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Em: 10 de setembro de 2019
(tercafeira)

As 14 horas
1612 Sessao de Debates Tematicos

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Declaro aberta a sess&o.
Sob a protecéo de Deus, iniciamos 0s nossos trabal hos.

Informo ao Plenario e aos convidados que a presente sessao é uma sessdo deliberativa ordinéria transformada em sessio
de debate tematico, destinada & discusséo das Propostas de Emenda & Constituicdo n° 6 e n® 133, ambas de 2019, cujo
objeto é areforma da previdéncia.

A Presidéncia comunica a0 Plen&rio que estéo abertas as inscricBes para a presente sessdo. A concessdo da palavra
observara a ordem de inscricdo, intercalando um orador favoravel e outro contrério. Informo também que cada orador
terd o prazo de dez minutos para sua manifestacdo.

Passo a Presidénciada sessdo deliberativaordinaria, sessdo de debate temético, parao Relator damatéria, 0 Senador Tasso
Jereissati, que vai conduzir os trabalhos...

(Intervengéo fora do microfone.)
O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Pois ndo, Senador Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democréatica/lPT - RS. Pela ordem.) - Presidente, a questéo é
de ordem mesmo, de ordem dos trabal hos.

NOs temos seis pal estrantes e temos em tese - porque é um tema que interessa a 200 milhdes de brasileiros - 81 Senadores
gue gostardo de fazer perguntas. Os painelistas vieram dos seus Estados preparados para fazer uma exposicéo - e vejam
bem que, pelo que vi, pela leitura de V. Exa., ndo é nem sobre uma PEC, é sobre duas PECs. a PEC n° 6 e a outra
PEC chamada de PEC paralela. Nao é de bom-tom, Presidente - eu apelo a sensibilidade de V. Exa. -, que eles tenham
somente 10, 15 minutos parafazer a exposi¢do. NOs esperamos tanto por este debate, e € uma Gnica sessdo temética. Seria
importante que cada um deles tivesse em torno de 30 minutos para fazer a sua exposi¢ao.

Presidente, este tema é um temadelicado parao povo brasileiro. N&o tem I6gica... Todos séo muito preparados, 0s seis sio
preparados, e 0s seis - eu tenho certeza - gostariam de expressar seu ponto de vista. E nés outros Senadores, no Plenario,
poderemos, entdo, questiona-los.

E o0 apelo que fago a V. Exa. O nosso tempo de tribuna, normalmente, aqui na Casa, principalmente nos dias de temas
relevantes, chegaaser 20 minutos. Eu acho que seriaadequado, razoavel que cada um del es pudesse dispor de, no minimo,
30 minutos paraasuaexposi¢io. E, depois, ndsiriamosinterpel&-los de formanatural . E sO esse 0 apelo quefagoaV. Exa.
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O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Senador Paulo Paim, eu recolho
amanifestagdo de V. Exa. Como informei ao Plenério, quem ira conduzir esta sessdo importante no Plenario do Senado
Federal é o Relator da matéria, que presidira os trabalhos, o Senador Tasso Jereissati. 1sso aqui foi acordado, Senador
Paim, na reunido no Colégio de Lideres, em relacéo ao tempo de exposi¢do e & quantidade de convidados que iriam se
manifestar na sesséo de hoje. Eu informo a V. Exa. que cada expositor, cada um dos seis terd o prazo por 15 minutos
para fazer a sua exposi¢do, mas cada Senador, nas suas indagacfes, poderd fazer um questionamento a esse expositor
em relacdo a sua apresentacdo. Portanto, naturalmente, esse tempo de exposicdo, em que ele tera livre para fazer a sua
exposi¢do 15 minutos, serd acrescido, naturalmente, de alguns minutos, que podem chegar muito préximo ao tempo que
V. Exa... Inclusive, pode até passar dos 30 minutos. Entdo, eu vou continuar seguindo a regra que foi estabelecida: cada
expositor terd 15 minutos, cada Senador ter dez minutos para as suas manifestagoes.

Até agora, néstemostrés Senadoresinscritos. Naturalmente, nds teremos ainda um nimero maior deinscricdo em relacdo
a esse tema. E 0 Senado esta hoje a disposicado desta sesséo temética. Esta sessdo temética € importante para todos nés.
Nés estamos debatendo esta matéria, e o Plendrio do Senado Federal foi aberto hoje pela importancia e pela relevancia
da matéria.

Eu recolho a manifestagéo de V. Exa., continuo cumprindo o que foi acordado em relagéo ao tempo e digo paraV. Exa.
gue, nos questionamentos que serdo feitos pel os Senadores inscritos, naturalmente, esse tempo vai passar muito mais do
gue os 15 minutos que cada um vai falar na utilizagdo do seu periodo natribuna do Senado Federal.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Eu fago um apelo, assim mesmo, ao
Relator para que ele sgja tolerante, como o foi na CCJ. Eu, por exemplo, falei por umahora, lendo o meu relatério - uma
hora. Na verdade, acho que a Presidenta Simone Tebet chegou a me dar uma hora e dez minutos. Eu vou pedir que V.
Exa. sgjatolerante para que 0s nossos convidados, todos os seis, possam, cada um, expor 0 seu ponto de vista. Esse é 0
apelo que fago para 0 Senador Tasso Jereissati.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Passo a Presidéncia da sesséo
temdtica ao Relator da matéria, 0 Senador Tasso Jereissati.

(O . Davi Alcolumbre, Presidente, deixa a cadeira da Presidéncia, que é ocupada pelo S. Tasso Jereissati.) (Pausa.)

O SR. PRESIDENTE (Tasso Jereissati. Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE) - Antes de convidar 0s nossos
convidados para a nossa Mesa, eu queria saudar, com muita alegria, a presenca de nossa sempre Senadora Ana Amélia,
gue honrou tanto esta Casa durante 0s anos em que esteve aqui como Senadora. Nossas homenagens e nossa aegria de
contar com a sua presenca agui entre nés.

Senador Paim, com certeza, nés vamos ser tolerantes, como nés sempre fomos. Quero lembrar que eu ja o escutel até por
cinco horas em determinados debates...

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS. Fora do microfone.) - Foi dareforma
trabal hista.

O SR. PRESIDENTE (Tasso Jereissati. Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE) - ... que néstivemos. Hatolerancia.
Agora, como V. Exa. sabe, 0 debate aqui se desenvolve com tréplicas e réplicas, e esse tempo, com certeza, vai exceder
ao proposto por V. Exa.

Convido paracompor aMesa o Sr. Eduardo Moreira, empresario, engenheiro e ex-banqueiro de investimentos. (Palmas.)

Convido 0 Sr. José Mércio Camargo, professor titular do Departamento de Economia da Pontificia Universidade Catdlica
do Rio de Janeiro. (Palmas.)

Convido o Sr. Eduardo Fagnani, professor do Instituto de Economia da Unicamp, pesquisador do Centro Nacional de
Estudos Sindicais e do Trabaho e Coordenador da Rede Plataforma Politica Social. (Palmas.)

Convido o Sr. Paulo Tafner, ex-chefe de Coordenag&o do Instituto da Previdéncia, do Instituto de Pesquisa Econdmica
Aplicada (Ipea) e professor de graduagdo e mestrado em Economia. (Palmas.)

Convido o Sr. Ricardo Berzoini, ex-Ministro da Previdéncia Social. (Palmas.)
E convido o Sr. Rogério Marinho, Secretario Especial de Previdéncia e Trabalho do Ministério da Economia. (Palmas.)

Convido para suas palavras 0 Sr. Eduardo Moreira. Conforme o combinado, ficou definido que nos teriamos 15 minutos
no primeiro momento, evidentemente, com atolerancia devida para a concluso.
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O SR. EDUARDO MOREIRA (Para exposi¢do de convidado.) - Ol4, Presidente, todos que compf8em a Mesa, Srs.
Senadores, Sras. Senadoras e todos que estdo presentes aqui no Plenario.

Sinto-me muito honrado pelo convite dos senhores e das senhoras e entendo a importancia deste momento por estarmos
tratando de um assunto que sgja talvez um dos poucos que digam respeito a todos os brasileiros e brasileiras que formam
esta Nagéo.

Estamosfalando sobre a protecéo daguel es que, quando ndo tém mais aquem pedir gjuda, quando ndo tém mais com quem
contar, tém somente a gjuda do grupo - e é esta a defini¢do de nagdo: um grupo. Se, em algum momento, deixarmos de
lado parte desse grupo, se, em algum momento, deixarmos desassi stidos Nossos irmaos e irmas que vivem nas condicoes
mais dificeis deste que € um dos paises mais desiguais do mundo, ndo deveriamos ter mais o direito de chamar este Pais
de uma Nagéo.

No seu relatdrio mais recente, a Organizagdo Internacional do Trabalho diz, no texto original:

Recent austerity or fiscal consolidation trends are affecting the adequacy of pension systems and general
conditions of retirement. [...] Countries should be cautious when designing reforms to ensure that pension
systems fulfil their mission of providing economic security to older persons.

O relatério € bem claro quando da o seu alerta: as recentes tendéncias de austeridade fiscal tém colocado em risco aquele
gue € o objetivo final de qualquer sistema de seguridade social.

A minha posi¢do sobre esta reforma € sabida. E, pela limitagdo do tempo, vou me ater a alguns pontos especificos que
s80 paramim os pontos mais criticos desta reforma e que podem, literalmente, da noite parao dia, representar a perda da
seguranca que milhdes de brasileiros e brasileiras tém.

Comego com aquestdo do abono salaria que, apesar de ndo ser um beneficio previdenciério, faz parte dareforma proposta
pelo Governo. Estamos falando de um beneficio pago a trabalhadores e a trabalhadoras que tenham, ha mais de cinco
anos, a sua carteira assinada. S8o trabal hadores formais que ganham até dois salarios minimos e que recebem, por ano,
0 proporcional aos meses trabalhados no ano anterior, com 0 maximo de um salario minimo por pessoa. Sdo mais de 20
milhdes de pessoas que recebem esse beneficio.

Espanta-me, quando eu vejo o rel atorio apresentado pel o Governo defendendo amudancano abono salarial, que o primeiro
ponto segja "Mais de 90% das pessoas que recebem o abono salaria estdo acimadalinha de pobreza'. Ora, ainformacdo
nado tem 0 menor propoésito e é absol utamente enganosa no sentido de levar as pessoas a entenderem o temade umaforma
diferente do que ele realmente é. Qual é afuncéo do abono salarial? Premiar aqueles pobres que trabalham formalmente
e estdo na base da pirémide dos trabal hadores formais para estimular aformalidade e para, de certaforma, contribuir para
um pais menos desigual. Pois bem. Como esperar que alguém que esta formal ha mais de cinco anos, que trabalha com
carteira assinada e que trabalhou no ano anterior va estar abaixo da linha de pobreza? E alinha de pobreza... E ndo se
diz no relatério qual alinha de pobreza que se utiliza, porque sdo vérias as linhas de pobreza - na FGV, pouco mais de
R$200,00; a do Banco Mundial, pouco mais de R$400... De qualquer forma, quem € elegivel ao abono salarial ndo esta
na linha de pobreza, ndo é essa fungéo do beneficio.

A mudanca propostavai tirar de mais de 12 milhGes de brasileiros e brasileiras o direito de receber o equivaente a quase
R$100 por més - para nés, talvez, pouco dinheiro, mas, para uma familia mais pobre, o equivalente a contas de luz e de
gas somadas. S&o familias que vivem no equilibrio, quando conseguem viver no equilibrio, fazendo com que seus filhos
ndo tenham direito a uma boa escola, com que a dor que passam quando estdo doentes ndo possa ser amenizada por um
remédio, com que 0 saneamento que tém em casa ndo seja adequado.

E este € um ponto que eu trago para areforma: nés temos que nos lembrar de quem estamos falando, ndo sdo nimeros
numa planilha de Excel, so pessoas.

Eu tenho vigjado o Pais e morado em comunidades carentes. Eu vi, por exemplo, no Sertdo do Ceard, terra do nobre
Senador, familias, em casas onde morei, Senador, que economizam a descarga o dia inteiro para dar descarga uma vez
a noite somente, porque ndo tém agua para dar descarga. Vi no Sul criangas que tomam banho pulando debaixo da dgua
fria, chorando, para poderem ir aescola, porque n&o podem ter dguaquente. E dessas familias que nds estamos cortando R
$100 por més, gue imediatamente estardo desequilibradas e que imediatamente ter&io que recorrer aos bancos, que cobram
taxas de taxas de mais 300% a0 ano Nos seus empréstimos para essas pessoas.

E isso para economizar quanto? Sdo R$7 bilhdes por ano, em média, segundo os célculos do Governo, o equivalente ao
lucro, em trés meses, do maior banco deste Pais. Nao ha problema em ter algumas poucas familias ganhando R$7 bilhdes
de lucro em trés meses, mas 12 milhdes de brasileiros entrando, de um dia para o outro, no desequilibrio de suas finangas
€ algo que a nds passa com total insensibilidade.
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Essa mudanca acabard com o incentivo desses trabal hadores a serem formais, o objetivo inicial do abono salarial. Vejam
que, no relatério do |pea de 2016, a sugestdo dada pelo Ipea - estamos falando de 2016, do Governo anterior - € aumentar
aabrangénciado abono salarial. Uma solugdo para estender o abono para osinformais requer eliminar aexigénciade que
o trabal hador esteja cadastrado h&d no minimo cinco anos. A soluc&o proposta era o oposto do que se propde agora.

E vamos lembrar que, em 2015, ja mudamos o abono saarial, fazendo com que €ele se torne proporcional aos meses
trabalhados no ano anterior, uma mudanga que fez com que o beneficio se estabilizasse em termos de nliimero de pessoas
beneficiadas e diminuisse em relagdo ao PIB, mesmo com o PIB mediocre que tivemos ao longo dos Gltimos anos.
Sao dados da Instituicdo Fiscal Independente. Pior do que isso, em todos os anos em que tivemos superavit, vimos o
crescimento do abono salarial. O quefaz adiferenca é o PIB, muito mais do que os gastos que comparamos com o PIB. Se
tivéssemos crescido, desde 2014, 2% ao ano, um ter¢o do que crescem nossos irmaos e irmas indianos, um terco do que
Crescem nossos irmaos e irmas chineses, muito menos do que crescem 0s russos... Por que comparo a esses paises? Porque
fazemos parte dos Brics. Se tivéssemos crescido 2% ao ano, todos os indices que hoje nos assustam estariam 20% abaixo.

Agora, o pior de tudo isso em relacdo ao abono salarial € o fato de o partido do Governo, nas elei¢des, ter prometido, no
documento oficial que consta do site do TSE - esta € uma pagina que eu tirel do site do TSE -, no programa de governo
oficial do Presidente Jair Bolsonaro e seu partido, o PSL, no primeiro turno das el ei ¢des, como diz o programade Governo
na p. 63: "Propomos a modernizacdo e aprimoramento do Programa Bolsa Familia e do Abono Salarial, com vantagens
para os beneficiarios." Eu ndo sei nem se pode isso, ndo é minha &rea de especialidade, mas imagino que alguém que
se elgja prometendo para uma comunidade que ira reformar o hospital daquela comunidade ndo deve poder se eleger e
demolir o hospital daquela comunidade. E o que esta sendo feito. O Governo prometeu oficial mente que daria vantagens
para os beneficidrios do abono salarial e, ao se eleger, corta esse beneficio de quase metade dos beneficiérios e ndo da
vantagem alguma para aqueles que sobram com esse beneficio.

O segundo ponto - e me perdoem a celeridade na apresentacdo, mas quero cumprir 0s quatro pontos no tempo que me
deram - é a questdo das aposentadorias especiais. N&o h4 nada mais cruel na reforma do que a mudancga nas regras das
aposentadorias especiais. Nas semanas que nos antecederam, o Senador de Santa Catarina Esperidido Amin teve umafala
gue tocou muitas pessoas, quando trouxe para o debate alguns trabalhadores de minas. Qual o sentido de se colocar uma
idade minima nessas aposentadorias? Quem si0 0s aposentados especiais? E uma aposentadoria concedida ao cidado
gue trabalha exposto a agentes nocivos acima dos limites estabel ecidos, acima dos limites saudaveis. Se trabalhar mais
do que aquilo, ele morre, ele tem um cancer, eleficainvalido.

E assim que nds vamos tratar agueles que fazem aquilo que nds ndo temos a coragem de fazer, aquilo que nenhum de nds
se dispde a fazer, mas aquilo que todos nds usamos?

E como se tivéssemos uma floresta, e ninguém tem coragem de entrar pelos perigos que a floresta representa. E alguns
se dispdem a entrar, a abrir a trilha, a encarar os perigos, a correr o risco de morte, e, quando eles abrem a trilha, nés
Seguimos atras e, ao encontrarmos 0s irmaos e irmas que abriram os caminhos, nds pisamos nas cabegas deles ao invés
de agradecer a eles pelo que fizeram.

Nao faz sentido ter idade minimaquando o que conta paraa guém que se expds aum agente nocivo € o tempo de exposi ¢ao.
E como se eu chegasse para 0s Srs. Senadores e para as Sras. Senadoras e falasse 0 seguinte: "Todos s6 poderdo beber
o leite que ha na geladeira agora a partir de quarta-feira que vem". Uns vao falar: "Mas, calmaai! Eu comprel o leite na

segunda passada’. "Eu comprei nessa sexta', "Eu comprei na outra terca'. N&o interessal "Mas a data de validade é em
relacdo a data de compral” Néo interessal "Ah, mas 0 meu vai estar estragado”. Entdo, tome o leite estragado.

Estamos falando de pessoas. Vamos nos lembrar para ndo nos esquecermos de que ndo estamos falando de nimeros,
de uma planilha de pessoas que trabalham com extracdo e beneficiamento de minerais radioativos, por exemplo, que
trabalham com exposi¢do permanente a ruidos em niveis altissimos, que extraem mercurio...

(Soa a campainha.)

O SR. EDUARDO MOREIRA - ... que trabalham em atividades no subsolo, que fabricam queimadores e reatores
nucleares, que extraem rochas amiantiferas, que fabricam tubos de raio-X e que trabalham com martel etes pneuméti cos.

"Ah, mas nés colocamos na PEC paralea’. A PEC paralela, paramim - e me perdoem Senadores e Senadoras, por quem
eu tenho todo o respeito e gratiddo por estarem representando os 200 milhdes de brasileiros neste plenario -, significauma
tentativa de ter meia coragem, e ndo existe meia coragem. Ou se tem coragem, ou ndo se tem coragem. Se tivermos a
coragem, ndo deixamos passar as maldades que existem nessa PEC, ndo deixamos, por um dia sequer, desassistidas as
pessoas que precisam da nossa protecdo; elas precisam ser lembradas. Precisamos lembrar quem estamos representando...

(Interrupcéo do som.)
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O SR. EDUARDO MOREIRA - O terceiro ponto é a pensio por morte.

Napensdo por morte, estamos falando basi camente das mulheres deste Pai's, que comp&em 86% dos beneficiarios. Lembro
gue as mulheres ganham, em média, 28% a menos do que os homens. Se pegarmos as mulheres negras em relacdo aos
homens brancos, estamos falando de 60% amenos. Coincidéncia ou ndo, temos seis homens brancos ricos aqui discutindo
essa previdéncia; nenhuma mulher, nenhum negro, num pais que € maj oritariamente composto por mulheres e por negros.

Na pensdo por morte, estamos penalizando as mulheres, que sdo a grande maioria dos inativos, que sdo a grande maioria
dos desempregados e que tém mais de 20 horas por semana...

(Interrupcéo do som.)

O SR. EDUARDO MOREIRA - ...tem menos da metade disso.

E estamos dando, vamos lembrar, a essas mulheres, quatro cortes consecutivos.

Ninguém falaisso.

Imagine umamulher, cujo marido morreu aos 65 anos, depois de 20 anos de trabalho. Elavai reclamar o seu beneficio e,
guando vai reclamar, dizem a ela: "Olha, ndo sdo mais 0s 80% dos maiores sal &rios que 0 seu marido teve, asenhorateve
um corte na aposentadoria. S8o todos os salérios que o seu marido teve." Elafala "Estd bom, entdo, dé-me o beneficio.”
Ele fala: "N&o, mas existe outro corte. A partir de agora, vocé s6 tem direito a 60% do valor do beneficio." Ai elafaa
"Entdo, d&-me esse que sobra." E elefala: "Mas existe outro corte. A partir de agora, a senhora so poderater 60%, porque
a senhora ndo tem dependentes.” E €ela, desesperada, fala: "Ent&o, dé-me o que sobra." E ele faa: "Mas existe...

(Interrupcéo do som.)
(Soa a campainha.)

O SR. EDUARDO MOREIRA - ... um minimo de aposentadoria e, entdo, tera esse outro corte."
Quatro cortes consecutivos.

Por fim, o tempo minimo de contribuicdo para os homens. Esse € um erro crasso da PEC, porque é um erro matematico. A
PEC foi feitacom um erro de férmula matemética, em que pessoas que trabal havam mais poderiam ter beneficios menores
do que agueles que trabalham menos. Eu poderia explicar a conta facilmente para os senhores se tivesse tempo.

E ai fizemos um puxadinho na PEC, que € art. 6° que diz o seguinte: "Olha, entdo faca o seguinte. Todos os periodos
gue vocé contribuiu, que abaixam a sua média, tire todos eles, mas ndo use para nada." Ou sgja, olha a solugéo que
tivemos. Estamos jogando fora a contribui¢do, sagueando, confiscando a contribuicdo de brasileiros e brasileiras porque
nao tivemos a coragem de corrigir a conta matemética que foi feita errada.

(Soa a campainha.)

O SR. EDUARDO MOREIRA - Concluo, Senador, dizendo que € um momento de menos vaidade. N&o é uma disputa
do Eduardo com o Paulo, com o Rogério Marinho, € uma disputa de ideias e argumentos, e quem saira perdendo ou
ganhando, ndo € nenhum de nds que esta agui, S0 centenas de milhdes de brasileiros. E um momento de menos vaidade
e mais verdade.

Nos Provérbios da Biblia, diz-se que, mesmo aos inimigos, se tiverem fome, temos que dar de comer; e, se tiverem sede,
temos que dar de beber. Que diréo os nossos irmaos e irmas que compdem nossa Nagdo?

Vamos ter a coragem de mudar o que tem que ser mudado na PEC, que deve voltar a Camara e conter os pontos que
protegem os milhdes e milhdes de brasileiros que dependem das nossas decisdes acertadas.

Muito obrigado a todos vocés.

O SR. PRESIDENTE (Tasso Jereissati. Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE) - Muito obrigado, Dr. Eduardo
Moreira

Passo a palavra agora ao Prof. José Mércio Camargo.

O SR. JOSE MARCIO CAMARGO (Para exposic¢do de convidado.) - Boatarde a todos!

Muito obrigado pelo convite.

E uma honra paramim estar aqui novamente neste Plenario para discutir, certamente, uma das reformas mais importantes
gue este Pais esta fazendo.

Eu vou falar um pouco...
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Naverdade, eu preparei uma apresentacdo que tem trés partes, mas eu quero me manter basicamente dentro do tempo que
mefoi concedido. Ent&o, vou passar rapidamente por algumas coisas. H4 0 problema do aspecto demogréfico. Haalgumas
caracteristicas bésicas do sistema de previdéncia social brasileiro. E hd uma parte que se refere a nova previdéncia, quer
dizer, o que significaa nova previdéncia.

A primeiracoisaimportante, como vocés estdo vendo: no Brasil, asobrevidaaos 65 anos tem aumentado sistemati camente,
de maneira que, hoje, essa sobrevida ja € muito mais elevada que la em 1988, quando a Constituinte criou esse sistema
previdenciario, esta certo? O Brasil, hoje, € um pais relativamente jovem. O Brasil, nessa minha amostra de paises, € 0
sétimo pais mais jovem do mundo, mas, daqui a 20 anos, o Brasil vai ser o0 sétimo pais mais velho do mundo, esta certo?
O processo de envel hecimento da popul agdo brasileira € extremamente rapido, e esse € um problema complicado. Apesar
de a gente ser um pais jovem ainda hoje, o Brasil, hoje, ja gasta 14% do PIB com previdéncia e assisténcia social. SO
para vocés terem umaideia do que isso significa, o Brasil gasta 14% do PIB e tem 9,5% da sua populac&o com 65 anos
ou mais, o Brasil gasta 7% do PIB com educacdo e tem 25% da sua populagdo com 15 anos ou menos. 1sso significa o
seguinte: per capita, o Governo brasileiro gasta seis vezes mais com aposentadoria e pensdes do que com a educacdo das
suas criangas e jovens. Essa é a comparagéo fundamental.

Se ndo fizermos nenhuma reforma e se mantivermos o teto para o gasto piblico, dagui a 20 anos, 100% do gasto publico
vao sededicar aprevidénciaeassisténciasocial, ou sgja, ndo haveradinheiro paraasegurancapublica, ndo haveradinheiro
paramais nada, esta certo?

Podemos acabar com o teto, mas a Argentina esta ai para mostrar o que significa ndo ter credibilidade do ponto de vista
fiscal. Podemos fazer exatamente a mesma coisa. Ha 15 dias, hd uma semana, tivemos uma discussdo interna no Governo
se deveria ou ndo flexibilizar o teto, mas € sO olhar para a Argentina. N&o tem muito problema, ndo. E muito parecido,
quer dizer, o teto é fundamental exatamente para dar credibilidade, possibilidade de o Pais honrar seus compromissos
financeiros. E isso é tudo no mercado financeiro.

Aqui eu tenho aaposentadoriamédiade diferentes grupos dapopul agéo. V océs podem ver que aaposentadoriapor idadeéa
menor detodas, estacerto? Depois, vem aaposentadoriado RGPS; depois, vem aaposentadoriapor tempo de contribui¢ao;
0 INSS, o teto do INSS; e, depois, vém os funcionarios publicos, os diferentes funcionarios publicos. Vocés podem ver
gue existe uma dispari dade enorme entre o val or das aposentadorias do setor privado e o valor das aposentadorias do setor
publico, esta certo? Um servidor publico do Legidativo ganha, em média, depois de aposentado, R$28 mil; um servidor
publico do Judiciério ganha, em média, R$26 mil; e assim por diante, esta certo? Entdo, é importante ter claro que 0 nosso
sistema de aposentadoria, além de tudo, € extremamente desigual .

Aqui, esse grafico - eu gostaria que vocés prestassem atencao nesse gréfico - diz o seguinte: entre 2001 e 2018, o déficit
- ndo estou falando do total de gastos - da previdéncia socia do setor publico foi 50% mais elevado do que tudo o que
0 Governo Federal gastou com educago nesse mesmo periodo. Se vocé somar o déficit da previdéncia social do setor
publico com o déficit daprevidénciasocial do INSSvai dar mais do dobro do que 0 Governo Federal gastou com educagéo
nesse mesmo periodo. Esta certo?

Se vocés olharem este gréfico - eu vou deixar a apresentacao para 0s senhores reverem -, 0 que esta sendo dito é que nés
estamos dando uma enorme prioridade - uma enorme prioridade - aos nossos idosos, comparado com nossas criangas e
nossos adol escentes. E isso mesmo que nds queremos deste Pais? Quer dizer: eu tenho dito paraos meus aunoslanaPUC
gue o Brasil decidiu investir nos seus idosos em vez de investir nas suas criancas e nos seus adolescentes. Como a gente
tem que fazer umaopcao, essa é aopcdo que nés fizemos até agora. O que areforma estatentando melhorar é exatamente
sobrar mais dinheiro para o resto. Entdo, esse é um dado superimportante.

Eu n&o consigo ler daqui, de maneira que...

Isso aqui tem algumas peculiaridades ai do sistema previdenciério brasileiro. Os senhores podem ler e vao ver o seguinte,
olhem aqui: apenas 11 paises ndo tém umaidade minima para aposentadoria. VVocés podem ler 4. Quais sdo esses paises?
Siria, Equador, etc.

Eu realmente ndo consigo ler, esta muito pequeno, ndo sabia que ia ser téo longe.

Ent&o, essas sdo algumas das peculiaridades do sistema de aposentadoria brasileiro que dizem o porqué o sistema de
aposentadoria brasileiro gasta tanto e é tdo caro. Na verdade, o sistema de aposentadoria brasileiro é o segundo sistema
de aposentadoria mais caro do mundo - o primeiro é o italiano, que esta ali naguele negécio. Entdo, esse € um ponto
superimportante. Eu acho que vale a pena dar uma olhada no que a gente faz.

Bom, aqui a gente tem onde vai ser feita a poupanca na proposta que esta sendo discutida agora e quem é que vai pagar.
Ent&o, amaior parte da poupancaé feita naidade minima. Quase todos os paises do mundo, como eu jamostrei ali atras, ja
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tém idade minima. A mudanca nas aiquotas do RGPS vai poupar uma quantidade boa de recursos, mas mais interessante
€ 0 per capita. Se vocé olhar a poupanca per capita, a maior poupanca per capita vai vir dos funcionarios publicos que
entraram depois de 2003. Depois vém os funcionérios publicos que entraram antes de 2003. Depois vem quem se aposenta
por tempo de contribuigéo. O per capita estd agui nessa Ultima coluna. Entéo, se vocés olharem ai e se vocés compararem
com aoutra tabela que eu mostrei |4 atrés, quanto maior o valor da aposentadoria hoje, maior vai ser a contribuicdo deste
grupo para a poupancga gue vai acontecer com esse novo sistema.

Aqui n6stemos a evol ugdo da poupanca ao longo do tempo com essa proposta: a parte azul dabarrinhaéidade minima, se
agente vai aumentando a contribuic¢&o daidade minima ao longo do tempo; e as outras barrinhas sdo as outras mudangas
gue sdo feitas.

E agui nds temos como proporcéo do total da poupanca: comega relativamente pequena a idade minima, mas val
aumentando no final. Quase 80% de toda a poupanca é feita pela introducdo da idade minima para aposentadoria, que
€ alguma coisa que ha em quase todos os paises do mundo. 1sso resolve o problema? Nao! N&o resolve. 1sso gjuda. O
gue é essa proposta faz e é superimportante - acho que esse grafico mostraisso -, 0 que é essa proposta faz é o seguinte:
se 0 salario minimo real ficar constante e se o valor dos salarios dos servidores publicos ficar constante, 0s gastos com
aposentadoria e com o funcionalismo publico como propor¢do dos gastos totais do Governo Federal véo ficar constantes.

O que significa isso? Isso significa que, apesar do envelhecimento da populacdo, o que esta proposta faz pelo fato de
€ela estar criando uma idade minima para aposentadoria, apesar do envel hecimento da populagdo, € tornar o novo sistema
neutro em rel agdo aesse envel hecimento, ou sgja, sevocé mantiver constante o sal&rio do funcionalismo publico emantiver
constante o sal&rio minimo, em termos reais, a proporgao dos gastos com aposentadoria ndo vai aumentar ao longo do
tempo. O que € um ganho espetacular, dado que, como nos vimos atras, se a gente ndo fizer nenhuma reforma, em 20
anos, nos vamos ter 100% dos gastos do Governo Federal com aposentadoria, pensdo e funcionalismo piblico, ou sgja,
nos temos um ganho substancial.

Mas é claro que isso ndo resolve o problema. Existe uma enorme reclamacdo hoje com o fato de que uma grande parte
dos gastos do Governo - nésvemos ali ai -, quase 70% dos gastos do Governo sao com aposentadorias e pensdes e com 0
funcionalismo publico. Ent&o, se vocé quiser liberar alguma coisa de gasto, deixarem de ser gastos obrigatérios para ser
gastos que possam ser dispendidos com investimento, com politicas publicas, novas politicas pablicas, segurancapublica,
etc., vocé val ter que liberar uma parte desses recursos.

E ai vocé va ter que, por exemplo, reduzir a participacdo. Vocé vai ter que reduzir, pode reduzir a participacdo dos
funcionérios publicos no total no gasto. Isso aqui € um exemplo, ndo significa que deve ser feito, mas o ponto é que, se
vocé congelar o salario nominal dos funcionarios publicos, vocé reduz substancialmente o gasto do Governo Federal com
o funcionalismo publico. 1sso é 6bvio.

Essa € uma decisdo para o futuro, mas o ponto que eu quero chamar a atencdo dos senhores € o seguinte: esta proposta,
0 que ela faz é tentar evitar que o envelhecimento da populagdo brasileira, que € um dado que vai acontecer, € tentar
evitar que o rgpido envelhecimento da populacdo brasileira faga com que 100% do orcamento publico seja dedicado a
aposentadorias, pensdes e funcionalismo publico. N&o vai sobrar nada paraeducacdo, salide, seguranca publicae nenhuma
outra politicaimportante. E uma escolha. Nés temos uma escolha. E uma escolha entre dar 45% do total dos gastos para
9,5% da populacdo e deixar 0s outros 25% dos nossos jovens e criangas sem dinheiro para educacéo.

Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Tasso Jereissati. Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE) - Muito obrigado, Prof. José Mércio
Camargo, néo s6 pela profundidade das suas palavras, mas por obedecer ao tempo rigorosamente.

Com apalavrao Prof. Eduardo Fagnani. Quinze minutos para a sua exposi¢ao.

O SR. EDUARDO FAGNANI (Paraexposicéo de convidado.) - Boatarde atodas e todos.
Cumprimento as Sras. Senadoras e 0s Srs. Senadores.

Eu tenho muito respeito pelos senhores porque, pelo que eu vejo agui, Vocés representam todos os brasileiros, de todas
as cidades, de todos os Estados, de todas as classes sociais que votaram com a esperanca de uma vida melhor. Dentre
esses brasileiros, também consigo ver a expressdo e o olhar dos 12 milhdes de brasileiros que estdo desempregados, dos
cinco milhdes de brasileiros que estdo desalentados, dos quase 14 milhdes de trabalhadores que estdo subutilizados ou
subocupados, dos quase 40 milhBes de brasileiros que trabalham na informalidade, dos 55 milhdes de brasileiros que
vivem abaixo dalinha de pobreza, sdo cerca de 25% da populagdo brasileira.

Esse enorme contingente de brasileiros aqui representados pelas senhoras e pelos senhores ja ndo contribui para a
previdéncia e, mesmo com as regras atuais, dificilmente tera protecdo previdenciaria na velhice. O Brasil é o pais mais
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desigual do mundo. Estudo recente feito pelo economista Thomas Piketty mostra que o Brasil € hoje o pais democrético
em que 1% dos hilionérios brasil eiros concentraamaior rendado mundo, nés s perdemos para o Catar, que € um emirado
arabe governado pela mesma dinastia desde o século X1X.

Umareformada previdéncianéo pode desconsiderar adramaticarealidade do mercado detrabalho brasileiro, elando pode
impor padrdes exigidos por paises desenvolvidos, equivalentes e mesmo superiores. NOs ndo podemos desconhecer que
0 Brasil € um dos paises de longo passado escravagista que ainda ndo enfrentou sequer as desigual dades do século XIX.

Sras. e Srs. Senadores, gjustes sd0 necessarios, todos os paises fazem isso, mas, para fazer um gjuste, precisam de um
diagnostico, e o diagnostico no Brasil € intencionalmente errado, intencionalmente equivocado porque parte-se de uma
ideia errada de que nés temos um sistema previdenciario Unico, de que temos um déficit previdenciario Unico, de que
todo o sistema esté contaminado por privilégios, eisso ndo é verdade. NOs temos ao menos trés grandes sistemas, regimes
previdenciarios, cada um com as suas regras proprias, cada um com as suas fontes de financiamento especificas, cada
um regido por um capitulo da Constitui¢do da Republica. Nds temos o Regime Geral da Previdéncia Social; nés temos
0 Regime Préprio da Previdéncia Social dos servidores civis, nds temos o regime dos militares, mas também temos a
previdéncia dos Parlamentares, também temos a previdéncia dos Estados, também temos a previdéncia dos Municipios.

Eu pergunto: todos esses sistemas precisam de reforma? Nada foi reformado nos Ultimos 20 anos? E o que nds
percebemos... Onde, afinal, esté o problema? O que precisa ser reformado? O que nds notamos é que 0 que precisa ser
reformado ndo estd sendo reformado, que é a previdéncia dos Estados, que € a previdéncia dos Municipios, que é a
previdéncia dos militares. E nds estamos reformando o que ja foi reformado, o regime proprio do servidor publico civil
federal e 0 Regime Geral da Previdéncia Social. Nos Ultimos 20 anos, nés tivemos sete emendas constitucionais que
reformaram esses dois sistemas; a Emenda Constitucional 20, de 1998; a 41, de 2003; a 47, de 2005; a 70, de 2012; a
79, de 2014; a 88, de 2015; a 98, de 2017.

Eu pergunto: nada foi mudado? Todos os problemas que dizem existir até hoje ndo foram objeto dessas reformas? Por
gue ndo se considera que ha 16 anos o servidor civil federal ndo tem paridade nem integralidade? Por que ndo se diz que
desde 2012 o servidor publico que entrar na carreira ja tem um teto de R$5.8007 Que ndo vai existir maraja em 2040,
20507 Que o proprio Governo Federal mostra - seus dados do Ministério da Economia mostram - que hoje o gasto do
servidor publico civil federal € em torno de 1,3% do PIB, masem 2060 vai ser de 0,3% do PIB? Por qué? Porque os novos
servidores entram com o teto e ha ataxa de mortalidade dos servidores que entraram no periodo anterior.

E também vai ser reformado o qué? Vai ser reformado o Regime Gera da Previdéncia Social, o INSS urbano, o INSS
rural, o BPC.

Eu pergunto para os senhores... No INSS urbano, 53% ganham um sal&rio minimo; 21% ganham de um a dois salarios
minimos; 11% ganham de dois a trés salarios minimos; menos de 1% ganha o teto. No INSS rural, 100% ganham um
salario minimo. Eu pergunto para os senhores. onde esta o privilegiado que ganha R$1.300 em média?

O Governo, senhores, quer ter um sistemajusto eigualitario, buscar equidade ejusticasocial. Diz o0 Governo que algumas
regras previdenciarias fazem com que os mais ricos sejam relativamente beneficiados; mas quem o Governo considera
como pobre e como rico? Leiam na PEC n° 6, pp. 53 e 54. Pobre é quem se aposenta por idade e ganha R$1.252. E os
ricos, senhores, sdo quem se aposenta por tempo de contribuicdo, e os ricos ganham R$2.231! Esses sdo 0s pobres e 0s
ricos, e 0 Governo diz que quer buscar um sistema para combater esses privilégios.

Eu pergunto aos senhores que fazem parte do Governo... Esse gréfico mostrao seguinte: alinhaazul éataxaderendimento,
alinha azul clarinha; poucas pessoas ganham mais de R$320.000 por més, e quem ganha R$320.000 por més ou mais
tem 70% da sua renda no Imposto de Renda isenta de tributagdo, esté certo? Onde estéo os privilegiados? Nas pessoas
gue recebem o INSS urbano, o INSS rural, 0 BPC? Ou em uma pessoa que ganha R$500.000 por més e tem 80% da sua
rendaisenta de tributagdo?

E qual é o problemamais grave disso tudo? O problema mais grave disso tudo € que 90% da economia dessareforma, em
20 anos, virao exatamente dos "ricos’ do INSS urbano, do INSS rural, do BPC e do abono salarial. Estaclaro.

O diagnostico do Governo: além de nds termos o diagndstico incorreto, 0 Governo procura impor a reforma por meio
de falsas verdades. A Previdéncia Socia brasileira... "O Brasil € um dos poucos paises do mundo que ndo exigem idade
minima" - mentiral Vejam o art. 47 do Decreto 22.872, de 1933. A idade minima no Brasil foi instituida pelo Getulio
em 1933. Leiam o art. 201, 87°, da Constitui¢cdo da Republica. Esta l& para se aposentar, tem que ter 65 anos de idade,
60 anos para mulher, e o rural, menos tempo, mais 15 anos de contribuicdo. "As regras do Brasil sd0 generosas': 65
anos de idade, homem, 60 anos, mulher, isso foi introduzido em 1998 pela Emenda Constitucional n® 20. Naguela época,
nem sequer Bélgica, Canada, Espanha, Franca e Portugal exigiam 65 anos. Eram 60 anos. Os Estados Unidos, em 1998,
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exigiam 62 anos. NOs introduzimos 65 anos de idade para homem, mais de 20 anos atrés, quando nem sequer 0s paises
desenvolvidos apontavam idade.

Agora, o Professor Mércio disse: "N&o sobrardo recursos para a salde, para a assisténcia socia e para a educagdo”. A
guestdo éaseguinte: no Brasil, com aConstituic¢éo de 1988, o sistemaé compartilhado, é um federalismo compartilhado. A
Uni&o gastauma parte; Estados e M unicipios gastam amaior parte. Esté certo? Os gastos com educagao, majoritariamente,
sdo feitos pelos Estados e Municipios; 0s gastos com salde sdo, majoritariamente, feitos por Estados e Municipios; os
gastos com assisténcia social, majoritariamente, sdo feitos por Estados e Municipios.

Outro ponto: "A previdéncia gasta muito”. A previdéncia gasta muito sim, Senador Tasso Jereissati, mas ela tem
receita propria. O regime geral gasta R$500 bilhdes, R$600 bilhdes, mas ela tem R$500 bilhdes, R$600 bilhdes ou de
contribui¢Bes que incidem sobre a folha de salarios, ou de contribui¢es sociais que sdo garantidas pelo art. 195 da
Constituicdo. Logo, se ndo houvesse as despesas da previdéncia, também ndo haveria as receitas.

"Os gastos da previdéncia sdo elevados na comparagdo internacional”. Essa € uma outra quest&o. Sobre esse dado que
acabaram de apresentar, que mostraque o Brasil gasta 12% do PIB num conjunto de paises, eu, sinceramente, tenho muitas
dlvidas - esta certo? -, porque eu ndo conhego nenhumainstituicdo internacional que faga esse tipo de dado, porque vocé
tem que comparar coisas que sdo iguais. Eu ndo posso comparar banana com mexerica.

Eu pergunto a quem apresentou esse dado, a quem fez esse dado... Porque, no caso do Brasil, coloca-se a previdéncia
urbana, a previdéncia rural, o BPC, a aposentadoria dos Estados, dos Municipios, dos servidores publicos federais,
dos militares, enfim, coloca-se tudo. E como é que eles compatibilizam isso com outros paises? Eu pergunto: nessa
compatibilizag8o, estdo os mais de 40 regimes especiais de previdéncia da Franga?

(Soa a campainha.)

O SR. EDUARDO FAGNANI - Eu acredito que néo.

O fato é o que é comparavel: os dados que sdo internacionalmente comparaveis e que estdo ali mostram que o Brasil ndo
€ um ponto fora da curva. Nés gastamos cerca de 7% do PIB, enquanto os paises mais desenvolvidos, com mais velhos
- esse é 0 regime geral -, gastam entre 13% e 16% do PIB.

Nés gastamos muito porque a nossa cobertura é enorme. Cerca de 86% dos nossos idosos estéo protegidos, enquanto que,
em outros paises, essa média é de cerca de 25%.

O gasto também... A relac8o entre o gasto e 0 PIB. Deve-se ser levar em consideracdo ndo apenas a despesa, mas também
oPIB...
(Interrupcéo do som.)
(Soa a campainha.)
O SR. EDUARDO FAGNANI - Senador, eu vim preparado para falar por 30 minutos. Se o senhor me der mais cinco,
eu mudo toda a minha estratégia e encerro.
O senhor me da mais quanto tempo?

(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. EDUARDO FAGNANI - Ent&o, vou mudar toda a minha estratégia para encerrar.
Nos temos que levar em conta também a questé&o do PIB.

Aqui, esse grafico mostra 0 seguinte: o dado de 6,4... Essa é uma série de 1995 a 2015. S&o os dados reais. O
gasto previdenciério real, o crescimento do PIB real foi, em média, 2,6% ao ano. Mas olhem s0: se, mantido o gasto
previdenciério, o PIB tivesse crescido 5,5% ao ano, 0 nosso gasto previdenciério seriade 3,7% do PIB. Setivesse crescido
1% a0 ano, ele seriamuito maior: seria8% do PIB. Entdo, nessas comparaces - gasto-PIB -, nds também temos que levar
em conta 0 comportamento do denominador.

Em cinco minutos, eu ndo tenho muito mais a dizer. Eu so quero dizer o seguinte: além dessas fal sas verdades, o Governo
também abre m&o... O terrorismo, o terrorismo financeiro: eu ndo tenho tempo aqui para explicar. Se depois os senhores
tiverem interesse, eu posso explicar.

Eu escrevi este livro que se chama Previdéncia: o debate desonesto. Escrevi este livro em 20 dias, durante 15 horas por
dia, por um (nico objetivo: para apresentar, para tentar subsidiar o Senado Federal no debate que vai se travar aqui, por
se tratar de uma questdo fundamental que mexe com a vida de mais de 200 milhdes de pessoas. Aqui esta tudo que eu
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podiafalar - esta explicado aqui. Se os senhores tiverem interesse, podem ver aqui. Esta tudo explicado nessas palavras,
porgue aqui, infelizmente, eu ndo tenho tempo.

Mas eu digo agui o seguinte: nds temos o terrorismo econdmico de que existe déficit. Pela Constituicdo da Republica,
ndo existe déficit. "Esse déficit vai ser explosivo." O Governo ndo tem modelo de projeco atuarial parafazer projecdes
de longo prazo.

Em relacdo & questdo da demografia, ndo ha solugéo. A populagdo vai crescer. Ndo ha solugdo! O primeiro ponto que
0s economistas gque fazem essas projectes deveriam saber € quantos velhos hd no Brasil, porque, hoje, o IBGE tem uma
divergéncia entre a metodologia antiga e a atual, que da uma diferenca de quase 8 milhdes de velhos. Entdo, para fazer
projecdes demogréficas, primeiro o Congresso deveria saber quantos velhos, quantos idosos existem no Brasil, porque
as metodologias do IBGE, as antigas, e a Pnad Continua ndo batem. Existem alternativas para a questdo demogréfica,
diversas alternativas - ndo tenho tempo de explicar aqui. A populagéo vai envelhecer? Vai. Mas néo existem dternativas?
Existem, existem diversas. Posso me dispor afalar aqui.

Ha também a quest&o do terrorismo econémico. " Se ndo se fizer areforma, o Brasil vai quebrar", o que também néo tem
base cientifica. Fazem uma correlagdo em dez fundamentos econdmicos, relacéo divida-PIB, crescimento da economia,
emprego, etc., etc. Fazem essa relacdo e fazem uma correl agdo absoluta com a previdéncia social.

(Soa a campainha.)
O SR. EDUARDO FAGNANI - Isso também néo faz sentido, ndo é objeto. Nao ha base cientificaparatudo i sso. Portanto,
€ um debate desonesto.

Eu espero... A propostainicial do Governo era uma proposta indecente - a PEC 06 eraindecente. Felizmente, a Camara
dos Deputados retirou diversos pontos, e 0 Senador Tasso Jereissati retirou alguns outros, mas o nuicleo excludente dessa
proposta, 0 nlcleo da proposta que restou ainda permanece excludente. Nés vamos ter um rebaixamento muito grande da
renda desses aposentados. Eu quero dizer para os senhores que isso vai ter um impacto importante na economia.

(Interrupcéo do som.)
O SR. PRESIDENTE (Tasso Jereissati. Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE) - Para concluir, por favor.
O SR. EDUARDO FAGNANI (Fora do microfone.) - Mais de 88%...
(Soa a campainha.)
O SR. EDUARDO FAGNANI - Concluindo, essa proposta, apesar das mudancas que foram feitas na Camara, apesar

das mudancas que o Senador Tasso Jereissati propde, o nulcleo excludente da proposta original do Governo esta presente.

O nosso sistema € bicameral, e eu tenho muita fé, eu acredito realmente que este Congresso Nacional vai cumprir o seu
papel revisor, previsto na nossa Constitui¢do, porque isso mexe com a vida de mais de 200 milhdes de pessoas.

Eu digo o seguinte, parafinalizar, Senador: nds ndo estamos discutindo reforma da previdéncia, nés estamos discutindo
gue Pais nés vamos ter daqui a dez, quinze, vinte anos. Nés estamos discutindo como serd possivel - se este Senado sera
capaz de - evitar mais um retrocesso no processo civilizatorio brasileiro.

Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Tasso Jereissati. Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE) - Muito obrigado Professor Eduardo
Fagnani. E agora...

Senador.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP. Pela ordem.) - Rapidamente,
Presidente, s umaindagacdo aV. Exa e aMesa

Eu percebo que nas Mesas dos debates ndo esta presente S. Exa. 0 Ministro Paulo Guedes, que, originalmente, no
reguerimento de autoria do Governo, dos lideres do Governo, perddo, eraum dos convidados. Ha alguma explicacdo? Foi
encaminhada alguma explicacdo do Sr. Ministro da Economia pela auséncia neste debate téo importante para o Senado?

O SR. PRESIDENTE (Tasso Jereissati. Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE) - N&o, Senador Randolfe. Eu ndo
estou a par do convite, nem se ha alguma explicacgo. Na verdade, estou aqui a pedido do Presidente da Casa, o Senador
Davi, que me pediu para substitui-lo em fungéo de que ele tinha reunido de Lideres - parece-me.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Perfeito, Presidente.
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Eu faco a indagag8o, pergunto se tinha sido encaminhada alguma correspondéncia ou alguma informacdo, porque em
tese seria S. Exa. 0 Ministro da Economia o mais interessado nesse debate, e causa espécie que o principal representante,
artifice, articulador desta reforma ndo esteja presente em um debate t&o importante com as Sras. e 0s Srs. Senadores

Eu, particularmente, sei que, obviamente, V. Exa. ndo tem nenhuma responsabilidade para com isso, mas, da parte do
Ministério da Economia, da parte do Ministro da Economia do Governo Federal, eu considero um desrespeito com as
Sras. e 0s Srs. Senadores.

O SR. PRESIDENTE (Tasso Jereissati. Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE) - A Secretaria me informa que esta
fazendo uma verificagdo se e quais sdo as justificativas que foram colocadas.

Com apalavra o Professor Paulo Tafner.

O SR. PAULO TAFNER (Para exposi¢do de convidado.) - Boa tarde, Srs. Senadores, Sras. Senadoras, membros da
Mesa, meus colegas debatedores e todos 0s demai's presentes.

Vou me ater a alguns itens especificos da proposta e, particularmente, ja dentro da tramitagdo aqui no Senado.

O que diz 0 Sr. Senador Relator do processo aqui no Senado? "De forma mais ampla, a reforma vai ao encontro do
principio da prioridade absoluta da crianca e do adolescente, emanado do art. 227 do Texto Magno." Em seguida: "A
reformada previdénciase baseianaquelaquetalvez sgjaamaisextraordinariaconquistadasociedade brasileiranas tltimas
décadas: aexpressivaelevacdo daexpectativadevida'. Ainda: "N&o podemosfalar que o Governo vai economizar o queo
Governo ndo tem", muito corretamente colocado por V. Exa. Ainda: "Em verdade, este trilhdo constitui apenasum alivio
natrajetdriado gasto", exatamente isso, Senador. " Contudo, o impacto daPEC n° 6, de 2019, € apenas parcid. Ele poderia
ser maior se fosse enderecado as previdéncias de Estados, do Distrito Federa e dos Municipios." E, por isso mesmo, V.
Exa. propds uma PEC denominada PEC paralela. "Contrariamente ao que foi frequentemente veiculado, o impacto fiscal
da PEC n° 6, de 2019, chega ao Senado Federal concentrado naqueles que ganham mais." Muito bem. Isso é verdade.

Todos os elementos aqui apontados, no meu ponto de vista, sdo tecnicamente verdadeiros, ou seja, muito bem explicitados
pelo Senador. Eu vou tentar aqui trazer alguns elementos que, do meu ponto de vista, s8o consensos, verdades absolutas
jaconhecidas por todos.

Primeiro, n6s gastamos com previdénciamais de 14% do PIB, considerados todos os sistemas previdenciarios. 1sso é mais
do que salide e educacdo juntos. Somente no ambito da Unido, a despesa aumenta, a cada ano, 50 bilhdes. A cada ano,
ha aumento da despesa, ou sgja, nos gastamos, a cada ano, um montante adicional maior do que todo o Programa Bolsa
Familia. Esse gasto previdenciario jarepresenta mais de 50% de todo o gasto federal. E, nos proximos anos, eu digo, na
préxima década, isso ja atingira 80% do Orcamento. O déficit consolidado da previdéncia, senhores, € de 5% do PIB. O
déficit é maior do que deveria ser, segundo a nossa taxa de envelhecimento, a nossa despesa. O déficit é maior do que
deveria ser a nossa despesa, dado o padréo de envelhecimento da populagéo brasileira.

Alémdo mais, nosso sistemaéinjusto. A despesa estafocalizadanos grupos mais protegidos e ndo concentrada nos grupos
desprotegidos, porque as regras dos grupos protegidos sdo mais generosas do que as regras dos grupos desprotegidos.
Um pobre se aposenta, pelo menos, aos 66 anos, se for homem, e um classe média se aposenta, se for homem, aos 55,5
para 56 - 10 anos antes.

Muito bem. Nosso sistema, além do mais, sera pressionado, como bem apontado aqui por alguns, pela nossa mudanca
demogréfica, que sera muito acelerada - e eu vou trazer algumas informagdes sobre isso.

Além disso, 0 que agente sabe? A gente sabe que 0 hosso resultado primario, ou sgja, aquilo que o governo arrecada vis-
a-vis aquilo que ele gasta é negativo - e ele ndo € negativo este ano, ele ndo é negativo 0 ano passado, ele ndo é negativo
apenas 0 ano retrasado; ele vem negativo ja hé bastante tempo, como estd mostrado nesses dados, as informagdes séo dai.
Muito bem. A consequéncia desse descontrole de despesa esta fazendo com que a relago divida-PIB sgja crescente e
atinja préximo a patamares de 80% do nosso PIB, um padréo que é pelo menos 50% maior do que arelagéo divida-PIB
dos paises emergentes comparaveis ao Brasil.

Bom, do que trata a reforma? Obviamente que eu poderia... Os senhores tém em mé&os o texto da reforma. Mas,
sinteticamente, do que trata a nossa reforma? Ela trata da extingdo da aposentadoria por tempo de contribuicéo, que €,
digamos assim, um dispositivo que o Brasil dispde e dispde apenas a partir dos anos 60, com uma mudanga promovida
pelo ex-Presidente Jodo Goulart, porgque esse dispositivo ndo havia na nossa legislagdo, e nos colocou em companhia de
alguns paises de que eu ndo gostaria de fazer parte sob a 6tica econdmica.
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A reformadefine umaidade minima paratodos, ainda que diferente entre grupos laborais: alguns vao se aposentar alguns
anos mais cedo, mas terdo idade minima. NOs ndo teremos mais, por exemplo, um policia federal se aposentando aos 50
anos ou 51 anos, como recentemente nGs vimos o ex-diretor da Policia Federal. Mas ele é um caso entre tantos outros.

Altera a férmula de célculo do beneficio. Chamo a atencdo para os Senadores de que agora tem sido veiculado que o
uso da média contributiva é um atentado contra trabalhador. Lembro os senhores que, no passado - alguns aqui devem se
lembrar disso -, aaposentadoriajiteve seu val or fixado com base namédiadas Ultimas 12 contribuicdes. E erainteressante
porgue o povo, diante disso, contribuia a vida inteira com um salario minimo e, nos Ultimos 12 meses, contribuia com
dez salérios minimos - usava aregra a seu favor. Mas, ao usar aregra a seu favor, ele simplesmente usava a regra contra
0 conjunto da sociedade brasileira. Pois bem, usar a média é uma regra neutra, € uma regra de justica. Colocar algo que
esta acima da média ou abaixo da média ndo é nem ajudar, nem prejudicar o trabalhador; é ajudar alguns trabalhadores
e prejudicar o conjunto da populagéo, porque aguilo que é dado a mais para uns é retirado de outros. Simples assim! E
t&o simples quanto isso!

Muito bem. Alteraaregrade pensdo, limitaacumul acéo de beneficios. O Brasil, talvez os senhores ndo tenham se atentado,
permite legalmente a acumulagdo de seis beneficios. Que outro pais permite isso? Nenhum, mas o Brasil permite.

Muito bem, estabelece aliquotas progressivas - um principio de justica; permite a cobranca de aiquotas extraordinérias
nos RPPS, em caso de déficit atuarial, porque, hoje em dia, 0os RPPS que estdo em déficits, senhores, sdo financiados
pel os impostos da popul acéo.

Curiosamente a renda do contribuinte médio de qualquer Estado do Brasil € menor do que a renda de beneficio do seu
aposentado do setor publico, e 0 que isso significa, senhores? Que h& uma transferéncia liquida de recursos dos mais
pobres para 0s mais ricos. Parece-me que ndo € sensato que tenhamos sistemas que tenham essa propriedade.

Focalizao abono salarial. Inclusive, eu querialembrar o ex-Ministro da Fazendada Presidente Dilma. Ele proprio escreveu
um artigo dizendo que, por ele, extinguiria o abono salarial e transformaria totalmente esse beneficio. Eu concordo com
aposicdo do ex-Ministro.

Bom, para chamar a atencdo da demografia, senhores, so apenas trés quadros. Eu diria que, na média, todos teremos
lembranca desse periodo, a despeito de haver alguns especialmente jovens. Em 1980, senhores, nds éramos assim: nés
tinhamos 45 milh&es de criancas, 66 milhdes de adultos e apenas 7,2 milhdes de idosos. |sso define, entre os economistas
que trabalham na &rea de previdéncia, uma raz&o muito importante, qual seja, a raz&o de suporte. E o nimero de ativos
para suportar cada beneficiéario de aposentadoria. Em 1980, senhores, nés tinhamos 9,2 ativos - 9,2 ativos!

Pois bem, o tempo se passou, 40 anos se passaram, nés estamos agora nesta situacdo: 44 milhdes de criangas - 1 milh&o
amenos -, 138 milhdes de adultos, mais 29 milhfes de idosos. Os adultos multiplicaram-se por dois e 0s idosos por mais
de quatro, fazendo com que essa razao caisse para 4,7 ativos para cadainativo.

Pois bem, senhores, 40 anos afrente, segundo as projectes do IBGE, esta é a situagdo que nds teremos: apenas 28 milhdes
de criangas, o nimero de adultos vai diminuir em 20 milhdes e 0 nimero de idosos, triplicar, e a razéo de suporte sera
de apenas 1,6 ativo para cada inativo. O que eu quero dizer com isso, Senadores, € que 0 nosso sistema de reparticdo
esta condenado pela demografia.

Nés, senhores, devemos pensar no futuro. A reforma - eu ouso dizer - foi muito salutar paratratar do passado, mas ela se
esgueceu do futuro, e o futuro significa, senhores, que nds temos que comecar a plangjar um sistema que venha substituir
esse. Com essa razao, 0 sistema de reparticdo ndo para em pé.

Pois bem, senhores, eu vou pegar agora o Brasil em perspectiva comparada, indicando - diferentemente do Prof. José
Marcio, porque ele usou uma mostra mais reduzida, eu peguei 203 paises do mundo, que eu acompanho regularmente,
segundo vérias variaveis econdmicas, fiscais e demograficas - que o Brasil eraum Pais jovem e vai migrar rapidamente
para ser um pais idoso, e ja esta em andamento esse processo, muito rapido. Ja na proxima década, nds estaremos entre
0s 25 paises mais idosos; de 2040 para 2050, ele ja passa para a posi¢ao 22; em 2060, paraa posi¢cdo 17; e, a partir dal,
pelas projegdes da ONU, nés seremos o décimo pais mais envel hecido.

Isso significa dizer, senhores, que €, mais ou menos, como uma corrida: ndo basta vocé ser rapido, vocé tem que ser mais
répido do que quem esta competindo com vocé. Nés, ao ficarmos velhos, ndo apenas estamos ficando velhos, Senador,
noés estamos ficando mais velhos do que os nossos competidores, 0 que significa grave risco - grave risco - para a nossa
insercdo internacional .

Muito bem. Umacoisaimportante neste Pais, e aqui foi retratadarapi damente pelo Prof. José Mércio Camargo - eu ouso ser
mais enfético -, € que o Brasil investe no passado e abandona o seu futuro. Esse dado é um dado simples que mostra, idade
por idade, aincidéncia de pobreza e extrema pobreza no Pais. Se eu tivesse que dizer, senhores, quem é pobre no Brasil,
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eletem cara, eletem jeito, ele tem idade. Quem € pobre no Brasil sdo as criangas, os jovens e os adultos, especial mente os
jovens. Eu nuncavi uma sociedade sobreviver se vocé abandona o futuro, vocé abandona criangas e jovens. E o contrério:
cada um de nés da avida para salvar o seu filho. O Brasil, coletivamente, abandona os seus filhos. E asituacdo; ndo
SOU eu quem esta trazendo informagdo. Essainformacéo € de dados e de registros de pesquisas comuns

(Soa a campainha.)

O SR. PAULO TAFNER - Estou acabando, Senador.
E, por fim, senhores, paratratar daquestao do sal ario minimo, que ét&o badal ada, apresento apenas algumas consideraces.

O primeiro gréfico, senhores, mostra a distribuicgo de sal&io minimo, entre os decis de renda, em dois segmentos
importantes: no mercado de trabal ho e nos beneficiarios do sistema de aposentadoria.

Curiosamente, senhores, em varios anos - estdo ai 1995, 2012, 2009 e 2014 -, aincidéncia de sal&rio minimo no mercado
de trabalho estd mais concentrada nos quatro primeiros decis de renda, ou sgja, 0s mais pobres, e ndo no sistema
previdenciario, que esta fortemente concentrado no quinto decil de renda para frente. O que eu quero dizer com isso,
senhores? Receber um salario minimo jacolocao cidadao distante da pobreza de que muitos falam, mas ndo sabem do que
se trata. Pois bem, o que é pior: no mercado de trabalho a incidéncia € maior do que... Agora, deu meu tempo, Senador.
Eu vou acabar. A incidéncia esta mais concentrada entre os mais pobres do que no nosso sistema previdenciario.

Por fim, sobre a questdo... Esse € um dado do Fabio Giambiagi, compilado também a partir da Pnad - dele e Samuel
Franco -, mostrando que o sal&rio minimo, no sistema previdenciario, € mais frequente nos decis de renda maiores do
gue nos decis de renda menores.

E, por fim, senhores, eu vou trazer a quest@o da pensdo e acumulacdo de beneficios. Esse dado é meu - eu jaatualizei, ndo
tive tempo de trazer aqui -, é aincidéncia de acumulagéo de beneficios, Senador. E o que é pior: quem acumula beneficios
jAndo é mais pobre. Estalonge de ser pobre.

E vejam, senhores, que, em 1992, dos pensionistas, muito corretamente apontado aqui pelo Eduardo Moreira - muito
concentrado nas mulheres, das pensionistas, portanto -, somente 39% delas acumulavam renda de outra fonte; em 2001,
40%,; e, em 2013, 47%. Eu jatabulel 2015, e esse nimero é mais de 50%. E vai continuar crescendo.

Pois bem, senhores, quem acumularenda, especia mente renda de trabalho e de aposentadoria, que sd0 os itens abaixo da
acumulagdo da renda, sdo segmentos de renda média e alta. Pobre ndo acumula beneficio, Senador. Se existe uma renda
nafamilia, estdlonge de ser a pobreza.

Poisbem, por fim, os dados de estimativadaPEC: os meus, que estdo adireita, e aprojegédo do Governo. O meu éintervalar
- eu ndo cravo um ponto, € minimo, médio e maximo -, muito préximo da estimativado Governo, mostrando, ao contrario
do que é afirmado, que tem, sim, 0 Governo tem um modelo de projecdo. Ele é perfeito? N&o &, assim como néo é o meu,
assim como ndo € o de nenhum de nés aqui. Mas tem. E deveria ser chamada esta Casa, Senador, para ser conhecido o
model o, muito bem detalhado. Eu conhego o modelo.

Pois bem, por fim, o que propSe o Relator? Primeiro, basicamente na PEC 006, supressdo do dispositivo que
constitucionalizava a linha de pobreza do BPC, mediante a aprovagdo da Emenda 52, o que leva aregra de pontos para a
aposentadoria especial. A supressdo, correta, do termo "no &mbito da Uni&o", no §1°-B do art. 149.

AqQui 0s nimeros sa0 0 impacto sobre a economia prevista da PEC 06. No primeiro, 25 bilhdes; no segundo, 6,3; no
terceiro, nenhum impacto.

A revogacdo do art. 18 basicamente é para corrigir texto e eventual conflito juridico.
E, por fim, uma mudanca na pensdo, cujo impacto é de 33 bilhdes.

Eu acho que o Congresso e aqui 0 Senado terdo todos os elementos para bem votar e bem conhecer e deliberar sobre a
questéo da PEC.

Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Tasso Jereissati. Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE) - Antes de convidar o Ministro
Ricardo Berzoini paraa palavra, eu gostaria de convidar o Senador Randolfe para presidir esta Mesa. Eu preciso... Ainda
estou como Relator da previdéncia e h&4 uma série de pessoas me aguardando, fazendo uma série de reivindicagoes,

propondo mudangas, e, por dever de oficio, nés temos que ouvir com a maior atencdo. Espero poder voltar ainda. Vivo.
(Risos.)

(O . Tasso Jereissati deixa a cadeira da Presidéncia, que é ocupada pelo S. Randolfe Rodrigues.) (Pausa.)
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O SR. PRESIDENTE (Randolfe Rodrigues. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Dando sequéncia,
passamos a palavra ao Dr. Ricardo Berzoini.

O SR. RICARDO BERZOINI (Para exposi¢cdo de convidado.) - Boatarde atodas e atodos.

Quero cumprimentar 0 Senador Randolfe, que preside a M esa neste momento, e cumprimentar os demais expositores que
apresentaram 0s Sseus pontos de vista.

Quero dizer que o temada previdéncia despertou 0 meu interesse ainda quando muito jovem, nos anos 80, quando comecei
a estudar a matéria. Participei das atividades da Constituinte como militante politico e sindical. Estive também atuando
guando da tramitacdo da Emenda 20, defendendo os interesses dos trabalhadores, mas dialogando do ponto de vista de
uma interacdo, de uma negociacdo com 0 Governo Federal - Governo Fernando Henrique Cardoso na época. Em 2003,
estive aqui neste Plenario, como Ministro da Previdéncia, defendendo a PEC 40, que se transformou na Emenda 41, de
2003, apartir daldgicade que erauma reforma respeitosa e adequada, que ndo desprotegia e que buscava, naverdade, dar
uma sustentabilidade de médio e longo prazo para a previdéncia dos servidores federais, estaduais e municipais. Também
fui Relator do projeto delel queinstituiu o Funpresp, dando consequénciaa Emenda 41, permitindo que houvesse um teto
do Regime Geral para os servidores publicos federais e que pudessem estes, para complementar a sua aposentadoria, ter
acesso a um fundo de previdéncia complementar democraticamente gerido e sem fins lucrativos.

Digo isso para que a gente possa ter uma ideia do significado da previdéncia socia ndo apenas para mim, mas para
um conjunto de brasileiros que contou com a consolidagdo do conceito de seguridade social na Constituicdo de 1988.
Foi uma grande conquista da Constituinte. Tivemos, pela primeira vez, o instituto da seguridade reconhecido como um
conceito constitucional, agrupando a salide, através do Sistema Unico de Salide; a previdéncia social, através do sistema
de previdéncia dos trabalhadores, em geral, e dos servidores publicos, em particular; e o sistema de assisténcia social,
que, depois, recebeu leis que organizaram as politicas de assisténcia social. E, para financiar, tiveram o desenho de um
sistema também flexivel, que contava com contribuic¢Bes dos trabal hadores, dos empregadores e contribui¢des de toda a
sociedade, através da Cofins, da Contribui¢cdo Social sobre o Lucro Liquido e de outras que viessem a ser constituidas.

O Constituinte teve a sabedoria de reconhecer que mudangas socioeconémicas, tecnologicas, demogréficas poderiam
atingir o nosso sistema de seguridade - ndo falo so da previdéncia - e, portanto, impactar o seu financiamento, a sua
estratégia de financiamento. Mas previu como um direito social, um sistema de protegéo, e ndo como um fundo de pensdo
ou como qualquer tipo de plano privado de salde, assisténcia ou previdéncia.

Creio queo que estacolocado hoje, naverdade, € um debate sobre o futuro daseguridade social, ndo apenasdaprevidéncia
A emenda do teto de gastos provocou, a pretexto de dar um sinal para o mercado, a pretexto de organizar 0 Nosso
orcamento, colocou uma restricdo intolerével ao financiamento das politicas publicas. Quem aqui lida com assisténcia,
com previdéncia ou com salde sabe o que estd acontecendo 1a na ponta, sabe o que acontece com milhdes de brasileiros
gue estdo hoje desprovidos daguilo que a Constituicéo prevé como politicasocia e direito de todos os brasileiros, direito
universal de todos os brasileiros.

Isso tem provocado, evidentemente, um debate fundamental, inclusive em governos que defendem umaviso ultraliberal
e que, muitas vezes, se veem, diante da gestéo do orcamento, com a dificuldade que essa emenda colocou a Constituicgo.
Mas diziam: "Aprovemos a PEC do teto, e 0 Brasil serareconhecido pelos mercados de capitais como um destino seguro,
bilhdes de ddlares acorrerdo ao Brasil e milhdes de empregos serdo gerados'.

Posteriormente, veio areformatrabalhista. A reformatrabalhista foi anunciada também como a salvagéo da Pétria e dos
brasileiros. A reforma trabalhista geraria milhGes de empregos, e bilhes de dolares acorreriam ao mercado brasileiro.
Lembro até que, na época, eu comparei com o discurso de Mauricio Macri, quando assumiu a Presidéncia da Argentina.
Pois €, a Argentina foi citada aqui, agora ha pouco. A Argentina ndo estd com problemas por conta da sua situagéo
orcamentéria desorganizada, por conta de politicas supostamente irresponsaveis. A Argentina tem problemas hoje por
contado Governo neoliberal, ultraneoliberal de Mauricio Macri, quefalou: "A Argentinais back ao mercado de capitais’.
E aArgentina hojeis back ao FMI e ao default, ao calote.

E importante notar, senhores, que previdéncia, de um lado, é despesa. E quem seriaeu, como ex-Ministro da Previdéncia,
paravir agui defender que ndo se faga nenhuma reforma? Eu defendi umareformaneste Plenério, defendi essareformana
Camara, defendi nosjornais, defendi nos sindicatos, dialoguei. Fui criticado e fui elogiado. A previdénciando é umavaca
sagrada. N&o € que ndo pode ser mudada, mas tem que ser mudada preservando a concepgdo original da Constituicéo de
1988 de protegdo social. E aqui se estabel ece um incrivel trade-off, umatroca entre criangas e idosos. "Olhem, precisamos
tirar dinheiro dos idosos para proteger as criangas'. Eu digo algo diferente, Secret&rio Marinho: precisamos tributar
corretamente os bilionarios, os latifundiérios, os banqueiros... (Palmas.)
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... paraque nés possamos ter dinheiro parafazer as politicas publicas de que o Brasil precisa. E eu falo com tranquilidade.
Para que ninguém me chame de bolivariano, eu falo assim: nesse aspecto, eu quero ser norte-americano. Vamos tributar
as herancas como os Estados Unidos tributam. VVamos tributar o Imposto de Renda de Pessoa Fisica n&o dos pobres, ndo
dos trabalhadores, mas daqueles que, como nos Estados Unidos, ganham mais de US$500 mil por ano e pagam 37% de
aliquota. Vamos tributar os ganhos de capital, como fez a Presidenta Dilmaao mandar para ca umamedida provisoria, de
gue o Senador Tasso foi 0 Relator, que propunha progressividade a partir de ganho de capital de R$1 milhdo. O Senador
Tasso, talvez por ter sido pressionado, alterou para R$5 milhdes, mas demos progressividade, pela primeira vez, aos
ganhos de capital. Vamos tributar os dividendos. Vamos acabar com a distribuic¢éo de juros sobre capital proprio, o que é
um privilégio incrivelmente absurdo que ha no Brasil desde os anos 90. Vamos assegurar que o Brasil tenha um sistema
tributério capaz de financiar suas politicas.

Claro: aidade mais justa para se aposentar ndo €"a’', "b" ou "c".

N&o se pode fixar, como um critério de econométrica ou atuarial, com aidade precisa que alguém deve se aposentar, mas
deve-se reconhecer que o Brasil, como foi dito aqui, € um dos paises mais desiguais do mundo. Portanto, ndo compare
a aposentadoria de uma pessoa como eu, que entrou no mercado de trabalho aos 18 anos e nunca fiquei desempregado,
COom uma pessoa que passa menos de sete meses por ano com um vinculo de trabalho formal, e que merece, sim, ter uma
aposentadoria digna, com uma idade determinada, e que sgja respeitosa a sua capacidade contributiva. E que se cobre da
capacidade contributiva dos banqueiros, dos grandes acionistas, dos grandes mineradores, dos grandes latifundiarios.

E veja bem, ndo tenho nada contra nenhum deles. Devem apenas cumprir um principio da Constituicdo que diz que a
tributaco deve observar a capacidade contributiva do contribuinte. E um principio constitucional. Mas, no Brasil, nds
podemos aqui Vvir fazer essatroca entre idosos e criangas... E € engracado porque uma parte das aposentadorias garante o
combate a pobreza e a miséria das criangas. Por qué? Porque sdo idosos que sdo arrimos de familia, Senador Paim.

Em quantas audiéncias na Comissdo de Direitos Humanos nés discutimos isso? 1dosos que sdo arrimos de familia por
conta dasituacdo do mercado de trabalho atual. Perdemos 4 milhdes de empregos, desde 2015, formais; foraosinformais.

A reformatrabal hista, alardeada como a salvacao da Pétria, ndo gerou os empregos necessari os; aliés, nao gerou empregos.
Porque o que gera emprego nao sdo regras trabal histas ou previdenciérias frouxas. O que gera emprego, efetivamente, é
0 investimento, € o plangjamento governamental para, a partir de investimentos publicos, atrair investimentos privados.
E o investimento em infraestrutura.

Agora, um Governo "cabeca de planilha’, um Governo que pensa de acordo com os manuais do FMI e do Banco
Mundial, certamente teradificuldades parafazer outra coisa, sendo umareformaprevidencidriaultrarregressivaque atinge
fundamental mente os mais pobres. E mentira que essa reforma coibe prioritariamente privilégios.

Se quiserem, fagam uma PEC somente combatendo privilégios. Eu serei o primeiro aapoiar. Apoiarel entusiasmadamente
onde houver privilégios. Agora me parece que o principal privilégio que se tem neste Pais sd0 0s acionistas de grandes,
pequenas e médias empresas ndo pagarem imposto de renda sobre dividendos. Receberem lucro travestido de juros.
Quando morrem, tém uma tributagdo irrisdria, porque uma resolucdo deste Senado, em 1992, aprovou um limite de
8%, Senador Kajuru - 8%! Apenas 8%. Por que essa protecao? Deixa que cada Estado fixe sua aiquota, enfrente sua
Assembleia Legislativa, enfrente seus poderosos e discutam qual a aliquota apropriada.

Ou vamos transformar num tributo federal, e esse tributo federal ser partilhado entre Unido, Estados e Municipios para
financiar a seguridade social como um todo - a salide, a assisténcia e a previdéncia -, que é um instrumento de protecdo
dos mais pobres. Ricos ndo usam salde publica, a ndo ser quando sofrem um acidente e 0 SAMU vem buscar ou quando
s80 levados de emergéncia para o Hospital de Base aqui, em Brasilia, ou para 0 Hospital das Clinicas em Sdo Paulo.

Quem efetivamente usa salde publica sdo os mais pobres e a classe média baixa. Quem efetivamente usa previdéncia
publicae depende del g, efetivamente, s8o os mais pobres. Quem precisadaassisténciasio os miseraveis. E édelesqueesta
sendo suprimido o direito a uma série de mecanismos nessa reforma da previdéncia; umareforma, como eu disse, que, se
for paracombater privilégios, me chamem, porque eu quero ser o primeiro dafila, se me permitirem; sefor paracombater
iniquidades, me convoguem, porgque eu quero participar. Mastirar, reduzir a pensdo de umamulher de classe médiabaixa
de R$3 mil para R$1,8 mil por conta de um problema fiscal que, em vez de ser resolvido pelareforma tributaria, querem
resolver pelareforma previdenciéria

Tentaram passar a capitalizacdo na Camara. Nao conseguiram, mas querem voltar com ela. A capitalizacdo é um presente
parao mercado financeiro. Eu sou bancério de profissio, conhego bem como opera o sistemafinanceiro brasileiro, conheco
bem como pessoas vém ao Senado e fazem apresentacdes de corretoras, conheco bem como as pessoas agem no mercado
financeiro para maximizar o lucro e para minimizar o valor do trabal ho.
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Quero encerrar dizendo que a Constitui¢o brasileirade 1988 foi uma das maiores conquistas que nés tivemos na histéria.
E, dentro da Constituic¢éo, aprincipal conquista € o capitulo da seguridade social. O Senado Federal - e lamento que temos
poucos Senadores aqui no dia de hoje - poderia homenagear a democracia brasileira, homenagear o espirito publico que
uma Casa parlamentar deve ter e dizer, claramente: vamos sobrestar essa reforma iniqua, essa reforma injusta e vamos
fazer a reforma tributéria. Vamos tributar dividendos, acabar com distribuicdo de juros sobre capital préprio, tributar
corretamente as grandes herangas e ndo as pequenas e as médias, que sdo coisas de classe média e de pobre - deixa como
estd -, as grandes herangas. E vamos dar progressividade ao nosso Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica. E, depois,
faremos umareforma da previdéncia para gjustar questes demograficas e atuariai s que existem defato - estamos vivendo
mais, é verdade -, mas faremos de uma maneira mais respeitosa e faremos para combater, de fato, os privilégios, porque
esses ndo estdo sendo combatidos.

A previdéncia dos militares. E quero dizer o seguinte: sou filho de militar, respeito profundamente e defendo o
fortalecimento das Forcas Armadas, como foi feito no Governo Lula...

(Soa a campainha.)

O SR. RICARDO BERZOINI - ... para concluir -, mas o que foi feito da previdéncia dos militares € um insulto a
inteligénciado povo brasileiro, umareforminhasuave, quevai entrar em vigor muito gradativamente, e, em contrapartida,
um belo regjuste, mais dos de cima do que dos debaixo. E vejam bem, vou repetir: filho de oficial do Exército, defendo
as Forgas Armadas, profissionais que ndo se metam em politica, bem remuneradas e profissionalizadas, inclusive com a
sua previdéncia adegquada as caracteristicas da carreiramilitar.

Quero encerrar, definitivamente, dizendo: aseguridade social € uma conquistado povo. Dagui aalguns meses, os senhores
e senhoras receberdo em seus gabinetes pessoas que dirdo: "V océs aprovaram isso agqui? Olha como a minharenda caiu.
Vocés aprovaram isso aqui? Eu ia trabalhar mais dois anos e vou ter que trabalhar mais oito". Mas o que tem trabalhar
mais oito? "E porgue eu néo tenho emprego. Eu ndo tenho salide para trabalhar mais oito". N&o estou falando do Ricardo
Berzoini, que, como eu disse, tem sallde, entrou aos 18 anos numa institui¢do publica federal financeira, 0 Banco do
Brasil, e nunca teve desemprego ao longo da sua vida. Eu estou falando daqueles que, de fato, sofrem, que sio aimensa
maioriado povo brasileiro.

Por isso, eu sou contra essa absurda reforma da previdéncia, que ja € menos pior do que a que entrou na Camara, mas
continua muito injusta e muito excludente.

Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Randolfe Rodrigues. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Obrigado, Sr.
Ricardo Berzoini, ex-Ministro da Previdéncia Social.

Entdo, para concluirem os debatedores e em seguida ouvirmos as Sras. Senadoras e 0s Srs. Senadores, convido o Sr.
Rogério Marinho, Secretério Especia do Trabalho e Previdéncia do Ministério da Economia.

O SR. PAUL O PAIM (Bloco Parlamentar da ResisténciaDemoacratica/lPT - RS. Fora do microfone.) - Senador Randolfe,
posso falar pela ordem antes de 0 Secretario subir atribuna?

O SR. PRESIDENTE (Randolfe Rodrigues. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Perfeitamente,
Senador Paulo Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS. Pela ordem.) - Senador Randolfe, eu
haviacombinado com o Senador Tasso Jereissati - e asreclamacfes aqui no celular sdo centenas de que ndo temos nenhuma
mulher falando, e sabemos da realidade da mulher -, antes de ele sair, que nds dariamos a oportunidade para uma mulher
falar em torno de dez minutos, que seriaa nossa lider, a Fattorelli.

Entdo, eu pediriaa V. Exa., se fosse possivel, que a convidasse para a Mesa, e depois a intercalasse, se assim V. Exa
entender, entre afala dos Senadores.

O SR. PRESIDENTE (Randolfe Rodrigues. Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - AP) - Combinado com o
Senador Tasso, combinado com esta Mesa, Senador Paulo Paim.

Entdo, se V. Exa. assim preferir, apés a fala do Dr. Rogério Marinho, eu concederei dez minutos a Sra. Maria LUcia
Fattorelli.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Fica o convite paraelair paraamesa,
para haver uma mulher na Mesa?
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O SR. PRESIDENTE (Randolfe Rodrigues. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - O convite esta
estendido, por favor.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS) - Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Randolfe Rodrigues. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Por favor, Dra.
MariaLUcia
O SR.ROGERIO MARINHO (Paraexposicéo de convidado.) - Bem, Sr. Presidente, Sras. e Srs. Senadores, debatedores,

aqueles que nos assistem neste momento, ouvimos aqui pessoas que vieram convidadas pelo Senado da Republica para
falar de um tema que certamente atinge o conjunto da sociedade brasileira.

Eu quero comecgar fazendo uma afirmagdo. Os maiores interessados neste projeto, aqueles que serdo mais impactados
e aqueles que sdo os maiores prejudicados pelo sistema que nés temos hoje sdo 0s mais pobres. Esses sdo 0s maiores
interessados, porque nds temos um sistema que é injusto, em gque poucos ganham muito e muitos ganham pouco.

NOs temos um sistema que € insustentével do ponto de vista fiscal, e eu ndo preciso ser professor de matemética para
demonstrar isso. O acréscimo a nossa divida é de R$40 bilhdes ano a ano, e isso comprime 0s gastos discricionarios do
Orgamento, 0 que impede que a cada ano o Governo Federal e, por extenséo, Estados e M uni cipios tenham recursos para
investir naquilo que foi citado por aqueles que me antecederam.

Falta recurso para a educacdo. E quem precisa da educacdo publica de qualidade séo os filhos dos mais pobres porque
0S mais ricos pagam uma escola particul ar.

Falta recurso para o sistema de salde. E quem precisa da salde publica sd0 0s mais pobres porque 0s mais ricos tém
recursos para pagar um plano de salde.

Falta recurso para a seguranca publica porque a seguranca publica, Senadores e Senadoras, normalmente € oferecida
com maior intensidade no centro das grandes cidades. E as periferias estdo sujeitas e expostas a violéncia, em funcdo do
desaparelhamento progressivo do Estado brasileiro.

Quando nos debrucamos sobre esse tema, nds levamos em consideracdo que era um remédio a ser aplicado a sociedade
brasileira e um remédio amargo. Quem é o dirigente que gosta de dar noticias que ndo sdo boas? Mas isso ndo é fruto
deste Governo, é fruto da sociedade brasileira. E, por isso, desde o inicio, nds dissemos. "Quem ganha mais, quem tem
maior capacidade contributiva vai contribuir com mais e quem tem menor capacidade contributiva vai contribuir com
menos, mas todos vao contribuir”.

Em nenhum momento, nés dissemos que este ou agquel e cidaddo brasileiro deixaria de fazer a sua parte nesse esforco de
reorganizar as finangas publicas e permitir que o sistema previdenciario e assistencia brasileiro se mantivesse higido para
aqueles que nele estdo e para agqueles que vao ingressar futuramente.

A garantia da sustentabilidade do sistema é essencial, e disso ninguém duvida, tanto € que todos aqueles que aqui vieram
disseram que ha necessidade de se fazer umareformadaprevidéncia. Apenas disseram que gostariam de fazer, em alguns
casos, uma outrareforma, o que € um grande avango, porque, ha dois anos, Senadora Ana Amélia, nds ouvimos aqui um
discurso diferente de que néo havia déficit na previdéncia, que se se combatessem as fraudes ndo se precisaria fazer uma
reforma previdenciéria e que o Governo deveria atacar o conjunto da sociedade, porque estava excetuando esta ou aquela
categoria. Esse discurso passou. Agora o discurso € outro. Que bom que estamos evoluindo!

Nos verificamos aqui que alguns disseram que cidades seriam penalizadas no interior porque majoritariamente dependem
de recursos provenientes da previdéncia e da assisténcia, como se a reforma que esta sendo preconizada e apresentada
ao Congresso retirasse ou subtraisse direitos adquiridos ou recursos que ja foram consubstanciados daquel es que estdo
aposentados ou sdo pensionistas. N&o, Srs. Senadores, esta reforma néo ataca direitos adquiridos, esta reformareorganiza
o0 sistema para o futuro. Aqueles que recebem a sua pensdo ou aposentadoria, se o recebem de forma higida e legal,
continuardo a receber. Essa reforma esta sendo feita justamente para preservar os direitos dos cidaddos brasileiros que
jaostém.

Faar de taxa de fecundidade me parece redundante, mas, como € importante ressaltar que a populacdo brasileira hoje
tem 1,7 filho por casal, e nem sequer estamos repondo a nossa populacdo. Na demografia, a sobrevida que os cidaddos
brasileiros tém é umanaticiaa ser comemorada, mas afeta, impacta o sistema previdenciario. Quem tem 65 anos de idade
no Brasil vive, em média, mais 17 ou 18 anos, e condicao é praticamente uniforme em todas as Regibes do Pais.

Essegréfico, quejafoi ressaltado pelo Marcio Camargo e pelo Prof. Tafner de formadiferente, demonstra cabal mente que
0 numero de brasileiros em atividade no Pais, anossaforgade trabalho, esta decrescendo ano aano e de formaprogressiva.
E vejam que essarelacdo de 2020 de sete para um, naverdade, tem aver com um dado que eu gostaria de ressaltar agora,

17/71



Sessfo de: 10/09/2019 Notas Taquigréficas SENADO FEDERAL

quando foi falado de reformatrabal hista, de que nds temos sete pessoas para um idoso no Brasil - quer dizer, acimade 65
anos. 1sso ndo significa que sete estéo contribuindo para o sistema previdencidrio, isso € a nossa forga de trabal ho.
Trintae nove milhdes e poucos brasileiros tém carteira assinada, e esse nimero, Srs. Senadores, € mais de 1 milhdo acima
do que eraem 2017, antes da reforma trabal hista, dados do Caged, que eu tenho certeza de que nenhum dos senhores vai
refutar. S8o dados publicos. Desde a reforma trabalhista, ha 1,2 milh&o de brasileiros a mais no sistema de trabalho no
Brasil. Nos outros 105 milhdes, existem trabalhadores informais, trabalhadores autbnomos, estatutérios.

E sabe qual foi 0 auge, no Brasil, de carteira assinada? Em 2014, quando tinhamos 40,9 milhdes de brasileiros de carteira
assinada. Nao h& grandes modificagdes.

Fala-seagoradaPNAD Continua, do IBGE, como sefosse umacoisadiferenciada. O auge do nimero de pessoas no Brasil
guetevecarteiraassinadafoi em 2014. E decresceu vertiginosamente em 2015, 2016, 2017, fruto da crise macroeconémica
em que nds fomos mergulhados pel os equivocos econdmicos cometidos pelos Governos que nos antecederam.

E importante ouvirmos falar aqui, por exemplo, da possibilidade ou necessidade de taxar fortunas ou dividendos. Bom!
Maravilhoso! N6s temos uma reformatributariaai... As pessoas que aqui vieram passaram 12, 13 anos no Governo e néo
afizeram. Que bom que agora est&o ombreados com aqueles que querem fazé-la. O Brasil precisarealmente mudar a sua
situacdo tributéria- em um outro momento, em um outro projeto delei; aqui nds estamostratando de previdéncia, senhores.

Eis o dado: o dado que demonstra que, neste ano de 2018 que passou, nos tivemos um déficit de R$265 bilhdes, entre o
gue arrecadamos e o que efetivamente investimos para pagar o sistema de previdéncia e assisténcia no Brasil. E R$294
bilhGes é o que teremos apartir do ano de 2019. E isso é progressivo, ano aano. E, feitaareforma, isso ndo significaraque
havera uma diminuicdo abrupta ou uma paralisacdo desse déficit previdenciario; apenas vai diminuir a sua velocidade,
até que, em um determinado momento, ele val se estancar, e ai nds vamos comegar a ter a diminuicdo progressiva desse
valor, o que vai significar um alivio para o orgamento. E isso que nds queremos e € isso que nGs perseguimos.

Esta correlacdo é clara: o Brasil estd gastando sete vezes mais em previdéncia e assisténcia do que em educacdo; e seis
vezes mais do que em sallde. 1sso é uma escolha que a sociedade brasileira fez. Entéo, nds temos que olhar no futuro o
seguinte: nds ndo estamos dizendo aqui, senhores, que vamos deixar de pagar aposentadoria ou assisténcia dos idosos;
nés estamos dizendo que precisamos reequilibrar o orgcamento para investirmos mais na educacéo, mais na salide e mais
nas nossas criangas, porque hoje, pelo cobertor curto que o Brasil tem, ndo é possivel acalenta-las atodas.

O impacto, jacom as mudancasfeitasna CCJ, € de R$876 bilhdes - e essa apresentacéo vai ficar adisposicéo dos senhores.
Quando se fala que o0 impacto do que esta sendo feito por essa reforma ndo € entre 0s mais ricos, é importante lembrar
gue existe umaregraque ndo foi colocada abaixo: chama-se proporcionalidade. Nds temos 71 milhBes de individuos que,
de umaformaou de outra, contribuiram, no ano passado, para 0 nosso Regime Geral de Previdéncia. Esses 71,3 milhdes
de brasileiros vao ser impactados em R$621 hilhdes. Se vocé dividir per capita, vai dar R$8,7 mil por individuo ao longo
de dez anos. Enquanto os outros do Regime Préprio, aqueles que ganham um pouco mais e sdo funcionérios publicos
federais, nesse caso, aposentados e ativos, esses vao ser impactados em R$114,1 mil por individuo ao longo dos préximos
dez anos. Ora, se aproporcionalidade existe - e eu acredito que sim, existe; afirmo que sim, existe -, é evidente que, quando
0 Governo diz que areforma que foi oferecida e foi ofertada a sociedade brasileira impacta mais aqueles que tém mais,
porgue tém uma maior capacidade contributiva, ai esta a verdade exposta, nua e crua.

A aposentadoria por idade dentro do Regime Geral. E bom lembrar que, no Regime Geral, ha pessoas pobres e pessoas
ricas, inclusive aqueles que sdo funcionarios de grandes empresas, que sO contribuem até o teto da previdéncia. Vejam
gue a economia por individuo, se vocé dividir entre aquel es que se aposentam por idade e por contribuicéo, variade 4 a
25 mil; seria 5 vezes mais. Mesmo no Regime Geral, entre 0os mais pobres, 0s mais ricos sdo mais impactados.

E aqui vem uma afirmagdo que eu tenho ouvido do Prof. Tafner de que no Brasil - isso é importante ser combatido e
denunciado - a empregada doméstica se aposenta dez anos antes da patroa. Ora, se isso ocorre no Brasil, éimportante que
se diga que 0 nosso sistema, vou reiterar, € injusto e fiscalmente insustentavel .

Vea a questéo do subsidio, outro dado impactante: hoje no Brasil quem contribui ao longo da sua vida os 15 anos e se
aposenta por idade aos 65 anos tem, pelo regime atual, um subsidio de R$152.950. Quer dizer, tudo que ele contribui,
trazido a valor presente e colocado o valor que é o posto pelo seu empregador, mesmo assim, a sociedade brasileira, por
esse regime de reparticdo, paga R$152.950 por individuo. Com as mudangas propostas, isso vai aumentar ligeiramente
para R$153.887, para demonstrar que € muito pouco o impacto para quem esta na base da piramide.

Em contrapartida, um funcionario publico federa que ganha em torno de R$25 mil, Srs. Senadores, Sras. Senadores, ao
longo da sua via laboral, se aposentando em média aos 55 anos, 56 anos, custa para a sociedade brasileira R$4.480.607
por individuo. Com as mudangas feitas nalegislacdo, isso vai baixar para R$1.569.260. O nosso sistema € injusto.
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NOs somos o Pais que mais gasta com pensdo, comparado com dezenas de paises no mundo. A nossa relagdo, que era
em 1992 de 9,9% dos beneficiarios do sistema de previdéncia geral com aposentadoria, aumentou para 32%; 32,4% dos
nossos beneficiérios sdo pensionistas hoje no Brasil. A taxa de reposi¢éo com 40 anos de contribui¢do, alias com 20 anos
de contribuicdo, no Brasil € em torno de 60% - essa € a idade proposta na PEC -, quando a média da América Latina é
47% e dos paises europeus mais ricos € em torno de 30%. Ent&o, vejam, o Brasil tem quase o dobro da OCDE. No caso
dos 40 anos de quefalel anteriormente e que estdo na PEC, paraseter aintegralidade dos vencimentos, o Brasil tem 100%
de reposi¢éo, quem contribui 40 anos; a média da Ameérica Latina é 64%; e dos paises da Europa € 55%. Veam, mesmo
com as mudangas, o Brasil continua sendo um pais extremamente generoso comparado com outros paises do mundo.

A questéo da nova previdéncia ndo se resume apenas ao projeto em tela. O Governo se incomodou e se preocupou em
combater as fraudes e o fez de uma forma extremamente agressiva até...

(Soa a campainha.)

O SR. ROGERIO MARINHO - Quase 30 medidas diferentes foram aprovadas através da Medida Provisoria 871, que
jafoi convertidanalei 13.846.

Fizemos uma reforma, esta sendo trabal hada uma reforma no sistema de protegéo das Forgas Armadas, que vai impactar
em quase R$100 bilhdes o sistema previdenciario de assisténcia das Forgas Armadas. E importante colocar que todas as
carreiras de Estado tiveram modificagdes, readequactes e reestruturacdo ao longo dos Ultimos 19 anos, com excegéo das
Forcas Armadas, e mesmo assim o saldo é de quase R$10 hilhdes afavor do Governo Federal. Ent&o, de formanenhuma,
esté se fazendo uma intervencao mediocre ou pequena na estrutura das Forgas Armadas.

Outra coisa que é importante colocar é que nés entregamos ao Congresso Nacional um projeto de lei contra o devedor
contumaz da previdéncia, para aparelhar a PGFN para buscar o recurso que ndo € pago pelas grandes empresas e para, ao
mesmo tempo, instrumentalizar a PGFN para que ela possa fazer cobrancas extrajudiciais.

Foi aprovado no Senado e naCamaraevirou lei, o PL 2.999, que define a competéncia delegada. E importante aproveitar
este momento para agradecer ao Senado da RepUblica e ao Congresso Nacional, porque isso melhora extraordinariamente
a prestacdo de servigo ao jurisdicionado, ao cidad&o brasileiro. Em média, na Justica do Estado, sdo quase dez anos, se
serecorrer paraa segundainstancia, para haver a definicéo de uma sentencga contra ou afavor, no regime previdenciario;
na Justica Federal, isso se da, no méximo, em trés anos, quer dizer, trés vezes mais répida, mais célere é essa Justica. O
Senado aprovou a questdo da defini¢do da competéncia delegada.

Fizemos também a antecipacdo do décimo terceiro no Regime Geral por lei, para evitar que isso fosse uma situacdo de
vontade do governante de ocasi&o, e apressamos a questao da andlise do beneficio.

Ent&o, ha uma série de outras medidas que foram impetradas, para que nés obtivéssemos éxito.

Na questdo do abono, é importante colocar que, em 1990, apenas 27% dos nossos trabal hadores estavam dentro da égide
do abono; hoje sdo 52%. Naguela época, era um terco do valor do salario minimo atual. NOs temos um nimero de
desempregados que todos os senhores e senhoras conhecem. Nos temos um niimero de desal entados, de pessoas que estdo
forado mercado de trabal ho, de trabal hadoresinformais. E temos um déficit no setor previdenciario, ou melhor - descul pe!
-, no setor do FAT, em relagdo ao abono que, neste ano, vai ser de R$9 bilhdes. Esses recursos sdo retirados do Orgamento
Geral da Unido, sdo retirados da salide, da educacao e da seguranca publica para prover um abono para pessoas que estao
no mercado formal ja empregadas.

O Governo entende que a opgao que a sociedade tem que fazer e que precisa ser feita pelo Congresso Naciona é ajudar
aqueles que estdo fora do mercado de trabal ho, aqueles que ndo estédo com emprego formal, aquel es que sdo efetivamente
mais pobres e desassi stidos. S&0 aquel esque estéio |ano Cearaou no Rio Grande do Norte sem acondi¢éo nem acapacidade
de terem um emprego formal e que vivem de Bolsa Familia e de BPC, ndo vivem de emprego formal recebendo abono
salarial. Esses enfrentam uma realidade diferente no nosso Pais.

Vinte e cinco por cento da nossa populagdo estéo abaixo da linha da pobreza. E muitos precisam entender o que é a
realidade dessa populacdo. E uma populagio efetivamente pobre, que, de acordo com a Loas, tem elegibilidade de um
guarto de salario minimo parareceber um beneficio como o BPC. Essa é arealidade do nosso Brasil. E ndo é umarealidade
distante, ndo; esta aqui, na periferia das cidades, ao lado das pessoas que aqui estdo. E sdo pessoas que, normalmente,
tém a sua condicdo de parametrizacdo de intervencdo do Estado subtraida, porque o Estado esté jungido, esta restrito a
pagar hoje folha de sal&rio e aposentadorias e a prover a divida que foi deixada por Governos anteriores. E para mudar
essa situacdo que nés estamos propondo a reforma que esta agui no Congresso.

Eu quero agradecer muito a Camara Federal e ao Senado da Republica pelo debate que esté4 acontecendo aqui, que,
certamente, vai continuar apés a nossafala.
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Este € o momento de dizermos a populacdo brasileira que as narrativas acontecem, gque as pessoas falam o que acham
dentro da sua visdo de mundo e de pais, e isso € respeitavel, desgjavel e elogiavel. Agora, o Brasil estd vivendo este
momento e, h& quatro anos, amarga um periodo de recessdo ou de semirrecessdo, de crescimento abaixo de 1% ou proximo
disso, e ndo existe registro na histéria do Pais de um periodo tao extenso, t&o longevo, de recuperagdo econdbmica: nem
na década de 30, nem na década de 80, nem em nenhum dos outros momentos em que o Brasil passou por uma catéstrofe
econdmica...

(Soa a campainha.)

O SR. ROGERIO MARINHO - ... da proporcao da que nos tivemos em 2014 e 2015, fruto de equivocos reiterados
da politica econémica.

E muito f&cil, Srs. Senadores e Senadoras, ser bom. O dificil, senhores, é ser justo, e ser justo é fazer o certo.
Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Randolfe Rodrigues. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Obrigado, Sr.
Rogério Marinho.
Conforme combinado com o Plenério, concederemos dez minutos para a Dra. Maria L (cia Fatorelli.

A SRA.MARIA LUCIA FATTORELL | (Paraexposi¢do de convidado.) - Boatarde, Sras. e Srs. Senadores e Senadoras.
Agradeco especialmente ao Senador Paulo Paim, que lutou para que uma mulher tivesse lugar a Mesa, ainda que com o
tempo reduzido. Agradeco imensamente.

Eu quero deixar registrado nos Anais desta Casa que essa reforma da previdéncia € uma pauta de interesse do mercado
financeiro nacional einternacional. A génese dessa reformavem da cipula do sistema financeiro nacional. E um modelo
gue esta sendo imposto a varios paises. O Governo, as vezes, usa até esse argumento, de que ha vérios paises fazendo
esse tipo de reforma. Claro, varios se gjoelham da mesma forma, ao que manda o BIS, que é o Banco Central dos Bancos
Centrais, o FMI, o Banco Mundial, a cpula do mercado financeiro.

Essa PEC contém diversas inconstitucionalidades. Pelo tempo que eu estou tendo aqui, eu ndo terei como detalhar uma
auma, mas apresentacao também vai ficar disponivel. Ela destréi os alicerces da seguridade social conquistados em
1988 e fere diversos principios constitucionais, principal mente a vedacdo ao retrocesso socia. Se nos precisamos de R$1
trilh&o, como diz o Ministro Paulo Guedes, basta tributar as grandes fortunas. Apenas dois projetos - o PLP 9, de 2019,
que tributa as grandes fortunas, e o PL 1981, de 2019, que acaba com aisencdo de lucros e dividendos no Brasil -, sO
dois projetos garantiriam uma arrecadacdo de R$1,25 trilhdo nos proximos dez anos: R$250 bilhdes a mais do que
0 Ministro gostaria com reforma. E atingiria quem? Atingiria as grandes fortunas e atingiria os privilegiados que
recebem lucros e dividendos isentos.

Ent&o, vamos deixar de lado esse discurso de que precisa, de que ha déficit na previdéncia. Ha déficit porque faltareceita
E falta receita por causa dos privilégios, porque os lucros ndo sao tributados, as fortunas ndo sdo tributadas neste Pais.
O problema ndo esta na previdéncia. O problema esta na politica monetéria do Banco Central, que produziu a crise,
gue gastou R$1 trilhdo nos Ultimos dez anos para remunerar a sobra de caixa dos bancos de forma ilegal, abusando das
operagdes compromissadas. Néstemos dinheiro sobrando pararemunerar diariamente a sobra de caixados bancos? Essaé
aprioridade do Pais? I sso é um escandalo! De acordo com os balangos do Banco Central, foram R$754 bilhGes histéricos
gue, se corrigirmos, chegaremos ao trilhdo. Além do mais, essa operacao gerou escassez de moeda no mercado, enxugou
mais de R$1 trilhdo. Foi isso que produziu a crise. Foi 0 Banco Central que produziu a crise usando essa medida que
SO privilegia a clpula do mercado financeiro. A desculpa de controlar ainflago foi desmascarada em 2017, e ai, diante
disso, 0 Banco Central enviou para o Congresso o Projeto de Lel 9.248, que legaliza o depdsito voluntério remunerado,
gue é o que ja esta sendo feito. E isso estd também no projeto de independéncia do Banco Central, para legalizar isso.
Entdo, € preciso ficar claro: precisamos de R$1 trilhdo? Além do que eu jafaei, bastafazer a auditoria dadivida pablica,
gue, s em 2018, consumiu mais de R$1 trilhao.

Os gréficos que foram apresentados aqui pelos que defenderam reforma apresentam apenas a parte do orcamento
com a despesa priméaria, como se o gasto da divida indecente nfo existisse. E ai que esta o rombo das contas piblicas.
Precisamos de um R$1 trilh&o? Ja temos mais de R$4 trilhBes em caixa. Temos mais de R$1,27 trilh& no caixa do
Tesouro - temos mais de R$1,13 trilhéo, este dado é de dezembro -, atualmente ja é R$1,42 trilhdo no caixa do Banco
Central. Temos mais de R$1,5 trilh&o em reservas. Tudo isso na gaveta. E esse dinheiro todo s pode ser gasto com gasto
financeiro com adivida. Ent&o, vamos deixar claro. Aqui jafoi falado que tudo é uma questio de escolha. E uma questéo
de escolha, sim. A escolha que esta sendo feita neste Pais € ser um pais que privilegia o rentismo e que empobrece ainda
mai s a sua popul ag&o.
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Essa PEC 6 abre espaco para o esquema fraudulento da chamada securitizacdo de créditos. Ela ja reduz o gasto socid
para abrir espago para 0 desvio da arrecadacao tributéria que acontece ainda durante o percurso pela rede bancaria por
esse esguema fraudulento que estéd no PLP- 459, na Camara dos Deputados, e agora numa PEC, a 483, de 2018. Quem
falaem déficit nuncaleu o que esté escrito no art. 195 da Constituicéio Federal, que diz que a seguridade serd financiada
pel o conjunto das contribui¢des sociais e pel o orgamento publico, orgamento fiscal. Ent&o, desde a Constitui¢éo até 2015,
inclusive, as contribuic¢bes foram mais do que suficientes parafinanciar aseguridade social. A partir de 2016, o orcamento
teve que inteirar. 1sso ndo é déficit. Esta previsto no art. 195 da Constituicdo. Tivemos uma sobra de trilhfes. E para
onde foi esse dinheiro? N&o fizeram essas reservas. O déficit ndo esta na previdéncia nem na seguridade social. O déficit
esté e sempre esteve no Banco Central. E eu agradego pela oportunidade de falar, porque até agora esse ponto ndo tinha
sido tocado.

De 1995 a 2015, produzimos R$1 trilhdo de superavit primario. Gastamos menos do que arrecadamos. E, apesar disso, a
dividainterna aumentou, de R$86 bilhdes para R$4 trilhdes no mesmo periodo. O que tem feito adivida explodir? Nao é
aprevidéncia, como jafoi falado aqui na Mesa, erradamente, por quem defende essa reforma.

O préprio TCU afirmou, em audiéncia piblica na CAE deste Senado, que adivida ndo serviu parainvestimentos no Pais.
A dividatem servido para transferir recursos para o sistema financeiro cada vez mais, através da remuneracdo da sobra
de caixa dos bancos, através dos escandal osos contratos de swap cambial, através da contabilizagdo inconstitucional de
juro como se fosse amortizacdo, através do pagamento do maior juro do Planeta. O rombo das contas publicas esta ai, nos
gastos com adivida. Os dados oficiais comprovam que o rombo ndo esta nos gastos com pessoal nem nos da previdéncia;
o rombo esta no gasto financeiro.

O Governo fundamenta essa reforma em dados falaciosos. N&o é a previdéncia que tem feito adivida crescer, é apolitica
monetéria do Banco Central. O déficit é fake, é falso! Privilegiados neste Pais sdo bancos e ndo servidores publicos, que
fizeram concurso dificil, pagam sobre o bruto, ndo tém fundo de garantia, continuam pagando sobre o bruto depois de
aposentados, pensionistas também pagam sobre o bruto... Cadé o privilégio? Privilegiados so os banqueiros e grandes
empresarios isentos de imposto de renda sobre lucros bilionarios!

Tabela que esté |4 na pagina da Secretaria da Receita Federal mostra que quem ganha acima de 320 sal &rios minimos por
més - acimade R$320 mil por més! - ndo pagaimposto de renda porquetudo €lucro distribuido. A taxade envelhecimento
dapopulagdo, usada por quem defende essareforma, subestimaa popul agdo de jovens e adultos, conforme estudo brilhante
da estudiosa Denise Gentil. Os desvios histéricos da previdéncia deixam de ser computados.

(Soa a campainha.)

A SRA. MARIA LUCIA FATTORELLI - S3o vérios estudos, inclusive um estudo do | pea, 6rgdo governamental, que
diz que os saldos apropriados pela Unido entre 1966 e 1999, atualizados, dariam quase R$1,6 trilh&o, muito mais do que
se quer com essa reforma. Nao foram feitas as reservas, temos reniincias fiscais injustificadas, temos insuficiéncia de
fiscalizag@o e umalegislagdo perdul&ria que ndo pune apropriacdo indébita

Paraencerrar, essa crise produzida pel o Banco Central jogou aeconomianainanicado, quebrou as empresas. E, ai, empresa
quebrada n&o paga contribuicdo; desempregado também n&o. E ai que estd a causa da crise: os juros elevadissmos, essa
combinacdo de juros elevadissimos, de remuneracdo da sobra de caixa dos bancos, esterilizando mais de R$1 trilhdo. Os
prejuizos abusivos com o swap cambial que sao transformados em divida, emissao excessivadetitulo paraformar colchéo
de liquidez, esse conjunto é um suicidio, como diz o famoso economista Thomas Piketty.

A crise sb estd atingindo os pobres. A miséria extrema, que j& havia desparecido das estatisticas no Brasil, retorna com
13,2 milhGes de brasileiros e brasileiras. Mas 0s bancos batem recorde de lucro a cada trimestre, quando enfrentamos
gueda do PIB, desemprego, desindustrializacéo, quebra de empresas de todos os ramos e empobrecimento.

Os bancos batem recorde de lucro a cada trimestre por causa dessa politica monetaria do Banco Central que fabrica a
crise, joga o Pais nainanicdo e transfere dinheiro para os bancos. E essa crise produzida por essa politica monetariatem
sido muito Util para o mercado, porgque o mercado € o beneficiario da emenda do teto, a Emenda 95, que deixou forado
teto os gastos financeiros com a divida e os gastos com as novas estatais que estdo sendo criadas para operar 0 esquema
fraudul ento da securitizac8o. O mercado é que se beneficia com essareformada previdéncia, o mercado é que se beneficia
com as privatizacdes e com a autonomia do Banco Central que quer ficar acima de tudo e de todos.

Eu ndo vou ter tempo parafalar das principais ateracdes dessa PEC, masficaregistrado depoisainfamia. Enquanto Paulo
Guedes quer tirar R$1 trilhdo da classe trabalhadora, R$1 trilhdo dos mais pobres, conforme tabela na Ultima pagina da
exposi¢do de motivos da PEC, esse trilhdo vai sair dos mais pobres do regime geral, mais de 80%; os outros 20% sairéo
dos servidores plblicos. Enquanto R$1 trilhao é retirado da popul agéo, essa reforma produz danos para as pessoas, para
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a economia do Pais e para as finangas publicas. Esse R$1 trilh&o continua sendo destinado para remunerar a sobra de
caixa dos bancos.

O que nds precisamos é reduzir a desigual dade social no Brasil. E uma vergonhaanona maior economiado Planetater a
pior distribuicdo de renda do mundo, ter o 79° IDH, segundo a ONU. Essa PEC vai piorar isso dai!

Eu fago minhas aqui as palavras do Ministro Berzoini, que este Senado retire da pauta essa PEC. Essa PEC ndo enfrenta
o problema do Brasil, nés estamos entrando na pauta do mercado. A pauta que nés precisamos discutir aqui é parar de
aumentar adivida publicade formainconstitucional, reverter apolitica monetéria suicidado Banco Central quefabricou a
crise, derrubou o PIB eaarrecadacgéo, tributar adistribui¢do de lucros, grandesfortunasedemais, I TR, etc., fazer auditoria
da divida com a participagdo cidada.

Muito grata. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Randolfe Rodrigues. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Obrigada, Dra
MariaLUcia
Senador Kajuru, pela ordem.

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar Senado Independente/PATRIOTA - GO. Pela ordem.) - Obrigado,
Presidente.

Eu gostaria de solicitar a sua costumeira compreensdo, especialmente democrética, pois os convidados que aqui estéo,
gue contribuiram muito até agora para este nosso momento de ouvintes e ndo de questionadores ainda, chegaram aqui ha
hora certa e estavam sentados ali. Eu sei porgue eu fui o primeiro a chegar ao lado do Senador Paim, as 14h.

Este Senado, desrespeitosamente, atrasou 47 minutos o inicio deste debate, como é normal, aliés. Reunido de Lider atrasa
duas horas, sesséo que € para comegar as 16h comega as 18h. 1sso aqui € normal. E eu falo mesmo, ndo importa se alguém
val ficar insatisfeito comigo. Alguns deles vdo vigjar daqui a pouco, eles tém volta. Entdo, eu queria pedir a V. Exa,,
porque cada um tem o seu critério, mas ha aguele costumeiro critério aqui de cinco Senadores, em bloco, fazerem trés,
quatro perguntas. Ai cada um deles tem que ficar anotando, o que dificulta o trabalho até de todos eles.

Entdo, se é possivel, Presidente - e o Senador Paim, inclusive, concordou, o Senador Contarato também, eu creio que 0s
demais vao concordar -, a gente fazer isso de formaindividual, como se fosse uma entrevista col etiva, em que, no mundo
inteiro, € assim feito, em Copas do Mundo, em Olimpiadas.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Randolfe Rodrigues. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Senador Kajuru, eu
vou declinar aqui aordem dos inscritos. Pelo critério que... Na verdade, eu estou aqui assumindo, esta sendo terceirizada
aqui aPresidéncia. Naausénciado Presidente, 0 Relator assumiu agui acondug&o dostrabal hos, 0 Senador Tasso Jerei ssati;
em virtude dos compromissos do Senador Tasso, os quais ele jatinhaaqui anunciado, eu estou aqui assumindo a conducdo
dos trabalhos. Ent&o, na condicdo de Presidente eventual, sd tenho autoridade e o mandato de seguir o roteiro que me
foi dado.

Temos, pelaordem, inscritos. Senador Fabiano Contarato, Senador Jorge Kajuru, Senador V eneziano, Senadora Zenaide,
Senador Paulo Paim, Senador Fernando Bezerra e Senador Flavio Arns agora.

Eu poderia dar encaminhamento a sugestdo de V. Exa., mas eu temo que isso prejudique a exposicdo dos Senadores.
Ent&o, se houver acordo e aquiescéncia do Plenario, nds poderemos combinar dois blocos para podermos também ouvir
0S expositores.

Senador Paim.
O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Pela ordem, Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Randolfe Rodrigues. Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - AP) - Pois néo.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS. Pela ordem.) - Presidente, esse tema
nos € muito caro. A audiéncia da TV Senado nunca foi t&o grande, em todo o tempo em que eu estou aqui, como esta
sendo neste momento.

Essa € avotagdo das nossas vidas. Vai repercutir navidade 200 milhSes de pessoas. A criangade hoje, 0 adulto e 0 idoso
véo sentir o resultado disso. Eu queria fazer um apelo enorme aos convidados para que ficassem aqui, que deixem hoje
0 avido paratras e aceitem a questéo de ordem do questionador Kajuru.
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Eu n&o tenho problema, ja participel de mais de 50 audiéncias publicas, setiver queficar aqui anoite toda, ficaremos com
amaior tranquilidade. Sei que ndo vai ser preciso, mas que, pelo menos, eles ficassem aqui e respondessem a cada um
dos Senadores. Sao t&o poucos neste Plenério, o que eu lamento muito.

Um tema dessa envergadura, sdo 81 Senadores, eu digo, sendo generoso, nds estamos com dez Senadores no Plenério,
desde que os convidados estao aqui. E aqui eu homenageio atodos, porque el esvieram, vieram parao debate. Os Senadores
ndo vieram para o debate. Eu espero que eles venham ainda ao Plenario, porque é importante até para formar a sua
consciéncia e o juizo de valores de como vai votar.

Eu queriainsistir muito com V. Exa. Quase é um apelo, porque sdo poucos 0s Senadores inscritos, cada um usa o seu
tempo, porgue nés teriamos tempo paradiscutir depois dez minutos, em cada cinco sessdes de cada uma, porgque sdo duas
PECs, aqui nds estamos tratando de uma, mas ha outra anexada a ela que ninguém conhece. Ent&o, fica esse apelo para
que V. Exa. permitaisso.

O SR. PRESIDENTE (Randolfe Rodrigues. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - De minha parte
esté acatado, Senador Paulo Paim, agora sO esclarecer aqui que a presenca dos senhores convidados é faculdade da
governabilidade de agenda de cada um. Entdo, nds ndo podemos governar a agenda dos nossos convidados, tanto os trés
indicados pela Lideranca do Governo, quanto os trés indicados pela Lideranca da oposi¢éo.

Eu vou dar o seguinte encaminhamento: eu vou abrir blocos de cinco interpelagfes das Sras. Senadoras e dos Srs.
Senadores. Em seguida, eu abro para a resposta dos convidados.

Antes, ougo, com muito prazer, pela ordem, Senadora Kétia.

Pois néo.

A SRA.KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - TO. Pelaordem.) - Sr. Presidente, eu gostaria
apenas defazer um registro, agradecendo, em primeiro lugar, a presenca e a participacdo de todos, e, com todo respeito aos
Senadores e ao que disse 0 Paul o Paim, mas, aquel es que estdo nos ouvindo aqui, agora, ndo é o primeiro debate dareforma
da previdéncia esta sessdo. N6s ja fizemos varios debates, em que, inclusive, varios que estdo aqui hoje ja participaram,
porque, as vezes, € um equivoco, hdo é aintencdo do Senador Paulo Paim, mas aqueles que nos ouvem com essa grande
audiéncia podem imaginar que os Senadores da Republica ndo estdo preocupados com a reforma da previdéncia, e na
minha humilde avaliacéo isso ndo é verdadeiro. Nds estamos estudando ha muito tempo este tema. Talvez, ndo quiseram
e ndo puderam vir hoje, porque ndo sdo obrigados, mas participaram ativamente nas outras Comissdes que aconteceram
na Casa 0s que sdo contra, 0s que sao afavor, os que estdo em dlvida

Entdo, queisso fique registrado: este ndo é o primeiro e nem o Unico debate que ocorreu nesta Casa com relagéo areforma
daprevidéncia.

Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Randolfe Rodrigues. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Feito o registro,
Senadora K atia, entdo, imediatamente, passo a palavra ao Senador Fabiano Contarato.

Dez minutos para a suaindagacao, exposic¢ao, intervencao, explanacdo, como V. Exa. bem quiser.

Repetindo, s, antes, nds vamos dar a seguinte dindmica: a cada cinco Senadores, devolvemos paraa Mesa.

Enquanto houver Senadoresinscritos, esta Presidéncia, enquanto este Presidente estiver no exercicio, obviamente, vai dar
seguéncia ao debate.

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - Presidente, zere o tempo |4
Podiarestituir o tempo la

O SR. PRESIDENT E (Randolfe Rodrigues. Bloco Parlamentar Senado | ndependente/REDE - AP) - Dando inicio, entéo,
adindmica, claro, obviamente, o Regimento assim o contempla, Presidente Paulo Paim, e, obviamente, ho exercicio desta
Presidéncia, este Presidente dara cabo e curso ao Regimento.

Senador Fabiano, por gentileza.

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES. Para interpelar convidado.) -

Obrigado, Sr. Presidente.

Srs. palestrantes, senhoras e senhores, minha fala hoje vai direcionada para a populag&o brasileira.

Nada étdo ruim que ndo possapiorar. Piorou. Eu queriaque, antes de mais nada, antesdefalar em reformada previdéncia,

a Unido cumprisse 0 seu papel. Esta no art. 7°, inciso 1V, da Constituicdo Federal, que é direito dos trabalhadores um

sal&rio minimo digno, capaz de suprir as suas necessidades e as da familia com salde, educacdo, habitagdo, moradia,
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lazer, vestuério, higiene. E nds temos um misero salério de R$998, quando o Dieese falaque o salério que nés deveriamos
ter erade R$4.143,55.

E muito cdmodo vir agora e colocar mais uma vez na conta do trabalhador, porque essa reforma no esta cortando
privilégios. Ela esta cortando o salério de vocé que esta nos assistindo, vocé motorista, vocé que lava roupa para fora,
voceé que é trabalhador, que ganha com muita dificul dade um salario minimo, que éregido pelaCLT.

Eu javi essa historia antes! Em 2017, esta Casa aprovou a reforma trabal hista, que foi um verdadeiro golpe nos direitos
dostrabal hadores, com apromessa, com o engodo, com o ardil do Executivo de editar umamedida provisoriaparacorrigir
a perversidade - e assim ndo o fez. E foi ai que foi ingtituido o trabalho intermitente, foi ali que foi estabelecida a
possibilidade de terceirizar a atividade fim. Foi ali que foi estabelecido, tirando dos sindicatos e da Delegacia Regional
do Trabalho, o poder de fazer homologagéo de rescisdo de contrato trabaho, dando isso para o empregador. Ali foi
estabelecido que as mulheres gravidas e lactantes podem trabalhar em ambiente insalubre, e, se ndo fosse a decisdo do
Supremo, como guardido da Constitui¢do Federal, essa decisdo estaria valendo.

Eu fico triste como cidadado e envergonhado quando eu ougo aqui falarem: "N&o, mas nos temos quetirar, porgque tem que
sedar saide". "Ah, mas asalde publica € um direito de todos e dever do Estado - estano art. 6° da Constituicéo Federal".
O Estado, através do Poder Executivo, estd deitado eternamente em berco espléndido. "Ah, mas nés temos que tirar da
educagdo. Ah, mas aeducacdo publica é direito de todos e dever do Estado”. Pobre dafamilia carente cujo filho sonhaem
fazer uma universidade federal. Se ndo for pelo sistema de cotas, ndo vai entrar nunca, porque a concorréncia € desleal.
Olha, minha gente, nds temos que lutar para diminuir o abismo existente entre milhdes de pobres e a concentracdo de

riquezas nas maos de t&o poucos.

"Deixaamascaracair que eu quero ver vocé sorrindo. [...] [Poe] fé no seu olhar que o amanha serd bem-vindo". E preciso
provocar a queda de méascara do Poder Executivo, porque ele ndo esta incluindo Estados e Municipios, mas ele esta
pegando justamente daquele que mais sofre, que é aquele regido pela CLT.

As mulheres pensionistas... Eu ndo consigo entender como nés... Alias, que sociedade machista, sexista, misdgina,
preconceituosal E cdmodo falar no art. 6% que homens e mulheres sfo iguais em direitos e obrigagdes. 1sso € umamentiral
Nainiciativa privada, a mulher ganha 20% a menos. Se 86% das pensdes por morte sdo atribuidos a mulher € porque ela
renunciaa sua capacidade laborativa para cuidar da casa, paracuidar do marido. E ai elavai sofrer agorapelador daperda
e voltar ao estado de miserabilidade? Que Pais é este? H& 459 Municipios em situacdo de extrema pobreza - 70 milhdes
de brasileiros vivem na pobreza ou extrema pobreza. Ha 15 milhSes de desempregados e subutilizados. E n6s? Como
Alice no Pais das Maravilhas, aprovando umareformada previdéncia sob afalsa pretensdo de que estamos acabando com
privilégios. Eu ndo consigo, eu ndo teria coragem de sustentar uma reforma dessas. Essa reforma, com a minha digital,
ndo vai, porque eu tenho vergonhana cara. Eu tenho vergonha na cara quando eu vejo a populagdo pobre narua. Eu tenho
vergonha na cara quando eu vejo que 0s jovens nhdo tém oportunidade de ter carteira assinada. A gente estava falando de
40 anos, minhagente, de contribuicéo, quando ha dados oficiais de que, em um ano, cinco, seis, sete meses sdo registrados
no trabalho formal. E aqueles que sdo autdbnomos? E aqueles desempregados? E agqueles que vao ficar com idade mais
avancada, sem oportunidade de emprego? Eu ndo consigo entender.

Essareforma- eai eu falo paraosbrasileiros que estdo nos assistindo - vai acabar com vocé que esta defendendo, pensando
gue esté cortando privilégios, pensando que estalutando por uma sociedade maisjusta, fraternaeigualitéria. Dinheiro ha,
eu ndo tenho divida. Cinquenta empresas do agronegécio devem a Unido, em tributos, mais de R$200 bilhdes - eu estou
falando de R$200 bilhdes. Isencles fiscais e rendincias, em 2019: R$376 bilhdes de incentivos fiscais.

Refis estd sendo uma festa. Emendas, liberacdo de emendas, que € umarelagdo promiscua: "Vamos passar uma reforma,
vamos liberar emenda": R$5,16 bilhdes. E agora, com o pretexto de acabar privilégios, nds temos essa reforma da
previdéncia perversa e ai vem essa coisa de PEC paralela, que eu batizei como estelionato legislativo. E como se fosse 0
art. 171 mesmo, do Cdodigo Penal: obter vantagem indevida, induzindo ou mantendo alguém em erro, mediante artificio,
ardil, ou qualquer outro meio fraudulento. E isso que o Estado esta fazendo com a populaco menos favorecida, é esse
canto da sereia que o Estado esta fazendo para, mais umavez, numarelagéo vampirista, sugar daquele que menos ganha,
daguele que sofre: sofre com afalta de salide, sofre com afalta de uma educacéo publica de qualidade.

Aligs, fala-se: "ah, ndstemos que cuidar dasalde", mas eu trago aqui que a Uni&o agorarecentemente suspendeu contratos
para a fabricacdo de 19 remédios distribuidos gratuitamente no Sistema Unico de Salide, que vao atingir 30 milhdes de
brasileiros em tratamentos como cancer, diabetes, transplantados.

"Ah, nés temos que mexer na educagdo” e nés estamos presenciando um confisco - confisco, ndo, foi corte - na educacdo
publica, que ndo vai atingir sO as universidades federais e os institutos federais; vai, sim, atingir a educacéo basica.

24/71



Sessfo de: 10/09/2019 Notas Taquigréficas SENADO FEDERAL

Eu ndo consigo, ndo! Eu ndo consigo entender como nds temos um abono do PIS. Vocé, que esta nos assistindo e ganha
até dois salarios minimos do Pl S/Pasep, se prepare; mais de 12 milhdes de brasileiros vao ficar sem receber, porque com
essa reforma esta passando isso para R$1.364,43.

"Ah néo, mas nés estamos cortando privilégio." Privilégio de quem, se ndo estdo incluidastodas as carreirasdo funcionario
publico federal? Privilégio de quem, se ndo esta incluindo funcionério pablico nem municipal nem estadual? Mas esta
agindo com todaacontundénciacontraaguel e que maisteminstabilidade neste Brasil de desiguais, de pobres, desdentados,
desvalidos, sem voz, sem vez, sem dignidade e que, mais umavez, vao pagar a conta.

A reformatrabalhista veio com esta justificativa: criar empregos, alavancar a economia, fortalecer. E o que foi feito? S6
contribuiu para a recessdo e massacrar o menos favorecido. Eu ndo tenho ddvida de que € um golpe o que essareforma...

(Soa a campainha.)

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - ... estd fazendo - s para
concluir, Sr. Presidente - com os professores, estd fazendo com os deficientes fisicos, esta fazendo com aqueles que
trabalham em ambientes insalubres, que é a aposentadoria especial, estd fazendo com os pobres na sua totalidade.

O apelo que eu fago aos Senadores: pensem antes de votar. Este Senado esta se apegquenando. Alias, eu pego perdédo a
populacdo brasileira. Eu ndo tenho procuracdo dos Senadores, ndo, mas eu, como Senador, pego, porque este Senado esta
demonstrando a sua pequenez quando se transformou num mero carimbador, chancelador daquilo que vem da Cémara e
ai aplica 0 engodo na chamada PEC paralela.

Minha gente, Sras. e Srs. Senadores, populagéo, ndo vamos deixar que isso aconteca dessa forma. Vamos agir de forma
agarantir, e quem sabe um dia...

(Soa a campainha.)

O SR.FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - ES) - ... eu subaaqui etenhaorgulho
de falar: olha, n6s vivemos num Brasil onde a educagéo publica é de qualidade, ha salide piblica, onde todos sdo iguais
perante alei, sem distin¢&o de raga, cor, etnia, religido, origem, pessoa com deficiéncia. Ainda ndo chegou esse dia.

Hoje eu peco perddo diante do comportamento omisso, permissivo, subserviente e submisso deste Senado Federal .

O SR. PRESIDENTE (Randolfe Rodrigues. Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - AP) - Obrigado, Senador
Contarato.

Senador Jorge Kajuru é o proximo.

Regimentalmente, as Sras. Senadoras e 0s Srs. Senadores tém dez minutos para as suas interpelacdes, indagacoes e
intervencdes. Mas eu peco, dentro do possivel, dentro do limite, para tentarem cumprir ou utilizar o minimo possivel do
tempo para nés podermos otimizar o debate e ouvirmos os senhores expositores.

Senador Kajuru, por gentileza.

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar Senado Independente/PATRIOTA - GO. Para interpelar convidado.) -
Obrigado, Presidente Randolfe. Infelizmente eu ndo vou deixar de pontuar aqui & Pétria amada que adoraria ver esta Casa
cheia, como disse muito bem o preparado ex-Ministro Berzoini: cheia.

Eu estou aqui parainterpelar, para questionar, para ser convencido. E, por falar na palavra convencido, eu s espero que o
Senador aqui ausente hoje ndo se sinta convencido de que estareformaéamelhor e ponto final. E eu ndo estou. Eu preciso
ainda ouvir muito mais, saber muito mais, para ter a minha opinido na Ultima votagdo deste Senado Federal. Portanto,
eu ndo estou convencido.

E, por ndo estar e aindalembrando das palavras do Ministro Ricardo Berzoini, eu fico pensando aqui. Meu pai, naregido
de Ribeirdo Preto, era padeiro - Zezinho, o padeiro -, aias, o melhor padeiro do interior de Sdo Paulo. Também, assim
como o senhor, ex-ministro, nuncaficou desempregado. Se elefosse vivo hoje efalasse do orgulho de ter o seu filho como
Senador da Republica e chegasse amim e falasse assim: "filho, eu pensava em receber R$2.000 de aposentadoria, e ndo?
Eu vou receber s6 R$1.130?" O que eu teria que dizer ao meu pai, como Senador da Republica?

Entdo, comentarios existem varios e eu respeito e aprendo com eles. Mas queria comegar - pode ser o ilustre convidado
Eduardo Moreiraou qualquer, no sentido positivo, outro aqui preparado - sobre umaemendaentre as 0ito que eu apresentei
para estabelecer que ninguém pode se aposentar no RPPS, Regime Proprio de Previdéncia Social, com vencimentos
superiores ao teto constitucional do funcionalismo publico, que é de R$39.200.

Isso val eriatambém para as pensdes e, nos casos de acumul o de aposentadoria no RGPS (Regime Geral da Previdéncia),
com teto de R$5.800, mais aposentadoria no RPPS (Regime Préprio).
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As aposentadorias acima desse teto seriam reduzidas gradativamente para que, num prazo de cinco anos, baixassem para
o limite do teto. E a pergunta fica para quem quiser responder: isso pode ter algum impacto significativo?

Paraos demais, Rogério Marinho, quem quiser responder: como falar em reducgéo de desigual dades, mote oficial nadefesa
dareformada previdéncia, se vérios cal culos apontam que 85% da economia prevista virdo dos que tém como perspectiva
de aposentadoria, proventos de até R$2,5 mil, cerca de 2,5 salérios minimos? Pergunto: qual o argumento para rebater
esses calculos?

Pergunto: o que acham da inclusdo dos servidores publicos estaduais, distritais e municipais na reforma da previdéncia
socia por meio da PEC paralela, que eu sonho para que ndo seja PEC balela?

Pergunto: por que, a seu ver, Estados e Municipios ndo foram incluidos na reforma aprovada na Camara? Por causa da
vontade dos Deputados, por interesse dos Governadores ou por outros interesses até de cifrées?

Pergunto e concluo: no texto aprovado pela Cémara, foi reduzido o tempo minimo de contribui¢cdo de 20 para 15 anos
para as aposentadorias. Porém, se mantiveram os 20 anos de contribui¢do no caso de homens que ainda ndo ingressaram
no mercado de trabalho, 0 que caiu no Senado, com o tempo minimo de contribuicdo fixado em 15 anos para homens que
ainda ndo entraram no mercado de trabalho. Ficou mais justo, umavez que o tempo médio de contribui¢do seria pouco
superior a 13 anos?

O relatério da reforma aprovado na CCJ do Senado estipula cobranca gradual, em cinco anos, de contribuicdes
previdenci&rias do agronegécio exportador e das entidades educacionais ou de salde com capacidade financeira,
enquadradas como filantrépicas, sem af etar as santas-casas e as entidades de assi sténcia. Prevé aindacobranga, no Simples,
destinada a incentivar micro e pequenas empresas a investirem em prevencdo de acidentes de trabalho e protecdo do
trabal hador contra exposicdo a agentes nocivos a sua salide. E aminha dltima pergunta: o que acham dessa emenda?

Agradecidissimo, principa mente pela presenca e paciéncia de todos os senhores e da Sra. Fattorelli.

Mais uma vez, desculpas, em nome do Senado, pelo ridiculo atraso de 47 minutos desta sessdo, pois todos os senhores
estavam aqui pontualmente as 14h.

(Durante o discurso do . Jorge Kajuru, 0 S'. Randolfe Rodrigues deixa a cadeira da Presidéncia, que é ocupada pelo
. Jaques Wagner, Suplente de Secretério.)

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - BA) - Obrigado, Senador
Kajuru.

Convido agora o Senador Veneziano.
A préxima sera a Senadora Zenaide. V. Exa. tera dez minutos.

A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPROS - RN. Para interpelar convidado.) -
Sr. Presidente, colegas Senadores e todos expositores aqui, eu vou falar do lado bem humano.

Mas, antes, eu quero dizer o seguinte até para quem falou aqui: a gente sabe que essareforma néo tira privilégios - além
daqueles que a gente ja conhece, os grandes devedores, como se falou, bancos... -; ndo gera emprego, pelo contrério, vai
desempregar mais gente; e ndo vai tirar este Pais da crise econdmica, porque a gente sabe que quem tira pais de crise
econdmica € o maior investidor de qualquer pais, que se chama Estado brasileiro. Digam um pais do mundo que saiu de
uma crise econdmica sem o Estado investir. Por exemplo, 0 nosso. Mostrem o exemplo dos Estados Unidos - porque aqui
todo mundo s6 fala nos Estados Unidos -: em 2008, na crise econdmica, o0 Governo, que ndo tem nenhum banco, nem o
banco central, tirou do Tesouro Nacional US$5 trilhGes, chamou industria automobilistica e construggo civil. Dois anos
de caréncia... E osbancos? Dois anos de caréncia, 1% ao ano, Presidente Jaques Wagner. " Agoraeu quero meus empregos
de volta" Aqui a gente esta na contramao: o Governo cria uma secretaria especial de desinvestimento, gente. Apesar de
0s bancos estatais terem lucros de fazer... Um banco que foi criado parainvestir no setor que gera emprego e renda... Ai
0 Governo estd ai: Caixa Econdmica matando a construcéo civil, matando o comércio, matando a agriculturafamiliar.

Mas eu queria chamar aatencdo aqui paraago que jafoi até abordado por um dos palestrantes: a crueldade, Kajuru, com
as aposentadorias especiais. Eu vou dizer aqui o seguinte: o que é que este Senado quer dizer aesse pessoa se aprovar do
jeito que estd essareforma? "'V océ mineiro, que ja estd num ambiente insalubre, permanecaai por sete ou dez anos, paraa
previdéncia economizar tantos milhdes, mesmo que vocé estejareduzindo asuavida, avida média, aidade de aposentar.”
Com os deficientes, as pessoas com deficiéncia... Eu ndo acredito que vao aprovar um negdécio desse. Eu ndo estou falando
de pessoas com deficiéncia que vivem do beneficio de prestago continuada. Eu estou falando aqui daguela pessoa com
deficiéncia fisica ou intelectual que rompeu todas as barreiras que a sociedade botou para ela e conseguiu um emprego
parater o minimo de independéncia e dignidade. O que essareforma esta fazendo? Botando a mesma quantidade de anos
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eaidadeigua ade qualquer um de nds que ndo tem deficiéncia, quando a ciéncia prova- isto aqui ndo é uma questao de
lel - que as pessoas com deficiéncia tém uma vida média menor, porque elas adoecem mais. O indice de morbidade para
€las € maior. Mas estdo ai querendo dizer para o povo com deficiéncia, para vocés que conseguiram ultrapassar todas as
barreiras, muitas vezes criadas pela propria sociedade, para conseguir um emprego: "V océs permanegam ai mais 15, 20
anos, porgue a previdéncia vai economizar tantos milhdes de reais".

Vamos aqui para o setor de salide - médicos, enfermeiras, técnicos de enfermagem, bioquimicos. Ironicamente esse povo
vive em ambiente insalubre, em plantdes de 24h, salvando vidas, prolongando a vida da gente por mais algumas horas ou
anos, endsaqui dizendo aeles: "' Permanecam ai por maistempo, 10, 15 anos, porque isso ndo tem importancia. |mportante
€ que aprevidénciavai economizar tantos milhdes'.

Vamos falar agui dos cientistas, dos nossos virologistas no Instituto Evandro Chagas, que vivem 24h ali dentro,
trabalhando para sustentar as suas familias, como outros trabalhadores, mas também tentando descobrir uma maneira de
prolongar avidadetodaapopulagdo brasileira. E o que agente estadando em trocaaesse pessoal ?" Por favor, permanegam
mais 15, 20 anos ai porque a previdéncia precisa economizar tantos milhfes'.

Eu queriapedir com todo respeito aos colegas Senadores... Mas Zenaide ndo tem condi¢des de olhar paraum ser humano
debaixo do subsolo trabalhando, de um ser humano que esta tentando salvar vidas ou descobrir tratamentos para que
a gente tenha uma vida prolongada e a gente estar aqui fazendo questdo de deixélos expostos a mais tempo do que é
necessario, porgue € a ciéncia que provaisso, parareduzir a vida média desse povo.

Gente, eu olho para eles e vejo um ser humano, ndo vou ver uma cifra que a previdénciavai simplesmente economizar,
até porque, gente, eu tenho certeza de que este Senado, Kajuru, juntamente com o Governo Federal e o Poder Judiciério,
tem como economizar, descobrir de onde vamos tirar esses recursos sem precisar reduzir a vida de pessoas que estéo ali
paradar o sustento as suas familias, como a gente diz no Nordeste, mas, além disso, querendo descobrir umamaneirapara
gue as pessoas vVivam mais - nés, nossos filhos e nossos netos.

Ent&o, eu queriadizer que aminhadigital ndo ficanisso ai. Descul pem-se, colegas Senadores que sdo afavor, o Governo,
mas ndo da para olhar para um ser humano, Kajuru, e ver uma cifra que vai ser economizada, em detrimento da vida
das pessoas.

Governo, gere emprego e renda, invista na construgdo civil, que é répido. Chame a Caixa Econémica, banco totalmente
estatal, do povo brasileiro, e invista no Minha Casa, Minha Vida. Eu espero que acordem para isso.

Agora, exigir desta Casa que reduza a vida de trabalhadores que trabalham em ambientes insalubres ou de ata
periculosidade, ndo so defendendo o sustento da sua familia, mas também lutando para que vocé, qualquer brasileiro ou
brasileiravivamais, édificil, até porque sabemos que, se quiserem, Kajuru, descobrem onde est&o os privilegiados - como
jasabemos, os grandes devedores e os bancos - que ndo constroem, ndo edificam nem educam.

Zenaide ndo vota nareforma da maneira como esta sendo apresentada porque ela é, no minimo, cruel.

Muito obrigada, Sr. Presidente. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - BA) - Eu vou quebrar um
pouquinho a ordem que estava prevista, porque um dos expositores tem que sair as 18h. Ent&o, ele quer pelo menos fazer
um comentério sobre os trés.

O senhor tem cinco minutos.
Depois, eu vou voltar aos oradores.

O SR. JOSE MARCIO CAMARGO (Para exposicio de convidado.) - Eu so queria agradecer a oportunidade de estar
agui.

Eu fiz uma apresentagc@o muito voltada para a ideia de que existem opgdes que tém que ser feitas. S80 opgdes que sdo
fundamentais para a vida do Pais. Este € um Pais que ja tem um Estado extremamente grande. Hoje, o gasto publico
corresponde a quase 50% do PIB. Ja que o gasto corresponde a quase 50% do PIB, a carga tributaria € muito elevada.
Existe uma enorme resisténcia da populagdo como um todo, a se aumentar a carga tributaria.

Entdo, nds vamos ter que fazer opgdes, e fazer opgdes significareduzir gastos em algum lugar, aumentar gastos em outro
lugar e vice-versa. Cabe a sociedade escolher onde elaquer gastar esse dinheiro. Até hoje, desde a Constituicdo de 1988, a
sociedade brasileira escolheu privilegiar os nossosidosos. Desde os anos 90, quando eu erajovem, eu sempre batalhel por
uma reforma da previdéncia, ndo porgue se gastasse demais, mas porgue, olhando as regras, se sabia que iriamos chegar
aonde chegamos. Ent&o, o que ndo fizemos |4 atras, temos de fazer agora. Tudo bem, acho que € uma op¢ado da sociedade,
easociedade brasileira pode continuar optando por favorecer 0s seusidosos no lugar de favorecer suas criangas. Mas essa
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€ a opgdo que a gente tem. Queiramos ou ndo, vamos ter que escolher onde nés vamos gastar o dinheiro publico. E as
opcoes sdo estas: salde, educacdo, previdéncia, assisténcia, seguranca publica etc.

E s0 ol har a estrutura do gasto puiblico brasileiro paraagente ver que o Pais tem 9,5% da populagio com 65 anos ou mais
e gastamais de 50% do seu orgamento com previdéncia e assisténcia social. Ha algo extremamente errado neste Pais.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Jagues Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - BA) - Eu é que agradego,
em nome do Senado, a participacdo do Sr. José Camargo.

Dando sequéncia, 0 proximo inscrito é o Senador Paim. (Pausa.)
N&o quer falar agora?
(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Jagues Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPT - BA) - O préximo, entdo, é
0 Senador Lider do Governo nesta Casa, Senador Fernando Bezerra.

V. Exa. dispde de dez minutos.

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE. Para interpelar
convidado.) - Sr. Presidente, Sras. Senadoras, Srs. Senadores, Srs. convidados e demais presentes nesta sessdo de debates
temaéti cos sobre areforma da previdéncia, a nova previdéncia proposta pelo Governo se enquadra naindispensavel busca
por um ritmo sustentavel de crescimento das despesas com previdéncia em meio a um contexto de rapido e intenso
envelhecimento populacional, constituindo-se assim elemento fundamental para o equilibrio das contas publicas. A
geracdo de emprego, Sr. Presidente, deve ser aagendaprioritéariado Brasil, e ndo hd outro meio possivel sendo o equilibrio
das contas publicas. De modo geral, portanto, propde-se a construgdo de um sistema de seguridade socia sustentéavel
e mais justo, onde quem ganha menos paga menos, quem ganha mais paga mais, garantindo direitos adquiridos e a
sustentabilidade do sistema previdenciério.

Esta Casa foi diligente na tramitacdo da PEC, e aqui quero registrar o empenho do Presidente Davi Alcolumbre, da
Senadora Simone Tebet e do Relator, 0 Senador Tasso Jereissati, que juntos conduziram da melhor forma o processo.
E importante destacar que, diante de todo o trabalho realizado, ndo se pode imputar ao Senado Federa a pecha de
mero carimbador da proposta da Camara dos Deputados. Algumas importantes supressdes promovidas pelo Relator no
texto principa da proposta acancaram pontos sensiveis da reforma, como a constitucionalizagdo dos critérios para o
percebimento do Beneficio de Prestagdo Continuada, bem como o dispositivo que elevava a regra de pontos para a
aposentadoria especial dos expostos a agentes Nocivos, tais como 0S mineiros.

ParaasinovacBesanovaprevidéncia, foi aprovadaaPEC paralela, de modo ando comprometer o cronogramaestabel ecido
para o texto original. Entre essas inovacfes, destaco a inclusdo de Estados, Distrito Federal e Municipios, através de
mecanismos que permitam a esses entes adotar integralmente as regras do regime préprio de previdéncia dos servidores
da Unido, mediante aprovacdo de lei ordinaria de iniciativa do respectivo Poder Executivo.

Segundo dados do Tesouro Nacional, o déficit atuarial dos Estados e dos Municipios é quase tdo grande quanto o do
regime geral operado pelo INSS. Em 2018, o déficit previdenciario de Estados e M unicipios ultrapassou R$97 bilhdes. Em
alguns casos, 30% de toda areceita estadual disponivel é utilizada para cobrir as despesas previdenciérias dos servidores,
travando investimentos e impedindo o controle do endividamento.

Outros temas de grande rel evancia contemplados na PEC paralela sdo pensdo por morte, tempo minimo de contribuic&o,
aposentadoria por incapacidade, rentncias de contribui¢do previdenciaria, dentre outros.

Sr. Presidente, creio que o Senado Federal realizou o seu principal papel de Casa revisora. A reforma da previdéncia,
além de reduzir o endividamento primério, combate a divida publica pela reducio do seu custo. E inegavel que o
vertiginoso crescimento da divida coloca 0 nosso sistema previdenciario em trajetéria arriscada, diante do veloz processo
de envelhecimento da popul acdo.

Sempre € importante lembrar que nés ndo podemos, aqui no Brasil, viver o drama que viveu a Grécia, que viveu em certo
limite Portugal e muitas outras nagdes. O que o aposentado, o que o pensionistado INSS quer € a segurancade que 0 seu
beneficio vai ser honrado e vai ser pago em dia. Ninguém ousa contestar o caréter inadidvel da reforma da previdéncia,
seja pelo déficit crescente, seja pela necessidade de enfrentar privilégios que perpetuam um sistema injusto do ponto de
vistasocia e amarram o Pais num ciclo de pobreza.
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Com a aprovagdo da nova previdéncia, sairemos do circulo vicioso de mais despesa, mais divida e mais juros para
um circulo virtuoso de despesa e divida sustentaveis com juros moderados, e o Brasil reencontrara a sua trajetdria de
crescimento, com geracdo de emprego e geragéo de renda.

E, para concluir, Sr. Presidente, o maior drama que o Brasil enfrenta hoje é o alto nimero de brasileiros desempregados.
Somos quase 13 milhdes de brasileiros desempregados. Estamos vivendo o mais longo ciclo recessivo de estagnagéo da
economia brasileira. E preciso, portanto, iniciar um novo ciclo de prosperidade, de crescimento e de geragio de emprego.
E é evidente que essa geracdo de emprego requer, como falei h& pouco, o necessério equilibrio das contas publicas.

Isso ndo quer dizer zerar o déficit do diaparaanoite. N&o estamos pregando isso. Nao estamos dizendo que vamos reduzir
adivida publica num passe de magica; muito pelo contrario, o que estamos afirmando é que € preciso corrigir atrgjetoria
do déficit, é preciso corrigir atrajetdria da divida publica para que a gente possa evitar ainsolvéncia do Estado brasileiro.

Muitos Estados hoje vivem em verdadeiro estado de insolvéncia. O exemplo é o Estado do Rio de Janeiro. Quantas vezes
j& ndo foi socorrido pela Unido? O exemplo do Rio Grande do Sul, o exemplo do Estado de Minas Gerais, que bate
a porta do Governo Federal, do Tesouro Naciona para honrar os pagamentos de folhas, os pagamentos de beneficios
previdenciérios... E éisso que nos precisamos fazer, reiterar, lutar parafazer avancar essa agenda de reformas que o Brasil
reclama.

Para concluir, eu gostaria de deixar uma pergunta dirigida ao Secretério Rogério Marinho. Como é que ele avaia a
aprovacdo da PEC 06, da reforma da previdéncia, a PEC da previdéncia? Como ela podera contribuir para melhorar a
situacdo de oferta de emprego e a capacidade de investimento do Pais? Essa € a pergunta que dirijo ao Secretério Rogério
Marinho.

Ao tempo em que quero aqui registrar o trabalho do Secretario Rogério Marinho tanto na Camara dos Deputados
guanto aqui no Senado Federal, procurando acompanhar a tramitacdo da proposta e, com toda a sua equipe, levando os
esclarecimentos e as informagdes para todos os Senadores no sentido de que todos nds possamos votar aquii...

(Soa a campainha.)

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE) - ... com completo
conhecimento de causa e procurando votar de acordo com 0s NOSSOS COMPromissos, CoM a nossa consci éncia para gjudar
0 Brasil ainiciar um novo ciclo de prosperidade, um novo ciclo de crescimento que possa levar emprego e renda aos
milh&es de brasileiros que se encontram na fila do desemprego.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Jagues Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - BA) - Obrigado, Senador
Fernando Bezerra

Eu, agora...

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Pelaordem, Sr. Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Jagues Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - BA) - Pois ndo, Senador.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréaticalPT - RS) - Antes de V. Exa. chamar o préximo
orador, que talvez seja eu.

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - BA) - E V. Exa.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS. Pela ordem.) - O economista Eduardo
Nogueirafoi o primeiro afalar. Quando ele falou, foi dado o seu tempo e néo foi dado mais cinco como foi dado atodos
0s outros convidados.

Ent&o, eu vou fazer, quando for atribuna, uma série de perguntas a ele e vou pedir aV. Exa. que sgjam repostos 0s cinco
minutos que os outros convidados receberam e ele ndo recebeu.

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréaticalPT - BA) - Estéa bom.

Com V. Exa apaavra

Eu n&o estava agui presente, mas vou tomar como verdadeiro.

Todo mundo poderafalar.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS) - Claro. Ndo temos pressa.

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPT - BA) - Senador Paim.
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O SR. PAUL O PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS. Parainterpelar convidado.) - Presidente,
eu quero apenas reafirmar a minha posi¢ao.

Com todo respeito atodos os Senadores, mas como eu gostaria, ah, como eu gostaria que esta Casa hoje estivesse |otada
paraouvir o debate, paraouvir as duas posi¢des, de quem éafavor e de quem é contraestareforma. Infelizmente, ndo estal

Eu entendo a posicio de cada Senador, mas fica agqui 0 meu subconsciente: qual é a tética? E ndo deixar os Senadores
ouvirem a verdade dos fatos e todos os debatedores? Se é umatética, o tiro pode sair pela culatra.

Vou me dirigir aos nossos convidados.

Economista Eduardo Nogueira. Os representantes do Governo dizem que a reforma vai economizar R$1 trilhdo. Quero
falar com o senhor que esta assistindo, essa audiéncia que € amaior de todos os tempos da TV Senado.

Eles dizem isso abertamente, que vai ter mais dinheiro para a salide - tomem nota. E vamos ver se vai ter mais dinheiro
paraasalde ali nafrente.

Vai ter, segundo eles, mais dinheiro para a educacdo - tomem nota. Vamos ver se ai na frente vai ter dinheiro para a
educacéo.

Elesdizem... E agui eu vou pegar na CCJ: um representante do | pea, que ndo falou pelo I pea, disse que essareformavai
gerar - estd |4 no painel - 8 milhdes de novos empregos. Eu quero ver essa reforma gerar um emprego! Como eu dizia
na reformatrabal hista e diziam que eu estava mentindo, estd ai o resultado. A reforma trabal hista ndo gerou um emprego
amais com carteira assinadal

Sr. Presidente, fica mais uma pergunta também para Eduardo Moreira - me permita que eu diga, Eduardo, pela liberdade
gue eu tenho com vocé. Fizeram areformatrabal hista, agoravem areformada previdéncia. Estdem debate, queiramos ou
nado, na sociedade a revogacdo da Emenda 95. Eduardo, quero que vocé me responda depois se é exatamente isto: alguém
faz o servico - ndo quero usar o termo - retirando direito do aposentado, do trabalhador, do deficiente, do aposentado por
invalidez, pois libera 0 mercado, e vem o sistema financeiro, recebendo, entdo, o fim da Emenda 95, para aplicar num
outro cendrio onde vao pagar menos e o aposentado tera menos direitos. Eu peco que o Eduardo aprofunde essa ideia,
sobre que eu ouvi um pouco, inclusive, ja, numaopiniéo sua.

Aposentadoria por invalidez. Pessoal, esse é um dos piores crimes! Queria que 0s Senadores que estdo nos gabinetes
ou aqui me escutem: é um dos piores crimes! "Crimes" € o que eu estou dizendo e assumo a responsabilidade. Hoje, 0
cidaddo trabalha nessa ou naquela empresa, tem um AV C, tem um enfarte e tem que se aposentar. Se aposenta com 0
salério integral, as 80 maiores contribuicbes de 1994 para ca.

Como é que esta nesta reforma aqui? Tem que ouvir, queiram ou ndo queiram, vao ter que ouvir. O senhor que esta em
casa também sabe como € que vocé vai se aposentar? Digamos que voce tivesse até 19 anos de contribuicdo ou 20. Pela
anterior, salario integral. Por essa, vai se aposentar com 60%. Perde 40%. |la se aposentar ndo com 20 mil. Quem vai
se aposentar com 20 mil, se perder mil ou dois mil nessa reforma, € muito pouco. Quero saber quem ganha R$2 mil,
ficainvalido e perde R$800. Significa o que isso? A luz, a agua, o gés, o aluguel, o remédio. Plano de salide nem falar,
porque acabaram, infelizmente, com atal da Emenda 95, os investimentos na salide e, com isso, 3 milhdes de pessoas
abandonaram os planos de salide privados e vieram parao SUS, e claro que 0 SUS néo daconta. Como € que vai dar conta?

Eu sou Senador, eu pago para os meus netos. Nem eu estou conseguindo pagar mais. Calcule quem ganha um pouco mais
gue o salario minimo. Vamos pegar agora: eles conseguiram tirar da Constituicdo a palavra periculosidade. Significa o
qué? Esta me ouvindo em casa ai? Vocé, que é vigilante, s8o mais de 4 milhdes de vigilantes, mais, mais ou menos, um
milhao, reuni-me com eles hoje, de guardas municipais, mas vamos em frente. N&o sd0 SO esses. Vamos pegar outras
categorias.

V océ que é motoboy, tua atividade é de alto risco. Se aposentariacom o salario integral, com 25 anos. Sabe quanto agora?
Mas vamos em frente. Eletricitarios que estdo nas casas me ouvindo, as familias, operadores de raio-X, frentistas, sefala
tanto em caminh&o - em caminh&o -, tem tudo a ver com o frentista. Sabem quando vocés véo se aposentar? Nunca. Eles
desconsideram todo o adicional de periculosidade. Significa o qué? Que esse cidaddo, pode se preparar, vai se aposentar
s6 com 65 anos homem e 62 amulher. Vai se aposentar quando? Nuncal Nuncal

Sr. Presidente, Senador Jaques Wagner, agora € para o Eduardo Fagnani.

Economista Eduardo, eles dizem: "De onde vem o dinheiro para pagar as aposentadorias e os demais beneficios da
previdéncia?' Eu pergunto e quero que V. Exa. aprofunde aqui: ndo vem do povo? Quem € que paga a previdéncia? E
descontada do salério de cada um dos senhores. Eles dizem que é o Governo que paga. O Governo ndo paga um centavo
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dos aposentados e pensionistas. N&o é o Governo que paga, nd. Quem paga... E como se fosse um fundo que vem dos
trabal hadores e trabalhadoras, do empregador.

Eu fui Constituinte e poderia até dizer que, na Constituinte, na parte da seguridade, nds colocamos contribuigdo de
empregado e empregador, Cofins, PI'S, Pasep, contribui¢do sobre lucro, venda ou compra - sempre ha um percentual que
vai paraaseguridade. Tudo bem, elesdizem: "N3o, mas nuncamandamos e ndo vamos mandar mesmo. E s6 de empregado
e empregador”. Mesmo de empregado e empregador...

Ora, eu estive naCPI da Previdéncia. E importante que vocés em casa que estd0 nos ouvindo agora entendam. Como disse
aqui muito bem a Fattorelli: até 2015, dava um lucro, mais ou menos, anual - lucro ou superavit -, de 50 bilhdes. Quando
a crise comegou em 2016, 2017, 2018, é claro que houve déficit, mas peguem o que esta atras - peguem o gue esta atrés.
Eu queria que vocé também falasse sobre isso.

Por que o Governo - ai eu pergunto também para o Eduardo Fagnani - ndo combate as sonegacfes que chegam a 600
bilhGes por ano? Novostempos, tecnologia, robética, cibernética. Hoje, até pelo celular eles controlam as nossas vidas. Por
gue ndo combate o0s sonegadores? Porque ndo tem i nteresse em combater 0s sonegadores, que sdo os grandesinvestidores,
0s que mais sonegam? A CPl da Previdéncia mostrou isso, e ninguém contestou - ninguém! O relatdrio erado Hélio José,
do PMDB, aprovado por unanimidade.

E ha mais. Apropriag8o indébita: crime! Tinha que estar na cadeia. Desconto do trabalhador: 30 bilh8es por ano, e ndo
passam paraaprevidéncia. Por queisso ndo € executado? Por que ndo vao para cima? Por que ndo cobram? Nem vou falar
da divida, porque, quando se fala da divida da Unido, vem aquele papo: "Ah, mas a Vasp, a Transbrasil, ndo sei quem,
ndo sei 0 qué, tudo falida'. E os bancos estdo falidos também? Os maiores devedores sd0 0s bancos. Querem gue eu cite
aqui um por um dos bancos? Eu os chamei 14 na CPI, e diziam: "Devo, hdo nego, ndo pago, estou esperando uma nova
renegociacdo, estou esperando o0 perddo da divida'. Recentemente, foi publicado, por toda a imprensa, no ano passado,
gue sb de perddo foram mais de 50 bilhdes. Ah, senhores...

Queria também, Fagnani...
(Soa a campainha.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RS) - ... respondendo a pergunta final, que
vocé aprofundasse um pouco o que esté no seu livro - essa reforma que vocé diz, com muita firmeza, que ndo é honesta,
€ desonesta - e que também falasse um pouco do terrorismo.

Por fim, Berzoini, vocé foi um dos arti culadores da politicado salario minimo, que tem tudo aver com essa questao agora.
O Governo atua diz que ndo ha maisinflagéio mais PIB. Eu lhe pergunto: é privilégio ganhar salario minimo? Quero que
0 Berzoini me responda: € privilégio ganhar saldrio minimo de inflagdo mais PIB? Para quem est4 me ouvindo em casa,
PIB é Produto Interno Bruto. A economia cresceu. Se for 1%, vocé ganha 1%. Se for 2, ganha 2. Se ndo crescer, hdo
ganha nada. Até com isso o Governo atual quer acabar.

Quando chegamos, o sal&rio minimo valia U$60...

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - BA) - Senador Paim, eu ja
concedi maisum minuto aV. Exa.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RS) - Obrigado. O Senador Tasso Jerei ssati
estava dando 5 para cada um, mas eu fico feliz com o tempo que V. Exa. me conceder.

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - BA) - Eu sou obrigado a
ser republicano. Eu prefiro continuar com essa pecha.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Estabom. Néo tem problema, Senador
Jagues Wagner. O senhor sabe que eu sou seu admirador. Sou hoje e serel sempre admirador de V. Exa. E, por isso, sei
que V. Exa. seratolerante com o meu tempo. Mas vamos em frente, vamos em frente.

Ministro Berzoini, seré que é privilégio ganhar um salério minimo de inflagio mais PIB? E privilégio? Porque estdo
acabando. Isso vai repercutir na vida da maioria dos aposentados e pensionistas.

Vamos em frente. Nem vou falar do abono, que ja falou, mas 13 milhdes de pessoas tiram o salario minimo de quem
ganhava o abono. Isso também eles pensam que é privilégio, ndo €?
Por fim, dizem que areformavai proteger os pobres, as criangas e os jovens. Meu Deus do céu...

(Soa a campainha.)
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O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS) - ... foi dito aqui, eu vou repetir, quem
sustenta as criangas? Sera que crianga se sustenta, meus amigos? A crianga se sustenta? O jovem que ndo tem emprego,
3 milhdes de jovens todo ano no mercado de trabalho, eles se sustentam? Quem sustenta é o pai, € o avd, porque depende
desse dinheiro para sustentar. Ou tem algum milagre? Que crianca se sustenta? Crianca trabalha ou é aquel e principio do
trabalho infantil ? S se éisso. Nao fecha essa conta, ndo fecha. Quem sustentaafamiliaou é o pai ou so 0s aposentados.

Termino, Presidente, s medirigindo aMariaL UciaFattorelli. O Governo tentou criar o sistemade capitalizagdo, Fattorelli.
Quer voltar de novo, aviso a vocés, quer voltar de novo. E ndo é aguela proposta ndo, de que todos participam. Vai ser
10%, que j& esta anunciado. Queria que vocé falasse um pouco sobre isso. Foi rejeitado na Camara, mas vai voltar.

(Soa a campainha.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Reformatributériafoi falado. Sempre
defendemos, sim, uma reforma tributéria solidéria, progressiva e justa no combate as injusticas. Se puder também,
Fattorelli, aprofundar.

E ai, eu termino, meu querido amigo Jaques Wagner. Quem n&o deixou, nunca deixa fazer a reforma tributaria aqui, eu
estou aqui ha 33 anos e, se Deus quiser, porque fui eleito, ficarel mais 7 incomodando. Incomodando! Nunca vi uma
reforma tributéria decente aqui, sempre a meia sola, porque 0s ricos, os poderosos ndo deixam acontecer uma reforma
tributéria justa, que realmente beneficie os mais pobres.

Enfim, diversos s80 0s projetos que continuaremos aqui debatendo e discutindo, mas ndo aceitaremos essa reforma que
estd al. SO termino com isso. Uma coisa, quando falam em privilégios, € vocé dizer que alguém que ganha R$20 mil ou
R$30 mil vai ter um...

(Interrupcéo do som.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RS) - ... mas sabem o que é ganhar R$2 mil
e ter um prejuizo de R$800? |sso é que déi na alma de cada homem e de cada mulher. O que ganhava R$1.500 vai passar
aganhar... Se ia se aposentar agora em outubro, mas infelizmente ele s completou o tempo dele ali em novembro, ele
podera passar a ganhar o salario minimo.

Sera que a proposta de fundo n&o é que todo mundo ganhe um sal&rio minimo e o resto que va paraa poupancaindividual,
guem puder poupar? Porque com certeza 0os miserdveis deste Pais, que sdo milhGes e milhfes, ndo tém como fazer

poupanca.

Eu espero que esta reforma néo sgja aprovada, ndo em meu nome, que sou Senador da Republica, mas em nome de todo
0 povo brasileiro.

Vidalongaao povo brasileiro!
N&o aestareformal (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Jagues Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPT - BA) - Obrigado, Senador
Paulo Paim.

Nés completamos o primeiro coletivo de cinco Sras. e Srs. Senadores. E agora, entdo, eu passo aos expositores.

Como € de praxe nesta Casa, hos invertemos a ordem. Eu, como n&o estava aqui, pedi recurso a quem acompanhou. O
ultimo afalar foi 0 Secretério Rogério Marinho. Entéo, invertendo, eu Ihe concedo apalavra. O tempo previsto € de cinco
minutos. V. Sas., V. Exas. ndo precisam se ater a pergunta, podem evidentemente aproveitar os cinco minutos para fazer
complementacBes que entendam necessérias.

O SR. ROGERIO MARINHO (Para exposi¢io de convidado.) - Eu vou tentar aqui... Eu estava tentando resgatar as
perguntas que foram feitas.

Do Senador Contarato, parafazer algumas consideracdes em relagdo areformatrabal hista. Eu adorariater tempo defaar a
respeito, mas eu vou so dar um dado e chamar a atencdo do nobre Senador Paim: em 2017, dados do Caged, nés tinhamos
pouco menos de 38 milhdes de brasileiros com carteira assinada, hoje nos temos em torno de 39 milhdes de brasileiros.
Entdo, hé quase 1 milh&o de brasileiros a mais com carteira assinada desde a reforma até hoje. S&o dados do Caged, Sr.
Senador. E 0 nimero maior de brasileiros quetiveram carteiraassinadafoi em 2014, com 40,9 milh&es, aproximadamente.
Entdo, houve uma queda em funcdo da crise de 2015 e 2016, até 2017, que comega a se reverter justamente em 2018,
apos areformatrabal hista.

E fato que elapor si s ndo é um elemento propulsor do niimero de empregos, é necessario que hajaoutrasreformas, como,
por exemplo, a previdenciéria, sobre a qual nds estamos debrucados, aém dareforma do Estado, aém das privatizactes,
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da abertura econémica, da desburocratizagéo, da simplificag8o, da retirada do cipoa e do pantano burocrético em que
0 Brasil estaimerso.

O Senador Jorge Kgjuru faz uma série de perguntas. Vou tentar resgaté-las aqui. Como falar dareducgéo das desigual dades
se 80% a 85% do impacto se da sobre o regime geral? Eu fale aqui, Senador, que 71 milhSes de brasileiros de alguma
forma contribuiram para o regime geral no ano passado, para 0 nosso INSS, ou como beneficiarios, ou como auténomos,
ou como trabalhadores eventuais ou intermitentes, ou como PJs, ou como MEIs. Entdo, essa massa de pessoas vai ter um
impacto, ao longo dos proximos dez anos, de oito mil e poucos reais. Proporcionalmente, 1,5 milh&o de trabalhadores
est@o no regime proprio, entre ativos einativos, aposentados e ativos. Esses vao sofrer um impacto proporcional de pouco
mais de R$111 mil a R$112 mil. Por isso, nds afirmamos que o impacto € muito maior, no regime proprio, dagueles que
ganham mais do que dos que ganham menos, porgue o contingente de um e de outro é absolutamente desproporcional.

Por gque os Estados e Municipios ndo foram incluidos e qual é a posicéo do Governo? O Governo, desde o inicio,
guando mandou o projeto de lei, mandou com Estados e Municipios. A opcdo foi muito clara da Camara Federal, que
entendeu, com uma decisao politi ca, que as bancadas que apoiavam os Governadores, notadamente do Nordeste, fizeram o
enfrentamento em rel ag&o ao texto que l&foi aprovado. E, por isso, por maioria, entenderam que deveria haver a subtracdo
dos Estados, a ndo ser que houvesse uma adesao ao texto. Mas o0 Governo Federa defendeu, naquela oportunidade - e
continua a defender -, que Estados e Municipios devem entrar.

A questdo do aumento de 15 para 20 anos no tempo de contribui¢ao por que se d4? Por uma constatacdo: hoje ja é de
19,5 o tempo de contribuicdo para fim de aposentadoria no Regime Préprio, ou sgja, é de apenas seis meses a diferenca,
na média, do Regime Geral. Entdo, a diferenca é muito pequena. E mesmo essa diferenca, por ocasido da tramitagdo do
projeto na Camara Federal, no caso das mulheres, voltou aos 15 anos; e, no caso dos homens, apenas para agueles que
véo ingressar no mercado de trabal ho.

A emenda que V. Exa. fala € uma emendainteressante...
(Soa a campainha.)

O SR. ROGERIO MARINHO - ... da quest&o de estabelecer o teto tanto para 0 Regime Proprio como para o Regime
Geral, masisso ja é constitucional. E é fato que algumas pessoas recebem amais por decisdo judicia. Entdo, acho que ai
tem que se trabalhar o Judiciério para que € e cumpra a Constituicdo. Entdo, € meritdriaaemendade V. Exa.

E, quanto adecisdo daCCJdo Senado no sentido de estabel ecer acobrangadefilantrdpicas e areoneragéo de exportadores,
nds achamos queisso tem que ser compartilhado com o conjunto dasociedade brasileira. Ent&o, € umadecisdo interessante;
agora, vamos ver se elavai permanecer aqui no Senado da Republica e, subsequentemente, caso sgjaaprovada, naCamara
Federa .

As outras consideracfes que foram feitas praticamente ndo entraram no mérito de nos questionar. Entdo, V. Exa. foi o
Unico que fez perguntas, com excecéo do Senador Fernando Bezerra...

(Soa a campainha.)

O SR. ROGERIO MARINHO - Eu pergunto se tenho um minuto para responder.

O Senador Fernando Bezerra pergunta qual 0 impacto econdmico e na geracdo de empregos de um projeto dessa
magnitude. Senador, é 6bvio que quem vai investir em um pais em médio e longo prazo leva em consideracdo o que vai
acontecer nesse pais ao longo de um determinado periodo de tempo. Se nés continuarmos a ter um aumento da divida
publica de forma geométrica, na proporcao que nds temos, isso expulsa quem vai investir, quem vai empreender. Entéo,
na hora em que se faz a reestruturacdo do sistema previdenciério, certamente vocé da previsibilidade, vocé da seguranca
juridica de que, em médio e longo prazo, o Pais vai cumprir com suas obrigacdes para aqueles que tém investimento no
Pais, inclusive para o conjunto dos brasileiros que tém fundo de garantia, que tém poupanca, que tém acdes nas mais
diversas companhias do Brasil, que fazem parte dos fundos de pensdo...

(Interrupcéo do som.)
(Soa a campainha.)

O SR. PRESIDENTE (Jagues Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - BA) - Obrigado, Secretério
Rogério Marinho.
Eu convido agora o Sr. Paulo Tafner para sua intervencao.
O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Presidente, pela ordem.
Permita-me, pela ordem, Presidente Jaques Wagner?
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O SR. PRESIDENTE (Jagues Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - BA) - S6 um minutinho,
Senador Paim.

Reparem, eu ndo estava aqui e eu pedi auxilio a Mesa. Disseram-me...
(Intervengéo fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resi sténciaDemocrética/PT - BA) - Entdo, meorientaram...
(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Jagues Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPT - BA) - N&o, ndo. A ordem é
essa. Se aordem € essa, sera respeitada aqui. Passaram-me, entéo, equivocadamente. Eu lhe mostro aqui os nimeros.

(Intervencéo fora do microfone.)
O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPT - BA) - Senador Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS. Pelaordem.) - Eu fago um pela ordem,
Sr. Presidente - claro, pode ser depois que eles falarem -, porque estava assegurada uma réplica se qualquer Senador
discordasse da posi¢éo de qualquer um dos convidados. Ent8o, eu pergunto aV. Exa. searéplicaserano final desse bloco
ou no final de todo o processo.

O SR. PRESIDENTE (Jagues Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - BA) - Senador Paim, em
respeito aos outros colegas inscritos e pelo adiantado da hora, eu prefiro sequenciar e ja preanuncio, para tranquilidade
dos que aqui estéo aguardando, as inscrigdes: Senador Flavio Arns; a minha inscri¢éo, da qual vou declinar para o final
eventual mente ou abrir méo; Senador Roberto Rocha, Senador Humberto Costa, Senador Randolfe, Senador Paulo Rocha
e Senador Weverton. Esses s80 0S seis inscritos.

Entdo, para ndo prejudicar, eu prefiro conceder aréplica ao final parando tolher os colegas.
O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Detotal acordo, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Jagues Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - BA) - Berzoini, pelaordem,
que ndo é do meu feitio transgredir, V. Sa. tem o tempo para comentar.

O SR. RICARDO BERZOINI (Para exposi¢do de convidado.) - O Senador Kajuru usou, com muita propriedade, o
exemplo do seu falecido pai, que foi padeiro em Ribeirdo Preto, e fez um célculo que reputo tenha sido feito observando
as regras da PEC n° 6, com a reducé@o de um beneficio de R$2 mil para R$1.180,00. Esse € um exemplo concreto do
gue significaisso. N&o estamos falando, Senador, de ninguém privilegiado, ndo estamos falando de ninguém que ganha
dezenas de milhares de reais nem que ganha préximo de R$10 mil, que ja ndo seria um privilegiado, porque € um
trabalhador que lutou para ter uma remuneracdo, mas nesse caso € cruel. E mais cruel ainda, na hipétese de a pessoa
eventualmente vir afalecer e deixar umavilva, areducéo da pensdo, isso em um pais onde a desigualdade é brutal e em
gue o Governo propde uma reforma que tem um viés de ampliar a desigualdade e ndo de reduzir a desigual dade.

Portanto, para ser bem objetivo, eu creio que aresposta se da no préprio niumero. A renda da pessoavai cair brutalmente,
elavai ter dificuldade de sobreviver, de comprar remédios, de se dimentar e vai, portanto, ampliar a desigualdade social
e apobrezano Brasil.

Mas, pior ainda, pelo viés do pequeno empresario, do dono da farmécia, do dono da padaria, do dono da mercearia, a
renda que hoje é de R$2 mil e que circula na economia local de um bairro da periferia ou de um bairro de classe média
vai cair também.

A ilusdo liberal € que isso ser4 compensado por investimentos. Como eu falei, 0 Macri na Argentina anunciou: "A
Argentinaagoraacabou com populismo, acabou com airresponsabilidade dos bolivarianose agoraa Argentinavai crescer,
serdo bilhdes de délares de investimentos'. N&o veio. Ai, a pergunta seguinte, também muito adequada, & como vocé vai
combater desigualdade se vocé concentra 0 grosso da economia proposta pela emenda a Constituigdo no regime geral,
onde, além de haver um teto, aimensamaioria, 80% dos beneficiarios recebem até dois sal arios minimos? Que espécie de
combate a privilégios é esse? Que espéci e de reducdo da desigual dade é essa? O que vamos dizer aqui naCeilandiaou em
Planaltina? O que vamos dizer em Goias, nas pequenas comunidades? O que nés vamos dizer em Capédo Redondo ou em
Guai anazes para as pessoas que nao estéo bem informadas sobre areforma? Alguns até estdo dizendo que aapoiam porque
elava combater privilégios, vai reduzir desigualdade, vai reduzir o gasto publico. E a pessoa vai chegar ao gabinete do
senhor evai dizer: "Olha, 0 senhor votou de formafavoravel aisso?'. Como é que vai ficar a situagdo dessas pessoas que
confiaram na Camara dos Deputados e no Senado Federa? N&o adianta contratar apresentadores de televisdo a peso de
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ouro para defender areforma, porque a realidade vird apds a aprovagdo se este Senado mantiver situagdo totalmente
injusta.

O Senador Paim perguntou sobre a questdo do sal&rio minimo.

Senador Paim, quando, nos anos 60, foi criado o 13° salario, os principais meios de comunicacdo do Pais, certamente
motivados...

(Soa a campainha.)

O SR. RICARDO BERZOINI - ... pelas principais federacfes empresariais, disseram que o 13° salério iria quebrar o
Pais. Eu tenho a capa do jornal O Globo com editorial contrao 13° salario. Quando Lula propds a politica de valorizacéo
do salario minimo, levando em conta ndo apenas a inflacdo, mas a inflagdo mais a variagdo do PIB, também houve o
mesmo tipo de grito.

S0 quero dar um dado que o Secretéario Marinho certamente tem, um dado da Rais: quando L ulaassumiu, havia 26 milhdes
de empregos formais no Brasil; quando Dilma deixou o Governo, havia 46 milhdes de empregos formais. Quando Lula
assumiu, o salario minimo, em valores de hoje, equivalia a R$570. Se ndo houvesse a politica de valorizagdo do salério
minimo, teriamos hoje um sal&rio minimo de R$578.

(Soa a campainha.)

O SR. RICARDO BERZOINI - Ent&o, vou concluir respondendo ao Senador Paim.

Infelizmente, o conluio entre certos Governos e a midia dominante acaba produzindo no povo, as vezes, o medo de ter
beneficios. Essa reforma, eu quero dizer, tem o apoio de setores populares, mas € um apoio que vem da desinformagao,
porque o povo confia num grande apresentador de televisio ou confia, as vezes, em um meio de comunicacdo que esta
mentindo. Mas essareformavai provocar mais desigualdade, mais miséria, mais pobreza.

Senador Flavio Arns, que sempre atuou na questéo da assisténciasocial, reformavai significar mais gente que ndo vai
ter previdénciae vai correr para a assisténcia, vai se socorrer da assisténcia. E isso que vai acontecer se elafor aprovada
por este Senado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - BA) - Obrigado, Ricardo
Berzoini.

Passo a palavra agora a Paulo Tafner, pela ordem invertida.

O SR. PAULO TAFNER (Para exposi¢do de convidado.) - Boatarde!

Ouvi todas as perguntas aqui, em particular a do Senador Kajuru. Foram perguntas muito especificas, mas reparel que o
Secretario Rogério Marinho respondeu a todas.

Eu gostaria s6 de mencionar algumas palavras da Senadora Zenaide. Eu gostaria que ela colocasse na lista das
preocupagdes dela os lixeiros, que estéo expostos diuturnamente, como também os pedreiros e outras categorias. 1sso €
importante.

Quanto aos demais, eu gostaria de mencionar para 0 nobre Senador Paim, que falou das criancgas olhando para mim: de
fato, Senador, a crianga..

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - BA) - S6 um minuto.

Eu pediria as pessoas que estéo ao fundo do Plenario: hd um orador, e esta sesséo tem um grau de importancia. Entdo, eu
pediria: néstemos, ai atrés, o cafezinho; com todo o carinho, eu pediria aguel es que querem conversar, para que a gente
pudesse aproveitar melhor a sessdo... Muito obrigado.

O SR. PAULO TAFNER - Gtimo.

Entdo, retomando, eu apresentei um gréafico que nada mais € do que a compilagéo dos dados da Pnad, que mostra uma
incidénciamaior de pobreza e extrema pobrezaem criangas, jovens e adultosjovens. Estalé, ndo sou eu que estou dizendo,
sd0 os dados. O que € estranho € que aincidéncia de pobreza nas pessoas mais velhas € muito menor, muito menor. Nao
€ pouco menor, é muito menor. Ent&o, é evidente que ha compartilhamento de renda de adultos e idosos com criangas,
mas esse compartilhamento ndo € perfeito, e eu vou lhe explicar por qué. O senhor, que é um especialistaem previdéncia,
com certeza vai entender de forma bastante...

O SR. PAUL O PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Fago questéo de ouvi-lo, como sempre
fiz.
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O SR. PAULO TAFNER - A verdade é que a composi¢do familiar de muitos daqueles que recebem beneficios é uma
composi¢do familiar - isso j& esta provado em varios trabalhos - em gque n&o hé crianga. Ent&o, o compartilhamento de
renda é parcial. E por isso que vocé observa que a incidéncia de pobreza em criangas e jovens € muito maior do que em
idosos. Ent&o, ndo é que o idoso ndo compartilha a renda nem que o pai ndo compartilha a renda com o filho. E que,
como a pobreza esta concentrada em criangas jovens e adultos jovens, este grupo concentra ando transferéncia de renda,
porque o pal de uma crianca € esse que estd exposto ao desemprego, a informalidade. Ele ndo tem renda. Se estivesse
numa familia em gque o seu pai estivesse empregado e a sua mée estivesse empregada, certamente a crianca estaria fora
da pobreza. Entdo, nds temos que nos dedicar ndo apenas a crianga - e eu falei aqui: a crianga, aos jovens e aos adultos
jovens -, é afutura geragdo, é ao futuro do Pais. Ent&o, é quanto aisso que eu estou mencionando.

Hoje - aias os senhores devem ter visto - saiu o relatério da OCDE, "Education at aGlance", indicando que o Brasil gasta,
como proporcdo do PIB, em educacdo algo semelhante ao que gasta a média mundial, no entanto, o gasto, por exemplo,
no Fundamental | e no Fundamental 11 é muito pequeno em relacdo ao resto dos paises. E uma prioridade alocativa: a
gente prefere gastar em outros niveis educacionais, fazendo com que a crianca pobre que usa o Poder Plblico na educagéo
- certamente ndo € 0 seu neto, Senador, como ndo sd0 0s meus; eles ndo estudam na escola publica, eles estudam em
escola particular, porque a gente é de classe média alta; alguns, de muito mais alta, muito bem -, os pobres estudam no
ensino fundamental e eles ndo tém acesso ao ensino superior. E é um sistema muito precario de financiamento, ha um
problema grave de financiamento do ensino superior para o pobre. No entanto, agente subsidia o filho derico, ao permitir
que ele estude...

(Soa a campainha.)

O SR. PAULO TAFNER - ... no ensino superior sem pagar hada.

Por fim, eu sO gostaria de dizer o seguinte: € uma polémicainteressante a trazida pelo ex-Ministro Berzoini sobre sal&rio
minimo. Eu, do meu ponto de vista, acho absolutamente irrelevante se 0 saldrio minimo é ato ou baixo. Isso ndo é
relevante. O que é relevante € quantas pessoas ganham sal&rio minimo. Se vocé tiver um saléario minimo de R$500 e
ninguém ganhar esse salario minimo, ganhar acima, é absolutamente irrelevante. Agora, 0 que pressiona, basicamente,
€ o0 setor publico. Af pressiona. Ai pressiona. As contas publicas vao para o vinagre. 1sso esta tdo evidente que, se vocé
olhar tanto a Unido quanto os Estados e os Municipios, eles estdo numa situacdo de dificuldade fiscal enorme.

Eu louvo o ex-Ministro, que defendeu brilhantemente a reforma da Emenda 41, diferente do que propunha o candidato
aépoca, e o partido a época, que era contra qualquer reforma.

(Soa a campainha.)

O SR. PAULO TAFNER - E mais, naquela reforma... Eu admiro também o ex-Ministro, porque ele implantou a
capitalizagdo da previdéncia do setor piblico. Esta ai. Anos depois, foi de fato complementada, como o senhor mesmo
dep0ds, acapitalizagdo através do Funpresp. Eu fico admirado efeliz queisso tenhaocorrido exatamente com a participacao
do ex-Ministro, o que € louvéavel e é bastante inteligente da parte dele.

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - BA) - Obrigado ao Paulo
Tafner.

Eu passo a palavra agora ao Eduardo Fagnani.

O SR. EDUARDO FAGNANI (Para exposicdo de convidado.) - Senador Kgjuru, a pergunta se a reforma impacta
realmente em quem ganha até R$2,5 mil... N&o é essa a pergunta que o senhor fez? A dramati cidade dessa reforma, como
jafoi dito, como estdem todos os documentos, é que desse R$1 trilh&o que se pretende de economia, 90%, em 20 anos, néo
énem R$2,5 mil, ndo. Vem do INSS rural 100%; s&0 10 milhdes de pessoas, e 100% recebem um salério minimo. Vem do
BPC (Beneficio de Prestagdo Continuada), que é para pessoas portadoras de deficiéncia, em condicéo de miserabilidade ou
idosos com renda per capita familiar de até um quarto de salario minimo. VVem do abono salarial, como jafoi mencionado
aqui, que sao pessoas que hoje ganham entre um até dois salarios minimos, e querem reduzir isso para R$1,3 mil. E vem
sobre o INSS urbano, que, como tentei mostrar agui, no pouco tempo que tive, 60% dos 20 milhfes de pessoas que estéo
no INSS urbano, 60%, ganham um salério minimo. Enfim, até trés salarios minimos, sdo 86%. Quem ganha acima do
teto, quem ganha o teto do INSS, R$5,8 mil, € menos de 1%. Ent&o, 90%... Quer dizer, em nome de combater privilégios,
em nome de combater os privilegiados, 90% dessa reforma vem com restricdo de direitos em cima dessas pessoas que,
em média, ganham R$1,3 mil, R$1,4 mil. Esta claro? Entéo, sim, € aquestdo que esta colocada.
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Quem ganha R$39 mil ou mais que R$39,8 mil, Senador Kajuru, ndo precisa de reforma da previdéncia, basta cumprir
o teto constitucional, que diz que nenhuma pessoa podera ganhar mais do que o Supremo Tribunal Federal, mas existem
muitas pessoas que ganham acima do teto do Supremo Tribunal Federal.

O Governo passado, assim como este, que tinha 0 mesmo discurso, de que se néo fizer areforma da previdéncia o Brasil
guebra - o0 mesmo discurso, igualzinho -, em novembro de 2018, no apagar das luzes, aumentou o teto constitucional de
R$33 mil para R$39 mil.

Queriaque o senhor soubesse que quase 50% dos funcionarios publicos federais recebem até R$6 mil. Quem recebe acima
de R$12 mil sdo 18%. Provavelmente quem recebe R$30 mil talvez sejam 2%, 3%. Entdo, nesse caso, para combater
privilégios ndo precisa de reforma da previdéncia, basta que se cumpra o teto constitucional.

Sobre a questdo que 0 Senador Bezerra me colocou, que colocou, na verdade, parao Ministro...
(Soa a campainha.)

O SR. EDUARDO FAGNANI - ... eu vou pegar uma partezinha aqui, Ministro, para responder. Vai gerar emprego...
O Senador Bezerra estd ai? N&o esta.

Vai gerar emprego? O que gera emprego € investimento, crédito e renda, demanda, porque se ndo houver demanda, se as
pessoas ndo tiverem renda, as empresas hao investem e ndo contratam. Quando eu digo que essa reforma é umareforma
recessiva, € porque elavai retirar recurso... Por exemplo, anovaregrado calculo do beneficio, em vez de computar 100%
das contribuicdes, é 80%; em vez de pagar 70%, € 60%. Ha calculos que dizem que uma pessoa que ganharia R$2 mil...

(Soa a campainha.)

O SR. EDUARDO FAGNANI - ... de aposentadoriavai receber R$1,3 mil.

E nds vamos ter muitas pessoas, muitas pessoas, cujas regras sdo t&o exigentes para a realidade do mercado de trabalho
brasileiro que vao se tornar "inaposentaveis', e elas estéo crescendo.

Isso tira arenda do qué? Tira a renda do pobre. O pobre consome; o rico entesoura. O pobre consome: o pobre recebe a
aposentadoria no dia 30, na Caixa Econdmica, e vai afarmécia, vai afeira, vai ao agougue e consome.

Eu queria chamar a atencdo dos senhores, Senadores dos Estados, para 0 seguinte: hd um estudo aqui que diz que essa
reforma da previdéncia vai prejudicar a economia de todos os Municipios brasileiros de norte a sul. Ha um estudo aqui
gue mostra, que esta disponivel.

O SR. PRESIDENTE (Jagues Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - BA) - Eduardo, eu lhe pego
SO para... Estéd no segundo minuto a mais. Estd bom? S6 para ndo doer...

(Soa a campainha.)
O SR. EDUARDO FAGNANI - O senhor me da mais dois minutos?
O SR. PRESIDENTE (Jagues Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Demacrética/PT - BA) - Mais um minuto.

O SR. EDUARDO FAGNANI - Eu quero mostrar aos senhores o seguinte: um estudo de 2017. Em 87% dos
Municipiosbrasileiros, osrecursos que sdo transferidosindividual mente paraaprevidénciae parao Beneficio da Prestacéo
Continuada, em 87%, €l es sdo maiores do que aarrecadagdo tributériado Municipio, esta certo? | sso representa, no Centro-
Oeste, 80%; no Nordeste, 90% dos Municipios; e por ai vai.

Existem alguns Municipios, senhores - sb para terminar, Senador -, como S&o L uiz do Gonzaga, no Maranh&o...
(Interrupcéo do som.)
(Soa a campainha.)

O SR. EDUARDO FAGNANI - ... S30 Luiz do Gonzaga, no Maranhdo - sb para terminar esses dados -, cuja receita
das pessoas individualmente é 66 vezes maior do que a receita tributé&ria. Em Serra Dourada, na Bahia, 0 seu Estado,
Senador, é 38 vezes. Precisa-se de 38 anos de arrecadacdo tributaria para compensar um ano de receitas tributérias, esta
certo? Em Alto Paraiso, Roraima, 20 vezes, mas também, em Sdo Paulo, Santa Rita D'Oeste, em S&o Paulo, é 13 vezes
maior. Os recursos que sdo transferidos individual mente para os M unicipios pela aposentadoria correspondem a 13 anos
de arrecadacéo tributaria.

Se vocés acabarem, se vocés fizerem essareforma, que vai rebaixar a renda dos aposentados...
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(Interrupcéo do som.)

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréaticalPT - BA) - Eu lhe agradego.
Desculpe, mas eu tenho que respeitar minimamente o horario.

O SR. EDUARDO FAGNANI (Forado microfone.) - S6 um detalhe. Eu ndo consegui responder as perguntas do Senador
Paim. Se puder, numa préxima oportunidade, eu agradeco.

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - BA) - Esta certo.

Eu passo apalavraagoraa Sra...

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Se quiser, eu cedo 0s meus cinco
minutos para el e responder agora.

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - BA) - ... MariaLucia.

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - E eu posso ceder também os meus cinco,
Presidente.

N&o tem problema, ndo.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da ResisténciaDemocrética/PT - RS) - Paraeleter aoportunidade de responder
agora e pronto.

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - BA) - N&o, camal Deixe-
me terminar a rodada e depois eu posso ampliar.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/lPT - RS) - O.k., Senador. Sou seu admirador
sempre.

O SR. PRESIDENTE (Jagues Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - BA) - E mais dificil ser seu
aliado aqui em cimado que ai embaixo.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Com certeza.
O SR. PRESIDENTE (Jagues Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - BA) - Dra. Maria.

A SRA. MARIA LUCIA FATTOREL LI (Paraexposicéo de convidado.) - Muito grata pelas perguntas, Senador Paulo
Paim.

O senhor tem raz&o total em relagéo ao superavit daseguridade social, € histérico, isso ficou muito documentado e provado
na CPI que o senhor presidiu.

A questéo da capitalizacdo, com aqual querem voltar, € porque a capitalizagdo € o verdadeiro objetivo dessareforma da
previdéncia, que atende a uma demanda do mercado financeiro nacional e internacional.

O Ministro Paul o Guedes confessou, num evento no Banco Central - o video estaaté disponivel nainternet -, que precisava
de R$1 trilhdo com essa reforma para fazer poténciafiscal parapagar a capitalizac&o. Agora, o trilhdo é sb para comegar
com acapitalizacdo. No Chile, a capitalizaco custou 137% do PIB. Se agui no Brasil atransi¢ao custar isso, minhagente,
nos estamos falando de uma conta de R$10 trilhdes.

N&o foi atoaque, naCamarados Deputados, enquanto acapitalizaco estavano texto daPEC, os estudos foram declarados
sigilosos, porque isso € uma coisa que ndo se pode mostrar.

Existe um estudo da Organizacéo I nternacional do Trabalho que mostra que, de mais de 200 paises no mundo, apenas 18
enveredaram por esse tipo de capitalizacdo individual. Dos 18, 12 desistiram e voltaram atras porque viram que esse tipo
de capitalizacdo foi extremamente danoso para todos os paises.

A proposta que estava ha PEC e que vai voltar € de contribuicdo definida. O que significa isso? As pessoas sabem com
guanto elas vao ter que contribuir, mas ndo fazem ideia do beneficio. O beneficio vai depender do mercado e pode ser
zero, porque 0 mercado, tanto aqui no Brasil como fora, esta abarrotado de papéis podres. Ja estd saindo nosjornais que o
Deutsche Bank acabou de criar um bad bank, um banco mau, para empurrar para ele 74 bilhdes de euros de papel podre.
E qual é adeclaracdo da Primeira-Ministrald na Alemanha? " Ah, nds vamos encontrar uma destinagdo para esses papéis
podres." Certamente seréo os fundos de capitalizacéo aqui do Brasil. O mercado financeiro esta ai todo desregulado, com
criptomoedas. Uma baguncal E nds vamos colocar a seguranca do trabalhador, na sua velhice, na sua vulnerabilidade,
em aplicacdes de risco? N&o € possivel!
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Senador Fernando Bezerra, a reforma ndo equilibra nada, ndo. Essa reforma provoca dano as pessoas que vao perder 1
trilh&o: 1 trilhdo esta sendo retirado das méos das pessoas, como foi muito bem exemplificado aqui pelo Prof. Fagnani; 1
trilh&o vai deixar de girar naeconomig; 1 trilhdo vai deixar de gerar tributos sobre 0 consumo. Essa reforma é ruim para
as pessoas, paraaeconomia e para as finangas publicas.

A insustentabilidade ndo estd na previdéncia, nuncaesteve. A previdénciasemprefoi solugdo. A insustentabilidade estano
gasto financeiro com achamada divida pUblica; esta nacrise fabricada pelo Banco Central. O que provoca endividamento
s80 0s mecanismos, Senador Fernando Bezerra, 0s mecanismos gque geram divida pablica, e ndo a previdéncia. Ouga o
gue o TCU (Tribunal de Contas da Uni&o) falou na audiéncia pablica realizada recentemente na CAE.

(Soa a campainha.)

A SRA.MARIA LUCIA FATTORELLI - O aumento dadivida ptiblicano tem nadaaver com o gasto da previdéncia.
O aumento dadivida publicadecorre daremuneracéo, dasobrade caixadosbancos- 1,5 trilh&o hojedadividade 6 trilhfes
corresponde a titul os que estdo remunerando a sobra de caixa dos bancos, e 1 trilhdo foi gasto com essaremuneragdo. Ha
juros elevados, contabilizagdo de juros com amortizacdo, juros sobre juros, colch&o de liquidez, fabricago de reservas,
gue 0s sucessivos governos negam aplicar em investimento, mas as reservas ja comecaram a ser rifadas para atender ao
mercado.

Senadora Zenaide ressaltou a falta de investimento, porque o Banco Central esteriliza 1,5 trilh&o, e a Secretaria Especial
de Desenvolvimento esta privatizando tudo.

(Soa a campainha.)

A SRA. MARIA LUCIA FATTORELLI - Porém, novas estatais estio sendo criadas no esquema financeiro da
securitizagdo, como PBH Ativos S.A., em Belo Horizonte; Cpsec S.A., em S&o Paulo; Investe Bahia - 0 senhor néo
pode deixar isso acontecer |4 na Bahia, Senador -; e por ai afora. Ent&o, nos estamos privatizando as estatais estratégicas
e estamos criando novas estatais para operar um esguema fraudulento da securitizagdo. Senador Fabiano Contarato,
excelente fala. Vamos divulgar suafala, Senador. Dinheiro tem, como o senhor disse, mais de 4 trilhfes da gaveta, mas
esses quatro trilhdes so servem para o mercado financeiro, Senador Paim, ndo servem para combater a desigual dade, que
o senhor ficou emocionado aqui ao falar dela. Eu também fico, porque a erradicagdo da pobreza € o principio fundamental
da Constituicéo da Republica.

(Interrupcéo do som.)
A SRA. MARIA LUCIA FATTORELLI - ... pobreza é o principio fundamental .

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - BA) - Eu |he peco que
conclua.

A SRA. MARIA LUCIA FATTORELLI (Para exposicao de convidado.) - Mas 0 que mostram as estatisticas nesses
ultimos anos? A extrema pobreza, que ja havia desaparecido, volta com 13,5 milhdes de pessoas.

Senador Kajuru, por que querem incluir Estados e M unicipios aqui no ambito federal ? Para evitar o desgaste local, lanas
assembleias legidativas, porque ano que vem tem elei¢des e os politicos ndo querem passar pelo desgaste de aprovar a
reforma nos seus Estados.

Existem opg¢des, mas as nossas opgdes ndo sdo acabar com a seguridade e com a previdéncia. Previdéncia é solugéo. O
problema néo estd na previdéncia, o problemanéo esta nalongevidade também ndo. Longevidade é bencdo. As projecdes
do Governo tém erros gravissimos, que foram desmontados...

(Interrupcéo do som.)
A SRA. MARIA LUCIA FATTORELLI - Um minuto sb para concluir.
O SR. PRESIDENTE (Jagues Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - BA) - Eu jalhe dei dais.
(Soa a campainha.)

A SRA. MARIA LUCIA FATTORELLI - Um minuto sb para concluir.

Os erros graves das projecfes do Governo em relacéo a longevidade foram desmontados cabal mente pela Profa. Denise
Gentil, que eu recomendo a esta Casa que a escutem.

Nés temos escolha, mas a escolha ndo € entre crianca eidoso, ndo. A escolhaé privilégio de banco, privilégio de rentista,
privilégio de beneficidrio de lucro e dividendo, latifindios e fortunas e do outro lado o povo brasileiro.
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Eu concordo com quem defendeu a reforma aqui com uma frase que ele falou: "Tem algo muito errado no Brasil." Mas
nao com o que ele apontou. O que estd errado no Brasil € anonamaior economia do Planeta ser o 79° IDH do mundo. O
gue esta errado no Brasil € o crescimento da misériano Pais da abundancia, que é o Brasil.

Muito grata. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - BA) - Obrigado, Dra. Maria
Ldcia
Eu passo a palavra agora ao Ultimo expositor, Sr. Eduardo Moreira. (Pausa.)

O SR. EDUARDO MOREIRA (Paraexposi¢éo de convidado.) - Eu queriacomegar minhafala, honrando aintervencdo
do Senador Kajuru.

Quiséramos nés que todos os Senadores tivessem a postura que o0 senhor teve. N&o sei qual vai ser 0 voto do senhor e,
sinceramente, ndo afetara em nada a admirac&o e o respeito que passo ater pelo senhor, por fazer as perguntas corretas.
Voltaire falava: "Mais do que as respostas, importam as perguntas.” As pessoas aqui deveriam estar interessadas em
entender o tema para poder votar representando as milhdes pessoas que votaram nelas.

Perdoe-me falar diretamente aqueles que fizeram seus coment&rios na Mesa, mas a forma e o conteldo que eles
apresentaram dizem muito. O primeiro debatedor, Prof. José Mércio Camargo, fez umaapresentacao quetinhaum logotipo
de uma corretora de investimentos. Como é que vocé pode fazer uma apresentacdo no Senado Federal de um temaquediz
respeito ao Brasil inteiro com o logotipo de uma corretora de investimentos? Ele mal sabia parte das coisas que estavam
escritas, porque nuncatinhalido, no foi preparado por ele.

O Prof. Tafner fala que vocés ndo sabem o que é viver como um pobre. O Prof. Tafner sabe? Algum de nés aqui sabe o
gue é viver como um pobre? Eu recebi dezenas de comentérios no meu celular, enquanto faldvamos, dizendo o seguinte:
eles ndo tém o direito de falar isso porque eles ndo sabem o que é viver como um pobre.

Por fim, quando o Secretario Marinho diz que ndo precisa ser professor de matemética para fazer as contas, € engracado
porqgue talvez devéssemos chamar, sim, aguns professores de matematica porque existem varias contas erradas. A PEC
original foi feitacom uma conta errada no art. 26, tanto é que tivemos que fazer um puxadinho, que € o art. 6°, que néo
corrige. A aposentadoria por tempo de contribuicdo foi calculada, apresentada pelo Governo, com contas erradas, e a
Unicamp fez um trabalho essa semana provando o erro: ndo consideravam o fator previdenciario.

A gente deveria olhar para os absurdos que est&o sendo feitos e pelo menos a eles combater.

Um aposentado especia sofre mais do que um aposentado normal porque o aposentado normal deixa de receber 85% do
seu sal&rio de beneficio como o valor inicial, quando se aposenta com aidade minima e o tempo minimo de contribuic&o,
e passa a receber 60%. E o0 aposentado especial, que deixa de ganhar 100% para ganhar 60%?

N&o existe esse conceito de economia que tentam passar. Um governo ndo economiza e um governo ndo gasta. Um
governo é tdo somente um redistribuidor de recursos, de dinheiro, que pode escolher quanto tira e de quem tira e para
gquem resolve alocar esse dinheiro.

Quando a gente diz que vai economizar R$1 trilhdo, € mentira porque 0 mesmo R$1 trilh&o seguira sendo arrecadado. A
pergunta é paraonde irdo esses R$1 trilh&o? Porque eu ouco o Secretério Marinho falando que precisamos de verba para
a educacdo, precisamos de verba para a salide. Onde esta garantido que esse dinheiro vai paraa educacdo e para a saide?
Em qual ponto da previdénciaisso esté escrito? Onde as pessoas podem ter essa garantia?

Eu semprefago aseguinte provocagdo. Finjaque é o senhor, Senador Kgjuru, o senhor, Senador Humberto Costa, o senhor,
Senador Paim, que tem que dar a noticia para uma dessas pessoas pobres que vai deixar de se aposentar. O que o0 senhor
falaria para ele? Olha, estou tirando isso do que vocé ira receber, e ele vai perguntar: "Mas eu estou recebendo o que em
troca?'. Nao vale falar esperanca, porque esperanca ndo enche a barriga de ninguém que € pobre. E, para faar educacéo,
parafalar salde, tem que estar escrito em algum lugar.

E esse dinheiro que esta deixando de ir para a previdéncia € um dinheiro que, se ndo tiver um carimbo, se ndo tiver um
destino, se ndo tiver um compromisso publico, se ndo tiver escrito em algum lugar, vai para pagar os juros, dos quais
95% para as pessoas mais ricas: bancos, bancos de investimento, fundos de pensdo, fundos de investimento einvestidores
estrangeiros. Essa é a questéo.

Quando eu era pequeno, na fazenda de meu avd, o rapaz que cuidava dos animais falava 0 seguinte: nunca dé nome aos
bois porque, se vocé da nome aos bois, depois vocé ndo consegue maté-lo. E isso que estamos fazendo. N&o estamos
dando nome aos bois. Estamos tratando as pessoas como niimeros de uma planilha de Excel. E ai éfécil cortar 20% aqui,
10% ali, 15% 4li, tirar da aposentadoria especial, acabar com metade do abono.
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Mas essas pessoas tém nome, e eu me lembro de cada uma delas quando venho aqui: de Dona Isabel, de Dona Valda,
do Gleidson, do Thiago, do Diego, de todas as pessoas que me receberam nas suas casas. E eu digo: se o que vocé se
lembra quando vai votar € de uma letra fria, de um artigo que leu, de nimeros gque apareceram e que sdo manipulados,
sim, porque todos eles comparam com um PIB que caiu nos Ultimos quatro anos... Veja o exemplo dos Estados Unidos,
o exemplo rapido que tanto foi usado. Os Estados Unidos gastam 7% do PIB com pensfes; 7% de US$20 trilhdes daUS
$1,4 trilhdo; US$1,4 trilhdo vezes o dolar a R$4...

(Soa a campainha.)

O SR. EDUARDO MOREIRA - ... ddo R$5,6 trilhBes, que s80 nove vezes o que a gente gasta com pensdes no Brasil.
Se vocé adégua pel o tamanho da populagéo, € seis vezes mais per capita, e arenda per capita americana é quatro vezes
maior do que a do Brasil, arenda média, ou sgja, eles pagam mais; com o percentual da carga tributéria, também pagam
mais porque sdo 7,1% em cima de uma carga tributéria de 26%. No Brasil, a cargatributéria é de 32%. Entdo, o dinheiro
dosimpostos vai mais para a previdéncia nos Estados Unidos do que no Brasil.

Senadores e Senadoras, chegou hora de dar nome aos bois e representar as pessoas que el egeram todos vocés e dependem
disso para ter um minimo de dignidade no final de suas vidas. A palavra aposentadoria vem de aposento, o direito de
voltar aos seus aposentos no momento final da vida, onde vocé, durante um longo periodo...

(Soa a campainha.)

O SR. EDUARDO MOREIRA - ... contribuiu para que existisse um caminho, umajornada, uma estrada onde os outros
podem seguir. Eles construiram aestrada, e nds estamos deixando todos eles ao largo daestrada, desassi stidos. Os senhores
ndo podem fazer isso.

Aprovem uma reforma da previdéncia, mas corrijam todos os erros que sdo inaceitaveis e estdo presentes nessa reforma
e corrijam ja porque a PEC paralela jamais passara. Uma Camara ndo aprova a reforma dos sonhos para vocés voltarem
com ela aprovada e mais alguns destagques que fazem com que a reforma que eles aprovaram deixe de ser areforma dos
sonhos e que estéd na mao deles colocarem na pauta e votarem. Eles vao colocar na pauta e votar algo que estraga aquilo
gue foi areforma dos sonhos que eles votaram? Nunca.

Entdo, se existe coragem, essa coragem é para ser utilizada agora em nome dos brasileiros e brasileiras...
(Soa a campainha.)

O SR. EDUARDO MOREIRA - ... eaprovar todas essas mudancas ha PEC original, para que a gente ndo deixe durante
um dia sequer nenhum brasileiro sofrer as maldades que foram propostas por este Governo.

Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Jaques Wagner. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - BA) - Obrigado, Eduardo
Moreira

Eu passo agora alista dos inscritos.
Senador Flavio Arns, V. Exa. dispde de dez minutos.

O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - PR. Para interpelar convidado.) - Sr.
Presidente, prezados componentes da Mesa, Senadores e Senadoras, eu quero, em primeiro lugar, destacar o papel
importante nestaemenda constitucional do Relator Tasso Jereissati, que acompanhou muitas audiéncias piblicas, escutou,
dialogou, recebe atodos, pensa e estd extremamente preocupado também com situagdes que tém que ser melhoradas.

Eu quero também destacar, nesse sentido, o papel importante de tantos Senadores, da Mesa que expds e colocar para o
publico em geral algumas questbes que levam a uma situagdo de justica. Eu tenho conversado com o Senador Tasso e
dito: olhe, areforma da previdéncia é importante, € necessaria, tem que ser feita, porque nés temos que ver também tudo
aquilo que se relaciona aos recursos publicos. Porém, areformada previdénciatem que ser justa. Esse € o ponto principal.

Eu quero destacar quatro coisas na reforma para que o publico também entenda, mas quero direcionar esta fala,
particularmente, ao Presidente Bolsonaro e a Primeira-Dama Michelle Bolsonaro. Aliéds, eu quero dizer ao Presidente
Bolsonaro que desejo uma recuperacao rapida, que tenha muita salide, muita disposicéo - €le estala em S&o Paulo, neste
momento - e que nds queremos todos juntos, pelo didlogo, pelo entendimento, construir um Brasil mais justo, melhor,
mai s adequado e com um futuro melhor.

Eu fago a questéo para o Presidente Bolsonaro e para a Primeira-Dama, porque a Primeira-Damatem sido extremamente
atuante em todas as audiéncias plblicas rel acionadas as pessoas com deficiénciae com doengasraras. Entdo, isso significa
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gue é uma pessoa que tem sensibilidade para o povo mais pobre, mais empobrecido, mais vulneravel do Brasil. E eu
tenho a absoluta convicgdo de que o Presidente Bolsonaro também néo tem arealidade toda do que a PEC da previdéncia
esté propondo. Ent&o, eu quero colocar algumas coisas, porque pensamos que agora estamos aqui discutindo a PEC da
previdéncia, a PEC n° 6, e podemos, com orientacdo do Presidente, suprimir coisas ainda, desde que haja orientacdo
para os ministros, e tornar a reforma da previdéncia mais justa na PEC paralela.

Eu cito o primeiro exemplo: alguém que estegja em casa hoje se aposentando com R$2 mil. Essa pessoa se aposenta hoje
com R$1,9 mil. Vocé que estdem casa, R$2 mil, aposenta-se com R$1,9 mil. Issojafoi dito aqui pel osque meantecederam.
Daqui atrés meses, uma outra pessoa que recebe R$2 mil vai se aposentar com R$1 mil, ou segja, R$1 mil a menos na
familia, na economia, empobrecendo essa pessoa, porque essa pessoa estd se aposentando, ndo tem mais condicfes na
vida de fazer algum plano alternativo. Daqui atrés meses, em vez de R$2 mil, R$1 mil.

Na pensdo da pessoa, da viliva, dessa pessoa que ganha, vamos dizer, R$1,7 mil, hoje a viiva ganha R$1,6 mil. Se essa
pessoa morrer daqui a trés meses, essa villva ndo val mais receber R$1,6 mil, vai receber o saldrio minimo. Ent&o, isso
aqui € um empobrecimento, uma marginalizagdo, uma falta de, eu diria, consideracdo em relacéo a pessoa que esta se
aposentando. Extirpar isso etantas outras coisas, suprimir regras de transi¢do... Porque eu, agora, estou ganhando R$2 mil,
me aposentel com R$2 mil, e meu amigo, daqui a dois meses, vai se aposentar e vai receber R$1 mil. Qual é adiferenca?
SO por causa de umaregra nova?

Eu garanto que o Presidente Bolsonaro e a Primeira-Dama Michelle Bolsonaro ndo sabem disso que esta acontecendo.
Devem ter sido avisados no sentido: "V amos acabar com privilégios; ndo vai mais haver salério de R$30 mil - que ndo
existe desde 2013 -; isso vai acabar com os privilégios no Brasil e aos pobres vao ser assegurados os direitos que sempre
tiveram". N&o € isso, gente. Oitenta por cento do que vem sendo proposto saem da classe mais empobrecida.

Foi ja mencionada aqui a aposentadoria por invalidez do trabalhador, Regime Geral da Previdéncia. A pessoa esta
trabalhando e tem um AV C. A pessoa estatrabalhando e é atropel ada, ou fica parapl égica, tetraplégica. Hoje, essa pessoa
recebe, esta recebendo R$2 mil - e ninguém é rico com R$2 mil - e vai continuar recebendo R$2 mil. Agora, na nova
situacdo, nds vamos discutir: "Ah, vocé teve um AV C; entdo, AV C ndo se relaciona ao trabalho: R$1,2 mil" - ndo éRR
$2 mil, R$1,2 mil! Vocé foi atropelado fora do trabalho: R$1,2 mil. Vocé teve uma doenca ai qualquer degenerativa:
R$1,2 mil. Imaginem a pessoa com uma esperanca de dizer: "N&o, se acontecer alguma coisa comigo, a minha familia
val estar segura; eu tenho como garantir o futuro da minha esposa, dos meus filhos', e ai simplesmente essa seguranga
deixa de existir. Ou ainda, quando a pensdo... A pessoa se aposenta por invalidez, ganha R$1,2 mil em vez de ganhar
0s R$2 mil, e essa pessoa morre. O que ele vai deixar para a esposa? Hoje, deixaria o valor integral, esta 1a R$2 mil; se
aposentou por invalidez com R$2 mil e val deixar R$2 mil. O que vai acontecer com a proposta nova? Na verdade, nos
vamos ter que pensar: essa pessoa agora vai deixar o salario minimo - o salario minimo! - para a esposa. Entdo, ha uma
diminuicdo, um empobreci mento.

E eu asseguro que o Presidente Bolsonaro, que a PrimeiraDama Michelle Bolsonaro, que tanto tem trabalhado para
populaces mais fragilizadas, €les, quando souberem disso - se ainda ndo souberem -, quando refletirem sobre isso, eles
certamente vao dizer: "Vamos melhorar isso, porque o Brasil ndo pode ficar tao fragilizado".

(Soa a campainha.)

O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - PR) - Ent&o, eu penso assim, € um apelo que
agente faz ndo paraaMesa, mas paratodo mundo no Brasil perceber que ha um empobrecimento brutal dos mais pobres,
dos menos favorecidos e que a reforma é necesséria.

Como a gente pode corrigir isso? Temos a PEC paralela, temos a possibilidade de suprimir aspectos, de melhorarmos
aspectos também, desde que haja a boa vontade dos ministros do Governo para dizer para o Presidente: "V amos tomar
um rumo um pouco diferente. N&o € isso que a gente vai querer parao Brasil". Agora, dizendo também de maneiraclara.
O Presidente pode perguntar: "E de onde vem o dinheiro paraasalide, paraa educacdo?' Como tem sido levantado aqui...
Aliés, eu acho um absurdo se dizer que tem que tirar do idoso para colocar na crianga. NOs temos que, na verdade, ter o
recurso necessario para que a cidadaniaimpere no Brasil, para que tenhamos uma sociedade justa, adequada. Eu sugeriria
para o Presidente, de imediato, s6 uma coisa que foi levantada aqui: lucros e dividendos de pessoas que recebem 350 mil
por més de lucro, 400 mil, 500 mil, com patrimdnio de 50 milhdes e que ndo pagam Imposto de Renda. Jafaz 25 anos.
Isso foi mudado por uma lei ordinaria em 1995. Sdo 100 bilhdes por ano, 120 bilhges. Isso resolve o estado critico de
Estados e Municipios. Ai estéd o dinheiro da educago...

(Soa a campainha.)
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O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - PR) - ... porque, de 120 bilhdes, 25% tém que
ser aplicados em educagdo, o que significa pelo menos 30, 35 bilhdes por ano em educacao, fora o dinheiro da salde.

E uma op¢ao que tem de ser feita no Governo e uma opcgdo que tem de ser feita pela sociedade, que tem que dizer:
"Queremos um Brasil melhor, com justica, com salde, com educacdo”. E umamedidasimples, umalei ordindriamudaria
tudo no Brasil.

Mas eu quero destacar novamente, para os que nos acompanham pela TV Senado, pel os mei os de comuni cagéo do Senado,
gue ndo € justo que alguém que esteja na porta da aposentadoria e iria se aposentar com R$2 mil, se aposentar com R
$1 mil. Vai de R$2 mil para R$1 mil.

(Soa a campainha.)

O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - PR) - "Ah, eu tenho uma pensio por morte.
Estou tranquilo, aminhafamilia estd assegurada, a minha esposa, meus filhos tém um futuro assegurado”. Negativo, vocé
val ganhar salario minimo.

Se vocé esta trabalhando, ganha R$2 mil por més e teve um acidente, um AV C, foi atropelado, tem uma tetraplegia -
sabe-se |4 0 que, ha tantos problemas que podem acontecer -, vocé vai ganhar ndo R$2 mil; vocé vai ganhar R$1,2 mil.
E, se deixar pensdo, a pensdo vai para um salario minimo. E iria para menos de um sal&rio minimo! Pela proposta, iria
para menos de um salério minimo. E 0 Senador Tasso Jereissati mudou isso, paratirar isso de la e dizer: "No minimo,
um salério minima", que seria um absurdo absoluto.

Ent8o, eu quero dizer assim, que nés estamos num momento importante que mexe com a vida de 200 milhdes de
brasileiros...

(Soa a campainha.)

O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - PR) - ... e temos que tornar essa PEC - que
€ necessaria, que é importante, temos que fazé-la - justa.

E o apelo que eu faco ao Presidente Bolsonaro e a Primeira-DamaMichelle Bolsonaro - novamente reiterando os votos de
gue se recupere -, é paradizer: olhe, ainda da tempo; ndo vamos cometer essa injustica. Eu tenho absoluta convicgdo de
gue o Presidente e a Primeira-Dama ndo sabem disso que esta acontecendo aqui nessa PEC, porque, se eles soubessem,
eu tenho conviccdo de que ndo autorizariam e ndo concordariam com o empobrecimento violento do povo brasileiro.

Obrigado.

(Durante o discurso do . Flavio Arns, o . Jaques Wagner, Suplente de Secretario, deixa a cadeira da Presidéncia,
que é ocupada pelo Sr. Paulo Paim.)

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democréatica/lPT - RS) - Muito bem, Senador
Flavio Arns, brilhante como sempre.

De imediato, 0 Senador Paulo Rocha; na sequéncia, 0 Senador Roberto Rocha; e, na sequéncia, 0 Senador Randolfe
Rodrigues; e, na sequéncia, o Senador Weverton; e, na sequéncia, o Senador Otto.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - PA. Para interpelar convidado.) - Sr.
Presidente, Srs. Senadores, realmente quando a gente fez a proposta de debate geral aqui no Plenério, foi exatamente para
que ndo ficasse o debate restrito as Comissdes e houvesse oportunidade para que todos os Senadores, independentemente
de Comissdo, participassem deste debate. Infelizmente, ndo conseguimos ter audiéncia no objetivo do debate geral aqui,
infelizmente.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RS) - Maspela TV Senado pode
saber que a audiéncia € amaior de todos os tempos.

O SR. PAUL O ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - PA) - Eutenho poucos estudos, s6 consegui
fazer o segundo grau; portanto, debater aqui no campo daeconomia, no campo dessas coisas assim, eu fico meio limitado.
Mas ouvi agui um economista de renome inclusive nacional dizer que € irrelevante o tamanho do salério minimo para
a economia do Pais. Sinceramente! E irrelevante? Talvez ele queira justificar, 1a na frente, que talvez seja irrelevante
para aqueles que ganham 350 mil, 400 mil, s6 em guardar o dinheiro no banco. N&o é possivel ouvir isso aqui de um
economista. Irrelevante? Entdo, ndo vou entrar nesse debate porgque 0s argumentos aqui me fogem nesse processo.

Mas eu queria falar exatamente sobre a questéo da justica em relacdo ao povo brasileiro. Esse Estado brasileiro ja foi
descoberto sob o clima da dominaggo. E, ao longo da sua histéria de 500 anos, foi sempre dominado, com um intervalo
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de alguns momentos de Estado, em que se pregou pelo menos o minimo de justica, de oportunidade para todos e de
igualdade paratodos.

E veglam que este Pais, se ndo me engano, € um dos pedagos mais ricos do Planeta e que, portanto, tem todas as condicdes,
a partir do desenvolvimento, do crescimento e da geracdo de renda, de criar um estado social que traga condi¢des de
justica, de paz, de dignidade e de felicidade para o seu povo, para a sua gente. Ent&o, hoje, o Estado brasileiro, qualquer
gue seja 0 Governo que esteja de plantdo, tem... Se quer falar de déficit, o principal déficit deste Brasil € com o povo
brasileiro, é com o0s pequenos e os mais sofridos!

Aqui, fizeram até umadiferenca. Quando eu chego aqui para discutir as questfes que a gente propde, a gente tem sempre
gue colocar trés de um lado e trés do outro lado, cinco de um lado e cinco do outro. Entdo, eu queria colocar exatamente
0 que esta posto neste processo em que ha cinco de um lado e cinco do outro.

Acontece que, hoje, o Estado brasileiro retoma o projeto do capital financeiro internacional, que € o de resgatar o Estado
neoliberal! Eles, que sempre quiseram construir o Pais, interromperam um Governo que estava construindo um estado
socia para corrigir exatamente esse déficit de justica e de dignidade para 0 nosso povo, para nossa gente! E, de novo,
em nome do tal crescimento econémico e do desenvolvimento, tiram de novo dos mais pobres! O que significa isso?
Acrescentar mais injustica, acrescentar mais desigualdade!

Meu caro Eduardo Moreira, vocé falou aqui sobre o exemplo dafazenda, do interior, e sobre questdes muito importantes.

Eu sou filho de um trabalhador rural. Meu pai morreu com 63 anos de tanto trabalhar! Trabalhava de 6h as 18h todo dia.
Ele comia na roca o que tinha para comer. Meu pai néo teve o orgulho de me ver como Deputado Federal, porque ele
morreu antes de tanto trabalhar para poder me colocar numa escola mais decente, para eu poder n&o ser igual aele. E o
gue sempre 0 Nosso povo do interior diz: "Quero dar oportunidade para 0 meu filho se educar, porque n&o quero que ele
sgjaigual amim". Comecei atrabalhar com ele com oito anos de idade na roca, mas eu tive a oportunidade de ir paraa
cidade grande, como se diz também no interior. E lative a oportunidade de estudar e consegui ser um operério gréfico. Foi
com essavida de operério que fui paradentro do sindicato, que gjudamos a construir aCUT, etc. E agora, neste momento,
€eu estou aqui por causa das oportunidades que eu aproveitei na vida para crescer, como se diz, como 0 meu pal queria.

Mas néo foi uma oportunidade que o Estado brasileiro me deu naquele momento. Hoje, a 130km da capital onde aminha
familiaainda mora - naquel e tempo n&o existia sequer a escola de segundo grau, ginasio como a gente chamava na época,
efui paraacidade entdo -, os meus sobrinhos estdo se formando doutores, porque chegou la a educagdo de ensino publico
gratuito superior, produto de um estado social que nds estavamos construindo, que deu oportunidade, também 14, para o
filho do pobre virar doutor. A diferenca € exatamente essa.

Vamos pegar o exemplo do pré-sal: houve investimento na pesquisa para buscar a nossa riqueza |4 no fundo do mar, e
depoais este processo de arrecadacdo iria para onde? O estado social compensa: v&o tantos por cento para a educagao,
tantos por cento para a salde, tantos por cento para os Municipios - porque la é que vai gerar investimento. Parece-me
gue €isso que os economistas dizem: é investimento, é renda, que vai fazer crescer etirar as diferencas regionais, ndo é?
Ent8o, eu queria dizer exatamente isso, iSs0 que estd no centro, para o pessoal entender, o pessoal que vota, que tiraram
um processo de construgdo de um estado social, que dava oportunidade para isso: mais universidades, Luz para Todos,
mais casas, moradias, Minha Casa, Minha Vida, mais investimentos na agricultura familiar, mais investimentos para dar
oportunidade para 0s mais pobres, para 0s pequenos crescerem, se desenvolverem...

(Soa a campainha.)

O SR. PAUL O ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - PA) - ... e oportunidade para os seus filhos
se educarem e ajudarem o Pais a se desenvolver mais ainda, com o seu conhecimento, com a suatecnologia.

Esse projeto que estaai, sejaareformatrabal hista, areformadaprevidéncia- e vamos esperar agora, porque vem areforma
tributéria, como € que eles véo vir. Ainda agora, infelizmente eu ndo podia fazer aparte, mas 0 nosso querido Lider do
Governo, Fernando Bezerra, falou o0 seguinte: "Quem tem mais paga mais, quem tem menos paga menos, porque nao sei
0 qué...". Fatou ele completar: "E ai, vamos ver como vem a reforma tributéria'. Porque, para se construir um Estado
gue dé oportunidade paratodos e se corrijaainjustica no Pais, tem que se fazer umareformatributaria: quem tem muito
paga muito, quem tem pouco paga pouco, quem n&o tem recebe. E esse o estado por que nés estamos brigando. E essa
reforma da previdéncia, quer sejareformatrabalhista, vem...

(Soa a campainha.)

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - PA) - ... de encontro atudo isso, ou sgja,
vai empobrecer quem jaé pobre - quer sgjam Municipios, quer sgjaregido, quer sgja o trabalhador individual - evai voltar
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aacumular de novo nos mais ricos: as regides mais ricas vao ficar mais ricas, os ricos vao ficar mais ricos, etc., etc. E
avelha concepcdo danossa elite brasileira.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RS) - Muito bem, Senador Paulo
Rocha, relatando um pouco da sua historia, a sua vida, € como que a educagdo chegou ao campo.

Agora, com satisfacdo, Senador Roberto Rocha. (Pausa.)
Duas rochas; trés aqui. (Risos.)

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - MA. Para interpelar convidado.) - Sr. Presidente,
Sras. e Srs. Senadores, senhores convidados, eu quero, neste breve espago, em nome do meu partido, o PSDB, que tem um
compromisso muito forte com essa agenda, que é a agenda econdmica... E a demonstracdo mais clara disso é que quem
ajudou a construir esse texto no Executivo foi o Rogério Marinho, que estava aqui até ha pouco.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Elejavolta, javolta.

O SR.ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - MA) - 1sso! Quem relatou haCamarafoi o Deputado
Samuel, do PSDB de Séo Paulo, €, no Senado, 0 Senador Tasso Jereissati. Assim como 0 PSDB fechou questdo em relagcéo
ao texto-base desse assunto, porgue nés partimos de uma premissa, ou sgja, o que se buscacom umareformadaprevidéncia
éreequilibrar receitas e despesas por uma questdo de sustentabilidade fiscal. A previdénciaé um seguro parao qual devem
contribuir os beneficiarios. Justica social se faz com assisténcia, e ndo com previdéncia. 1sso para nds € um principio.

O Brasil, assim como indmeros paises mundo afora, tem procurado reformar o seu baldrame juridico sob vérios aspectos:
da previdéncia, atributéria, etc. Parece-me que essareforma, Sr. Presidente, tem um olhar mais para dentro, é mais para
dentro do proprio Governo. E elatem um olhar, um foco muito na despesa, que tem o objetivo de estancar uma sangria.

A reforma tributéria tem um olhar mais para fora e tem um foco mais na receita. E mais ou menos como uma pessoa
acidentada. Ela precisater um socorro imediato para estancar a sangria. Depois é tratada.

Ent&o, eu acredito sinceramente, que, com areformada previdéncia, seguidadareformatributéria, esses dois documentos
legais vao dar ao Brasil a oportunidade de melhorar 0 seu ambiente de negécios, inaugurar uma nova ordem politica,
econdmica e social. Por isso é que eu acho que a agenda politica do Governo, que mandou essa proposta, chamando-a de
nova previdéncia, tem muito a ver com a nossa agenda. Para nds, essa € uma politica de Estado. Ela ndo é de governo.
E qual é a demonstracdo disso? Todos os Presidentes da Republica, da Constituinte para ca, mandaram uma proposta
de reforma da previdéncia, seja do partido A, B ou C. Por que ndo foram votadas? Essa € a questéo. Se ela é assim ou
assado, paciéncia.

Eu quero dizer 0 seguinte: quando essa propostachegou aqui no Congresso - €, pelo textolegal, constitucional eregimental,
qualquer PEC do Executivo comeca pela Camara, como foi essa da previdéncia -, assim gque chegou, na mesma semana,
eu pedi um parecer técnico, uma nota técnica da Consultoria do Senado em relacdo a dois pontos que para nds sdo muito
caros. em relacdo ao BPC e a aposentadoria rural da mulher. Pedi para ver o impacto disso naquele prazo de dez anos.
E muito pequeno.

Peguei efui l4onde o Presidente da Republica... N&o fui ao Ministro ou ao Rogério Marinho, que € meu amigo do partido,
eu fui ao Presidente da RepUblica, em nome da Bancada do PSDB que eu tenho o orgulho e ahonra de liderar nesta Casa,
e disse: "Presidente, eu quero dizer diretamente ao Senhor, 0 PSDB né&o apoia em nenhuma hipétese esses dois pontos
aqui, ndo ha hipdtese".

No Nordeste, todos os Estados tém como maior beneficio a aposentadoria rural. No meu Estado, sdo 86%. Entdo, se o
Brasil tem 18 milhdes de hectares de babacu, no Maranhdo ha 13 milhdes, trezentas e tantas mil quebradeiras de coco.
Entdo, ndo h& hipotese de a gente ter uma disting@o entre homem e mulher na area urbana e ndo ter na &rea rura - ndo
ha hipétese.

O BPC, do mesmo modo. Eu s posso acreditar, Presidente, que isso agui € um bode na sala para discutir e terminou
provando que era.

Isso foi na primeira semana.

Nos, agora, aqui no Senado, recebemos - depois de um semestre inteiro com a Camara dos Deputados debatendo esse
assunto - no segundo semestre. O que é dialogar com a realidade? Se 0 Senado alterar o texto, necessariamente demora
mais tempo no Senado. Em vez de talvez serem 50 dias, seréo 70, 80 dias. A, volta paraa Camara, volta |4 para o més
de novembro.
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Significa que o rito aqui € totalmente diferente da Camara, ou sgja, a Camara jamais aprovaria a reforma da previdéncia
este ano. Como no ano que vem ha elei¢ao, 6bvio, nds ndo teriamos reforma da previdéncia. Nos, que estamos dangando
na beira do abismo, o jeito € se jogar logo dentro do abismo. Ao contrério disso, 0 Senado, que € a Casa da Federagao,
entende que pode fazer, apenas constrangida a funcgéo de carimbador, e qualquer ateracdo mais significativairaem uma
PEC paralela.

Se aCamaravai votar ou ndo vai votar a PEC paraléela, isso ndo diz respeito ao Senado - isso ndo diz respeito ao Senado
diretamente. Eu entendo as razdes pelas quais a Camara tirou Estados e Municipios, porque o Governo mandou. Eu
entendo, eu entendo perfeitamente. E uma questéo de natureza politica.

Agora, em verdade - e eu aproveito esses Ultimos minutos, Sr. Presidente, para poder pontuar aqui algumas questdes -,
essa proposta, na nossa Vvisdo, respeitando muito todas as outras diferentes, equipara trabalhadores da iniciativa privada,
equipara servidores publicos, equipara militares, juizes, procuradores, Deputados, Senadores, Governadores, enfim.

Ano passado, a Previdéncia teve um buraco, um rombo de R$290 bilhdes. Quem desconhece isso? E preciso dialogar
com aredlidade.

O que faz essa proposta que tem como Relator o Senador Tasso Jereissati? Ela altera as regras de aposentadoria e
pensao aplicaveis aos trabalhadores segurados do Regime Geral de Previdéncia Social, aos servidores publicos civis e
aos detentores de mandato eletivo; dispde sobre a contribuicdo previdenciaria extraordinaria e a fixagdo de aliquotas
progressivas para a contribuicdo previdenciaria ordinaria dos servidores publicos; dispde ainda sobre a contribuicdo
previdenciaria devida pelo segurado empregado e pelo trabalhador avulso; dispfe sobre o salario-familia e o auxilio-
reclusdo, retira da Constituicdo a possibilidade de ser aplicada a san¢ao de aposentadoria a membros do Poder Judiciério
e Ministério Pdblico.

Sem entrar na questdo da PEC paralela, por questéo do tempo, posso destacar alguns pontos principais desse texto que

nos estamos aqui discutindo hoje.

Pensdo por morte. O valor ndo podera ser inferior aum sal&rio minimo. Para quem tem duas rendas formais, o piso fica
estipulado em 1,6 salario minimo. A cota por dependente de até 18 anos de idade sera dobrada para 20%.

O beneficio de prestacdo continuadafoi retirado do texto, como jadito aqui, e mantido o que esta previsto em le, evitando
a constitucionaliza¢8o dalinha da pobreza do BPC.

O tempo minimo de contribui¢do dos homens. O tempo minimo de 15 anos foi ampliado para homens que ainda ndo
ingressaram no mercado de trabal ho.

Trabalhadores que lidam com atividade de risco. Retirou-se do texto a necessidade de aumentar um ponto a cada ano
naregra de transi¢ao.

Aposentadoria por incapacidade em caso de acidente. O valor sera definido com base em 70% da média das contribui¢des
mais 2% por ano de contribuicdo.

Contribuig&o de trabalhadores informais. Antes ndo incluidos na reforma, os trabal hadores informais seréo especificados
entre os de baixa renda e terdo uma aliquota menor...

(Soa a campainha.)
O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - MA) - ... de contribuic¢&o para acessar os beneficios
da previdéncia, semelhante a que é cobrada por microempreendedores individuais.

Aposentadoria de Parlamentares. Novos el eitos estar@o automaticamente no Regime Geral, com exting&o do regime atual .
Congressistas atuais e ex-Congressistas segurados pelo Plano de Seguridade Social dos Congressistas também serdo
atingidos pelareforma.

Limite de acumulagado de beneficios. A CCJincluiu nessa previsao os val ores recebidos como indenizacdo por anistiados
politicos que poderdo ser acumulados por outros beneficios.

Em virtude do tempo, Sr. Presidente, senhores convidados, Srs. Senadores, eu vou caminhando para o fim, paradizer que
tenho absoluta convicgdo de que o que falta no Brasil e sobra no mundo, que € dinheiro, com um melhor ambiente de
negaocios, nds vamos ter condicdo de atrair muitos investimentos, porque...

(Soa a campainha.)

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - MA) - ... 0 Brasil é o maior mercado abaixo da
linha do Equador.

(Soa a campainha.)
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O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - MA) - O Brasil ndo tem vulcéo, furacdo, tsunami,
ndo tem nada disso. Se ha um pais no mundo que tem um potencial turistico inexplorado, é o Brasil. Agora, eu pergunto:
guem de nds aqui teria coragem de pegar seus milhdes ou seus bilhdes e botar no Brasil? Por que pde no pré-sal? Por
gue nés votamos aqui o trabalho belissimo feito pelo Senador Cid Gomes na semana passada? Por que vai gerar uma
receitainicia ai de R$106 bilhdes, em que a Petrobras fica com R$36 milhdes, e R$70 milhdes sfo distribuidos entre
Estados, a Uni&o e os Municipios?

Por que existe marco regulatério no petréleo. Nao ha nenhuma possibilidade de haver investimento se ndo houver
seguranca juridica, e seguranca juridica quer dizer democracia, liberdade econémica e marco regulatério. Por que, por
exemplo, ndo existe no saneamento béasico investimento? Porque esta Casa estava ha 30 anos discutindo o marco legal do
saneamento basico. Pela Constituicdo, o detentor da outorga € o Municipio.

(Soa a campainha.)

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - MA) - Quem explora é o Estado e quem pagaé a
Unido. Nao existe um privado que tenhacoragem de botar dinheiro se ndo houver marco legal e é por essarazado, consciente
do que estou fazendo, que a gente aprova o relatdrio do Senador Tasso Jerei ssati.

E mais, digo para concluir: esta Casa, em um pegueno espago de tempo, vai votar a reforma tributaria O sistema
tributério brasileiro é anacrénico, € um verdadeiro manicomio tributério, que penaliza, sm, quem tem menor capacidade
contributiva, que proporciona mente pagamais do que quem tem mais capacidade contributiva. Nés vamos of erecer, sim,
ao Brasil, em breve, umareformatributéria que possarea mente pisar no acel erador e aumentar o crescimento econémico,
a capacidade de investimento e a arrecadaco tributéria da Unido, dos Estados e Municipios, para poderem os Governos
oferecer mais servigos e entregas a popul agao.

(Soa a campainha.)
O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - MA) - Obrigado.
O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/lPT - RS) - Muito bem, Senador
Roberto Rocha.

Foi feito um entendimento agui na Mesa: chamamos os oradores, e cada um, depois, vai para as consideracdes finais.
Senador Randolfe Rodrigues.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP. Parainterpelar convidado.)
- Sr. Presidente, senhores expositores, Sras. Senadoras, Srs. Senadores, nds ouvimos, nesta tarde noite, neste debate, os
diferentes argumentos favoraveis e contrarios.

Entre os favoraveis, eu quero aqui fazer o mesmo registro que o meu carissimo Eduardo Moreirafez. Causou-me espécie
um dos expositoresfavoraveis, nasuaexposi ¢ao, ter amarcade umacorretoraque ganhamilhdes - que milhdes, Randol fe?!
-ganha bilhdes na bolsa de val ores toda vez que sai uma noticia de que areformada previdénciavai ser aprovada. HAum
significado de diagndstico a quem se destina essa reforma.

Eu quero também partir da afirmac&o do meu carisssmo ex-Ministro da Previdéncia, Ricardo Berzoini. Sou dagueles que
acreditaque previdéncian&o é nenhumavacasagrada. E 6bvio que, havendo déficit de contapublica, deve-se debater como
resolver déficit de conta publica, mas deve-se debater dentro da razoabilidade, do principio da instituicdo, primeiro, do
Nosso regime previdenciario. O nosso regime previdencidrio esta estruturado a partir de umalégica: de receita e despesa.
A argumentacdo dos que foram favoraveis aqui, parte do principio de que o sistema previdenciério brasileiro sb tem
despesa, ndo tem receita.

(Soa a campainha.)

O SR. RANDOLFE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Eu fiz algo de errado,
Senador Paim?

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS) - Nao € aqui. Ndo € aqui,
nao.

(Soa a campainha.)
O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Pronto. Ja vou lhe dar
mais um minuto pelo equivoco que houve aqui.
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O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - AP) - Obrigado.
(Intervencéo fora do microfone.)
O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Esta bem. Dois, entdo.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/REDE - AP) - Ent&o, parte de umaldgica
de que o sistema previdenciario brasileiro sd tem despesa e ndo tem receita.

Parte de uma segunda |6gica de que a conta que foi estabelecida por desoneracfes foi estabel ecida pela ndo tributacéo
de lucros e dividendos, pela ndo tributacdo de imposto sobre grandes fortunas; de que toda essa conta tem que recair, ha
reformaaqui proposta, como jafoi dito por vérios oradores agui, somente sobre os mais pobres.

E este 0 questionamento central que nds, da oposicéo, aqui temos que fazer: por que somente as vilivas da pens3o por
morte tém que pagar o sacrificio que estéd sendo emprestado agora ao povo brasileiro? Por que é criado um enorme déficit
publico? - um déficit publico, ja dito aqui, argumentado, previdenciario, que vai de R$195 bilhdes e, neste déficit, veja,
esse déficit foi construido ao longo dos anos com desoneracdes, que favoreceu grande setor do empresariado brasileiro.
O conjunto dessas desoneracfes, no ano passado, custaram aos cofres brasileiros R$376 bilhdes. A manutencéo dessas
desoneragBes, este ano, custara praticamente o mesmo. Tem R$195 bilhdes de déficit da previdéncia. Essas desoneractes
ndo sdo mexidas, mas a pensdo da vilva tem que ser rebaixada em 85%. A pensdo por morte tem que ser diminuida.
Auxilios diferentes, direitos sociais conquistados no texto de 1988, tém que ser alterados.

Otexto mexe, centralmente, no Regime Geral daPrevidénciaSocial, ampliao tempo minimo de contribuic¢&o. N&o estamos
falando disso. N&o estamos falando do topo do funcionalismo publico, ndo estamos falando dos militares, que ndo vieram
paraestareformada previdéncia. Estou falando do Regime Geral da PrevidénciaSocia, 0 RGPS. Entre as medidas, estara
aampliacdo do tempo minimo de contribuic¢&o. Sdo para os trabal hadores do setor privado. Meu querido Senador Flavio
Arns, que fez uma fala brilhante, belissima aqui - honra-me ser do mesmo partido de V. Exa. -, vai atingir sabe quem?
Vai atingir 12 milhdes de desempregados, quando esses alcangarem emprego. Vai atingir outros 11,7 milhdes brasileiros
gue est&o em trabal ho precério.

O que ocorre, Sr. Presidente, € que nds passamos pela reforma trabal hista sob a a egagéo de queiria gerar mais empregos.
Ja estamos ha dois anos da reforma trabal hista, e ndo foram gerados mais empregos. Estamos sob a égide da reforma da
previdéncia, sob a mesma promessa

Sras. Senadoras, Srs. Senadores, 0 proprio mercado, 0s economistas de muitas das instituicfes financeiras que estdo
patrocinando reforma - algumas delas que estavam na exposi¢ao aqui tiveram um timbre |4 estampado -, o préprio
mercado ja diz que a previsdo do crescimento para 0 ano que vem ja ndo é aquele esperado, que néo basta a reforma da
previdéncia mais.

Vamosalégical A reformatrabalhistafoi aprovada. Primeiro, eraareformatrabal histaqueiaresolver todos os problemas.
A reformatrabalhistafoi aprovada e ndo resolveu os problemas. Alids, areformatrabalhista, dois anos depois, aumentou
a precarizacdo do trabalho e aumentou o nimero de trabal hadores em situac&o precéria ou em subemprego.

A solucdo do problemaeraagoraareformaprevidenciaria. A reformaprevidénciaestachegando, vai passar evai penalizar
aqueles que foram atingidos pela reforma trabal hista anteriormente e que hoje estdo com trabalho precario, porque vao
ter suaidade minima da aposentadoria ampliada. S0 os mais pobres, 0s mais - com o perddo da expressdo - ferrados, os
excluidos. Nés estamos ampliando a desigual dade em um Pais que ja € um dos mais desiguais da América L atina. Estamos
levando alegi&o de brasileiros ao fundo do poco da pobreza, a pobreza atroz.

Sim, ai agora é a reforma previdencidria. Os economistas dos bancos j& proclamam ai: bem, ndo basta a reforma
previdenci&ria porque, mesmo com a reforma previdencidria, Senador Weverton, nds ndo vamos chegar a 1% de
crescimento neste ano; e o crescimento para 0 ano que vem estard abaixo de 2%. Qual € a préxima? Qual é a proxima
para 12 milhdes de brasileiros desempregados? Qual € a préxima para 12 de milhdes de brasileiros que foram relegados
a0 subemprego, ao trabalho precario e, agora, vao ter ampliado o tempo minimo para a aposentadoria, vao ter aumentado
0 tempo minimo para a aposentadoria? E para 0 andar de cima, para aqueles que tém? E para os ricos? E para o sistema
financeiro?

Fago minhas as palavras que ouvi do meu querido Ciro Gomes em umaexposi¢do. Ndstemos, no Brasil, cinco institui¢cdes
financeiras, cinco bancos; nos Estados Unidos, hamais de mil, mil e duzentos. Estes sb tém tido lucros em cimadelucros.
Qual medidaeste Parlamento, este Congresso, fez paraaumentar atributac&o destes e sanar o tal déficit aqui alegado? Qual
a medida que nds aprovamos aqui nos Ultimos anos com relagdo a lucros e dividendos? Qua a medida que nos fizemos
para reduzir as desoneragdes de diferentes setores da indUstria para que eles dessem uma parcelinha de contribui¢do. A
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parcela do sacrificio € sempre com os trabalhadores, € com o servidor publico. E ndo é do servidor publico do topo de
carreira que estou falando, ndo, porque alguns desses nem estdo aqui.

A reforma dos militares ndo veio para a Camara - e é até correto ndo ter vindo -, porque eles ndo sdo bobos, eles ndo
deixaram vir, ndo quiseram que esse regime aqui que estamos aprovando para os civis fosse penalizado para os militares.
Eles no aceitaram, ndo admitiram isso. E eu ndo estou dizendo que os militares estdo errados, ndo; eles estéo certos.
Agora, 0 Presidente da Republica é Presidente de todos os brasileiros; ele ndo € presidente de uma corporacao, ele ndo
€ presidente de uma corporagdo militar, ele ndo é presidente de uma meia dizia para sacrificar alguns em detrimento de
umagrande maioria.

Temos que nos reportar agui € aqueles que menos palavratém, é aqueles que talvez, nos processos eleitorais, sgjam mais
vulnerdveis as abordagens das atuagdes coronelescas, aqueles que serdo os mais sacrificados, agueles que seréo mais
penalizados, que, repito, ndo € o topo do servico publico, ndo; é o trabalhador chamado barnabé, é o trabalhador da base
do servico publico, que sera sacrificado com esse texto da reforma.

Ent8o, repito - e ai concordo com 0 meu querido Berzoini falou -: previdéncia ndo é vaca sagrada, mas é conquista
civilizatéria, é conquista civilizatéria de um Pais que construiu uma estrutura de um estado de bem-estar social
na Constituicdo de 1988, que passou, na concepcdo daquela Constituicdo, a pensar no principio basico de que aos
trabal hadores rurais deveria também ser estendido o direito & previdéncia. E um salto civilizatorio em um Estado, em
um Pais, que, para ser justo, tem que ser mais igualitario; que foi construido com base em rincdes de pobreza e que néo
pode continuar assim.

E isso que é a Previdéncia publica brasileira...
(Soa a campainha.)

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/REDE - AP) - ... éisso que éaPrevidéncia
erguida em 1988. Nao é vaca sagrada, mas, mesmo ndo sendo vaca sagrada, ela ndo pode ser modificada penalizando os
gue menos tém, penalizando os que ja estéo vulneraveis.

S30 duas reformas malditas a serem aprovadas aqui. A primeira, trabalhista, entregou essa legido de subemprego para a
sociedade brasileira. E, agora, agente vai penaizar de novo aqueles que estdo na condi¢éo de subemprego.

E por isso, é por essa divergéncia de contelido e por ndo aceitar... N6s, da oposicdo, queremos dizer em alto e bom som.
O que nds ndo aceitamos € gque 0 preco, a conta recaia neste Pai's sempre nagqueles que tém pago nos Ultimos anos. Quem
tém pago nos Ultimos anos a conta deste Pais tem sido os que menos tém dinheiro...

(Soa a campainha.)

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - ... para pagar a conta deste
Pais. E esses véo ser sacrificados ainda mais.

Sras. Senadoras e Srs. Senadores, com minhadigital, ndo aprovarei essareformada previdéncia, porque eu ndo quero ser
cobrado no futuro de ter produzido para as geracdes que virdo um Pais mais desigual do quanto ele ja é desigual.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS) - Muito bem, Senador
Randolfe Rodrigues, Lider da oposicdo, que fez 0 seu pronunciamento com o mesmo tempo dos outros, 10 minutos. E ai,
foi um, mais um, mais um. Estdo cobrando aqui que eu te dei mais 10, te dei s6 mais 5; ndo foram 10, ndo.

Senador Weverton. O Senador tem o tempo de 10 minutos, com atoleréncia necessaria que eu dei a todos os convidados.
Depois do Senador Weverton, teremos as consideragdes finais dos convidados.

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA. Parainterpelar convidado.) - Sr. Presidente,
colegas Senadores, Senadoras, imprensa, toda a Mesa aqui de convidados, convidadas, ndo se preocupem, porque eu nao
vou utilizar do expediente do tempo paratentar aqui postergar ou protelar, até porque a sessdo ndo € deliberativa.

Aqui nés estamos discutindo, na verdade, trocando informac8es sobre quais os pontos de vista de quem é afavor e quais
0s pontos de vista de quem € contra, para que agente possa, de maneira democratica, esclarecer para os col egas Senadores
e Senadoras e para a sociedade como um todo o que é essa reforma da previdéncia ou - abre aspas - "fiscal", porque ela
hoje ndo é apenas uma reforma previdenciéria. Aqui esta claro nesta mesa, com as falas que nos tivemos, que se trata,
sim, de umareforma fiscal, que pensa com um olhar Unico e exclusivo em nimeros.

E impressionante, num Pais continental como o nosso, de quase 200 milhdes de brasileiros e brasileiras, em que temosuma
massa de trabal ho forte, um povo altivo, como nos ainda temos essa construcdo, infelizmente, essa desconstrucéo sempre
se pensando em agradar o mercado, sempre pensando em agradar as instituices. E todas as aches e as politicas que sdo
feitas ou elaboradas ou propostas sd0 sempre ha contramao das pessoas, que sdo, na verdade, a maior riqueza deste Pais.
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Eu ndo consigo compreender 0 que pode se pensar para os proximos 10, 20, 30 anos se ndo for simplesmente as pessoas.
E pensar pessoas € nds conversarmos francamente com elas.

E vocés, vossas exceléncias, todas as autoridades aqui hdo de convir que esse debate da previdéncia, desde o seu
nascedouro, ndo foi um debate, Deputado Rogério Marinho, por quem eu tenho carinho. Neste momento, estamos
divergindo de opinido, mas respeitosamente. Tivemos a oportunidade de conviver, la naquela Casa, na Camara dos
Deputados. N&o tivemos um debate aluz, de forma honesta, com toda a sociedade.

Eu Ihe digo isso com muita tranquilidade, porque, no proprio texto enviado para cd, para 0 Congresso Nacional, quando
surgiu la na Camara dos Deputados, um dos argumentos em que se falava do combate de privil égios citava essamédia de
R$2,3 mil. N&o sou eu que estou falando, esta la dentro do texto a média de R$2,3 mil, que muitos servidores |4 dentro
do regime geral recebem.

Primeiro, eu j& comeco contestando, porque quem me falar que, no regime geral, ha privilegiado estd no minimo de
brincadeira, ja que no regime geral o teto é de R$4,9 mil. Quem é no Brasil que é privilegiado com o salario de até R$4,9
mil? Nés sabemos que essa média é entre R$1,3 mil e R$2 mil. Ent&o, ndo se justifica a desconstrugéo do regime geral.

V océ que esta em casa, ndo ache que nds estamos aqui reclamando de privilégio de Parlamentar, dejuiz, de promotor, de
qualquer outra categoriade servidor publico, porque o regime geral ndo € esse de que el es fazem parte, aque nés podemos
aderir efazer parte. O regime geral é do trabalhador, do carpinteiro, do motorista de 6nibus, da doméstica, do trabal hador
do dia a dia que faz este Pais funcionar. E ali ha a desconstitucionalizagcdo de vérios temas que estdo dentro do regime
geral, aquestdo daretirada real de recursos a que esse trabal hador teria direito. E disso que nés estamos aqui tratando.

Uma das emendas que nds quase conseguimos aprovar la na Comissdo de Constituicdo e Justica - e eu tenho certeza,
colegas Senadores, de que, agui no Plenério, nésiremos sensibiliz&10s, caso passe o texto principal - € aemendaquetrata
justamente do Pl S/Pasep, que sdo os trabal hadores abaixo de mil e duzentos e poucos reais.

Eles estéo perdendo o direito de ter essa renda complementar justamente no periodo em que eles mais precisam, que € o
periodo em que eles ndo estéo trabalhando. Ali vocé retirar deles... O Relator nos disse que € parater umaeconomiade 80
bilhdes, 90 bilhdes nos préximos dez anos, Governador Cid Gomes. Os bancos, em um ano so, no ano de 2018, lucraram
98 bilhdes. Entdo, como se pode justificar tirar de um trabalhador, na média, de R$1,2 mil, R$1,3 mil, nos préximos dez
anos, para se economizar o que, em um ano, os bancos ganham no Brasil. E, no minimo, uma conta errada; €, no minimo,
ndo dialogar de forma honesta, de forma clara para a sociedade e com a sociedade.

A outra questdo que também me intriga muito € que, no regime proprio, € necessario... E nds somos aqui obrigados a
afirmar que ndo sdo todos os servidores que sdo privilegiados. Primeiro, servidor publico, minha gente, ndo pode ser
criminalizado por ter estudado e por ter se dedicado a passar num concurso piblico. A maioria absoluta de servidores
publicos do Brasil sdo pessoas abaixo de R$3 mil - a maioria absoluta. Ent&o, se quisessem pegar os privilegiados, que se
fizesse um corte e sedissesse assim: "A partir de R$8 mil, R$ 10 mil éum tipo derecolhimento”. Agora, usar o pretexto de
privilégio e atacar todos os servidores da maneira que atacou, sem paridade... A integralidade ndo vai ser atingida. Ent&o,
€le japerde de arrancada, na hora em que ele for pedir o seu beneficio.

Ali, a questdo demogréfica, apenas e por si s, poderia gjudar a resolver, e ndo foi observada. Nés sabemos nédo s6 dos
gatilhos demograficos que existem, ndo sd da questdo das contrapartidas, porque essas dai sd0 mais graves... Porque hoje,
deformasolidaria, se € 11/22 - o servidor e 0 Governo -, ndo pode chegar amanhda 22/22. E podendo, inclusive, deforma
extraordinaria, aumentar para o servidor.

Entdo, ndo éjustaaformacomo esta sendo col ocada paraa sociedade: que esse dinheiro € umaeconomiaparainvestimento
no futuro. Isso é dinheiro retirado da ponta, € retirado |& do trabalhador que, quando recebe, vai fazer supermercado, vai
afarmacia, vai ao posto de gasolina, vai ao mercado e coloca esse dinheiro paracircular.

Sras. Senadoras e Srs. Senadores, muitos desses aposentados, quase 90%, ndo tém condi¢do de fazer uma aposentadoria
- se ndo for maior 0 nimero. A maioria desses aposentados sustentam as suas familias, sustentam os seus filhos que hoje
estao desesperados, com curriculo de porta em porta, atras de emprego, porque ndo tém. S&o os aposentados que ainda
déo condic&o digna paralembrar aos brasileiros que nds ndo temos mais agquel e fantasma - ou ndo tinhamos mais aquele
fantasma - da tal da fome e da miséria no Brasil, que, infelizmente, nds estamos sendo convidados a viver novamente,
porque estamos ai simplesmente condenando uma geragéo de trabal hadores e trabal hadoras a serem desaposentados, a
no terem direito & sua aposentadoria. E essa que é a verdade.

E ai ndo me digam que um sistema, porque falam que néo étributério, ndo é umamatériatributaria. Ai pode se argumentar
isso para ndo se tributar a questdo dos bancos, por exemplo, porque ali, |a na Camara, se aumentou de 15% para 20% a
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contribuicdo deles. Entéo, se ndo &, por que ndo seretirou do texto? Claro que se poderiadiscutir, como também discutiram
outras questdes tributaveis para servidores publicos. Mas 0 que aconteceu? De 15% para 20% para banco...

Em pleno século XXI, no Brasil dos nossos brasileiros de 14 milhdes de desempregados e 5 milhdes de desalentados e
Muitos outros que ndo estdo mais com esperanca nenhuma de voltar a0 mercado de trabalho, ndo é justo e correto nés
tratarmos os bancos como 0s amiguinhos do Brasil, como amiguinhos de todos. Ja passou da hora... Foi o erro de anos
atras, e continuamos errando em nédo colocar o dedo naferida. Por qué? Porque, se eles ganham muito, eles que tém que
contribuir muito com essa crise. Nao convidem Dona Maria e Seu Jodo para pagarem a conta, enquanto o banco esta
lucrando, e os comércios estdo fechando e as empresas estdo quebrando. E uma conta que ndo fecha na minha cabeca.

Nés do PDT temos assim... Ndo é critica por critica; nds somos afavor dareforma da previdéncia, daquela cujo voto em
separado apresentamos. uma reforma que discuta a questéio demogréfica de forma correta, uma reforma que discuta, sSm
- que nem Vvelo para ca -, a capitalizagdo, mas uma capitalizacéo acima de cinco sal&rios minimos, para que vocé possa
pegar e, de forma solidaria, discutir com quem tem mais, para poder discutir ali qual é o tipo de regime que quer. Uma
reformacom aqual vocé possadiscutir, de formamuito objetiva, que os minimos, os menorestém, sim, protecdo socia do
Estado brasileiro. Vir me dizer que aqui € apenas calculo atuarial? Nés, que estamos com uma previdéncia consolidada,
ndo podemos admitir. Elatem, sim, queter o olhar social. E ela pode e sempre teve essa condicdo de fazer justicano Pais.

Eu quero aqui partir para o encerramento, Sr. Presidente, sem precisar ficar sendo chamado atencéo pelo tempo, paralhe
dizer que claro que nés vamos ter aqui, nos debates deliberativos, todo 0 empenho para que a gente possa reprovar essa
reformacomo um todo. Elando merece passar como esta. Primeiro, repito, porque ndo ha honestidade no debate. Primeiro,
pela questdo datal da PEC paralela. E muitos colegas Senadores se chatearam porque eu a chamei de PEC dabalela.

Elaé, sim, PEC dabalelal Sabe por que ela é? Porque, se elafosse tao rapida... Aqui mesmo o colega Senador acabou de
admitir que ndo se poderiamudar a principal, porque sendo chegaria até novembro na Camara e ndo daria tempo de votar
mais neste ano e que ano que vem é um ano eleitoral e que ndo se votaria também. Ou sgja, a propria base do Governo
- eu japedi para puxar o video - admite que a PEC paralela ndo sera votada la. Por qué? Porque eles estéo dizendo que
a principal, se voltar, ndo havera calendario para votar, ou sgja, essa PEC paral€la, aspas, "balela’ é para enganar vocé
gue estd em casa. Estdo dizendo: "Olha, a da maldade vai agora, mas depois eu mando a da bondade". Conversa para
boi dormir! N&o vai passar! Eles estéo simplesmente enrolando para dizer que ainda ha um restante, um pouquinho, um
resguicio de sentimento ainda...

(Soa a campainha.)

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - ... 0 minimo de dor na consciéncia para
tentar corrigir alguma coisa.

Se quisessem corrigir, corrigiriam no texto principal, nem que atrasasse seis meses. Uma discussao que é para a proxima
geracdo eu discutir no afogadilho, sob a ética de dizer que eu tenho de carimbar o0 que veio da Camara... A Constituicdo
€ clara: nds temos que revisar, e ndo carimbar. E arevisdo trata, ssim, do interesse pablico, que é discutir por dentro o que
veio de |4, e ndo simplesmente dizer: "O paciente aqui esta cheio de células cancerigenas, vamos deixa-lo bem, mandar
para casa e vamos pegar outro e tratar, diferentemente do que eu faria com o que eu recehi”. Esta errado! O que veio de
|4 é que tinha de ser corrigido, e é por isso que vamos lutar no momento da discusséo do mérito da matéria.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS) - Esse foi 0 Senador
Weverton.

Agora esté inscrita a Senadora Eliziane Gama, Ultimainscrita.
A SenadoraEliziane Gamaéaultimainscrita. Em seguida, passaremos paraas consideragdes finai s dos nossos painelistas.

A SRA.ELIZIANE GAMA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - MA. Parainterpelar convidado.)
- Sr. Presidente, Sras. e Srs. Parlamentares, queria cumprimentar todos os membros da Mesa aqui presentes, na pessoa
do Secretario Marinho, cumprimentar os colegas Parlamentares e, inicialmente, dizer daimportancia da realizacdo desta
sessdo. Eu acho que o debate aprofundado, a discussdo, a troca de informacBes é muito fundamental para aquilo que
todos nds queremos, que é o aprimoramento de um texto para o atendimento da expectativa brasileira, que é umareforma
previdencidria minimamente justa. Quando eu digo minimamente justa, € justa com aqueles que menos podem, com
aqueles que menos sabem, com aqueles que estdo em situacdo de maior vulnerabilidade.

Muito me preocupou quando nds recebemos o texto da reforma da previdéncia e logo, no primeiro momento, vimos ali
umadivisdo, umaoutrareformavoltada especificamente para os militares. Quando eu disseisso, meveio logo nho primeiro
momento uma demonstracdo muito clara de um atendimento n&o isondmico, porque, no caso dos militares, nds tivemos
logo uma economia apresentada de 90 bilhdes, ou sgja, mostrando uma mao e depois outro tipo de mao; uma reducéo de
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90 bilhGes mais um custo de 80 bilhfes para sua implantacdo, ou sgja, seis por meia didzia. Ndo houve, na verdade, uma
iniciativa para que todos do nosso Pais tivessem o mesmo esforgo para aquilo que nds queremos, que € o equilibrio fiscal.

Eu inicio fazendo essa critica. E queria também deixar agui 0s meus cumprimentos ao Senador Tasso, que foi muito
equilibrado na producdo final do texto da reforma da previdéncia e que atendeu a vérias pautas que entendemos que séo
muito caras. E me preocupa muito quando a gente vé, por exemplo, uma tentativa de ainda mudar esse texto aqui, no
Plenario, com alguns destagues.

Aqui eu coloco, por exemplo, um ponto especifico, o do BPC (Beneficio de Prestagdo Continuada), que, alias, € umapauta
gue ndo deveria estar na reforma da previdéncia, porque esse € um texto de carater de assisténcia social - portanto, ele
ndo deveria estar na reforma da previdéncia. As pessoas que sdo beneficiadas com esse recurso, com esse incentivo, séo
pessoas, como diz inclusive o texto, que estdo em situacdo de extrema pobreza, em situacdo de miséria; sd0 pessoas que
precisam de uma compensacao do Poder Publico, diga-se de passagem, para sobreviver, para se alimentar, ndo digo nem
paraobter o medicamento, meu Deus do céu, que asvezes € necessario! Sao pessoas que, as vezes, buscam asobrevivéncia,
0 seu pado diario. Ha4 uma soma de recursos, e ha, portanto, a partir disso, a demonstracdo da renda per capita, da renda
familiar, para que possa ter acesso a esse beneficio, que hoje é estabelecido em um quarto de salario minimo.

Quando o Governo mandou o texto para ca, constitucionalizando, nds iriamos trazer um prejuizo - os niimeros foram
passados, inclusive, pelo proprio Governo - em mais de 80% dos casos de recebimento, ou sgja, nés estariamos aqui
ferindo de morte essas familias. E 0 Senador Tasso conseguiu retirar isso do texto e garantiu o que hoje estanaLoas. Na
verdade, eu nem diriaque garantiu 0 que estana L oas, mas garantiu hoje os vérios outros critérios que estdo estabel ecidos
para se definir o que é pobreza. Pobreza ndo pode estar definida na Constituicao Federal, porque ela acaba engessando.
NOs temos varios outros critérios que precisam ser levados em considerago. Se ha uma pessoa que ganha um valor x
e tem determinada moradia em detrimento de outra pessoa que ganha esse mesmo valor x numa moradia diferente, as
condi¢des delas de sobrevivéncia também sdo diferentes. Ent&o, esses varios elementos precisam, de fato, ser levados
em consideraco.

Eu quero aqui reafirmar que, com a mesma luta que nds travamos na CCJ, quando conseguimos a alteragdo do texto com
aretirada desse critério para ter acesso ao BPC, nds vamos lutar aqui, no Plendrio, com todas as forgas necessérias, para
gue realmente essa exclusio possa continuar.

Eu queria também destacar mais alguns pontos que me trazem, na verdade, uma preocupacao.

Eu queria também deixar os meus cumprimentos ao Senador Tasso. Eu integro nesta Casa 0 Bloco de Oposi¢éo, mas eu
aprendi naminhavidaaser justa, adestacar e elogiar aquilo que eu entendo que € importante para o Brasil e areconhecer
os beneficios que realmente sdo feitos. Nesse sentido, eu queriatambém cumprimentar o Senador, porque admitiu emenda
de nossa autoria referente a definicdo de ndo termos um valor abaixo de um salario minimo em relacdo a pensdo por
morte. 1sso, no meu entendimento, € um avango importante para as vilvas, para aqueles que perdem o seu companheiro
ou a sua companheira.

Agora, dois pontos me trazem ainda muita preocupacdo. Um é referente ao abono, que, alias, também néo deveriaestar na
reforma, porque aqui € um texto de ordem trabal hista, o recurso vem do FAT, e ai nés estamos reduzindo de dois salérios
minimos para 1,2 salario minimo. Ou sgja, nds vamos atingir quem aqui? A populacdo pobre, gente! Porque quem ganha
até dois salarios minimos ndo é rico. Ao contrério, tem uma situacéo também de vulnerabilidade, porque ndo € suficiente
com 0 que a gente esta vivendo, com as questdes econdmicas, com as condicdes econdmicas do Brasil, para se ter, por
exemplo, um equilibrio econdmico familiar aatura. E ai, vai-se perder um ganho que foi conseguido a duras penas, que
€ esse abono salaria. Nés quase ganhamos; aliés, perdemos por um voto apenas, mas eu acho gque a gente pode ainda,
através de destaque, conseguir essa alteracdo no Plenario.

Um outro ponto que eu ndo sei 0 que € que vai acontecer se continuar dessa forma é a questéo da constitucionalidade, em
relacdo a Lei de Responsabilidade Fiscal, que é o requisito de regularidade fiscal previdenciaria para garantir o repasse
do FPM e do FPE. Vejabem, eu vi hoje, inclusive, um dado: cerca de 4 mil Municipios no Brasil estéo em situagéo de
ndo regularidade fiscal previdenciéria. N6s tivemos casos, por exemplo, aqui, inclusive em Brasilia, em que se recorre a
Justica para garantir o repasse do Fundo de Participacdo, seja de Estados ou de Municipios.

Nostemoshoje... Eu quero deixar isso bem claro: eu acho muitoimportanteal ei de Responsabilidade Fiscal. Alis, foi um
avanco para o Brasil, e ela precisa ser assegurada e precisa ser garantida. Agora, engessar, constitucionalizar, nés vamos
trazer prejuizos inimaginaveis, de proporcdes, de uma repercussdo que nem temos a nogéo para Estados e Municipios,
gue ja estéo numa situacdo complicada. Alias, quando isso foi colocado aqui, estava condicionado a incluséo de Estados
e Municipios na reforma da previdéncia, e isso foi retirado. Ou seja, foram retirados Estados e Municipios, e continuou
esse requisito em relagdo a constitucionalidade.
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O que noés poderemos ter é uma avalanche de quebradeiras, gente. Eu ndo estou exagerando nem estou sendo aqui
apocaliptica, mas nds poderemos ter ai uma situagdo ainda mais grave em relacao a Municipios e Estados brasileiros. Eu
sou do Maranh&o, da Regi&o Nordeste brasileira, Paim, e eu sei que agdes como essas vao ferir de morte esses Municipios
gue estéo em situacdo de maior vulnerabilidade. E, aiés, depois, a situagdo vem para onde, Secretério Marinho? Para o
Governo Federal, que tem que recorrer aesses Estados e Municipios. Nostemos agora o Plano Mansueto, néstemos vérias
outras iniciativas que estdo agui caminhando, na perspectiva do pacto federativo no Congresso Nacional, para auxiliar
esses Municipios e impedir que eles quebrem. Porque a gente ndo mora aqui, ndo mora na Unido. A gente mora € na
cidade, a gente mora é no bairro, a gente mora € nas cidades. Entdo, esse olhar precisa realmente ser visto em relacdo
aesses Municipios.

No meu entendimento, a Lei de Responsabilidade Fiscal ja é suficiente para haver um elemento para que os Municipios
possam trabalhar 0 seu equilibrio fiscal; mas garantir, se tiver que recorrer & Justica para fazer, um olhar muito mais
especifico, uma avaliagdo muito mais ponderada: buscar e poder garantir de fato o pagamento dos seus servidores e,
naturalmente, poder garantir o sustento das familiasdetodo o Brasil, porgque nesses Municipios afor¢adaméguinaestatal,
aforca do Poder Piblico, € muito grande em relacdo a essas familias.

Aliés, é amesma coisaem relagdo a questdo previdenci&ria. SO paraseter umaideia..
(Soa a campainha.)

A SRA. ELIZIANE GAMA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - MA) - Hoje, no meu Estado,
por exemplo, em 70% dos Municipios, o valor do recurso previdenciério € maior do que o valor do FPM, do Fundo de
Participacéo dos Municipios. Mas, se vocé soma o todo, o percentual privado é minasculo, ou sgja, nds temos uma carga,
de fato, muito grande. E alguém pode até argumentar: "NOs precisamos, entdo, tirar, e mudar, e inverter esses valores'.
Sim, meu irméo, mas vamos, entdo, ter um periodo de transi¢céo para que isso possa acontecer. Vamos tentar equilibrar
melhor para o Pais para que isso realmente possa acontecer, e ndo chegar de uma forma brusca, brutal, com agdes que
podem trazer prejuizos realmente muito grandes para esses Municipios.

Quero finalizar dizendo que nds estamos ainda acompanhando ponto a ponto essa reforma. O que foi acordado em
calendério...
(Soa a campainha.)

A SRA. ELIZIANE GAMA (Bloco Parlamentar Senado Independente/ CIDADANIA - MA) - ... precisa ser cumprido.
NOs precisamos exaurir, nés precisamos ir a exaustdo no debate para que, ao final, o texto possa ser importante e possa
ser um texto primoroso para atender as necessidades basicas da populacdo brasileira.

Muito obrigada, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RS) - Muito bem, Eliziane
Gama, grande Senadora, precisa nos comentarios.

Agora nés vamos as consideracdes finais dos nossos convidados pelaimportancia do tema.

Foram ouvidos em torno de oito Senadores.

Cada um dos convidados tera o direito a dez minutos.

Passo a palavra para o Secretério Rogério Marinho.

O SR. ROGERIO MARINHO (Para exposi¢do de convidado.) - Sr. Presidente Paulo Paim, Srs. Senadores, Sras.

Senadoras, palestrantes que aqui estdo conosco, que estdo nos acompanhando, primeiro, agradeco o convite, a
oportunidade de ouvir, de falar também, de estarmos aqui discutindo um assunto t&o relevante, tdo importante parao Pais.

As visdes que foram colocadas a respeito do tema, até pela sua diversidade, demonstram a complexidade do tema, a
forma como ele esta sendo encarado. Para mim, ha um grande avanco. Dois anos atrés, a unanimidade dagueles que eram
contrérios nos dizia que ndo haveria necessidade de uma reforma. Hoje, a grande maioria admite uma reforma, desde
gue com outro prisma, aqueles que sdo adversarios. Entdo, estamos no caminho certo, de que ha necessidade, sim, de
reestruturacdo do nosso sistema previdenciario.

Muito foi dito aqui sobre aforma como ela esta se estabelecendo e se 0 peso dessa mudanga esta se dando sobre aqueles
que sd0 mais pobres. Primeiro, € bom lembrar que tanto o BPC como o rural sairam do texto da reforma. O Governo
apresentou, mas nos ndo estamos discutindo agoranem BPC, nem rural, porgque o Parlamento retirou essas duas situages.
E no caso da constitucionalizagdo de regras de elegibilidade, é bom colocar que 40%, hoje, do BPC, é concedido em
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funcdo de agdes judiciais. Essa relativizacdo de critérios para a elegibilidade tem fragilizado o sistema e repercutido no
conjunto da sociedade brasileira. Por isso a necessidade da constitucionalizacgo que foi retirada na CCJ.

O grande questionamento que se faz & a economia que seré gerada sera aplicada no conjunto da sociedade? Elavai ser
utilizada para diminuir o custo da divida publica?

Duas lembrancas importantes: o Parlamento brasileiro alterou a forma como se confecciona o orcamento no Brasil e, a
exemplo das democracias mais solidas do mundo, o0 orgamento passa a ser impositivo, ou sgja, quem define para onde
vai 0 recurso & justamente o Parlamento brasileiro, os Srs. Senadores e os Srs. Deputados. E evidente que as despesas
obrigatérias tém crescido mais - até porque ndo obedecem ao limite dainflagdo - do que o teto, no qual ha apenas uma
correcado pelainflacdo do periodo anterior. 1sso vem comprimindo os recursos discriciondrios.

Quando nés falamos que a mudanca proposta ndo vai, com um toque de mégica, resolver a questdo da divida publica
geradapel apressdo dos gastos previdenciarios, nos dissemos também nanossafalaque essareversdo vai sedar ao longo do
tempo. NOs vamos inverter essa curva degenerativa e vamos ter uma curva virtuosa no sentido de recuperar aintegridade
eahigidez do orcamento para que os Srs. Parlamentares, ouvindo a sociedade, definam para onde v&o os recursos que ndo
sdo obrigatdrios, a ndo ser que o Parlamento resolva também flexibilizar as despesas e desconstitucionalizar as despesas
obrigatérias para que o Parlamento possa definir onde se vao colocar mais recursos, se na educagdo, se na salde, se na
infraestrutura ou na seguranca.

O Estado brasileiro ndo é umacornucpia. E cornucépia, paraaquel es que estdo nos assistindo aqui, significa, namitologia
grega, aquele chifre em que vocé coloca a méo dentro e vai tirando sem a necessidade de repor. O Estado brasileiro tem
recursos finitos, e ndo tem essa de dinheiro publico, ndo. O dinheiro dos brasileiros e dos pagadores de impostos é o que
éregido pelo Governo Federa e fiscalizado pelo Parlamento brasileiro na execucéo orcamentaria. Alias, essaéumafrase
famosa da Margaret Thatcher quando trata desse tema de recursos publicos.

E importante colocar também, respeitando aauséncia, que o José Méarcio Camargo € um dos economistas mais renomados
e importantes do Brasil. Ele pode ter uma visdo diferente, mas é iguamente respeitével, da visdo que outros agqui tem a
respeito do tema. O importante € que as eventuais diferencas sejam feitas na presenca, é deselegante quando se faz na
auséncia.

Uma outra questdo que é importante colocar agui para os senhores € que nés temos, hoje, uma situacdo de op¢do, de
escolha da sociedade, representada pelo Parlamento na nossa democracia representativa. NOs vamos continuar a ser o
Pais que nds somos no sentido de aumentar os gastos publicos sem a contrapartida de recursos que vao prover o aumento
desses gastos, sendo responsévei s fiscalmente para atender o Jodo, aMaria, 0 José, o Mateus e o Luizinho que estdo fora
do mercado de trabalho, que estdo fora do radar do trabalho formal? Ou n6s vamos continuar nesse moto-continuo de
perpetuar o modelo que claramente deu errado?

Haquatro anos o Brasil cresce menos de 1% e dois anos antes desses quatro anos nos tivemos a maior queda percentual do
Produto Interno Bruto nos Gltimos 100 anos. E ndo aconteceu por acaso. Aconteceu por equivocos que foram cometidos.
Esses equivocos, € evidente, tém que ser reparados. Todo mundo tem a sua formula, tem o seu modelo, tem a sua viséo
de pais, e éimportante que ela seja col ocada de forma publica para que o debate acontega. Agora, todas as visdes aqui sdo
respeitéveis. Eu ndo tenho divida de que todos aqui querem a mesma coisa: querem um Brasil melhor, mais forte, mais
justo, com oportunidade de emprego, de renda para o conjunto da sociedade brasileira. Agora, cada um tem um caminho
gue acredita ser o mais adequado €, repito, todos eles respeitavels.

Nés acreditamos no que propusemos ao Senado, ao Congresso Nacional, a Camarados Deputados e, por isso, viemosfazer
0 debate onde fomos chamados. Aliés, o Senador Paim é testemunha de que tanto eu, como a minha equipe estivemos,
a seu chamado, por diversas vezes, na Comisséo que ele preside e em outras Comissfes aqui do Senado para discutir o
tema, como estivemos na Camara, como estivemos em diversos outros locais.

Aqui se falou muito da questo da reforma trabalhista. Importante colocar que as instituicdes que fazem afericdo de
nlmeros sdo respeitaveis e republicanas, inclusive, ndo servem a um governo de ocasido, servem ao Estado brasileiro,
como €0 caso, por exemplo, dostécnicosdo | pea, dos técnicos do Ministério do Trabal ho, dostécnicos da Receita Federal,
enfim, dos técnicos que fazem a coleta de dados relativos, por exemplo, ao emprego formal.

Eu ouvi muita gente falar aqui que aumentou o nimero de trabalho informal no Brasil. Sim, mas, em termos absolutos,
de 2017 para ca, quase um milhdo de novos postos de trabalho foram criados em fungéo de 2017. S0 dados do Caged,
levantados por umainstitui¢cdo que serve ao Estado brasileiro e ndo a um governo de ocasi 80, como serviram os Governos
gue vieram antes e que virdo depois, como € a obrigacdo do servidor publico.

54/71



Sessfo de: 10/09/2019 Notas Taquigréficas SENADO FEDERAL

E mais, n6s somos um pais que, a exemplo do mundo inteiro, estd sendo acometido por uma mudanca no mercado de
trabalho. O mercado detrabalho no Brasil, aexemplo do que acontece no mundo inteiro, estd mudando. Nostinhamos uma
legislac8o de mais de 70 anos. E eu tenho, senhores aqui presentes, que remanesceram, muito orgulho de haver proposto
a reforma trabalhista, que, por exemplo, atacou a situagdo do trabalhador intermitente, que € um fato, e que existe no
mundo inteiro; que resolveu a questdo da terceirizagcdo com quase 100 anos de diferenca entre o resto do mundo; que
resolveu a questdo do trabalhador que trabalha na sua residéncia, que € o home office ou o teletrabalho, como acontece
no mundo inteiro.

A Amazon é um grande exempl o do que é o e-commer ce. Os aplicativos, tanto de transportes, como de alimentos, sdo uma
realidade do nosso Pais. Agora, desconhecer que hd uma mudanga no mercado de trabalho, se agarrar a uma legislacdo
de 70 anos...

(Soa a campainha.)

O SR. ROGERIO MARINHO - ... e colocar uma forma para o conjunto dos trabalhadores brasileiros como se cada
diversidade de trabalho no Brasil néo fosse levada em consideragdo, me descul pe, € manter uma situagdo inaceitavel para
amudanca que se estaimpondo ao nosso Pais e ao mundo inteiro.

NOs temos hoje uma situagdo evidente, que € a nossa necessidade de nos debrugarmos sobre o mercado de trabalho do
futuro, com reflexo na questdo previdenciaria, por que isso tem aver diretamente com o financiamento da previdénciano
Pais. Hoje, majoritariamente, a previdéncia é financiada por recursos de folha de pagamento tanto do empregador como
do empregado. E quero lembrar aos senhores que nés temos hoje quase 39 milhdes de pessoas com carteira assinada, nés
temos um contingente razoavel de oito ou nove milhdes de MEI, de pequenos empresarios, de profissionais auténomos,
€, agora, de motoristas de aplicativos que fazem uma contribui¢éo para o sistema previdenci&rio...

(Soa a campainha.)

O SR. ROGERIO MARINHO - ... mas isso, por s s, ndo serd suficiente no futuro para dar higidez a essa situacéo.
Ent&o é outra discussdo que vai acontecer dentro de trés, quatro anos, mas € importante estarmos atentos e termos - e
acredito que teremos de todos vocés - a condicdo de fazer esta discuss@o de forma racional: quem € que vai financiar o
sistema previdenciario no futuro? NGs estamos agora com questdes paramétricas, permitindo que o sistema previdenciario
possa sobreviver por mais 10, por mais 15 anos, mas isso tem prazo de validade no sistema de reparticdo em que nos
estamos inseridos.

No mais, Senador, agradecer o seu viés democrético - alias, é sabido de todos nés aformacomo V. Exa. se comportaem
todos os debates -, agradecer os demais pal estrantes que aqui estiveram, pedir licenca, sem nenhum demérito a ninguém,
porquetinhadito previamenteaV. Exa. queiriafalar e pediriaparameretirar, porque nés estamos com umaoutraagenda,
e chegamos aqui as 14 horas, como V. Exa. é testemunha.

Muito obrigado aos senhores e bom debate a todos.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS) - Esse foi 0 Secretario
Rogério Marinho, que fez as suas consideraces finais, ficando em 12 minutos.

Deimediato, passo a palavra para o ex-Ministro Ricardo Berzoini pelo mesmo tempo do Secretario, ou sgja, dez minutos
com atolerancia de mais dois.

O SR. RICARDO BERZOINI (Paraexposicéo de convidado.) - Chama a atengdo que algumas pessoas, talvez por fata
de argumento, tentem algumas espertezas. O economista Paulo Tafner, que ja se retirou, tentou fazer uma provocacdo
dizendo que nés, em 2013, encaminhamos algo que ndo estava defendido no processo eleitoral. E eu o convidei aqui,
reservadamente, mas fago publicidade agora, a me transmitir 0 seu endereco eletrénico para que eu mande o programa
de governo submetido as urnas em 2002, onde havia toda a analise sobre a previdéncia, o detalhamento sobre o que se
propunha, inclusive as linhas gerais do que foi proposto em 2003.

Faco esse registro abem daverdade, assim como éimportante dizer que, quando utilizam argumentos em rel agéo aquestéo
econdmica paradizer daquedado PIB em 2015 e 2016, o minério deferro, que valia US$90 atonelada, caiu para US$20.
As acBes da Vale do Rio Doce - quem foi, digamos, visionario comprou em 2015 - chegaram ao minimo de R$9 e hoje
estéo acima de R$50. E o petrdleo caiu de US$110 - e todos nés sabemos da dependéncia de vérias cidades do Rio de
Janeiro, do Espirito Santo e de S&o Paulo dos royalties, e também da dependéncia do caixa da Unido dos dividendos da
Petrobras -, caiu de US$110 para US$26 em pouco tempo. E que o ddlar, por conta de quest@es cambiais internacionais,
pulou de R$2,40 para mais de R$4 no ano de 2015.
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Estou falando tudo isso paradizer o seguinte: infelizmente, uma parte dos neoliberaistenta utilizar de maneira oportunista
acrise que o Brasil viveu e vive parajustificar reformas impopulares e para dizer que aquilo que era praticado até 2014
nado deu certo, quando, na verdade, o que ndo da certo é o neoliberalismo. Eu jafalel aqui da Argentina. Mauricio Macri
assumiu a presidéncia dizendo que a Argentina estava de volta a0 mercado de capitais. V&o a Argentina hoje para ver
onde a Argentina esta de volta. Esta de volta aos tempos de Menem, esta de volta aos tempos de Domingo Cavallo.

Eu quero usar o tempo que me resta para dizer o seguinte: vocés viram agqui hoje, no Senado Federal, a Camara Alta, a
guantidade de Senadores que compareceram para participar do debate, ou sgja, houve um movimento organizado - isso
N3o acontece por acaso - para ndo submeter os Senadores da base ao debate democrético, ao debate de argumentos, para
que eles ndo saibam que serdo cobrados por aquelesbrasileiros e brasileiras que hoj e estéo desatentos em rel agéo areforma
da previdéncia, mas que sofreréo as consequéncias.

Eu fui Parlamentar por 16 anos. Nuncafui radical do ponto de vista econdémico e sempre trabalhel com alégica de tentar
aproximar posi¢es, tentar construir consenso, sabendo que o meu partido, naoposi¢do, eraminoriae, quando foi Governo,
também continuou sendo minoria, apesar de compor uma base majoritéria que tinha condic¢fes de aprovar algumas coisas,
mas ndo tinha condi¢des de aprovar tudo. Por exemplo, na questdo tributaria, varias questdes que propusemos ndo foram
aprovadas pela Camara e pelo Senado.

O que esta em jogo aqui hoje € que o0 Governo que ai esta, ou por ilusdo liberal ou por mafé, quer retirar dinheiro dos
mais pobres. Eu fago um desafio, se 0 Governo quiser ainda debater para buscar uma forma de fazer uma reforma que
tenhaum impacto razodvel, mas sem atingir os brasileiros do Regime Geral de Previdéncia Social. E ndo adiantafalar que
o teto é de 5,8 mil, porque, no teto, esta 0,5% - aimensa maioria ganha até dois salarios minimos. Serdo esses, Senador
Flavio Arns - V. Exa. fez uma colocagdo agui neste sentido -, que serdo atingidos. A pessoa que ganha 2 mil vai ter uma
aposentadoriade 1,3 mil, 1,2 mil e penso de um sal&rio minimo. E o dinheiro que n&o estara nafarmécia da periferia de
Curitiba, que néo estara na farmécia da periferia de Brasilia, no mercadinho.

Eu tenho um amigo que é pequeno empresério do ramo de lanchonete. Quando se aprovou o trabal ho intermitente, ele me
ligou e falou: "Que bom que se aprovou o trabalho intermitente! Agora eu vou poder contratar pessoal s6 para os dias de
movimento. Eu, como sou muito correto, contratava e ficava com o pessoal meio ocioso. Agora, sSim, o desemprego vai
cair'. E eu fiz umaaposta com ele - isso ocorreu no dia5 ou 6 de novembro de 2017. Eu fiz uma apostacom ele: "Daqui a
um ano, a gente conversa. Nao vou argumentar com vocé. Ja esta aprovado. Daqui a um ano, a gente conversa'. Um ano
depais, eu tive que procuré-lo insistentemente, porgque €l e ndo queriame atender. Mandei mensagem, liguei paraele, eele
ndo atendia. Depois acabou atendendo, e eu falei: "E, ai, vamos conversar agora?' Ele falou: "Nao, ndo. Vocé tinhatoda
arazdo. Piorou 0 movimento das lojas, eu fechei uma das lanchonetes, e o trabalho intermitente s6 me deu problema’.
Essailusdo liberal que o Macri viveu na Argentina e o eleitorado da Argentinaviveu... Aqui houve um golpe, agui houve
um golpe de Estado. Na Argentina, ndo, foi eleicdo. O povo elegeu. Aqui houve eleicdo em 2018, com fake news, com
mani pulacdo, com um monte de coisas, mas houve eleicéo.

O Ministro Paulo Guedes é um dos principais defensores de uma visdo ultraliberal. A reforma tributéria que o Governo
defende é umareformatributariaregressiva: vai desonerar 0s mais ricos e manter ou piorar atributacdo dos mais pobres,
porgue, sendo mexer no ICM S, ndo ha desoneragcdo dos mai s pobres, porque os mai s pobres pagam imposto sobre consumo
no Brasil, somente. A Maria LUcia € auditora da Receita e sabe do que eu estou falando, dos inimeros trabahos que a
gente jafez na Bancada do PT quando estavala na Camara Federal.

Ent&o, essareformada previdéncia, conjugada com umareformaregressivatributéria, significardampliar a concentracéo
de renda no Brasil, um Pais que ja é o mais desigual do mundo entre os paises que tém relevancia, o que significa que
apobreza vai aumentar. Aliés, ja estd aumentando desde o golpe. V&o ao Setor Comercial Sul ver as familias. N&o sdo
mais pessoas morando na rua, sdo familias inteiras morando na rua. V&o ao centro de Sdo Paulo ou do Rio de Janeiro,
gue eu visitei recentemente.

O IBGE néo faz recenseamento de populagio de rua, sabia, Senador Paim? O censo é so de... E censo domiciliar.
Ent&o, centenas de milhares de brasileiros em todo o Brasil serdo excluidos do Censo de 2020 porgue ndo se faz esse
recenseamento. Agora, talvez 0 Senado possa aprovar um projeto para criar um censo periddico para a populagdo de rua,
gue estd aumentando brutalmente por conta da politica neoliberal criminosa de governos que acreditam que gjustar as
planilhas vai resolver o problema da Nac&o. E o que o Luis Nassif chamava de "cabegas de planilha': "Olha, gjeita aqui
0 orcamento, gjeita aqui a despesa previdenciéria, gjeita isso, vamos cumprir tudo que o mercado espera de nés!". E o
mercado da uma banana para o povo brasileiro e para 0 governo também. Porque o mercado também é assim: aposta por
um tempo, dagui a pouco ja comega a desistir do governo.
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Ent3o, objetivamente, este Senado, apesar do Plenério vazio, ainda tem uma oportunidade, e essa oportunidade é chamar
paras aresponsabilidade e dizer: "Nao, tudo bem, n6s topamos discutir". Como eu disse, ndo é vaca sagrada, mas, como
disse 0 Eduardo, é preciso dar nome aos bois. Ou sgja, nos precisamos ter claramente anogdo de quem nds vamos atingir
com essa reforma que esta sendo submetida ao Senado Federal. E quem sera atingido serdo os mais pobres do Brasil.

E mentira...
(Soa a campainha.)

O SR. RICARDO BERZOINI - ... que essa reforma combate privilégios. E mentira que essa reforma promove menos
desigualdade e maisigualdade. Como eu disse, se quiserem fazer o combate adesigual dade e aos privilégios, me chamem.
Se me deixarem, eu serei 0 primeiro dafila

Eu quero dizer o seguinte, sem nenhuma ofensa a quem aderiu: fui Parlamentar por 16 anos e ndo participei do plano de
seguridade social do Congresso porque ndo considero adequado o Parlamento - e a Assembleia L egidativa de Sao Paulo
ndo tem, por iniciativa do PT - ter um plano de seguridade especifico. Tem que pagar INSS, como eu paguei, e fazer
alguma coisa complementar se quiser.

E fundamental que nds facamos de fato o combate aos privilégios. S que é o seguinte: para Parlamentar é so daqui para
frente, paraquem se eleger em 2022. Paramilitar, € um projetinho |a muito simpético e tal, acompanhado de um aumento
salarial. Agora, paraa pensionista ou para o pensionista, que € mulher e homem, é uma reducdo de 40%.

Ent8o, ndo tentem enganar o povo brasileiro. Eles podem estar desatentos agora, mas essa reforma produzira efeitos
danosos por muitos e muitos anos, inclusive para quem nem entrou ho mercado de trabalho ainda.

Quero agradecer - vou me retirar também porque tenho um compromisso pessoa e ja estou atrasado em 20 minutos -,
cumprimentar todos os participantes aqui e cumprimentar o Senador Paulo Paim, que esta até agora aqui, heroicamente,
junto com o Flavio Arns, acompanhando o final melancdlico desta sessdo de debates. Devia estar lotado o Plendrio e as
gaerias.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Muito bem, Senador
Ricardo Berzoini, ex-Ministro da Previdéncia, meus cumprimentos.

Deimediato, representando o Governo, o técnico Narlon, funcionario de carreira.
O SR. NARLON GUTIERRE NOGUEIRA - Boanoite, Senador Paulo Paim...

O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - PR. Pela ordem.) - Presidente, eu so queria
fazer uma observacao: apesar de o Plenério estar vazio, acho que isso esta repercutindo muito, porque as coisas estéo
gravadas, os meios de comunicacdo do Senado...

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Estamos ao vivo para
todo o Brasil desde a tarde, desde as 14h30.

O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - PR) - ... levam para toda a populacdo, com
muita gente acompanhando nos gabinetes também.

Houve vérias audiéncias publicas, das quais nds participamos na CCJ. E éimportante, na verdade, isso repercutir, porque
€eu penso, principalmente, no povo mais simples, dizendo: "Olhe, de R$2 mil, vocé vai perder R$1 mil, R$800, e amanha.
Se aprovado hoje, amanh& vocé perde". Entdo, eu acho que tudo isso tem que ficar claro.

Agora, no meu ponto de vista, ainda dando uma chance para 0 Relator no caso, a gente ter esse espaco de corre¢do de
rumos é importante também.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Senador Flavio Arns, seria
dado o direito de réplica a todos os Senadores. Como é V. Exa. e este Senador que esta aqui no Plenario, V. Exa. tem
todo o direito de usar a palavra quando entender adequado.

O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - PR) - Descul pe-me, porque jatinhasido dada
apalavra. Desculpe-me.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Eu ja estou colocando o
tempo dele de volta. Vou dar, no minimo, dez minutos, com mais dois, se necessario, como dei para todos.
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O SR.NARLON GUTIERRE NOGUEIRA (Paraexposi¢éo de convidado.) - Boanoite, Senador Paulo Paim, Senadores
gue estdo presentes ou participaram deste debate ao longo do dia. Boa noite aos demais debatedores e a todos os que
nos acompanham.

Sou servidor publico de carreiraetrabalho, jaha 21 anos, com aprevidénciasocial. Sou auditor fiscal, oriundo dacarreira
de auditor fiscal da previdéncia socia e, atualmente, ocupo o cargo de Secretério-Adjunto de Previdéncia no Ministério
da Economia.

Venho falar aqui com a visdo de uma pessoa que dedicou a maior parte da sua vida profissional a defesa da previdéncia
social. E, por vezes, tem sido colocado - algumas vezes, neste debate - que esta € uma reforma que busca apenas impacto
fiscal, busca apenas resolver uma questdo fiscal imediata.

E fato que € importante nés resolvermos o problema do desequilibrio das contas pblicas do Brasil. 1sso é notdrio, mas,
guando nds apresentamos e defendemos essa proposta, ndo estamos apenas pensando na questéo fiscal de curto prazo.
NOs estamos pensando na sustentabilidade da previdéncia social, que possamos ter um sistema de previdénciano qual as
pessoas vao trabalhar, ao longo de anos, ao longo de décadas, e vao, no futuro, receber o seu beneficio.

Muitas vezes, fala-se da quest@o daquilo que se arrecada, das receitas, do orcamento. E nds temos, claramente, hoje, o
orcamento da previdéncia social concorrendo e retirando espaco de outras politicas publicas, sgja dentro da seguridade
social, ou fora da seguridade social, que sdo de igual importancia, como salde, assisténcia social, educagdo, seguranca
publica, saneamento basico. E o Estado, cada vez mais, nas trés esferas da Federacdo, com a sua capacidade de investir
em outras politicas publicas cada vez mais comprimidas.

E ha uma lamina, que nés colocamos em algumas das apresentactes das varias audiéncias publicas de que nods
participamos, que eu acho que é muito relevante, porque elanao fala de orgamento, elando fala de receita; elafalaquanto
se gasta com a previdéncia social em relagéo ao PIB e compara o Brasil com outros paises do mundo. Ent&o, ndo estamos
falando de quanto se arrecada; estamos falando de quanto se gasta hoje com previdéncia social no Brasil. E o Brasil gasta
cerca de 13% de tudo aquilo que o Pais produz no ano - 13% do PIB - com previdénciasocial, sendo um pais considerado
aindajovem, um pais que tem, na suarelacdo de dependéncia entre idosos e a popul agéo em i dade economicamente ativa,
uma propor¢do de aproximadamente 10%.

Quando nds comparamos com outros paises - e aqui ndo vou mencionar paises liberais; vou mencionar paises que sdo
considerados paises dalinhado chamado bem-estar socia -, Franga, Itdlia, Portugal, Alemanha, paises que jatém maisde
30% da populacdo de idosos - entre 30% e 35% -, vemos que eles gastam a mesma proporc¢ao do PIB ou um pouquinho
mais do que o Brasil gasta hoje.

Se 0 nosso sistema de previdéncia ndo for reformulado, ndo for alterado, nds ndo teremos uma previdéncia social que va
no futuro garantir os beneficios que as pessoas esperam, porque as projegdes indicam que esse gasto do Brasil, que hoje
€ de 13%, vai chegar, na década de 2060, a 22%. Entdo, acho que este € um primeiro ponto que nés temos que destacar:
ndo estamos falando apenas de questao fiscal; nds estamos falando de sustentabilidade da previdéncia social agora e ao
longo das préximas décadas.

Um outro ponto que foi bastante mencionado hoje é a questo de a quem se dirige, quem vai ter que arcar com o 6nus
dessa proposta, se ela for aprovada agui no Senado. Todos os brasileiros vao ter que dar a sua parcela de contribuicéo. E
essa parcela de contribuicdo esta distribuida principalmente... E 0 Secretario Rogério Marinho demonstrou isto: aqueles
gue proporcionalmente vao arcar com uma parcela maior sdo os servidores publicos que tém remuneracdo mais elevada,
gue sdo os segurados dos regimes proprios. Mas, quando nés olhamos dentro do Regime Geral de Previdéncia Social -
e isto estd demonstrado nas véarias exposicdes que nés fizemos -, no Regime Geral de Previdéncia Social, a propor¢éo
dessa economia com a aprovacdo da reforma € de cerca de 80% na aposentadoria por tempo de contribuicéo e cerca de
20% na aposentadoria por idade. A aposentadoria por tempo de contribuicédo tem um valor médio que é quase o dobro da
aposentadoria por idade - e com pessoas que se aposentam quase dez anos mais cedo e que recebem os seus beneficios,
portanto, por um tempo maior. Entdo, a desigualdade do sistema - aqui hdo vou usar a palavra privilégio, mas o fato de
gue existe uma desigualdade do sistema - néo é apenas entre Regime Préprio e Regime Geral, mas € uma desigualdade
dentro do Regime Geral, que permite que aquel as pessoas que tenham emprego mais estédvel ao longo da sua vida, sgja
porqgue trabalham em empresas estatais, trabalham em grandes empresas, trabalham nos Municipios que ndo tém Regime
Proprio de Previdéncia Social, se aposentem mais cedo ganhando mais do que aquele trabalhador mais pobre, que hoje
se aposenta por volta dos 65 anos de idade, ganhando apenas um salario minimo. Em relacdo a esse trabalhador que se
aposenta por idade e ganha um salario minimo, ele ndo tera alteracdo no valor do seu beneficio.
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Um dado que tem sido trazido também e que se vale de um estudo que foi produzido h& alguns anos pela Anfip é esse
comparativo entre aquilo que os Municipios arrecadam, principalmente os pequenos Municipios, e quanto se injeta ha
economia desses Municipios de renda previdenciaria. E se fala de uma forma como se, a partir do momento em que a
proposta for aprovada, como se no ano seguinte esses recursos deixassem de estar disponiveis nesses Municipios, o que
ndo € verdade, porgque todos os beneficios que estdo sendo pagos hoje continuardo sendo pagos. E a proposta ndo tem a
pretensdo de reduzir as despesas da previdéncia nem mesmo como propor¢do do PIB. Se elafor aprovada como esta, essa
despesairater um crescimento menor, mas continuaré crescendo. Entdo, esses recursos continuardo, sim, chegando aos
Municipios da forma como eles chegam hoje.

Por outro lado, o que temos visto pelo desequilibrio das contas publicas s8o Municipios que estéo atrasando salarios
dos seus servidores; sd0 Municipios que, quando possuem Regime Proprio de Previdéncia Social, estéo atrasando ou
parcelando aposentadorias; e sd0 situacBes como a que ocorreu no ano passado no Estado de Minas Gerais - e aqui ndo
faco nenhum juizo de valor em relagéo a partido politico que sgja - de o Estado chegar ao ponto de comegar a ndo fazer
0s repasses de recursos obrigatorios do ICM S que deveriam ser distribuidos com os Municipios, de ele ndo ter condicdo
de fazer essas transferéncias obrigatorias para os Municipios.

Entdo, quando nds analisamos essa questdo da previdéncia socia em relacdo a economia dos Municipios, nos temos que
ter umavisdo um pouco mais amplado que essasimples comparagao entre o valor que € pago de beneficio e arrecadacéo e
verificar que aquilo que € pago de beneficio continuarasendo pago e que o desemprego af etaaarrecadacéo dosMunicipios,
gue o desequilibrio das contas publicas afeta também a economia dos Municipios.

Por vezes também sdo trazidos alguns argumentos que nds esperavamos que ja estivessem totalmente superados em
relacdo...
(Soa a campainha.)

O SR. NARLON GUTIERRE NOGUEIRA - ... aexisténciaou ndo do déficit da previdéncia social, a existéncia ou ndo
do déficit da seguridade social. E ao longo desse processo durante este ano, nds colocamos de forma muito transparente
todos os dados sobre a previdéncia social, atendemos a todos os requerimentos que foram feitos pelos Deputados -
foram cerca de 40 reguerimentos, e ndo apenas respondemos a esses requerimentos, como disponibilizamos todos os
guestionamentos recebidos e todas as respostas na pagina da previdéncia social, em um link chamado TransparénciaNova
Previdéncia. E ai também estdo os modelos para a projecéo das despesas e receitas futuras sgja do Regime Geral de
Previdéncia Social, sgja do Regime Préprio de Previdéncia Socia dos servidores da Uni&o. E sempre nos colocamos a
disposicéo para debater e para buscar o aperfeicoamento desses model os. Nunca nos negamos a fazer esse debate.

Entdo, eu gostaria de concluir e de destacar que nds temos participado de todas as ocasides nas quais temos sido
demandados a debater essa proposta e que 0 seu objetivo principal ndo é um objetivo de curto prazo, um objetivo fiscal,
mas 0 obj etivo de buscar a sustentabilidade da previdénciasocial ao longo das préximas décadas. Todos os paisesfizeram,
a0 longo dos Ultimos anos, alteragéio nos seus sistemas de previdéncia social, e o Brasil tem postergado essa decisdo.
E, por causa da postergacdo dessa decisdo, nds acabamos comprometendo 0 nosso sistema de previdéncia e acabamos
necessitando de adotar medidas mais duras quando vamos discutir essa proposta.

Quero agradecer ao Senador Paulo Paim. Temos participado, em algumas oportuni dades, das audiéncias na CDH.
Vou continuar a disposicéo sempre que for necessario.
Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Muito bem! Esse foi o
Narlon, funciondrio de carreira do Ministério da Economia, que expressou aqui seu ponto de vista.

Deimediato, passo a palavra a Eduardo Fagnani, por favor.

O SR. EDUARDO FAGNANI (Para exposi¢ao de convidado.) - Senador Paim, muito obrigado pelo tempo, porque séo
muitas as questdes, mas essa Ultima fala do Marlon me chamou bastante a atenco.

O SR. NARLON GUTIERRE NOGUEIRA (Fora do microfone.) - Narlon.
O SR. EDUARDO FAGNANI - Como?
O SR. NARLON GUTIERRE NOGUEIRA - Narlon!

O SR. EDUARDO FAGNANI - Narlon! Descul pe!
Eu queriafazer alguns comentarios.
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Este dado de que o Brasil gasta 14% do PIB com previdéncia - vocés fazem essa comparagdo internacional com outros
paises -, eu ndo o conhego. Eu queria que vocé me dissesse qual afonte, qual ainstituicdo internacional que faz esse tipo
de comparagdo. O que eu sei eli - ha pessoas que escrevem sobre isso - € que comparacfes desse tipo sdo muito dificeis
de serem feitas, porque vocé pode comparar coisas absolutamente distintas.

Eu pergunto: vocés nessa comparagio - porgque VOcés pegam, no caso brasileiro, o INSSrural, o INSS urbano, o BPC, o
Municipio, o Estado, aUnido, osmilitaresetc. - compatibilizam isso tudo com os dados de todos os outros paises do mundo
com 0s quai s vocés comparam? V océs fazem essa compatibilizagdo? Eu acho que vocés ndo fazem essa compatibilizag&o.
Eu queria saber, por exemplo, se vocés computam os mais de 50 regimes especiais de previdéncia que existem na Franca
parafazer esse tipo de compatibilizac8o de dados. Serd que vocés usam os dados do gasto americano com 0s aposentados
do Exército, da Aeronautica? Eu gostaria de ter essainformag&o, porque eu, sinceramente, ndo conhego isso. Eu javi esse
dado dos 14%, eu javi esse dado dos 16%, eu javi incluir nesse dado até o FGTS! O que é correto?

Ha um texto do Ipea que foi feito pelo Nagamine. Est4 14 dito, o Nagamine diz isto: "Esses dados sdo complicados'.
O Nagamine faz parte da equipe de vocés. Ele diz: "Essas comparagdes internacionais sdo dificeis’. E quando ele diz:
"No que é comparado...", ai sim, ele mostra diversos dados, como os do Fundo Monetario Internacional, os da Comisséo
Europeia, etc.

Com o0 que é comparado, o Brasil ndo é um ponto fora da curva. Com o que é comparado, o Brasil gasta 8% do PIB,
€ 0s paises que sao mais velhos, mais desenvolvidos, gastam entre 12% e 17% do PIB. Ent&o, eu quero deixar bastante
claro que vocés tém que tomar muito cuidado quando divulgam essas informagdes, porque esse dado ja foi apresentado
aqui trés vezes. o Marinho apresentou, o Paulo apresentou, todo mundo apresentou. Vocé olha aquele dado, vocé faa:
"Realmente ndo tem cabimento, ndo tem o que fazer, esta tudo dentro”. Mas esse dado €, no minimo, questionavel - no
minimo, questionavel.

A outra questéo que vocé fala aqui: que o que vocés estdo fazendo, o que o Governo esta fazendo ndo é s no Regime
Proprio do servidor publico, mas também esta fazendo uma maior equidade no Regime Geral de Previdéncia Social. Ai
vocés citam assim: "V ejam o caso da aposentadoria por tempo de contribuicdo. O sujeito que se aposenta por tempo de
contribuicdo recebe o dobro do sujeito que se aposenta por idade". Vocé disse isso. S6 que, na PEC n° 6, p. 59, esta dito
gue o pobre que se aposenta por idade recebe R$1,2 mil e o rico que se aposenta por tempo de contribui¢do recebe R$2,3
mil. Ent8o, para vocés, o cara que recebe o dobro € o rico, esta certo? O rico para vocés no Brasil, para esse Governo, é
guem ganha R$2,3 mil. Para mim, esse tipo de dado, esse tipo de informacéo, € inadmissivel.

Outro ponto, outra questdo: o déficit. Por favor! O que é que o Governo Federal tem feito desde 20167 O déficit, se vocés
conhecessem a histéria, se as pessoas conhecessem a histéria, as pessoas saberiam que o déficit ndo existe na protecéo
social, porgue houve um sujeito chamado Bismarck na Alemanha, no século XIX, gque inventou um negocio chamado
sistema tripartite de financiamento: é o empregado, o empregador e o governo. Ele ndo fez isso porque era bonzinho;
€ porque a Alemanha estava se industrializando e precisava de trabalhador, e o trabalhador, para trabalhar, precisa ter
sallde, precisater educacao, precisater transporte, precisater protegdo contra acidentes de trabalho. Ent&o esse Bismarck
disse 0 seguinte: "Para a protegdo social, quem vai contribuir é o empregado, o empregador e o governo”. E o sistema
tripartite, isso foi na Europatoda a partir da década de 20, a partir de 1940. Na década de 40, na Europa, quem fez isso
foi um sujeito chamado Lord Beveridge, que € um liberal. No Brasil, nés temos um sistema tripartite desde a década de
1930. A Constituicdo de 1988 deu um status constitucional ao sistematripartite, porque naditaduramilitar também ndo se
cumpria: sempre que a contribuicdo do empregado e do empregador fosse suficiente para financiar a previdéncia social,
0 Governo ndo colocava sua parte, entdo os Senadores, os Deputados, os Constituintes deram status constitucional: "Se
lei complementar eles ndo cumprem, quem sabe com status constitucional eles cumpram". E foram criadas duas novas
contribuicBes parafinanciar aprevidéncia, inclusive, aprevidénciarural.

Mas o que o Governo faz desde 19897 S6 considera a contribuicdo do empregado e do empregador. E agora, voceés, este
Governo... Aliés, no Governo passado, em 2016, sempre foi mostrado que a seguridade social até 2015 foi superavitaria,
até 2015 foi superavitéria. Se a previdéncia é parte da seguridade socia e a seguridade social é superavitéria, de onde
vem o déficit? Imaginem, em 2016... |sso esta aqui nos documentos que vocé falou para a gente olhar: a partir de 2016,
vocés criaram um outro desprezo a Constituicéo, quefoi incluir naseguridade socia as despesas e receitas do funcionério
publico civil e militar. O funcionario publico civil, esta no art. 40 da Constituicdo, o militar esta na parte das Forcas
Armadas. A seguridade social é sobre a ordem social. 1sso € um desprezo a Constituico.

Ent&o, eu ndo vejo o que vocé esté dizendo aqui, que vocés fizeram, que estdo 14 todas as informagbes sobre elas. Néo,
vocés desprezam aConstitui¢do! A areaecondmicadesprezaa Constituicdo desde 1989, eagora, apartir de 2016, passaram
afazer outro desprezo a Constitui¢do, que é incluir na seguridade socia os gastos do servidor pablico civil e militar.
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E com relagdo as projecdes, como vocé projeta que hoje o gasto é 14% e em 2060 va ser 22%7? Qual 0 modelo atuaria
gue vocés tém? Quais S0 as variave's que vocés usam? Quanto vocés estéo projetando de crescimento do PIB? Quanto
vai crescer o mercado de trabalho? Qual vai ser o aumento da produtividade? Qual vai ser a correcéo dos beneficios da
previdéncia? Onde estéo esses dados? Quantos cenarios vocés fizeram?

Eu vou ler aqui, alias, umafrase de umaentrevista que foi dada pelo Secretario...
(Soa a campainha.)

O SR. EDUARDO FAGNANI - S6 mais um segundo, Senador!

... pelo Secretério Rolim, o Leonardo, em que ele disse aqui, em 2019, exatamente o seguinte: "No caso do Regime Geral
de Previdéncia, avolatilidade dos dados é muito maior, e os dados ndo sdo confiaveis'. Ele lembrou que o Governo nunca
teve esse tipo de informag&o. "Isso nunca foi feito. E ninguém nunca abriu os dados como a gente esta abrindo, para
dar transparéncia’. O Secretério garantiu que o Governo vai fazer, aspas, "uma avaliagdo no futuro proximo. Estamos
criando um observatério, vamos chamar a sociedade civil para ajudar a construir um modelo atuarial”, fecho aspas. 2019,
Correio Popular.

Nés fizemos um estudo, em 2017, que mostra que o Governo ndo tem um modelo de projecdo atuarial para projetar
absolutamente nada dagui até 50 anos. Isso é chute. Ndo tem base cientifica. N&o tem base cientifica. Termino, Senador,
dizendo que os economistas do mercado, no primeiro quadrimestre de 2019, erraram dez vezes a projecédo do PIB para
2019 - dez vezes. Se eles erram dez vezes em um quadrimestre, eles vao errar 30 vezes em um ano. E os economistas do
Governo, da previdéncia fazem projecdes para 60 anos. E este Congresso, este Senado vai aprovar...

(Soa a campainha.)

O SR. EDUARDO FAGNANI - ... umareforma da previdéncia, que é excludente e que certas coisas sdo desumanas,
com base nesse tipo de projecdo? Essa é uma questdo que eu deixo para o debate aqui.

Se 0 senhor me permitir mais um segundo, eu sO queria dizer que, de novo, eu ndo consegui responder as perguntas
do Senador Paim. O que eu quero deixar claro aqui € por que eu escrevi esse livro Previdéncia: O debate desonesto.
Porque néo é a reforma da previdéncia, a ideia é acabar com 0 modelo de sociedade que foi pactuado em 1988. Esse
€ 0 objetivo. Por isso, ndo se pode faar a verdade. Por isso, tem que se camuflar a verdade. Essa que é a questdo de
fundo que esta colocada aqui. Entéo, eu tenho que mentir, eu tenho que falar que na previdénciando existe idade minima,
gue a previdéncia é generosa, que o gasto € elevado. Agora esse gasto que € apresentado ai, quando os gastos corretos
mostram que o Brasil ndo é nenhum ponto fora da curva. Tem que falar todo esse tipo de coisa e tem que falar também
no terror. N&o ha alternativa para a demografia. Aqui ha dez alternativas para a demografia. A populagéo vai envelhecer?
Vai. Néo haalternativa? Eu vou dar umaalternativa, € umaalternativahorrivel, mas eu vou dar: todo aposentado continua
contribuindo. Pronto, resolveu o problema de vocé ter poucos contribuintes ativos para muitos ndo contribuintes inativos.

Aliés, isso ja é feito no Brasil no caso do servidor publico civil federal, mas existem outras aternativas. A previdéncia
nao é financiada so pelo trabal hador ativo. O sistema € tripartite, como eu disse.

(Soa a campainha.)

O SR. EDUARDO FAGNANI - E por ai vai. Ha a questéo do déficit, que ndo € déficit. As projegdes do futuro ndo
tém base cientifica. A ideia de que aeconomia... Hoje eu ouvi aqui véarias vezes, se ndo fizer areformada previdéncia, o
Brasil ndo vai crescer, ndo vai gerar emprego, ndo vai fazer nada. 1sso ndo tem base cientifica, gente. 1sso ndo tem base
cientifica. 1sso é fake news. Ent8o, essa que € a questéo.

E, por Gltimo, eu quero deixar claro agui paravocés é quendsvamoster... Vai cair, Sim, nos pobres, 40 anos de contribui¢éo
parater aposentadoriaintegral. A pessoa, por ano, trabal hacinco meses, vocé vai precisar de 92 anos parater aposentadoria
integral, e isso € um parémetro semelhante aos paises desenvolvidos. Sendo que, nos paises desenvolvidos, as pessoas
entram na escola com 24 anos e, no Brasil, 70% das mulheres e dos homens rurais entram no mercado de trabalho com
menos de 14 anos.

(Soa a campainha.)

O SR. EDUARDO FAGNANI - E por ai vai. Querem até privatizar, Senador Paulo Paim, sabe o qué? Querem privatizar
os tais dos beneficios ndo programaveis. Entdo, o sujeito do Uber, da bicicleta, de 18 anos que trabalha 12 horas por dia
de Uber, para ganhar R$500, eles acham que esse sujeito vai contratar um seguro Bradesco contra acidente de trabalho,
contra doenga ou contra uma série de coisas?
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Eu termino pedindo que os Srs. Senadores, infelizmente sd0 muito poucos os que estdo aqui, que olhem essa reforma,
porgue essa reforma é extremamente excludente para as camadas de baixa renda...

(Interrupcéo do som.)
O SR. EDUARDO FAGNANI (Forado microfone.) - ... porque 80% no Brasil ganham menos de trés sal&rios minimos.
(Soa a campainha.)
O SR. EDUARDO FAGNANI - Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Falou o economista
Eduardo Fagnani, que usou em torno de 15 minutos. E vou usar 0 mesmo critério.

Inclusive, se o Narlon precisar de mais alguns minutos, também vou conceder.

Entdo, agora, passo a palavra, mediante o entendimento na Mesa, para irmos intercalando, a economista Maria LUcia
Fattorelli.

A SRA.MARIA LUCIA FATTORELL| (Paraexposicéo de convidado.) - Fico muito grata pelas questdes e pel o tempo,
Senador.

Eu queriainiciar...

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Quero so lembrar que eu
vou ser rigido, mas nos 15 minutos.

A SRA. MARIA LUCIA FATTORELLI - Estabem.

Eu queria iniciar fazendo uma observagdo, Senador, de quanto tempo se gastou aqui falando de BPC (Beneficio de
Prestacdo Continuada), que é pago a miseraveis que nem conseguem se aposentar e tém direito aum sal&rio minimo e a
reformainicial queria colocar para R$400? Quanto tempo se gastou aqui para discutir a questdo do abono salaria que foi
rebaixado? Antes quem ganhava até dois salérios minimos poderia usufruir, agora € para quem ganha até um trezentos e
poucos. Quanto |4 na Camara gastamos para discutir a aposentadoria dos rurais que foi inseridanessareforma? A questéo
das mulheres? H4 uma ameaga agora do Governo de reincluir o BPC aqui no Senado, agora em Plenério. Esta ai essa
conversa de que vai voltar a questdo do BPC.

Eu quero deixar aqui uma proposta, Senador, pedir ao senhor parafazer umaemenda, um contraponto ao BPC que querem
voltar. Uma proposta para arrecadar mais de R$1 trilhdo em dez anos e cobrar com juros o trilh@o de remuneragdo da
sobra de caixa dos bancos que foi paga nos Ultimos dez anos. Em vez de ter um trilh&o, o senhor vai poder fazer uma
emenda que vai cobrar o trilh&o dos ultimos dez anos com juros - que foi ilegal, ndo ha previsdo legal para remunerar
depdsito voluntério de bancos no Banco Central. N&o hi previsdo legal! O Projeto de Lei 9.248, de 2017, ndo foi aprovado
e o Projeto 112, de 2019, também n&o.

N6s nos colocamos a disposi¢ao, Senador Paim, pararedigir essaemenda para o senhor debater i sso aqui, porque, fazendo
acontado trilh&o [& corrigido e do trilh&o dos préximos dez anos, ndo precisa destruir a seguridade social.

NOs fizemos esse folheto aqui que, infelizmente, ndo me deixaram distribuir agui no Plenario, mas agente tem distribuido
nos gabinetes dos Senadores e das Senadoras, que coloca exatamente isso aqui. Pergunta para os Senadores e Senadoras
de que lado V. Exas. est@0? Do lado dos bancos, que j& receberam R$1 trilh&o nos ultimos dez anos de forma ilegal,
injustificada, ou do lado da classe trabalhadora, que esta perdendo R$1 trilhdo com essa PEC 6? Senador, passo as maos
do senhor e nos colocamos a disposi¢ao.

No bloco anterior, o senhor me perguntou sobre a reforma tributaria. Eu ndo tive tempo de responder, vou dizer agora,
muito rapidamente. A proposta que estd na Camara ndo € a proposta de que o Brasil precisa e que n6s defendemos ha
décadas. Como auditora, cheguei a ser Presidente do nosso sindicato, nés temos proposta de reforma tributéria justa
ha décadas. Recentemente, a Anfip, junto com a Fenafisco, o Prof. Fagnani participou, reforma tributéria solidéria... E
possivel redesenhar 0 modelo tributario brasileiro para arrecadar muito mais sem atingir os mais pobres. Mas a proposta
de reformatributaria que estd na Camarando toca - ndo toca - nos lucros distribuidos aos socios, que sao i sentos, qual quer
gue sgja o valor - nem narenda, nem no patriménio.

O lucro distribuido, pessoal, pode ser de dezenas de bilhdes por més, é isento. Pode ser de qualquer valor, é isento. A
remessade lucros parao exterior éisenta. Asgrandesfortunas, isentas. Oslatif(indios, praticamenteisentos. A arrecadacdo
do ITR no Brasil é comparavel a arrecadaco do ITR na Replblica dos Camardes. E ridicula a arrecadagdo do ITR! A
deducdo dos juros sobre capital proprio, uma jabuticaba que s existe no Brasil, fora os incentivos, as desoneragoes, as
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isences, as benesses, os Refis, as anistias. Olha, € uma vergonha, Senador! A proposta de reforma tributéria que esta
lando é que a gente decide.

Sobre a questdo do déficit euiafalar, masjafui 100% contemplada com o que o Prof. Eduardo Fagnani falou. SO queria
acrescentar um ponto: se vamos fazer um debate honesto, representantes da equipe econdmica do Governo, e inserir
célculo atuarial, além de mostrar que cal cul o é esse, como o Fagnani ja colocou, esperem ai, vamos comegar afazer cdlculo
atuarial num quadro de crise fabricada, quando a populacdo esta jogada no desemprego, na informalidade? Quando as
empresas fecharam e ndo pagam? Quando falta concurso publico e os servidores ndo estéo tendo nem areposicdo pela
inflagio? E agora, neste momento, que nds vamos comegar afazer célculo atuarial, comparando apenas a arrecadaco das
contribuic¢Bes atuais? Como se 0s atuai s aposentados nunca tivessem pago? 1sso néo € honesto!

N&o podemos, simplesmente, comparar a arrecadacdo atual com o gasto atual. Além de o sistema ser tripartite, como
colocou muito bem o Fagnani, estamos num cenario de crise fabricada, de uma distor¢do total. Olhem os dados, olhem o
superdvit das contribuigdes até 2015 e olhem onde estamos agoral N&o dé para comparar!

E, mais: cadé os desvios historicos? Vamos fazer célculo atuarial? Ent8o, vamos voltar ao inicio. Cadé os volumes de
dinheiro dos IAPs antigos, da década de 507 Eles foram obrigados a contribuir para agdes de estatais. Depois, foram
obrigadosafazer empréstimo ao BNDE - notempo, o BNDE nemtinhao"S". Depois, débito daUnido, em 1962, de R$200
bilhdes pagos pel os| APs. Brasiliaconsumiu US$52,5 bilhdes dos recursos da previdénciadostrabal hadores- essedinheiro
nunca foi devolvido. Se vamos fazer um calculo atuarial, esse fundo tem que ser reconstituido. Fora a Transamazonica,
Rio-Niterdi, Itaipu, Volta Redonda, uma lista de estatais que receberam recursos da previdéncia social dos trabalhadores.
Um estudo do Ipea, de que eu falei muito rdpido na minha apresentacéo, revel ou saldos apurados pela Unido, de 1966 a
1999 - célculos do Ipea. S6 isso ai ddum 1,584 trilhdo. Entdo, Senadores e Senadoras, € preciso fazer cllculo atuarial?
Vamos voltar ao inicio. N&o podemos lesar a classe trabalhadora. Varios aqui falaram que a divida esta crescendo por
pressdo da previdéncia. Mentiral 1sso € mentiral O que tem feito a divida crescer é o déficit nominal histérico produzido
pela politica monetaria do Banco Central. S0 0s mecanismos de politica monetéria que criam estogque da divida, como
hoje ha um estoque de quase 1,5 trilh&o de titulos sendo usado pararemunerar sobra de caixa dos bancos, umaindecéncia
sem previsdo legal. A reforma néo reequilibrareceitas e despesas, Senador Roberto Rocha.

(Soa a campainha.)

A SRA. MARIA LUCIA FATTORELLI - O déficit estd no Banco Central.
Produzimos superdvit de R$1 trilhdo em 20 anos, de 1995 a 2015.
Aindatenho cinco minutos, ndo é?

Gastamos menos do que arrecadamos: R$1 trilhdo. Para onde foi esse dinheiro? Foi para algum fundo para ficarmos
seguros em momentos de crise? Nao! Esse dinheiro foi, através da DRU e outros mecanismos, principal mente para pagar
jurosdadivida. E mais: juro € despesa corrente. Falta dinheiro para despesa corrente com educagdo? O que é que se faz?
Corta. As universidades estdo inviaveis. Falta para pesquisa? Acaba com o CNPqg, acaba com a pesquisa no Brasil. Nao
ha dinheiro para despesa corrente. Faltou dinheiro para despesa corrente com salide? Deixem os hospitais publicos para
|14, deixem o povo morrer nafila, que é o que esta acontecendo. Nao ha dinheiro paracirurgia, ndo hadinheiro para nada.
Alguém aqui jaouviu falar quefaltou dinheiro parajuro? Juro é despesa corrente. Como essa contatem sido paga? Titulos
s8o emitidos desde o Plano Real, passando por todos os Governos. Juros sdo emitidos para pagar despesa corrente com
juro, flagrantemente ofendendo o art. 167, inciso 111, da Constitui¢éo, que proibeisso. Mas parao mercado financeiro vale
tudo, para o rentismo vale tudo. A sangria esta nos juros - sempre esteve -, nos mecanismos de remuneracéo de sobra de
caixa do banco, nos escandal 0sos swaps cambiais ilegais, mas ninguém aqui fala nisso.

O Senador Randolfe pontuou muito bem: a quem se destina essa reforma, que foca so no lado do gasto? O déficit, eu falei
na minha exposi¢do, quem fala em déficit nuncaleu o art. 195 da Constituicdo, que deixa claro que o financiamento €
tripartite. Neste momento principalmente, falar em déficit, comparando s contribui¢do com todo o gasto e, mais, num
momento de desemprego, de informalidade, de quebra de empresas que n&o pagam, por conta de qué? Por conta da crise
fabricada. E o que produziu a crise no Brasil?

Nés ndo tivemos aqui quebra de bancos, que foi a causa da crise nos Estados Unidos. Nao tivemos aqui testes que
impedissem a populagdo de trabalhar. Nao tivemos quebra de safra agricola ou mineral; pelo contrario, recordes. Nao
tivemos guerra. Nao tivemos problemanabal angacomercial; temostido recordes de exportagdes também. Até 2014, o PIB
crescia pouco, mas crescia em média quase 4%. Tinhamos superdvit primario. Tinhamos superavit na seguridade social.
Tinhamos emprego, apesar do privilégio financeiro. O que o Banco Central fez? Produziu a crise: elevou ataxabasicade
jurospara14,25%. Olhem que escandal o! Quando o mundo inteiro, desde 2008, estavacom taxa zero ou negativapor causa
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da crise, aqui no Brasil, 14,25%, sem justificativa legal, técnica, politica ou econébmica. Ficou mais de um ano com
taxa indecente. E, junto com isso, foi aceitando o dep6sito voluntério dos bancos, que chegou a R$1 trilhdo, provocando
inani¢do na economia e aumentando a taxa de juros de mercado. Senadores e Senadoras, 0 que acontece quando o Banco
Central esteriliza R$1 trilhdo? O juro de mercado vai para mais de 200%, e foi ai que as empresas quebraram, porque as
empresas nao tiveram capita de giro, ndo tiveram como honrar as suas dividas e quebraram, principalmente aindustria,
gue é o setor que mais precisa de financiamento. E quando aindustria quebra, elaleva junto um monte de empresas que
fornecem semielaborados para ela e mais um monte que distribui o que elafabrica.

Pois bem. Essa crise esta servindo de justificativa, serviu de justificativa para a reforma trabalhista, para nos retornar
a antes de Getllio. Esta servindo de justificativa para a reforma da previdéncia. Esta servindo de justificativa para a
privatizagdo de todas as empresas estratégicas, inclusive Petrobras, Banco do Brasil - vocés devem ter lido no Valor
Econdmico desta segunda-feira.

E 0 mercado ndo quer tudo isso, ndo quer sdisso tudo. O mercado quer mais: quer aentregadiretadaarrecadagdo tributéria
no esquema fraudulento da securitizag8o de créditos, que esta no Projeto 459, de 2017, |4 na Camara, e na PEC 483, de
2018, e que esta contando...

(Soa a campainha.)
A SRA. MARIA LUCIA FATTORELLI - ... com o apoio do Governo.
O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Demacrética/PT - RS) - O apelo € um minuto.
A SRA. MARIA LUCIA FATTORELLI - Um minuto.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RS) - Jadei 15 minutos para
todos.
A SRA. MARIA LUCIA FATTORELLI - O capital jaquer se apoderar diretamente da arrecadaczo.

Estamos num momento em que ndo se trata de reducdo do Estado com essas privatizagdes, mas de colocar o Estado a
servigo do capital, Municipios nainanicao, familias inteiras na rua, um projeto de redugéo da populagdo com o corte de
aposentadorias, de direitos, desemprego, pobreza, miséria, fome, fora o envenenamento de agrotéxicos e tudo o mais.

O Brasil ériquissimo. O Brasil tem nidbio, petroleo, minerais, terras agricultaveis, agua potavel, etc.
O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Dez segundos!

A SRA. MARIA LUCIA FATTORELLI - Nosso Pais é o pais da abundancia. N&o podemos nos acostumar com o
cenario de escassez.

Espero que este Senado ndo entre para a histéria como o Senado que destruiu a seguridade social do povo brasileiro, o
maior patrimdnio social do povo brasileiro. Espero que...

(Interrupcéo do som.)

A SRA.MARIA LUCIA FATTORELLI (Foradomicrofone.) - ... este Senado preserve a Constituicio Federal ederrube
aPEC6.

(Soa a campainha.)
O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Muito bem, Maria L Ucia
Fattorelli. Ficou exatamente nos 15 minutos, conforme combinamos.
Agora, eu passo a palavra para o Secretario Adjunto do Ministério da Economia, Bruno Bianco.

O SR. BRUNO BIANCO LEAL (Paraexposi¢do de convidado.) - Senador Paim, que esté presidindo esta sessdo, eu lhe
agradeco pela oportunidade, pela deferéncia, pela sua educacdo e comeco louvando a sua coeréncia. A sua coeréncia €
algo que faz, ainda que em lados opostos da discussdo técnica, com gque nos sejamos cada vez mais ricos ha construcao
do didogo e naevolucdo dalegislacdo do nosso Pais.

Coeréncia essa que, infelizmente, ndo posso louvar em relagéo aos debatedores. E peco descul pas pela franqueza porque
0 debate da previdéncia, como levantado por muitos, inclusive muitos desses que aqui estéo, € um debate que envolve
todos os brasileiros. E, ao ser um debate que envolve todos os brasileiros, Senador Paim, o senhor, que hamais de 30 anos
luta por isso, muito bem sabe que esse debate tem que ser um debate honesto, coerente e no oportunista.
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O debate da previdéncia ndo é um debate para que pessoas andnimas aparegam com discursos infundados, com discursos
tedricos, de lugares onde sequer eu poderia dizer que surgem. Sdo debates que, do ponto de vista académico, ndo se
sustentam. S8o debates que, muitas vezes, beiram a desonestidade intelectual e a confusdo da populagéo brasileira.

Mas, gragas a Deus, Senador Paim, nés tivemos éxito do ponto de vista cultural. O Brasil e os brasileiros estdo a frente
desse discurso, que, na minha 6tica, com todo o respeito, é baixo. E um discurso que cria teorias de confusio, teorias
cadticas, que mentem ao dizer, por exemplo, que o Brasil tem umaidade minima. O Brasil tem, sim, umaidade minima
em algumas aposentadorias. Aposentadorias essas que sdo as aposentadorias, sim, das pessoas mais pobres no Brasil, que
pessoas que sio economi stas e estudam o Brasil devem ou deveriam saber. O Brasil, por outro lado, tem umaaposentadoria
por tempo de contribuicéo, que faz com que as pessoas mais bem aquinhoadas e 0 Regime Geral de Previdéncia Socidl,
Senador Paim, que o senhor muito bem conhece, ndo é o regime dos pobres. Ele é o regime daguel es que ndo sao servidores
publicos. Portanto, todos aquel es, ricos ou pobres, que ndo sdo servidores publicos, estdo no regime geral.

Portanto, € um equivoco intencional ou talvez falta de conhecimento dizer que o regime geral é s de pobre e dizer que
0 Brasil tem, sim, idade minima - tem para os pobres. E essa idade minima faz com que os mais pobres do Brasil se
aposentem com 65 anos - respeite-me! - sessenta e cinco anos e meio, sessenta e cinco anos e Meio...

(Intervengéo fora do microfone.)
O SR. BRUNO BIANCO LEAL - Eu 0 ouvi, eu 0 owvi...

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RS) - Vamos assegurar 0 tempo
necessario para cada um dos convidados.

O SR. BRUNO BIANCO LEAL - Senador Paim, eu ouvi atodos, a tarde toda, e, mais uma vez, eu agradeco pela
oportunidade de falar.

Por inimeras vezes, 0s membros da equipe econdmica foram chamados de mentirosos e aos membros da equipe foram
imputados impropérios. Portanto, eu so estou respondendo aquilo que nos foi imputado efico triste de fazé-lo, até porque
este debate, até o momento, foi feito em ato nivel. Infelizmente, hoje o nivel foi baixo e, para que eu possa responder,
tenho que responder a atura. Peco desculpas ao senhor por ter que presenciar esse ponto.

Enfim, eu repito que deveriam saber e para que todos os brasileiros saibam que os mais pobres do regime geral se
aposentam com 65,5 anos e deidade para os homens e 62,5 anos de idade para as mulheres mais pobres, com 19,5 anos de
contribui¢8o; a0 passo que 0s mai's ricos se aposentam com dez anos a menos e ficardo aposentados, tendo a expectativa
de sobrevida, por dez anos amais. Portanto, receber&o por dez anos amais do que os mais pobres.

Eu queria trazer também, Senador Paim, aquilo que deveria ser do conhecimento de economistas, que, de fato, o regime
gera faz parte de um sistema previdenciario que esta dentro da seguridade social, como muito bem dito pelos nossos
colegas que nos antecederam. E a seguridade social, como todos bem sabem e eles também muito bem disseram, é salide,
assisténcia e previdéncia. E um sistema, de fato, tripartite, também com contribuicdes de empregados, contribuicdes de
empregadores.

No entanto, Senador Paim, a previdéncia social tem consumido 50% de tudo o que o Brasil arrecada. E a consequéncia
basica - e qualquer conta simples nos faz ter esse conhecimento - € que o déficit da previdéncia, que as pessoas insistem
em dizer que ndo existe, obviamente para se promover, porque todos bem sabem que o déficit da previdéncia foi muito
bem auditado pelo TCU, muito bem reconhecido pela CGU, muito bem reconhecido pelo Banco Mundial e por outros
Orgéos, como a OCDE, que conhecem o nosso sistemade calculo, que aqui foi criticado, Senador Paim, e que éum sistema
de célculo que todos conhecem...

Eu também gostaria de convidar os colegas aqui presentes para que fagam parte do nosso observatério. Todos também
estao convidados para que possam ir até a Secretaria de Previdéncia e ter acesso franco, inclusive com uma palestra
CONOSCO e com Nossos técnicos sobre o calculo da previdéncia, sobre o modelo atuarial, que tem mais de 8 mil abas, que
€ um modelo atuarial que foi chancelado e construido dentro do Ipea, que € um modelo atuarial que esta muito préximo
do modelo daIFl (Instituicdo Fiscal Independente) desta Casa, conduzida muito bem pelo Felipe Salto, que esta fazendo
os calculos e reconhecendo, obviamente, com algumas premissas diferentes - isso € do jogo, € assim que tem que ser -,
também a certeza e a precisdo do modelo atuarial.

Outro ponto fundamental que deveriaser de conhecimento de economistas é que 0 model o de projecéo do Regime Préprio,
esse sim, é um regime atuarial especifico, ponto a ponto, servidor por servidor.

Outro ponto fundamental, Senador Paim, € que me parece as vezes que a gente cai num discurso muito parecido com
aquele que noés fazemos No nosso orgamento domeéstico. Uso aqui uma metéfora. Ouvir aqui algumas pessoas me leva
a pensar o0 seguinte; num exemplo claro, eu e minha esposa tinhamos, nessa metafora simples e simplista, cada um de
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nos, um emprego. Nesse exemplo, minha esposa perde o emprego. E, ndo obstante minha esposa perder o emprego,
alguns economistas querem continuar colocando no meu orgamento doméstico quanto minha esposa ganhava por més.
Infelizmente, com a perda do emprego, ndo da mais para eu contar, no meu orgamento doméstico, com aquele valor que
minha esposa recebia. Esse € o calculo fantasioso. E eu diria, obviamente aqui com todo respeito, que, se pudéssemos
- espero que ndo facamos isto um dia - trazer todas ideias para que 0 Governo as colocasse em prética, o que nés
teriamos seria, simples e puramente, algo que o Brasil, gragas a Deus - eu repito -, excluiu dasualégica e da suarealidade:
inflacdo. S&o ideiasinflacionistas.

Eu quero crer que essasideias sejam simplesmente discursos, porque, se defato essasideiasforem verdadeiras e sealguém
entendé-las como algo factivel, ndo teremos outra coisa que ainflagéo no Brasil; se ndo um calote, porque eu ouvi também
aqui algumas defesas que trariam para o Brasil ou que diriam ao Pais que buscassemos um calote.

Figuem tranquilos, Sras. e Srs. Senadores: 0 Brasil ndo vai caminhar nesse sentido. O Brasil ndo daré calote. Fiquem
tranquilos também, Sras. e Srs. Senadores: 0 Brasil ndo teréd novamente inflagao.

(Soa a campainha.)

O SR. BRUNO BIANCO LEAL - Maisum ponto fundamental: alguns aqui defendem, Senadores e Senadoras, que nés
revisitemosisengdes e imunidades. Também acho que devemos revisitar isencdes e imunidades, mas com cautela, porque
grande parte das isencdes e imunidades so para 0os mais pobres. Lembro aqui as isengdes do Simples, Senador Paim;
lembro aqui o PAT; lembro aqui isenc¢Bes para medi camentos; lembro aqui as filantrépicas, de que o Senador Tasso esta
propondo arediscussdo; lembro aqui também outros pontos fundamentais, como foi trazido aqui o de revistarmosisencfes
ou imunidades ou verbas do passado. 1sso, sim, pode ser revisto, masisso ndo faz com que nds possamos mudar o futuro.

Nos temos um problema e esse Governo, Senador Paim, como outros, como 0 Governo também do PT, fez reformas
da previdéncia, como o Governo do PMDB fez reformas da previdéncia, como Portugal, como Grécia, como paises
responsaveis. Aqui esse discurso irresponsavel ndo vai ser acatado. Eu tenho certeza absoluta de que as Sras. Senadoras
e de que os Srs. Senadores terdo a responsabilidade necesséria.

Esse discurso aqui da previdéncia € para que nés possamos construir um Brasil melhor, e - eu repito - ndo parafazer com
gue pessoas saiam do anonimato e consigam buscar projecéo nacional sobre a suposta protegdo dos mais pobres. Porque,
sim, Senador Paim, quem ndo defende um gjuste previdenciario esta contra os mais pobres. E eu jative oportunidade de
falar isso para o senhor, e respeito a sua posi¢éo...

Senador Paim, eu pedi um pouco de respeito. Eu tive respeito e cautela.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - O tempo tem que ser
assegurado, pessoa. Eu vou dar o seu tempo de volta, inclusive. Vamos lembrar: o Eduardo Moreiravai ser o que vai
fazer a Ultimafala de encerramento. Ma ou bem, todos aqui falaram aquilo que acharam adequado para 0 momento. Eu
acho justo que o Bruno tenha o direito de expressar 0 seu ponto de vista. Como o Eduardo vai falar em Ultimo lugar, ele
poderafalar, inclusive, questionando algumas coisas, se assim ele entender.

O SR. BRUNO BIANCO LEAL - Perfeito.
O SR.PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da ResisténciaDemocrética/PT - RS) - Vou tedar maisum minuto.

O SR.BRUNO BIANCO LEAL - Senador Paim, eu Ihe agradeco mais umavez e asseguro a sualisura e a sua educagéo
na conducgdo dos processos aqui ha Casa. E digo mais: que fique muito claro aqui nas gravages do Senado Federal que eu
ndo usei nenhuma palavra, nenhuma, gue ndo tenha sido usada antes, sendo imputada aos membros do Governo. Portanto,
gue fique muito claro que ndo estou sendo ofensivo; estou usando as mesmas palavras que foram usadas e dirigidas ands.

Pois muito bem, defender a reforma da previdéncia é defender os pobres, e isso numa perspectiva mediata e numa
perspectiva imediata. Imediatamente, defender a reforma da previdéncia gjuda os pobres, porque os pobres sdo agqueles
gue sofrem sem transportes publicos, os pobres sdo aqueles que sofrem sem infraestrutura, os pobres e pessoas com
deficiéncia sdo agueles que sofrem sem acessibilidade, os pobres sdo agueles que sofrem sem educago e os pobres sdo
aqueles que mais sofrem sem seguranca publica. Portanto, Senadores e Senadoras, numa perspectivaimediata, defender
0 gjuste previdenciario é liberar recursos para que o Brasil possainvestir, paraque o Brasil possa se colocar na esteirado
crescimento. Investir em infraestrutura é, sim, gerar empregos.

E agora, numa perspectiva mediata, é defender os pobres. Eu asseguro e também desafio - mas desafio com dados, e
ndo com discursos falaciosos - que as pessoas que me sucederem no discurso tragam dados. Eu quero ouvir dados e ndo
discursos, e ndo falas, e ndo gritos. Tragam dados, meus senhores e minhas senhoras! Tragam dados.
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(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. BRUNO BIANCO LEAL - Eu néo trago, eu te desafio. Eu quero discutir com o senhor e com todos os senhores
dados, nimeros. N&o vale aqui discutir os nimeros do Governo, porgue Vocés ndo tém nlmeros para rebater 0s Nossos,
e a populacio entendeu isso. Tragam nlmeros, tragam dados, tragam coeréncia. E isto que eu quero: nimeros, dados,
coeréncia.

Por que defender areforma em uma perspectiva imediata e mediata também € defender os pobres? Porque os pobres séo
aqueles que serdo menos afetados na perspectiva da previdéncia. Fala-se muito de defender progressividade tributéria,
fala-se muito de defender aqui tributos mais justos, sO que ninguém fala da contribuigdo previdenciaria progressiva,
contribuicdo essa que trard uma reducdo de aliquota aos mais pobres e uma majoragéo de aliquota aos mais ricos. R$20
bilhdes a mais aos mais pobres e R$20 bilhdes a menos aos mais ricos. Contribuicdo de 7,5% para os mais pobres e de
até 22% aos mais ricos, isso sim é falar e comprovar.

Eu repito, Senador Paim, e lhe agradego: nés precisamos construir um Brasil melhor, e a construgéo do Brasil sefaz com
discursos como o do senhor, com debate como o do senhor, que € um debate coerente, um debate estudado, um debate
de 20 anos que sempre faz oposi¢ao, e oposi ¢ao essa muitas vezes - eu tive oportunidade de ver -, ao seu préprio partido,
0posi¢do essa que eu tive oportunidade de ver nas reformas defendidas pelo seu partido.

(Soa a campainha.)

O SR. BRUNO BIANCO LEAL - Agora, usar o debate da previdéncia, usar o artificio de ser contra a reforma da
previdéncia para ajudar os mais pobres e ai, ssim, defender os mais ricos, defender instituicdes, defender corporacoes,
lembrando que os mais pobres ndo tém ninguém paradefendé-los... Eles, com a suposta defesa dos mais pobres, defendem
corporagoes.

Aqui ouvi, varias vezes, que o Regime Geral e o Regime Proprio ja foram objeto de reforma. Isso, sim, € defender os
mais ricos. Quero ver dados, repito, que mostram...

(Intervengéo fora do microfone.)

O SR. BRUNO BIANCO LEAL - Muito obrigado, Senador Paim.

Mais umavez: quero ver dados que mostram, de maneira clara, por que o Brasil ndo precisa de reforma da previdéncia.
Nés estamos hum caminho que ndo € o do progresso. Nés ndo temos dinheiro parainvestir. N&o adianta tapar o sol com
apeneira. No se resolverdo problemas alheios a previdéncia...

(Soa a campainha.)

O SR. BRUNO BIANCO LEAL - ... dlegando que areforma da previdéncia ndo é necesséria.

Sou parceiro - e 0 Governo sempre o sera - de novas ideias. Novas ideias sdo e serdo sempre bem-vindas. Todos aqueles
gue estiverem bem intencionados e que tiverem propostas como aquel as postas aqui para melhorarmos a performance do
Brasil, serdo bem-vindos e sempre serdo ouvidos, e as propostas serdo acatadas. No entanto, tapar 0 sol com a peneira
e, sob o pretexto de defender 0 mais pobre, proteger corporactes e tentar se valorizar, perfazer-se e se capitalizar num
discurso que €, sim, do Brasil, com ideias que ndo sdo republicanas... 1sso, sim, eu estarel sempre pronto para defender.
Eu tenho fé de que este Parlamento, o Senado Federal, mais umavez, assinara o seu home ha histériado Brasil efardcom
gue o Brasil possa, sim, ter um ajuste previdenciario, paratodo o Brasil crescer.

Muito obrigado, Senador Paim.
O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Esse foi o Bruno Bianco,
Secretério Adjunto do Ministério da Previdéncia.

O Ultimo painelista, pelo mesmo tempo de 15 minutos, sera o economista Eduardo Moreira, que podera responder as
posi¢Bes apresentadas pel os representantes do Governo.

Embora o Fagnani gostaria de ter direito a réplica, infelizmente, neste momento, Fagnani, com todo o respeito que eu
tenho por vocé, isso ndo € permitido, sendo iriamosiniciar todo o debate novamente.

Ent&o, o economista Eduardo Moreira.

O SR. EDUARDO MOREIRA (Para exposi¢do de convidado.) - Depois de ouvir o pronunciamento, o discurso do
Secretério Adjunto do Ministério da Economia, Bruno, por quem tenho respeito - e tenho respeito por todos que estéo
aqui, porque, no final, ainda acredito que somos todos partes de uma mesma Nagdo -, eu devolvo o convite.
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O senhor nos convida a conhecer o0 Observatério. Eu o convido a conhecer a pobreza do Pais, que, tenho certeza, vocé
ndo conhece. Eu tenho a certeza de que vocé nunca dormiu na casa de uma pessoa pobre, como até trés meses atras eu
nunca tinha dormido. Vocé, com esse discurso verborragico, com esse discurso exaltado, com esse discurso agressivo,
por exemplo, ndo respondeu a nenhuma das questfes que eu levantel aqui.

Acha justo um aposentado especial que trabalhou por 25 anos com materiais radioativos, que trabalhou por 25 anos em
minas, que passou 25 anos trabalhando com ampolas deraio-X, ndo poder se aposentar e ter que esperar até 0s 58 anos ou
60 anos deidade? Achajusto umavilvasofrer quatro cortes seguidos? Achajusto o abono salarial ser cortado paraaqueles
trabalhadores que sdo os mais pobres do Brasil? - porque, sim, os formais mais pobres do Brasil sdo os contemplados
no abono salarial.

Dizer que a reforma da previdéncia é a reforma dos pobres? Eu acho que ninguém pode acreditar nisso. A reforma da
previdéncia faz parte de um plano que é claro. Todos sabemos que o Brasil precisa crescer. 1sso ndo é mais agenda de
direita ou de esquerda. Gerar empregos ndo € agenda de direita ou de esquerdal

Querer umasociedade maisjustanéo deveriaser umaagendadedireitaou de esquerda. Mas paracrescer, € preciso investir,
e o0 investimento s6 pode vir de dois lugares: ou do Poder Plblico ou dainiciativa privada. Pois bem. Com a PEC n° 95,
impediram o Poder Pdblico deinvestir. E osinvestimentos tém que vir dos dois, Senador Paim, coordenados. Sempre foi
assim em todos os paises que cresceram no mundo. Do Poder Publico, porgque € do Poder Piblico que existe a intencdo
de fazer investimentos que direcionem a economia, que satisfagcam a necessidade de todos; e da iniciativa privada, que é
de I4 que vem o investimento mais apto ao risco, aquele que busca uma relagdo de risco e retorno maior, investimentos
gue o Poder Plblico ndo faria.

Nés sequestramos a capaci dade do Poder Piblico deinvestir, com a Emenda Constitucional n° 95, e, ao sobrar apenas para
ainiciativa privada, assim como aqueles que assaltam um banco colocam os reféns dentro do cofre do banco e comegam
com suas exigéncias, ainiciativaprivadacomecou afazer suasexigéncias: "Eu quero menosdireitos para ostrabal hadores,
porgue eu quero que a mao de obra fique mais barata". E foi isso que foi feito com areforma trabalhista: a méo de obra
ficou mais barata. E ai, a promessa de empregos ndo foi cumprida, os sequestradores néo liberaram os reféns.

E a veio a segunda exigéncia: "Eu quero uma reforma previdenciaria'. Estamos dando a reforma previdenciéria,
cegamente, com a celeridade que 0 assunto ndo merecia ter, porque merecia ter uma discussdo mais aprofundada. Eu
acho engragado reclamarmos do tempo, quando vemos aqui: "Ah, foi cortado o meu tempo”. Quanto tempo aqueles que
s80 contra a reforma da previdéncia tiveram nos principais noticiéarios brasileiros, nos principais jornais, nos principais
canais de televisdo, nas principais radios? Nenhum. E aqui vocés tiveram todo o tempo do mundo e la também tiveram
todo o tempo do mundo.

Talvez isso deixe vocé exaltado, porque ndo esta acostumado com esse debate, porque ndo houve tempo para esse debate.
Eu estou preparado pararesponder atodas as perguntas, atodos os dados que me trouxerem, porque eu me preparei meses
para responder. Talvez com opinides diversas das suas, mas eu estou pronto para responder. E fago por servigo, porque
hoje me sinto um servidor publico agui. Estou aqui para servir o publico, mesmo sem receber paraisso. E temos de parar
de demonizar os servidores publicos. Olha o nome: um servidor publico, aquele que serve atodos. Deveriamos val orizar
aqueles que servem atodos. E me coloco hoje como um servidor publico.

Eu tenho, sim, todos os dados que vocé precisa: os dados tributérios, os dados previdenciarios, que estudei ndo somente
nos relatorios que vocés consideram de esquerda, como os da OI T, como os outros relatérios, que sdo produzidos pela
Unicamp, etc. Estudel nosrelatérios do IFl, nos relatérios do Senado, nos relatorios do Pedro Nery, que, apesar de pensar
diferente de mim, considero hoje um colega, com quem tenho uma qualidade de discussdo de alto nivel. Mas chamar essa
previdéncia de previdéncia dos pobres ndo da para chamar, € impossivel! E eu queriaolhar no olho das pessoas que estdo
nos assistindo hoje e que sdo mais pobres e queriafalar com vocés, que acordam as 4h da manhg, pegam umalotacéo, vao
trabalhar e vao deixar o café damanha posto para aquel as pessoas que acordam as 9h damanhéa e dizem que umareforma
da previdéncia é necessaria e que 0 que o Brasil precisa € de trabalho.

Ora, 0 que 0 Brasil precisa é de trabalho? Nao existe povo que trabalhe mais do que o povo brasileiro. E ai o convite para
conhecer a pobreza. O povo brasileiro acorda as 4h da manhé e vai dormir a meia-noite. E ndo é remunerado por essas
horas que el e passa nalotagdo. Nao é remunerado pelas horas que el e passa tendo que explicar por que ndo pode trabalhar
num sabado ou num domingo. E a gente quer agora que €l e trabal he também no sabado, também no domingo.
Eu queria olhar no rosto de todos brasileiros e falar com toda a convicgéo de quem estudou, sim, todos os nimeros,
de quem tem todos os dados: de Banco Mundial, de OIT, de FMI, dos relatérios do Senado, da Unicamp, daPUC. Eu me
ponho a disposi¢do para qualquer debate com qualquer pessoa a qualquer momento para discutir dados. Eu queria falar
para vocés: a culpa ndo é de vocés. Querem colocar a culpa no pobre brasileiro. Quando eu era mais novo, eu ouvia que
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o problema do Brasil era que os pobres tinham muitos filhos. Eu vivi o suficiente para ouvir hoje que o problema é que
0s pobres tém poucos filhos, a baixa taxa de fecundidade. A descaoberta € a seguinte: o problema é do pobre. Mas ndo
acreditem nisso! Vocés ndo tém culpa nenhumal Vocés sdo herdis de viver num Pais onde pouquissimas pessoas vivem
dos impostos que vocés pagam.

O que melhor ouvi sobre a reforma da previdéncia veio de uma senhora de mais de 60 anos, de um acampamento rural.
Quando, conversando com ela sobre a reforma da previdéncia, eu falei: "Como estd a expectativa da senhora de se
aposentar?' E elame falou: "Eu n&o vou me aposentar mais. Agora, eles dizem que eu nunca contribui. E mentira, porque
guando eu comprei 0s cadernos, quando eu estudei, quando eu comprei o |4pis que eu usei quando eu estudei, amochila,
acamisetaparair paraaescola, ai tinhaimposto. E onde é que estdo esses meus impostos, se eles ndo voltam paramim
em nada, se eu ndo tenho saneamento bésico, se eu ndo tenho moradia?'. Um sistematripartite €isso. E garantir que parte
dos impostos voltem a quem precisa, mais até do que aquem merece. A essa senhora eu digo: a senhorafalou com muito
mais propriedade do que muito do que tem se ouvido sobre essa reforma da previdéncia.

E é essa voz, a voz dos negros brasileiros, das mulheres brasileiras, dos pobres brasileiros que ndo estdo sendo
contemplados, pelo menos nessa reforma que estd sendo aprovada sem nenhuma mudanca, é avoz de vocés que, apesar
de ndo estar nos jornais, nos noticiarios, nas radios, por aguns instantes foi ouvida hoje. Se derem algum tempo, mais
mudangas serdo feitas, porque com um pouco de tempo o BPC caiul.

(Soa a campainha.)

O SR. EDUARDO MOREIRA - Com um pouco de tempo, a aposentadoria rural também caiu, quando as pessoas
compreenderam. Com mais tempo, colocou-se um piso de um salario minimo para a pensdo das vilivas. Quanto mais
tempo se d4, mais as pessoas podem entender as mal dades que estd0 sendo feitas. E € esse 0 motivo da celeridade. E esse
desespero de passar rapidamente para que as pessoas hdo saibam do que trata essa PEC. Pois se depender dessas pessoas
gue irritaram tanto o senhor hoje, essas informacfes vao chegar atodos os brasileiros, porque el es merecem saber, porque
0s impostos deles é que compdem 50% da base tributéria, pois é essa a quantidade dos impostos, da carga tributéria que
vem do consumo, que € o0 que se pega dos pobres, e ndo dos ricos, que tém a menor aliquota em comparagdo com todos
0s outros paises do mundo.

E isso esta no site do Ministério da Economia, do qual o senhor faz parte. E desse dinheiro dos pobres que poucas familias
se sustentam no Brasil, sem oferecer trabalho, sem oferecer produtividade, oferecendo somente o capital que entra nesse
sistema da divida, nesse mecanismo da divida, e faz com que cada vez mais os brasileiros sgjam escravos econdmicos,
porgue ndo existe outro nome.

Vamos discutir um Pai's mais justo? Vamos, sim, mas vamos discutir de verdade.

Existeumafraseno oriente que diz o seguinte: "Digaaverdade sempre, mesmo que elavacontraaquilo que vocé defende”.
E 0 compromisso com averdade que ndo existe neste Governo, e parece existir muito maisum compromisso com avaidade.
"Vadade das vaidades', comega o Eclesiastes, debaixo dos céus sO vai dade, mas a nossa vaidade ndo pode valer mais do
gue avida de centenas de milhdes de brasileiros, pois eles, sim, sabem o que é sofrer; eles, sim, sabem o que é pobreza.
E n&o adiantadizer que o relatério diz que ndo ha pobreza, porque ninguém vive de almocar ou jantar relatérios; as pessoas
vivem com um minimo de capaci dade para comprar o que comer, de se proteger das dores e das doencas que avidatraz e
com um pingo de esperanca, porque sem esperanca a gente morre ainda em vida. E essa esperanca que eu ndo queria que
nenhum dagueles que nos assistem hoje deixassem de ter, porque nés a carregaremos até o Ultimo segundo, porque ndo
existe um destino nessa nossa corrida. E uma caminhada sem fim, e nés estamos dispostos a correr até o Ultimo segundo
das nossas vidas.

Muito obrigado atodos vocés pela presenca, pela escuta. E conto com a responsabilidade do Senado Federal em dar essa
contribuicdo para uma reforma da previdéncia mais justa e que sgja a resposta que a populagdo mais pobre do Brasil
precisa e merece.

Muito obrigado, Senador. (Palmas.)
O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/lPT - RS) - Muito bem, Eduardo
Moreira.

Eu queria agradecer atodos e ao Senador Flavio Arns, que esta firme no Plenério até esse momento, como foi também
[&na CCJ.

Esse debate ndo termina aqui. Todos os senhores serdo convidados para outros debates, com certeza, ou la na CCJ ou
mesmo na Comissao de Direitos Humanos, e até aqui mesmo no Plenario.
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NOs vamos ter a outra PEC, a chamada PEC 133, que também terd que ser debatida. E teremos, no minimo, mais uma
sessao de debates aqui neste Plenério.

Agradeco ao Eduardo Moreira, a0 José Méarcio, ao Bruno Bianco, ao Eduardo Fagnani, ao Narlon, ao Ricardo Berzoini,
ao Rogério Marinho, a Maria L Gcia Fattorelli, enfim, atodos que de uma forma ou de outra contribuiram agui.

Eu queriafazer o contraditério do Plenario, mas, de forma muito habil, o0 Rogério Marinho e o Presidente Jaques Wagner
me coloram na Presidéncia. Foi uma forma para eu ndo participar no segundo momento do debate.

Mas eu sb quero dar um dado, com todo o respeito que eu tenho ao Secretario Rogério Marinho, que é sobre o desemprego.
Eu pedi para que fossem pesquisar € me passaram. Em julho de 2016, a taxa de desemprego era de 11,3%. Em julho
de 2019, a taxa é 12%, dados do IBGE, demonstrando que podera o emprego informal ter acontecido, mas empregos,
efetivamente, com carteiraassinada e considerando aindando so terceirizagdo, como trabal ho intermitente, tudo isso deixa
aduvida para um bom debate, que faremos num outro momento.

Queria so dizer que areforma da previdéncia ninguém nega - ninguém nega - que pode acontecer, como todos 0s outros
Governos também fizeram, mas depende do tipo de reforma. A reforma nos moldes em que se encontra... E porque ha
uma indignacéo da sociedade brasileira e do Senado, sendo 0 Senado ndo tinha apresentado cerca de 400 emendas. E ai
foram Parlamentares de todas as matrizes, da base do Governo, da oposi¢éo - mais de 400 emendas. E agoramesmo, aqui,
no Plenério, onde precisamos de 27 assinaturas, eu diria que a tendéncia aqui € a apresentacéo de dezenas de emendas,
sem ainda deixarmos de lembrar que teremos um outro debate na PEC paralela.

Vamos nos encontrar todos - todos -, num outro momento, para aprofundar esse debate, mas faco questdo de que, ja que
eu falei que o contraditorio € legitimo e eu ndo estou no Plenario, Senador Flavio Arns - mas eu estou -, Senador Flavio
Arns com apaavra.

O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - PR. Para discursar.) - Eu s6 gostaria de
enfatizar novamente o que foi dito, porque eu acho que o fundamental nesta reforma é termos mais tempo - termos mais
tempo.

Por que isso? Porque, de fato, foi bem discutido aqui, falamos com o Senador Tasso Jereissati sobre o BPC. Nunca
entendemos por que o BPC estava na reforma da previdéncia. A gente sempre disse isso, isso € LOAS, Lei Organica
da Assisténcia Social. E bem diferente, mas foi retirado. Ai nos discutimos sobre a questdo da aposentadoria da pessoa
com deficiéncia. Ele também considera a quest&o justa. Discutimos a questéo das regras de transi¢do, que ndo existem,
ndo existe regra de transicd@o, porque pode haver esta regra de transicéo também. O valor do sal&io minimo, poder-se-
ia chegar a uma renda inferior ap salario minimo, porque foi também corrigido. Esté-se retirando aquela expressao da
Uni&o, dos servidores da Unido, querendo repassar isso para Estados e Municipios, e isso ndo é uma emenda de redacéo,
€ uma emenda de contetdo.

Ent&o, eu queria, assim, Senador Paulo Paim, que a gente também, pelo menos, colocasse esforgcos no sentido de, como eu
disse naminhafala, o Senador Tasso tem escutado bastante, tem visto, para que a gente possa, ainda ha tempo, conforme
foi colocado, ter umareforma, porgque ninguém nega que va haver areforma. Ha sugestdes, inclusive, dos expositores no
sentido de como ter esses recursos também. E achel bem interessante aexpressao 14, ndo setem um trabal hador ponto seis
ou dois para cada um que esta aposentado. Ent&o, vamos achar outra solucéo paraisso.

Ent8o, penso assim que, realmente, temos que ser adequados, justos com a populagéo - digo, particularmente, a mais
pobre. Quero dizer que a gente fica escandalizado, eu diria, com 0 endurecimento, com a possibilidade de haver um
empobrecimento do mais pobre mesmo. E importante conversarmos, dialogarmos e vermos se € possivel fazer alguma
coisa

Quando fiz um apelo para o Presidente Bolsonaro, é porque a gente sabe que 0 Executivo... Paraver se ele sabe que tudo
isso foi ele que mandou para cé, mas tenho absol uta convicgdo de que ele ndo sabe. Afinal, certamente, disseram paraele
gue era paraacabar com os privilégios, mas ndo paratornar o povo mais pobre. Entéo, vamos conversando e vendo aonde
€ que chegamos, mas com a determinacdo de ser uma coisa justa.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS) - Muito bem, Senador
Flavio Arns.

Quero registrar a presenca no Plenario do Senador Jean Paul, um Senador comprometido também com politicas
humanitarias e que estd muito preocupado também com essa reforma.

Em resumo, pessoal, 0 que eu quero é aquilo que vocés também gquerem e o que o povo brasileiro que nos assistiu durante
toda essatarde - comegou as 14h30 e agora sdo 22h - quer.
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O debate continua. Com certeza, teremos cinco sessdes de debate ainda entre nds - cinco sessdes de debate! Depois, vai
a CCJ e teremos outro debate |a. Depois, volta para ca e esta provavelmente projetado para votar no dia 24, em primeiro
turno, e so la em meados de outubro que sera votado em segundo turno pelo calendério agendado. E pelo que falei com
os Lideres, todos vao exigir que se cumpra o calendério - |a em meados de outubro € que sera votado em segundo turno.
Até 14, nds nos encontraremos com certeza, eu diria, até dezenas de vezes para aprofundarmos o debate e fazer com que
0 povo brasileiro saiba, efetivamente, o que vai acontecer com essa reforma da previdéncia.

Claro que estou muito preocupado, estou mesmo muito preocupado. Por isso, assim como outros Senadores, como o
Senador Flavio Arns e Jean Paul Prates, que estéo aqui, ficamos da primeira até a Ultima hora, ouvindo a todos.

Enfim, que Deus nos abencoe e que possamos, neste Plenério, melhorar essa proposta que esta em debate.
Muito obrigado.

Esté encerrada a sessdo temética de hoje. (Palmas.)

(Levanta-se a sessdo as 21 horas e 55 minutos.)
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