Reunido de: 01/10/2019 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

REUNIAO
01/10/2019 - 592 - Comisséo de Constituicéo, Justica e Cidadania

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Bom diaatodos.
Havendo nimero regimental, declaro aberta a 592 Reunido, Extraordinéria, da Comissdo de Constituicdo, Justica e
Cidadania da 12 Sessdo L egidativa Ordindria da 562 Legislatura.

Convido o Relator da reforma da previdéncia, Senador Tasso Jereissati, para poder sentar a mesa.

A presente reunido destina-se a deliberacdo das emendas de Plenario apresentadas a PEC n° 6, de 2019. Item Unico:

ITEM 1
EMENDA(S) DE PLENARIO A
PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAO N° 6, DE 2019
- N&o terminativo -

Ementa da Proposta: Modifica o sistema de previdéncia social, estabelece regras de transi¢éo e disposicoes
transitérias, e da outras providéncias.

Autoria da Proposta: Camara dos Deputados
Relatoria da(s) Emenda(s): Senador Tasso Jerei ssati

Relatério: Contréario as Emendas n°s 503 a 539-PLEN e 541 a 580-PLEN; favoravel a Emenda 540-PLEN e com uma
emenda de redac&o que apresenta, restando prejudicada a Emenda n° 374-CCJ

Observacoes:

- Foram apresentadas em Plenario as Emendas n° 503 a 580;

- Em12/09/2019, foi retirada a Emenda n°® 535-PLEN, por néo sereferir a matéria;
- Em19/09/2019, a Presidéncia concedeu vista coletiva nos termos regimentais;

- Em 30/09/2019, foi recebido voto em separado do Senador Paulo Paim favoravel as Emendas de Plenario n°s 503,
505, 506, 510, 511, 520, 522, 523, 526, 530, 534, 538, 540, 544, 547, 554, 556, 562, 568 € 572, e contrario as Emendas
de Plenario n°s 504, 507, 508, 509, 512, 513, 514, 515, 516, 517, 518, 519, 521, 524, 525, 527, 528, 529, 531, 532, 533,
536, 537, 539, 541, 542, 543, 545, 546, 548, 549, 550, 551, 552, 553, 555, 557, 558, 559, 560, 561, 563, 564, 565, 566,
567, 569, 570, 571, 573, 574, 575, 576, 577, 578, 579 e 580.

Esta Presidéncia comunica aos colegas gque temos apenas um voto em separado e, pelo principio da paridade das armas,
foi acordado que o mesmo tempo que teve o Relator terd 0 Senador Paulo Paim, num prazo de, a principio, 20 minutos.

Concedo apalavra ao Senador Paulo Paim para proferir o seu voto em separado.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS. Para voto em separado.) - Exma. Sra.
Presidente Simone Tebet, Exmo. Sr. Senador Relator Tasso Jereissati, passo a leiturado relatério.
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Senhores e senhoras, participei de todos os debates desta proposta de emenda a Constituicdo, aqui na Comissdo de
Constituicdo, Justica e Cidadania e no Plenério. Realizel também, na Comissdo de Direitos Humanos dezenas e dezenas
de audiéncias publicas para debater o tema. Foram mais de cinquenta audiéncias.

Estou convencido da necessidade de o0 Senado Federal gjustar a proposta que veio da Camara dos Deputados. Por isso,
persisto por meio desse voto em separado, para que meus nobres pares acatem emendas de Plenério que, pelo menos,
corrijam parte das graves injusticas que seréo impostas a nossa gente, a0 NOSSO PoOVo, principal mente aos mais pobres.

Abro aspas. “Toda a sociedade que pretende assegurar a liberdade aos homens deve comecar por garantir-lhes a
existéncia’. Léon Blum.

N&o tenho dlvida, a seguridade social é o nosso melhor instrumento para garantir a0 nosso povo liberdade e,
consequentemente, qualidade de vida. Este € um dos capitulos mais humanitérios da nossa Constitui¢cdo Cidada, quetive
0 prazer de gjudar a construir. Eu fui Constituinte, eu estava &

Sra. Presidenta, vou direto para a andlise, ja deixando algumas folhas de lado.
Andlise.

Das aposentadorias especiais.

A PEC n. 6/2019 praticamente estd acabando com a protegdo previdenciédria por meio das aposentadorias especiais - por
"especiais' leia-se aquel estrabalhadores, sejam dainiciativaprivadaou piblica, que exercam seu of icio expostos aagentes
penosos, insalubres e pericul 0sos.

O novo texto constitucional extingue totalmente a protecdo da periculosidade por meio da aposentadoria especia sem,
contudo, apresentar nenhum novo caminho para a protecéo desses trabal hadores.

O texto élongo. Eu vou simplificar.

O quefaz o texto daCamarados Deputados? Eles proibem que as pessoas se aposentem pela pericul osidade. Significaque,
por exempl o, trabal hadores vigilantes, que sdo mais de 4 milhdes, ndo terdo direito mais ase aposentar. Sefor promulgada
em outubro, em novembro, em vez de 25 anos de contribui¢do, seréo 40 anos de contribuicdo e 65 de idade. Peguei o
caso do vigilante, mas poderia pegar o do guarda de trénsito, poderia pegar o do guarda municipal, poderia pegar o dos
eletricitérios, poderia pegar o dagueles que atuam em éreas chamadas de alto risco de vida. E gravissima essa quest&o.

N&o ha nenhuma regra de transic3o, Senador Tasso Jereissati, veio da Camara assim. E inacreditavel que o cidaddo que
Se programou para se aposentar em novembro com 25 anos de contribuig&o, ficou exposto a alto risco, no outro dia da
promulgacdo: "N&o, vocé ndo tem direito a nada, ndo pode nem fazer areversdo, daqui para a frente vocé estd na regra,
j&, dos 40 anos e 65 de idade”.

A aposentadoria especial ndo exige que haja incapacidade para o trabalho em raz&o do exercicio da atividade especial,
mas sim a sujei¢do do segurado aos agentes nocivos, que prejudicam a satide do cidadéo.

Sra. Presidente, eu smplifiquei a questéo da pericul osidade.

Vou tratar aqui, de forma simplificada também - porque, como conheco o texto, ndo vou sequer me debrucar sobre o que
esta escrito - da aposentadoria especial. Hoje jafoi dito aqui, mas vou repetir, que 0 mineiro se aposenta com 15 anos de
contribuicdo. Na Cémara dos Deputados, €l es vincularam a questéo de 55 anos de idade. Ora, se comecgar atrabalhar com
21, com mais 15, déo 36; para 55, 19 anos. Eu sei que foi feita uma pequena mudanca, que ndo serdo 19 anos, mas, no
minimo, sete anos e meio. Estou colocando apenas no geral.

Vamos pegar o0 caso do metal Grgico agora. Eu fui metalUrgico. Eu sei o que é trabalhar numa boca de forno, eu sei 0 que
€ trabalhar numa fundi¢ao, eu sei 0 que é trabalhar numa forjaria. O cidado se aposenta, devido aisso, com 25 anos de
contribuic8o. Daqui para afrente, ele sO vai poder se aposentar vinculado & idade de 60 anos. Comegou a trabalhar com
20; com mais 25, 45; para 60, faltam 15 anos.

Poderiamos dar outros exemplos, conforme o destaque trazido pela OAB/RS e o Instituto Brasileiro de Direito
Previdenciario (IBDP): o prejuizo ao direito adquirido, ferindo de morte o inciso XXXVI do art. 5° da Constituigdo
Federal .

A proposta do 82° do art. 25 retroage os efeitos da vedagdo a conversdo do tempo as atividades exercidas sob sujeicéo
a periculosidade. A “brecha” deixada por esse dispositivo é extremamente perigosa - consegue a lei retroagir para
prejudicar, quando o principio do Direito, embora eu ndo seja advogado, diz que alei ndo pode retroagir para prejudicar,
principalmente a parte mais fraca. Com isso, ja falei da periculosidade e, indo além, das aposentadorias especiais. N&o
vou ler todo o texto, muito bem escrito pel os assessores que me gjudaram na sua formulagao.

Vamos pegar a pensdo por morte inferior ao salério minimo para o RPPS.
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Durante a tramitacdo desta proposta nesta Comissgo, restou confirmado por todos que “ nenhuma pens&o deve ser abaixo
de um salério minimo”, sendo essa a méxima da Emenda 483 do Senador Eduardo Braga, acatada pelo Relator Senador
Tasso Jereissati em sua complementacdo de voto.

Ocorre que ambos os nobres pares ndo perceberam que tal beneficio fora garantido apenas aos pensionistas de
trabalhadores vinculados ao Regime Geral de Previdéncia Social, deixando de fora desta regra, de forma injusta, os
dependentes de servidores publicos vincul ados ao Regime Préprio de Previdéncia Social. Quando agentefalaem servidor,
muita gente s6 lembra o teto, mas é bom lembrar que muitos servidores ganham dois, trés, ou até um salario minimo em
alguns casos. Eles serdio também os grandes prejudicados.

O conceito deintegralidade. Estou indo rapido pelo meu tempo, eu gostariade ler detal hadamente todo o voto em separado,
mas vou seguir a orientacdo da Presidenta.

Oinciso Il do §8° do art. 4° desta proposta de emenda a Constitui¢do altera o conceito de “integralidade” daremuneracéo
dos servidores publicos, situagdo que gera bastante desconforto aqueles servidores que exerceram, por algum momento,
atividades com remuneragéo variavel.

O préprio Relator, Senador Tasso Jerelssati, acatou a Emenda 540 em seu parecer as emendas apresentadas em Plenario,
suprimindo tal dispositivo e arguindo, com raz&o, que o impacto financeiro sera virtualmente nulo. Adotando suas razdes,
também acato a Emenda 540, de autoria do Senador Rodrigo Pacheco.

Cota da pensdo por morte.

Aqui é onde esta minha preocupagdo quanto a ndo reversdo. Quando morre um homem ou uma mulher e os filhos sdo
menores, ele tem uma cota. Acontece que, no momento em que o filho ou a filha assume a maioridade, a cota ndo reverte
para 0 homem vilvo ou a mulher viva. Acho também que nesse aspecto ha emendas que corrigem o texto, e por isso
eu acatei.

Anulacdo de aposentadorias concedidas com tempo sem contribuicao.

E 0 que eu digo: a PEC consegue prejudicar o passado, o presente e o futuro. Esse é o caso tipico. Ent&o, vou ler agui o
gue diz em relacdo a anulagdo de aposentadorias ja concedidas com tempo sem contribui¢éo.

Outra anomalia da PEC que veio da Camara € a proposta ao 83° do art. 25 da PEC, que estabelece a anulagéo de
aposentadorias concedidas pelos Regime Proprio de Previdéncia Social mediante o computo de tempo de servigo sem o
recolhimento da respectiva contribui¢do ou da correspondente indenizacéo.

A lei s pode retroagir para beneficiar o segurado, e ndo para prejudicé-lo.

Essa proposta fere o direito adquirido e, possivelmente, a coisa julgada, afrontando o inciso XXXVI do art. 5°
da Congtituicdo, estando abertamente eivada de inconstitucionalidade, porque, afinal, a maioria das aposentadorias
concedidas nesta condic&o vieram de decisdo administrativa ou judicial que avaliou o direito e, provavelmente, encontra-
se nalinha do transitado em julgado.

Sr. Presidente, vamos avangando também em relagéo a este tema: vou para vedagao parcial da cumulagdo de beneficios
previdenciarios.

Outro ponto de extremo desconforto € a proibigdo parcial de cumulago de beneficios previdenciérios. Pela proposta,
aposentadoria e pensdo somente poderdo ser recebidas de forma acumulada se 0 segundo beneficio, de menor valor, for
pago de forma proporcional e progressiva.

Ao relativizar o valor dos beneficios, a proposta da PEC padece de inconstitucionalidade por violar diretamente o direito
adquirido (inciso XXXVI do art. 5°) e a ldgica do sistema previdenciério contributivo, na forma do caput do art. 40 e
do art. 201. Ao estabelecerem que a protecdo previdenciaria é de carater contributivo, qualquer vedacdo a cumulagdo se
afiguraindevido confisco por afetar o direito constitucional de propriedade previsto noinciso X X1l do art. 5°.

Sr. Presidente, ha mais argumentagdes, mas estou avangando porque estou de olho no rel égio.
Do calculo dos beneficios previdenciérios - eu vou tentar simplificar também.

Como € hoje? O célculo do beneficio é feito com 80% das contribuigdes, de 1994 para ca, e mantém o principio da
integralidade. Como vai ser no dia 1° de novembro ou no dia2 de novembro? Umavez promulgadaa PEC, serapromulgado
o célculo ao longo de toda vida do homem e da mulher. Ent&o, quem estava projetando ganhar R$4 mil, R$3 mil ou R$2
mil ao se aposentar pode saber que, a partir de agora, como € o critério de toda vida - reconhego o corte que foi dado la
atras, de 1994 para ca -, poderd, conforme o caso, ter prejuizo de 10%, de 20% e até de 40% do seu beneficio.

Ganhel algumas paginas aqui, ja atendendo ao apelo de alguns colegas. Vamos em frente!
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Saléario de contribuicdo inferior ao salério minimo € outro ponto que me preocupa e que ja vou misturar com o trabalho
intermitente. Fizeram areformatrabal hista, que, contra o meu voto, foi aprovada. Temos ai o salario chamado por tempo
intermitente. Trabal ho intermitente € aquele que o empregador te d& 0 nimero de horas que ele bem entender para vocé
trabalhar. Em resumo, se no fim do mésvocé, ao invésdeter o nimero suficiente para garantir um sal&rio minimo, sevocé
conseguiu trabalhar s6 a metade do més, a outra metade, para pagar a previdéncia vocé vai ter de pagar a contribuicdo
do empregado e também do empregador. Ora, 0 camarada ndo conseguiu ganhar um sal&io minimo durante 0 més e
ainda val ter de pagar as duas partes, a do empregado e do empregador? |sso também, no meu entendimento, € preciso
gue se modifique.

O recebimento do abono também vou simplificar, Presidente e Relator, porque esse tematodo eu jafiz de improviso 500
vezes no Plenédrio - 500 vezes, acho que sem exagerar.

Hoje, é garantido o abono para quem ganha até dois salarios minimos.

Pelo corte dado na Camara, ficou em 1.386, enfim, ndo chegou aR$1,4 mil. O que que vai acontecer? Cercade 13 milhdes
de pessoas - estamos falando de pessoas que ganham até dois salarios minimos - perderdo o direito a esse um salario
minimo, que, como eu digo, serviria, quem sabe, paraumaceiade Natal, o primeiro diado ano, comprar os livros paraas
criangas... Estou falando de quem ganha até dois salarios minimos no ano que seinicia. E nds estamostirando exatamente
dessa gente o direito a um salario minimo umavez por ano. Essatambém, Sr. Presidente, ndo da para aceitar.

Vamos em frente, Sr. Presidente. S6 vou pegar aqui alguns titulos principais.

Do tempo de contribuicio minimo, Sr. Presidente. E outra preocupacio muito grande, porque entra aguela histdria dos
15, 20 anos.

Eu acho que tinha que ser 15 anos paratodo mundo. Inclusive, foi fruto de debate nesta Comissdo. Tempo minimo! Veja
bem! Porque, as vezes, as pessoas confundem. Tempo minimo € uma coisa, tempo maximo & outra.

Tempo de 15 anos, e a contribui¢do seria 0 minimo, como é hoje, e tempo maximo - hoje é 35 -, pela PEC, vai para 40.
Estou olhando ali meu tempo, Sr. Presidente.

Da abertura das previdéncias complementares fechadas ao mercado financeiro.

Eu tenho dito que essa aqui, Sr. Presidente, vai nalinha de abrir espagos...

(Intervengéo fora do microfone.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Sra. Presidenta e Sr. Relator...
E que o Tasso Jereissati, aqui na minha frente, todo o tempo firme aqui... (Risos.)

Ele chama a atencéo, e, naturalmente, eu tenho a mania de falar para o Relator.

Sr. Presidente, também acho que isso merece um carinho especia e, por isso, no conjunto do meu relatorio, eu pego a
aprovacdo de uma emenda que resolve essa questdo.

Em frente, Sr. Presidente.
Do aumento da idade minima das mulheres.

De forma resumida também, eu sempre digo que, nesta reforma, as grandes prejudicadas sdo as mulheres. Por isso que
eu queriagarantir sempre, em todas as situagdes, tanto no presente como nho futuro, o tempo minimo de contribui¢do para
as mulheres.

Regrade transicéo, Sr. Presidente.
Asregras de transi¢do também deixam muito a desgjar. Por esta forma que esta aqui, somente 20% do conjunto daqueles
gue estdo na area publica e na area privada é que terdo direito as regras de transi¢ao.

(Soa a campainha.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Indo em frente, Sra. Presidenta - de
olho no reldgio, conforme orientacdo de V. Exa.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Apenas, conforme o
acordado com V. Exa., ndo houve, até agora, nenhum voto em separado. Eu falei que, se ndo houvesse, V. Exa. teriapelo
Menos mais cinco minutos.

Fique tranquilo: V. Exa. Tera os cinco minutos adicionais.
O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Entdo vamos 1a.
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Entdo, eu vou direto, agora, O aos pontos e, se eu repetir alguns, € de forma proposital, viu? Esse € o objetivo.

Caréncia... Repito: tempo minimo de contribui¢cdo - minimo - deveria ser de 15 anos para todos, e ndo 20 anos para 0s
gue entrarem no sistema a partir da PEC n° 6.

Aposentadoria especial: as emendas que eu acato vao nalinha de ndo permitir que ela sgja vinculada a idade.
Valor da aposentadoria por incapacidade permanente.

Essa, eu considero gravissima. Elatem até, eu diria, um misto de crueldade - estou me referindo ao que veio da Camara.
Sei daposi¢éo do Relator agqui. Essa preocupa muito.

O cidad&o, no fim de semana... Tem la dez, 15, 20 anos de trabalho permanente ja e, no fim de semana, ele teve um
acidente: ficou invélido. Ele ganhava R$2 mil, tem doisfilhos, sb eletrabalhava. Elevai ficar invélido, e o sal&rio dele vai
ser reduzido paraem torno de R$1 mil. Por qué? Porque ele so tem direito a 60%, e a média dos 60% € a média reduzida
gue agente fala, que é a média de toda a vida e ndo mais somente das 80 maiores contribuigdes.

Essa é gravissima. Teve um AV C numa noite dessas, teve um infarto, ficou invalido.
(Soa a campainha.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Demacrética/PT - RS) - Como € que faz? Como € que ele vai
viver com 60% e em muitos casos com 50%? E, se o acidente for no dia posterior a promulgacdo, corta-se praticamente
pela metade o beneficio. Se for num dia anterior, que ndo hé transicdo para isso, €le vai se aposentar com 0 principio
daintegralidade.

Calculo do beneficio, Sra. Presidenta, de novo, repito, em vez de ser 80% das maiores contribui¢des, como é hoje, todos,
todos que est&o nos ouvindo neste momento podem saber que, se Vocés se aposentarem um dia depois, rezem, rezem para
VOCés conseguirem se aposentar um dia antes, porque, se vocés se aposentarem um dia antes, vai ser 80% das maiores
contribui¢Bes de 1994 para ca, a média, tirem-se as 20 piores. Em resumo, mais facil de explicar, tirem-se as 20 piores,
ficam as 80 maiores de 1994 para ca. Se forem se aposentar no dia posterior, € a média de todas e consequentemente o
beneficio vai cair.

Contribuicdo dos servidores inativos a partir de um salario minimo. Servidor inativo, se no regime geral ele janéo paga
até o teto, por que o servidor vai ter um adicional maior, quando for o caso, aqueles que ficam de um a cinco saarios
minimos? E o teto aque eu merefiro, vai dar cinco, oitocentos e pouco. Enfim, eu entendo que tanto o regime geral como
o do servidor, aqueles que ficam dentro do regime de até 1 a 5,8 mil deveriam continuar como estéo hoje.

Aliquota extraordinaria, RPPS, quando houver déficit atuarial. Ent&o, quem estad num condominio ai, no seu condominio
deu problema de caixal4, vocé vai ter uma cota extra a pagar. Eu mesmo pago, e tenho que pagar, e acho normal, tenho
mais é que pagar mesmo. Mas aqui, toda vez, porque ndo importa se é este ou agquele Governo. Quando o Governo disser
gue deu problema atuarial, ele vai chamé-lo para uma contribuicdo extra e tem que pagar, o que também preocupa.

Eu jafaei do abono, repito, nos Ultimos minutos. O abono salarial, 13 milhdes de pessoas vao perder um salério minimo,
jAque passam a ser ndo mais dois salrios minimos, mas R$1.380.

Contrato de trabalho intermitente, ja destaquei aqui com bastante forca.

Privatizacdo dos beneficios ndo programados.

Auxilio-doenca poderg, podera ficar namao da érea privada.

Auxilio-acidente podera ficar na méo da area privada.

Pensdo. Podera a aposentadoria por incapacidade e até o auxilio a maternidade.

Privati zac8o da previdénciacomplementar, eu entendo que esses movimentos aqui abrem espaco para, ali nafrente, termos
de novo avelha discussdo da capitalizacéo; ndo este ano, porque ndo pode, mas ja abre espaco para que, No ano que vem,
volte esse debate.

Item 12, sBo sO 15 itens, conversdo do tempo especial em comum. Por exemplo, o cidaddo ndo conseguiu se aposentar
pelaespecial, porque ndo conseguiu aidade. Pelo menos, alei hoje garante a cada dez anos vocé tem 40% amais. Entéo,
tinha dez, vocé vai ter 14, para chegar 1a aos 40 anos de contribuicdo ou, pelo menos, aos 20, que permite ali, ou 15,

conforme o caso, homem ou mulher, ndo serd mais permitido. Como eu digo, alei retroage para prejudicar um direito ja
adquirido que esta assegurado hoje. Se eu parar de trabalhar hoje e tiver 10 anos na especial, eu levo 14 paraa comum.

A PEC 6, repito, acaba com a aposentadoria na area da chamada pericul osidade. Nisso eu jafui bemincisivo ejafalel que
vai atingir 20 milhdes de pessoas. O texto é grave, o que veio da Camara. Ele proibe a aposentadoria na &rea dos servicos
chamados periculosos. Pega gente da seguranca, mas pega também outros trabalhadores, como no caso a que me referi
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aqui, dos eletricitarios e dos proprios vigilantes. Nenhum desses tem estabilidade no emprego. Calculem como € que um
cidad&o vai conseguir... Um vigilante, que se aposentaria - sd como exemplo - com 25 anos de contribuigéo; como é que
€le vai conseguir 40 de contribui¢go? Ele ndo tem estabilidade no emprego. A média de emprego no Brasil € de 6 meses
em 12. Isso significaque ele vai ter que trabalhar 80 anos para conseguir 40 de contribuic&o, porque ndo da paraconfundir
tempo de contribui¢do com a atividade que ele esta disputando no mercado de trabalho. Se comegou atrabalhar com 20,
sabem com quantos ele vai se aposentar? Com 100 anos de idade.

Vamos para o finalmente.
(Soa a campainha.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPT - RS) - Na mesma linha do argumento, 40
anos de contribuicdo, 65 de idade. 1sso cabe para o vigilante, mas cabe para todos os outros trabalhadores que ndo tém
estabilidade no emprego.

Termino, Sra. Presidenta, dizendo somente que aretirada de muitos artigos da Constitui¢c&o, de direitos que nds colocamos
I&.. Eu me lembro de que eu era Constituinte e muitos me diziam na época...

Essa lagrimazinha aqui, ndo pensem que é choro, ndo. E que eu tenho um probleminha na vista, e toda manha caem aqui
do lado algumas I&grimas, e ndo € choro. A vontade é de chorar, mas eu ndo vou for¢ar choro aqui, ndo. Estou fazendo a
defesa, como continuarei fazendo aqui no Plenério, sem chorar. Nao que eu ache que homem nédo deva chorar. Ja chorei
muitas vezes e ndo me arrependo de nenhum motivo de ter chorado.

A retirada da Constituicdo de direitos, repito, abre 0 espaco para a capitalizacdo. A partir dessa reforma, senhoras e
senhores - e ja estdo os jornais comentando isso -, a previdéncia vai arrecadar muito menos, ndo tenho nenhuma divida.
A partir da reforma trabalhista e da reforma da previdéncia, ela vai arrecadar menos como fonte contributiva, porque,
guando aumenta 0 nimero de trabal hos informai's, aumenta a carteira assinada mas com o intermitente, o empregador vai
pagar muito menos, porque ele paga 20% sobre a folha, e o trabalhador também néo vai pagar os 8% ou 9% ou 10%,
conforme o caso.

Hoje osjornais j4 estdo dizendo...
(Soa a campainha.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/lPT - RS) - ... que a arrecadacdo, com essas duas
reformas, vai cair muito. Quem mantém a previdénciaviva é a prépria producao; € nés atendermos a demanda da préopria
sociedade. E para atender a demanda tem que haver emprego, tem que haver salério, tem que haver contribuicfes no
campo da previdéncia.

Por fim, Sra. Presidenta, eu queriaque V. Exa. considerasse este documento, que eu recebi de todas as centrais sindicais,
mostrando as suas preocupacdes com essa reforma; que fosse anexado ao meu relatério este documento. E também, ao
mesmo tempo, eles lembram aqui os dados divulgados pela revista Capital, produzidos pela Unicamp, que mostram a
enorme controvérsia de nimeros por parte do Governo e dos especialistas da Unicamp.

Nesse sentido, Sra. Presidenta, eu encaminhei aV. Exa. dois requerimentos para que a gente convide para uma audiéncia
publica, que falamos que é possivel, os representantes da Unicamp que fizeram esse estudo e também representantes do
Governo para checar os dados, para que ndo fique aquela histéria: uns dizendo da farsa da Previdéncia e outros dizendo
- cada um com seus argumentos naturalmente - que ndo é verdade, discordando dos nimeros que sdo colocados dessa
forma contundente por parte daquel es que, como eu, atuamos na CPI da Previdéncia.

Ent8o, mais umavez, porgue penso que isso tudo entra paraa histéria, eu solicito aV. Exa. que fique anexado a este meu
relatdrio esse documento da Unicamp assinado por todas as centrais e, a0 mesmo tempo, o relatério da CPI daPrevidéncia.
Entendo que, no relatério da CPI da Previdéncia, nds apontamos caminhos que resolveriam essa questdo - entre aspas -
do suposto "déficit".

E contraditdrio, claro, ha duas versdes de dados e pensamentos. N&o sou daqueles que dizem que todo mundo esta
mentindo, mas € importante checar os nimeros, porque ai nds, por exemplo, mostramos que a sonegagdo no Brasil é de
600 bi por ano; que adividajunto a Uni&o - ndo vou pegar sO a previdéncia - ja passa de R$1,5 trilhdo; que a apropriacéo
indébita € de R$30 bi por ano; e que a divida dos grandes devedores, claro, ja ultrapassou os 700 bi - se arrecadassemos
300 bi, j& seriaum caminho que arrecadariamuito mais do que a suposta arrecadacdo que diz o Governo que terdcom essa
reforma em 10 anos, arrecadariamos muito mais antes dos 10 anos -; e, naturalmente, que é recomendacdo da CPI acabar
com a histériados Refis, principa mente para aquel es que sdo reincidentes, que recebem o perddo, pagam dois meses, ndo
pagam mais e, dali a dois anos, ha um novo Refis, pagam dois meses e depois ndo pagam mais.
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Presidenta, fiquel, acho, no combinado, nos 30 minutos - a senhora disse "no maximo 30, Paim!" Peco que considere,
entdo, o meu pronunciamento na integra e digo também que ndo sd a Bancada do PT, mas outros Senadores também
assinaram esse documento do voto em separado.

E aqui eu agradeco - va ficar nos Anais da Casa - a todos aqueles que me ajudaram a construir esse voto: advogados e
especialistas em previdéncia, inclusive do Senado, do Congresso Nacional.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco, Senador Paulo
Paim.

Esta Presidéncia solicita a Secretaria que proceda ao apensamento do documento ora apresentado pelo Senador Paulo
Paim no seu voto em separado.

Também esta Presidéncia considera prejudicado o primeiro requerimento, da audiéncia em relagdo a PEC principal, mas
jase compromete com V. Exa. no sentido de que, no momento oportuno, colocara em votagdo o requerimento para uma

audiéncia publica para a discusséo da PEC paralela com os convidados que V. Exa. propde em relacdo a instrucdo da
PEC 133, de 2019.

N&o ha mais votos em separado.
Nés colocamos agora a matéria em discussao.
Pelaordem deinscricdo, Senador Jorge Kagjuru, Senador Esperidido Amin, Senador Paulo Paim e Senador Eduardo Braga.

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - GO. Paradiscutir.) - Sra. Presidente,
admiravel Senadora Simone Tebet, Sr. Relator, uma das referéncias desta Casa, amigo Senador Tasso Jereissati, antes eu
gueriaacusar aqui - acusar no bom sentido - a presenca do Secretario Rogério Marinho.

Ele esta agui ou n&0? E que eu ndo enxergo bem, so 3%...

(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - GO) - Entdo, queria agradecer
porgue, em uma audiéncia publica que o Senador Paim estava presente comigo, ao apresentar esta emenda, entre as 11
que fiz questéo de entregar, ele considerou - o Rogério Marinho - pertinente esta minha emenda.

E aqui trago novidades. Eu aproveito avotacdo dareformada previdéncia, nesta Comissao de Constituicdo e Justica, para
lembrar informagdo reveladora de uma das chagas que justificam, embora infelicitam o nosso Pais, os privilégios que
beneficiam alguns poucos neste Brasil de milhdes de abandonados pela sorte.

Primeiro, louvo ainiciativa dapesquisafeitapela Liderancado Partido Novo, ha Camara dos Deputados; depois, lamento
gue ela concluiu que 65% dos magistrados do Brasil estdo recebendo, neste ano de 2019, acimado teto do funcionalismo.
No plano federal, o teto é o valor do vencimento dos ministros do STF: R$39,2 mil. Foram analisados mais de 200 mil
contracheques, inclusive de juizes estaduais, e, segundo a pesquisa, o percentual de quem extrapola o teto salarial dos
Estados é maior, chega a 77%. Esse absurdo tem aver com os famosos penduricalhos - anomalia tipica da Administracéo
Publica do Brasil.

Em uma das reportagens sobre o assunto, publicada pela imprensa, o economista Daniel Couri, Diretor da Instituicéo
Fiscal Independente deste Senado, destacou uma caracteristica destes penduricalhos: paracria-los é preciso umalei, mas
a decisdo sobre os seus valores € administrativa, ou sgja, 0s proprios Poderes podem escolher se merecem ou ndo um
aumento. Como aconteceu, hé trés semanas, quando o Conselho Nacional de Justica (CNJ) criou o auxilio-salide para
os magistrados. O dinheiro podera ser usado para pagar médicos, hospitais, planos de salide, dentista, psicélogo e até
remédios. Livredo teto remuneratério, o auxilio seramaisum penduricalho aturbinar salarios dos servidores e magi strados
- despesa criadapel o Judiciério parabeneficiar o préprio Judiciério, cabendo acadatribunal regulamentar o pagamento do
beneficio. Umavergonhal Um desrespeito ao Pais do salario minimo de R$992! E, de penduricalho em penduricalho, vao
se criando, no servigo publico, remuneragdes que permitem a alguns poucos privilegiados amealhar pequenas fortunas e
depois ainda se aposentar com valores que ferem exigéncia constitucional.

Foi por essa raz8o que apresentei emenda a reforma da previdéncia para definir que os proventos de aposentadoria
concedidos ao servidor publico e as pensdes por morte devidas aos seus dependentes ndo podem superar os valores
definidos como teto salarial no art. 37 da Constituicdo Federa. E o fiz baseado em premissa - toda ela alardeada pelo
Governo - de que a Proposta de Emenda a Constituicdo n° 6, de 2019, teria o objetivo de acabar com os privilégios. Por
isso, ficou longe de minha compreensdo o motivo de rejeicdo da emenda, que somente acresceria uma redacdo clara para
definir que seja barrado um privilégio total mente descabido.
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Concluo, com todo o respeito e carinho - ele muito sabe disso - que 0 Senador Tasso Jereissati, Relator, sabe que tenho
por ele. Eu espero que tal emenda possavir afazer parte da chamada PEC paralela. Espero sinceramente, Presidente.

Encerro s6 lembrando aqui ao Senador Antonio Anastasia, a0 Pacheco, de Minas, que estd ali também: vocés viram?
Alguém viu, Senadora Daniella? Alguém viu o video do famoso integrante do Judiciario mineiro tratado como miseré?
Alguém ouviu um &udio de um promotor de justica, que foi uma agressdo a este Pai's, indignou o Pais o inteiro, revoltou
o Brasil inteiro?

E s6 isso que eu gostaria de deixar bem claro e bem posicionado & Pétria amada.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradego ao Senador Jorge
Kajuru.

Pela ordem de inscricdo, o Senador Esperidido Amin.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - Sra. Presidente, eu vou me abster de
fazer qualquer comentério antes que cada tépico venha a ser colocado em votagao.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradego ao Senador.
Com a paavra, pelaordem de discussdo, numainversao, o Senador Rogério Carvalho.

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE. Para discutir.) - 1sso foi uma
pegadinha do Senador Amin, para me pegar de surpresa na hora de falar, mas tudo bem.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - N&o foi com esse propdsito, mas fico
contente se surtiu efeito. (Risos.)

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE) - N&o surtiu, n&o.
Eu queria agradecer a Presidente.

Primeiro, eu quero dizer que a gente vive aqui, durante a semana, pelo menos, 72 horas de convivéncia permanente com
colegas Senadores, Senadoras, eagentevai criando umarelacdo de afeto, de respeito. E, num momento como este, agente
tem que se posicionar, buscando, a partir de toda essa construcdo, o convencimento dos colegas, porque o que esta em
debate ndo é uma questdo menor, é uma questéo que vai mexer com avidade todos os brasileiros. E ndo sdo s brasileiros
maisvelhos ou idosos, vai mexer com os brasileiros de umamaneirageral, porque imagine um aposentado hoje que ganha
R$2 mil, esse mesmo aposentado, quando passar a ganhar R$1.080, ndo vai poder mais dar o que daria ao seu neto, ao
seu filho, aos membros da sua familia, ou sgja, nds estaremos, ao longo dos préximos anos, retirando a capacidade que
as familias tém de produzir dignidade para a maioria dos seus membros.

A aposentadoriano Brasil € umadas politicas redistributivas de maior importancia e de maior impacto paraaeconomiada
Regido Norte, da Regido Nordeste, do Pais inteiro. Portanto, ao retirarmos da previdéncia ou ao retirarmos da economia
esses 900 bilhdes, nds ndo estaremos somente retirando das familias, nés estaremos retirando esse recurso da economia
Nés vamos diminuir a demanda por alimentos, a demanda por roupa, a demanda por tudo o que é consumo. NOs vamos
retirar efetivamente R$900 bilhdes, em 10 anos, do consumo. Esse dinheiro no vai para a poupanca, esse dinheiro ndo
val para enriquecimento e ndo significa privilégio da maioria dos brasileiros que tém o beneficio previdenciario. Esse
recurso € um recurso que alimenta, que veste, que ajuda a educar, € um recurso que traz e da dignidade a milhdes de
familias de brasileiros e brasileiras.

E eu quero fazer um apelo atodos os colegas, porque ndo € possivel que num pais como 0 nosso, com tanto sofrimento,
com tanta miséria, com tanta pobreza, com tantas desigualdades, nés - esta Casa - penalizemos agueles que ja ganham
menos, aqueles que sao 0s menos privilegiados.

Veja, ndo ha privilégio em quem ganha dois sal&rios minimos, trés salérios minimos, quatro salérios minimos. 1sso ndo é
privilégio, isso é justica. Além disso, veja como o tempo de contribui¢cdo minima que nés estamos propondo ndo dialoga
com o discurso da austeridade fiscal. Por que é que eu tenho que exigir 15 anos, 20 anos de contribui¢do se, para aqueles
gue vao entrar, havera contribuicdo e beneficio sb daqui a 30 anos, 35 anos? Entdo, ndo € uma questdo fiscal, € uma
guestéo de fundo maisideol 6gico. Ndo faz sentido nds exigirmos que quem esta entrando agora tenha que contribuir com
no minimo 20 anos se isso ndo tem impacto nenhum do ponto de vista fiscal. Nenhum! Absolutamente!

Entdo, quando a gente pega o bojo dareforma, elatem um aspecto, como disse o Senador Paulo Paim, de grande crueldade
com a populagdo mais pobre, mais carente do nosso Pais. Sem contar, Sras. e Srs. Senadores e todos que estdo nos
vendo neste momento, que essa reforma abre espaco para que o sistema financeiro privado administre 40% do recurso da
previdéncia, que sdo os beneficios ndo previsiveis. Tudo isso vai para o setor privado. Otimo, eles vao ter umaquantidade
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enorme de recursos que € parte da nossa poupancga. E ndo ficardmais ao critério dos governos investir a nossa poupanga;
ficard nas maos dos rentistas o que fazer para aumentar a rentabilidade deles. Sem contar que reforma permite que
os fundos de previdéncia complementar também vao para as maos do setor financeiro privado e sgjam administrados
diretamente por eles. Outro crime, porque nés estaremos transferindo para o setor privado, para o rentismo, a nossa maior
riqueza, que é anossa poupanca, retirando do Estado a possibilidade de interferir e utilizar esse recurso parafazer grandes
investimentos, investimentos em infraestrutura, investimento em vérias areas de interesse do Governo.

N&o existe sociedade equilibrada... N&o é com o Estado presente na economia ou produzindo acfes e servigos, mas com
um Estado forte. E nés estamos enfraguecendo o nosso Estado e nés estamos enfraguecendo as condicBes de a nossa
sociedade construir equilibrio e construir desenvolvimento sustentavel e desenvolvimento no futuro.

Portanto, eu queria aproveitar esse tempo para fazer um apelo - que néo € o Ultimo, teremos varios momentos para fazer
este tipo de apelo -: como vai ficar a economia da minha cidade de Lagarto, onde o beneficio da previdéncia equivale -
junta-se 0 BPC, junta-se a aposentadoria, junta-se tudo que previdéncia representa - a mais de 400% do que representa o
FPM da minha cidade, de 100 mil habitantes? O que entra em Aracaju, 0 recurso da previdéncia que entra na capital do
Estado de Sergipe € seis vezes o Fundo de Participagdo dos M unicipios que a cidade de Aracaju recebe. Como vai ficar
aeconomia? E eu estou falando de Aracaju, mas eu sei que € 0 mesmo para Maceio, € o mesmo para Recife, € 0 mesmo
para a maioria das cidades das Regides Norte e Nordeste e € 0 mesmo para a maioria das cidades do Estado de Minas
Gerais, Senador Anastasia. E n6s estamos retirando essa riqueza de circulagdo, do consumo.

Vejam, com a PEC do teto, com a emenda constitucional do teto, essa economia ndo vai para a educagéo, como dizem,
ndo val para a infraestrutura, como dizem; ndo va para a salide, como dizem; ndo vai para as criangas, como dizem;
porque a Unica coisa que estafora...

(Soa a campainha.)

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE) - ... desse teto - para concluir
- € pagamento de juros, renegociacdo da divida.

Portanto, nds estamos tirando dos mais pobres, da popul agdo que ndo vive de beneficio, que nem tem barco de luxo, nem
avido, nem carro de luxo, que mal tem uma casa para morar e o dinheiro para comer e se vestir, recursos para colocar no
sistema financeiro - porgque ndo ha outro destino por conta da Emenda Constitucional 95, que impede que esse recurso
tenha outro tipo de aplicacéo.

Portanto, deixo aqui o meu apelo as Sras. e Srs. Senadores para que a gente faga justica a um povo ja carente e bastante
necessitado, que é o povo brasileiro.

Obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco ao Senador
Rogério.
Pela ordem de inscri¢8o, Lider Senador Eduardo Braga.

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM. Paradiscutir.) - Sra. Presidente Simone
Tebet, eminente Relator Senador Tasso Jereissati, Sras. e Srs. Senadores, nds estavamos aqui, eu e o Senador Fernando
Bezerra, fazendo um retrospecto dessa questdo da reforma da previdéncia, reforma que ndo da prazer, tenho certeza,
a nenhum de nés em estarmos votando no dia de hoje na CCJ. Por que ndo da prazer? Porque sdo medidas amargas,
medidas que véo efetivamente alcancar o povo brasileiro, sejadainiciativa privada, sgjado setor publico. E por que entdo
nos estamos votando isso? Porque a situagéo fiscal brasileira, lamentavelmente, ndo suporta mais este modelo atual de
previdéncia.

Mas isso ndo comegou de agora, Senador Tasso. Senador, o Presidente Fernando Henrique tentou fazer uma reforma
da previdéncia, mandou ao Congresso, aprovou uma reforma da previdéncia possivel aquela época. O Presidente Lula,
damesmaforma. A Presidenta Dilma, da mesma forma. O Presidente Temer encaminhou, em 2017, Senadora Simone,
através do Ministro Meirelles, uma reforma de previdéncia, que, aquela altura, muito debatida pela midia - e a midia
aquela altura ndo defendia na sua totalidade a reforma da previdéncia -, acabou fazendo com que o povo brasileiro fosse
terminantemente contra aquela reforma, aguela reforma que, no inicio, o seu encaminhamento a Casa significava uma
economia fiscal, em dez anos, de R$500 bilhdes, e que muitos, sejam analistas econdmicos, sgjam analistas do sistema
fiscal brasileiro, sejam andlistas de risco, de rating de risco do Pais, todos diziam que aquela era a grande solucéo fisca
para o Pais - que sd ndo foi votada pelos episodios que nds todos sabemos e o0 povo brasileiro sabe o que aconteceu. SO
gue ela seria votada por uma versao, reformulada pela Camara, que reduzia o seu impacto de 500 para quase a metade,
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algo como R$280 hilhdes, que ndo foi votado. Finalmente, o Presidente Bolsonaro encaminha este ano uma reforma ndo
de 500 bilhdes, mas de um nimero cabalistico de R$1 trilh&o para os préximos dez anos.

Ora, esta € uma questdo que vem, portanto, se comportando geometricamente no déficit fiscal brasileiro, prejudicando
diversos investimentos. Mas nés estamos agora encaminhando a discussao sobre o relatério do Senador Tasso, que trata
de fazer modificagdes paramelhorar o texto que veio da Camara e faz inclusive dividindo aquilo que é possivel melhorar,
Sem gue se mexano merito, e que se possavotar, pela PEC 06 no Senado da Republica, paraque possair apromulgacéo a
emenda constitucional, e criauma nova PEC, denominada de PEC paralela, para que os temas que, ai sim, sdo de mérito,
sejam tramitados de forma separada da PEC 06.

Quero voltar ao que disse no inicio. Esta ndo € uma matéria que da prazer, ndo € uma matéria que da alegria a nenhum
de nos de estarmos votando. E nés aqui buscamos repor parte da justica social e entendemos que € dever do Brasil fazer
esforcos em outras areas para que isso sgja preservado. Entre outras questoes, ha a questéo, por exemplo, da pensdo por
morte, que nds entendemos que deve ser no minimo de um salario minimo, independentemente de qual a posi¢éo da
aposentadoria remanescente do cbnjuge que permaneceu Vivo.

Essefoi um avango que conseguimos. Existem outras questdes que estardo em destagque. Existe uma questéo que estanum
destaque para a qual eu chamo atencdo e gostaria que quando o Relator fosse se manifestar... Porque € uma divida que
permanece. E aquest&o das contribuigdes extraordindrias nosregimes em que esta previstaasuaregranaatual Constituicio
brasileira, que estabel ece que contribuigdes em regime especifico, proprio, devem estar acima, portanto, do teto de cinco
salérios minimos. Ao estabel ecermos como estd no texto... E é preciso que o Relator daqui a pouco explique, porque esta
sera uma das matérias em destague e que ter&o obviamente um amplo debate nesta Casa. E serdimportantissima, Senador,
ainformagdo que V. Exa. darg, paradirimir toda e qualquer divida com relagéo ao relatdrio apresentado.

Quero dizer que V. Exa. fez um esforgo enorme paratentar construir, em redacéo, aquilo que eraintencéo dos legisladores
nestaCCJ, Presidente Simone Tebet, deavancos, como por exempl o aquestéo da obrigatoriedade de 0 Governo estabel ecer
politicas paracontribui¢do daquel es trabal hadores de menor rendafamiliar ou salarial, paraque eles possam ter um sistema
de contribuic¢do paraaprevidéncia e assim ter um acesso a previdéncia. Quero, portanto, reconhecer o esfor¢o do Senador
Tasso edizer que nés do MDB estamos de acordo com o quefoi acertado com anossa bancada, em apoiamento ao relatorio
de V. Exa, ressalvadas, obviamente, algumas questdes que V. Exa. havera de tratar no dia de hoje.

Mais uma vez enfatizando que esta ndo € uma matéria que fazemos com aegria, que a fagamos com responsabilidade.
E fazemos com responsabilidade. Por qué? Porque esperamos que o Brasil adote, além desta reforma da previdéncia,
outras medidas que so tdo importantes quanto ela: pacto federativo, cessdo onerosa, e tantas outras matérias que nés
estamos discutindo e tratando com o Governo, que ndo deve entender que areformadaprevidénciaéo capitulo final deum
programade retomada de geracéo de emprego e renda neste Pais, e ndo pode exigir de nds, Senadores, um relacionamento
unilateral, como se tudo se resumisse a PEC da previdéncia, porque o povo brasileiro ndo pensa assim.

O povo brasileiro precisa de mais recursos na &rea da salide, mais recursos na area da educagdo, mais recursos na érea de

segurancga, mais recursos em investimento e em geracdo de emprego e renda. E esses programas devem ser em adicional
aquestdo dareformada previdéncia.

Portanto, ndo fazemos isso com nenhuma alegria, mas com a responsabilidade de quem sabe do que o Brasil precisae
com a responsabilidade de quem sabe que 0 Governo ndo pode se resumir areforma da previdéncia

Portanto, nds vamos cumprir 0 compromisso com relacdo ao relatério de V. Exa., com as modificacbes que V. Exa. fez
tanto na CCJ quanto no Plen&rio, obviamente, ressalvadas questdes pontuais que haveremos de debater - como disse o
Senador Esperidido Amin - ponto a ponto, cumprimentando o trabalho e o esfor¢o de V. Exa. para construir um relatério
gue segja seguro para o Brasil e que mantenha minimamente a responsabilidade social necessaria para a composi¢éo de
justica para com o trabalhador brasileiro.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradegco ao Senador
Eduardo Braga.

Naordem deinscricéo, nés temos ainda, por enquanto, quatro oradoresinscritos: Senador Weverton; em seguida, Senador
Paulo Paim; Senador Fabiano Contarato e Senador Randolfe Rodrigues.

Com apaavraV. Exa., Senador Weverton.

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA. Para discutir.) - Seis de maio de 2019, no
Estaddo: "Pais voltaraacrescer apartir dejulho, diz Guedes'. El Pais, 30 de maio, Paulo Guedes: "O crescimento jadeve
comegar aser positivo no segundo|...] [semestre]". Dia12 de agosto - tudo deste ano: "Nosdé um ano ou dois', diz Guedes
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sobre indicadores. Treze de setembro, Paulo Guedes: "Nunca falei que a economia iria crescer este ano". Dezessete de
setembro: "Guedes diz que economiavai decolar no terceiro ano do Governo Bolsonaro”.

Meus amigos, ndo déa para acreditar num negécio desse.
O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - E a escola de Chicago, Senador.

O SR.WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Nao daparaacreditar. Descul pem-me, caros
colegas, mas foi criada, sim, expectativa no povo brasileiro, principal mente nas pessoas com pouca informacéo, de que
areformada previdénciaiaresolver todo problemado Brasil. Casais que estéo separados acham que no outro diavai ter
perdéo, porque tudo esta resolvido no outro dia, e ndo é verdade.

Portanto, nds temos que conversar honestamente com a sociedade. Esse debate eu francamente fiz aqui, logo no inicio da
discusséo, na CCJ, quando apresentamos, haquele momento, Nnosso voto em separado. Hoje vamos nos somar ao voto do
nobre colega, Senador Paulo Paim, e dizer, Sra. Presidente, Sr. Relator e colegas Senadores, que esta reforma, daforma
como esté sendo colocada para a sociedade, além de ndo ser honesta, elando € pararetirar privilégios, como foi falado.
Eu quero saber onde existe privilégio, por exemplo, para um trabalhador do regime proprio. Vocé que esta em casa, para
compreender, um trabalhador do regime préprio tem um teto de até R$4,9 mil, a maioria absoluta esté entre R$1,2 mil
a R$2 mil. Onde o trabalhador, meu colega, Senador Olimpio, de R$1,2 mil € um privilegiado no Pais? O trabalhador
de R$1,2 mil a R$2 mil esté aqui, por exemplo, nessa reforma, perdendo seu direito ao Pl S/Pasep, no momento em que
ele mais precisal E aquele dinheirinho em que ele trabalhou as vezes quatro meses, cinco meses no mercado informal,
porque ele ndo tem estabilidade no emprego, € o ajudante do pedreiro, é o construtor civil, € o eletricista, € o cobrador do
Onibus, é o motorista... Esse trabalhador, quando estd desempregado, no outro ano, ele tem ali proporcionalmente o seu
salério novamente colocado em circulagdo na rua para que ele possa, no minimo, comprar comida para dentro de casa até
conseguir um emprego novamente. E € esse que esta sendo chamado de privilegiado.

Entdo, nés podemos dizer aqui, de forma muito clara, que esse projeto nao retira direitos, como falaram que vao retirar.
NGs ndo temos aqui 6 o exemplo do PlS/Pasep. As pessoas que tém casa, € importante o Governo ter essa franqueza
de dizer: "Olha, o regime da previdéncia trata de regime proprio, a legislagdo, tem o regime geral e tem o que trata os
servidores militares'. Ent&o, é importante falar que o dos militares, além de ndo ter tido reforma, tem, na verdade, uma
politica de incentivo de carreira, além de melhora de salarios, o que € muito bom, todo trabalhador tem que ter, mas
ndo houve, em nenhum momento, um convite para o trabalhador militar, Major Olimpio, pagar a conta. Isso é tranquilo.
Agora, ndo é justo jogar pararegime proprio e para o regime geral, como foi feito.

Entdo, é preciso que a gente deixe claro aqui, principalmente para os trabalhadores de baixa renda, que eles estéo, sim,
sendo atingidos nessa reforma.

E outra critica que nés do PDT temos muito clara é justamente essa histéria de dizer toda vez: "Ah, nés concordamos
com a critica de vocés e vamos colocar |1a naoutra PEC". Muitos se chateiam quando eu a chamo de balela, s que todos
estao vendo o que estd acontecendo |ana Cémara. Agora mesmo ndo conseguiram resolver um assunto pacificado agui do
Senado Federal que é a questéo da cessao onerosa, pacificado, unanime entre todos os partidos. Nés conseguimos votar, e
aCamarando conseguiu instalar a Comissao paraanalisar um ponto rapido, que em um més seresolveria. Ai, o quesefez?
Foi promulgada a PEC em parte, fatiada, resolvendo s6 um pedago dela porque a Camara ndo conseguiu fazer andar um
assunto que é pacificado e em que ha acordo com todos. | maginem uma pauta em que ndo ha acordo de todas as forgas?

E claro que essa outra PEC, que acaba sendo mais simpética, para dizer que o Senado fez suaparte, lana Camara, chegara
prejudicada e dificilmente sera votada.

Portanto, nés temos essa critica muito forte, dura. Essa reforma, do jeito que estd, Sr. Relator, nds ndo temos como
acompanhé&la. E o cidaddo que esta em casa, que ainda ndo compreendeu, um diavali compreender. Espero que ndo sgja
na dor, com a PEC aprovada. Caso segja, a histériavai contar que nés fizemos essa denlincia, nds a ertamos desde cedo
gue essareformaatinge, sim, avilva, atinge, sim, o trabalhador pequeno, da ponta, que ganha menos de R$3 mil. E esse,
do nosso ponto de vista, ndo é privilegiado.

Encerro aqui minhas palavras, até para ajudar no tempo, dizendo aos senhores e as senhoras que essa questéo da
previdéncia ndo poderia ter esse agodamento que foi dado na Casa, no Senado Federal, porque se nds conseguissemos
gjustar tudo em uma PEC s6 e devolver a Camara, elateriatempo suficiente, até o final do ano, pararesolver o problema
e, dai, para os proximos dez anos, a gente ter uma politica de resultado.

Lembremos que o atual Presidente da Republica passou, nesta Casa, 18 anos; 17, 18 anos.

(Intervencéo fora do microfone.)
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O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Vinte e 0ito anos. E durante os 28 anos ele
ndo teve essa pressa toda que o Senado esta tendo. Toda vez que havia votagéo no Plenario da Camara, €le votava contra
por ainda ndo estar amadurecido, ainda achar que precisava melhorar o texto. Entdo, se em 28 anos o Presidente atual
ndo estava convencido de que areformaideal estava pronta para ser votada, ndo é possivel que nds agui, em menos de
oito ou nove meses de mandato, ache que ja esta maduro e pronto o suficiente para poder mudar a vida das pessoas e,
sinceramente, diminuir o poder de circulacdo da rendal&no cantinho do Brasil.

Caso os senhores ndo lembrem, na maioria ou em grande parte dos Estados do Norte, do Nordeste e também do Centro-
Oeste e em outras regides grandes, nessas cidades, depois do FPM, o principal recurso que circula éjustamente o dinheiro
dos aposentados. Eles ndo guardam esse dinheiro debaixo do colchdo, ndo colocam em aplicacdo de fundos e muito menos
em poupanca. Esse dinheiro é colocado 14 no mercado, € colocado 14 na cidade, ajuda na sustentacdo das familias que
esses aposentados muitas vezes tém dentro de casa, e ele € o Unico que tem segurancga para ajudar a dar as condicoes
de sobrevivéncia dignas para essas familias, que dependem desse dinheirinho que circula todo més. E essa reforma aqui
inibe, vai enxugar... Repito: ndo é economizar um trilhd. Uma grande parte desse recurso deixa de circular, grande parte
da fonte de economia dita pelo Governo na verdade € uma retirada de circulagéo de renda |a na ponta, nas cidades que
mais precisam do dinheiro dos nossos aposentados.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradego ao Senador
Weverton.

Por inversdo, Senador Randolfe. Em seguida, Senador Fabiano Contarato.
Com apaavraV. Exa, Senador Randolfe.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP. Para discutir.) - Obrigado,
Sra. Presidente.

Eu quero iniciar cumprimentando o Relator, Senador Tasso Jereissati, e quero saudé-lo por todos os esforcos que S. Exa.
tem feito paramelhorar esse texto, paramelhoré-lo etorné-lo, por mais dificil - e eu diriaimpossivel - que sgja, palatével,
principalmente para 0s mais pobres.

O Senador Weverton, que me antecedeu, falou em perspectiva do quanto o Ministro da Economia mentiu sobre o
crescimento da nossa economia. N&o tem outra palavra. Ele dizia...

Aliés, elediziamais, Weverton: elediziaque no primeiro ano nésiriamoster zerado o déficit e, ao mesmo tempo, teriamos
aretomada do crescimento. Nem uma coisa hem outra conseguliu.

O problema € que estamos numa sequéncia, Sra. Presidente, que é a seguinte: dezembro de 2015... Dezembro de 2016:
€ aprovado o teto dos gastos, a Emenda Constitucional 95, Senador Fabiano Contarato, que reduz e inibe a capacidade
de investimento do Estado brasileiro. Qual era a promessa, Wagner, com o teto dos gastos? O Brasil vai voltar a crescer.
Voltou? N&o voltou.

Mas em seguida havia uma outra promessa: reforma trabal hista. Vamos aprovar a reforma trabal hista, agora se resolve.
Vai gerar emprego. Estamos com 12 milh&es de desempregados, e amaior tragédia deste Pais, Senador Kajuru: quase 30
milhdes no subemprego, segundo o Ultimo IBGE. Nos precarizamos arelacdo de trabalho no Brasil. Ter 30, 40 milhdes -
corrigindo-me aqui - no subemprego é umatragédia social que ndo tem paralelo na América Latina. Chegamos a isso.

Ai agoravem esta. Esta é a seguinte: agoravai! Agoravai dar certo, é areformada previdéncia

Vejam a sequéncia: congelamos a capacidade de investimento do Estado brasileiro, na sequéncia disso precarizamos as
relacBes de trabalho e mantivemos mais de 12 milhdes de brasileiros na condicdo de desempregados - desempregados, o
desemprego no Brasil j& esta numa situacdo de desemprego crénico, situagdo andmala na economia mundia -, ai agora
ha uma outra reforma da previdéncia, em que o primeiro alvo do Sr. Guedes é 0 RGPS (Regime Geral da Previdéncia
Social), sdo 0s mais pobres deste Pais.

Na verdade, n6s temos que fazer as seguintes perguntas aqui ao votar essa dita reforma: em um pais que esta com
desemprego em niveis estruturais, o que significara, por exemplo, a perda do abono salarial para 12 milhes de
trabal hadores? E isso! Essa é uma das propostas.

Em relacdo a exigéncia de 40 anos de contribuicdo para os trabal hadores terem acesso a beneficio integral, € um privilégio
receber aquilo com que o trabal hador brasileiro contribuiu durante 35 anos? E privilégio? Por 35 anos, o cidad3o trabalha
de sol a sol, e agora estéo dizendo que por esses 35 anos de trabalho é um privilégio ele receber!

Quantos trabal hadores vao ter que se aposentar com o tempo minimo de contribuicdo de 20 anos? Essa € outra pergunta

aser feita, e nds temos de respondé-las antes para termos, de fato, responsabilidade antes de votar alguma coisa.
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Um pais com o grau de desigualdade como 0 nosso, 0 mais desigual da América Latina... SO o Haiti ganhava de nos.
Equilibramos, estamos pau a pau, ha empate técnico com o Haiti em desigualdade. E um dos mais desiguais do mundo,
e nés vamos cortar pensao por morte em 50% em um pais desigual como 0 nosso? Vamos aprofundar mais isso? Chega
aser trégico! Chega a ser, perddo, uma maldade atroz!

E aprincipal razdo do Governo qual é meu querido Senador Kajuru, para areformada previdéncia? E diminuir o déficit,
mas 0 Governo esta negociando isencdes previdenci&rias de 80 bilhdes para o setor ruralista - 80 bilhdes! E o déficit
s6 diminui com a pensdo por morte! O déficit s6 diminui aumentando a idade da aposentadorial O déficit s6 diminui
ampliando a desigualdade e tirando abono salarial! Quer dizer, para os ruraistas, ndo! Para os pobrezinhos do setor
ruralista brasileiro, pode-se conceder umaisenc&o previdenciaria de 80 bilhdes! Onde esta a | 6gica de reducéo de déficit
gue o Governo de Jair Bolsonaro esta, de fato, atacando?

Alémdisso, Sra. Presidente, vou aumaquestdo de mérito, que nds debateremos. HAum destaque apresentado pelaBancada
da Rede sobre o tempo de contribuicdo. Esse destague vamos sustentar no momento que elachegar. Eu advogo que néo se
chegue, nesta sessdo de hoje, ao momento de deliberar e digo por qué. Porque, paraminimizar todos os efeitos, 0 Governo
comegou afalar da chamada PEC paralela, ndo €isso, Senador Weverton? PEC da...

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA. Fora do microfone.) - PEC dabalela

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Perfeito. Ent&o, € menos
paradelae mais dabaela

Esta semana, Senador Anastasia, eu fiquei mais convencido de que ela é mais balela do que paralela. Veja 6, foi feito
um acordo: "N&o vamos votar a reforma da previdéncia', mas a Federacdo esta se diluindo, a Federacdo brasileira esta
desmanchando, Estados estéo falindo, Estados precisam recuperar a sua capacidade de investimento. "N&o, vamos fazer
um acerto, um acordo. Vamos votar a partilha dos recursos do pré-sal, a chamada cessdo onerosa’'.

O Senador Cid foi designado o Relator. Até passar ma no dia da apresentacdo do relatério passou, mas sustentou a
apresentacdo até 0 momento.

Celebramos! Sobreviveu, sob o auxilio de Otto Alencar. Otto Alencar que manteve Cid em pé, para podermos fazer a
apresentacao do relatorio.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - Pelo contrério: ndo sd ndo sustentou de
pé, como tomou os dois pés e os botou sobre seus ombros, numa foto escandal osa, diga-se de passagem.

(Intervencéo fora do microfone.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - O Senador Randolfe tem
apaavra.

O SR. RANDOLFE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - O fato € o seguinte,
Presidente: com todos esforcos, celebrados no Plenério, votamos a cessdo onerosa. Governadores vieram aqui,
agradecer atodos nés, em éxtase, efusivamente! O Governador do meu Estado ficou com um sorriso daqui até aqui. Os
Governadores de todos os Estados e Prefeitos aegres ficaram.

Qual ndo é asorte detodas as Sras. e Srs. Senadores, porque, durante asemana, é promulgada atal PEC da cess&o onerosa
em parte, sem a parte que interessa aos Municipios e aos Estados! E promulgada essa proposta de emenda constitucional,
e eu ndo sei onde foi acertado isso. N&o sei onde foi acertado.

O Colégio de Lideres, parece-me, jafoi dissolvido. Entéo, ndo houve Colégio de Lideres para decidir sobre isso. Entao,
parece-me...

Eu ndo sei se 0 Presidente... O Presidente do Senado, eu imagino, deve ter participado, porque ele que promulgou. O
Presidente da Camara talvez também. O Presidente da Republica, o Ministro da Economia... Quatro promulgaram uma
PEC que ndo foi debatida com o conjunto dos Senadores e que ndo foi o acertado!

O acertado aqui, Sras. e Srs. Senadores, era a promulgacdo de um texto concreto, com o vindo da Cémara. Todo. O que
foi que foi feito? O que foi feito, Sras. Senadoras, Srs. Senadores, foi umatraicdo a esta Casa, uma traicdo a Federacdo
brasileira: promulgaram uma proposta de emenda constitucional ao contrério daquilo que foi acordado, acertado e votado
aqui pelo Plenario.

(Soa a campainha.)

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Ai 0o Governo mevem dizer
gue, no diade hoje, temos que votar areforma da previdéncia, paratirar direitos dos mais pobres, enquanto foram tirados,
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nasemana passada, nacaradura, naméao grande, Senador Olimpio, 0s recursos que pertenciam a Estadose Municipios, sem
ninguém ter sido consultado! Retiraram a capacidade de investimento de Estados e Municipios, e ainda querem aprovar
uma PEC esta semana?!

Olhem, Sra. Presidente, Srs. Senadores. eu ndo me sinto avontade de votar qualquer coisa... Nao € nem o mérito. O mérito
éterrivel! E trégico! E contra o pobre. E contra o trabalhador. Eu ja votaria contra. Mas eu ndo me sinto a vontade para
votar qualquer coisa agui, com o que aconteceu da semana passada para ca. Como?

Ai, agentediz o seguinte: eu tenho penados que vao votar favoravelmente, porque, quando cobrados na rua, como seréo,
dirdo o seguinte: "N&o, mas espera l& ha uma PEC paralelal". Um cidaddo mais atento, que esta me assistindo agora na
TV Senado, vai dizer: "A paraéa...

(Soa a campainha.)

O SR. RANDOLFE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - AP) - ... é igual aquela cessdo
onerosa, em que vocés receberam um 'bal ' e em que eles nem participaram? E assm? E essa que é a PEC paralela?".

Ent&o, o Presidente tem uma questdo prévia, preliminar: antes de votar essa propostaterrivel contra os trabalhadores mais
pobres, a questdo é: qual acredibilidade que tem de fazer uma proposta alternativa e ela ser aprovada?

A outra questéo € a seguinte, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Fazendo soar a campainha.)
- Para concluir, Senador Randolfe.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Concluindo, Presidente.

A outra quest&o € a seguinte: como é que nés vamos votar qualquer coisa esta semana, agqui, depois de, na Gltima quinta-
feira, quartaou quinta-feira, osnossos Estadosterem recebido - me descul pem o termo, masnéo tenho outro - um golpe, um
gol pe, terem recebido um gol pe; depois de Uni ca coi sa que havia de capaci dade de investimento para Estados e Municipios
ter sido retirada?

(Soa a campainha.)

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/REDE - AP) - Com qual disposi¢do, como
nos vamos chegar aos nossos Estados...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Senador Randolfe, pego
desculpa. Houve um acordo de sermos rigorosos no tempo.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Falo isso Presidente, de
fato, para concluir. A questéo antes do mérito € uma questdo da forma como tem sido conduzido o conjunto dos debates
aqui, da semana passada para ca.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco.
Pela ordem de inscricdo, Senador Fabiano Contarato.

Eu sigo aqui a ordem, o Senador Paulo Paim pode falar na hora em que quiser, porque ele esta cedendo o tempo aos
colegas. Entdo, vou deixar V. Exa. que se manifeste no momento em que achar oportuno.

Eu vou aordem deinscricdo: Senador Fabiano Contarato, Senador Flavio Arns, Senador Rodrigo Pacheco, Senador Mgjor
Olimpio e Senadora Eliziane Gama.

Senador Fabiano, por favor.

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/REDE - ES. Paradiscutir.) - Obrigado, Sra.
Presidente. Quero parabenizé-la pela condugéo do trabal ho.

Senador Tasso Jereissati, Sras. e Srs. Senadores, eu comego afirmando que nada é t&o ruim gque ndo possa piorar. Pioroul
Essa reforma perversa surge como pano de fundo para combater privilégios, mas privilégios ndo estd combatendo em
hi pétese alguma. Essareformatem um destinatério: é aquel eregido; évacé, trabal hador; évocé, ai, caixade supermercado,
motorista de 6nibus; é vocé, pedreiro; é vocé que, com muita dificuldade, consegue entrar no mercado formal de trabalho
com carteira de trabal ho assinada. Essa reforma nédo contemplatodos os funcionérios publicos federais. Essa reforma néao
contempla todos os funciondrios publicos estaduais. Essa reforma ndo contempla os funcionarios publicos municipais,
mas ela contempla aquele que mais tem os seus direitos violados; aguele que ndo tem acesso a sallde, que esta morrendo
nos corredores dos hospitais publicos; aguele que ndo tem acesso a educacdo publica de qualidade. E nds, Srs. Senadores,
Sras. Senadoras, vamos colocar nossa digital nessa perversidade.
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Eu ndo era politico, nunca fui, quando eu presenciei, em 2017, 0 mesmo canto da sereia: "'Vamos alavancar a economia,
vamos gerar emprego e renda, vamos fazer a reforma trabahista'. Foi ali que foi instituido o trabalho intermitente. O
empregador hoje ndo precisa contratar; ele paga por hora. Foi ai que foi estabelecido que mulheres gréavidas e lactantes
trabalhem em ambiente insalubre e que, se ndo fosse 0 Supremo, nés estariamos hoje permitindo que as mulheres assim
o fizessem. Foi ai que foi estabelecido que a homologag&o por rescisdo de contrato de trabalho ndo seja mais passada
pela Delegacia Regional do Trabalho nem tampouco pelo sindicato, mas fosse feita pelo empregador. Foi ali que foi
estabelecida a terceirizac&o de atividade-fim.

Tudo com discurso de combater privilégio. Privilégio de quem? Brasileiros e brasileiras. Vocé que vive, 15 milhdes de
desempregados, subutilizados; vocé que, no mercado daCL T, ndo ficapor um ano com carteiraassinada, é de cinco a sete
meses, para vocé conseguir trabalhar; 40 anos contribuindo, vocé ndo vai conseguir aposentadoria. Eu fico triste quando
eu vejo pobre defendendo a reforma da previdéncia, porque essa reforma sd tem um destinatério: tirar direito daquele que
menos ganha. E s6 hatrés beneficiarios essareformada previdéncia: os empresarios, os banqueiros e o Governo Federal.

Dinheiro h4, minhagente. S6 50 empresas do agronegécio devem 200 bilhdes de tributosaUni&o. S6 deincentivosfiscais,
376 bilhdes.

Senhora pensionista que esta nos assistindo - porque 86% da pensdo por morte € atribuida a mulheres... No basta a
Constituicdo, no art. 5°, I, falar que "homens e mulheres sdo iguais em direitos e obrigagfes', porque isso € outramentiral
Haumadi scriminagéo com rel agéo ao trabal ho damulher. Elaganhamenos. E isso quando tem aoportunidade detrabal har.
Vocé ouve do Presidente a fala de que a mulher tem que ganhar menos porgue engravida, e por ai vocé vé qual é o
tratamento que o Presidente da as mulheres. Ai vem com o discurso de que na Europatodos os paises sao assim. Claro! Na
Europa, a seguranca publica é direito de todos e é dever do Estado, como estd nanossa Constitui¢éo, no art. 144, mas agui
o Poder Publico transfere isso para popul agdo, armando a populagdo. Na Europa, vocé tem direito asalide. As pessoas ndo
morrem nos corredores dos hospitais piblicos, e os médicos ndo ficam escolhendo quem vive e quem morre. Na Europa, o
transporte publico funciona; eu ndo preciso nem de carro. Aqui a populagéo brasileira, de pobres, desdentados, desvalidos,
sem vez, sem voz, sem dignidade, sem trabalho e com elevada carga tributaria... Esse € que vai pagar essa conta sob o
pretexto de que estamos combatendo privilégio. Nao, eu ndo posso admitir isso.

SO este ano 0 Governo Federal cortou a fabricagdo de 19 medicamentos, o que vai impactar 30 milhdes de brasileiros,
medicacdo distribuida gratuitamente no Sistema Unico de Salide. Cancer, diabetes, transplantados... Cortou verba da
educacdo publica, 0 que ndo vai impactar so as universidades federais einstitutos federais, vai impactar aeducagéo bésica.
Minha gente, por que esta Casa ndo da um recado? Tenhamos vergonha na cara - com toda a humildade eu falo isso.
Esta Casa... Todo poder emana pelo povo, mas essa reforma é perversa: ela ndo esta cortando privilégios; ela esta sendo
direcionada paraaquel e que mais sofre, agquel e que menos ganha e aquel e que tem mais seus direitos elementares viol ados.
Seraque as Sras. e 0s Srs. Senadores dormirdo com suas consciéncias tranquilas com relacdo aisso? Ndo. Passou da hora.
O simples fato de haver uma PEC paralela ja € um motivo para ver que essa PEC é perversa. Ela € perversal Oitenta e
seis por cento das pensionistas sdo mulheres. Elarenuncia avida para cuidar do marido, da casa, dos filhos, e hoje recebe
100%. Atencdo, pensionistal Vocé, mulher, vai passar a receber 60%. Vocé que for acometido por uma doenca grave,
quetiver um AVC... Ah, vocé ndo vai ter mais o seu direito! Vocé que ficou trabalhando, no aspecto formal, e que ganha
até dois salarios minimos... Agoraisso vai atingir 15 milhdes de brasileiros, porque se esta reduzindo para quem ganha
mil, trezentos e poucos reais.

Eu queria que este Senado fosse mais corgjoso e pedisse para efetivar o que esta expresso no art. 79, inciso 1V, da
Constituicdo Federal, que diz que a Uni&o deve instituir um salario minimo digno, capaz de suprir as suas necessidades
e as da familia, com salde, educacdo, habitagdo, moradia, lazer, vestudrio, higiene. NOs temos esse misero salario de R
$998, quando o Dieese fala claramente que esse salério tinha que ser R$4.143,55.

Eu queria que nos estivéssemos agui com 0 mesmo espirito, imbuidos daideia de fazer valer, de dar vida ao disposto no
art. 145, 81°, quando diz que a Uni&o tem que ingtituir impostos de acordo com a capacidade tributéaria do contribuinte.
Passou da hora de instituir um imposto sobre grandes fortunas, e nés estamos aqui botando na conta de quem menos
ganha, de quem mais sofre, de quem morre... Pobre da familia, e vocé, brasileiro e brasileira... Eu sei porque eu venho
dai, da populagdo carente cujo filho sonha em entrar num curso de Medicina huma universidade federal, mas, se néo for
no sistema de cotas, ele ndo vai entrar nuncal

E agora, sob esse discurso, sob mais esse canto de sereia, "nds vamos combater privilégios..." Que se comece cortando
0s nossos beneficios, os beneficios daqueles que mais ganham, de Ministros, daquel es que tém os supersalrios. Por que
comegar cortando justamente do pobre?
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Sras. e Srs. Senadores, eu participel de varias audiéncias piblicas, fiz questdo, Senadora Simone Tebet, de buscar...
Foram 48 audiéncias publicas, e eu ndo vi a participagdo de todos o0s Senadores, imbuidos ali. E, ai, eu saido meu nobre
companheiro Senador Paim, entre outros, 0 Senador Kajuru, entre tantos, mas a participagéo tinha que ser mais efetivada.

Eu quero, para concluir, porque sou rigoroso com o tempo, sé chamé-|os a reflexao sobre um ponto: mais uma vez nés
estamos numa Casa composta por homens brancos, ricos, decidindo a vida daqueles que ndo estdo tendo vez nem voz.
Eu queria que entrassem por essa porta agora um representante da populag@o negra, um representante dos sindicatos, um
representante das pessoas com deficiéncia, um representante das mulheres, um representante dos pobres, dos mais de
500 milhdes de brasileiros pobres que vao ser violados no seu direito. Eu queria, sim, que eles estivessem aqui, que eles
fizessem parte desta discussdo, porque é muito cdmodo engravatados empresarios, homens brancos e ricos, decidirem a
vida, o destino de 220 milhdes de brasileiros que sofrem e clamam por um verdadeiro Estado democrético de direito para,
guem sabe um dia, todos terem o direito de ter uma vida digna até o final, na velhice, morrer com dignidade. Hoje esse
sonho esta distante, esse sonho € quase sonhar um sonho impossivel.

Parafinalizar, eu fago um apelo as senhoras e aos senhores Senadores: ndo sejamos meros carimbadores, chanceladores,
ndo cologuemos nossa digital em cima de uma reforma téo perversa, téo aviltante! Eu tenho vergonha de falar nessa
reformada previdéncial Mas minhadigital ndo estara nessafamigeradareformadaprevidéncia; estard, sim - e sou afavor
-, huma reforma da previdéncia que corrija, que sgja iguaitaria para todos, afinal de contas todos somos iguais perante
alei, sem distingdo de qualquer natureza.

Muito obrigado, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradecemos ao Senador
Fabiano.

Pela ordem de inscrigdo, o Senador Fl&vio Arns.

O SR.FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/REDE - PR. Paradiscutir.) - Agradeco, Sra. Presidente.

Quero, em primeiro lugar, jafiz isso em outras ocasides, enaltecer novamente o Senador Tasso Jereissati como Senador,
como homem publico, como pessoa que escuta, que dialoga, e jaincorporou no texto, no relatdrio apresentado, algumas
iniciativas importantes como, por exemplo, 0 BPC (Beneficio de Prestacdo Continuada) para pessoas com deficiéncia,
idosos, porque, na verdade, ndo havia razéo alguma para que algo da assisténcia social estivesse presente na lel da
previdénciasocia. Entdo, eu quero enaltecé-lo, e vou fazer isso o tempo todo em relagéo ao amigo, jatrabal hamos juntos,
Senador Tasso Jereissati.

Ao mesmo tempo, eu quero dizer que hoje éo Diado |doso, o Diado Idoso. E nds estamos dando um presente de grego, um
cavalo de Troia, para os idosos do Brasil. Por um lado, nds temos que pensar que a reforma da previdéncia é importante,
€ necessdria, as contas tém que ser fechadas, ndo ha divida nisso, sempre me manifestel nesse sentido, ndo por culpado
Senador Tasso Jereissati, mas por todo 0 processo que aconteceu. Esta € uma reforma da previdéncia que, na verdade,
esta prejudicando e muito, neste Dia do Idoso, a pessoa idosa.

Se nés pensarmos, por exempl o, na aposentadoria de uma pessoa com seus 65, 70 anos, essa pessoa se organizou navida
20 anos atras, 30 anos atras. Comegou a trabalhar dizendo: "Olha, se eu me aposentar, eu tenho que ter certeza do valor
da minha aposentadoria e daquilo que eu vou deixar para a familid'. Entdo, nés termos uma regra em que uma pessoa
que ganha R$2 mil, e que ndo vai mais contar os 80% dos melhores salarios e, sim, os 100%, porque a média salarial
ndo vai ser de 90, vai ser de 60, e que vai se aposentar daqui a dois meses, trés meses. Hoje essa pessoa ganharia R
$2 mil na aposentadoria, por exemplo; dagui a dois meses, vai receber R$1 mil. Entdo, é uma diminuigdo violenta, um
empobrecimento do idoso, um empobrecimento da populacéo, dos Municipios, de muitos do Brasil. E isto foi dito nas
audiéncias publicas - porque acompanhei todas, apesar de ndo ser aqui membro titular da CCJ: o empobrecimento dos
Municipios. Entdo, € um presente que nés estamos dando para o idoso que ninguém gostaria de receber. Qual quer pessoa
se organiza na vida de uma determinada maneira, e nés nao podemos fazer isso. Hoje a pessoa se aposenta e ganha R$2
mil; daqui atrés meses, vai se aposentar e ganhar R$1 mil. Como € que isso pode acontecer? Deveria haver umaregrade
transicdo. N&o, ndo existe regra de transi¢ao para um sistema novo.

A pessoadeveriasaber: "Nao, se eu me aposentar daqui adez anos, vinteanos, vai ser essevalor". Pessoas que organizaram
asuavidaem funcgado de outras emendas constitucionais... E ndstivemos emendas constitucionai simportantes, necessarias.
As pessoas se organizaram e ainda estdo na vigéncia dessas emendas constitucionais. Apesar de elas terem se organizado
na vida em funcéo dessas emendas, agora ha outra emenda constitucional e ndo vale mais aquela emenda constitucional
anterior, 0 que é um absurdo também.
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A pessoa se organiza dizendo: " Se acontecer alguma coisa comigo, se eu tiver um acidente, um derrame, um acidente
vascular, um infarte, se eu for atropelado, morrer num acidente, tenho garantido para minha familia um determinado
valor". Todo mundo pensa nisso - pelo menos, as pessoas sérias do Brasil pensam nisso. Ah, mas agora, se vocé morrer
atropelado no trabalho, € uma coisa; se vocé morrer atropelado fora do trabalho, € outra coisa; se vocé tiver um derrame
no trabalho, € um caminho; se vocé tiver um derrame fora do trabal ho, é outro caminho.

Como € que isso pode ser uma coisa que esteja combatendo privilégios? Néo sdo privilégios, é a organizacdo davida do
povo brasileiro. Nessa organizacdo, 0 idoso - e hoje é 0 Diado Idoso - ou a pessoa chega e diz: "Olhe, eu me programei
paraminhavida ser desse jeito. Agora estou a seis meses e ndo vai mais ser”. A pessoa ndo tem nem tempo mais de vida
para poder se reorganizar.

Ent&o, agente diz que areformadaprevidénciaénecesséria- e eu acho que é necesséria -, éimportante e tem que combater
privilégios, mas os privilégios que estdo sendo combatidos sdo os privilégios de quem ganha R$2 mil, R$3 mil e que vai
passar a ganhar R$1 mil, R$1,2 mil. A vilva do trabalhador que ganhava R$1,6 mil, R$1,7 mil, dagui a um més, se o
marido morrer, vai receber 0 salério minimo. O povo brasileiro tem que saber disto: vai receber 0 sal&rio minimo. N&o vai
mais receber R$1,6 mil, R$1,7 mil, dependendo da situacdo do marido. E isso vai acontecer com todas as pessoas. Quer
dizer, € um absurdo absoluto, resguardando aquilo que o Senador Tasso Jereissati ja conseguiu melhorar e aprimorar.

A reformada previdéncia € importante para o Brasil...
(Soa a campainha.)

O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/REDE - PR) - ... ter o dinheiro paraque se desenvolva.
E interessante que em nenhum momento aindafoi tratado das desoneragdes, das renincias fiscais, que, muitas vezes, sio
necessérias. Mas existe gente no Brasil que ganha mais do que R$350 mil por més de lucros e dividendos e ndo paga R
$0,01 de Imposto de Renda - R$0,01! Lucros e dividendos da pessoa fisica gerariam R$120 bilh&es por ano - por ano!
- para o Brasil. Isso salvaria da pendria Estados, Municipios e seria dinheiro suficiente para que o Brasil entrasse numa
rota de desenvolvimento.

Eu vejo o Ministério da Economia ha Comissdo Mista de Orcamento dizendo: "N&o, nés precisamos ter dinheiro para
investimento". S que estéo apontando a arma...

(Soa a campainha.)

O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/REDE - PR) - ... para o local inadequado.

Ha outras coisas em que eu fico pensando: por que ndo lidar com esses poderosos - 20 mil no Brasil - que ndo pagam
Imposto de Renda, ganhando 350 mil ou mais por més? Nada se faz em relagdo aisso.

(Soa a campainha.)

O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - PR) - Entdo, eu s6 quero dizer que,
infelizmente, € um presente inadequado para o idoso ou para quem vai ficar idoso. Hoje é o Dia do Idoso, e nés vamos
dar um presente horrivel.

Adgora, nos precisamos da reforma da previdéncia, mas de uma reforma que estabel eca critérios, justica, direitos, did ogo,
gue ndo penalize 0 mais empobrecido e 0 mais vulneravel. Infelizmente esta € uma reformaimportante, necessaria, como
eu disse. Gragas a Deustemos 0 Senador Tasso Jereissati, quejaarrumou muita coisa, porém aideiaorigindriado Governo
para mexer com avida de 200 milhdes de pessoas em sei's meses, sete meses, € um crime contra o cidaddo brasileiro que
se organizou e acreditou que a previdéncia seria 0 grande seguro socia da suavida.

(Soa a campainha.)

O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - PR) - Puxa-se seu tapete e, na verdade, ndo
se coloca a garantia que o cidaddo, principalmente o mais empobrecido, deveriater.

Lamento, infelizmente, que isso estgja acontecendo. Darmos esse presente inadequado para essa parcela da populacdo é
um momento triste para o Dia do |doso.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Na ordem de inscricéo,
Senador Rodrigo Pacheco.

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG. Para discutir.) - Sra. Presidente Simone
Tebet, antes de mais nada, quero cumprimentar V. Exa., parabenizé-la pela conducdo dos trabalhos, desde sempre, na
tratativa dessareformadaprevidéncia; cumprimentar, de maneiramuito especial, 0 Senador Tasso Jereissati pelaRelatoria
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e também, sobretudo, o Senador Tasso Jereissati por ter acolhido uma emenda: a Emenda 540, de minha autoria, quevisa
uma supressao no texto para corrigir uma distor¢éo e umainjustica estabel ecida aquel es servidores que ndo recebem sob
0 regime de subsidio, mas, sim, por remuneragdo variavel por bénus de desempenho.

Evidentemente que areforma previdenciaria é fundamental parao Brasil. N&o € a Uinica opg&o que nos temos de solugéo
da crise, mas ela é necesséria, como um start, para que a partir dela outras reformas, outros g ustes sgjam feitos no Brasil,
aguisade sistematributério, de privatizactes, de concessdes publicas, de priorizagdo do municipalismo e das pautas que
definem ou redefinem o pacto federativo nacional. Entdo, a reforma da previdéncia acaba sendo um sinal. Depois de 20
anos de tentativas de se aprovar areforma, sob a conducdo de V. Exa. aqui no Senado, Senador Tasso Jereissati, teremos
aredidade de uma reforma aprovada e, a partir dela, outras reformas importantes para o Pais

Em relagéio aminhaemenda, eu quero pedir umaespecial atengéo do Plendrio, porque prop&e o encaminhamento, Senador
Tasso Jereissati, de modo a conciliar os interesses envolvidos em relacdo a este tema. Primeiro, quero justificar que a
emenda visa a supressdo do art. 4°, 88°, inciso I, que diz - aspas -:
Il - se as vantagens pecuniérias permanentes forem variéveis, por estarem vinculadas a indicadores
de desempenho, produtividade ou situagdo similar, o valor destas vantagens integrara o calculo da
remuneracao do servidor publico no cargo efetivo, estabelecido pela média aritmética simples do indicador,
proporcional ao nimero de anos completos de recebimento e contribuig¢do, continuos ou intercalados, em
relacdo ao tempo total exigido para a aposentadoria ou ao tempo total de instituicdo da vantagem, que sera
aplicada sobre o valor atual de referéncia das vantagens pecuniarias permanentes variaveis.

Em suma e de maneira muito simplista, Senador Tasso Jereissati, a proposta do Governo foi uma, que impactava,
evidentemente, masimpactava dentro de umarazoabilidade: estabel eciaum prazo de dez anos como umamédiaaritmética
para se definir aposentadoria a partir desses bénus de desempenho variaveis. A Camara dos Deputados alterou essaregra
e, a0 invés de colocar dez anos, colocou 35 anos para homens e 30 anos para as mulheres.

Qual foi arazéo de ser da minha emenda e da proposta que fiz e que foi acolhida por V. Exa. no seu relatério? Suprimir
aregra estabel ecida pela Camara, que definia e agravava muito a situagéo, passando para 35 anos para homens e 30 para
mulheres, e repristinar aideia origina do Governo na PEC paraela. Fazia-se, entdo, ou se fez a supresséo destaregrana
PEC principal e, na PEC paraela, incluiu-se aregra origina da proposta do Governo, desconsiderando a ideia original
da Camara, que foi um equivoco em relacdo a esses servidores.

V. Exa. acolheu. Veio, entdo, aponderacéo do Ministério da Economiaem rel agdo aesse tema: que seriapossivel conciliar
osinteresses da reforma da previdéncia higida com osinteresses desses servidores. Eu, entdo, pedi que viessem a Brasilia
os servidores que me sugeriram a apresentacdo dessa emendaléatras: o Sr. Marco Anténio Couto dos Santos, Presidente
do Sindifisco, eo Dr. Ivan Luduvice, Presidente daAssociagdo dos Procuradores do Estado de Minas Gerais. Elesvoltaram
a Brasilia, se reuniram com os servidores do Ministério da Economia. O Secretario Rogério Marinho participou nédo
necessariamente da reunido, mas de toda definicdo dessa linha. E aideia que surgiu foi de, ao invés de suprimir o texto,
fazer uma emenda de redac&o ao texto que veio da Camara para deixar claro que ndo ha essa injustica, essa necessidade
dos 35 e dos 30 anos parafins da aposentadoria.

Essa é uma ideia com a qual eu também estou de acordo, até porque quem idealizou a emenda original também esta de
acordo, até para evitar que se possa ter uma discussao no Plenario em que se perca tudo, em que seja derrotada a tese e
aideia que nos estabel ecemos.

Entdo, a proposta que fago a V. Exa., contando com a compreensdo do Plenério e com o apoio do Plenario neste sentido,
€ que possamos, entdo, substituir a emenda supressiva, a partir de uma retirada com a qual eu concordaria, desde que V.
Exa. apresente uma emenda de redac&o que sejauma emenda de redacéo sugerida e proposta pelo Ministério da Economia
em acordo com essas entidades que me sugeriram. E qual seriaa suaredacdo - e peco atencdo de V. Exa.? Seriaa seguinte
aredacdo doinciso Il:

Il - se as vantagens pecuniarias permanentes forem variaveis por estarem vinculadas a indicadores

de desempenho, produtividade ou situacdo similar, o valor dessas vantagens integraréa o calculo da

remuneracao do servidor publico no cargo efetivo mediante a aplicacdo sobre o valor atual de referéncia

das vantagens pecuniarias permanentes variaveis da média aritmética simples do indicador, proporcional

ao numero de anos compl etos de recebimento e de respectiva contribui¢do, continuos ou intercalados,

em relacdo ao tempo total exigido para aposentadoria, ou, seinferior, ao tempo total de percepcao da

vantagem.

Ent&o, uma alteracéo redacional, com duas expressdes, estabel eceria 0 sentido efetivo da norma, evitariainjustica
e evitaria supressdo de todo o inciso.
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Entdo, o que proponho a V. Exa. e ao Plenério da CCJ, em relagéo a esta Gnica emenda acolhida, que foi a 540, para
convergir osinteresses do Governo, dos servidores que sdo atingidos pela manutencéo e pela supressdo desse dispositivo,
€ que se faga essa ateracdo redacional . Havendo essa concordancia da ateragéo redacional, evidentemente de um acordo
de Plenério, sem vista em relagdo a esse tema, eu concordo, entdo, com a retirada da emenda - mas evidentemente sou
obrigado a condicionar a esse acordo com o Plenério da Comisséo de Constituicdo e Justica e com o Relator da matéria
paraevitar o mal maior em relacdo aos servidores.

Caso eventualmente ndo sgja possivel o acordo, que se mantenha o relatério de V. Exa. com a supresséo que foi sugerida
naemenda e que se discuta num destaque eventual mente apresentado pelo Governo no Plenério do Senado qual o caminho
gue se deve ter em relagéo a esse dispositivo.

Ent&o, é estaaproposta que fago, Senador Tasso, e quero crer que amaioriado Plenério possa concordar, que V. Exa., eu
retirando aemenda, V. Exa. faca essa alteracdo redacional e votamos com essa alteracéo redacional, que, repito, converge
os doisinteresses. E estdo de acordo também as entidades que me sugeriram este tema.

Ent8o, havendo o acordo, eu acho que converge para os servidores, converge para o Governo, e nés evitariamos o
alongamento dessa discussdo.

Senador Weverton: quer um aparte, Senador?

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA. Pela Lideranca.) - E s6 paralogo dar anossa
posi¢do, para o Relator poder formar a opinido dele. Pelo menos do PDT, claro que o Lider nosso maior, Randolfe, vai
falar por dltimo, mas é claro que ndo vai comprometer 0 mérito, porque 0 Nosso objetivo hoje &, do jeito que ela estd,
derrotar todaamatéria, todo o projeto; mas, caso passe, claro que nésjamaisiriamos prejudicar os servidores, e semelhora
e gjuda nds ndo iriamos ser motivo de atrapalha-los.

Ent&o, da nossa parte, pelo menos do PDT, ndo ha problema nenhum.

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM) - S6 para colaborar, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - M S) - Pelaordem Senador Eduardo
Braga.

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM. Pela ordem.) - O MDB também néo
tem nada contra e ndo formularia nenhum pedido de vista.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Esta Presidénciadeixara o
Relator para se pronunciar por tltimo, inclusive em relagdo a essa solicitagdo.

Eu, antes de passar a palavra aos demais oradores, consulto as Sras. e Srs. Lideres se ha acordo no sentido de nédo haver
pedido de vista em funcdo da supressdo desta emenda solicitada pelo proprio autor com uma emenda de redagédo ou
subemenda apresentada pelo Relator.

Entdo, havendo acordo...

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP. Pela Lideranca)) - A Rede
concorda, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - ... havendo acordo, esta
Presidéncia...

A SRA.ELIZIANE GAMA (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/ CIDADANIA - MA. PelaLideranca.) - Cidadania
concorda, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - ... vai continuar com a
relacdo dos oradores inscritos e, em seguida, passo a palavra ao Relator para suas consideragfes finais e acatamento ou
ndo da solicitagdo apresentada pelo Senador Rodrigo Pacheco.

O SR. MAJOR OLIMPIO (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSL - SP) - Muito bem.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Pela ordem de inscricéo,
Senador Major Olimpio. (Pausa.)

Antes, porém, Senador Major Olimpio, com a palavra, pela ordem, o Relator, Senador Tasso Jereissati.

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE. Pela ordem.) - Ja que houve, parece-me, um
acordo de todos os Lideres aqui... Ainda ndo ouvi o Major Olimpio... Magjor Olimpio concorda?
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O SR. MECIAS DE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR) - Sr. Relator, o
Republicanos concorda.

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE) - Eliziane concorda?
Ent&o, acato a sugestdo do Senador Rodrigo.

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Senador Tasso Jereissati... Presidente,
permite-me?

Ent&o, apenas paraficar claro, para que ndo hagja davidas,...
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com apalavraV. Exa

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG. Pela ordem.) - ... em alguns momentos, em
relacdo a esse tema também, eu infelizmente tive algumas surpresas e tive que contar com a compreensao do Senador
Tasso para garantir que fosse corrigida essa distor¢ao.

Ent8o, corrige-se essa distorcdo desse inciso com a retirada da emenda supressiva, que eu vou assinar e propor agora, e
V. Exa. ent8o concorda com a seguinte emenda de redacdo, qual seja - peco atencdo da assessoriatambém -: O inciso |1,
que diz: " Se as vantagens pecuni arias permanentes forem variaveis por estarem vinculadas aindicadores de desempenho,
produtividade ou situacdo similar, o valor destas vantagens integrara o cdculo da remuneracdo do servidor publico no
cargo efetivo, mediante a aplicacdo, sobre o valor atua de referéncia das vantagens pecunidrias permanentes variaveis,
da média aritmética simples do indicador, proporcional ao nimero de anos completos de recebimento e de respectiva
contribuicdo, continuos ou intercalados, em relacdo - ai peco atencdo - ao tempo total exigido para aposentadoria ou se
inferior...

(Soa a campainha.)

O SR.RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - ... ao tempo total de percepcdo davantagem.
Entdo, essa € a emenda de redacao.

E h& outro compromisso do Governo, que eu quero deixar claro e pablico, que é em relacéo a PEC paralela, de se colocar o
texto quefoi proposto originalmente pelo Governo Federal nareformadaprevidéncia. Entéo, sdo duas questdes: aemenda
de redacao acolhida pel o Senador Tasso Jereissati, que eu acabei deler, quefoi acordada entre 0 Ministério da Economia,
o Dr. Marco Antbnio, o Dr. Ivan Luduvice e as pessoas envolvidas nisso, as entidades envolvidas nisso; e 0 compromisso
também, na PEC paralela, de se repristinar o que eraideia original do Governo como proposta em relacdo a esse tema.

Ent&o, feito esse acordo, fico contente e agradeco imensamente aos membros da Comissdo de Constituicdo e Justicae a
Presidente Simone Tebet, porque estabelecemos aqui uma forma de conciliagcéo, de convergéncia que atende 0 Governo,
atende a sociedade brasileira e atende 0s servidores aqui atingidos.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco as consideragctes
e 0s esclarecimentos do Senador Rodrigo Pacheco.

Esta Presidéncia gostaria de informar aos colegas que nds temos apenas mais trés oradores inscritos. Portanto, esta
Presidénciagostariade convidar as Sras. e 0s Srs. Senadores que estdo em outras dependéncias da Casa. Inclusive a CAE,
gue é uma Comissdo muito importante desta Casa, esta em funcionamento neste momento, com sabatina. Eu convido as
Sras. e 0s Srs. Senadores membros titulares e suplentes da CCJ para que, no méximo em 15 minutos, possam estar aqui,
porgue comegaremos a votar os destagues de bancada que estéo sobre a mesa.

Aproveito aoportunidade paraesclarecer que aindanéo estamos com todos os requerimentos de destaques acordados pel os
Lideres. Eu pego aos Lideres que entrem num entendimento, para que possamos, dos sete requerimentos que constam,
escolherem os seis que serdo votados nominal mente.

Pela ordem de inscricdo, nainversdo, Senadora Eliziane Gama.

A SRA. ELIZIANE GAMA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - MA. Para discutir.) - Sra.
Presidente, inicialmente queria cumprimentar o Major Olimpio, agradecer pela disposicéo de fazer essa troca de tempo
aqui para, portanto, temos o direito de fala agora.

Presidente, naverdade, eu ndo utilizariaessetempo aqui naCCJ, mas, depoisdeter informacdo de algumas movimentagcdes
tanto aqui, na CCJ, como talvez, posteriormente, no Plenario do Senado Federal, eu vim agqui naverdade fazer um apelo,
fazer um apelo aos membros que estdo aqui representando o Governo Federal, ao nobrissimo Senador Tasso Jerel ssati,
gue fez um grande trabalho como Relator desta PEC, inclusive admitindo algumas de nossas emendas.
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E digo isso porque téo logo apds admitida pelo Relator a alteragdo referente ao BPC, nds tivemos algumas conversas com
representantes do Governo, inclusive com a Senadora Mara Gabrilli, que € umareferéncia nessa luta em relagdo a pessoa
com deficiéncia, do desejo darepresentacéo do Governo deretornar, através de emendas e de destaques, aquestéo do BPC.

Ora, Presidente, nds avangcamos em aguns pontos e ai vem, por exemplo, o BPC, a questdo da penso por morte, em que
tivemos um avanco ndo permitido por exemplo o pagamento de pensdo abaixo de um sal&rio minimo... Estamos agora
numa luta aqui, na CCJ, com o PDT e outros colegas mais referente ap abono saarial, que estabelece ai um beneficio
importante para quem ganhaaté dois sal &rios minimos. Nao é privilégio, porque quem ganhaaté doi s sal arios minimos ndo
estéd numa situacdo de privilégio no Brasil. NOs sabemos que inicialmente, quando essa PEC veio para ca, veio inclusive
desmembrada: a PEC em relagdo aos servidores e uma outra em relago ao Exército Brasileiro, as Forgas Armadas.

Entendemos, num primeiro momento, logo a priori, que ndo havia, por exemplo, um esfor¢co isondémico no Brasil paraque
houvesse de fato um esforgo conjunto de todaa popul agéo brasileiraem rel agdo aestaprevidéncia. Quando eu falo também
de esforgo conjunto, € bom que a gente reafirme o que jafoi dito agqui, nesta Comissao. N&o € areforma da previdéncia
no meu entendimento, que vai resolver todos os problemas do Brasil. Nés estamos enfrentando problemas sérios nos
Estados brasileiros e o Governo ja se manifestou la atrés, através de um pacto federativo, paraauxiliar esses Estados. Nés
poderiamos destacar aqui véarios desses pontos, ao todo sdo sete pontos entre projetos de lei e também PEC, passando,
por exemplo, pela questdo da Lei Kandir, passando pelo Plano Mansueto, pela securitizacdo e por varios outros pontos,
dentre eles a cessdo onerosa. Nés tivemos um esforgco aqui no Senado Federal de trazer um elemento importante, quefoi a
guestéo da partilhaapartir dareferénciado FPM e do FPE. Néstivemos um auxilio apartir desse ponto especifico que foi
colocado pelo Senador Cid Gomes de auxiliar os Estados que estdo numa situacéo de vulnerabilidade, sobretudo Estados
do Nordeste. E agora nés somos pegos de surpresa com a hdo promulgacdo de um dos pontos fundamentais, que, alias,
faz parte do acordo do pacto federativo, € bom que se coloque aqui. |sso ndo é ruim, ndo é nadaimoral, ndo € nada escuro,
ao contrério, nos precisamos fazer um esforgo pactuado, no qual o préprio Governo Federal também auixilie os Estados.

Porque ndo vai adiantar a gente fazer, por exemplo, uma reforma da previdéncia em que nds temos o trabal hador fazendo
esforco, quem ganha um sal&rio minimo e quem ganha até dois salarios minimos, e v&rios outros pontos se 0 Governo
Federal ndo estender a mao para esses Estados hoje no Brasil.

O cidadéo brasileiro mora na cidade. O cidaddo brasileiro mora no Estado. Nessa reforma da previdéncia, agora, por
exemplo, nds temos a constitucionalizacdo em relagdo ao equilibrio fiscal. A gente ndo sabe 0 que vai acontecer com
0s Municipios brasileiros porque, se deixamos de considerar apenas a Lei de Responsabilidade Fiscal e colocamos na
Constituicao, nds poderemoster umaquebradeiragera no Brasil, porque amaioriaesmagadorados Municipiosbrasileiros
hoje tem problemas fiscais. Alguns Estados brasileiros conseguiram na Justica, a exemplo de Brasilia e outros mais, que
repasses como, por exemplo, o do FPE fossem assegurados. Se a gente constitucionaliza isso, a gente ndo sabe ao certo
0 gue pode acontecer.

Eu quero colocar aqui que 0 nosso partido, o Cidadania, € um partido reformista, € um partido que defende as reformas
no Brasil. O nosso Senador Alessandro ja mostrou aqui a sua disposi¢do, votando favoravel na primeira rodada aqui ha
Comissdo de Constituicdo e Justica, mas hés precisamos aprimorar ainda mais esse texto. Precisamos aprimorar com 0s
destaques e precisamos aprimorar ainda ali no Plenério.

Portanto, Presidente, eu queria deixar aqui 0 meu apelo aos representantes do Governo, aos colegas desta Comissio e,
obviamente, a todos 0s Senadores: que nds ndo venhamos a retroceder em muitos avangos que ja tivemos a partir do
relatorio do queridissimo Senador Tasso Jereissati. E mais uma vez eu quero destacar aqui 0 seu importante trabalho na
construcao desse relatério.

Muito obrigada, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco a Senadora
Eliziane.

Com a paavra o Senador Major Olimpio.

O SR. MAJOR OLIMPIO (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSL - SP. Para discutir.) - Sra. Presidente, Sr. Relator, Srs.
Senadores, muito rapidamente, eu quero agradecer aos componentes da CCJ pela sensibilidade publica. Hoje, apartir de
uma iniciativa da Presidente, reunindo lideres, reunindo Senadores da CCJ para a deliberacdo do rito do que nés estamos

vivendo neste momento e, se Deus quiser, no Plenario mais a noite, houve um entendimento pelo Brasil. Por que eu digo
entendimento pelo Brasil? Porque nés tivemos momentos que néo foram proporcionados pela maioria dos Senadores...

Aliés, a esmagadora maioria dos Senadores, na semana passada, num grande gesto pelo Pais, votaram a PEC da cessdo
onerosado pré-sal, com apenasum artigo parase retornar paraa Camara, e ontem fomos surpreendidos pel as manifestactes
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da imprensa em relacdo a eventuais modificagBes dos valores ou da forma dessa partilha. O Senado fez uma coisa
maravilhosa: 15% para os Estados, 15% para os Municipios e ainda 3% para os Estados produtores, como é o caso do
Rio de Janeiro.

Logicamente isso causou extremo mal-estar a todos 0s Senadores, mas nds estamos num grande entendimento neste
momento na votagdo - ndo é por causa de, € apesar de. Eu agradeco demais.

O Lider Fernando Bezerra tem se desdobrado 24 horas por dia com o Marinho, Secretario Naciona de Previdéncia aqui
presente, e 0 Bruno, para destravar as questdes - e eu quero dizer e dar um testemunho - mais do que republicanas
das bancadas dos Estados. Ha uma grande preocupagéo e uma maturidade imensa dos Senadores. Nés vamos para uma
discussdo dolorosa como € a da previdéncia, e a cada Senador que se manifesta a gente aprende, e aprende muito e coisa
muito importante para a vida, mas temos que tomar uma decisdo que possa ser impactante para o Pais.

Entd0, 0 meu gesto € de agradecimento e de expectativa. Os Senadores e as bancadas... Os ruidos de comunicagdo com
0s Orgéos de Governo, se Deus quiser, se desfardo nos proximos momentos, nas proximas horas, nos proximos dias, pelo
Pais. N6s temos absoluta certeza de que isso se concretizara,

Repetindo: tanto o Lider do Governo, Fernando Bezerra, quanto o Secretario Nacional, Marinho, e o Bruno estéo o tempo
todo fazendo gestdes pelo Pais, pelos Estados e, logicamente, pela representacdo dos Senadores em relagdo aos seus
anseios, que devem legitimamente defender nesta Casa. Mas tenho certeza de que, ao final do dia de hoje, com avotacdo
do primeiro turno, nés estaremos dando um grande passo para a melhoria das condigdes para 0 nosso Pais.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradego.

Esta Presidénciaindaga se vai haver perguntas. O Senador Paulo Paim quer falar ao final.

SO temos a Senadora Zenaide e V. Exa.

Eu gostaria de indagar as Sras. e aos Srs. Senadores se podemos considerar encerrada a lista de inscri¢éo. (Pausa.)

N&o havendo objecdo, esta encerrada a lista de inscricéo.

Repito aguel es que estdo nos assistindo em outras dependéncias da Casa e nas Comissdes; sabemos que temos Comissdes
permanentes em andamento, mas esta Presidéncia comunica que, em 15 minutos, estaremos iniciando o processo de
votacdo dos requerimentos de destaque e do relatorio do Senador Tasso Jereissati.

Com apalavra, por gentileza do Senador Paim, a Senadora Zenaide Maia.

A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PROS - RN. Para discutir.) - Obrigada, Sra.
Presidente, Sr. Relator.

Eu queria dizer agui que essa reforma, essa PEC tem muita coisa para a gente ver, mas tem algo que eu acho que passou
despercebido sobre as aposentadorias especiais. Eu ndo estou falando sb dos trabal hadores que trabalham em ambientes
insalubres ou em periculosidade, como sdo os e etricitérios, os mineiros. Eu queria falar de uma populag&o que ndo é
pequena, Jorginho, que sdo as pessoas com deficiéncia, que romperam todas as barreiras oferecidas pela sociedade, mas
conseguiram trabalho, Esperidido Amin. E esse pessoal... A gente sabe que um tetrapl égico, um parapl égico ou um paciente
gue tem um problema neurol 6gico ndo tem o tempo de vida de um cidaddo que ndo tem nenhuma deficiéncia.

E eles estéo dentro, ou sgja, deveria ser... Porque ndo sou eu que estou dizendo. A ciéncia prova que as pessoas com
deficiéncia fisica ou intelectual, em sua grande maioria, vivem menos, gente, porque adoecem mais. Entdo, é essa uma
preocupagdo minha, porque eu acho que sO se lembrou das pessoas com deficiéncia que dependem do beneficio de
prestacéo continuada. Naverdade, agente tem milhares de mulheres e homens neste Pais que, como eu disse, ultrapassaram
todas as barreiras para conseguir um trabalho para viver com dignidade, ter o minimo de independéncia, e aqui nés
estamos desconsiderando isso com essa reforma, Senador Fernando. Se isso for consultado, séo milhares. Acho até que
ndo perceberam isso, porque ndo era para estarem no mesmo lugar. N&o é! Pergunte a um tetraplégico, pergunte a um
paraplégico, pergunte a pessoas com algumas doengas neurol ogicas que estdo vivendo, trabalhando. Mas eles ndo vao
viver, eles ndo podem contribuir o mesmo tempo nem podem ter a mesmaidade minima.

Ent&o, chamo & atencdo porgue eu acho que ndo houve esse olhar ndo sb para quem trabal ha em ambiente insalubre, mas
para as mulheres e homens deste Pais... E nds temos varios aqui cadeirantes, temos pessoas que andam com dificuldade
€ que ndo viver o tempo suficiente, se permanecerem com esse mesmo tempo de contribuicdo e aidade minima que esta
proposta nesta PEC.

Eu queria chamar a atencéo dos colegas, porque, por mais que hgja os motivos mostrados ai para se fazer essa reforma,
Simone, ndo podemos dizer a essas pessoas: "V océs vao ter que contribuir mais, mesmo que ndo vao viver mais, para
fazer economia paraa previdéncia'. 1sso é cruel.

22/42



Reunido de: 01/10/2019 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

Obrigada, Simone.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - NGs é que agradecemos
a Senadora Zenaide.

O Ultimo orador inscrito € o Senador Paulo Paim.
Em no méaximo dez minutos, estaremos comegando a votagdo do relatério do Senador Tasso Jereissati nesta Comiss3o.

O SR. PAUL O PAIM (Bloco Parlamentar da ResisténciaDemocrética/lPT - RS. Paradiscutir.) - Presidenta Simone Tebet,
Senador Relator, Tasso Jereissati, agradeco aV. Exa

Eu fui o primeiro a falar com o voto em separado, e V. Exa. me deixou para o encerramento, onde eu quero fazer o
destaque de alguns pontos.

Como disse a Senadora Zenai de, ela se debrucou sobre as pessoas com deficiéncia, e eu vou insistir, nesta Ultimafala, nas
aposentadorias daquel es que atuam em &rea insalubre, penosa e periculosa. S&o milhdes de trabal hadores em todo o Pais.

Quando a Camara reconhece que e€les ndo podem ficar expostos a areas em condicOes de trabalho que prejudicam a sua
salde, sgjam 15, 20 ou 25 anos, ndo ha como vincular aidade. Como é que se explica para quem esta nos assi stindo neste
momento - repito, sdo milhdes de pessoas no Brasil - que so se pode ficar, no caso do metalUrgico, por 25 anos em area
insalubre ou penosa e que so pode se aposentar com 60 anos de idade?

N&o cola. N&o fecha. E uma conta que ndo tem sentido. Eu dou até como exemplo: comegou a ser metalirgico com 20
anos; com mais 25, 45. Ele s6 pode se aposentar com 60! N&o d4 certo essa conta.

Vamos pegar os préprios professores, dos quais ndo falel aqui também, que é algo semelhante: no caso do professor, véo
faltar dez anos!

Por isso que aemendaque iniimeros Parlamentares apresentaram desvincula, quando € &reainsal ubre, penosae pericul 0sa,
daidade. Dai, sim, reconhece-se que, se ficar um periodo "x", como diz alei, em areas de alto risco, €le ndo pode... Atinge
uma coisa ou atinge a outra: ou ele atinge o tempo de contribuicdo, ou atinge aidade. A idade ele ndo vai atingir, porque
val morrer antes.

Por isso, Presidenta, que eu quero refletir mais sobre esse tema. Por isso que eu entendo que nds ndo temos que ter pressa,
muita pressa, pressa, pressa... Nao sou contra que areformatenha gque sair, mas quanto a alguns detalhes, como esse, que
nado sao sO detalhes, pois estamos falando da vida de milhdes de pessoas, € preciso aprofundar o debate.

O Senador Flavio Arns falou muito bem da aposentadoria por incapacidade permanente. O que é a seguridade social? E
um seguro que eu faco. Eu ndo programo o dia e a hora em que eu vou ter um tipo de acidente, sgja com carro ou sgja,
como aqui foi dito e eu repito, por um AVC, por um infarto. Eu ndo posso programar. Como eu hdo posso programar...

E esse segundo diz: se, nesse periodo, vocé tiver esse tipo de acidente, vocé se aposentara com salario integral. A nova
reformadiz, vinda da Camara, que, umavez promulgada, vocé vai se aposentar somente com 60%.

Eu me referi aqui: pode ter cinco anos, pode ter dez anos, pode ter 15 anos, pode ter 20 anos de contribuicdo, sb vai ser
60%, e da médiarebaixada, que pode resultar nametade. Nesse caso, 0 vilivo ou avilvaqueiriareceber 4 mil vai receber
2 mil. Agoraem novembro. Agora em novembrol!

Sra. Presidenta, eu estou muito, muito preocupado com alguns pontos, que estou destacando aqui.

Namesmalinhaé que, hoje, tanto o trabal hador da &rea privada como o servidor pablico se aposentam, com as 80 maiores
contribuicBes. Sdo 80% das maiores. Ali em novembro, ou, se quiser, aindaem outubro, se elafor promulgadaem outubro,
acabou: val ser ameédia de toda a vida laboral, de 1994 para cd. O que que significa? Podera ter um prejuizo, so que de
10%, de 20%, de 30% e de 40%. Tudo depende de como € que foram os primeiros salarios dele.

Eu, por exemplo, comecei a minha vida laboral com o Senai. Naquele tempo, comecel com meio salario minimo. Claro
gue naguela época. Depois, passei para um salario minimo. Depais, ja como metalUrgico, eu ganhava acima de cinco
salérios minimos. Entéo, calculem!

E, claro, hoje, se eu fosse olhar para esses trabal hadores, eles teriam, numa situacdo semelhante a minha, uma redugéo
enorme no seu salario. O que eu acho que teriamos que ter seria, N0 minimo, umaregra de transi¢do parando permitir que
aquele que esta apto a se aposentar, agora em novembro - faltam dois; fala-se muito em dois anos; faltaum ano, faltaum
més, faltaum dia -, ele pega aregragera, a chamada média rebaixada.

Ainda, Sra. Presidenta, vou ficar no tempo que eu tenho, eu quero insistir, sim, com o abono salarial, porque inUmeros
Senadores falaram, e quero falar outra vez, € em torno de 13 milhdes de pessoas pobres que ficam na faixa de R$1,4 mil
- eu vou arredondar aqui - a R$ 2 mil que néo terdo direito mais a esse abono. O que é esse abono? Por que se criou esse
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abono? Criou-se esse abono de um sal &rio minimo para que as pessoas mais pobres tivessem pelo menos o correspondente
aum salario minimo, durante o ano, para melhorar, eu diria, como eu disse antes, a sua qualidade de vida. Ai ndo é nem
qualidade de vida; é uma janta na noite de Natal, ou no primeiro do ano, ou, como a gente fala, para comprar alguns
brinquedos para as criangas ou mesmo os livros para o colégio.

Enfatizel e repito: ndo € justo que quem ganha menos que um salério minimo, porgque entrou na histéria da reforma
trabalhista, que é o contrato intermitente, tenha que pagar asua parte e a parte do empregador, se ele, no fim desse periodo
de um més, ndo tenha assegurado o vencimento dele de um saldrio minimo. Se ele recebeu meio salario minimo, que é
bem provével, elevai ter direito - vai ter direito, ndo -, vai ter o dever, se quiser manter aprevidéncia, de pagar o percentual
do emprego e do empregador.

Por fim, Sra. Presidenta, a conversdo do tempo especial em comum. Isso que eu digo: essareforma prejudicao passado, o
presente e o futuro. Como € que nds vamos explicar para os senhores e senhoras como o0 povo da Argentinando conseguiu
explicar com areforma que fizeram la e por isso est@o perdendo as eleigdes? E como se fosse primeiro e segundo turno.
Simbolicamente ja perderam, o Macri j& perdeu e vai perder uma diferenca maior no segundo turno. N&o conseguem
explicar como é que, com um direito assegurado por lei, vocé faz umalei agora paradizer: "N&o, aqueles 40% a que vocé
tinha direito, porque jatem 10, 15, 20 anos na especial, que poderia se for 10, 14, 20, 28 anos, desaparecem”. Ele perde
0s 8 anos e ndo vai poder se aposentar com certeza absoluta.

Eu nem estou falando aqui, neste momento, especificamente da periculosidade.
(Soa a campainha.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Essaé mais cruel ainda. Eles proibem
guem trabalha em linha de alto risco - vou repetir, vigilante, guarda de transito, guarda municipal, eletricitario, quem
trabalha com explosivo ou produtos quimicos -, nessa area da pericul osidade, ndo vai ter direito mais a nada.

O camarada se projetou - 20 milhdes de pessoas; eu venho dessa area -, €le se projetou para se aposentar no fim do ano.
Va chegar ao fim do ano agora, vai se aposentar? N&o vai. SO quando completar 40 anos de contribui¢do, se ele quiser
manter o principio da integralidade, e que nédo sera integralidade, que ndo seréo os 80% maiores; serd a média de toda
avida laboral. Nunca vai conseguir receber o correspondente aquilo que €le teria assegurado pelalei atua. E ndo é sO
vigilante, é dletricista, sdo inimeros os setores que estéo prejudicados.

Ent&o, a gente faz uma emenda supressiva, s6 garantindo que ali onde esta escrito que é proibido - estou resumindo aqui
- se aposentar em area periculosa, de periculosidade, baseado nos 25 anos, voltara a ficar como a lei atual. Presidente,
esse € 0 apelo que eu fago.

Termino aqui nesse um minuto apenas dizendo que eu estou ha muito tempo nesta Casa. Eu entrel aqui ha Constituinte,
ha 33 anos. Agradeco muito ao povo galcho e ao povo brasileiro que me manteve agqui. Nao sou mais candidato a nada,
anadal Estou dedicando a minha vida, nesses Ultimos oito anos, a defender causas em que eu acredito. E essas aqui, que
listel aqui, e tantas outras eu realmente acredito que sd0 uma enorme injustica da forma em que estdo. E inexplicavel!
N&o hacomo explicar, depois que essa reforma acontecer...

(Soa a campainha.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS) - ... e as pessoas forem procurar 0 seu
beneficio e perceberem que, em vez de 2 mil, terdo 1,2 mil. E nés sabemos, porque eu vim de la. Eu vim de 14, como
muitos agui vieram também. Eu sei que muitos aqui ganharam um, dois salarios minimos. Eu ndo tenho vergonha de
dizer que, quando era menino, eu recolhia banana e laranja para comer. Eu ndo tenho vergonhade dizer, ndo! E meu pai e
minha mae trabalhavam e ganhavam sal&rio minimo. Havia um amigo nosso que tinha uma pequenafeiralivre, e aquilo
gue ele botava fora nés aproveitavamos.

Por gque eu dou esse exemplo? Cal culem o que significam R$800 na vida de quem ganhava dois... NO nosso caso, era pai
e mée que ganhavam sal&rio minimo, e nés éramos em dez. Se tirassem dali R$800, correspondente ao exemplo que estou
dando, isso significava a metade do vencimento. E ai, como é que se vive? Como € que se paga luz, como € que se paga
agua? Como é que se mantém as criangas no colégio? Colégio publico, naturalmente, mas como é que se compralivro?
Como é que se compra o chinelo de dedo? Eu sou do tempo do tamanco. Como é que se compra? Nao ha como!

(Soa a campainha.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Como é que se compraum lanche para
ir paraaaula? E isso que estd em jogo neste momento.
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Eu sei que as emendas supressivas, Senador Tasso Jereissati, ndo fazem a matéria voltar. Por isso, eu vi que amaioria
das emendas, entre uma PEC e outra - e uma depende da outra -, foram quase 700 emendas. Houve quase 700 emendas
apresentadas, mostrando...

(Soa a campainha.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - ... que € uma vontade dos Senadores
e Senadoras atera-la. Ndo € nem de voltar paraa Camara. Sinto que a ampla maioria apostou em emendas supressivas.

Eu ainda pego e fago um apelo atodos os senhores e as senhoras para que se debrucem sobre as emendas supressivas aguii
eno Plen&rio. Eu sei que agora vamos entrar...

(Soa a campainha.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - ... no tempo dos destaques.

Eu estou usando o tempo e vou concluir - em um minuto eu termino, ou hem em um minuto - porque eu Sei que no
destague outros Senadores defender&o.

Eu aproveitei este momento paradefender os destaques que, tenho certeza, seréo votadosaqui e no Plenario. Eu sei que ndo
vao mudar todos os destaques que que levantei e defendi, sei que ha possibilidade de alguns destagues serem aprovados
pelo Senado da Republica.

Obrigado, Presidenta.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Eu é que agradego, Senador
Paulo Paim.

Declaro encerrada a discuss3o.

Antes de colocarmos em votacao, passo a paavra ao Relator para suas consideragdes finai's, esclarecimentos e respostas
arequerimentos verbais e escritos que chegaram a esta Mesa.

Com apalavra o Senador Tasso Jereissati para suas consideragoes.

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE. Como Relator.) - Sra. Presidente, Sras.
Senadoras, Srs. Senadores, eu vou tentar ser breve porque sei que nds vamos - e espero - ter umadiscussdo longaaindano
Plenério desta Casa hoje atarde, mas eu gostaria de passar alimpo - vamos dizer assim - alguns dos pontos rapidamente
colocados aqui.

Eu queria falar sobre a reforma da previdéncia e o principio de que ela vai resolver todos os problemas. N&o € essa a
nossavisdo, nem, como disse 0 Senador Eduardo Braga, aqui estamos com afinal resolucdo dos problemas. Este é apenas
0 inicio de uma caminhada, de uma série de medidas que tém de ser tomadas para retomar 0 crescimento e retomar o
emprego neste Pais. | sto é muito claro, e eu queriadeixar claro também ao espectador que esteja nos assistindo: ndo existe
nenhuma expectativa de queisto aqui seja uma panaceia e resolvatodos os problemas. Ndo vai, masvai abrir aporta para
gue nds possamos comegar a caminhar.

Ha um ponto que foi levantado aqui em torno do qual acho que ha uma certa confuszo. E que esse dinheiro economizado,
esse falado 1 trilhdo que vai ser economizado da previdéncia, significaria um recuo da economia, porque esse dinheiro
sairiade circulacdo. 1sso ndo é bem assim. Por qué? Esse dinheiro economizado da populagdo, em ndo sendo economizado
em dez anos, significa que nés teriamos que vir com mais impostos para pagar as despesas. 1sso é um déficit, o déficit
tem de ser pago em algum lugar por alguma pessoa, e a Unica maneira seria cortando mais gastos em outros lugares ou
criando mais impostos, que, de qualquer maneira, seriam tirados de circulacdo. E esse dinheiro ndo esta em circulagéo.
Para ser bem claro: ele ndo existe, ele ndo esta em circulagéo.

A reformada previdéncia, do jeito que o déficit da previdéncia caminha... Caminha em passos gigantescos - alguém agui
levantou esses dados -, e eu sO querialembrar que, em alguns anos, nds ndo vamos ter dinheiro parainvestimento, todos
0s recursos do orgamento federal seriam para pagar as despesas obrigatdrias, dentre elas, a mais importante e a que mais
cresce, ada previdéncia.

Portanto, aquilo de que nés precisamos para a educacdo... Algo que é unanime aqui entre todos os Senadores, de todos os
partidos, de todas as tendéncias € que educacdo € fundamental para que a gente possatransformar o trabalhador brasileiro
com acesso realmente ao emprego moderno. Nés ndo teriamos dinheiro para a educacg&o... E o pior: o grande gerador de
emprego imediato...

(Soa a campainha.)
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O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE) - ... provado e comprovado ao longo dos
Ultimos anos e até da nossa experiéncia como administradores publicos, é o investimento publico. Jano ano que vem, o
investimento publico vai ser ridiculo, praticamente perto de zero. Se nés continuarmos com esse déficit da previdéncia,
nds ndo vamos ter investimento publico nos préximos anos.

Eu querialembrar, quando se fala aqui no abono salarial, que nés substituimos - parte do recurso daquel es trabal hadores
gue ganham até R$1,3 mil, que continuam recebendo o abono; dos que ganham acima, evidentemente, que o intuito,
Senador Paim, desses recursos é para a pobreza - por uma excelente proposta feita pelo Senador Alessandro Vieira, que
esta aqui, com inspiracéo de projeto jafeito na Camara Federal, que é uma proposta de um sistema de protegdo a crianca
pobre, focado justamente - nés falamos la e falamos aqui - em idosos, que é uma preocupacdo sempre constante do
nosso querido Senador Flavio Arns; e nds entendemos e admiramos sua obsesséo, ndo s6 com 0s pobres quanto com 0s
deficientes, mas nds ndo estamos falando da crianca. E esse projeto visa a colocar justamente esses recursos focados na
crianca pobre brasileira, e estd a disposi¢do dos senhores que queiram apreciar.

Eu gostariaaqui... Umaquestdo quefoi bastantelevantadaaqui € aquestdo de que os mais pobres sdo aguel es que véo pagar
aconta. N&o é isso que mostram os himeros. Os nimeros hdo demonstram isso, demonstram justamente o contrario. Eu
tenho aqui algunsdados - jali, ao ler aminhaproposta- de que os nimeros demonstram justamente o contrério. O impacto
por segurado da previdéncia - vejam bem, esse nimero é importante - é sete vezes maior para os servidores publicos do
gue para os trabalhadores do INSS. Com isso, eu quero dizer que a grande maioria dos empregados de sal&rio minimo
s80 os trabalhadores de INSS. Naconta... Esse € um nimero cal culado pel o pesguisador Carlos Gées, da Universidade da
Cdliférnia, em San Diego. O impacto é zero para 0s mais pobres, 0 esfor¢o € nulo para os que usufruem da aposentadoria
rural. Lembrando que aposentadoriarural, Senador Maranh&o, Senadores do Nordeste aqui, Senador Weverton, é o grande
volume de aposentadoria em nossos Estados.

Para o Funrural e para o BPC, € zero o impacto. E nés estamos falando justamente da faixa de renda mais baixa da
populacdo. Eu enfatizei e volto a enfatizar que toda a nossa preocupacdo, durante todos esses estudos que nés fizemos,
foi em livrar, a0 méximo possivel, aguel es que fazem parte da faixa de renda mais baixa da populagéo.

Estamos fazendo até, em alguns momentos, uma proposta de troca na PEC paralela. E sei que alguns Senadores aqui - o
Senador Weverton em particular - ndo acreditam na PEC paralela. Eu queriadizer o seguinte: aPEC paralelaso dependede
nos, de mais ninguém. Quem vai votar ou ndo a PEC paralela somos nés. Se nés estamos dizendo que ndo acreditamos ha
PEC paralela, é porque nds ndo acreditamos em nds mesmos e, assim, a nossa autoestima esta muito em baixa realmente.
NOs precisamos levantar a nossa autoestima aqui nesta Casa.

Finalmente, eu tenho muitos nimeros para dar. Um ndmero importante aqui... E quero ressaltar que sei que tem relagéo
com populagdo e renda também, mas sd para mostrar o seguinte: os Estados mais ricos seréo os mais impactados. O
primeiro Estado maisimpactado é S&o Paulo; o segundo Estado mais impactado € Rio de Janeiro; o terceiro Estado mais
impactado € Rio Grande do Sul; o quarto Estado mais impactado € Parang; o quinto Estado mais impactado é Santa
Catarina; depois vem Bahia. Por exemplo, 0 Amazonas, do nosso querido Senador Eduardo Braga, tem uma participagédo
apenas, no impacto da reforma, de 0,5%; o Maranhdo, de 0,7%; o Ceard, de 2,1%. Vou reler agui. Estou comparando
S#o Paulo, 33%; Rio de Janeiro, 12%; Minas, 11%; Rio Grande do Sul, Parana, Santa Catarina... E proporcional ao PIB;
portanto, é proporcional aos Estados maisricos.

Entdo, € essa demonstracdo... Nao € verdadeira essa afirmagéo de que ela impacta sobre os mais pobres. Ela impacta
diretamente sobre 0s mais ricos. N&o existe nenhuma faixa de populagéo, quando pegam as mais pobres, que é o BPC,
gue é o pobre do pobre, porque esse é aguele que ndo tem sindicato, ndo contribuiu para o INSS, ndo contribuiu para
nenhum tipo de previdéncia...

O SR.ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - Servico publico versusiniciativaprivada.

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE) - Servico publico versus... Eu vou lhe dar um
nlmero aqui per capita: o impacto do segurado da previdéncia do regime proprio € sete vezes maior do que 0 segurado
do INSS - sete vezes maior. Entdo, é preciso que a gente tenha muito cuidado ao falar sobre pobreza, sobre riqueza, sem
a gente atentar, com muito cuidado, com muito zelo, para os niUmeros que estéo ai. E 0 nosso proposito no nosso projeto
foi este: evitar qualquer impacto maior sobre 0s mais pobres, transferindo para aguel es que seriam de uma faixamaior de
renda - ndo digo nem ricos, mas de faixamaior de renda da popul agéo.

Era isso que eu queria colocar. Estou tentando resumir os grandes pontos que foram discutidos, ja que nés teremos
oportunidade hoje atarde, espero, no Plenario, para continuar essa discussao.

Muito obrigado.
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O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Pela ordem, Presidente. Pela ordem,
Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco ao Senador Tasso
Jereissati.

Com apalavra pela ordem o Senador Weverton.

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA. Pela ordem.) - Como nés vamos partir para
avotagdo e, em seguida, 0s destaques, a senhora poderia sd nos dar qual é a sequéncia para votagdo deles?

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Vou fazer o
encaminhamento.

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Para a gente poder organizar as bancadas.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Claro!

Esta Presidéncia informa aos colegas, Sras. e Srs. Senadores, que h& sobre a mesa seis requerimentos de bancada, nos
termos regimentais. N&o hé necessidade de votar, eles estdo todos prontos para serem deliberados neste momento.

DaBancadado Podemos, paravotagdo em separado, as Emendas 505 e 536; daBancada do PT, paravotacdo em separado,
a Emenda 521; da Bancada do PROS, para votagdo em separado, a Emenda 522; do PDT, para votacdo em separado, a
Emenda 555; e da Bancada da Rede, para votagcdo em separado, a Emenda 560.

Esta Presidéncia esclarece, nos termos do art. 300, inciso XV1I, que s6 podemos colocar em votagdo os requerimentos
cujos Lideresou Vice-Lideres se fazem aqui presentes. Neste momento, a Presidénciavai colocar em votagdo o relatorio,
ressalvadas as emendas destacadas, que foram Sei's requerimentos ou essas seis emendas de bancada.

Vou iniciar agoraavotagdo, que € simbdlica, porque ndo houve acordo em nenhum outro sentido. Obviamente € possivel
pedir verificag&o.

AsSras. e0s Srs. Senadores que aprovam o rel atorio, ressal vadas as emendas destacadas, permanegam como se encontram.
(Pausa.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democréatica/lPT - RS) - Verificagdo, Presidente.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Verificag8o, Presidente.
O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Verificagdo, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Eu vou primeiro contar
agui oS vVotos.

(Procede-se a apuracéo.)
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Aprovado o Relatério,
ressalvados...

Eu vou pedir ja para abrir o painel, porque ja houve pedido de verificagdo, com apoiamento, pelo que eu vi, de mais de
trés Sras. e Srs. Senadores.

Entdo, esta Presidéncia solicita a Secretaria da Mesa que abra o painel de votagao.

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE) - Quem vota com o
Relator vota"sim", ndo é, Sra. Presidente?

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Quem vota com o trabalhador vota "n&o".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Esta Presidéncia esclarece
gue estamos votando o relatério do Senador Tasso Jereissati, que é favoravel a PEC n° 6. Portanto, as Sras. e 0s Srs.
Senadores que quiserem votar favoravelmente a PEC, acompanhando o relatério do Senador Tasso Jereissati, votaréo
"sm". Aqueles que sdo contrarios a PEC e, consequentemente, ao relatério do Senador Tasso Jereissati, votardo "nao".

O painel ja esta aberto, jatemos 14, 16, 17 Sras. e Srs. Senadores que ja votaram.
Continua em votag&o.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - AP) - A Rede encaminha o voto
"ndo", Presidente.
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A SRA.PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - M S) - Rede encaminhavoto "nao".
O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - PDT, "n&o".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PDT, "ndo".

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS) - PT, "nao".

O SR. CIRO NOGUEIRA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - PI) - Progressistas, "sim".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Progressistas, "sim".

O SR. MECIAS DE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR) - Republicanos, "sim".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Republicanos, "sim".

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS) - PT, "nao".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PT, "n&o".

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - MA) - PSDB, "sim".

O SR.VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Senado I ndependente/PSB - PB) - Sra. Presidente, 0 PSB...
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PSDB, "sim".

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - PB) - PSB, "n&o", Sra
Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PSB, "néo".

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM) - MDB, "sim", Sra. Presidente.
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - MDB, "sim".

O SR. MAJOR OLIMPIO (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSL - SP) - PSL, "sim".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PSL, "sim".

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE) - Governo, "sim".
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Governo, "sim”.

Estamos aguardando apenas um...
Ai! Vinte e cinco Sras. e Srs. Senadores ja votaram.

Faltaum do Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil; PSD, faltando um voto; do Bloco Parlamentar V anguarda aguardamos
mais dois votos. (Pausa.)

Estamos aguardando apenas a votacdo da Bancada do PSD, aguardando apenas dois votos. (Pausa.)

Aguardando apenas... N&o; encerrado, porque, como Presidente, eu ndo voto.
Esta Presidéncia consulta... (Pausa.)

Ah, é que o0 Senador Angelo Coronel, como titular, podera votar e substituir o voto do Senador Sérgio Petecdo. Vamos
aguardar o voto do Senador Angelo Coronel para encerrarmos a votacdo. (Pausa.)

Eu solicito ao Senador Angelo Coronel que possa mudar de computador para que possamos declarar encerrada a votacao.
Aguardando... (Pausa.)

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Flavio, lembre-se de que o seu pai passou
28 anos votando "ndo". N&o vafazer o contrario! (Pausa.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Bloco Parlamentar
Unidos pelo Brasil completo; Bloco Parlamentar Senado |ndependente, da mesma forma; PSD; Bloco Parlamentar da
Resisténcia...

(Intervencdes fora do microfone.)
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A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Encerrado. Concluimos
com 27 Sras. e Srs. Senadores.

Esta Presidéncia declara encerrada a votacdo e pede a Secretaria que abra o painel.
(Procede-se a apuracao.)
A SRA.PRESIDENTE £S| mone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Votaram SIM 17 Senhoras
e Senhores Senadores; NAO, 09.
Nenhuma abstencdo.
Portanto, o relatorio esté aprovado, ressalvadas as emendas destacadas por 17 votos SIM, 09 votos NAO.
Passemos agora a votagdo nominal, por acordo de Lideres, de seis emendas destacadas.

(Soa a campainha.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Esta Presidéncia esclarece
gue, nos termos regimentais, é necess&ria a presenca do L ider. Excepciona mente nesta reunido, aceitaremos a assinatura
do requerimento de Vice-L ider, conforme combinado com aBancada dos Trabal hadores, mas esclarece aindaque, também
por acordo, serdencaminhamento um afavor eum contrapor trés minutos. NOs temos sei s destaques e quatro com presenca
de Lideres ou Vice-Lideres.

Passemos agora a votacdo da Emenda 521, destacada pela Bancada do PT, que € votagdo nominal.

Para encaminhar favoravel esta Presidéncia consulta a Bancada quem fara o encaminhamento por trés minutos favoravel
aemenda.

(Intervencéo fora do microfone.)
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Senador Rogério.
O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - E porque na ordem eu néo
quero prejudicar o requerimento do Podemos. Se eu proclamar aqui e ndo houver Lider, as emendas ficam prejudicadas.
Vou deixar por ultimo. Ent8o, na sequéncia, n6s temos que colocar a votagéo...

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - AP) - V. Exa. pode declinar sb
a sequéncia?

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - A sequéncia eu disse antes:
€ avotacdo da Emenda 521, do PT; 522, do PROS, 555, do PDT; 560, da Rede.

Com apalavra o Senador Rogério Carvalho para encaminhamento.

O SR.ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE. Paraencaminhar.) - Primeiro,
eu queria cumprimentar o Senador Tasso Jereissati e cumprimentar V. Exa., a Presidente da Comiss&o.

Esta emenda, Presidente, visa corrigir ainjustica com aquele que, por desventura na vida, por algum tipo de acidente ou
por aguma condicdo que ndo é da vontade da pessoa, ficainvalido.

E essa pessoa, no dia seguinte, apds a promulgacdo da reforma da previdéncia, passa a receber 60% do... Se tiver até
20 anos de contribuicdo o homem e 15 anos a mulher, passa a receber 60% do beneficio. Entdo, uma pessoa que esta
numa condic¢do de salde pior, uma pessoa que tera dependéncia, terd um recebimento menor do que uma pessoa numa
condic&o melhor.

Hoje, essa pessoa receberia 25% amais, além do valor que recebe da pensao quando acontece um evento dessa natureza,
para auxiliar essa pessoa a se cuidar e a se manter. Portanto, a proposta da emenda é de que a gente diminua o dano a
€ssas pessoas que mai s precisam do Estado, que mais precisam da solidariedade. E num sistema de seguridade onde abase
deveria ser a solidariedade, nés deveriamos trabalhar aideia de acolher essa emenda, porque ela esta focada no sentido
da solidariedade aguel es que mai's precisam.

Portanto, fica aqui a nossa defesa. Entdo, uma pessoa que receberia R$2 mil, se tem 15 anos de contribui¢do, vai receber
R$1.080,00 apos a promulgacdo. Entdo, isso é uma reducdo de quase 50% do vencimento dessa pessoa, que passa a ter
uma condicdo muito pior paratocar suavida: sem autonomia, com menos recursos e mais dependente.
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Portanto, fica aqui o0 apelo aos Srs. e as Sras. Senadoras para que a gente possa restabel ecer essa condicdo minima de
melhorar um pouco aautonomiaparaa guém que, por algumarazado, avidando foi favoravel. A gente piorar essasituacdo
eu acho que é muito cruel.

Muito obrigado, Sra. Presidente. Obrigado, Sr. Relator.
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Eu que agradeco, Senador
Rogério Carvaho.
Para encaminhar, contrario a Emenda 521, Lider do Governo, Senador Fernando Bezerra.
O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE. Paraencaminhar.) - Sra.
Presidente, Sr. Senador Tasso Jereissati, eu quero cumprimentar ambos pelo trabalho desenvolvido.
Solicito, Sra. Presidente, antes deformular agui os meus argumentos, que seabrao painel devotacdo, paraque pudéssemos
ter celeridade nessa apreciacdo dos destaques.
O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - N&o, Presidente. Com toda
permissgo...

(Intervencéo fora do microfone.)
O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE) - Sendo eu vou concluir.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Pediu a abertura?
Esta Presidéncia consulta as Sras. e 0s Srs. Senadores se abririamos o painel enquanto houver o encaminhamento.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - AP) - N&o, Presidente. Com toda
consideracdo e respeito ao Lider...

A SRA.PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Trés minutos. Trés minutos,
Senador Fernando Bezerra.
N&o houve acordo.

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE) - Reponha o meu tempo,
Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Serareposto.

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE) - O Brasil gasta 14%
do seu PIB com previdéncia e parte da assisténcia e continua se mantendo como um dos paises com elevada e inaceitavel
desigual dade exatamente porque a sua principal transferéncia de renda tem componentes regressivos.

Atualmente 47% da renda previdenciéria no Brasil é recebida por 15% dos mais ricos da popul agéo.

O déficit crescente daprevidénciasocia € financiado por recursos oriundos dos impostos pagos pela populagdo, que recai
sobretudo sobre 0 consumo dos mais pobres.

Esse destagque, Sra. Presidente, determina que o percentual de célculo da aposentadoria por incapacidade seja de 100%
em todos os casos. Hoje, a aposentadoria por invalidez j& é proporcional ao tempo de contribuicdo para os servidores.
Na maioria dos paises, 0 beneficio ndo é integral. Nos casos de acidente de trabalho, a PEC ja garante 100%; a PEC
paralelagarante um adicional de 10% para acidentes de qualquer natureza; alei hoje jagarante um adicional de 25% para
0 aposentado por invalidez grave que precisar de cuidador e isso esta sendo mantido pela PEC.

Nesse sentido é que 0 Governo encaminha o voto contrério ao destague.

A SRA.PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco e vou colocar em
votacdo a Emenda n® 521 da Bancada do PT. Vou esclarecer...

O SR.ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar daResisténciaDemocrética/PT - SE) - Quest&o de esclarecimento...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Vamos esclarecer...
Senador Rogério.

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE. Pela ordem.) - O Senador
Fernando Bezerra disse que estdo mantidos 0s 25%, mas alei fica abaixo, aPEC é...
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O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE. Fora do microfone.) -
A lel jagarante o adicional de 25%.

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE) - Sim, mas a PEC muda.

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE. Fora do microfone.) -
A lei jagarante isso.

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE) - A PEC reduz, Fernando.

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE. Fora do microfone.) -
Por invalidez grave jahaum adicional de 25%.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - EstaPresidénciavai colocar
em votagdo a Emendadestacadan® 521, daBancadado PT. Vamos esclarecer. Quem votafavoravel aemendadaBancada
do PT, contraria ao relatério, vota"sim". Quem vota contrario a emenda e a favor do relatéorio vota "ndo".

As Sras. e 0s Srs. Senadores ja podem... Eu peco a Secretaria que abra o painel.
Isso, vamos abrir 0 painel e pedir aos Lideres que orientem as suas bancadas.

(Procede-se a votagéo.)

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP. Para orientar a bancada.) -
Sra. Presidente, a Rede vota"sim" para assegurar minimamente esse direito aos trabalhadores. A Rede apoiando...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - A Rede encaminha voto
Ils'mll?

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Encaminha o voto "sim™.
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Governo, "né&o".

O SR. MAJOR OLIMPIO (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSL - SP) - PSL, "néo".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PSL, "n&o".

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM) - MDB, "nédo", Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - MDB, "nédo".

O SR. CIRO NOGUEIRA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - PI) - Progressista, "nao".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Progressista, "néo".

O SR. MECIAS DE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR. Para orientar a bancada.)
- Republicanos, "ndo".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Republicanos, "ndo".

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - MA. Para orientar a bancada.) - PSDB, "néo".
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PSDB, "nao".

O SR. ZEQUINHA MARINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PSC - PA. Para orientar a bancada.) - PSC, "n&o".
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PSC, "ndo".

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA. Para orientar abancada.) - PDT votaafavor
dos trabal hadores, vota"sim".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PDT, "sim".
Senador Otto.

O SR.OTTO ALENCAR (PSD - BA. Paraorientar abancada.) - PSD vota"sim".
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PSD, "sim".
(Intervencéo fora do microfone.)
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PSB, "sim".
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(Intervencéo fora do microfone.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Depende dos colegas,
Senador Paim. Vamos torcer paraque V. Exa. tenha o seu voto computado. (Pausa.)

Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil completo.

Bloco Parlamentar Senado | ndependente compl eto.

PSD completo.

Aguardando um voto do Bloco Parlamentar PSDB e aguardando um voto do Bloco Parlamentar Vanguarda.

O SR. RANDOLFE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP. Fora do microfone.) -
Completo.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Completo.

E que o Senador Roberto Rocha estava tentando votar, e ndo conseguiu.

Faltando um.

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Como a Oposi¢cdo tem compromisso com
a sessdo, nés queremos ser 0s mais rpidos possivel, entdo, celeridade. A senhora pode encerrar, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Esta Presidéncia, entéo,
consultaas Sras. e aos Srs. Senadorestitulares se todos ja votaram, porque temos alguns votos de suplente. Sejavotaram,
dou por encerrada a votagéo.

Peco a Secretaria que abra o painel para proclamarmos o resultado.
(Procede-se & apuracéo.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Votaram NAO, 15 Sras. e
Srs. Senadores; votaram SIM 10 Sras. e Srs. Senadores.

Portanto, esta rejeitada a Emenda n® 521.
Votacdo da Emenda n® 522, destacada pela Bancada do PROS.
Esta Presidéncia consulta o lider para saber quem ird encaminhar favorével a emenda.

A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPROS - RN) - A Vice-Lider aqui.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Senadora Zenaide Maia
com a palavra.

A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPROS - RN. Para encaminhar.) - Sra
Presidente, Sr. Relator, todos os colegas que estdo presenciando, vocés todos, quero dizer o seguinte: na verdade, essa
PEC acaba com as aposentadorias especiais, como eu venho dizendo. Quem descobriu insalubridade para trabal hador foi
aciéncia. E provado que as pessoas, 0s seres humanos, em ambientes insalubres, como quem trabalha em minas, como
guem trabalha na salide, exposto a bactérias, virus, muitas vezes, como cientistas... A ironia disso tudo € que eles estéo
|4 tentando descobrir uma nova vacina, um novo antibiético para prolongar a vida da gente e dos nossos descendentes.
E ai, periculosidade, gente, como os vigilantes...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Eu pego a atencéo, por
favor, dos colegas. A Senadora Zenaide esta encaminhando o voto favoravel a emenda destacada.

A SRA.ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resi sténcia Democrética/PROS - RN) - Pericul osidade: isso ndo somos
nos que estamos criando aqui, isso aqui ndo é inventar aroda. A ciéncia prova que as pessoas que trabalham em ambiente
com periculosidade, como vigilantes, mineiros, eletricistas de altatensdo, pessoas que trabalham em ambientesinsalubres
- essa palavra "insalubre" é como se fosse uma novidade aqui -, € provado que essas pessoas precisam se aposentar com
menor tempo de trabalho, e aidade minima néo € para haver, nagrande maioria.

Oque PEC esta fazendo € acabando com a aposentadoria especial, que foi descoberta ao longo dos anos. N&o estou
guerendo que ninguém acredite em Zenaide. Acreditem naciéncia.

(Soa a campainha.)
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A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPROS - RN) - Porque foi a ciéncia que
comprovou que quem trabalha em ambiente insalubre ou com periculosidade tem que se aposentar antes. Por isso a
orientagdo € afavor da Emenda 522.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco & Senadora
Zenaide.

Esta Presidéncia solicita do Lider esclarecimento sobre quem vai encaminhar contrariamente a emenda. E V. Exa.? V.
Exa. tem a palavra, Senador Fernando Bezerra.

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE. Paraencaminhar.) - Sra.
Presidente, Sras. e Srs. Senadores, esse destaque 522 do PROS trata da conversdo de tempo especial em comum. Pretende
suprimir o §2° do art. 25 da PEC, garantia de conversdo de tempo especial em comum, mesmo apos a PEC.

A PEC esta acabando com a contagem de tempo ficto. A aposentadoria especial visa a proteger a salide do trabalhador.
Se ele ndo ficou tempo suficiente na atividade, ndo faz sentido ter aposentadoria especial. A contagem de tempo ficto
contribui parao desequilibrio daprevidénciae paraajudicializagdo. Precisamos de um sistema previdenciario sustentavel,
com regras claras e objetivas para todos.

Querialembrar, Sra. Presidente, que toda votacéo aqui € muito importante, porque com qualquer decisdo que sejatomada
nesses destaques, a matéria serd remetida ou poderd ser remetida a apreciacdo da Camara.

No caso especifico, eu quero lembrar que, neste més de agosto, a divida publica brasileira atingiu seu patamar recorde:
quase 80%, e isso € porque o déficit previdenciario vem num crescente. Aqui muito se justificou e muito se falou sobre
a necessidade de proteger as camadas mais vulneraveis, e nés concordamos com iSso, mas NOs precisamos proteger a
sustentabilidade da previdéncia brasileira.

NOs assistimos a situagdo colocada em outros paises como a Grécia, como Portugal, que, tendo em vista os déficits
crescentes, a divida publica crescente, terminaram mergulhando num caos socia. Acho que 0 Senado da Republica esta
tomando uma atitude responsavel para que a gente possa corrigir os desequilibrios da previdéncia.

(Soa a campainha.)

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE) - N6s ndo vamos zerar
o déficit da previdéncia. A previdéncia continuara produzindo déficits. O que nos vamos dar € uma sustentabilidade a
previdéncia e abrir espaco para a retomada do crescimento econdmico. Portanto, 0 Governo recomenda o voto "ndo" a
esse destague.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Esta Presidéncia solicita
a Secretaria que abra o painel de votagdo e va esclarecer: quem quiser votar favoravelmente a emenda destacada,
contrariamente ao relatério, vota "sim". Aqueles que queiram rejeitar a emenda e acompanhar o relatério do Senador
Tasso Jereissati votam "ndo”.

Esta Presidéncia solicita aos L ideres que encaminhem a votagao.

O SR. MAJOR OLIMPIO (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSL - SP. Para orientar a bancada.) - O PSL vota"nao".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PSL "n&o".

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP. Para orientar a bancada.) -
A Redevota"sim", Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Rede"sim".
O SR.RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG. Paraorientar abancada.) - Democratas'néo".
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Democratas "nao".

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE. Para orientar a bancada.) -
PT vota"sim", Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PT "sim".

O SR. MECIAS DE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR. Para orientar a bancada.)
- Republicanos "nédo". A SRA. SSIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Republicanos
"n?x)".
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O SR. CIRO NOGUEIRA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - Pl. Paraorientar abancada.) - Progressistas'nao".
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Progressistas "ndo".

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - MA. Para orientar a bancada.) - PSDB "néo".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PSDB "néo".

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM. Para orientar a bancada.) - O MDB
"ndo", Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - MDB "néo".
O SR. ZEQUINHA MARINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PSC - PA. Para orientar a bancada.) - PSC "néo".
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PSC "n&o".

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - PB. Para orientar a bancada.
Fora do microfone.) - PSB "sim", Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PSB "sim".

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA. Para orientar a bancada.) - PDT "sim",
Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PDT "sim".
(Procede-se a votacgao.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Esta Presidente consulta
se... Nés jatemos quérum absoluto. Esta Presidéncia consulta os titulares se todos ja votaram...

(Intervencéo fora do microfone.)
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - N&o, se todos ja votaram
parando haver voto...
Entdo, esta Presidénciaval declarar encerrada a votagdo. Vamos proclamar o resultado. Vamos proclamar o resultado.
(Procede-se & apuracéo.)
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Votaram NAO 15 Sras. e
Srs. Senadores; 11 Sras. e Srs. Senadores votaram SIM.
Portanto, esta rejeitada a Emenda n°® 522, destacada pela Bancada do PROS.
Votacdo da Emenda 555, destacada pela Bancada do PDT.
Para encaminhar, favorével a emenda destacada, 0 Senador Weverton.

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA. Paraencaminhar.) - Sra.. Presidente, o...
Sra. Presidente, eu gostaria que me fosse assegurado o direito de falar.

(Soa a campainha.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com a palavra V. Exa,,
Senador Weverton.

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA. Para encaminhar.) - Atualmente o abono
salarial é assegurado aos trabalhadores que recebem até dois salarios minimos. A PEC 6 mudou esse recebimento para
aquel estrabal hadores consi derados de baixa renda que percebem como remuneragéo sal ario até R$1.364. Parao Governo,
aqueles que ganham entre R$1,3 mil e R$2 mil... Vejam bem, Sras. e Srs. Senadores, 0s que ganham de R$1,3 mil a R$2
mil s8o considerados privilegiados pelo Governo, sdo os ricos. Treze milhdes de trabalhadores deixardo de ter acesso a
esse beneficio, e isso tem um nome, Senador Fl&vio Bolsonaro: é desumanidade.

Hoje nés temos 23 milhdes de trabalhadores no Brasil...
N&o é possivel, ndo é possivel!
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A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Senador Weverton, V. Exa.
pode parar de falar a qualquer momento em que se sentir prejudicado, e eu vou retornar 0 seu tempo.

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA. Para encaminhar.) - Eu vou parar, porque
nao é possivel que nem os colegas Senadores e muito menos 0s assessores compreendam o que nos estamos discutindo
aqui. Talvez...

(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Entéo pedindo aos colegas Senadores,
porquetalvez ninguém aqui vaprecisar do abono de R$2 mil no ano que vem - 0 abono salarial -, masmilhdesvéo precisar:
s80 13 milhdes que aqui, se a gente ndo aprovar essa emenda, vao ser prejudicados.

Treze milhdes de trabalhadores, Sras. e Srs. Senadores e Senadoras. NOs ndo estamos falando aqui de cinco, de dez
privilegiados de R$20 mil. Estamos falando é do trabal hador do saléario minimo, |4 da ponta; é daquele que ganha R$1,5
mil; desse que, amanha, quando estiver desempregado, se ele trabalhou s6 quatro meses no ano, terg, proporcional mente,
0 Seu recurso, o seu direito adquirido. Detalhe: isto aqui ndo era nem para ser matéria previdencidria; ndo era nem para
estar nesta PEC esta tratativa. Isto aqui € gjuste fiscal.

Ent&o, nds estamos aqui fazendo um apelo as Sras. e aos Srs. Senadores... No primeiro debate, nGs empatamos aqui.
Infelizmente, foi desempatado pelaPresidénciada Comissao, em nosso desfavor. Mas, destavez, alguns colegas Senadores
refletiram e ja anunciaram para nés que vao nos acompanhar. O que eu gostaria de pedir atodos vocés, atodas as Sras. e
aos Srs. Senadores, € que deem essa oportunidade a esses 13 milhdes de trabal hadores que iréo precisar desse abono. Isso
é distribuicdo de renda, isso é justica, isso € dignidade a classe trabal hadora.

Major Olimpio, no Estado de Séo Paulo, sd no ano passado, cerca de 70% dos trabal hadores recorreram a esse beneficio.
Quatro milhdes de trabalhadores, e eu sei que V. Exa. ndo ira negé-|os agora. Quatro milhdes em Sdo Paulo.

La, em Santa Catarina, nds estamos falando de um grupo grande também. S&o 72% dos atuais trabalhadores que sdo
beneficiarios desse programa. Nés estamos falando |a também de um nlimero expressivo de trabal hadoras e trabal hadores.

Meu colega Lider, Roberto Rocha: no Maranh&o, sdo 400 mil trabalhadores, 400 mil maranhenses que recebem abaixo
de R$2 mil reais e que, |14, véo fazer rodar o dinheirinho 14 em Balsas, [dem Vitériado Mearim, laem Arari, 1a naqueles
Municipios pobres, que eles estédo chamando de rico e privilegiado.

O que eu queriaaqui pedir atodos os colegas Senadores € justamente participacdo. E o colega Senador que ndo puder
acompanhar a nossa emenda, entdo, pelo menos se abstenha, pelo menos vote de forma neutra, mas ndo bote o dedo, a
suadigital, contra 13 milhdes de trabalhadores que precisam desse beneficio.

Muito obrigado, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Eu é que agradego.
Para encaminhar, contrario a emenda, Lider do Governo, Senador Fernando Bezerra.

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE. Paraencaminhar.) - Sra.
Presidente, Sras. e Srs. Senadores, esse destaque apresentado pelo Partido dos Trabalhadores, o Destaque 576, que trata
do abono salarial, podera ensgjar uma perda, na poténcia fiscal da reforma previdenciéria, de mais de R$76,4 bilhdes.
Portanto, eu chamo a atencdo dos membros da Comissdo de Constituicdo e Justica para a importante votagdo que nds
iremos realizar.

E importante também aqui afirmar que 59%, quase 60% dos potenciais beneficiarios do abono n&o estZo entre 0s 50%
mais pobres do Pais. Um jovem de classe média com emprego formal de dois salérios minimos hoje recebe o abono, e
€ele pode ser filho de um pai que tem uma renda acima de R$10 mil. A PEC garante o abono a quem recebe até R$1.364,
gue é o conceito de baixa renda.

De 1994 para 2018, a despesa com o0 abono saltou de R$328 milhdes para quase R$17 bilhdes. E importante recuperar a
raz&o do abono. E quando ndstinhamos umainflag&o gal opante e ndo corrigiamos o valor do sal&rio minimo pelainflacéo.
Por isso que o abono foi implantado, introduzido na legislacdo brasileira. O fato é que a fonte de pagamento do abono
esté deficitéria e sem recursos para qualificacdo e incentivo a contratacdo de jovens e de quem esté fora do mercado ha
muito tempo.

Os mais pobres, que...

(Soa a campainha.)
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O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE) - ... € 0 que esta Casa
procura preservar, estédo desempregados, sdo 12,6 milhdes de brasileiros ou, entéo, estdo nainformalidade, que é quase
41%. A proposta visa focar melhor os recursos do FAT para quem precisa de emprego.

Portanto, Sra. Presidente, 0 Governo solicita 0 apoio para o voto "'ndo" ao destaque.

O SR. RANDOLFE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Presidente, para
encaminhar, pela Rede... Abriu o painel ja

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Néo é possivel
encaminhamento, € um afavor, outro contra

(Intervencdes fora do microfone.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Ah, ndo; paraorientar, sim.
(Intervencdes fora do microfone.)

A SRA.PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/MDB - M S) - S um minuto, S um minuto.
(Intervencéo fora do microfone.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Apenas um esclarecimento
por parte do Relator.

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE. Como Relator.) - SO gostaria de deixar um
esclarecimento aqui. N&o é fato que a maioria dos trabalhadores mais pobres iréo deixar de receber 0 abono. A maioria
dostrabalhadores hoje, no Brasil, sdo informais - ndo amaioria; 40%, e estacrescendo - e, portanto, ndo recebem o abono,
e 12% sdo desempregados. Ent&o, néo é verdade.

Eu fiz como objetivo aqui, no sentido justamente de focar na populagdo mais pobre a emenda do Senador Alessandro
que cria uma prestacio - a crianca é o titulo da sua emenda -, prestacdo a crianca vivendo em situagdo de pobreza. E
um servico no sentido de usar esses recursos, focando nagquelas criangas mais pobres, filhos de desempregados, filhos de
trabalhadores informais e, inclusive no campo, os trabal hadores do Funrural. S6 um esclarecimento.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Esta Presidéncia abre o
paingl...

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Presidente... Presidente, eu fui citado...
O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - AP) - ... de votacgo...

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - N&o, pelaordem, eu fui citado; eu preciso
fazer aqui aréplica, Presidente.

A SRA.PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - N&o, néo foi citado, Senador
Weverton.

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Fui, fui! Ele me corrigiu.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Mas V. Exa...
Eu vou dar 30 segundos para V. Exa.

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Trinta segundos, €le me corrigiul.
(Tumulto no recinto.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com apalavraV. Exa. por
30 segundos, Senador Weverton.

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Eu quero agradecer...

A SRA.PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Eu vou apenas abrir o painel
de votacdo para que os Senadores que ja se sintam confortéveis, possam fazer o uso do seu direito ao voto.

(Procede-se a votagéo.)
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A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - E j& pego, depois da fala
do Senador Weverton, que os L ideres ja orientem suas bancadas.

ComapaavraV. Exa
O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Eu sou membro. (Risos.)

Eu sou membro, Major.
Eu quero agradecer ao nosso Relator, porque ele estd me agjudando aqui no argumento.

O trabalhador informal, Senador Jereissati, 0 desempregado ja ndo recebe nada. E esse mesmo que precisa, porque ele
trabalhou um pedacinho anteriormente.

Eu queriaaqui dar a sugestdo para as préximas, que so pautas, matérias que sdo realmente difl'cei’s de defender: é melhor
0 Governo orientar logo um "ndo", porque a explicacdo de vocés, o "nado" de vocésfaz é piorar. E claro que pioral

(Soa a campainha.)
O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - E uma matéria desumana.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Oriente a sua bancada,
Senador Weverton.

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - A nossaorientagdo é"'sim" anossaemenda.
E eu peco o voto dos colegas Senadores.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PDT orientao voto "sim".
O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE) - Eu s queria esclarecer...

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Senador Tasso, o senhor pode fazer justica
com os trabalhadores. Vote"sm", e agente vai fazer uma correcéo enorme nesse relatorio...

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE) - S6 um esclarecimento.

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - ... dando direito ao abono aos trabal hadores
brasileiros.

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PSDB/PSL/PSDB - CE) - O trabahador informal e o desempregado
nao recebem abono.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Senador...

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O Democratas orienta"sim", Presidente.
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Orientacéo de voto.

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Democratas, "sim".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Democratas, "sim".

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - AP) - Presidente... Presidente...
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Rede.

O SR. RANDOLFE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Rapidamente. O Lider
Fernando Bezerrafez um malabarismo na pirémide rentéria brasileira.

(Soa a campainha.)

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Elevai precisar trazer para
nos quem é esse filho de trabalhador que recebe R$30 mil e recebe abono salaria também.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Como orienta a Rede,
Senador Randolfe?

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Democratas orienta...
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O SR. RANDOLFE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Entdo, obviamente, para
manter a pirdmide rentaria brasileira, em que esse a que o Senador Fernando Bezerra se referiu € 0 1% maisrico, é quem
esta ganhando aqui...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Fazendo soar a campainha.)
- Para orientar a bancada, Senador Randolfe.

O SR. RANDOLFE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - ... e, para defender os
demais, que sdo 0s 99%, a Rede encaminha o voto "sim", apesar do malabarismo na pirémide rentériado Lider Fernando
Bezerra.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Rede encaminha o voto

sim".
Democratas como encaminha?

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Democratas orienta "n&o". Houve um
engano da minha parte, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Democratas orienta"nao".
O SR. CIRO NOGUEIRA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - PI) - Progressista, "nédo".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Progressista, "nao".

O SR.OTTO ALENCAR (PSD - BA) - Sra. Presidente...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Eu no estou conseguindo
identificar avoz...

O SR.OTTO ALENCAR (PSD - BA) - Sra. Presidente...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Desculpe, Senador Otto.
Eu ndo estava conseguindo...

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM) - O MDB libera, Sra. Presidente.

O SR.OTTO ALENCAR (PSD - BA) - O PSD encaminha o voto "néo", porque esto garantidos os R$1.364 do abono
salarial.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - O PSD encaminha voto
Iln?‘mll.

Alguma bancada ainda quer orientar?

O SR. MECIAS DE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR) - Sra. Presidente...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - PSDB, "néo".

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Quem vota com os trabalhadores, "sim".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com a palavra o Senador
Veneziano.

(Soa a campainha.)
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Eu pego a gentileza...
O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE) - O PT...
O SR. MECIAS DE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR) - Sra. Presidente...

O SR.ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da ResisténciaDemocrética/PT - SE) - O PT encaminhavoto "sim”,
Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Eu pego a gentileza dos
colegas. Neste momento, eu ndo estou conseguindo ligar a voz a pessoa, porque muitos Senadores estdo atras e estdo
sendo prejudicados no levantamento da méo e no pedido de questdo de ordem.

Senador Mecias, por favor, com apalavraV. Exa
38/42



Reunido de: 01/10/2019 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

O SR. MECIASDE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR) - Sra. Presidente, eu quero
falar que o Republicanos tem acompanhado, em todos os votos aqui, a Lideranga do Governo, mas eu quero pedir vénia
ao Lider Fernando Bezerra para acompanhar, neste momento, o Lider Weverton. (Palmas.)

Vou votar com €le porque...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Fazendo soar a campainha.)
- Sem manifestagdo, por favor.

O SR. MECIASDE JESUS (Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/REPUBLICANOS- RR) - ... porque, Sra. Presidente,
essa emenda prejudica 30% da populacdo do meu Estado, 14 milhdes de brasileiros. Eu ndo posso... |sso ndo sera prejuizo
para o Governo, mas serd sim um prejuizo enorme para a populagéo brasileira.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Voto "sim", portanto.

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - S8o pais de familia que recebem até dois
salarios minimos, meus colegas Senadores!

O SR. MECIAS DE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR) - S0 14 milh8es de
brasileiros, 30% da populacdo de Roraima.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Continua em votag&o.
Faltam apenas dois votos para encerrarmos a votacao.

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - PB) - Sra. Presidente, o PSB
vota"sim" e, nesta oportunidade, até para um registro...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - O PSB orienta"sim".

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - PB) - Permita-me, Sra.
Presidente!

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Sim, claro.

O SR.VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/PSB - PB) - Nds queremos agradecer
aqui o reconhecimento do Senador Eduardo Braga e do Senador Mecias de Jesus e as sensibilidades que ambos
demonstraram.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradego aV. Exa
Continua em votacdo, aguardando apenas a votacdo de um Parlamentar; o cdmputo da votagéo de um.

Ja alcangamos? Pergunto se todos os L ideres... Descul pe. Pergunto se todos os titulares votaram.

Temos 26 e aguardamos um voto da bancada...
(Intervencgéo fora do microfone.)
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Ah, houve uma auséncia.
Podemos encerrar?
Declaro encerrada a votagao e peco a Secretaria que apure o resultado.
(Procede-se a apuracéo.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Votaram NAO 15 Sras. e
Srs. Senadores; 10 votos SIM.

Portanto, esta rejeitada a Emenda n® 555.

Votagdo da Emenda 560, destacada pela Bancada da Rede.

Para encaminhar a votacdo da Emenda 560, o Senador Randolfe Rodrigues.

O SR. RANDOLFE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP. Para encaminhar.) - Sra.
Presidente, veja, primeiro, o seguinte.

Nés estamos questionando no debate aqui avulnerabilizacdo dos mais pobres, amudancade direitos como estes que foram
destacados e debatidos aqui ainda hé pouco pelo Senador Weverton. Abono saarial...

39/42



Reunido de: 01/10/2019 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Fazendo soar a campainha.)
- Eu pego desculpaa V. Exa., vou repor todo o seu tempo.

Peco as Sras. e aos Srs. Senadores... Este é o Ultimo destague com votagdo nominal. Nésja estamos na votacdo da Emenda
560, os outros dois destaques ndo tém Lider nem Vice-Lider presentes nem sdo membros desta Comissdo. Portanto, ndo
€ possivel pelo Regimento.

Emenda 560, destaque da Bancada da Rede. Para encaminhar, retornando os trés minutos a que V. Exa. tem direito,
Senador Randolfe Rodrigues.

O SR.RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/REDE - AP. Paraencaminhar.) - Obrigado,
Presidente.

O que eu iadizendo, Presidente, é que, desses destaques todos que acabamos de apreciar, nenhum deles se refere ao topo
do funcionalismo, por exemplo, ou serefere ao 1% maisrico. Todos esses destagues se referem aquela parcelamais pobre
da populacdo. Sim, nos referimos ainda ha pouco, por exemplo, ao abono salarial, aqueles 12 milhdes de desempregados,
gue ja ndo tém emprego. Estamos nos referindo ao que se chama Regime Geral da Previdéncia Social.

Isso aqui € uma falécia, Sra. Presidente, dita pelo Governo! O Governo reza como se a previdéncia fosse uma s6. Ha
trés regimes: a previdéncia publica, a previdéncia privada - essa ai ndo tem profundas alteracfes - e 0 Regime Geral da
Previdéncia Social. E foram estes destaques que foram derrotados agora: o abono salarial, destaque como este que nds,
da Bancada da Rede, estamos apresentando, sobre o cdlculo do valor do beneficio.

Veja, Sra. Presidente, nds ja estamos aqui, nesta PEC, lamentavel mente, ampliando aidade da aposentadoria; ja estamos
condenando os trabalhadores a, mesmo depois de contribuirem por 40 anos para sua aposentadoria, cinco anos a mais...
Estamos colocando cinco anos a mais de contribuicdo do que estabelece alegislagdo atual, e areforma alterara também
o cllculo médio da massa salarial que esse trabalhador vai vir a receber.

Segundo dados do Dieese, o valor médio que ostrabal hadores vao passar areceber amenos com o que Ndsvamos aprovar...
Se este destagque ndo for aprovado, serd de 30%, Sra. Presidente! Nés estamos condenando os trabal hadores brasileiros a
trabal harem mais tempo para se aposentar e a receberem menos de beneficio, €isso naprética. E por isso, Sra. Presidente,
gue estamos pedindo a atencdo das Sras. Senadoras e dos Srs. Senadores a esse destaque que a minha bancada da Rede
Sustentabilidade - que eu tenho muita honra em compartilhar com o Senador Fabiano Contarato, com o Senador Flavio
Arns- estamos pedindo. V ejam, nenhum desses destaques apresentados pel aoposi ¢éo agorasereferiaanenhum privil égio.
N&o estamos falando de todos. Ao contrario até do que o meu querido, meu caro Lider Senador Fernando destacou ainda
ha pouco. Ele vai ter que trazer, Senador Weverton, Senador Fernando, para nés alguém que recebe abono salarial com
mais de R$30 mil...

(Soa a campainha.)

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - ... ou o filho de alguém que
recebe abono salarial de mais de R$30 mil. Senador Fernando, esse caso especifico vai ter...

(Soa a campainha.)

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - ... que ser trazido para nos
aqui para conhecermos. E um estudo de caso.

(Intervengéo fora do microfone.)

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/REDE - AP) - Nao éaisso que nds estamos
nos referindo. Eu falo isso paraconcluir, Sra. Presidente. N6s estamos nos referindo atodas essas. a do abono, que acabou
de ser derrotada, e essa que fala do valor médio do beneficio salarial para aqueles que menos tém, sdo desses que nés
estamos tirando, desses, ndo séo dos grandes, ndo é do topo da cadeia alimentar, ndo € um centavo do 1% maisrico deste
Brasil. N6s estamos aprofundando a desigual dade e tirando mais dagqueles que menos tém.

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM) - Para uma quest&o de ordem, até para
agente ser orientado.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Por isso, peco o voto "sim".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com a palavra, parauma
questdo de ordem, o Lider Senador Eduardo Braga.
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O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM. Para questdo de ordem.) - Sra
Presidente, eu estou aqui com aredagdo da Emenda 560, e surgiu umadivida de caréter técnico na elaboragdo daemenda,
Senador Randolfe.

Pelo 0 que nés estamos entendendo no texto da emenda que esta aqui, V. Exa. esta propondo a supressdo do caput e do
8§10, portanto, a emenda que V. Exa. escreve transforma o §2° em caput, mas o texto € o seguinte: "O valor do beneficio
de aposentadoria correspondera a sessenta por cento da média aritmética definida na forma prevista no caput [que foi
suprimido] e no 81°[...] [que foi suprimido].

A questdo de ordem que fago a V. Exa. € se ndo ha um erro na formatacéo da emenda, o que prejudicara a apreciacédo do
destaque. Portanto, eu indago aV. Exa., porque nds estamos suprimindo o caput e 0 §1°, e transformando, numa emenda
de redagdo, 0 §2° em caput de um artigo inexistente.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Presidente, salvo melhor
juizo, ha precedente de apreciacdo dessa natureza, ainda nesta Comissdo de Constituicéo e Justica.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Eu gostaria de ver o texto,
mas, a principio, se for uma emenda de redacdo posterior apenas colocando o paragrafo como caput, tirando a palavra
caput, entdo, ndo haveria dificul dade na votacédo dessa emenda.

Art. 26 O valor do beneficio de aposentadoria correspondera a sessenta por cento da média aritmética
definida na forma prevista no caput e no 81°, com acréscimo de dois por cento para cada ano de
contribuicao que exceder o tempo de vinte anos de contribuicédo no caso: [...].

Esta PresidénciaindagaaV. Exa. se consegue agora, neste momento, fazer de pronto uma emenda de redacéo adaptando,
sob pena de realmente prejudicar a votagéo.

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM) - Além dessa questdo, Sra. Presidente,
0 83° virao §1° suprimindo, portanto, osincisos do §2°. Portanto, hd uma questdo formal naredacdo da emenda.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/MDB - M S) - Senador Randolfe, euindago
aV. Exa..

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Presidente, so para fazer
oralmente a correcdo da redagéo, retirando o trecho: "definida na forma prevista no caput e no 81°".

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - E como é...

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM) - Sra. Presidente, Senador Randolfe,
€ que ha uma outra questdo. Além de ficar, salvo melhor juizo, sem...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - O 83°...
O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM) - ... vinculagdo, o 83° é transformado
no §1°, mas os incisos do §2° foram suprimidos também.

Com todo o respeito aV. Exa. - e V. Exa. sabe 0 quanto eu o respeito -, ha um erro formal na elaboracéo da emenda, o
gue, naminha opini&o, vai fazer com que a gente vote um destaque de forma prejudicada. Portanto, a questdo de ordem
ainda permanece.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Esta Presidéncia esclarece
gue, em relacdo ao caput do art. 26, vejo que ndo haveria dificuldade.

Eu gostariaapenasdeindagar aV. Exa. como é queficaria, nessasuareformulaggo oral, o 83°, sob penarealmente deficar
prejudicado o requerimento de destaque - ou apresentaria em Plenario com uma nova formulagdo. N&o vejo dificuldade
numa reformulacdo. Ai eu ja ndo sei se pelo Regimento... Eu ndo posso falar pela apresentacdo de emendas destacadas
no Plenario, apenas nesta Comissao.

Em relagdo ao caput, eu ndo veria problema, mas, em relagéo ao 83°, eu vejo aqui, a principio, um vicio insanavel...

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - NOs vamos reapresentar
em Plendrio, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - ... Senador Randolfe,
lembrando que eu ndo posso falar pelo Plenério se vai haver 0 acatamento ou néo.

Portanto, esta retirada a Ultima emenda destacada.
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Esta Presidéncia deixa de submeter a votagéo em destaque das Emendas 505 e 536, nos termos do art. 300, inciso XVII
do Regimento Interno.

V amos agora proclamar o resultado.

Agradecendo atodos e parabeni zando os membros desta Comisséo, agradecendo ao Relator, Senador Tasso Jereissati, esta
Presidéncia declara aprovado o relatério, que passa a constituir o parecer da Comissdo, contrério as emendas de Plenario,
com as Emendas de Redac&o n°s 581 e 582, restando prejudicada a Emenda 374, da CCJ.

A matériavai ao Plenério.
Nada mais havendo a tratar, esta Presidénciavai declarar encerrada a presente reuni&o.
Esta encerrada.
(Iniciada as 10 horas e 44 minutos, a reunido é encerrada as 14 horas e 10 minutos.)
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