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SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

REUNIAO
11/09/2019 - 542 - Comissédo de Constituicdo, Justica e Cidadania

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Bom dial
Havendo nimero regimental, declaro aberta a 542 Reunido, Extraordinéria, da Comissdo de Constituicdo, Justica e
Cidadania da 12 Sessdo L egidativa Ordindria da 562 Legislatura.

Antes de iniciarmos 0s nossos trabal hos, proponho a dispensa da leitura e aprovagéo das Atas das 522 e 532 Reunifes,
Extraordinarias.

Os Srs. Senadores que aprovam queiram permanecer como se encontram. (Pausa.)

As atas estdo aprovadas e seréo publicadas no Diério do Senado Federal.

A presente reunido destina-se, na primeira parte, & deliberacéo dos itens 1 a 22 e, na segunda parte, a indicagdo de
autoridades.

Esta Presidéncia gostaria de esclarecer que, excepciona mente, estamos comecando mais cedo. Portanto, trata-se de uma
reunido extraordinéria, porque as 11h teremos a sabatina das duas Ultimas autoridades indi cadas para o Conselho Nacional
de Justica.

Na ordem aqui, pela presenca dos Relatores e antes de passar a palavra ao Relator, Senador Lasier, para leitura do seu
relatério do item 3 da pauta, esta Presidéncia pede as Sras. Senadoras e aos Srs. Senadores membros desta Comiss&o que
estdo nas dependéncias da Casa em outras Comissfes que, quando puderem, venham a esta Comissdo para que possamos
deliberar. Jatemos quérum paraleitura de relatérios, mas ainda ndo temos quérum para deliberagéo.

Item 3.

12PARTE
ITEM 3
PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 179, DE 2017
- Nao terminativo -

Garante aos consumidores o direito de livre escolha da oficina ao acionar a seguradora em caso de sinistro e da
outras providéncias.

Autoria: Camara dos Deputados

Iniciativa: Deputado Cabo Sabino (PL/)

Relatoria: Senador Lasier Martins

Relatério: Favoravel ao Projeto e as Emendas n°s 1 a 3, naforma das Subemendas apresentadas
Observacoes:

- Em 14/08/2019, foram apresentadas as Emendas n°s 1 e 2, de autoria do Senador Rodrigo Cunha;
- Em 27/08/2019, foi apresentada a Emenda n° 3, de autoria do Senador Rodrigo Cunha;
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- A matéria serd apreciada pela Comisséo de Transparéncia, Governanca, Fiscalizagdo, Controle e Defesa do
Consumidor.

Com a palavra o Senador Lasier Martins para proferir o seu relatério. Trata-se de um projeto de lei ndo terminativo.
E a matéria ainda serd apreciada pela Comissdo de Transparéncia, Governanca, Fiscalizacdo, Controle e Defesa do
Consumidor. Com apalavraV. Exa., Senador Lasier Martins.

O SR.LASIER MARTINS (PODEMOS - RS. Para proferir relatério.) - Obrigado, Presidente Simone.

Defato, € um projeto que garante aos consumidores o direito de livre escolha da oficina ao acionar a seguradora em caso
de sinistro e da outras providéncias. Portanto, € uma matéria que interessa a todos os brasileiros que dirigem automovel
e que, eventualmente, podem ter o infort(nio de um acidente com danos materias.

Na justificacdo, o autor, Deputado Cabo Sabino, defende que se mostra “excessivamente desproporcional a imposi¢éo
unilateral da oficina por parte das empresas de seguro, com isolamento absoluto do consumidor na selecéo da empresa
gue realizard os servigos de reparo cobertos pelo seguro”.

Passo diretamente a andlise, desconsiderando os aspectos formais, pois sdo todos cumpridores da legislacéo.

Quanto ao mérito daproposi¢ao, consideramos ser de grande rel evancia, amedidaque aperfeicoaal egislagdo no sentido de
dar maisclareza e garantias ao consumidor, €lo maisfraco nessarelagdo. A proposi ¢do garante ao segurado aoportunidade
de escolher a oficina que Ihe é mais conveniente para efetuar o reparo dos danos ocorridos ao veiculo, sem limitagcéo
guanto alistade oficinas e profissionais credenciados impostos pela seguradora. A nosso ver, é direito do segurado poder
escolher um estabel ecimento que seja da sua confiancga, ainda que ndo esteja cadastrado na seguradora. Com a aprovagéo
do projeto de lei, o segurado passard a escolher oficinas que sgjam mais préximas da sua residéncia ou de seu local de
trabalho, que gozem de boa reputacdo e que tenham prazos menores paraa el aboracdo dos servigos, colaborando paraque
o contrato de seguro traga maior bem-estar ao consumidor.

No entanto, acreditamos que a proposi ¢do mereca alguns aperfeicoamentos, no sentido de compatibilizar afiel aplicacéo
da norma em beneficio dos consumidores, com a necessaria manutencao da viabilidade econdmica do setor de seguros.
Nesse sentido, entendemos gque as emendas apresentadas vao nessa diregéo.

A Emenda n° 1 busca assegurar que o terceiro envolvido no sinistro, neste caso também consumidor equiparado, possa
exercer seu direito de livre escolha da oficina ao acionar a seguradora. Segundo o autor, tal medida tem o objetivo de
proteger o segurado, no caso de terceiro envolvido...

O art. 2° da proposi¢éo obriga as centrais de atendimento a assegurarem, no momento da abertura do aviso de sinistro,
ao segurado ou ao terceiro o direito de livre escolha da oficina reparadora, sem que isso implique, por si, a negativa da
indenizag&o ou reparacdo, devendo constar ainda em destaque nas condic¢des gerais do seguro.

O art. 3° da proposi¢éo veda as seguradoras criar qualquer obstaculo ou impor tratamento diferenciado em razéo do
exercicio de livre escolha pelo segurado ou pelo terceiro envolvido.

O art. 4° daproposi ¢éo estabel ece que o descumprimento dalei que resultar daaprovacdo do projeto delei sujeitaoinfrator
as penalidades previstas naLei n° 8.078, de 11 de setembro de 1990.

O art. 5° da proposicéo prevé que alei que resultar da aprovacdo do projeto entraem vigor na data de sua publicacdo.

Najustificacdo, o autor da proposicao defende que se mostra " excessivamente desproporcional aimposicdo unilateral da
oficina por parte das empresas de seguro, com isolamento absoluto do consumidor na selecdo da empresa que reaizara
0s servicos de reparo cobertos pelo seguro”.

O projeto delei foi distribuido a CCJ, etc.

Vamos direto ao voto, porque é muito extenso o relatdrio e me parece suficientemente claro, Presidente, até aqui, que
se resume numa frase: o direito de o consumidor, aguele que tiver um veiculo avariado num acidente, poder escolher
livremente a oficina com que ele quer tratar.

Voto.

Em vista de todo o exposto, manifestamo-nos pela constitucionalidade e juridicidade do Projeto de Lei da Camaran® 179,
de 2017, e, no mérito, por sua aprovacdo e das Emendas n° 1, 2 e 3 naforma das seguintes subemendas: [...] "Art. 4°0O
descumprimento desta Lel sujeita o infrator as penalidades previstasnalLei [...]".

SUBEMENDA A EMENDA N° 3 - CCJ
(a0 PLC n° 179, de 2017)
Acrescente-se ao art. 3° do Projeto de Lei da Camara n® 179, de 2017, o seguinte paragrafo tnico:
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Paragrafo Unico. Fica garantido as seguradoras a verificacdo da legalidade e procedéncia das pegas
utilizadas para repor o status quo ante do bem segurado, nos termos do regulamento. " (NR)

E o relatdrio.

A SRA.PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco ao Senador Lasier
Martins.

E coloco em discussdo a matéria. (Pausa.)

N&o havendo quem queria discutir, encerro a discussdo e deixo para 0 momento oportuno a votagao.
Item 4.

12PARTE
ITEM 4
PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAO N° 81, DE 2015
- Nao terminativo -

Altera o art. 24 da Constitui¢ao Federal, paraincluir no rol das competéncias da Uniéo, dos Estados e do Distrito
Federal legislar concorrentemente sobre protegdo ao idoso.

Autoria: Senador Wellington Fagundes (PL/MT) e outros
Relatoria: Senador Lasier Martins
Relatério: Favoravel aProposta

Concedo apalavra ao Senador Lasier Martins para proferir o seu relatorio.

O SR. LASIER MARTINS (PODEMOS - RS. Para proferir relatério.) - Obrigado, Presidente.

Indo direto ao mérito. Uma leitura mais cuidadosa de nossa Carta Magna torna evidente que o Constituinte originario
incluiu no art. 24 a competéncia legislativa concorrente no que diz respeito ao amparo de grupos vulneraveis; 0 inciso
XIV prevé aprotegdo eintegracdo socia das pessoas com deficiéncia; jao inciso XV, a protegdo ainfancia e ajuventude.
Até mesmo por uma questéo de simetria, € pertinente ainclusdo da protegéo ao idoso nesse rol.

Além disso, ao ingtituir verdadeiro condominio legislativo sobre o tema, a PEC estd, na verdade, fortalecendo os Estados
acerca da matéria, como esclareceremos a seguir.

No sistema brasileiro de reparticdo de competéncias, cabe aos Estados legislar sobre temas de sua competéncia privativa
expressa, acompeténciaresidual eacompeténciaconcorrente. Exemplo do primeiro caso €0 §2° do art. 25 da Constituicéo,
gue trata dos servigos |locai s de gés canalizados. Ja a segunda hipotese corresponde a competéncia desses entes de legislar
sobre 0 que ndo for atribuido a outras entidades federativas, no exercicio da chamada competéncia reservada (art. 25,
8§1°, da CF). Finalmente, também podem participar das competéncias concorrentes, tanto de forma suplementar quanto
supletiva (art. 24 da CF, especialmente §81° a 49).

Ao contrério do que o senso comum poderia indicar, nesse quadro por nos descrito restam poucas tarefas “reservadas’
aos Estados, pois as competéncias expressamente atribuidas pela CF a Uni&o e aos Municipios s8o numerosas e extensas.
Sobre o tema, Elival da Silva Ramos na coleténea As Novas Fronteiras do Federalismo apontaque “ o rol de competéncias
legidlativas da Uni&o é exageradamente amplo e, sendo assim, o que sobracomo residuo [ para os Estados] € muito pouco”.

Ademais, ao seincluir amatériano art. 24, garante-se que a Uni&o estabel ecerd par@metro nacional aser adotado por todos
os Estados e pelo Distrito Federal . José Afonso da Silva observa que as normas gerais “ ndo regulam diretamente situactes
féticas, porque selimitam adefinir umanormatividade genéricaaser obedecidapelalegislacio especificafederal, estadual
emunicipa: direito sobre direito, normas que tragam diretrizes, balizas, quadros, a atuacdo legidlativa daquel as unidades
da Federac&o.”

Desse modo, a PEC delimitara as atribui¢des de cada ente federativo no cumprimento do dever estatal insculpido no art.
230, qual sgja, 0 de amparar as pessoas idosas, assegurando sua participacdo na comunidade, defendendo sua dignidade
e bem-estar e garantindo-lhes o direito avida.

Ante 0 exposto, votamos pela constitucionalidade, regimentalidade e boa técnica legisativa da Proposta de Emenda a
Constituicdo n° 81, de 2015, e no mérito, por sua aprovacao.
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Senador Esperidi&o, € um projeto que nos interessa também.
E o relatorio, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradecendo ao Relator,
Senador Lasier Martins, coloco a matéria em discusséo. (Pausa.)

Nao havendo quem queira discutir, deixo a deliberacéio da matéria para a oportunidade em que tenhamos quérum.

12PARTE
ITEM 5
PROJETO DE LEI N° 2.256, DE 2019
- N&o terminativo -

Altera a Lei n°9.394, de 20 de dezembro de 1996 (Lei de Diretrizes e Bases de Educacao - LDB), para dispor sobre
normas gerais de seguranca escolar.

Autoria: Senador Wellington Fagundes (PL/MT).

Relatoria: Senador Jorginho Mello.

Relatério: Favoravel ao Projeto com a emenda que apresenta.

Observagoes:

- A matéria sera apreciada pela Comissdo de Educacdo, Cultura e Esporte, em decisdo terminativa.

Concedo apalavra ao Vice-Presidente desta Comissdo, Senador Jorginho Mello, para proferir o seu relatorio.

O SR. JORGINHO MELLO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - SC. Para proferir relatorio.) - Muito bem, nosso
Presidente, Senadora Simone.

Essa matéria ja foi tratada em uma das Ultimas reunides e recebeu uma emenda do Senador Anastasia para deixé-la
conforme a solicitag@o do Plenério.

A matéria é o Projeto de Lei (PL) n° 2.256, de 2019, de autoria do Senador Wellington Fagundes, que dlteraeraaLel
n° 9.394, de 20 de dezembro de 1996 (LDB), para dispor sobre hormas gerais de seguranca escolar. Trata da questéo da
seguranca nas escolas. Entdo, a emenda que foi acrescida...

Eu vou fazer aleiturada andlise, Sra. Presidente, para ser mais rapido.

E de competéncia privativa da UniZo estabelecer diretrizes para a educagio nacional, matéria sujeita & plena disposicéo
pelo Poder Legidativo, ex vi do art. 22, XX1V e 48, caput, da Constituicdo Federal.

N&o identificamos vicios de injuridicidade, regimentalidade ou de inconstitucionalidade no projeto.

Trata-se ndo apenas de matériarelativa a educaco nacional, como também a seguranca publica. E importante e meritoria
ainiciativa paraincluir a seguranca entre as preocupagOes basicas do Estado na oferta do servico de educagéo publica. O
Brasil ndo tem se preocupado em desenvolver procedimentos e uma cultura voltada para garantir seguranca aos usuarios
de servicos publicos. Uma vez incluida a seguranca como diretriz e dever dos estabel ecimentos de ensino, ficamais clara
aresponsabilidade e a necessidade de prestacéo de contas pel as autoridades envolvidas.

As tragédias ocorridas em escolas brasileiras deixam de ser tratadas apenas como um problema de Direito Penal e
passam também a ser vistas sob o olhar da gestéo administrativa. Doravante se exigira plangjamento, controle de risco e
monitoramento. Afinal, seguranca publica é “responsabilidade de todos” (art. 144, caput, da Constituicao Federal).

Nao obstante, oferecemos emenda para aperfeicoar aredagdo do inciso | do novo art. 86-A, inserido naLDB pelo projeto
delei, com vistas ao desenvolvimento de mecanismos de controle de entrada e saida de pessoas nas escolas.

Voto.
Diante do exposto, somos favoréveis a aprovacdo do PL 2.256, com o oferecimento da seguinte emenda:
EMENDA N° - CCJ

Dé-seaoinciso | do art. 86-A da Lei n° 9.394, de 20 de dezembro de 1996, na forma como inserido no art. 2°
do Projeto de Lei n°2.256, de 2019, a seguinte redacéo:

CAIT. BB-A. e
| - desenvolvimento de mecanismos de controle de entrada e saida de pessoas nas escolas por meio de
recursos tecnol 6gicos que a instituicdo julgar mais convenientes e adequados a sua realidade;
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Esse é 0 parecer, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradecendo a0 nosso
Vice-Presidente, coloco em discussdo a matéria. (Pausa.)

N&o havendo quem queira discutir, vamos deixar a votacdo para 0 momento oportuno, aguardando apenas a presenca de
mais dois colegas, Sras. e Srs. Senadores, para deliberarmos sobre todas essas matérias cujos relatorios ja foram lidos e
com as discussdes encerradas.

Item 22 da pauta.

12PARTE
ITEM 22
PROJETO DE LEI DO SENADO N° 152, DE 2017
- Terminativo -

Altera a Lei n°9.503, de 23 de setembro de 1997, que institui 0 Cédigo de Transito Brasileiro, para determinar que
somente poder&o ser comer cializados os model os de veicul os que tenham al cancado resultados minimos em testes de
impacto (crash tests).
Autoria: Senador Elmano Férrer (MDB/PI)
Relatoria: Senador Fabiano Contarato
Relatdrio: Pelaaprovagéo do Projeto naforma da Emenda Substitutiva que apresenta
Observacses:
- Em 23/05/2017, foi recebida a Emenda n° 1-T, de autoria do Senador Elmano Férrer;
- Nos termos do art. 282 do RISF, se for aprovado o substitutivo, seré ele submetido a turno suplementar;
- Votacdo nominal.

Concedo apalavra ao Senador Fabiano Contarato para a leiturade seu relatério.

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES. Para proferir relatorio.) -
Obrigado, Sra. Presidente.

Bom dia atodos os colegas Senadores e Senadoras.

Submete-se a0 exame desta Comissdo de Constituicdo e Justica o Projeto de Lei do Senado (PLS) 152, de 2017, de
autoria do Senador Elmano Férrer, que altera o Codigo de Transito Brasileiro para determinar que somente poderdo ser
comercializados os model os de veicul os que tenham al cangado resultados minimos em testes de impacto (crash tests).

A proposicdo contém dois artigos. O art. 1°insere o art. 103-A, e seus cinco paragrafos, no Coédigo de trénsito Brasileiro.
O caput do artigo determina que todos os modelos de veiculos novos comercializados no Brasil sero submetidos a
adequados testes de impacto, cujos resultados deverdo receber ampla publicidade.

Osparagrafosdo art. 103-A determinam que cabe as montadoras de veicul os patrocinar ostestes, sel ecionar al eatoriamente
0s veiculos em concessiondrias, e divulgar os resultados por meio de campanhas de publicidade e em seu website. Fica
ainda estabelecidaadataapartir daqual seraexigidaarealizagdo dostestes, 1° dejaneiro de 2019. Também esté previstaa
aceitacdo detestes consagradosinternacional mente, no caso de veiculosimportados. Por fim, submete-se aregulamentacao
da matéria ao Contran (Conselho Nacional de Transito).

O segundo artigo do projeto insere a clausula de vigéncia, que serdimediata.

Najustificagdo, 0 autor cita que os carros vendidos em paises com reduzido niimero de mortes no transito se caracterizam
por sua qualidade construtiva, com a utilizagdo macica de acos de ata resisténcia e carroceria plangjada para resistir a
diversos tipos de impacto.

Para o autor, a melhor forma de se testar a seguranca de um veiculo nos dias de hoje é por meio de testes de impacto
gue, ao simular acidentes dos mais variados tipos, permitem analisar 0os danos causados ao motorista, aos passageiros do
automoével e aos pedestres, bem como a estabilidade do carro e sua seguranga em casos de colisdes frontais, laterais ou
perdade controle.
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O autor alega que os veiculos vendidos no Brasil ndo oferecem a mesma seguranca dos vendidos na Europa, algo que se
reflete no elevado nimero de acidentes e mortes no nosso Pais. Para ele, a realizag8o dos testes de impacto incentiva os
fabricantes de veiculos amelhorarem o nivel de seguranca dos carros, salvando assim um altissimo nimero de vidas.

O projeto foi distribuido para esta Comissao de Constituicao, Justica e Cidadania, em decisdo terminativa, tendo recebido
uma emenda, do proprio autor, no prazo regimental, com o objetivo de corrigir a redagdo da ementa do projeto para
compatibilizé-laao contelido do PLS.

Andlise.

Nos termos do art. 101 do Regimento Interno, compete a CCJ opinar sobre a congtitucionalidade, juridicidade e
regimentalidade das matérias e, no mérito, sobre transito e transporte.

Iniciando pel os aspectosformais, a Constituicéo Federal determina, em seu art. 22, inciso X|, que competeaUnido legislar
sobre trénsito e transportes.

Desse modo, no que se refere a constitucionalidade do projeto, ndo se faz presente qualquer ofensa material ou formal a
Constituicdo Federal de 1988, tendo sido observados todos os preceitos constitucionais relativos ao processo legislativo
constantes dos arts. 59 a 69 da Carta Magna.

Do ponto devistadajuridicidade, o projeto corretamente buscaalterar o Cédigo de Transito Brasileiro, que é o compéndio
legal sobre o tema, em vez de produzir lel esparsa. Ademais, ndo se conflita com nenhuma outra legislagéo vigente.

Quanto a0 mérito, a medida proposta ira possibilitar aos consumidores terem informaces mais acuradas quanto as
caracteristicas de seguranca dos veicul os disponiveis no mercado. E, do lado daindustria, induzira a producéo de veicul os
cada vez mais seguros tendo como consequéncia a reducdo do nimero e da gravidade dos acidentes.

Entretanto, como bem ponderou o Senador Ricardo Ferraco, em minuta de parecer apresentada a esta Comissdo, a
orientacdo do consumidor no ato da compra, por meio da afixacdo de selo no para-brisa de todos os veiculos a venda e
nas propagandas ja existentes, € medida mais econémica e eficaz para a consecucdo do objetivo a que se propde o PLS
em andlise.

Acompanho-o também na opinido de que a norma deva alcancar apenas 0s veiculos de passeio - automoével's, camionetas,
caminhonetes e utilitérios.

Umavez que o Contran jaregulamentou os procedimentos para a realizacdo deste tipo de teste com a edi¢do da Resolucéo
n° 221, de 11 de janeiro de 2007, que "estabelece requisitos de protecdo aos ocupantes e integridade do sistema de
combustivel decorrente deimpacto nosveiculos'; daResolucdo n® 721, de 10 dejaneiro de 2018, que " estabel ece requisitos
de protecdo aos ocupantes de veicul os em casos de impacto lateral contrabarreira deformavel”; e da Resolugéo n° 756, de
20 de dezembro de 2018, que "estabel ece requisitos de protegdo aos ocupantes e integridade do sistema de combustivel
decorrente de impacto nos veiculos', considero adequado que todo o procedimento para sua realizagcdo continue sendo
estabel ecido pelas resolucdes editadas por aquele colegiado, por se tratar de matéria de naturezainfralegal .

Ademais, quanto a vigéncia, proposta para data atualmente pretérita, propomos estabel ecé-la em dois anos vinculada a
data de publicagéo dalei oriundado projeto.

Quanto a técnica legislativa, em razdo da necessidade de adequagdes ao texto do PLS n° 152, de 2017, optamos pela
apresentacdo de substitutivo, em que acatamos parcialmente o texto da Emendan® 1, apresentada pelo autor do projeto.

Voto.

Ante o0 exposto, somos pela constitucionalidade, juridicidade, regimentalidade e boa técnicalegidativado Projeto de Lei
do Senado n° 152, de 2017, e, no mérito, pela sua aprovacao, na forma da seguinte emenda substitutiva:

Emenda n° - CCJ (Substitutivo)
Projeto de Lei do Senado n° 152, DE 2017

Alteraa Lei n° 9.503, de 23 de setembro de 1997, que ingtitui 0 Cédigo de Transito Brasileiro, para
determinar que os model os de veicul os especificados comer cializados no Brasil sejam submetidos a testes de
impacto (crash tests) para a avaliagcdo de sua seguranca.

O Congresso Nacional decreta:
Art. 1° A Lel n°9.503, de 23 de setembro de 1997, passa a vigorar acrescida do seguinte art. 103-A:

"Art. 103-A. Os automoveis, camionetas, caminhonetes e utilitarios novos, nacionais e importados, a venda
emterritdrio nacional deverao ser previamente submetidos a testes de impacto apropriados (crash tests),
conforme regulamentacéo do Contran.
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8§ 1° Os resultados dos testes de impacto deverédo ser divulgados mediante selo que conterd a pontuagéo
alcancada no teste, a ser:

| - afixado no para-brisa de todos os veiculos a venda;
Il - exibido em andncios de video, televisionados ou na internet; e
I11 - incluido em publicidade impressa ou imagem na internet .

§ 2° A regulamentacéo determinara o contetido, o tempo minimo de exibi¢cdo e o tamanho minimo do selo de
quetratao § 1°.

8§ 3° Os veiculos importados a venda em territorio nacional que tenham sido submetidos a testes de impacto
em seu pais de origem estéo dispensados de nova avaliacao, conforme regulamentacao do Contran”.

Art. 2° Esta Lel entra emvigor ap6s decorridos setecentos e trinta dias de sua publicacgéo oficial.
Este é o relatdrio, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradego ao Senador
Fabiano Contarato e coloco em discussao a matéria. (Pausa.)

Nao havendo quem queira discutir, encerro a discussdo, ficando a votagdo para momento oportuno, porque se trata de
votagdo nominal.

Vamos agora a votacao dos trés itens ja lidos nesta manhd, encerrada a discussao.

Item 3.

O item 3 trata do Projeto de Lei da Camara n® 179, de 2017, ndo terminativo. A autoria é do Deputado Cabo Sabino,
e arelatoria € do Senador Lasier Martins. Garante aos consumidores o direito de livre escolha da oficina ao acionar a
seguradora em caso de sinistro e da outras providéncias.

A matériajafoi lida nestamanhd, e foi encerrada a discusséo.

Em votagdo o relatdrio.

As Sras. e Srs. Senadores que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado o relatério, que passa a constituir o parecer desta Comissao, com as Emendas n°s 1 e 2, com a Subemenda n®
1, e 3, com a Subemendan° 1.

A matériaval a Comissdo de Transparéncia, Governanga, Fiscalizagdo, Controle e Defesa do Consumidor.

Agradeco, mais umavez, ao Senador Lasier Martins.

O item 4 segue no mesmo sentido, trata da PEC n° 81, de 2017, ndo terminativo.

Jafoi lido o relatorio, e foi encerrada a discusséo.

A PEC dterao art. 24 da Constitui¢do Federal, paraincluir no rol das competéncias da Uni&o, dos Estados e do Distrito
Federal legislar concorrentemente sobre protecdo ao idoso.

As Sras. e Srs. Senadores que aprovam o relatério permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado o relatorio, que passa a constituir o parecer desta Comissdo, favorével a proposta.
A matériavai ao Plenério.
O item 5 vem no mesmo sentido. Jafoi lido o relatério, que foi discutido nesta manha.

Item 5: Projeto de Lel 2.256, de 2019, ndo terminativo, que altera a LDB para dispor sobre normas gerais de seguranca
escolar.

A relatoria é do Senador Jorginho Mello, que é favoravel ao projeto, com a emenda que apresenta.
As Sras. e Srs. Senadores que aprovam o relatorio queiram permanecer como se encontram. (Pausa.)

Aprovado o relatério, que passa a constituir o parecer desta Comissao, favoravel ao projeto, com a Emendan® 1.
A matériaaindavai a Comissao de Educacéo, Cultura e Esporte.

12PARTE
ITEM 8
EMENDAS DE PLENARIO AO PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 79, DE 2018
- Nao terminativo -
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Altera as Leis n°s 9.868, de 10 de novembro de 1999, e 9.882, de 3 de dezembro de 1999, para disciplinar a
concessdo de deci sdes monocréticas de natureza cautelar na acdo direta de inconstitucionalidade e na arguicdo de
descumprimento de preceito fundamental.

Autoria; Camara dos Deputados

Iniciativa: Deputado Rubens Pereira Janior (PCdoB/)

Relatoria: Senador Oriovisto Guimardes

Relatdrio: pelainconstitucionalidade das Emendas n° 1-PLEN e 3-PLEN e, no mérito, pelareeicdo das Emendas n°s
1-PLEN a4-PLEN.

Observacdo: em 13 de junho de 2019, foram apresentadas as Emendas n°s 1 a 4, de autoria do Senador Jaques Wagner.
Concedo apalavra ao Senador Oriovisto Guimarées para proferir o seu relatorio.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - Presidente, ele s6 pensa naquilo!

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com a palavra o Relator,
0 Senador Oriovisto Guimaraes.

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (PODEMOS - PR. Para proferir relatorio.) - Senador Amin, eu ndo penso nisso, o
universo conspira e me deu arelatoria; eu ndo a pedi.

Sra. Presidente, eu vou tentar resumir, pela necessidade de tempo que esta Comissdo tem, para dizer que esse projeto,
primeiro, jafoi devidamente aprovado por esta Comissao. Ele foi aprovado por unanimidade, foi para o Plenério, €, no
Plenario, entéo, recebeu as Emendas n°s 1 a 4. Volta agora a minha relatoria, para eu, apenas e tdo somente, apreciar as
emendas. N&o se trata mais de apreciar o projeto delei. O projeto delei jafoi aprovado.

Resumidamente, Sra. Presidente, eu quero dizer que eu rejeito todas as emendas e fago uma andlise do porqué dessa
rejeicao.

Se me permitirem votar de forma bastante abreviada, eu irei direto ao voto, para concluir apenas que, pelo exposto,

opinamos pelainconstitucionalidade das Emendas n°s 1-PLEN e 3-PLEN e, no mérito, pelarejeicéo das Emendas n°s 1-
PLEN, 2-PLEN, 3-PLEN e 4-PLEN, apresentadas ao PLC n° 79, de 2018.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - Ou sgja... (Falha na gravag&o.)

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (PODEMOS - PR) - E isso mesmo.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - As Emendas n°s 1 e 3 foram rejeitadas
por inconstitucionalidade e por mérito.

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (PODEMOS - PR. Como Relator.) - Perfeito.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - E a quarta, por mérito.

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (PODEMOS - PR. Como Relator.) - Perfeito. 1sso mesmo, Senador Amin.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco a contribuicdo
do Senador Espiridido Amin, que também é Relator de uma PEC do Senador Oriovisto Guimaraes.

Eu coloco em discussdo a matéria. (Pausa.)

Nao havendo quem queira discutir, encerro a discussdo e coloco em votagdo o relatorio.
As Sras. e 0s Srs. Senadores que concordam permanegam como se encontram. (Pausa.)
Aprovado o relatério, que passa a constituir parecer desta Comissao, pelainconstitucionalidade das Emendas de n® 1, de
Plenario, e 3; e, no mérito, é contréario as Emendasden®s 1 a4.
A matériavai ao Plenério.
Aindade relatoriado Senador Oriovisto Guimardes, item 12.

12PARTE

ITEM 12

PROJETO DE LEI DO SENADO N° 68, DE 2013
- Ndo terminativo -
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Altera 0 Caodigo de Defesa do Consumidor para atribuir a natureza de titulo executivo extrajudicial ao acordo
celebrado perante 6rgéos de defesa do consumidor.

Autoria: Senador Ciro Nogueira (PP/PI)

Relatoria: Senador Oriovisto Guimaraes

Relatério: Favoravel ao Projeto com duas emendas que apresenta

Observacoes:

- A matéria serd apreciada pela Comisséo de Transparéncia, Governanca, Fiscalizacdo e Controle e Defesa do
Consumidor em decisdo terminativa

Com apalavrao Relator, Senador Oriovisto Guimaraes, para proferir o seu relatrio.

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (PODEMOS - PR. Para proferir relatério.) - Esse projeto merece um pouco mais
de tempo do Senador Ciro Nogueira.

Como a senhora ja disse, 0 meu voto é favoravel ao projeto, mas, como ele é votado pela primeira vez, eu vou fazer um
breve relato aqui.

O art. 1° propde o acréscimo do art. 89-A a Le 8.078, de 11 de setembro de 1990, Cadigo de Defesa do Consumidor
(CDC), com o intuito de estabelecer que o acordo celebrado por fornecedor e consumidor perante entidade ou érgéo
publico de defesa do consumidor consista em titulo executivo, de acordo com o inciso VIII do art. 585 da Lei 5.869, de
11 dejaneiro de 1973, Cdédigo de Processo Civil (CPC).

A clausuladevigénciadeterminaquealei que, porventura, resultar dapropostaentraraem vigor nadatade sua publicacéo.

Na justificagdo, o autor argumenta que a proposi¢do garante ao credor maior celeridade na busca da satisfacdo do seu
crédito, pois, no lugar deter que sevaler de umaagdo de conhecimento, poderdir diretamente paraumaagdo de execucgao.

A proposi¢do foi distribuida a esta Comissdo e, em decisdo terminativa, & Comissdo de Meio Ambiente, Defesa do
Consumidor e Fiscalizagdo e Controle.

N&o foram apresentadas emendas ao projeto de lei.

No ambito desta Comissao, a matéria chegou a ser distribuida para a relatoria do Senador Walter Pinheiro, mas, pelas
contingéncias proprias do processo legislativo, ndo houve deliberacdo sobre a matéria.
Em 30 de maio de 2019, arelatoria da proposi¢ao foi-nos outorgada.

Eu faco, Sra. Presidente, uma andlise, na qual demonstro a constitucionalidade, a juridicidade, e depois falo no mérito,
basicamente para delinear o cenério atual de defesado consumidor no nosso Pais.

Na&o obstante o diploma legal brasileiro ser um dos mais avancados no mundo, é notério o desrespeito dos fornecedores
a0 CDC e aos acordos celebrados perante os PROCONS brasileiros. Diante desse quadro desalentador, parte dos
consumidores prej udicados acionaaJusticaparaexigir os seus direitos, congestionando os juizados especiais e civeiscom
guestBes consumeristas, ficando conhecido como judicializacgo do consumo.

Outros consumidores, apesar de insatisfeitos e cientes dos seus direitos, desistem de reivindicalos. Trata-se de
litigiosidade contida, que prejudica o exercicio da paz social.

Defato, 0 excesso de litigiosidade na &rea consumerista vem comprometendo e limitando o alcance das conquistas e dos
avangos promovidos pelo Cédigo de Defesa do Consumidor.

Com base nessa andlise, vamos direto ao voto.

Pelos motivos expostos, somos pela constitucionalidade, juridicidade, regimentalidade e, no mérito, pela aprovacdo do
Projeto de Lei do Senado n° 68, de 2013, com as emendas a seguir indicadas.

EMENDA N° - CCJ
Dé-se & ementa do Projeto de Lei do Senado n° 68, de 2013, a seguinte redagao:

“Alteraalei n°8.078, de 11 de setembro de 1990 (Cddigo de Defesa do Consumidor), para atribuir a
natureza de titulo executivo extrajudicial ao acordo celebrado perante 6rgéos de defesa do consumidor.”

EMENDA N°- CCJ

Dé-se ao art. 89-A acrescido a Lei n° 8.078, de 11 de setembro de 1990, na forma do art. 1° do Projeto de
Lei do Senado n° 68, de 2013, a seguinte redaco:
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“ Art. 89-A. O acordo celebrado entre fornecedor e consumidor perante entidade ou 6rgdo da Administracao
Publica especificamente destinado a defesa dos interesses e direitos protegidos por este Codigo consistira
em titulo executivo extrajudicial.”

E s0, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradecendo mais umavez
a0 Senador Oriovisto Guimaraes, coloco em discussio a matéria. (Pausa.)

Nao havendo quem queira discutir, encerro a discussdo e coloco em votagdo o relatorio.

As Sras. e 0s Srs. Senadores que aprovam gqueiram permanecer como se encontram. (Pausa.)

Aprovado o relatério, que passa a constituir o parecer desta Comisséo, favoravel ao projeto, com as Emendas n°s 1 e 2
desta Comiss&o.

A matéria aindavai a Comissdo de Transparéncia, Governanca, Fiscalizagdo e Controle e Defesa do Consumidor.

Jaindo para a segunda chamada da pauta, naordem, o item 1, apenas para complementacdo de voto. Em seguida, Senador
Veneziano, item 11.

Jafoi feitaa complementacdo. Ent&o item 1, em seguida, item 11, Senador Veneziano.

12PARTE
ITEM 1
PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAO N° 8, DE 2018
- Nao terminativo -

Altera os arts. 22 e 48 da Constituicéo Federal, para acrescentar novos incisos que estabel ecem, respectivamente,

a competéncia privativa da Unido para legislar sobre funcionamento e seguranca das instituicfes financeiras; e, a
competéncia do Congresso Nacional, com a san¢do do Presidente da Republica, para dispor sobre material financeira,
cambial e monetéria, institui¢cdes financeiras, suas operacdes, servigos, funcionamento e seguranca.

Autoria: Senador Davi Alcolumbre (DEM/AP) e outros

Relatoria: Senador Mgjor Olimpio

Relatério: Favorével a Proposta com a Emenda de redacéo que apresenta.
Observac0es:

- Em 14/08/2019, a Presidéncia concedeu vista coletiva nos termos regimentais.
Coloco em discussdo a matéria. (Pausa.)

Nao havendo quem queira discutir, encerro a discussdo e coloco em votagdo o relatdrio.
As Sras. e 0s Srs. Senadores que a aprovam queiram permanecer como se encontram. (Pausa.)
Aprovado o relatério, que passa a constituir o parecer desta Comissao, favoravel a proposta, com a Emenda n® 1, de
redacdo, desta Comissdo.
A matériavai ao Plenério.
Item 11.

12PARTE

ITEM 11

PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 64, DE 2018
- N&o terminativo -

Disp6e sobre a prética do naturismo.
Autoria: Camara dos Deputados
Iniciativa: Deputada Laura Carneiro (MDB/)
Relatoria: Senador Veneziano Vital do Régo
Relatério: Favoravel ao Projeto e as emendas n° 1-CDR, 2-CDR e 3-CDR
Observacoes:

- Amatériajafoi apreciada pela Comissio de Desenvolvimento Regional e Turismo
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Concedo a palavra, neste momento, ao Relator, Senador Veneziano Vital do Régo, para proferir o seu relatério.
O SR.VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/PSB - PB. Para proferir relatorio.) -
Meus cumprimentos. Bom diaaV. Exa. e aos demais outras e outros companheiros Senadores integrantes do Col egiado.

V. Exa. jafez aleituradaementa, registrando aaprovagao no primeiro instante na Comisséo de Desenvolvimento Regional
e Turismo, onde eu tive oportunidade também de ser Relator.

Pergunto a V. Exa., com a anuéncia dos demais pares, se posso ir jaaleituradaandlise, afazer aandlise.

Andlise.
Conforme o inciso | do art. 101 do Regimento Interno do Senado Federal, cabe a Comissdo de Constituicao, Justica e
Cidadania opinar sobre a constitucionalidade, juridicidade e regimentalidade das matérias que Ihe forem submetidas.

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 determina que compete & Unido legislar sobre direito civil e
penal.

Também é competéncia comum dos entes federados zelar pela guarda da Constituicdo, das leis e das instituicdes
democraticas, assim como promover e incentivar o turismo como fator de desenvolvimento social e econémico.

Destaca-se que 0s termos da proposi¢cdo ndo importam violacdo de clausula pétrea. Na verdade, permitir a prética do
naturismo como propde o projeto, harmoniza-se, no campo dos direitos e garantiasindividuais e coletivos, com o direito a
liberdade, com alivre manifestacdo do pensamento, com ainviolabilidade daintimidade, com aliberdade de associacdo e
criagcdo dessas e com o principio de puni¢do de qual quer discriminagéo atentatéria dos direitos e liberdades fundamentais,
consoante 0 caput e 0s incisos citados.

Ha tampouco vicio de iniciativa, pois ndo infringe os arts. 61, 81°; e 84, da Constituicao Federal .
Ademais, seus dispositivos observam os principios da razoabilidade e proporcionalidade.

Quanto asuajuridicidade, observamosqueo PL C n° 64, de 2018, obedece aos principi osdeimperatividade, coercibilidade,
organicidade, generalidade, abstratividade e inovagdo. Também, é coerente com os principios gerais do Direito. Por fim,
0 meio eleito para o acance dos objetivos pretendidos, qual sgja, a normatizacdo via edi¢do de lei, € o adeguado, Sra
Presidente.

Acreditamos, portanto, que o0 naturismo nao fere a Constituicdo nem as leis do Pais, desde que realizado com a protecdo
a seus praticantes.

No que diz respeito a boa técnica legidativa e a redagdo, trés emendas foram apresentadas no parecer da Comisséo de
Desenvolvimento Regional.

Quanto ao mérito, nés ja tivemos a oportunidade de assinalar, na CDR, que o naturismo moderno é bem organizado e
difundido em todos os continentes, ocorrendo Congressos Mundiais de Naturismo desde 1951.

No Brasil, existem 17 associaces...

(Soa a campainha.)
O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - PB) - ... em nove Estados e
no Distrito Federal. A prética existe de fato no Brasil.

Ademais, haalgumasleis estaduais e municipais que tratam do tema, assim como, em ambito federal, ja se tentou regular
apréticapelo ProjetodeLei n°1.411, do Exmo. Sr. Fernando Gabeira, ex-Deputado, que fixanormas gerais paraapratica
do naturismo e da outras providéncias.

Aqui, repetimos o que dissemos no parecer da Comissdo de Desenvolvimento Regional e Turismo, que é relevante,
portanto, que haja legislagdo que trate de normas gerais sobre a matéria. No entanto, a definicdo de normas especificas
deve continuar sendo feita por Estados e, em especial, pelos Municipios em que se instalem esses espagos naturistas.

Pelo exposto, ainiciativa é defensavel e louvavel.
Voto.

Ante o exposto, votamos pela constitucionalidade, juridicidade, regimentalidade e, no mérito, pela aprovacdo do Projeto
deLei daCémaranc 64, de 2018, de autoria da querida Deputada L aura Carneiro, com as Emendasn®s 1, 2 e 3, da CDR.

Eis o voto, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasi/MDB - MS) - Agradeco ao Senador
Veneziano Vital do Régo, Relator.
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Coloco em discussdo a matéria. (Pausa.)
Para discutir, Senador Lasier Martins.

O SR. LASIER MARTINS (PODEMOS - RS. Para discutir.) - E mais para louvar do que para discutir o relatério do
Senador Veneziano, porque estabelece limites para 0 naturismo no Brasil e as circunstancias. 1sso ai significa que ndo
liberou geral, como poderia haver o risco no Pais. Ent&o, cumprimentos ao belo relatério do Senador Veneziano.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco.

Continua em discussdo a matéria. (Pausa.)

Nao havendo mais quem queriadiscutir, encerro a discusséo e coloco em votacéo o relatério.
As Sras. e 0s Srs. Senadores que concordam permanecam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado o relatério, que passa a constituir o parecer da Comissao favoravel ao projeto, com asEmendasn®s 1 a3, CDR-
CDR/CCJ.

A matériavai ao Plenério.
Item 19, apenas para leitura. N&o temos quérum para projeto terminativo ainda.
12PARTE
ITEM 19
PROJETO DE LEI DO SENADO N° 423, DE 2018
- Terminativo -

Altera os arts. 20 e 24-A da Lei n° 11.340, de 7 de agosto de 2006, para determinar que a revogacgao da prisao,
em casos de violéncia doméstica e familiar contra a mulher, somente possa ocorrer apos a elaboragdo de laudo
psicol 6gico que verifique o grau de probabilidade de o agressor reincidir contra esta ou outras mulheres.

Autoria: Senadora Kétia Abreu (PDT/TO)

Relatoria: Senador Otto Alencar

Relatdrio: Pelaaprovagéo do Projeto

Observacses:

- Amatéria jafoi apreciada pela Comissdo de Direitos Humanos e Legislacdo Participativa;

- Votag&o nominal.

Concedo a palavra, neste momento, ao Relator, Senador Otto Alencar, para proferir o seu relatorio.

O SR.OTTO ALENCAR (PSD - BA. Paraproferir relatério.) - Agradeco aV. Exa., Sra. Presidente, Senadora Simone
Tebet.

Vem a andlise desta Comissao, nos termos do art. 101 do Regimento Interno do Senado Federal, o Projeto de Lel do
Senado n° 423, de 2018, da Senadora K atia Abreu, para estabel ecer anecessi dade de prévia submissdo do acusado aexame
psicol6gico que verifique a probabilidade de nova agresséo a mulheres nos casos de concessao de fianga, na hipotese de
prisdo em flagrante, ou de revogagéo da prisdo preventiva.

A ilustre Senadora argumenta que:

Em 2016, 4.600 mul heres foram assassinadas no Brasil, uma média de 12 homicidios por dia, sendo que
guando classificadas por raca temos que 63% eram pretas e pardas; 32% brancas e 5% outrasracas,
conforme consta no Atlas da Violéncia 2017.

A maioria dos crimes de feminicidio no Brasil foi cometido por maridos e namorados das vitimas. Muitas
das mulheres assassinadas por seus companheiros ja recebiam ameacas ou eram agredidas constantemente
por eles. Os agressores se sentem legitimados e creem ter justificativas para matar, culpando a vitima.

As motivacBes mais comuns das agressdes envolvem sentimento de posse sobre a mulher, o controle
sobre 0 seu corpo, desegjo e autonomia, limitagdo da sua emancipacao (profissional, econdmica, social ou
intelectual) e desprezo e ddio.

Perante a Comissdo de Direitos Humanos e L egislacéo Participativa foi aprovado o relatério da Senadora Mailza Gomes.
N&o foram of erecidas emendas.
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Preliminarmente, registramos que ndo existirem vicios de constitucionalidade formal ou material na proposi¢cdo em exame.
A matérianelatratada estd compreendida no campo da competénciada Uni&o paralegislar sobre direito processua penal,
consoante dispde o art. 22, 1, da Constituicdo Federal, bem como possui sua autora legitimidade para iniciar o processo
legislativo, nos termos do art. 61 do Texto Constitucional.

No mérito, somos pela conveniéncia e oportunidade de se tornar obrigat6ria a submisséo do candidato aliberdade ap6s o
exame psicol 6gico que indique progndstico de reincidéncia nos casos previstos na Lei Maria da Penha.

Como bem destacado na justificagdo, a prética do crime de feminicidio (art. 121, VI, do Cédigo Penal) quase sempre
€ precedida de outras agressdes contra a vitima. Depois de uma temporada na prisdo, essa probabilidade, com certeza,
aumenta mais. De rigor, portanto, recorrer a psicologia para dar seguranca ao magistrado que decidir pela soltura do
agressor, Sra. Presidente, com o que eu concordo plenamente.

(Soa a campainha.)

A revogacdo da prisdo do suposto agressor deve refletir a auséncia das circunstancias estipuladas pelo art. 312 do Cédigo
de Processo Penal, mas nunca um salvo-conduto para a prética de mais agressoes.

Sra. Presidente, eu quero louvar agui ainiciativada Senadora K étia Abreu. Creio que esse projeto € um projeto importante
parainibir a agressdo a mulher, que € uma das coisas mais covardes que um homem pode fazer, agredir umamulher, sgja
como for, ou com uma palavra dura, ou com Xingamento, ou com agressao.

Portanto, a puni¢éo deve ser dura. Eu concordo plenamente com isso. Acho que esse exame psicol 6gico deve ser feito, até
porque isso constata, sem nenhuma ddvida, um desvio da personalidade do homem que pratica um ato contra a mulher,
dessa natureza.

Portanto, 0 nosso voto € pela aprovacdo do projeto de lei da Senadora Kétia Abreu.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco duplamente a
V. Exa., como Presidente desta Comisséo e como mulher, arelatoria feita por V. Exa. V. Exa. inclusive que é médico
e mais que ninguém tem conhecimento em relagdo a importancia desse laudo psicolégico para verificar esse grau de
probabilidade da reincidéncia do agressor em relacdo as mulheres vitimas de violéncia.

Eu coloco em discussdo a matéria. (Pausa.)

Para discutir, Senadora Leila Barros.

A SRA.LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/PSB - DF. Paradiscutir.) - Bom dia, Sra. Presidente,
amigos.

Queria parabenizar a Senadora K étia Abreu e o brilhante relatério do Senador Otto.

Dizemos que nos vivemos um momento lastimavel, lamentével com relacdo aos indices de agressdo contra a mulher,
de feminicidio, e esta Casa tem por obrigag8o - obrigacdo - proteger as mulheres. E nds estamos precisando realmente
restringir e mexer no bolso principalmente, ndo €? Eu acho que s uma forma de gjudar e tentar coibir essa violéncia,
Presidente, é agente ter leis mais fortes, mais rigidas contra...

(Interrupcéo do som.)
A SRA. LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - DF) - ... violéncia...
(Interrupcéo do som.)

A SRA.LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - DF) - Gostaria de parabenizar o Senador Otto
e dizer que, nesta Casa, nds mulheres temos que nos unir junto aos homens aqui para tentarmos implementar leis e, junto
com o Executivo, politicas publicas para coibir essa violéncia.

S6 no Distrito Federal, o aumento, de um ano para o outro, de 2018 para 2019, 52%. Cinquenta e dois por cento de
feminicidios, de atos de violéncia contraa mulher. Ent&o, isso € inadmissivel.

Obrigada.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco, Senadora Leila
Barros.

Continua em discussdo a matéria. (Pausa.)

N&o havendo mais quem queira discutir, encerro a discussdo e coloco em votagéo.

As Sras. e 0s Srs. Senadores que concordam...
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Ah, desculpa. Trata-se de um projeto delei terminativo. A vontade desta Presidénciade ver todos os projetos relacionados
avioléncia contra a mulher aprovados o mais rapido possivel fez com que esta Presidéncia cometesse aqui uma falha
Trata-se de um projeto terminativo. Nds dependemos de pelo menos mais um membro para podermos deliberar.

De qualquer forma, eu gostaria de aproveitar este momento, Senador Otto,...
(Soa a campainha.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - ... paralembrar que acabou
de sair 0 Anuério da Violéncia no Brasil deste ano, e, surpreendentemente, houve uma diminuicdo do nimero dos
chamados crimes dolosos contra a vida, homicidio doloso, latrocinio, lesdo corpora dolosa, morte, inclusive de palicias,
salvo engano em relacdo aos policiais também, mas houve um aumento significativo em relagdo aos crimes de violéncia
contraamulher. Alias, ndo sd contraa mulher, contra negros também.

Lembrando... Infelizmente € importante mencionar que até 50% dos casos de estupro no Brasil acontecem com criangas,
meninos e meninas, de até 13 anos de idade.

Item 19...
Antes de passarmos ao item 19, apenas um requerimento...

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - Sra. Presidente...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Isso, apenas um
requerimento estd sobre amesa...

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - ... eu acho que esse anuério...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com apalavra, pelaordem,
0 Senador Esperidido Amin.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC. Pela ordem.) - Eu acho que esse anuério,
com essas especificagdes, pela minha visdo superficial dos nimeros... Por exemplo, em violéncia contra policiais, houve
um decréscimo efetivamente, especialmente naquela que decorre de confronto da policia com malfeitores. Enquanto
aumentou o destes, reduziu-se o de policiais.

Eu acho que a senhora poderia solicitar & assessoria, a consultoria da Comissdo de Constitui¢do e Justica que produza
uma nota técnica de interpretacdo disso.

Eu receio que, no caso que a Senadora Leila mencionou, haja um pouco de acréscimo por conta da modificacgo da
notificacdo, ndo sei se no Distrito Federal, mas no Pais.

O feminicidio tem trés anos de existéncia. Eu me lembro de ter votado isso na Camara - acho que no Senado também
- de 2016 para 2017. Entdo, é natural que atipificacdo do crime, ou sgja, a notificagdo ndo tenha sido automati camente
atuaizada.

E, nessa questdo da perversdo contra criancas, realmente, ndo sel se acompanharam uma noticia de ontem para hoje, um
cidaddo quejatinhavidapregressacomplicadapor isso voltou acasae agora, seforem contabilizar as penaspelasquaisele
deveresponder, da 139 anos pelo que fez depois que voltou para casa. Ou segja, essa apreci agdo técnicado dado estatistico,
para que nds ndo tenhamos cada um que fazer a sua... Eu acho que a assessoria da Comissao de Constitui¢do e Justica,
se necessario, com a gjuda da Consultoria do Senado, ambas as assessorias sdo muito boas, poderia nos subsidiar com
a apuracdo da qualidade do dado.

Eraisso que eu querialhe pedir.
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradego asugestéo de V.
Exa. eaacolho, de forma até efusiva, Senador Esperidido Amin.

Estaé uma pauta que ndo pode nuncadeixar de estar presente nesta Comissdo, que tem realmente, entre as suas atribui¢des,
entre tantas, analisar néo so alegalidade, constitucionalidade, mas mérito de matérias rel acionadas & viol énciae seguranca
publica de um modo geral.

Atéaproveitando, V. Exa. foi muitofeliz, quero dizer quevou solicitar ao nosso Observat6rio daMulher contraaVioléncia,
gue foi criado gracas a um projeto de minha autoria, com o apoio de toda a bancada de mulheres e de todos os 81
Senadores... N6s temos no Senado o Observatdrio daMulher contraa Violéncia, quefoi criado justamente porque nés ndo
tinhamos no Brasil umainstituicdo, um instituto que oficialmente, representando os Poderes, segja Executivo, Legidativo
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ou Judiciario, tivesse dados ou que fosse criado para fazer esse levantamento. Esse observatorio ja funciona ha, pelo
menos, trés anos e ele gjuda nesse levantamento, na andlise inclusive desses dados.

Eu vou, de oficio, entdo - sei que hd uma unanimidade por parte dos colegas -, solicitar ao observatério que faga uma
andlise detalhada desse anuério, para que possamos, no momento oportuno, debater esse assunto aqui.

O que 0 Senador Esperidido Amin levantou - esta é a divida de todos nés, inclusive dos especiaistas da area - & afinal,
a violéncia contra a mulher no Brasil aumentou? Ou, hoje, a mulher se sente mais protegida inclusive pelo Congresso
Nacional ? Nos Ultimos cinco anos, avangamos aqui no que ndo se avangou nos Ultimos 50 anos em termos de | egislacéo,
criando instrumentos de protegdo que fazem com que a mulher hoje se sinta protegida, amparada pelo aparato estatal,
guando vai a uma delegacia. Hoje, temos muito mais Delegacias Especializadas de Atendimento a Mulher. Hoje, nos
temos uma legislacBo com penas maiores, mais severas, com instrumentos de proteco, com medidas protetivas muito
mais amplas.

Entdo, a pergunta que fica & aumentou a violéncia contra a mulher, ou, hoje, ela se sente mais protegida e, por isso,
€la tem coragem de denunciar? Se isso ja vai para as estatisticas, consequentemente passa a haver um aumento nesse
ndmero. Essa informagdo é valiosissima, € fundamental para que nds possamos continuar atualizando e aperfeicoando
alegislagco brasileira

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC. Pela ordem.) - Estimulado por V. Exa,
abusando, eu digo o seguinte: nds criamos a primeira delegacia que trata de crimes contra a mulher, Deputado Jorginho
Meéllo - 0 senhor selembra? -, nos altos da AvenidaMauro Ramos, em um lugar bem visivel dacidade, e ficamos sabendo
de coisas do arco-da-velha. E, quando criamos as primeiras centrais de ref(igio, os asilos paramul heres agredidas, ficamos
sabendo de coisas do arco-da-velhadavelhal Eram coisas que existiam, das quais a gente ndo sabia, das quais a sociedade
e 0 Governo ndo sabiam.

Dessa forma, essa questdo da subnotificagcdo € muito importante.
Eu queria agradecer pela atencdo que a senhora deu, enriquecendo essa sugestéo.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Eu é que agradeco
imensamenteaV. Exa. Tenho acertezade que V. Exa. representa o sentimento de todos os Srs. Senadores desta Casa. NOs
nao teriamos avangado tanto quanto avangamos nesses Ultimos anos se ndo fosse 0 empenho dos Senadores da Republica
Todas as vezes em que colocavamos um projeto dessa natureza nesta Comissao ou no Plenério, eles eram e sdo votados
por unanimidade. E, muitas vezes, sdo projetos de autoria dos Senadores, e ndo das Senadoras da Republica.

Antes de continuarmos a pauta, esta Presidéncia gostaria de esclarecer, a pedido do nosso Vice-Presidente, que ha um
acordo desta Comissdo, jaque estamos agui com a presenca do Relator dareformada previdéncia, e que, neste momento,
hoje, nés estamos no segundo dia de discussdo das duas PECs, a da reforma da previdéncia e a PEC paralela. E houve
um acordo, no que se refere a PEC paralela, de que todas as emendas rel acionadas ao tema apresentadas pelas Sras. e Srs.
Senadores teriam e terdo o apoiamento de pelo menos 27 col egas para que pudessem tramitar.

O Senador Jorginho Mello pediu que eu fizesse esse esclarecimento, porque ele tem trés emendas, que estéo circulando
neste momento, a PEC paralela, ade n® 133.

Com apalavra, pelaordem, a Senador LeilaBarros.

A SRA. LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - DF. Pela ordem.) - Quero sO esclarecer -
talvez, eu ndo tenhasido clara- que 0s 52%, Senador EspiridiZo, dizem respeito ao local, aBrasilia. E 0 niimero de mortes,
de feminicidio: em 52% aumentaram os casos de morte, de atos de violéncia, causando morte as mulheres do Distrito

Federal. Entdo, hoje, o Distrito Federal é aquintacapital maisviolenta, quando setratadefeminicidio, de atosdevioléncia
contraamulher. E so pararessaltar.

Obrigada.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Eu que agradego.

Antes de continuarmos a pauta, ha um requerimento sobre amesa, nos termos regimentai's, para arealiza¢do de audiéncia
publicaem conjunto com a Comisséo de Meio Ambiente, com o objetivo deinstruir o PLS 168, de 2018.

12PARTE
EXTRAPAUTA
ITEM 23

REQUERIMENTO DA COMISSAO DE CONSTITUICAO, JUSTICA E CIDADANIA N° 132, DE 2019
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- N&o terminativo -
Requeremos, nos termos do art. 93, |, do Regimento Interno do Senado
Federal, a realizacdo de audiéncia publica, em conjunto com a Comissdo de Meio

Ambiente, com o objetivo de instruir o PLS 168/2018, que regulamenta o licenciamento ambiental previsto no inciso
IV do § 1°do art. 225 da Constituicdo Federal e dispbe sobre a avaliacdo ambiental estratégica. Propomos para a
audiéncia a presenca dos seguintes convidados:

- Representante da Associacéo Brasileira de Entidades Estaduais de Meio Ambiente (ABEMA);

- Representante da Fundacdo Nacional da Saude (FUNASA);

- Representante da Organizacéo das Cooperativas Brasileiras (OCB) - Leonardo Papp;

- Representante do Departamento Nacional de Infraestrutura de Transportes (DNIT)

- Representante do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacio (FNDE);

- Representante do Greenpeace.

Autoria: Senador Sérgio Petecdo (PSD/AC)

Lembrando: é um pedido de audiéncia publica para tramitar em conjunto com a Comissdo de Meio Ambiente, arespeito
do PLS 168, de 2018, que regula o licenciamento ambiental, previsto na Constituicdo Federal. Prop8e para a audiéncia

publica, nos termos regimentais, 0s seguintes convidados. representantes da Abema, Funasa, OCB, Dnit, FNDE e
representante do Greenpeace.

Trata-se de um requerimento do Senador Sérgio Petec&o.

Sendo aprovado, obviamente, essa audiéncia piblica se dard na Comissao de Meio Ambiente, com a participagéo dos
membros da Comissdo de Constituicdo e Justica.

Em votacdo o requerimento.
As Sras. e Srs. Senadores que concordam permanecam como se encontram. (Pausa.)

Esta aprovado.
V. Exa., Senador Sérgio Petecdo, presidira essa audiéncia publica e honrard a todos.

O SR. SERGIO PETECAO (PSD - AC) - Eu agradeco, Presidente.

A SRA. LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - DF. Pelaordem.) - Pela ordem. Eu acho que
nds temos quérum paravotar...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com apalavra..

A SRA. LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - DF) - ... o relatério do Senador Otto, Sra.
Presidente. N6s ainda ndo temos quérum suficiente?

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - N&o temos quérum para
terminativo. Para terminativo, ndo temos quérum.
Agradeco ao Senador Otto, que estd sempre disponivel e pronto para atender a esta Comiss3o.

O SR. ANGEL O CORONEL (PSD - BA) - Presidente, pela ordem, por favor.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Fazendo soar a campainha.)
- Esta Presidéncia pede aos colegas um pouquinho de siléncio para voltarmos aos itens da pauta. Faltam poucos itens para
gue néds possamos concluir a pauta de hoje.

12PARTE
ITEM 14
PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 12, DE 2017
- N&o terminativo -

Altera aredacdo da Lei n°10.671, de 15 de maio de 2003, que dispde sobre o Estatuto de Defesa do Torcedor, para
ampliar o prazo de impedimento de que trata o art. 39-A, estender sua incidéncia a atos praticados em datas e locais
distintos dos eventos esportivos e instituir novas hipéteses de responsabilidade civil objetiva de torcidas organizadas.

Autoria: Camarados Deputados
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Iniciativa: Deputado Andre Moura (PSC/)

Relatoria: SenadoraLeilaBarros

Relatério: Favoravel ao Projeto com a emenda que apresenta

Observacles:

- Amatéria ja foi apreciada pela Comissdo de Educacao, Cultura e Esporte

Concedo apalavraa Relatora, a Senadora Leila Barros, para proferir o seu relatério.

A SRA.LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/PSB - DF. Paraproferir relatério.) - Obrigada, Sra.
Presidente.

Vem aexame daCCJo PLC n° 12, de 2017, do Deputado Andre Moura, que altera a redacéo do Estatuto de Defesa do
Torcedor, para ampliar o prazo de impedimento de que trata o art. 39-A, estender sua incidéncia a atos praticados em
datas e locais distintos dos eventos esportivos e instituir novas hipoéteses de responsabilidade civil objetiva de torcidas
organizadas.
A proposicao, aprovada pela Camara dos Deputados, recebeu parecer favoravel na Comissao de Educago.
A novaredagdo ao art. 39-A alonga de trés para cinco anos o prazo de impedimento de torcida organi zada de comparecer
a eventos esportivos, no caso de promogdo de tumulto, prética ou incitagdo de violéncia ou invasdo de local restrito a
competidores, arhitros, fiscais, dirigentes, organizadores ou jornalistas.
O novo art. 39-C dispde:
Art. 39-C. Aplica-se o disposto nos arts. 39-A e 39-B a invaséo de treinos, confronto com torcedores e
ilicitos praticados contra profissionais em seus periodos de folga, bem como a outras condutas praticadas
por torcidas organizadas em razao de evento esportivo, ainda que em datas e locais distintos das partidas.

Andlise.

Preliminarmente, deve ser assentada a ndo ocorréncia de inconstitucionalidade formal ou material na proposi¢éo.

A juridicidade esta preservada.

A técnicalegislativa, no entanto, demanda aperfei coamentos, por contade falta de €l ementos redacionai s aptos a assegurar
aprecisdo e a clareza da norma. Com esse propdsito, estamos apresentando emenda visando a recuperar a objetividade
e precisdo daredac&o no novo art. 39-C.

No mérito, a proposicdo merece acolhimento, ndo sd por ampliar de trés para cinco anos o prazo de impedimento de
torcida organizada e seus dirigentes e membros envolvidos em atos proibidos pelo estatuto, como também por adargar a
penalizacdo para cobrir também atos praticados fora do ambiente que sedia o evento desportivo.

Atos de hostilidade e agressdo a outros torcedores e a profissionais envolvidos em eventos esportivos ocorrem também
fora da data desses eventos e fisicamente distanciados dos referidos locais, sendo por isso impositivo que a norma legal
tenha o seu escopo ampliado para cobrir também essas situacoes.

Voto.

Por todo o exposto e em face da constitucionalidade, juridicidade e regimentalidade do Projeto de Lei da Camaran® 12,
de 2017, somos pela sua aprovacdo nesta Comissdo, com a emenda de redac&o que apresentamos:

EMENDA N° - CCJ

Dé-seao art. 39-C, que o PLC n° 12, de 2017, pretende incluir na Lei n° 10.671, de 2003, a seguinte
redacio:

"Art. 39-C. Aplica-se o disposto nos arts. 39-A e 39-B a torcida organizada e seus associados ou membros
envolvidos, mesmo que em local ou data distintos dos relativos a competicao esportiva, em:

| - invaséo de local de treinamento;

Il - confronto, ou induzimento ou auxilio a confronto, entre torcedores;

I11 - ilicitos praticados contra esportistas, competidores, arbitros, fiscais ou organizadores de eventos
esportivos e jornalistas voltados principal ou exclusivamente a cobertura de competicfes esportivas, mesmo
gue, no momento, Ndo estejam atuando na competicado ou diretamente envolvidos com o evento".
Erao que eutinhaadizer, Sra. Presidente.
SO para citar uma experiéncia pessoal, € muito comum que atletas e dirigentes sgjam alvo de torcidas organizadas ao
sair de aeroportos. Acabou 0 jogo, esta retornando a capital, perde o jogo, a torcida vai 18, agride. Varios torcedores
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invadem também centros de treinamento. Ent&o, sou totalmente afavor porque, por experiéncia, também ja sofri essetipo
de agressdo. Ja perdi também muitas vezes.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - Eu quero, eu quero...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Antes, porém, eu gostaria
de solicitar um esclarecimento da Relatora. V. Exa. apresentou uma emenda, mas ndo disse que era de redacéo, e agora
esta dizendo que é de redagdo. Indago aV. Exa. sevai constar no relatério como emenda de redagéo.

A SRA. LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - DF) - Sim, € de redagéo.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - E de redacéo?

A SRA. LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - DF) - E.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Esta acolhida, portanto,
aemenda.

Para discutir, Senador Esperidido Amin.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC. Para discutir.) - Senadora Leila, eu me
lembro dessa vaia que tomou por insucesso no aeroporto. Mas quero lhe dizer, como torcedor do Havai, que, se asenhora
quiser aprender como € que se recepciona com carinho e caridade o lanterna do campeonato brasileiro, a senhora tem
gue conversar com o Guga Kuerten, com o Esperidido Amin e com outros sofredores, porque nds sofremos com muito
estoicismo.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Continua em discusséo.
Com apalavrao Senador Lasier Martins.

O SR.LASIER MARTINS (PODEMOS - RS. Paradiscutir.) - E muito oportuno o projeto. O relatério também € muito
oportuno, até porque, Presidente e Srs. Senadores, nds estamos em momentos decisivos de campeonatos de futebol no
Brasil. Hoje comega a decisdo da Copa do Brasil, em que 0 meu Internacional havera de se sagrar campe&o sobre o
Atlético Paranaense, e na proxima semana comega a decisdo da Libertadores, com outro gaticho, o Grémio, decidindo
contra o Flamengo.

Até agorando houve nenhum episddio grave, lamentavel, felizmente. E, com alegislacdo, com essaamostragem ao Brasil
de que o Senado Federal, 0 Congresso Nacional esta atento a disciplina, a ordem nos estéadios de futebol, o momento é
este para despertar, paradisciplinar, para que tenhamos finais de campeonatos em ordem, sem grandes prejuizos pessoais.

Ent8o, querialouvar exatamente pelo momento em que nés estamos discutindo essa matéria.
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Continua em discusso.
(Pausa.)
N&o havendo mais quem queiradiscutir, encerro a discussdo e coloco em votaggo.
As Sras. e 0s Srs. Senadores que concordam permanegam como se encontram. (Pausa.)
Aprovado o relatério, que passa a constituir o parecer desta Comissdo favoravel ao projeto, com a Emendan® 1 - CCJ,
de redacéo.
A matériavai ao Plenério.
Item n° 6.
12PARTE
ITEM 6
PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAO N° 48, DE 2017
- Néo terminativo -

Altera o art. 66, 83°, da Constituicdo Federal, para fazer constar expressamente a referéncia ao prazo como
contabilizavel emdias Uteis.

Autoria: SenadoraRosedeFreitas(MDB/ES), Senador Airton Sandoval (PMDB/SP), Senador Antonio Anastasia(PSDB/
MG), Senador Armando Monteiro (PTB/PE), Senador Cristovam Buarque (PPS/DF), Senador Dario Berger (PMDB/SC),
Senador Eduardo Amorim (PSDB/SE), Senador Eduardo Lopes (PRB/RJ), Senador Elmano Férrer (PMDB/PI), Senador
Flexa Ribeiro (PSDB/PA), Senador Garibaldi Alves Filho (PMDB/RN), Senador Humberto Costa (PT/PE), Senador José
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Pimentel (PT/CE), Senador Lasier Martins (PSD/RS), Senador Magno Malta (PR/ES), Senadora Mariado Carmo Alves
(DEM/SE), Senador Paulo Paim (PT/RS), Senador Paulo Rocha (PT/PA), Senador Pedro Chaves (PSC/MS), Senadora
Regina Sousa (PT/Pl), Senador Romero Jucad (PMDB/RR), Senador Sérgio Petecdo (PSD/AC), Senador Sérgio de Castro
(PDT/ES), Senador Telmério Mota (PTB/RR), Senador Valdir Raupp (PMDB/RO), Senador Wellington Fagundes (PR/
MT), Senador Wilder Morais (PP/GO)

Relatoria: Senador Angelo Coronel
Relatorio: Favoravel aProposta.

Concedo apaavra ao Relator, Senador Angelo Coronel, para proferir o seu relatério.

O SR. ANGEL O CORONEL (PSD - BA. Para proferir relatério.) - Bom dia, minha nobre Presidente.
Bom dia, Sras. e Srs. Senadores.
Vou direto amatéria

Da Comissdo de Constituicdo, Justica e Cidadania sobre a Proposta de Emenda a Constitui¢édo n° 48, de 2017, da Senadora
Rose de Freitas e outros, que altera o art. 66, 83°, da Constituicdo Federal, parafazer constar expressamente a referéncia
ao prazo como contabilizavel em dias Uteis.

Peco véniaa V. Exa. e vou direto paraa andlise, nobre Senadora.

Consoante prevé o art. 356 do Regimento Interno da Casa, cabe a esta Comissdo de Constituicdo, Justica e Cidadania
emitir parecer sobre a presente proposta de emenda a Constitui¢ao.

Nesse sentido, quanto a constitucionalidade da proposi¢ao, nada impede a livre tramitacdo da matéria.

Com efeito, segundo entendemos, a proposicao ndo fere as clausul as que impedem deliberacdo sobre proposta de emenda
a Constituicdo inscritas nos 881°, 4° e 5° do art. 60 da Lei Maior.

N&o ha unidade da Federacdo sob intervencéo federal e ndo se esté sob estado de defesa ou de sitio (819). A propostando
fere aforma federativa de Estado, nem o voto direto secreto, universal e periddico, ndo macula a separacéo de Poderes,
nem os direitos e garantias individuais (84°). Por fim, a matéria objeto da proposi¢do ndo foi rejeitada nem prejudicada
na presente sessdo legidativa (85°).

Quanto a0 mérito a iniciativa merece todos os encomios pois se destina a uniformizar e conferir simetria ao Texto
Constitucional.

Naverdade, Sra. Presidente, conforme nos parece, houve um lapso do Constituinte originario ao ndo inscrever a expressao
"quinze dias Uteis' no 83° do art. 66, que trata da sancdo técitadalei, deixando, pois, de repetir ipsisliteris essa expressao
tal como consta do §1° do mesmo artigo.

Assim, em boa hora, a presente proposta de emenda a Constituicao contribui para aperfeicoar a Constituicdo Federal e
prevenir interpretaces equivocadas do disposto no §83° do art. 66 daLei Maior.

VVamos ao voto.

Em face do exposto, opinamos pela constitucionalidade juridicidade e regimentalidade da Proposta de Emenda a
Constituicdo n° 48, de 2017 e, quanto ao mérito, pela sua aprovagao.

Esse € 0 meu relatério, nobre Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradecendo ao Relator,
€U peco paciénciaas Sras. e aos Srs. Senadores, pois NOs temos apenas mais dois proj etos para votar e, em seguida, vamos
iniciar a segunda parte da reunido, que € a sabatina dos ultimos dois indicados para o Conselho Nacional de Justica deste
ano. N&o temos mais indicados, ndo ha mais autoridades indicadas aos dois Conselhos com mandatos vencendo ainda
neste ano.

Entéo, faremos, ainda nesta manha, a sabatina dos dois indicados.
Coloco em discussdo a matéria. (Pausa.)

N&o havendo quem queira discutir, encerro a discussao e coloco em votacdo o relatério.
As Sras. e 0s Srs. Senadores que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.
Aprovado o relatério, que passa a constituir parecer da Comissdo, favoravel a proposta, amatériavai ao Plenario.
Penultimo item da pauta.
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Teremos apenas a leitura, umavez que se trata de matéria terminativa.

12PARTE
ITEM 21
PROJETO DE LEI DO SENADO N° 410, DE 2017
- Terminativo -

Alteraa Lei n°9.610, de 19 de fevereiro de 1998, para dispensar da arrecadacéo de direitos autorais a veiculacdo de
muUsi cas pelas prestadoras do servico de radiodifusdo comunitaria.

Autoria: Senador Hélio José (PROS/DF).

Relatoria: Senador Angelo Coronel.

Relatério: Pelaaprovagéo do Projeto e da Emendan® 1-CE.

Observac0es:

- Amatéria ja foi apreciada pela Comissao de Educacao, Cultura e Esporte;
- Votacdo nominal.

Concedo apalavra ao Relator, Senador Angelo Coronel, paraaleitura do seu relatério.

O SR. ANGEL O CORONEL (PSD - BA. Para proferir relatério.) - Da Comissao de Constituicdo, Justica e Cidadania,
em decisdo terminativa, sobre o Projeto de Lei do Senado n® 410, de 2017, do Senador Hélio José, queateraal ei n°9.610,
de 19 de fevereiro de 1998, para dispensar da arrecadacéo de direitos autorais a veiculagdo de musicas pelas prestadoras
do servico de radiodifusdo comunitaria.

Peco véniaa V. Exa para passar diretamente & andlise da matéria, nobre Presidente.

Andlise.

O projeto em analise ndo apresentavicio deregimentalidade. Nostermosdo art. 101, incisos| ell, ainea"d", do Regimento
Interno do Senado Federal, cabe a esta Comissdo opinar sobre a constitucionalidade, juridicidade e regimentalidade dos

temas que Ihe sdo submetidos por despacho da Presidéncia ou consulta de qualquer Comissao, bem como, no mérito,
emitir parecer sobre matéria afeita ao Direito Civil.

Os requisitos formais e materiais de constitucionalidade, por sua vez, sdo atendidos pelo projeto, tendo em vista que
compete privativamente aUnido legislar sobre Direito Civil, ateor do disposto no art. 22, inciso |, da Constitui¢éo Federal,
bem como por ndo ter sido deslustrada clausula pétrea alguma. Ademais, a matéria se insere no ambito das atribuicfes do
Congresso Nacional, de conformidade com o caput do art. 48 da Carta Magna, ndo havendo reserva temética a respeito,
nos termos do art. 61, §1°, da Constituicdo Federal. Assim, ndo se vislumbra 6bice algum quanto & constitucionalidade
da medida proposta.

Quanto atécnica legislativa, entendemos que o projeto estd em desacordo com os termos da Lei Complementar n° 95, de
26 defevereiro de 1998, que, entre outros objetivos, se destinaa proporcionar autilizagdo de linguagem e técnicas proprias
que garantam as proposi¢des legislativas as caracteristicas esperadas pela lei, a saber: clareza, concisdo, interpretacdo
univoca, generalidade, abstracdo e capacidade de producéo de efeitos.

Contudo, asviolacBes atécnicalegislativaforam corrigidas pelaEmendan® 1 da Comissdo de Educagéo, Culturae Esporte,
ndo havendo outros reparos a fazer.

No que concerne ajuridicidade, o projeto se afigurairretocavel, porquanto: i) 0 meio eleito para o alcance dos objetivos
pretendidos (normatizag@o via edicdo de lei) é o adequado; ii) possui o atributo da generalidade, que exige sgjam
destinatarios do comando legal um conjunto de casos submetidos a um comportamento normativo comum; iii) se afigura
dotado de potencial coercitividade, isto é, a possibilidade de imposi¢do compulsdria do comportamento normativo
estabelecido; e iv) se revela compativel com os principios diretores do sistema de direito patrio ou com os principios
especiais de cada ramo particular da ciénciajuridica.

No que concerne ao mérito do projeto, Sra. Presidente, concordamos com as observacfes feitas no relatdrio da Senadora
Fétima Bezerra, aprovado com uma emenda pela Comissdo de Educacdo, Cultura e Esporte. A anadlise do mérito do
projeto feito naguela ocasido se gjusta ao espirito da democratizacdo da comunicagdo publica no Pais. A fundamentacéo
ali exposta deixa evidente o valor das rédios comunitarias para 0s grupos sociais menos favorecidos economicamente, as
guais, no entanto, em raz&o do seu carater associativo sem fins lucrativos, se mostram incapazes de suportar a cobranca
de direitos autorais pelo Ecad em virtude da veiculacgo de musicas pelo radio.
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(Soa a campainha.)

O SR. ANGEL O CORONEL (PSD - BA) - Iss0, nobre Presidente, Sras. e Srs. Senadores, é umacoisamuito factivel. As
radios comunitéarias ndo auferem nenhuma receita, ndo tém receita nem do Poder Publico, nem do poder privado, porque
€ proibido. Ent8o, elas estéo hoje sempre recebendo visitas de fiscais do Ecad, querendo cobrar, quando as musicas séo
veiculadas. Mas, como se paga, se ndo hareceita? Fica dificil para as rédios comunitérias.

Dessa forma, concordamos com a Emenda n® 1 da Comissdo de Educagdo, que aprimorou o texto do projeto, porque
conferiumelhor redagdo aoinciso | X do art. 46 daL el de Direitos Autorais, paraque seincluisse, além das obras musicais,
as obras literomusicai s entre agquel as dispensadas de cobranca de direitos autorais pelo Ecad.

Contudo, julgamos oportuno aproveitar o ensejo da discussdo para destacar que o tema da cobranca dos direitos autorais
pelo Ecad merece umadiscussdo mais ampla, que ndo se restrinja a critérios meramente financeiros, mas passe a perceber
afuncdo social dessarelagdo entre autores de obras musicais e veiculos de comunicagao.

Atualmente, o direito do autor deve ser visto num contexto socializado, ndo absoluto, que ndo tenha os ganhos financeiros
como Unica variavel determinante de sua afericdo. E necessério perceber a existéncia de limites em outros direitos ou
valoresigua mente relevantes, havendo uma contraposi¢do entre o fomento a produgéo intel ectual através da protegdo dos
direitos dos autores e, de outro lado, nobre Presidente, o desenvolvimento intel ectual e cultural da sociedade. O caminho
gue a doutrinainternacional tem apontado é o do chamado fair use, ou sgja, uso justo, pelo qual ndo se nega direitos de
propriedade a0 autor, mas se amenizam as exigéncias financeiras conforme o uso que se pretenda fazer da obra.

Um autor ndo pode pretender que todo e qualquer uso de sua obra deva atrair cobranca de direitos autorais, sob pena de
inviabilizar a propria divulgacdo artistica como valor social relevante. Essa conclusdo se torna ainda mais solida quando
levamos em conta que a entidade que faz o uso da misica, ou sgja, as radios comunitérias, €, por exemplo, umaemissora
publicaou universitaria. A funcéo social que deve predominar nessarelagdo ameniza o impacto dos elementosfinanceiros.

Nos parece claraaideiade colaboragao, ja que, se a emissora mantida com dinheiro pablico enriquece sua producéo com
0 uso do contetido musical, o proprio artista ndo pode negar as vantagens advindas do uso de sua obra pela midia.

Argumentos variados podem ser trazidos a essa discussao, sendo certo que ndo podemosignorar que anoc¢éo de " uso justo”
toma forma em nossa realidade. Nesse sentido, por exemplo, recente julgado do Tribunal Regional Federal da 4% Regido
afastou a cobranca de direitos autorais de emissora universitéria, vislumbrando naguel e uso da obramusical valores mais
preponderantes que o0 simples ganho financeiro.

O que gqueremos destacar, Sra. Presidente, Srs. Senadores e Sras. Senadoras, portanto, € que além das emissoras
comunitarias, alcangadas por este projeto de lei, emissoras publicas e educativas também merecem um olhar que perceba
suas diferencas em relacéo as chamadas rédios comerciais, umavez que cumprem fungdo socia diferente e sdo mantidas
muitas pelo dinheiro publico.

Outro ponto que exige andlise é a autonomia do Ecad para definir valores e formas de cobranga e da prépria forma pouco
clara como distribui as verbas arrecadadas entre os artistas. Ndo fica muito claro se efetivamente val ores recolhidos pelo
Ecad est&o chegando, por exemplo, a compositores menos renomados.

O que queremosevidenciar, portanto, € que devem ser respeitados os direitos de propriedade dos autores, masadivulgacao
dessas obras deve levar em conta outrosinteresses da sociedade, principal mente quando as emissoras envolvidastém forte
apelo social ou sdo mantidas por dinheiro publico.

Fazendo esse alerta, mas conscientes de que incluir no alcance do presente projeto de lei as radios publicas e educativas
atrasaria a discussdo da matéria, priorizamos em nosso relatério a demanda das réadios comunitérias, garantindo a elas a
justaisencdo do pagamento das taxas do Ecad, em raz&o da natureza especial, associativa e sem fins lucrativos. E, repito,
se ndo recebe recursos, ndo ha como pagar o Ecad.

Voto.

Diante do exposto, nosso voto é pela regimentalidade, constitucionalidade e juridicidade do Projeto de Lei do Senado
(PLS) n° 410, de 2017, acolhendo os argumentos e a melhora redacional expostos na Emenda n° 1 da Comisséo de
Educacdo, Cultura e Esporte (CE), e, no mérito, somos pela justa aprovacdo, Sra. Presidente, Srs. Senadores e Sras.
Senadoras.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradecendo ao Relator,
Senador Angelo Coronel, coloco em discusséio a matéria. (Pausa.)
N&o havendo quem queria discutir, encerro a discussao.
Esta Presidénciavai deixar para 0 momento oportuno a votagao, por se tratar de um projeto terminativo.
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Ultimo item da pauta, uma vez que nds ja estamos aqui com as duas autoridades indicadas pelo Conselho Nacional de
Justica, o0 Desembargador Luiz Fernando Tomasi Keppen, e também o Juiz de Direito Mé&rio Augusto Figueiredo de
Lacerda Guerreiro. Sejam muito bem-vindos! Nés passaremos ao Ultimo item da pauta.

12PARTE
ITEM 10
PROJETO DE LEI N° 3.528, DE 2019
- N&o terminativo -
Altera o art. 6° da Lei n°8.906, de 4 de julho de 1994, que “ Dispde sobre o Estatuto da Advocacia e a Ordem dos

Advogados do Brasil (OAB)”, para estabelecer normas sobre a posi¢ao topografica dos advogados durante audiéncias
deinstrucdo e julgamento.

Autoria: Camara dos Deputados

Iniciativa: Deputado Carlos Bezerra (MDBY/)
Relatoria: Senador Nelsinho Trad
Relatério: Favoravel ao Projeto

Concedo apaavra ao Senador Nelsinho Trad para proferir o seu relatorio.
O SR. JORGINHO MELLO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - SC) - Pela ordem, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com apalavra, pelaordem,
nosso Vice-Presidente, Senador Jorginho Mello.

O SR. JORGINHO MELLO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - SC. Pela ordem.) - Eu queria pedir a V. Exa. que
mantivesse o painel aberto para que a gente pudesse, depois da ouvida das autoridades, proceder a votagao, ja aproveitar.
Ent8o, gostariade pedir aV. Exa. que mantivesse o painel e a cabine de votacdo para que a gente pudesse fazer a votacéo
das autoridades.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco ao nosso Vice-
Presidente.

O painel de presenca serd mantido e, assim que encerrarmos esta primeira parte, n0s iremos consultar os Senadores a
respeito da possibilidade de abrirmos o painel de votagdo. O painel de presenca nds temos esse poder, de oficio, de j&
deixar em aberto. Em relacdo avotacdo, estarel consultando a sugestdo do Vice-Presidente desta Comissdo.

Com apalavra o Senador Nelsinho Trad para a leitura de seu relatdrio.

O SR. NELSINHO TRAD (PSD - MS. Para proferir relatério.) - Sra. Presidente, peco permissdo a V. Exa., com a
aquiescénciado colendo Plenario, para partir direto paraaandlise, em funcdo do conhecimento que essamatériajadispde
Nos pares.

Andlise.

Nos termos do art. 101, incisos | ell, "d", do Regimento Interno do Senado Federa (Risf), cabe a esta Comissio opinar
sobre a constitucionalidade, juridicidade e regimentalidade dos temas que Ihe sdo submetidos por despacho da Presidéncia
ou consulta de qualquer Comissdo, bem como, ho mérito, emitir parecer sobre matéria afeita ao Direito Processual. De
resto, o projeto ndo apresenta vicio de regimentalidade.

Os requisitos formais e materiais de congtitucionalidade, por sua vez, sdo atendidos pelo projeto, tendo em vista que
compete privativamente a Uni&o legislar sobre Direito Processual, a teor do disposto no art. 22, inciso |, da Constitui¢do
Federal, bem como por néo ter sido deslustrada clausula pétrea alguma. Ademais, a matéria se insere no ambito das
atribuigdes do Congresso Nacional, de conformidade com o caput do art. 48 da Carta Magna, ndo havendo reserva
tematica a respeito, nos termos do art. 61, §1°, da Constitui¢ao Federal. Assim, ndo se vislumbra 6ébice algum quanto a
constitucionalidade da medida proposta.

No que concerne a juridicidade, nenhum reparo se revela necessario, porquanto: i) 0 meio eleito para o acance dos

objetivos pretendidos (normatizagéo via edicdo de lei) € o adequado e ii) a disposicdo vertida inova o ordenamento

civil codificado. Ademais, a norma alvitrada: iii) possui o atributo da generalidade, iv) mostra-se dotada de potencial

coercitividade e v) guarda compatibilidade com os principios diretores do sistema de direito patrio.

Quanto ao mérito, € importante lembrar, desde logo, que a redacdo do art. 6° do Estatuto da Advocacia e da Ordem dos

Advogados do Brasil especifica que ndo ha hierarquia nem subordinacéo entre advogados, magistrados e membros do
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Ministério Pdblico, devendo todos tratar-se com consideragéo e respeito reciprocos, sendo que, nos termos do paragrafo
unico do art. 6°, as autoridades, os servidores publicos e os serventuérios da justica devem dispensar ao advogado, no
exercicio da profissdo, tratamento compativel com a dignidade da advocacia e condi¢des adequadas a seu desempenho.

Assim, 0 projeto merece ser aprovado, porque se coaduna com o principio constituciona da isonomia de tratamento
aos advogados nos processos judiciais e com aguilo que esta previsto na primeira parte do caput do art. 6° do Estatuto
da Advocacia e da Ordem dos Advogados do Brasil, no qual se afirma que ndo ha hierarquia nem subordinacdo entre
advogados, de modo a fixar que os advogados das partes em litigio ser8o tratados com lisura e respeito, sem qual quer
distingdo. Essetratamentoigualitério reflete aessénciado exercicio daadvocaciaem rel agéo ao Poder Judiciério, conforme
0 preceito insculpido no art. 133 da Constituicdo Federal, que diz que: "O advogado é indispensével a administracdo da
justica, sendo inviolavel por seus atos e manifestagdes no exercicio da profissdo, nos limitesdalei".

Da integra do projeto aprovado na Camara dos Deputados, extraimos que a paridade de armas entre advogados é da
esséncia do exercicio daadvocacia e se reflete na posi ¢ao topografica dos advogados durante as audiéncias de instrucéo e
julgamento realizadas no &mbito do Poder Judiciério. Por certo, essaigual dade de tratamento al cancaa posi¢&o topogréfica
dos patronosdos contendores, que ndo pode ser privilegiadaem relagdo anenhum del es, sgjano que serefere aproximidade
ou ao distanciamento do juiz, seja no que concerne a prépria visibilidade.

A guisa de fecho, os advogados do autor e do requerido devem permanecer no mesmo plano topogréfico e em posicao
equidistante em rel agéio ao magi strado que presidir aaudiénciadeinstrugdo ejulgamento, sem que hajaentre os advogados
qualquer tratamento n&o isondmico.

Voto.

Diante de todo o exposto, o voto € pela aprovacdo do Projeto de Lei n° 3.528, de 2019.

Esse é o relatorio, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradecendo ao Relator,
Senador Nelsinho Trad, coloco em discusséo a matéria.

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE) - Sra. Presidente...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com apalavra, paradiscutir,
0 Senador Rogério Carvalho.

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE. Para discutir.) - Eu queria
fazer um comentério acerca do mérito desse projeto, ao qual sou favoravel. Nao é uma questdo de ser ou ndo favoravel.
Quero so reforcar queo direito € operado napromocao dajusticapelo Ministério Pablico, pelo Judicidrio e pelaAdvocacia
E os advogados - digo isto apesar de eu ser médico - sao os Unicos, como profissionais, que tém prerrogativa de Estado
a priori, no momento em que passam no concurso da Ordem dos Advogados e passam a exercer a advocacia. Portanto,
advogado, promotor e juiz devem ter, no processo, durante 0 processo, as mesmas prerrogativas e a mesma relevancia,
e ndo pode haver o que tem ocorrido com certa frequéncia, que é o desrespeito ao advogado no exercicio constitucional
da suafuncéo.

Ent&o, eu queriaagui, Nelsinho - V. Exa. também é médico e é Relator -, dizer queisso me preocupa. Por que me preocupa?
Porque nédo ha garantia de direito sem essa isonomia de condicdo para o exercicio da funcdo de defesa no caso que é
representado geralmente pelo advogado.

Ent&o, € uma oportunidade que eu tenho para me manifestar e dizer que a gente precisa fazer alguma coisa para garantir
essaisonomia, e acho que essainiciativa legidativa reforca essa autonomia.

Eu queria parabenizar aqui o Relator, Nelsinho Trad, e dizer que essainiciativa € um reforco a téo necessaria isonomia,
paragarantir o direito constitucional dos cidadaos e das cidadas.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradego a manifestacéo
do Senador Rogério Carvaho.

Se me permitir uma complementag&o, parabenizando o Senador Nelsinho Trad pelarelatoria, €importante lembrar que os
direitos e as prerrogativas do advogado ndo sdo direcionados aele, mas aquel e que defende o acusado, o cidad&o. Entéo, é
uma defesa do defensor. E importante entender isso, num momento em que, inclusive, nds estamos discutindo se devemos
ou ndo criminalizar, colocar como crime a violagéo de direitos e prerrogativas dos advogados.

E por que digo isso e por que é fundamental? Se nds estamos falando de prerrogativas e direitos, essas prerrogativas
e direitos ficam capengas se ndo for considerada crime a violag8o dessas prerrogativas e desses mesmos direitos. N&o
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adianta termos direitos e prerrogativas que, ao serem violados, ndo sdo punidos com adverténcia, no caso de autoridades,
suspensdo das atribuicbes e mesmo exoneragdo, no caso demissdo, ou MesSMOo NUM Processo criminal.

Entdo, continua em discussdo a matéria, dizendo, até como advogada, que entendo ser um projeto de grande relevancia,
num momento em gue nds precisamos voltar a entender que a Constituicdo estabelece principios que precisam ser
preservados, como o principio da presuncéo dainocéncia, da ampladefesa, do contraditorio, do devido processo legal.

Com apalavra, paradiscutir, Senador Rodrigo Pacheco.

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG. Para discutir.) - Sra. Presidente, fico muito
contente com a fala da Presidente da Comissdo de Constituicdo e Justica em relacdo a esse tema da advocacia, que €
revelador de uma preocupagdo que todos ndstemos, ndo em rel agdo propriamente a profissdo de advogado, masem relagcéo
a defesa da sociedade, da cidadania, dos direitos fundamentais, das liberdades publicas, porque quem materializa isso,
no final das contas, é o advogado.

E o advogado que se coloca entre o cidadd e o poder do Estado, para poder representar e defender direitos. Direitos
de grandes, de pequenos, de pobres, de ricos, de particulares, do Estado... Entdo, a profissdo de advogado, por essa
razdo, € a Unica profissdo liberal prevista na Constituicdo Federal, no art. 133, que diz que o advogado € indispensavel
a administracdo da justica, sendo inviolavel por seus atos e manifestacfes no exercicio da profissdo, nos limites da lel,
justamente a Lei 8.906, de 94, editada impondo direitos e deveres a esses advogados e, no rol desses direitos do art. 7°
dessalel, diversas prerrogativas, que muitos confundem com privilégios. "Ah, sdo privilégios de umaclasse ou privilégios
de uma corporacao”. Definitivamente ndo. S0 prerrogativas garantidas aos advogados, para que possam fazer valer, no
exercicio da sua profissdo, a defesa de direitos aheios, de direitos de terceiros.

Essa nogéo é fundamental, porque o que nés estamos vendo no Brasil, ultimamente, é considerar o advogado como

um estorvo; como uma pega, por vezes, dispensavel na relagdo juridica, como se a acusacdo fosse dona da verdade, o
magistrado ndo precisasse da dial ética do processo para poder decidir, e isso ndo €, definitivamente, aceitavel.

O advogado nédo precisa ser privilegiado, mas garantido nas suas prerrogativas funcionais do art. 7°, que sdo vérias
prerrogativas ali inseridas.

Esse projeto muito bem relatado pelo Senador Nelsinho Trad tem muito mais um simbolismo, que é o simbolismo de
fazer valer o preceito do art. 6° da Lel 8.906, de 1994, de que: "Nao ha hierarquia nem subordinacdo entre advogados,
magistrados e membros do Ministério Pblico, devendo todos tratar-se com consideracdo e respeito reciprocos’.

(Soa a campainha.)

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - No final das contas, € a leitura de que
ninguém € melhor ou maior que ninguém na relagéo processual.

E este projeto é uma discussdo topografica da presenca na audiéncia.

Como advogado de 20 anos de exercicio, tendo militado na Ordem dos Advogados do Brasil, fui Conselheiro Federal pelo
meu Estado de 2013 a 2015, nunca dei tanta importancia para isso, hunca me incomodei de me sentar um pouco abaixo
dojuiz até paraque o juiz possater avisao panoramicae por conta do meu tamanho, segundo o Senador Tasso. Nuncame
incomodei... Mas, de certaforma, este projeto simboliza essa igualdade preceituada no art. 6°, valoriza as prerrogativas
do art. 7°, e faz valer aregra constitucional que acabel de citar, que é constitucional e precisa ser cumprida. Entdo, essa
respeitabilidade aos advogados é algo que a gente sempre tem que perseguir e buscar.

V. Exa. fez areferéncia em relagdo a criminalizacdo da violagdo das prerrogativas. Embora eu seja muito reticente com
relacdo a criacdo de novos tipos penais no Brasil, porque considero que a criagdo de crimes e 0 aumento de penas nao
s8o exatamente as solucgdes que nds buscamos para o sistema penal e judiciario do Brasil, mas esse é um tipo pena que
calha e que inclusive constou do nosso relatério...

(Soa a campainha.)

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - ... no projeto das medidas anticorrupgao
para fazer prever a criminalizagcdo da violagdo das prerrogativas, que, repito, ndo sdo dos advogados; sdo prerrogativas
da sociedade brasileira e que precisam ser respeitadas.

Muito obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Continua em discusso.
(Pausa.)

Nao havendo mais quem queiradiscutir, encerro a discussdo e coloco em votagéo o relatério.
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As Sras. e 0s Srs. Senadores que concordam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado o relatério, que passa a constituir o parecer favoravel desta Comissao ao projeto.
A matériavai ao Plenério.

Esta encerrada a pauta.

Vamos passar imediatamente a segunda parte desta Comissgo.

Coloco, neste momento, em votacdo a solicitacéo do Senador Jorginho Mello, nosso Vice-Presidente, para que possamos
abrir o painel de votagdo enquanto ouvimos as consideragdes iniciais dos convidados, das autoridades que j& se fazem
aqui presentes.

As Sras. e 0s Srs. Senadores que concordam permanecam como se encontram. (Pausa.)

Esta aprovado.

Peco a Secretaria que abra o painel de votagao.

Neste momento, gostaria de parabenizar esta Comissao e todos os Senadores que se fazem agui presentes. Hoje, além
dos projetos que foram somente lidos, nés ja votamos - terminativos ou ndo - dez projetos de autoria dos Senadores ou
dos Deputados Federais.

Passando a segunda parte desta reunido, eu convido, neste momento, as autoridades referentes ao Oficios"S' 35e"S"
36, de 20009.

Convido paracompor aMesa o Desembargador do Tribunal de Justica do Parand, Dr. Luiz Fernando Tomasi Keppen. Na
realidade, ele foi indicado para compor o Conselho Naciona de Justica (CNJ) pelo Supremo Tribunal Federal.

Da mesma forma e no mesmo instante, convido para compor a Mesa dos trabalhos o Juiz de Direito Dr. Mério Augusto
Figueiredo de Lacerda Guerreiro, que também foi indicado pelo STF para compor 0 mesmo Consel ho.

Os dois tém relatorias respectivamente dos Senadores Oriovisto Guimaraes e Arolde de Oliveira. Sejam bem-vindos.
O SR. LUIZ FERNANDO TOMASI KEPPEN - Obrigado, Senadora.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Esta Presidéncia vai
esclarecer como se dard esta arguic&o.

Nés daremos um tempo de 10 minutos para cada indicado para fazer apenas as suas considerac@es iniciais. O curriculo
todos j& conhecem, tém acesso no terminal eletrbnico e mesmo em impresso. Em seguida, abriremos para a arguicao,
dando a palavra primeiro aos Relatores e, em seguida, aos Senadores inscritos.

Esta sabatina sera realizada em caréter interativo, ou seja, com a possibilidade de participacéo popular. Dessa forma, os
cidaddos que queiram encaminhar comentérios ou perguntas podem fazé-lo por meio do Portal e-Cidadania, no endereco
respectivo ou ligando para o nimero 0800-612211.

Concedo a palavra neste momento ao Desembargador Dr. Luiz Fernando Tomasi Keppen para sua exposi¢do por 10
minutos.

V. Exa. tem apalavra.

O SR. LUIZ FERNANDO TOMASI KEPPEN - Senhoras e senhores, Exmos. Senadores e Senadoras, eu gostaria
inicialmente de saudar a todos na pessoa da nossa Presidente Senadora Simone Tebet, que € um exemplo de mulher na
politica, uma pessoa que tem demonstrado firmeza, conhecimento, preparo, agilidade e hoje tivemos exatamente uma
prova disso. Entéo, na pessoa de S. Exa., a eminente Senadora Simone Tebet, queria cumprimentar todos 0s Senadores
e Senadoras.

Minhafilha, que esta assistindo a esta reuni&o, tem na Senadora um exemplo de politica. Ela que desde criancinha dizia
gue queria no futuro vir a ser prefeita da sua cidade. Ent8o, eu também a parabenizo. Estdla a Mariana natorcida. Minha
familia n8o pdde comparecer, apenas ela. Minha esposa Dirce, enfim, todos na minha familia estdo muito felizes com
este momento.

Eu quero agradecer também atodos os Senadores e Senadoras que nos receberam. Estivemos aqui visitando atodos, fomos
muito bem recebidos e acredito que essas visitas foram demasiadamente importantes para nds, porque...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Pedindo licencaaV. Exa,,
apenas para pedir a sua filha Mariana que possa tomar assento na Comissao. Obrigada.

O SR. LUIZ FERNANDO TOMASI KEPPEN - Muito obrigado.
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Como eu estava dizendo, muito obrigado, Presidente, peladeferéncia.

Eu quero sb dizer 0 seguinte: que as conversas gue tivemos nos gabinetes daqueles Senadores e Senadoras que puderam
nos receber pautaram praticamente a conversa que nés pretendemos ter hoje aqui e as explicagdes que pretendemos dar
arespeito de projetos que no CNJ haveremos de incentivar.

Mas eu também quero, Presidente, agradecer a presenca do Presidente do meu Tribunal de Justica do Estado do Parana, o
Desembargador Adalberto Jorge Xisto Pereira, que desde o primeiro momento emprestou apoi 0 ao N0Sso home, emprestou
apoio a esta causa, tornando-a uma causa paranaense. Tenho 0 apoio lano Estado do Parand da Ordem dos Advogados do
Brasil, Subsecéo Parang; também do Tribunal de Justica de Sdo Paulo e da Assembleia Legislativa do meu Estado, mas
todos capitaneados pelo grande Presidente que é o Desembargador Adalberto Jorge Xisto Pereira.

As associagdes de magistrados também estdo presentes e a Associacdo dos Magistrados Brasileiros (AMB). Eu quero
agradecer ao Juiz Jayme de Oliveira, um colegaque tem umaluta de classe extraordinaria. E também gostaria de agradecer
a0 Presidente da associagdo do meu Estado, que esté presente também, o Dr. Geraldo Dutra, que estadlano fundo. A nossa
alegria. O Desembargador Xisto representando o Poder Judiciario do meu Estado e o Dr. Geraldo, Presidente da nossa
associagdo, representando a Magistratura do Estado do Paran&

Nas pessoas desses queridos amigos, eu quero agradecer todo apoio que tive la no meu Estado.

Agradeco, finalmente, de modo muito especial, a0 Relator da nossa sabatina, do meu caso, Relator do meu processo,
0 Desembargador Oriovisto Guimaraes, uma pessoa respeitadissima no nosso Estado. Enfim, agradeco a Deus por ter
chegado até aqui.

Passo atratar brevemente de algumas questdes que me parecem relevantes para esta oportunidade.

Quando Juiz, no Estado do Parana, em 1995, nosidealizamos |aum projeto que chamava Projeto Parana Sentengaem Dia,
Senador. Esse projeto foi um hibrido de mutirdes que nds fizemos para zerar a capital do Estado do Parana de processos
com atraso. E essefoi um projeto muito interessante, portanto, nds acabamos por conseguir a cancar aguela metaapésum
ano de trabalho. Cinco juizes foram destacados, passamos a sentenciar diuturnamente processos na capital e alcancamos
um resultado muito bom.

Entdo, aquilo foi o hibrido da ideia de que mutirées ajudam muito e colaboram decisivamente para que a justi¢a possa
alcancar a efetividade que todos nés esperamos dela. Esse € um compromisso que me parece gque a gente pode assumir
hoje aqui, no sentido de nos empenharmos, porque o CNJ ja tem inimeros mutirdes. O mutiréo da conciliagdo €
importantissimo; o mutirdo carcerario também. O mutir&o contra a violéncia, quer dizer, acdes contra a violéncia. Tudo
iSs0 S0 projetos que a partir da experiéncia que nés temos, ao longo de mais de 30 anos de magistratura, eu pretendo,
caso sgja aprovado nesta Comissdo, também que estejam aqui.

Vejo apresencailustre do nosso Presidente da Assembleia Legidativa do Estado do Parana, Deputado Ademar Traiano,
Presidente da A ssembleiaque também prestaapoio anossacandidatura; e o Deputado Pedro L upion, pessoade umafamilia
tradicional issima na politica paranaense, alguém que todos nds aprendemos a respeitar, por suas tradi¢des. O Deputado
Traiano inclusive é sudestino como eu, de umaregido la do Estado do Parana que tem precisado de muita atencdo. Ent&o,
agradecemos a presencailustre, hoje agui nessa sabatina, que muito nos honra.

Eu quero também falar arespeito de um projeto que coordenei no Juizado Especial do Parana, no ano de 2002, Senadora
Simone, que foi um projeto de mdltiplas portas de resolucéo de conflitos.

Em 2002, nés ja estdvamos trabalhando um projeto em parceria com uma universidade australiana, no sentido de nés
criarmos, para além da porta da conciliagdo, também a mediacdo e a negociacdo direta. Também faziamos Mini Juri,
avaliacdo técnicado caso e arbitragem; ou sgja, € um feixe de portas que se abrem paranés tentarmos viabilizar, num Pais
gue tem mais de 90 milhdes de processos correndo najustica brasileira, o que praticamente equival e atermos quase todos
os brasileiros hoje demandando na justica, a necessidade de n6s enfrentarmos isso, essa situacdo. E nada melhor do que
nés termos alternativas a resolucdo tradicional. E por isso me empenharel a0 maximo para que os esforcos no sentido da
mediacao, da conciliacdo e desse sistema de multiplas portas na justica brasileira possa vir a ser implantado.

Também, logo que cheguei a condicdo de Desembargador no Estado do Parana, o entdo Presidente, Desembargador
Guilherme Luiz Gomes, concedeu-me a coordenagdo de um projeto para nds tentarmos acabar com o sub-registro, ou
sgja, ausénciade registro de nascimento no Estado. Esse projeto foi um projeto muito exitoso, Senadora Simone, chamado
Projeto Crianca Cidadd, onde nés fomos as comunidades carentes, as comunidades indigenas e 14, apds um ampl o projeto
de midia, n6s acangamos entéo a condicdo de cidadania para brasileiros que estavam completamente fora da protecéo
do Estado e que sequer existiu para o Estado.
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Lembro-me de que o Deputado Traiano nos ajudou também nessainiciativa e relembro um fato que aconteceu exatamente
na comarca de Palmas, onde tenho profundas relages. Minha familia, meu irmdo mora |4, inclusive, e onde, buscando
o0 Projeto Crianga Cidada, nds acabamos al cancando um cidaddo de 76 anos de idade que se tornou, que passou a existir
para o Estado brasileiro apenas, Senador Jorginho, a partir desse momento. Ele com 76 anos de idade conseguiu tirar a
sua a sua certidao.

Também, quando atuei na condi¢é@o de Corregedor da Justica Eleitoral, nds incentivamos o projeto Eleitor do Futuro e,
um més apos eu estar na condicdo de Corregedor Eleitoral do meu Estado e ter participado de uma reuni&o do colégio
de diretores de escolas judiciérias eleitorais, fui eleito Presidente desse colégio e la nés desenvolvemos um passo a
passo de implantag&o do projeto Eleitor do Futuro, algo que envolve cidadania, que envolve democracia, e € um projeto
maravilhoso.

Aqui no DF, por exemplo, nés temos servidores e magistrados que tém-se dedicado enormemente, no Parana também,
portanto, € um projeto importantissimo e que havera de ter 0 nosso apoio.

E, por fim, junto ao TSE, j& na condicdo de Presidente do Tribunal Eleitoral, pudemos propor um projeto de educagéo
para a cidadania democrética. O Projeto Educacdo para a Cidadania Democrética comegou na gestdo do Ministro Dias
Toffoli e terminou na gestdo do Ministro Gilmar Mendes. E um projeto que se presta a promover ainsercao, no curriculo
de escolas publicas brasileiras, da educacdo sobre cidadania e democracia. Ent&o...

Eu estou com um pouquinho de rinite, perdoem-me aminhafala.

Este € um assunto também que tenho preocupacles e, ao final, eu gostaria de deixar com a Senadora... Quando fui
Presidente, nés colocamos, com o apoio do Desembargador Xisto, que é era vice-presidente |14 no meu Estado, nés
colocamos uma pedra no caminho das pessoas que entram no Tribunal Regiona Eleitoral do Parana - no verso ha um
significado - e ela exatamente demonstra a nossa preocupacdo, simboliza a luta di&ria que haveremos de ter por uma
sociedade justa e igualitaria.

Ent&o, eu agradeco e me coloca a disposi¢éo de V. Exas. Aprendi muito nessa caminhada e estou disposto a dar o melhor
de mim em prol do desenvolvimento do Conselho Nacional de Justica. E quero também, ao final, agradecer muito a
confiangado Supremo Tribunal Federal nos nossos nomes, do Mario e do meu, paraestarmos agqui hoje, e o fago na pessoa
do Ministro José Antonio Dias Toffoli, este grande brasileiro, estagrande personalidade, esta pessoa que tem se dedicado
aaproximar as instituigdes publicas brasileiras e os Poderes da Republica.

Entdo, agradeco penhoradamente ao Supremo Tribunal Federal estaimportante indicagdo, sem aqual nés ndo estariamos

aqui.
Muito obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco inicialmente ao
Dr. Luiz Fernando Keppen.

Antes de passar apalavraao proximo indicado, esta Presidéncia déa ciénciaaos colegas que recebeu, das méos do indicado,
umafoto, e estaremos encaminhando atodos os colegas, dafrente do Tribunal Regional Eleitoral aépocaem queoDr. Luiz
Fernando era Presidente daquele Tribunal no Parana, com os seguintes dizeres, citando Carlos Drummond de Andrade:
"No meio do caminho havia uma pedra, havia uma pedra no meio do caminho. Esta pedra simboliza o preconceito ha
politica contra mulheres, negros e outras minorias, devendo permanecer no caminho até que, por atitude e trabalho de
todos, tenhamos uma sociedade iguaitaria."

Estou encaminhando e deixando a disposi¢do dos colegas Sras. e Srs. Senadores. Quero, antes de passar novamente a
palavra ao Dr. Mario Augusto, para as suas consideragdes iniciais, agradecer a presenca das autoridades que se fazem
aqui presentes, em nome do Presidente do Tribunal de Justicado Estado do Parang, Desembargador Adalberto Jorge Xisto
Pereira. Seja muito bem-vindo! Em seu nome, e em nome do Presidente da Associagdo dos Magistrados do Parang, Juiz
Geraldo Dutra de Andrade Neto, e do Coordenador de Justica Estadual da Associacdo dos Magistrados Brasileiros, Juiz
Frederico Mendes Junior, cumprimento todas as autoridades do Poder Judiciério que se fazem aqui presentes.

Em nome do Presidente da Assembleia Legislativa do Parand, Deputado Estadual Ademar Traiano, cumprimento as
demais autoridades do Poder Legidativo que se fazem aqui presentes.

Também se faz aqui presente o Vice-Presidente da Assembleia Legislativa do meu Estado, o Mato Grosso do Sul,
Deputado Eduardo Rocha.

Com apaavra, Dr. Mério Guerreiro, que dispde de um prazo inicial de dez minutos para as suas consideragoes.

O SR. MARIO AUGUSTO FIGUEIRREDO DE LACERDA GUERREIRO - Obrigado, Presidente.
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Primeiramente, um bom dia atodos!

Gostaria de agradecer muito a Senadora Simone Tebet, que realmente conduziu todo esse processo da sabatina de forma
muito eficiente, muito transparente também para a gente. Ent&o, sd temos aagradecer. Estendo o agradecimento atodos os
Senadores aqui presentes. Tentamos visitar atodos, e visitamos muitos. E claro que a exiguidade do tempo n&o permitiu,
mas gostariamos de poder visita-los, todos. Agradego também todos os amigos que vieram, que estdo ai hoje e vieram
acompanhar aqui a sabatina, minha familia, minha esposa Fernanda, que esta agui também. Muito obrigado a todos!

Eu vou fazer uma exposicdo breve do meu curriculo. Acredito que os Senadores ja o conhecam, porque ja foi entregue,
jafoi relatado também pelo Senador Arolde, mas acho que é importante relembrar alguns pontos.

Sou formado em Direito pela Universidade do Estado do Rio de Janeiro, a UERJ, na qual foi aprovado no vestibular em
terceiro lugar. Em seguida, fui fazer o mestrado na Universidade de Coimbra, em Portugal, onde obtive grau de distingdo
na defesa da dissertagdo de mestrado. Retornei ao Brasil e, em 2010, assumi o cargo de Juiz de Direito no Tribunal de
Justicado Rio Grande do Sul, inicialmente indo atuar em uma comarcade entrénciainicial e varaunica. Portanto, foi uma
experiénciamuito engrandecedora. Tive aoportunidade detrabalhar com todas as matérias possiveis, em umacomarcaque
tinha algumas dificuldades adicionais. Tive interagdes com comunidades indigenas, com garimpeiros, com movimentos
sociais como 0 MST e o MAB, que é o Movimento dos Atingidos por Barragens. Entdo, foi uma comarca onde eu fiquei
trés anos e amadureci muito.

Em seguida, fui promovido por merecimento para o juizado da inféncia da cidade de Uruguaiana, onde também tive uma
experiéncia muito boa. A &rea dainfancia é uma éarea que nos da muitas aegrias, quando a gente consegue resolver o
problema dessas criangas que estdo em situacdo de risco.

Logo depois - estava ha menos de um ano na comarca de Uruguaiana -, fui convidado pelo Ministro Fux para trabal har
como juiz auxiliar dele no Supremo Tribunal Federal. Eu tinha sido aluno do Ministro Fux na Uerj, inclusive tinha sido
monitor de Processo Civil. Entdo, estive em contato préximo com ele, e ele me convidou para trabalhar. Desde 2014,
trabalhei com o Ministro Fux; algum tempo no Supremo e, depoais, trabalhei com ele também no TSE, na época em que
ele assumiu a Presidéncia. Tivemos algumas questdes importantes |4 no TSE, como a questéo da cassacdo da chapa, a
guestéo do voto impresso. Em seguida, terminou o mandato do Ministro Fux no TSE, e retornei com ele a0 Supremo
Tribunal Federal, onde atuei por mais algum tempo.

Atualmente, desde o inicio do ano, venho atuando junto ao Ministro Toffali no CNJ, como Juiz Auxiliar da Presidéncia.
Gostaria de destacar algumas atividades que eu desenvolvi nesse periodo.

Quando eu estava no Supremo, atuei na Comissdo de Estudos do novo Cadigo de Processo Civil, na Comissdo instituida
para recebimento e consolidacdo de sugestdes para ateracdo do Regimento Interno, no Comité Executivo da Rede
Nacional de Cooperagao Judiciariaeno grupo detrabalho constituido paraauxiliar os membros daComissdo de Regimento
Interno do Supremo Tribunal Federal.

No ano de 2016, recebi um voto de louvor do Ministro Fux, em reconhecimento ao bom trabalho que ele julgou que eu
vinharealizando até entéo.

No CNJ, a partir deste ano, também venho participando de uma série de atividades, entre as quais eu vou destacar
programas relacionados a Enccla, que é a Estratégia Nacional de Combate & Corrupcéo e a Lavagem de Dinheiro, e ao
DMF, que é o Departamento de Monitoramento e Fiscalizacdo, onde a gente acompanha a questéo de presidios, enfim,
a parte criminal, vamos dizer assim - estivemos, inclusive, atuando bastante na &rea do processo el etrénico de execucéo
penal, que é uma inovacdo importante. Atuei também na Rede Naciona de Cooperacdo Judiciaria, que € umainiciativa
do CNJdetentar facilitar acomunicagéo e a cooperacdo entre ostribunais, e também na Comissdo de Orgcamento do CNJ,
gue vem tratando da questdo do teto dos gastos e como os Tribunais Federais podem contribuir para reduzir os gastos e
tentar atender a essas necessidades orgamentarias que vém surgindo.

Agora eu e 0 Desembargador Keppen fomos indicados pelo Supremo Tribunal Federal para ocupar as vagas de
conselheiros no Conselho Nacional de Justica, na classe de juiz de direito e de desembargador estadual.

Temos evidentemente algumas ideias. Pessoalmente, eu gostaria de atuar bastante nessa area penitenciaria. Acho que
temos muito afazer. O processo de execugao eletrénico tem que ser ampliado; acho que temos de ter também a biometria
dos presos sendo ampliada; temos que ter mais politicas para os egressos, politicas de inclusdo social dos egressos do
sistemaprisional. Entdo, o DMF € uma &rea em que eu acho que a gente pode evoluir bastante.

Temos também a parte de informatica. Hoje, a gente tem um problema, nés temos varios tribunais, cada um com um
sistema de informatica diferenciado, o que dificulta bastante o trabalho dos advogados e até dos tribunais superiores,
gue acabam recebendo processos dos outros tribunais, cada um num modelo diferente, e isso € um problema. Entdo, eu
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acho que também, nessa &rea de Tecnologia da Informag&o, a gente precisa avangar um pouco. Enfim, essas sdo algumas
iniciativas.

Na érea de cooperacdo também de tribunais. A gente tem muitos problemas hoje de cumprimento de cartas precatorias,
de transferéncia de presos. Acho que tudo isso poderia ser resolvido com um pouco mais de cooperagéo, e 0 CNJ, como
0rgdo de cupula administrativa do Poder Judiciario, pode azeitar um pouco mais essa relacdo dos tribunais.

Entdo, basicamente, essaeraaexposi¢ao que eu gostariade fazer aos Srs. Senadores, abordar um pouco daminhatrgjetéria
profissional e académica. Ah! Me esqueci defalar também que sou professor da EscoladaMagistraturado Rio de Janeiro,
onde dou aula sobre crimes do ECA, crimes contra criangas e adolescentes.

(Soa a campainha.)

O SR. MARIO AUGUSTO FIGUEIRREDO DE LACERDA GUERREIRO - Ent&o, essas si0 as consideragdes que
eu gostaria de fazer quanto ao meu curriculo académico e profissional e quanto a algumas ideias que eu tenho para essa
atuacdo no CNJ, caso o Senado aprove o meu nome. Entdo, agora, eu ficariamuito feliz em responder também as arguicoes
dos Srs. Senadores.

E agradego novamente a Presidente pela conducéo do trabal ho.
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - NGs é que agradecemos
a0 Dr. M&rio Guerreiro.

E passamos a palavra, neste momento, aos Relatores dos indicados: na ordem, o Senador Oriovisto Guimardes, que é o
Relator do Oficio S do Desembargador Luiz Fernando; e, em seguida, o Senador Arolde de Oliveira, que € o Relator da
indicacdo do Dr. Méario Guerreiro.

Com apalavraV. Exa., Senador Oriovisto Guimaraes.

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (PODEMOS - PR. Para proferir relatdrio.) - Sra. Presidente, agradeco a
oportunidade einicio cumprimentando a presenca de autoridades do Estado do Paran&: Dr. Adalberto Xisto e Dr. Traiano,
respectivamente Presidente do Tribunal do Parana e Presidente da Assembleia Legislativa.

Quanto ao indicado que eu tive a satisfacdo de relatar, o Dr. Luiz Fernando Keppen, ja no parecer, pude detalhar e falar
com propriedade a respeito do curriculo e de toda a sua trajetéria na Justica do Parané e o quanto ele 1a € conhecido e
respeitado pela sociedade paranaense. Fico muito feliz, porque vamos ter um paranaense no CNJ, e certamente tera o seu
nome aprovado, por unanimidade, aqui nesta Casa.

Desgjo a ele que tenha um proficuo trabalho no CNJ e que possa redlizar |14, com a mesma capacidade, com a mesma
honestidade, com amesma presteza, tudo que marca o seu curriculo até aqui, Dr. Fernando. E tenho certeza de que o fara

Ent&o, como disse no parecer, o relatério é totalmente favorével a suaindicacdo e tenho certeza de que ela sera aprovada
por unanimidade aqui neste Senado.

Eraisso, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradecendo ao Senador
Oriovisto Guimaraes, com a palavra o Senador Arolde de Oliveira, também Relator no caso do Juiz de Direito Dr. M&rio
Guerreiro.

O SR. AROLDE DE OLIVEIRA (PSD - RJ. Como Relator.) - Obrigado, Presidente.

Colegas, eu tive o privilégio de avaliar mais profundamente o curriculo do nobre Juiz Mario Augusto, tive o privilégio
de fazer esse relatério. Apresentei o relatério ja na reunido anterior. Hoje nds estamos aqui ratificando a sua indicagéo
dentro dos parémetros que séo sempre recepcionados pela Comissdo e pelo Senado de uma vida proba, de uma vida
absolutamente transparente, para que todos nés pudéssemos fazer a avaliacdo.

No mesmo instante, nds também estamos votando a indicagdo do Sr. Luiz Fernando, que, da mesma forma, foi relatada
pelo colega.

NOs estamos, no momento, entdo, de comemoragdo, de desgjar felicidades nas fungdes, que so muito importantes para
nosso Pais neste momento de reflexdes e de mudangas que nds estamos vivendo.

Deus os abengoe nas novas funcdes!

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco aos Relatores.

Esta Presidéncia informa que, em carédter inédito desde que estou nesta Casa - e fago parte da Comisséo de Constituicéo
e Justica ha quatro anos e meio -, jaaqui sabatinamos dezenas, para ndo dizer que ja chegamos, pel0 menos, nesses cinco
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anos, a quase uma centena de autoridades. Somente neste ano, para o CNJ e CNMP, esta seria aqui, talvez, a vigésima;
estariamos aqui talvez agqui com os vigésimos indicados. Ja deve ter havido uns oito a dez do CNMP e esta deve ser
a oitava ou nona indicagdo do CNJ, somente de autoridades para os conselhos, e isso apenas neste ano. 1sso significa
gue, nestes quase cinco anos, realmente ja tivemos aqui o privilégio de sabatinar ou de arguir pelo menos uma dezena,
Senador Oriovisto e Senador Arolde, de autoridades indicadas pelos conselhos e demais Poderes. E esta € a primeira
vez que nds vamos encerrar uma sabatina sem questionamento, o que significa, sem sombra de divida, que o curriculo
dessas autoridades vale por si so. Alias, eu sempre digo as autoridades que v8o ao meu gabinete que, a ndo ser que,
excepciona mente, nasabati naal guma coi saacontega, jasao vencedores, porquejatém o curriculo que mostrasuahistoria,
j& passaram pelo primeiro e segundo crivo: o crivo da vida profissional, depois o crivo dos seus proprios 6rgéos para
serem indicados, para serem sabatinados nesta Comissdo.

Portanto, dou por encerrada esta fase de arguicéo.

Se algum Senador quiser fazer algum comentério, fique a disposi¢éo, antes de abrirmos o painel de apuragéo do resultado.
O SR. CID GOMES (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - CE) - S6 um comentério.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com a palavra para suas
consideragBes o0 Senador Cid Gomes.

O SR. CID GOMES (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - CE) - Na realidade, tanto o Dr. Luiz Fernando
como o Dr. Mé&rio fizeram um périplo, visitando os gabinetes dos Senadores. E, nessa oportunidade, creio, varios devem
ter feito - eu o fiz, ou fi-lo, como diria Janio - questionamentos sobre as suas preocupacies, para terem um conhecimento
mais amiudado das propostas e do que eles pretendem como integrantes do Conselho Nacional de Justica, para saberem
como eles pretendem pautar a sua atuaco.

Obviamente, a desnecessidade ou a auséncia aqui de Senadores para questiona-los €, certamente, um atestado de que V.
Exas. estéo preparados, tém uma carreira, tém um curriculo, tém o respaldo de uma indicacdo pelo Supremo Tribunal
Federal...

(Soa a campainha.)

O SR. CID GOMES (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - CE) - ... e, certamente, merecem o acatamento
desta Comiss&o e, futuramente, deste Senado Federal.
Muito obrigado, Sra. Presidente.
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradego ao Senador Cid
Gomes, que, obviamente, falou por todos nés Sras. e Srs. Senadores.
Eu consulto as Sras. Senadoras e 0s Srs. Senadores se todos j& exerceram o seu direito de voto e se podemos encerrar
avotacdo. (Pausa.)
Esta encerrada a votagao.
Solicito a Secretaria da M esa que proceda a apuragéo do resultado.

(Procede-se & apuracéo.)
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Vamos a proclamagéo do
resultado!

Votaram SIM, portanto por unanimidade, 16 Sras. e Srs. Senadores a indicacdo do Dr. Luiz Keppen para o Conselho
Nacional de Justica.

Portanto, a escolha esta aprovada por unanimidade.

A matériavai ao Plené&rio.

Da mesma forma, por unanimidade, com 16 votos "sim", esta Comissdo deliberou favoravelmente & indicagéo do Dr.
Mario Guerreiro para o Conselho.

Também esté aprovada a indicagéo por esta Comissao.

A matériavai ao Plenério.

Nada mais havendo a tratar, esta Presidéncia gostaria de agradecer imensamente as Sras. e Srs. Senadores.

Este diafoi um dia extremamente produtivo.

Agradeco as autoridades que se fazem aqui presentes.
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Agradego aos indicados. Que eles possam ir a0 Conselho Naciona de Justica rea mente exercer a sua atribuicdo! Esse é
um 6rgdo que controlao Poder que nos controla. Esse € um 6rgéo do Judi ciério, um 6rgéo de controleinterno do Judici&rio,
gue controla ndo soO a atuacdo financeira e administrativa do Judiciario, mas que também exerce um poder controlador
em relacdo as atividades funcionais de qualquer membro do Poder Judiciario, sgja um simples servidor publico, sga
um magistrado. Também ali é possivel... E importante, neste momento, em que falamos tanto de abuso de autoridade...
Também o Conselho € o 6rgao competente inclusive para representar o Ministério Piblico em qualquer eventual indicio
de abuso de autoridade por parte de qualquer membro do Poder Judiciario.

QueV. Exas. levem aexperiéncia, aboavontade, o espirito pablico de servir ao Pais - € 0 que hoje ja exercem também nas
suas atribuigdes - também junto ao Conselho, composto de 15 senhoras e senhores membros, presididos pelo Presidente
do Supremo Tribunal Federal.

Nada mais havendo atratar, esta Presidénciaval declarar encerrada a presente reunido.
Esta encerrada a reunido.
Muito obrigada. (Palmas.)

(Iniciada as 9 horas e 31 minutos, a reuniao é encerrada as 11 horas e 43 minutos.)
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