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Comissdes: CRE, CMA

O SR. PRESIDENTE (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - Bom dia a todos!

Inicialmente, eu quero invocar e agradecer a protecdo de Deus por mais este evento. Agradecer também a presenca de
todos aqui na Comisséo de Meio Ambiente.

Havendo nimero regimental, declaro aberta a 172 Reuni&o da Comissdo de Meio Ambiente, conjunta com a 202 Reuni&o
da Comisséo de RelacBes Exteriores e Defesa Nacional.

Na ultima terca-feira, as duas Comissdes aqui reunidas fizeram a primeira parte desse tdo importante debate sobre a
mudancado clima, ainfluéncia das agdes humanas como causa desse fendbmeno e especia mente sobre o que pode sefeito
por nés, humanos, paralidar com os efeitos decorrentes dessas alteracOes.

Naquelaocasi&o, ouvimos aopinido de pesquisadores que negam ainfluénciade nossas agbes nadindmicado climaglobal.

Hoje nos reunimos para ouvir o contraponto, de modo a estabelecer um dialogo aberto, bem informado e abrangente. As
contribuic¢Bes apresentadas nesses dois encontros serdo fundamentais para subsidiar o processo de avaliagdo da politica
nacional sobreamudangado clima, acomegar pel o Plano de Agriculturade Baixo Carbono, aqual estasob minharelatoria.

Para as exposi¢des de hoje, convido paracompor aMesa o Sr. Luiz Gylvan MeiraFilho, pesquisador visitante do Instituto
de Estudos Avancados da USP; o Sr. Carlos Nobre, pesguisador do Instituto de Estudos Avangados da USP; o Sr. Paulo
Artaxo, Professor do Instituto de Fisica da USP; a Sra. Mercedes Bustamante, Professora Titular da UnB; o Sr. Gustavo
L uedemann, pesquisador Técnico de Plangjamento e Pesquisa do | pea.

Esta reunido serdinterativa, transmitida ao vivo e aberta a participacdo dos interessados por meio do Portal e-Cidadania,
nainternet, em senado.leg.br/e-Cidadania, ou pelo telefone 0800 612211.

A Secretaria trard a Mesa algumas perguntas para enriquecer o debate e o relatério completo. E todas as manifestagdes
estardo disponiveis no e-Cidadania.

As apresentacoes utilizadas pel os expositores ficardo disponiveis na pagina desta Comissdo, no site da Comissdo de Meio
Ambiente e também no e-Cidadania.

Informo que, nos termos da Instrugdo Normativa 9/2017, SGM, a Secretaria solicitara a degravagdo da presente reuniéo
para que as notas taquigréficas sgjam anexadas a respectiva ata, de modo afacilitar a andlise em projetos e a¢fes futuras
sobre o tema.

Na exposicdo inicial, cada orador usard a palavra por até 20 minutos e, antes de encerrarmos, podera apresentar suas
consideragdes finais em cinco minutos. A palavra serd concedida aos Senadores inscritos para fazerem as suas perguntas
ou comentérios, em cinco mMinutos, apds as exposiciesiniciais.

Quero agradecer mais uma vez aos convidados e desde ja me colocar a disposi¢éo aqui. Sintam-se em casa. A Comissao
de Meio Ambiente é a casa de vocés, uma casa interativa, participativa, aberta a qualquer tipo de sugestdo que seja para

apreservacdo do meio ambiente.
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Com apalavra, por vinte minutos, o Sr. Luiz Gylvan Meira Filho.

O SR. LUIZ GYLVAN MEIRA FILHO (Para exposi¢éo de convidado.) - Exmo. Senador Comparato, muito obrigado
pelo convite. E uma satisfacio estar aqui. Fazia tempo que eu ndo vinha ao Senado. Eu s6 estive sentado do lado de ca
umavez, quando trabalhava em Brasilia e fui encarregado, pelo Executivo, de vir fazer a defesa do Protocol o de Kyoto,
da Convencéo, e que foi aprovado pelo Congresso na época. Mas é uma satisfacdo muito grande.

Eu gostaria de abordar o tema sob o ponto de vista do método cientifico, que é uma coisa complicada, razoavelmente
intragavel de ler e de aplicar. E desde j& eu fago um oferecimento aos colegas que estiveram aqui dois dias atras e que
estiverem interessados em se aprofundarem sobre a aplicag@o do método cientifico; eu estou completamente & disposi¢éo.

Eu lembro que o Sr. Albert Einstein... Estamos comemorando cem anos daquela expedicdo a Sobral, no Ceara, para ver
se a atracdo gravitacional do sol curvava os raios de luz, 0 que comprovou a teoria da relatividade geral, mostrou que o
Einstein tinha razdo. Mas o Einstein, com toda a sua fama, morreu sem acreditar na mecanica quantica, na Equacdo de
Schrédinger, o que significa que o problema é realmente dificil sob o ponto de vista filosofico ou légico. 1sso acontece.
Mas de qualquer modo, eu estou a disposi¢éo dos colegas que quiserem conversar sobre isso.

A histéria da mudanca do clima é que a Terra recebe a energia do sol na forma de radiacdo do espectro visivel. 1sso
porgue afotosfera, ou seja, a superficie do sol esté acerca de seis mil graus absolutos, ou seis mil Kelvin, e, dependendo
da temperatura, a cor muda. Quem ja trabalhou fazendo ferradura de cavalo sabe que quando vocé esquenta, a cor vai
ficando vermelha, cadavez mais clara, puxando parao amarelo. E exatamente isto que acontece: o sol estatdo quente que
0 maximo de radiagdo esta na cor verde, o chamado espectro visivel. A Terratem uma temperatura média de 300 Kelvin.
Kelvin é grau Celsius mais 273. Entéo, a radiagdo estd no infravermelho.

Agora, vamos ver 0 que é uma estufa. Uma estufa pode ser um carro no sol com os vidros fechados. A radiacdo do sol
passa pelo vidro e aradiaco de volta ndo consegue sair porque o vidro bloqueia a radiagéo infravermelha. E o Planeta
Terra € uma estufa natural, porque na atmosfera ha gases que blogueiam parcialmente a radiacéo infravermelha. Se néo
fosse esse efeito, a temperatura média da superficie da Terra seria de menos 15 graus Celsius e ndo de mais 15, como
elaéhojeem dia

A grande maioria dos gases da atmosfera, 99% e uns quebrados, ndo produz o efeito estufa, que é o nitrogénio molecular
ou 0 oxigénio molecular e 0s gases nobres, porque esses gases apresentam simetria esférica. Os gases nobres sdo
monoatdmicos. Ent&o, hd umasimetria esférica e os de simetria cilindrica sdo diatdmicos, com dois &omosiguais. Entéo,
nao hd um de polo elétrico na vibragdo. Entdo, eles ndo tém espectro no infravermel ho.

Todos os outros gases atmosféricos sdo gases de efeito estufa. E sb inventar um ai que eu garanto que é um
gas de efeito estufa. O vapor d'agua é o principal, o didxido de carbono, o metano, o Oxido nitroso e os gases
industriais, os fluorocarbonos, freon, clorofluorcarbono, os fluorocarbonos de um modo geral, os hidrofluorocarbonos,
perfluorocarbonos e o hexasulfeto de enxafre. Toda essa turma é de gases de efeito estufa.

Como o Senador disse, aquestdo da mudancado clima € que a concentragdo, naatmosfera, dos gases de efeito estufa, esta
aumentando por agdo do homem, o que provoca o aguecimento global, o aumento da temperatura média da superficie,
do nivel médio do mar e afeta todos os fendmenos meteorol égicos. 1sso porque aquela méguina termodinamica que eu
descrevi no inicio é o que toca a movimentacao dos oceanos e da atmosfera.

Levou tempo para se notar 1Sso porque esses gases s80 claramente uma minoria na atmosfera. E o vapor d'aguando conta,
porgue o Planeta Terra tem uma quantidade essencialmente infinita de dgua na superficie. Se vocé puser vapor d'agua na
superficieele sai del& Ai chove mais, ele sai. Se vocé tentar secar aatmosfera ndo adianta porque aumenta a evaporagéo.
Entdo, o que determina a quantidade de vapor d'agua na atmosfera é so atemperatura, ndo é a agéo do homem.

Eu prometi, no inicio, que iafocar na aplicacdo do método cientifico para responder a pergunta que o Senador colocou,
0u sgja, saber se existe e se é resultado da acdo do homem. O método cientifico esta descrito na lI6gica da descoberta
cientifica, de Karl Popper, escrito na época da Segunda Guerra Mundial. Eu acho que uma parte foi quando ele estava
preso em Viena. HAuma versdo em portugués publicada pela Editora da USP. Os antecedentes, como os senhores sabem,
s80 o raciocinio cartesiano, do René Descartes, O Discurso sobre o Método, e A Critica da Razéo Pura, do Immanuel
Kant, também os dois disponiveis em portugués. E 0 método cientifico essencialmente diz o seguinte: V océ pode propor
a hipétese que quiser, mas junto com a proposta vocé tem que propor um experimento que seja falseavel, ou sgja, que
possa ter um resultado verdadeiro ou falso, e que possa ser submetido a observacdo da natureza. Isto ja vem do René
Descartes: "O que vale é aobservacdo danatureza'. E ai vocé realiza o experimento e descobre, dependendo do resultado
do experimento, se é verdadeiro ou falso.
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Uma coisa que confunde muito os leigos € o fato de que, no caso do teste direto da mudanca do clima, um fisico
experimental diria: E muito simples. Pegue dois planetinhas idénticos, leve-os para o laboratério e num deles voceé - é
antrépico, pela agdo do homem - vai |a e aumenta o CO2; e no outro, ndo.

Espere cem anos e depois ponha o termdmetro e veja se esse que tem mais CO2 ficou mais quente. Se ndo houver diferenca
de temperatura, vocé aceita a hipotese de que ndo hd mudanca do clima. Se houver diferenca, vocé nega a hipétese de que
amudanca do clima néo existe. E ai, por exclusdo, vocé diz que ela existe. O método cientifico nos permite rejeitar uma
hip6tese, mas ndo permite que vocé comprove. A mecanica cléssica de Newton ia muito bem obrigado, até que fizeram
uns experimentos que a mecanica classica ndo podia explicar, e ai apareceu a mecanica quantica. Mas vocé ndo pode
provar que amecéanica quéantica é a verdade eterna. Um dia desses alguém vai fazer um experimento e chegar a concluséo
de que a mecéanica quantica precisa ser substituida por uma versdo 2.0, mais geral ainda, mas que englobe a mecanica
quantica. I1sso ndo nos impede de usar a mecanica quantica muito bem. Vocé vai alua, va a Marte, faz bomba atdbmica,
faz um monte de coisas al. E isso confunde as pessoas.

Eu javi, nos jornais, pessoas de respeito dizerem: Ah, vocé ndo pode provar que a Terra ndo € plana. Realmente, pelo
meétodo cientifico, vocé rejeita a hipGtese, mas vocé nédo pode provar que ela é redonda. Outro dia precisou 0 meu amigo
Marcos Pontes chegar 14 e dizer: "Olha, eu sou astronauta, eu fui la e vi. E redonda’. (Risos.)

Eu achei genial o comentario dele. Mas no caso de geofisica ou de astrofisica, vocé tem que aplicar o método cientifico
por partes. E funciona muito bem. Deixa eu dizer como é que vem sendo feito no caso da mudanca do clima.

Primeiro, vocé olha um gréfico com a concentracdo de gés carbdnico na atmosfera, ao longo do tempo, e vé que estd4
aumentando. 1sso é um fato. E ha varios observatérios no mundo e esse ai € 0 maisfamoso, de Mauna L oa, ho Havai. E ha
aquele grafico de cima. O CO2 aumenta. J& passou de 280. Deve estar em 410 micromol por mol ou partes por milhdo em
volume, 0 que € amesma coisa, € ha uma variagdo sazonal dentro do ano por causa do crescimento das florestas boreais
no verdo do Hemisfério Norte. E ai vocé diz: "Bom, isso ai é feito pelo homem?' Ai vocé diz: "Eu tenho umaideid'.
Vocé vai 14 e vé o que acontece com 0 oxigénio, porgque se a origem desse CO2 a mais na atmosfera for fossil, vocé
gasta oxigénio. Cada &omo de carbono fossil que vocé colocar na atmosfera pega dois &omos de oxigénio para formar
CO2. Ai vocé olha a concentracdo de oxigénio na atmosfera, que é o gréfico de baixo, colorido, e ele estd diminuindo e
esta diminuindo na proporcdo correta. Chama-se relago estequiométrica, quer dizer, ele diminui na propor¢do de uma
mol éculade oxigénio paraumamoléculade CO2. Portanto, comparando com aobservacao, vocé diz: "Bom, esse aumento
€ de origem foéssil". Vocé pode também apelar para métodos isotopicos, que estdo no grafico de baixo, para vocé ver
gue realmente esse aumento é fossil, porque o carbono féssil, longe dos rai os csmicos, fica protegido la embaixo, e tem
uma composi ¢do isotdpica diferente do carbono que gira na atmosfera e nas plantas. O chamado método de datacdo de
Carbono 14 éfeito com isso.

Ent&o a conclusdo até ai € que 0 CO2 estd aumentando e a origem € humana. Quando vocé faz isso, asua estufaficamais
eficiente. Agoraquanto mais - vamos colocar nlimeros - vocé faz uma conta, isso da mais ou menos 2 W/m2 gue € pouco.
V océ pega um aguecedor el étrico, desses de radiacdo, de 2W, que é fraquinho, por m2, mas vocé deixaisso ai ligado por
décadas e ai esquenta. O quanto que esquenta? Eu estava tentando desligar. E aprimeira Lei da Termodinamica. Vocés
lembram que no ginasio a gente aprendia a defini¢éo da caloria, que é a quantidade de calor necesséria para elevar de um
grau a temperatura de um litro d'agua. 1sso é aprimeiralel da Termodindmica. Essa conta é facil de fazer. Vocé precisa
saber 0 quanto que o gas carbdnico a mais absorve de radiacéo.

Hoje em dia os computadores sdo bons e baratos. Vocé pode pegar a equagdo Schrddinger, da mecénica quéntica, e
resolver. Vocé tem 1a a solugdo para as transicles eletrbnicas, as transi¢cbes de vibragdo e as de rotagdo. O espectro
infravermelho cai nas transi¢des de vibracgo com a modulagdo rotacional.

Ha um experimento famoso do Sr. Tyndall que da nome a um grande centro de pesquisa sobre clima na Inglaterra. O
Sr. Tyndall fez o seguinte: pegou uma fonte de radiagéo infravermelha, um aquecedor, pds um frasco de CO2 no meio
do caminho e do outro lado ele pds um detector de radiacso infravermelha. E um calorimetro mais conhecido como um
copo d'agua com um termémetro dentro. E simples assim, porque a radiago infravermelha esquenta. E ai vocé chama
de calorimetro esse detector. Varia a quantidade de CO2 no meio do caminho e vé quanto que varia a temperatura la
Entdo dos dois jeitos que vocé fizer, vocé calcula direitinho qual é a capacidade de absorcdo do CO2 para a radiacéo
infravermelha. Eujaouvi por ai - ndo em lembro de quem - comentérios de que o0 CO2 néo absorve radiacdo infravermelha.
I sso € uma bobagem, como diriao Senador Arthur Virgilio, que tinha umas frases geniais. Ele dizia que esse tipo de coisa
€ provavel mente uma bobagem deslavada, uma grande bobagem. Isso faz parte da M ecanica Quantica e é extremamente
bem estabelecido. Se ndo absorvesse, aterra seria 30 graus mais fria do que € hoje. Bom, até ai vocé aplicou o0 método
cientifico, sabe o que acontece e vocé consegue inclusive calcular 0 quanto que a temperatura aumenta. VVocé pega a
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primeiraLei da Termodindmica, faz as contas, 4 W/m2 e vé a superficie dos oceanos, e 0 quanto a temperatura aumenta
depende da capacidade cal orifica da agua do oceano. V océ sabe quanto tem de agua, faz as contas e € por razéo que
jaem 1972, numareunido internacional na Academiade Ciéncias da Suécia, primeiro fizeram um ... naescolado Carlos.
Afi os americanos acharam que se so eles falassem, ninguém iria acreditar. Eles fizeram outra, em 1972, na Academiade
Ciéncias da Suécia, fizeram a conta e disseram: "Olha, gente, vai aumentar meio grau até o ano 2000 e mais uns trés ou
quatro até 2100". Hoje em dia, com um monte de satélites supercomputadores, a conclusdo é exatamente amesma, porque
conta é muito facil defazer. Vocé quer saber os detalhes, vocé usa os model os numéricos do clima. O pessoal enche
aboca e diz: "N&o, supercomputador € 0 maximo, € proparoxitono”. Mas na verdade, se vocé olhar bem modelos,
€les sGo uma expressao matematica com um numero grande de pontos na superficie e em altura, mas eles representam as
leis fisicas mais fundamentais que existem, que sdo a conservagdo de massa, de energia e da quantidade de movimento,
que éal e de Newton.

A mudanca do climada convencdo, de que nés estamos falando aqui, € devido a esse aumento antrdpico da concentragdo
de gases de efeito estufa e ela se sobrepde a uma variabilidade natural. Uma confusdo ocorre porgque o |PCC chama de
mudanca do clima qualquer mudanca, seja ela natural ou antrépica. Na convencdo ndo, porque a convengao ndo se mete
alegislar sobre anatureza.

De vez em quando hé uns desavisados que tentam, mas normalmente ndo fazem isso porque ndo da para vocé mandar
na natureza. Agora como vocé tem todos esses outros efeitos, a variabilidade solar, os € nifio, os vulcoes, etc... Alias os
vulcBes estdo marcados ali, vocé tem 0s aerossois, que sdo muito dificeis, porque vocé ndo tem, no IBGE, uma estatistica
dos aerossois. Vocé em que ir 1a e medir com avido, satélite, torres. O Professor Paulo Artaxo andou fazendo isso um
bocado detempo. Masai vocé mel horou tanto essa representagdo que vocé conseguiu. Isso ai € o climaou atemperaturado
sécul o passado porgque o método cientifico exige que vocé compare com a observacao. Em preto esta o que foi observado
e em laranja sdo os resultados dos model os de mudanca do clima, ou model os do climade varios centros do mundo inteiro.
Como o climaé média, vocé olhaparaisso ai e diz: "Bom, consegui". Eu tenho uma representacéo do clima com os meus
modelos que estéd boa. Namédia ali esta certissimo. E ai eu vou la e refaco essa simulagdo do clima do século passado,
desligando a sub-rotinala do aumento de CO2 e ai eu obtenho a curvaazul. O que ocorre € que vocé olha paraisso e diz:
"Bom, agora método cientifico". Dapara eu acreditar que eu observel acurva preta sem os gases de efeito estufa, ou sgja,
gue por puro acaso a curva que eraazul chegou até a preta? A resposta € ndo. Essa probabilidade é muito baixa. E foram
estes doisgraficos aqui que fizeram com que, em 2005, em Paris, quando foi anunciado um relatério do Grupo de Trabalho
do IPCC, o Governo francés mandou apagar as luzes da Torre Eiffel, para chamar atencéo, e o IPCC, o grupo cientifico
disse: "Noés detectamosamudancado clima'. Essafrasefoi por causadestesdois graficos. E € dai que vem essa conclusdo.
Quer dizer, afrase corretadiria um purista, € que a hipétese da mudancga antrépica do clima néo existir, essa hipétese foi
negada. Agora, como o publico ndo entende essa colocagdo com uma dupla negativa, € que se diz: "Olha, eu detectel a
mudancgado clima'. Ao fazer isso, eu ganho confianga nos model os e continuo o calculo para o futuro. Isto aquii...

O SR. LUIZ GYLVAN MEIRA FILHO - ... édo terceiro relatério do IPCC porgue o Ultimo relatério € igual, mas o
grafico ndo € tdo simples, tdo bonito quanto esse. Ai vocé a partir de agora, de dois mil e pouco, vocé faz até 2100, mais
adiante para o futuro.

A curvavermelhaé o caminho que nos estamos seguindo. A amarela debaixo € 0 que aconteceria se eu zerasse as emi ssoes
hoje, 0 que ndo vai ocorrer. Mesmo assim, os gases continuam lanaatmosferapor algum tempo e atemperatura continuaria
subindo um pouco. A curvaazul €do Acordo de Paris e chama-se: "vamos parar em dois graus, em 2100". E averde éuma
intermediaria. Eu precisava por ai a curva de 1,5 grau, que estd um pouco abaixo da azul. Quem me conheceu sabe que
eu usava oculos. Aquele da direita sou eu. Isto aqui € um ensaio narevista Nature, de 2008, sobre uma reunido do grupo
cientifico do IPCC, em Madri, em 1995. Isso ai € sobre o método cientifico. Aparece o Bert Bolin, que foi o fundador e
era Presidente do IPCC, John Houghton e eu, medindo ou olhando os dados para ver se amudanca do clima existe.

Outra curiosidade é que a temperatura de radiacéo do planeta Terra ndo muda e é facil de calcular. Vocé sabe qual € a
energiaque vem do Sol e sabe o0 quanto que sai por radiacdo do corpo negro espontaneamente, que é proporcional aquarta
poténcia da temperatura. Essa ndo pode mudar, porque ha um equilibrio de energia. A mudanca do clima na realidade
significa que vocé aumenta a temperatura da superficie da Terra, mas diminui na baixa estratosfera, de tal maneira que
guem olha de fora acha que a temperatura ndo mudou.

E interessante porque uma maneira de vocé verificar a mudanca do clima € que se vocé diminuir a temperatura na
estratosfera, vocé encolhe, porque a temperatura € menor, a atmosfera exterior. 1sso diminui o arrastro para os cacos de
satélite que andam por ai. Eles duram mais tempo, aumenta o lixo espacial e € uma maneirade vocé constatar a mudanga
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do clima. Sugest&o do Prof. Giacaglia, que trabalha com esse tipo de coisa. Para estabilizar a concentracdo, vai ter que
reduzir as emissdes em cerca de 60% em relagdo aos niveis de 1990.

Isto aqui mostra o efeito de uma emissao em um ano de gés carbdnico (CO2), de metano e Oxido nitroso. A temperatura
leva bastante tempo para aumentar e depois para decair. O aumento de temperatura de hoje é devido as emisses de 40
anos atréas de CO2, metano € de 20 anos so.

A equivaléncia entre as emissdes. Usa-se 0 sistema de GWP ou de GTP do aumento do aguecimento ou do aumento
da temperatura. Isto aqui € importante para um pais como o Brasil, que tem muito gado e, portanto, muita emissio de
metano. A conta feita pelo GWP diz que o metano provoca 23, 27 ou 28 vezes mais mudanca do clima do que o CO2.
Quando se olha o efeito natemperatura, ndo é tudo isso. Sdo SO quatro vezes. E isso é extremamente importante por causa
da relevancia da pecuéria agui no Brasil. Na primeira comunicagdo nacional, eu tinha acabado de sair do governo e eu
ajudei a escrever. Eu ndo deixel o Brasil colocar 1a no seu inventério as emissdes equivalentes e escrevi: "Olha, isso vai
induzir medidas erradas de mitigagdo". Depois, nas outras comunicagdes, eu ja estava muito ocupado com outras coisas.
Af 0 Governo comegou a pdr. Disseram-me que na Ultima puseram as duas, com GWP e com GTP. O Embaixador André
Corréa do Lago, um dos génios da arquitetura do mundo, num certo momento era o secretario encarregado disso l1a no
Itamaraty. Ele me pediu para ver qual era o tamanho da responsabilidade do Brasil pela mudancga do clima. Essa conta
ndo é muito f&cil de fazer, porque a relagio entre as emissies e a temperatura é no linear. E bastante chato fazer isso.
Mas eu fiz isso para 0 Governo e achei que eu devia mostrar para os senhores.

No eixo vertical, qual é a porcentagem do aumento de temperatura do mundo que € devido ao Brasil, devido as emissdes
do Brasil. Havarias formas de olhar isso. Ali ndo da paraver muito bem, 2,8 mais ou menos, a proporgao da popul ag&o.
O Brasil € um pouco menos de 3% da populagéo do mundo e é mais ou menos 2,5% da riqueza do mundo. Se vocé fizer
as contas... Agora eu vou ver as outras curvas de cima para baixo. A mais de cima é pelas emissdes acertadas pelo GWP,
a segunda € usando o GTP, aterceira é pela poténcia de aquecimento e a quarta, a mais de baixo, € pelatemperatura. Ou
sgja, 0 Brasil era, em 2005, responsavel por cerca de 2% do aumento de temperatura.

Outracoisaqueeuli outro diaéque palestras ai para o pessoa daagricultura. Disseram: " O importante ndo é amudangado
clima. S8o as previsdes feitas com nove, dez anos de antecedéncia sobre o clima, independentemente de haver amudanca
do climaou ndo". Ai eu achei que eu devia mostrar para os senhores que se eu pegar um exemplo simples com quatro
critérios de tomada de decisdo, se eu pegar o clima médio eu compro protecdo. Eu vou ter uma perda de R$10 mil e eu
posso me proteger disso por R$5 mil. Af, eu tenho que olhar a previsdo e decidir se me protejo ou n&o.

Se usar 0 método da Folhinha de Mariana, em que ha para o ano inteiro amédia do clima, eu compro protegéo so baseado
nisso, eu vou perder 5 mil. Se eu olhar afrequénciade ocorrénciae for lAno Inmet, ndo sei 0 que, e pegar aclimatologia,
eu perco aquela segunda barra ali, 4 mil e pouco. Se eu comprar a protecdo se a precipitacdo prevista for maior do que
o limiar, eu perco um pouco menos. E se eu fizer direito, usar o método de inferéncia bayesiana, ou sgja, eu compro a
protecdo se a distribuicdo de probabilidade, levando em conta a previsdo, que ndo é perfeita, € 0 que eu perco menos.

O problema € que se eu comegar a acreditar e usar a previsao no seco... E essa previsdo aqui foi feita naquela latitude,
naquela longitude, e a correlacdo entre a observacéo e a previsdo, nesse caso, é de 27% para uma previsdo de 24 horas
gue eu fiz ai. Mas, se eu usar isso ai, essa previsdo, no Seco, eu perco mais dinheiro. Se eu usar o método de inferéncia
bayesiana, é com o que eu saio ganhando mais.

Agora, se vocé comecar a acreditar em previsdes com nove e dez anos sem ter base para isso, vocé vai perder dinheiro,
VOCé vai cair neste caso aqui. E isso preocupa, porque se agricultores comecarem a usar previsdes indevidas, eles tém
um prejuizo grande.

Senhores, muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - Obrigado, Prof. Luiz
Gylvan Meira Filho. E sempre muito bom ouvir o senhor, com uma explanag3o de um tema t30 importante, com método
cientifico. Porque, infelizmente, no momento por que nés estamos passando, estdo jogando no lixo literamente todo
0 embasamento tedrico, cientifico comprovado por método, com uma postura extremamente negacionista. Mas muito
obrigado.

Passo a palavra ao Sr. Carlos Nobre para suas consideracfes. Por gentileza, vamos obedecer ao prazo, estd bom?

O SR. CARLOS NOBRE (Para exposi¢do de convidado.) - Bom diaatodos e atodas. Muito obrigado pelo convite.

O Dr. Gylvan jafez uma excelente introducdo. N6s combinamos um pouco aqui, para ndo Sermos muito repetitivos nas
nossas apresentacdes. E o meu foco vai ser um pouco nos riscos das mudancas climéticas, especialmente para o Brasil.
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NOs, seres humanos, homo sapiens, principalmente nos Ultimos 100 a 200 anos, nds nos tornamos uma forga geol égica,
quer dizer, nos ndo somos mais uma forga bioldgica. E realmente hd muita evidéncia cientifica de que nés ndo vivemos
mais a Ultima época geolégica, o holoceno; nés vivemos o antropoceno. Nés transformamos o Planeta numa dimensdo
gue nuncafoi vistanahistoria do Planeta desde que o0 homo sapiens e desde que 0s nossos antepassados, do homo sapiens,
existiram. Eu vou cobrir alguma coisa quase que também nessa linha do que o Dr. Gylvan colocou.

Em primeiro lugar, nés estamos vivendo um momento que eu acho que nenhum de nds cientistas previu, € nem mesmo
0s cientistas sociais, que no século XXI, nds estariamos vendo um movimento mundial anticiéncia, anti-intel ectualismo.
Entdo, isso € umasurpresa. Eu acho queisso aindavai ser muito estudado pela ciéncia, principa mente pela ciénciasocial,
Antropologia, Sociologia, Filosofia, mas realmente esse € um fato concreto.

Mas nds, pel o menos cientistas, acreditamos que a ciénciando é dogma, ndo é doutrina, ndo é ideologia, ndo éreligido. E
€la é neutra, eladeveria ser neutra, e ela aponta os caminhos melhores para a humanidade seguir.

E também, vamos dizer assim, se nds ndo seguirmos o que a ciéncia nos diz como a verdade mais explicativa de um
fendmeno natural, nés vamos realmente caminhar para um Planeta muito insustentavel. E uso essa frase do Presidente
americano John Adams, |1adetras: "Fatos s&0 coisas teimosas, e quai squer que sejam nossos desejos, inclinagdes ou o que
dita nossas paixdes, esses ndo podem afetar o estado dos fatos e evidéncias'. O Dr. Gylvan mostrou muito bem alégica
cientifica que embasa essa frase. Entao ndo adianta.

O fato de que algumas pessoas querem ignorar a ciéncia ndo vai mudar o caminho por que nés estamos conduzindo o
Planeta. E também essa &rea de geociéncias, em que nés trabalhamos, e todas as ligagdes das geociéncias com as ciéncias
davida, com aBiologia, € muito aberta, independente. H4 uma grande comunidade cientifica. Os dados sdo abertos, os
model os sdo abertos. Entdo ha muita discussdo, ha muito debate, ha muita critica. E isso é essencial paraaciéncia.

A incerteza é inerente ao método cientifico, mas elajamais, e o Dr. Gylvan ja mencionou isso muito bem, jamais deveria
levar ainagdo, ainda mais em funcdo da urgéncia que nds temos de atacar de frente a crise climética global. Deixe-me
dar um exemplo muito simples, que todos nds vivemos no dia a dia, em gque vivemos e convivemos e sobrevivemos com
aincerteza: um estudo da Clinica Mayo, dos Estados Unidos, em 2017, mostrou que 20% de todos os diagnésticos de
doencas gravissimas sdo totalmente errados. Total mente errados. E ninguém deixade ir a0 médico. S0 10 mil doencase
200 ou 300 sintomas. E muito dificil chegar ao diagndstico corretissimo naprimeiravez. E ninguém deixadeir ao médico.
Ent&o, nds temos que aprender a fazer a gestdo de riscos.

E, falando em gesté&o de risco, eu também quero mencionar isto, porque é uma coisa muito recente, e seriabom que todos
nos do Brasil também prestassemos atengdo ao que acontece em outros paises: o Instituto Cato € um think tank americano
que lidera as arti culagBes paraderrubar qual quer medida de reducéo do risco das mudangas climéticas. Jerry Taylor, nove
dias atrés, dia 21 de maio, escreveu este artigo, e eu vou ler algumas frases, porque eu acho isso muito importante, quer
dizer, o instituto que é central entre 0s negacionistas céticos, 0 ex-vice-presidente escreve:

Eu mantinha que, ainda que a mudanga climatica fosse real, se comprovaria que os impactos seriam
provavel mente modestos e o custo de reduzr as emissdes de gases de efeito estufa em muito excederia os
beneficios.

Entretanto, eu mudei minha convicgéo sobre isso porgue (entre outras coisas) eu mudei minha ideia sobre
gestdo deriscos.

Se pensarmos em riscos climéticos da mesma maneira que pensamos em riScos em outros contextos,
devemos com toda certeza nos proteger - e fazé-lo agressivamente - por remogéo dos combustiveis fosseis da
economia tao rapido quanto possivel.

Isso é um ex-vice-presidente de um dos mais regressivos centros, think tanks dos Estados Unidos. E €ele continua:

Nunca antes, nds conduzimos um experimento onde os gases de efeito estufa foram injetados na atmosfera
nas taxas dos dias de hoje. N6s ndo temos um planeta de reserva se as coisas forem horrivelmente para a
direco errada.

Isso, eu acho muito importante. N6s estamos conduzindo um experimento a que ndo hé paralelos no passado, pelo menos
desde que nés existimos, por alguns milhdes de anos, homo sapiens erectus e antecessores.

Quando se trata de manejar riscos de enormes dimensdes, economia avangada de bom senso sugere que nés
devemos considerar mudanca climatica muito seriamente.

Isso € um ex-vice-presidente de um instituto que sempre batalhou contra as agdes de mudangas climéticas.
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Ele ndo é o Unico. Nés estamos vendo quase que mensalmente ex-céticos, ex-negacionistas, todos chegando a essa
conclusdo. Entdo, isso mostra que nds temos real mente que ol har essa questdo também sob o ponto de vista de risco. Nos
nado teremos nunca certeza absoluta do futuro, mas qual € o risco de seguirmos nessa trajetoria?

Muito rapidamente, porque depois também o Paulo Artaxo vai cobrir essa parte muito bem, e o Dr. Gylvan ja cobriu, ndo
ha divida de que o Planeta esta aguecendo acima de qualquer outra possibilidade, globalmente, principalmente desde a
década de 60, com muita clareza. Isto aqui € o dado comparando com 1808 a 1900, século XIX. Veam, o Nordeste ja
subiu mais de 2 graus, o resto do Brasil, aquela parte cinza é porque n&o havia estagdes meteorol 6gicas para comparar
no século X1X, o resto do Brasil, Sul e Sudeste, j& subiu mais que um grau. Quando a gente olha também a comparacdo
entre 1950 e 1980, nds vamos ver que praticamente tudo subiu mais que um grau. Entéo, quer dizer, um aguecimento
global muito acelerado.

Estas sdo quatro diferentes fontes de dados para medir, desde 1900, as temperaturas no Brasil. A Ultima década € amais
guente jaregistrada. A gente vé que isso acontece. Dois conjuntos de dados, Amazénia, Nordeste e Sudeste da América
do Sul. Ndo hdamenor divida, a Ultima década é amais quente ja registrada. | sso tudo sdo observacdes de varios centros
diferentes, que permitem avaliar até o tipo de erro em cada uma dessas analises.

E também nésjé estamos vendo... Esta € amudanca de precipitacdo em milimetros por dia, e quando agente olhao gréafico
daesquerda, nbsvamosver... Estaagui € 1961 a1990 e de 2010 a2018, menos agquel e outro padréo. Nos estamos vendo um
padrdo, eisso vai aparecer mais de umavez aqui nesta discussdo, um padrdo de menos chuva no Nordeste e na Amazonia
emais chuvano Sul eumaparte do Sudeste. Esse é um padréo que amaioria dos model os climéticos projeta para o Brasil.

As evidéncias das mudangas sdo tao avassal adoras, que realmente ninguém podia minimamente duvidar. O aumento da
temperatura, como ja foi mostrado, nos oceanos, esse aquecimento ja chegou até 700m; o encolhimento dos mantos de
gelo muito rapidamente na Groenlandia e na Antértica Ocidental; recuo das geleiras; cobertura de neve no Hemisfério
Norte diminuindo; o nivel do mar jasubiu quase 25cm; 0 gelo no Oceano Artico... E é sempre bom, esse exemplo do gelo
no Oceano Artico é interessante, porque uns vinte anos atras, todas as projecdes da melhor ciéncia de vinte anos atras
eram de que esse gelo desapareceria no verdo do Hemisfério Norte s 1a pelo final do século. Se nés ndo contivermos o
aquecimento global em menos de dois graus, esse gelo vai desaparecer em talvez 30 a 40 anos, no verdo.

Eventos extremos, eu vou falar um pouquinho mais, e acidificacdo dos oceanos. Eu sempre gosto de também lembrar de
acidificacdo dos oceanos, porque mesmo afalado Jerry Taylor, de que se o custo de mitigar, de reduzir fosse gigantesco,
e valesse apena ndo fazer nada, porque n6s podemos nos adaptar, mas ele ndo pensa que o oceano iria acabar. Se a gente
continuar emitindo gases de efeito estufa, esse CO2, uma boa parte vai para dentro dos oceanos, acidifica os oceanos, e
40% da vida marinha poderia desaparecer.

Vamos olhar, deixe-me mostrar muito rapidamente o que a gente ja esta enxergando de aumento na intensidade e
frequéncia dos extremos. Esta € uma analise com 291 estagdes. V océs estdo vendo a esquerda todas as estagdes, cobrem
o Brasil todo. E o niimero de dias no ano em que a temperatura méxima passa de 34 graus. Por que 34? VVocés vao ver
depois que 34 tem um enorme impacto na agricultura. Somos uma poténcia agricola. E vejam que nadécada, isso comega
em 1961, termina em 2010, na década de 60, nos tinhamos ai ndo mais do que 30 dias; hoje ndo temos menos de 60 dias.
Entdo é uma prova de que ndo ha como néo perceber um grande aquecimento global.

E também os extremos, até mesmo em regi8es em que os cendrios futuros indicam uma mudancga pequena de chuva, mas
0s extremos acontecem. NOs temos visto, iSso € super-recente e teve um enorme impacto econdmico no nosso Pais. Ali
estou mostrando as anomalias de chuva no Sudeste, o Sudeste todo, com a megasseca de 2014, depois a continuidade da
secaem 2015, em janeiro deste ano, ndo esta nesse mapa, nés tivemos uma seca muito pronunciada. Entdo, além de tudo,
os extremos, de um lado ou de outro de chuva, estdo ficando mais frequentes.

Isso é também um sinal do que vira. E quase que, pegando carona numa frase do Governador da Califérnia Jerry Brown,
guando lhe perguntaram o que estava acontecendo, por que tantos incéndios florestais, ele falou: "Esta é anova normal.
A Califérniatem que se acostumar que esta é anovanormal”.

Muito preocupante o Nordeste. Estaéumasérie de 1962 até 2018, e ndstivemos, em 2012 e 2018, amaislongaconsecutiva
secana histériado Nordeste, desde que ha registros, comegando |a em Quixeramobim, na épocado Império. Entdo, muito
preocupante. Essacurvade cimaétodo o Nordeste, e acurvade baixo é sd o Semiarido. Esse fendmeno aconteceu também
na escala do Nordeste. Muito preocupante, umaregido que ja é semiarida.

E 0 que é que esta acontecendo no Nordeste? Essa cor vermelha sdo as regides semidridas. E cada gréfico desse € uma
década, comegando na década de 60. E esses dois de baixo séo de 2001 a 2010, 2011 a 2016, tanto com um conjunto
de dados, e o de baixo com um conjunto de dados do CPTEC-Inpe. O que nos preocupa muito? Nés estamos ja vendo
um fendmeno de aridizac&o. Isto aqui € observacdo, isto aqui ndo € projecdo. Isto é observacdo. Entdo, nds ja estamos
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vendo, inclusive no norte da Bahia, nesses Ultimos anos, em fungéo dessa megasseca de 2012 a 2018, nds estamos vendo
0s primeiros sinais de um clima érido, ndo é mais semiérido. Entéo isso € uma observacéo que tem que realmente levar a
muita preocupagdo. E também, o que é que nds estamos vendo, uma coisa que nos ndo viamos na Amazonia, no registro
paleoclimético da Amazonia, nés nunca vimos secas e inundagdes, secas e muita chuva com frequéncia. Seca em
2005, 2010, 2015 e 2016, inundagdes em 2009 e 2012. E no sudoeste, em Ronddnia, 2014 e 2015. Ent&o alguma coisaesta
mudando, e eu vou, de novo, usar a expressdo do Governador Jerry Brown, da California: vamos nos preparar, porque
€ ou serdanovanormal climética

As causas do aquecimento global, o Dr. Gylvan j& cobriu muito bem. O Paulo Artaxo vai também cobrir muito bem. Eu
sb coloco de novo uma curva que ele ja colocou, esta do ultimo relatério do IPCC, que ndo deixa nenhuma divida de
gue ndo h&d como explicar o aumento da temperatura se nés ndo levarmos em consideracdo os gases de efeito estufa que
nés estamos emitindo, 0s aerossois que nds estamos emitindo, que esfriam, os aerossdis esfriam. O Paulo vai falar disso
com muita propriedade.

Entdo, essa é amelhor ciéncia, amelhor explicacao cientifica. E ciéncia, como eu falei, ndo € doutrina, € sempre amelhor
explicacédo do que nds observamos na natureza, No universo, naguele momento. Também a América do Sul aparece dli,
um dos gréficos, mostrando que essa é a explicagdo paraa Américado Sul.

Limites de adaptacdo as mudancas climaticas. Deixe-me colocar um pouco essa questdo. Todo mundo usa esse exemplo
ai, conhecido, do sapo. Vocé coloca um sapo numa panela de dgua quente, ele percebe o risco, ele pula imediatamente.
Mas se vocé colocar 0 sapo numa panela de égua fria e aguecer devagarzinho, ele ndo percebe o risco, ele morre. Entéo
a percepcao de risco varia muito geograficamente, temporalmente e também em funcdo de aspectos culturais. E essa é
uma questéo importantissima.

Eu pergunto: ha limites absolutos para a adaptacdo? Por que € que eu digo limites absolutos? Porque a gente poderia
imaginar, ndo, nds, usando essa expressao agui, 0 nosso principal equipamento evolutivo é o nosso cérebro; entdo nos
podemos nos adaptar a qualquer... N&o, aqui ha ar condicionado. Nés podemos nos adaptar, ndo ha problema. N&o, ndo é
verdade. E eu mostro alguns exemplos, até paranés, parands. O corpo humano se adaptaria aos valores de temperatura e
umidade projetados para o futuro, se nés ndo conseguirmos manter atemperatura com menos de dois graus? Entdo essa é
uma questao importante. N@s, corpo humano, saindo aqui, num ambiente aqui em Brasilia, em 2100, ndo nés, pelo menos
€eu ndo estarei mais vivo, mas eu digo, 0s nossos netos. Essa € uma pergunta relevante, e essa nao é uma pergunta que €
muito discutida alnda.como uma consequénciadas mudangas climaticas, infelizmente, porque essanos atinge diretamente.

N&o, nds ndo resistiriamos. Por qué? Nés temos um limite fisiolgico. Qual é esse limite? E 35 graus de temperatura do
ar e 100% de umidade relativa. Nessas condices, se agente for colocado numa cémara com 35 graus e 100% de umidade
relativa, quer dizer, o ar est4 saturado, n6s ndo perdemos mais calor metabdlico por transpiragcdo e ndo conseguimos
mais trocar calor do corpo por radiacdo, perda por emisséo de radiacdo térmica. Um bebé ou um idoso duram meia hora;
uma pessoa supersaudavel, de trés a quatro horas. Conhecidissimo da Medicina hd muito tempo, porque as pessoas que
trabalham perto de caldeiras, etc., tém que respeitar esses limites. 1sso € conhecidissimo.

E, ai, ha agui embaixo. Desculpem-me, porque ndo ficou muito claro, mas ndo sdo apenas 35 graus. Se estiver em 41
graus, é de 58% aumidaderelativa. E, ali, esse grafico mostra que, se atemperatura ndo tiver nenhum controle, no século
seguinte, todas aquel as regides em lil&s serdo regides em que seraimpossivel viver.

Esse nimero de 35 graus, umidade relativa de 100%, umatemperatura de boom Gmido, no jargdo técnico, mas essas s30...
Quantas vezes nessas cidades ai - Cuiaba, Rio Branco etc. - a temperatura ja passou de 31 graus nesses indicadores de
100% de umidade relativa? Em Manaus, em 2015, elachegou a 32 graus. Quer dizer, amerostrés graus de nds atingirmos
o limite fisiolégico humano, em que as pessoas ndo poderiam ficar fora.

Essas sdo projecles, por exemplo, do nimero de dias que essas condicles fatais para 0 ser humano seriam atingidas. No
pior dos cenérios, em todaa Amazénia e no Nordeste do Brasil nds teriamos mais de 200 dias em que, em algumas horas
do dia, ndo haveria condicdes de ninguém estar no ambiente externo; so poderiamos estar dentro de ambientes com ar
condicionado.

E um outro mundo! Se nds n&o tivermos sucesso no Acordo de Paris, vamos nos preparar para um outro mundo, com uma
populacéo despencando. Nove ou dez bilhdes, impossivel; talvez, 500 milhdes de pessoas.
(Soa a campainha.)
O SR. CARLOS NOBRE - E um estudo da Fiocruz mostra também essa quest&o. Toda essa regido em vermelho é onde
nos teriamos uma condi¢do que ndo permitiria que os seres humanos ficassem expostos ao ambiente.
Vou trazer mais algumas questdes como essas de limites absolutos.
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Ha limites absolutos para a agricultura? Sim, h4. Esse grafico mostra claramente que, se a temperatura passar... Por
exemplo, o milho, o trigo ou o arroz... Folhas ndo brotam, ndo saem se passar daquel es limites que voceés estdo vendo ali
no gréfico. O broto, asraizes e os limites |etais. Esses limites, nos cendrios em que nds ndo tenhamos sucesso no Acordo
de Paris, serdo atingidos no Brasil. O Brasil deixara de ser uma poténcia agricola. N&o queremos que deixe, porque o
Brasil contribui muito para a seguranca aimentar.

Mas esses sdo limites absolutos, e ndo ha engenharia genética que possa fazer, por exemplo, com gque uma planta faca
fotossintese acima de 42 graus, 43 graus.

Esse também é um estudo da Embrapa, mostrando todos os limites. Essaregido em vermelho, no cenario sem controle de
emissies, seriaimpossivel de seviver etambém impossivel de seter agricultura. Esses sdo os limites de todas as culturas.
E também esse € um estudo que proj eta quantos dias atemperaturaestariaacimade 34 graus. E, nofinal, entre 2071 e 2100,
boa parte do Brasil atingiria esse limite e muitas das culturas agricolas ndo teriam nenhuma condic¢éo de sobrevivéncia.

Isso também é um estudo do Férum Econdmico Mundial, mostrando a enorme perda do potencial agricola. 1sso é 2050.
Tudo que esta em vermelho € perda. O Brasil e a Américado Sul perderiam muito.

O impacto na Caatinga. Qual seria 0 impacto?

Esse € um estudo deste ano e €l e mostra, em todas essas cores em vermel ho, que essas s8o regides que teriam secaextrema.
No cenério sem controle de emissdes, praticamente todo o Nordeste teria uma condi¢do de seca extrema, que ndo manteria
avegetacdo na Caatinga. E esse € 0 mesmo estudo, projetando...

Aquela cor ai é semideserto. Para os vérios cendrios de mudancas climéticas, do IPCC, nés teriamos um crescimento
enorme da Caatinga e também uma boa parte dela se tornaria semideserto.

E o que podera acontecer com a Floresta Amazonia?

Eu tenho trabal hado bastante nessa quest&o, e, basicamente, aqui a gente combinatodos esses ef eitos: mudancga climética,
desmatamento de 20%, efeito do aumento de incéndios florestais, efeito de fertilizagdo do CO2 - o0 CO2 gjuda as plantas,
€ até um efeito positivo. Mas, combinando tudo, a florestairia para perto dos Andes. N6s perderiamos cerca de 50% a
60% da Floresta Amazonica. Esses gréficos no meio sdo estimativas e projecdes para 2050, para 20% de desmatamento,
gue € 0 que nos ja atingimos, aumento dos incéndios florestais e 0 aquecimento global.

Ent&o, esse € um enorme risco também de desaparecimento da Floresta Amazonica. Se 0 desmatamento passar de 20%
a 25% ou se 0 agquecimento global passar de 3°C, existe o que a gente chama, em inglés, de tipping point, um ponto de
ruptura, e boa parte - centro, leste e sul - da Floresta Amazonica, principalmente no Brasil e na Bolivia, desapareceria.

Os desafios para o Brasil - estou terminando - sdo muitos, e o Brasil manteve, realmente, sempre uma postura muito
avancgada na busca e nas negociagdes dos Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel, um deles, dos mais importantes,
mudancas climéticas. Mas, logicamente, as transformacfes que a humanidade e o Planetatém que enfrentar nas préximas
décadas séo muitas.

Aqui estou sumarizando as seis grandes transformagdes. o0 sistema de energia; 0 consumo e producdo sustentéveis; a
revolucdo digital, que traz muita facilidade, mas traz riscos também; a capacitaco humana e a demografia; as cidades;
e alimentos, uso daterra e biosfera

Entdo, nds temos, realmente, que ter uma visdo integrada, para obter os Objetivos do Desenvolvimento Sustentéavel,
prosperidade, inclusio social, sustentabilidade e paz social. E um enorme desafio e € um desafio do qual nenhum pais do
mundo pode escapar e, certamente, também nado o Brasil.

E mudanca climética permeia todos esses... E, como o Dr. Gylvan mencionou, a vida do CO2 na atmosfera faz com que
esse sejaum problemade longaduragdo. Nao é algo em que agente possa pensar numa solugéo de engenhariae o problema
é solucionado. E um problema que vai estar com a humanidade por muitos sécul os.

E, finalmente... Talvez a conclusdo sejaade que, realmente, 0 Brasil ndo pode... Seriaum enorme prejuizo paraas futuras
geracBes o Brasil abandonar o protagonismo que ele construiu, nos Ultimos 30 anos, nessas discussdes de enfrentamento
das mudancas climaticas. O Brasil € um dos paises que mais se destacou, o Dr. Gylvan teve um papel muitissimo
importante desde o inicio, e, portanto, as nossas metas de NDC, que sdo ambiciosas, tém que ser cumpridas. Nés temos
de ter mais ambicao, até depois de 2030, e nds temos que, realmente, acelerar as nossas politicas de adaptacdo. Nessas
politicas de adaptacéo e préticas, nds estamos mais atrasados, por exemplo, que a maioria dos paises desenvolvidos.

E essa, realmente... O Brasil e a busca de sustentabilidade devem caminhar juntos, para sempre, e como principal legado
gue nds vamos deixar para as futuras geracoes.

Muito obrigado. (Palmas.)
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O SR. PRESIDENTE (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - ES) - Obrigado, Professor
Carlos Nobre.

Eu queriaaqui manifestar aminha satisfacdo com a presencado Vice-Presidente da Comissao de Meio Ambiente, Senador
Jagues Wagner, um ser humano impar, singular, que eu sempre fagco questdo de admirar e falar, porque sempre aprendo
com S. Exa.

(Intervengéo fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - Eu sei disso. Um
encontro de almas.

Passo a palavra agora ao Professor Paulo Artaxo.

O SR. PAULO ARTAXO (Paraexposicéo de convidado.) - Bom diaatodos!

Obrigado pelo convite também, para também essa questdo em discussdo no Senado nacional, que € uma discussao
extremamente estratégica.

Bom, é importante a gente observar que a ciéncia, nessa particular area de pesquisa, que é uma area de pesquisa muito
ativa - toda semana ha quatro, cinco papers importantes nas principais revistas do globo -, mas vejam que, agui, vocé
tem, nos Ultimos seis meses... Eu reuni alguns dos grandes relatérios nessa area. Eles vao desde o IPCC, passando pela
Organizagcdo Meteoroldgica Mundial, Organizacdo Mundial da Salide, Unep Environment etc. Trabalharam nesses oito
ou dez relatérios pelo menos de 2 a 3 mil cientistas, e eu acho que s6 uma questdo estatistica mostra que é muito dificil
gue 3 mil cientistas estejam errados e que dois ou trés cientistas estejam certos.

Ent&o, € maios ou menos evidente que, em todas as areas - relatérios da FAQ, relatdrios da Unesco, relatérios do IPCC,
relatorios da WMO -, todos estéo apontando para a mesma direcéo de sustentabilidade do sistema climatico terrestre, ea
grande questdo é como nds vamos chegar a essa sustentabilidade. Sao al guns desses aspectos que nds vamos discutir.

Mas € importante também que clima é uma das coisas que estdo mudando no nosso Planeta, como o Ultimo eslaide do
Carlos Nobre colocou claramente.

Nos temos tendéncias socioecondmicas muito importantes: crescimento de populagdo, necessidade de producdo de
alimentos, aguacultura e assim por diante. E 0 aumento da populago - somos 7,7 bilhdes de pessoas, indo para 10 bilhdes
em 2050 - estd fazendo uma série de pressdes sobre o sistema terrestre, em todos os seus aspectos, o que é indicado
pelas tendéncias a direita. E vejam que esse crescimento exponencial, tanto das tendéncias socioecondmicas, quanto das
pressdes nos ecossi stemas, ndo pode continuar crescendo indefinidamente num planeta com recursos finitos. Ent&o, essaé
uma constatac&o mais ou menos evidente de que o Governo brasileiro, assim como o0s governos de todas as nagdes, teréo
que, realmente, ter medidas concretas sobre isso.

E um dos aspectos mais importantes que nés estamos aterando no nosso Planeta é o que a gente chama de o ciclo
do carbono, que € ilustrado nesse eslaide, com a série tempora das emissies de didxido de carbono, desde o inicio da
Revolucéo Industrial até o ano passado, onde nés observamos que 80% das emissies, hoje, estdo associados basicamente
com a queima de combustiveis fosseis e cerca de 10% a 15% associadas com o desmatamento de florestas tropicais, no
que o Brasil, infelizmente, ainda € um dos protagonistas.

Mas nés estamos emitindo cerca de 40 hilhdes de toneladas de didxido de carbono a cada ano para a atmosfera terrestre,
e a atmosfera € uma casquinha muito, muito fininha - 80% da massa da atmosfera estdo nos primeiros 15km -, e,
obviamente, se vocé injeta essa quantidade brutal de massa nessa atmosfera, as concentragdes tém que estar aumentando,
e, efetivamente, elas estdo aumentando.

E as emissOes, apesar do Acordo de Paris, aumentaram, de 2017 para 208, cerca de 2,4%, e nés estamos ainda numa
tendéncia de aumento da taxa de emissdo de gases de efeito estufa, que, obviamente, precisa ser revertida rapidamente,
como eu acho que vai ficar claro, depois das exposi ¢coes desta sesséo.

E as concentragdes de didxido de carbono estdo aumentando. Hoje, a concentragéo € em torno de 404 partes por milhao,
e erade 280 partes por milhdo antes da Revoluc&o Industrial.

No caso do metano, que € um gés emitido pela agricultura e pela pecuaria em grande quantidade, essa série temporal
mostra, ao longo dos Ultimos 2 mil anos, a concentracdo de metano na atmosfera.

Entéo, vocés vejam que é mais ou menos claro o papel da nossa alteracio na composicao da atmosfera terrestre. E a
primeira espécie, nos 4,5 bilhdes de anos do nosso Planeta, que tem o poder que outras ndo tiveram, que € o de alterar a
composicdo daatmosfera. E agrande questéo é o que que ndsvamosfazer, como humanidade, com essanovacaracteristica
gue temos agora.
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E as concentracfes de oxigénio também estdo diminuindo, de modo compativel com o crescimento das concentragdes
de CO2, como o Professor Gylvan colocou. Isso, alongo prazo, pode vir a se tornar um problema - ndo € um problema
a curto prazo, porgue a concentracdo de oxigénio na atmosfera é extremamente elevada, quando comparada a de CO2.
Mas, evidentemente, a queda de concentragdo de oxigénio demonstra que esse CO2 esté vindo, na sua grande maioria,
da queima de combustiveis féssels.

E esses gases na atmosfera... A fisica do comportamento desses gases € muito, muito bem conhecida. Nos cursos de
graduacdo do Instituto de Fisica da USP, a gente faz experimentos muito simples, pelos quais vocé constara a absor¢ao
de radiagcdo infravermelha por gases. 1sso é tema que nossos alunos de graduagdo fazem normamente como parte do
aprendizado sobre ainterac&o entre radiag@o, gases e particulas.

Isso é tdo conhecida que, desde 1896, um fisico sueco, Svante Arrhenius, publicou um trabalho mostrando que, se nés
dobramos a concentracéo de CO2 naatmosfera, atemperatura pode aumentar cercade 5°C. V ejam: isso nem é nada novo,
nem é nenhuma novidade controversa. O Arrhenius fez isso hd mais de cem anos.

E essamatéria de jornal de 1912 mostratambém que isso j& estava na grande imprensa desde o inicio do século passado.
Ent&o, nds vemos que é uma matéria que dizia que, se nds continuarmos queimando carvao como estamos queimando,
estaremos aumentando o cobertor que protege o calor daTerrae, comisso, haveraimplicagdesimportantes natemperatura.
Entdo, desde a questéo cientifica até a questéo de divulgacéo para o publico em geral, esse € um assunto que ja esta
resolvido ha mais de cem anos. N&o ha qualquer questdo em relacdo a esse tépico.

E, naverdade, o que nds estamos alterando de verdade, além da concentracdo de CO2 naatmosfera, € 0 que agente chama
de balanco de energia do sistematerrestre, ou seja, como que 0 nosso Planeta processa a entrada e a saida de energia das
nossas atividades aqui no nosso Planeta. Ent&o, nds estamos alterando esse balango de energia, e isso vai ter impactos -
ejaesta tendo impactos - no climaterrestre, como nds vamos ver daqui a pouco.

Quais 8o esses impactos?
Esse eslaide mostra algumas ateractes que nos ja estamos fazendo no clima do nosso Planeta, desde o derretimento de
geleiras, aumentando a evapotranspiracdo, aumento da temperatura dos oceanos, e assim por diante.

O sistema climético depende muito da quantidade de energia que entrae sal, e, evidentemente, alterando-se esse balango
deenergia, vocé alterauma série de propriedades do sistema climaético, eisso também, hoje, € muito, muito bem conhecido
pelaciéncia.

Um dos aspectos de alteracdo do sistema climatico é o aumento da temperatura global. Esse grafico mostra o aumento da
temperatura desde o inicio da Revolucdo Industrial. E, evidentemente, nds estamos em uma rota de répido agquecimento,
em particular desde a década de 60 do século passado.

Ent&o, quanto aisso, hoje, ndo ha absolutamente qual quer controveérsia, porque isso € baseado em redes de observacéo de
termdmetros, como a que o Carlos Nobre mostrou para o Brasil, redes de termdmetros mundiais, medidas por satélites,
sensoreamento remoto dos oceanos e assim por diante. Ent&o, nés estamos em franco aquecimento no nosso Planeta, que
ja se agueceu em torno de 1,2°C em média.

Mas o que € importante nisso? Esse € um grafico do aumento observado da temperatura, ndo em média global. Vejam o
caso do Brasil. A parte do Nordeste brasileiro ja se aqueceu cercade 1,5°C a 2°C. Entéo, o nosso Nordeste ja chegou ao
limite do que a convencao climatica considera que seja um limite seguro para alteragdo de clima, como o Carlos colocou
muito bem.

E vejam que outras regides do Artico, por exemplo, ja se aqueceram 3°C. Ent&o, nGs estamos em uma rota que pode, na
verdade, alterar em muito a sustentabilidade socioeconémica do nosso Planeta, e isso, hoje, ja é muito bem estabelecido.

No caso do Brasil, uma compilagdo desse grupo, o Berkeley Earth Group, mostra que 0 aumento da temperatura jafoi,
em média, no nosso Pais, de 1,5°C. E compilagdes independentes também mostram mais ou menos a mesma coisa, com
pequenas flutuacdes que sdo naturais na investigagdo cientifica

Agora, adistribuicado desse aumento de temperatura é bastante heterogéneo, como erade se esperar num sistemaclimatico.

O gréfico da esguerda mostra a anomalia de temperatura. Vejam que a parte leste da Amazénia e o Nordeste brasileiro
estdo sofrendo um processo de aguecimento mais acelerado do que o restante do Pais. E o gréfico da direita mostra a
anomalia de chuva, ou segja, esta chovendo menos no Nordeste brasileiro, cerca de 20% a 25%, e no Centro-Oeste, e
aumentando a precipitacdo aqui, haregido da Baciado Prata, no sul do Brasil.

Entdo, essas sdo medidas ja realizadas que mostram o que é absolutamente inequivoco, isto €, que estamos em franca
alteracdo climética, ndo sb no Brasil, mas no Planeta como um todo.
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Se a atmosfera esta se aguecendo, e 0s oceanos tém contato fisico com a atmosfera, e, se a fisica funciona, os oceanos
também tém que estar se aquecendo, e el es efetivamente estéo se aquecendo. O aquecimento meédio foi de 1°C, masveja
gue h&a uma heterogeneidade muito grande, de acordo com as correntes oceanicas, com 0 movimento das massas de agua
NOS 0ceanos.

E esse aumento de temperatura dos oceanos, num Pai's que tem uma extensa &rea costeira, pode trazer um risco adicional,
que é o risco do aumento dos niveis dos oceanos.

Em média, os oceanos ja subiram 23cm, globalmente falando, o que pode parecer pouco, mas, na verdade, para &reas que
sofrem erosdo ou que estéo mais vulnerave's, esse aumento pode ser muito significativo.

Em Recife, por exemplo, ja observamos vérias estradas costeiras que estéo sofrendo forte processo de erosdo. E a gente
pode imaginar areas costeiras como o Rio de Janeiro e como Salvador, que sdo bastante vulneraveis ao aumento médio
do nivel do mar, e 0 Brasil vai ter que ter uma politica em relago a esse tipo de adaptaco.

O INCT de mudangas climaticas fez uma anadlise muito detalhada de regido por regido com as cidades em risco, pelo
aumento do nivel do mar. Isso é uma vulnerabilidade muito importante do Brasil, que eu acho que deve ser enderecada
rapidamente.

Quanto aquestdo do futuro, basicamente, o futuro que nos espera depende datraj etdria das emissdes, como nds chamamos
em ciéncia. Hoje, nés estamos emitindo cerca de 40 bilhfes de tonel adas de CO2 por ano. Continuando natrajetériaatual,
gue € essa trgjetoria em vermelho, nds podemos chegar, ao final deste século, emitindo 90 a 100 bilhdes de toneladas ou
podemos reverter essa questdo e termos emissdes até negativas, depois de 2050. E essa a escolha politica... Na verdade,
ndo é mais uma escol ha cientifica, mas é dos tomadores de decisdo, que tém que, basicamente, tomar uma decisdo sobre
Sevamos proteger anossa estrutura socioecondmicano Brasil e no Planetacomo um todo ou simplesmente deixar correr e
noés chegarmos ao final do século com um aumento de temperaturade 5 ou 6 graus em média e uma emisséo de carbono da
ordem de 100 gigatoneladas. Ent&o, isso € um risco gigantesco ndo s para o nosso Pais, mas para o Planetacomo um todo.

E nds temos a possibilidade, por exemplo, no cenério de emi ssdes business as usual, como nés chamamos, de um aumento
de temperaturano Brasil, de acordo com o IPCC, da ordem de 5° a 6°C. Ent&o, vocés imaginem - o Carlos deu o exemplo
de Cuiaba - como é que vai ficar o Centro-Oeste brasileiro com um aumento de temperatura desta ordem.

Isso séo projegdes do IPCC. Projecdes do INPI, usando esse mesmo cendrio, mostram resultados muito similares, que
indicam a robustez da ciéncia nessa &rea e mostram a possibilidade de, no Brasil central e na parte leste da Floresta
Amaz6nica, termos um aqueci mento muito pronunciado e umaintensificagdo da alteragéo do ciclo hidroldgico. O gréfico
da direita mostra uma reducdo potencial da chuva no Nordeste brasileiro e um aumento dessa chuva na Regido Sudeste.

Entdo, os modelos hoje sdo razoavelmente robustos, em termos de projegdes climaticas para o futuro, tanto os modelos
regionais quanto os modelos globais, os modelos feitos pelo INPI, pela Nasa, pelo servigo meteoroldgico americano e
assim por diante.

Entdo, hoje, essa ciéncia também ja tem uma robustez muito significativa.

Agora, saindo do campo da ciéncia, eu acho que é importante a gente olhar para outros campos.

Isso é um relatério do Férum Econdmico Mundial, aquele grupo de milionarios que se relinem em Davos, todo comego
de ano, e eles soltam um relatério, que se chama Relatério de Riscos Globais. Esse € o relatério de 2019.

Veam que, entre 0s cinco maiores riscos em termos de probabilidade de ocorréncia, basicamente, os eventos climaticos
extremos, o fracasso das negociagdes climaticas e 0s desastres naturai s tomam as trés maiores importancias, do ponto de
vistasocioecondmico. E vejam queisso ndo sdo preocupacdes de ONGs ou de cientistas; sdo preocupacdes de economistas
gue assessoram as grandes fortunas no nosso Planeta.

No lado direito, mostra os cinco maiores riscos globais em termos de impactos. E vocés vao perceber que, dos cinco
mai ores riscos, trés sdo associados com as mudangas climéticas.

O primeiro &, basicamente, uma guerra nuclear descontrolada, que, obviamente, pode ter um impacto gigantesco sobre o
Planeta, e o quarto risco € uma crise global de &gua, que também esta associada com mudancas climéticas globais.
Ent&o, vejam, iss0 s8o previsdes de economi stas; ndo sdo nem cientistas, nem pessoal de organi zaghes ndo governamentais.

A FAO e o World Economic Forum também est&o preocupados bastante com a quest&o da producéo agricola. E vejam
gue amudanca na porcentagem da producao agricola no Brasil € estimada de 30 a 50%. Ent&o, isso pode ter um impacto
socioecondmico enorme no Pais. E, basicamente, ndo é sd o World Economic Forum, masaFAO tem similares proj egdes.
O IPCC também tem projecbes similares, e a Unep.
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Entdo, basicamente, ha um consenso de que o Brasil tem muito a perder se ndo lutar contra a questdo das mudangas
climéticas globais.

Os eventos climéticos extremos estdo aumentando de incidéncia. 1sso € fécil de observar. N&o sdo so enchentes no Rio de
Janeiro e S0 Paulo. 1sso ja esta ocorrendo, na verdade, desde a década de 80. Isso é uma série temporal desde a década
de 40 até o ano passado. Nés ja tivemos um aumento de cerca de 200% na frequéncia dos eventos climaticos extremos,
€1iss0 traz prejuizos socioecondmicos enormes para a nossa sociedade.

Paraterminar, hd solucdo para essa questao? Sim, ha solucdo, mas nds precisamos de uma grande transformacdo politica,
socia e econbmica, para que essas solugdes sgjam implementadas. Elas véo desde mudangas no setor de transporte;
mudancas no setor de producdo de energia, principalmente nos paises desenvolvidos que ainda dependem de carvéo,
petréleo e gés natural; mudancas na maneira como a gente trata a questdo da agricultura, porque nds vamos ter que
diminuir as emissdes de gés de efeito estufa, em particular 0 metano, do setor agricola; e, basicamente, mudancas no
estilo de vida e mudancas comportamentais. Ent&o, por exempl o, é sustentavel uma cidade, como Sao Paulo, ter 7 milhdes
de automdveis? Quer dizer, € muito dificil defender uma estrutura socioecondmica desse tipo. Precisamos ter transporte
publico de qualidade para a populacdo e muito mais eficiente? N&o ha qualquer davida disso. N6s vamos precisar de
politicas publicas sdlidas, ao longo das proximas décadas, paraisso.

(Soa a campainha.)

O SR. PAULO ARTAXO - E é importante que as NagBes Unidas tenham respondido a essa questdo, colocando os
chamados 17 Objetivos de Desenvol vimento Sustentavel, que sdo adotados pela ONU. E muitos, se ndo quase todos desses
objetivos, tém conexdes com as mudangas climaticas, desde vocé fornecer s agua de boa qualidade para a populagdo,
erradicacdo dapobreza e assim por diante. Quase todos esses Objetivos de Desenvolvimento Sustentével, do qual o Brasil
€ um signatario, passam pela questdo do enfrentamento das mudancas climéticas.

E o Unico instrumento que nés temos hoje é o Acordo de Paris, que € um compromisso de mais de 190 paises da ONU,
inclusive o Brasil. Ele é 0 Unico instrumento, hoje, paralidar com as questdes das mudangas climaticas, mas, infelizmente,
€ um instrumento ainda ineficiente, porque, se todas as reducgdes de emissdes comprometidas pelos paises, inclusive o
Brasil, forem 100% cumpridas, nds ainda vamos ter um aquecimento de 2,7°C do nosso Planeta. Ent&o, o Acordo de Paris
vai ter que ser, digamos assim, apertado, do ponto de vista de novos compromissos dos paises com maiores reducoes de
emissdes, se a gente quiser manter 0 nosso Planeta de uma maneira sustentavel.

E, por ultimo, também é fundamental levantarmos que ndo sdo sO questbes ambientais, sO questdes econdmicas, sO
questdes sociais. Também temos questdes éticas muito importantes nessa questéo. E o melhor instrumento é a Enciclica
Laudato Si*, do Papa Francisco, que mostra que precisamos de uma conversaque incluatodo mundo, desde que os desafios
ambientais que j& estdo ocorrendo e as suas raizes humanas nos preocupam e af etam a todos os seres deste Planeta. Entéo,
€ um apelo ético da nossa tarefa, inclusive da tarefa do ponto de vista dos formadores de legislagéo deste Pais, a que nos
vamos ter que atender.

Ent30, basicamente.... E importante também salientar, para acabar, que, depois da Rio-92, nds tivemos 24 reunides das
comissdes, das COPs, mais de 190 paises endossaram o Acordo de Paris, milhares de cientistas defendendo reducéo de
emissBes em cada um dos seus paises, inclusive no Brasil.

Temos também, na questdo das mudancas climéticas globais, o endosso do Férum Econdmico Mundial, do Vaticano edas
acOes cientificas de todo 0 mundo. Quer dizer, a grande pergunta €: sera que todos esses milhares de cientistas, politicos
e legisladores estdo errados? Entdo, essa é a pergunta que eu deixo para a gente debater no futuro.

Obrigado pela atencdo. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado | ndependente/REDE - ES) - Obrigado, Prof. Paulo
Artaxo.

Passo a palavra a Profa. Mercedes Bustamante.

A SRA. MERCEDES BUSTAMANTE (Para exposi¢éo de convidado.) - Obrigada, Senador Contarato, pelo convite
para participar hoje desta audiéncia

Os trés palestrantes que me precederam foram muito felizes em colocar as bases cientificas da mudanca climatica, os
impactos, sobretudo, na relacdo salide humana, agricultura, eventos extremos.

Entdo, eu gostariade usar esta oportunidade paradiscutir um outro tépico que é central para o Brasil, que sdo asinteragdes
entre as mudangas climéticas, a biodiversidade e os desafios e oportunidades que o Brasil tem na associacdo desses dois
fatores. (Pausa.)
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Bom, ent&o, hoje, dois dos desafios principais da humanidade estdo associados a garantir a seguranca alimentar parauma
populacdo crescente, que deve ir para 9 a 10 bilhdes de pessoas até 2050, e, a0 mesmo tempo, trabalhar a mitigacéo e
adaptacdo as mudangas climéticas. A interface entre esses dois desafios € enfrenté-los, reduzindo o impacto do uso do
solo sobre 0s chamados servi¢os ecossi stémicos.

Préximo, por favor.

Bom, essa figura ja apareceu aqui em diferentes versdes. O que ela representa séo os diferentes modelos que o IPCC
trabalhou, em termos de tragjetorias de emissdo, e 0 impacto que eles teriam no aumento da temperatura.

Entdo, se quisermos ficar na linha do aumento de temperatura de 1,5°C em relagdo as temperaturas pré-industriais, nés
teriamos que seguir atrajetdria que esta marcada ali, com alinha azul claro. Ent8o, vocés percebam que esse é o cendrio
chamado RCP2.6, €, se nds formos seguindo as outras trajetérias de aumento das emissies, 0 que que eas teriam em
termos de impacto de aumento da temperatura média global.

O que agente percebe ali nalinhapreta é atragjetoria atual das emissies. Entdo, se a tivéssemos que descer a esse cenario
gue esta marcado nalinha azul claro, isso significaria ja ter uma reducdo muito rapida das emissdes, e, ainda assim, nés
teriamos que ter o que chamamos de emissdes negativas, ou segja, ndo sd parar de emitir, mas aumentar o sequestro de
carbono.

Proximo, por favor.

Bom, esserelatério especial do IPCC, mencionado aqui pel o Paulo também, foi encomendado pela convencéo das Nagdes
Unidas parao Climaao IPCC, paraque explicassemos 0 que que nés preci samos para chegar aum mundo que controlasse
atemperaturaa 1,5°C.

Proximo, por favor.

Uma conclusdo muito interessante, que afeta particularmente o Brasil, é 0 que esse relatério coloca em termos das
transi¢des que serdo necessérias em termos de uso daterra, 0 que que vai acontecer com o setor chamado de Afolu, que
€ agricultura, florestas e outros usos da terra.

Ent&o, basicamente, todos os model os que trabalham com a limitacdo da temperaturaa 1,5°C indicam que nds precisamos
ter fortes transicdes no uso daterra. O que que significa? Se eu preciso de emissdes negativas, eu tenho que aumentar
0 sequestro de carbono. E é esse setor, basicamente, que hoje tem o0 maior potencial de sequestro de carbono. Entdo, a
escalaem queisso vai sedar vai depender muito de qual vai ser esse portfélio de agdes de mitigacédo, mas, basicamente, as
transi¢des de uso consideradas ai implicam transformar terras agricol asndo pastoris paraculturasalimentareseforrageiras,
aumentar as pastagens convertidas em culturas energéticas para producdo de bioenergia, mudancas na cobertura de
florestas... Ou sgja, todos sdo temas centrais para o Brasil.

Ent8o, a gente ndo vai trabalhar aquela trgjetéria de reducdo das emissies para chegar a 1,5 se a gente ndo tiver
transformac6es muito grandes no setor de uso daterra e na cobertura florestal.

Préximo, por favor.
Bom, esse gréfico detalha um pouquinho mais o que que significa esse esforco.

Aqui a gente jatrabalha com quatro cendrios diferentes. Entéo, € aquela mesma curva: eu preciso reduzir as emissies e
caminhar para emissdes negativas, que é quando aguela curva passa ali, abaixo do zero.

No primeiro cenario, se eu tivesse uma descarbonizacdo muito rapida, eu reduzo as emissies. Entdo, eu comprometo
menos parafrente. Imaginem isso como o crédito rotativo do cartdo de crédito. Ent&o, se eu vou atrasando meu pagamento,
vou somando juros e vou pagando mais la para frente. Estou rolando essa divida para frente. Se eu tenho foco na
sustentabilidade, bom, eu reduzo mais gradual mente, comprometo um pouco mais as emissdes negativas para frente.

O que esta marcado ali em cinza é o setor de combustiveis fossels e indUstrias, que sdo as emissdes majoritarias, mas a
gente vé que, na parte das emissdes negativas, dois setores contribuem fundamentalmente, que é agricultura, florestas e
uso daterra etrabalhar o que a gente chamaai de bioenergia e captura de carbono, que seria uma tecnol ogia de sequestrar
carbono, enterrando esse carbono, bombeando esse carbono para camadas mais profundas.

Quando eu entro nos outros dois cenérios, que é o cenario do meio do caminho e o cendrio do uso intensivo de energiae
recursos, agente percebe o efeito do crédito rotativo do cartdo de crédito. Eu aumentei a minhadividano futuro em termos
de emissdes negativas, mais transformagdes no setor de uso da terra. Ent&o, quanto mais tarde os esforgos de mitigacéo
forem implementados, maior vai ter que ser o papel dessas emissdes negativas. E isso vai colocar um peso muito grande
em a gente comprometer 0s impactos no uso do solo.

Proximo, por favor.
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Bom, por que essa questé@o é importante? Por que elatoca fundamentalmente na questéo do desenvolvimento sustentével ?
Uso e cobertura do solo é a base do desenvolvimento sustentével. Por qué? Porque ele compromete biodiversidade e
Servigos ecossistémicos associados, compromete segurancas hidrica e alimentar e compromete meios de vida. Entéo,
guando a gente mexe nesse miolo de transi¢des de uso daterra, ele tem um impacto direto sobre todos aquel es objetivos
de desenvolvimento sustentavel que o Paulo Artaxo comentou aqui.

Proximo, por favor.

Bom, ent&o, essa € um pouco aideia. Vocés imaginem o que significa a perda da biodiversidade dos ecossistemas para o
bem estar humano. Imaginem abiodiversidade como sefosse uns blocos de construcdo dos ecossi stemas. O funcionamento
desses ecossistemas sdo as fabricas que utilizam esses blocos de construgdo, e 0s produtos s80 0s servi¢os ecossi stémi cos,
gue sdo as fungdes ecossistémicas das quais nds nos apropriamos para 0 Nosso bem-estar. Quando eu vou perder aquele
bloco de construgdo, eu afeto diretamente o beneficio que nés retiramos dos ecossi stemas.

Proximo, por favor.

O que é biodiversidade? S6 lembrando aqui muito rapidamente para a gente entender a complexidade e por que, quando
a gente mexe nessa caixinha, as consequéncias podem ser vérias. Quando a gente fala em biodiversidade, ha quatro
conceitos chavesimportantes: variedade, variabilidade, vérios niveis biol 6gicos e processos de sustentagdo. Entdo, agente
poderia definir como biodiversidade a variedade e a variabilidade da vida na terra, de genes aos ecossistemas, junto com
0s processos ecol 6gicos e evolutivos que sustentam a vida na terra.

Proximo, por favor.

Ent&o, sO para a gente lembrar, a gente esta falando de niimero de espécies.

Proximo, por favor.

A gente esta falando das interacdes, das relacdes ecol bgicas entre as espécies. Entdo, quando eu retiro uma espécie, ela
esta conectada a vérias outras. Esse impacto se multiplica. Eu vou gerando um débito que esta associado também a perda
de uma espécie que se conecta com Vé&rias outras.

Préximo, por favor.

A gente esta falando das variagdes dessa riqueza de espécies, dessas relagdes ecol dgicas no espago e no tempo. Entdo,
guando agente considerao Cerrado, por exemplo, que é o segundo maior biomado Brasil, asuabiodiversidade se distribui
em supercentros de diversidade. O Cerrado do Sudeste € diferente do Cerrado do Nordeste. A gente tem essa variagdo
espacial etemporal.

Préximo, por favor.

E a gente tem a diversidade genética. Estou falando de uma espécie, mas essa espécie tem uma diversidade genética
associada a ela também, que foi 0 que nos permitiu, por exemplo, trabalhar e melhorar as espécies que hoje sdo de uso
agricola, porque a gente contava com um banco de diversidade genética associado, entdo, a essas espécies.

Proximo, por favor.

Entdo, quando a gente perde diversidade, a gente esta perdendo esses varios componentes que foram colocados aqui. 1sso
jaeraum estudo em 2002 na Nature, que olhava as respostas ecol dgicas a mudanga climética recente. E, basicamente,
em 2002, ja havia uma ampla evidéncia dos impactos ecol 6gicos que iam desde ambientes polares terrestre até ambientes
marinhos tropicais. Essas respostas abordavam uma variedade de ecossistemas e véarios nivels de organizagdo. Entdo, a
gente esta falando de fauna e flora em nivel de espécie e em nivel de comunidade. 1sso ja estava bem documentado ha 17
anos. O relatorio recente do |PBE s6 reforgou essa conclusao que a gente jatinhala em 2002.

Proximo, por favor.

Qual é essarelacdo estreita entre clima e biodiversidade? Essa é uma figura bésica de qualquer livro de ecologia. A gente
mostra, globalmente, dois eixos. precipitagdo e temperatura. Com essas duas informagdes climaticas, a gente consegue
identificar onde véo estar distribuidas as grandes formagdes vegetais. O que isso significa? Que clima determina onde as
espécies podem viver, crescer e se reproduzir.

Préximo, por favor.
Como as espécies podem lidar com a mudanca do clima? Vamos pensar em trés eixos.
Proximo, por favor.

Primeiro, ndo estd bom aqui, eu me desloco e vou para la. Entdo, ela tem uma mudanca no espaco. Ela pode ter uma
mudancano tempo. O queisso significa? A gente g ustaosciclos devida- mudaafenol ogia, mudao periodo de reproducéo
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- ou agente tem alteragdes fisiol égicas - 0 Carlos mencionou aqui algumas delas, no caso da espécie humana e seu limite
- para se gjustar a essas novas condicdes climéticas.

Proximo, por favor.

Todos esses trés eixos no caso da biodiversidade - a gente tinha que estar incluido nessa biodiversidade - envolvem ou
plasticidade - e a plasticidade tem limites - ou envolvem respostas evolutivas. Ai ha uma questéo que é crucial quando a
gente fala em diversidade biol6gica, quando a gente olha a mudanca climética recente.

Proximo, por favor.

Nesse grafico - ndo sei se algum de vocésjamostrou; creio que sim -, agentetem o CO2 durante as eras de gelo e periodos
guentes nos ultimos 800 mil anos. Entdo, a gente percebe que ha essa variacdo, mas a gente esteve sempre ali abaixo. No
maximo, a concentracdo prévia mais alta nesse periodo, nos Ultimos 800 mil anos, em torno de 300 ppm. VVamos colocar
iSso agora na escala evolutiva. A nossa espécie, homo sapiens, surgiu entre 190 mil e 160 mil anos atras. Entdo, a gente
esta falando de uma condic¢do relativamente estavel, muito antes até do surgimento da nossa espécie. Se eu fosse colocar
isso numaescalatemporal mais préxima... Eu gosto de dar este exemplo: nasci em 1963. Em 1963, agente tinhaem torno
de 300, 310 ppm. No meu espaco de vida, 55 anos, a gente ja esta fora da escala do que a gente viveu nos Ultimos 800
mil anos. O que isso significa? Quando a gente olha aquele eixo plasticidade e resposta evolutiva, as espécies ndo tém
tempo de se adaptar auma mudanga climéticatéo répida nem umavariagéo tdo rdpidaque elas ndo viveram nasua histéria
evolutiva. Entdo, esse € um ponto importante que diferencia muito claramente as respostas que a gente viu no passado e
as respostas que a gente pode esperar para a biodiversidade no futuro.

Préximo, por favor.

Qual é asituagéo do Brasil nesse contexto?

Proximo.

Esse aqui sdo dados da FAQO, reportados pelos paises, que indicam as mudancas de area de floresta entre 1990 e 2010.

Ent&o, a gente percebe que, efetivamente, a nossa regido - e 0 Brasil contribuiu com boa parte dessa perda de florestas -
€ aregido onde a gente perdeu mais cobertura florestal.

Proximo, por favor.

O Brasil, ento, esta colocado, espremido entre vérios desafios. E um pais que € detentor de enormes recursos hidricos,
tem um substancial estoque de carbono nas suas diferentes formactes vegetais, € detentor de uma megadiversidade e
também apresenta uma enorme diversidade social. O Paulo mencionou aqui que as questdes sociais e éticas também sdo
centrais neste debate. Por outro lado, a gente vem observando mudancas no regime do fogo associadas ao uso daterra,
mas também a mudanca climética recente. E um pais importante na produco de proteina animal, na produczo de graos
e também na questéo da bioenergia. Entdo, como a gente concilia esses vérios desafios que precisam ser colocados todos
dentro do mesmo territdrio que esta demarcado ali nesse mapa?

Proximo, por favor.

Vamos pensar um pouquinho agora no Brasil, no seu papel como um detentor de megadiversidade. O que sdo esses
nimeros de bi odiversidade no Brasi| ? Essa biodiversi dade esta associ ada a nossa dimenséo continental e aheterogenei dade
espacia quetemosno Brasil. S3o mais de 42 mil espécies de plantas, 9 mil de vertebrados. Eu botel ali o minimo de quase
130 mil invertebrados, porque a gente ndo terminou de conhecer ainda o que a gente tem de invertebrados. A gente tem
altas taxas de endemismo. Isso significa que sdo espécies que sd acontecem aqui. Perdidas aqui, elas estdo perdidas parao
registro davida naterra. E, no entanto, a gente tem um ndmero consideravel de espécies ameagadas tanto de fauna como
deflora, que javai paraacasados milhares.

Préoximo, por favor.

Qual é o nivel de ameaca, hoje, dos biomas brasileiros? Principalmente mudangas do uso daterra. A gente observa ali o
grau de conversdo dos biomas brasileiros, que vai de manutenc&o da cobertura nativa sd de 20% do original até cercade
75%. Entdo, a gente ja perdeu ai, em alguns casos, 80% da cobertura nativa, que é o caso da Mata Atlantica. E a gente
percebe ali qual é a situagéo das espécies endémicas nos diferentes biomas. Particularmente, sdo importantes o Cerrado
e aMata Atlantica, porque contém um grande nimero de espécies endémicas e tém uma perda de habitat também muito
expressiva.

Proximo, por favor.

N&o vou pedir que vocés leiam esse grafico. I1sso foi uma figura que foi compilada por cientistas dos vérios biomas
brasileiros tentando elencar para os diferentes biomas terrestres e para 0s sistemas marinhos e costeiros quais eram os
principais vetores de degradacdo e de perda de biodiversidade.
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Asduas colunas ai que indicam as setas para cima, que € a tendéncia crescente, e as cores mais escuras, que significam
um impacto maior, sdo, precisamente, mudangas de uso no solo e mudangas climéticas.

Proximo, por favor.

Atualmente, dois fatores pressionam fortemente a biodiversidade e os ecossistemas brasileiros, mudancas do uso daterra
e mudangas climaticas, com uma projecdo de intensificacdo, como ja foi bem colocado aqui, das mudancas climéticas
nas préximas décadas.

Proximo, por favor.

E como isso esta documentado? Esta bem documentado na literatura brasileira também, porque a gente ja tem artigos
produzidos no Brasil por grupos de pesquisa brasileiros sobre impactos na Mata Atlantica, impactos na Cagtinga, quais
va0 ser as limitagdes para a conservacdo da biodiversidade na Caatinga...

Proximo, por favor.

I mpactos sobre a Amazbnia, impactos sobre o Cerrado...

Proximo, por favor.

Mas também sobre 0s servigos ecossistémicos. Entéo, o que nds vamos perder de servicos de polinizagdo associados a
mudanca climética? O que isso vai implicar nas estratégias de conservagdo? Eu vou precisar renovar ou rever minha
estratégia de conservacao, considerando que eu tenho hoje um novo impacto que vai jogar meu sistema hum novo estado
de equilibrio.

Préximo, por favor.

Basicamente, quando a gente fala de mudangas no uso do solo e mudancas climaticas no Brasil, a gente fala que a gente
tem umaviade mé&o dupla. A conversdo davegetaco nativa paraaagropecudriamais aintensificagdo das queimadas tém
um impacto direto na emissdo de gases de efeito estufa, associada a mudanga do clima, como ja bem documentado aqui,
€, por suavez, as mudangas de temperatura e disponibilidade de agua tém um impacto direto na producao agricola.

Proximo.

Dando aqui alguns exemplos. Esses aqui sdo dados do Inventério Nacional de Emissdes de Gases de Efeito Estufa e
dessas estimativas anuais, que sdo produzidas pelo Ministério da Ciéncia, Tecnologia, Inovacdes e Comunicacdes, que €
obrigacdo do Brasil, e nesse sistema também de registro de dados de emissies, que é tocado pelo MCTIC.

O que a gente percebe ai? A mudanca, uma reducéo, em verde, das emissdes associadas ao desmatamento, mas ainda

assim é significativo quando a gente somaali as duas colunas, em verde e amarelo, que sdo aguel as associadas ao uso da
terra: desmatamento e agricultura. Esses dois setores tém um papel importante na producéo de gases de efeito estufa.

Préximo, por favor.

Mas a gente tem efeitos regionais que também sdo importantes. Por qué? Porque cobertura vegetal move - e foi uma
pergunta muito interessante do Senador na audiéncia ha dois dias - o fluxo de grande quantidade de energia e &gua para
aatmosfera, mantém a temperatura da superficie rel ativamente bai xa apesar da dta radiagdo que nds recebemos na nossa
regido, e suporta também uma grande atividade convectiva e de chuvas, principalmente no inicio e no final da estacdo
chuvosa

Entdo, a gente pode ter a 4gua vinda do oceano por evaporacdo, mas é 0 aumento da umidade relativa gerada pela
evapotranspiracdo de florestas que d4 o inicio do periodo chuvoso. Isso mexe particularmente com a agricultura porque
a agricultura ndo precisa sd de uma certa quantidade de agua de chuva; ela precisa disso chegando no momento correto
deformaregular.

Proximo, por favor.

Entdo, sb de pastagens, €las reciclam a mesma quantidade de dgua na estac&o chuvosa, mas ndo durante o periodo seco,
porque a gente ndo tem quem jogue essa agua de novo naforma de vapor de égua para a atmosfera.

Proximo, por favor.

Esse sdo dados que mostram o que acontece para 0 Cerrado quando eu transformo floresta em cultivo, quando eu
transformo floresta em pastagem ou quando eu transformo savana também para cultivo e para pastagem. Basicamente, o
que essas figuras todas dizem é que ha uma reducéo da evapotranspiracéo. E menos dgua que retorna na forma de vapor
de &gua para a atmosfera. Entdo, isso tem um impacto regional muito importante.

Proximo, por favor.
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E o outro impacto é o que acontece em termos de temperatura. Nessas transi ¢des, quando eu transformo floresta e savana
para outros usos, atemperatura superficial também aumenta. N&o € associado ai a questdo global, mas complementa esse
efeito o efeito regional da conversdo.

Proximo, por favor.

A gente entra ai na questdo do Acordo de Paris, ja mencionado aqui, na importancia do Acordo de Paris, para a gente
tentar chegar aquelarotade 1,5 grau centigrado.

O que o Brasil se comprometeu a fazer? Reduzir suas emissdes em 37% até 2025, em 43% até 2030... E como isso afeta
0 setor de mudangas do uso daterra e florestas?

Nossa missdo: restaurar 12 milhdes de hectares de florestas até 2030. Eu lembro que nés estamos em 2019. Doze milhdes
de hectares é uma enorme extensdo de floresta para um pais que, absolutamente, ndo esta se preparando para fazer isso.

Eliminar o desmatamento ilegal. Parece-me que o compromisso deveria ser de reduzir o desmatamento legal. O ilegal
jdndo deveriaexistir.

E reforcar os esforcos - e ai eu novamente gostaria de reforgar e parabenizar esta Casa também pela questéo relativa a
medida provisoria do Cédigo Florestal - para aimplementacdo do Codigo Florestal. Ent&o, a gente percebe ai 0 desvio
daquel es compromissos que nés assumimos nos reforcos recentes de alterar o Codigo Florestal.

Proximo, por favor.

Se agente for olhar nosso compromisso com 0 Acordo de Paris, sdo 12 milhes de hectares restaurados até 2030. Olha o
gue ndstemos que fazer so seguindo o Cédigo Florestal, se agente sO seguisse aquilo que ja estava preconizado no Cédigo
Florestal em 2012. O passivo di é de 21 milhBes de hectares distribuidos ai em oito milhdes na Amazonia, sobretudo na
transicdo com o Cerrado, seis milhdes...

(Soa a campainha.)

A SRA. MERCEDESBUSTAMANTE - ... naMata Atlantica e cinco milhdes de hectares no Cerrado, na parte sul.
Proximo, por favor.

Basicamente, quando a gente trabalha a mitigaco de mudangas climaticas e também a adaptacdo, existe uma enorme
sinergia, uma situacdo de ganho-ganho com um bom manejo dos ecossistemas, porgque, quando eu manejo corretamente
0s ecossistemnas, eu aumento a resiliéncia desses sistemas, diminuo a vulnerabilidade & mudancga climética e aumento o
sequestro de carbono, que sao aquel as emissdes negativas que a gente precisa para chegar aguela metade 1,5.

Proximo, por favor.

E, basicamente, isso nos permite romper esse ciclo vicioso entre pobreza, degradacdo dos ecossistemas e mudancas
climéticas.

E agora a gente traz os aspectos sociais, 0s aspectos de desigualdade, tao relevantes para o Brasil.

Uma biodiversidade baixa, uma baixa protecdo dos ecossi stemas também diminui o bem-estar humano e diminui o bem-
estar humano sobretudo daquel as populagdes mais vulneréveis, com menor capacidade adaptativa, porque contam com
menos protecdo social e contam com menos recursos, e agente tem aoportunidade de, trabal hando aquestéo dadegradacéo
dos ecossistemas e da mitigacdo, tornar isso hesse circulo virtuoso em que a gente mantém a biodiversidade, protege os
€ecossistemas e aumenta o bem-estar humano.

Préximo, por favor.

O Paulo Artaxo fechou agui a sua apresentacdo com os Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel. O Brasil se
comprometeu também com Agenda 2030. Eu gosto mais, sempre cito representacdo dos Objetivos do
Desenvolvimento Sustentavel porque ndo aparecem todos em linha, mas ela apresenta uma hierarquia desses Objetivos
do Desenvolvimento Sustentével.

O que é a base dos Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel? A biosfera. S8o os ecossistemas integros, sdo 0s
ecossi stemas que mantém sua biodiversidade, que sustentam os objetivos sociais e que, por suavez, sustentam os objetivos
econdmicos. 1sso significa uma mudanca de paradigma de desenvolvimento. Em vez dalégica da natureza servindo ao
desenvolvimento social e econémico, € o desenvolvimento social e econdmico que serve a natureza.

Préximo, por favor.

Parafechar, eu acho que abiosfera é abase dos Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel, os ativos ambientaisdo Brasil
representam a base de sustentacdo das demandas da sociedade brasileira, porque garantem seguranca alimentar, seguranca
hidrica, climética e energética, bem como a salide humana.
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Proximo, por favor.

Hoje, aqui, sdo so aguns exemplos. Eu vou pingar... Hoje nds temos 141 culturas agricolas brasileiras que dependem de
polinizadores. Boa parte da nossa el etricidade é gerada por recursos hidricos. Nés temos mais de 80 familias botanicas
gue hoje participam de sistemas agroflorestais e temos 245 espécies da flora brasileira que so base de vérios produtos
farmacéuticos. Se vocés se recordam, eu citel que aflorabrasileiratem umadiversidade de 42 mil espécies. Olhem como
nos estamos sd comegando a arranhar o potencial da bioeconomiano Brasil. A gente utiliza 245 de 42 mil espécies.

Proximo, por favor.

O que a gente pode estar perdendo? Numa comparagdo muito rapida, seguranca alimentar e nutricional. 1sso € o teor
de vitamina C quando a gente compara laranja e tangerina, que sdo as mais tradicionais, a cagaita, tipica do Cerrado,
a mangaba e o camu-camu. Entdo, olhem o potencial que a gente tem de exploragdo também para resolver a seguranca
nutricional.

Préximo.
A mesma coisa se olhar avitamina A. O campedo de vitamina A € 0 nosso buriti, t&o comum agui nas nossas veredas.
Proximo, por favor.

Ent&o, 0 que a gente precisa olhar € esse cenério do risco, oportunidade e o privilégio que o Brasil tem de ser um pais
megadiverso, de poder utilizar esse gigantesco capital natural como oportunidade de desenvolvimento, e ndo como agente
tem repetidamente ouvido nos Ultimos tempos, como um empecilho ao desenvolvimento. Naverdade, € um potencia que
esse capital natural tem de alavancar o desenvolvimento social e econdmico do Brasil.

Proximo, por favor.

No entanto, transformar esse risco em uma oportunidade implica que a gente precisa trabalhar a manutencdo dos recursos
da biodiversidade e dos ecossistemas, eisso SO vai ser possivel se agente tiver agoes ef etivas de reducdo das emissoes de
gases de efeito estufa e trabalhar os impactos da mudanga climética.

Qual é o papel da ciéncia? Também ndo vou deixar de usar esta oportunidade, Senador, para defender aqui o papel
da ciéncia, por vezes tdo atacada, e da educacdo. Eu venho de uma universidade que foi uma das primeiras a serem
identificadas como universidade da balbdrdia. A ciénciatem um papel importante no didogo do conhecimento a servigo
da sociedade. A ciéncia ndo toma decisdo. O que a ciéncia faz? Eu gosto muito dessa figura do Waze. Todo mundo aqui
usa 0 Waze. O que o Waze d& para vocé? Ele indica para vocé as melhores rotas. Quem decide a rota? Vocé. Entdo, o
papel da ciéncia é nos auxiliar aler e acompreender melhor 0 mundo, suas dinamicas e também apontar e plangjar quais
s30 astrgjetorias futuras.

O préximo, que eu acho que é o dltimo.

Essa é uma figura da plataforma brasileira de biodiversidade em ecossistemas. E um pouco da sintese do que eu coloquel
aqui. Poderiater gastado s6 um eslaide, néo €, Senador? Mas a gente tem ai no centro "Biodiversidade e Ecossistemas”,
guais sdo 0s impactos que a gente tem hoje, 0 que é o risco e como a gente sai dessa situacdo de risco e passa para
uma situacdo de novas oportunidades. E o que é necessario? A gente repensar nossas politicas de desenvolvimento. E o
cumprimento das leis. Ent&o, é o cumprimento do Codigo Florestal. E o cumprimento dos nossos compromissos globais
com a sustentabilidade, é a recuperacéo das areas degradadas que nés temos no Pais, é trabalhar a questdo do consumo
consciente e continuar na expansao das éreas protegidas no Brasil.

Muito obrigada pela oportunidade. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado | ndependente/REDE - ES) - Muito obrigado, Profa.
Mercedes Bustamante.

Mais uma vez, quero reafirmar que esta Comissdo esta de portas abertas para a academia, para as ONGs... Podem ter
certeza de que avoz de vocésvai ecoar. Como dizia Platdo, a sabedoria esta narepeticdo. NOs vamos repetir e repetir, nés
vamos participar... Essas audiéncias publicas ndo véo acontecer s no Junho Verde. Esse € um compromisso tanto com a
equipe do meu gabinete como com a equipe da CMA. Nesses dois anos de mandato nds vamos fazer, permanentemente,
audiéncias publicas com temas de extrema relevancia para que, quem sabe, a populagdo e esses negacionistas entendam
gue defender o meio ambiente é sair em defesa da vida humana.

Passo a palavra agora ao...

Antes, quero registrar e agradecer a presenca do Senador Marcos do Val e da Senadora Eliziane. E sempre muito bom ver
gue os Senadores podem estar aqui dentro das limitactes e dos compromissos que tém em outras comissdes.

Passo a palavra ao Prof. Gustavo Luedemann.
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E iss0?
O SR. GUSTAVO LUEDEMANN (Para exposicéo de convidado.) - Muito obrigado, Senador.

Srs. Senadores, é sempre um grande prazer poder falar aqui. Eu sei que é preciso ter muito voto ou entdo ser convidado
pelos senhores para poder falar nesse microfone. Entdo, € sempre uma honra, como cidad&o e como técnico no Governo,
poder vir aqui discutir esses assuntos.

Eu acho que foi muitainformacao ja, né€? Eu vou fazer uma apresentacdo, vou tentar ser bastante répido, ejavou comegar
com uma pequena provocagdo. Qual é a ameaca a soberania de se assumir uma postura proativa na questéo do clima
no sistema multilateral? Porque eu acho que esse foi um pouquinho o cerne de o que foi a discussdo com os oradores
anteontem.

Eu confesso que me estranha um pouco - mas eu queria justamente me colocar e colocar o |pea a disposi¢do para agente
continuar esse didlogo por mais tempo - essa posi¢ao de se colocar que permanecer no sistemamultilateral na negociacao
de clima ameaga nossa soberania. Vou explicar o porqué.

Esse aqui é o texto da Convenc&o, firmadalaem 1992, aberta para assinaturaem 1992 - o Brasil foi o primeiro signatério
-, e agente vé que, nesse texto, o primeiro principio foi o que nés chamamos de principio da responsabilidade comum,
porém diferenciada. Entdo, esse documento negociado entre tantos paises chegou dizendo, ja preocupado com tudo isso
gue foi falado agora pelas pessoas que expuseram antes de mim, que esse problema da mudanca do clima teria que ser
abordado com base na equidade e com as suas responsabilidades comuns, mas diferenciadas e respectivas capacidades
sendo respeitadas. O que isso quer dizer? Isso quer dizer que, quando esse documento foi firmado, os chamados paises
ricos, os paises que foram listados também no Anexo | dessa Convencgao assumiram aresponsabilidade de estar causando
essamudancado clima; quer dizer, foram os paises deindustrializacdo antigaque causaram amaior parte do problema. 1sso
€eles assumiram nessa Convencao e falaram que todos precisam colaborar, claro, paraque agente enfrente o problema, mas
gue el esteriam uma responsabilidade diferenciada sobre esse assunto e que eles teriam uma capaci dade de enfrentamento,
dado que €eles enriqueceram com esse processo recente de industrializacdo, que eles também poderiam tomar a frente no
combate & mudangas de clima. Entdo, em decorréncia, as partes de paises desenvolvidos devem tomar ainiciativa no
combate & mudanca do clima e seus efeitos.

Nao estou dizendo que aqui ninguém seja bonzinho e que nada chegue fécil. O que eu vou defender aqui € que o Brasil,
inclusive como lideranca no grupo dos paises em desenvolvimento, mas 0 conjunto dos paises em desenvolvimento
de uma maneira bastante combativa garantiu textos que foram, quando a gente olha, muito favoréveis aos paises em
desenvolvimento nessa Convengéo.

Entdo, o Protocol o de Quioto, que surgiu sob a Convenc&o alguns anos depois, trouxe obrigactes de reducdo para os paises
industrializados, para os paises ricos, que sdo também os paises membros da OCDE. Na verdade, todas essas questfes
estéo interligadas também. A nossa participagdo na OCDE implica diversas mudancas na posi¢do em que o Brasil se
encontra na negociacdo com outros paises e, inclusive, pode vir a afetar o papel do Brasil na Convencéo de Clima.

Paises em desenvolvimento, como o Brasil, puderam participar com projetos para reduzir emissdes. S0 projetos,
basicamente, da iniciativa privada... Governos locais puderam participar também, junto com empresas, por exemplo, no
tratamento de residuos, entre outros, mas, basicamente, foi ainiciativa privada que falou assim: "eu quero ja me adaptar
a essa novatecnologia'. Quer dizer, tudo isso que os nobres professores falaram antes de mim ja é um indicativo muito
forte paraainiciativa privada de que elavai precisar se adaptar a um futuro de mudanca climética.

Entdo, os front runners da iniciativa privada imediatamente viram nisso uma oportunidade de se modernizar, de
modernizar seu parque industrial, de trocar suas caldeiras por caldeiras mais eficientes, de aumentar sua eficiéncia
energética, enfim, de trabalhar com menos emissdes de gases de efeito estufa, adiantando-se a uma provavel futura
legislac@o que fosse restritiva em termos de emissdes, e, com isso, ganharam dinheiro externo. O Protocolo de Quioto
criou esse mecanismo de desenvolvimento limpo que permitiu que ainiciativa privada ou os governoslocais ou o proprio
governo federal dos paises em desenvol vimento pudessem reduzir emissdes e, com isso, vender iSso como umacota, como
um... E quase uma permissio de emissdo, porque, se o pais rico tem umaobrigagdo de reduzir 5% de suas emissdes, seele
comprauma cota que vai equivaler a, vamos dizer aqui, 1% do que ele emite, ele vai precisar reduzir domesticamente s6
mais 4%. Entdo, essa reducdo que a gente faz nos paises em desenvol vimento, que ainda esta em vigor, pode ser vendida
também normalmente nainiciativa privada, mas para o cumprimento das metas nacionais dos paises ricos.

Entdo, eu s6 vejo um beneficio, naverdade, durante avigénciado Protocol o de Quioto, que o Brasil pdde ter nesse acordo.
Quer dizer, aobrigatoriedade que o Brasil tinha erade produzir na sua comunicagdo nacional a Convengao o seu relatorio
de emissoes, precisava fazer o inventario, precisava também descrever coisas em relagéo as prioridades nacionais, por
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gue o Brasil continua sendo um Pais em desenvolvimento, o que o Brasil esta fazendo para se adaptar as mudancgas de
clima, mas paraisso também recebia dinheiro externo.

Ent8o, havia previsdo, nesses documentos legais assinados pelos diplomatas brasileiros, de que, para se cumprir essas
obrigagdes criadas por conta das mudangas de clima e do acordo que estava sendo firmado, os paises ricos teriam que
financiar os custos que isso estaria gerando.

O Brasil gerou, com esse mecanismo de desenvolvimento limpo, que continua vigendo - esses dados séo bastante recentes
-, ja 2 bilhdes de toneladas de CO2 de reducéo certificada na ONU, que é uma importante fonte de recurso externo. Na
verdade, o Brasil lucrou bastante com essagovernancamultilateral. E vamos ver |a que também agente acabou assumindo
compromissos. 1sso ndo é sobre o Protocolo de Quioto, mas isso é sobre a Convencgao. Existe esse compromisso de que
todos os paises devem fazer alguma coisa, e eles relatam o que fazem. Houve um compromisso de cardter voluntario
que, no Brasil, se tornou mandatério por forca de decreto, e essas reducdes que foram plangadas, primeiro, foram muito
bem discutidas com os setores. Entdo, por exemplo, aindustria, que fica bastante alerta sempre que o regulador vai falar
alguma coisa em termos de emissdo, porque a prépriaindustria, nos Ultimos anos, principalmente, ndo esteve muito forte
no Brasi| - esse processo chamado de desindustrializac&o -, teve umameta que foi estabel ecida com base numa estimativa
de emissbes seaindstriaestivesse crescendo amais do que 4% ao ano. Entdo, naverdade, somente seaindlstriaestivesse
crescido bastante, ela teria 0 compromisso de: "Tudo bem, vou crescer, entdo vou ter novas plantas industriais, vou ter
novas caldeiras, novos equipamentos etc.”; entdo, que esse novo equipamento fosse mais eficiente em termos de emisséo.
Nada que realmente sangrasse nenhum setor no Brasil.

O Brasil j4é um Pais bastante limpo, tem um potencial de expansao de energiaedlicae solar formidavel; inclusive, gragas
as mudangas climaticas, que ndésvimos... Se ndo me engano foi o Prof. Carlos Nobre que mostrou aqui, o aumento dos dias
secos no Semiérido nordestino; quer dizer, isso € um problema gigantesco para vocé criar caprinos, mas € uma vantagem
enorme para voceé fazer geragéo solar, por exemplo.

A gente esta trabalhando dentro de um potencial enorme que a gente tem, com um compromisso que a gente consegue
cumprir com certa facilidade. Essafacilidade... Também, claro que a gente poderia dizer assim: o mundo esta aquecendo
bem mais do que se previa, e a gente ndo estd conseguindo bater as metas que a ciéncia diz necessdrias, mas € o que eu
estou dizendo: esse sistemamultilateral de negociagéo permite que 0s paises em conjunto sejam mais ambiciosos. O Brasil
ndo vai ser compelido, ou ele ndo val sangrar na sua economia, por conta desse acordo, diferentemente de outros paises.

Quer dizer, como mostrel anteriormente, os paises desenvolvidos tém que tomar essa frente, entéo ndo vai ser sem um
esforgo, no minimo, muito maior dos paisesricos que o Brasil val apertar aindamais as suas metas de redugéo de emiss&o.

Aqui também mostrando, dentro do Acordo de Paris - foi falado também pelo Prof. Paulo e pela Profa. Mercedes -, que as
acOes brasileiras correspondem j& ao nosso Plano Decenal de Energia, entdo, embaixo, eu coloquei uma tabela aqui, ndo
sei sedaparaver, masas metas do préprio Plano Decenal de Energiaas vezes sdo maisambiciosasdo que o queo Brasil se
comprometeu externamente acumprir. E aoutragrande vantagem que existe de vocé participar desse sistemamultilateral,
com esse reconhecimento de que o problema existe... Quer dizer, existe muito pouca divida mundo afora em relagéo ao
problema; os negacionistas eu acho que chamam muito a atencdo, mas 0 que nds vemos € um comprometimento muito
grande dos paises, dos préprios setores da economia - os lideres, em cada setor, geralmente sdo bastante engajados ou tém
uma preocupagdo muito grande -, de que é claro gque existe um problema, e se ndo houver uma regulagéo condizente, €
muito dificil paraumaindustriatomar atitudes muito drasticas sozinha, com o risco de perdade competitividade, masexiste
um certo consenso de que, desenhado um arcabouco juridico, um framer regulatorio seguro, existe ai uma intencdo das
inddstrias. Varias associacies setoriais da indUstria, inclusive, sdo muito proativas em dizer que pretendem ser proativas
em reducdo de emissdo, ou querem modernizar 0s seus parques industriais.

Tudo isso paradizer que agente ndo estdremando contraamaré; a gente estaindo em direcdo ao que, aos olhos da grande
maioria, tanto nainiciativa privada quanto nos governos, € um caminho sem volta, e a grande vantagem de participar de
um sistema bilateral é que existe a possibilidade de tomar essas medidas com gjuda de financiamento externo. Entdo, ha
uma previsao, jaum compromisso que foi informalmente assumido em Copenhague na COP 15, de um fluxo dos paises
ricos aos paises em desenvolvimento para se adaptarem as mudancas climéticas e para se tomarem medidas para reduzir
suas emissfes de, no minimo - de um patamar minimo -, R$100 bilhdes anuais. Entdo esse fluxo, mais tarde foi decidido
que seriagerido por um fundo, que € o Fundo Verde parao Clima. Ent&o, agui nesse financiamento, o Brasil ja é tomador
desses recursos multilaterais. A gente tem projetos no FIP Brasil dos fundos internacionais para o clima - esse projeto,
FIP Brasil, por exemplo, € da ordem de US$50 milhdes; a gente tem também, recentemente, um projeto aprovado no
Fundo Verde para o Clima, o GCF, para melhorar a eficiéncia da iluminacéo publica de diversas capitais brasileiras -,
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e esse dinheiro que vai ser usado tem formas de alavancar mais dinheiro dentro do Brasil; mas a colaboracdo externa é
da ordem de US$100 milhdes.

Temos varios projetos no Globa Environment Fund. Temos o projeto Opcles de Mitigacdo, que é um projeto muito
interessante também, que estuda como o Brasil pode, de maneira muito eficiente, reduzir suas emissdes, quais sd0 0S
setores mai's promissores, quanto isso vai custar aos setores. Esse projeto é muito lincado aagumas iniciativas que estéo
no Ministério da Economia, que estudam formas de, com instrumentos econdémicos, forjar a reducéo das emissfes no
Brasil. A gente tem o projeto da propria comunicagdo nacional, como ja mencionei; a gente tem também o levantamento
das necessidades tecnol dgicas do Brasil, que no fundo também € outro instrumento para alavancar mais dinheiro externo:
esses projetos todos ai devem estar na ordem de uns US$20 milhGes; e a gente tem também o Fundo Amazbnia, onde
principalmente a Noruega e também, numa parte bastante menor, a Alemanha, colocam bastante recurso - é conhecido,
esta bastante na midia agora também. Enfim, apesar de serem acordos bilaterais, esses acordos bilaterais estdo sob o
guarda-chuva da Convencdo de Clima, no sentido de que esses paises doadores também colocam essas suas... 1Sso séo
acles, que eles colocam, de financiamento, como parte de suas obrigacfes junto & Convengéo.

Enfim, tudo isso é para colocar que me causa estranheza alguém dizer que a gente esta pondo em risco a nossa soberania
em tratar de mudanca de climano sistema multilateral. Eu consigo entender uma posi¢do, por exemplo, norte-americana,
eu acho que o negacionismo geralmente esta ligado a forgas politicas também. Entdo, se a gente olha um pais que tem
um compromisso de doagdo de recursos dessa monta e ele também tem preocupages com a competitividade de paises
emergentes que estao expandindo a suaindustria, eu acho que é muito conveniente dizer que néo se acredita em mudanca
de clima. Eu ndo vou dizer se a pessoa acredita ou ndo acredita, isso € uma coisa que a gente ndo consegue avaliar;
mas certamente ha um assessoramento dessa Presidéncia que coloca que ndo é interessante que se trate desse assunto no
sistema multilateral.

Os Estados Unidos, entdo, ndo tomam nenhuma atitude em relagéo as mudancas do clima? Nao, tomam muitas; amelhor
ciéncia do clima esta nos Estados Unidos e também néo é de estranhar que, por exemplo, a maior economia dentro da
Federagcdo americana, a Califérnia, também sgja bastante restritiva em termos de emissdo no seu sistema elétrico, por
exemplo. Entdo eles tém bastante atuacdo, sdo bastante proativos. Existem varios mercados subnacionais de reducgéo de
emissao em andamento nos Estados Unidos, como agente pode ver nessafiguraaqui. 1sso aqui é globalmente. Explicando
rapidamente essa figura, em verde-claro estéo paises que estudam formas econdmicas... Na verdade, trata de mercados
de carbono, que normalmente sGo uma restricdo de emissdo, onde os agentes recebem a permissdo de emissdo numa
guantidade limitada; se eles conseguirem emitir menos do que as permissdes que el es receberam, eles podem vender essa
permissdo para outros agentes no mercado que ndo estejam conseguindo se manter s com aguelas autorizagdes para
emissdo que eles receberam.

Mas na verdade, como o Brasil esta aqui em verde, o Brasil na verdade faz isso tudo se... E interessante ou ndo fazer
esse tipo de politica aqui? O Brasil logrou uma reducéo de emissdo considerdvel apenas com o PPCDAmM, basicamente,
entdo com politicas publicas.

E possivel, por exemplo, que, com algumas taxas de emiss3o aqui ou ali, ou com o principal, uma remodelagem fiscal,
agente... Por exemplo, o Inesc tem um estudo muito interessante sobre o montante de recursos que ndo sdo arrecadados
por conta de isencfes na industria de petrdleo e gés. Sdo bastante considerdveis, na ordem de muitos bilhes anuais; a
gente poderia remodelar esses impostos e essas isen¢des de maneira a ser socialmente justo, ndo colocar nenhuma taxa
gue onere demais quem ndo consiga pagar, mas retirar isengdes, eventualmente, de setores que, estudados os impactos de
sefazer isso, eventualmente ndo precisem dessas isengdes. Entéo, sem aumentar impostos no conjunto da obra, fazer uma
realocacdo inteligente de tributos e de isen¢bes de maneira ainduzir menores emissoes.

O Brasil talvez esteja mais nesse campo, mas os demais paises geralmente trabalham ai com uma obrigatoriedade de teto
de emissdo e umatransacdo das permissdes de emissdo. Entéo, os paises em verde-claro sdo os paises que estédo estudando
iSs0, € 0s paises em verde-escuro ja estudaram e ja colocaram uma dataem que elesvao iniciar os seus Emissions Trading
Schemes, que é o nome que a gente da para esses mercados de carbono. A gente vé que existem iniciativas subnacionais
- na China, por exemplo, algumas regides ja tém mercados estabel ecidos, o restante da China ja tem data para entrar; na
Europa, ja ha bastante tempo se tem bastante experiéncia com isso...

(Soa a campainha.)

O SR. GUSTAVO LUEDEMANN - Québec; agente vé a Califdrnia, iniciativas estaduais que ja estdo em vigor, enfim
tudoisso paradizer assim: o mundo acredita, sim, que mudangacliméticaestejaacontecendo, estainvestindo nesse sentido,
e eu acredito que ainiciativa privada também.
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Essa € uma matériarecente do Bloomberg, em que eles, com uma certa dose de humor, dizem que o mercado néo acredita
gue mudancas climédticas sejam uma besteira, como dizem os republicanos. Mas, maisumavez, acreditar ou ndo acreditar,
naverdade... Nao é uma questdo de crenca, como disse o Carlos Nobre, € uma questdo probabilistica. Em ciénciaa gente
nao trata com verdades absol utas, mas a gente trata com probabilidades, assim como o mercado. Assim como todo mundo
gue tem alguma coisa a perder com 0 risco e toma as suas precaugdes, também o mercado se previne.

Tudo isso era so paradizer que agente se coloca- isso é para abrir um debate, na verdade, agente ficaa disposi¢éo aqui...
Ah, desculpa, faltou um Ultimo eslaide, que eu depois inseri, que, na verdade, repete um pouco o que a Profa. Mercedes
jafaou, de uma maneira um pouco diferente. O que eu quis dizer também € que, mesmo se a gente olhasse isso como
uma questdo de crenca e falasse "eu ndo acredito em ciéncia', "eu ndo acredito em mudanca do clima', aprioridade meio
ambiente urbano, que jafoi ditaaqui pelo Ricardo Salles, é extremamente convergente com as medidas que a gente tem
de reducdo de emissdes nas cidades, que sdo: a gente tentar a0 méximo melhorar o transporte publico, para transferir
passageiros do transporte individua para o transporte publico; a eletromobilidade, enfim, todas essas a¢des reduzem nédo
apenas gases de efeito estufa, como reduzem monéxido de carbono, reduzem os gases precursores de 0zonio, de enxofre,

gue reconheci damente causam mal a salide das pessoas has cidades.

E um problemamuito grande, o Dr. Paulo SaldivalanaUSP tem vériostrabal hos sobre isso. S6 amudanca do contetido de
enxofre dentro do diesel ja pode ter salvo vidas de muitas pessoas, entdo isso tem um custo para a populagéo gigantesco,
€le pode ser calculado. Eu ndo tenho isso aqui, eu ndo conheco nenhum trabal ho que tenha feito isso até agora, se agente
transformasse as nossas cidades com el etromobilidade, quanto a gente recuperaria? Mas, com certeza, a gente preveniria
muita morte e muito prejuizo monetario também dos agentes que habitam as cidades e dos contribuintes.

Medidas de contencéo do desmatamento ilegal ajudam a prover as fungdes ecossistémicas necessarias & manutengdo da
produtividade agricola - a Profa. Mercedes jafalou isso: os polinizadores; o ciclo hidrol6gico preservado é essencial para
aagricultura; e o proprio Plano ABC, que é umaimportante acdo proposta pelo Brasil, foca namelhoria da produgéo, em
primeirolugar, entdo naverdade sdo boas préticas haagriculturaparase aumentar aproducdo, com o aumento daresiliéncia
do produtor. Ent&o, antesde ser - apesar do nome baixo carbono - uma politicade mitigago, € umamedidade adaptagdo as
mudangas climaticas, sejam elas antrdpicas ou ndo, e sdo uma medida de fortal ecer a producgéo agropecuaria. Na verdade,
a gente ndo vé isso, de forma alguma, como uma medida restritiva e, se a gente puder, no ambito do multilateralismo,
ainda receber algum recurso externo parafazer isso, al é que eu ndo vejo mesmo qual € a grande ameaca a soberania que
a gente sofre em participar da Convencéo de Clima.

Ent8o, era isso que eu tinha a dizer. Mais uma vez, muito obrigado pelo convite, e a gente fica a disposicdo. N&o falo
apenas por mim, posso falar aqui pelo Ipea. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - ES) - Obrigado, professor.
Gostaria aqui de registrar que ontem esta Presidéncia, juntamente com varios Senadores, entre eles alguns que estdo
aqui - Senador Randolfe Rodrigues, Senadora Eliziane, Senador Jagues Wagner, Senador Eduardo Girdo, Senador Amin
-, protocolamos um projeto de resolucdo para ingtituir no &mbito do Senado Federal o Junho Verde, para propor que
anualmente o més sgja dedicado ao aprofundamento de debates de pauta ambiental, como o que fazemos aqui agora.

Sobapremissa”O Meio Ambiente Une", cunhadapel o saudoso ambientalista Paulo NogueiraNeto, ontem inauguramos na
Comissdo de Meio Ambiente asérie de debates com o tema " Brasil verde parasempre? Balanco de 7 anosdo Novo Cadigo
Florestal", e registramos vitéria importante nessa batalha, aprovada pela Camara dos Deputados: a Medida Provisdria
867, de 2018, deve caducar no inicio desta semana, conforme compromisso do Presidente desta Casa de ndo colocar em
pauta, apds o clamor de diversos Senadores, contrérios a forma e ao mérito dessa nova tentativa de descaracterizar o
Caodigo Florestal.

E inaceitavel que, apos uma década de se debrucar em cima de um Cédigo Florestal, nés tivéssemos a possibilidade de
retroceder. N6s temos que defender o homem do préprio homem, da ganancia do comportamento humano. Eu até dei o
exemplo, me apropriando do que alguém disse, de algo que ouvi, que é como se vocé fizesse uma omelete ou uma canja
com a galinha dos ovos de ouro. Ent&o, € inaceitdvel. Foi uma vitdria da populagdo brasileira, foi uma vitéria do meio
ambiente. (Palmas.)

Mas néo €é so protocolar o Junho Verde, nés também queremos uma agdo contundente. Nesse més, 0 compromisso € de
pautar os temas de rel evancia para o meio ambiente. Inclusive, a PEC que coloca como direito fundamental, no art. 5° da
Constituicdo Federal, o direito ao meio ambiente ecologicamente sustentavel. A clpula aqui do Senado iluminada com
verde... Mas como eu ja havia dito, seréo dois anos de intensos debates aqui.

23/36



Reunido de: 30/05/2019 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

Naagendade mudancgade clima- olhem arelevanciadisso -, naagendade mudancade clima, quero compartilhar aqui que,
na proxima semana, de 2 a7 de junho, estarel em Berlim, a convite do Ministro do Meio Ambiente de 18, com énus para
Alemanha - sem 6nus para o Estado, sem 6nus para o Brasil, quero deixar isso bem claro também, porque ele convidou
0 Presidente da CMA daqui e o Presidente da CMA da Camara, pela preocupacao, infelizmente, com as politicas que o
Brasil vem adotando -, em reunido com o Parlamento Aleméo.

Eu vou estar & com o objetivo de trocar informacBes sobre, abro aspas, "Politicas climaticas como propulsor do
crescimento”, e aqui nos estamos negando, 0 homem n&o contribui em nada para alteracdo do clima. E essa agenda é to
importante e urgente que foi recentemente declarada pelo Governo briténico como uma emergéncia nacional.

Abro aspas, "Percebi que ninguém estava fazendo nada paraimpedir que isso aconteca. Ent&o, eu precisavafazer alguma
coisa’', fecho aspas. Com esse pensamento, a jovem sueca Greta Thunberg deu inicio a um movimento internacional
de greve de estudantes. Seu clamor lhe rendeu uma indicacdo, aos 16 anos, para 0 Prémio Nobel da Paz e, ainda mais
importante, motivou osjovens, cidadéos e autoridades do mundo inteiro atambém fazer jaal guma coisa paraque tenhamos
um futuro melhor.

Eladeu um recado sonoro aos politicos, olhao recado parands politicos, abro aspas. "Ougam aciéncia, ougam os cientistas,
convidem eles para conversar".

Assim fizemos e continuaremos fazendo aqui na Comissdo do Meio Ambiente do Senado Federal.

Enguanto estiver na Alemanha, importantes atividades do Junho Verde serdo realizadas por aqui, pois aém daaudiéncia
sobre os biomas brasileiros, 0 Dia Mundial do Meio Ambiente, havera uma sessdo especial do Plenario desta Casa na
quinta-feira, 6 de junho, em comemorag&o adata, com o intuito de ampliar as bases paraaformagéo de opinido em relacdo
as questes ambientais que leve a uma conduta mais responsével por parte de todos.

Por meio de todos esses encontros, 0 Senado oportunizard o debate dos Parlamentares com especialistas, Governo, setor
privado e, em especial, a sociedade civil, objetivando identificar oportunidades de construir solugdes aos problemas dos
impactos sobre 0 meio ambiente, as consequéncias evitaveis ou mitigéveis da intervencdo humana e os gargalos que
precisamos superar.

E isso precisa ser feito considerando as premissas do Direito Ambiental para que al cancemos umalegislacdo convergente,
moderna, aplicavel e garantidora do meio ambiente ecol ogicamente equilibrado como um compromisso dessa geracéo
presente com as futuras geragOes.

Aqui, eu quero fazer uma premissa, em Direito Penal temos uma premissa, uma expressao em latim: in dubio pro reo, na
duvida beneficia-se o réu. Aqui, in dubio pro natura, na divida vamos preservar o meio ambiente, eu ndo tenho davida
disso.

Eu quero agora, antes de abrir os debates, sd porque eu estou em um momento de desabafo mesmo...

A SRA. ELIZIANE GAMA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - MA) - Presidente, eu queria sb
me inscrever.

O SR. PRESIDENTE (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - Eu ndo tenho
procuracdo do Senhor Presidente da Republica nem de nenhum dos ministros dele, mas eu quero aqui publicamente pedir
perddo as universidades, aos institutos federais, aos estudantes, perddo por ter violado, por ter ocasionado um dano moral
atodos voceés, atodos nos.

Eu quero também pedir perddo a toda a populagdo carente, que principamente € a que mais sofre quando o Estado
criminalizaapobreza, porque o pré-requisito no Brasil paraser criminoso é ser pobre, quando os crimes que maior prejuizo
trazem a Nacdo sdo crimes praticados por politicos, sdo crimes praticados por funcionérios publicos contra o sistema
financeiro, contra a ordem tributéria, os crimes de colarinho branco.

E eu quero pedir perdao também por este famigerado decreto das armas. Esse € um ato que me envergonha engquanto
cidadao e enquanto politico.

Quero também pedir perdéo atodos os ambientalistas - atodos os ambientalistas -, atodaaacademia pel o retrocesso, pela
conduta com que o0 Ministro do Meio Ambiente vem retrocedendo.

Eu néo tenho procuragdo nem dos ministros nem do Senhor Presidente da Republica, mas eu tenho uma procuragéo de
mais de 1,117 milh&o capixabas, e eu 0uso me apropriar porque aqui também represento a populacdo brasileira.

Perdéo.

Passo a palavra ao debate. (Palmas.)
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A SRA. ELIZIANE GAMA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - MA) - Eu quero me inscrever,
Senador.

O SR. PRESIDENTE (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - Com a palavra a
Senadora Eliziane.

A SRA.ELIZIANE GAMA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - MA. Parainterpelar convidado.) -
Presidente, eu queriainicialmente lhe cumprimentar e parabenizar pel o debate muito importante, sobretudo neste momento
em gue nods estamos vivendo a necessidade de uma unificagdo em torno do meio ambiente no Brasil.

Eu vi uma pesquisa do |bope que mostrava que 0 meio ambiente era um dos principais orgulhos do povo brasileiro. Mas,
diante dos fatos que nds temos acompanhado, nds acabamos ficando com um nivel de preocupagdo muito grande, porque
ndo apenas agora, mas durante a campanha eleitoral do atual Presidente, ele deixou isso de forma muito clara, de forma
até muito deliberada: 0 ndo interesse dele de preservar 0 nosso meio ambiente.

Isso ficou claro nas campanhas eleitorais e ficou muito mais materializado quando, através de um gesto... Eu vou usar o
termo "simbdélico", mas eu vou usar "simbdlico", quando se analisaa politicacomo um todo, da parte do Governo, quando
eledecidiu laatras excluir, liminar o Ministério do Meio Ambiente. Ent&o, ali ele jadeixou muito claro qual o interesse,
gual o olhar que ele teria para a politica ambiental brasileira.

E ai, assessorado por um grupo ruraista, elefaz isso de umaformamuito clara. E, alias, acabadando umtiro no pé, porque
guando vocé fala dos acordos econdmicos, e a gente viu isso recentemente, quando se falava do acordo do Mercosul
com a Uni&o Europeia, a primeira posi¢do que se coloca € exatamente qual a preocupacdo que o Brasil tem em relagéo
a essa agenda ambiental, o Acordo de Paris e outros mais, que acabam sendo pré-requisitos para que esses acordos, de
fato, possam ser feitos.

Agora mesmo nds vimos a liberag8o de agrot6xicos nos primeiros meses deste ano. A quantidade de agrotoxico liberada
€ maior do que toda a que foi liberada nos Ultimos dez anos, e, diga-se de passagem, quase dez vezes mais.

Entdo, vocé vé que é uma coisa que beira ainsanidade. Eu vejo dessa forma.

Entdo, esse € 0 cendrio que esta diante de nds e acaba trazendo, inclusive, limitagdes e preocupagbesinternacionais. Agora
mesmo, hoje mesmo a Folha de S.Paulo traz algo nesse sentido, eu vi agora. Na verdade, 0s organismos internacionais
que querem liberar crédito para o Brasil, liberam mediante um compromisso brasileiro em relagéo a agenda ambiental.

Entdo, aquilo que, as vezes, se coloca no discurso presidencia de que val apoiar os grandes produtores, e ai se coloca que
val apoiar porque tem que se flexibilizar, tem que se liberar e tem que se eliminar, digamos assim, na visdo dele, alguns
entraves ambientais, eles acabam criando outros problemas, porque nés temos uma politica internacional, e politica
tem que ser levada em consideracéo.

Mas eu queria fazer duas perguntas. Na verdade, é mais esse levantamento como um todo. Primeiramente, qual a
preocupacdo que os senhores tém em relacdo a essa politica ambiental brasileira, & posicéo do Presidente Bolsonaro e o
que efetivamente a gente precisariafazer paratentar, de fato, barrar...

Eu sei que nds precisamos nos unir, 0 Congresso Nacional tem um papel preponderante nisso. Aliés, eu queriafaar aqui
para os colegas que hoje, com a decisdo do Governo de pedir uma nova sesséo para segunda-feira - e foi convocada -
para se tentar aprovar aMedida Provisdria871... A que o Presidente Davi colocou, a 867, do Codigo Florestal, que ele ja
deixou acordado que néo colocaria em votacdo, ja hd um movimento do Governo para colocar em pauta, Srs. Senadores.

Ent&o, agora h& pouco recebi aqui questionamentos de colegas da imprensa. Ou sgja, vocé vé que hg, as vezes, varias
artimanhas, digamos assim, na tentativa de burlar e tentar cada dia mais se desconstruir a politica ambiental.

Mas eu acredito naidoneidade, sobretudo, no carater e naresponsabilidade do Presidente Davi Alcolumbre, quefoi eleito,
alids, de umaformaauténoma por esta Casa, € €le ndo vai voltar atras em uma palavra que €le deu na tribuna desta Casa,
de que realmente essa medida provisoria ndo sera colocada na Ordem do Dia, s as demais que estéo para a pauta de
segunda-feira.

Mas a minha pergunta seria essa, referente ao que nos podemos fazer de forma mais concreta, e vocés, como profundos
conhecedores da matéria, poderdo nos agjudar muito nisso.

E a segunda pergunta € exatamente referente a esses negacionistas, que negam a existéncia de mudanca climética. Em
gue se respalda isso, do ponto de vista técnico? E a0 mesmo tempo qual é a motivagdo que se tem para se fazer uma
defesa dessa natureza?
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Quero finalizar, deixando aqui que chegue ao nosso Presidente a necessidade premente de implantarmos, de instalarmos
aqui a nossa Comissdo de Mudangas Climéticas, que é uma Comissdo Mista desta Casa, que sera fundamental e
preponderante para temas dessa hatureza.

Parabéns, Senador Fabiano Contarato. O nosso orgulho e a nossa torcida sempre para que esta Comissao possa continuar
do jeito que ela esta, com um ritmo realmente muito importante.

Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - ES) - Muito obrigado,
Senadora.

Passo a palavra ao Senador Randolfe Rodrigues.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Blaco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - AP. Parainterpelar convidado.) -
Presidente, primeiro quero fazer dois cumprimentosaV. Exa. O primeiro, pelasiniciativas de ontem alusivas ainiciarmos
0 més do meio ambiente.

Acho que, ontem, o maior simbolo e a melhor homenagem que fizemos ao meio ambiente foi barrar a atrocidade que
estava vindo da Camara dos Deputados, que violentaria o CAdigo Florestal.

Tem significado de diagndstico, ao passo em que V. Exa. aqui conduziauma sessao sobre os sete anosde Codigo Florestal,
nds termos conseguido, em acordo com o Presidente desta Casa, impedir que esta medida provisoria viesse para ca.

Acho que esse é um bom comego para 0 més do meio ambiente, que a gente possa ter uma sequéncia aqui de agendas
em defesa do meio ambiente.

E a segunda: eu o cumprimento obviamente por esse importante debate, que pde luzes em época de trevas. E é muito
importante, em época de trevas, ouvir luzes. E por isso que eu queria, por falar em trevas... JAfoi perguntado aqui pela
Senadora Eliziane, queria ouvir da senhora expositora e dos senhores expositores um comentario em relacdo a essa tese,
gue deveria soar um pouco ridicula. Alguém, a partir de tantos fundamentos cientificos, negar a existéncia do 6ébvio, do
aquecimento global. Deveria soar ridiculo, mas na historia a gente esta premente de ridicul os.

Deveriaser absurdo levar cristéos paraum coliseu e entregé-los asferas, mas na Romaantigaisso aconteceu. Deveriam ser
ridicul as as concepgdes presentes na |dade Média, mas o ridiculo faz parte da histéria. Ent8o, existe, é forte a concepcao,
aideia de negacéo do aguecimento global.

Ent&o, eu queria ouvir da senhora expositora e dos demais qual é o perfil que os senhores compreendem dos céticos
negacionistas? E queria a opinido da senhora e dos senhores sobre qual o né principal que impede que eles aceitem essa
realidade sustentada pelos membros dessa Mesa.

Complementarmente, pergunto quais seriam as principais falhas desse discurso de negacdo da existéncia do aguecimento
global. Foi dito... Eu acompanhei o final da exposicéo do Dr. Gustavo, que tocou em um tema muito perene, e eu queria
aprofundar sobre ele, em relacdo ao Fundo Amazonia, e pego comentérios dos demais, da Dra. Mercedes e dos demais
conferencistas.

O Fundo Amaz6nia, umacontribuicdo daNoruegae daAlemanhapara preservacdo, paraareducdo daemissdo de CO2 por
partedo Brasil, por ter em seu territorio 2/3 daregido em que eu moro, daregido Amazonica, totaliza, segundo o orgamento,
neste ano, R$1,86 bilhdes. Sdo 103 projetos que ainda ndo foram utilizados, nenhum deles, pelo atual Ministério do Meio
Ambiente.

E nesta semana houve um ataque ao Fundo Amaz6nia, houve umacritica- eu ndo sei nem se combinado com o Presidente
do BNDES, o Ministro Levy - a coordenacéo do Fundo Amazonia por parte do BNDES, e mais que isso, mais do que essa
critica, uma orientacdo do Ministério do Melo Ambiente, que foi veiculada na midia, para que o fundo fosse utilizado...
Esquecendo todos os outros 103 projetos que tem, esquecendo a destinagdo histérica do fundo, definida por acordos
internacionais de que esses paises sd0 signatarios, e o Governo brasileiro, parece-me, no meu entender, em uma clara
violénciaao Fundo Amazonia, aos principios que o redigiram e acontribui ¢ao dessas nagdes, propbe a utilizacdo do Fundo
Amazonia para a indenizagdo de proprietarios rurais, proprietarios que desmataram e que grilaram terras, notadamente
na Amazonia.

Peco um comentério da Dra. M ercedes e dos demai s col egas sobre essa percepcdo do Governo brasileiro, sobre néstermos
em caixa R$1,86 bilhdes e ndo termos utilizado esses 1,86 bilhGes em nenhum dos 103 projetos do fundo e sobre essa
Ultima manifestacdo do Ministro, que eu ndo sei se esta na pasta do meio ambiente, porque me parece que a pasta esta
atentando contra o meio ambiente.
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O SR. PRESIDENTE (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - Obrigado, Senador
Randolfe.

Passo a palavra ao Senador Jagues Wagner para suas col ocagoes.

O SR. JAQUESWAGNER (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - BA) - Bom, eu queria sb parabenizar
V. Exa

Imagino que nesta semana V. Exa. voltard a sua residéncia um pouco mais animado com a Comissao, depois de tantos
eventuais reveses aqui, mas veja que a sua obstinagéo...

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP. Fora do microfone.) - Tem
resultado.

O SR. JAQUESWAGNER (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - BA) - Estatendo resultado, e asemente
plantada esta... Até porque o terreno é fértil.

Esse tema, evidentemente, € um tema hoje absolutamente mundial. Eu quero s me somar aos elogios e a todos 0s
expositores, a quem eu agradeco.

E peco desculpas. Esse meu va e vem € porque esta Casa aqui € um pouco maluca, a gente tem 30 coisas acontecendo
a0 mesmo tempo. Eu vim aqui e daqui a pouco alguém me liga: "Corre, porque a Medida Provisdria 871, que trata de
aposentadoriade pessoas com deficiéncia, detraba hadoresrurais, etc., estaem votacao". Por isso esse meu val evem agui.

Mas quero dizer que aprendi muito. Eu acho que essa aproximagdo entre a classe politica e a ciéncia e aqueles que sdo
pesquisadores, para mim, € fundamental, porque, na minha opini&o, os negacionistas sempre se utilizardo de uma falsa
dicotomia entre, por exemplo, emprego e preservacao para conseguir adeptos. A forma mais simples sempre de uma ma
teoria prosperar é criando uma dicotomia, porque ai viratorcida. O gol do aniversério legal eu considero que foi falho e
0 do meu time, mesmo ilegal, quero dizer que foi verdadeiro.

Ent&o, nds precisamos fugir de nos posicionarmos em qualquer campo de dogmatismo. 1sso s6 guda aos que, ndo
lastreados na ciéncia, querem afirmar umateoria, porque ai fica o jogo de dogma. Parece até meio absurdo, a gente ouve
isso tudo e daqui apouco haa guém gque acha que nada di sso acontece ou que uma parte, e € possivel - eu ndo sou estudioso
-, do aquecimento também tem, além do problema nosso, dos humanos com o Planeta, motivacfes do proprio Planeta. Eu
desconheco se isso é comprovado ou ndo, mas acho que é possivel que haja uma contribuicdo do proprio sistema, de ir
modificando o seu ecossistema, mas 6bvio que a contribui¢do humana é escancaradamente um elemento preponderante
nessa historia.

Entdo, eu queria so Ihe parabenizar e agradecer realmente.

Agora, nos temos um problema que eu acabei de dizer. Estamos praticamente entre nds agqui e precisamos estar entre
todos para que coisa prospere.

Entdo, eu acho que a gente tem, Presidente, nessa preocupacao, talvez, que pegar cada uma das intervences e coloca
las da forma mais simples possivel, didatica. E nds temos a possibilidade de divulgar, mandar para escolas. O Senado, a
Comissdo tem essa capacidade. Até paraque V. Exa. fique mais satisfeito ainda, para que as escol as recepcionem isso. E
gue a gente possa fazer uma comissdo itinerante, eventualmente, indo aos Estados para fazer debates como este. Eu acho
gue a gente tem estrutura, porque € uma batalha que nés estamos travando, e uma batalha de longo curso, para preservar
e combater ideias que neguem aguilo que esta acontecendo. Entéo, eu acho que a gente tem que trabalhar nesse sistema.

Eu quero dizer que me coloco totalmente a disposi¢éo, porque minha ama também... Eu fui Governador, e sempre a
dicotomia colocada & "Ah, mas se ndo puder criar camardo aqui, eu ndo dou emprego”. A depender da forma, € para
acabar com os manguezais, porque ndo ha filtro melhor do que os proprios manguezais, onde eram jogados todos os
dejetos da criagdo. "Ah, mas se eu ndo cortar esta madeira aqui, eu ndo...". E por ai vai. E isto realmente € sempre o que
eu digo: nés temos que ter sustentabilidade social lado a lado com a ambiental, até porque as duas coisas sdo partes do
Mesmo ecossistema.

Entdo, sO parabenizo.

Eu quero me somar & preocupagéo do colega Randolfe sobre o Fundo Amazdnia e sobre o dinheiro recepcionado pelo
Brasil dentro dessa légica, por exemplo, de que os paises em desenvolvimento recebem, porque aideia do Governo é
usar esse dinheiro para pagar desapropriacfes. E é algo que ndo tem nada a ver. 1sso cabe ao Governo pagar; sendo, nds
vamos acabar perdendo o dinheiro, porque, evidentemente, quem financiavai dizer: "Olha, o dinheiro ndo esta destinado
paraesse fim".
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Eu queria fazer sd uma pergunta: a eventual entrada do Brasil na OCDE nos colocaria em uma posi¢éo de contribuintes
em vez de sermos recebedores? E isso?

O SR. GUSTAVO LUEDEMANN (Fora do microfone.) - 1sso.

O SR. JAQUESWAGNER (Bloco Parlamentar da Resisténcia Demacratica/PT - BA) - Pois é. N&o, € porque aqui estdo
falando tanto. Eu acho um absurdo, mas ndo um absurdo entrar na OCDE; o absurdo € negar a condicdo de pais em
desenvolvimento na propria OMC, com uma condi¢ao privilegiada. Eu nem sabia que tinha eventual mente esse prejuizo
também de perder isso.

Mas, de resto, Presidente, parabéns e um fim de semana melhor para o seu coragdo, porque hoje a gente teve um dia alto.

O SR. PRESIDENTE (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - ES) - Muito obrigado,
Senador.

S6 para fechar a conclusdo de oradores, passo a palavra ao Senador Esperidido Amin.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - Bom, todas as justificativas (Fora do
microfone.)

apresentadas pelo Senador Jaques Wagner sdo subscritas por mim também. Eu cheguel aqui cedo, mas ndo pude
permanecer porgque realmente no Plenario tivemos varios incidentes.

Eu desgj 0 apenas subscrever asolicitagdo jaformulada pel o Senador Jaques Wagner como também areflex&o da Senadora
Eliziane e do Senador Randolfe, particularizando duas das perguntas feitas.

Primeiro, a questao entre negacionistas e os que defendem as formas de atuar para evitar a aceleracéo de catastrofes pelo
aquecimento global ndo vai ser encerrada por esta reunido, até porque o conflito ocorre de maneira mais pragmética em
outras latitudes.

Mas eu hoje, acompanhando a premiacdo do fisico brasileiro Marcelo Gleiser, que recebeu ontem, se ndo me engano, o
prémio Templeton, que é uma espécie de Oscar da espiritualidade - eu acho que 0 nosso candidato vai ser o Girdo, um dia
vocé vai se habilitar -, eu achei muito curiosa essa tentativa de conciliac8o da ciéncia com areligido, com a existéncia
de Deus. I1sso me foi ativado quando eu tinha 13 anos de idade e li o livro Deus, 0 Homem e o Universo, na década de
50, que era exatamente sobre essa busca de conciliagdo. N&o chegou ao criacionismo, mas pelo menos a uma teoria da
evolucdo que ndo descarta a existéncia de Deus.

Na questdo do negacionista, eu creio que, com vistas a popularizar a compreensao desse debate que foi aqui jalevantado,
os efeitos, ndo sei se eu estou certo, antropi cos— esta certo isso? —, os ef eitos produzidos por nés e pelas nossas criages
e pelos nossos arranjos econdmicos eu Ndo sei se Nos podemos efetivamente mensurar. A minha tese de doutorado em
Engenharia e Gestao do Conhecimento foi sobre indicadores de sustentabilidade. Eu me atualizei naquela época, agora
jaestou desatualizado de novo, mas nés ndo temos um balanco — ou temos? — que diga qual é a participagdo do efeito
antrépico e qual é a participagdo do andamento do sistema, 0 sistema planeta, 0 sistema universo, na nossa histéria e na
nossa projecdo de futuro. Confesso que eu ndo consigo visualizar um balanco, quem é que influi mais, quem é que influi
menos e 0 quanto a influéncia a menos pode representar. Seria um grande servico, por exemplo, que a USP, jame dirigi
aqui amaioria dabancada, amaioria da bancada € USP... Eu sou amigo de infanciado Arlindo Philippi, erameu vizinho,
e a minha esposa andou fazendo um trabalho 14, em conjunto com ele, nesse campo.

Entdo eu acho que seria muito (til fazer uma espécie de cartilha, com esse balango e, se ja existe, eu peco desculpas, no
sentido de sair daqui de dentro. Como disse, acho que o Senador Jaques Wagner, foi muito feliz ao dizer que nds temos
que sair daqui de dentro. E uma cartilha com uma credencial como a da USP seria muito bem-vinda. Se ja existe, eu
repito, pego desculpas.

A segunda questdo, eu ndo quero contestar o Senador Randolfe, € que, pelo que eu sei, 0 Governo ndo tomou nenhuma
decisd0 de decreto para transferir para a desapropriacéo. E nem sei se a desapropriagdo pode pagar grilagem. 1sso é um
problema com o Ministério Pablico. Se pagar com dinheiro publico ou com dinheiro internacional, quem grilou vai para
cadeia.

O que eu acho é que 0 Governo tem o direito de negociar com quem emprestou o dinheiro uma mudanca de destinago.
Eu mesmo defendo que noés indenizemos, porque o Brasil ja criou muita area ambiental e ndo indenizou quem devia,
no meu Estado inclusive. Nés temos parques criados pelo Janio Quadros, em 1961, o parque da Serra catarinense, para
que, aias, eu também dei uma contribuicdo, com o acréscimo de uma érea, como Governador, e nds estamos procurando
dinheiro paraindenizar pessoas que estéo la e tém que sair. Algumas nem tém que sair, conseguem, com a sua atividade,
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ter aquela area absol utamente preservada, mantendo a propriedade da érea fora do parque. Enfim, h& arranjos possiveis,
licitos, para 0s quais S30 Necessari 0S recursos, Sempre escassos, para a desapropriagéo. Mas eu ndo acho a desapropriacao
emsi... Umadesapropriagdo irregular € uma coisa, mas uma desapropriagdo regular parainstalar umaérea de preservacao
permanente € um direito incontestavel.

A Ultima estatistica que eu tinha era de que, no Estado de S&o Paulo, os precatérios, so os derivados de obrigagdes
ambientai s ultrapassavam R$200 bilh&es. Pagar isso envolve um sacrificio muito grande. Eu no sou contra a consulta,
mas quero subscrever a preocupacdo. Temos convicgado de que tanto a Alemanha quanto a Noruega v&o querer saber para
ondevai o dinheiro deles, mas ndo sou contraa consulta, até porque acho que mudar... Isto foi muito repetido ultimamente
aqui no Senado: sO ndo muda de ideia quem ndo as tem. E ha até a frase dos mais radicais: s6 ndo muda de ideia quem
€ doido. Ent&o sdo as duas... Essa é de outro autor.

O SR. JAQUESWAGNER (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - BA. Fora do microfone.) - E sereferia
especificamente a alguém?

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pel o Brasil/PP- SC) - N&o, aguel e baiano que o senhor contratou
para, com aBiblia, fazer agquele desafio presidencial € problema seu.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - Obrigado, Senador.
Antes de passar apaavra...

O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - CE) - Senador Fabiano Contarato, so
rapidamente.

O SR. PRESIDENT E (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - ComapalavraV. Exa

O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODEMOS - CE. Para interpelar convidado.) -
Aproveitando, rapidamente, queriaparabenizar V. Exa. por maisumainiciativade muitaluz, buscando averdade, o senhor
gue é um entusiasta da causa e a cada dia se torna uma referéncia aqui no Senado Federal nessa causa do meio ambiente
e em outras também.

Queriapedir descul pas aos pal estrantes, porque eu ndo pude participar, mas vou pedir depois afita - fita € ainda no tempo
antigo -, pedir os videos para acompanhar o que foi discutido, mas eu tenho uma davida aqui.

A relacdo - ndo sel seisso foi falado; sefoi, desconsiderem aminha pergunta, € umaduvidaque eu tenho -, essa questdo da
relacdo entre a pecudria e o meio ambiente, javi alguns documentérios a respeito, sobre a questéo de emissio de metano,
eu queria saber o real impacto disso.

Desde a Conferéncia das Nagdes Unidas, a Rio 92, em que lugar o Brasil, 0 nosso Pais esta entre os que mais contribuem
para o efeito estufa? O que mudou? Porque tem variado, ndo é? Eu queria saber qual a posi¢ao em que hoje nds estamos
€ como nds estavamos em 19927

Era sO parafazer esse breve comentério.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - Obrigado, Senador
Eduardo Gir&o.

Quero registrar a presencga e o agradecimento a Senadora Soraya Thronicke, como sempre, atuante. Estamos imbuidos
do mesmo propdsito, e ela sabe disso.

Senador Chico Rodrigues, muito obrigado também pelo comparecimento.

Antes de passar a palavra aos palestrantes, por favor, eu peco mais uma vez a paciéncia de vocés, mas eu tenho que
valorizar aqui o e-Cidadania.

Carlos Rocha, do Distrito Federa: "Como se caracterizam os principais grupos hegacionistas do aguecimento global no
Brasil e no mundo? Quais sdo os interesses deles? Negacionistas disseram no Senado que ndo ha ciéncia por tras do
aquecimento global. Essas pessoas tém reputacdo cientifica para dizer isso? O Ministro do Meio Ambiente acabou com
0 setor de climano Ministério. Que efeitos essa decisdo gera para o Pais?'

Izana Oliveira, da Paraiba: "Gostaria de saber qual alei que explica o efeito estufa e se ja houve concentragdes de CO2
mais atas do que hoje em dia? Se sim, por qué?'
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E o ultimo, Claudio Angelo do Distrito Federal: "Ha centenas de cientistas dizendo que o IPCC esta errado. Como saber
guem estd com razéo? Asilhas de calor tém respondido pela maior parte do aumento da temperatura nas cidades. Como
separar o efeito do aguecimento global 7.

Eu sei que sdo muitas colocagdes, algumas delas j& foram respondidas, agora, eu deixo livre aos palestrantes. Se puderem
responder, para a gente otimizar o tempo, e j& fazer as consideracdes finais, eu agradego.

Com apalavra o Professor Luiz Gylvan Meira Filho.

O SR.LUIZ GYLVAN MEIRA FILHO - Muito obrigado, Senador.

Vamosl& Eu aprendi, havérios anos, anuncaperguntar paraa guém, em negociagdesinternacionai s e em outras situagoes,
0 porgqué de uma posi¢éo ou de umaafirmacao, porque eu descobri que eu me arrisco aouvir apessoaresponder mentindo
ou achando que esta falando a verdade, e ndo ser verdade, quer dizer, eu ficaria perdido. Entdo eu aprendi que € melhor
levar em conta as afirmagdes do jeito que elas vém, sem me preocupar com o porqué. As pessoas terdo as suas razies.

Eu me ofereci hoje e, repito, eu estou a disposi¢cdo 14 na USP, se algum colega negacionista quiser um esclarecimento
mais detalhado sobre mecanica quéntica, por que o CO2 tem espectro de vibragdo e rotacdo e absorve infravermelho, os
dados do experimento de Tyndall, que testou isso em laboratério, eu teriao maior prazer em fazer isso, se quiserem. Fora
IS0, outro tipo de motivago eu ndo posso julgar.

Eu ndo acho que o mundo se deva levar s pela cabega dos cientistas. A Ultimavez que tentaram fazer isso foi durante a
Revolucdo Francesa, que guilhotinou o inventor da guilhotina e aproveitou e guilhotinou Lavoisier e a esposa também,
gue tinha a regra |4 de conservagdo de massa. Ou sgja, foi um razoavel desastre colocar cientistas e ndo politicos para
fazer politica publica. Entdo eu fago questdo de separar as coisas.

Pergunta, Senadores, extremamente interessante sobre a atribuicdo de causa. A resposta é que varia. No caso do dioxido
de carbono, o carbono que vem de origem fdéssil tem uma composi¢&o isotdpica, quer dizer, a maior parte dos aomos
esta no nivel 12, o carbono 12, e o carbono que anda aqui por cima, entre a biosfera e atmosfera, subiu para13 e 14. E o
método da datacdo que se usa. Entdo é muito facil separar 0 CO2 pela origem.

O metano é um razoavel desastre, porque o senhor... O senhor peganaAsia o arroz irrigado e pergunta quanto emite. Eu
vou |4, ponho um copo de cabega para baixo, coleto o metano e mego. Ai eu meco do lado e da diferente, quer dizer, varia
tanto que € muito dificil saber qual € a componente antrépica. Agora, se conseguir resolver... Bom, os gases industriais
s8o todos feitos pelo homem. Freon foi umainvencdo humana. Ai é muito facil saber.

E o éxido nitroso, que tem a ver com fertilizante, esse também da para saber porque hé registros da quantidade de
fertilizante usado, éfécil. Transformar isso em aumento de temperaturadaparafazer. Nao € o caso de eu fazer propaganda
aqui de uma empresa privada, mas eu trabalhei alguns anos no Ingtituto Tecnoldgico Vale, em Belém do Pard, efoi feito
um programade computador que permite, se 0 senhor disser quais sao as emissdes, dizer qual € o aumento de temperatura
devido a sua agdo. Por exemplo, a Vae fez isso paraver qual era a contribuicdo para a mudancga do clima da mineracéo
em Cargjés versus Serra Norte, que é a nova mina, 14 em cima, com tecnologia diferente. E bonitinho e fécil de usar.
Essas coisas funcionam num notebook. Leva uma ou duas horas processando e calcula para o senhor. Agora, a origem
€ muito dificil.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC. Fora do microfone.) - Isso é uma
dosimetria...

O SR. LUIZ GYLVAN MEIRA FILHO - Pois é. N&o, ndo, mas isso é importantissimo, porque o senhor diz: "Nao,
ha o acordo de Paris, vamos segurar em dois graus'. O senhor precisaver para onde nés estamos indo. Vamos dizer que
sgja cinco, como foi mencionado aqui, para descer, em 2.100, de 5 graus para 2 graus, tem que baixar 3. E ai a pergunta
gue é o tema da sua tese doutorado: eu fago alguma coisa aqui, vou la e faco mais uma linha de metré em S&o Paulo,
com quanto, desses trés graus que precisa baixar, isso contribui, essalinha de metr6? Essa pergunta € respondida por esse
programaque a Valefez.

Ha quanto tempo a concentracdo de CO2 na atmosfera ndo chegou a esse nivel ? A resposta estd em um eslaide aqui: 800
mil anos; quer dizer, tem uma série de 800 mil anos que 0 CO2 nunca chegou aos niveis atuais. Se 0 senhor olhar mais
para trés, alguns milhdes de anos, € verdade que, na formagéo do planeta Terra, oscilou. O problema € que isso ndo €
previsivel. Asleis da Fisica sdo universais, se aplicam, mas ndo ha dados para saber disso.

Umavez eu escutel um colega dizendo: "N&o, eu estou fazendo uma previsdo de que atemperaturavai baixar”. Eu disse;
como é quevocéfaz? Eledisse: "Nao, ndo interessa, eu acho”. Ent&o eu, pessoalmente, ndo confio nessa aposta de que ndo
precisa se preocupar porgque atemperatura vai baixar, porque esse é outro método de fazer previsdo que ndo é o método
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cientifico, € o método dos profetas. O profeta é alguém que vai 14, passa uma semana no mar, na praia, na montanha ou
em algum lugar, volta, tem a verdade dele e ndo deve explicagdes. Isso ndo é... Acontece, mas eu, por formagdo, ndo vou
muito para esse lado, néo.

Eraisso.

O SR. PRESIDENTE (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - ES) - Seguindo a ordem,
deixem-me fazer, primeiro, alguns comentérios que ndo sdo de Ciéncia, porque eu acho importante. Varios de vocés
tocaram em alguns assuntos que, de fato, sdo muito mais politicos e sociais do que cientificos. Primeiro deles, o Brasil
sempre esteve entre os trés paises do mundo em que todas as pesquisas de opinido, por 25 anos, mostram a maior
preocupacao, com o desmatamento da A mazdniae com mudangas climéticas. Entdo, vamosdizer assim, numademocracia
ideal, no ponto de vista meu, essa vontade do povo brasileiro deveria ter um enorme impacto, muito mais do que a do
norte-americano, sempre entre os trés paises do mundo mais preocupados. O desmatamento da Amazonia é a primeira
preocupacéao.

Eu acho que é um momento importante para discutir o que esta acontecendo com a democracia no mundo. O que esta4
acontecendo? Vontades de grandes maiorias, e eu ndo vou dizer nem que esse desgjo, essa percepcdo do brasileiro €
totalmente baseada em ciéncia, sdo muito baseadas na intuicdo e num certo amor que o brasileiro sente por assuntos da
natureza. E eu acho que isso ndo é um fendmeno que esta acontecendo s6 no Brasil, mas, como a gente esta vendo, no
mundo, estd aumentando muito uma coisa que eu chamo quase de imperialismo, um Presidente se torna um imperador e
ndo representa mais, de fato, 0 que 0 grosso, o que a maioria da populacdo deseja. Ent&o, esse € 0 primeiro ponto.

A segunda resposta é sobre para quem os negacionistas trabal ham. Recomendo atodos o belissimo livro da Profa. Naomi
Oreskes, de Harvard, que fez uma perfeita e cientifica analise e comparou exatamente as estratégias dos negacionistas - ha
mai s negacionistas nos Estados Unidos -, de umaforga politica e econdmica, mudando, como mostrei na minha palestra.
Ela fez uma comparagdo que bate exatamente. A légica é exatamente a da indUstria do tabaco da década de 1970. O
escritério de advocacia de Washington, os mesmos que sdo contratados pela indUstria de combustiveis fosseis - e esta
tudo mapeado em muitos detalhes no livro dela -, "contratam”, entre aspas, pseudocientistas ou cientistas mesmo para
gerar divida. La na década de 1070 - eu me lembro, eu era crianga -, havia propaganda de cigarro nas revistas brasileiras
Manchete e Cruzeiro, com um médico, com CRM, dizendo: "N&o h& prova cientifica darelagdo do cigarro com doengas’.
Entdo, essaldgica- depois, a Profa. Naomi Oreskes explica muito bem - aindistria de cigarros ja sabiala atras, desde os
anos 60, arelacdo. Qual foi alogica? A 16gica econdmica: vamos manter 0 consumo 0 maximo que nés pudermos. Essa
|6gica significou dezenas de milhdes de mortes prematuras. O que aindustria féssil faz € muito parecido. Com algumas
mudangas recentes, mas nenhumaindustria- nem a ExxonMobil, nem outras - nega a existéncia dos gases de efeito estufa.
N&o negam mais. Alguns negacionistas ficam até um pouco defasados.

Aqui no Brasil, amaior parte das emissdes vém, como vocés viram agqui em varias dessas apresentacdes, da agriculturae
do uso daterra, daremocdo da vegetacdo natural. Por exemplo, um dos negacionistas que estava aqui ha dois dias, pago
pelaindustriaagricola, fez mais de trinta pal estras para soji cultores - isso foi exposto pelaFolha de S.Paulo 0 ano passado
- recebendo. Ele foi dizer aos agricultores da soja que ndo havia problema nenhum. Por qué? Porque os agricultores da
soja comegaram a ter perdas no Matopiba e no norte do Mato Grosso com os extremos climéticos. Ele foi "tranquiliz&
los', entre aspas. Entdo, ele esta fazendo o papel que agueles médicos faziam na década de 70, de tranquilizar: "N&o
se preocupem". Esta é a l6gica embutida na maior parte desses negacionistas, na maior parte desses que estdo ligados a
interesses econdmicos, que ndo tém interesse em que haja uma agdo rapida e urgente, como é necessario.

Entdo, esses sd0 0s dois comentarios que eu queria fazer.

No Brasil ha poucos negacionistas, mas existem, e esses ndo estéo ligados a interesses fosseis. A companhia petrolifera
brasileiraja, ha muito tempo, tem uma postura bem diferente das norte-americanas, mas é ligada ao interesse de continua
expansdo dafronteira agricola.

Quero fazer s mais um comentério. A temperatura da cidade de Sdo Paulo ja aumentou uns quatro graus. 1sso esta
contaminando as analises que nés estamos fazendo? Nao, ndo esta contaminando. O método cientifico e todas essas
analises que nds mostramos aqui, varios de nés, separam esse efeito chamado ilha urbana de calor.

Se vocé olhar qualquer andlise dessas que nés mostramos especificamente para o Sudeste do Brasil, vocé vé que a
temperatura aumentou entre 1,5 e 2 graus. Enté&o, efeitos de aguecimento, devido a urbanizagdo, ndo entram nessas
andlises quando se olha um pais todo, quando se olha o globo. Entdo, um pouco desse debate que surgiu nos Ultimos dias
€ um debate que ndo tem nenhuma comprovagéo cientifica. Esse efeito € muito conhecido. O efeito de ilha urbana de
calor € muito grave. Ele aumenta a poluigdo, em S3o Paulo, causa uma série de problemas de salide. E um efeito que se
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soma ao aquecimento global e também as mudangas climéticas, devido a mudanca da vegetacdo. Mas ele é separado e
€ sempre bastante considerado.

Muito rapidamente - acho que meus col egas véo comentar também - o Fundo Amazonia. O Fundo Amazdniarecebeu... Eu,
guando trabalhei no Governo aqui, em 2011 e 2014, fui do Comité Orientador do Fundo Amazénia. O Fundo Amazbnia
teve um enorme progresso em 10 anos. O Fundo Amazdnia comegou com uma visdo que era muito a dos doadores:
"Estamos colocando esse dinheiro para vocés fazerem uma série de agdes e reduzirem as emissdes do desmatamento da
Amazénia" Em 10 anos, ele evoluiu muito e, cadavez mais, comegou afinanciar agdes. O Fundo Amazdniando financia
ciéncia, financia agdes de empoderamento das populacfes locais, dos povos da floresta, das populagdes tradicionais e
Estados (60% dos recursos do Fundo Amazdnia véo para os Estados). Entdo, ele teve aguela mudanca. Precisdvamos
atacar o problema naraiz, precisdvamos empoderar 0s Estados amazénicos, as populagdes amazonicas, inclusive numa
busca de um modelo diferente de desenvolvimento. Minha colega Mercedes mostrou vérias aternativas na palestra dela.
Entdo, o Fundo Amazonia tem feito um papel fundamental. Ele realmente evoluiu em 10 anos. Seria muito ruim para o
futuro sustentavel da Amazonia se nés ndo pudéssemos... Nés que eu quero dizer ndo somos nem nés da comunidade
cientifica, porgque ele ndo nos apoia, mas que a Amazdnia ndo pudesse mais contar com 0S recursos gque ainda existem.
O Fundo Amazdnia, mostrando sucesso como vem mostrando, tenho certeza de que muitos mais recursos surgiram num
futuro ndo muito distante. Entdo, o Fundo Amazdnia tem que continuar na linha muito bem-sucedida dessa evolucéo
de que nds temos provas muito claras de que tem sido muito importante para olhar a Amazonia através do seu maior
potencial, como a Mercedes destacou.

O maior potencial da Amazbnia é a sua bhiodiversidade. E o Fundo Amazbnia pode, cada vez mais, empoderar as
populagdes para gerar umanova bioeconomia. De fato, 0 maior potencial que o Brasil tem € a biodiversidade no Cerrado,
na Caatinga, na Amazbnia. NGs temos, realmente, que sonhar com um Pais em que a bioeconomia da biodiversidade se
torne um vetor econdmico de desenvolvimento.

O SR. PAULO ARTAXO - Rapidamente, complementando o que o Carlos colocou sobre a questdo da importancia do
Fundo Amaz6nia, juntando com o que a Mercedes colocou, nés vamos ter que remover CO2 da atmosfera, em grandes
guantidades, a partir de 2050, eventual mente antes disso. E s6 ha um processo conhecido que faz isso de modo eficiente:
chama-se fotossintese

Essa fotossintese, em regifes tropicais, € muito mais forte e eficiente do ponto de vista de remover CO2 do que em areas
temperadas. Ent8o, ondeisso vai ter que ser realizado? Nos paisestropicais. EaAmazodniavai jogar um papel fundamental
paraisso.

Ent&o, um pensamento estratégico de médio e longo prazos tem que levar em conta essas questdes cientificas de que nés
vamos precisar reflorestar uma parte da Amazonia. 1sso vai fazer um servigo ambiental que vai ter um valor econémico
inestimavel para o Planeta como um todo, e os paises que estéo financiando o Fundo Amazonia sabem disso.

Além disso, o Fundo Amazbnia tem gjudado muito pequenas populacGes ribeirinhas a desenvolverem um modelo
sustentavel para aregido que possa dar uma perspectiva econémica que ndo seja, simplesmente, a derrubada da floresta
e fazer grandes plantagdes. Entdo, o Fundo Amazonia é estratégico para o Pais. Eu acho que todos os esforgcos devem
ser feitos para que ele sgja mantido.

A guestéo da discussdo dos negacionistas. Vejam, existem doistipos de negacionistas, como o Carlos colocou. O primeiro
€ o interesse econdmico, o financiamento daindistria de combustiveis fosseis ou do agronegdcio ou de indlstrias que tém
interesses na destruicdo do meio ambiente e ndo na sua preservacdo. O segundo grupo de negacionistas tem a ver com
0 grupo que quer manter o status quo atual do nosso sistema econdmico e que vé que qualquer mudanca desse sistema
econdmico para um sistema econdmico mais sustentavel pode trazer prejuizo para determinados grupos econdmicos. E
nisso também se incluem os atuai s negacionistas brasileiros.

E uma das questdes que a Senadora Eliziane colocou: como € que a gente andlisa, por exemplo, a potencia contribui¢éo
cientifica de negacionistas? Ela € muito facil. O Brasil tem no CNPg um Curriculo Lattes, um sistema que avalia 0s
pesquisadores continuamente. Convido todos vocés airem ao Curriculo Lattes dos pesquisadores que estiveram agui ha
terca-feira para analisarem. Comparados com a média dos pesquisadores brasileiros, € muito, muito acima a producéo
cientifica desses dois pesquisadores que vieram aqui testemunhar no Congresso. Entéo, o Brasil tem ferramentas para que
isso possa ser analisado e diagnosticado de uma maneira muito simples, muito facil. 1sso tudo esta on-line sem nenhum
problema.

Por dltimo, a pergunta do Senador Espiridido Amin sobre os balancos dos efeitos antropicos x naturais. Quer dizer, o
IPCC faz ainclusdo de todos os ef eitos antrépicos e dos efeitos naturais, que sempre existiram e vao continuar existindo,
nos model os climaticos. Se vocé ndo fizer isso, obviamente vai fazer projecdes erradas ndo sd do aumento de temperatura,
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mas de vérias outras propriedades ecossistémicas. Entdo, isso € feito. Naturalmente, faz parte do processo cientifico de
simulagles climéticas levar em conta as componentes antrépicas e também as componentes naturais.

Como o professor Gylvan falou, as vezes é dificil vocé quantificar, porque nem sempre vocé consegue identificar um
particular processo como sendo natural ou antrépico porque, as vezes, vocé tem processos onde os dois, onde as duas
componentes, interagem entre si. Mas isso é relativamente bem feito pelos modelos climéaticos atuais. E hoje a gente
pode, sim, quantificar. E a gente identificaque amaior parte das emissdes de gases de efeito estufa € através da atividade
antrépica que estd mudando o climado nosso Planeta.

A SRA. MERCEDES BUSTAMANTE - Bom, antes de responder aos questionamentos, queria agradecer, Senador
Contarato, porque a sua fala, de verdade, tocou-me muito profundamente na defesa das universidades publicas. Eu
realmente me emocionei porque fiz minhagraduacdo em universidade publica, o mestrado, o doutorado forado Brasil, mas
em uma universidade piblica. Ha 25 anos sou docente em uma universidade publica. Vi o perfil dos alunos se modificar
nesses 25 anos com as agoes afirmativas. Hoje eu tenho vérios estudantes, na minha sala, para quem olho todos os dias,
e sd0 a primeira geracdo na familia que entra numa universidade publica. 1sso é uma transformagdo para o Pais que ndo
tem prego. Entdo, acho que o investimento em educagdo, j& ha varios dados, da um retorno: a cadareal, daum retorno de
R$ 8,00. Fora a questdo econdmica, € atransformagao que eu observo cotidianamente nos ol hos de todos os meus alunos
que estdo ali podendo usufruir desse acesso a educacdo publica e de qualidade. Entéo, real mente me contive aqui até para
nao chorar, Senador, porque eu acho que me tocou muito profundamente. NOs ja passamos por muitas crises, mas acho
gue o ataque que foi feito toca muito fundo na alma da universidade brasileira e isso é realmente muito triste.

Passando agora ao aguecimento global. Com relagdo as perguntas da Senadora Eliziane e a preocupagdo com o quadro
atual dapoliticaambiental brasileira, o que nés podemos fazer? Como atuar de formamais concreta? Eu vejo ai tréslinhas
gue me preocupam bastante.

A primeira é a do discurso, do discurso puro e simples. O Brasil, infelizmente, carrega a estatistica de ser o Pais onde a
gente tem o0 maior nimero de mortes, no campo, de ambientalistas e de defensores de comunidades e povos tradicionais.
Entdo, essa mudanca de discurso, ainda sem nenhuma prética, j& é o suficiente para agravar esse quadro de violéncia
gue a gente tem no campo. Ent&o, acho que esse discurso, efetivamente, precisa comegar a ser combatido de forma mais
explicita.

A segunda linha que eu vejo é a prética do desmonte. E a gente efetivamente perceber as agdes de fiscalizac8o, os 6rgdos
ambientais. Entdo, essa prética, também, a gente precisa avaliar efetivamente porque os efeitos sao bastante criticos. Sao
entidades, sdo 6rgdos que foram construidos também ao longo de muito tempo, e, perdendo-se isso muito rapidamente,
agente ndo vai repor. Essa é uma questéo importante.

E aterceira linha que eu vejo é a pratica do descrédito. Quando a gente propde um projeto de lel para acabar com a
figura, com o instrumento da reserva legal, com base em dados que ndo tém consisténcia, que ndo tém credibilidade
cientifica, isso € umapoliticade descrédito daciéncia. Quando agente propde arevisdo do processo de criagdo de unidades
de conservacdo, das unidades de conservagdo j& ingtituidas, porque elas ndo tém base técnica, isso é uma politica de
descrédito.

No Brasil, hoje - e temos dados também de producéo cientificabrasileira-, umadas dreas que mais avancou, em termos de
ciéncia, é aareade ecologiae meio ambiente. Avangou muito rapidamente visando aresolver problemas que o Brasil tem
na gestéo do meio ambiente. Ent&o, acho que jogar isso tudo fora é bastante critico. Acho que hd uma convergénciamuito
grande entre resolver a questdo...A primeira porta que se abre, no caso do desmatamento, € a porta da corrupcdo. Quando
a gente olha corrupcao/violéncia, €las tém um pé no meio ambiente; quando a gente olha a questéo da desigualdade, €la
tem um pé no meio ambiente; quando a gente olha a questéo da educacdo e da ciéncia, €las tém um pé também no meio
ambiente. Ele € meio por alguma questéo. Entdo, acho que essas trés linhas que vejo ai sdo importantes.

Na questdo dos negacionistas muito jafoi colocado aqui, quais sdo os diferentes perfis e as motivacoes.

Eu queria pegar, talvez esse ponto aqui, numa questdo do Senador Randolfe Rodrigues, sobre as falhas nos discursos
negacionistas. Acho que uma questdo que o PCC coloca muito clara, ao longo desse processo de congtituicdo do
conhecimento sobre a mudanca climética, € a base em miltiplas linhas de evidéncia. A gente olha os dados do passado,
nos temos dados observacionais e dados de modelagem com bases em leis de fisica, como estdo aqui colocados. Entéo,
acho que esse é um aspecto importante. Quando voceé olha o discurso negacionista, o que ele faz? Ele pega um dado aqui,
um dado acola, mas ele ndo tem a consisténcia desse conjunto de mdltiplas linhas de evidéncia. Entdo, muitas vezes o
COoNsenso Ndo é o consenso de quantas pessoas estao dizendo que o aguecimento esta acontecendo e de que poucas estdo
dizendo que néo esta acontecendo. Eu digo que ndo é uma questdo numeérica, porque um Unico cientista pode mudar um
paradigma. E a questdo da consisténcia das evidéncias, que vém de multiplos campos, de muiltiplas linhas de observac&o.
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Eu ndo preciso, hoje, sb dostermémetros nas cidades, que sdo ilhasde calor. A gente consegue descontar isso. A gentetem
satélites que estdo monitorando o Planeta, a gente tem boias oceanogréficas que estéo medindo as condi ¢des dos oceanos.
A gente tem uma rede de monitoramento, hoje, global, que é capaz de alimentar dados de forma muito consistente.
Acho queagentetem que ol har, efetivamente, aconsisténciadainformacéo que alimentam os diferentestipos de discurso.

O Fundo Amazbnia, jafoi bastante colocado aqui, € muito preocupante. O Fundo Amaznia era um experimento, eraum
risco grande para o Brasil. O Brasil, ao longo desses 10 anos, conseguiu estruturd-lo. Conhego muitos dos projetos que
tém a diferenca de, efetivamente, atuar na ponta e junto as comunidades. Entdo, isso ndo é substituido facilmente por
qualquer outra politica pdblica. O risco, também, novamente - falamos bastante de gest&o de risco -, € muito grande.

Gostaria, talvez, de fechar aqui com afala do Senador Jagues Wagner quando discutiu a questao da dicotomia emprego
e preservagio. E uma falsa dicotomia, efetivamente. O desmatamento, até hoje, ndo esta provado que gera riqueza. Ou,
Se gera, é riqueza para poucos. Entéo, na verdade, a gente distribui a riqueza de um patrimdnio que € comum a todos
os brasileiros e o concentra na méo de alguns poucos grupos politicos e econémicos. A gente tem muitos dados para a
Amazdnia. H4 hoje um levantamento muito completo para os Municipios do cerrado para mostrar que, olhando o IDH
municipal e olhando o indice de Gini de desigualdade, a conversio do cerrado para plantio, para pecuéria, ndo trouxe
riqueza para os Municipios. Agqueles Municipios que ja eram ricos continuaram ricos, 0s que eram pobres continuaram
pobres e a desigualdade aumentou. Ent&o, a gente precisa também olhar as informagfes que o Brasil tem, e produz
muitas de muita qualidade, para comegar a converter esse discurso. Mas normalmente é uma dicotomia, uma fasa
dicotomia. Acho que a gente tem que olhar - olhem! - que boa parte dos remanescentes de vegetac@o nativa do Brasil
est@o concentrados em poucos Municipios. O que gera pobreza ndo é a cobertura vegetal preservada, o que gera pobreza
€ aausénciado Estado e a auséncia de politicas publicas nessas regides.

Gostaria, mais uma vez, Senador, de coragcdo mesmo, de agradecer a oportunidade de estar aqui, de agradecer a defesa
das instituicdes publicas. N6s somos institui¢cdes de Estado. Entdo, como falel, sd eu aqui tenho 25 anos, meus colegas
tém mais. NOs passamos por varios Governos e as universidades, as institui¢cdes de pesquisa, em todos os momentos que
foram acionadas, colaboraram com as diferentes linhas de governo para of erecer solucfes parao Brasil. E a gente espera
continuar podendo colaborar.

Obrigada.

O SR. GUSTAVO LUEDEMANN - Obrigado. Bem rapidamente, com o sobrou para mim.
A professora Mercedes, naverdade, chorou. Eu vi aqui, elando conteve ndo. Desculpe-me. (Risos.)

Em relacdo ao meu posicionamento, eu vim de maneira provocativa, mas 0 meu posicionamento aqui € técnico e talvez
ndo tenha sido bem entendido.

Eu, inclusive, assisti na TV Senado - se ndo me engano foi em resposta ao Senador Randolfe - que 0 nosso Ministro do
M eio ambiente disse que ndo haviaum alinhamento autométi co aos Estados Unidos nesse tema, 0 que eu acho muito sabio
da parte dele tendo em vista o que eu justamente quis trazer. E mais em oposic¢éo ao que foi dito anteontem, porque eu
acho que sd0 pessoas leigas, ou ndo sei se é uma questdo de intencdo, mas trouxeram fatos bastante questionaveis sobre
anossa participacdo nesse sistema multilateral, de que ele trazia um risco a nossa soberania, 0 que eu ndo vejo, posso até
estar errado, mas gostaria de me colocar a disposi¢do aqui para o debate.

O que acontece é que tratar bilateramente com a maior economia do mundo, nés, como Brasil, um Pais em
desenvolvimento, com as dificuldades que n6s sabemos que nds estamos passando, € |6gico que a gente tem que ceder
muito mais do que a gente pode se estivéssemos negociando de igual paraigual.

No sistema multilateral, especialmente em clima, juntou-se um grupo de paises que se autodenominam G77 mais China...
Esse nome tem motivos histéricos, na verdade € um grupo de mais de 100 paises que negociam em bloco. Entéo, eles
fecham posi¢&o, tém reunides proprias, 0s nossos diplomatas se retinem com o restante dos paises em desenvolvimento. E
claro que hatentativas, as vezes, de um pais rico com um pais em desenvolvimento tentando fechar: "Olha, a gente cede
tanto, entdo, vé se vocé ndo quebra o galho e muda a sua posi¢do aqui ou ali...". Mas hd uma pressdo entre esses mais de
100 paises, entre eles, de constranger os paises que fogem a esse alinhamento.

Ent&o, existe um bloco muito coeso desse G77 mais China, que negocia em bloco. Ent8o, nesse sistema multilateral a
maior economia do mundo ndo consegue dobra-lo. Acho que dai que vem dizer que € muito confortavel parao lider desta
Nacéo dizer que mudanca de clima néo existe, enquanto, dentro do seu Pais, acGes estéo sendo tomadas.

E muito confortével, por qué? Porque o sistema multilateral é inconveniente e ele quer passar atratar bilateralmente com
0S outros paises, porque bilateralmente o maior sempre vence. Entéo, € mais nesse sentido que eu quis dizer, ndo é contra
o0 Governo A, B ou C.
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Inclusive acho a posicdo brasileira... O Itamarati tem uma posi¢do muito consistente desde que a questdo climética se
tornou um assunto de negociagdo. Entéo, foi citado aqui pelo Gylvan MeiraFilho o brilhante negociador brasileiro André
Aranha Corréado Lago, e eu também gostaria de cité-lo. Paraquem quer entender um pouquinho mais essas forgas, como
€las atuam, por que existe essa polaridade entre paises em desenvolvimento e paises desenvolvidos, ele escreveu um livro
inclusive sobre isso. N&o vou me recordar agora exatamente qual o titulo do livro, mas € ago do Brasil, as convengdes
internacionaisambientais, algo dessetipo. Enfim, recomendo bastante essaleitura para que se entendamel hor essaquestéo
gue eu estou abordando aqui sobre como 0s nossos negociadores, de uma maneira muito brilhante, sempre defenderam
0S interesses nacionais.

Ent&o, ndo vejo esse risco a soberania que foi levantado aqui ha dois dias.

Dito isso, a gente volta a questéo levantada pelo Senador Jaques Wagner sobre o Fundo Amazbnia ou, na verdade, a
guestéo primeira sobre estarmos na OCDE. Muda essa nossa posi¢ao?

N&o automaticamente, ndo esta escrito em lugar nenhum que, se um pais pertence a OCDE, ele tem que ser 0 Anexo |
da Convencao.

Isso, por exemplo, destoa quando a gente vé a Turquia listada no Anexo |, o que se da pelo fato de ela ser um pais que,
na época em que a Convencao foi firmada, ser da OCDE.

A gente tem um caso mais recente do México, que agora se encontra um pouguinho no limbo. Eu acho que valeria muito
a pena a gente observar mais o que acontece no caso do México, que € um pais que tem enormes dificuldades no seu
processo de desenvolvimento, muito semelhantes inclusive as do Brasil, e que se encontra hoje na OCDE. Tavez sgja
um bom laboratério para a gente estudar.

Entdo, ndo ha essa consequéncia natural, mas, uma vez participando da OCDE, estamos dentro da pressao do grupo ao
qual pertencemos. Acho que é dai que eu vejo o risco de a gente mudar essa posi¢ao.

Em relag@o ao Fundo Amazonia, em principio sdo negociagoes bilaterais. Se os financiadores acordarem que parte do
recurso pode ser utilizado paraindenizagdo, provavelmente ndo ha grandes problemas com isso. O problema que a gente
pode prever € que, na verdade, antigamente vocé fazia grandes projetos para a manutencdo da biodiversidade brasileira,
grandes projetos para reduzir desmatamentos. Havia recursos vultosos sendo investidos, mas que néo traziam resultados.
Entdo, eu jative a oportunidade de estar em uma reuni&o no Banco Mundial, ha mais de uma década, ha bastante tempo,
em que os financiadores questionavam um pouquinho a posi¢ao entre nos, brasileiros, em relagdo a novas formas de
financiamento eaformaque o Brasil encontrou de convencer osfinanciadores erajustamente dizer assim: "NOs ndo vamos
falar a priori 0 que n6s vamos fazer com o dinheiro que nés estamos pedindo. O que nds vamos fazer nds vamos fazer,
mas nés gostariamos de um compromisso de, vamos dizer assim, uma forma pds-paga da colaboracdo de vocés. Entdo, a
gente mostra o servico e com isso a gente recebe o financiamento de vocés e pode continuar atuando para proteger mais
a nossa hiodiversidade, para proteger mais as nossas florestas.” Entdo, dessa maneira os doadores foram convencidos.
Eu vgjo um risco de fragilizag8o dessa légica que funcionou tdo bem. Faco minhas as palavras do Carlos Nobre que,
inclusive, falou sobre isso também.

O SR. PRESIDENTE (Fabiano Contarato. Bloco Parlamentar Senado I ndependente/REDE - ES) - Obrigado! E obrigado
pela paciéncia de todos.

Antes de encerrar os trabalhos, proponho a dispensadaleitura e aprovacdo das atas da Reunido Conjuntarealizadano dia
28 de maio, 152 da CMA e 192 da CRE, e desta Reuni&o Conjunta de hoje, 172da CMA e 20?2 da CRE.

Aqueles que concordam permanecam como estdo. (Pausa.)

As atas estao aprovadas e serdo publicadas no Diario do Senado Federal.

Quero, mais uma vez, agradecer aos convidados e, mais uma vez, colocar a Comissao de Meio Ambiente e o Gabinete
a disposicdo para orientacdo e sugestao de projetos.

Quero que saibam que estou muito feliz aqui também porque nés fizemos uma audiéncia piblica. A democracia é isso,
€ olhar para os dois lados porque o objetivo € um sb. A coisa mais importante é que nés temos boa-fé. E a boa-fé que
val hortear isso, tenha certezal A gente pode errar, mas a gente erra na certeza e ha convicgdo de que estamos fazendo
algo melhor para o Pais e para as futuras geracoes.

S6 finalizando, queria deixar umafrase de que eu gosto muito, de Thiago de Mello, quando ele diz assim: "N6s ndo temos
caminho novo, o que temos de novo é o jeito de caminhar.”

Nada mais havendo a tratar, esta encerrada a reunido. (Palmas.)
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(Iniciada as 10 horas e 11 minutos, a reunido € encerrada as 13 horas e 44 minutos.)
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