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SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

REUNIAO
22/05/2019 - 162 - Comissdo de Constituicdo, Justica e Cidadania

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Havendo nimero
regimental, declaro aberta a 162 Reunido, Ordinéria, da Comissdo de Constituicdo, Justica e Cidadania da 12 Sessdo
Legislativa da 562 Legislatura.

Antes de iniciarmos 0s nossos trabal hos, proponho a dispensa da leitura e a aprovacdo da Ata da 132 Reunido, Ordinaria,
e da Ata da 14® Reuni&o, Extraordinaria.

Os Srs. Senadores que aprovam queiram permanecer como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.
As atas estdo aprovadas e serdo publicadas no Diério do Senado Federal.
A presente reunido destina-se a deliberacéo dositens 1 a 28.

Antes de iniciarmos a ordem da nossa pauta, esta Presidéncia comunica que, apesar do acordo de Lideres parainclusdo
extrapauta dos PDLs relacionados ao porte de armas, especificamente os PDLs 233, 235, 238 e 239, de 2019, esta
Presidéncia estaretirando de oficio amatéria, porque namanha de hoje fomosinformados da publicacdo no Diario Oficial
da Unido de dois atos do Senhor Presidente da Republica, um retificando substancialmente na forma o decreto objeto
dos PDLs em quest&o, e um segundo decreto, o Decreto 9.797, aterando no contelido também os decretos. Portanto, nés
estamos retirando de oficio esses itens extrapauta, ja dizendo que o Senador Marcos do Val esté prevento nessa questéo
e que, se forem apresentados novos PDL s, na semana que vem, impreterivelmente, poderemos ndo so ler o relatério, mas
também discutir e, sefor 0 caso, votar os relatdrios ou o relatério apresentado.

Na sequéncia da pauta, item 5.

ITEMS5
PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAO N° 51, DE 2019
- Nao terminativo -

Altera o art. 159 da Constituicao para aumentar para 26% (vinte e seis por cento) a parcela do produto da
arrecadaco dos impostos sobre a renda e proventos de qualquer natureza e sobre produtos industrializados destinada
ao Fundo de Participagédo dos Estados e do Distrito Federal e da outras providéncias.

Autoria: Senador Lucas Barreto (PSD/AP), Senador Alessandro Vieira
(CIDADANIA/SE), Senador Cid Gomes (PDT/CE), Senador Ciro Nogueira (PP/PI),
Senador Davi Alcolumbre (DEM/AP), Senador Eduardo Braga (MDB/AM), Senador
Eduardo Girédo (PODE/CE), Senador EImano Férrer (PODE/PI), Senador Humberto
Costa (PT/PE), Senador |zalci Lucas (PSDB/DF), Senador Jorge Kagjuru (PSB/GO),
Senador Jorginho Mello (PR/SC), Senador Lasier Martins (PODE/RS), Senador Luis
Carlos Heinze (PP/RS), Senador Marcelo Castro (MDB/PI), Senador Marcos Rogério
(DEM/RO), Senador Nelsinho Trad (PSD/MS), Senador Omar Aziz (PSD/AM), Senador
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Otto Alencar (PSD/BA), Senador Paulo Paim (PT/RS), Senador Paulo Rocha (PT/PA),

Senador Plinio Valério (PSDB/AM), Senador Randolfe Rodrigues (REDE/AP), Senador

Renan Caheiros (MDB/AL), Senador Rogério Carvalho (PT/SE), Senadora Simone

Tebet (MDB/MS), Senador Styvenson Valentim (PODE/RN), Senador Tasso Jerei ssati

(PSDB/CE), Senador Telmério Mota (PROS/RR), Senador Weverton (PDT/MA)

Relatoria: Senador Rogério Carvalho

Relatério: Favoravel a Proposta

Observacses:

- Em 15/05/2019, a Presidéncia concedeu vista ao Senador Angelo Coronel e a Senadora Juiza Selma nos termos
regimentais.

O Senador Tasso Jereissati foi Relator ad hoc, na semana passada, favoravel ao projeto. A Presidéncia, no dia 15 de maio,
concedeu vista ao Senador Angelo Coronel e a Senadora Juiza Selma, que, até 0 momento, ndo se manifestaram.

Devolvo, neste momento, a relatoria ao Senador Rogério Carvalho. Pergunto se tem alguma consideracéo a fazer, antes
de colocarmos a matéria em discusséo.

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE) - Sra. Presidente, a Gnica
consideracd@o, como jafoi lido e hoje é o dia do debate, é acerca de um dos questionamentos sobre a aprovagédo da PEC
no diade hoje, que € ando contemplacéo dos Municipios. Mas nds temos aqui anoticiae o fato de que tramitana Camara
a PEC 391, de 2017, de autoria do Senador Raimundo Lira, que acrescenta 1%, escalonando ao FPM da arrecadacéo de
Imposto de Renda, e |PI de 1%, escalonado ao FPM na arrecadaco do Imposto de Renda e I Pl. E isso ai.

Entdo, diante disso e ndo tendo contribuicfes outras além desse tema, eu dou por encerrada a leitura e a manifestagéo
sobre o relatério da PEC.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco ao Relator.
Coloco a matéria em discussdo. (Pausa.)

N&o havendo quem queira discutir, encerro a discussao.
Coloco em votagdo o relatério.
As Sras. e Srs. Senadores que aprovam gueiram permanecer como se encontram. (Pausa.)
Aprovado o relatério, que passa a constituir o parecer da Comissdo favoravel aproposta.
A matériavai ao Plenério.
O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE) - Queria pedir urgéncia,
gueria pedir urgéncia, Sra. Presidente.
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Haum pedido do Relator
de urgénciada matéria.
Eu coloco em discussdo o pedido de urgéncia do Relator para urgéncia da PEC 51...
(Intervencéo fora do microfone.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Ah! Descul pe. Entéo, nos
estamos falando de uma PEC, o calendério € especial, mas no Plenario, com o acordo dos L ideres, numa assinatura...

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - SE) - Nosjatemos as assinaturas.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - E parece-me que o autor ja
esta colhendo a assinatura dos Relatores, e nds poderemos estar quebrando o intersticio.

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE) - O.k.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - O item 6 da pauta, do
Senador Antonio Anastasia, que acabou de chegar. O Senador Anastasia estava na Comisséo de RelacBes Exteriores.

Naordem, item 6.
ITEM 6
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PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 164, DE 2015
- N&o terminativo -
Acresce art. 290-B a Lei n°6.015, de 31 de dezembro de 1973.
Autoria: Camara dos Deputados
Relatoria: Senador Antonio Anastasia
Relatdrio: Favoravel ao Projeto com duas emendas de redagdo que apresenta
Observac0es:
- Amatéria jafoi apreciada pela Comissdo de Desenvolvimento Regional e Turismo;
- Em 15/05/2019, a Presidéncia concedeu vista coletiva nos termos regimentais.

Autoria, Camara dos Deputados.
Com a paavra o Senador Esperidido Amin, para as suas consideracoes.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC. Paravoto em separado.) - Sra. Presidente,
Srs. Senadores, ainda ontem, tive um breve contato com o Senador Irgjd, porque, como eu temia, este projeto, relatado
pelo meu guru, amigo e preclaro Senador Antdnio Anastasia, merece no minimo um esclarecimento cautelar. VVou resumir
aquestdo, Senador Rodrigo, referindo-me ao advogado.

Uma casa construida, uma edicula de um piso construida numa area de preservacdo permanente ou numa via publica,
COmo eu javi acontecer, que supostamente tenha cinco anos de leniéncia... Quero dizer que nds estamos no Brasil em que,
nas nossas cidades, mais de 50% das edificacdes ndo sdo regulares. Vou repetir: mais de 50% das edificaces no Brasil
ndo tiveram nem o alvara de construcdo e muito menos o habite-se. Nem por isso os Municipios deixam de arrecadar
IPTU. O IPTU é lancado sobre o fato. Agora, abase do IPTU é o territério. Eu ndo posso ser dono de uma casa se essa
casa ndo estiver edificada sobre um terreno.

Ent8o, eu estou apresentando um voto que eu ndo gostaria de apresentar, que é o voto pela rejeicdo, porque o projeto
gue nasce de uma excelente intencdo... Eu votei a favor da Reurb, o Deputado Rodrigo também votou, que é areforma
urbana. E uma concess3o do antigo Ministério das Cidades a esse dado de realidade e contempl a principal mente conjuntos
habitacionais, porque no conjunto habitacional a questdo territorial precisa ser resolvidal

A inscricdo no registro de imoveis tem como Unico beneficio... Ela ndo gera tributo. Nenhuma prefeitura € obrigada a
ver alegalidade para cobrar o IPTU. E nem a cobranca de IPTU regulariza a situagéo do imével. Essa é que é a verdade
brasileiralegal. Entdo, eu repito, ja que o Senador Irgja acaba de chegar. Acho o projeto meritério na sua intengéo, mas
ele cria a seguinte faculdade: esta edicula de um pavimento, construida sobre... Pode ser area de risco, pode ser area de
preservacdo permanente, pode ser uma via publica. Eu tenho um caso desses - posso depois dizer até qual é o Municipio
- em que a prefeitura permitiu, por omissao, a constru¢éo numa via publica.

Entdo, ao promover o registro do imével, nés ndo estaremos dando seguranca juridica, nos estaremos criando inseguranca
juridica, porque a pessoa registra e ndo resolve nada. N&o passa a ser dono do terreno, porque o usucapido néo pode...
Nem mesmo o usucapido urbano, do Estatuto da Cidade, do Reurb, vai beneficialo.

Eu procurei, até por uma questéo de critério, parando parecer que tenho animosidade em relagcdo ao projeto... Fui Prefeito
duas vezes; na minha casa, minha esposa foi Prefeita duas vezes também, numa cidade muito delicada sob esse aspecto,
porgue 50% da ilha de Santa Catarina é constituida por &reas de preservacdo permanente, mangue, encostas e terras da
Unido. Entdo, a regularizacdo € um drama. Se eu permitir que a casa sgja inscrita no registro de imoveis, seficar entre a
opcao de permitir ainscricdo ou ndo permitir, eu votarel contra, porgque a casa é edificada sobre o qué?

(Soa a campainha.)

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - Quer dizer, é o registro do imével
construido, é o registro da propriedade, porque a propriedade éterritorial e predial, o proprio imposto € predial eterritorial
urbano.

Ent&o, eu me vi nasituacdo de apresentar esse voto contrério por essarazao, que nada de pessoal tem. Acho que o projeto
vem na esteira dessa preocupagdo com a realidade brasileira - e ndo é sd do Brasil - do grande nimero de construgdes
clandestinas, da proliferacdo de &reas de risco, de invasdo de areas de preservacdo permanente, de mangues, de beira
de rio, contrariando tudo que nds temos legislado. Se nds consideramos, para concluir, que nés legislamos no Cédigo
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Florestal, que abrangeu e abrange as chamadas areas consolidadas - nés ja fizemos isso -, nos estamos dando um passo,
na minha opinido, inseguro e de resultado duvidoso.

Como formade conciliag&o daminhaposi¢do em rel acdo aquelado meu querido amigo Anastasiae do nobre Senador Irgja,
eu tenho também um requerimento para uma audiéncia publica do ministério que seriadividido, mas ndo foi, felizmente.
O Ministério das Cidades foi que liderou, com o Sr. Figueiredo, uma pessoa com grande experiéncia de Sdo Paulo, da
realidade de Sdo Paulo, foi 0o Mistério das Cidades que liderou essa revolucdo urbana que é a Reurb, alei que nés que
éramos Deputados votamos e 0 Senado referendoul.

Se nés ouvirmos a Confederacéo Naciona dos Municipios, que eu procurei, a Associagao Brasileirade Municipios...
Eu n&o consegui receber, Senador Irgjd, a manifestacao.
Eu recorri ainda a Fecam (Federac8o Catarinense de Municipios).

O SR.IRAJA (PSD - TO) - Senador Amin, esta sendo impresso esse documento de apoiamento ejavai | he chegar em mao.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - Entao, eu, como sugest&o conciliatdria,
proponho que nés oucamos 0 ministério afeto ao assunto, que € o de Integracdo Nacional, ndo é? Ou € Desenvolvimento
Regional?

O SR. IRAJA (PSD - TO) - Desenvolvimento Regional.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - Desenvolvimento Regional, que é o
ministério que absorveu o antigo Ministério das Cidades, que seria fatiado, mas felizmente parece que ndo vai ser, o que
causaria um grande dano ético sobre o Congresso, porgue teria sido uma barganha, da qual eu ndo participei.

Vamos ouvir entidades, duas organizagdes nacionais de Municipios e 0 ministério respectivo para consolidarmos
uma posi¢ao. Se isso ndo for possivel, eu ndo vou fazer uma rebelido aqui, eu vou dar o voto que a minha consciéncia
determina - esta expresso neste voto -, lastreado numa manifestacéo da Consultoria Legislativa do Senado - eu néo - que
elementarmente focalizao seguinte; acompeténciapararegularizar propriedade urbanaédo Municipio, isso € competéncia
constitucional, mesmo a Reurb, aLel 13.465, manteve. Isso nés ndo podemos tirar do Municipio, isso é constitucional.
No momento em que nés determinamos - porque €isso que alei faz - o registro de um imével peremptoriamente... Presta
atencao, euregistroumimovel espacial, semraiz, sem definir sobre qual ele seassenta, eu estarei, no minimo, reinventando
o Evangelho, que diz que quem edifica casa sobre a rocha tem um destino; quem edifica sobre outra... Esse ndo edifica
sobre nada, porque ndo define, ele registra o imoével... Eu acho que nds estaremos gerando inseguranca juridica e ndo a
seguranca almejada tanto pelo Relator, que inclusive substituiu o alvara de construcdo pelo habite-se, que € o final da
historia... O avara de construgédo € o comego da historia de uma casa, 0 habite-se seria o final feliz. Ao se prescindir
do ultimo, prescinde-se do primeiro; ao dispensar a averiguagdo da propriedade do bem territorial, nds ndo estaremos
gerando seguranca juridicaameu ver.

Entdo, em vez de ler o voto, que ja foi apresentado, essa € a digressdo que eu fago, repetindo: eu vejo uma solugéo
conciliatoria, fazermos essa audiéncia com as organizages que podem iluminar o assunto - repito -, 0 Ministério do
Desenvolvimento Regional e as duas associagdes nacionais. Caso contrdrio, eu vou me limitar a ser um voto divergente
€ ndo os incomodarei mais, até em homenagem ao Senador Otto Alencar, que voltou hoje avestir-se de...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco, Senador
Esperidido Amin.
Com apalavra o Relator da matéria, Senador Antonio Anastasia, para os devidos esclarecimentos.

O SR. ANTONIO ANASTASIA (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PSDB - MG. Como Relator.) - Muito obrigado,
Sra. Presidente, Senadora Simone Tebet, Sras. Senadoras e Srs. Senadores. Eu pediriaaatencdo dos eminentes Senadores,
especia mente do Senador Esperidido Amin, porque eu ouvi com atencdo explicagdes e, natural mente, sempre com muito
respeito por um Senador t&o preparado, Prefeito, Governador, Deputado e Senador novamente.

Mas, Senador Amim, me permita, V. Exa., neste caso, comete um ligeiro equivoco. O projeto do Senador Iraja ndo trata
de registro, o registro se refere a propriedade. Em nenhum momento o Senador Iraja pretendeu regularizar propriedade.
Trata-se de habite-se. E bom lembrar ento o b&-&-b4, o que é ento.

Primeiro, nds temos a propriedade registrada no Cartorio de Iméveis - eu sou 0 dono daguele terreno. Muito bem, eu
quero construir um imével naguele terreno, o que € outra coisa. Ensina o Direito: 0 acessorio segue o principa. Para
construir uma obra nagquele terreno que é meu e esta registrado, nds temos de ter, primeiro, o avara de construgéo; e,
depoais, 0 habite-se.
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O projeto do Senador Irgja limita-se a dispensar o0 habite-se. Jamais, em nenhum momento, cogitou em dar propriedade
ou mudar o registro, mas tdo somente registrar o habite-se. Por qué? Porque é muito comum, no diaadia- V. Exa. sabe
disso muito bem, como acabou de falar e falou com raz&o -, que, nas cidades tanto grandes quanto pequenas, as pessoas
proprietérias constroem irregularmente sobre o seu proprio terreno. Em nenhum momento, cogita-se em dar aqui uma
- entre aspas - "anistid' ou usucapido ou desapropriacdo indireta a favor de terrenos publicos, de areas invadidas... Em
nenhum momento! E o habite-se t30 somente, ou segja, um acessorio para aquele que comprova ja a sua propriedade.

Alias, no voto em separado de V. Exa. ha trés pontos colocados: o primeiro é a competéncia, que esta superado,
porgue ndo estamos discutindo aqui competéncia municipal; é a Lei de Registro, que é federal. O art. 60 do Reub ja
determinou exatamente a modificacdo da Lei de Registro também para dispensar o habite-se. Ent&o, eventual mécula de
constitucionalidade deveria também ter sido |4 cogitada, o que jamais houve. Segundo, o temor de V. Exa., com o qual
concordo, de dar habite-se em &reas de preservagao ou de risco, nos fizemos a emenda exatamente para excluir, porque,
mesmo que eu segja proprietario registrado em uma area considerada de risco, eu ali ndo posso construir. V. Exa. esta
coberto de razdo. O terceiro temor que poderia regularizar, no seu voto, mansdes em areas de invasdo, mesmo sendo
proprietario eventualmente, néo € o caso porque se trata de umaresidéncia unifamiliar de um sd pavimento, como V. Exa.
aqui mesmo disse, uma edicula, ou sgja, uma pequena construgdo, uma construgdo singela e modesta, com o objetivo de
regularizar para os mais pobres e permitir que eles entrem no mercado.

Terceira observagdo: no seu voto, V. Exa. pondera que, a qualquer tempo, seriainécuo, porque o Poder Pablico poderia
até destruir. Mas decorridos cinco anos... O Senador Rodrigo é até Relator de um projeto meu sobre o siléncio da
Administracdo. N6s ndo podemos permitir que, decorridos cinco anos, uma area construida que ndo seja em uma area
de preservacdo, que ndo sgja em uma area de risco, ele é proprietério, e a prefeitura ndo toma nenhuma medida, eu acho
gue ja seria adequado, como jafoi feito o direito social, e V. Exa. foi até predecessor nisso, ousado e arrojado como me
contava ha pouco, quando fez a primeira desapropriacdo social como prefeito no regime da Constituicdo anterior, nés
temos a possibilidade perfeita.

Ent8o, sobre o temor colocado aqui - e eu quero esclarecer meus pares - sobre a questdo do registro, eu seria o
primeiro a concordar com o Senador Amin que ndo ha cabimento, mas ndo se trata disso. O Senador Irgja cuidou téo
somente do habite-se, ou seja, eu, proprietario construi irregularmente. E verdade, a construgao ndo teve a autorizacso da
municipalidade, mas é um fato social que ocorre pelo Brasil afora. NGs vamos punir pelo resto da vida muitas vezes por
omissdo da prefeitura? Entdo, ndo h& que se tratar de registro, mas tdo somente de habite-se.

Por isso, parece-me, salvo engano, € claro, sempre permitindo a opinido de todos os nobres pares, que nés poderiamos
deliberar sobre a matéria porque me parece bem esclarecida.

E aminha posic&o, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco ao Relator.
Com apalavrao autor.

Como sdo muitos inscritos e a pauta estd muito extensa, eu indago e consulto se, excepcionalmente, poderiamos dar trés
minutos para esta matéria e ndo cinco minutos. Obviamente que Relator e Relator de voto em separado tém o tempo
necessario, mas, a partir de agora, trés minutos, e, para as proximas pautas, nés voltaremos ao tempo regimental de cinco
minutos.

O SR. IRAJA (PSD - TO) - O autor também, Simone?

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - N&o...
O autor é interessado em aprovar. Entdo, fique a vontade, lembrando que nés temos...

O SR. IRAJA (PSD - TO) - Claro. Muita celeridade.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com a palavra V. Exa,,
Senador Irgja, autor da proposi¢ao.

O SR. IRAJA (PSD - TO. Paradiscuitir.) - Sra. Presidente, Sras. e Srs. Senadores.

Primeiramente eu acolho, com muita humildade, Senador Espiridi&o Amin, a sua opini&o, até pelo respeito e admiracéo

gue eu tenho por V. Exa., pelabiografia, e principalmente por ser um Parlamentar experiente. E aminha educacdo sempre

mostrou gque a gente aprende muito com as pessoas mais experientes, e eu sempre aprendo muito com o senhor. Por isso,

eu acolho com muita humildade as suas consideracfes, as suas preocupacdes e as suas ponderacdes.

E eu gostariatambém de agradecer, aproveitando aqui oinicio dafala, aconfiangado Senador Anastasia, por ter aceitado o

desafio etambém ter tido acoragem de poder assumir arelatoriadesse projeto, que € um projeto, por um lado, controverso,
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como colocou, em algumas consideracfes aqui, 0 Senador Espiridido Amin, e tem um alcance popular nacional. E, por
isso, eu fiquei bastante honrado com a posi¢éo do Senador Anastasia, que também é um Senador por quem eu tenho
um profundo respeito e admiracéo, e quero Ihe agradecer, de antem&o, o ter aceitado relatoria e ter apresentado um
voto, um parecer consistente, que trouxe dados que enriqueceram o projeto e que, inclusive, me permitiram fazer uma
corregao na redacdo desse contetido, quando ele troca o termo "avard' pelo termo "habite-se”, que realmente é o termo
mai s adequado e apropriado para o objetivo do projeto.

Mas, antes disso, eu gostaria de fazer aqui um breve resumo do histérico desse projeto.

Eu o apresentel em 2015 - nés ja estamos fazendo quatro anos -, |a na Camara dos Deputados, quando tive a oportunidade
de desempenhar o0 mandato, e ele tramitou na Comissdo de Desenvolvimento Urbano - sendo aprovado naguela Comisséo
-, depois seguiu para a CCJ - e |4 também foi admitida a sua constitucionalidade -, sendo aprovado e remetido para o
Senado Federal, onde estou agora tendo a honra, junto com vocés, de exercer o mandato.

Bom, o objetivo do projeto, Sras. e Srs. Senadores, é alcancar apenas as residéncias urbanas unifamiliares de um s6
pavimento, o pavimento térreo. Ou sgja: ndo é admitido sobrado, ndo € admitido prédio, ndo sdo admitidos iméveis
comerciais... Zero. Como disse muito bem aqui 0 Senador Anastasia: apenas peguenas moradias unifamiliares de
pavimento térreo e que tenham mais de cinco anos.

Alguns gquestionam: "Mas como € que n6s vamos saber, Irgjé, se essaresidénciafoi construida ou ndo ha mais de cinco
anos?' Simples: pelasimagens de satélite.

Os Municipios, hoje, inclusive utilizam dessa tecnologia para aferir o IPTU. Onde ha terreno que tem construcdo que,
muitas vezes, é ignorada, eles reconhecem através das imagens de satélite.

Entdo, hoje, com as imagens, que € uma tecnologia usual e comum, é perfeitamente possivel vocé diagnosticar se a
construcdo tem cinco anos ou o, setem mais ou se tem menos.

Bom, o segundo objetivo é resolver, Presidente, um passivo de milhdes de brasileiros.

Eu estou levantando com mais exatidao esse niimero, mas nds vamos alcancar aqui em torno de 7 milhdes de moradias
gue se enquadram, que se classificam dentro desse objeto, aqui, do projeto apresentado.

Portanto, ndsiremostirar dainformalidade milhGes de brasileiros e trazé-los paraalegalidade. E essaaintengo principal
do projeto.

E essas pessoas hoje ndo tém condicao de legalizar, porque, além das taxas exorbitantes, elas teriam que passar por um
processo de reforma e de adaptacBes nessa construcdo queinviabilizam asualegalizacéo pelo rito normal, como é previsto
hoje na legislagdo. Portanto, isso se tornaincompativel com arealidade de milhdes de brasileiros.

(Soa a campainha.)

O SR. IRAJA (PSD - TO) - Além disso, vocé tem a possibilidade de trazer essas pessoas para um ambiente de negdcios.
V océ pode permitir a esses milhdes de brasileiros que eles possam tirar financiamento para reformar sua casa, que eles
possam vender essesimoveis, enfim, nds vamos aquecer 0 mercado imobilidrio, eisso é importante porque geraemprego,
gue é o que nés mais precisamos neste momento dificil que o Brasil atravessa.

Um segundo ponto importante, Presidente - quero agradecer-lhe atoleranciacom o tema, dadaarel evanciadosargumentos
-, € 0 apoio da CNM. Eu fiz questdo de distribuir aos Parlamentares uma declaracdo da CNM, que é a Confederacéo
Naciona dos Municipios, dos 5,5 mil Municipios que nds temos no Brasil, pequenos, médios e grandes, que apoiam o
mérito do projeto. Eu confesso que fiz esse projeto, inclusive, inspirado, Senador Anastasia, na demanda dos Prefeitos,
porque eles querem legalizar esses moradores, paraque eles possam cobrar o |PTU compativel com o que esta construido,
porgue ndo vai ser apenas sobre o lote, e também possam cobrar taxas de &gua, de luz, enfim, compativel com a nova
realidade. Portanto, € uma demanda que atende aos Prefeitos do Brasil, e isso estd expressado aqui através do manifesto
da Confederacdo Nacional dos Municipios.

E ha de seregistrar que nds ndo estamos extrapolando a competéncia dos Municipios; pelo contrério. Como foi dito aqui
pelo Senador Anastasia, nés estamos apenas legislando sobre atos de registro publico, 0 que é competéncia da Unido,
conforme previsto no art. 22 da hossa Constitui¢ao, no inciso XXV.

Paraconcluir, Sra. Presidente, Sras. e Srs. Senadores, essamesmadispensado habite-se, emborando sejao caso do projeto,
também esta prevista, Senador Rodrigo Pacheco, naregularizagdo fundiéria, naLe 13.465, de 2017, que dispensa habite-
se para registro dos conjuntos habitacionais que comprovem regularizagéo fundidria. Se isso ja € admitido inclusive na
regularizacdo fundiaria, por que ndo pode ser admitido para regularizar 14 o pobre cidaddo da casa popular que precisa
sair da suailegalidade? Portanto, esse € um precedente importante que eu gostaria de destacar.
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Para concluir, Sra. Presidente, ns temos que ter aqui sempre o0 senso de urgéncia. NGs ndo legislamos para excegfes. Em
nenhum momento nés estamos querendo ser coniventes com a legalizagdo de moradias em areas de encostas, de morros
que tenham risco de deslizamento. Pelo contrério, nGs estamos tentando aqui resolver um passivo. E claro que existem
as excegOes, mas as leis ndo sfo feitas para as excegoes.

Por isso, eu quero agradecer o apoiamento do Senador Anastasia. Conto com o apoio dos meus col egas Senadores e pego a
compreensao ao meu amigo, Senador Esperidi&o Amin. Peco que reconsidere, se for possivel, se assim o senhor entender
gue os argumentos sdo factiveis, mas eu queria que o senhor ficasse despreocupado quanto ao mérito do projeto. Quando
€ levado ao cart6rio o pedido da dispensa do habite-se, o cartdrio so pode registrar na matricula do imével se o cidadéo
for proprietério, se ele tiver legalidade com relagéo aguele terreno. Jamais o cartdrio vai averbar isso se for um terreno
irregular, ou que ndo seja de dominio privado, ou que esteja em questionamento juridico.

Portanto, quero, paraencerrar as palavras, agradecer-lhe, Presidente, atolerancia. E conto com o apoio dos meus colegas
Senadores.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Obrigada, Senador.
Com a paavra, Senador Carlos Viana, por trés minutos; em seguida, Senador Rogério Carval ho.

O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG. Paradiscutir.) - Bom dia, Presidente, Senadora Simone Tebet!
Bom dia atodos!

Vou ser bem breve, porque temos uma pauta bem agitada - saudag@o aos Senadores presentes. Eu gostaria somente de,
nessa questao, saudar o projeto do Senador Iraja no sentido de levantar, mais umavez, nesta Casa, a discussdo sobre um
problema que nds temos e que € histdrico, que vem, ao longo das geracdes, se arrastando em nosso Pais que é aquestdo da
ocupagdo irregular dosterrenos, as construgdes e naturalmente o desenrolar dessas construgdes, Senador Esperidido Amin
- nosso khalifa, agora ja aprendi essa expressdo -, em que nés temos, por exemplo, vamos citar aqui, especificamente,
anossa Belo Horizonte...

(Soa a campainha.)

O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG) - ... comunidades, como as Vilas do Papagaio, do Cafezal, em que nos temos perto
de 85 mil pessoas que moram 14, que estdo naquelalocalidade, nagueladreade Bel o Horizonte, janaquarta, quintageracdo
de pessoas que moram em favelas e vilas, e que ndo tém, ao longo desses anos todos, o direito a prépria propriedade
respeitado e as condiges legais para que possam registrar o seu imovel, obter seus financiamentos e por ai vai. Entéo,
discussao do projeto sobre a dispensa de um habite-se em uma areaquejafoi construida, em que a pessoaja ocupou,
em que ja ha uma realidade consolidada, € um passo a mais para que a gente possa entender e favorecer familias
gue vivem nessa situacdo de inseguranca.

S6 para gque os senhores tenham umaideia, quando nés falamos em todo esse contexto de imdéveis com familias que vivem
sem a regularizagdo e até mesmo sem a possibilidade de serem donas, nds estamos falando, segundo o Ministério do
Desenvolvimento Regional, Censo de..., de 18 milhdes de propriedades do Brasil...

(Soa a campainha.)

O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG) - N6s estamos falando em pelo menos 72 milhdes de brasileiros que estéo alijados
de todos 0 seu direito.

Eu o salido, entendo que a proposta € interessante e tera 0 nosso apoio.
Obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Obrigado, Senador Carlos
Viana
Com apalavra o Senador Rogério Carvalho.

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - SE. Para discutir.) - Sra
Presidente, eu queria, primeiro, parabenizar o Senador Irgja, porque esse € um problema que é muito grave namaioria, ou
melhor, eu diriaem todos os centros urbanos do Brasil. E 0 que ele esta propondo aqui € de grande sensibilidade, porque
val atender agqueles que, por varios motivos, ndo tiveram condicéo de regularizar a sua construgdo, porgque o que esté
em discussdo aqui é aregularizagdo de uma construcéo. E a possibilidade de a prefeitura, ndo tendo feito nada, passados
cinco anos, poderem registrar ou regularizar a sua construcéo do imével. Com isso, abrem-se as portas para uma série de
possibilidades, inclusive de melhorias do seu préprio imével, para comercializago deste imdvel, ou sgja, coloca-se este
imoével como verdadeiramente um imével existente do ponto de vista comercial e do ponto de vistaformal.
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Entdo, eu queria parabenizar vocé, Irajd, que tem tido essa sensibilidade neste campo e, mais uma vez, dizer da defesa
e darelatoria, como é importante um Relator que estuda e que acompanha um determinado projeto de lei, consegue dar
vida, consegue materializar, consegue traduzir a esséncia...

(Soa a campainha.)

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE) - E 0 senhor conseguiu aqui,
Senador Anastasia, trazer, de forma clara, aimportancia e o papel social que esse projeto tera.

Muito obrigado, Sra. Presidente.
(Soa a campainha.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Obrigada.

Antes de passar a palavra para o Ultimo orador inscrito, eu gostaria de pedir por favor aos nossos queridos assessores. Os
Senadores néo estéo conseguindo ouvir os oradores. Eu pego, por favor, siléncio.

Com apalavra o ultimo orador inscrito, Senador Rodrigo Pacheco.

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG. Para discutir.) - Sra. Presidente, Senadora
Simone Tebet; Srs. Senadores, Sras. Senadoras.

Eu quase sempre concordo com o Senador Esperidido Amin, pela convivéncia que tivemos na Camara dos Deputados.
Inclusive, Senador Esperidido, umaempreitada que nos uniu na Camarados Deputadosfoi a proibicéo dosfamaososjabutis
nas medidas provisorias.

Eu, quando entrei na Camara, nunca consegui entender por que toda medida provisdria tinha 1a uma emenda do entdo
Deputado Eduardo Cunha para extinguir o exame de ordem da OAB (Ordem dos Advogados do Brasil)? Isso foi uma
medida que tomamos na ocasido, justamente para disciplinar, e a partir de entdo criamos um laco muito forte, eu e 0
Senador Esperidido Amin.

(Soa a campainha.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Eu sinto, eu lamento. Euvou
pedir pela Ultimavez hoje, sob pena de retirar assessores, a pedido inclusive de Senadores, que estdo me pedindo isso. Eu
peco encarecidamente aos colegas, hossos colegas assessores, t&o fundamentais para o nosso traba ho, que permanecam
em siléncio enquanto seu Senador ou um Senador do Senado Federal estiver com apalavra. Por favor. Estaéatltimavez
hoje, porque hoje realmente o volume estd um tom acima do que janéo é normal.

Muito obrigada.

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Eu pego pararepor meu tempo, Presidente,
por gentileza.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Desculpe-me. Vou repor
mais um minuto.

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Ent&o, quase sempre concordo com 0s
Senador Esperidido Amin nos temas, até por sua eloquéncia, sua inteligéncia, sua cultura e experiéncia, que sdo a ele
peculiares.

Eu entendi a preocupagdo de S. Exa. em relagdo a perspectiva desse projeto de uma regularizacdo, a guiza até de anistia
de iméveis irregulares Brasil afora. Mas ao me deparar com o projeto, ficou muito claro que o que ele representa, no
final das contas, € uma dispensabilidade, € uma simplificacdo, para que na averbacdo da construgéo residencial urbana
unifamiliar sgja dispensado, primeiro no projeto, o alvara de construcgdo, e agora, com a alteracdo do Senador Anastasia,
o chamado habite-se, outorgado pelas prefeituras.

Portanto, ndo é um atestado de regularidade e de adequacdo dos imdveis construidos nos diversos terrenos do Brasil,
mas uma forma de tornar mais simples, menos burocrético o registro - até para fins de financiamento - desses imoéveis
construidos. E aalteragdo promovidapelo Senador Antonio Anastasia substituindo aexpressao "avarade construcao” por
"habite-se", acaba por sacramentar essa intencao do projeto que € simplesmente simplificar a vida de milhares de pessoas
guetémimaoveis, que ndo conseguem se adequar aluz daquelanorma especificada prefeituramunicipal, mas nem por isso
deixam de ser 0s proprietérios, possam registrar 0s seus iméveis e inclusive comercializa-los através de financiamentos
imobiliarios ou qualquer tipo de financiamento.
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(Soa a campainha.)

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Entdo, cumpre uma fungdo social
importante o projeto. E parabenizo o Senador Irgja pela autoria e 0 Senador Anastasia pela relatoria.

Destaco apenas dois pontos que me ocorreram aqui. O primeiro trata da adesdo da Confederacdo Nacional de Municipios,
guando diz agui que o texto vai ao encontro dasimplificacdo recentedal el Federal 13.465, que aprovamos ha Camarados
Deputados na L egid atura passada e que estabel eceu um novo marco regul atdrio para processos de regul arizacdo fundiéria.
Ent&o, ha uma adesdo do municipalismo ao projeto, mas uma divida me ocorreu, Senador Anastasia e Senador Irgj&
qual o motivo e qual o critério utilizado para se definirem obras ou iméveis de um pavimento apenas? E o critério de
seguranca? Portanto reconhece-se que o habite-se é importante para conferir seguranca a determinadas obras, e ai é algo
gue poderiainclusivefragilizar o projeto depois, numa discussao sobre constitucionalidade, sobre invasdo de competéncia
municipal paradisciplinar essamatéria. Pergunto sefoi o critério dasegurancaqueimpdsareferénciaaimaéveis de apenas
um pavimento ou se ha algum outro critério que expligque essa referéncia do projeto.

E s6 umaduvida, porque eventualmente se poderiaimaginar que o projeto poderiapermanecer como construcao residencial
urbana unifamiliar, suprimindo essa questdo de um pavimento, se o critério ndo for o da seguranca. E apenas uma
ressalva para impedir que, uma vez aprovado o projeto, que é meritério, que é valido, que ndo regulariza constructes
irregulares, mas simplifica essas averbacfes, no futuro, numa discussdo judicial, possa-se tornar invdlidaalei por conta
dessareferéncia

E apenas essa ressalva. Quanto ao mais, vou divergir do Senador EsperidiZo Amin dessa vez e votar com o Relator, por
entender o projeto meritério.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Obrigada, Senador.

Paraa ultima consideracéo, por um minuto, e encerraremos a discussdo, o Relator damatéria, Senador Antonio Anastasia.
O SR.ANTONIO ANASTASI A (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PSDB - MG. Como Relator.) - Quinze segundos,
Sra. Presidente, para esclarecer ao eminente Senador Rodrigo que a proposta do Senador Irgja colocou téo somente um
pavimento por questdes fundamentalmente sociais, hormal mente so moradias de pessoas mais simples.

A SRA.PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco o esclarecimento.
Continua em discussdo. (Pausa.)

N&o ha mais oradores inscritos. Encerrada a discussdo.

Colocamos em votagdo o relatorio.

As Sras. e 0s Srs. Senadores que concordam com o relatdrio apresentado pelo Senador Antonio Anastasia permanegam
como se encontram. (Pausa.)

Aprovado, com o voto divergente, contrario do Senador Esperidido Amin.

A matéria, portanto, umavez aprovada, vai...

O relatério passa a constituir o parecer da Comissao, favoravel ao projeto, com as Emendas n°s 1 e 2-CCJ, de redagao.
A matériavai ao Plendrio.

Item 8 da pauta.

O SR.OTTO ALENCAR (PSD - BA) - Sra. Presidente...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com apalavra, pelaordem,
Senador Otto.

O SR.OTTO ALENCAR (PSD - BA. Pelaordem.) - Por solicitacdo do Senador Alessandro Vieirae do Senador Major
Olimpio, e eu entendi as razdes que foram aqui colocadas, peco a possibilidade da retirada de pauta do item 9, para que
sgja realizada audiéncia publica. As argumentacdes me convenceram de que isso seria importante para se discutir com
mais profundidade esse projeto que estou relatando aqui, na Comissao de Constitui¢do e Justica.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Deferida a solicitagdo de
V. Exa., por ser Relator.

(E aseguinte a matéria retirada:
ITEM 9
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PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 47, DE 2018
- Nao terminativo -

Altera dispositivo da Lei n° 11.343, de 23 de agosto de 2006, para dispor sobre a destina¢do dos valores apreendidos
em decorréncia dos crimes nela tipificados.

Autoria: Camara dos Deputados

Relatoria: Senador Otto Alencar

Relatério: Favoravel ao Projeto com uma emenda que apresenta.

Observac0es:

- Em 24/04/2019, foi recebido Voto em Separado do Senador Major Olimpio contrério ao Projeto;

- Em 08/05/2019, a Presidéncia concedeu vista ao Senador Marcos Rogério e & Senadora Juiza Selma, nos termos
regimentais.)

Agradeco, Senador Otto.

ITEM 8
PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 109, DE 2017
- Ndo terminativo -

Altera a Lel n°9.503, de 23 de setembro de 1997, que “ ingtitui 0 Cédigo de Transito Brasileiro” , para dispor sobre
transporte escolar e transporte remunerado néo licenciado.

Autoria; Camara dos Deputados

Relatoria: Senador Antonio Anastasia

Relatério: Favoravel ao Projeto.

Observacoes:

- Em 15/05/2019, a Presidéncia concedeu vista ao Senador Marcos Rogério nos termos regimentais.
Jafoi lido.

Coloco em discussdo a matéria. (Pausa.)

Para discutir, apenas para suas consideracles e esclarecimentos, o Relator da matéria, Senador Antonio Anastasia.

O SR. ANTONIO ANASTASI A (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PSDB - MG. Como Relator.) - Muito obrigado,
Sra. Presidente.

Como foi lido na reuni&o passada, € um projeto singelo, mas de grande alcance, porque €ele torna mais rigidas as regras
contra transporte clandestino. Deixo claro que ndo afeta em nada o transporte por aplicativos, que é regulamentado.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco.

Antes de passar apalavraao Senador Carlos Viana, apenas para esclarecer que aesse projeto também ndo cabe maisvista.
Foi concedida vista coletiva na semana passada.

Com apalavra, por favor, Senador.

O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG. Pelaordem.) - Pois ndo.
Somente pelaordem, Presidente, parasolicitar ainversao de pauta: o item 1, derelatoriadaminhaparte. Estou adisposicéo
deV. Exa

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Apenas para fazer uma
consideracdo. Nés ndo fazemosinversdo de pauta, mas o que 0 Senador Carlos Vianaesta solicitando é algo que é pacifico
em todas as ComissOes, porque se trata de |eitura de indicagéo de nomes de autoridades. Entdo, € apenas leitura, ndo tem
discussdo. Eu automati camente tenho que dar vista coletiva.

Portanto, neste caso, realmente tem preferéncia.
Em seguida, o item 8, Senador.
Continua em discussdo. (Pausa.)

N&o havendo quem queira discutir, encerro a discussdo.
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Coloco em votagdo o relatdrio do Senador Antonio Anastasia.
As Sras. e 0s Srs. Senadores que 0 aprovam gueiram permanecer como se encontram. (Pausa.)

Aprovado o relatério, que passa a congtituir parecer a Comissdo de Constituicdo e Justica, favoravel ao projeto.
A matériavai ao Plenario.
O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Presidente, pode ser feito pedido de
urgéncia em relagcdo a este projeto?
EXTRAPAUTA
ITEM 29
REQUERIMENTO N° 21, DE 2019
- N&o terminativo -

Requeiro, nos termos do artigo 338, inciso |V, do Regimento Interno do Senado Federal, urgéncia para o PLC n° 1009,
de 2017.

Autoria: Senador Rodrigo Pacheco

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Feito pedido de urgéncia
pelo Senador Rodrigo Pacheco.

Coloco em votacdo o pedido de urgéncia.

As Sras. e 0s Srs. Senadores que concordam com o pedido de urgéncia permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.
Va ao Plenario.
Voltando, portanto, excepcional mente ao item 1, porque se trata de um Oficio "S" ndo terminativo.
ITEM 1
OFICIO"S" N°9, DE 2019
- N&o terminativo -

Submete a apreci acéo do Senado Federal, nostermos do art. 130-A, inciso I, da Constituicdo Federal, aindicacdo do
Senhor SEBASTIAQO VIEIRA CAIXETA, para compor o Conselho Nacional do Ministério Publico, emvaga destinada a
representacdo do Ministério Publico do Trabalho, no biénio 2019/2021.

Autoria: Conselho Naciona do Ministério Piblico

Relatoria: Senador Carlos Viana

Relatério: Pronto para deliberacéo.

Nos termos regimentais, esta Presidéncia comunica que o0 processo de apreciacdo da escolha seré feito em duas etapas.
Nestaprimeira, aleiturado relatério. Apds apresentacdo e discussdo do rel atdrio naprimeiraetapa, seraconcedidacoletiva
automati camente. Na segunda etapa, o indicado sera submetido a arguicéo dos membros da Comissao, em seguida, sera
realizada a votag&o em escrutinio secreto.

Concedo apalavra ao Senador Carlos Viana para proferir o seu relatério.

O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG. Para proferir relatério.) - Obrigado, Presidente Simone Tebet.

Nos termos do art. 130-A da Constituicdo Federal, comp&e-se 0 Conselho Nacional do Ministério Pdblico de quatorze
membros, com mandato de dois anos, admitida uma reconducgdo, dentre os quais um membro de cadaramo do Ministério
Publico da Uni&o, de onde decorre a presente vaga, destinada ao Ministério Publico do Trabalho.

Dessa forma, vem a esta Comissdo a analise das informagdes a respeito do indicado para o biénio 2019/2021, o Sr.
Sebastido Vieira Caixeta, Procurador do Trabalho, para compor o Conselho Nacional do Ministério Pablico (CNMP),
para mandato de dois anos, em reconducdo, nos termos do art. 130-A, caput, combinado com o inciso |1, da Constituicéo
Federa.

Em observancia ao art. 383, inciso |, alinea"a" do Regimento Interno do Senado Federa (RISF) e da Resolugdo n° 7, de
2005, do Senado Federal, o Sr. Sebastido Vieira Caixeta encaminhou 0 seu curriculum vitae que passamos a resumir.
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Oindicado énatural de Coromandel, Minas Gerais, nascido em 13 defevereiro de 1966. E Bacharel em Direito pelo Centro
de Ensino Unificado de Brasilia (1997), Especiaista em Direito e Processo do Traba ho pela Universidade Preshiteriana
Mackenzie (2003) e Especialista em Direitos Humanos e Traba ho pela Escola Superior do Ministério Pablico (2016).

Procurador do Trabaho (desde 1999), ocupa desde 2016 o cargo de Procurador Regional do Trabalho da 32 Regido
(Belo Horizonte), cumprindo destacar a sua atuagdo junto a Coordenadoria Nacional de Combate ao Trabalho Escravo, a
Coordenadoria Nacional de Erradicaggo do Trabalho Infantil e Regularizagéo do Trabalho Adolescente, a Coordenadoria
Nacional de Combate as Irregularidades Trabalhistas e a Coordenadoria Nacional de Combate as Fraudes nas Relagdes
de Emprego.

Foi também professor de Direito Processual do Trabalho na Universidade Paulista e no Centro de Ensino Universitario de
Brasilia, professor de Direito do Trabalho na Unido Educacional do Planalto Central e de Direito e Processo do Traba ho
na pds-graduacdo da Universidade Gama Filho e do Centro de Ensino Tecnolégico de Brasilia.

Dentre suas publicacfes, destacam-se os artigos "O Assédio Mora nas Relagdes de Trabalho" (Revista do Ministério
Publico do Traba ho, 2003); " A Concentragdo da Jurisdi¢éo Constitucional naReformado Judiciario” (Boletim Cientifico
da ESMPU, 2004); "O Habeas Corpus e a Competéncia da Justica do Trabaho (Revista LTr, 2004); e "O Ministério
Pulblico do Trabalho em Perspectiva" (Revista Trabalhista - Direito e Processo, 2005).

Como membro do Conselho Nacional do Ministério Pablico no biénio 2017/2019, o Sr. Caixetafoi Presidente daComissdo
de Plangjamento Estratégico daquela I nstituicéo.

O indicado também ocupa a presidéncia do Comité Nacional do Ministério Publico de Combate ao Trabalho em
Condic¢des Andlogas a de Escravo e ao Tréfico de Pessoas, que tem por objetivo elaborar estudos e propor medidas para
o0 aperfeicoamento da atuagcdo do Ministério Publico quanto ao tema.

Por fim, instruem a presente indi cagéo todos os documentos e declaracfes requeridos pelo art. 383 do Regimento Interno
do Senado Federal, pelo art. 5° da Resolucdo do Senado Federal n° 7, de 2005, e pelo art. 1° do Ato n° 1, de 2007, da
Comissdo de Constituicdo, Justica e Cidadania, em que ora estamos.

Sebastido Vieira Caixeta declarou que ndo é conjuge e igualmente ndo tem parentes que exercam a atividade publica ou
privadarel acionada a sua atividade profissional. Além disso, presta declaragdo no sentido de que ndo participa, bem como
nunca participou na figura de socio, proprietario ou gerente, de empresa ou entidades ndo governamentais. O curriculum
vitae doindicado foi acompanhado também de declaracdo de regul aridade fiscal, nos @mbitosfederal, estadual e municipal,
bem como das respectivas certidfes emitidas pel os 6rgaos competentes.

Diante de todo o exposto, consideramos, Sra. Presidente, que os integrantes desta Comissdo dispdem dos elementos
informativos necessérios e suficientes para deliberar arespeito daindicagdo do Sr. Sebastido Vieira Caixeta para exercer,
por mais um periodo de dois anos, o cargo de Conselheiro do Conselho Nacional do Ministério Publico.

Nosso desejo de muito boa sorte e proficuo trabalho em um novo mandato, sendo aprovado por esta Casa.

Muito obrigado, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradego ao Relator e
coloco em discussdo o relatério. (Pausa.)

N&o havendo quem queira discutir, encerro a discussao.

Esta Presidéncia, de oficio, automaticamente, concede vista coletiva, ficando para reunido futura o processo de arguicéo
da autoridade.

Préximo item da pauta, na presenga dos Senadores, o item...

Temos presenca e temos quérum para deliberar. Projeto da Senadora...
Item 17.

Seria 0 meu, mas eu estou invertendo parafacilitar os trabalhos.

ITEM 17
PROJETO DE LEI DO SENADO N° 191, DE 2017
- Terminativo -

Altera aredacdo do art. 2° da Lei n®11.340, de 7 de agosto de 2006 - Lei Maria da Penha -, para assegurar a mulher
as oportunidades e facilidades para viver sem violéncia, independentemente de sua identidade de género.

Autoria: Senador Jorge Viana (PT/AC)
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Relatoria: Senadora Rose de Freitas

Relatério: Pelaaprovagéo do Projeto

Observacses:

- Amatéria jafoi apreciada pela Comissdo de Direitos Humanos e Legislacdo Participativa;

- Em 24/04/2019, a Presidéncia concedeu vistas a Senadora Juiza Selma e ao Senador Marcos Rogério nos termos
regimentais;

- Votacdo nominal.

- Em 08/05/2019, foram recebidos os Votos em Separado da Senadora Juiza Selma e do Senador Marcos Rogério, pela
rejeicdo do Projeto.

Trata-se de votagdo nominal e, neste momento, eu concedo a palavra a Senadora Rose, para as suas consideracfes finais,
antes de abrirmos ao debate.

A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - ES. Como Relatora.) - Sra. Presidente,
muito obrigada.
Agradeco atodos a oportunidade de defender este projeto.

Jafale sobreelenareunido anterior, e nbs somos pelaconveniénciatotal de se estender, dar oportunidade aostransgéneros
de, exatamente, estender alei, aprotecdo daLei Mariada Penha.

NOs jatemos jurisprudéncia de decisdes, Sra. Presidente, e V. Exa. acompanha isso tanto quanto eu.

Efetivamente, chegou 0 momento em que nés temos que abrigar nalei os que sio desprotegidos. E um alcance atoda essa
violéncia que se acomete todo dia contraa mulher e os transgéneros, que ndo tém uma salvaguarda juridica paratal.

Ent&o, equiparando-se os direitos, eu peco a extensdo, através da sugerida alteracdo desse projeto naLei Maria da Penha,
aos transgéneros.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasi/MDB - MS) - Agradeco a Relatora, e
coloco em discussao a matéria.

Para discutir, Senador Alessandro Vieira.

O SR. ALESSANDRO VIEIRA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - SE. Para discutir.) - Sra.
Presidente, obrigado pela palavra. Sra. Relatora...

Existe um mérito muito grande nainiciativa de estender a protegdo aos transgéneros, sem sombra de dividas. Inclusive,
a gente estd numa |uta e numa defesa da criminalizacdo como um todo da L GBTfobia. Mas, especificamente, este texto
de lel me parece que ultrapassa 0 que € mais consensual na nossa sociedade, ao incluir, naquilo que € uma legislacéo
especifica de protecdo a mulher, a questdo dos transgéneros, que merecem regulamentacdo e legislacéo especificas.
Ent&o, nesse sentido, eu fago questdo, em respeito aessa classe muito sofrida, em respeito a Relatora, de registrar o motivo
do meu voto contrério. Eu entendo que essa situacdo especifica ndo deveria ser tratada neste diploma legal, mas sim no
diploma que trata da questo da L GBTfobia como geral. Eu ndo consigo adequar bem o texto daqui.

Mas a causaem si, 0 mérito, tem todo 0 meu apoio. Fago questéo de deixar consignado.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Continua em discussao a
matéria.

A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - ES) - V. Exa. me permite...

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - ES) - Sra. Presidente...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - A Relatora pode falar ao
final. Ficamais fécil. Até agradeco.

A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - ES) - Pois nao.

Obrigada.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com a palavra, Senador
Fabiano Contarato.

O SR.FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/REDE - ES. Paradiscutir.) - Sra. Presidente,
eu quero parabenizar a Senadora Rose de Freitas pelo seu brilhante voto, pela sua sensibilidade.
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NOs temos que entender que nos estamos em pleno século X X1. A Constituicéo Federa é clara quando determina, no art.
3°, eeufaco questdo deler aqui... O art. 3° da Constitui¢cdo Federal, Senadora Rose, estabel ece que " Constituem objetivos
fundamentai s da Repuiblica Federativado Brasil: 1V - promover o bem de todos, sem preconceitos de origem, raga, sexo,
cor, idade e quaisquer outras formas de discriminacao”.

E preciso que a sociedade brasileira entenda que nds temos uma sociedade plirima no que tange as relagdes familiares,
no gue tange as orientacdes. NGs temos que entender que homens e mulheres sdo iguais em direitos e obrigactes e que
essa € uma realidade que merece a protecéo...

(Soa a campainha.)

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - ...pelalei estabelecida ali,
nalLe MariadaPenha

Nés vamos fechar os olhos para essa realidade? Nés vamos fechar os olhos? Nés vamos fechar a porta...

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE) - Presidente...

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - ... desta Casa, que € uma
Casa destinada a corrigir as injusticas?

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE) - Presidente...

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - E uma Casa destinada a
corrigir qual quer formade discriminacdo; € uma Casaque existe parafalar averdade paraatender ao clamor da popul ag&o.
E essa populacdo, a populagéo transgénero, a populagdo LGBTI merece total respeito porque esta sendo violada em seus
direitos ha muito tempo. Passou da hora de se criminalizar a homofobia.

E aqui eu quero fazer o mea-culpa do Senado e do Congresso Nacional quando os colegas Senadores atribuem que o
Judiciério esta legislando. Ele ndo esta legislando, porque o Judiciario ndo pode eximir-se de aplicar o direito, o jus
dicere, de dizer o direito quando o Legidativo se omite. Passou da hora de n6s legisladores entendermos que estamos
aqui é para legidlar, para enfrentar os problemas que estéo ai, urgentes, da populacéo. E é para enfrentar os problemas
gue se criminaliza a homofobia. Nés ndo precisariamos estar tendo essa discussdo no Supremo, que estd agora, nesta
semana, ja com quatro votos para equiparar a LGBTfobia ao crime de racismo. N6s poderiamos ter feito isso 18, quando
foi construidaale de tortura, porque todos os tratados internacionais dizem isso. Constitui crime de tortura constranger
alguém asofrimento fisico ou mental, ""em raz&o de discriminagdo racial ou religiosa', mastodos ostratadosinternacionais
falam que é em raz&o de discriminacdo de qualquer género.

Ora, minha gente, eu fagco aqui um apelo citando um samba.

(Soa a campainha.)

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - "Deixa a mascara cair. Que
eu quero ver vocé sorrindo. Bota fé no seu olhar. Que o amanha sera bem-vindo".

E preciso provocar a queda de méscaras das instituicdes e, principalmente, do Poder L egislativo. N6s temos que enfrentar
as pautas de costume, olhar nos olhos e entender que essa € uma realidade e que, como muito bem apontou a Senadora
Rose nesse proj eto, essa popul acdo, essa popul agéo transgénero tem queter aprotecdo inseridanalei de protecdo amulher,
ale MariadaPenha

Ent&o, é como eu voto.

Quero parabenizar a Senadora Rose de Freitas e quero fazer um apelo a populagdo. NOs ndo estamos fazendo nada, nada
demais. N6s ndo estamos legislando de forma diferente nenhuma. Nés estamos dando a mesma garantia de protecéo a
€ss3s pessoas gue estdo em extrema vulnerabilidade, que sofrem preconceito de toda espécie e que sdo violadas nos seus
direitos minimos...

(Soa a campainha.)

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - ... nos seus direitos
constitucionais, no seu direito de dignidade.

Muito obrigado, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Obrigada.
Senador Rogério Carvaho...
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Permitam-me apenas umalleitura agui, antes das discussdes, paradeixar claro que, independentemente de abranger, claro,
todo o movimento, o art. 2° diz: "Toda mulher, independentemente de classe[...], identidade de género [...]". S6 porque
eu ouvi que surgiu algum ruido em relagdo ainterpretacdo do texto.

Com apalavra o Senador Rogério Carvalho.

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - SE. Para discutir.) - Sra.
Presidente, namedida em que aciénciavai evoluindo, o obscurantismo vai cedendo espago para umavisdo mais objetiva
dos fatos, e a questdo de género deixou de ser somente uma questdo ou um tema abordado pelo achismo. A questéo de

género € umaquestdo complexa, com um espectro muito amplo do que se pode definir como género. N&o existe o género...
Existem vérios géneros ha compreensdo que a ciéncia aponta neste momento.

Eu queria aqui parabenizar a Senadora Rose de Freitas, primeiro, pela pertinéncia e a generosidade desse projeto de lei,
porque inclui agueles que ja se identificam e se autodenominam como de um determinado género, o que € um grande
avanco para o individuo que consegue se definir neste ou naquele género.

Ao se definir, a0 se autodenominar, ndo tem que haver discussdo...
(Soa a campainha.)

O SR.ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE) - E, portanto, € absolutamente
pertinente a emenda que a Senadora prop8e a Lei Maria da Penha, com a inclusdo desse género especifico, porque é um
género especifico, que elainclui sob 0 manto, a cobertura e a protecdo da Lei Maria da Penha.

Entdo, queria parabenizar a Senadora e parabenizar o Relator, Fabiano Contarato.

Obrigado, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Eu que agradeco.
Continua em discussdo. (Pausa.)

N&o havendo mais quem queira discutir, encerro a discussio e coloco em votagdo, lembrando que se trata de matéria
terminativa. Portanto, a votacéo é nominal. Peco a colaboragdo da Mesa para que possamos abrir o painel de votagéo.
(Pausa.)

Esta aberto o painel.
(Procede-se a votagéo.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Eu gostaria de pedir a
compreensdo dos senhores, existem trés projetos terminativos na ordem. Agora, os trés seguintes serdo terminativos.
Portanto, sera apenas para que os Relatores possam tomar conhecimento. Teremos, assim que terminar, apenas para que
0s Senadores possam permanecer aqui, o item 23, Senador Veneziano, que é terminativo, sera o proximo item da pauta;
0 item 24, Senador Rogério Carvalho, em seguida, terminativo. Apenas dois.

Obrigada. (Pausa.)
Estamos em processo de votacdo do item 17.

O SR.RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar VVanguarda/ DEM - MG) - Presidente, qual aperspectivade apreciacdo
do item 25?

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Depois dos terminativos,
0 proximo item é 0 25.

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradeco aV. Exa

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Toda vez em que nés
conseguimos alcangar o quérum, na ordem da pauta, eu coloco 0s terminativos para que possamos apreciar.

O SR. ALESSANDRO VIEIRA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - SE) - Sra. Presidente, em
relacdo ao item 14, pela ordem.

O SR. MARCOSDO VAL (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/ CIDADANIA - ES) - Presidente, pela ordem.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com apalavra, pelaordem,
0 Senador Marcos do Val, e, em seguida, 0 Senador Alessandro.
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O SR. MARCOS DO VAL (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - ES. Pela ordem.) - O PL 600
também é terminativo, o item 22.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Na ordem, nés temos o
item... Eu sO preciso verificar se 0 autor, o Relator estéa presente.

O SR. MARCOS DO VAL (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - ES) - Aqui estou.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Entdo, esta incluso.
Agradeco e peco descul pa pela omissdo.

O SR.ALESSANDRO VIEIRA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - SE) - Pelaordem, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com apalavra, pelaordem,
0 Senador Alessandro Vieira

O SR. ALESSANDRO VIEIRA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - SE. Pela ordem.) - O item
14 da pauta tem a presenca, tem a prevaléncia de ordem?

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - E, eu estou seguindo a
ordem da primeira chamada da pauta terminativa, e voltaremos parafinalizar.

O SR. ALESSANDRO VIEIRA (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/CIDADANIA - SE) - O.k. (Pausa.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Consulto o Plenario para
saber se todas Sras. e Srs. Senadores ja votaram e se podemos encerrar a votacdo. (Pausa.)

Mais algum Senador? (Pausa.)

Aguardando apenas... Pronto! Todos 0s Srs. Senadores e as Sras. Senadoras ja votaram?
Apenas mais um. Vamos aguardar mais um Senador, que esta... (Pausa.)

Estamos tendo um problema apenas na digital de um Senador e podemos encerrar a votagdo. (Pausa.)

Bom, ja conseguimos. Vinte Srs. Senadores ja votaram. Encerro a votago.
Vamos a apuragdo do resultado.
(Procede-se a apuracéo.)
A SRA. PRESIDENTE (Sjmone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Votaram SIM 17 Sras. e
Srs. Senadores. Votaram NAO dois.

Portanto, o projeto esta aprovado e a matéria serd encaminhada a Mesa para as providéncias cabiveis, lembrando que é
terminativo e nesse caso vai a Camara dos Deputados.

[tem 22.

ITEM 22
PROJETO DE LEI N° 600, DE 2019
- Terminativo -

Alteraa Lei n°9.503, de 23 de setembro de 1997 - Codigo de Tréansito Brasileiro, para dispor sobre a substituicao de
pena dos crimes previstos no 83° do art. 302 e no §2° do art. 303.

Autoria: Senador Fabiano Contarato
Relatoria: Senador Marcos do Val
Relatdrio: Pela aprovacéo do Projeto
Observacoes:
- Votag&o nominal.
Concedo apaavraao Senador Marcos do Va para proferir o seu relatorio.
O SR. MARCOS DO VAL (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - ES. Para proferir relatorio.) -
Obrigado, Presidente.
Eu vou direto aandlise.
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O direito penal é matéria de competéncia exclusiva da Unido, e sujeita a plena disposi¢éo pelo Poder Legidativo, ex vi
dosarts. 22, 1, e 48, caput, da Constituicdo Federal, nos limites materiais constitucionais.

N&o identificamos vicios de injuridicidade ou de inconstitucionalidade no Projeto. No mérito, a iniciativa revela-se
extremamente importante e necesséria.

Estamos de pleno acordo com o autor que identificou que arecente Lei n° 13.546, de 2017 - conquanto tenha elevado as
penas dos crimes de homicidio cul poso e de lesdo corporal culposano transito, quando o agente conduz veicul o automotor
sob ainfluéncia de &l cool ou de qualquer outra substancia psicoativa - em verdade, pode ter tornado mais leve a punicéo
doinfrator. Defato, os juizes vém aplicando alei nova que prevé condutas culposas, ao invés de impor a punicéo atitulo
doloso, pelo chamado dolo eventual.

Somos sabedores de que o tema é complexo juridicamente, que ha muita divergéncia entre a doutrina penalista e os
propriostribunais, contudo, somos da opini&o de que referidos delitos s8o muito graves. A reprovabilidade social querecai
sobre alguém que se embriaga e mata ou fere um inocente deve ser proporcional a dor que causa a vitima, se sobreviver,
easuafamilia

Também sabemos que el evar penas, por si s, ndo resolverd o problemaem epigrafe. Com efeito, aLei n° 13.546, de 2017,
j& aumentou as reprimendas dos crimes citados, mas a modificacdo legidativa ndo impediu que os autores dos delitos
tivessem suas penas privativas de liberdade substituidas por restritivas de direito, muito mais leves.

Queremos que referidos autores passem ao menos um periodo minimo na prisdo, como um preso comum, ainda que no
regime semiaberto ou aberto. A prisdo tem um evidente potencial dissuasorio e ndo vemos porgque ndo a utilizar, quando
necessario.

Assim, devemos el ogiar o autor da presente proposi¢do, o Senador Contarato, daminhaterra, que pretende vedar o uso do
inciso |, art. 44, do Cadigo Penal - que prevé a substitui¢ao da pena privativade liberdade sempre que o crimefor culposo
- para os crimes previstos no §3° do art. 302 e no §82° do art. 303 do Cadigo de Transito Brasileiro, isto € homicidio e
lesdo culposos no transito, quando o agente conduz veiculo automotor sob a influéncia de alcool ou de qualquer outra
substancia psicoativa.

A iniciativa é extremamente meritOria e ndo éinconstitucional. Com efeito, aLei n°11.340, de 2006 (Lei Maria da Penha)
j& prevé a vedagdo em abstrato de penas alternativas sem quaisquer questionamentos. Por essa razéo, cremos que 0s
tribunais seréo sensiveis a presente alteracdo |legidativa, mantendo-a vigente no ordenamento juridico.

Voto.

Diante do exposto, somos pela aprovacdo do Projeto de Lei n° 600, de 2019.

Finalizo.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Coloco em discusséo a
matéria.

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Pego vista, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Vista concedida. Vista
coletiva. Vista concedida para o Senador Rodrigo Pacheco, coletiva a pedido da Senadora Juiza Selma.

ITEM 23
PROJETO DE LEI N° 633, DE 2019
- Terminativo -
Alteraa Le n° 12.527, de 18 de novembro de 2011, que “ Regula 0 acesso a informagdes previsto no inciso XXXII1 do
art. 50, noinciso |1 do § 3o do art. 37 e no § 20 do art. 216 da Constituicdo Federal” , para garantir a transparéncia e
privilegiar o principio da publicidade.
Autoria: Senadora LeilaBarros
Relatoria: Senador Veneziano Vital do Régo
Relatério: Pelaaprovacdo do Projeto com duas emendas que apresenta.
Observacoes:
- Votac&o nominal

Concedo apalavra ao Senador Veneziano Vital do Régo para proferir o seu relatério.
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O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/PSB - PB. Paraproferir relatorio.) -
Poisnao, Sra. Presidente. M eus cumprimentos! Bom diaasenhora, aos demais companheirosdo Colegiado. Vou fazer uma
répidaleitura do relatério, conquanto compreensivel, obviamente, até para que 0s nossos companheiros e companheiras
possam ater-se e identificar o objeto da matéria, cujaementafoi lidapor V. Exa.

Relatério.

Vem ao exame desta Comissdo de Constitui¢do, Justica e Cidadania, para decisdo em caréter terminativo, o Projeto de
Lei n°633, de 2019, de autoriada Sra. Senadora L eilaBarros, cujo intuito é aterar aLei n°12.527, de 18 de novembro de
2011, doravante Lei de Acesso alnformacdo - LA, para“ garantir atransparénciae privilegiar o principio dapublicidade”.

A proposic¢ao € constituida por doisartigos. O primeiro abordaas alteracbesaL Al e 0 segundo traz a cldusulade vigéncia.

Inicialmente, propde-se nova redacdo ao §82° do art. 27 da LAI, para inserir no texto legal o prazo de trinta dias para
ratificacdo do grau de sigilo dado ainformacao.

Ainda, com o mesmo intuito, a proposi¢do adiciona 0 84° ao art. 27 da LAl. Assim, no caso de haver delegaco da
competéncia de classificagdo nos graus ultrassecreto e secreto, os delegantes também se sujeitariam aos mesmos trinta
dias para ratificagdo. Esse prazo, hoje, ja se aplica as informagdes classificadas como ultrassecretas, de acordo com o
Decreto n° 7.724, de 16 de maio de 2012, em seu art. 30, §5°.

Em seguida, a proposicado traz ainclusdo do art. 27-A a LA, paraversar sobre informagdes secretas e ultrassecretas que
envolvam despesas publicas. Essas, naredagdo proposta, deverdo ser informadas ao “ Controlador Geral (sic) daUnido no
prazo de 30 (trinta) dias, contado (sic) a partir da data de sua classificagdo”.

Najustificacdo, a autora relata que, no contexto da edi¢do do Decreto n° 9.960, de 23 de janeiro de 2019, pelo Presidente
da Republica, e com o intuito de aprimorar aLAl - abro aspas:

“ ... apresente proposi¢ao busca disciplinar de forma mais adequada a delegacéo do poder de classificagdo
de documentos ultrassecretos e secretos estabel ecendo a necessidade de ratificacao da decisdo, em até 30
dias, pela autoridade delegante.”
Ainda na justificag8o, “considerando a importancia da transparéncia dos gastos publicos’, enuncia que cabera ao
Controlador-Geral da Uni&o encaminhar relatorio anual destinado ao Presidente do Congresso Nacional e ao Procurador-
Geral da Republica, acerca das informagdes secretas e ultrassecretas que envolvam despesas publicas.
Na&o foram apresentadas emendas a proposi¢ao.
Vamos aandlise.
Nostermos do art. 101, incisos| e Il, do Regimento Interno desta Casa, compete a CCJ apreciar a constitucionalidade, a
juridicidade, a regimentalidade, a técnicalegislativa e 0 mérito da presente proposi ¢ao.
N&o h& ébices quanto a constitucionalidade. De acordo com o art. 37, caput, da Carta Magna, a Administracéo Publica
obedece aos principios da legalidade, da moralidade, da impessoalidade, da eficiéncia e, em estrita associacdo com a
matéria em andlise: ao principio da publicidade. Ademais, quanto aos procedimentos a serem observados pela Uniéo,
Estados, Distrito Federal e Municipios, destacamos o dever estatal de garantir o acesso ainformagcdo, em face também do
previsto no inciso XXXII1 do art. 5° e no §2° do art. 216, da Constitui¢do Federal. A matéria ndo se sujeita a reserva de
iniciativa, sendo admitida suadisciplinapor lei de autoria parlamentar.

Quanto ao mérito, entendemos que asimples existénciado projeto jaautoriza sua apreciacao, por trazer ao Senado Federal
necessério debate rumo a efetivaaplicacdo daL Al. Em especial, reputamos oportuna a emergéncia dessa teméticamesmo
apos a revogacdo dos controversos dispositivos do Decreto n° 9.690, de 2019, por meio do Decreto n° 9.716, de 26 de
fevereiro de 2019.

No entanto, apesar do que se afirmanajustificacdo da matéria, ndo consideramos que a proposi ¢ao esteja, em suaredacdo
atual, direcionada ao cerne do seguinte problema fético, delineado quando da vigéncia do Decreto n° 9.690, de 2019: a
possibilidade de se ampliar, ilimitadamente, o rol de agentes publicos aptos a classificar informagdes como secretas e
ultrassecretas.

Por esse motivo, ainda quanto a0 mérito, e também quanto a técnica legidativa, visumbramos oportunidade de
aprimoramento redacional da matéria. Nesse paradigma, ndo bastaria trazer para o corpo dalei o prazo de ratificagdo de
classificaco das informacdes que ja consta no decreto regulamentar. E necessario, no nosso entendimento, trazer também
avedacdo apossibilidade de aumentar o rol de agentes habilitados a classificar informages como secretas e ultrassecretas.
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Por outro lado, em did ogo com os dispositivos da proposi¢ado, apesar de o dever de publicidade estar previsto no art. 37,
a Constituicéio Federal promove, no préprio art. 5°, XXXII1, a excegdo das informagdes “ cujo sigilo sgjaimprescindivel
a seguranca da sociedade e do Estado”.

Mormente, essas atividades implicam despesas com seguranca nacional, incluida ai a seguranca do Presidente da
Republica, e com atividades de inteligéncia.

Isso ndo significa, contudo, que o Ministro de Estado da Transparéncia, que € o Controlador-Geral da Uni&o; ou que o
Congresso Nacional, quando da apreciacdo das contas do Governo; ou até mesmo que os membros do Ministério Pablico,
em procedimento investigativo, estejam alijados da possibilidade de conhecer as despesas de caréter sigiloso do Estado.
Também ndo implicaa necessidade de se burocratizar a relagdo entre esses agentes por meio da obrigacdo de encaminhar
relatdrio que pode, ao contrério do que se propde, expor aindamais atividades, despesas einformagdes constitucional mente
resguardadas. Dessas informagBes, o que pode ser publicado ja se encontra disponivel no Portal da Transparéncia do
Governo Federal e, por ébvio, na Prestacdo de Contas do Presidente da Republica.

Por isso, no que diz respeito a associar informagdes secretas e ultrassecretas as despesas publicas, a partir da data
de classificagdo, remetemos ao atual tratamento or¢camentario das despesas sigilosas da Uni&o. Essas acles de caréter
sigiloso sdo despesas executadas, em sua maioria, pelo Ministério da Defesa. E s80 assim classificadas por autorizagdo
jacontida na Lei Orcamentéria Anual, aprovada por este Congresso, previamente a execucao das despesas. No que diz
respeito aos chamados “cartdes corporativos’, sdo meros suprimentos de fundos que também seguem os procedimentos
normais de realizac8o de despesa, configurando despesa sigilosa apenas se houver autorizagdo legidativa paratanto, sem
a possibilidade de se converterem em despesa secreta ou ultrassecreta.

Portanto, tendo em vista as considerages acima, entendemos que a proposi¢cdo de um art. 27-A na LAI, com o intuito
de dar conhecimento a agentes especificos das despesas de cardter sigiloso ou daquelas que derivem de informactes
classificadas como secretas ou ultrassecretas, €, salvo melhor juizo, indcua. 1sso porque, essencialmente, ndo contribui
parafortalecer afiscalizagdo de despesas publicas pelo Poder L egislativo, tampouco para atransparéncia e a publicidade,
em sentido amplo.

Ao voto, companheiros.

Ante o exposto, opinamos pela constitucionalidade, juridicidade e regimentalidade do PL n° 633, de 2019, e, no mérito,
por sua aprovagdo, com as emendas a seguir:

EMENDA N°- CCJ

Promovam-se as seguintes alteracdes no art. 27 da Lei n° 12.527, de 2011 - Lei de Acesso a Informacéo, na
forma do art. 1° do Projeto de Lei n° 633, de 2019:

R R U
[Os paréagrafos V. Exas. podemler].

EMENDA N°- CCJ

Suprima-se o0 art. 27-A da Lei n° 12.527, de 2011 - Lei de Acesso a Informacéo, acrescentado pelo art. 1° do
Projeto de Lei n° 633, de 2019.

Eis o voto, Sra. Presidente, Sras. e Srs. Senadores.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco ao Relator.
Coloco em discussdo a matéria. (Pausa.)

N&o havendo quem queira discutir, encerro a discusséo e consulto as Sras. e Srs. Senadores se podemos proceder a
realizac8o da votagdo e das emendas, nos termos do parecer. (Pausa.)

Deferido.
Abro o painel... Solicito a Secretaria que abra o painel para a votag&o.

(Procede-se a votagéo.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com apaavra, pelaordem,
Senador Alessandro?

A paavra, pela ordem? Desculpe-me.

(Intervencéo fora do microfone.)
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A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - E, nds ja encerramos a
discussdo, infelizmente.

(Intervencéo fora do microfone.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - E. Ja estamos no processo
de votagdo. (Pausa.)

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - RS) - Sra. Presidente, pela ordem.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com apalavra, pelaordem,
Senador Lasier Martins.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - RS. Pelaordem.) - Por gentileza, a quantas
andamos com o item 15?

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - N6s estamos aqui nos
adaptando, estamos ainda no primeiro semestre de reunido desta Comissdo com os Senadores novos. Entéo, esta é a
primeiravez que nés encontramos quérum para deliberar.

E de praxe - V. Exa. sabe melhor que eu -, de costume, quase jurisprudénciaja, nesta Comissio e nesta Casa, que, quando
nos conseguimos quérum, nés colocamos na ordem todos os proj etos que sdo terminativos.

Até quero aqui, neste momento, dizer que, se houver deferénciado Relator, Senador Rogério, que ndo leu seus relatérios
ainda, se nés pudéssemos, inclusive dos terminativos, colocar primeiro em votagdo aqueles cujosrelatériosjaforam lidos,
gue simplesmente abrimos o painel e votamos. Em seguida, iriamos para aleitura dos seus.

Agradeco aV. Exa. adeferéncia.

Entdo, respondendo ao Senador Lasier, nés temos aqui, se ndo chegarem outros Relatores de terminativos, seis
terminativos. Lembrando...

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - RS) - O 15 também é, Senadora.
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Sim...

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - RS) - E eu quero elogiar a sua dindmica.
Esta muito bem.
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Esta na sequéncia

S0 explicando o seguinte: osterminativos, quando consigo qudrum, eu comego do item que eu parei napauta. NGs estamos
nos términos. Agora voltamos aos terminativos da segunda chamada da pauta. N6s teriamos ai um, em seguida o de V.
Exa. e o do Senador Alessandro. Treze, 14 e 15. Essa é a ordem.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - RS) - Perfeito. Esta bom.
A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - ES) - Sra. Presidente, asenhoravai...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - E, eu pergunto as Sras. e
aos Srs. Senadores se todos j& votaram e se podemos encerrar a votacdo. (Pausa.)

Apenas um Senador. Estamos aguardando.

A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - ES) - Eu queria sugerir, ndo sei sevai ser
bem aceito ou ndo, mas essa pratica nds tivemos em outras comi ssies.

E que agqueles relatorios que jaforam lidos, se nés podemos votéa-los em bloco?

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Acabamos...

Os terminativos obrigam a votacdo nominal, mas nGs conseguiremos avancar - com a anuéncia e a gentileza do Senador
Rogério Carvaho, Relator dos dois itens proximos, mas que dependem de leitura de relatério - porque agora nos iremos
paraos projetos terminativos cujas relatorias jaforam feitas, jaforam lidas. Assim, nds teremos um dinamismo. Inclusive,
ja na segunda chamada, Senadores Lasier e Alessandro, deixaremos ao final aleitura dos dois itens do Senador Rogério
Carvalho, aquem mais uma vez agradeco.

Estou aguardando apenas mais um Senador para encerrarmos a votacgo. (Pausa.)
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Declaro encerrada a votacao.
Vamos ao processo de apuraggo.
(Procede-se a apuracao.)
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Votaram SIM 18 Sras. e
Srs. Senadores. N&o tivemos nenhum voto contrério.
Portanto, esta aprovado o projeto e as Emendasn°s 1 e 2, da CCJ.
A matéria serd encaminhada a Mesa para as providéncias cabiveis.
Na ordem, portanto, ja voltando ao inicio da pauta, item 13.

ITEM 13
PROJETO DE LEI N° 1539, DE 2019
- Terminativo -

Acrescenta 0s 88 2°, 3° e 4° ao art. 815 da Consolidacdo das Leis do Trabalho (CLT), aprovada pelo Decreto-Lei n°
5.452, de 1° de maio de 1943, para permitir as partes e aos advogados consignar sua presenca no Juizo, retirando-se
da audiéncia, em caso de atraso na realizacdo desta.

Autoria: Senador Styvenson Vaentim

Relatoria: Senador Antonio Anastasia

Relatério: Pelaaprovacdo do Projeto

Observacoes:

- Em 15/05/2019, a Presidéncia concedeu vista aos Senadores Alessandro Vieira e Marcos Rogério nos termos
regimentais;

- Votacdo nominal.

Coloco em discussao a matéria.

O SR. ANTONIO ANASTASIA (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PSDB - MG) - S6 para lembrar - V. Exa. me
permite?

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com a palavra o Relator.
O SR.ANTONIO ANASTASI A (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PSDB - MG. Como Relator.) - O projeto € muito
singelo. Narealidade, ele esta colocando naregrada CLT o que jaestd no Cédigo de Processo Civil. O Novo Cadigo de
Processo Civil j& diz que a audiéncia serd adiada "por atraso injustificado de seu inicio em tempo superior a 30 (trinta)
minutos|...]". O mesmo critério 0 Senador Styvenson colocou em sua proposta, que me parece muito adequada.
Erasoisso, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Continua em discussao.
Para discutir, Senador Alessandro Vieira
O SR. ALESSANDRO VIEIRA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - SE. Para discutir.) - Sra.

Presidente, Sr. Relator, é apenas para dar o retorno do pedido de vista que apresentamos, em conjunto com o Senador
Marcos Rogério, para fazer uma andlise mais aprofundada. E muito meritdrio e tera nossa aprovagao. Nosso voto pela

aprovagao.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Continua em discusso.
(Pausa.)

N&o havendo mais quem queira discutir, encerro a discussao.
Vamos a votagao.
Coloco, portanto, o projeto em votacdo e solicito a Secretaria que prepare o painel. (Pausa.)

As Sras. e 0s Srs. Senadores ja podem votar. O painel esta aberto.
(Procede-se a votacao.)

A SRA.PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/MDB - M S) - Senadores, todosjavotaram?
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Aguardando apenas um Senador para encerrarmos a votagéo.
O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - RS) - Aqui, ndo foi aberto ainda o0 meu...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Eu pego a assessoria da
Secretaria...

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - RS) - Esta chegando.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - ... para auxiliar o Senador
Lasier Martins. (Pausa.)
Todas as Sras. Senadoras e 0s Srs. Senadores ja votaram.
Declaro encerrada a votacao.
Vamos ao processo de apuracao.
(Procede-se a apuracao.)
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Votaram SIM 16 Sras. e
Srs. Senadores; ndo houve nenhum contrario. Portanto, esta aprovado o projeto.
A matéria serd encaminhada a Mesa para as providéncias cabiveis.
Houve 19 votos SIM, e ndo houve nenhum voto contrario.
Obrigada, Senador.
Item 14 da pauta.

ITEM 14
PROJETO DE LEI N° 672, DE 2019
- Terminativo -

Alteraale 7.716, de 5 de janeiro de 1989, para incluir na referida legislacéo os crimes de discriminagdo ou
preconceito de orientacéo sexual €/ou identidade de género.

Autoria: Senador Weverton

Relatoria: Senador Alessandro Vieira

Relatério: Pelaaprovacdo do Projeto, nos termos da Emenda Substitutiva que apresenta.

Observacoes:

- Nos termos do art. 282 do RISF, se for aprovado o substitutivo, serd ele submetido a turno suplementar;
- Em 15/05/2019, a Presidéncia concedeu vista ao Senador Marcos Rogério nos termos regimentais,

- Votacdo nominal.

Coloco em discussdo amatéria. (Pausa.)
Para esclarecimento, o Relator da proposi¢éo, Senador Alessandro Vieira

O SR. ALESSANDRO VIEIRA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - SE. Como Relator.) -
Obrigado, Presidente.

E apenas para esclarecer aos colegas e lembrar aguele projeto que criminalizaa L GBTfobia que foi concebido dentro de
um equilibrio, respeitando aliberdade religiosa, respeitando o espago dos templos, mas modernizando a nossa legislacdo
eimpedindo e evitando que outros Poderes, como é o caso do Poder Judiciario, sejam obrigados alegislar no nosso lugar.
Supre uma omissao que ja vai para duas décadas e é extremamente meritdrio o projeto apresentado por iniciativa do
Senador Weverton.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Continua em discusséo.
O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM) - Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Para discutir, Senador
Eduardo Braga.

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM. Para discutir.) - Na mesma linha do
Senador que nos antecedeu, digo que esse é um tema importante. Acho que o Senado, em boa hora, vai se manifestar em
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caréter terminativo aqui na Comissado, fazendo com que o Senado atue naguilo que € a sua precipua fungao de legislador
e fazendo assim, portanto... Inclusive, o Supremo tem matéria como pauta de votagdo no dia de hoje. Portanto, a
votacdo é absolutamente pertinente e votaremos a favor da aprovagdo do parecer, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Continua em discussao.
O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - ES) - Com a palavra, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com a palavra o Senador
Fabiano Contarato.

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado I ndependente/REDE - ES. Para discutir.) - Eu queria s6
fazer aqui uma reflexdo historica, que, em 2018, nés fizemos, o Brasil fez 40 anos de ativismo e protecéo aos direitos
movimento LGBTI, 40 anos, Sras. e Srs. Senadores! Mas nenhuma lei foi aprovada que garantisse qualquer direito a
populacdo LGBTI.

Senésfizermos umaretrospectiva, todosos direitos, direito aadogao, direito de adotar o nome social, direito de casamento
de pessoas do mesmo sexo, todos esses direitos foram al cangados pela via do Poder Judici&rio. 1sso me deixa um tanto
guanto envergonhado, quando vejo que o Congresso Nacional, tanto na Camara dos Deputados como no Senado Federal,
furta-se aenfrentar o tema e a debater.

Nés temos que entender que existem dados alarmantes. Nés temos aqui a Associacdo Internacional de Léshicas, Gays,
Bissexuais, Transexuais e Intersexuais (I1ga). O Brasil ocupa o primeiro lugar em homicidios de LGBTs nas Américas! E
também o Pais que mais mata travestis, mulheres transexuais e homens trans, do mundo. Ent&o, nés precisamos entender
gue em 40 anos de ativismo, nenhumal lei foi aprovada. O reconhecimento ao direito previdenciério, reconhecimento ao
Imposto de Renda foram avancos conquistados por processo de judicializacgo.

Eu quero parabenizar 0 Senador Alessandro Vieira pela sensibilidade. E o voto € pela aprovagéo do projeto, com louvor.
Muito obrigado, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Obrigado, Senador.
Continua em discussdo. (Pausa.)

N&o havendo mais quem queira discutir, encerro a discussao.

Vamos ao processo de votagdo, lembrando que é votagdo do substitutivo oferecido ao projeto pelo Relator, que segundo
informou, adaptou o projeto atendendo inclusive o apelo de alguns Senadores.

A matéria é terminativa, portanto, a votacdo é nominal.
Eu solicito a Secretaria que abra o painel.

Ja esta aberto.

As Sras. e 0s Srs. Senadores ja podem votar.

(Procede-se a votagéo.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Consulto o Plenario para
saber se as Sras. e 0s Srs. Senadores ja votaram.

Aguardando apenas um voto de um Senador para encerrarmos a votagdo. (Pausa.)

Apenas aguardando o Senador, porque ha um problema da digital no computador do Senador José Maranhdo, nosso

queridissimo Presidente da Comissdo de Constituicdo e Justica. Os computadores hoje estdo com problema, por isso a
votagdo esta mais lenta. (Pausa.)

Declaro encerrada a votaco.
Vamos a apuragdo do resultado.
(Procede-se a apuracéo.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Votaram SIM 18 Sras. e
Srs. Senadores; 01 voto NAO.

Portanto, esté aprovado o substitutivo.
O substitutivo é aprovado e sera submetido a turno suplementar, nos termos do art. 282 do Regimento Interno.
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A matéria serd encaminhada a M esa para as providéncias cabiveis.

ITEM 15
PROJETO DE LEI DO SENADO N° 491, DE 2017
- Terminativo -
Acrescenta 811 ao art. 14 da Lei n° 13.445, de 24 de maio de 2017 (Lei de Migrac&o), para dispensar autorizacdo de
residéncia prévia a emissio de visto temporario.
Autoria: Senador Fernando Bezerra Coelho
Relatoria: Senador Lasier Martins
Relatério: Pela aprovagéo do Projeto.
Observacoes:
- Em 15/05/2019, foi lido o relatério e adiada a discussio da matéria;
- Votacdo nominal.

Coloco em discussdo a matéria, item 15 da pauta. (Pausa.)
Para os esclarecimentos devidos, com a palavra o Relator.

O SR.LASIER MARTINS(Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - RS. Como Relator.) - Defato, Sra. Presidente,
Srs. Senadores e Sras. Senadoras, a Lel de Migracéo foi muito discutida agui na nossa Comissao em 2016 e 2017. Em
2017, nés aprovamosalL el de Migraco e, seismesesdepois, veio o Decreto regulamentador n®9.199, so que esse decreto
regulamentador extrapolou a sua condi¢do de regulamentador, criando uma restricdo a concessao do visto temporario.

S0 para esclarecimento maior, o visto temporario no Brasil cabe em que situag6es? Quando o imigrante vem para estudo,
guando vem para tratamento de salide, paratrabalho, paraférias, etc., e esse decreto regulamentador criou uma restricéo
no sentido de que houvesse autorizagéo prévia de residéncia, dai a extrapolacdo. O nosso eminente Senador Fernando
Bezerra apresenta esse projeto no sentido de dispensar a autorizac&o de residéncia, porque isso ndo estava previsto nalei.

E, portanto, singelo o projeto, e com isso se corrige algo que éinconstitucional, isto €, o imigrante n&o precisa provar que
tem uma autorizagdo para residéncia nessas circunstancias, para emissao do visto temporario.

Em resumo, € isso.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco ao Relator.
Continua em discussdo. (Pausa.)

N&o havendo quem queira discutir, encerro a discussao.

Vamos a votagao.

Solicito a Secretaria que abra o painel. (Pausa.)

Estd aberto o painel.

As Sras. e 0s Srs. Senadores ja podem votar.

(Procede-se a votagao.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) -

Continua em votacdo. Nés temos apenas mais dois projetos terminativos, dependem apenas de leitura do relatério do
Senador Rogério Carvalho. Ent&o, eu peco apenas a paciéncia das Sras. e dos Srs. Senadores.

Sei que estamos tendo outras Comissdes. temos a Comissao de Relagdes Exteriores, estamos tendo, parece-me, audiéncia
publica. Mas, se pudéssemos pel o menos encerrar osterminativos antes deirmos aos ndo terminativos nasegunda chamada
dapauta...

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Presidente...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Pergunto as Sras. e aos
Srs. Senadores se todos ja votaram.

Vamos aguardar. Falta apenas mais um voto para podermos encerrar a votaco.
O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Presidente...
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A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com apalavra, pelaordem,
Senador Weverton.

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA. Pela ordem.) - S6 cumprimentar V. Exa. e
pedir pararegistrar 0 nosso cumprimento ao Senador Alessandro...

(Intervengéo fora do microfone.)
O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Votei.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Se V. Exa me permitir,
€eu apenas gostaria de perguntar se todas as Sras. e Srs. Senadores ja votaram - nds estamos num processo de votagéo -
e dou a palavra pela ordem.

Senadora Juiza Selmaja proferiu o0 seu... Podemos encerrar a votagao? (Pausa.)

Declaro encerrada a votacéo.
Vamos ao processo de apuragio.

(Procede-se a apuracéo.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Votaram SIM 17 Sras. e
Srs. Senadores; nenhum voto NAO.

Portanto, esta aprovado o Projeto de Lei do Senado 491, de 2017.
Aprovado o projeto, a matéria serd encaminhada a Mesa para as providéncias cabiveis.
Com apalavra, pela ordem, Senador Weverton.

O SR.WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA. Pelaordem.) - Quero cumprimentar o Senador
Alessandro. Eu estava na audiéncia publica, na Comissao de Turismo, tratando de um projeto de extrema importancia
para o turismo do Pais, que é a quest&o do nosso Parque Naciona dos Lengois.

Cheguei, mastive jaagratafelicidade dainformac&o de que 0 nosso projeto, que trata sobre acriminalizacdo LGBTfobia,
foi aprovado pela ampla maioria desta Comiss&o.

E fazer aqui um apelo a V. Exa., que fizesse esse contato, pedisse também ao nosso Presidente Davi Alcolumbre junto
ao Supremo Tribunal Federal, para que, de repente, eles pudessem avaliar a possibilidade de tirar da pauta amanha esse
julgamento que esta tratando o tema. Por que, como a Casa esta fazendo o seu papel e nés temos certeza de que a Camara
também vai enfrentar esse problema, néstemos a oportunidade de tratar o assunto onde €l e tem que ser tratado, que € aqui,
na Casa Legislativa. E de extremaimportancia, ndo da para a gente jogar para debaixo do tapete, S50 pessoas, 30 vidas
gue estéo sendo perdidas, ceifadas ao longo das horas. A cada hora n6s temos varios casos de agressdo e de assassinatos
gue ndo podem mais ser permitidos e tolerados pela sociedade.

Ent&o, a Casa avangou muito. Eu quero agradecer a Presidente Simone, que teve essa sensibilidade de ajudar a conduzir
pauta, para que a gente pudesse chegar a esse resultado importante no dia de hoje.

A SRA.PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/MDB - MS) - AgradecoaV. Exa., Senador
Weverton. Na oportunidade, aproveito para parabenizé-lo pelainiciativa do projeto, arelatoria do Senador Alessandro,
gue teve a capacidade também de ouvir e, com muito equilibrio, acatou algumas sugestdes, para que pudéssemos ter, se
ndo o texto ideal, mas um texto possivel, para que pudéssemos avangar nessa questao.

Lembrando, portanto, apenas que €ele é terminativo, mas é possivel haver algum recurso parao Plenério.
Consequentemente, acatando e agradecendo asugestdo deV. Exa,, estaPresidénciavai entrar em contato com o Presidente
Davi Alcolumbre, para deixar muito claro para o Presidente que foi terminativo e que, portanto, caberia um gesto do
Presidente junto ao STF, para que pudesse aguardar o término deste projeto, sgja na Camara, sgja no Senado, até para
evitarmos aquilo que constantemente estamos dizendo, do ativismo judicial, que, numademocraciaforte, ndo deve nunca
sefazer presente. Umacoisaéajudicializacdo dapolitica, levar questdes em que todos nds temos conflito parao Supremo,
€, numainterpretacdo até criativa, o Supremo poder deliberar; outra coisa é o ativismo judicial.

Nés agradecemos, portanto, ao autor e ao Relator.

E, antes de passar ao préximo item, com a palavra, pela ordem, Senador Alessandro Vieira.

O SR. ALESSANDRO VIEIRA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - SE. Pela ordem.) - Sra
Presidente, s um esclarecimento no tocante ao decreto das armas, qual sera 0 andamento que teremos na Comissao,
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porque veja: hoje foi editado um novo decreto, alterando aquele anterior, corrigindo véarios problemas, mas é preciso
esclarecer aqui a CCJ qual serd atramitacdo dos varios projetos de decreto legislativo que ja estdo na Casa, umavez que
0 decreto original permanece, ainda que alterado.

E segundo ponto: reiterar para a senhora o requerimento que apresentamos para a realizagdo de uma audiéncia publica
paradebater, deformatécnicae efetiva, a questéo da posse, registro e porte de armade fogo, convidando todos os técnicos
e a sociedade civil envolvidano tema.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Sem dlvida.

Assim que comecel, V. Exa. estava ha outra Comissdo... Esta Presidénciajatirou, de oficio, os dois PDLs que estavam...
Aliés, os quatro PDLs que estavam extrapauta, de acordo com o que foi deliberado na reunido de Lideres ontem, em
funcéo justamente da edi¢do de dois decretos presidenciais.

Nao conhego o contelido, porque acabou de ser publicado no Diédrio Oficial da Uni&o, mas, pelo que me parece, um altera
aforma e o outro o contelido dos decretos. Consequentemente, € dever de oficio tirar de pautao PDL.

A dlvidaqueexiste, ejapassel paraosautoresdosPDLs, é se, em fungéo de umaalteraco do decreto, haverianecessidade
de ainda hoje serem apresentados novos ou um, pelo menos, PDL, para que possamos, na semana gque vem, ja pautar.
Mas o compromisso desta Presidéncia é, em havendo PDL, em havendo relatdrio, ja esta prevento o Senador Marcos do
Va como o Relator.

Nés estaremos pautando na semana que vem, extrapauta, mesmo que 0 Relator so entregue na sexta-feira, na sequéncia
do acordo da reuni&o de ontem do Colégio de Lideres.

Em relacdo ao requerimento, sempre que chega um requerimento eu sou obrigada a colocar na semana que vem. O meu
compromisso € de ser o primeiro item - ndo precisa ser pautado. O primeiro requerimento a ser votado semana que vem
val ser o requerimento de V. Exa.

A SRA. JUIZA SELMA (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PSL - MT) - Sra. Presidente, pela ordem.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com apalavra, pelaordem,
Senadora Juiza Selma.

A SRA. JUIZA SELMA (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PSL - MT. Pela ordem.) - Salvo engano, na reunizo
passada eu fiz um requerimento nesse sentido.
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Ndo consta da mesa.

Eu vou verificar com a Secretaria. Se houver requerimento nesse sentido, nds estaremos colocando em votacdo, assim
que terminarmos o item 24.

Agradeco aV. Exa
A SRA. JUIZA SELMA (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PSL - MT) - Obrigada.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - E pego desculpa se tiver
havido alguma omissdo.

ITEM 24
PROJETO DE LEI DO SENADO N° 453, DE 2017
- Terminativo -

Altera o caput do art. 4° da Lei n°9.434, de 4 de fevereiro de 1997, a fim de tornar explicito que o consentimento
familiar, no caso de doacgéo de 6rgéos, tecidos e partes do corpo humano para depois da morte, sb se faz necessario
guando o potencial doador néo tenha, emvida, se manifestado expressa e validamente a respeito.

Autoria: Senador Lasier Martins

Relatoria: Senador Rogério Carvalho

Relatdrio: Pelaaprovagéo do Projeto

ObservacQes:

- Amatéria ja foi apreciada pela Comissdo de Assuntos Sociais;
- Votacdo nominal.

Concedo neste momento a palavra ao Relator, o Senador Rogério Carvalho, para proferir o seu relatdrio.
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O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE. Para proferir relatério.) - No
gue concerne ao mérito, consideramos louvével a medida inovadora abragada pelo projeto em andlise, pois estd muito
bem ajustada ao espirito do 84° do art. 199 da Constitui¢do Federal, no qual ja esta prevista a disponibilidade de 6rgdos
e tecidos humanos para fins de transplante e de acordo com o qua "alei dispora sobre as condi¢des e 0s requisitos que
facilitem aremoc&o de 6rgéos, tecidos e substancias humanas para fins de transplante, pesquisa e tratamento, bem como a
coleta, processamento e transfusdo de sangue e seus derivados, sendo vedado todo tipo de comercializagdo". Realmente,
o principio da protecéo integral da vida, cujo marco constitucional estd presente no caput do art. 5° da Carta Magna,
encontra, inclusive, respaldo normativo no art. 2° do Cédigo Civil, no qual se prevé que a personalidade civil da pessoa
comega do hascimento com vida; mas alei pde a salvo, desde a concepgdo os direitos do nascituro.

Acrescente-se que, recentemente, foi editado pelo Presidente da Republicao Decreto n° 9.175, de 18 de outubro de 2017,
gue "regulamentaa Lei n° 9.434, de 4 de fevereiro de 1997, paratratar da disposicéo de 6rgdos, tecidos, células e partes
do corpo humano parafins de transplante e tratamento", ab-rogando o Decreto n° 2.268, de 30 de junho de 1997.

Quanto ao outro aspecto, se a Lei dos Transplantes, que foi editada em 1997 e posteriormente modificada em 2001, é
anterior ao Cédigo Civil, que é de 2002 e também disciplinou a mesma matéria, embora parcialmente, deve ser levado
em conta que, sendo os dois corpos normativos editados por intermédio de lei ordinaria, ha de ser observado o disposto
no §1° do art. 2° do Decreto-Lei n° 4.657, de 4 de setembro de 1942 (Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro),
segundo o qual alel posterior revoga a anterior quando seja com elaincompativel.

O motivo dessadiscussao &, naverdade, falta clarezano ordenamento juridico sobre amatériadiante do fato de que apenas
alL el dos Transplantes impde umarestricao, ao contrario do Cédigo Civil.

Em realidade, essa lacuna ou obscuridade legislativa, que tem levado alguns a sustentarem a necessidade de sempre se
indagar a familia a respeito do seu consentimento quanto a doagéo de 6rgdo e tecidos, se deve afata de texto expresso
gue deixasse explicito o ambito de aplicacdo das disposi¢des normativas, de maneira que aLei dos Transplantes deveria
ser suficientemente clara quanto ao requisito do consentimento familiar, que deveria ser somente exigido nos casos em
gue o doador, em vida, ndo tivesse se manifestado arespeito, sgjaafavor ou contraa doagdo, em interpretagdo sistémica
do ordenamento juridico que assim harmonizaria os citados arts 4° da Lei dos Transplantes e 14 do Cédigo Civil.

Ora, a prética das equipes de transplantes néo teria - e nunca tera - o conddo de se sobrepor a lei, razéo pela qua se
mostra necessario que haja lei clara que expressamente autorize a retirada de partes de cadaver para efeito de doagéo,
sem a necessidade do consentimento familiar, desde que possa ser constatada a manifestacdo valida do doador nesse
sentido, como, por exemplo, em dizeres na sua carteira de identidade, desse modo facilitando a captacdo e distribuicéo
de 6rgéos para mitigar os principais empecilhos no processo de doacdo e transplante de érgéos, que € justamente a falta
do consentimento familiar.

Portanto, por meio dessa interpretagcéo enviesada e contréria ao direito, "as familias dos potenciais doadores passaram
a ser as Unicas responsaveis pelos érgéos do ente falecido", deixando-se de prestigiar "a vontade do potencial doador,
mesmo que em vida este tivesse deixado clara suaintencéo, seja por documento formal ou pessoal, sgjapor qualquer meio

idoneo de manifestacdo”. Tal sisteméticalevaao alijamento do possivel doador quanto a escolha fundamental do destino
de seus 6rgaos, que acaba por priva-lo de completa autodeterminacao.

Diante de todo 0 exposto, opinamos pela aprovagdo do projeto que consideraamanifestacdo expressado potencia doador
acimade qualquer outra matériarelativa ao tema.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradego ao Relator.
Coloco em discussdo a matéria. (Pausa.)
N&o havendo quem queria discutir, encerro a discusséo.
E vamos passar a votacao do projeto.
Peco a Secretaria que abra o painel paraavotagéo.
(Procede-se a votagao.)

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Esta Presidéncia comunica
gue ha apenas mais um projeto terminativo. O relatério do Senador Rogério Carvalho tem meia linha, ndo chega a uma
linhainteira. E ele esta pronto, inclusive, para, se precisar, nem ler, apenas explicar o projeto.

Nés estamos em processo de apuracdo do penultimo. Pergunto as Sras. e Srs. Senadores se todos j& votaram. (Pausa.)
A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - ES) - Todos.
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A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Votado.
Esta encerrada a votacéo.
Solicito & Secretaria que abra o painel de apuragéo.
(Procede-se a apuracgéo.)
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebgt. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - VotaraSIM 14 Sras. e Srs.
Senadores; ndo houve nenhum voto NAO.
Portanto, esta aprovado o Projeto de Lei do Senado 453, de 2017.
A matéria serd encaminhada a Mesa para as providéncias cabivels.
O Ultimo item da pauta.

ITEM 26
PROJETO DE LEI DO SENADO N° 503, DE 2017
- Terminativo -

Determina a gratuidade de inscrigdo em concursos publicos para cargos federais a candidatos que sejam doadores de
sangue.

Autoria: Senadora Rose de Freitas

Relatoria: Senador Rogério Carvalho

Relatério: Pela aprovacéo do Projeto

Observacoes:

- Amatéria ja foi apreciada pela Comissdo de Assuntos Sociais;
- Votag&o nominal.

Concedo a palavra ao Senador Rogério Carvalho, para proferir o seu relatério.

Consulto as Sras. e 0s Srs. Senadores se enquanto, excepcionalmente, porque ndo é possivel, mas excepciona mente,
enguanto ha leitura do relatério... Ja pergunto de antemao se havera pedido de vista, porque sendo nem podemos abrir.
(Pausa.)

N&o havendo pedido de vista, excepcionalmente, a pedido do Senador Esperidido Amin, que isso ndo vire praxe...
O SR.WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - O Senador Marcos Rogério estadnareunido?

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - M S) - O Senador Rogério Carvalho
vird como Relator...

O SR. WEVERTON (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - MA) - Entdo ndo deve ter vista, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - M S) - O Senador Rogério Carvalho
ira rapidamente relatar, enquanto abrimos o painel para votacdo, excepciona mente!

(Procede-se & votagéo.)

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - SE. Para proferir relatorio.) -
Projeto de Lei n° 503, de 2017, de autoria da Senadora Rose de Freitas, que determina a gratuidade de inscricdo em
concursos publicos para cargos federais a candidatos que sejam doadores de sangue.

Vé&ias leis por todo o Pais conferem ao doador de sangue tratamento privilegiado em relacdo aos demais e muitas
delas tiveram sua constitucionalidade averiguada nos tribunais estaduais e mesmo no Supremo Tribunal Federal. Essas
vantagens vao desde gratuidade de inscri¢cdo em concurso publico, passando pela preferéncia no atendimento (evitando
filas) até a meia entrada em cinemas, teatros e congéneres. Em todos os casos, citadas normas foram consideradas
constitucionais.

Como exemplos, e todos esses exemplos julgados ap6s a edicdo da Lei n° 10.205, de 2005, trazemos o0 Recurso
Extraordinario da Carmen LUcia, o Recurso Extraordinario do Ministro Ricardo Lewandowski...

N&o se desconhece o fato de que as AcBes Diretas de Inconstitucionalidade tém por objeto verificar a adesdo de norma
infraconstitucional aos ditames da Carta Maior e ndo ajuridicidade ou legalidade dela frente a normas de status inferior,
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entretanto, seria ingénuo imaginar que aspecto t&o relevante escaparia ao crivo de tdo balizadas opinifes como a de
Desembargadores e Ministros da mais alta Corte do Pais.

Diante do exposto, concluimos ndo haver 6bice de natureza regimental, legal ou constitucional a sequéncia da tramitagéo
do PLS n° 503, de 2017.

Destarte, nosso voto é pela constitucionalidade, juridicidade e regimentalidade do PLS n° 503, de 2017, e, no mérito, por
Sua aprovagao.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco ao Relator e
coloco... Enquanto estamos no processo de votagdo, pergunto se algum Senador ou alguma Senadora gostaria de se
pronunciar?

N&o havendo, portanto...
A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - ES) - Ja est4 em votagdo, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com a palavra a autora.
Estamos em votacéo.

A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - ES) - N&o quero atrapal har a votagao.
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Ainda faltaum Senador.

A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - ES) - Quero falar dessa cronica falta de
doadores de sangue no Brasil; h4 falta de campanhas sensatas. Os bancos estdo espalhados pelo Pais inteiro, os apelos...
SO colocam em risco a oportunidade de vida, porque nés sabemos que sdo severas perdas de vida constantes, ao longo
dos anos. Ha falta de medidas, de campanhas para estimular doag&o. Entdo, esse projeto tem essa finalidade.

Eu quero agradecer atodos e sobretudo ao Relator Rogério.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradego a Senadora.
Todas as Sras. Senadoras e 0s Srs. Senadores ja votaram?
Declaro encerrada a votaco.
Vamos ao processo de apuragéo.
(Procede-se & apuracéo.)
A SRA. PRESIDENTE (SimorJe Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Votaram SIM 15 Sras. e
Srs. Senadores; nenhum voto NAO.
Portanto, esté aprovado o Projeto de Lei do Senado n° 503, de 2017.
A matéria serd encaminhada a Mesa para as providéncias cabivels.
Com a paavra, pelaordem...
A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - ES. Pela ordem.) - Sra. Presidente, eu
gostaria de solicitar urgéncia
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Haum pedido de solicitagdo
de urgéncia da Senadora...
Ah, éterminativo! Se ndo houver recurso, vai direto paraa Camara dos Deputados, Senadora Rose.
Voltando aos itens ndo terminativos da primeira chamada.
Item 25.

ITEM 25
PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 115, DE 2018
- N&o terminativo -

Altera o art. 9°da Lei n°9.964, de 10 de abril de 2000, que instituiu o Programa de Recuperacéo Fiscal (Refis), para
proibir a exclusdo de pessoas juridicas adimplentes e de boa-fé do Refis nas condicdes que especifica.

Autoria: Deputado Jutahy Junior
Relatoria: Senador Rodrigo Pacheco
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Relatério: Favoravel ao Projeto

Observacses:

- Amatéria jafoi apreciada pela Comissdo de Assuntos Econémicos

Concedo a palavra ao Senador Rodrigo Pacheco para proferir seu relatério.

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG. Para proferir relatério.) - Sra. Presidente, eu
peco licenca parair direto aandlise e ao voto em relagdo a esta matéria

A competénciada CCJéprevistano art. 101 do Regimento Interno do Senado Federal. Noinciso | do referido dispositivo,
extrai-se a atribuicdo desta Comissao para opinar sobre constitucionalidade, juridicidade e regimentalidade das matérias
gue lhe forem submetidas a apreciacao.

Com a finalidade de cumprir a atribuicdo regimental, é imperioso destacar, sob o aspecto formal, a competéncia do
Congresso Nacional, nos termos do art. 48, inciso |, da Constituicdo Federal, para legislar sobre sistema tributério e
arrecadacdo, o que envolve ainstituicdo e aregulacdo de parcelamentos concedidos pela Uni&o. Além disso, ainiciativa
parlamentar da matéria em andlise é legitima, conforme estabelece o art. 61 do Texto Constitucional.

Em relacdo a parte material da proposicéo, ha que se concordar com a aprovagdo de seu texto, na linha defendida pela
Comissdo de Assuntos Econdmicos desta Casa.

O objetivo do PLC n° 115, de 2018, é restabel ecer a seguranca juridica para as empresas que aderiram ao Refisinstituido
pela Lei n° 9.964, de 2000, na esperanca de poderem regularizar seus débitos perante a Unido e voltarem a garantir
regularidade fiscal para o exercicio de suas atividades.

O programa foi instituido para funcionar como parcelamento dessas dividas com o célculo de parcela mensal devida
mediante a incidéncia de um percentual sobre a receita bruta da empresa, naformado inciso Il do 84° do art. 2°da Lel
n° 9.964, de 2000.

Eventual constatacdo de que, em alguns casos, essa conformagao juridica ndo importa em parcela mensal interessante a
Administracdo ndo pode gerar a exclusdo arbitréria do programa das pessoas juridicas adimplentes.

A arbitrariedade fere a seguranca juridica, valor protegido pela Constituicdo Federal. Por isso, textualmente destaca o
parégrafo Unico a ser inserido pelo art. 2° da proposicdo no art. 9° da Lei n° 9.964, de 2000, que - aspas - “as pessoas
juridicas optantes, adimplentes e de boa-fé ndo poderéo ser excluidas do Refis’ - fechaaspas. Trata-se de evidéncia dificil
de ser contraposta, razdo pela qual esta Casa Legidativatem o dever de aprovar este projeto assim como efetivado pela
Cémara dos Deputados.

Portanto, o voto é pela constitucionalidade, juridicidade, regimentalidade e boa técnica legislativa do Projeto de Lei da
Cémaran® 115, de 2018, e, no mérito, por sua aprovagao.

E como voto.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco ao Relator.
Coloco em discussdo amatéria...

O SR. SERGIO PETECAO (PSD - AC) - Presidente...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com a palavra o Senador
Petecéo.

O SR. SERGIO PETECAO (PSD - AC) - Eu gostaria de pedir vista do projeto.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Vista concedida ao Senador
Sérgio Peteco.

O SR. SERGIO PETECAO (PSD - AC) - Obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Item 27 da pauta.

ITEM 27
PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 79, DE 2018
- Ndo terminativo -

Altera as Leis n°s 9.868, de 10 de novembro de 1999, e 9.882, de 3 de dezembro de 1999, para disciplinar a
concessdo de decisdes monocraticas de natureza cautelar na acdo direta de inconstitucionalidade e na arguicdo de
descumprimento de preceito fundamental.
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Autoria: Deputado Rubens Pereira Janior
Relatoria: Senador Oriovisto Guimaraes
Relatério: Favoravel ao Projeto

Concedo a palavra ao Senador para proferir o seu relatorio.
Com apalavra o Senador Oriovisto Guimaraes.

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - PR. Para proferir relatério.) - Sra.
Presidente, de acordo com a dinamica que a senhora esta imprimindo a esta reunido, o que eu quero elogiar, vou procurar
também ser muito répido no meu relatorio.

Assim, vou apenas esclarecer que o art. 1° do projeto enuncia seu objeto, que é disciplinar a concessao de decisdes
monocréticas de natureza cautelar na agdo direta de inconstitucionalidade (ADI) e na arguicdo de descumprimento de
preceito fundamental (ADPF). Para tanto, altera as leis que regulam essas agoes, tipicas do controle concentrado de
constitucionalidade, pararestringir a possibilidade de decisdo monocréti ca somente pelo Presidente do Supremo Tribunal
Federal no periodo de recesso. Nos demais casos, a cautelar dependera da decisdo da maioria absoluta dos membros do
tribunal.

Efetivamente, o art. 2° do projeto altera a Lei n° 9.868, de 10 de novembro de 1999, que dispbe sobre o processo e
julgamento da acdo direta de inconstitucionalidade e da acdo declaratéria de constitucionalidade perante o Supremo
Tribunal Federal. E modificada a redacdio do caput do art. 10, para dispor que a concessdo da cautelar se dara
exclusivamente por decisdo da maioria absoluta dos membros do tribunal, e € acrescido o 84° a esse dispositivo, para
prever apossibilidade do Presidente do STF, em caso de excepcional urgéncia, no periodo do recesso, conceder acautelar,
ad referendum do Pleno, que devera examinar a questdo até a sua oitava sessao apds a retomada das atividades.

O art. 3°do projeto alteraal ei n°9.882, de 3 de dezembro de 1999, que dispde sobre 0 processo e julgamento da arguicdo
de descumprimento de preceito fundamental, nos termos do §1° do art. 102 da Constituic&o Federal. E modificado o caput
doart. 5°, paradispor que apenas por decisdo damaioria absol uta de seus membros o STF podera deferir pedido de medida
liminar, e 0 81° do mesmo artigo, para prever que, no periodo de recesso, em caso de excepcional urgéncia, o presidente
do tribunal podera conceder a cautelar, ad referendum do Pleno, que devera examinar a questdo até a sua oitava sesséo
apos a retomada das atividades.

O art. 4° estabelece que alei entraem vigor na data de sua publicagéo.

Sra. Presidente, eu vou me permitir pular uma parte do relatorio parair direto a parte final da andlise, que me parece ser
amaisimportante.

Parece-nos inadmissivel que um ato normativo exaustivamente analisado, discutido e, finalmente, aprovado
necessariamente por duas Casas do Congresso Nacional, contendo ao todo 594 Parlamentares, e posteriormente
sancionado pelo Chefe de outro Poder, o Poder Executivo, encarnado pelo Presidente da Republica, possa repentinamente
ter seus efeitos suspensos por medida cautelar, em decisdo monocratica de um Unico ministro do STF. e assim permanecer
durante longo periodo, sem que a decisdo sejalevada ao referendo do Plenario.

Nas acles constitucionais, mais do que em quaisquer outras, a légica deve ser a decisdo colegiada, mesmo nas medidas
cautelares. Nao éisso, contudo, o quetem sido observado. A pesar detodas ascriticas que sio |evantadas, tem sido crescente
0 nimero de decisdes monocréticas em acgbes constitucionais. Segundo levantamento divulgado por sitio eletronico
especializado, foram 650 em 2018, 565 em 2017 e 323 em 2016. Parte dessas deci sdestalvez sgjajustificavel pelo aumento
dademandado tribunal e por setratarem de despachos corriqueiros, mas o que se verificaé que, assim como naatuacdo do
STF como um todo, também nas agdes constitucionais avulta o desprestigio da colegialidade, e o consequente incremento
daatuacdo individual dos ministros.

O fato é que muitas dessas decisdes monocréticas nas agfes constitucionais tém elevado impacto juridico, econdémico e
social, envolvendo temas de grande relevancia. Basta lembrar alguns exemplos, como o tabelamento do frete rodoviério
(ADI 5.956), a transferéncia de controle acionario de empresas publicas (ADI 5.624), a criacdo de tribunais regionais
federais (ADI 5.017), avinculagdo de receitas para gastos em salde (ADI 5.595) e a distribuicdo de royalties de petréleo
(ADI 4.917).

Ou sgja, sdo véarios e significativos os exempl 0s, assim como é deimpressionar que, em temasdetal relevancia, as decisdes

cautelares tenham perdurado durante meses, sem que tenham sido ratificadas ou néo pelo Pleno.

A questéo aqui ndo é somente amorosidade judicial, mas também a usurpacdo transitoriadacompeténciado Plenario, pois

a decisdo monocratica substitui, no tempo e no mérito, a decisao col egiada requerida pela Constituicdo. Esse problemase
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configura, enfim, como uma verdadeira disfuncionalidade do nosso sistema de controle de constitucionalidade, a afetar
sua legitimidade e seguranca.

E meritdria, portanto, a solugo veiculada pelo projeto, que se conjuga em trés disposicdes. A primeira é deixar explicito
nas leis que regulam a ADI e a ADPF que a medida cautelar somente podera ser concedida por decisdo da maioria dos
ministros, em conformidade com o art. 97 da Constituicdo Federal. A segunda € excepcionar essa regra apenas durante
0 recesso, caso em que o presidente do STF podera decidir sobre a cautelar, ad referendum do Plenario, em caso de
excepciona urgéncia. E aterceira é estipular que, nesse Ultimo caso, o Pleno do Tribunal devera examinar a questéo até
a sua oitava sessdo apos a retomada das atividades.

Voto.

Diante do exposto, votamos pela constitucionalidade, juridicidade, regimentalidade e boa técnica legidativa do Projeto
deLei daCémara (PLC) n°79, de 2018, e, no mérito, pela sua aprovacao.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Coloco em discusséo a
matéria.

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Sra. Presidente...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com a palavra o Senador
Rodrigo Pacheco.

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - ... ndo que eu sgja contrario ao projeto,
mas eu gostaria de fazer um exame arespeito do seu contetido. Portanto, pedindo véniaao Senador Oriovisto, eu gostaria
de pedir vista.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Vistaconcedida ao Senador
Rodrigo Pacheco.

Passemos ao Ultimo item da primeira chamada, que é o item 28, antes de voltarmos a pauta em segunda chamada. E, em
seguida, seraoitem de V. Exa.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - RS. Pelaordem.) - Ai temos ositens 3 e 4.
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Voltaremos a segunda
chamada na ordem, exatamente os itens 3 e 4.

Como sou Relatora do item 28, peco aqui ao Senador Jorginho Mello, nosso querido Vice, que assuma a Presidéncia.
(Pausa.)

O SR. PRESIDENTE (Jorginho Méllo. Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - SC) - Muito bem.

N&o com a capacidade e o ritmo da nossa Presidente, mas vou tentar.

ITEM 28
PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAO N° 17, de 2019
- N&o terminativo -

Acrescenta 0 inciso XII-A, ao art. 5° e 0 inciso XXX, ao art. 22, da Constituicdo Federal paraincluir a protecéo de
dados pessoais entre os direitos fundamentais do cidadéo e fixar a competéncia privativa da Unido para legislar sobre
amatéria.

Autoria: Senador Eduardo Gomes e outros.

Relatoria: Senadora Simone Tebet.

Relatdrio: Favoravel aProposta.

Concedo apalavra a Senadora Simone para oferecer 0 seu relatorio.
A SRA. SIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Para proferir relatério.) - Obrigada, Sr.
Presidente.

Em func¢do do adiantado da hora, vou tentar sintetizar o nosso relatério, ndo sem antes agradecer ao Senador Eduardo
Gomes por ter me escolhido como Relatora.

Agradeco aV. Exa
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A intengdo do Senador Eduardo Gomes, jaap. 2, essencia da proposi¢ao, é incorporar a Constituicdo Federal um direito
decorrente dos avancos tecnolégicos do ambiente digital, assegurando ao cidad&o brasileiro a inviolabilidade de seus
dados pessoais, inclusive os que circulam nainternet, ab mesmo tempo em que reconhece aimportancia da existéncia de
legislacdo ja existente, em especia alLei Gera de Protecdo de Dados.

Daandlise.

Compete a esta Comissao a andlise da admissibilidade em relacdo ao mérito, porque se trata de uma PEC.

N&o vimos nenhum 6bice de natureza constitucional, legal ou regimental. Inclusive, a matéria ndo foi objeto de outra
proposi¢ado de emenda e ndo contém dispositivos que visam a abolir as cldusulas pétreas.

Portanto, entendemos inexistir qualquer reparo a ser feito.

Quanto ao mérito, é importante ressaltar que a protegéo de dados pessoais se tornou um desafio, alias, muito grande aos
legisladores de todo 0 mundo, em especial nesses tempos de mudangas das relagdes sociais e de avangos tecnol 6gicos,
cujavelocidade seriainimaginavel em outrostempos. Dai ser natural que alegislacéo tenha de se adequar a essarealidade
em constante mutag&o.

Na p. 3, 0 assunto ja vem sendo tratado com a devida profundidade em diversas partes do mundo, principalmente na
Unido Europeia, que, ha mais de 20 anos, trata da questdo. Entre outros paises do mundo, vale apenas citar os Estados
Unidos, que optaram por uma abordagem setorial, baseando-se em vérias legislagdes dispersas. E importante lembrar que
também consta a garantia da prote¢&o da privacidade na Quarta Emenda da Constitui¢c&o americana. Na América Latina,
o Chilefoi pioneiro jaem 1999.

Portanto, o Brasil, na contramdo do mundo, enfrentou enormes dificul dades sobre o tema.

O direito a protegdo de dados pessoais no Pais encontra-se tutelado de forma reflexa na nossa Constitui¢cdo da Republica -
repito: apenas de formareflexa. Contudo, adoutrina e ajurisprudénciajareconhecem que o direito aprivacidade vai além
da protecdo avida intima do individuo. Dai aimporténcia de o Congresso Nacional hdo medir esforgos para solucionar
0 hiato existente entre alegislacdo e arealidade.

Na p. 4: em 2014, nos tivemos a aprovacdo da lei conhecida como Marco Civil da Internet, que preencheu, sim, uma
lacuna na legislacdo brasileira, ao definir os direitos e deveres relativos a utilizagdo dos meios digitais, mas a norma ndo
tratou de forma efetiva a questdo da protecdo de dados pessoais.

Apenas no ano de 2018, o Pais passou a ter um diploma especifico sobre a matéria.

Os escandalos envolvendo o vazamento de dados pessoais pelo Facebook, Uber, Banco Inter e lojas C&A, que
atingiram milhares ou milhdes de brasileiros, impulsionaram a aprovagéo, em 2018, daLei Geral de Protegéo de Dados,
substancialmente influenciada pelo Regulamento Europeu e, posteriormente - é importante que se diga -, alterada pela
MP 869, de 2018, que hoje esta em tramitagdo no Congresso Nacional.

No entanto, apesar desse avanco nesse arcabouco - Cédigo de Defesa do Consumidor, Marco Civil da Internet, Lel do
Cadastro Positivo, Lel de Acesso a Informacéo, Decreto de Comércio Eletrdnico, dentre outros -, € necessério prever tal
garantiano Texto Constitucional.

E isso que faz, com muita pertinéncia, o autor da proposi ¢ao.

Portanto, pode-se afirmar que questdes efetivas e atuaisdos direitosfundamentais, aprotecéo dosdireitos dapersonalidade,
principalmente a privacidade eintimidade, e o direito ao esquecimento, como atributo relativo ao direito da personalidade,
trazem a baila a necessidade da protecdo dos dados pessoais com enfoque constitucional.

Nesse sentido, aPEC 17, de 2019, recepcionando s6 o Marco Civil dalnternet, mastodas aslegislagdes aqui janominadas.
Da mesma forma, ampara as disposi¢des trazidas nas referidas leis.

Ja na Ultima péagina, portanto...

Assim, a PEC garante ndo sO a protegdo e as garantias individuais, mas também garante a certeza juridica que se faz
premente em uma sociedade abarcada por conflitos sociodigitais e por umalegislagdo ainda incipiente sobre o tema.

O empenho na aprovagdo desta proposta reafirma o compromisso do Brasil no que se refere a protegéo de dados pessoai's,
aproximando nosso Pais das melhores legislagdes internacionais sobre o tema.

Diante do exposto, opinamos pela admissibilidade da PEC 17, de 2019, e, no mérito, votamos por sua aprovagcao.
E o relatério que coloco a disposicdo da Comissdo, Sr. Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Jorginho Mello. Bloco Parlamentar VVanguarda/PL - SC) - Em discussio a matéria.
O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Para discutir, Sr. Presidente.
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O SR. PRESIDENTE (Jorginho Méllo. Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - SC) - Com a palavra o Senador Rodrigo
Pacheco.

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG. Para discutir.) - Bom, primeiramente, quero
louvar ainiciativa do Senador Eduardo Gomes e de todos os que fizeram 0 apoiamento a essa proposta de emenda a
Constituicéo.

O parecer foi muito bem fundamentado pela Senadora Simone Tebet, nossa Presidente da Comissdo de Constituicédo
e Justica do Senado Federal, inclusive invocando o Direito Comparado para defender a pertinéncia dessa proposta de
emenda a Constituicéo.

Eu faco apenas uma ponderagdo ao autor, que esté aqui presente, e a Senadora Simone Tebet, que relata, que a PEC
acaba por inaugurar essa figura do inciso com aletra"A". Entéo, € o inciso XII-A, do art. 5°, que elenca uma série de
direitos fundamentais; e fundamentais mesmo, isso ndo é sd no papel, e, por vezes, ndo observado na aplicagdo dalei e
da Constitui¢&o no nosso Pais.

Quanto ao mérito do projeto, ndo hadivida: €l e é absol utamente meritério mesmo, como corolario doinciso X edo inciso
XIl.Oinciso X diz que"sdoinviolaveisaintimidade, avidaprivada, ahonra e aimagem das pessoas, assegurado o direito
aindenizagdo pelo dano material ou moral decorrente de sua violagdo". Entdo, € um artigo que guarda pertinéncia com
a proposta de emenda a Constitui¢ao.

E oinciso XI1, ao qual se pretende acrescentar o inciso XII-A, cujaredacéo é "E inviolavel o sigilo da correspondéncia
e das comunicacBes telegréficas [€ o primeiro item], de dados e das comunicagdes tel efénicas, salvo, no Ultimo caso, por
ordem judicial, nas hipéteses e naforma que a lel estabelecer para fins de investigacdo criminal ou instrucdo processual
penal”.

Ent8o, as duas hipdteses de inviolabilidade, tanto do sigilo de correspondéncia de comunicagdes telegraficas, fisicas,
guanto do sigilo de dados telefénicos.

E esta proposta de emenda a Constituic8o € sobre a protegdo e o tratamento de dados pessoais como uma nova forma,
que € o servico de dados digitais.

Ali, eu indago a Relatora, até como preservacao da sistemédtica da Constituicdo Federal, se amelhor hipétese é inserir o
inciso X11-A ouincluir, no inciso XII, umaterceira hipétese, emendada natural mente com aredagdo prépria da proposta
de emenda a Constituicdo. Ou sgja, preserva o inciso XlI, daforma como ele esta escrito, com um acréscimo do que foi
e do que é objeto desta proposta de emenda a Constitui¢ao, assegurando, nos termos dalei, o direito a protegdo de dados
pessoais, inclusive nos meios digitais, ou sgja, criando umaterceiramodalidade do proprio inciso X1, paranéo inaugurar
essaformadeinciso XII-A, porque o meu receio € que, para cada modificagdo que fizermos sobre direitos fundamentais
do art. 5°, amanha, teremos um inciso que ndo é inciso, que € uma modalidade de... Incisos XII-A, XI1-B, XII-C, XIV-
A, XIV-B, enfim...

E apenas uma sugestdo, uma ponderacio para reflexdo da Relatora e do autor, se ndo seria uma melhor forma de técnica
redacional legidlativa essainclusdo dentro do préprio inciso X1 ja existente.

A SRA. SSIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MYS) - Agradeco a sugestéo de V. Exa.

Se ndo houver prejuizo navotacdo de hoje, eu acataria como uma emenda de redacao.

Acho que V. Exa., zeloso como sempre, tem total razdo. Eu acredito que ja votamos alguma coisa assim aqui, com 0s
iNcisos em outros, mas ndo precisariamos ser nés, principalmente V. Exa. e eu também, da &reajuridica, aencampar essa
novaforma de alteracéo.

V. Exa. tem toda razéo, especialmente por se tratar de um artigo que todos nds prezamos, por ser clausula pétrea e nos
termos todo o cuidado em relacdo a esse artigo.

Se V. Exa. acatar, nés fariamos uma emenda de redagdo, que depois passamos a V. Exa., para que também tenhamos
ai anuéncia.

Lembrando: nésjaaprovamos proj eto nesse sentido, de colocar alineaeletranosincisosdo art. 5°, mas o Senador Rodrigo

tem toda razdo: trata-se de um artigo que nos precisamos preservar a0 maximo. Afinal, estamos falando de direitos e
garantias fundamentais dos brasileiros.

Ficaria como uma emenda de redac&o, apenas para ndo prejudicar o término agui do processo legisativo na Comisséo
de hoje.
O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - E, SenadoraSimone, asalineas até existem:
dineas"a',"b" e"c", por exemplo...
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A SRA.SIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - N&o, eu digo em matériaem tramitagao.
Natramitacdo. Mas ndo foi aprovado. N&o ha nenhuma aprovagao.

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Exato, mas essa hipbtese ndo é exatamente
de alinea. Ele cria essa modalidade, que é até recente, do art. 168-A, do 168-B e assim sucessivamente. E agui ndo ha
essa necessidade, porque o inteiro teor dessa proposta de emenda & Constituicdo pode ser incorporado ao inciso Xl j&
existente, deixando claro...

A SRA. SIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Sem prejuizo do inciso XI1. Inclusive,
harelacéo, porque o inciso X1 falatambém do direito ainviolabilidade do direito a correspondéncia...

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Telegréfica, telefénica, e agora digital...

A SRA. SSIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasi/MDB - MS) - V. Exa tem toda razdo, e eu me
penitencio em relacdo aisso.

Se houver ent&o o acordo, eu acato como emenda de redagdo, e nds poderiamos continuar a votagdo, apenas porque eu
acho que nds ja estamos atrasados em, no minimo, duas décadas em relacdo a essa questao.

Eu agradeco a contribuicdo do Senador.
O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Defato.
Eu agradeco aV. Exa
O SR. PRESIDENTE (Jorginho Mello. Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - SC) - Muito bem.
Em votacdo o relatdrio da Senadora Simone, com as sugestées do Senador Rogério Pacheco como emenda de redacao.
O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Rodrigo Pacheco, Sr. Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Jorginho Mello. Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - SC) - Rodrigo?
(Intervencéo fora do microfone.)
O SR. PRESIDENTE (Jorginho Mello. Bloco Parlamentar VVanguarda/PL - SC) - Pacheco.
Perdao, perddo, perdéo.

O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Nés temos Rodrigo Pacheco, Rogério
Carvalho, Marcos Rogério e Rodrigo Cunha. Dagui a pouco teremos um Marcos Rodrigo também.

O SR. PRESIDENTE (Jorginho Mello. Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - SC) - As Sras. Senadoras e 0s Srs. Senadores
que aprovam permanecam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.

O SR. EDUARDO GOMES (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - TO) - Sr. Presidente...

O SR. PRESIDENTE (Jorginho Méllo. Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - SC) - Aprovado, o relatério passaaconstituir
0 parecer da Comissao favoravel a proposta, com a emenda de redacao.

A matériavai ao Plenério.

O SR. EDUARDO GOMES (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - TO) - Sr. Presidente, € apenas pararegistro...
O SR. PRESIDENTE (Jorginho Mello. Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - SC) - Devolvo aPresidénciaanossa Relatora
dessa matéria e Presidente titular desta Comissao.

Com apalavra...

O SR. EDUARDO GOMES (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - TO) - Sr. Presidente, Senador Jorginho
Mello, muito obrigado pela palavra.

E apenas para registrar a nossa gratiddo e a importancia do relatorio da Senadora Simone Tebet sobre essa matéria,
entendendo que essa matéria guarda uma coeréncia muito grande com tudo aquilo que a mudanca tecnoldgica traz para
avida dos brasileiros e de todas as pessoas no mundo.

Esta PEC corre em paralelo com a aprovacdo da Medida Provisdria 869, e as sugestdes do Senador Rodrigo Pacheco
aprimoram o texto, ddo um avanco na capacidade de aplicacdo dessalei, e eu quero agradecer aos Senadores e Senadoras,
em especia anossa Presidente, Senadora Simone Tebet.
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Avangamos com qualidade pel o seu rel atério e temos certezade que, natramitagdo no Plenario e naCamarados Deputados,
essa Proposta de Emenda a Constitui¢8o vai ter, nasuaesséncia, aquilo quetodaboale deveter: simplicidade e eficiéncia.

Muito obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco, mais umavez,
a0 Senador Rodrigo Pacheco e ao autor, Senador Eduardo Gomes, pela confianga.

Encerrada a primeira chamada da pauta, vamos a segunda chamada da pauta. Temos apenas dois itens.

ITEM 3
PROJETO DE RESOL UQAO DO SENADO N° 26, DE 2019
- Ndo terminativo -

Altera a Resoluc&o do Senado Federal n° 93, de 1970 - Regimento Interno do Senado Federal, para determinar a
criacdo do Colégio de Lideres.

Autoria: Senadora Eliziane Gama

Relatoria: Senador Lasier Martins

Relatério: Favoravel ao Projeto e a Emendan® 1, nos termos do Substitutivo que apresenta.
Observacoes:

- Em 14/05/2019, foi recebida a Emenda n° 1 de autoria do Senador Angelo Coronel;

- A matéria sera apreciada pela Comissdo Diretora.

Com apalavrao Senador Lasier Martins para proferir o seu relatdrio.
A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - ES) - Sra. Presidente...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Antes, porém, com apalavra,
pela ordem, a Senadora Rose de Freitas.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - RS) - Presidente, a instituicdo do Colégio
de Lideres é um anseio da maioria dos Senadores, pelo que nés temos sentido, e ha muito tempo.
Ja eraparater lido ha mais tempo. Mas, al, alguns colegas pediram para dar umalida.

Nossa equipe conversou com a eguipe do Senador Rodrigo Pacheco e conversou com a equipe da Senadora Eliziane.
Fizemos modificagdes. Estdvamos prontos paraler agora, mas a Senadora Rose pediu, encarecidamente, paradar umalida
também. Em respeito a sua historiaaqui no Senado, nés combinamos. vamos ler na préximareunido, na semana que vem.

Esse projeto de resolucdo € muito importante. Ele altera, consideravelmente, o que funciona em termos de Regimento
Interno e repercussdo do Colégio de Lideres.

Pela importancia que tem e também para que mais Senadores escutem a leitura, nds vamos deixar, entdo, para a semana
gue vem, com a sua concordancia.
A SRA.PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - E sera pautado, com excegéo
dos oficios, novamente, como primeiro item da pauta, a ndo ser que hagja oficios de leitura de autoridades.
V. Exa. continuara como item 3.
(E o seguinte o item adiado:
ITEM 3
PROJETO DE RESOL U(;AO DO SENADO N° 26, de 2019
- N&o terminativo -

Altera a Resolugéo do Senado Federal n° 93, de 1970 - Regimento Interno do Senado Federal, para determinar a
criacdo do Colégio de Lideres.

Autoria: Senadora Eliziane Gama

Relatoria: Senador Lasier Martins

Relatério: Favoravel ao Projeto e a Emendan® 1, nos termos do Substitutivo que apresenta.
Observacoes:

- Em 14/05/2019, foi recebida a Emenda n° 1 de autoria do Senador Angelo Coronel;

36/39



Reunido de: 22/05/2019 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

- Amatéria ser apreciada pela Comisséo Diretora.)

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - RS) - Perfeito.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Senadora Rose.

A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - ES. Pela ordem.) - Presidente, antes de

mais nada, eu queria agradecer ao Senador Lasier.

Na verdade existem, aém de mim, alguns outros Senadores que estdo um pouco desconfortavels, sem conhecer a
repercussao de todo o relatério, muito bem elaborado pelo Senador Lasier.

Eu consultei 0 Senador Rodrigo Pacheco, porgque a senhora tinha colocado que eles haviam se entendido acerca do
relatério. Se assim foi, ele disse que a assessoria dele o fez com a assessoria do Senador. E, muitas vezes, ndo chega em
tempo as nossas méaos. Eu ja passel por essa experiéncia. E, em respeito ao meu companheiro de partido, eu ndo gostaria
de ele estar aqui lendo e, na préxima reunido, preparar para debater o projeto. Eu quero acordar com 0s meus colegas
também, para que a gente possa chegar a bom termo, porque esse projeto é extremamente importante.

Portanto, Senador Lasier, eu agradeco a compreensdo de V. Exa., da Presidente também, e gostaria de mais uma vez
pedir a0 Senador Rodrigo, que conhego, generoso como é em todas as suas atitudes - e outro dia salvou um projeto nosso
em plenério, com a sua maneira de agir, sempre compartilhando as decisdes com os companheiros -, que a gente possa
fazer isso em conjunto. E extremamente importante para o papel do Colégio de Lideres, que nés achamos uma instancia
democraética, representativa e de grande importancia na reuni&o e construcdo das pautas.

Muito obrigada.
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradeco, Senadora Rose.
Agradeco ao Senador Lasier.

O mais importante é que tenhamos um texto que possamos, realmente, apresentar a Mesa Diretora. Obviamente, em se
tratando de ateracdo do Regimento Interno, ainda mais uma quest&o dessa, envolvendo o Colégio de Lideres e as suas
atribuicdes - e também interfere nas atribui¢des da Mesa Diretora -, que possamos ter um texto adequado, democrético,
em gue possamos, inclusive, também avancar na intengéo, obviamente, sempre inicial da autora da proposi¢éo, que eu
acredito ser a Senadora Eliziane Gama.

Com apalavra, pelaordem, o Senador Rodrigo Pacheco.
O SR. RODRIGO PACHECO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG. Pela ordem.) - Eu quero s fazer um

agradecimento ao Senador Lasier Martins pela sensibilidade, pela forma como tratou a nossa assessoria, reconhecendo
as nossas ponderagoes.

A primeira delas, Senadora Rose, que me chamou a atengdo e que me levou a fazer o pedido de vista reunides atrés, era
em relagdo ao direito avoz e voto dos Lideres partidarios, e ndo so do Lider do Bloco.

Entdo, eu haviafeito essa sugestéo ao Relator, Senador Lasier, e outras sugestdes da propria assessoria.
E agora nés temos que, realmente, em conversacom V. Exa., aprimorar o texto e, na proxima reunido, aprové-lo.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradego.
Ultimo item da pauta.

ITEM 4
PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 26, DE 2018
- Ndo terminativo -

Altera o art. 4°da Lei n° 6.766, de 19 de dezembro de 1979, que dispde sobre parcelamento do solo urbano, para
assegurar o direito de permanéncia das edificacdes na reserva de faixa néo edificavel de 15 (quinze) metros de cada
lado das rodovias federais, ferrovias e dutos.

Autoria; Deputado Onofre Santo Agostini.

Relatoria: Senador Jorginho Méllo.

Relatério: Favoravel ao Projeto e as Emendas n°s 1-Cl a 3-Cl.
Observacoes:

- Amatéria ja foi apreciada pela Comissdo de Servicos de Infraestrutura ;
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- Em 08/05/2019, a Presidéncia concedeu vista ao Senador Fabiano Contarato, que até o momento ndo se manifestou;
e

- Em 14/05/19, foi recebida a Emenda n° 4, de iniciativa do Senador Oriovisto Guimar&es (dependendo de relatério).
Com apalavra, pelaordem, o autor da emenda, Senador Oriovisto.

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - PR. Pelaordem.) - Eu queria pedir
pararetirar aemenda.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Retirada a emenda.
Portanto, ndo depende mais de relatério.

Eu vou colocar ja em discussio a matéria. (Pausa.)

N&o havendo quem queira discutir, encerro a...
O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - RS) - Sra. Presidente...

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Ah... Desculpe-me.
Com apalavra, para discutir, 0 Senador Lasier Martins.
O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - RS. Para discutir.) - Esse projeto €

extremamenteimportante, Presidente, para centenas e centenas de moradores nafaixaabeirade ferrovias, particularmente
no Rio Grande o Sul. No Rio Grande do Sul eu conhego a situagéo.

OsMunicipiosde Cruz Alta, de Jllio de Castilhos, inlmeros, vivem essasituacdo, isto €, daconstrugdo de prédios anterior
aferrovialaconstruida. Entdo, ndo é justo que agora seretire.

Ent&o, a nossa proposta - e foi a proposta também na Comissdo de Infraestrutura -, que o Senador Jorginho Mello
acolheu por inteiro, é a de que essas pessoas, onde ndo haja risco a seguranca, permanegam nesses prédios, nesses que
sdo anteriores a ferrovia. E, no caso daqueles que oferecerem algum risco, que sgjam retirados, mas com a indenizacdo
dos moradores e proprietarios.

Em resumo € isso.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradego, Senador Lasier.
Continua em discusso.

Para suas consideracdes finais, 0 Relator, Senador Jorginho Mello.
O SR.JORGINHO MELL O (Bloco Parlamentar VVanguarda/PL - SC. Como Relator.) - Muito bem. Eu quero agradecer,
em primeiro lugar, ao Senador Oriovisto, pela gentileza de ter retirado aemenda, parando obstar a tramitagdo da matéria.

A matéria é de fundamental importéancia pararesolver situaces em que o proprio Dnit se encontra hoje, Senador Lasier,
com demandas judiciais interminavels, que ndo vao dar em absolutamente nada.

Entdo, eu agradeco asuamanifestacéo e agradeco deformaespecial aretiradadaemendado Senador Oriovisto, facilitando,
entdo, a aprovacdo da matéria

Vamos aprovar a matéria, eu tenho certeza, com a permisséo e o voto de todos os Srs. Senadores e as Sras. Senadoras.
Muito obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Continua em discusséo.
(Pausa.)

N&o havendo mais quem queira discutir, encerro a discussao e coloco em votacao.

As Sras. Senadoras e Srs. Senadores que aprovam queiram permanecer como se encontram. (Pausa.)

Aprovado o relatério, que passa a construir o parecer da Comissao favoravel ao projeto, e com as Emendas de n°s 1 a
3daCl/CCJ.

A matériavai ao Plenério.

N&o ha mais nenhum item na pauta.

Quero agradecer....

O SR. JORGINHO MELLO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - SC) - Sra. Presidente...
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A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Com apalavra, pelaordem,
0 nosso Vice-Presidente, Senador Jorginho Mello.

O SR.JORGINHO MEL L O (Bloco Parlamentar VVanguarda/PL - SC. Pelaordem.) - Por gentileza, eu solicito se haveria
possibilidade de urgéncia para o Plenério dessa matéria.
EXTRAPAUTA
ITEM 30
REQUERIMENTO N° 22, de 2019
- Ndo terminativo -

Requeiro, nos termos do artigo 338, inciso 1V, do Regimento Interno do Senado Federal, urgéncia para o PLC n° 26, de
2018.

Autoria: Senador Jorginho Mello

A SRA.PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Coloco em votagéo o pedido
de urgéncia para que a matériava ao Plenario.

As Sras. e Srs. Senadores que aprovam permanecam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.

Vai ao Plenario, solicitando urgéncia da matéria do Ultimo item, o item 28, relatado pelo Senador Jorginho Mello.

Com apalavra a Senadora Rose.

A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - ES. Pelaordem.) - E que eu haviasolicitado
aV.Exa. que também fizesse 0 mesmo em relagdo a matéria votada.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Foi. Aprovamos.
A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - ES) - Jafoi aprovado?

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Um de V.Exa, que V.Exa.
solicitou, nés colocamos a deliberagéo do Plenério e houve concordancia.

Agradeco...
A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - ES) - V.Exa. € um dinamo.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Agradego a presenca de
todos...

A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar PSDB/PODE/PSL/PODE - ES) - V.Exa. € um dinamo.

A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - ... e parabenizo esta
Comiss80 e 0S assessores.
S0 hoje, acho que batemos um recorde, Senador Rodrigo: foram sete projetos terminativos.
Senadora Rose, houve um que parece que foi pedido de urgéncia; outro, ndo. Tem que verificar s6 com a Mesa. Vai
constar da ata da reuniéo.

(Intervencéo fora do microfone.)
A SRA. PRESIDENTE (Simone Tebet. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Um foi terminativo; vai
direto para a Camara dos Deputados.
Nada mais havendo a tratar, esta Presidéncia encerra a presente reuni &o.

(Iniciada as 10 horas e 09 minutos, a reunido é encerrada as 12 horas e 42 minutos.)
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