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SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

REUNIAO
25/06/2018 - 297 - Comissdo de Relacbes Exteriores e Defesa Nacional

O SR. PRESIDENTE (Fernando Collor. Bloco Moderador/PTC - AL) - Declaro aberta a 29% Reunido, Extraordinéria,
da Comissdo de Relagdes Exteriores e Defesa Nacional da 42 Sessdo Legidativa Ordinéria da 552 Legislatura do Senado
da Republica.

Comunicado sobre o Ciclo de Debates e 0 7° Paindl de 2018, realizado no dltimo dia 11 de junho, com o tema "O
Protagonismo Chinés e a Instabilidade no Mar da China', do qual participaram como palestrantes os Professores Drs.
Oliver Stuenkel e Alexandre Ratsuo Uehara.

Naopinido do primeiro palestrante, 0 Prof. Stuenkel, o Brasil deve ser um dos paises menos preparados paraa chegada de
um mundo asiacéntrico. Quem hoje determina o preco das commodities, obviamente, € a China e hdumaforte correlacéo
entre o preco das commodities internacionais e o resultado das elei¢des presidenciais no Brasil.

A situac8o muito peculiar dos Estados Unidos de se fechar, de olhar para dentro, ndo tera repercussdes téo grandes, como
muitos pensam. A China e também a Unido Europeia continuam defendendo a abertura comercial. Temos a expectativa
de concluirem em breve o acordo de comércio entre o Mercosul e aUnido Europeia. Tudo isso, considerou ele, indicaque
temos um deslocamento de poder no s econdmico, mas também politico para a China

O principal trunfo dos Estados Unidos na barganha com outros paises € o acesso ao mercado americano. N&o conseguindo
mais oferecer isso, 0 seu impacto no quesito seguranca internacional, a sua capacidade de convencer seus aliados a se
manterem perto dos Estados diminui muito, afirmou ele. H& uma grande concentragdo demogréfica na Asia, que, em
funcgéo do crescimento do PIB per capita das pessoas, também sera aregido central para definir os rumos globais.

A imprensabrasileiraassim como asociedade civil e como asuniversidadestém muitadificul dade de se adaptar aessanova
realidade. A situac3o na Asia é muito complexa, afirmou o Prof. Oliver, sobretudo em func&o da auséncia de instituigoes.
Orisco do mal-entendido é nessaregi&o, talvez, o principal elemento que pode causar um conflito, mesmo que ndo existam
de fato problemas incontornaveis.

Continuaele: "Os Estados Unidos, paralimitar a capacidade chinesa de consolidar suainfluéncianaregio, tem investido
muito nas aliancas com os paises do entorno chinés." O raciocinio americano é muito claro, disse ele. Enquanto a China
precisar dedicar todaasuaatencao a suavizinhangaterdmenostempo e capacidade de articular um projeto global. A China
Se preocupa o tempo inteiro com possiveis cenarios de conflito. Em fung&o disso, o seu principal objetivo estratégico é a
reducdo da presenca militar norte-americana. A estratégiaimprevisivel que caracteriza o governo norte-americano, disse
ele, é preocupante para seus principais aliados, sobretudo para o Jap&o, que delegaram sua protegéo aos Estados Unidos.

Continua ele, dizendo que o grande objetivo agora € estabel ecer mecanismos que possam reduzir a tensdo em momentos
de complicag&o e estabelecer linhas diretas de comunicacdo para evitar esse tipo de conflito, que teria um impacto brutal
sobre a economia global .

"E muito pouco provavel que tenhamos um conflito acurto prazo", afirmou o palestrante. A China, neste momento, ainda
éinferior do ponto de vistamilitar e quer, obviamente, evitar um conflito.
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"A percepcdo pelos governos daregido de que o compromisso de seguranca dos Estados Unidos ja ndo vale pode levar a
uma corrida armamentista, com paises como Japéo e Coreia do Sul buscando, rapidamente, desenvolver armas nucleares
para se protegerem contraa China', concluiu o Prof. Stuenkel.

Afirmou o Prof. Alexandre Ratsuo Uehara, 0 nosso outro palestrante da noite: "Na época da Guerra Fria, a Rissia,
basicamente, ficou circunscrita em suas relagdes econdmicas ao seu entorno, 0 que ja ndo ocorre com a China. A China
hoje ja estd no mundo, est& nos Estados Unidos, esta no Brasil, estd na Europa e esté ocupando espagos no Oriente Médio
enaAfrica"

Os paises mais popul osos do Planeta so os que envolvem o continente asiético, onde a renda per capita, com excecéo
do Japéo, é muito baixa. "Existe um potencia de crescimento econdmico grande, o que projetaa Asia para crescer muito
mais do que hoje", disse ele. Mas, por outro lado, esse crescimento econémico também nos preocupa.

Observou o Prof. Uehara: "No mapa em que aprendemos a estudar, a Europa esta no centro do mundo. Os chineses
estudam com a China no meio do mapa, e, eventualmente, as geragdes futuras, também aqui, no Brasil, terdo a China, e
ndo mais a Europa, no centro do mundo."

A Chinaé, hoje, ndo s6 uma economiaque cresce bastante, mas também esta entre 0s cinco primeiros parceiros comerciais
globais em importagdo ou exportacdo. Considerou o palestrante: "N&o d&, como o Presidente americano algumas vezes
mencionou, para dizer que se val aplicar uma politica de isolamento a China, porque ela estd no mundo inteiro e é dona
de marcas multinacionais que estdo presentes no nosso diaadia." Se os Estados Unidos resolverem fechar as suas portas,
aglobalizacdo, segundo ele, ndo vai parar.

E importante ndo sb ol har para as emissbes de gas de efeito estufa pel o combustivel que é queimado na China, mastambém
para 0 meio ambiente como um todo. O verde, destacou ele, esta desaparecendo naregido do Camboja, da Tailandiae do
Vietnd, evidenciando aexisténciaali de um impacto ambiental importante.

Os acordos que o Presidente americano deixou de cumprir, seja o de Paris, seja o TPP (Trans-Pacific Partnership), citou
0 palestrante, mostram um crescente isolamento dos Estados Unidos e oferecem uma abertura de espago, dado de méo
beijada para ser ocupado pela China.

A China vem ganhando importancia em vérias areas das relagdes internacionais, econdmica, demogréfica, em questdes
ambientais, nas politicas de seguranca, no comércio, e ndo da para deixé-la de fora do espectro de andlise e de interesse
brasileiro. Temos de pensar 0 mundo a partir de nossa perspectiva, ter a nossa prépria visdo. Como os chineses fazem,
temos de ir A Asia e & China e fazer a nossa propria andlise, olhando o mundo a partir da nossa perspectiva, colocando-
Nos no centro e vendo quais sdo 0s Nossos interesses, finalizou o Prof. Alexandre Ratsuo Uehara.

Em respostaa perguntas, o Prof. Stuenkel ressalvou que o tipo de comércio com a Chinacertamente traz também riscos de
desindustrializagio para o Brasil, mas que isso ndo é culpa da Chinae, sim, da baixa produtividade brasileira. "E preciso
desenvolver um projeto nacional, uma estratégia mais clara do que o Brasil quer da China no longo prazo"”, finalizou o
Prof. Stuenkel.

Peco a Secretaria desta Comissao que dé como lida a integra deste comunicado.

Agradecendo mais uma vez a presenca de V. Ex3s, de todos os que aqui estdo e dos que nos estdo assistindo pela TV
Senado ou nos ouvindo pela Radio Senado, anuncio arealizagdo hoje do nosso 8° Painel de Debates deste ano, com um
tema que sera abordado em relacdo a Asia: "Proliferacio Nuclear (Ir, india e PaguistZo) - A Questdo Coreia do Norte
x Estados Unidos da América’.

Participam como conferencistas a Doutora em Relagdes Internacionais pela Pontificia Universidade Catdlica do Rio de
Janeiro e Professora Adjunta no Departamento de Relacfes Internacionais da Universidade Estadual do Rio, a Prof2
Layla Ibrahim Abdallah Dawood, e o Presidente da Associac8o Brasileira de Relacfes Internacionais (Abri), Doutor em
Engenhariade Producdo e Estudos Estratégicos pela Universidade Federal do Rio de Janeiro e Professor do Departamento
de Relagdes I nternacionai s da Pontificia Universidade Cat6licade Minas Gerais (PUC-Minas), o Prof. Dr. Eugénio Pacelli
Lazzarotti Diniz Costa, que eu gostaria de cumprimentar. Eu gostaria de lhes dar as boas-vindas e de convida-los a fazer
parte desta Mesa. (Pausa.)

Como todos tém conhecimento, estas nossas reunides, estas nossas audiéncias publicas ou estes nossos ciclos de
debates vém sendo transmitidos ao vivo pela Radio Senado e pela TV Senado e também sdo abertos a participacdo dos
nossos internautas, a quem sempre agradecemos pela proficua participacéo que tém nesses debates e que nés sempre
incentivamos.

Portanto, aqueles que ainda ndo tém o enderego e queiram participar, o enderego € www.senado.leg.br/ecidadania.
Agradeco mais uma vez a presenca de todos.
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Passo a palavra a Prof2 Layla Ibrahim Abdallah Dawood, para a sua exposi¢ao.

A SR2LAYLA IBRAHIM ABDALLAH DAWOOD - Muito obrigada.
E uma honra, agradego muitissimo o convite.

Eu vou dividir minha fala em alguns conceitos introdut6rios, para que a gente possa discutir a questdo. Em seguida, vou
falar sobre as normas internacionais paralidar com a proliferacéo nuclear, depois vou discutir um pouco a eficécia dessas
normas e, em seguida, vou fazer algumas consideragdes sobre a Asia.

O primeiro conceito que eu gostariade colocar é aideiade proliferacdo e adivisdo entre proliferacéo vertical e proliferacéo
horizontal. Quando a gente fala sobre esse tema, muitas vezes fala da proliferacéo vertical, que é aideia de que aqueles
gue ja possuem armas nucleares incrementam seus armamentos, seus arsenais. E a proliferacdo horizontal seriaaideiade
gue novos Estados, novos atores viessem a adquirir armas nucleares.

Osacordos e 0 conjunto de normas que hdnaatualidade lidam muitissimo, muito de perto com aproliferacdo horizontal, ou
sgja, buscam deter, impedir que novos Estados, novos atores adquiram armas nucleares. E por que novos atores adquirirem
armas nucleares seria um problema? Ai a gente discute esses porqués.

As poténcias nucleares, aguel es Estados que tém armas nucl eares temem que novos Estados que venham a adquirir armas
nucleares tenham ja um historico de conflito entre si. Esse histérico de conflito poderia fazer com que o uso efetivo de
armas nucleares viesse a acontecer.

Ou hatambém quem diga que novos Estados que adquiram armas nucleares podem ter lideres que ndo sgjam t&o racionais
guanto os antigos lideres ou que sgjam mais emocionais.

Outro problema talvez fosse que novos Estados, adquirindo armas nucleares, ndo conseguiriam controlar o uso desses
armamentos tdo bem, porque quem estaria a cargo desse controle seriam militares, o que, nessa literatura, é colocado
como sendo um perigo ou algo que aumentaria o risco de uso de armas nucleares, porque, supostamente, de acordo com
essa literatura, militares sdo mais propensos ao uso da forca em geral.

Ent&o, esses seriam os problemas relacionados a proliferacdo horizontal que fariam com que especialmente as poténcias
nucleares tentassem combater, impedir que novos Estados entrassem nesse clube nuclear.

Como combater novos Estados adquirirem armas nucleares? Quais so as abordagens possiveis?

A primeiraabordagem é aabordagem multilateral convencional, que seriam os tratados internacionais pel os quais normas
s80 criadas paraimpedir que novos Estados adquiram armas nucleares, o Tratado de N&o Proliferacdo de Armas Nucleares
sendo 0 mais famoso nesse sentido.

Além daabordagem multilateral convencional, hAumaabordagem multilateral que ndo envolvetratados, mas que envolve,
por exemplo, organismos internacionais, como a ONU, e ai as resolugdes da ONU e da Assembleia-Geral como sendo
também uma formade lidar com o problema. Por fim, ha uma abordagem n&o institucional paralidar com a proliferacao,
que envolve, por exemplo, componentes militares, que, na literatura internacional, € chamada de counterproliferation.
E, dentro dessa abordagem, ha estratégias, como a estratégia de dissuasdo, que sdo utilizadas pelos Estados para tentar
impedir que novos Estados venham a adquirir armas nucleares. A estratégia de dissuasdo, grosso modo, agente vai tratar
como sendo uma ameaca de uso da forga contra agueles Estados que venham a adquirir armamentos ou que venham
efetivamente a utilizar armamentos nucleares.

Quando se fala da estratégia de dissuasio propriamente dita, existem varias formas de exercer a estratégia de dissuasio.
A India e a China, por exemplo, que nos interessam mais de perto agui, ja que estamos falando da Asia, sio Estados que
utilizam uma dissuasdo dita minima, que é aideia de que €les ndo necessitam de forga suficiente para realizarem ataque
de precisdo contraforcas de outros paises que porventura venham a adquirir armas nucleares. Essa estratégia de dissuasio
minimatambém envolve aideia de que basta ter a capacidade de atingir cidades ou territdriosimportantes do seu possivel
adversario; entdo, seria uma estratégia contra valor. Entdo, ha duas formas de executar a estratégia de dissuasio: contra
valor ou contraforgas. indiae China, por exemplo, realizam essa estratégia contra valor, ou sgja, basta que eles consigam
acertar cidades ou alvos valorados pelos possiveis adversarios. Seria umaideia minima, basta ter uma quantidade minima
de armas nucleares, que isso jaimpediria um ataque contra o seu territério.

Vamos, entdo, falar um pouco, com conceitos iniciais tendo sido apresentados, das regras internacionais para
combater a proliferacdo nuclear. Grande parte dessas regras foi construida durante a Guerra Fria. Ai a gente destaca o
Tratado de Nao Proliferacéo de Armas Nucleares, que foi cunhado no final da década de 60 e aberto para assinaturas
em 1970. Esse tratado visava a congelar o status quo nuclear naquele momento em que ele foi criado. Ent&o, aqueles
paises que, naquele momento, tinham armas nucleares, que eram Unido Soviética, Reino Unido, Franga, Estados Unidos
e China, poderiam manter seus arsenais, mas aideia era a de que todos que viessem a entrar no tratado, todos os outros

3/17



Reunido de: 25/06/2018 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

Estados, deveriam se comprometer a ndo adquirir armas nucleares. A ideia por trés do Tratado de Nao Proliferacéo seria
basicamente a de congelar o status quo nuclear no momento em que ele é criado.

Além desse tratado, ha o Tratado de Interdicdo de Testes Nucleares, também da década de 60, que tenta fazer com que
Estados se comprometam a ndo testar armas nucleares, na crenca de que, se essas armas ndo forem t&o operacionais ou se
ndo se tiver tanta certeza da operacionali dade dessas armas, a tendéncia de uso € mais baixa.

Ent&o, esses dois tratados tém ampla adesdo e sdo criados durante a Guerra Fria. Como eu falei dos conceitos anteriores,
esses tratados estéo muito preocupados com a proliferagdo horizontal, ou seja, eles querem impedir que novos Estados
entrem para o clube nuclear.

Com relacdo a proliferagdo vertical, que é o incremento dos arsenais daqueles que j& os possuem, durante a Guerra Fria,
alguns tratados foram feitos entre Estados Unidos e Unido Soviética, como o Salt e 0 Start, o primeiro tentando impor um
limite maximo para as armas estratégicas desses paises, e 0 segundo ja tentando reduzir o volume de armas estratégicas
gue esses pai'ses possuiam.

Entdo, essas foram as iniciativas de controle da proliferacéo vertical e horizontal durante a Guerra Fria.

Na atualidade, a gente tem o0 que € chamado de Regime de N&o Proliferacdo Nuclear, que € o conjunto de regras que
tentam exatamente lidar com a questéo da proliferacdo nuclear, regras internacionais, normas e regras internacionais. A
base mais importante desse regime é o Tratado de Nao Proliferacdo. Ha a atuacdo da Agéncia Internaciona de Energia
Atdmica, tentando verificar o cumprimento do Tratado de Nao Proliferacéo, e temos também o Tratado de Interdicdo
Parcial, que proibe testes nucleares na superficie.

Quai s sdo os desafios col ocados a esse conjunto de normas? Existem desafios dentro do proprio regime, em que os Estados
ndo nucleares reclamam das poténcias nucleares, dizendo que elas ndo trabalham pelo desarmamento, ou sgja, que elas
ndo fazem o suficiente para conter a proliferacdo vertical, que, na verdade, Estados Unidos e, atualmente, Rissia, em
vez de reduzirem seus arsenais, eliminam armas, mas ndo necessariamente isso 0s deixa menos fortes do ponto de vista
nuclear, porque el es estdo aprimorando sempre seus arsenais.

Entdo, um grande problema, um grande desafio do Regime de Nao Proliferacdo seria que esse regime ndo da conta da
proliferacdo vertical.

No que serefere a proliferagdo horizontal, ou seja, impedir que novos Estados adquiram armamentos nucleares, ele € um
regime que ndo da conta de lidar com agueles Estados que queiram sair. Entdo, um exemplo que também hoje a gente
precisa discutir é a Coreia do Norte, que era parte desse regime e que sai desse regime em 2003. Ou sgja, €la assinou
o Tratado de Néo Proliferacdo, mas ela denunciou o tratado, ou sgja, saiu do tratado. Ent&o, o regime ndo dé conta de
lidar com aqueles Estados que, em um dia, sdo parte e, em outro dia, ndo querem mais fazer parte, ndo mais se submetem
aquele regime.

Além desse desafio, hao desafio daguel es Estados que ndo assinaram o Tratado de N&o Proliferaco, entreosquai stambém
est&o elencados, no diade hoje, aindia e o Paguistdo, que s3o paises que ndo assinaram esse tratado e que possuem armas
nucleares, e também Israel - embora lsragl ndo admita publicamente, todo mundo sabe que Isragl tem armas nucleares.

Além desse desafio, coloca-se para o Regime de Nao Proliferacdo o desafio dos atores ndo estatais, ou sgja, ha um temor
de que terroristas, grupos terroristas adquiram armas nucleares ou a chamada bomba suja, que ndo chega a ser arma
nuclear, mas algum material fissil, radioativo, que possa ser utilizado para causar dano. Dentro desse desafio também esta
o Paquistdo, de que a gente estava falando agora, porque esse pais tem a fama de ter proliferado, de ter passado a sua
tecnologia nuclear para outros Estados, como Coreia do Norte e Ird, mas também ha a desconfianca internacional de que
0 Paquistdo também a passou para grupos terroristas.

Entdo, 0 que esta em jogo aqui seria a eficacia desse conjunto de regras internacionais para conter a proliferagéo. E,
guando agente discute isso, umaquestdo muito importante € agente entender aligagéo entre programas civis e programas
militares. O Ird, por exemplo, alega que seu programa tem finalidade pacifica, que quer apenas desenvolver atecnologia
nuclear parafinalidade pacifica, assim como o Brasil faz. Acontece que hAumacorrente dentro dasrel agbesinternacionais
edosinstitutos de segurancainternacional etambém entre ostomadores de decisdo que desconfiadessaligagéo, justamente
porgue a tecnologia nuclear € umatecnologia dual. No enriquecimento de uranio, o combustivel utilizado para abastecer
centrifugas € o mesmo combustivel que, se enriquecido a alta poténcia, poderia se transformar em um armamento militar.
A idela é ade que essatecnologia dua pode levar a proliferacdo. Ou seja, a posse de tecnologia para finalidade pacifica
poderia ser transmutada em uma finalidade bélica.

Em outras palavras, € como se houvesse uma opacidade e uma ambiguidade. A opacidade que essa literatura aponta seria
gue instalacdes bélicas estariam escondidas por tras das civis, poderiam porventura estar escondidas. E a ambiguidade é
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gue ndo se sabe exatamente qual € aintencdo. A gente ndo tem nunca como saber as intengdes dos lideres. Entdo, se a
intencdo hoje € dita pacifica, ela pode se transmutar numa intencdo belicosa.

De posse, ent&o, dessas consideracdes, a gente pode partir para consideragdes sobre aAsia

E importante dizer que India, China e Paquistio possuem status legais completamente diferentes em rel agio aessasregras
internacionais. A China esta entre os cinco paises que podem ter armas nucleares de acordo com esse Regime de Néo
Proliferacio; india e Paguistdo, ndo. A india adquiriu armas nucleares bem cedo, ainda na década de 70, embora viesse
a testé-las mais adiante. Seus esfor¢os comegaram bastante cedo, mas ndo em tempo da assinatura do Tratado de N&o
Proliferag&o.

Esse status diferenciado desses paises em relacdo as regras internacionais tem implicagdes, inclusive, comerciais. Por
qué? Porque faz parte desse regime o grupo de supridores ou de fornecedores internacionais de material nuclear. O Brasil
faz parte desse grupo. E 0 que acontece é que aquel es que ndo aderem as regras ndo podem também participar do comércio
internacional de tecnologia nuclear com finalidade pacifica. Acontece que a india firmou um acordo com os Estados
Unidos que teve a consequéncia de legalizar a participacio daindiano comércio de material nuclear. A india, logo depois
desse acordo com os Estados Unidos, também fez um acordo com a Agéncia Internacional de Energia Atémica, em 2008,
gue permitiu que ela tivesse acesso ao comércio de tecnologia nuclear. A China também tem acesso, mas 0 Paquistéo
ndo pode ter acesso a esse comércio internacional justamente porque se acredita que o Paquistdo tenha o potencia de
proliferar, de transferir a sua tecnologia para outros atores, para outros Estados ou para atores ndo governamentais.

Com relagio a dindmica entre China, india e Paquistdo - acredito que o Prof. Eugénio vai falar disso com bastante
propriedade -, € interessante ressaltar que os arsenais de China, India e Paquisto ndo sdo grandes arsenais. Eles estdo
entre os paises que tém um arsenal nuclear menor, em especial 0 Paquistéo, que adquire armas nucleares em vista da sua
inferioridade convencional em relacdo aindia. 1sso € um grande problema, embora os arsenais ndo sejam grandes, porque
ha uma incerteza quanto a doutrina nuclear do Paquistéo. Ha gente que teme que, em um eventual conflito convencional
com a India, justamente porque ha uma inferioridade do Paguistdo, o Paquistdo escale para uma guerra nuclear. Ent&o,
sobre a perspectiva de guerranuclear entre essestrés, talvez o mais provavel, se a gente pudesse prever de algumaforma,
seriaque o Paquistio usasse, porque india e Chinatém uma politicamais clarade no first use, de ndo uso, de ndo primeiro
uso. No caso do Paguistéo, a gente ndo tem muita certeza. Pode ser que, na eventualidade de uma guerra, ele venha a
esca ar. Este € o medo: que umaguerraconvencional setransformenumanuclear. Digo isso sobre arelacdo entre Paquistdo
eindia

Na relacso entre india e China, a india, na atualidade, tenta melhorar o seu arsenal para atingir a costa leste da China,
porgue ela acredita que o valor que vai afetar mais a China seria uma cidade na parte mais rica da China. Entdo, na
atualidade, alndiatentaincrementar seus arsenais paraconseguir dar contade chegar até & costaleste, néo que aestratégia
tenhavirado umaestratégiacontraforca- é contravalor -, masaideiaétentar aprimorar parague 0s seus arsenai s cheguem
maislonge. A Chinavéisso como competicéo nuclear. Entdo, ndo haum grande perigo de guerra, mas ha uma competicéo
entre India e China, embora o arsenal da China sgja bem maisimportante do que o indiano.

Passando para as duas questfes mais famosas, que seriam Ird e Coreia do Norte, o Ird é parte dessa norma internacional,
€ parte do TNP e tem, inclusive, o que a gente chama de protocolo adiciona firmado com a Agéncia Internaciona de
Energia Atémica, que permite queaAgéncialnternacional de Energia Atdmicafacainspectes maisintrusivasnoterritorio
iraniano. O problema é que, a partir de 2002, a Agéncia Internacional de Energia Atdmica comegou a verificar certas
incongruéncias entre os relatérios apresentados a agéncia e as instalagBes que o Ird, efetivamente, tinha. Entdo, foram
descobertas instalacfes de separacdo de plutdnio e instalacbes de enriquecimento de urénio, o que levou a chamada
comunidade internacional e, principal mente, as poténcias nucleares a desconfiarem que esse programa iraniano tinha, na
verdade, finalidade bélica, que esse urénio estava sendo enriquecido para a criacdo de ogivas nucleares.

Depois de muitas negociaces - inclusive, a ONU entra nessas negociacfes com varias resolugfes, com varias sancdes
internacionais -, em 2015, é firmado um acordo entre o P5, composto pelas cinco poténcias do Conselho de Seguranca,
mais a Alemanha, acordo liderado pelo ex-Presidente Obama, que é chamado de Plano de Acdo Abrangente. Por esse
acordo, o Ir& deveria parar de enriquecer urénio, deveria entregar seus estoques de urénio enriquecido, deveria limitar o
ndmero de centrifugas de enriquecimento. Ou sgja, era uma série de medidas que tentariam garantir para a comunidade
internacional, especialmente para as poténcias nucleares, que o programa civil iraniano ndo seria transmutado em um
programa com finalidade bélica. O acordo estava vigente desde 2015. Como todo mundo sabe, o Presidente Trump dele
saiu, retirou os Estados Unidos. Ent&o, isso gera certa instabilidade, porque a propria Agéncia Internacional de Energia
Atdmicadiziaque o Ird estava cumprindo o acordo. Por outro lado, o Presidente Trump reclama n&o necessariamente do
cumprimento, mas dizendo que as cldusulas ndo seriam abrangentes o suficiente. Entdo, aideia é ade que, sim, o acordo
estava sendo cumprido, mas ele ndo é suficiente para garantir que o programa iraniano se torne um programa militar.
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Mais especificamente, o Trump estavamuitissimo insatisfeito com aatuacéo do Iré de desestabilizacdo do Oriente Médio,
apoiando o Hezhollah, apoiando 0 Assad, desenvolvendo misseis. Entdo, ao que tudo indica, pode ser que o desagrado do
Presidente Trump n&o sejanecessariamente com o acordo, mas com outras coisas que o Iravem fazendo no Oriente Médio.

A consequénciaimediata de o Presidente Trump sair do tratado seria uma aproximagao dos Estados Unidos de novo com
Israel. Ent8o, a gente ndo sabe exatamente como vai ficar esse acordo, especialmente porque as outras poténcias que
firmaram o acordo disseram que véo continuar, e o Ird disse também que vai continuar obedecendo ao acordo. Entéo,
ha muita instabilidade a esse respeito, mas o resultado imediato, de que a gente pode ter certeza, € uma aproximagao de
novo entre Estados Unidos e Israel, sendo que, durante a Presidéncia do Presidente Obama, as relacfes tinham ficado
estremecidas. Disse isso com relag8o ao Ir&

Como meu tempo esté se esgotando, vamos para a Coreia do Norte. Com relacdo a Coreia do Norte, é o contrério. O
Presidente Trump, como todos sabem, sai do acordo com o Ird, mas se aproxima do Presidente da Coreia do Norte, Kim
Jong-un, e anuncia que esse problema acabou, que o problema das armas nucleares na Coreia do Norte acabou. Qual a
diferenca do Ir&? A Coreia do Norte, assumidamente, tem armas nucleares e tem misseis, ou segja, tem mecanismos de
entrega dessas armas nucleares, que podem atingir ndo apenas o entorno na Coreiado Norte, mas podem atingir, inclusive,
o territdrio dos Estados Unidos, o territdrio continental dos Estados Unidos.

A gente ndo sabe muito bem sobre comando e controle, a gente ndo sabe sobre qudo operacionais S0 essas armas, mas
o fato é que, em geral, a gente ndo paga para ver, ndo €? Acredita-se, pelos testes que foram executados, que, sim, 0
Presidente Kim Jong-un poderia, a Coreia do Norte poderialangar uma arma nuclear que atingisse grandes distancias. O
grande desafio, ao lidar, portanto, com a Coreia do Norte, seriaimpedir o uso efetivo de armas nucleares.

Ha duas correntes nos Estados Unidos, entre os analistas americanos, especialmente os que se dedicam a essa questéo,
e nas andises mundiais também sobre o acordo: ha os otimistas e os pessimistas. Ha duas posi¢des. Os otimistas
véo dizer: "Olha, embora o problema ndo esteja completamente resolvido, principalmente porque ndo foi divulgado
internacionalmente pela midia, a gente ndo sabe se esse acordo vai ter monitoramento.”

A Agéncialnternacional de Energia Atdmicamonitoravao acordo com o Ir&; no caso da Coreiado Norte, agente ndo sabe
se ha monitoramento, a gente ndo sabe se houve negociagfes para esse monitoramento. Ao que tudo indica, ndo houve
isso. O que a gente sabe é que ndo ha divulgagéo nesse sentido.

Embora, entdo, ndo sgja possivel verificar se ha ou ndo monitoramento e se a Coreia do Norte vai efetivamente cumprir
a sua promessa de desnuclearizagdo, os otimistas dizem que € possivel que o trato com a Coreia do Norte esteja no rumo
certo, namedida em que...

(Soa a campainha.)

A SR2LAYLA IBRAHIM ABDALLAH DAWOOD - ...era preciso engajar o Presidente, tendo em vista que apenas
0 Presidente pode tomar alguma decisdo sobre os arsenais. Entdo, embora ndo tenha resolvido o problema, pelo menos
estariamos no caminho certo, engajando-o, conversando com o Presidente, retomando as negociactes e mostrando ao
Presidente que acomunidade internacional ndo vai promover uma mudanca de regime. Ent8o, asinalizaco teriasido ade
gue acomunidade negociaparafazer com que aCoreiado Nortetenhaosbeneficiosde entrar nacomunidade internacional,
de comercializar, deixando de ser isolada diplomaticamente, sendo, portanto, seduzida alargar 0s seus armamentos.

Ja os pessimistas véo dizer: "Olha, a forma como o Presidente Trump encaminhou as negociagdes fez com que apenas
0 Unico resultado possivel, do ponto de vista politico para ele, na politica doméstica, era trazer um resultado positivo.”
Para conseguir esse resultado positivo, os pessimistas véo dizer que ele prometeu muito mais do que €ele recebeu. Entéo,
ele prometeu, por exemplo, paralisar os exercicios militares que sdo feitos com regularidade com a Coreia do Sul. Em
troca, ele recebeu apenas uma promessa verba de desnuclearizagdo, promessa essa que ja tinha sido realizada em outros
momentos da negociaco.

Ent&o, o resultado - vamos fazer algumas consideracdes finais breves, porque o meu tempo ja acabou -, se a gente for
analisar a situacio da Asia na atualidade, é que néo se sabe ao certo se a Coreiado Norte vai se desnuclearizar. Ento, foi
promovido, do ponto de vista da maioria dos pesquisadores e dos analistas... Na verdade, foi feita uma desestabilizacéo,
porgue com o Ira havia um acordo, que foi quebrado. A gente ndo sabe, entéo, qual vai ser o futuro com relacdo ao Ird
E, no caso da Coreia do Norte, iniciou-se ndo um tratado, mas foram iniciadas negociacfes que ndo tém garantias, ndo
tém monitoramento.

Ent8o, a situacdo dos paises em questdo ndo é uma situagdo muito promissora do ponto de vista da proliferagdo, se a
gente for analisar aAsianaatualidade. E, para o Brasil, se 0 senhor me permite, como o Brasil se coloca, ent3o, diante de
dessas questdes? O Brasil, em 2010, como todos sabem, tentou mediar um acordo com o Ir&, acordo que foi rechagado,
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especialmente, pelos Estados Unidos, que diziam que nds éramos ingénuos, que o Iréd estava nos enganando, digamos
assim. Ent&o, eu acho que o espaco, pelo menos no curto e médio prazo, para a nossa atuagao, para aintermediacéo desse
tipo de acordo, o0 espaco brasileiro para aintermediacéo desse tipo de acordo, seja com o Iré ou com a Coreia do Norte,
€ muito pequeno. Entdo, o que nos resta fazer é continuar trabalhando nos féruns multilaterais, resta-nos a abordagem
multilateral, que envolve as organizagdes internacionais. O Nosso espaco de atuacdo ainda é ali, e ndo nessas tentativas
de intermediacdo desses grandes acordos.

Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Fernando Collor. Bloco Moderador/PTC - AL) - Muito obrigado, Prof2 Layla Ibrahim Abdallah
Dawood, pelas suas palavras.

Jatemos aqui alguns oradores inscritos, entre eles S. Ex2 0 Embaixador do Paquistdo, Sr. Najm us Sagib, aquem darel a
palavraem seguidaaaudicéo do nosso segundo pal estrante, que € o Dr. Eugénio Pacelli Lazzarotti Diniz Costa, Presidente
da Associagdo Brasileira de RelagBes Internacionais, Doutor em Engenharia de Produgéo pela Universidade Federal do
Rio de Janeiro, além de Professor do Departamento de Relacdes Internacionais da PUC-Minas Gerais.

TemV. Sfapaavra.

O SR. EUGENIO PACELLI LAZZAROTTI DINIZ COSTA - Boa noite, Senador! Quero agradecer, na sua pessoa,
o convite feito pela Comiss&o para participar do debate e agradecer a presenca dos senhores e senhoras participantes.

Quero dizer o seguinte: como a Prof2Laylatratou dos assuntos diretamente rel acionados aproliferacéo e ndo proliferagéo,
eu vou me deter muito mais na dindmica atualmente em curso das interacBes entre os atores ja nuclearmente armados
na regido, com a diferenca de que vou incluir também no que se refere a questao da Coreia do Norte, naturamente, a
participacdo do Presidente dos Estados Unidos ou dos Estados Unidos, que, apesar de ndo ser um ator da regido, é quem
esté nalideranga do processo politico relacionado a Coreia do Norte neste momento.

Entao, vou focalizar principa mente a dinamicanuclear no sul daAsiae napeninsulacoreana, dizendo sobre asinteraces
estratégicas nucleares. Naturalmente, ndo vou aqui falar dos programas rel acionados & geracéo de energia nuclear.

Eu quero salientar o seguinte: do ponto de vista estrito, arigor, ndo houve aumento de atores nuclearmente armados nas
duas regides desde que a Coreia do Norte anunciou a sua saida do Tratado de N&o Proliferacdo de Armas Nucleares e
realizou os seustestes. Eu estou me contendo, entdo, aesses quatro atoresdaregido. No caso daCoreiado Norte, inclusive,
€ possivel - note-se 0 possivel; mais do que isso ndo da parafaar - que venha haver a desnuclearizacao.

Portanto, rigorosamente, o meu foco aqui ndo vai ser a proliferaco nuclear stricto sensu. Por que eu uso stricto sensu? A
Prof2 Layla salientou muito bem que hd uma disting&o consagrada naliteraturaentre proliferacéo horizontal e proliferacéo
vertical, mas essa distingdo me parece um pouco for¢ada e muito mais motivada politicamente, tendendo muito mais a
confundir do que a esclarecer.

Geralmente, quando estamos lidando com problemas rel aci onados ao aumento ou adiminuicdo da quantidade de artefatos
disponiveis paraum ou para outro ator, nés falamos dos acordos de controle de armamento ou simplesmente do aumento,
seja do aumento quantitativo, seja da melhoria qualitativa significativa. E, frequentemente, inclusive, essa melhoria esta
relacionada a questdes de seguranca do proprio artefato. Entdo, ndo é verdade que toda melhoria signifique umamelhoria
do desempenho de producdo de resultado do artefato, mas, pelo contrério, de diminuicéo da capacidade, da probabilidade
de que haja determinado tipo de dano, além do buscado pelo proprio artefato.

Ent&o, vamostratar desses processos, mas eles seguem cursos ligeiramente distintos. V ou trata-los, entéo, separadamente,
dando aqui apenas um panorama geral.

Na estimativa do Sipri, umainstituicdo muito importante, arespeito dos arsenais nucleares, em janeiro de 2018 - ndo pus
a dos anos anteriores para fins de comparagéo -, um aspecto bastante curioso € o aumento quantitativo da quantidade de
artefatos - perddo pela redundancia - disponiveis ao Paquistdo. O Paquistédo tem uma capacidade, vem exercendo essa
capacidade de acrescentar aos seus arsenais algo em torno de 20 artefatos por ano. Nesse caso, entdo, pelo menos pela
estimativa do Sipri, j& ultrapassou em termos de quantidades de artefatos o proprio arsenal nuclear da india, refletindo
um pouco a dinamica que nés vamos explorar um pouco.

Entao, primeiro, mostro india, China e Paquistdo. A imagem do fundo é da Belt and Road I nitiative, da China, ainiciativa
do cinturdo e da estrada, da rota, relativa a Silk Road. Por qué? Porque, de certa maneira, o que estd ocorrendo esta
relacionado, de alguma maneira, a nova atividade chinesa.

Qual era a situac até 19982 Lembro que, a essa altura, em 1998, tanto a China quanto a india ja eram Estados
nuclearmente armados. N&o podemos confundir com Estados com armamentos nucleares, que é o termo nuclear-weapon
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Sates, que é o termo do Tratado de N&o Proliferacdo de Armas Nucleares. Eles eram Estados que tinham artefatos
nucleares, parando confundir com este termo técnico "Estados nuclearmente armados’.

Nesse periodo, o que nés tinhamos era uma tensdo latente, duradoura, entre a india e a China - até hoje, hé o cessar-
fogo, desde a guerra em 1962 - e uma disputa muito mais intensa entre a india e o Paguist&o, relacionada principalmente
aregido da Caxemira ou Kashmir.

O fato de que ambos, entdo, tinham a india como problema politico comum levou a uma convergéncia - n&o vou dizer
gue houve uma alianga, mas apenas uma convergéncia - de interesses entre a China e o Paquistdo, porque, de certo ponto
de vista, a situagio eramais favoravel paraaindia, a situagio vigente até entdo. A india tinha uma atitude politicamente
mais defensiva no sentido de que a situagao politica para €la lhe era razoavelmente favoravel.

O controle da Caxemira é da india. Aquele mapa é o mapa da perspectivaindiana. Eu pus assim claramente para poder...
Em determinados momentos, essa percepcdo indiana € que vai ser mais relevante para os desdobramentos mais recentes.
Masasituacdo, entéo, era percebidacomo bem maistranquilado ponto devistaindiano, com umaatitude defensiva, porque
0 status quo lhe era ligeiramente mais favoravel. Ela tinha uma razodvel confianca na sua superioridade convencional
contra o Paquistdo, lembrando que, até 1998, a india também j& era detentora de capacidade béica nuclear. Ela fazia
uma aposta com relagdo a problemas logisticos que a China enfrentaria caso viesse ainvadir o territdrio indiano, eelao
fazia deliberadamente. Inclusive, as préprias condicdes das estradas nas regides fronteiricas ndo eram de boa qualidade,
e a India contava com isso como um fator de atraso numa eventual incurso chinesa contra a india. Observa-se, ent&o,
também que a situacdo tornava pouco interessante - dificuldade, talvez, ndo sgja o termo mais adequado - que a China
fosse tomar ainiciativadefirst use, € claro - a Chinatem uma politica de no first use -, contra a propriaindia.

Entao, aindiase encontravanuma situacio ligeiramente mais confortavel até 1998. Em 1998, o teste do artefato explosivo
nuclear do Paguistéo € seguido de uma nova demonstragéo indiana. Mas, curiosamente, para grande parte dos analistas,
inclusive, as manifestagdes politicas na época sinalizavam para a expectativa de que, diante disso, haveria, entdo, um
efeito do potencial dissuasorio que muitos consideram intrinseco aos artefatos nucleares - esse € um detalhe importante
gue depois agente pode explorar um pouquinho mais -, o que, entdo, tenderia até mesmo a estabilizar asituago e permitir
a continuidade de negociagfes, com o nivel de tensdo um pouco mais baixo.

Essa perspectiva, essa expectativa ndo se materializa, porque, muito rapidamente, hé episddios que vao ser interpretados
ou que véo levar a uma intensificagdo significativa das tensdes, 0 que é um efeito que é chamado, na literatura sobre
interacdo nuclear, interagcdo entre paises detentores de artefatos nucleares, "o paradoxo estabilidade-instabilidade". Ou
sgja, a suposta estabilidade trazida pela dificuldade de agir contra alguém que disponha de capacidade nuclear, por parte
de outro ator, mesmo que este também tenha capacidade nuclear, geraria essa estabilizagdio mais geral, exatamente na
esfera nuclear, mas abriria uma oportunidade maior parainiciativas um pouco mais arriscadas no plano convencional .

O gue é que acontece? Entre maio e julho de 1999, houve um acontecimento importante, complicado, o conflito da Guerra
de Kargil, como foi chamado. Qual era a situagdo? Aquilo que, a primeira vista, parecia como uma agdo por grupos nao
estatais, naregido da Caxemira, € percebido ou entendido pela india - algumas evidéncias apontam nessa direco - como
sendo uma agdo das forgas paguistanesas. |sso acaba, inclusive, a certaaltura, aparecendo publicamente no debate e forca
um recuo, mas é uma situacdo que gerou uma grande tensdo, note-se, pouco tempo depois da explosdo do artefato do
Paquistao.

Em seguida, néstemos acrise que foi chamadanaliteratura, em alguns momentos, de Crise dos Dois Picos - imagino que,
talvez, muitos e muitos dos presentes se lembrem disso -, quando, em dezembro de 2001, ainda na esteira dos atentados
de 11 de setembro, num momento de tensdo politica muito grande, ha uma tentativa, que acaba malograda, de acéo
contra o Parlamento indiano por parte de determinado grupo em particular, e a india entende que isso teria sido, se n&o
patrocinado, pelo menos tolerado por parte do Paquistdo. 1sso leva a uma tensdo muito grande entre eles, a uma grande
mobilizacdo nesse periodo, que é seguida de um atentado, em maio de 2002, contra familias dos soldados indianos que
estavam engajados nessa atuacdo. A percepcdo que os indianos tiveram dessa situacdo e dessa crise € a de que a demora
excessiva na sua prépria mobilizacéo - eles demoraram tempo demais, levaram tempo demais ha mobilizagcdo das suas
forcas - prejudicou, inclusive, a suacapaci dade de realizar umaretaliacdo convencional emlargaescala, ou sgja, de utilizar
a vantagem que eles teriam de superioridade convencional. N&o é isso? Ent&o, esse episddio gerou um processo que eu
acho mel hor descrever como umarevisdo doutrindriadaindia. E claro, elapublicaainicaversio ostensivadasuadoutrina
nuclear em 2003, que, mesmo assim, é uma versao muito rudimentar, algo que, as vezes, parece - pelo menos a parte
publica- quefoi colocado um pouco as pressas, mas que € composta destes elementos: a dissuasdo crivel minima, ou sgja,
uma capacidade dissuasiria com credibilidade, mas a menor possivel - a Profé Laylajamencionou essaideia-; aideiade
gue ndo seria 0 primeiro ator a empregar artefatos nucleares no conflito, com aressalva de que, se houvesse emprego de
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armamentos quimicos ou biol dgicos, ela poderiaretaliar com armamentos nucleares; e aideia de que, caso houvesse um
ataque envolvendo artefatos nucleares contraa India, elaretaliaria com muitaforca.

Do ponto de vista convencional, a india revisa também a sua concepcéo de emprego, e o termo que apareceu no debate
publico foi adoutrina Cold Start ou "comego frio", cujo nome € um pouco surpreendente. Por qué? Porque aprépriaideia
eraade que, em caso de necessi dade percebida naturalmente pelaindia, elalangaria uma operacio convencional, em larga
escala, com o proposito de ocupar territdrios partes do Paquistéo, para usar como poder de barganha, fiando-se na sua
capacidade retaliatoria nuclear caso o Paquistéo empregasse, entdo, seus artefatos nucleares. Mas, ab mesmo tempo, ela
comegaareavaliar asuaposi¢cdo com rel agdo a Chinae comega, também levando em conta o seu problemade mobilizaggo,
arevitalizar, aconduzir um processo de revitalizac8o | ogistica das regiGes fronteiricas com a Ching; inclusive, haacriacéo
de novas unidades especificas, para atuar especificamente naregido de fronteiracom a China.

Ao mesmo tempo, detudo o que é possivel inferir e condensar de declaractes eidei as que vao aparecendo, de depoi mentos,
de entrevistas, de perguntas - tudo isso € um esfor¢o muito exaustivo e sujeito a erros -, daquilo que teria sido possivel
coligir por parte das pessoas que se debrugaram sobre esse assunto, comega a haver também uma mudanga na concepcao
de emprego do Paquistdo. E aquilo que a gente poderia chamar de uma doutrina nuclear que é inferida. Ela nunca foi
publicada, como, por exemplo, a india publicou a sua, de 2003.

Do ponto de vista convencional, no sentido de ndo nuclear, 0 que nds temos é que o foco do Paquistdo se mantém, no
sentido da estabilizac8o na regido de fronteira com o Afeganistdo. A grande preocupacdo do Paquistéo € a de que se
mantenham as coisastodas ai - inclusive, é a suaambiguidade narelagdo com o Taliba-, por causa da sua necessidade de
concentrar-se no seu problema principal, que é afronteiracom aindia. E umasituacgo muito dificil, exatamente por conta
da importéncia de alguns desses relacionamentos, por causa do problema da estabilidade interna nas regides fronteiricas
com o Afeganist&o. Isso € percebido por vérios atores e particularmente pela india como uma ambiguidade com relacéo
a, pelo menos, alguns grupos terroristas que atuariam dentro do Paquistdo ou com algum apoio do Paquistdo. A india
atribuiu o atentado de 2001 - ou a tentativa malograda, em larga medida, de atentado em 2001 - ao Lashkar-e-Taiba, um
grupo relacionado ao Paquistéo.

M as principal mente no que concerne aquestdo nuclear, o Paquistdo comegaaentender, ou melhor, comega-se ase entender
gue a postura do Paquistdo seria da possibilidade real de emprego de artefatos nucleares contra forcas indianas numa
incursdo convencional tal como a pensada na doutrina Cold Start. Essa doutrina Cold Start, diga-se de passagem, nunca
foi endossada; alias, foi muito tardiamente endossada publicamente. Durante muito tempo, negou-se a existéncia dessa
doutrina, e, mesmo gquando se reconheceu a doutrina, fez-se questdo de enfatizar que as versbes mais extremas ndo vigiam
defato. Mas o fato € que era percebida dessa maneira.

Ent&o, teria havido a possibilidade de que artefatos nucleares fossem empregados pelo Paquistdo contra forgas indianas
gue langassem essa of ensiva em larga escala no territério paquistanés. Ou sgja, erauma clara possibilidade defirst use. O
Paguistdo ndo tem uma doutrina expressa de no first use, de ndo ser o primeiro a empregar o artefato nuclear, e contava
com sua capacidade de dissuasdo nuclear contraumaretaliagdo nuclear indiana. Em conjunto com esses artefatos de menor
alcance, de menor capacidade, que seriam empregados contra as forcas, havia agueles que tém o alcance e a capacidade
de penetragéo dentro do territério indiano, ai Sim numa perspectiva claramente contravalor. O curioso € que o Paquistao
o faz, mas com a separagdo fisica entre os artefatos explosivos e os meios de entrega, 0 que é um pouco complicado
de lidar numa situacdo em que se considera o first use - ser o primeiro a usar - e particularmente numa situacdo de
tensdo que, supostamente, ocorresse no contexto de umaincursdo em larga escalaindiana. Ent&o, isso aparece como uma
inconsisténcia percebida nessa perspectiva.

Entdo, temos 0 atentado de Mumba em 2008. E ai o que acontece? Em plena vigéncia daguela concepgdo que
convencionou se chamar de Cold Start, simplesmente morreram mais de cem pessoas - foi uma situacdo dramética, algo
muito pior em termos de escala do que ocorreraem 2001 -, e aindia ndo se sente em condicdes de responder exatamente
em fungdo do problema do risco de que suas forgas fossem submetidas a agdo de artefatos nucleares. Existem outros
aspectos relevantes relacionados ao problema da direcéo de determinados residuos, mas o fato € que isso gera uma
enorme preocupacdo na India: "Estamos sem capacidade de dar conta" Isso ocorre em um contexto em que ha uma
intensificagdo muito significativa da presenca chinesano Oceano indico. Em fungao, inclusive, da presenca chinesa e dos
relacionamentos da Chinano Oriente Médio e naAfrica, 0 Oceano indico se torna cadavez maisimportante paraa China,
e isso se reflete em uma atuagdo significativa da China, o que exige, do ponto de vista da india, uma intensificacéo da
sua atividade naval, manifestada particularmente no seu esfor¢o em aparelhar as ilhas de Andama e Nicobar como parte
desse esforco de conter a atuagdo chinesa ou de confrontar a atuagdo chinesa no Oceano indico.
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Ai vem ainiciativa Belt and Road, que implica uma ampla atividade de infraestrutura em diversos corredores na regido,
que podem ter um impacto significativo sobre a india, e particularmente a india - dai aquele mapa mais atrés - considera
que parte dessas atividades ocorrerdo em territorio disputado, que a india considera disputado. 1sso transparece ou ocorre
em paralelo com atitudes um pouco mais ousadas da China, particularmente algumas incursdes em algumas dessas aress,
pelo menos percebidas como tal, e particularmente a Crise de Doklam, percebida pela india como um problema bastante
significativo, quando, segundo a india, a China teria adentrado um territdrio disputado, nesse caso, com o Butéo, que é
aliado...

(Soa a campainha.)

O SR. EUGENIO PACELLI LAZZAROTTI DINIZ COSTA - Opa, vou tentar concluir!

O Butzo é aliado daindia. A india, entdo, entra nesse territorio. H4 um impasse, porque essa entrada da China seria para
aconstrugdo de uma estrada. E um grupo que esta indo realizar construgdes para além, para estender uma estrada que ja
havia mais proximo de uma parte particularmente sensivel do territorio indiano. Entfo, aindiaentranessa éreaparaforgar
aChinaa afastar-se. E uma situag8o que perdura entre junho e agosto do ano passado.

Essa é a regifo. E o mapa daquilo que pode ser considerado regido disputada. N&o hé, inclusive, consenso sobre quais
30 as regides disputadas nessa triplice fronteira entre But&o, india e China. Ali € um ponto que foi - digamos - 0 ponto
nevrélgico dessa crise. Mas 0 ponto mais importante para a india é que isso permitiria colocar as forgas chinesas muito
proximas, demais, desse gargalo que é a ponte da india do oeste com a india do leste, que € o tnico ponto de passagem
- é aguele verde mais escuro - e que tem na sua menor extensao apenas 27km de largura, ou sgja, alcance de artilharia
convencional .

Entao, torna-se umasituag8o muito intensa, muito dramética, muito emocional paraaindia, eisso gera, ent3o, essatensio
atual vigenteali naregido - isso tudo, isso conflui -, que € umasituagcdo em que haumaintensificada desconfiangaregional.
A indialidera e promove uma intensa oposi¢3o - perddo, ali é "indiana"; desculpem-me, saiu errado - a Belt and Road
Initiative, inclusive atuando contrariamente, de maneira muito intensa, na regido, de maneira a minar esse esfor¢o. 1sso
ocorre junto com a ma vontade de outros atores regionais, com relacéo ao que vem ocorrendo em torno do Mar da China
Sul, ou Mar do Sul da China, como alguns chamam - parece que isso foi objeto de uma discussdo aqui recentemente.
Ent&o, muita gente, ou alguns analistas comegam a levantar uma possibilidade de revisdo, de que esteja em curso uma
revisdo dadoutrinanuclear indiana- algumas pistas aparecem em algumasfalas -, levando em conta a possibilidade de um
ataque contraforcas ao Paquistdo para evitar essa situagéio que, do ponto de vistadaindia, € percebida como umasituacéo
insustentével. Claro, o problema é que fazer isso implicaria aumentar as capacidades indianas, o que tende a intensificar
tensdes também com a China

A Prof. Layla mencionou a tentativa indiana de aumentar o alcance dos seus artefatos de entrega. Alguns ja penetram
bastante dentro do territério indiano, mas a guns dos misseis em desenvolvimento pelalndia al cangariam distancias ainda
maiores.

Isso convive com uma certa tensdo decorrente do qué? Daquilo que apareceria, supondo que ha algum acerto nessa
percepcao, nessa destilacdo que se tem do que seria uma doutrina nuclear do Paquistdo, que é essa tensdo, de um lado,
entre o desacoplamento dos artefatos e dos seus veicul os de entrega versus a possibilidade do first use, do emprego em
primeiro lugar. E uma auséncia - perddo, ali faltou a palavra "auséncia' antes - uma auséncia da discussdo, pelo menos
no debate publico, de como poderia ocorrer o controle ou 0 uso controlado desses artefatos como uma forma de lidar
com a situacdo chinesa.

Entdo, essa € a situagdo, tal como aparece dli.
A situacdo da Coreiado Norte tem sido acompanhada com muito mais vivacidade no debate publico, entdo eu vou apenas
fazer um apanhado muito rapido do que ocorreu recentemente, ou pelo menos das perspectivas disso que ocorreu.

Isso € apenas um gréfico arespeito das possibilidades de al cance dos principai s misseis horte-coreanos. Ha possibilidade,
entdo, de que areas dos Estados Unidos pudessem ser atingidas.

Essa discussdo ocorre dentro de um quadro que tem uma histéria, e essa histéria se acelera drasticamente a partir do ano
passado.

Apébs um acordo malogrado de que supostamente a Coreia do Norte ndo continuaria perseguindo determinado tipo de
atividade, o fato € que a Coreia do Norte se retira do Tratado de N&o Proliferacdo de Armas Nucleares e realiza varios
testes nucleares - seis até 0 ano passado. Ao mesmo tempo, isso ocorre com o avango acelerado no desenvolvimento e no
teste de missels, ou sgja, da capacidade de entrega desses artefatos nucel ares.
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Em vérios momentos, ela se afirma disposta a negociagdes bilaterais com os Estados Unidos, mas demandando algumas
garantias que os Estados Unidos ndo se consideravam dispostos a oferecer, e, posteriormente, acrescenta a essa demanda
a suspensdo dos exercicios conjuntos entre Estados Unidos e Coreiado Sul.

Nesse periodo, os Estados Unidos aceitam conversar, mas sd com outros atores - so as six-party talks. Eles ndo aceitam
um acordo bilateral sem que haja uma promessa da desnuclearizag&o.

Nesse periodo veio, entdo, um aumento das sangdes sobre a Coreia do Norte, havendo, em aguns momentos, suspeitas
de descumprimento de algumas dessas san¢des pela Coreia do Norte.

Em 2017, ha a dramética intensificagdo das tensdes, inclusive com ofensas pouco elegantes, para se dizer o minimo,
de lado alado, com uma linguagem bem pouco diplomatica em varios momentos, e comega a ser considerada, de fato,
a possibilidade de uma guerra entre esses dois atores. O Presidente Trump responde a determinados comentarios do
Presidente Kim Jong-Un de umamaneira, digamos assim, hamesma moeda ou as vezes até num tom um pouco mais alto,
e recebe também respostas nesse sentido.

E o interessante € que, em nenhum momento, a China afirma publicamente que lutaria para defender a Coreia do Norte
em caso de um atague por parte dos Estados Unidos; disse que ndo deveriaocorrer, que seriainaceitavel, mas, em nenhum
momento, disse que lutaria contra.

Em 2018, entdo, esse processo culmina naquilo que a gente viu ha poucos dias. Mas qual é o contexto? E € isso que eu
acho que falta em boa parte das andlises. 1sso ocorre num contexto de intensificagdo da disputa entre Estados Unidos
e China em outras areas, 0 que vem sendo tratado como uma guerra comercial, no momento em gque a China enfrenta
algumasresisténcias regionais - algumas delas até instigadas pela indiano que concerne a Belt and Road -, mas, inclusive,
com um incremento das tensdes no Mar da China Sul.

E, ap6s umavisitaa China, o Presidente Kim Jong-Un, da Coreia do Norte, aceita publicamente a desnucl eariza¢do. Fala:
"Estou disposto aconversar sobre desnuclearizag8o." Na esteiradisso, hao encontro das Coreias eacimeirade Singapura,
gue quase ndo foi realizada, de certa maneira pondo em davida o argumento que alguns colocam de que o Presidente
Trump manobrou de maneira a ser obrigado ao acordo. Num determinado momento, ele disse que ndo ia. Entéo, essafoi
uma situagdo um pouquinho curiosa do ponto de vista politico.

Quaisforam os resultados? Um compromisso publico com adesnuclearizacdo por parte da Coreiado Norte, sem qual quer
mencao no texto a alivio de san¢Bes de imediato. Desde o anincio da Cupula, ndo houve outros testes por parte da Coreia
do Norte. Foram feitas da parte da Coreia do Norte algumas concessdes adicionais - a libertacdo de trés prisioneiros, a
devolucdo de restos mortai s de sol dados estaduni denses da época da Guerra da Coreia -, ao passo que Kim Jong-un obtém
0 seu encontro hilateral e obtém a suspensao dos exercicios entre Estados Unidos e Coreia do Sul, com um detalhe; essa
€ uma declaracdo, inclusive, posterior, isso ndo esta no texto do acordo.

O que é que parece? O contexto, a meu ver, sugere que, diante da possibilidade real de guerra, a Coreia do Norte, apés
visita a China, parece ter recuado. Essa é uma questdo que ndo é clara. Evidentemente, € uma visdo do contexto que
pode sugerir esse entendimento, mas o fato é que isso ocorre num contexto em que havia a perspectiva de que as coisas
evoluissem real mente para uma confrontagdo armada.

Quais sdo as perspectivas? Ha muito trabalho adiante, claramente, mas China e Coreia do Norte, se esse entendimento
esta correto, pagaram um preco muito alto. O que teriam a fazer agora seria colher os beneficios ou nédo da parte deles.
O sacrificios que os Estados Unidos fizeram foram, a meu ver, comparativamente baixos e reversiveis - é perfeitamente
possivel retomar os exercicios. Agora, ha o risco real de que as pressdes sobre a Coreia do Norte diminuam. De certa
maneira, a forma como o Presidente Trump lidou com a situacdo, apds o encontro, em particular, depois de encerrado
0 encontro - ndo ha mais uma ameaga -, sugere uma diminuicdo da pressdo, pode ensejar uma diminuicéo da pressio e,
principalmente, a grande possibilidade de que ndo haja acordo nos detal hes, por mais que até haja um comprometimento
publico com isso.

A questdo é que tudo isso ainda vai ter de ser construido. 1sso, evidentemente, ndo aparece ali. E, se é para ocorrer, tem
de estar claro o que é exatamente; qual é aextensdo da desnuclearizagdo; como isso vai ser implementado, sevai ser com
algumas medidas e com algunsalivios ou se, SO depois que houver adesnucl earizacdo completa, € quevai haver algumtipo
dealivio; como vai ser, sevai haver mecanismos de monitoramento e verificacdo do cumprimento dessa desnucl earizagéo
por parte da Coreia do Norte; e quais seriam, entéo, as garantias de cumprimento ou 0s custos desse ndo cumprimento.
Claramente, ha um monte de questes em aberto, mas € um claro contraste com relacdo ao que havia, ao que se via no
ano passado, com 0 que me parece ser um caminho um pouco mais dificil no ambito do sul daAsia.
Basicamente, eram esses 0s meus comentarios, Senador. Era isso que eu queria trazer, atitulo de contribuicéo, sobre a
discussdo.
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Agradeco, mais umavez, a oportunidade.

O SR. PRESIDENTE (Fernando Collor. Bloco Moderador/PTC - AL) - Muito obrigado, Prof. Dr. Eugénio Pacelli
Lazzarotti Diniz Costa, Presidente da Associacdo Brasileira de Relagcdes Internacionais, Doutor em Engenharia de
Producdo (Estudos Estratégicos) pela Universidade Federal do Rio de Janeiro e também professor do Departamento de
Relagdes Internacionais da Pontificia Universidade Catélica de Minas Gerais, pela sua exposi¢ao.

Eu gostaria de registrar e de agradecer a presenca, nesta audiéncia do dia de hoje, de S. Ex2 o Sr. Embaixador do Reino
do Marrocos, Sr. Nabil Adghoghi; do Sr. Embaixador do Paquistdo, Sr. Najm us Saqgib; do Sr. Embaixador da Siria, Sr.
Mohamad Khafif; do Sr. Embaixador da Macedbnia, Sr. lvica Bocevski; do Sr. Conselheiro da Embaixada da Belarus,
Sr. Aleksandr Shkatulov; do Sr. Terceiro-Secretario da Embaixada da Russia, Sr. Denis Shimanchuk.

E agora, passando a palavra aos que agqui se inscreveram, gostaria de registrar a participacdo dos nossos internautas.

O Marcelo Almeida, de Minas Gerais, diz que "O Brasil precisa se aproximar mais dos EUA e parar com esses afagos
com China, Russia, IT&, entre outros, paises|...]."

O Adriano Silva, do Rio de Janeiro, pergunta - o anterior foi um comentario feito para analise dos senhores pal estrantes,
e esta é a pergunta do Adriano Silva do Rio de Janeiro: "O que da o direito de um pais ter energia nuclear? Néo é
restringindo 0 acesso que se obtém apaz. E preciso dialogar com todos os paises para se obter mais conhecimento, respeito
e comercializaggo. Quem sabe ndo possamos juntos desenvolver uma nova matriz energética?’

O Artur Cury, de S&o Paulo: "[...] por que os Estados Uni dos possuem mil hares de bombas nucl eares e esses paises asi &ti cos
ndo podem possuir as suas? A proliferacio dessas armas na Asia é o reflexo das politicas imperiaistas e americanas no
mundo, € reflexo de autodefesal!"

Joaquim Tavares, daqui, de Brasilia: "Qual a probabilidade de haver uma guerra entre Coreia do Norte, Coreiado Sul e
EUA? Caso viesse aacontecer, seriaumaguerranuclear?]...] Qual o papel do Brasil nessaguerra? Temos que desmantelar
o programanuclear [...]." E por a ele encerra a sua considerag&o.

Tenho ahonra de passar apalavraa S. Ex3, o Sr. Embaixador do Paquistdo no Brasil, Sr. Najm us Saqib.

O SR.NAJM USSAQIB (Tradugdo simulténea.) - Muito obrigado ao Sr. Presidente. Falarel devagar paraque atraducéo
ndo consista em um problema.

E um grande prazer estar agui. Estou um pouco surpreso. Vim aqui porque, nas Ultimas duas reunides que frequentei agui,
0s apresentadores eram mais sérios do que os apresentadores de hoje. Por exemplo, a Dr2 Laylafalou que o Paquistdo e a
i ndia tornaram-se nucleares nos anos de 1970, mas, na verdade, foi em 1998 que o Paquistio conduziu testes.

Como Embaixador do meu pais, estou feliz de estar aqui, porque essa é uma situagdo em que apenas um lado da questdo
foi passado ao povo brasileiro sobre uma questdo muito importante. O programa nuclear do I3, india, Caxemira... N&o
vou falar do Iraou indiaou Coreia, porque ndo estio aqui. Brevemente, falarei aos meus colegas que, fora dois fatos desta
apresentacdo - primeiro, Paguistdo e india tinham essa questdo da Caxemira; segundo, em 1998, o Paquistdo conduziu
esse teste -, foraisso, todo o material dessas apresentacdes foi retirado do Google, de jornais da india, sob a perspectiva
daindia. Foi isso que se falou. Ent&o, fal ou-se sobre Bombaim, tudo sob a perspectiva da india.

Ent&o, eu gostaria de convidar meus dois colegas brasileiros, primeiro, paravisitar anossa Embaixada e ver a perspectiva
do Paquistéo, que tem mais de 200 milhfes de habitantes. Por que o Paquistdo conduziu esse teste em 1998? Falaram
sobre a Caxemira, mas esgueceu de mencionar o Prof. Eugénio que, desde 1998, mais de 75 mil pessoas da Caxemira
foram mortas pelas forcas de ocupagéo da india. Ele se esqueceu de falar sobre isso.

A Indiaocupou aCaxemirado lado do PaguistZo. Essadreaestasob disputa. E eu vou falar, Sr. Presidente, sobre aquestdo
da Caxemira. Em 1947, Paquistdo e india se tornaram independentes, de acordo com um plano. Todas as éreas, na india,
demaioriaisiamica... A Caxemira possuia 98% de mugulmanos. A indiamandou suas forcas paraa Caxemira, e asforcas
da India tém ocupado a Caxemira desde entfo. A india, em 1998, foi as Nagdes Unidas e solicitou a opini&o sobre o que
se poderia fazer com a Caxemira. O Conselho de Seguranca da ONU, por meio de uma resolugdo unanime, disse que
deveria haver um referendo, um plebiscito para que o povo da Caxemira decidisse se gostaria de ficar no Paquistdo ou
naindia. Esse plebiscito, esse referendo, nuncafoi realizado.

Um fato importante, principalmente, o Dr. Eugénio se esqueceu de mencionar: em 1948, em 1971 e em vérias outras
guerras, todas essas guerras foram lutadas entre Paquist&o e India por causa da Caxemira.

Os mapas mostraram a perspectiva da india em relacio ao Afeganistdo. Vou falar ao professor: o Paguistdo queriater o
controle do Afeganistdo s parater liberdades com aindia. A india esta nafronteiraleste.
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Humildemente eu falo ao senhor, Presidente. Gostaria, meus colegas e meus amigos, que viessem a Embaixada ou me
convidassem. Eu vou a qualquer lugar, a qualquer parte do Brasil.

A Dr2 Layla disse que o Paquistdo tem suprido conhecimento nuclear, tem passado conhecimento nuclear a terroristas.
De onde vem essa informac&o? Eu quero dizer que o Governo do Brasil, o povo do Brasil e - sei - 0 Senado brasileiro
tém uma opinido totalmente diferente dessas questdes.

Eu estou decepcionado com os académicos desse Pais; que suas fontes sgjam relatérios dejornais, 0 Google. Nenhum dos
professores mencionou uma fonte auténtica, um livro auténtico, por meio do qual eles fizeram essas afirmagdes.

Estou feliz por estar aqui e agradeco o senhor permitir que eu fale alguns minutos.

Ofereco, mais umavez, que venham visitar a Embaixada e quero convidé-los parair ao Paquistéo, para que vejam, por si
mesmos, 0 que esta acontecendo, in loco, e quem esta colocando esse tipo de informagéo no Google.

Com base no Google, o Brasil ndo vai ganhar a Copa do Mundo, mas eu asseguro a todos que estou torcendo pelo Brasil.
O Ultimo jogo com a Costa Rica o Brasil ganhou. Acreditar no Google é bom para os estudantes da 8% série, da 10° série,
mas para doutores fazerem essas col ocagdes de um ponto de vista particular... Eu ndo acredito que este prestigioso Senado
brasileiro compartilhe desse mesmo ponto de vista.

O SR. PRESIDENTE (Fernando Collor. Bloco Moderador/PTC - AL) - Muito obrigado a V. Ex3 Sr. Embaixador do
Paquistdo, Sr. Najm us Sagjib, pela sua participacdo neste nosso debate.

E obrigado pela simpatia que tem pelo nosso futebol, do Brasil. A vitéria contraa Costa Rica foi muito boa - 96 minutos
de partida, e s6 precisamos de 6 minutos jogando bola para fazermos dois gols. Eu espero que, no proximo jogo, nés
joguemos bem os 90 minutos iniciais.

Eu passo a palavra, agora, para comentarios sobre a sua fala, muito percuciente, em relacdo ao debate hoje aqui travado
e proposto, a Prof2 Layla I brahim Abdallah Dawood.

A SRELAYLA IBRAHIM ABDALLAH DAWOOD (Traducdo simultanea.) - Sr. Embaixador, eu vou responder em
inglés para que ndo haja problemas com a tradugdo. Pode ser que tenha havido problemas com a traduc&o. Eu ndo disse
que o PaquistZo adquiriu armas em 1998. O que eu disse foi que a india comegou seus esforcos nos anos de 1970, ndo o
Paquistdo. O que o Prof. Eugénio dissefoi que ostestes ocorreram em 1998, eisso foi correto. Ent&o, testes sd0 uma coisa;
o0 desenvolvimento de armas nucleares é uma coisa diferente. E o que eu disse, corretamente, foi que a india comegou
seus esforcos antes de testar suas armas nucleares. Eraisso que eu gostaria de dizer.

A outra coisa é em relacdo as fontes. Tenho de responder porque € uma grande ofensa para uma académica dizer que as
suas fontes sdo 0 Google. Ndo sdo o Google.

Durante a minha apresentac&o, eu diriaque, sob o ponto de vista de armas nucl eares, h& Estados |egal mente reconhecidos,
de acordo com o Tratado de Nao Proliferacdo, ha paises que possuem a permissao de ter armas nucleares, e Paquistéo e
india n&o tém essa permissio. Durante a minha apresentaco, eu disse do ponto de vista dos Estados que tém a permissio
legal deter armas nucleares. O senhor pode acusar-me de falar desde o ponto de vista daquel es que podem ter legalmente
armas nucleares, mas, do ponto de vista de poténcias nucleares, eu quis dizer aqueles que podem legal mente possuir armas
nucleares. Ent&o, n&o é a perspectiva da india, mas a perspectiva daguel es que construiram o regime ndo nuclear. Ento,
€eu respeito a sua posicao, adefesado seu pais, mas o que eu disse foi do ponto de vista daqueles que construiram o regime
de ndo proliferacio, e ndo do ponto de vista da india, ndo do ponto de vista do Paguist&o, mas do ponto de vista dagueles
que defendem o regime.

Eu gostaria de concluir falando sobre a questéo da legalidade e da | egitimidade.

O que o Tratado de Nao Proliferacdo diz é que alguns podem, legalmente, ter armas nucleares. Alguns ndo podem ter
armas nucleares, mas adquiriram armas nucleares. 1sso ndo quer dizer que ndo € legitimo té-las. Ndo estou dizendo isso.
Nao defendo a aquisicdo de armas nucleares. O que estou dizendo é que ha grupos que compram de formalegal. Alguns
paises tém armas nucleares, mas ndo tém a permissdo. |sso ndo significaque as suas armas nucl eares ndo sejam legitimas.
O que pode acontecer é que 0s problemas que eles encontram s&0 t&o sérios na regido que isso explique por que eles
tém armas nucleares. Falei sobre aquel es que estavam no regime de néo proliferagdo. Eu nuncadiscuti alegitimidade das
armas nucleares do seu Pais.

O SR. NAJM US SAQIB (Traducdo simulténea.) - Desculpe-me, Dr2 Layla. A senhora disse que as suas fontes séo
o Tratado de N&o Proliferacdo e a Agéncia Internacional de Energia Atdmica. A senhora pode falar de que maneira o
Paguistdo tem passado conhecimento a terroristas sobre armas nucleares? De onde a senhora tirou essa informagéo?
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A SR2LAYLA IBRAHIM ABDALLAH DAWOOD (Tradugéo simultanea.) - O que posso dizer € que o quefael vem
do ponto de vista da literatura, ndo do Google. Falei sobre os Estados que, legalmente, podem ter armas, e o Paquistéo
pode ter.

O SR. NAJM US SAQIB (Traducéo simultanea.) - Em que informag&o... Qual é afonte da suainformagdo?

A SR2 LAYLA IBRAHIM ABDALLAH DAWOOD (Traducdo simultanea.) - Eu respeito o seu ponto de vista,
Embaixador, masaliteraturadiz que hAumagrande possibilidade. N&o estou dizendo que é verdade, masaliteraturaafirma
gue existe essa possibilidade. Essainformacdo ndo vem do Google. Essasinformagdes sdo provenientes daliteraturasobre
ando proliferacdo de armas nucleares.

O SR. PRESIDENTE (Fernando Callor. Bloco Moderador/PTC - AL) - Antes de passar a palavra ao Prof. Eugénio
Pacelli, eu gostaria de fazer alguns comentérios.

Em primeiro lugar, acho que realmente deve ter havido algum erro - ndo diriaerro -, alguma ma compreensdo ha questéo
datraducdo. Mas hé alguma coisa em que nés temos que prestar sempre muita atencao, que sdo as hossas fontes. Quando
digo "nossas’, falo do mundo ocidental. E nés somos muito levados a acreditar nessas fontes.

Por exemplo, eu, particularmente, acreditel numa pessoa que eu conheci. E eu me tornei admirador dessa pessoa, que
se chama General Colin Powell. Eu vi na televisdo o General Colin Powell, numa sessdo do senado americano ou
do congresso americano, mostrando fotos e dizendo: "Sim, nés temos provas de que o Iraque, o pais, possui artefatos
nucleares. Aqui estéo as provas." E nos mostrou, a milhdes de pessoas em todo o mundo, alguma coisa que, num futuro
muito proximo, depois dessa declaracdo, se mostrou néo verdadeira. O Iraque ndo possuiaessas armas. Mas, em funcdo da
crenca de que realmente havia essas armas, houve ainvasao do Iraque e houve a destrui¢do de um pais, até hoje tratando
de se recuperar de anos e anos de lutas, de isolamento, de sancfes, de pelgjas, enfim.

Por isso, tenho muito cuidado quando vejo essas declaracBes oficiais de organismos internacionais, multilaterais. E
confesso que somos levados a isso, porque queremos crer que ainda exista alguma possibilidade de ordem neste mundo
em que estamos vivendo.

Um desses organismos chama-se Organizagéo das NagGes Unidas. Até quando, ou até quanto, melhor dizendo, nés
podemos acreditar em tudo quanto a Organizagéo das Nacfes Unidas fala ou proclama, via resolugdes, como coisas que,
de fato, merecam a nossa crenca e a nossa credibilidade? Resol ugBes emanadas das Nages Unidas - e sdo milhares delas
- s8o editadas rigorosamente para serem descumpridas pelas grandes poténcias nucleares. Hoje, ndo se pode acreditar
que, quando uma resolucdo das NagGes Unidas € baixada, isso va ser respeitado por todos, inclusive pelas poténcias que
detém o poder nuclear.

Eles formam um grupo de paises que se transformaram no grande juiz daguel es que podem ter acesso a uma determinada
tecnologia e dos que ndo podem ter acesso a uma determinada tecnologia. E ai ndo falo somente da questéo nuclear. Falo,
inclusive, no direito ao acesso que paises em desenvolvimento deveriam ter de absorver certas tecnol ogias extremamente
modernasdeinovagdo parapoderem, com essastecnol ogias, ajudar o seu proprio desenvol vimento, 0 seu proprio equilibrio
social. Mas ndo! O poder do conhecimento que essas grandes poténcias vao al cangando elas vao também armazenando,
como armazenam seus artefatos nucl eares. Ent&o, sdo novastecnol ogias, eai de quem queiraavancar sobre o conhecimento
dessas novas tecnologias! Estamos assi stindo agora a chamada guerracomercia que os Estados Unidos, pelo seu governo
- N30 0 pais -, pelo lider norte-americano, declararam avérios paises do mundo. E achamadaguerracomercial, umaguerra
gue ndo leva a vitéria de ninguém, que apenas aumenta a instabilidade mundia e que, com instabilidade mundial,
ameaca a sobrevivéncia de bilhdes de pessoas. Entéo, imp0e tarifas, porque a China, especificamente, entre outras coisas
- agora, vou me referir as sangdes que foram aplicadas sobre a China, vou me referir ao ponto de que eu estava tratando,
gue é aquestdo datecnologia -, teria usurpado direitos intelectuais de tecnol ogias americanas.

Este é um momento em que cabem medidas completamente diferentes daquelas que estéo hoje sendo tomadas por essas
grandes poténcias. O momento hoje é de didlogo, é de cooperacdo, sem submissdo. Ha de se ter muito cuidado quando
se falaem cooperagdo de um pais em relacdo a outro, porque, as Vezes, essa Cooperacao apenas traveste uma nova forma
de colonizagdo e, portanto, de submissdo. Mas nés temos, hoje - este € 0 momento -, de buscar o didlogo, a convivéncia
pacifica; de construir e edificar consensos; de trazer de volta 0 bom senso ao convivio entre noés, sobretudo ao convivio
entre as grandes liderancas mundiais.

NOs ndo podemos mais aceitar que um organismo multilateral como as Nagbes Unidas fique silente diante do
descumprimento, reiteradas vezes, de suas resolugdes; resolucdes que teimam em falar de sangBes, em impor sangdes aos
paises que, eventualmente, ndo estejam cumprindo este ou aquele desiderato das grandes poténcias. Quem sofre com isso
€ a populagdo desses paises que sdo vitimados por esse tipo de sangdes. E serd que a populagdo desses paises merece
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essas sancies por erros ou acertos que as liderangas desses paises tenham cometi do dependendo da 6tica de quem observa
0 assunto, o fato? Desse modo, eu tenho muito cuidado - muito cuidado! - quando observo algumas declarages e o
posicionamento da midia ocidental em relacdo atemas, a como eles sao colocados. No caso presente, que € um tema que
vem sendo muito assediado, pela procura que se faz quanto ao que esta acontecendo em relagéo a Coreia do Norte, em
relacdo ao Iré e aesse acordo com o I8, em que cinco paises, seis paises aliados dos Estados Unidos - os Estados Unidos
e 0s seus aliados principais, aém de Rissia e China, seus aiados tradicionais... O governo, o lider norte-americano ndo
poderiaseretirar desse acordo damaneiracomo fez, pedindo o chapéu eindo embora, sem dar satisfacso aos seus aliados,
gue tém um pensamento completamente diferente, até porque declaractes publicas dos lideres desses paises foram lidas
e ouvidas por todo o mundo sobre aguela atitude que o lider norte-americano tomou.

A saida do Acordo Trans-Pacific Partnership: também pediu o boné, saiu e deixou os seus aliados a ver navios. A saida
do Acordo de Paris. se ha hoje algo que une a populacdo deste Planeta é a necessidade que nés temos de salvélo de
uma destrui¢do ndo de armas nucleares - ndo! -, mas pela acdo de nds proprios, habitantes deste Planeta, algo de extrema
importéncia para a nossa sobrevivéncia. E também o lider norte-americano se retira desse acordo. Retira-se da Unesco,
onde se discute a questéo de cultura, de softpower, de educacdo, de preservacdo do patrimdnio histérico. E retira a sua
assinatura depois do encontro do G7, depois de assinar, porque o Primeiro-Ministro do pais anfitrido, Trudeau, deu uma
declaracdo numa entrevista col etiva que ndo soou simpatica aos ouvidos do lider norte-americano. E ele, simplesmente,
no seu Twitter, disse: "Retire a minha assinatural" E ai? E 0 G7? Como ele vai ficar sem a presenca do lider da maior e
mais poderosa poténcia deste nosso mundo, hoje unipolar? Unipolar!

Ent&o, vejam os senhores e as senhoras que nds temos que refletir bastante. Temos que, talvez, conversar mais, hosinteirar
mais, ouvir as partes, ndo somente o lado que o nosso Ocidente deseja que nds compremos como a pura e lidima verdade.
Mas vamos ouvir o outro lado, vamos fazer 0 nosso juizo, e ndo comprar 0 juizo simplesmente dessas organizacdes. Por
gue é verdade, é o que nés temos de legal hoje, e temos que nos fiar em algo, temos que ter um certo balizamento, mas
gue sirva de baliza, e que nds pensemos bastante, antes de formarmos o nosso juizo, ouvindo a baliza oposta e sabendo
até que ponto a verdade caminha com a opinido exarada pelos 6rgaos de comunicagdo ocidentais ou caminha contra a
nossa realidade.

Eu passo apalavraao Sr. Prof. Eugénio Pacelli Lazzarotti Diniz Costa.

O SR. EUGENIO PACELLI LAZZAROTTI DINIZ COSTA (Tradugéo simultanea.) - Sr. Embaixador, eu vou falar
também... O senhor pode culpar a mim de tudo que falou. Eu acredito que os intérpretes fizeram um excelente trabal ho.
E eu quero que o senhor ouca diretamente de mim.

Primeiramente, quero agradecer pela maneira honesta como o senhor colocou o seu desacordo. O senhor falou de maneira
direta e honesta, e isso é muito satisfatorio para um académico.

Eu vou tentar ser 0 mais honesto que puder sobre essa questao sensivel e relevante. Eu lhe agradeco por seu convite gentil
paravisitar a Embaixada. Tenho certeza de que o senhor sabe entreter muito bem e tenho certeza de que a conversa seria
bastante produtiva.

Quero dizer-lhe que houve realmente... Pode ser que tenha havido algum tipo de mal-entendido. Eu fui claro. Eu tinha
a clareza de que eu ia tentar mostrar 0 que estava mudando nagquela dindmica, nas dindmicas regionais relacionadas a
possibilidade dos conceitos, daideia de armas nucleares na regido.

Particularmente, eu mencionei...
(Interrupcéo do som.)

O SR. EUGENIO PACELLI LAZZAROTTI DINIZ COSTA - ... quando eu estava mostrando o0 mapa com o qual
0 senhor se preocupou, sobre as areas contestadas, as areas sob disputa, eu acredito que eu estava realmente mostrando
a perspectiva da india. E havia uma raz&o para isso, que era o principal agente de mudanca naguela dinamica, depois
dos testes de 1998... Foi o0 processo de tentar lidar com diferentes percepcdes, diferentes realidades percebidas pelas
autoridades indianas. |sso € muito importante. Eu achei importante deixar isso bem claro. O teste de 1998 pel o Paquistéo
mudou, foi um divisor de &guas paraaindia. E eu acho que o senhor concordaria comigo. Parte da explicagdo de por que
0 Paquistéo desenvolveu armas nucleares, em primeiro lugar. Esse é o meu ponto principal .

O agente principal de mudanca naquela dindmica foi a percepco ou a nova percepcao que as autoridades da india tém
de uma situagdo que, do seu ponto de vista, tornou-se crucia, tornou-se, vamos dizer, diferente e menos favoravel do
gue antes. E eles estdo tentando aceitar e lidar e processar essa situag&o. Nao estou dizendo se € uma maneira falsa, boa;
S0 estou tentando dizer que, por causa disso, eles mudaram de comportamento, e esse comportamento induziu mudancas
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no comportamento dos outros atores regionais. E isso pelo menos o que podemos inferir a partir das afirmagdes de
conselheiros de seguranca nacional. Vém do Google essas informagdes, mas séo informagdes com base nas informages
de um conselho de seguranca.

Sou membro de um instituto para estudos internacionais em Londres e pago muito dinheiro para fazer parte desse grupo,
para ter acesso a comentarios estratégicos - a minha mulher diz que eu gasto muito dinheiro com isso. O que eu estou
tentando comunicar aqui € uma compilagéo breve e concisa do meu entendimento, da minha opini&o sobre essa mudanca.
E claro que eu ndo me esqueci de que deveriater havido um referendo sobre a Caxemira. Eu ndo esqueci; eu apenas ndo
mencionel. Ndo mencionel também a guerrade 1950 das Coreias, quando eu falei da Coreiado Norte. Precisamos ter um
limite em relacdo as informagdes que passamos.

Eu ndo me lembro, em nenhum momento, de ter falado que uma posi¢ao, uma perspectiva € melhor do que a outra. Eu
falei apenas que o status quo foi percebido como mais favoravel, do ponto de vista da india. Essa mudanca de percepcao
causou umamudancga de comportamento, e essa mudanga de comportamento, trazi da pela mudanca na percepcdo, causada
pela mudanca de percepcéo, impactou e causou mudancas nos comportamentos e percepgdes de outros atores da regiéo.
Entdo, o fato é quefoi essa percepcao, essamudancade percepcao o principal agente causador da mudancga nas dinamicas.
Essefoi 0 ponto que eu quis trazer. Eu coloquei esse ponto e mostrei no mapa, de maneira gréfica, essa percepgao.

Espero que isso tenha esclarecido a situagdo. Em nenhum momento eu quis magoar o senhor, 0s seus sentimentos ou
afirmar que o seu pais ou a india ou a China estdo no lado errado da equago, ou que qualquer deles estgja mais certo
do que o outro.

Se essas afirmagdes fossem irrelevantes, ndo teriamos o problema persistindo por tanto tempo. Ent&o, € significativo que
esse sgja um problema que tem se arrastado por tanto tempo e que ndo tem tido solugdo. E uma conjunco de problemas
dificels de seresolver. Espero que eu tenha conseguido ser claro, transmitir o meu ponto com clareza para o senhor.

Preciso dizer-lhe também que foi muito gratificante ver o Embaixador defendendo o seu Pais de maneira téo direta, mas
também tao bondosa. Eu agradeco a sua sinceridade e a suabondade, que gjudou a explicar coisas que provavel mente ndo
foram muito claras. Muito obrigado pelo que o senhor disse e por sua atitude.

O SR. NAJM US SAQIB (Traducdo simultanea.) - Primeiro, fui corrigido, mas acho que n&o houve problemas na
tradugdo. Nao quero culpar os maravilhosos tradutores que estdo sentados |a atras. Mas agradego a explicagéo dada pela
Dr2Laylae pelo Dr. Eugénio, de forma especial.

Eu s0 gostariade agradecer, Sr. Presidente, a suabondade em explicar asituagéo de umaperspectivavision&riaediferente.
Eu anotei 0 que 0 senhor disse e vou passar isso a0 que estou escrevendo, as minhas memoarias, depois que eu me aposentar.
O que o senhor disse... Seria possivel escrever uns dois ou trés livros sobre 0 que o senhor disse. E eu ndo estou fazendo
piadas. Muito obrigado por sua bondosa explicagéo e esclarecimento.

No livro sagrado do Isld, o Alcordo, algo mencionado é que ndo ore... Se estiver fazendo uma citagdo, nédo ore se vocé
ficar b&bado. N&o ore se vacé estiver bébado. Nao reze se vacé estiver bébado, ou sgja, ndo mencione a histériaso de uma
perspectiva. Eu concordo com o senhor, Exceléncia, € preciso deixar que as duas partes falem, que as duas partes possam
explicar seus pontos de vista de forma plausivel, de forma sabia e que se chegue a uma conclusao.

Quero também mencionar... N&o sei se as pessoas ainda gostam de Paulo Coelho, maseu o li, muitos anos atrés, e lembrei-
me do que ele falou. Paulo Coelho € um escritor, e e disse: "Nao explique. N&o explique, porque as pessoas ouvem o
gue elas querem ouvir."

Com isso, mais uma vez eu agradeco, Sr. Presidente e nossos queridos colegas, por esta discussdo. Eu aprendi hoje e
agradeco muitissimo.

Muito obrigado.

O SR. FERNANDO COL L OR (Bloco Moderador/PTC - AL) - Muito obrigado ao Embaixador do Paquistdo, Sr. Najm
us Saqib, pela sua participacdo neste nosso debate.

Quero agradecer muito especialmente a Prof2 Layla |brahim Abdallah Dawood pela sua brilhante participagéo; agradecer
também ao Prof. Eugénio Pacelli Lazzarotti Diniz Costa pela sua também brilhante participago.

Quero dizer aos senhores, aV. Ex3s agqui presentes e aos nossos ouvintes e telespectadores, que esta eu reputo uma das
melhores, se ndo a melhor audiéncia pablica que nés realizamos até hoje, exatamente pel o debate que foi proporcionado,
gragas a participagdo e a presenca de S. Ex? o Embaixador do Paquist&o, a quem mais uma vez agradego a presenca, mas
também pelamaneiracomo os nossos pal estrantes puderam of erecer a S. Ex@respostas as suas questdes e as suas davidas.
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Fico muito feliz com o convite que foi feito para que visitem - a Sr® Professora, doutora, e o Sr. Professor, doutor -,
guando tiverem uma oportunidade, a Embaixada do Paquist&o para conversarem um pouco e ouvirem um pouco, enfim,
e trocarem maisideias, 0 que eu tenho certeza os senhores gostariam de fazer num ambiente de maior recol himento.

Muito obrigado a todos os nossos internautas pela participagao.

Eu informo que o0 nosso 9° Painel ocorrerano dia9 dejulho proximo, nasegunda-feira, as 18h, neste plenario da Comissio
de Relacbes Exteriores e Defesa Nacional, com a presenca do Exm® Sr. Embaixador e ex-Ministro Celso Lafer, que
abordara o tema Inseguranca I nternacional.

Eu recomendo muito a presencade todos aquel es que seinteressam por um temat&o atual acomparecerem aessaaudiéncia,
porqueo Prof. Celso Lafer, Ministro, Embaixador, é sem dividaumadas cabecas mai s brilhantes deste Pai's, como também
s80 aquel es nossos pal estrantes do dia de hoje.

Solicito que orelato do 7° Painel deste nosso Ciclo de Debates, realizado no dia 11 dejunho, sejadado como lido naintegra.

Antes de encerrarmos 0s nossos trabalhos de hoje, convoco as Srés Senadores e 0s Srs. Senadores membros desta
Comissdo paraa proximareunido deliberativa, agendada paraamanhd, dia 26 de junho, terca-feira, as 10h, neste plenério,
acrescentando que faremos, em seguida a essa nossa reunido, outra reunido para deliberar sobre as emendas a serem
apresentadas pela Comissdo de Rel acBes Exteriores e DefesaNacional ao PLN n° 2, de 2018, que dispbe sobre asdiretrizes
para elaboragéo e execucdo da Lei Orcamentéria de 2018.

Mais uma vez agradeco a presenca entre nds do Sr. Embaixador do Reino do Marrocos, Sr. Nabil Adghoghi; de S. Ex2 o
Sr. Embaixador do Paquistdo, Sr. Najm us Saqib; de S. Ex2o0 Sr. Embaixador da Siria, Sr. Mohamed Khefif; de S. Ex2o Sr.
Embaixador daMacedbnia, Sr. IvicaBocevski; ao Sr. Conselheiro daBelarus, Sr. Aleksandr Shkatulov; eao Sr. Terceiro-
Secretario da Embaixada da Rissia, Sr. Denis Shimanchuk; além de agradecer muito especialmente a presenca que me
da muita alegria e muita satisfacdo também, no dia de hoje, do Deputado Federal Jodo Caldas, do Estado de Alagoas,
homem publico que tem uma vida politica sempre medida pelas boas agdes que tem empreendido em favor do seu povo,
da sua gente, e também aqui na Camara Federal, onde seu filho hoje o substitui como Deputado Federal - o Deputado
Federal JHC. Peco licenga parapedir a S. Ex2 0 Sr. Deputado Federal Jodo Caldas que leve ao Sr. Deputado JHC 0 nosso
abrago e anossa consideracdo.

Agradecendo mais uma vez atodos pela presenca na noite de hoje, declaro encerrada a presente reuni&o.

Muito boa noite.

(Iniciada as 18 horas, areunido é encerrada as 20 horas e 11 minutos.)
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