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SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

REUNIAO
27/06/2017 - 242 - Comissdo de Constituicdo, Justica e Cidadania

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&. PMDB - MA) - Havendo nimero regimental, declaro aberta a 242 Reuni&o,
Extraordinaria, da Comissdo de Constitui¢éo e Justica da 307 Sessdo L egislativa Ordinéria da 552 L egislatura.

A presente reuni&o destina-se a realizacdo da segunda audiéncia publica parainstruir o Projeto de Lei da Camara n° 38,
de 2017, que ateraa Consolidagdo das Leis do Trabalho, aprovada pelo Decreto Lei n° 5.452, de maio de 1943.

Esta reunido sera realizada em caréter interativo, ou sgja, com a possibilidade de participacdo popular. Dessa forma, os
cidaddos que queiram encaminhar comentarios ou perguntas podem fazé-lo por meio do Portal e-Cidadania.

S&o convidados da Comissio de Constituicao e Justica os Srs. Adilson Gongalves de Aralijo, Angelo Fabiano Farias da
Costa, Antonio Galvéo Peres, Carlos Siqueira, Guilherme Guimarées Feliciano e Marlos Augusto Melek, que convido
para participar daMesa. (Pausa.)

A SR2 VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e DemocracialPCdoB - AM) - Presidente Lob&o, enquanto os
convidados se acomodam, eu gostaria de encaminhar a V. Ex2 uma questdo de ordem, porque o Senador Paim ja falou
na abertura da reunido anterior da possibilidade de algumas centrais sindicais usarem da palavra. NOs temos aqui a
Intersindical, que esta entre nés, aUGT, a CGTB, enfim, acho que se V. Ex2 pudesse abrir um pedacinho, nés todos nos
comprometeriamos em falar estritamente os cinco minutos. Podemos até economizar. Se V. Ex@puder garantir, assim, 0s
cinco minutos para cada um gue sgja, seria muito importante também.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Senadora, o Regimento ndo prevé uma situagdo dessa natureza.
Ja na parte da manha tratamos dessa quest&o. O que ndo nos impede de, ao final, se houver ainda tempo, consultarmos o
Plenario da Comissdo e, com a sua autorizagdo, fazermos essa excegao.

A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/PCdoB - AM) - O Presidente Lob&o tem sido uma
pessoa muito sensivel aos reclamos populares.

Muito obrigada, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Obrigado, V. Ex&

Eu quero pedir aatencdo dos Srs. Senadores, da SenadoraV anessa, do Senador Ricardo Ferrago, do Senador Paim. Ferraco,
eu jafalel pela manha e vou repetir agora: nés, dentro de uma hora, duas horas, poderemos ter que interromper esta
reunido para atender as determinacfes regimentais com a sesséo que poderd haver do plen&rio do Senado em caréater
deliberativo. Enquanto isso, devo ler, para o conhecimento dos Srs. Senadores - que ja sabem, é apenas para reavivar a
memoria de todos -, que 0 §2° do art. 94 estabelece: "Os membros da comissdo poderdo, terminada a leitura, interpelar
0 orador exclusivamente sobre a exposi¢ao lida, por prazo nunca superior a trés minutos'. Eu quero, portanto, pedir aos
Srs. Senadores que fiquem limitados aos trés minutos que estabel ece 0 Regimento - cinco minutos nés concedemos pela
manha, e j& € uma excegdo -, sem 0 que ndo chegaremos a0 final do nosso tempo regimental para que todos possam ter
apossibilidade de falar e responder as indagagdes dos Srs. Senadores.
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Concedo a palavra, portanto, por trés minutos, ao Dr. Guilherme Guimarées Feliciano, Presidente Associacdo Nacional
dos Magistrados (Anamatra). (Pausa.)

O SR. GUILHERME GUIMARAES FELICIANO - Trés minutos ou dez minutos?

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Dez minutos.

O SR. GUILHERME GUIMARAES FEL I CIANO - Uma boa tarde a todos. Senador...

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Trés minutos na interpelacéo e nas respostas.

O SR. GUILHERME GUIMARAESFELICIANO - Senador L obao, agradeco imensamente, em nome damagistratura
do Trabalho, o convitequefoi feito aAnamatra. Cumprimento todos os companheiros daM esa, cumprimento os Senadores
presentes, a audiéncia.

Como o meu tempo € bem restrito, eu, desde logo, apresento a V. Ex3s e aos que aqui estdo o teor de nota técnica que
recentemente produzimos, juntamente com a Associacdo Nacional dos Procuradores do Trabalho, com o Sindicato dos
Auditores Fiscais do Trabalho e com a Associag8o Brasileira de Advogados Trabalhistas: um estudo que foi realizado
com a estrita finalidade de demonstrar as inconstitucionalidades deste PLC.

Como estamos na Comissdo de Constituicdo e Justica, 0 mais relevante € exatamente discutir isto - haveria mais a se
discutir -: qual éaoportunidadelegislativade sediscutir isto neste momento, diante das preocupagdes que assomam o Pais?
No entanto, me atendo afinalidade desta Comissdo, eu vou tentar apontar 0 que paramim sdo evidéncias insuperaveis de
inconstitucionalidades formais e materiais que viciam este projeto. De modo que, independentemente da visdo de mundo
gue se tenha, independentemente das cores ideol 6gicas que se queiratomar parasi, o fato € que, ameu ver, o Parlamento
nado pode permitir que o texto seja aprovado com tais vicios.

Comeco pelaamado projeto. Na verdade, o objetivo original, quando o Poder Executivo encaminhou este projeto ainda
a Cémara dos Deputados, era basicamente trazer de volta discussdo do legislado e do negociado ou da prevaléncia do
negociado sobre o legislado, ainda que para piorar a condicdo social.

Isso esta ainda no PLC, embora tenha havido um crescimento, que eu diria, inédito do texto. Tinhamos pouco menos
do que 20 laudas, chegamos a quase 200 laudas ap6s o voto do Deputado Marinho, mas o fato € que neste espirito
primeiro do projeto, que continuano pretendido art. 611, "a", e, depois, no 611, "b", nds temos uma série de possibilidades
de flexibilizagdo do Direito do Trabalho, ou sgja, hip6teses em que a negociacdo podera fazer com que a condi¢do do
trabalhador, abrangido por aquel e acordo col etivo, por aquelaconvencgao coletivado trabalho, sejapioradaemrelacéo alei.

Do ponto de vista da Constitui¢ao isso é possivel ? |sso é possivel em restritas hipoteses.

Diz o art. 7° que "sdo direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de outros que visem a sua melhoria de condi¢éo
socia". Ou sgja, eu tenho um vetor claro, no caput, na cabega do art. 7°, que é o gque os juristas chamam de principio
da norma mais favoréavel ou hierarquia dindmica das fontes formais do Direito do Trabaho. Sempre haverd a opgéo por
aquela fonte formal, que melhorara a condi¢éo socia do trabalhador, independentemente da sua hierarquia estética no
ordenamento.

Abriu-se excegdo aisso em trésincisos e, na verdade, em basicamente dois temas. Um tema reciprocamente rel acionado,
gue é jornada e salario. Entéo, eu posso ter eventualmente até mesmo reducdo de salério com correspondente reducéo
de jornada, mediante negociacdo coletiva e com compensacdes, porque ndo é uma rendincia, € uma hegociacdo. Entdo,
jornada e salério. Isso estalanosincisos VI e XIl1 do art. 7°. E ainda nos chamados turnos ininterruptos de revezamento,
inciso XIV. Apenas, trés hip6teses constitucionais, portanto.

Se 0s senhores examinarem 0 que esta no projeto, no art. 611, "a", vao perceber que as possibilidades de flexibilizacdo
para pior s80 muito mais extensas do que isso: teletrabalho, remuneracdo por produtividade, modalidades de registros
de jornada, troca do dia de feriado, enquadramento de grau de insalubridade - que é algo que, a rigor, exigiria um
laudo técnico de um engenheiro do trabalho, especialista em salde e seguranca do trabaho, neste caso, seguranca do
trabalho, paralelamente um médico para as questfes de salide do trabalho. Esses profissionais é que dirdo qual € o grau de
insalubridade. Pelo que esta no texto, isso podera ser feito por negociagdo coletiva, sem sequer aintervencéo do técnico
-, prémios de incentivo - e por al vai -, planos de cargos, salarios e fun¢des, bem como identificacdo dos cargos que se
enguadram em func¢Bes de confianca.

Eu posso ter um determinado banco que celebrard um acordo coletivo de trabalho, dizendo que, arigor, todos os caixas
ocupam funcdo de confianga. 1sso significaré que, arigor, nenhum deles tem a sua jornada limitada, nenhum deles tem
direito ahoras extras. De uma categoria que tem direito a seis horas como limite de jornada, passamos a ter uma categoria
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gue, diante daguel e acordo coletivo, simplesmente no tem limite, porque basicamente todos os caixas sdo ai identificados
como exercentes de funcéo de confianca.

Nada disso, nos termos da Constituicdo, poderia ser objeto de negociagdo para pior. Volto a repetir as hipGteses
constitucionais: jornada, salario e turnos ininterruptos de revezamento.

Licdo dos hermeneutas classicos, entre nos, desde Carlos Maximiliano: previsdes restritivas de direitos interpretam-se
estritamente de tal maneira que o projeto ndo poderia ir até onde foi. Temos aqui uma inconstitucionalidade, eu diria,
formal, porgque se estende para assuntos que ndo estdo autorizados na Constitui¢&o.

E seva maisaém - eu fago questdo de dizer isto: o art. 611-B dird o que ndo poderia ser objeto de negociagéo, mas ele
termina dizendo o seguinte, no paragrafo Unico - vejam os senhores: "Regras sobre duracéo do trabalho e interval os ndo
sdo consideradas como normas de salide, higiene e seguranca do trabalho para os fins do disposto neste artigo."

Eu preciso contar uma breve histéria, que € a histéria do Direito do Trabalho, que tem, para esse efeito, mais de 200
anos. Oslivrosde Direito, os manuai s de doutrina apontam, como aprimeiralei trabalhista, o chamado Pedl's Act, quando
era Primeiro-Ministro britanico o Lorde Pedl, que tratava basicamente de aprendizes de trabal hadores menores que eram
expostosajornadas de 15,16, 17 horas em fébricas téxteis de algoddo, em pordes, sem nenhuma ventilago e que, portanto,
adoeciam endemicamente, especial mente naregido de Manchester. Até pelas perdas que os produtores tinham em funcdo
de tanto absenteismo, veio a necessidade de umallei: a primeiralel trabalhista, segundo os livros, durante o governo de
Lorde Peel. Essa lei tinha por nome Health and Morals of Apprentices Act - health: salide. Dizia basicamente respeito
a limitacdo da idade, a limitag@o de jornada a altura, 12 horas, e a abertura de janelas para ventilagdo. A primeira lei
trabalhista, cuja denominagdo comegava com a expressao "salde", diziarespeito ajornada.

Esse projeto vem dizer que moderniza, e 0 que €l e faz é basicamente retroceder 200 anos para dizer que questdes de salide
ndo estdo relacionadas ajornada de trabal ho. 1sso ndo € modernizacdo. Somos levados a crer que estamos olhando o para-
brisas; estamos olhando o retrovisor. Era assim ha 200 anos.

Esse é um ponto. Vou explorar, no tempo que me resta, outros.
A Constituic&o diz dessa possibilidade de flexibilizacdo de jornada, mediante negociagdo coletiva...

(Soa a campainha.)

O SR. GUILHERME GUIMARAES FELICIANO - ... interveniéncia de sindicatos. O projeto, como esta, dird o
seguinte: primeiro, banco de horas, independentemente da compensacdo, portanto no limite da semana. Banco de horas
pode ser acordado por acordo individual; basta a assinatura do trabalhador. Eu ndo preciso do sindicato para dispor sobre
jornada de modo pior do que estanalei, se 0 assunto for banco de horas.

Maisainda: jornada 12 por 36. Hoje, a Simula444 do Tribunal Superior do Trabalho admite ajornada 12 por 36 mediante
negociacdo coletiva, porque é o que diz a Constituicdo. O projeto vira a dizer o seguinte: basta um acordo individual;
basta que o trabalhador assine, e €le podera se sujeitar aumajornadade 12 horas, emboraa Constitui¢éo digaque o limite
€de 8, eaCLT diga que, mesmo com a prorrogacdo, ndo pode ultrapassar 10. E eu ndo preciso de negociagdo coletiva;
basta que o trabalhador assine, a qualquer momento do o contrato de trabal ho.

Maisainda, o projeto criaafigurado hipersuficiente econdmico. O hipersuficiente econdmico seriaaguel e trabal hador que
recebe mais do que duas vezes o teto do beneficio do Regime Geral da Previdéncia Social - hoje seriam mais ou menos R
$11,5 mil. Hamuitos trabal hadores que recebem algo em torno disso ou um pouco mais do queisso. Pelo texto do projeto,
todos eles podem negociar quaisquer dos temas do art. 611-A, tudo aquilo que eu mencionei - regulamento, jornada,
grau de insalubridade, funcéo de confianca - independentemente da interveniéncia do sindicato, independentemente da
intervencdo do sindicato. A Constituicdo diz que sb é possivel flexibilizar aguel estréstemas mediante negociagdo coletiva;
0 projeto diz que basta 0 acordo individual, a assinatura do trabalhador, que ele pode negociar qual quer tema apenas com
asuapresenca, individualmente, sem ainterveniénciado sindicato, qualquer temado art. 611-A, apenas bastando que ele
receba mais do que R$11,5 mil por més, absolutamente inconstitucional, literalmente inconstitucional.

Prossigo ainda dentro do tempo que, espero, me reste.

Hauma outra previsdo no projeto que diz o seguinte: indenizagéo por danos extrapatrimoniais, danos morais, basicamente,
serdo tarifadas na Justica do Trabalho, de tal maneira que em nenhum caso poderd, quanto aos danos extrapatrimoniais,
haver uma condenacdo superior a 50 vezes o sal&rio contratual do trabalhador. Aqui tenho varios vicios constitucionais
- agui ja ha inconstitucionalidades materiais. O proprio Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario 240.450,
do Rio de Janeiro, ja havia dito, sobre a extinta Lei de Imprensa, que tarifacdo de indenizagdo por danos morais é
inconstitucional. E isso o que o projeto faz. Pior: faz s6 para uma categoria, a de juizes. Em toda a magistratura nacional,
somente os juizes do trabalho sofrerdo limites na sua independéncia técnica para fixar os danos morais.
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Ai os senhores podem imaginar o seguinte: imaginem gue em uma empresa estejam um visitante qualquer, um operério
da linha de produg&o e o supervisor. Imaginem que o oper&rio da linha de produgéo receba R$1.200,00, imaginem que
0 supervisor receba R$20 mil, imaginem que os trés entrem em um elevador e que, por uma imprudéncia qualquer da
empresa, esse elevador sofra um defeito qualquer em sua ascensdo, caia, e 0s trés morram. Os senhores terdo a seguinte
situacdo: o cidaddo que é mero visitante, pel os danos que sofreu, podera pedir indenizagdo a essaempresa, paraumjuiz de
direito, umjuiz estadual, sem qualquer limite; o juiz, dentro da suaindependénciatécnica, dirdo que bem compensaaquele
dano moral em termos pecunidrios. J& 0 supervisor, porque ganha R$20 mil, podera pedir, no méximo, umaindenizacdo
de R$ 1 milhdo, 50 vezes o seu sa&rio contratual; e, finalmente, o operério da linha podera pedir, no maximo, R$60 mil.
Tetraplegia para os trés: um pede indenizagdo sem limites; um terd no méximo R$1 milhdo; o outro, porque recebe um
salério menor, 60 mil.

Isso, além de ser injusto, é inconstitucional.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Peco ao Dr. Guilherme que conclua.

O SR. GUILHERME GUIMARAES FELICIANO - Concluo, Senador, agradecendo.

Velam, portanto, que aqui eu tenho uma agressao ao principio daisonomia, além deter uma séria agressdo ao principio do
livre convencimento motivado do juiz, eisso o Supremo Tribunal Federal jareconheceu. Esse temaexigiriahoras e horas
de debate. Eu tenho dez minutos. Apontel agui 0 que me parecia mais ingente. Ha vérias outras inconstitucionalidades. E
preciso tempo para reconhecé-las e para retiré-las do texto. Sem isso, com agodamento, o que nos teremos fatalmente €
um texto inconstitucional nas méos dos advogados, juizes e procuradores.

Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&. PMDB - MA) - Agradeco ao Dr. Guilherme, mas S. Ex® teve mais do que dez
miNutos.

O SR. GUILHERME GUIMARAESFELICIANO - Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Bastante mais. E ainda havera a fase dos questionamentos.

O SR. GUILHERME GUIMARAES FELICIANO - Agradeco a sua condescendéncia.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Concedo apalavraao Dr. Adilson Gongalves, Presidente daCentral
dos Trabalhadores e Trabalhadoras do Brasil (CTB).

Dez minutos.

O SR. ADIL SON GONCALVES DE ARAUJO - Boatarde atodos e a todas. Eu quero aqui saudar o Senador Edison
Lobéo, Presidente da CCJ, e, na pessoa dele, saudar os demais companheiros da Mesa.

Senador Paim, Senadora Vanessa, Srs. e Sr3s Senadores e Senadoras, representantes do movimento sindical, eu confesso
gue, ao assistir a palestra do nosso representante da Anamatra, fiquei com a sensacdo de que eu estava assistindo a uma
corridade Formula 1. E émuito dificil, paraquem esta ouvindo umareuni&o como esta, quetratade um temaextremamente
relevante, ter que ver que coisas que dizem da importancia da vida do povo a gente tenha de discutir de forma muito
acelerada

Parece-me que o retrato do Brasil de hoje exigiria uma postura diferenciada da nossa parte. Eu ndo tenho duvida de que
essa matéria ha de exigir um didlogo com a sociedade. Eu acho que, em nome...

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA. Fazendo soar a campainha.) - Dr. Adilson, permita-me sd uma
ligeiraintervencao.

N&o estamos fazendo esta audiéncia publica da maneira acelerada como V. $* se refere, e explico. Sobre essa questéo,
ja houve inlmeras audiéncias publicas em outras comissdes, dezenas de audiéncias publicas. Por que ndo se faz aqui
audiéncia publica, permitindo a V. $* que fale por meia hora, por uma hora? Porque o nimero de convidados dos Srs.
Senadores é muito grande.

O SR. ADILSON GONGALVESDE ARAUJO - Certo.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Entéo, ndo passe, por favor, aimpressao ao povo brasileiro, através
datelevisdo, de que esta havendo um cerceamento do direito de debater a matéria. Essa matéria esta ultra, superdebatida.

(Soa a campainha.)
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O SR. ADIL SON GONCALVESDE ARAUJO - Sr. Senador, eu o respeito e tenho uma opinido divergente. Considero
gue a sociedade ainda ndo esta esclarecida e falo isso muito a contento, porque também sou parte da construcéo dessa
sociedade brasileira. Eu ndo tenho vergonha de dizer isso e luto para que o Brasil sgja capaz de ser uma nagdo soberana,
mais humana e menos desigual.

NOs estamos acomemorar, no proximo 30 dejulho, cem anos daprimeiragrande greve, um grande acontecimento politico.
E me parece que aluz dacoloragdo das péginas policiais, 0 compromisso da sociedade brasil eira, sobretudo neste momento
de crise, de profundainstabilidade politica, deveria ser repensar de qual reforma o Pais necessitaparasair dacrise. A mim
parece que essa reforma contribui por demais para o aprofundamento das desigual dades sociais.

O Brasil padece de uma crise profunda. O retrato do Brasil de hoje é o da criminalizag8o da politica, da criminalizacdo
dos movimentos sociais. Ainda ha pouco me senti constrangido, pela dificuldade para ter acesso a esta Casa. Levantei
as 4 horas da manhd, com meu filho doente, vim aqui, para discutir uma coisa que € pertinente, que diz respeito a vida
do nosso povo, sobretudo ao trabalhador que padece de incongruéncias, de dificuldades, porque a relagdo de trabalho,
no Brasil, ainda é bastante amarga.

Nés levamos muito tempo parater o direito a Consolidacdo das Leis do Trabalho, nds levamos muito tempo parater uma
Constituicdo cidada, e nds estamos vendo tudo isso fugir pelo ralo, porque a opcdo primeira do Governo é achar que o
Onus da crise seré depositado sobre os ombros da classe trabal hadora. 1sso é um equivoco!

O Brasil de hoje € um Brasil que, infelizmente, acumula, apenas 2015, 2016, mais de 7% de retracdo econdmica. O Brasil
perdeu o rumo da economia. A indUstria esta falida.

Eu pergunto: é nos tragos e nos marcos da desregulamentacéo do trabalho que nés vamos resolver o problema do déficit
da previdéncia? Serd mesmo que o Governo esta preocupado com as geragdes futuras, quando congela os investimentos
por mais de 20 anos? Eu penso que héo.

NOs temos responsabilidade, ssim. Essa mudanca € desregrada, diferente até da posi¢céo primeira do Governo, quando
propde discutir sete pontos e exagera na dose. Dizer que precisa modernizar aCLT... A CLT jateve mais de 500 pontos
de alteracBes! NOs ndo vamos criar um ambiente saudavel para esse povo que adoece, que reclama na Justica, muito por
motivacdo de que ndo tem sequer suas verbas rescisorias atendidas.

A propostaindica o fim da CLT e, por tabela, o fim dos sindicatos. Os sindicatos ndo sdo movimentos anarquicos. Os
sindicatos tém participacéo importante na construcéo desta Nacdo brasileira. Eles a viram se empoderar, viram o Brasil
crescer, chegarmos ao patamar chinés... Erramos na rota da economia, mas me parece que, de forma muito apropriada,
nos precisamos corrigir os erros da Nagéo brasileira. Ou nés vamos transformar a Nagdo num caso de policia, servir de
chacota para a grande midiainternacional? A quem interessa o Brasil chegar aonde chegou?

E a primeira vez que um Presidente denunciado por corrupcdo. E esse o retrato dos veiculos que circularam hoje, da
midiabrasileira.

E elementar que a gente possa advogar, fazer a defesa daguilo que nés conquistamos, no patamar dainstabilidade politica
de uma popul agéo; em média- dados das Ultimas pesqui sas - 47% da popul agdo brasileira estdo se sentindo envergonhados,
Paim, de ser brasileiro, muito decorrente dessa coisa surreal. Nés ndo vamos resolver o problema do Pais acabando com a
Previdéncia Social, que presta assisténciaafamilias de mais de quatro mil Municipios nesse Pais. Nés ndo vamos resol ver
0 problema da economia transformando a formalizag&o do trabalho em subcontratacdo, até porque os retratos do proprio
Governo revelam que, dos trabalhos apurados em regime de trabalho analogos a escravidao, 95% € subcontratacdo. Nos
ndo podemos admitir que seja razoavel acreditar que o caminho para resolver os problemas da sociedade brasileira sgja
querer depositar a conta sobre as costas do trabal hador.

Eu registro, dizendo, portanto, que nés precisamos, sim, fazer esse debate, aprofundar mais, dialogar melhor. Eu acho até
gue cumpre papel importante - e é verdade, ndstivemos no Senado o espaco parafazer as audiéncias; gostariamos de fazer
mais. Achamos até que esse é o papel, porque ao Senado cumpre a missdo de legislar. Seria bom que a gente pudesse ter
uma compreensdo diferente da que teve a Camara dos Deputados e aqui investigar mais e melhor. N6s ndo queremos fugir
do debate da reforma, ndo. O movimento sindical tem, sim, contribuicdo a dar. Nés achamos que é preciso, sim, fazer
alguns gj ustes, mas nGs ndo achamos que 0 melhor caminho sgjainventar aroda. Eu acho que haum esforco exacerbado no
sentido de dizer: “Vamos precarizar, vamos flexibilizar, que nds vamos reencontrar o problema pararesolver o problema
da economia’. No é verdade. 1sso é surreal. E lamentével que o Governo esteja pensando assim.

Nés achamos que ha uma outra forma de discutir isso. Ha 14 milhdes de brasileiros desempregados, 25% da méo de obra
juvenil desempregada.

(Soa a campainha.)
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O SR. ADIL SON GONCALVESDE ARAUJO - E o fim do concurso pablico. E o fim da perspectiva e da expectativa
por uma vida melhor, por um sonho digno. E, infelizmente, a gente faz a opcéo de fazer dos direitos trabalhistas uma
oferta de um produto, como se faz nas Casas Bahia. NGs ndo podemos aceitar de bom grado que os direitos da classe
trabalhadora sejam liquidados. Nao pode, sob hipétese algumal A gente ndo pode vivenciar isso e achar que esta tudo
normal. N6s estamos diante de uma anormalidade.

O tempo do Brasil ha de exigir paciéncia, hd de exigir a participacdo social, ha de ter o envolvimento dos Parlamentares.
Srs. Senadores, Sré Senadoras, Srs. Deputados, Deputadas, nds precisamos construir um pacto para salvar esta Nagédo ou
o Brasil vai para o fundo do poco. E ndo vai ser sepultando os direitos da classe trabalhadora e a Previdéncia que nés
vamos solucionar esses problemas.

Eu pediria paciéncia. Seria de bom grado que a gente pudesse sustar esse processo. A gente sabe da insisténcia do
Presidente. O Planalto tem funcionado e tem orientado no sentido de sacramentar essa matéria. Para que tanta pressa?
A sustentacdo do Governo Temer ndo depende da reforma trabal hista e da reforma da Previdéncia. Depende de a gente
encontrar um caminho pararesolver esse problema. NOs precisamos salvar este Brasil ou agente vai apostar ha derrota?

Acho queisso é equivocado e, dessamaneira, penso que cumpre, sim, um papel fundamental a continuidade deste debate.
Nés ndo podemos nos esgarcar; acho que temos, sim, que radicalizar no debate, porque o debate éimportante. O debatediz
respeito ao interesse da sociedade, que clama pela retomada da economia, que reclama da falta de emprego, que reclama
dafalta de renda, que vive sufocada por uma politica exacerbada de juros altos, que se sente sufocada.

N6és ndo podemos permitir o colapso politico. E penso que, dessa forma, advogar a defesa de uma matéria restritiva,
regressiva, que visaflexibilizar e precarizar as relagBes de trabalho é conduzir o Brasil para o tempo da escravidéo.

Muito obrigado. (Palmas.)
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Concedo a palavraao Dr. Angelo Fabiano Farias.

O SR. ANGELO FABIANO FARIAS DA COSTA - Boa tarde, senhoras e senhores. Quero agradecer e saudar o
nobre Senador Edison Lob&o, Presidente da CCJ, na pessoa de quem salido os demais Senadores aqui presentes e 0s
companheiros colegas convidados da Mesa.

Como o Presidente da Anamatra, Dr. Guilherme Guimaraes, ja ressaltou, a Associacdo Nacional dos Procuradores do
Trabalho, junto com a Anamatra, o Sinait e a Abrat, entregou ao Senador Paim, a outros Senadores e vai entregar atodos
0s Senadores da CCJ uma nota técnica - fizemos a entrega agora em méo ao Senador Edison Lobéo - tratando apenas de
aspectos de inconstitucionalidade e de antijuridicidade da reforma trabal hista.

Na nossa visdo, na visdo dos procuradores do trabalho do Brasil inteiro, nos temos a plena convicgdo e o pleno
entendimento de que reforma é frontalmente inconstitucional. Ela traz diversos dispositivos que, além de retirar
direitos trabal histas previstos no Texto constitucional... E sabemos que a Constituicdo Federal, a Constitui¢do que trouxe
os direitos fundamentais a um patamar nunca antes visto, tanto que, até topograficamente, €la os traz primeiramente no
Texto constitucional, deixando as questdes de poder paraum segundo momento. De modo que os Constituintes originarios
de 1988 trouxeram a ordem constitucional brasileira atual e vigente como uma sociedade de direitos em que houvesse
umaimplementagéo progressiva de direitos fundamentais e ndo, um retrocesso social como este que esta se apresentando.

Entdo, nds temos a plena convicgdo de que, apesar de haver vozes que defendem que esse projeto néo retira direitos, ha
um esvaziamento frontal de diversos direitos trabal histas previstos no art. 7°. E eu trago exemplos aqui bem claros.

N&o ha nada mais inconstitucional do que permitir que gestantes e lactantes possam trabalhar em ambiente insalubre.
Isso vai contra a protecéo constitucional do direito a vida, contra os direitos do nascituro, contra a protecéo no trabalho
da mulher. E inconcebivel que uma reforma tramitando aqui no Parlamento traga um dispositivo que permita que os
nascituros, as mulheres gravidas possam se submeter a algum tipo de risco apenas tendo aquele atestado de um suposto
médico de confianca. Para tentar demonstrar aqui aspectos grosseiros dessa reforma, eu trago exemplo do trabaho
autdbnomo. Fala-se muito que um dos motivos, um dos fundamentos da reforma, é justamente criar empregos. Como 0s
senhores sabem, trabal hador autbnomo ndo tem emprego; setiver muito, étrabalho. Ele ndo tem qualquer tipo de protecéo
constitucional dagueles direitos previstos no art. 7°. Ele trabalha por conta prépria e assume os riscos do empreendimento.

A reforma é extremamente perversa e inconstitucional ao criar a figura do trabalhador auténomo exclusivo e prestando
servicos em regime de continuidade. Continuidade e exclusividade - se isso ndo for relacdo de emprego... Claro que
em algumas situagdes pode acontecer de ndo haver a relagdo de emprego, mas a exclusividade e a continuidade de um
trabalhador auténomo prestando servigos aum Unico tomador de servigos, isso, por si 9, japresume arel agdo de emprego.
E a0 presumir-se essa relagdo de emprego, como falso trabalhador autbnomo, ele ndo tem direito a qual quer, ou agrande
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maioria, dos direitos trazidos no art. 7°. O trabalhador autbnomo ndo tem carteira assinada, por isso ele ndo tem direito
aférias, ndo tem direito a décimo terceiro, ndo tem direito a seguro-desemprego; ele ndo tem limite de jornada, ndo tem
licenga-paternidade ou licenca-maternidade, ndo tem a garantia dos direitos minimos previstos no art. 7° da Constituicao.
Entdo, ndo venham dizer queisso ndo retiradireitos. Esvazia, sim. NOs, se for aprovado, nos debrucaremos no Ministério
Publico do Trabalho com diversas situagdes de fraude, do falso trabalhador auténomo. Isso obstaculiza o acesso do
trabalhador a Justica, porque elevai ficar pensando que, apdsaaprovagdo dareforma, elevai passar, sim, aser autbnomo e
que, portanto, ndo tem nenhum daqueles direitos. Com isso, nés teremos de nos debrugar sobre cada um desses fatos para
tentar respaldar e resguardar a protecdo social desses trabalhadores, que estaréo totalmente alheios a direitos do art. 7°.

Damesma forma, a questdo da pejotizacdo. Aqui o texto traz a possibilidade, com aterceirizagdo indiscriminada, de que
qualquer trabal hador possa prestar servigos como pessoa juridicaindividual, como falsa empresa. Podem acontecer casos
de trabalhadores que montam empresas genuinas, sim, mas nés lidaremos diuturnamente com as falsas pessoas juridicas,
e ocorrerdo, sim, situactes em que diversas empresas do Brasil, mal-intencionadas, demitirdo seus trabalhadores hoje,
gue sdo empregados, e fardo com que eles abram empresas em Seu home para prestarem 0S Mesmos Servigos, com as
mesmas condicdes e com a mesma formacdo dos elementos fatico-juridicos da relagcdo de emprego. E esse trabal hador,
considerado umafal sa empresa, também n&o tem nenhum dos direitos previstos no art. 7°: ndo tem FGTS, ndo tem seguro-
desemprego, ndo tem limitacdo de jornada, ndo tem repouso semanal remunerado. Portanto, hd um esvaziamento patente
- patente! - e fomentado dos direitos do art. 7°. Isso aqui, por si S0, j& demonstra ainconstitucionalidade deste projeto.

Avanco um pouco mais, também, para demonstrar a nossa preocupagéo - do Ministério Plblico do Trabalho e da ANPT
- com relagdo ao trabalho intermitente, que jafoi muito falado aqui, inclusive, de manhad. N&o ha qualquer previsibilidade
para gque o traba hador em traba ho intermitente tenha condicdo de saber quanto val trabalhar e quanto vai ganhar por
més. Ele ndo pode se programar; isso vai contra o sal&rio, contra o emprego de qualidade. A nossa Constitui¢do traz o
principio do pleno emprego. O pleno emprego ndo éter acarteiradetrabalho assinada, de formaprecaria, como no trabalho
intermitente: é ter um emprego de qualidade, em que ele possa, de fato, ter uma remuneragdo minima, um trabalho com
as condicdes minimas para que ele possa sustentar sua familia e prover as despesas mensais. E sem qual quer limitacao.

E importante que se diga: aqui se diz que é para atender setores de bares, restaurantes, enfim, turismo; e também, no
trabal ho auténomo, se falaque € paraatender transporte de cargas, mas em nenhum momento o projeto delei traz qual quer
tipo de salvaguarda ou restri¢do para qual quer tipo de atividade. De forma que, se passar dessa forma, qualquer atividade
podera ser objeto de trabal ho intermitente em qualquer percentual, inclusive 100%, e o trabalho auténomo também.

E aterceirizac8o indiscriminada, damesmaforma. Nostemos preocupacdo também. S8o diversas asatuagbesdo Ministério
Publico do Trabalho que demonstram que a terceirizag&o indiscriminadatraz diversos males. Estudos do Dieese mostram
que, se os trabalhadores terceirizados trabalham muito mais e recebem menos - 0 que nds sabemos - trabalhassem as
mesmas horas que os trabal hadores diretamente contratados, seriam geradas 882.859 mil novas vagas de emprego. Entéo,
ndo venham dizer que aumentar a jornada, reduzir protegéo social, vai trazer geragdo de empregos. N&o vai. Nés vamos
aumentar a inseguranca juridica e vamos aumentar, sim, a informalidade com o trabalho auténomo e com o trabalho
pejotizado.

Da mesma forma como foi trazido aqui pelo nobre colega e amigo Guilherme Feliciano, nés temos imensa preocupagéo,
sim, com essas questdes relativas tanto ao acordo individual quanto ao acordo coletivo. Entendemos que, daformacomo
esta, faz-se com que o trabalhador ou os sindicatos renunciem t&o somente a direitos previstos constitucional mente. E dai
se esvaziam direitos fundamentais do art. 7°, do art. 8°, do art. 9° e 11 da Constitui¢do e se fragmenta a representatividade
sindical.

E sempre ha o argumento de que isso € para diminuir nimero de processos. E dai o projeto traz a criacdo de diversas
amarras e obstécul os de acesso a Justica, 0 que € inconstitucional também. E também sabemos que deve ser livre acesso
aJustica.

E sejoga um argumento muito falacioso de que, no Brasil, 98% das agdes sdo trabal histas. E nds sabemos muito bem. H&
um estudo do colega Cassio Casagrande, que estudou profundamente o sistema de Justica americano...

(Soa a campainha.)

O SR. ANGEL O FABIANO FARIAS DA COSTA - Ha defensores que dizem que, nos Estados Unidos, s6 ha 75 mil
acOes trabal histas por ano. E, no estudo desse procurador, €le desmistifica esse argumento falacioso. Os dados coletados
I& foram dados coletados tdo somente da Justica Federal; esqueceu-se da Justica estadual, dos Estados, dos 50 estados
americanos, que anua mente possuem 30 milhdes de processos judiciais, que representam 11,18% em agdes trabal histas,
algo em torno de 1,7 milhdo de processos trabal histas na Justica estadual dos Estados Unidos. Se 98% fossem as aces
trabal histas previstas no Brasil, restariapara o resto do mundo t&o somente 81 mil agdes trabal histas. Entdo, sejamos pelo
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menos honestos com esse argumento. O Brasil possui muitos processos sim, mas é o sistemajudicial brasileiro. Néstemos
100 milhdes de processos aproximadamente. A Justica do Trabalho representa tdo somente, em termos percentuals, ndo
falo em quantitativo, 6,8%. E muito pouco dentro de um universo de 100%. N&o é a nossa Justica do Trabalho que esta
trazendo esse engessamento do Judiciério brasileiro.

Entdo, € com essas questdes que eu tento aqui passar a posi¢ao da ANPT de que esse projeto é inconstitucional por violar
diversos direitos, principios e direitos constitucionais: o principio da dignidade da pessoa humana, o do pleno emprego, o
do ndo retrocesso social, do valor social do trabalho... Entdo, n direitos, principios fundamentais e objetivos fundamentais
da Republicatrazidos nos arts. 1°, 3°, 5° e 7° estéo sendo afrontados e totalmente vilipendiados por estareforma.

Ent&o, com essas palavras, finalizo agradecendo ao Senador Edison Lob&o, pela condescendéncia em conceder-me mais
alguns minutos.

Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Muito obrigado.
Concedo apaavraao Dr. Antonio Galvao Peres.

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Senador L ob&o, agradeco, mais uma vez, o convite para estar aqui na Casa. E a
segundavez que ja venho ao Senado paratratar desta matéria, vim também a Camara dos deputados e fico muito honrado
em poder participar de uma discussdo téo importante para o Pais.

Jaestive aqui no Senado einiciei aminhaapresentacdo, naguel aoportunidade, destacando que € um debate pel osextremos.
Novamente se viu, pelamanh, alguns questionamentos extremados e até um pedido de um juiz que participou do painel,
desta manh, para que néo se cologue, a quem apresenta, opinido afavor ou contra o projeto, como bom ou mal.

N&o ha uma verdade absoluta em nada que foi dito aqui. O Dr. Guilherme Feliciano, por exemplo, apresentou umaforma
de interpretacdo das normas constitucionais que € questionada também na doutrina trabal hista, de como interpretar o que
€ possivel e 0 que ndo € possivel negociar a partir do texto que esta |4 e a partir do que é feito hoje na jurisprudéncia.
Muito do que esta no projeto de lei j& acontece na prética sem que haja uma regulamentacéo.

Comecei também aguela apresentacdo dizendo que é dificil alguém examinar esse projeto e concordar com 100% do
texto ou discordar de 100% do texto. Até algumas das criticas que eu fiz foram repetidas hoje: uma, pelo Dr. Guilherme
Feliciano, com relagdo a indenizacdo, e outra, com relacdo também a auséncia e salvaguardas com relagdo ao trabalho
intermitente. A ideia do trabalho intermitente, na minha opinido, é muito boa, mas ela pode ter efeitos perversos? Pode,
mas, levando isso adiante, € como se nds ja estivéssemos presumindo a fraude na prética. Eu confio nas instituictes e
confio que é possivel corrigir essas distor¢des no diaadia, no casuismo, nas decisdes judiciais.

Existe, senhores, muita concordancia no diagndstico e uma divergéncia no tratamento dos problemas das relactes de
trabalho no Brasil. Acho que todos concordam que o desemprego é crescente, todos concordam que, do jeito que esta, algo
deve ser feito. Todos concordam também que alegislacao trabal hista hoje protege o empregado, ignorando grande parcela
gue esta nainformalidade. N6s, na academia, tratamos 0 empregado como uma espécie de género, que € o trabal hador.
A CLT nao trata do trabalhador, trata do empregado, e nds vamos ver as consequéncias disso mais adiante. Vou tentar
apresentar isso, Senador Lob&o, de forma mais detida mais adiante.

Em regrageral, acontratacdo, no Brasil, é por prazo indeterminado. A excegdo € o prazo determinado. E, na prética, dada
aausénciade regulamentacdo do art. 7°, inciso |, da Constitui¢éo, o tempo médio de permanéncia no emprego é de apenas
dois anos. Esse € um dado que me surpreendeu, apresentado em um artigo muito recente de um Ministro do TST. Entéo,
formalmente nds temos, como regra, o prazo indeterminado, mas, na prética, tendo a regra do prazo indeterminado, o
trabalhador permanece na mesma empresa, em média, apenas dois anos.

Critica-se muito a criagé@o de novos tipos contratuais, mas o que nés temos hoje € bom? Funciona? O modelo atual ndo
fornece seguranca juridica diante das incertezas e multiplicidades de interpretacBes. Entéo, ha diversos temas que sdo
objeto de alteractes nesse projeto de lel em que ha adocdo de uma posicdo, quando ha diversas correntes e quando ha
uma grande polémica na jurisprudéncia atual. O projeto adota uma posi¢ao restringindo as interpretacles. 1sso traz, sim,
seguranca juridica, ao contrério do que muitos dizem.
Poucos afirmam que o projeto retira direitos trabalhistas, e alguns afirmam que cria condicfes para a retirada, mas - e
isto também ficou claro em exposi¢des anteriores - 0 argumento sempre é a fraude. O que pode acontecer, se houver a
mudanga? Nao é diretamente ao texto do projeto, mas ao que pode ser feito com esse projeto. 1sso, talvez, incentive o mau
uso do trabalho autbnomo. Agora, vejam: no trabalho autbnomo, presentes os requisitos do art. 3°da CL T, pouco importa
gue hagja alteracdo tratando o trabalho auténomo com exclusividade. Se houver subordinagéo, serd empregado. Nada
mudou nesse sentido.
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Esse projeto, se nds pudéssemos apresentar destagques dos seus escopos, reduz a inseguranca juridica ao adotar posi¢des
em questdes polémicas. Esta muito claro o projeto com relacdo ao conceito de grupo econdmico, com relagdo a
responsabilidade dos sdcios, com relacdo a sucessdo trabal hista, com relagdo a hora de percurso. Sao questdes polémicas
hoje najurisprudéncia, e o projeto adota uma posi ¢ao.

Também é um trago desse projeto atutel ade boa-fé. E aval orizagio do acordado, aval orizag&o do negociado, restringindo,
em tese, aincidéncia de conflitos nessas matérias.

Outra questéo, também em decorréncia disso, € o empoderamento dos sindicatos. Ao definir o que pode ser e 0 que néo
pode ser negociado, o projeto reforga aos sindicatos tal possibilidade. N6s vamos ver mais adiante como isso funciona
hoje, como decidem hoje os Tribunais sobre essa matéria.

Outraquestdo relevante diz respeito ao fim do imposto sindical . O sindicato que, efetivamente, representa os trabal hadores
ndo precisa ter a contribuicdo sindical compulsdria. Se ele representa os trabal hadores, cabe a ele se organizar de forma
ater 0 seu proprio custeio espontaneamente pel os trabal hadores.

Esses sf0 destagues no escopo desse projeto. E outraformade ler o mesmo texto que os meus colegas que leram efizeram
suas apresentagdes anteriormente. E 0 mesmo texto, que tem virtudes, que tem defeitos. Agora, esse texto tem que se
examinado no seu conjunto, tem que ser examinado nas suas inten¢des. Presumir a fraude na sua aplicagdo é algo muito
perigoso.

Senador Paim, eu li 0 voto em separado de V. Ex2 Eu quero cumprimenta-lo pela redacéo e até pela forma poética
Ccomo comega a escrevé-lo, mas me parece, Senador Paim, que ndo ha... Eu li 0 seu voto em separado e também o do
Senador Eduardo Braga. Parece-me que todas as questdes, com todo o respeito, passam por umainterpretacao de principios
constitucionais. N&o haveriaumaviol agéo diretaaesse ou aquel e artigo da Constitui ¢ao, mas, sempreapartir de principios
constitucionais ou presumindo o que pode acontecer se houver alteragdo. Nao ao texto em si, mas aqual pode ser aprética
gue o mercado de trabalho adote, havendo tal alteracéo.

No texto do Senador Eduardo Braga, por exemplo, ha atese, em diversos momentos...
O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - SO para contribuir com o debate.
O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Pois néo.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Nao é pergunta, Sr. Presidente.
Tanto a Anamatra como o Ministério Publico do Trabalho e a ANPT gjudaram nessa redag&o.

E eu ndo sou especialista na &rea, confesso que ndo sou; eu sou um operario metal Urgico que aprendeu na faculdade da
vida, como agentefala. Mas a Anamatra, a ANPT, advogados | aborais de toda a Ameérica L atina, todos eles contribuiram
para formular esse meu relatério, no aspecto exatamente de se € constitucional ou ndo. Ent&o, depois, eu acho que eles
poderdo, inclusive, responder melhor a V. Ex2 do que este humilde Senador, que aqui € um ferramenteiro no exercicio
do mandato de Senador.

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Obrigado, Senador.

No voto em separado do Senador Eduardo Braga, ha uma série de referéncias a violagdo do art. 19, inciso 1V, da
Constituicdo, a questdo do valor social do trabalho. E cita como exemplo a questdo do grupo econbmico. Hoje, na
jurisprudéncia, Senador Paim, ja existem correntes em diversos sentidos. Entéo, ja existe hoje. Hoje, ja existe aquela
interpretagdo que estd no projeto - ja é aplicada na prética. O que faz o projeto € escolher aguela interpretagdo, dentre
muitas outras possiveis. Ent&o, isso j& ocorre na prética, najurisprudéncia.

A questdo do exame, dos acordos e convengdes coletivas: a negociagdo coletiva € incentivada e protegida pela
Constitui¢do. Examinando os verbetes do Comité de Liberdade Sindical da OIT, aintromissdo do Estado na vontade dos
atores sociais é que é algo que deve ser coibido, e ndo o contrario.

A guestdo do trabalho intermitente: 0 escopo da norma - conversando, ouvindo as exposi¢des, por exemplo, hoje pela
manh&, a do Deputado Rogério Marinho - ndo é afastar o trabalhador da protegéo, mas trazer outros trabal hadores para
a protecdo. Entéo, hoje, nds temos pessoas que ndo estéo fazendo parte do mercado de trabalho, e esse projeto faz com
gue aremuneragao desse trabal hador intermitente tenha todas as consequéncias trabal histas. Entdo, hoje, quem faz o bico
como garcom passa a receber um salario. Esse projeto permite que haja essa nova forma de contratagdo para proteger
alguém gue hoje esta a margem da protegéo.

A SR2 VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/PCdoB - AM) - Aqueles que estdo contratados
regularmente com ajornada passardo a ser intermitentes? Terdo os seus contratos modificados?
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O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Senadora Vanessa,...
(Soa a campainha.)

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - ... esse é um dos pontos que eu até apresentei na minha apresentagso anterior.
Pela auséncia de salvaguardas, talvez criar um mecanismo, talvez um percentual, talvez definir quais sdo as atividades,
mas aideia é boa.

A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/PCdoB - AM) - Perfeito. Entdo, o senhor concorda
gue, da forma ampla como esta, néo é bom.

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Mas essa corregao pode ser feita ou na propria lei ou na propria prética do
Judiciério. Mas aideia € boa.
(Manifestaco da plateia.)

A SR2 VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/lPCdoB - AM) - N&o, o Judiciario ndo estd... O
projeto diz que o Judiciério ndo pode interpretar, ndo pode fazer mais nada, ndo pode sequer interpretar alei.

(Soa a campainha.)

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Entdo, aideia do trabalho intermitente é trazer quem est4 & margem da proteczo
para a protecdo.

Ent&o, existem também receios que lembram um pouco aguele momento em que houve a criagcdo do FGTS. A sociedade
foi contra a criacdo do sistema do FGTS. Entdo, houve muitos pronunciamentos na década de 60 contra isso, e hoje é
algo que se comprovou funcionar. Entdo, € muito dificil hoje... Até o Constituinte optou por manter o regime do FGTS
na Constitui¢do, mantendo até o regime...

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS) - S para ajudar, ai ndo prevaleceu o
negociado sobre o legislado. Sabe por qué? Porque todos tiveram que optar pelo Fundo de Garantia, inclusive eu. Ndo ha
um (nico trabalhador no Brasil que ndo foi obrigado aassinar aquele documento, sendo ndo tinhaemprego. Que negociado
sobre legislado é esse? N6s somos obrigados a optar.

(Soa a campainha.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - N&o... SO paragjudar o raciocinio dele,
inclusive. Porque, se eu tinha estabilidade ou dez anos na fébrica, eu fui obrigado a optar.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lobdo. PMDB - MA) - N6s estamos fazendo um debate paralelo. V. Ex® tera a sua
oportunidade...

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RS) - Nao € paralelo, Sr. Presidente. 1sso
enriguece para quem esta assi stindo.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Prossegue o Dr. Antonio Galvao Peres.

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - O Unico ponto que eu gostaria de destacar é que algo novo sempre cria
guestionamentos, sempre cria receio, pela propria mudanca, mas depois... Esse sistema foi até o escolhido pela
Constituicdo para ser utilizado como o mecanismo de protecéo contra a despedida arbitraria. O Constituinte aprovou esse
sistema, tornou esse sistema obrigatério.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPT - RS) - Porque foi obrigado! Ou tu optavas,
ou tu eras demitido!

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Em 1988 nem existe mais opcdo. Na Constitui¢do nem existe mais opcéo.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RS) - Mas por qué? Porque a prética mostrou
gue ndo funcionou.

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Enfim... Masa...
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - V. Ex2 ndo pode interromper o orador...
O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Pois ndo, Presidente...

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - ... e o faz seguidamente, hiperativamente...
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O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Sabe que eu tenho muito carinho por
V. Ex2 O senhor me chama a aten¢&o, com essa diplomaciatoda...

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - ... obstinadamente.
Nos temos que manter aregra regimental.
V. Ex2discute até com o Presidente! (Risos.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RS) - Pronto, Presidente. Eu me submeto
a sua orientacao.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Eu peco que conclua também.

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Pois no.

Hoje hatambém embates entre ajurisprudénciado TST edo STF. O projeto, em muitos pontos, adota posi¢cdes conforme
ajurisprudéncia do STF. Entéo, alguns exemplos: sobre a questéo das horas in itinere e a possibilidade negociacéo é o
entendimento atual do STF. Quanto a possibilidade de quitacéo, uma transacdo em plano de demissdo voluntaria, quando
previsto em acordo coletivo, hd também um entendimento do STF nesse sentido. Sobre auséncia de outras atividades nas
normas col etivas, também h& um entendimento do STF nesse sentido.

E uma questdo que € muito importante também para ser destacada é a diferenca entre a protegdo no varejo e a protecéo
no atacado. O que eu quero dizer com essa dicotomia? Mulitas vezes, com o intuito de proteger o trabalhador em um
caso concreto, em uma determinada situacdo... Por exemplo: é 6bvio que, para o traba hador, € melhor manter os direitos
j& conquistados em uma negociagdo coletiva. Entdo, o Tribunal Superior do Trabalho criou a regra de que haveria
ultratividade dessa norma coletiva. Entdo, essa norma vale até que haja uma nova negociacdo. Na prética, o que € que
isso ensgja? As empresas tendem a ndo fazer novas concessdes nas proximas hegociacles, porgue correm o risco de ndo
conseguir jamais retirar. Entdo, na prética, o efeito acaba sendo perverso, acaba desestimulando novas concessoes.

A mesma questéo ocorre com relacdo as horas in itinere, a mesma questdo ocorre quando se invalidam as transagdes em
plano de demissdo voluntaria. A tendéncia é oferecer menos, entdo, ja que ndo ha nenhuma garantia. Ja que o que foi
negociado e o que foi gjustado em negociacao coletiva ndo vale, atendéncia é que se ofereca menos no préoximo plano.

Na realidade atual, com relacdo a negociacdo coletiva, as partes negociam em um ambiente de incertezas. Ndo ha uma
clareza do que pode e do que n&o pode ser negociado. E o acordo é examinado pelo Judiciério apenas na hipdtese de
conflito. Ent&o, oslimites danegociacdo sdo definidos caso acaso. Entdo, hadivergénciadeinterpretacéo, Senador L obéo,
dentro do mesmo tribunal. E o juiz, quando examinaum conflito desses, tem uma visdo fragmentada da sociedade. O juiz
SO tem contato com o conflito, ele ndo conhece os milhares de acordos que foram celebrados e se perfizeram até o final,
sem nenhum conflito. S6 chega ao Judiciario o conflito. Entéo, o juiz semprevai ter umaviséo fragmentada da sociedade.

V. Ex3srepresentam aqui toda a popul agéo e tém apossibilidade de definir, de formaclara, o que pode e 0 que ndo pode ser
negociado, porque, hoje, isso acabarestando ao Judiciario, e € umadecisdo casuistica. E hAumagrande divergénciadentro
dos préprios tribunais, dentro do préprio Tribunal Superior do Trabalho, entre o Tribunal Superior do Trabalho e 0 STF.

Entdo, apenas paradar mais alguns exemplos. O controle de ponto por excegdo: hajurisprudéncianos Tribunaisregionais
gue admitem, com base numa portaria do Ministério do Trabaho; a jurisprudéncia majoritaria no TST ndo admite o
controle de ponto por excegdo.

(Soa a campainha.)
O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Ultratividade das normas coletivas: ha uma divergéncia entre a posi¢ao do TST
eaposicdo do STF.
Reduc&o do interval o intrgjornada: haviauma portariaque permitiajéessareducdo, parte dajurisprudénciaadmitia, depois
0 Tribunal Superior do Trabalho firmou um entendimento restritivo.

Regime 5x - cinco dias de trabalho, um de descanso: ha uma portariaque permite esse tipo de regime, porque faz coincidir
0 domingo uma vez a cada sete semanas. A jurisprudéncia atual do TST n&o permite; a jurisprudéncia dos Regionais
permite.

Entdo, esse casuismo, essa solugdo casuistica gerainsegurancajuridica, e esse projeto tem avirtude de definir o que pode
€ 0 que ndo pode ser negociado.

Senador Lobdo, eu teria outras questdes a apresentar, mas, em razdo do tempo, agradeco mais uma vez o convite e a
oportunidade de estar agui debatendo um tema t&o importante para o Pais.
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Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Obrigado.

A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/lPCdoB - AM) - Presidente L ob3o, pela ordem.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Concedo a palavra ao Dr. Ulisses Borges de Resende.

A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/lPCdoB - AM. Pela ordem.) - Presidente, se V. Ex@
me permite, antes, é€ que esta aqui acompanhando esta audiéncia conosco o Deputado Assis, Deputado Federal pelo Estado
do Rio Grande do Sul, e ele me perguntava se poderia fazer uso da palavra. Eu disse assim: "Vamos conversar com o
Presidente Lob&o". E pedi ao Ednaldo, Secretério desta Comissdo, que comunicasseaV. Ex2 Infelizmente, ele respondeu
0 que ndo cabe a ele responder, e sim a V. Ex? de forma até grosseira, ao Deputado Federal que aqui esta, que ndo tem
o direito apaavra, porque o Regimento ndo permite.

N6s conhecemos o Regimento. N6s sabemos disso, mas sabemos da nossa prética também. Quantas vezes os Senadores
vao a Camara dos Deputados e 1a Ihes é dado o direito a palavra? E quantas vezes, é recorrente o fato de que inimeros
Deputados vém ao Senado e também tém o direito a palavra? Essa € uma decisdo que cabe a Presidéncia.

Entdo, eu encaminho a V. Ex® somente esse pleito do Deputado que aqui esta, que gostaria, ao final dareuni&o, se houver
oportunidade, de também fazer um pronunciamento, como Parlamentar Federal, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - SenadoraVanessa, V. Ex2é umaestetado Regimento. O art. 94 diz
gue apenas podem falar aqui na Comissao, no plendrio, os Senadores e os convidados oficialmente, que é o caso presente,
convidado da semana passada, dentro das perspectivas do Regimento.

A aceitacdo ao Deputado real mente ndo deveriater sido feita, mas o outro convidado da parte damanh&mais do que citou,
praticamente insultou o Presidente da Republica, para o extremo desconforto do Presidente da Comissdo. De modo que
dessas coisas, lamentavelmente, nés s6 nos damos conta de quando €las acontecem.

Lamento, portanto, em razdo do Regimento...

A SRaVANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/lPCdoB - AM) - N&o, eu lamento, Presidente, porque
0 Regimento todos nés conhecemos. Agora, é recorrente, eu repito, apenas quero deixar registrado: varios Parlamentares,
inclusive a ele, Deputado Assis, que ja esteve em outras audiéncias publicas em outras comissoes, foi dado o direito da
palavra. Entdo, eu lamento muito adecisdo de V. Ex2 Acato, porque é de V. Ex2 Jamais, a decisdo de Secretario. Jamais,

porque ele ndo pode se referir aum Parlamentar Federal daforma como sereferiu. Acato, mas lamento e deixo registrado
esse meu lamento por ndo permitir que um Deputado Federal, numa comissdo do Senado, tenha o direito a palavra.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - O que V. Ex2 esta propondo que eu faga € ferir o Regimento. E
isso que V. Ex2... Eu ndo estou de acordo com isso.

A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/PCdoB - AM) - N&o, se houver unanimidade, é
regimental inclusive que se revgjaaregra. O Regimento diz isto: se houver unanimidade, podemos, sim, estabelecer uma
outraregra. 1sso também é regimental.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Sim, essa questdo foi posta nesses tempos. Eu tenho de cumprir
0 art. 94, que declara que somente os Srs. Senadores podem falar.

A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/PCdoB - AM) - E 6 0 senhor questionar ao Plenério
se todos sdo contra que o Deputado, se houver tempo, ao final possa fazer uso da palavra.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Concedo a palavraao Dr. Ulisses Borges.
O SR. ULISSESBORGESDE RESENDE - Sr. Presidente, Senador Edison Lobao...

A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/lPCdoB - AM. Fora do microfone.) - Foi insultado
pelo Secretério.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Que secretério?
A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/PCdoB - AM) - Ele.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - O meu secretério?

A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/PCdoB - AM) - N&o, o Secretario da Comissao, o
Sr. Ednaldo. Tratou um Deputado com amaior grosseria que eu javi naminhavida.
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O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - O Dr. Ednaldo...

A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/lPCdoB - AM) - Eledisse: "Aqui € Casa de Senador,
ndo pode falar." Eu falei: "Vocé que ndo pode. A decisdo cabe ao Presidente e aos Senadores, e ndo ao senhor."

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Ednaldo ndo é meu secretério, meu assessor.

A SR2 VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/lPCdoB - AM) - Como eu falel, Secretario da
Comiss&o.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - V. Ex2 quer falar sozinha, o tempo todo?

A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/PCdoB - AM) - Secretério da Comissao, Presidente.
Isso € um absurdo. E um absurdo.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Secretério da Comissio. E secretério de todos os presentes.

A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Demacracia/PCdoB - AM) - Eu presenciei. Eu presenciei, porque
fui eu queorientel, inclusive, que solicitasse ao Secretario que encaminhasseo pleitoaV. Ex2 N&o perguntei aelesepodia.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lobdo. PMDB - MA) - V. Ex2 esta criando aqui uma autonorma no sentido de que tem
o direito de falar sozinha, ainda que contra o Presidente?

A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/PCdoB - AM) - N&o, Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Oral

A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e DemocracialPCdoB - AM) - O senhor me conhece, sabe 0 quanto
eu sou disciplinada.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - LAvem V. Ex? outra vez.

A SR2 VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Sociadismo e Democracia/PCdoB - AM) - Como eu sou disciplinada,
Presidente. Agora, eu acho, eu lamento...

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - V. Ex2ndo é disciplinada. Aqui, ndo é.

A SRa VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e DemocracialPCdoB - AM) - Sou, sim, Presidente. Muito
disciplinada.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - N&o, ndo é disciplinada.
A SRaVANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/PCdoB - AM) - Sou muito disciplinada.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - O Secretario da Comissao é Secretario daComissdo, etem prestado
relevantes servigos a esta Comissdo técnica do Senado. V. Ex® € uma Senadora que merece todo o respeito e até minha
amizade, mas também n&o é por conta disso que vamos desmerecer o trabalho de um servidor de alta capacidade e espirito
publico.

Dr. Ulisses.

O SR. ULISSESBORGESDE RESENDE - Exmo Senador Edison Lobéo, pecolicengaaV. Ex2parafalar de pé, porque
estou agui no cantinho damesa, quase caindo dela. Mas, de qualquer forma, salido todas as autoridades da M esa, na pessoa
de V. Ex2 Saldo também as Exmas Senadoras que aqui estdo presentes, salido os Exmos Senadores e também saldo a
todas e a todos os presentes e 0s que nos ouvem.

Estou aqui, Sr. Presidente, representando o Presidente do Partido Socialista Brasileiro, Carlos Siqueira. E, atendendo a
pedido de S. Ex3, digo de antem&o que a posi¢ao do Partido Socialista Brasileiro é absol utamente contréaria a essareforma
trabalhista que é trazida ao exame desta Comisséo de Constitui¢do e Justica. A posi¢éo do Partido, entdo, € essa.

Diante dessa posi¢ao, Exceléncia, destaco aspectos que sdo, para mim, extremamente relevantes. A primeira indagacéo
gue se ha de fazer, minhas senhoras e meus senhores, € aonde vai levar essa proposta. Fala-se numa ponte para o futuro.
Sera que essa ponte é para o futuro mesmo? Ou € uma ponte para o passado?

Na verdade, 0 nosso processo civilizatério ocidental ja passou por essa experiéncia. Nos todos aqui sabemos que a
Revolucdo Francesa deixou como heranca ao século X1X o liberalismo econémico, e o liberalismo econémico levou ao
gue Emile Durkheim chamou de verdadeiro caos social, onde o que valia era a livre negociacdo entre as partes - partes
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absolutamente desiguais. O primeiro documento, Sr. Presidente, que questionou essa aparente neutralidade do Estado, do
Estado do século XIX aque me refiro, foi a Enciclica Rerum Novarum, do Papa Ledo XIII.

E, por meio dessa Enciclica, o Papa, entrando com a doutrina social da Igreja nesse debate, questiona, sim, se cabe a
livre negociacdo dessa forma. Primeiro, o Papa Ledo X1 aponta para 0 empresariado e diz: "V océ empresério deve se
lembrar de que todos nds estamos neste mundo de passagem. Aos ateus, eu digo que caixdo ndo tem gaveta. Ninguém leva
nada deste mundo, mas vocé serd julgado” - dizia o Papa, conforme a fé catdlica - "pela forma como vocé trata os seus
semelhantes, pela forma como vocé explora desmedidamente os seus trabalhadores. 1sso vai pesar na balanga, sm." E
ele também aponta para o trabalhador e diz: "V océ trabal hador também abra o seu olho, porque seu coracdo também seré
pesado. Quando vocé se permite aqueles sentimentos menores da natureza humana, como adio e a inveja, isso também
val pesar contra a sua reputacdo”. Depois, o Papa aponta para o Estado: "E vocé Estado tem que sair dessa neutralidade
eintervir nessarelagdo”. Vale lembrar que essa Enciclica é de 15 de maio de 1891, exatamente cinco anos do massacre
de Chicago, de que, até hoje, nds todos nos lembramos no dia 1° de maio, quando comemoramos o Dia do Trabal hador.
Ent&o, essa neutralidade do Estado, realmente, foi questionada nagquela época.

E 0 que aponta o Papa L edo X1, com a sua Enciclica Rerum Novarum? Esse documento é t&o importante, Sr. Presidente,
que elefoi lido nasua integra, com as suas dezenas de paginas, nainauguracdo da Ol T, em 1919, tamanha aimportancia,
jaquase trés décadas da sua edi¢do. O Papa Ledo X111 mostra que ha uma relagdo desigual nessa balanca de empregado
e empregador que tem que ser equilibrada pelo Estado.

E ndo ha necessidade de jogarmos aquele jogo de soma zero, qual sgja aquele em que, para aumentar a lucratividade, é
necessario abaixar o salério. O Papal edo X111 mostraque essejogo pode ser jogado com todos ganhando. Se o trabal hador
ganhamais, se €le tem uma remuneracdo satisfatoria, o Papadisse que € para que ele possaviver desafogadamente. O que
fard o trabalhador com a suaremuneragéo, com o seu salério? Ele vai ao mercado. Quando ele vai ao mercado, 0 comércio
vende mais; com o comércio vendendo mais, €le tem condi¢éo de pagar melhor os salérios de seus empregados, €le tem
condicdo de abrir novos postos de trabaho, ele encomenda mais artigos da indUstria, ele encomenda mais artigos do
campo; com isso, 0 campo vende mais, aindustriatambém vende mais, tem condicdes de abrir novos postos de trabalho,
em melhores condi¢des. No somatério, todos podem ganhar.

Essaproposta, Sr. Presidente, naverdade, militano sentido exatamenteinverso. E elaéinconstitucional, sim, porque o art.
7° da Constituicéo diz, com todas as letras, que sdo direitos dos trabal hadores urbanos e rurais os direitos constitucionais
ali estabelecidos, além de outros que visem a melhoria da sua condicdo social. Quais sdo esses outros direitos? Sdo os
da legislagdo infraconstitucional. Portanto, a legislacéo infraconstitucional tem obrigacdo, sim, de partir do principio do
Direito Constitucional do trabalho que € o principio da protecéo. E o principio da protegdo impde que essas condicdes
visem amelhoria para o trabalhador. A proposta agui é exatamente o inverso, € melhoria para o empregador, como se 0
custo daméo de obra sendo mais barato o pais fosse se desenvolver.

O nosso pais tem uma forte vocagdo para se tornar um pais de primeiro mundo. Aqui o sol bate 0 ano inteiro, aqui nos
temos condi¢des climaticas extraordindrias, nds ndo temos terremotos, nds ndo temos problemas dessa natureza. Agora,
ira o Brasil para o primeiro mundo como aquelas nagdes europeias do Século XX, que enriqueceram um absurdo com
a profissdo em escala industrial, mas mantiveram uma populagdo paupérrima, com acentuado grau de violéncia, com
desemprego, subemprego? N&o. O Brasil ndo tem como, minhas senhoras e meus senhores, ingressar no primeiro mundo
sem levar consigo a classe traba hadora.

Se h& informalidade, falta fiscalizagdo. Em que esse projeto trabalha em prol do aumento da fiscalizagdo? Nadal E
ha algumas coisas que sdo inadmissivels, porque mutilam o préprio Direito do Trabalho como fonte de direito. O
Direito comum sera fonte absol uta subsidiaria, quando tradicionalmente ha de se consultar se ha compatibilidade com os
principios. Principio, sim, porque é a base de qualquer direito. Principio, sim.

N&o terei tempo, Sr. Presidente, para me alongar, mas descaracterizar com parcela salarial, prémio, gjuda de custo, vale-
refeicdo, didrias, abonos, isso ndo tem, data maxima venia, 0 menor cabimento.

No nosso grupo de pesquisano Centro Universitario | esh tivemos até dificul dade, Sr. Presidente, paraentender trabal hador
autbnomo exclusivo e continuo. Ora, isso é a propria destruicdo do que caracteriza o vinculo empregaticio! Aonde vamos
chegar?

Vou terminar, Sr. Presidente, destacando as questdes coletivas.

Aqui, meu nobre colega bem falou que se apoderam os sindicatos. Também discutimos isso no lesh, quando o Deputado
Rogério Marinho nos honrou com a sua presenga. E €le disse com todas as letras. "Com a contribuicdo facultativa, 70%
dos sindicatos fechar&o as portas’.
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Ora, éiss0 que se pretende? E a destruicéo da estruturasindical? A contribuicao sindical € questionavel, sim. No minimo
tem que haver um escalonamento para que no espaco de cinco ou dez anos se possa acabar com ela. Por qué? Sendo néo
estaremos acabando com a contribui¢do sindical e sim, com os proprios sindicatos e com o direito de organizacao por
consequéncia.

Veam V. Ex3s, hauma subversdo da ordem. O legislado vai ser substituido pelo negociado. Onde esta a regulamentacéo
doinciso | do art. 7° da Constituicdo, que da garantia de emprego ao trabalhador?

Estive vendo ainda ontem, Sr. Presidente. O menor indice de desemprego do Brasil...
(Soa a campainha.)

O SR. ULISSESBORGESDE RESENDE - ... sd paraconcluir, foi em dezembro de 2014. Foi outro dia. No Ultimo més
do primeiro mandato da Presidente Dilma Rousseff se chegou a 4,3% de desempregados no Brasil. E foi 0 menor indice
gue nos tivemos. Hoje temos 13,7%, 14,2 milhdes de pessoas desempregadas. Por qué? Porque falta na nossa legislacdo
a protecéo ao emprego. 1sso, essa proposta ndo traz, muito pelo contrério.

Isso, essa proposta ndo traz, muito ao contrario. Entdo, se exteriorizam os prejuizos. Na sensacdo de crise, rua para o
trabal hador. E essa sociedade que vai construir o Pais para chegar ao Primeiro Mundo? Data maxima venia, no.

Por isso, o Partido Socidlista Brasileiro defende a rejei¢do dessa proposta por esta Comissdo, por ser manifestamente
inconstitucional, e arejeicdo pelo proprio Congresso Nacional.

Erao quetinhaadizer, Sr. Presidente. (Palmas.)
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Concedo a palavraao Dr. Marlos Augusto Melek.

O SR. MARLOSAUGUSTO MELEK - Umaboatarde atodos.

Com muitahonra, ocupo estamesa paratrazer alguns contrapontos importantes em relacdo ao tema dareformatrabal hista
brasileira, saudando o Senador Lob&o, os meus colegas magistrados, membros do Ministério Pdblico, sindicalistas,
advogados, professores, 0s Srs. Senadores, Deputados Federais e também todos vocés da plateia.

Em primeiro lugar, nds precisamos colocar um contraponto importante: hoje, entre 60% e 70% dos empregos do
Brasil, segundo o Ipea, o Instituto de Pesquisa Econémica Aplicada do Governo Federal, sGo gerados por pequenos e
microempresarios. S&o empresarios que tém no maximo 15 empregados. NGs ndo estamos falando aqui do grande capital.
N6s ndo estamos falando da Revoluc&o Industrial. NGs estamos em outro tempo, em outra época. Nés ndo estamos mais
falando no menino de 15 anos. Nao, aias, alei ndo trata desse assunto, a protegdo ao menor esta ai, vigente, com todos
0s mecanismos de fiscalizac8o possiveis e imagindvels, embora 0 nosso Pais tenha esse problema.

E importante ressaltar que hoje o pequeno empresério e o microempresério trabal ha tanto quanto o seu trabalhador, esta
ali, ombro a ombro. Isso é inegavel! E o que o Pais faz? Ao invés de incentivar esse pequeno empresario a crescer, faz
de tudo para manter as amarras, porque, para alguns, nés queremos que o Estado se intrometa na vida, mas, para outros,
ndo, quanto menos o Estado se meter na minha vida melhor. |sso precisa ser levado em consideragdo para nos falarmos
de constitucionalidade deste projeto. Nés ndo estamos falando aqui de megaempresas, de multinacionais, nos estamos
falando de pequenos e microempresarios.

A questdo do trabalho autdbnomo. Vamos ser objetivos e muito francos e direitos. Ndo é nenhuma novidade. O trabalho
autdnomo existe e esta regulamentado, mas, em muitos casos, 0 juiz do trabalho reconhece um vinculo empregaticio. De
quem? De um médico que ganhava R$20 mil por més no hospital e 15 anos depois saiu, mesmo tendo assinado tudo,
sendo PhD em medicina, e foi reclamar uma base salarial de 20 mil por més em face de uma Santa Casa. Ou eu estou
exagerando? E isso gera condenactes de milhdes de reais.

E por isso que, propositalmente, a Comissio de RedagZo n&o colocou na Lei do Auténomo, naCLT, nanovalei que, se
quiser Deus, seré aprovada. Vajam sd, ndo colocou a palavra "subordinagdo”, porque, se houver a subordinagdo latente,
isso ndo afasta 0 vinculo empregaticio, mas o que se pretende afastar € aguele contrato de boa-fé.

Os senhores sabem quanto ganha um caminhoneiro auténomo em época de safra? Todo caminhoneiro sonha ser dono
do préprio nariz e ter 0 seu proprio caminh&o. Quarenta por cento da frota de quem esta sentado dirigindo um caminhéo
sdo auténomos hoje, sdo pessoas que conseguiram comprar um caminhdo usado. Os senhores sabem quanto ganha um
motorista autdbnomo? Entre R$20 e R$30 mil por més, com o caminhao dele, bruto. Liquido, vai dar uns R$15 mil, R$16
mil, R$17 mil, pagando a prestagdo do caminhdozinho dele. E quanto ganha um motorista com carteira assinada? Qual
€ a convencdo coletiva dos caminhoneiros? Estabelece R$2,5 mil por més. Perguntem para ele se ele quer ter carteira
assinada ou se ele quer ter o caminh&ozinho dele, se ele quer ganhar R$20 mil, R$30 mil por més, ou se quer ganhar R
$2,5 mil e pleitear depois algumas horas extras na Justica do Trabal ho.
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Perguntem para um representante comercial que tem Core, que tem tudo assinado, que tem tudo escrito e ganha R$15
mil por més se ele quer ser um vendedor com carteira assinada ganhando R$1,5 mil e pagando todos os anos, no més de
margo, queira ou ndo queira, 0 imposto sindical. Porque nds, senhores brasileiros de boa-fé, ndo somos obrigados nem
mesmo a comprar agua da companhia de &gua, ndo somos obrigados a comprar luz da companhia de luz da cidade. Se
vocé ndo comprar dgua e ndo comprar luz, vocé ndo recebe dgua e luz, mas ao sindicato vocé € obrigado a pagar todos os
anos. E alei ndo acaba com a contribuicdo sindical, apenas a torna facultativa.

E eu aqui, de bom coracgo, digo: se o seu sindicato luta por vocé, trabalha, esta presente, esta defendendo seus interesses,
estamostrando servico, estatrabalhando por vocé, ndo pague s6 a contribuicdo anual, pague todos os meses parafortal ecer
0 Seu proprio salario, a sua prépria profissdo. E 0 mesmo vale para o sindicato patronal. Agora, se 0 seu presidente de
sindicato nada faz por vocé, se o seu presidente de sindicato vai fazer curso no exterior, se 0 seu presidente de sindicato
€ um omisso, ai vocé decide se, por exemplo, em vez de deixar de pagar 0 seu sindicato, vai passar a ser um candidato
a presidente do seu sindicato. Por que dizem que a negociacdo coletiva enfraquece o trabalhador? Como assim? Como
enfragquece o trabalhador? Desde quando? Quando é que nos retirariamos um trabalhador dali, do ambiente de trabalho,
e 0 alcariamos a presidente do sindicato conhecendo todas as dificuldades que ha na profissao? E ele iria abrir méo de
direito para seus pares? Iria abrir m&o dos seus direitos para os seus colegas? |sso € melhoria de condicdo social.

Melhoriade condicéo social ndo é o que estano papel, em qual quer direito humano de nonageragdo. Melhoriade condi¢éo
social, sabem o que €? E ter umanovalei que ndo vai fazer o trabalhador pagar a conta, mas vai fazer os 14 milhdes que
perderam a conta, que ganharam a conta nos Ultimos anos, encontrarem uma colocagdo e passarem ater carteiraassinada,
passarem ater férias, 13°, FGTS, inclusive viatraba ho intermitente. Por qué? Porque o trabalho intermitente vai ser uma
porta de entrada. Ninguém aqui quer que o cara sgjatrabal hador intermitente o resto davida, nem ele e nem ninguém, mas
€ uma porta importante de entrada, senhores, para aquele que hoje ndo esta com carteira assinada. Mais da metade ndo
tem voz, mais da metade ndo encontra voz nesta mesa, 54% dos brasileiros, € mais da metade que esta naformalidade. E
esses ndo tém nada, ndo tém nem precarizagdo ou nNdo precarizagdo, ndo tém absolutamente nada.

E é através de novas oportunidades, é através de novas formas de contratacgo em que se flexibiliza a possibilidade do
trabalho, mas todos com carteira assinada, que vamos trazer essa grande massa para o trabalho.

Colocaram uma pergunta muito interessante aqui, Sr. Presidente, no seguinte sentido: mas que salvaguarda existe para
o trabalho intermitente?

Ora, eu comecei atrabalhar com 14 anos, fui empresario com 20 e vendi minha empresa com 30. Vamos pegar atornearia
mecanica em que em trabalhei na Rua William Booth, no Bogueirdo. Como é que o dono daquela empresa, que ndo tinha
asduaspernas, o Sr. Ney Rocha, iriatrabal har apenas com trabal hadoresintermitentes e ter produgdo paraentregar? Como
iafazer iss0? E claro que vocé tem que ter um quadro técnico minimamente qualificado paratocar asualinhade producéo,
Segja numa pequena tornearia mecénica na periferia de uma cidade, sgja numa grande indistria. Como vocés imaginam
gue uma Volkswagen vai lidar com trabalho intermitente o tempo todo, 100%7? Isso é invidvel economicamente, isso €
invidvel administrativamente, isso € inviavel estrategicamente. SO pode falar um neg6cio desse, com todo o respeito -
e ndo merefiro aA, B ou C -, quem nunca esteve num contrato social, quem nunca administrou coisa nenhuma, quem
nunca administrou uma empresa.

O trabalho em tempo parcial € umamaravilha! O trabalho em tempo parcial, trabalho de meio expediente, vai permitir que
a pessoa estude meio expediente e trabalhe no outro, como eu fiz a vida inteira, trabalhando de dia e estudando a noite.
Podera trabalhar meio expediente e ter meio expediente. E uma porta de entrada. A pessoa que teve bebé recentemente,
gue ndo pode trabalhar o diainteiro, vai poder trabalhar meio expediente. O jovem no mercado de trabalho e o idoso que
nado tem forcas mais paratrabalhar o diainteiro e quer se sentir Util para a sociedade véo trabalhar meio expediente. Meu
Deus do céu! Onde € que padecem as inconstitucionalidades nesse projeto?

Pejotizacdo. A lei atual ndo permite pejotizacdo. A lei nova ndo permite pejotizagdo de forma algumal Permite-se a
terceirizacdo, que é um fendmeno mundial. Terceirizagdo é um assunto espinhoso, tem argumentos fortes para os dois
lados, mas peguem um smartphone deste aqui, que todo mundo tem um na mao: isto aqui € montado em doze paises
diferentes, com trabal hadores também terceirizados. N6s ndo temos como negar a realidade!

Fiscalizag8o. Foi dito agui que o projeto ndo aumenta em nada afiscalizagdo. Como ndo? Aumentou o valor damulta para
guem tem um trabal hador sem carteiraassinada, fazendo justica social também para o pequeno empregador! Minha gente,
vocés acham justo que a CL T de 1940 trate a Petrobras da mesma forma que trata uma padaria do seu bairro? Vamos ser
sinceros! E por isso que nos estamos nesse buraco! Os senhores imaginam que sgja correto...

(Soa a campainha.)
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O SR. MARLOS AUGUSTO MELEK - ...que aCLT trate 0 maior banco do Pais do mesmo jeito que trata a oficina
mecanica onde se troca a pastilha de freio do seu carro, na sua cidade, no seu bairro? E isso que esta mudando.

Por exemplo, o recurso trabalhistavai custar ametade para 0s pequenos e microempresarios, paraque el es possam recorrer,
porgue hoje, no TST, basicamente se julga processo de empresas grandes. 1sso € justo?

Ent&o, vejam, muito se falou - meu tempo esta se esgotando, Presidente - em inconstitucionalidade, mas eu ndo vi até
agora nenhuma inconstitucionalidade direta, pontual. Fala-se do principio, do principio, mas o principio da dignidade da
pessoa humana se aplica, sim, ao trabalhador - eu ja contel dinheiro no caixa para pagar conta no sabado -, mas também
se aplica ao pequeno empresario, a0 microempresario. Ou o pequeno empresario ndo tem dignidade nenhuma?

A novalei vai comecar atirar o Brasil do atraso. O Estado brasileiro trata 0 pequeno empreendedor com muita hostilidade
na area tributaria, administrativa, fiscal e especiamente na area trabal hista. Estamos comegando essa mudanca, estamos
comegando atrazer o Pais para 0 mundo da modernidade.

NOGs vamos poder debater mais esse tema com vocés. Estamos de coragéo aberto para responder os questionamentos dos
senhores Senadores.

Muito obrigado.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Muito obrigado por sua exposi¢éo. (Palmas.)

(Manifestaco da plateia.)
(Soa a campainha.)

O SR. PRESIDENTE (Edison Lobdo. PMDB - MA) - A presenca dos senhores aqui foi permitida, mas ndo para fazer
bagunca.

Nés vamos entrar agora na parte relativa aos questionamentos dos Srs. Senadores. Estéo desde logo inscritos a Senadora
Vanessa Grazziotin, o Senador Paulo Paim, o Senador Antonio Carlos Valadares.

Senador Paim, inscrevi V. Ex2 também.

Antes, porém, quero dizer o seguinte. O Dr. Ulisses fez aqui, cristdo que é - eu também e esta Comissao toda, suponho eu
-, umareferénciamuito importante a Enciclica Rerum Novarum, que é aEnciclicados direitos sociais. Haviaum sacerdote
no meu Estado, um sacerdote do mundo, que erao Pe. Anténio Vieira, que dizia que, entre os pecados conhecidos, havia
0 pecado da omissdo. Eu ndo quero que o Dr. Ulisses sgja punido pelas instancias divinas por ter cometido o pecado da
omissdo. Tudo quanto ele falou estareal mente na Enciclicado Papa, a Rerum Novarum. Mas o Papadisse, ao final detudo
aquilo, dissertado aqui por V. S, que, de qualquer maneira, lesdo a propriedade privada, ndo, em nenhuma circunstancia.
Ou sgja, vamos defender osdireitos sociais, sim, porém sem afetar aquel e que é considerado o produtor, que é considerado
0 proprietério, aquele que gera o emprego. Por isso ele usou esta expressao na Rerum Novarum: invasao do direito alheio,
nao, sob nenhuma circunsténcia - é apenas para salvar aalmado Dr. Ulisses! (Risos.)

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Tem a palavra a Senadora Vanessa Grazziotin, do bravo Estado
do Amazonas.

A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e DemocracialPCdoB - AM) - Sr. Presidente, eu acho que o que
menos al guns Parlamentares discutem é exatamente o aspecto dainconstitucionaidade devariositensdalei. O Dr. Marlos,
por exemplo, disse: "Olha, ndo vejo nenhuma inconstitucionalidade direta, que ndo seja derivada de interpretacdes e tal”.

N6s estamos desde a manha debatendo. Sobre ajornada de 12 por 36, a Constituicdo brasileira é clarissima, é clarissima.
Elafalaque é possivel, sim, essajornada de 12 por 36 em casos de acordos ou convengdes coletivas; ndo falaem acordo
individual, elando prevé acordo individual. 1sso é inconstitucional.

Por sua vez, o Dr. Antonio - e fico feliz -, na sua breve explanago, reconhece que € preciso fazer reparos nalei. Alias,
o Relator reconhece também que ha muitos pontos equivocados no projeto de lei que veio da Camara, muitos pontos
equivocados. E aqui 0 que nés queremos é tdo somente ter a oportunidade de legislar, de corrigir, por via propria,
parlamentar, esse projeto, e ndo dar ao Presidente da Republica paraele, se quiser, vetar ou editar medida provisoria para
promover as correcoes.

Aliés, nbs temos aqui dois relatérios: o relatdrio do Senador Ferraco, que foi Relator em duas comissdes, que perdeu na
comisséo de mérito - portanto, o relatério que vai ao Plenario é o relatério do Senador Paim, e ndo o relatério da CAE,
porgue a comissdo de mérito é a CAS e ndo a CAE -, e temos o relatério do Senador Jucd, que serd apreciado e votado
amanh&.
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O Senador Ferraco coloca recomendagtes e se refere a um acordo que teria havido entre parte dos Parlamentares, dos
partidos da Base, 0 que ele deixaclaro no segundo relatério, e a Presidéncia da Republica. Jao relatério do Senador Jucd,
gue é o Lider do Governo nesta Casa, em nenhum momento fala na necessidade de corregdo, por veto ou por medida
provisoria. Entéo, eu ndo sei se 0 que vale sdo as palavras do Senador Ferrago e o relatério dele ou o relatério do Senador
Romero Juci

Mas, vamos | Os senhores dizem que esse projeto tem como finalidade trazer para a formalidade agueles mais de 50%
de trabalhadores brasileiros que estéo nainformalidade. Como? O que gera emprego - nés ja estamos fartos de falar e de
ouvir isso - ndo € o que estd aqui nalei. O que gera emprego € uma economia dindmica, é isso que geraemprego. Nao a
toa, em 2014 e antes disso também, enquanto a Europa sustentava alguns paises com 15%, 16%, 20% de desemprego, 0
Brasil estava quase com pleno emprego, porque a nossa economia estava se desenvolvendo, estava bem. Entdo, ndo éisso
gue vai gerar emprego nao! Nés falamos, afirmamos, e depois os senhores venham comprovar. Espero que ndo tenham
essa oportunidade, porque trabalhamos com a hipétese n°® 1, de que esse projeto ndo seja aprovado agqui no Senado Federal.

Esse negdcio do auténomo, de que o0 senhor falae que estaaqui: o Unico objetivo de colocar 0 autbnomo agui neste projeto,
na forma como esta, ndo é para favorecer o caminhoneiro ndo, aquele que teve afelicidade de juntar dinheiro e comprar
um caminh&o de R$100 mil. Nao! N&o é para favorecer esse ndo, mas para permitir ao empresario que transforme o seu
trabalhador em autbnomo, tirando-lhe o direito dessa carteira que o senhor mostrou, tirando-lhe o direito da carteira de
trabalho assinada, tirando-lhe o direito de ter as suas férias anuais, de ter o seu décimo terceiro. N&o ha limite para o
trabalho do tal autdnomo exclusivo.

Olha, é um projeto de lei que diz - art. 442-B - que "acontratacdo do autbnomo, cumpridas por este todas as formalidades
legais, com ou sem exclusividade, de forma continua ou n&o...". O que € isso? O que € iss0? Isso é transformar agquele
que tem carteira de trabal ho assinada em auténomo. E assim que vai ser. O patrdo vai chegar e dizer: "Venhacé, o senhor
quer continuar trabalhando aqui? Entdo, crie a sua MEI, a sua microempresaindividual.

(Soa a campainha.)

A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/PCdoB - AM) - ...e continue trabalhando aqui. Do
contrario, ndo, ndo vai ter." O que a pessoavai fazer?

A mesma coisa € 0 acordo de quitac8o. Demissdo amigével! O que € isso sendo o lado mais forte da cadeia, o patronato,
dizendo para o trabalhador: "Olha, 0 senhor vai ser demitido, mas asua demissdo ndo vai ser imotivada, vai ser amigavel.
Assine agqui que o senhor vai ganhar pelo menosametade de tudo aguilo aquetem direito, porque, se o senhor for reclamar
na Justica, vai demorar muito. E como o senhor vai viver até |8?' E ele abre m&o... Ele, a partir dessa assinatura, abrir
mé&o do seguro-desemprego? E dizem que ndo ha inconstitucionalidade!

Senador Edison Lob&o, nds estamos aqui discutindo algo extremamente sério. Nos ndo podemaos fazer disso um jogo da
0posi¢ao contra asituacdo. E eu fico feliz, porque acho que 0 nosso debate esta valendo a pena. Eu vejo vérios Senadores
e Senadoras ja refletindo. Hoje mesmo entrou um voto em separado do Senador Lasier. E digno de aplauso o voto em
separado do Senador Lasier, que é afavor dareformatrabal hista, mas o0 seu voto em separado esta claro: o projeto tem que
mudar. E essas mudancas tém que ser promovidas agui, no Senado Federal, e ndo pela caneta do Presidente da Republica.
Ent&o, o que nds queremos € isto: apenas exercitar 0 nosso dever, Senador Lobao. Eu tenho convicgdo plena de que nés
vamos conseguir - ndo procrastinar ou derrotar absolutamente nada - aqui, no Senado Federal, as mudancas que precisam
ser promovidas nesse projeto de lei.

Obrigada, Senador L obéo.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lobdo. PMDB - MA) - Senador Paulo Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Sr. Presidente, pelaformacomo todos
aqui falaram - dez minutos cada um, e nés temos trés minutos -, é claro que nds nos preocupamos. Foi pela manha e
pelatarde...

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - V. Exa..

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Eu Ihe dou o aparte, mas depois o
senhor desconta do meu tempo.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Sim, descontado ser&. Permita-me s6 umal ligeirainformagao.

A Mesado Senado contatou a Presidéncia, que disse que precisainiciar aOrdem do Dia, mas que ndo quer ser intol erante.
A Mesa estd pronta para conceder mais um atraso, porém solicita que andemos um pouco mais rapidamente para que se
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possa iniciar a Ordem do Dia. Se nés ndo o fizermos - o Presidente esta livre, € claro, para iniciar a Ordem do Dia -,
teremos que interromper a reunido.

PerddoaV. Ex2

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RS) - Nao necessariamente, Sr. Presidente.
Nés ndo poderiamos votar, mas a discussao € normal aqui, na Casa; que afacamos, mesmo que tenhaseiniciado a Ordem
do Dia. Ai é opcdo de cada Senador ir oundoir |4

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Sim, ha opgdo, mas o fato é que o Regimento estabelece que,
com o inicio da Ordem do Dia...

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - N6s ndo podemos votar nada aqui,
mas a discussio néo é proibida.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - ...mesmo para reunifes extraordinarias, como é este caso, nos
temos que interromper para conceder nimero |4

ProssigaV. Ex&

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Quanto ao nimero: eu jadei presenca
|& para gjudar na presenca.

Sr. Presidente, mais uma vez digo que fico abismado com a fala de alguns dos nossos convidados. O Dr. Marlos falou
tudo, mas, com todo o respeito - eu tive um desencontro com ele no plenério j4, ele se lembra disso -, ndo falou nada.
N&o me disse nada, ndo me provou hada, a ndo ser falar um pouco mais alto, pois aqui parece que €le aumentou o tom
davoz em relacdo ao plenério. Foi 6 isso.

O Dr. Antbnio Galvao Peres manteve a mesma coeréncia do plenario. Eu o respeito, porque V. Ex2 admite que o projeto
éruim. V. Ex2 admite que tem que haver mudancas, como o Relator também admite, como o Lider do Governo também
admite, assim como o proprio Presidente da Republica. Se eu sou Presidente da Republica, mando para cd um projeto
com 7 artiguinhos, e a Camara faz virarem 117, alguma coisa esta erradal E normal alguma diferenca: eu mandar com
sete e virarem dez, quinze. Agora, de sete... Eu ia pedir para recolher esse projeto, eu diria: "Alguma coisa esta erradal”
E V. Ex8 coerentemente, diz que, como est, também ndo da.

A pergunta que vou deixar no ar, emboravafaar no meu tempo, € os senhores acham, sinceramente, mas sinceramente,
olhando aqui - eu vou tirar os 6culos, porgque eu gosto de fazer isso -, nos meus olhos, vocés acham que é correto o Senado
da Republica, uma Casa que, em tese, tem aqui estadistas, simplesmente homologar o que a Camara mandou sabendo que
todos os 81 Senadores ndo concordam? E ai esta incluido o Lider do Governo - vou mostrar isso aqui, numa entrevista
que ele deu.

Vocés acham correto que a gente carimbe e mande para o Presidente? Como eu disse pela manh, seria 0 seguinte:
"Estamos lavando as méos, Presidente, o problema é teu. Tu estds mesmo nalonaja, vais ser afastado daqui aunsdias. O
problema é teu, n6s ndo queremos responsabilidade nenhuma." Sinceramente? Eu acho que serdum gesto irresponsével e
gue beiraa covardia se assim agirem - beiraa covardial Nés fomos eleitos Senadores. Os senhores, indiretamente, estéo
na de vocés. V océs tém posicao, cada um defende a sua posicéo. Claro que aminha posicéo é ado Adilson, éado Angelo
e éado Guilherme. Digo isso com todo o respeito.

Discordo dos senhores, mas os senhores estéo aqui fazendo o seu papel, defendendo aquilo em que acreditam, creio eu.
Bom, mas o Senado ndo defender aquilo em que acredita? Ai é grave. Eu sempre digo que a verdade tem muita forca.
Quem fala a verdade tem muita forca. E 0 que o Senado esta fazendo equivale a dizer o seguinte; "NOs ndo estamos
preparados para sermos Senadores. Por isso, nés ndo vamos mexer numa virgula. Vamos pegar aquilo que veio de lae
vamos mandar para o Presidente da Republica." Isso, para mim, é triste. Eu, que tenho 32 anos de Parlamento, nunca
vi um Congresso como este, ndo vi mesmo. Eu uso a seguinte expressdo para 0s Senadores: Parlamentar, Deputado ou
Senador, que vota nesse projeto ou ndo o leu ou estd de méa-fé - ou ndo o leu ou esta de ma&-fé! E a sociedade vai cobrar
isso. E diferente dos senhores, que leram e, pelas suas convicgdes, assumiram posi¢oes - no caso, trés so contrae dois sAo
afavor. Eu sei que amaioriando leu, porque estou acompanhando isso passo a passo. A maioriade |4 e adaqui também:
ndo leram e ndo participaram de nenhum debate.

Mas ha aqui uma entrevista dada ao Poder360 pelo Lider do Governo Romero Juca. Eis a pergunta: "Qual a perspectiva
de votagdo das reformas da Previdéncia e trabalhista?' Ele responde:

Previdéncia eu defendo que vote agora em julho. Se aprovar ou ndo, € uma posi¢do que a Camara vai ter
gue tomar. Ai, se ndo aprovar, o governo constréi outra solucao. Reforma trabalhista ndo é mais pauta do
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governo. Reforma da Previdéncia ndo é mais pauta do governo. [ Esta aqui. Eu dou copia para ele depois.]
As institui¢des estdo funcionando com normalidade. Institui¢des democréticas e independentes.
"N&o é mais pauta do governo." Ninguém mais quer ser o pai da crianca, como eu disse pela manhg, ninguém mais quer
ser. O Temer diz: "Eu ndo tenho nada a ver com isso. Vou cuidar da minha defesa. 1sso € problema da Camara, que fez
essa loucura ai de sete para cento e dezessete."

Eu ndo vi uma pessoa - umal -, em todas as Mesas de que participel, defender que esse projeto tem que ser aprovado
exatamente como estd. Uma eu ndo vi - umal Mesmo V. Ex2 - eu sinto no seu olhar -, que por dever de oficio esta ai
fazendo o seu papel, também ndo concorda com isto agqui naintegra. Duvido! Até porque V. Ex®é um juiz.

Eu tenho o maior respeito por todos os juizes. Juiz do Trabalho, mesmo V. Ex® ndo acredita. Eu ndo acredito que va
ser aprovado. Eu acho que, quando eles fizeram esse monstro, eles pensaram o seguinte: "Vamos fazer terra arrasada,
vamos jogar tudo, vamos esculhambar tudo paraver no final 0 que agente pode salvar!" S6 que uma maioria oportunista
e eventual esta dando a impressio de que vai querer votar assim mesmo. E de chorar o que esta aqui, se vocé ler com
profundidade percebe isso.

Mas, quando eu faco estaintroducéo, perguntam-me: "Qual apergunta, Senador?' Entdo, vai a pergunta, a mesma que eu
fiz pela manha e ninguém me respondeu. A representante da CNI tentou responder: "Entdo o senhor concorda que devia
ser..." Olha, até pode, quem sabe tudo, quem sabe alei que estd ai um diavai chegar |a. Entéo, a pergunta € a mesma.
Agora, Sr. Presidente, vou diretamente a pergunta, e ndo é nem meia lauda.

Haquase dois meses eu assisto aesse debate - isso porque eu fiquei maisum tempo naCamara- sobre areformatrabal hista.
O gue eu ouco diariamente; " Paim, mas hosso pais é de Primeiro Mundo, como a Franga, altdlia, a Alemanha, a Espanha,
aHolanda. Asleis sBo mais flexiveis comparando com as nossas." E mais ou menos isso o que os senhores todos dizem
- refiro-me aqueles que defendem a reforma. Muito bem, ai eu pergunto sempre o seguinte. Estéa muito bem, mas como
s80 0s programas sociais de |42 Como é a salide? Como é a educacdo?

Mas, como ndo da, porque o tempo que vocés ndo tém eu também ndo tenho € deste tamaninho, o tempo para responder
tudo... Como é que querem que respondam sobre tudo isso, sobre 200 mudangas na CL T, em 5, 10 minutos? Mas eu fago
s6 uma perguntinha: quanto € o salério minimo nagqueles paises? S 0 salario minimo, s6 o sal&rio minimo.

A maioria, é claro, ndo é obrigada a saber de cabega. Entdo, como pesquisei, eu cito apenas como exemplo, e tive o
cuidado de olhar cargahorériade 44 horas e 220, aoficial: Franca, US$1.463; Alemanha, US$1.685; Espanha, US$1.071;
Austrdlia, US$2.098; Grécia, com toda a crise, US$972.

Mas, dai, vem aguele Ministro: "Paim, pais de Primeiro Mundo..." Tudo bem, mas nosso problema é a China. Pois bem,
vamos para a China agora. China: aposentadoria com 60 anos, homem; e 55, mulher - ha a diferencazinha de cinco anos,
mas aqui ndo a querem -, e basta recolher 15 anos. 1sso acontece na China, na China. Salério minimo na China: peguem
0 nosso e multipliquem por trés, US$792.

A pergunta que eu fago é sb esta: se nds concordassemos - claro que ndo € com este monstro que esta aqui, porgque isto
aqui € um monstro, ndo é com este projeto que € um monstro - com umareformatrabalhista, e até previdenciaria, nalinha
do bom senso, com equilibrio, com grandeza, com a sensibilidade que todos os senhores eu tenho certeza que tém, e este
Plenério também tem, e os milhdes que vao assistir pela TV Senado também tém, vocés concordariam que no Brasil a
gente tivesse um salario minimo com base em US$1 mil - j& que aqui ninguém esta preocupado em explorar, em ganhar
mais -, concordariam com um sal&rio de US$1 mil? O patamar seria este: 0 sal&rio minimo serd US$1 mil e, a partir dai,
vamos ver qual é o gjuste que podemos fazer no campo do trabalho e no campo da previdéncia.

Pela manhg, ninguém respondeu - naturalmente, aquel es que sdo contra nds e tém uma visao pro-reforma.

A pergunta fica de novo, porgue, sinceramente, eu acredito que esse projeto ndo passa aqui. E, se ndo passar, nds vamos
ter que nos sentar, conversar. Que bom que o Relator esta aqui! Veja como é dificil para quem defende essareforma. O
carapega, e dizem: "Mas qua é aposi¢do do Relator?"

O Relator, hoje de manha, da Cémara, Rogério Marinho... Eu o fiquei conhecendo agora; eu ndo o conhecia. Estou aqui
ha 32 anos, mas eu ndo o conheciamesmo. N&o é menosprezo por ele, eu ndo o conheciamesmo, fiquei conhecendo agora
0 Rogério Marinho. Eu tenho 32 anos de Casa. Vim para ca e nunca mais sai - culpado é o povo galcho, viu? Tenho
mantido uma coeréncia. |ndependentemente de quem esta no governo, mantenho sempre amesma posi¢éo. Fechando esse
raciocinio, lembro que o Rogério Marinho disse: "Olha, Paim - em outras palavras, ele disse isto -, 0 Senado é a Casa
Revisora'". E como se dissesse: "Bom, se vocés acham que ndo da e o Relator também achaque ndo da..." O Relator manda
seisvetos. Eu tenho certeza de que, se eu me sentasse com o Relator com calma, ele diria: "Paim, da para alterar dez aqui,
no minimo, para construir um tipo de entendimento” - de dez paramais.
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(Soa a campainha.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Se tudo isso...
Eu vou concluir, Sr. Presidente.

Se tudo isso € verdadeiro, por gque essa loucura de querer aprovar, aprovar, aprovar no grito e na marra? Por que ndo se
vai paraalinhado bom senso e nés todos colaboramos com uma grande concertagdo em cima de umareformatrabal hista
civilizada? Porque esta aqui ndo é civilizada, esta é desumanal

Eu lembrava, pelamanha- e termino, Sr. Presidente -, que ainda tenho a esperanca de que 0 Senado da Republica assuma
a sua responsabilidade - assumam a sua responsabilidade! E agquela histéria do centroavante na hora final: "Quem é que
vai bater o pénalti? Agorase decidetudo”. O centroavantevai lae diz: "Eu bato". Bate no peito, mete lanagaveta, e égol.

Eu estou desafiando, no bom sentido, o Presidente da Casa, Senador Eunicio Oliveira. Ele € o nosso Presidente. A histéria
do Senado desta Republica sempre foi de grandes momentos, e o Senado nunca se omitiu. Se 0 Senado se omitir neste
momento, infelizmente, nds voltaremos aquel e dia da votagso da Lei Aureaentre os escravocratas e os abolicionistas: Rui
Barbosa mandou queimar o nome dos escravocratas, e 0s abolicionistas viraram os heréis da Pétria.

Eraisso.
Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Senador Antonio Carlos Valadares.

O SR. ANTONIO CARLOS VALADARES (Bloco Sociaismo e Democracia/lPSB - SE) - Sr. Presidente, senhores
convidados, Senadores e Senadoras, eu sempre vi com uma certa preocupacdo e com uma certa descrenca a publicidade
em torno da reforma trabal hista proposta pelo Governo. 1sso por algumas razdes.

Primeiro, pela extensdo das mudancas. sdo mais de cem artigos daCL T que sdo modificados pela Camara dos Deputados
num periodo em que o Brasil esta passando por sua mais grave crise econdmica, social e ética, crise sem precedentes. E
sdo reformas propostas por um Governo que, ao assumir, ndo disse nada a quem dele participaria arespeito das reformas.
Isto €, quem passou a participar do Governo foi naboafé.

De repente, o Governo, que nés consideravamos provisorio, transitério e que trabalharia no sentido de manter, nesses
dois anos, o0 emprego, de conter o processo inflacionéario, de promover o equilibrio da economia, com um programa
gue ndo fosse tdo ambicioso, mas que fosse necessario para recompor a confianca do empresariado nacional e atrair
0s investimentos estrangeiros, utiliza essas propostas como meio Unico e exclusivo para atracdo de investimentos e
credibilidade dos empresarios em relacdo a economia.

Eu pergunto o seguinte: em relagdo areformatrabal hista, qual ainformagéo que o Governo deu que meregaacredibilidade
no sentido de que isso vai gerar empregos nesses dois anos? Isso so vai gerar divisdo entre trabalhadores e empregados,
porque o Governo, nesta reforma, dialoga com os empresdrios contra os trabalhadores. Se n6s temos duas classes
importantes no Brasil para o desenvolvimento econémico, os empregados e os empresarios, por que dividi-las? Por que
jogar uns contra os outros? Temos que uni-los em beneficio da Nag&o, mas, da forma como esta reforma foi proposta,
havera uma radicalizacdo se €la for aprovada, ou um massacre verdadeiro do mais forte sobre o mais fragil. Quem é o
mais forte? E o empregado? E isso que a Nagio quer? Seré que € isso que o verdadeiro empresério quer? O empresario
guer igualdade de condig¢des, que ele seja bem tratado no BNDES, por exemplo, e que 0 BNDES néo dé prioridade aos
corruptos, aqueles que estdo sugando o dinheiro da Nagdo, como a JBS, por exemplo. O que o empresario quer é reducdo
de impostos...

(Soa a campainha.)

O SR. ANTONIO CARLOS VALADARES (Bloco Socialismo e Democracia/lPSB - SE) - ... porque nés temos uma
carga tributaria que é uma das maiores do mundo. E o que faz o Governo? O que faz 0 Governo brasileiro, ndo sO este
€omo 0 passado, paraimprimir a necessidade de uma reforma urgente no plano tributario?

Aqui mesmo existem propostas. Uma é de minha autoria, sobre o capital, Sr. Presidente, que é a proposta da taxacdo das
grandes riquezas. N&o sou eu que estou inventando, foi a Constituinte que incluiu na nossa Carta Magna a taxagao sobre
as grandes fortunas. Esta ai engavetado o projeto! Foi aprovado pela Comissdo de Justica, mas ndo se pauta.

Ent8o, se for para aumentar a arrecadacéo, se for para melhorar para 0 empresario, ndo € por aqui. Como é queumalei...
Como é que um acordo, Sr. Presidente - ja estou passando, mas termino ja -, uma convencao coletiva, pode se sobrepor
alei? E o que esta nalegislagdo. Com isso, Sr. Presidente, o que é que diz a lei? Que a convencéo ou o acordo coletivo
de trabalho tém forca de lei sobre nada menos do que 13 itens da reforma trabal hista, entre eles. parcelamento de férias,
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adesdo ao programa do seguro-desemprego, plano de cargos e salarios, regulamentacéo empresarial e assim por diante -
entre outros, sdo 13 itens que est&o agui no projeto de lei.

Ouitro: os sindicatos existem nanossa CLT para promover negociagdes, mas existe um dispositivo no novo projeto que
praticamente anula a presenca dos sindicatos. Por qué? Em uma empresa com mais de 200 empregados, elege-se um
representante, e esse representante podera dispor sobre vérios assuntos que sdo hoje, naCL T, atribui¢o dos sindicatos. Ou
Sgja, ossindicatos passam a ser meros assistentes, e os empregados, que terdo um representante el eito... Esse representante
eleito ndo terd amenor forca para decidir sobre questdes importantes, como, por exemplo, negociacdo saarial .

(Soa a campainha.)

O SR. ANTONIO CARLOS VALADARES (Bloco Socialismo e Democracia/lPSB - SE) - Por fim, ha a jornada de
trabalho, que é aumentada de oito para doze horas. Hoje ha uma compensagdo quando se aumentam duas horas: pelo
menos 20%. Mas ndo esta previsto que, aumentando as quatro horas, o salario sera aumentado. Isto &, trabalha-se... Pode
haver um contrato de trabalho estabelecendo, em vez de oito, doze horas, mas o0 que € que vai ganhar o trabalhador com
esse aumento de jornada de trabalho?

Por isso, Sr. Presidente, a minha opinido é que o Governo deveria ter deixado para |a essa reforma, deveria ter deixado
para o préximo governo, o governo eleito diretamente pela populagdo - em campanha eleitoral, que tivesse a coragem de
assumir quais os pontos dareformaqueiriafazer sefosse eleito Presidente da Republica. Porque o que nés estamos vendo
hoje é o seguinte: 0 cara chega na elei¢do e pratica um verdadeiro estelionato eleitora. Diz que vai fazer isso, mundos e
fundos, que vai trazer paratrazer para 0 povo o céu e o mar com todos os peixinhos. E depois, quando assume, esguece
tudo. Isto é, passa a enganar o eleitor, e essa enganagdo passaa ser umalei.

(Soa a campainha.)

O SR. ANTONIO CARLOS VALADARES (Bloco Socialismo e Democracia/lPSB - SE) - Por isso, Sr. Presidente, €
gue ndés no Brasil precisamos de duas reformas para que este Pais tenha vergonha: da reforma politica, para dar maior
representatividade aos cargos que exercemos, e da reformatributéria.

AgradecoaV. Ex&
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Senadora Regina.

A SR2REGINA SOUSA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - PI) - Boatarde, Sr. Presidente, senhores
convidados, Srs. Senadores, Sr3 Senadoras, aqui era para se discutir constitucionalidade, mas quase todo mundo esta
discutindo o mérito, e é o que eu vou fazer também. Ha uns querendo convencer que alei € muito boa e outros querendo
convencer que alei é muito ruim. E ambos tém razdo: ela é muito boa para o empresariado brasileiro, e elaé muito ruim
parao trabalhador brasileiro. Simples assim.

O gue me preocupa € quando um juiz do trabalho diz: "S6 quem nunca administrou uma empresa é contra a reforma.”
Eu nunca administrei umaempresa, eu sou trabalhadora. Trabalho desde pequena - pequena eu sou ainda, ndo €? -, desde
crianca. Fui quebradeirade coco - ndo sei se 0 senhor sabe 0 que €isso - lAno meu Piaui, professora, bancériae hoje estou
Senadora. Ent&o, nuncaadministrei umaempresando, mas sei das mazel as das rel agbes de trabalho porque fui sindicalista
do Sindicato dos Bancarios. A gente sabe das mazel as que acontecem. Sei das mazelas que acontecem no canavial - talvez
0 senhor nunca tenha colocado os pés num canavial, num laranjal.

Entdo, a gente sabe como é que € a jornada de trabalho daquele povo, um trabalho andlogo a escraviddo. O préprio
Ministério do Trabalho resgatou 52 mil trabalhadores da escravidéo em vinte anos. Agora mesmo, o Brasil foi condenado
pela Corte Interamericana de Direitos Humanos a pagar cinco milhdes a cento e poucos trabal hadores, inclusive a maior
parte la do meu Estado, o Piaui, por conta do trabalho escravo.

Entdo, estaéamentalidade: amemoariaescravistade boaparte do patronato brasileiro. Entdo, dizer: "Ah, masao menosesta
protegido, porque aumentou amultade quem ndo assinacarteira." Grande coisal Alguémjaouviu falar em"sonegbmetro”?
Porque o "impostdmetro”, todo mundo elogia. Estd exposto ai 0 pagamento de impostos, a carga tributéria exorbitante.
Existe 0 "impostdmetro”, mas existe também o "sonegbmetro” - é feito pelo mesmo pessoa que faz 0 "impostdmetro” -,
gue mostra a sonegacdo: amaior parte do empresariado brasileiro ndo vai pagar multando - olhem os devedores -, bancos
que tém lucros exorbitantes devem a Previdéncia. Eles ndo véo pagar, vao esperar o Refis para poder pagar. Entéo, ndo
venham me falar da modernidade dessalei néo.

Eu vou para o art. 75-E: acidente de trabalho. Eu queria que um dos senhores, talvez o juiz, o comentasse. Acidente de
trabalho... Vai-setreinar o servidor, o trabalhador, e explicar: "Olha, estamaquina aqui corta o seu brago se vocé ndo tiver
cuidado." Depois o trabalhador vai assinar um termo de responsabilidade. Ninguém diz o quevai estar escrito nessetermo
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de responsabilidade, mas a gente pode imaginar. Ele vai ser responsavel. A empresavai se eximir dizendo: "N&o, ele foi
treinado. Assinou o termo de responsabilidade." Ent&o, qual € aintengdo disso aqui, desse artigo?

A outra questdo é a ultratividade - eu queriatambém que outro comentasse, porque ndo da paratodo mundo falar. E praxe
neste Pais, desde que eu me entendo por gente - jatenho 67 anos, trabalhando e entrando no mercado formal -, que, até a
gente negociar o proximo acordo, vale o acordo anterior. Entdo, para que isso? Por que acabar com isso? E para aligeirar
anegociagdo, parando haver greve. E o seguinte: "E o acordo e acabou, vocés v&o ficar descobertos, vamos embora fazer
um acordo, vamos embora fazer um acordo”. O que € isso? Se eu ja negociei no passado, eu quero fazer um acordo para
melhorar; aquilo que ja passou € meu, ja conquistei. E ai alguém vem me dizer que isso € moderno?

O acordo tacito esta |4 Imaginem como é que vai ser isso.

E hdaformalizag&o. Isso € uma enganagéo para os trabalhadores. As mulheres, que séo milhares neste Pais, que vendem
Avon e que vendem Natura, estdo achando - eu ouvi de algumas - que véo ser formalizadas. Serd que a Natura vai
formaliz&-las? Sera que a Avon vai formalizar essas mulheres que vendem para muitos e vendem muito? Algumeas até
conseguem tirar algum dinheiro, um dinheirinho razodvel, mas ndo tém garantia de nada, elas vendem e pronto. E elas
estéo achando... A propaganda é bonita; € como disse um Senador: a propaganda é a alma do negdcio.

Damesmaforma, sefala: "N&o, ha protecdo ao emprego enquanto durar o acordo." E n&o é verdade, haum "se". Mas a
pessoa so diz isto: "H4 protecéo”. Hoje mesmo, aqui, 0 Deputado autor falou: "Enquanto durar o acordo, esté protegido
0 emprego." Coisa nenhuma: isso sd acontece se no acordo houver uma cldusula de reducéo salarial. Ai, sim, ele vai
estar garantido.

(Soa a campainha.)

A SR REGINA SOUSA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - PI) - Entdo, vamos falar a verdade. Por
iSSO é que precisamos de mais debate. Por isso é que a gente reivindica mais debate. Porque nds comegamos esse debate
agora. |sso € uma coisa muito séria para a gente estar debatendo assim, as pressas, como se estivesse fugindo da policia
Eu acho que é um aperto que o mercado estéd dando no Governo, e 0 Governo esta achando que, na hora em que aprovar
iSso aqui, 0 mercado val sustenta-lo. Vai ndo, ele vai cair. Depois que aprovar isso aqui, ele vai cair, porque o mercado
quer isso aqui. Isso aqui ndo é mais do Governo, como até falou aqui o Lider, realmente ndo é mais do Governo ndo, é do
mercado, e 0 mercado quer isso aqui. Aprovou? Eles vao querer respaldar um governo corrupto? N&o vao.

Esta terminando o meu tempo, mas quero falar também da quest&o da segregagéo entre os proprios trabal hadores. Tem o
supertrabal hador, aquele que ganha dois tetos: ele vai ficar fora de qualquer coisa. Ele é autbnomo, pode fazer sozinho a
sua negociagdo. |sso para ndo falar na auséncia da protecéo na hora da rescisdo do contrato. O que €iss0? O patrdo "erra
mais' - "erramais’ entre aspas - nahoradaresciso. Sempre dava errado. Eu era presidente de sindicato e eu fazia questéo
de estar presente nas decisdes. sempre dava errado, e voltava para corrigir. Agora ndo vai ter assisténcia de sindicato
nem de advogado, ele val assinar 0 que tiver na hora da rescisdo do contrato. E néo € atoa que amaior parte das agdes
trabalhistas|&na Justica do Trabalho, amaior parte, € por rescisdo de contrato, reclamag&o de rescisdo - eu vi um relatério
feito pela propria Justica do Trabal ho.

E isso. Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Vaadares. Bloco Socialismo e Democracia/PSB - SE) - Obrigado, Senadora
Regina Sousa.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Presidente, pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valadares. Bloco Socialismo e Democracia/PSB - SE) - Pois hdo, Senador Paulo
Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS. Pela ordem.) - N6s tinhamos acertado

com o Presidente Lob&o que se daria oportunidade para quatro representantes de centrais que ndo estdo na Mesa. Entéo,
gue €eles possam, antes de responderem, fazer as perguntas. Os quatro estdo aqui, eu queria sd garantir...

Mas me permita também, Sr. Presidente... A assessoria me chamou a aten¢do porque eu ndo tinha falado o nome do
Ulisses. O Ulisses mostrou aqui uma oratéria brilhante, nalinha em que eu estou apelando inclusive, que é nesse aspecto
de falar do Papa, do lado social, do lado ecuménico inclusive, para ver se sensibiliza os Senadores.

Entdo, Ulisses, sem sombra de divida, eu estou mais ou menos na sua linha, porque tecnicamente eu estou discutindo
com eles ha mais de 10 anos. Eu achei que eu estava indo bem, mas tudo piorou - digo isso pela proposta que veio hoje.
Meus cumprimentos.
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O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Vaadares. Bloco Socialismo e Democracia/PSB - SE) - Senador Paulo Paim,
respondo a sua indagag&o.

Eu estou recebendo ainformag&o da assessoria de que o pessoal sera ouvido logo apds os Senadores e Senadoras.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Obrigado, Presidente. Por isso vocé
€meu Lider!

O SR. PRESIDENTE (Antonio CarlosVaadares. Bloco Socialismo e Democracia/PSB - SE) - E serdumahonraparands.
Senadora L idice daMata, do PSB da Bahia, tem apalavraV. Exa

A SR2 LIDICE DA MATA (Bloco Socialismo e DemocracialPSB - BA) - Tenho muita satisfagio em chamé-lo de
Presidente neste momento, caro Senador Antonio Carlos Valadares, pela posicdo que V. Ex2 explicitou aqui, mas, mais
ainda, pela carta que divulgou no seu Estado entregando os cargos que tinha indicado no Governo por ndo concordar
em sofrer nenhum tipo de ameaga ou pressdo para exercer o seu direito livre de votar, porque foi eleito pelo povo de
Sergipeparaisto, paravotar com asuaconsciéncia. Ent&o, tenho umaenorme satisfagéo de poder saudé-1o neste momento.
(Palmas.)

Sr. Presidente, eu iafalar quando o Senador Lobao estava aqui, porque ele sereferiu ao Dr. Ulisses, aEnciclicacitadae ao
direito de propriedade privada, de que o Papa falou e a Constituicdo brasileira garante. SO que, no caso da Constituic&o,
elatambém garante e define o caréter social dasempresas. A empresaprecisater umafuncdo social, apropriedade privada
precisater funcao social. E assim que é definido na Constituicéo do Brasil.

Mas deixando a parte essa observacdo, quero também fazer outra, na direcdo do Juiz Marlos, que aqui, de forma muito
enfética, defendeu o seu posicionamento. Ele, perguntando preocupado, questionava se, neste cené&rio de Congresso
Nacional, havia gente com experiéncia empresarial para votar uma matéria dessa.

Eu querotranquilizar o Ministro Marlos dizendo-lhe que o que mais ha neste Senado Federal e nesta Camara de Deputados
s80 empresarios, o que pouco hé é trabalhador, ou representante de trabal hador - empresério ndo falta. Aliés, V. Ex3s, pela
preparacao que tém para serem advogados e depois juizes, sabem que os Parlamentos - e 0 Parlamento em nosso Pais de
maneira especia - sdo formados sempre pela maioria de representantes da classe dominante na economia. Portanto, aqui,

especia mente neste Senado Federal, ndo ha menino, aqui ha grandes empresarios, e empresariosimportantes do Pais. N&o
foraisso, se tivéssemos aqui trabalhadores, talvez a reforma ndo estivesse aqui hoje, ja tivesse caido antes. Portanto, eu
quero deixar V. Ex®tranquilo em relaco a este ponto: aqui, no Congresso Nacional, ha muita experiéncia empresarial; o
gue ha em pouca quantidade é experiénciade trabalhador - aindasim, V. Ex2tem afelicidade de poder estar presente aqui

diante de alguns representantes, raros representantes, desses segmentos do Pais, como os dois que agui se pronunciaram,

0 Senador Paim, a Senadora Regina, e tantos outros de nés, que a vidainteira estivemos ao lado desses interesses.

Mas eu gostaria de destacar duas coisas. Os advogados defendem posicdes em contrario geralmente e, portanto, o fazem
com interpretacéo que tém dalei. E ndo € uma questdo sem discussdo aideia da inconstitucionalidade da reforma. 1sso é
levantado ndo por mim, que poderia ser considerada pouco culta para esse desafio, mas por juristas importantes do nosso
Pais. Por exemplo, refiro-me ao principio daproibicdo do retrocesso. Em seu voto naAcdo Diretade I nconstitucionalidade
3.105, 0 Exmo Ministro do Supremo Tribunal Federal Celso de Mello afirmaque...

(Soa a campainha.)

A SRaLIiDICE DA MATA (Bloco Socialismo e Democracia/PSB - BA) - Vou terminar, Sr. Presidente.
Ele afirma

[...] acldusula que proibe o retrocesso em matéria social traduz, no processo de sua concretizagao,

verdadeira dimensao negativa pertinente aos direitos sociais de natureza prestacional, impedindo, em

consequéncia, que os niveis de concretizacdo dessas prerrogativas, uma vez atingidos [isso que falou a

Senadora Regina], venham a ser reduzidos ou suprimidos, exceto nas hipéteses - de todo inocorrente na

espécie - em que politicas compensatérias venham a ser implementadas pelas instancias governamentais.
E continua mais adiante:

[...] direitos sociais e econdmicos (ex.: direito dos trabalhadores, direito a assisténcia, direito a educacéo),
uma vez obtido um determinado grau de realizacdo, passam a constituir, simultaneamente, uma garantia
institucional e umdireito subjectivo. A ‘proibicéo de retrocesso social’ [entre aspas] nada pode fazer contra
as recessdes e crises econdémicas|...], mas o principio em analise limita a reversibilidade dos direitos
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adquiridos|...] Aviolagdo no nlcleo essencial efetivado justificara a sancéo de inconstitucionalidade
relativamente aniquiladoras da chamada justica social.

Portanto, hg, sim, uma discussdo, um debate grande em relagéo ao principio da proibi¢do do retrocesso na Constitui¢éo
brasileira.

E, quando nés estamos debatendo essa questdo, quero afirmar que, neste Congresso, nesta Casa, no Senado Federal, de
homens e mulheres responsaveis, ndo ha ninguém aqui que sgja contra reformas, sgjam reformas da lei trabalhista, sgja
reformaprevidencidria. Ao que se esta contra é aestareformaem si, até porque diversos especialistas em economiaforam
aqui chamados... Inclusive, o Relator hoje fez questéo de reafirmar - o Relator na Camara - que jamais, em tempo algum,
ousou dizer que esta reforma trabal hista serd capaz de devolver os empregos ou a geragdo de empregos aos brasileiros.
Do que tratam, todos eles, € de uma série de fatores que atuam na economia para desenvolvé-la e que levam a criacdo de
novos empregos. E, entre esses fatores, alguns acreditam que uma reforma deste contelido nas leis trabal histas poderia
levar a geragdo de empregos. E, ai, ele proprio dizia: "Ah, mas vocés falam em precarizagdo. Mas que precarizacéo?
Vamos comparar os trabalhadores que vocés estdo chamando de precarizados no Reino Unido, na Espanha, com avida
gue levam os trabal hadores brasileiros?’

E claro que nds ndo podemos comparar, ndo podemos comparar os salérios desses trabalhadores. L& no Reino Unido,
mesmo precarizados, conseguem ter muitas vezes maior abase do salario minimo em relagéo adostrabal hadoresno Brasil.
Mas ndo é porque el esforam precarizados agora, é porque existiaum nivel de desenvolvimento social nagueles paises que
levou a conqui sta de determinado patamar civilizatorio das relagdes de trabalho e capital que, mesmo esses trabal hadores
sendo submetidos a hovas hormas, eles ainda assim continuam em condic¢Bes superiores de desenvolvimento social em
relacdo as dos trabal hadores brasileiros.

Falando nessas novas normas... Eu ndo ouvi ninguém, entre os que falaram, se referir a opinido dos trabal hadores desses
paises. N&o conheco uma so reforma dessas que foram realizadas nesses paises que néo tenha tido a veemente oposi¢éo
dos trabalhadores - nenhum desses paises. Aliés, o trabalho intermitente no Reino Unido esta sendo revisto, discutida a
sua revisao.

O que nés ndo podemos &, em nome de interesse de determinados segmentos e grupos, fazer... N6s ndo somos aqui... Nao
fizemos concurso para chegar ao Senado. Nds ndo estamos aqui defendendo opinides fil oséficas sobre as questes. Nés
estamos defendendo opinides filoséficas com base no voto do povo, e temos a obrigacéo e o dever de ouvir esse povo
parao qual legisamos a respeito desses assuntos.

Ent&o, nds podemos até ter uma posi o semel hante a da Justica do Trabal ho, que tem afungdo social, digamos assim, de
equilibrar as relagdes entre capital e trabalho no nosso Pais. No Parlamento, nds temos a funcéo também de fazer leis que
possam significar um equilibrio da relagdo entre o capita e o trabalho, mas jamais uma lei que possa beneficiar apenas
o lado do capital.

(Soa a campainha.)

A SR2LIDICE DA MATA (Bloco Socialismo e Democracia/PSB - BA) - Para finalizar, Presidente, me preocupa um
pouco que, todas as vezes em que se fala nessa questéo da contribuicdo sindical, muitas vezes, areferéncia se dé sempre
aos privilégios que eventualmente esses sindicalistas dos sindicatos que recebem a contribuicdo sindical possam estar
tendo - certamente privil égios bastante distantes dos que recebem os mesmaos sindi cal i stas representantes do empresari ado.
Para isso, basta ver que as declaracdes sobre o fim do imposto sindical representam o fim imediato da maior parte dos
sindicatos brasileiros. No entanto, quando nos referimos a essa contribuic¢éo para as instituicdes, como as federacdes das
industrias no Brasil, elas vao significar 10%. Por qué? Porque esta sendo mantida a contribuicdo do sistema S, que é a
principal arrecadacdo de sustentaculo das representacdes empresariais no Brasil. Portanto, me incomoda - eu confesso
-, me cheira um pouco a preconceito de classe essa histéria do imposto sindical. H4 uma certa ojeriza de classe com 0s
trabalhadores, que estes...

E isso 0 que, primeiro, quero dizer, em meu beneficio e em beneficio do PT - ndo sou do PT.

Segundo: na Constituinte, de que participei, o PT ndo defendiaimposto sindical.

Terceiro: jahaviaum movimento, até pouco tempo, na Camara dos Deputados, de discussdo de umanova legislacdo para
o financiamento dos sindicatos no Brasil.

Portanto, estando é umaquestéo que ndo esteja sendo discutida pel os sindicatos ou pelabase sindical. O que ha, no entanto,
€ uma certa raiva, um adio de classes, que nos vimos e ouvimos nos discursos na Camara dos Deputados, acusando as
manifestagdes politicas de serem financiadas pela CUT, pela CTB, pelas centrais sindicais, mas ninguém acusaa Fiesp e
0 seu pato de financiarem as manifestagdes contra esse pensamento.
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Ent&o, sdo dois pesos e duas medidas! 1sso me incomoda.
(Soa a campainha.)

A SR2 LIDICE DA MATA (Bloco Socialismo e DemocracialPSB - BA) - Eu quero discutir um novo tipo de
financiamento para os sindicatos no Brasil. Acho que hamuito equivoco aindanalegislagcdo que prevé o imposto sindical,
mas ndo € possivel que possamos fazer isso tendo um certo asco de classe colocado contra a existéncia dos sindicatos no
Brasil e sempre mais benéfico em relagéo a organizagdo sindical patronal em nosso Pais.

Muito obrigada. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Vaadares. Bloco Socialismo e Democracia/PSB - SE) - Muito bem, Sr2 Senadora
Lidice daMata.

Agoraquem tem a palavra é o Senador Lindbergh, do PT do Rio de Janeiro.

O SR. LINDBERGH FARIAS (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RJ) - Senador Vaadares, primeiro
quero parabenizar V. Ex@ pela posi¢cdo. Eu acho que V. Ex2 entra no debate com forgca, com a sua lideranca, e eu tenho
muita esperanca de que essa reforma trabal hista ndo seja votada no dia de amanha.

Quero, primeiro, falar sobre isso. N&o adianta Romero Juca chegar aqui amanhd, Senadora Lidice, querendo passar ares
de normalidade, porgque ndo ha normalidade nenhuma no Pais. Estamos vendo uma dentinciado Procurador-Geral contra
0 Presidente da Republica, que deu uma entrevista col etiva agora completamente atordoado, esvaziado, sem a presenca
do Presidente da Camara e do Presidente do Senado.

Sinceramente, acabou 0 Governo. Eu fico pensando: como é possivel alguns Senadores acreditarem num acordo com esse
Governo em relacdo avetos? Esse Governo acabou. Eu, Senadora L idice, tenho convicgdo de que, nahorade umavotagéo
em paing aberto transmitida para o Brasil inteiro, ele ndo vai ter os 172 votos. Estdo dizendo que tem 200. Ele perde 40
do dia para a noite numa votacdo como essa.

E uma situacdio de muita gravidade. Eu, no processo do impeachment, repetia que o Temer ia ser blindado, porque a
Constituicdo diz que o Presidente ndo pode ser investigado por fatos anteriores ao mandato, mas ele conseguiu cometer
um crime neste mandato, naquela conversa com o Joesley. E, dali, houve o monitoramento da Policia Federal do Rodrigo
Rocha Loures, que foi um intermediario. E seguiram e pegaram R$500 mil, de um processo que era semanal. Eram R
$500 mil por semana durante 20 anos!

Ele vem agora dizer que néo ha provas. Claro que ha provas!

Entdo, ser4 uma maldade com o povo trabalhador brasileiro a gente colocar um projeto desses para votar assim, nhuma
situagcdo como esta. Ent&o, eu conto muito com o senhor, Senador V aladares, paraagente amanhéfazer um convencimento
aqui. Eu sei que o placar ndo estafécil para eles também ndo. Ha muitos Senadores virando, como ha muitos Deputados
virando, ndo estdo querendo ficar junto com esse Governo.

Hoje tivemos um debate pela manh& Eu queria repetir centralmente a mesma intervencdo que fiz pela manha, porque
hojeinclusive usai... O Relator na Camara, Rogério Marinho, veio aqui, Senador Valadares, na Gltimavez, um més atrés.
Inclusive tivemos uma discussdo, porque ele comegou a sustentar a tese de que as grandes mudancas na Constituicéo
aconteceram quando houve a ruptura do processo democrético. E €ele citou a Constituicéo de 67.

Eu mostrei paraele hoje as notas taquigréficas. Eleteve o desplante defalar isso. V océ sabe que, quando houve o golpe do
Pinochet e o Chilefoi o primeiro pais aaplicar o neoliberalismo na América L atina, Milton Friedman fez uma declaracéo
dizendo que se deve aproveitar uma crise, real ou pressentida, para impor todo o0 novo programa. E o que eles estdo
querendo fazer aqui, no Pais, com uma violéncia gigantesca. Mas, como o Relator Rogério Marinho admitiu que houve
uma ruptura do processo democrético, eu, sinceramente...

Hoje a Presidente Dilma fez postagens. Acho que muitos Senadores tinham que pedir desculpas a Presidenta Dilma,
porque a irresponsabilidade, Valadares, foi gigantesca. N6s paramos o Pais desde a elei¢do da Dilma, em 2014, quando
0 Aécio pediu recontagem de votos, depois fez aianca com Eduardo Cunha, e criamos essa situagdo toda no Pais que
estamos vivendo agora, uma crise sem precedentes. Por isso, Senador Valadares, quero entrar nos pontos que para mim
s80 importantes.

Como o Deputado Rogério Marinho falou de ruptura do processo democrético... Para mim o que houve foi um golpe. E
um golpe de classe. O que esta por tras dessa reforma trabal hista, para mim, é muito claro: reducdo do custo do trabal ho,
reducdo de salérios, retirada de direitos.
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Na&o quero teorizar, mas vivemos o momento de uma hegemonia brutal do capital financeiro. Esta havendo diminuicéo de
taxa de lucros das grandes corporacdes capitalistas no mundo inteiro. E a saida tem sido qual? Apertar os trabal hadores,
reduzir salérios, volto adizer.

Aqui no Brasil, convivemos com duas coisas; um gjuste fiscal em conjunto com ajuste no mercado de trabalho.

Quais sdo as principais medidas do gjuste fiscal ? Foi a PEC dos gastos, a Emenda a Constitui¢do n° 95, que vamos ter que
desfazer porgque néo se governa o Pais com essa emenda constitucional, que coloca um limite absurdo nos gastos sociais.
N&o limita juros, mas limita os gastos sociais. Vamos ter problemas seriissimos na salde e na educagdo nos proximos
anos. E haareforma da previdéncia.

Sempre digo que o problema do Pais hoje ndo é o problemafiscal. A grande questdo nossa € uma estratégia para retomar
0 crescimento econdmico. Paraisso, teriamos que fazer politicafiscal anticiclica, teriamos que aumentar o investimento,
teriamos que usar 0s bancos publicos, as nossas empresas estatais. E, quando a economia crescesse, fariamos superavits
maiores. Mas ndo. Eles dizem que o problema é fiscal apenas, de gjuste das contas publicas.

Pois bem, é ai que eu pergunto: e a contribui¢do do andar de cima? E a contribuicdo dos mais ricos, dos bancos, das
grandes empresas? Nada, nenhum ponto. Tributagio de grandes fortunas, ndo; lucros de dividendos, ndo. E tudo aperto
em cima do mais pobre, é tudo aperto em cima do trabalhador. Para os mais ricos o que temos é Refis, é a discussdo da
anistia de 10 bilhdes da divida de ruralistas com a Previdéncia Social ...

(Soa a campainha.)

O SR. LINDBERGH FARIAS (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democréatica/PT - RJ) - Da Previdéncia Social! Vinte
e cinco bilhdes de Refis para grandes bancos, para as grandes empresas.

Ent8o, sinceramente... Hoje pela manha usei o termo "plutocracia’, que € governo para 0s ricos, governo para 0s mais
abastados. E isso 0 que esta acontecendo aqui no Pais.

Juiz Marlos, a Gleis, inclusive, fez um questionamento ao senhor quando o senhor foi ao plenério, que acho que é um
guestionamento pertinente, ndo sé ao senhor mas ands, altos funcionarios publicos, sejam Parlamentares, juizes, membros
do Ministério Publico. Porque a gente faz um debate descolado da realidade. Lembro-me de que a Senadora Gleisi falou
paraos senhores: "Poxa, mas o juiz tem dois meses de férias, e 0s senhores estéo querendo parcel ar asférias do trabal hador
em trés vezes. O trabahador tem um més de férias!"

Diria mais. Eu descobri que, neste momento, estd tramitando tanto a reforma trabalhista quanto a Lei Orgéanica da
Magistratura. Nareforma trabalhista € so retirada de direitos. Na Lei Organica da Magistratura, que estd agui em minhas
maos, € sO aumento de privilégios. Entdo, vejam bem. Diante de um terco de adicional de férias para o trabal hador, sabe,
0 que estdo propondo aqui para os juizes? Férias de juiz é um salario inteiro.

Ha muito mais. Estéo falando aqui em reducdo do tempo de almogo, de uma hora para meia hora. Sabe o que € falam
parao juiz? De um auxilio-alimentagéo de R$1,7 mil - 5% do sal&rio! Estéo querendo tirar o tempo do trabalhador que se
desloca de transporte para o trabal ho. Est&o querendo acabar, porque hoje ele recebe, conta para a hora de trabalho. Para
0 juiz, sabe o0 que estdo fazendo? Um auxilio-transporte de mais R$1,7 mil - 5%! Tem até adicional de deslocamento!

Estou impressionado com isto aqui. Quem esta fazendo isto aqui esta completamente distante do mundo real, das pessoas.
Na proposta para os magistrados vocé tem um auxilio sabe para qué? Auxilio-mestrado: vocé recebe mais 5%; para
doutorado sdo 10%. Tem até auxilio-mudanga: se vocé faz uma mudanga, tem um auxilio-mudanca que é de um sal&rio
€, se vocé tiver um dependente, sdo dois saléarios. Tem plano de salde e tem auxilio-salde. Isto aqui € um escandalo!

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valadares. Bloco Socialismo e Democracia/PSB - SE) - Senador Lindbergh...
O SR. LINDBERGH FARIAS (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RJ) - SO para concluir.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valadares. Bloco Socialismo e Democracia/PSB - SE) - Permita-me interromper
V. Bx

Gosto da fluéncia com que V. Ex2fala e das justificativas que apresenta em seus discursos. No entanto, quero ponderar
que, apesar de serem trés minutos, nds ja demos mais de seis minutos a V. Ex2 e nés vamos dar mais dois minutos para
encerrarmos esta reunido com a oitiva das liderangas sindicais. Estamos recebendo pressdo la do Plenério porque vai
haver uma sessdo deliberativa. Mas respondi 0 seguinte: a Unica reunido de debates que a Comissao de Justica realizou
foi esta, que comegou as 15h. Entdo, é bom que os Senadores saibam que nés temos de cumprir a Ordem do Dia, mas
gue nés também temos de cumprir esta agenda, em primeiro lugar, que foi anunciada por antecipacdo. V. Ex2tem mais
dois minutos.
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O SR. LINDBERGH FARIAS (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/lPT - RJ) - Senador Valadares, vou
concluir.

N&o estou falando s6 dos juizes ndo. Sou autor de um projeto aqui para limitarmos as férias aum més. Aqui também sdo
dois meses de férias. Mas ndo é colocado para votar nunca.

Tem mais agui, s6 para concluir. O senhor sabe que, se um juiz tiver um filho de 0 a 6 anos, ele recebe auxilio-creche
de R$1,7 mil durante seis anos? Se o filho dele tiver de 6 a 24 anos, recebe outro, o auxilio-educacdo. Agora, enquanto
a gente tem isto agui, esses atos privilégios, o senhor sabe 0 que € que estdo propondo para o trabalhador, o autbnomo
exclusivo? Uma fraude: ele ndo vai ter décimo terceiro, ele ndo vai ter férias, ele ndo vai ter FGTS.

Trabalho intermitente é escravidado. Eu quero chamar atencdo para essa desigual dade, para esse descolamento darealidade
dos altos funcionérios publicos ou mesmo dos funcionérios das grandes empresas. E s6 massacre em cima do povo mais
pobre, do povo trabal hador.

Eu encerro, me dirigindo a Dr. Angelo e a Dr. Guilherme Guimar&es, fazendo uma pergunta muito objetiva...
(Soa a campainha.)

O SR. LINDBERGH FARIAS (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RJ) - ... sobre oinciso X1 do art.
7°, que diz o seguinte:
Xl - duracdo do trabalho normal néo superior a oito horas diarias e quarenta e quatro semanais, facultada
a compensacao de horarios e a reducdo da jornada, mediante acordo ou convencéo coletiva de trabalho;

Eu quero que falem aqui sobre o acordo individual. Na minha avaliagéo, isso agqui € claramente inconstitucional.

Eu queria que os senhores também fal assem sobre essa figura do autdénomo exclusivo - e encerro dizendo isto -, porque o
auténomo exclusivo paramim é uma fraude. Eu queria que os senhores se aprofundassem nesse tema. Por exemplo, uma
empregada doméstica hoje poderiavirar uma pessoajuridicanessafigura de autdnomo exclusivo? Se pudessem responder
dando exemplos, inclusive, eu agradeceria.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Vaadares. Bloco Socialismo e Democracia/lPSB - SE) - Agradego ao Senador
Lindbergh.

Agoravamos ouvir as liderancas do movimento sindical. Vamos combinar agui que serdo trés minutos mesmo para cada
um. Sera o suficiente para vocés manifestarem os seus posi cionamentos.

Ubiraci Dantas de Oliveira, representando a CGTB.

O SR. UBIRACI DANTASDE OLIVEIRA - Boanoite atodos.

Eu queria agradecer ao Presidente, Senador Vaadares, e agradecer ao companheiro Paim e a companheira Vanessa, pela
justica das coisas e por nos terem dado esta oportunidade.

Eu queria dizer, pegando um outro aspecto, o seguinte: qual é aldgicageral desses Gltimos governos? E aplicar apolitica
neoliberal tendo como eixo central a sangria de recursos para o capital financeiro internacional. Sendo, vejamos. De 2003
para cd, foram nada mais nada menos que R$3,54 trilhfes destinados parafora. Do Temer para cd, foram R$550 bilhdes
enviados para o exterior. Resultado disso? 1sso é tudo por causa dataxa de juros elevada, esse mal que destréi aindistria
nacional, esse mal que acaba com a pequena e média indlstria e que vai transformar - a CNI que se cuide - a CNI em
escritdrio de executivo de multinacional, porque estdo destruindo as empresas brasileiras. E, com a destruicdo dessas
empresas brasileiras, ja chegamos a 26,5 milhdes - e explico - de desempregados, sendo 14 milhdes que estdo procurando
emprego e 12,5 milhBes que ndo estdo procurando emprego porque ja cansaram de procurar e ndo acharam. A situacéo
éessa

A destruicdo do parque industrial nacional esta arrasadora. N&o existe Pais, ndo existe Patria se ndo houver umaindistria
pujante. Vamos desenvolver pelo nosso Pais! Essa politica de criar multinacional resultou no que resultou: corrupgao
ativa paratudo quanto foi lado...

(Soa a campainha.)
O SR. UBIRACI DANTAS DE OLIVEIRA - ...Odebrecht, JBS, esse pessoa todo ai. Entdo, nds precisamos,
objetivamente, fortalecer...

E ndo vai ser a custa do trabalhador, tirando seus direitos, que se vai resolver o problema do emprego. Conversal O que
resolve o problema do emprego é reduzir ataxa de juros a niveis internacionais; o que resolve o problema do emprego é
fazer aformacéo bruta de capital fixo chegar aos 25%, como um outro Presidente ai ja tinha falado.
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Por isso, companheiros trabal hadores, povo que estanos ouvindo, Srs. Senadores eaMesa, éimportante virar o raciocinio.
N6s ndo podemos trabalhar no raciocinio da politica neoliberal, que fica discutindo "tira um pouco ali, tira um pouco
ali, precisade reforma aqui, precisa de reformadi”. O que precisa é reformar o sistema financeiro, a politica de mandar
dinheiro parafora. Ai, ndo tem salide, ndo tem educagdo, ndo tem salide para 0 OSSO povo.

Por isso, eu queria agradecer profundamente esta oportunidade de dizer que os trabalhadores estéo atentos. E, no dia 30
de junho, nés paralisaremos o Brasil novamente, juntamente com todos os trabal hadores do Pais, dizendo o seguinte...

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valadares. Bloco Socialismo e DemocracialPSB - SE) - Paraconcluir, Sr. Ubiraci.

O SR. UBIRACI DANTASDE OLIVEIRA - Poisnéo.
Paradizer 0 seguinte: "Vai parar de cabo arabo, de Norte a Sul do Brasil, porque a gente ndo aguentamais essa situacgo."

Terminando: tirem o dinheiro dagueles que roubaram o Brasil e devolvam para a nossa Pétria, para os cofres publicos!
Tirem o dinheiro dagueles que roubaram a previdéncia - muito bem colocado - e ai, sim, vai sobrar! Tirem o dinheiro
dos juros e ai, sim, vai sobrar dinheiro para 0 nosso povo, vai sobrar dinheiro para o investimento publico e vai sobrar
dinheiro para esta Nag&o!

Muito obrigado, Presidente; muito obrigado, Senador Paulo Paim. A gente vai vencer essa batalha, porque o povo vai
parar nasexta-feira. E, na préxima semana, nds vamos derrotar essa proposta que esta aqui apresentada. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valadares. Bloco Socialismo e Democracia/lPSB - SE) - Edson Carneiro, da
Intersindical.

V. S*tem a palavra por trés minutos.
O Presidente ja comegou a Ordem do Dia.

O SR. EDSON CARNEIRO - Boatarde. Obrigado, Sr. Presidente.

Queria, em nome do Senador Paim e da Senadora V anessa Grazziotin, cumprimentar todos os Parlamentares que apoiam
os trabalhadores. Quero também, em nome do Juiz Marlos Melek, cumprimentar todos os bilionarios deste Pais, todos
0s ricos, aqueles que ganham milhBes e milhdes explorando o povo brasileiro. Ainda que o juiz ndo sgja um bilionério,
ele vem aqui expressar uma posicao que so beneficia os bilionarios deste Pais, sd beneficia aqueles que lucram bilhdes
e bilhdes, explorando o povo brasileiro, e querem aumentar os seus lucros piorando as formas de contratagdo da forca
detrabalho no Brasil.

O que se trata nesse relatorio que tramita no Senado Federal a passos largos, sem debate com o povo, é de introduzir
novas formas de contratar a forca de trabalho mais barata, pagando menos salario com menos direito. No debate que €
maoderno, a modernizacdo para eles é aumentar os lucros, reduzindo o salério, reduzindo direitos e levando milhdes de
pessoas ao empobrecimento neste Palis.

O Juiz Melek diz que a terceirizagdo € uma realidade no mundo e, por isso, nds temos que aceitar. Durante séculos, a
escravidao foi umarealidade neste Pais. Durante séculos, foi umarealidade e foi necessario sequestrar os negros africanos
parafazer trabalho escravo aqui, para enriquecer mesma elite que ganha dinheiro como hoje. E aquela realidade foi
combatida e mudada, porque as pessoas ndo se acostumam com uma realidade que ndo Ihe é favoravel. E o que se quer
fazer aqui é avolta da escravidéo.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valadares. Bloco Socialismo e Democracia/PSB - SE) - Senador Paim, por favor,
venha presidir areuniéo.

(Soa a campainha.)
O SR. EDSON CARNEIRO - O que querem fazer aqui...

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valadares. Bloco Socialismo e Democracia/PSB - SE) - Eu vou |4 votar; depois,
vocés vao votar também. Viu? JaA comegou uma votagdo nominal .

A gentevotaevolta

O SR. EDSON CARNEIRO - Essas novas formas de contratacéo da forca de trabalho v&o colocar milhSes de pessoas
escada abaixo da miséria. E queremos saber: € moderno levar milhSes de pessoas a0 empobrecimento? Queremos
perguntar aqui, para os Senadores. vocés sdo bidnicos? Vocés foram indicados pelo Presidente da Republica ou vocés
foram eleitos pelo povo brasileiro? E, se foram eleitos pelo povo brasileiro, tém a obrigacdo de votar e de dizer o que
pensam sobreessalei. N&o foramindicadospor Temer; foram el eitos pel o povo brasileiro e, portando, ndo podem esquivar-
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se da suaresponsabilidade, de votar o projeto do amigo do Rocha Loures, que esta na condi¢ao em que esta porque atende
aos interesses dos ricos neste Pais.

Sabemos que essareformatrabal histando vem paragerar nenhum emprego; vem paramigrar ospostosdetrabalho formais,
com carteira assinada, para bicos, para ser autbnomo, para ser intermitente, para ser PJ, para ser terceirizados. Queremos
ver. Os médicos serdo terceirizados, os professores seréo terceirizados.

Quero saber quando é que esses Senadores que estdo aqui votando contra o povo brasileiro vao viver com o salario de
terceirizados; quero saber quando € que o Sr. Ricardo Ferrago vai viver com sal&rio de terceirizado; quando ele vai botar
os seus filhos em uma empresa de terceirizados, e ndo jogar o povo brasileiro nessa desgraga, que é esse projeto. Nao
ha outra palavra a dizer acerca dessa desgraca que vem para cometer o povo brasileiro, para aumentar o lucro de uma
minoria, que nunca, nunca, soube o que é sacrificar-se pelos seus filhos. E nds, povo brasileiro, vamos nos unir, no dia
30, vamos parar o Brasil...

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrétical PT - RS) - Um minuto para concluir.

O SR. EDSON CARNEIRO - Grevel Vamosderrotar essareforma, e 0 Senador que votar esse projeto aqui... Ndo vamos
fazer como o Aécio Neves, que manda matar quem delata, ndo vamos fazer como o juiz do TSE que corta o pescogo. O
povo brasileiro tem moral, mas o povo brasileiro nuncamais vai votar nesses senadores, nunca mais vai votar em quem
vota contra os trabal hadores.

Obrigado, Senador Paim, um grande abrago. Os trabal hadores vao lutar, e vamosimpedir, no amor ou hador, a aprovacao
dessa reforma.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Muito bem, esse foi o
Edson Carneiro Indio, daIntersindical. Antes, falou o Ubiraci Oliveira, como haviamos combinado, da CGTB.

Agora, falao Arthur Bueno, do Férum Sindical dos Trabal hadores, que reline quatro centrais e 18 confederacoes.

O SR. ARTHUR BUENO DE CAMARGO - Obrigado, Senador Paulo Paim, que preside esta Mesa. Cumprimento aqui
os demais Senadores e Senadoras, todas as liderancas sindicais e todos aqui presentes.

Senador, ouvi atentamente a palavra de cada um que me antecedeu.

E importante dizer que, quando se fala que essa reforma trabal hista vem para acabar com o desemprego, nem mesmo
aquele que enviou esse projeto para a Camara dos Deputados acredita nisso. Tanto € verdade que o Ministro da Fazenda
estavainclusive articulando para ampliar o tempo do sal&rio desemprego. Aliés, estavainclusive articulando para que se
impedisse o trabalhador de receber cem por cento do seu Fundo de Garantia quando fosse demitido e defendendo que esse
dinheiro fosse utilizado para ampliar o sal&rio desemprego. Ent&o, nem mesmo €ele acredita. Ainda bem que me parece
gue desistiram de viabilizar essaideia absurda.

N&o temos nenhuma divida, Senador, de que essa reforma trabalhista vai precarizar; vai, realmente, aumentar o nimero
de acidentes de trabalho e de doencas ocupacionais. E, ai, € importante dizer que a responsabilidade deste Senado, em
especia dagqueles Senadores que estéo realmente apoiando essa reforma trabal hista é enorme. E também ndo € menor a
responsabilidade daguel es empresarios que também estéo apoiando essa reforma.

Quero dizer aqui, publicamente, que 0 nosso férum ja notificou todas as entidades que representam, em terceiro grau,
os empresarios - CNI, CNC, CNF e CNA - no sentido de que, se essa reforma for aprovada, ja que eles estéo apoiando
essa reforma, ndo temos nenhuma divida de que essas empresas vao se tornar um inferno, sem condic¢des, realmente, de
produzir, porque os trabal hadores no v&o suportar esses ataques e a retirada de seus direitos.

Eu néo tenho nenhuma divida de que o movimento sindical, que sempreresistiu, queresistiu aditadura, que resistiu atudo
gue veio contra os trabal hadores, ndo seré agora que vamos deixar de resistir amais esses ataques que estdo acontecendo.
Quero aqui, parafinalizar, Senador, dizer atodos os Senadores que 0 nome de cada um dos senhores e das senhoras sera
divulgado amplamente em seus Estados, divulgando a forma como cada um vatou. Esse é um compromisso que 0 Nosso
forum esta assumindo agui publicamente.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar daResisténciaDemocratica/PT - RS. Fazendo soar a campainha.)
- Um minuto.

O SR. ARTHUR BUENO DE CAMARGO - Portanto, eu ndo tenho nenhuma divida de que nés vamos virar esse jogo,
gue ajustica sera feita e que essa reforma sera rejeitada.
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Lembro ainda que, dia 30, sextafeira, nés vamos fazer o maior ato de repudio a essa reforma. Trabalhadores e
trabalhadoras, vamos fazer uma greve geral e uma grande manifestagdo em nosso Pais contra essa reforma que retira
direitos dos trabal hadores.

Muito obrigado, Senador, e um grande abrago. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Muito bem!

Esse foi Arthur Bueno, que falou pelo Férum Sindical dos Trabalhadores, entidade que redine quatro centrais sindicais
e 18 confederagoes.

Agora, com apalavrao Sr. Carlos Silva, que falara pela Central Piblica e pelo Sinait.

O SR. CARLOS SILVA - Senador Paim, muito obrigado.

Eu cumprimento o senhor ao tempo em que cumprimento os colegas de Mesa, 0s Senadores presentes e 0s colegas
sindicalistas presentes.

Eu quero dizer que o Sinait assing, juntamente com a ANPT, a Anamatra e a Abrat, uma nota técnica que avalia e, de
maneira aprofundada, traz os aspectos formais e materiais da inconstitucionalidade da proposta.

Eu quero, aqui, aproveitar parafazer umaleitura um pouco diferente, Senador, do que a gente discute com relagéo a essa
reforma: a dticafiscal e a 6tica orcamentéria. E o que a gente tem observado é airresponsabilidade fiscal e orcamentaria
com o texto apresentado, tendo em vista que o autor, o Poder Executivo, e os defensores, agui no Congresso, ndo se
preocuparam com os aspectos do impacto fiscal e orcamentério da proposta sobre o Orgamento da Unido.

O modelo or¢amentério brasileiro, hoje, é constituido com base em trés grandes instrumentos: o PPA, aLDO e a LOA.
Dentro desses trés instrumentos estéo parcelas frontalmente atacadas, atingidas com redugdes e rendincias de receitas por
ocasido, por exemplo e principalmente, da reducdo da massa salarial que serd imposta ao Brasil, por meio de algumas
iniciativas contidas na proposta. Por exemplo: 0 aumento do trabalho atempo parcial; o aumento do trabalho temporario;
a introducgdo do trabalho intermitente; o autbnomo exclusivo; a terceirizacdo desenfreada sem limite; a prevaléncia do
negociado sobre o legislado, que reduzird o montante, o valor das parcelas sdariais; o fim da contribuicdo sindical
obrigatdria, que também vai ferir, no arcabougo orcamentério fiscal, alegislagdo orcamenté&riabrasileira; e aliberacéo do
registro de jornada, que vai viabilizar umaredugédo da massa salaria.

N6s conhecemos bem arealidade da previdénciano Brasil, e eu jatenho apresentado, em outras oportunidades, o quadro
hoje, em que, se eu olhar somente para a contribui¢do previdencidria dos empregados com a massa salarial que nés
conhecemos, ja concluo que o Brasil hoje deixa de recolher, deixa de receber, porque os empresérios colocam no bolso
deles R$117 hilhdes, entre contribuicdo previdenciéria dos empregados e Seguro Acidente do Trabalho.

Dada essa perspectiva de reducdo da massa salarial, Senador e demais presentes, nds teremos, minimamente utilizando,
por exemplo, como parametro, areducdo salarial que um terceirizado tem comparado aum empregado primeiro, de receber
24% em média menos. Aplicando essa comparagdo, teriamos como impacto da reforma trabalhista, de imediato, apenas
sobre essas duas parcelas previdenciarias, uma renincia de receita de R$23 bilhdes.

Parafinalizar, com relacdo a contribuicdo sindical, hoje, olhando apenas para o recorte da cota-parte da Uni&o, Senador
Paim... Eu fiz um levantamento, dado que sao os auditores fiscais do trabalho que fiscalizam o recolhimento...

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Um minuto.

O SR. CARLOS SILVA - ... da contribui¢do sindical e constatei que, no periodo de 2011 a 2015, foram recolhidos
efetivamente, a titulo de contribui¢o sindical da cota-parte da Uni&o, R$3 bilhdes. O Brasil tem, hoje, trés milhdes de
empresas devedoras da contribui¢do sindical; trés milhdes de empresas com um montante estimado em R$3,5 hilhdes.

Teve, entdo, algum cuidado o autor dessa proposta de acabar com a contribuicdo sindical obrigatoria com esse panorama
fiscal orcamentério que foi e tem sido desde sempre desprezado?

Ent8o, trago essa leitura um pouco mais para o lado econdmico-financeiro, Senador, acreditando que os meios colegas
da Anamatra e da ANPT trouxeram aqui, porque a assinamos de maneira conjunta, uma nota técnica discutindo a
inconstitucionalidade do projeto.

Muito obrigado pelo espaco.
O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Esse foi o Carlos Silva,
que falou pela central publicae pelo Sinait.

O Dr. Antdnio Galvao Peres tem um problema de voo. Entéo, ele falard em primeiro lugar, pelo tempo que entender
necessario. Eu, normalmente, nesse momento, dou cinco minutos para cada painelista; se necessarios, mais cinco.
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Entdo, V. S2fique bem avontade, Dr. Antdnio Galvao Peres.

O SR. MARLOSAUGUSTO MELEK (Fora do microfone.) - Sr. Presidente, pela ordem.
Foram deferidos dois minutos para eu me manifestar?

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - N&o, vocé vai ter cinco
com mais cinco, dez. Se precisar eu dou avocé dez.

A SR2REGINA SOUSA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - PI) - Senador Paim.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Ele tem um problema de
VOO, por isso tera de sair agora...

A SR2REGINA SOUSA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - PI) - Perfeito.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Entéo, vamos deixélo
falar. Em seguida, eu passo paraV. Ex2

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Senador Paim, agradeco a deferéncia e tentarei enfrentar diversos pontos que
foram levantados e questionamentos que foram especificamente dirigidos a mim.

Senador Paim, com relacdo a esse receio do trabalho auténomo da forma como esté previsto no projeto, esse receio - e
parece-me gque explicou muito bem essaquestéo o Juiz Marlos - éinfundado. Eu separel agui um outro artigo delei, porque
também se discutiu, a época, que essa alteracdo poderia levar a esse mesmo tipo de entendimento, que é uma alteracdo
quefoi feitaem 1994 no art. 442 daCLT.

I nseriu-se, aépoca, o parégrafo Unico no sentido de que: "Qualquer que sejao ramo de atividade da sociedade cooperativa,
ndo existe vinculo empregaticio entre ela e seus associados, nem entre estes e os tomadores de servicos daguela.” Muito
se disse, aépoca, que esse artigo permitiria uma fraude: substituicéo de trabalhadores por cooperados. 1sso néo é verdade,
porque, se presentes os requisitos de vinculo de emprego, continua existindo o vinculo de emprego. N&o se esta negando
aredag8o do arts 2° e 3° da CLT. Agora, quando houver a verdadeira figura da cooperétiva, ela estd sendo privilegiada
pelalei.

E a mesma situagio, a situagio € muito parecida com a regulamentacéo do trabalhador auténomo. A redagdo sO acaba
com apresuncado de que, havendo trabal ho, presume-se que haemprego. A Unicaalteracdo efetiva é essa. Agora, presentes
0s requisitos, especialmente a subordinagdo, que é o principal trago distintivo entre emprego e trabalho subordinado,
continuard havendo a possibilidade de reconhecimento desse vincul o de emprego. O ataque ao projeto por porta, com
todo o respeito, € um ataque falacioso, porque o projeto ndo diz isso.

Com rel ag8o aquestionamentos, até aquestdo daposturado advogado, maisumavez, eu digo - jadisseisso em umareunido
anterior que houve no plenério... Eu sou professor e sou advogado. Falo hoje aqui como professor. Como advogado, manter
alegislacdo do jeito que estd, € algo muito vantajoso para o advogado. N&o saber, por exemplo, 0 que € grupo econémico,
ndo saber quais sdo as consequéncias da sucessdo trabal hista, ndo saber se se aplicam ou se ndo se aplicam as regras
do Cédigo de Processo Civil sobre desconsideracéo da personalidade juridica, ndo saber os limites da responsabilidade
do sbcio, essa inseguranca que existe hoje, pela multiplicidade de entendimento de correntes, € um campo fértil paraa
atuacdo do advogado. E esse projeto adota posi¢des claras sobre temas pol émicos.

Como professor - e fago a exposi¢éo nesse sentido... V. Ex2 disse que eu disse que o projeto é ruim. Eu ndo disse que é
ruim. Eu disse que ha pontos que so passiveis de...

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Eu concordo com V. Ex2
V. Ex2disse exatamente isto: que ha pontos que precisariam ser alterados, modificados, gjustados.

O SR.ANTONIO GALVAO PERES- E qualquer pessoacue ler o texto vai ter asuaopini&o sobre determinados artigos.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS) - Eu o respeito e concordo
€om essa sua opinido, porque € amesmaopinido que eu tenho em relacdo as alteraces. No contelido, claro, temos posicdes
divergentes, mas é legitimo.

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Claro.

Com relagdo a uma questdo levantada pela Senadora Regina, a quest&o da ultratividade. A Senadora disse que sempre
houve ultratividade. N&o; ndo é verdade. A posi¢ao do TST sempre foi no sentido de que néo havia ultratividade. Houve
essa mudanca apos a Emenda 45. E essa...
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(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Estava nalei, mas com excegdes. Essa posicio do TST aterando a simula que
tratado temajafoi enfrentadapelo STF, e o STF, que € o guardido precipuo da Constitui¢do no Brasil, entendeu que essa
alteracdo eraincongtitucional, que a ultratividade é algo inconstitucional. No despacho do Ministro Gilmar...

(Intervengéo fora do microfone.)

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Claro. Foi uma liminar en uma arguicio em descumprimento de preceito
fundamental da Constituicdo, umaliminar do Ministro Gilmar Mendes.

(Intervencgéo fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - A Senadora aqui falaa
hora que entender necessério. Se quiser fazer uma consideragéo...

(Soa a campainha.)

A SR2 REGINA SOUSA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - Pl) - SO para dizer que a gente, as
categorias, pelo menos, as que tém mais poder de fogo, como a minha, bancéria, que sempre teve - fui bancéria também
- e agente conseguia, era a Ultima clausula das nossas convencdes. Entdo, s valia até o préximo acordo.

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Senadora Regina, esse € um mecanismo...

A SR2REGINA SOUSA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Demacratica/lPT - PI) - Ent&o, se formos botar nalel que
€ proibido, ai pronto, acabou.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Esse € um mecanismo
legitimo, a negociacdo, e ndo aimposi¢ao.

A SR2REGINA SOUSA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Demacratica/PT - Pl) - Pois é, mas aqui esta dizendo que
ndo pode haver.

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - N2o esta dizendo que n&o pode haver; esta dizendo que ndo ha...

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS) - A ultratividade néo vale.
O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Esta dizendo que ndo hé ultratividade, mas nada impede que sgja negociado.
Nao h& uma proibi¢do a negociagdo nesse sentido.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Mas vocé pode negociar...

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Senador Paim, o voto em separado de V. Ex@revela uma divergénciaque é uma
doutrina trabal hista com relagdo ao modelo...

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Demacrética/PT - RS) - Fique bem avontade para...

O SR. ANTONIO GALVAO PERES- ... que se quer.

V. Ex2 em um determinado ponto do seu voto, diz que essas alteractes levariam a uma heterogeneidade no tratamento
do emprego, e é verdade. Essa heterogeneidade é defendida por grande parte da doutrina no sentido de que ha diversos
tipos de empregados que merecem um tratamento diferenciado. A expressdo...

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Permita-me - e vou
descontar o tempo. Estéio me convidando parair ao plenario para votar autoridades. Esta aqui € a reunido histdrica, é a
ultimado debate. Que me descul pem as autoridades, mas a maior autoridade estd aqui, que € o mérito dessareformal Nao
vou, e vou ficar aqui ouvindo todos os senhores. (Palmas.)

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Senador Paim, mais uma vez, obrigado pela deferéncia.

A SR2REGINA SOUSA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - Pl) - O senhor me permite, sd para botar
ospintosnosis. Olhao que diz o artigo: "Nao serapermitido estipular a duragéo de convencao coletiva ou acordo coletivo
de trabalho superior a dois anos, sendo vedada a ultratividade.”

E 0 que esté escrito.
O SR.ANTONIO GALVAO PERES - Senadora, 0 voto do Senador Paim, em separado, criticao tratamento heterogéneo

gue se daao emprego nesse projeto. A expressao que setem utilizado paradesignar esse fendmeno é de umafragmentacéo
33/43



Reunido de: 27/06/2017 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

interna do conceito de contrato de emprego, no sentido de tratar de forma diferenciada empregados que estédo em uma
situacdo diferenciada. O projeto, por exempl o, regulamentaaquestéo do tel etrabal ho; criaafigurado trabalhointermitente;
trata, mais umavez, da questdo do trabalho a tempo parcial. Ent&o, so categorias dentro do conceito de emprego que o
projeto trata de forma diferenciada.

O que setem feito também em outros paises étrazer essaprotegéo paraforado contrato de emprego; entéo, forado conceito
de empregado, estender essa protegdo. Por exemplo, na Espanha, a figura do trabalhador autbnomo economicamente
dependente...

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Mas V. Ex® concorda
gue, quanto ao trabalho intermitente - e o proprio Relator é contra, ja se diz que hd um grande acordo -, ele ndo aconteca
no Brasil.

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Eu concordo que é uma boaideia.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Com o Relator. N&o é
nem comigo; € com o Relator, 0 Senador Ricardo Ferraco. Ai h4 uma concordancia.

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Ha uma concordancia no seguinte sentido, Senador: aideia é muito boa, aideia
vai trazer, pode trazer quem esta nainformalidade hoje para uma protecdo. O risco € afraude. O risco é a fraude!

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Avangamos! Avangamos!

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - O problema esta na fraude, assim como houve fraude na aplicacgo do art. 442,
parégrafo Unico, que eu acabel de citar. Muitas empresas acharam, naguele momento, que se poderiatudo, que se poderia
substituir o trabal hador pelo cooperado. E fizeram isso, e houve a atuacéo do Ministério PUblico, houve decisBesjudiciais
reconhecendo o vinculo de emprego. Entdo, nés ndo podemos trabalhar com a ideia da fraude; nds temos que trabal har
com aideiade que aboa-fé deve ser algo ordinario.

Ent&o, Senador, agradeco mais umavez a atencdo de V. Ex? a aten¢do de todos os Senadores. Agradeco aos colegas que
participaram desta Mesa e ao Senador L ob&o pela oportunidade de estar agui novamente.

O temos, 0 que me causa perplexidade é o fato de se tratar um tema tao importante numa agenda politica. Nés ouvimos
aqui discursos...

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - E com tanta rapidez, ndo
€? Com pouco tempo para o debate, inclusive paraV. S.

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Muitas das manifestagdes que ocorreram hoje foram dirigidas a esse ou aquele
partido, muitas vezes ndo se discutiu tecnicamente 0 que estd no texto dalel. E o texto dalei tem artigos, que, na grande
maioria das situagdes, s favorecem o trabalhador.

Cito, por exemplo, a distribuicdo dindmica do 6nus da prova, no sentido de que o dnus da prova tem que ser atribuido a
parte que tem maior facilidade para produzir aquela prova. De que maneiraisso prejudica o trabalhador? Ha a questao da
jurisdicdo voluntaria: de que maneiraisso prejudica o trabalhador?

Ha diversos artigos... S6, digamos assim, as questdes mais pol émicas so destacadas, mas o projeto é muito grande, tem
questdes...

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Ent8o V. S* concorda que,
guanto as questdes pol émicas, nos deveriamosfazer umagrande conversacéo, umagrande concertacdo, e alterar o projeto?

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - N&o sei qual seria, por exemplo, com relago ao trabalho intermitente...

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Ai ha outros, como a
empregada gestante.

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Quanto & empregada gestante, aideia do projeto talvez tenha sido, usando uma
expressao...

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Mal redigida.
O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Talvez tenha sido uma pouco ingénua.
O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Mal redigida.
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O SR. ANTONIO GALVAO PERES- A ideia apresentada foi no sentido de que, se aempregada quiser e se ela obtiver
um atestado do seu médico de confianga dizendo que € possivel trabal har naquela atividade, ela poderia trabalhar - como
se fosse uma escolha da trabalhadora. Mais umavez, o risco é afraude.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - E a fraude, porque o
meédico da empresa pode ser o médico dela. O médico da empresa vai dizer que ela pode trabalhar em érea insalubre,
penosa e periculosa.

SO para gjudar: todas as Senadoras da Casa fizeram emendas contrarias, nenhuma delas deixou de fazer isso,
independentemente de fazerem parte da Base do Governo, todas!

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Senador, mais uma vez: o problema no é a redagdo do projeto, o problema é
o risco dafraude. Mais umavez, voltamos ao mesmo ponto.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democréatica/PT - RS) - Sevocéfacilitar afraude...
O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Voltamos a mesmo ponto.

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Estou lembrando: eu dei
paraele 10 minutos, e ele estaem 15 jal Ele disse que tinha que pegar 0 voo...

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Mais umavez eu gostaria...

O SR. PRESIDENTE (Paulo Paim. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/lPT - RS) - Estou lembrando para
abrir o precedente para 0s outros.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Esta ai: quinze por culpa do Senador Paim, que interferiu...

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Mas eu gostei de ouvi-lo, porque ele,
em muitas coisas, concordou comigo. 1sso ndo quer dizer que a gente ndo possa pensar de forma diferente.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Vamos adiante,

O SR. ANTONIO GALVAO PERES - Agradeco mais umavez, Senador L obao, e pego descul pas, mas real mente tenho
gue sair agora, pois tenho um voo as 20h35. Muito obrigado pelo convite, mais umavez.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Obrigado, Dr. Antonio Galvéo Peres.
A SR2FATIMA BEZERRA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RN) - Sr. Presidente...
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Ougo V. Ex&

A SR2 FATIMA BEZERRA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RN) - Sr. Presidente, quero
cumprimentar V. Ex2 o Senador Paim, a Senadora Regina e todos 0s nossos convidados e convidadas, e permita-me fazé-
lo nas pessoas de Vagner, Presidente da CUT, de Adilson, Presidente da CTB, de indio, da Intersindical, bem como do
representante de Bira, da CGTB, e dos representantes da Anamatra.

Senador Lobao, eu sb estou chegando agora porque me encontrava em Montevidéu participando de mais uma sesséo
ordinériado Parlasul, do qual sou integrante.

E ontem, inclusive |14, no Parlamento do Mercosul, Paim, falei, fiz o registro desta agenda de retrocessos em curso no
Brasil, pontuando principa mente os reflexos que ela apresenta para o campo da educagéo, como, por exemplo, aliberagéo
daterceirizagdo, achamadaterceirizagdo daatividade-fim, que o PLC 38, oraem tramitacdo no Senado, escancarade vez.

E qua é o rebatimento que isso tem, Senador Edison Lobdo, no chdo da escola? O rebatimento € muito preocupante,
porgue, com o advento daterceirizacdo irrestrita, ilimitada da chamada atividade-fim, o que vamos, de repente constatar,
com 0 que vamos conviver? Com o professor do chamado contrato temporério, em detrimento daquilo que foi uma
conquista nossa em 1988, que foi o concurso publico paraingresso ndo apenas do professor ao servigo publico, mas do
ingresso do servidor publico como um todo. Na area do magistério, isso € muito relevante, porque nesta &rea a selecéo
tem de ser pela via do concurso publico pelo quanto esse concurso publico exige - tem de exigir - do ponto de vista de
titulos, do ponto de vista conhecimento, do ponto de vista de experiéncia. Afinal de contas, o professor ndo é um agente
publico qualquer; ele trabalha com algo essencial, que é a formac&o, o conhecimento. Portanto, com educacdo, que é
imprescindivel paraum projeto de desenvolvimento de uma nagéo que se pretende inclusive, justa, generosa.

Quero, portanto, aqui colocar que, sem davida nenhuma, este tempo que estamos vivendo € um tempo de muita revolta,
porgue é quase inimaginavel, Senadora Regina, a gente aceitar que um governo, como o0 Governo que esta ai, moribundo,
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um governo que ndo tem legitimidade, um governo que, neste momento, enfrenta uma grande adversidade. Além da
rejeicdo recorde - 97% rejeitam este Governo -, neste exato momento, o Brasil convive com o fato inusitado, que é ter
seu Presidente denunciado.

Ele ndo esta sendo denunciado pela oposi¢ao; ele esta sendo denunciado pelo Ministério Pablico, pela propria Policia
Federal. E denunciado por qué? Por crime de corrupgdo. E ha mais duas denlincias a serem apresentadas. Ao mesmo
tempo, 0 que a gente esta vendo € um governo desesperado, desnorteado. Acabou de fazer um pronunciamento agora,
completamente desnorteado. E um governo que aindainsiste em negociatas, em oferecer cargo dali, oferecer cargo acola
I nsiste em se manter, repito, no comando dos destinos do Pais. 1sso é algo inaceitavel! Como se ndo bastasse, € um governo
gue aindainsiste em levar adiante essas reformas, como areforma trabal hista e a reforma previdenciaria, reformas essas
gue tém merecido fortemente a nossa critica pelo quanto de retrocesso €elas apresentam. N6s da Bancada do Partido dos
Trabalhadores sempre dissemos aqui claramente que ndo somos contrérios afazer o debate sobre as reformas, etc. Agora,
0 que nés jamais aceitaremos sdo reformas com esse contetido. Porque a reforma trabal hista veio na medida para atender
0 interesse do patréo, o interesse do empresariado. Ela estd aqui agorana CCJ, e a pergunta que se faz € o seguinte: quais
s80 0s aspectos do ponto de vista da constitucionalidade desse projeto? Os senhores agui j& discorreram muito bem. E
aqui muito se falou, com muita propriedade, como a Anamatra tem se posicionado, dos aspectos do ponto de vista da
inconstitucionalidade desse projeto, pelo quanto essa lel fere direitos sociais, direitos trabalhistas fundamentais que nés
conquistamos na Constitui¢cdo cidada de 1988.

Porque, Senador Lob8o, existe algo mais inconstitucional, mais desumano do que fazer prevalecer a tese do negociado
sobre o legislado, que é exatamente abase central do projeto? Existe algo maisdesumano einconstitucional do que, como o
projeto prevé, permitir que amulher gravidatrabalhe em local insalubre? Existe algo maisinconstitucional do queafigura
da chamada pejotizag8o, que transforma o trabalhador em um auténomo e, conseguentemente, ele ndo tem assegurados
todos os demais direitos que a prépria CLT assegura? Ou sgja, Senador Lobéo, na verdade, a tese do negociado sobre o
legislado, vamos deixar muito claro, € umatese que vem nadirecéo de permitir a supressdo dos direitos dos trabal hadores
parafavorecer exatamente o qué? Os empregadores e o patrao, ndo €, Paim? Porque se fosse...

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Senadora, ha um informe que chegou
agoraimportantissimo. E um segundo, Presidente.

"Janot entra com acdo no Supremo Tribunal Federal contraalLei daTerceirizagdo." (Palmas.)
Erasoisso. A guerravai continuar.

A SR2FATIMA BEZERRA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN) - Perfeito.

Ent&o, veja bem, para concluir, a tese do negociado sobre o legislado vem na medida, repito, para atender os interesses
do empresariado, pelo quanto ela permite suprimir, diminuir, rebaixar os direitos dos trabalhadores e trabal hadoras. Com
essa tese, todos os direitos, do ponto de vista direto e indireto, dos trabalhadores estdo em questdo. Por qué? Porque o
negociado vai prevalecer sobre o legislado em uma configuragdo que por si s ndo € ancorada no principio da justica,
da simetria, muito pelo contrério.

Nahoraque o trabalhador esta caraa cara com o patrdo, Senador Lob&o, como caracterizar umarelacdo dessade simetria,
de igualdade? Claro que ndo! E uma relacso por si 6 exatamente ja desigual, o patréo com o empregado, repito, natese
de prevalecer o negociado sobre o legislado.

Ent&o, em uma configuracdo dessa, o trabalhador ja sai perdendo. E ai ele pode realmente perder, sem divida nenhuma,
direitos no que diz respeito ao décimo terceiro, aférias, ajornada de trabalho, auma série...

(Soa a campainha.)

A SR2FATIMA BEZERRA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN) - ... uma série de conquistas que
alei ja assegura exatamente ao trabalhador.

Entdo, eu encerro dizendo ndo sO da nossa esperanca, mas da nossa confianga de que essas reformas vao ser barradas,
porque, acima de tudo, a gente acredita muito na capacidade de luta da classe trabalhadora neste Pais.

Dia 30 esta chegando. E eu acho que o dia30 vai ser um dia de maior mobilizacdo do quefoi o dia 28, inclusive em funcéo
do contexto que nds estamos vivendo: um Presidente denunciado, no exercicio do cargo, por atos de corrupgdo. 1sso nunca
existiu no nosso Pais! E este Senado tem que se dar um gesto, Regina, de um minimo de vergonha e de decéncia, porque
este Senado - pelo amor de Deus! - ndo pode, de maneiranenhuma, cometer um crime desses. Além do retrocesso que séo
essas reformas, no contexto que nds estamos vivendo, repito, de um Governo sem legitimidade, um Governo denunciado
agora por atos de corrupcdo, 0 Senado ndo pode, de maneira nenhuma...
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(Soa a campainha.)

A SR2FATIMA BEZERRA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RN) - ... repito, convalidar e aprovar
essa reformatrabal hista.

Por isso que digo da nossa esperanca e da nossa conviccao de que essas reformas ndo prosperardo. Elas vo ser barradas.
Assim como ndo ha mais saida para esse Presidente, ando ser deixar o cargo; sair pela mesma porta dos fundos por onde
ele entrou, e agente trazer ademocracia e o respeito aos direitos dos trabal hadores e trabalhadoras do Brasil de voltacom
arealizacdo de novas eleicles diretas.

(Manifestaco da plateia.)
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA. Fazendo soar a campainha.) - Dr. Adilson Gongalves.

O SR. ADILSON GONCALVES DE ARAUJO - Bem, Presidente, eu queria agradecer a oportunidade, agradecer aos
Senadores, as liderangas do movimento sindical, aos representantes que comp8em esta Mesa.

Eu diria que, do ponto de vista da conveniéncia, se de fato ndo convém uma escola sem partido, ndo seria conveniente
um Senado sem politica. Falo isso - infelizmente ndo esta mais presente - porque nds ndo podemos ter umavisao legalista
deste debate que n6s estamos tendo aqui. Eu sei daimportancia do meu papel como representante da classe trabalhadora.
E acho até que cumpriu o papel o debate acerca da inconstitucionalidade, o que demonstra também que de fato o Brasi
esta dividido.

Quero aqui recordar o que foi dito em 18 de maio deste ano, ha 39 dias: "a crise ingtitucional é tdo grave que areforma
se tornou secundérid’. Quem falou isso foi 0 Senador Ricardo Ferraco. 1sso em um tempo...

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS) - Eu liguei para €le cumprimentando-
0. No outro dia, ele mudou de opini&o.

O SR. ADILSON GONCALVES DE ARAUJO - Mas imagine: se ha 39 dias, quando da divulgacgo dos audios, ele
externou essa opinido, com o agravamento da crise, parece-me que isso ja ndo € mais secundario, que isso tem de ser
delegado ao terceiro ou quarto plano. O tempo exige sensibilidade.

No calor da ruptura demaocrética, um representante do empresariado brasileiro, motivado pela pressa de conduzir as
reformas, teria dito: "E chegado o mal agora, para que possamos beneficiar poucos.” E uma méxima de Maguiavel. O
que ele quis dizer com isso? Tem de fazer as reformas para encher a burra dos banqueiros, dos rentistas, de dinheiro. Ha
uma pressa em se ganhar a custa da desregulamentacdo. Um custo de mé&o de obra mais barato enseja aumentar a cesta
de lucro das empresas.

Esse problema da instabilidade econdmica vai ter de encontrar o seu caminho. N6s podemos até retomar o crescimento
econdmico, mas pergunto: consagradas essas reformas, em que condi¢&o vivera nosso povo?

O Brasil - permita-me dizer com todo o respeito, Marlos - ndo € um Brasil somente de caminhoneiros. Os caminhoneiros
s80 uma parcela, sdo trabalhadores auténomos. Os trabal hadores gostariam de perceber um salério de R$30 mil por més.
Mas o Brasil nfo compete s6 aos autbnomos. E um Brasil desigual, € um Brasil que concentra muito a riqueza, € um
Brasil que tem diferencasimportantes. O trabalhador assistido pela CLT, como o motorista de 6nibus, gostaria de receber
um salé&rio melhor. E é muito decorrente da representacéo sindical que ele briga para melhorar, na negociagdo coletiva,
muitas vezes, asuacondicdo de vida. Eu sou bancario também, como a Senadora, e confesso avocé mesmo com agrande
concentracdo e com a alta lucratividade apurada pel os bancos nos Ultimos anos, nessa hegociagdo coletiva, nos fizemos
um acordo com reajuste abaixo dainflagdo por dois anos. Mas arelacdo entre capital e trabalho se estabel eceu.

Muitas coisas que se apresentam de forma alvorogada representam certo ensaio: "Olha, essa matéria nés vamos resolver
na queda de braco. Vai ganhar quem tem maisforca." N&o tenho divida de que, se prevalecer essatendéncia, perderemos
todos.

O Senado cumpre um papel fundamental neste didlogo. Acho que aquilo que estd sendo feito aqui tem motivado, inclusive,
aatencdo dessa sociedade descrente, aluz de um Governo impopular. A imprevisibilidade sugere muitas coisas. Inclusive,
ha agueles que acham que o melhor caminho é aprofundar o conservadorismo...

(Soa a campainha.)

O SR. ADIL SON GONCALVESDE ARAUJO - ... tendente a multiplicacso desse 6dio doentio, que ndo leva ninguém
alugar algum!
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Entdo, acho que temos muitas coisas sobre as quais precisamos dialogar entre nos. Acho que o debate do contrato
temporé&rio, do contrato intermitente e do contrato autbnomo, da pejotizacdo, desse arcabouco, da ultratividade, que pde
em xegue as negociacies e convencdes coletivas... Se prevalecer isso, nds vamos para a faléncial

E ai eu penso que talvez tenha sido a opgéo do Governo fazer a reforma trabal hista porque, por tabela, ndo precisa mais
discutir areformadaprevidéncia. Para qué? Esta consagrada. Nés ndo vamos ter como dar sustentagdio a previdénciacom
a precarizacdo do trabalho, com contratos precarios, com a subcontratacdo, com o trabalho analogo a escravidéo...

(Soa a campainha.)

O SR. ADILSON GONCALVES DE ARAUJO - ... com uma regulagio desprovida de regras, de bases, que dé
sustentacdo, que alimente o sonho dessa familia brasileira, que sofre ainda em decorréncia do atraso secular.

Entdo, eu penso que a salide ha de indicar que o Senado possa se posicionar. Eu acho que a gente pode fazer o bom e
correto dialogo com 0 nosso povo. Um povo descrente, mas que tem muita fé que a gente possa encontrar uma solucado e
um caminho que possibilite ajustica social em um Brasil soberano e menos desigual.

Muito obrigado. (Palmas.)
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Sr. Guilherme Guimaraes.

O SR. GUILHERME GUIMARAESFELICIANO - Obrigado, Senador Lob&o, Senador Paim, Senadoras. Este debate
foi muito importante, e a Anamatra louva a ocorréncia do debate e se apraz em participar dele.

A rigor, apenas uma questdo foi dirigidaamim pelo Senador Lindbergh, mas preciso fazer outras ponderaces em funcéo
do que disse 0 Senador Lindbergh. Eu comego por dizer o seguinte: as posi ¢des que a Anamatratraz aqui ndo sdo posi¢oes
da diretoria da Anamatra, sdo posi¢des que a Anamatra retira dos juizes do trabalho do Brasil, que se reinem em uma
instancia estatutaria que se chama Congresso Nacional dos M agistradosdo Trabalho, que éainstanciadeliberativaméaxima
da Anamatra. Ali s80 votadas teses. Essas teses ancoram as posi ¢oes da Anamatra neste Parlamento.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - Permita-me dizer que, com muito
orgulho, participei ja, como convidado.

O SR. GUILHERME GUIMARAES FELICIANO - Defato, Senador, V. Ex2 esteve |4 algumas vezes.

E quem puder ler anossanotatécnica, no que diz respeito a Anamatra, veraque muitas dasteses quereferi aqui derivam do
gue se defendeu [ e que democrati camente preval eceu em plendria; sdo as posi¢des que, com legitimidade, nds trazemos.
Mas nos representamos a magistratura do trabalho na sua inteireza, e, sinceramente, Senadores, me causa uma grande
espécie que o fato deum juiz vir agui se posicionar de outro modo, ainda que ndo sgjadamaneiracomo aAnamatra pensa,
como € o caso do colega Melek, traduza como reposta um atagque, que ndo foi pessoal, mas foi a condi¢do profissional.
E ai eu me sinto na responsabilidade de fazer alguns esclarecimentos.

Primeiro, o que o Senador Lindbergh leu foi um anteprojeto que em determinado momento surgiu no Supremo Tribunal
Federal, reamente, com uma série de direitos, de penduricalhos, que néo prevaleceu, que ndo teve o0 apoio sequer das
associagoes de juizes e que ndo esta no Parlamento, morreu no Supremo Tribunal Federal. Eu participel da Ultima sessdo
administrativa em que isso foi votado, os direitos e prerrogativas da magistratura, e esta série de direitos que foi aqui
referidando preval eceu. Entéo, estando é umarealidade. Agora, hafériasde 60 dias? HA. Agora, permitam-me: o bancério
tem uma jornada de 6 horas, e a Anamatra defende que ele mantenha essa condi¢o; o advogado empregado tem uma
jornada de 4 horas, e a Anamatra defende que ele mantenha essa posi¢&o; o radialistatem direito legal a gratificagdo de
acimulo de funcgéo, e a magistratura defende que ele mantenha essa condi¢do; a magistratura tem um direito historico,
gue sdo as férias de 60 dias, e defende esse direito - podemos discuti-lo, mas a Anamatra defende esse direito.

Por fim, acho que é relevante dizer isto: talvez sgja melhor discutir, sempre, nas préximas ocasifes que haverg, a
constitucionalidade e o mérito, e ndo a condicdo de quem fala. Acho queisso ndo noslevaanada, nosdivide, ea Anamatra
aqui registra o protesto, porque acho que ndo € um bom caminho para se discutir essa matéria.

Volto ao cerne da questéo, a pergunta que o Senador me fez. O Senador indagava o que tanto eu quanto o Dr. Fabiano
pensamos da literalidade da Constitui¢cdo com relago ao acordo escrito ou, naverdade, & negociacdo coletiva para efeito
de flexibilizag8o. Isto disse no inicio: paramim, aqui ha, de fato, inconstitucionalidades literais, nada principiol 6gico, as
possibilidades de flexibiliza¢&o estdo claramente descritas.

(Soa a campainha.)
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O SR.GUILHERME GUIMARAESFEL ICIANO - O participante que me sucedeu, o professor, dizia: "Ah, mashauma
divida quanto aisso." H& uma davida, ha quem diga que o inciso XX VI do art. 7° permite negociag&o coletiva para pior
em qualquer circunstancia, paratudo. Mas, ai, me permitam também dizer isto; ha aqui até uma grosseria hermenéutica,
digamosassim, porgue, sefosse esse 0 caso, 0 Constituinte originério ndo teriacol ocado " ressal vadaanegociagéo coletiva'
e "salvo acordo ou convencdo coletiva' em apenas trés incisos, bastaria 0 inciso XXV e estaria tudo abrangido por
isso. Ent&o, me parece o melhor entendimento, e aqui ja ha, a meu ver, pelo nimero de hipoteses do art. 611-A, uma
inconstitucionalidade formal.

Umaoutraseraapossibilidade de que, por acordo escrito, um hipersuficiente econdmico - qual quer trabal hador que receba
mais de R$11,5 mil, dois tetos do regime geral - possa dispor de qualquer direito nos termos do art. 611-A. 1sso ndo €
congtitucional. A Constituicdo ndo abriu essa excecdo. Se se trata de empregado, as flexibilizacBes possiveis naqueles
trés temas se daréo por meio de negociacdo coletiva, ponto final. Ndo ha aternativa, ndo h4 hipétese, ndo haressalva e,
portanto, alei ndo pode fazé-la.

(Soa a campainha.)

O SR. GUILHERME GUIMARAES FELICIANO - Finamente, Senador, ha ainda outro aspecto que n&o tive tempo
de mencionar. Se a questdo é o agodamento, talvez os Srs. Senadores pudessem levar em considerago o seguinte: apos
a aprovacdo da Emenda 95, que € exatamente a do teto de gastos, 0 Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias
recebeu um art. 114 que diz o seguinte:

A tramitac&o de proposi¢éo elencada no caput do art. 59 da Constituicdo Federal [por exemplo, projeto
delei; por exemplo, proposta de emenda constitucional, e por ai vail, [...] quando acarretar aumento de
despesa ou rendincia de receita, sera suspensa por até vinte dias, a requerimento de um quinto dos membros
da Casa, [ ...] para analise de sua compatibilidade com o Novo Regime Fiscal.

I sso estd nas maos dos Senadores, se quiserem, porque é constitucional. Esse projeto implica, inclusive, renancia fiscal,
na medida em que, para 0 bem ou parao mal... E a Anamatra tem a posi¢do do Conamat contra a contribui¢&o sindical
obrigatéria, mas acha que isso deve ser progressivo. Da maneira como estd, prejudicara o funcionamento dos sindicatos
e, damaneiracomo estd, sera perda de arrecadagéo, ja que parte disso, indevidamente, vai paraaUnido, do diaparanoite.
Ent&o, aqui ha umarenincia de receita evidente.

Outra, emboraindireta, € o fato de que prémios, ajudas de custo etc., mesmo que habituais, ndo terdo carédter salarial, ndo
incidird Imposto de Renda, ndo incidira contribuicdo social. Renlincia fiscal.
(Soa a campainha.)

O SR. GUILHERME GUIMARAES FELICIANO - Nada obsta que estes 20 dias sejam legitimamente requeridos
pelos Senadores, com o quérum do art. 114, para se discutir este impacto or¢amentario...

(Soa a campainha.)

O SR. GUILHERME GUIMARAESFELICIANO - ... eestarenunciafiscal.
Obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA. Fora do microfone.) - Dr. Angelo.

O SR. ANGEL O FABIANO FARIAS DA COSTA - Obrigado, Senador Edison Lobéo.

Vou me ater aqui aos aspectos que foram debatidos pel os Senadores que trouxeram as ponderagdes e pel os colegas que
nos acompanharam nos debates.

Com o Dr. Anténio Galvéo, que jasaiu, nds concordamos - e o préprio Senador Paim - que estetexto - eaindabem queele
teve essa ponderagdo - tem que ser modificado. O Senado ndo pode ser um mero chancelador, carimbador daguele texto
que foi ampliado, de uma maneira desproporcional, trazendo 117 artigos, quase 200 dispositivos, e nédo fazer qualquer
tipo de alteracéo, com 0 Senador Ricardo Ferrago tdo somente recomendando veto ou edi¢éo de medidas provisorias. Esse
nado é o papel do Senado: propor seis vetos e algumas medidas provisorias.

Entendemos que 0 Senado deve discutir, fazer as ateracdes e mandar de volta para a Camara. Este é o seu papel
constitucional.

E aqui faco uma defesa também da nossa nota técnica e do voto do Senador Paim, porque nés sabemos que ele utilizou
anossa nota técnica. Dizer que...
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O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS) - A nota técnica esta na integra dentro
do meu voto em separado.

O SR. ANGEL O FABIANO FARIAS DA COSTA - Poisé.

E dizer que o voto do Senador Paim ndo analisou, ndo adentrou nos aspectos constitucionais, apenas ladeando em
principios, é desmerecer o trabalho dessas associagdes que representam milhares e milhares de agentes publicos
especialistas no Direito do Trabalho, no processo do trabalho e nas causas que séo submetidas a Justica do Trabalho.

Nos enfrentamos ponto por ponto. Foi um trabalho aoito maos. E, aqui, eu falo de quatro associagoes. E, além deterem sido
debatidos os principios que devem ser trazidos pela boa doutrina constitucional, do Direito Constitucional, foram trazidos
pontos diretamente af etados nisso. Foram quatro entidades: a Abrat, o Sinait, auditores fiscais, advogados trabal histas,
procuradores do trabalho e juizes do trabalho.

Trouxemos pontos diretos de dispositivos, como a questdo do trabalho auténomo, que, de fato, como foi perguntado aqui
pelo Senador Lindbergh, esvazia por completo.

E, diferentemente do que o préprio Dr. Marlos Melek a ega com relacdo a essa questao dos caminhoneiros, dos médicos,
enfim, se fosse para esses casos, que fosse pelo menos limitado. Em nenhum momento, o projeto de lei traz qualquer
limitac&o para esse trabal ho auténomo exclusivo e continuo. Se aideiaerafomentar os auténomos que tém um caminhéo,
um médico que ganha R$20 mil por ser autbnomo, que sejaliteral essa previsao, e ndo que se deixe de umamaneiraaberta,
permitindo que qualquer empresa possa demitir os seus trabal hadores e passar a utilizé-|os como auténomos exclusivos,
com todos os elementos configuradores da relacéo juridica. E ndo venham dizer que o art. 2° e 0 art. 3° v&o resolver essa
situacdo, porque ndo vao. Sabemos que serdo mais e mais fraudes encontradas, e que o Ministério Publico do Trabalho,
afiscalizacéo do trabalho e a Justica do Trabalho terdo muito trabalho a frente para descaracterizar essas fal sas rel agoes,
de fal sos trabal hadores autdbnomos.

Com relagéo aquestdo dainstitucionalizacdo do bico, daquestdo dos garcons, da possibili dade de que os garcons passem a
fazer trabal hosintermitentes, entendemos que o projeto tem quetrazer limitagdes, sejaparasetores, sgjaparapercentuais. E
claro que empresas como aV olkswagen ndo vao ter trabalhadoresintermitentes em suaintegralidade, mas outras empresas
terdo, sim, podem ter certeza disso. Terdo sim.

(Soa a campainha.)

O SR.ANGEL O FABIANO FARIASDA COSTA - Nasgrandes empresas, por haver sindicatos fortes que representam
as categorias, talvez teréo, sindicatos, maior poder de negociacdo nessas questdes.

Trago também aquestdo da contribui¢o sindical e do fortal ecimento danegociacdo coletiva, quefoi trazida, salvo engano,
pela Senadora Lidice da Mata: retira-se a contribui¢&o sindical obrigatdria, mas ndo se mexe umavirgulano Sistema S.
Sessenta por cento do orgamento das receitas da Fiesp vem do Sistema S, apenas 11% vem da contribui¢do obrigatoria,
e 72% da Fierj, do Rio de Janeiro. Ent8o, ndo vai fazer diferenca para os sindicatos empresariais, para as confederagctes
empresariais, sefor retirado isso ai.

Aqui parto para as questdes dos Senadores, que foram trazidas. Jafalei que o Senado é a Casa revisora. Uma discussao
com relacdo ao Senador Antonio Valadares: ndo ha qualquer dado do Governo que demonstre claramente, com dados
concretos, com estudos estatisticos, que essa reforma gere empregos. Realmente, ndo ha. Quero que me mostrem um,
porque ndo tem.

A questdo do gjuste fiscal foi trazida pelo colega Carlos Silva.

Sobre se a empregada doméstica e pessoa juridica podem ser transformadas em autdénomo exclusivo, claro que ssim. Elas
podem ser. A diarista, que ndo vai mais ser diarista, vai prestar servigo quatro, Cinco vezes por semana, evai ser autbnomo
exclusivo. Pode ser. Por que ndo poderia ser? Claro que podera ser. Dai, o trabalhador vai ter a certeza de que vai estar
enquadrado naquelasituacdo juridicaendo vai procurar o Judiciario. Muitas vezes, afiscalizac8o ndo podeir ao domicilio,
que é preservado pela Constituicdo. Entéo, serdo milhares de trabalhadores, especialmente no Nordeste, Senador Paim,
onde ha muito essa cultura, infelizmente. Varios e véarios empregados domésticos serdo transformados em trabal hadores
autébnomos.

Ent8o, sdo essas contribuicdes, para eu ndo me alongar muito, Presidente Edison Lob&o. Agradeco, mais uma vez a
oportunidade e coloco a disposicao a ANTP para as tratativas que porventura vierem a ser realizadas no futuro. Muito
obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&. PMDB - MA) - Dr. Ulisses.
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O SR. ULISSES BORGES DE RESENDE - Senador Edison Lobao, antes de mais nada, eu gostaria de agradecer, do
fundo do coragdo, adefesade V. Ex2aminhaama. Tenho certeza de que, no diado juizo, vou precisar de um santo forte
para me defender. Falo com convicgdo; ndo falo parafazer graca.

Eu também quero levantar que um aspecto em rel agéo ao nosso Presidente da Anamatra: como advogado, defendo que sala
de juiz tem que ser que nem de jogador de futebol a Selegdo Brasileira. Sinceramente falando, também, nds precisamos
ter uma magistratura fortalecida. E inadmissivel que membros da magistratura procurem também atuar como professores
para ter uma complementagéo de renda e, muitas vezes, estarem envolvidos até com agiotas etc. 1sso ndo tem o menor
cabimento e s6 prejudica a sociedade como um todo.

Ent&o, sinceramente, eu acho que sdo temas independentes e defendo, como sempre defendi, inclusive participando da
OAB, em determinadas circunstancias, que nés temos de ter uma magistratura forte e independente. E este Pais, neste
momento, mais do que nunca, precisa disso, ou sgja, de uma magistratura forte e independente.

Também gostaria de fazer uma correcdo de justica: acho que essa proposta é brilhante. Ela foi muito bem feita e é uma
proposta de pessoas com inteligéncia e que entendem do riscado; porém, ela esta a servico do desmonte da legislacéo
trabalhista brasileira, e, nesse sentido, considero que ela ndo vale nada. Contudo, ela é um esforco, realmente, de pessoas
gue conhecem do assunto e sabem o que estdo fazendo.

Talvez, a proposta devesse ser assim: como desmontar a legislagdo brasileira fazendo-se de conta que néo a estamos
desmontando? Bom; vamos colocar as hossas cabegas para pensar. 1sso é legitimo para um determinado segmento.

O que eu busquei trazer como contribuic¢&o para este debate, Sr. Presidente, ndo foi, de maneira nenhuma, fugir da questéo
técnica, porque temos todas as condicdes de enfrentar a questao técnica também, ndo sb na condi¢éo de advogado, como
na condi¢ao de professor e na condicdo de cidaddo. Mas o fato € o seguinte: essa propostaimplica um retrocesso que nos
faz voltar aos fundamentos que levaram a construgéo do Direito do Trabalho e ao patamar do Direito do Trabalho que
a Constituicéo de 1988 estabel eceu.

Hacoisas que sdo inacreditaveis. Eufaloisso, como professor, em grupos de estudos das reformas e osaunos dizem: "Mas
nao € possivel, professor, que sgjaisso!" E agentevai fugando, vai olhando e chega a conclusdo de que, realmente, €isso.

Vou dar um exemplo paraaminha classe. A proposta disp8e sobre honorérios reciprocos de sucumbéncia na Justica do
Trabalho. I1sso néo existe nem no Direito Civil, onde eles se compensam! Ha honorarios de sucumbéncia quando avitéria
é total ou quando a derrota é total; ndo quando ha decisio procedente em parte. E, aqui, pelo que estou entendendo, se o
trabalhador pedir 10 itens nasuareclamacéo trabal hista, perder doise ganhar oito, ele vai pagar os honorarios do advogado
da empresa em relacdo ao dois que ele perdeu. Essa é uma situacéo que me parece total mente descabida, especialmente
para ela partir da Justica do Traba ho, em que nem honorarios havia, salvo em situactes especificas.

Na verdade, 0 que me parece é que isso sd espantara, cadavez mais, o trabalhador da Justica do Trabalho. E a Justica do
Trabalho ja se afirmou como instituicdo; o Direito do Trabalho também j& se afirmou como ramo do Direito como um
todo, tanto que, hoje, se nds formos ver as ateracdes processuais, constataremos que elas copiam, sobremaneira, aCLT
e as leis especificas de processo do trabal ho.

S6 paradar um exemplo, eu me lembro de que, quando comecel ater as minhas primeiras aulas nafaculdade, o professor
diziaassim: "Nao; acitagdo € um ato sagrado, tem que vir um oficial dejustica, pegar..." Ai a pessoa saia pela porta dos
fundos etc. etal. No processo do trabalho, com uma simples notificagdo pelos Correios e esta citado, acabou-se. E hoje, o
processo civil copiaisso. Entdo, o processo do trabalho amadureceu muito. E o Direito do Trabalho também amadureceu
muito, trazendo significativa contribuicéo para o Direito Constitucional e paratodas as demais ramificagtes do Direito.

Antes, se quem militava na &rea trabal hista era visto como...
(Soa a campainha.)

O SR. ULISSESBORGES DE RESENDE - S6 complementando, Sr. Presidente.

Se quem militavanaareatrabal histaeravisto como jurista de segundacategoria, hoje ndo € ndo, gragas ao amadurecimento
da sociedade como um todo.

Portanto, concluo dizendo, paraaquel es que acham quevai haver umareducdo do custo Brasil, queisso ndo tem cabimento.

Foi citado aqui o Prof. Céssio Casagrande, que tem um artigo belissimo - A Reforma Trabalhista e o "sonho americano"
-, onde ele cita, no direito americano, como ha protecéo aos trabalhadores sim. Ele fala aqui, s para completar mesmo,
Sr. Presidente, que aIBM, em 2006, pagou US$65 milhGes em class actions, que sdo agdes trabalhistas, e ndo halaum
férum trabal hista especifico. O Wall-Mart, em 2014, pagou US$188 milhdes, em indenizagdo vinda dajustica, a 187 mil
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trabalhadores. Ha varios exemplos aqui. Em fevereiro de 2017, a Disney pagou, na Justica Federal da California, US$100
milhdes de indenizagbes.

Entdo, ndo € uma situagdo em que a Justicado Trabal ho esteja simplesmente tornando o Direito do Trabalho umasimples
loteria. Data maxima venia, a Justica do Trabalho ainda € uma justica de desempregados, porque nés ndo temos, ainda,
garantia de emprego nem pela regulamentac&o do inciso | do art. 7°, nem pela Convencdo n° 158, que, justica sgjafeita,
este Congresso Nacional aprovou e o Presidente da Republica da época denunciou como ato unilateral. E o Supremo esta
nos devendo, hd mais de uma década, a resposta se a dentincia a tratado internacional pode se dar como ato unilateral do
Chefe do Executivo, sem a participagéo do Legislativo. Se é necess&rio o Legidativo pararatificar,...

(Soa a campainha.)

O SR. ULISSESBORGESDE RESENDE - ... € ébvio que ha necessidade de o L egidlativo também para denunciar.
Entdo, nds ndo temos aspectos bésicos, o que torna a Justica do Trabalho, infelizmente, uma justica de desempregados.
Concluo, Sr. Presidente, dizendo que a posi¢ao do PSB, gque aqui represento, € radicalmente contra essa reforma.
Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPT - RS) - Acabamos de ouvir o Dr. Ulisses. SO
gueria que ele levasse um forte abrago para o pai dele, que foi meu parceiro durante anos e anos aqui no Parlamento.

Leve um abrago para o Dr. Ulisses, por favor.
O SR. ULISSESBORGESDE RESENDE (Fora do microfone.) - Vocé é sempre gentil, Senador Paim. Muito obrigado.

O SR. MARLOS AUGUSTO MELEK - Sr. Presidente, ao tempo em que desejo a todos uma boa noite, a todos os
colegas de Mesa, especialmente ao nosso Presidente da Anamatra, todos sem excecéo que falaram, Senador Lob&o, faco
um registro aqui muito especial para dois Senadores da Republica. Vou falar por ordem alfabética, aqui.

Primeiro, para o Senador Paulo Paim, que demonstrou, nessa caminhada, ser uma pessoa muito auténtica, uma pessoaque
guando fala demonstra uma inteligéncia, e umainteligéncia do bem no sentido de que pontua as coisas que precisam ser
debatidas. Isso é fundamental, isso enriquece, iSso acresce, iSso € importante.

De outro lado, o Senador Ricardo Ferraco, que, dentro da sua concepgao, também defende com o mesmo brilhantismo as
ideias, que sdo diametral mente opostas, mas dentro do mais lidimo ambiente democrético. I sso que é fundamental. Entéo,
fica o registro da homenagem aos dois Senadores, que, em gque pese com ideias absolutamente distintas, conduzem os
trabalhos no Parlamento, cada um com a suaideia, com muita autenticidade e com muitainteligéncia

Eu queria dizer também que aqui eu ndo falo em nome de A, B ou C. Colocaram naplaca"TRT 92 Regido". Eu ndo falo
em nome do nosso tribunal; eu falo em meu préprio nome, como Juiz do Trabalho e dentro das convicgdes que eu tenho
do que é o melhor caminho para o nosso Pais. De forma alguma falo em nome de bilionérios. Imaginem vocés! Ha téo
poucos bilionarios neste Pais! A imensa massa de empresarios esta toda quebrada, os trabalhadores estdo quebrados...
Entenderam? Ent&o, nds temos ideias diferentes para chegarmos aum paisideal. E simplesmente isso. E eis a construgéio
do debate democrético, que ndo é feito de maneira agcodada, porque, gente, direito do trabalho se debate neste Pais ha
mais de 30 anos: flexibilizagdo, até que ponto... Eu lembro que, quando eu comecei na faculdade de Direito, fui a um
seminario promovido pelo Prof. Dallegrave, e ja naquele seminario a ténica era a flexibilizagdo no direito do trabalho.
Ent&o, isso vem se construindo ao longo do tempo.

Quero dizer para a Senadora Regina que o termo de responsabilidade que o trabalhador assing, que S. Ex@citou, € parao
teletrabalho. Esta escrito ali que ele esta se responsabilizando pela integridade dele. Sim! Dentro da casadele! O préprio
colega disse que ndo se pode entrar na casa das pessoas para fiscalizar ninguém. Ent&o, esse termo de responsabilidade é
exclusivo para quem trabalha em casa, 0 que alei passaraaregular, se aprovada.

O acordo tacito que a Senadora Regina mencionou hoje é texto de siimula do TST. Se aprovado, apenas vai virar lei 0
gue ja é previsto pelo Tribuna Superior do Trabalho.

A questéo das verbas rescisorias. Gente, eu fagco 30 audiéncias por dia. Quando eu pergunto, imediatamente, "vocé ndo
recebeu as rescisorias?’, dizem: "Eu recebi. Estou postulando diferencas porque, se eu ganhar as horas extras que estou
pedindo, vai ter que se recalcular a rescisoria’. E rarissimo o caso de uma empresa que ndo paga o acerto final do
trabal hador. Entdo, nds precisamos desmistificar uma série de coisas.

E 16gico que nds tratamos aqui hoje dos temas mais polémicos: nds tratamos do trabalho intermitente, nds tratamos da
terceirizagdo, da ndo pejotizacdo - que, deixo bem claro, ndo é possivel hoje nem sera possivel amanha. Eu até permito
um aparte ao nobre colega. N&o é porgue estou falando por Ultimo que vou ser o senhor da verdade, de maneira alguma.
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Mas a diaristajamais podera ser autbnoma, porque alei tomou o cuidado de escrever "desde que sgjam atendidos todos
0s aspectos legais'. Entdo, o representante comercial tem lei que o regula; aspecto legal.

(Soa a campainha.)

O SR. MARLOS AUGUSTO MELEK - O caminhoneiro autbnomo tem lei que o regula; aspecto legal. Mas uma
costureirando pode ser autbnoma, porque ndo elando tem lei que aregule. A diarista ndo pode ser autbnoma, porque ndo
tem lei que aregule. Ent8o, "atendidos todos os critérios legais'. S para aquelas profissdes que podem ser autbnomas,
porgue tém leis especificas que as regulam.

Ent&o, se vocés analisarem as duzentas e poucas alteragdes que sdo feitas, entre incisos, artigos etc., vocés vao perceber
que, tirando quatro, cinco aspectos polémicos, o restante dalei € maravilhoso.

O colega colocou também - e permito-me um aparte: "Ah! Mas, se ele ganhar oito e perder dois..." Ganhal Se ele ganhar
oito, vai... Olha que maravilha! Vai ganhar honorério de sucumbéncia em cima de oito coisas que pediu. Agora, sobre
aquilo que pediu e ndo ganhou é justo que o advogado que trabal hou recebal Ou nds vamos advogar aqui que o advogado
trabalhou, mas ndo vai receber? N&o é?

Ent&o, s8o aspectos que precisam ser debatidos, estdo sendo debatidos num ambiente absol utamente democrético, dentro
de regras democréticas.

(Soa a campainha.)

O SR. MARLOS AUGUSTO MELEK - N&o houve urgéncia dentro desta Casa, est& passando por todas as comissoes,
numa, ganhou; noutra, perdeu.

E olha, eu, como brasileiro, e hoje como magistrado - porque digo para a Senadora que ja saiu dagqui que ja debulhei
milho. Ela me perguntou se eu pisel em canavial. Eu j& debulhei milho. Est4 aqui a minha carteira de trabalho com a
minha cara cheia de espinha, muito jovem, entenderam? Ja fui trabalhador, ja fui empresario. Em momento algum, tive
a intencdo, como a Senadora colocou, de desqualificar esta Casa, que ndo tem pessoas que assinaram... Nao! Eu citei
apenas em relagdo ao trabalho intermitente. E absolutamente impossivel vocé ter uma empresa laborando, rodando com
amaioria de traba hadores intermitentes. Eu, como empresario que fui, jamais conseguiria imaginar a minha empresa
trabalhando dessaforma

Entdo, fui trabalhador, fui empresé&rio, hoje estou juiz, sou magistrado, e ndo posso admitir um atague do Senador
Lindbergh, da Senadora Gleisi em relagdo a magistratura brasileira, como ja bem defendeu o nosso Presidente Guilherme
Feliciano. N&o é razoavel, até porque eu, como brasileiro - anotem nos Anais desta Casa -, seria 0 primeiro a defender
e mandar um memoria para cada Senador de qualquer partido que, por favor, ndo votem em nenhum privilégio para
a magistratura. Nenhum, nenhum! Votem apenas 0s nossos regjustes salariais, da mesma forma como € merecido para
qualquer trabalhador brasileiro. E s6 isso que nds pedimos. N&o queremos aumento, apenas regjuste salarial.

(Soa a campainha.)
O SR. MARLOSAUGUSTO MELEK - E o que nés pedimos para 0 Congresso Nacional, que teve muita sensibilidade
em avaliar, lana Camara, o projeto de lei e também aqui no Senado Federal.
Que a democracia sgja feita; que o Brasil ganhe, seja com reforma, ou, se for vencedora, a ndo reforma, a alteracéo da
reforma, mas o nosso trabalho foi feito com espirito republicano e com muitaresponsabilidade, sejaparaostrabal hadores,
Seja para 0s empresarios.
Muito obrigado.
Boa noite atodos. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Edison Lobdo. PMDB - MA) - Eu agradego a contribuic¢&o valiosa que nos trouxeram 0s nossos
convidados e encerro a presente reuni 0.

(Iniciada as 15 horas, a reuniédo é encerrada as 19 horas e 19 minutos.)
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