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SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

REUNIAO
06/12/2016 - 372 - Comisséo de Ciéncia, Tecnologia, Inovagéo e Informética

O SR. PRESIDENTE (Lasier Martins. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPDT - RS) - Bom dia, Srése Srs.
Senadores, assessores, telespectadoresda TV Senado.

Declaro aberta a 372 Reuni&o da Comissdo de Ciéncia, Tecnologia, Inovacdo, Comunicacdo e Informética, da 22 Sesséo
Legislativa Ordinaria da 55° L egislatura, que se realiza nesta data, 06 de dezembro de 2016.

Antes de partirmos para o tema central desta nossa reuni&o de hoje, um sucinto comunicado da Presidéncia.

Esta Presidéncia recebeu o Aviso n° 1057-GP/TCU, no qua o Exmo Sr. Vice-Presidente do Tribuna de Contas da
Uni&o, no exercicio da Presidéncia, Ministro Raimundo Carreiro, encaminha, para conhecimento, cdpia do Acérddo n°
2.904/2016, proferido pelo Plenério do TCU, nos autos do processo n° TC 034.896/2015-5.

O processo trata de auditoria operaciona realizada com objetivo de avaliar a atuacdo do érgéo central do Sistema de
Administracdo dos Recursos de Tecnologia da Informacdo (Sisp) e da Infraestrutura Nacional de Dados Abertos (Inda)
na condugao politica de abertura de dados da Administragdo Piblica Federa direta, autarquica e fundaciona do Poder
Executivo Federal.

O documento encontra-se a disposi¢ao das Srés e Srs. Senadores na Secretaria da CCT.

Vamos, entdo, arazéo central da nossa reunido de hoje.

A nossa reunido sera dividida em duas partes, sendo que, na primeira, havera a apresentacédo do relatério resultado da
avaliacdo dapoliticapublica"Fundos de I ncentivo ao Desenvol vimento Cientifico e Tecnol égi co, particularmente o Fundo
Naciona de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico (FNDCT) e o Fundo para o Desenvolvimento Tecnoldgico das
Telecomunicagbes (FUNTTEL)", paradeliberacdo da Comissdo, em cumprimento ao art. 96-B, § 3°, do Regimento Interno
do Senado Federal.

Na CCT, por meio do Requerimento n° 11 de 2016, este Plenario aprovou aindicacdo do referido tema como a politica
alvo de avaliagdo para o presente ano de 2016.

Como sou 0 Relator da matéria, tenho a hora de passar a Presidéncia dos trabal hos ao nosso eminente Senador Fernando
Bezerra Coelho.

O SR. PRESIDENTE (Fernando Bezerra Coelho. Bloco Socialismo e Democracia/lPSB - PE) - Sr. Presidente, Senador
Lasier Martins, agradego a deferéncia pela transferéncia momenténea desta Presidéncia, para permitir que V. Ex2 possa
fazer aleitura do relatdrio que promove a avaliacdo do Fundo Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnol4gico
etambém do FUNTTEL.

Quero cumprimentar também o Senador Valdir Raupp e 0s senhores assessores.
Ja deimediato, concedo a palavra ao Relator, Senador Lasier Martins.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPDT - RS) - Muito obrigado, Presidente

Fernando Bezerra Coelho.

Eu quero dizer que com muita satisfac8io nos concluimos esse trabalho exaustivo que se constitui, na minha modesta

opinido, num dos trabal hos maisimportantes de todo este ano, aqui na CCT. N6s, bem lano inicio, propusemos - e houve
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0 acolhimento da proposta - que precisavamos saber qual a destinacéo dos fundos que sdo recolhidos numa importancia
considerdvel, nabase de R$4 bilhdes a R$5 bilhdes, porque esses fundos ndo vao para sua destinacdo; apenas uma peguena
parcela. Entdo, esse trabalho devera servir de orientag8o para as proximas gestdes aqui da Comissao, e deverd também
servir de alerta- por que ndo? - paraas autoridades publicas daUni&o, em particular o Ministério daCiénciae Tecnologia.

Entdo, vamos a esse relatério. Eu fiquei agui com o resumo. Vou dar alguns satos no andamento da leitura,
mas essencialmente nds queremos que todos tomem conhecimento para se possivel alcancar a aprovagdo, e depois
distribuiremos este relatorio a um cem ndmero de pessoas, ndo sO do Governo, mas nas universidades, comunidade
cientifica... Enfim, ha muitos pedidos de cdpia deste relatério de avaliacdo da politica publica a respeito da pesquisa
tecnol 6gica e cientifica e suarelagdo com os fundos setoriais.

Esta disponivel naintegra, na pagina desta Comissao, nainternet, o relatdrio que estou apresentando. Sao quase duzentas
paginas, 0 que ndo vai ser lido aqui, porque agui sera um resumo.

O que passo a apresentar, agora, € um resumo desse trabalho, que expressa o esforco e a dedicacdo dos Senadores, das
autoridades e dos pesquisadores que aqui estiveram, nas vérias audiéncias publicas que realizamos, da assessoria da
Comissado e dos Consultores L egidlativos, aos quais agradeco pela qualidade e seriedade.

Entre as competéncias exclusivas do Congresso Nacional, estabelecidas na Constituicdo de 1988, esta a de fiscalizar,
diretamente ou por qualquer de suas Casas, 0s atos do Poder Executivo, incluidos os da administragio indireta. E também
a Carta Magna que confere & Comissfes da Camara dos Deputados e do Senado Federal a competéncia de apreciar
programas de obras, planos nacionais, regionais e setoriais de desenvolvimento, e sobre eles emitir parecer.

No Senado Federal, as atividades de avaliagdo de politicas publicas como um dos maiores instrumentos empregados no
exercicio dafiscalizagdo dos atos do Poder Executivo sdo reguladas pela Resolugéo n° 44, de setembro de 2013.

Neste ano de 2016, a politica publica escolhida, a partir da proposta encabecada pel os Senadores Aloysio Nunes Ferreira,
Flexa Ribeiro e Walter Pinheiro, para ser avaiada pela Comissdo de Ciéncia, Tecnologia, Inovagdo, Comunicacdo e
Informética, foram os Fundos de Incentivo ao Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico, particularmente o Fundo
Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnologico (FNDCT) e o Fundo para o Desenvolvimento Tecnol égico das
Telecomunicages (FUNTTEL).

Para orientar os trabalhos dessa avaliagdo, em 12 de abril do corrente ano foi aprovado, pela CCT, Plano de Trabalho,
gue apresentel, contendo a descricdo das atividades a serem realizadas. Em linhas gerais, o referido plano estabelecia a
realizac8o de uma série de audiéncias publicas destinadas a ouvir os principais atores envolvidos com os fundos a serem
avaliados, além da elaboracdo de requerimentos de informactes, com o fim de obter, em detalhes, dados financeiros,
documentos e normativos rel acionados a sua gestao.

O Fundo Naciona de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolgico (FNDCT) € um fundo de natureza contébil, criado pelo
Decreto-lei n° 719, de 31 e julho de 1969, com o objetivo de apoiar financeiramente programas e projetos prioritérios de
desenvolvimento cientifico e tecnol égico do Pais.

Ha 16 Fundos Setoriais vinculados ao FNDCT. Desses, 14 destinam-se a setores especificos, tais como energia, salde,
petréleo, informética, aeronautico e agronegdcio, e dois sao de natureza transversal, podendo apoiar projetos de qual quer
setor daeconomia: Fundo Verde-Amarelo, voltado ainteracao universidade-empresa e Fundo de I nfraestrutura, destinado
ao apoio e melhoriada infraestruturadas ICTs.

As receitas dos Fundos sd0 oriundas de contribui¢des incidentes sobre o resultado da exploracdo de recursos naturais
pertencentes a Unido, parcelas do Imposto sobre Produtos Industrializados de certos setores e de Contribuicdo
de Intervencdo no Dominio Econdmico (Cide) incidente sobre os valores que remuneram O USO ou aquisicdo de
conhecimentos tecnol égicos ou transferéncia de tecnologia do exterior.

OFUNTTEL.

O Fundo para o Desenvolvimento Tecnoldgico das Telecomunicagtes (FUNTTEL), fundo de natureza contébil, criado
para ampliar a competitividade da indUstria de telecomunicaces, foi legalmente previsto em 1997, pelaLei n® 9.472, de
16 dejulho de 1997, sendo efetivamente instituido pela Lei n® 10.052, de 28 de novembro de 2000. Coube ao Decreto n°
3.737, de 30 de janeiro de 2001, dispor sobre aregulamentacdo do FUNTTEL.

De acordo com a legislac8o vigente, os recursos do FUNTTEL sdo aplicados exclusivamente no interesse do setor de
telecomunicagBes com os objetivos de estimular o processo de inovagdo tecnol 6gica; incentivar a capacitacdo de recursos
humanos; fomentar ageracéo de empregos; e promover 0 acesso de pequenas e médias empresas arecursos de capital, de
modo a ampliar a competitividade daindUstria brasileira de telecomunicagOes.
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Parte dos recursos do FUNTTEL sdo destinados, obrigatoriamente, a Fundagdo Centro de Pesquisa e Desenvolvimento
em Telecomunicagdes (CPgD). O CPgD tem origem no Centro de Pesquisa e Desenvolvimento da antiga Telebras, que
foi transformado numa fundac&o de direito privado durante o processo de privatizacdo do sistema de tel ecomunicaces,
e participou, entre outros processos, do desenvolvimento do Sistema Brasileiro de Televiso Digital .

Originalmente, a Lel n° 10.052, de 2000, estabeleceu um percentual de repasse de 20% dos recursos do FUNTTEL a
CPgD. Entretanto, essa propria lei permitiu que o Conselho Gestor do Fundo alterasse esse percentual. Atualmente, a
Resolucdo n° 81, de 2011, do Conselho Gestor do FUNTTEL estabel ece repasse de 15% dos recursos ao CPgD.

Para a consecucdo dos seus objetivos, 0 FUNTTEL conta com diversas fontes de receitas, sendo que a principal delas é
a contribuicdo de 0,5% sobre a receita das empresas prestadoras de servicos de telecomunicagdes dos regimes publicos
e privados.

Ent8o, a partir daqui, Srs. Senadores, comegamos a perceber de onde vém os recursos do, neste caso aqui, FUNTTEL.
Audiéncias Publicas.

Na primeira audiéncia publica, realizada em 26 de abril deste ano, a CCT recebeu a Sr2 Fernanda De Negri, Diretora de
Estudos e Politicas Setoriais de Inovagéo, Regulagdo e I nfraestrutura, do I nstituto de Pesquisa Econdmica Aplicada (1 pea);
e0 Sr. Alexandre Giovanini Fuscaldi, titular daPrimeira Diretoria da Secretaria de Controle Externo do Desenvolvimento
Econdmico, do Tribunal de Contas da Uni&o.

Nessa audiéncia, foram apresentadas avaliagdes previamente realizadas pelo TCU e pelo Ipea sobre o FNDCT e o
FUNTTEL. Foram destacados alguns problemas como a substituicdo de fontes, a dispersdo de recursos e o baixo
investimento do setor privado em atividades de P& D. Foi enfatizado o fato de politicas plblicas da &reando estarem sendo
capazes de estimular o setor privado a elevar significativamente os seus investimentos em pesguisa e desenvolvimento,
um dos principais objetivos para a criagdo dos fundos.

A segunda audiéncia publica foi realizada em 14 de junho de 2016 e contou com a participagdo do Exmo Sr.
Major Brigadeiro Engenheiro Fernando César Pereira Santos, Vice-Diretor do Departamento de Ciéncia e Tecnologia
Aeroespacial (DCTA); do Sr. Jorge Almeida Guimardes, Diretor Presidente da Empresa Brasileira de Pesquisa e
Inovagdo Industrial (Embrapii); do Sr. Sebastido Sahdo Janior, Presidente do Centro de Pesquisas e Desenvolvimento em
Telecomunicacdes (CPgD); e do Sr. Fernando Tobias Silveira, Vice-Diretor do Instituto Evandro Chagas (1EC).

Essas institui¢des apresentaram o volume de recursos recebidos de ambos os fundos, destacando a relevancia deles para
amelhoria dainfraestrutura de pesqguisa e desenvol vimento tecnol égico. Por outro lado, demonstraram que o volume de
investimentos tem sido reduzido drasticamente nos Ultimos 10 anos.

Essa era uma das finalidades, Srs. Senadores, da nossa proposta de avaliagdo dessa politica publica. E ha muitos anos,
Senador Fernando Bezerra, Senador Pedro Chaves, Senador Valdir Raupp, tem havido umadesconsideracdo muito grande
com a pesquisa tecnol égica e cientificano Brasil, e agente sabe - isso foi dito aqui varias vezes - que quem ndo pesquisa
ndo tem futuro. Nos vivemos da compra de tecnologias dos outros, do exterior, porque temos investido muito pouco e,
com isso, hdo ha inovaches, ndo surgem novas solugdes, novos mercados, novos empregos, novas rendas. E aqui esta
uma das demonstragdes daquilo que nés ja suplinhamos ou desconfidvamos: nos Ultimos 10 anostem havido umadréstica
reducdo dos investimentos em pesquisa.

Ent&o, seguimos com 0 nosso relatério.

Em 23 de agosto, ocorreu a terceira audiéncia publica, a qual compareceram o Sr. Paulo Mol Janior, Superintendente
do Instituo Euvaldo Lodgi; o Sr, Luiz Augusto de Souza Ferreira, Presidente da Agéncia Brasileira de Desenvolvimento
Industrial (ABDI); o Sr. Raimar van den Bylaardt, Diretor da Associagdo Naciona de Pesguisa e Desenvolvimento
de Empresas Inovadoras (Anpei); e o Sr. Roberto Nicolsky, Diretor Presidente do Pré-inovagdo da Indistria Brasileira
(Protec).

Nessa oportunidade, foram destacadas a auséncia de estratégia na al ocagéo de recursos dos fundos setoriais e afragilidade
de sua governanca.

Estamos ja fazendo aqui o rol dos defeitos dessa politica.

Também nessa audiéncia, foi repisada aquestdo dadivergénciaentre aarrecadagéo e a aplicacdo dos recursosdo FNDCT,
confirmando diagnostico inicial que motivou a analise dessa politica piblica.

Eminente Senador Edison Lobé&o, foi ainda confirmada a informacdo de que os recursos do FNDCT, que deveriam ser
adicionais aos do MCTIC, estavam, de fato, substituindo recursos que ndo eram mais repassados ao ministério.
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Em 8 de novembro, foi realizada a quarta audiéncia pablica, que contou com a participacéo do Sr. José Eduardo Krieger,
Pro-Reitor de Pesquisa da Universidade de S&o Paulo (USP); do Sr. Rui Vicente Oppermann, Reitor da Universidade
Federal do Rio Grande do Sul (UFRGS); do Sr. Antdnio Fernando de Souza Queiroz, Professor do | nstituto de Geociéncias
da Universidade Federal da Bahia (UFBA); e do Sr. Rdmulo Simdes Angélica, Pro-Reitor de Pesguisa e Pos-Graduagdo
da Universidade Federal do Pard (UFPA). Todos os palestrantes ressaltaram a relevancia dos recursos dos fundos,
especialmente do FNDCT, para a viabilizagdo das pesquisas em suas institui¢cdes, seja ha melhoria e na ampliagdo dos
laboratorios, sgja naformagdo de recursos humanos.

A quinta audiéncia publica, realizada aqui em 22 de novembro de 2016, teve a presenca do Sr. Jailson Bittencourt de
Andrade, Secretério de Paliticas e Programas de Pesquisa e Desenvolvimento (Seped) do MCTIC; do Sr. Mario Neto
Borges, Presidente do Conselho Naciona de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico (CNPq); do Sr. Marcos Cintra
Cavalcante, Presidente da Financiadora de Estudos e Projetos (Finep); e do Sr. Carlos Américo Pacheco, Presidente do
Conselho Técnico-Administrativo da Fundagdo de Amparo & Pesquisa do Estado de Sao Paulo (Fapesp).

Vejam o0s senhores que conseguimos trazer agui as maiores autoridades do setor de pesquisa e de tecnologia do Brasil,
vindosde vérias capitais brasileiras paratrazerem aqui seus depoimentos, a contribui¢do do conhecimento, para podermos
fazer esta avaliagc@o que agora estamos fazendo e repassando a todos os brasileiros.

Osdados apresentados nessaaudi énciademonstram que, especial menteapartir de 2013, houve umaexpressivadegradacéo
dasituacdo do FNDCT, com a substancial queda do or¢camento disponivel, tanto em val ores absolutos quanto em valores
percentuais da arrecadac&o.

Foi novamente ressaltada a questdo do relativo sucesso do Brasil na produgdo cientifica, em grande contraste com o
limitado desempenho na criagdo de inovagdes, quando o nimero dessas € inferido por intermédio do nimero de patentes.
Sobre a governanca do FNDCT, foi destacada a quantidade demasiada de participantes nos seus 0rgaos colegiados de
direcdo e gestdo - mais de 150 representantes -, 0 que limitaria a agilidade dos processos decisorios. Aqui estd mais um
defeito: aburocracia.

Destacou-se ainclusdo de diversas agdes estranhas afinalidade do FNDCT, comprometendo seus recursos, como bolsasde
produtividade, programa Ciéncia Sem Fronteiras, apoio aorganizagdes sociais, entre outros, e, além disso, 0 Uso excessivo
dos Restos a Pagar, que comprometem significativamente a possibilidade de novos apoios.

Foi confirmada a fragilidade das avaliacdes dos resultados e dos impactos dos investimentos do FNDCT.

Apontou-se ainda que haveria atualmente um saldo contabil de mais de R$8 hilhdes no FNDCT, sem possibilidade de
aplicago.

Conforme plano de trabalho aprovado, deveria ter ocorrido ainda mais uma audiéncia publica, para a qual foram
convidados o0 Ministério do Plangjamento, Desenvolvimento e Gestdo e o Ministério da Fazenda. O primeiro, do
Plangjamento, respondeu que: “infelizmente, devido a problemas de agenda, ndo poderemos participar do evento”. O
Ministério daFazendando apresentou resposta escrita, mas manifestou verbal mente, nos diversos contatos realizados pela
Secretaria da CCT, a dificuldade de um representante do Ministério atender o convite.

Vejam que coisalamentével. Os dois principais 6rgdos do Governo que deveriam vir aqui explicar por que ndo tinhamos
0 aproveitamento dos fundos e para onde iam, essas duas autoridades alegaram coisas maisimportantes e ndo vieram agui
responder as nossas perguntas. 1sso, me parece, materializa perfeitamente o desprezo que os Ultimos governos tém pela
pesquisa técnico cientifica.

Reguerimento de informagéo.

Como formade aobter informactes detal hadas sobre a gestéo e osresultadosdo FNDCT edo FUNTTEL, foram elaborados
0s seguintes requerimentos de informaces, todos eles respondidos:

a) Requerimento n° 650, de 2016, dirigido ao MCTIC, requisitando informagdes sobre o FUNTTEL;

b) Requerimento n° 697, de 2016, dirigido ao TCU, requisitando informacdes sobre avaliacBes realizadas sobre o FNDCT
€0 FUNTTEL;

¢) Requerimento n° 698, de 2016, dirigido ao Ministério do Plangjamento, Desenvolvimento e Gestdo, requisitando
informagOes sobre estudos do IPEA sobre o FNDCT eo FUNTTEL ; e

d) Requerimento n° 699, de 2016, dirigido ao MCTIC, requisitando informagdes sobre o FNDCT e sobre os Fundos
Setoriais vinculados.

Isso esta a demonstrar... Nao vieram convidados, mas mandaram resumidamente algumas respostas que ndo nos
satisfizeram por compl eto.
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Andlise.

Observamos em todo o processo de debates e apresentactes que a ciéncia e a pesquisa tecnol 6gica sdo marginalizadas no
Brasil. Fago quest&o de ler de novo, Srs. Senadores, essa conclusdo da nossa Comissdo, porque ela expressa a realidade:
em todo o processo de debates e apresentactes que fizemos agui ao longo do ano, desde abril até hoje, constatamos que
a ciéncia e a pesquisa tecnol 6gica sdo marginalizadas no Brasil. S8o tratadas sempre de forma secundaria. Esquece-se de
gue sem ciéncia e tecnologia o Brasil ndo tera futuro, ou pior, nosso futuro seré dependente ou subdesenvolvido e pobre.

Vimos recorrentemente, nas diversas audiéncias publicas, que o Brasil investe pouco em pesquisa e desenvolvimento.
Os dados trazidos pelos pal estrantes apontam que o Brasil investe aproximadamente 1,4% do seu PIB nessas atividades,
contra valores que a cancam 4,3% da Coreiado Sul, e que, em todas as outras grandes poténcias industriais, variam entre
2% e 3,5%.

Foi ainda demonstrado que a grande diferenca reside nos investimentos provenientes do setor privado. Enquanto que, no
Brasil, as empresas investem apenas cerca de 0,6% do PIB, nos EUA esse valor chega a 1,8%; na Zona do Euro e na
China, amais de 1,3%.

Além de o orcamento de ciéncia e Tecnologia ser muito pequeno, um entrave significativo sempre foi avolatilidade e a
instabilidade dos orcamentos. No governo do Presidente Fernando Henrique, o Ministério daCiénciae Tecnologiainiciou
aorganizagdo dos fundos setoriais como meio de ter um orgamento estével a partir de fontes estavels e crescentes.

Além disso, a criagdo dos fundos setoriais também teve a intencdo de apoiar setores especificos, considerados de
importéncia estratégica para o Pais, e de estimular e envolver esses setores na formulag@o e na execucdo da politica
brasileira de ciéncia, tecnologia e inovagao.

As fontes dos recursos que irrigam determinado fundo setorial sdo provenientes do mesmo setor a que eles se destinam
prioritariamente. Como objetivo de promover o P& D e ainovagdo nas empresas, foram colocadas a disposi¢éo do FNDCT
e de seus fundos setoriais instrumentos, tais como: a concessdo de crédito com taxas de juros reduzidas; investimento no
capital de empresas inovadoras; e a subvengéo econémica direta a projetos de desenvolvimento tecnolégico realizados
por empresas.

Além disso foi criado um fundo com o objetivo especifico de apoiar ainteragdo universidade-empresa, o Fundo Verde
e Amarelo. Entre 2001 e 2013, o or¢camento da érea cresceu sistematicamente com o aumento paulatino de recursos do
FNDCT. Segundo a Presidente da Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC), Dr2 Helena Nader, esse foi
um dos fatores que garantiram o crescimento vigoroso da pesquisa cientifica naguel e periodo (2001 a 2013).

A partir de 2013 a tendéncia se reverteu, e o FNDCT passou a ter um orgamento decrescente, muito embora a receita
continuasse crescendo até 2015. A mudanca na legislagdo sobre a distribui¢do dos royalties do petrdleo retirou a
importancia do Fundo Setorial do Petrdleo. Essa situacdo se agravou com a utilizagdo dos recursos do fundo com agdes
de carater ndo administravel, especialmente o programa Ciéncia sem Fronteiras e a manuten¢do das organizagfes sociais
vinculadas ao MCTIC.

Em 2015 o Ciéncia sem Fronteiras e as organizagdes sociais responderam por 45,2% do total de pagamentos efetivados,
sendo 40,8% al ocados na acdo Ciéncia sem Fronteiras, e 4,4% transferidos para as organizacdes sociais do MCTIC.

Verificou-se nas auditorias realizadas pelo TCU que, no caso do Ciéncia sem Fronteiras, sua inclusdo no orcamento
do FNDCT n&o ocorreu por afinidade temética ou legal, pois, apesar de ter sido instituido em 2001, somente passou a
contar com recursos do fundo a partir de 2013, destacando-se que, em 2011 e 2012, todos os recursos para o mencionado
programavieram dos or¢camentos do CNPq e da Capes, mas que, apartir de 2013, cercade 14% das dotagcdes orcamentarias
destinadas ao Ciéncia sem Fronteiras vieram do FNDCT, a0 passo que, ho exercicio de 2014, esse percentual subiu para
32%.

Em muitas das apresentaces realizadas aqui durante as audiéncias publicas, foi destacado o crescimento de acfes de
natureza transversal, que teriam uma caracteristica da originalmente prevista para os fundos setoriais. A documentacdo
analisada confirma esse quadro de enfraquecimento dos vincul os setoriais e da massiva desvinculagdo de recursos.

A utilizag8o de recursos do FNDCT para agles transversais € um dos principai s mecanismos pelos quais tem ocorrido a
desvinculag&o de recursos das aches setoriais, comumente chamadas de agdes verticais.

Desde 0 ano de 2011, o aumento de recursos empenhado em acfes transversai s tem superado o referente as agdes verticais,
proposito fundamental dos Fundos Setoriais.

A exposi¢cdo de motivos do projeto delei que se converteu naatual Lei n®11.540, de 2007, apontaque as agdestransversais
deveriam, aindaqueindiretamente, guardar inegavel relagdo com os objetivos setoriaisde cadafundo. Assim, por exemplo,
seriam financiadas com acOes transversais pesquisas nas ciéncias exatas basicas, que tém inegavel relagdo com
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a area das engenharias, dominante em boa parte dos Fundos Setoriais. Com relagdo as ciéncias sociais e ambientais, a
justificativa aponta claramente que seriam financiadas pesquisas na interface entre essas ciéncias e a atuagdo dos setores
econdmicos de origem dos fundos. Contudo, na prética, as a¢les transversais tém sido utilizadas de forma muito mais
“aberta’, as vezes de modo absol utamente desconectado com os setores econdmicos de onde 0s recursos sdo arrecadados.

Vamos ver agestéo do FNDCT, que, como se sabe, € o maior fundo setorial do Pais.

O sistemade gestdo do FNDCT é notadamente complexo, sendo composto pelo Conselho Diretor do fundo, pelo Comitéde
Coordenacdo Executiva, pelo Comité de Coordenagéo dos Fundos Setoriais, por 14 Comités Gestores de Fundos Setoriais
e por 2 Comités Gestores de Fundos ndo Setoriais. Como destacado durante as audiéncias publicas, sdo mais de 150
gestores. Além disso, a Finep atua como secretaria executiva do fundo.

Como foi destacado em algumas das audiéncias publicas realizadas, apesar de toda essa complexidade, a governanca dos
recursos do FNDCT ainda é notadamente fragil.

FUNTTEL.

O FUNTTEL foi criado paraampliar acompetitividade daindustria brasileira de telecomunicagfes, por meio do estimulo
a inovacdo tecnoldgica, capacitagdo de recursos humanos, fomento a geracdo de empregos e promogdo do acesso de
pequenas e médias empresas a recursos de capital.

A principal receita do FUNTTEL sdo as contribuicdes de 0,5% (meio por cento) sobre a receita bruta das empresas
prestadoras de servigos de tel ecomuni cactes, que respondem por cerca de 84% do total arrecadado. A Unica outrareceita
significativado FUNTTEL s8o osrendimentos de aplicacOesfinanceiras, que representam aproximadamente 16% do total.

Dototal arrecadado pelo FUNTTEL , 20% sdo desvinculados com base na Emenda Constitucional n° 68, de 21 de dezembro
de 2011 (conhecida como Desvinculaggo das Receitas da Uni&o - DRU). Essa desvinculago n&o atinge os rendimentos
das aplicacdes financeiras, apenas as receitas provenientes de novas arrecadagdes. Dos 80% que restam ao fundo, outros
20% séo direcionados ao Fundo Setorial CT-Infra, componente do FNDCT, por forca do art. 3° do Decreto-lei n° 719, de
31 de julho de 1969. Como resultado, permanecem a disposi¢do do FUNTTEL cerca de 70% do total de suas receitas,
considerando as receitas de aplicagdes financeiras.

Dos recursos liquidos destinados ao FUNTTEL e ao FNDCT, grande parte é “esterilizada’ por meio de reserva de
contingéncia. Em 2015, dareceitatotal do FNDCT, 43% - 43%! - foi contingenciado e, no caso do FUNTTEL, nosultimos
cinco anos, mais de 44,7% do orcamento total integrou reserva de contingéncia, e praticamente tudo contribuiu para a
formacao de resultado primério da Uniéo.

Conclusdes.

A partir do material analisado e das informagdes recebidas por intermédio das audiéncias publicas e das respostas aos
reguerimentos de informacdo enviados pela CCT, é possivel chegar a diversas conclusdes relevantes com relacéo aos
fundos de incentivo e desenvolvimento cientifico e tecnolégico, o FNDCT eo FUNTTEL.

Em primeiro lugar, Srs. Senadores, as conclusdes. constatou-se que, no Brasil, 0 montante total de recursos alocado a
atividades de pesguisa e desenvolvimento, cercade 1,4% do PIB, ainda esta substancial mente aquém daquel es observados
em paises que se destacam como produtores de tecnologia e de inovagdes, que investem entre 2% e 4%. Apesar disso, 0
percentual de recursos oriundosdo setor publico no Brasil, cercade 0,9% do PIB, j4é compativel, em linhas gerais, com os
observados nessespaises. A grande diferencaocorre nosinvestimentos vindos do setor privado, que, no caso brasileiro, séo
sistemati camente inferiores aos do setor publico. De modo diverso, nos paises com elevado desenvol vimento tecnol égico,
0s investimentos privados sdo muitas vezes um multiplo dos investimentos publicos.

Seria desgdvel que houvesse aumento dos investimentos privados em pesquisa e desenvolvimento para patamares
similares aos de paises avancados, algo que pudesse levar o investimento total brasileiro em P& D a se aproximar de 2%
do PIB. O grande desafio para que isso sgja alcancado é obviamente o de conseguir fazer com que as politicas pablicas
incentivem o aumento dos investimentos privados em pesquisa e desenvolvimento de maneira sistemética e persistente
ao longo do tempo.

Com relacdo, especificamente, aos recursos do FNDCT e do FUNTTEL, as informagtes obtidas comprovam que,
sistemati camente, apenas uma parcela dos recursos arrecadados tem sido aplicada. Consequentemente, nos dois fundos,
ha um saldo financeiro crescente a cada ano. No caso do FNDCT, de acordo com informagdes prestadas pelo MCTIC, o
saldo financeiro atua é de R$10,2 hilhdes. O FUNTTEL tinha, em 2015, um saldo financeiro de R$ 1,2 bilh&o.

Com relagéo ao saldo financeiro do FNDCT éimportante destacar que houve quatro retiradas de recursos para pagamentos
de despesas primérias obrigatdrias ou para amortizagdo da divida publica: R$252 milhdes em 2002, R$238 milhdes em
2003, R$4,3 bilhdes em 2008 e R$1,7 bilh&o em 2010; totalizando R$6,5 bilhdes. Dessamaneira, se ndo tivessem ocorrido
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essasretiradas, o saldo financeiro do fundo deveriaser superior aR$16 bilhdes. Estimativas el aboradas pel a Finep apontam
que, com o rendimento das aplicagdes financeiras, o saldo do FNDCT poderia chegar a R$36,5 bilhdes nos dias de hoje.

A avaliacdo dos dados coletados revelou ainda que houve, especialmente no caso do FNDCT, uma progressiva
desvinculag&o dos recursos do fundo, que deveriam ser destinado a agBes de carater setorial. Boa parte dos recursos vém
sendo direcionada para ac6es que ndo guardam relacdo com os objetivos finalisticos do FNDCT, como a concessdo de
bolsas de produtividade e o programa Ciéncia sem Fronteiras.

Essa préticafoi apontada, diversas vezes, pelo Tribunal de Contas da Uni&o e foi confirmada por muitos dos palestrantes
presentes as audiéncias publicas. Contudo, até o momento, a préatica continua inalterada.

Aschamadas ac6estransversai s também tém consumido um percentual relevante e crescente dos recursos aplicados. Essas
acOes que foram autorizadas pela L ei n° 11.540, de novembro de 2007, tém sido desvirtuadas para permitir ainser¢éo, no
FNDCT, de pagamento sem relacéo com os propdsitos dos setores que arrecadam 0S recursos - desvios, portanto.

Deve-se ressaltar que as agdes transversai s ndo sdo aprovadas pel os comités gestores dos fundos setoriais. Na prética, sdo
decididas apenas pelo MCT], o que configura verdadeiro desvirtuamento do préprio modelo de governangado FNDCT.

Como resultado, atualmente, pouco mais de 10% dos recursos aplicados se destinam, de fato, as finalidades setoriais.
Repito: como resultado, atualmente, pouco mais de 10% dos recursos aplicados se destinam, de fato, as finalidades
setoriais. Essa é aprincipal e mais alarmante conclusdo do nosso relatério: apenas 10% vao as finalidades setoriais.

Esse quadro provocou um verdadeiro esvaziamento dessas acBes que deveriam ser a principal aplicacdo do FNDCT,
provocou ainda uma perda de relevancia dos comités gestores dos fundos setoriais. Do ponto de vista da governanca, as
informacBes obtidas demonstraram gque houve uma centralizagdo excessiva de poder no processo decisorio do FNDCT e
do MCTI. Isso se operou, fundamentalmente, pela criagdo de uma nova instancia decisoria ndo prevista na legislacdo do
FNDCT, aprovada pelo Congresso Nacional, denominada de Comité de Coordenag&o Executiva.

Esse comité éformado por cinco membrosdo MCT]; pelo Presidente da Finep, empresapublicavinculadaao MCTI; epelo
Presidente da CNPq, agéncia do MCT]I; e recebeu amplas del egacGes e atribuicdes. Na prética, o comité de coordenacéo
executiva assumiu quase que todas as atribuicdes que, por lei, seriam de competéncia do Conselho Diretor do FNDCT,
cuja composi¢ao € muito mais plural. Algo que deverd ser objeto de proposta de um projeto de lel ou de alguma correcdo
para poder funcionar, sendo continuaremos com esses desvios das suas finalidades dos fundos setoriais.

O resultado dessa situacdo € que o comité de gestores dos fundos setoriais tém sido progressivamente afastados nas
decisdes sobre as aplicagdes dos recursos, favorecendo a manutencéo e o agravamento dos problemas de aplicagbes em
acOes ndo relacionadas aos objetivos do FNDCT.

No FUNTTEL, o processo de centralizagdo do poder decisorio decorre daproprial ei n° 10.052, do ano 2000, que prevéum
comité gestor, formado exclusivamente por representantes do setor publico, quando parece ser indispensavel aparticipacdo
da academia e da industria na gest&o dos recursos.

Ainda com relagdo a governanca, verificou-se a falta de estratégia na aplicacéo dos recursos, que além do ja comentado
problema de aplicactes em finalidades néo apropriadas, sdo dispersos em uma série de projetos desconectados que ndo se
articulam paraum objetivo maior. Faltam diretrizes, metas e prioridades, de modo que até mesmo averificagdo do sucesso
ou fracasso dos investimentos se torna dificil, uma vez que ndo se definiram os objetivos a serem al cancados.

Nesse contexto, aquestédo daavaliacéo dosresultados mostra-se completamentefrégil einadeguada. Nao ha procedimentos
estruturados ou sistematizados paraaavaliagdo dos resultados ou dosimpactos dos recursos empregados. Ha, no maximo,
indicadores quantitativos, com o nimero de bolsas concedidas ou de trabalhos publicados. Ainda assim, no caso do
FNDCT, muitos desses indicadores somente foram levantados uma Uinicavez, em 2013, € mesSmo Nesse caso, apenas uma
amostra do total de projetos financiados; mesmo que mude tardiamente 0 FNDCT, est4 em implantacdo o modelo de
avaliag8o global que viria sanar essas deficiéncias. Contudo, a forma como foi construido esse modelo, com avaliactes
baseadas em declaracfes dos proprios tomadores de recurso do fundo e indicadores obtidos em escal as seméanticas, ainda
Nao parece ser, em nossaandlise, suficiente parareali zar umaadequadaavaliacdo dosresultados das aplicacbesdo FNDCT.

N&o se localizou, quer para o Fundo Nacional de Desenvolvimento, quer para o FUNTTEL, qualquer avaliagdo critica
comparativa entre esses indicadores e os recursos empregados, o que limita a perspectiva de utilizar a avaliagéo para
introducédo de correcfes e aperfeicoamentos que possam contribuir para melhor desempenho dos investimentos.

A situagdo da avaliag8o de resultados no FUNTTEL é levemente melhor que a verificadano FNDCT. S&o coletados, de
modo sistemético, alguns indicadores, contudo apenas essa coleta de indicadores sem uma andlise de seus resultados e
dos impactos das agdes tomadas € insuficiente para realmente avaliar os retornos das aplicacoes.
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Em sintese, os dois fundos analisados tém, além dos problemas de limitagdo de uso dos recursos arrecadados, profundas
deficiéncias gerenciais, com graves impactos na alocagéo eficiente das verbas disponivels.

Sugestdes.

Com base em tudo o que se apurou durante ostrabal hos e, em particular, nas conclusdes obtidas, sdo apresentadas algumas
sugestdes com o propésito de aprimorar o funcionamento dos fundos avaliados.

1. Inicialmente, entendemos que devem ser corrigidas, por meio de decretos legidativos, duas situagdes pontuais em que
houve extrapolacdo do poder regulamentar:

1.1. A primeira, mais evidente, é adisposi¢do do inciso IV, do art. 39, daInstru¢do Normativan® 2, de 2010, do Conselho
Diretor do FNDCT, que estabelece que a avaliagdo dos projetos apoiados pelo FNDCT sera realizada bianualmente, em
contraste com a disposi¢éo legal que exige relatdrios anuais de avaliagdo. Como vimos, a avaliagdo de resultados do
FNDCT é notadamente frégil, e reduzir ainda mais essas avaliagdes, como feito por meio da citada instrugéo normativa,
somente agrava o problema existente.

1.2. A segunda situagdo que pode ser corrigida por meio de decreto legislativo é a delegagdo de atribuicdes legalmente
conferidasao Conselho Diretor do FNDCT e ao Comité de Coordenagao Executiva, realizadapor mei o damesmal nstrucdo
Normativan? 2, de 2010, do Conselho Diretor do FNDCT.

Em nossa avaliagdo, nada obsta a criacdo do referido Conselho de Coordenac&o Executiva ou que este atue subsidiando
0 Conselho Diretor. Entretanto, ndo podem as atribui¢cdes do Conselho Diretor serem delegadas a outra entidade, com
composi¢ao substancialmente distinta, sob pena de se perder a caracteristica multissetorial do processo decisorio fixado
emlei.

Do ponto de vista do aprimoramento legislativo, entendemos serem necessarios diversos gjustes aLei n° 11.540, de 2007,
e asleis especificas dos fundos setoriais, de modo a

a) restaurar o poder decisorio sobre a aplicago dos recursos arrecadados aos Comités Gestores de cada fundo setorial;

b) equilibrar a composicéo do Conselho Diretor do FNDCT entre os setores governamental, académico e empresarial;

¢) garantir ao Conselho Diretor do FNDCT estrutura administrativa dedicada e compativel com as suas atribuicdes,

d) equilibrar a composicdo dos comités gestores dos fundos setoriais entre os setores governamental, académico e
empresarial;

€) privilegiar, com relagdo ao setor governamental, a participacéo dos Ministérios setoriais na composicdo dos comités
gestores dos fundos setoriais;

f) priorizar os investimentos em pesquisas aplicadas de interesse setorial, de modo aretornar o conceito original do fundo
setorial;

) aprimorar o funcionamento das agdes transversais, tratadas no art. 14, de modo a exigir inequivoca vinculacéo entre as
acOes transversais e os interesses dos fundos setoriais envolvidos, prever a aprovacédo dos comités gestores de cada fundo
setorial para aplicacdo dos recursos nas agdes transversais, estabelecer percentual maximo de recursos a ser direcionado
aacdestransversais,

h) corrigir a acumulacdo de funcdes existentes na Finep, deixando a essa entidade apenas as atividades de execucéo
financeira;

i) exigir adefinicdo de diretrizes, metas e prioridades definidas de formaclara, objetiva, mensurével, concreta e vinculada
aos interesses setoriais para a aplicacdo dos recursos dos fundos setoriais;

j) exigir aavaliagdo de resultados com base nas metas concretas e mensuravei s previamente estabel ecidas para aprovacao
das contas do Fundo.

Considerando o longo histérico de problemas na atuacdo dos fundos avaliados e cientes de que apenas uma avaliacdo
pontual, como arealizada durante este ano de 2016, n&o € capaz de promover as correces necessarias, sugerimos ainda:

Que 0 Senado Federal, particularmente a CCT, passe a interagir de forma sistematica com os gestores dos fundos,
agendando apresentacdes periddicas para apresentacdes dos resultados obtidos para avaiacdo das medidas corretivas
tomadas paraapresentacéo de eventuai s restricdes orgamentariasimpostas pel o Poder Executivo e paradiscussdo de outras
questdes relevantes.

Entendemos, ainda, queaCCT deve adotar posturamais ativadurante afase de elaboracéo do Or¢camento Federal, evitando
aocorréncia de desvios nos orgamentos dos fundos, que ocorrem ainda neste momento e que se tornam de dificil correcéo
posterior.
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Nesse sentido, em primeiro lugar, como aprimoramento do processo de elaboracdo orcamentéria, ndo sd os membros da
CCT como todos os Parlamentares devem estar vigilantes no que diz respeito a estimativa de receita, de forma a evitar
cdculosirreaisqueforcem um gjuste por meio de contingenciamento, de maneirageral, durante aexecucdo do orgamento.

Além disso, caberiaa CCT tomar parasi 0 protagonismo em matérias orgamentarias na area de sua competéncia. Nesse
contexto, entendemos ser pertinente propor um PL que regulamente o 85° do art. 167 da Constitui¢do, o qual foi incluido
pela EC 85, paraevitar 0 seu uso de formas diferentes daintencdo original.

Outrossim, a utilizagéo efetiva de emendas de remanejamentos durante a tramitac&o do projeto de LOA pode gustar a
prioridade naimplantagéo de politicas publicas de acordo com as demandas do setor de CTI e da sociedade.

Jano sentido demitigar o contingenciamento dosrecursosdo fundo, aCCT poderiaacompanhar, de maneiramaisproxima,
atramitacdo do Projeto de Lei do Senado n° 594, de 2015, que apresentei, paraincluir as despesas com ciéncia, tecnologia
einovagdo no rol de gastos ndo sujeitos ao contingenciamento do orgamento.

Ainda relacionado a execucdo orcamentaria, sugerimos uma maior atencédo a implementacdo de politicas publicas e as
convocacOes de gestores dos 6rgaos do MCTIC, visando a possibilidade de ajustes ao longo do exercicio financeiro.
Aindado ponto de vista do aprimoramento legislativo, mas agora tratando de questdes mais amplas, ndo exclusivamente
ligadas aos fundos avaliados, julgamos necessario:

k) ajustar o limite de dispensa de licitagdo estabelecido na Lei n° 8.666, de 1993, para: determinar que

o limite ndo pode ser t&o baixo que 0s custos operacionais da licitacéo tornem o processo ineficiente;
determinar a correcdo anual automatica do limite, com base em indice oficial de inflagdo; aprimorar a
possibilidade de compras governamentais vinculadas ao desenvolvimento de novos produtos ou processos.

O SR. PRESIDENTE (Fernando Bezerra Coelho. Bloco Socialismo e Democracia/PSB - PE) - Eu queria fazer uma
breve comunicagdo em relagdo ao que o Senador Lasier Martins sugere, que sdo mudancas da Lel de Licitagdes, na Lei
n° 8.666, de 1993. A Ordem do Dia de hoje prevé a votagdo do meu parecer, que foi aprovado na Comissdo Especial do
Desenvolvimento Nacional, que € arevisdo daLei de LicitagOes.

Eu tenho aalegria, Senador Lasier, delheinformar que essastrés sugestes que vocé acaba de trazer em seu relatério estéo
contempladas. O limite de dispensa de licitagdo passa de R$80 mil para R$300 mil e essas duas outras recomendactes
também estdo acatadas no projeto, na proposta que vai a votacdo na Ordem do Dia de hoje.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPDT - RS) - Cumprimento o Senador
Fernando pela feliz iniciativa, que ja comega a demonstrar reacdo ao que nés constatamos ao longo deste ano de
verificagOes e rastreamento dos fundos setoriais.

Entdo, j& em fase de conclusdo, acho que nds concluimos em mais trés minutos. Esse € o resumo do relatério - o relatorio
€ bem mais volumoso. Aqui nés temos uma sintese, porque o trabalho foi longo e profundo.

Numa perspectiva ainda mais ampla, a avaliaco deixa claro que sd0 necessarios agjustes estruturais, ndo apenas na
legislacdo federal, mas em todo o ambiente empresarial nacional, que estimulem fortemente investimentos privados em
acOes de pesquisa e desenvolvimento. Sem a modificagdo desse quadro, nenhuma outra medida seré capaz de alavancar
0 progresso brasileiro na producdo de ciéncia e, especiamente, de tecnologia. Vou ler de novo: sem a modificacdo desse
quadro, nenhuma outra medida sera capaz de alavancar o progresso brasileiro na producdo de ciéncia e, especialmente,
de tecnologia. Nem mesmo tentativas de elevagdo dos investimentos pblicos nesse setor - ainda que isso fosse possivel,
considerando o quadro que se desenha para os proximos anos - sol ucionariam aquestdo, como demonstram as experiéncias
internacionais.

Deve-se atentar que o incremento na producdo tecnolégica nacional traz uma série de vantagens, como 0 aumento
das exportacOes, da atividade empresarial e da geragdo de empregos, e, consequentemente, a elevacdo da arrecadacéo
tributéria, a reducdo da necessidade de politicas assistenciais. Dessa maneira, devem ser consideradas todas essas
externalidades durante a defini¢éo das politicas publicas relacionadas ao setor, buscando seguir o caminho jatrilhado por
outros paises que conseguiram, em épocas recentes, se projetar no cenario tecnol égico mundial.

Nesse sentido, cabe ao Congresso Nacional, namedidade suas atribui¢des, trabal har paraestimul ar aatividade empresarial
de modo gera e, em particular, as atividades de pesquisa e de desenvolvimento nas empresas. 1sso inclui medidas das
mais diversas naturezas:

a) smplificacdo tributaria;
b) simplificacéo das regras trabal histas;

¢) melhoria dainfraestrutura de transportes e de comunicaces;
9/22



Reunido de: 06/12/2016 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

d) simplificagdo dos processos de importacéo e de exportacdo de produtos; e
€) agilizacdo dos processos de concessdo de patentes, entre outras.

Algumas dessas medidas, se observadas de formaisoladaeimediata, podem aparentar ser negativas adeterminados setores
da sociedade. Entretanto, € necessério que o Parlamento tenha a capacidade de enxergar o quadro mais amplo e que tenha
a capacidade de se comunicar adeguadamente com a populagéo para demonstrar as vantagens de determinadas decisoes,
no longo prazo, para a economia e para a sociedade.

Por fim, ressaltamos a extrema relevancia das actes de avaliacdo de politicas publicas que vém sendo realizadas pelo
Senado Federal. Os efeitos dessa atividade vao muito além daquel es que tipicamente se obtém em acles de avaliagdo, 0s
quais, em si, jaindispensaveis. Em nossaavaliagdo, ainda maisimportante sdo os efeitos da verdadeira aproximacdo entre
o Parlamento e a populagdo, que se fez representar, em seus mais diversos segmentos, nas audiéncias publicas realizadas.
Isso permite a construcdo participativa das solugdes legislativas, com base em experiéncias de especialistas e em dados
objetivos, tornando o processo mais transparente, mais confiavel e fazendo com que traga, ao fim, resultados melhores
paratodos os brasileiros.

E oreatério, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Fernando Bezerra Coelho. Bloco Socialismo e Democracia/PSB - PE) - Senador Lasier Martins,
eu queria cumprimenta-lo pelo magnifico trabalho realizado para a apresentacéo desse relatdrio. Para chegar até aqui,
diversas audiéncias foram realizadas na Comissdo de Ciénciae Tecnologia, e V. Ex? com muita competéncia e dedicagéo,
conseguiu colocar o dedo nas feridas importantes de um tema que é central para o desenvolvimento nacional.

Para que a gente possa sonhar com dias melhores para a sociedade brasileira, para a retomada do desenvolvimento
econdmico, para a geracdo de emprego, sem divida nenhuma é importante, € imprescindivel que a gente possaampliar a
produtividade da economia brasileira. E nds ndo ampliaremos essa produtividade se ndo tivermos investimentos na area
da pesquisa e do desenvolvimento.

Portanto, creio que esse relatorio vai servir de reflexé@o para debates dentro do Governo, fora do Governo, na academia,
Nnos setores empresariais, contribuindo para que a gente possa promover 0s aprimoramentos que aqui foram sugeridos.

Portanto, quero cumprimenté-lo, creio que ndo s6 em meu nome, mas em nome de toda a Comissao, por esse belissimo
trabalho e pelaoportunidade de ao longo deste ano, aComissdo de Ciénciae Tecnol ogiater-se debrugcado sobre aavaliagdo
de uma politica publica tdo importante como sdo o Fundo de Desenvolvimento da Ciéncia e Tecnologia e o Fundo de
Desenvolvimento das Telecomunicagdes. Portanto, 0s meus mais sinceros cumprimentos.

Verifico que ndo temos ainda o quérum minimo paradeliberar. A assessoriada Comissao meinformaque serianecessaria
a presenca de pelo menos nove membros da Comissdo. Entdo eu vou devolver a Presidéncia da Comissao ao Senador
Lasier Martins, paraque agente possa prosseguir com a segunda etapa dos trabal hos da Comisséo, aguardando que dentro
em breve possamos al cancar esse quérum e termos a oportunidade de, ainda nesta reunido, deliberar e aprovar o relatério
do Senador Lasier Martins.

O SR.LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/l PDT - RS) - Senador Fernando, eu agradego
a generosidade das palavras; no entanto, eu quero dizer que os eventuais méritos desse trabalho, eu compartilho com os
integrantes da Comissao. E também com a Consultoria do Senado, com quem nés tivemaosincontéveis contatos, dia ogos,
para pedir aquilo que nos pretendiamos.

NOs precisavamos apresentar uma radiografia do que € a nossa realidade deficiente em termos de pesquisas cientificas e
tecnoldgicas, que sdo necessidades fundamentais para alavancar o desenvolvimento deste Pais. Nés vivemos demais de
producdo agréria, 0 que é importante; nds somos um grande celeiro de alimentos, 0 que é muito importante; mas se nés
N30 investirmos em pesqui sas tecnol dgi cas, buscando inovagdes, nds ndo sairemos do lugar. Isso é fundamental.

E nésja constatdvamos ha muito tempo que o Brasil dava poucaimportancia paraesse setor. O Brasil aindanéo despertou
para a transcendental importancia da pesquisa tecnolégica e cientifica. NGs temos pouquissimaos parques tecnol 4gicos.
As verbas, como vimos aqui neste relatério, as verbas sdo desviadas para outras necessidades do Governo, ou sdo mal
administradas pela burocracia, pelo excesso de gente na gestdo, o0 que acaba dando em grande confusao.

Enfim, nds constatamos incomparavelmente mais defeitos do que méritos na politica da ciéncia e tecnologia, no Brasil.
Por isso, esperamos, ao menos, que esse documento que pretendemos distribuir a muitos setores importantes da vida
nacional provoque reacOes e seja uma arrancada para um novo comportamento do Governo, principal mente do Governo
Federal, com repercussdes nos Governos estaduais, para cada vez mais observar as nossas universidades, que, pouco a
pouco, estéo abrindo centros tecnol 6gicos em suas dependéncias, porque ndo adianta nds passarmos o tempo todo nos
gueixando do caos econdmico em que estamos metidos e outras razées. NOs precisamos juntar para o desenvolvimento
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do Pais esse despertar de que é a investigacdo tecnoldgica e cientifica que vai redundar em inovagdes. Inovagdo € uma
palavrade ordem hoje no mundo. Isto &, aquel es que trazem novas solugdes, novos produtos, Novos servicos. E isso acaba
redundando em novos empregos, em mais renda e em competitividade. O Brasil € minimamente competitivo na area
de ciéncia e tecnologia. E € isso que esta Comissdo procurou demonstrar quando propds avaliacdo, que, pelo que
constatamos, ndo se fazia agui no Senado ha muito tempo.

Portanto, esperamos que seja um ponto de partida marcante daqui para diante paraque o Senado Federal sejaprotagonista
dessa discussdo. N6s pretendemos, com acol aboragéo dos eminentes Senadores, quetambém se aproveitem desserelatério
para produzirem artigos para osjornais, para apresentarem em entrevistas aos 6rgéos de comunicagdo, para nos ajudarem
ou, entdo, para compartilharmos para um maior despertar aos brasileiros de que a pesguisa tecnoldgica e cientifica, a
abertura de centros tecnol égicos, isso € muito importante para que este Pais se desenvolva.

Entdo, agradeco as suas palavras e 0 seu apoio e esperamos gue os integrantes da nossa Comissdo, que S0 pessoas
interessadas, que aqui dedicam seu tempo, que agui contribuiram fazendo requerimentos, adicionando nomesimportantes
guando nds precisamos aqui fazer as audiéncias publicas. Na proxima gestdo, no ano que vem - por deliberagdo do
Regimento, eu ndo mais estarei integrando a diregdo da Comisséo -, pretendo ser, se possivel, mais uma vez, membro
da Comissdo para continuarmos contribuindo. Esta Comissdo é muito mais importante do que muitos pensam, porque
€ ela que cuida do setor decisivo para o desenvolvimento do Pais, que é o setor de pesquisa tecnoldgica, enfim, para o
setor de inovaces.

O SR. HELI10 JOSE (PMDB - DF) - Sr. Presidente, pela ordem.

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Socialismo e Democracial PSB - PE) - Ja devolvi a Presidéncia. A
Presidéncia ja esta novamente com o Senador Lasier Martins. Eu queria saber o momento de entramos na segunda etapa
se formos entrar na segunda etapa da reuniéo.

O SR. HEL10 JOSE (PMDB - DF) - Ainda nesta etapa, sO quero fazer um rapidissimo comentario.

Sr. Presidente, pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Lasier Martins. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPDT - RS) - Sim, Senador Hélio
José.

O SR. HEL10 JOSE (PMDB - DF) - Primeiro, eu gostaria de cumprimentar V. Ex2 e dizer que é uma honra ser o Vice-
Presidente desta il ustre Comiss&o.

Essetrabalho, levantamento e pesquisafeita sobre os fundos tecnol 6gicos de alto alcance, como o FUNTTEL e o FNDCT,
sobre o que V. Ex& se debrugou e esmiugou, colaboramuito para que possamos melhor utilizar esses fundos, e esta dentro
do escopo do trabalho desta Comisséo.

Ent&o, sO essas breves palavras para cumprimentar V. Ex2 Acompanhamos tudo desde o inicio e conte com 0 nosso total
apoio e agquiescénciasobretudo o quefoi aqui colocado, que, com certeza, contribuirde muito paraaciénciaeatecnologia
nacional, para que possamos transformar o Brasil cada vez mais num polo de desenvolvimento tecnol dgico.

Muito obrigado, Ex&

Vamos para a segunda etapa.

O SR. PRESIDENTE (Lasier Martins. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPDT - RS) - O Senador suplente
Wilmar Lacerda estava pedindo a palavra, mas, pelo Regimento, eu preciso da concordancia dos demais colegas da
Comisso sobre ele ter apalavra.

O SR. HEL10 JOSE (PMDB - DF) - N&o ha problema.

O SR. PRESIDENTE (Lasier Martins. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrétical PDT - RS) - Nenhuma objecao?
Senador Wilmar Lacerda.

O SR. WILMAR LACERDA - Bom, Relator Lasier, Senador Lasier, obrigado por essa deferéncia. Estou agui com o
meu titular, o Senador Cristovam Buarque.

Eu fui Presidente Nacional do sindicato dos empregados da Embrapa e sou servidor publico da Embrapa. Por isso, pedi
parafaar nesta audiéncia. Eu, no caminho, li o relatério que o senhor acaba de apresentar e vi aimportancia desse setor
para o desenvolvimento do nosso Pais. H4um ditado que falamais ou menos assim: pais em que ndo ha desenvolvimento
da ciéncia e tecnologia é um pais absol utamente dependente no mundo inteiro. Ou a gente investe no conhecimento ou
nos ficamos para tréas. Acho que esse relatério chega a essa conclusdo. Mas eu quero dar um depoimento do que vivi e da
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area em gue o Pais mais investiu em ciéncia e tecnologia. Trata-se de um setor importante, que € o setor da agricultura
e da pecuérianacional.

NOs temos na Embrapa fundamental mente hoje cerca de 3,6 mil pesquisadores, um quadro de quase nove mil servidores.
Mas também ha outras empresas estaduais de pesquisa em Estados que investem em ciéncia e tecnologia na area
agropecuaria. E nds temos resultados extraordinarios. L& praticamente todos 0s pesquisadores tém nivel de mestrado e
doutorado, praticamente todos tém doutorado. E foi nessa area em que o Brasil mais cresceu.

Néstinhamos no Brasil, ha 10, 15 anos, uma produtividade por exemplo de feijao de 400kg por hectare. Hoje temos mais
de dois mil quilos por hectare em média da produtividade de feijdo. Mandioca: produzimos 10t por hectare. Hoje, 40t por
hectare. E ai sucessivamente, quando falamos em soja, em trigo, em milho, em arroz, em feijdo. Onde o Brasil precisa
paraalimentar 0 seu povo, nds damos uma resposta extraordinaria. O Brasil vai produzir este ano mais de 200 milhdes de
toneladas de gréos. E isso deve-se muito aos investimentos feitos em ciéncia e tecnologia no Pais, mas fundamentalmente
No setor agropecuario.

E agente lamenta profundamente que os investimentos privados, inclusive no setor agricola, ainda sejam muito pequenos,
fundamental mente feitos pelo setor piblico, o que estd absol utamente rel atado no seurelatério, em que o Paisinveste cerca
de 1,4% de um PIB que é considerado, no mundo, um PIB pequeno. Se agentefor considerar astaxas deinvestimentosem
paises desenvolvidos, séo fundamentalmente na Europa e nos Estados Unidos, onde 0s nossos pesqui sadores sdo atraidos
por sal&rios, por condi¢des de trabal ho e por outras condi¢des que o Pais ndo pratica.

Portanto, quero parabenizé-lo pelo seu relatério, com este depoimento que estou fazendo de piblico. Quero dizer que um
pais que investe em ciéncia e tecnologia, que investe no conhecimento do seu povo, é um pais que pensa no futuro, é
um pai's que tem condicdes e capacidade de fazer o seu desenvolvimento e buscar sal&rio, condi¢des de trabalho e vida
para o seu povo.

O SR. PRESIDENTE (Lasier Martins. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPDT - RS) - Eu recebo a sua
manifestacdo, importante, que se refere aum setor que tem dado certo. A Embrapa realmente € um orgulho brasileiro. SO
gue esta restrita exatamente onde o Brasil tem dado certo, que é na producdo agricola.

Temos inimeros exemplos de sucesso da Embrapa. Agora, nds precisamos evoluir para outros setores, para o setor
aeroespacial, para o setor daengenharia, novos materiais paramedicina. Enfim, paratantos outros setores em que estamos
atrasados.

Eu vou pedir agentileza do prezado Vice-Presidente da Comissdo, Senador Hélio José, para assumir porgue sou o relator
da Comissdo que estudaaMedida Provisériada EBC (EmpresaBrasil de Comunicagdo). E a Comissdo estareunidaneste
momento esperando por mim.

Como sabem os senhores, aqui, as vezes, nds temos trés atividades no mesmo horério. Eu s queria saber da minha
assessoria se nds temos quérum para votar o relatério.

Senador Cristovam Buarque.

O SR. CRISTOVAM BUARQUE (Bloco Socialismo e Democracia/PPS - DF) - Senador Presidente, eu ndo quero
atrapalhar a aprovagdo, mas assistir a fala do Senador Wilmar, que todo suplente é Senador também, é uma questéo de
estar ou ndo estar ocupando a funcéo.

O SR. PRESIDENTE (Lasier Martins. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PDT - RS) - Com muito prazer e
até n6s louvamos a presenca do Senador Wilmar, que constantemente tem estado em vérias Comissdes. E muito atuante
aqui. E certamente, na proxima eleicao, ele sera Senador efetivo.

O SR. CRISTOVAM BUARQUE (Bloco Sacialismo e Democracia/PPS - DF) - Poisbem, Senador. Acho muito oportuna
afaladele, mas eu queria aproveitar e dizer que por trés de tudo isso, meu caro Wilmar, estd a educacdo de base ruim
gue nés temos.

O resultado, para 2015, do chamado Pisa, coloca o Brasil em posi¢des absolutamente vergonhosas e regredindo. Isso é
muito grave. N&o vamos ter ciéncia e tecnologia se ndo tivermos cientistas. Nao vamos ter cientistas se ndo tivermos
criancas desde cedo aprendendo as bases da ciéncia, sobretudo matematica, portugués, também inglés hoje em dia, mas,
além disso, o gosto pelaciéncia.

Quero deixar aqui nesta Comissdo a preocupacdo com a educacdo de base. Quero pedir ao Senador que converse com o
Presidente da Comissdo de Educagao para que nés fagamos uma sessdo conjunta, Senador Hélio, daCCT com a Comisséo
de Educacdo, para discutirmos educacdo de base, ciéncia e tecnologia.
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Esse gargalo, por mais que cologuemos dinheiro na ciéncia e tecnologia, ndo vamos aproveitar totalmente. E como se a
gente quisesse ter umaboa selecdo de futebol, mas osjogadores s comegam ajogar aos 20 anos. |maginem que selecdo a
gente teria se 0s jogadores ndo comegassem a bater bola aos quatro ou cinco anos de idade. Milhdes se perderiam, porque
poucos aos 20 anos sdo bons. Aliés, como o Senador Vilmar foi um grande jogador de futebol, aproveito para dizer aqui.

Pois bem, eu gostaria de sugerir essa audiéncia conjunta das duas ComissBes para discutirmos educacéo de base, ciéncia
e tecnologia.

O SR. PRESIDENTE (Hélio José. PMDB - DF) - A propostade V. Ex2é altamente meritosa, nobre Senador Cristovam,
€ vamos preparar um requerimento para encaminhar de forma conjunta essa audiéncia publica.

Eu acho que a educacdo e a ciéncia e tecnologia tém tudo a ver. Assim, podemos realmente dar uma aprofundada neste
assunto téo importante abordado por V. Ex® em relagdo a educacéo de base.

Antes de fazer o encaminhamento da votacdo, gostaria de cumprimentar o nosso nobre Senador Lob&o, aniversariante
de ontem na Casa. Senador Edison Lob&o, quero cumprimenté|o pelo seu aniversério e dizer que nos honra muito ter
a sua companhia nesta Casa.

Rapidamente a votacdo para liberarmos o Senador...
O SR. EDISON LOBAO (PMDB - MA) - Obrigado aV. Ex&

O SR. PRESIDENTE (Hélio José. PMDB - DF) - Obrigado, Senador Lob&o.

Para liberarmos o Senador Lasier, e eu também quero ir parala dagui a pouco, vou fazer uma pauta bem breve, porque é
muito importante essa audiéncia publica, cujo Relator é 0 nosso Senador Lasier.

Em votacdo a avaliagdo de politica piblica da Comissdo de Ciéncia e Tecnologia, cuja finalidade foi a apresentagéo
do Relatério com conclusdes da avaliagdo da politica pdblica "Fundos de Incentivo ao Desenvolvimento Cientifico e
Tecnoldgico, particularmente o Fundo Naciona de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico (FNDCT) e o Fundo para
0 Desenvolvimento Tecnoldgico das Telecomunicagdes (FUNTTEL)", para deliberacio da Comissdo em cumprimento
ao art. 96-B, § 3°, do Regimento Interno do Senado Federal.

Conforme exposto no seu relatorio, em discussdo a proposta da avaliagéo da politica publica
N&o havendo quem queira discutir, em votacao.

As nobres Sras e Srs. Senadores que concordam com o relatorio do Senador Lasier Martins sobre a avaliagdo da politica
publicado FNDCT e FUNTTEL permanecam como se encontram. (Pausa.)

Esta aprovado o relatério do Senador Lasier Martins, que passa a ser agora o relatorio desta Comisséo.

Iniciando a segunda parte da nossa reuni&o deliberativade hoje, vamos... Gostaria de convidar nosso nobre Senador Valdir
Raupp para presidir a nossa Comissdo, porque sou Relator do primeiro projeto em pauta. Se for possivel, Senador.

O SR. VALDIR RAUPP (PMDB - RO) - Eu vou fazer agui uma argumentac&o, mas ndo estou fugindo de presidir n&o.
Vou pedir vistas desse projeto.

O SR. PRESIDENTE (Hélio José. PMDB - DF) - Ok.

O SR. VALDIR RAUPP (PMDB - RO) - E como vou pedir vistas, V. Ex2 ndo quer deixar, de repente...
O SR. PRESIDENTE (Héio José. PMDB - DF) - Do projeto que eu vou ser o Relator?

O SR. VALDIR RAUPP (PMDB - RO) - Esse que V. Ex®vai relatar.

O SR. PRESIDENTE (Héio José. PMDB - DF) - Tudo bem.

O SR. VALDIR RAUPP (PMDB - RO) - Eu vou pedir vistas dele.

O SR. PRESIDENTE (Hélio José. PMDB - DF) - Entdo, vamos pedir... Cristovam, V. Ex2 pode presidir a Comissao?
O projeto éde V. Ex2.. Jodo Alberto, V. Ex2 pode presidir a CCT nestareunido deliberativa? (Pausa.)

Senador Jodo Alberto com a presidéncia desta reunido deliberativada CCT, cujo primeiro projeto € o projeto de que sou
Relator.

E de autoria do Senador Cristovam. Vou passar a Presidéncia, para eu relaté-lo, ao Senador Jodo Alberto. (Pausa.)
O SR. PRESIDENTE (Jo&o Alberto Souza. PMDB - MA) - Trata-se do item 1 da pauta.
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ITEM 1
PROJETO DE LEI DO SENADO N° 696, DE 2015
- Nao terminativo -

Alteraa Lei n°9.991, de 24 de julho de 2000, para determinar o uso obrigatério de recursos em pesquisa e
desenvolvimento por empresas do setor elétrico em fontes alternativas, e as Leis n°s 9.478, de 6 de agosto de 1997, e
12.351, de 22 de dezembro de 2010, para determinar o uso obrigatorio de recursos em pesquisa e desenvolvimento
pela industria do petréleo em fontes alternativas.

Autoria: Senador Cristovam Buarque.

Relatoria: Senador Hélio José.

Relatério: pelaaprovagdo, com as emendas que apresenta.

Observacses:

1) A matéria ainda sera apreciada pelas Comissdes de Assuntos Econdmicos e de Servigos de Infraestrutura;

2) Em04/10/20186, foi realizada audiéncia publica para instruir a matéria, em atendimento ao Requerimento n° 36, de
2016-CCT, de autoria dos Senadores José Medeiros e Hélio José.

Concedo apalavra ao Senador Hélio Josa.

O SR. HEL 10 JOSE (PMDB - DF) - Srs Senadoras e Srs. Senadores, bom dia a todos!
Quero, mais umavez, cumprimentar o nosso nobre Senador L ob&o pelo seu aniversario.

Quero dizer que esse projeto apresentado aqui € de autoriado Senador Cristovam Buargque. Muito me honrou ter arelatoria
desse importante projeto. Vou ler o relatdrio, o parecer, e vou fazer alguns esclarecimentos.

Esse projeto esta na Casa, nobre Senador Valdir Raupp, ha certo periodo de tempo. Houve o didlogo devido com todas
as areas de governo que teimavam em pedir vista e em protelar esse projeto nesta Comissao o tempo inteiro. Eles
compreenderam, nas duas Ultimas conversas que tivemos com eles, que deveriamos encaminhar esse projeto paraa CAE,
para que mais alguma alterago que eles quisessem fazer no percentual fosse feitana CAE. Japedi arelatoria do projeto
na CAE, para dar continuidade ao debate na CAE. Digo isso sO para areflexdo de V. Ex3, que ja antecipou a posi¢ao,
gue é justa, que € meritdria. Se V. Ex® permanecer com ela, ndo ha nada que impega que ela sgja acatada. Mas, se for
possivel, depois do relato, nds a encaminharmos paraa CAE - com isso, ganhariamos um pouco mais de tempo, devido a
importancia desse projeto, conforme didlogo que ja fizemos com 0 Governo; isso foi devidamente acordado com a Base
do Governo, que tinha alguma divida -, nés agradecemos.

Passo ao relatorio.

O Projeto de Lei do Senado n° 696, de 2015, do Senador Cristovam Buarque, alteraalLei n°9.991, de 24 dejulho de 2000,
para determinar 0 uso obrigatdrio de recursos em pesquisa e desenvolvimento por empresas do setor elétrico em fontes
alternativas, e as Leis n°s 9.478, de 6 de agosto de 1997, e 12.351, de 22 de dezembro de 2010, para determinar o uso
obrigatério de recursos em pesquisa e desenvolvimento pelaindustria do petréleo em fontes alternativas.

Antes de eu entrar no relatério, sb para ndo interromper de novo - V. Ex2 estava ocupado ao telefone -, quero dizer que
conversei longamente com aBase do Governo sobre esse projeto, que jaeraparater saido desta Comissdo hamuito tempo
devido a suaimportancia e devido a necessidade urgente de se dar prosseguimento a€le. O Ultimo detalhe que aindaresta
de litigio nesse projeto com a Base do Governo, pelo menos, € a questdo do percentual relativo a area de petréleo. Esta
certo? O acerto que fizemos com a Base do Governo € o de que o aprovariamos aqui. E, como ele néo é terminativo, ele
iriaparaa CAE. Eu pediriaarelatoria do projeto na CAE. E, conforme o acerto que fiz com eles, nos rediscutiriamos na
CAE aquestéo do percentual da érea de petrdleo, especificamente.

Mas V. Ex2tem todo o mérito, tem todo o direito de pedir vista. Mas essa vista ndo foi pedida aqui ainda. Entdo, V. Ex2
fique avontade. S6 estou dando umainformacéo aV. Exa

Leio o relatorio.

Submete-se a0 exame da Comiss@o de Ciéncia, Tecnologia, Inovagdo, Comunicagdo e Informatica (CCT) o Projeto de
Lei do Senado (PLS) n° 696, de 2015, de autoria do Senador Cristovam Buarque.

A proposicdovisaaalterar aLei n©9.991, de 24 dejulho de 2000, que dispde sobre realizacdo deinvestimentos em pesquisa
e desenvolvimento e em eficiéncia energética por parte das empresas concessionarias, permissiondrias e autorizadas do
setor de energia elétrica, e da outras providéncias,
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A Lei n°9.478, de 6 deagosto de 1997, que dispde sobre apoliticaenergéticanacional, as atividades rel ativas ao monopdlio
do petrdleo, ingtitui 0 Conselho Nacional de Politica Energéticae a AgénciaNacional do Petréleo e daoutras providéncias,
ealei n°12.351, de 22 de dezembro de 2010, que dispde sobre a exploracéo e a producdo de petrdleo, de gés natural e
de outros hidrocarbonetos fluidos, sob o regime de partilha de producéo, em areas do pré-sal e em areas estratégicas; cria
o Fundo Socia FS e dispde sobre sua estrutura e fontes de recursos; altera dispositivos da Lei no 9.478, de 6 de agosto
de 1997; e da outras providéncias.

Eu ndo vou continuar discorrendo sobre detalhes técnicos internos ao projeto e vou direto a andlise. E é importante a
andlise deste projeto, pois entendo que ele deveria seguir com urgéncia para o Plenario para votagdo, a fim de vermos
se ainda este ano nds teriamos a possibilidade de tirar da situagdo dificil em que se encontram as pesquisas em energia
solar fotovoltaica, asfontes alternativas de energiano nosso Pais. Dai a necessidade de nés agilizarmos atramitagéo desse
projeto. Nesse sentido, o acerto que fizemos com a Base do Governo para que consigamos, pelo menos neste ano, tirar
essa matéria da Comissdo de Ciéncia e Tecnologia e leva-la para a Comissdo de Assuntos Econdmicos, para que |4, em
decis8o terminativa, fagamos os gjustes finais.

Andlise.

Conforme previsto nosincisos| ell do art. 104-C do Regimento Interno do Senado Federal, compete a CCT opinar acerca
de proposi¢des que tratem do desenvolvimento cientifico, tecnoldgico e inovagdo tecnol gica; e da politica naciona de
ciéncia, tecnologia, inovagdo, comunicacdo einformética. Nota-se, portanto, que amatériado projeto em telaestdinclusa
no rol de competéncias da CCT.

Quanto ao mérito, destacamos que as trés modificacfes propostas tém como intuito principal estimular o investimento
em pesquisa e desenvolvimento de tecnol ogias voltadas a vérias fontes renovaveis de geracdo, inclusive com aampliacéo
do conceito de fontes renovaveis, como também, ainclusdo de temas e tecnologias diretamente relacionadas em funcéo
da dindmica dos processos envolvidos e do acelerado avanco tecnolégico que todos identificamos. Com o conceito
da melhoria continua, incluimos, também, as pesquisas e tecnologias denominadas de baixo carbono. Trata-se de
objetivo indispensavel aumanagdo que desegja progredir mais firmemente, nos préximos anos, rumo ao desenvolvimento
sustentéavel.

O grande mérito da proposi¢do apresentada pel o Senador Cristovam Buarque é oferecer meios efetivos para avangarmos
da retérica a prética. Nesse sentido, ao prever a obrigatoriedade de destinacdo de recursos minimos para a pesquisa,
desenvolvimento e inovacdo em fontes de energiarenovaveis, o PLS n° 696, de 2015, ndo somente aponta a direcdo pela
qual o Pais pretende seguir em um futuro préximo, mas oferece 0s instrumentos concretos para aumentar a participagéo
dessas fontes namatriz energética brasileira

E dignade nota, ainda, aforma proposta pelo autor paraestimular o financiamento em pesquisacientificae tecnol 6gicaem
fontes alternativas de energia: obrigar que empresas geradoras, distribuidoras e transmissoras do setor elétrico e empresas
detentoras de campos de hidrocarbonetos destinem uma pequena parte de suareceita para essaatividade. Nadamais|ogico
gue empresas quelucrem expl orando fontes tradi cionai s de energiafinanciem pesguisas que visem tornar economicamente
vidvel aexploragdo em larga escala de fontes de energia limpas e renovaveis.

Dessaforma, ndo temos dividas de que, em um contexto no qual investimentos em energias renovaveis ainda apresentam,
em sua maioria, umarelacdo custo-beneficio inferior asfontestradicionais, é fundamental o estimulo ao investimento em
pesquisa, desenvolvimento e inovacdo. Acreditamos, contudo, ser importante conferir um caréter gradual as exigéncias
do projeto, concedendo tanto as empresas quanto a sociedade em geral um periodo de adaptacdo as novas exigéncias.
Julgamos, ainda, ser necessario um pegqueno reparo ao projeto, visando explicitar que ageracdo de energiaelétricaapartir
de residuos solidos urbanos e rurais esta entre as fontes que devem receber osrecursosde quetrataal ei n°9.991, de 2000.
O aprimoramento dageracdo de energiaapartir deresiduos urbanos eruraisdeve ser incentivado por umasérie de motivos.
Em primeiro lugar, aexisténcia de aterros e lixdes com potencial permite obter uma capacidade instalada significativaem
prazos mais curtos, quando comparados a outras fontes. Além disso, os investimentos em linhas de transmissdo seriam
menores, umavez que, em geral, os locais de deposi ¢ao de residuos encontram-se proximos aos centros consumidores de
energia el étrica. Essa € umainovagdo que nés colocamos, conforme acerto com o Governo, que aceitou ainiciativa.

Trata-se, ainda, de importante politica de reutilizag@o de residuos solidos, minimizando os impactos ambientais e sociais
dos aterros e lixdes existentes espalhados pelo Pais. A adaptacdo de aterros sanitérios em usinas geradoras de energia
e a promogdo de melhorias ambientais em vazadouros a céu aberto (lixdes) constituem, assim, a nosso ver, um passo
significativo rumo a uma matriz energética mais limpa.
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Em 2010, o Programa das Nagfes Unidas para o Desenvolvimento (PNUD) e o Ministério do Meio Ambiente (MMA)
realizaram estudo sobre o0 tema. O Estudo sobre o Potencial de Geracao de Energia a partir de Residuos de Saneamento
(lixo, esgoto), visando incrementar o uso de biogas como fonte alternativa de energia renovavel conclui, enfaticamente,
pela necessidade de o Estado incentivar a produgéo de energia a partir de residuos solidos.

O estudo, ademais, afirmaque o investimento nessafonte alternativa de energia € umatendénciamundial, particularmente
em paises que, como o Brasil, possuem grande potencial energético. Conforme destacam os autores, 0 pais com a maior
capacidadeinstaladaem biogas, de 1,7 GW, é aAlemanha, que detém aproximadamente 4.700 usinas. Os Estados Unidos,
alnglaterra e altaliatambém detém capaci dades expressivasinstaladas em biogés, com respectivos 790 MW, 680 MW e
220 MW. Alguns paises em desenvol vimento também demonstram crescente interesse pel o combustivel. A Tailandia, por
exemplo, detém capacidadede 51 MW em biogéas. A realizagcdo do potencial energético brasileiro encontrado pel o presente
estudo, de - notem bem - 311 MW, colocaria o pais como um dos maiores geradores desta energia el étrica do mundo.

E o importante é que essa € uma energia distribuida em todas as partes do Pais, fazendo-se assim economiacom relacdo a
implantacdo de linhas de transmissdo, melhorando o nivel de tensdo e fazendo com que Estados como o Piaui e outros da
Regido Nordeste, que tém a Chesf, onde a maioria das linhas é de 69, tenham uma tensdo mais adequada para atenderem
as suas cidades, que, hoje, se encontram com nivel de tensdo muito baixo.

O SR. PRESIDENTE (Lasier Martins. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPDT - RS) - Vamos ao voto.

O SR. HEL10 JOSE (PMDB - DF) - Japassarei ao voto. S6 faltam dois paragrafos, meu nobre Presidente.
A importancia desse projeto é tao capital que fiz questdo de ler o relatério quase que na sua integra.

S6 pulel um pequeno trecho, ainda porque o meu acerto com o Governo foi intenso, com duas audiéncias publicas aqui,
envolvendo todos os Ministérios, 0 DNAEE, todas as areas, enfim, todos, para eles compreenderem que nés fizemos um
reescalonamento da sugest&o, comegando com um investimento maior agora - e antes era 0 contrario - e diminuindo ao
longo do tempo. E eles concordaram plenamente na nossa Ul timaaudiéncia publica, quando nés acolhemostodaaproposta
da Aneel de pegar todas as fontes de energia aternativa. E a Unica discussdo que agora 0 Governo quer ter € sobre a
guestéo do pré-sal e o nivel deretirada. E isso foi acertado que sefariana CAE.

Por isso, Sr. Presidente, estou tentando ler tudo para que o Brasil todo entenda o quao meritorio é esse projeto do Senador
Cristovam Buarque e o quéo meritério é o fato de todo o Governo e todos os Senadores terem participado das audiéncias
publicas, inclusive 0 nosso Senador Valdir Raupp, que, corretamente, quer aprimorar 0 projeto - e precisa aprimorar. NOs
estamos abertos para 0s aprimoramentos.

Se possivel, a Unica coisa que eu queria pedir é que se fizesse isso na CAE, para nés ganharmos tempo com o projeto. S6
iss0; mas, se tiver que fazer aqui, também se pode fazer aqui. A gente pauta para outra reunido, sem problema nenhum.
Dando continuidade ao relatério, digo que, logo, estamos certos que a alteragdo que ora propomos constitui
aperfeicoamento importante no projeto original, umavez que inclui no rol de projetos passiveis de investimentos aqueles
gue visem desenvolver e aperfeicoar tecnol ogias de geracdo de energiaapartir de residuos solidos urbanos e rurais. Como
tal fonte de geragéo ainda tem custo elevado, € indispensavel a destinagéo de recursos para pesquisa, desenvolvimento e
inovacdo como forma de tornéla mais competitiva.

Finalmente, é necessério realizar uma pequena adaptacdo na numeragdo dos paragrafos acrescidos ao art. 4° da Lei n°
9.991, de 2000, tendo em vista a aprovacdo da Lei 13.203, de 8 de dezembro de 2015.

No mais, ndo temos davidas de que o PLS n° 696, de 2015, constitui passo fundamental no sentido de aprimorar a matriz
enérgica nacional, aumentando a participacéo de fontes limpas e renovéveis.

Passo ao voto, conforme solicitacdo do nosso Presidente, Senador Jodo Alberto, digno representante do Estado do
Maranhé&o, haja vista 0 meu primeiro local de trabalho quando funcionario da Eletronorte, onde trabalhei por trés anos e
meio, sendo o responsavel pelo recebimento do Sistema Chesf para o Sistema Eletronorte.

Voto.

Ante 0 exposto, voto pela aprovacéo do Projeto de Lei do Senado n° 696, de 2015, com as seguintes emendas - € aqui €
importante, poisfoi quando nés acatamos a inversdo da questéo.

EMENDA N° - CCT

(a0 PLSn° 696, de 2015)

Dé-seao art. 1°do Projeto de Lei do Senado n° 696, de 2015, a seguinte redacao:

“Art. 1° O art. 4°da Lei n®9.991, de 24 de julho de 2000, passa a vigorar com a seguinte redacao:
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§ 3° Respeitado os percentuais minimos de que trata o 85° deste artigo, as empresas vinculadas ao
Ministério de Minas e Energia associadas do Centro de Pesquisas de Energia Elétrica - CEPEL poderéo
aplicar, alternativamente a investimentos em projetos nos termos do inciso 11, percentual, de sua opcao,
dos recursos de que trata o referido inciso, no atendimento de sua obrigacéo estatutéria de aporte de
contribui¢des institucionais para suporte e desenvolvimento do Cepel, ndo se aplicando, nesta hipotese, o
disposto noinciso Il do art. 5°.

E amudanga mais substancial € essa que se segue aqui no 85°.

§5° Observado o disposto no § 3°, na aplicagéo dos recursos de que tratam osincisos | ell, deveréo ser
destinados para investimentos em pesquisa, desenvolvimento tecnol 6gico, infraestrutura laboratorial,
capacitacdo de recursos humanos e inovagdo em projetos relacionados a fontes edlica, solar (fotovoltaica
e heliotérmica), biomassa (eletricidade, vapor, calor, peletes, briquetes, carvéo vegetal, biodiesel, etanal,
biogas), hidraulica (usinas reversiveis, fio d &gua, PCH), cogeragéo, ocednica (ondas, marés e correntes
maritimas) e geotérmica, tecnologias convergentes, tais como, armazenamento de energia, eficiéncia
energética, smart grids, smart cities, além de pesquisas e tecnologias de baixo carbono, no minimo: [E ai é
gue esta a grande inversdo.]

| - 40% (quarenta por cento), de 1° de janeiro de 2018 a 31 de dezembro de 2020;

Il - 35% (trinta e cinco por cento), de 1° de janeiro de 2021 a 31 de dezembro de 2025;

111 - 30% (trinta por cento), 1° de janeiro de 2026 a 31 de dezembro de 2030

IV - 25% (vinte e cinco por cento), de 1° de janeiro de 2031 a 31 de dezembro de 2039.
Essefoi 0 grande acerto que fizemos com o Governo, ou segja, fazendo o reescalonamento de formainversa, porque agora,
neste momento, € que se pede bencdo, que se pede &gua.
E ainda

V - Ficam excluidas dessa obrigatoriedade as empresas de transmissao e as pequenas geradoras e
distribuidoras (com menos de 1.000 GWh de energia gerada/comercializada por ano).

Aqui também paraatender exatamente as di stribuidoras de pequeno porte, que ndo teriam condi¢bes de bancar tal condigéo
e que jafazem um grande investimento nessa linha.

E temos aindaa Emendan® 2-CCT, quejafoi colocada aqui. Assim, ndo vou |&-lamais, porque acho quejali o suficiente.

Voto, com todas as explicacOes, pela aceitagdo do projeto e pela continuidade da discussdo na CAE, onde a gente se
comprometeu a se sentar com o Governo paraavaliar se vamos diminuir um pouquinho ou ndo esse percentual por causa
da solicitag@o do pessoal do petrdleo. Foi isso que ficou acertado e é sobre isso que eu queria fazer um apelo aV. Ex&
ou sgja, se ndo for problema, que nos fizéssemos o0 segundo tempo da discussdo na Comisséo de Assuntos Econémicos.
Alias, ja encaminhei um oficio a Senadora Gleisi Hoffmann no sentido de que, quando esse projeto chegar 14, que eu
pudesse acaté-lo.

Senador Jodo Alberto, obrigado.
O SR. CRISTOVAM BUARQUE (Bloco Socialismo e Democracia/lPPS - DF) - Para discutir, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alberto Souza. PMDB - MA) - A matéria esta em discussgo.
Com apalavrao Senador Cristovam Buarque.

O SR. CRISTOVAM BUARQUE (Bloco Socialismo e Democracia/lPPS - DF) - Muito obrigado, Sr. Presidente.

Senador, eu fico feliz que tenha sido aberta a discussdo, porque esse projeto tem um defeito: ele esta muito atrasado no
tempo. O Brasil jafoi vanguarda em tecnologias alternativas quando, no regime militar, o Brasil adotou a solugéo verde
do dcool. O Brasil foi referéncia mundial ao utilizar o dlcool combustivel. Devemos isso ao regime militar. E € preciso
fazer justica as coisas boas que cada governo implementa.
Depois disso, nds paramos. Hoje, a maior parte dos paises esta na nossa frente em energia solar, em energia edlica, em
todas as formas de energias alternativas. NoOs ficamos para tras, e ficamos para tras por falta de pesquisa. Mesmo que
gueiramos hoje produzir energia solar, € preciso importar todos os equipamentos. Nao temos producédo local. E éisso que
agente quer: fazer pesquisa para produzir localmente. E aimportagcdo tem defeitos terrivels.
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O Senador Hélio, que € um homem da energia, e da energia hidrelétrica, mesmo assm vai provavelmente concordar
comigo: hoje, as empresas de energiatentam impedir o uso da energia solar.

O SR. HELI10 JOSE (PMDB - DF) - E verdade.

O SR. CRISTOVAM BUARQUE (Bloco Socialismo e Demacracia/PPS - DF) - Se qualquer brasileiro importaum carro
movido a energia elétrica, ndo paga imposto; mas, se importa uma placa fotovoltaica para produzir energia €l étrica paga
imposto altissimo.

Isso porgue as empresas de energia elétrica do Brasil tém medo que cada um da gente, comprando, colocando em casa
uma placa fotovoltaica, ndo apenas deixe de consumir a energia que vem da CEB, no caso aqui, como possa colocar ha
rede. No futuro, cada casa vai ser produtora de energia elétrica, e ndo consumidora. E essa energiareunida vai servir aos
grandes consumidores que sdo as industrias, que dificilmente vao produzir energia parasi em quantidade suficiente.

Ent&o, esse projeto foi muito melhorado pelo Senado Hélio, muito melhorado por audiéncias que tivemos. Ouvimos
empresariosdo setor. Por isso, queriafazer umapel o Senador Raupp, paraquefagamos melhoras ainda, hAnovas melhorias
gue podemos fazer, além daquel as feitas pelo Senador Hélio na CAE. Porque, se ndo aprovarmos hoje, isso aqui vai ficar
para o préximo semestre nesta Comissao, provavelmente para o segundo semestre na outra Comissao, e, mais uma vez,
vamos adiando, e adiando e adiando, e o Brasil ficando para trés nas pesquisas rel acionadas com fontes alternativas.

Nao podemos parar mais dez anos. Nao teremos mais vez, ja teremos perdido a chance, perderemos o bonde, ndo vamos
mais alcancar. Alguns ja ndo acreditam que alcancaremos, que seria melhor assumirmos que ndo temos como fazer
pesquisas e vamos comprar da Alemanha, que hoje € uma das principais, ou da China, que é o outro pais grande produtor
das placas. Alguns acham que ja ndo vamos mais nos recuperar do ponto de vista do conhecimento, mas somos a maior
fonte de sol de todos os paises dentro da nossa fronteira.

Eu creio que vale a pena nos esforgarmos ainda para recuperar 0 atraso em que estamos hoje, em relacéo a outros paises.
Por isso, Senador Raupp, eu gostariamuito de solicitar: foi muito debatido, fizemos audiéncias, o Senador Hélio melhorou
muito o projeto, adotou as recomendactes do setor privado. Estamos dispostos obviamente a fazer novos agjustes, mas a
gente queriaver se mandava esse projeto paraa CAE ainda este ano. E um pedido que fago ao Senador Raupp.

O SR. PRESIDENTE (Jo&o Alberto Souza. PMDB - MA) - A matéria continua em discusséo.
O SR. VALDIR RAUPP (PMDB - RO) - Sr. Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Jo&o Alberto Souza. PMDB - MA) - Com a palavra o Senador Raupp.

O SR.VALDIR RAUPP (PMDB - RO) - Sr. Presidente, Sr. Relator, Srese Srs. Senadores, realmente o projeto € meritdrio.
I sso ninguém discute

, etanto a capacidade que o0 Senador Cristovam Buarque teve de formular um projeto dessa natureza, quanto a do Relator,
0 Senador Hélio José, que é conhecedor da matéria. Mas ainformagdo que me passaram € de que ainda havia realmente
alguns pontos a serem gjustados, porque ele foi modificado muitas vezes. Realmente grande parte, diria que 90% ja esta
acordado com o Governo, mas ainda ha alguns gjustes a serem feitos.

Mas, como eletem que passar pela CAE e 0 Brasil estdreal mente atrasado nessamatéria, nesse setor... Olhem aAlemanhal

Eu acho que o Brasil tinha que seguir o exemplo da Alemanha. O Brasil tem muito mais potencial do que a Alemanhapara
produzir energia solar, energia edlica, energia de fontes alternativas, e a Alemanha esta dando um show. Ha periodos em
gue a Alemanhaja esta dando energia com tarifa negativa para o industrial, para 0s empresarios consumirem energia em
determinados horérios, em determinados dias, porque esta sobrando energia de fontes alternativas na Alemanha. Entéo, a
tarifaestaindo |4 parabaixo. E o Brasil tem umatarifa alta e ndo estd avangando nessa questéo das energias aternativas.

Entdo, diante do apelo do autor, Senador Cristovam Buarque, e do Relator, Senador Hélio José, pego escusas a Lideranca
do Governo, mas ainda ha tempo de gjustar e de discutir na CAE. Entéo, retiro o pedido de vista.

O SR. HEL 10 JOSE (PMDB - DF) - Queria agradecer ao nobre Senador Raupp e garantir a S. Ex2 poisjafiz o oficio
a CAE solicitando a relatoria desse projeto.

V. Ex@ esta sempre preocupado e cioso, no sentido de cuidarmos para que este Governo realmente caminhe para frente.
Estamos juntos nesse projeto, inclusive o didlogo esta permanentemente aberto com a assessoria do Governo e com o
Ministério das Minas e Energia, para acabarmos de arredondar essa questao.

Sou o Vice-Lider do Governo. Por isso, 0 Governo tem de parar de bater com a cabega nesta Casa, ou sqja, ele precisa
ter uma posi¢do Unica. Aqui, falamos a mesma linguagem.
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Entdo, agradeco a V. Ex® por essa compreensdo. Na Comissao de Assuntos Econdmicos, com certeza, o gjuste final sera
feito, e o Brasil, se Deus agui, ainda neste ano... Porque vou apelar para a Senadora Gleisi Hoffmann agora, Senador
Cristovam Buarque, para que deixemos, em fase de urgéncia, encaminhado ao Plenario para 0 ano que vem.

Temos duas semanas ainda. VVou sentar com o Governo. Estou pedindo a Lider do Governo que as pessoas que dialogaram
comigo e fizeram o acerto me procurem ainda esta semana, no meu Gabinete, para que possamos fazer os gjustesfinais e
tentar encaminhar a CAE, daformamais breve possivel, o guste final. Esta faltando muito pouco.

Obrigado, Senador Raupp.
O SR. PRESIDENTE (Jo&o Alberto Souza. PMDB - MA) - Em discussdo. (Pausa.)

N&o havendo mais quem queiradiscutir, encerro a discussao.
Em votacdo o relatério do Relator.
As Sr3s e 0s Srs. Senadores que concordam com o relatério permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.
A matériaval agoraa Comissdo de Assuntos Econémicos.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alberto Souza. PMDB - MA) - Quero passar a palavraao Senador Hélio José, porque tenho
deir paraareunido da Mesa Diretora do Senado.

O SR. PRESIDENTE (Hélio José. PMDB - DF) - E importante essareuniZo. Conto com V. Ex214, paradeixar claro que
0 Senado € 0 Senado. N&o vamos aceitar aintervencao...

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA (PMDB - MA) - E claro. Esse é o absurdo dos absurdos, e ndo vamos concordar
COm iSsO.

O SR. PRESIDENTE (Hélio José. PMDB - DF) - Senador Cristovam Buarque, V. Ex?poderia presidir areunido, porque
tenho um compromisso na Comissdo da Medida Provistria da EBC e preciso dar um pulo la

Acho que ndo ha mais nenhum item terminativo agqui na pauta.

Ent8o, V. Ex2 poderia fazer essa gentileza, por favor.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Socialismo e Democracia/lPPS - DF) - Queremos tentar aprovar
projetos de autorizagdo de radio.

Pela pauta, Srs. Senadores, vamos para os itens 6, 8, 9 e 10, ndo terminativos, que tém como Relatores os Senadores
Fernando Bezerra, Aloysio Nunes, eu proprio e o Dério Berger.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Socialismo e Democracia/PPS - DF) - Todos concordaram, por ndo
estarem hoje aqui, que tenhamos Relatores ad hoc.

Ent&o, vou passar aos Senadores... Senador Deca em primeiro lugar. O senhor poderia relatar em bloco. S8o os itens 6,
8, 9 e 10. O que nos interessa saber é se é favoravel ou néo.

ITEM 6
PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO (SF) N° 182, de 2001
- Terminativo -

Aprova 0 ato que autoriza a FUNDACAO DE SAUDE E ACAO SOCIAL PAUTILA JORDAO - FUSASO a executar
servigo de radiodifusdo comunitéria na cidade de Bonito, Estado de Pernambuco.

Autoria: Comissdo de Ciéncia e Tecnologia, Comunicaggo e Informatica

Relatoria: Senador Fernando Bezerra Coelho

Relatério: Pelaaprovagdo de Reguerimento de Informagdes dirigido ao Ministro de Estado da Ciéncia, Tecnologia,
Inovagdes e Comuni cagoes.

O SR. DECA (Bloco Social Democrata/PSDB - PB) - Posso?

Indo direto ao voto: ante 0 exposto, voto pelo encaminhamento, ao Sr. Ministro da Ciéncia, Tecnologia, Inovacles e
Comuni cagdes, do requerimento de informagao a seguir, nostermos do art. 335 do Regimento Interno do Senado Federal.
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O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Socialismo e Democracia/PPS - DF) - Ponho em votagéo o parecer
lido pelo Senador Decado PDS n° 182, de 2001.

Quem estiver de acordo permanega como esta. (Pausa.)

Esta aprovado.
Passo agora ao item 8, que é 0 PDS n° 119, de 2015.
ITEM 8
PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO (SF) N° 119, de 2015
- Terminativo -

Aprova 0 ato que outorga autorizacio & ASSOCIACAO MAOS UNIDAS para executar servico de radiodifusio
comunitéria na cidade de Auriflama, Estado de Sdo Paulo.

Autoria: Comissao de Ciéncia e Tecnologia, Comunicacdo e Informética

Relatoria: Senador Aloysio Nunes Ferreira

Relatorio: Pela aprovagdo de Requerimento de Informagdes dirigido ao Ministro de Estado da Ciéncia, Tecnologia,
Inovagdes e Comunicagoes.

O SR. DECA (Bloco Socia Democrata/PSDB - PB) - Tendo em vista que o exame da documentacdo que acompanha
0 PDS n° 119, de 2015, evidenciou que o processo continua incompleto, ndo estando presentes documentos essenciais
a sua avaliagdo, votamos pela aprovagdo de novo requerimento de informagdes com solicitacdo de documentacéo a ser
encaminhada ao Ministro de Estado da Ciéncia, Tecnologia, Inovagdes e Comunicagdes, nos termos a seguir:

Requeiro sgja solicitada ao Ministro de Estado da Ciéncia, Tecnologia, Inovacdes e Comunicagdes, nos termos do art.
50, § 2°, da Constituicdo Federal, combinado com o art. 216 do Regimento Interno do Senado Federal, copiaintegral do
processo que outorga autorizacio 8 ASSOCIACAO MAOS UNIDAS para executar servico de radiodifusio comunitéria,
na cidade de Auriflama, Estado de S&o Paulo, encaminhado ao Congresso Nacional por meio da Mensagem n° 45, de 18
de fevereiro de 2013. Em particular, requeiro sejam solicitadas cépias da andlise técnica realizada pelo Ministério das
Comunicagdes, da documentacéo atestando a idoneidade moral dos diretores da entidade e dos pareceres da Advocacia-
Geral da Unido.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Socialismo e Democracia/PPS - DF) - Obrigado, Senador.
Em votacéo.
Os que estiverem de acordo permanecam como estdo. (Pausa.)

Esté aprovado.
Item 9, Oficio n° 37, de 2014.

ITEM 9
OFICIO"S" N°37,de2014
- Ndo terminativo -

Encaminha, nos termos do art. 222, § 5°, da Constitui¢io Federal, o Comunicado de Alteragéo de Controle Societério
de Empresa Jornalistica e de Radiodifusao - CAC n° 19/2014, de que trata 0 PDC n° 2.721/2002, que comunica a
transferéncia indireta, para outro grupo de cotistas, do controle societéario da TELEVISAO ANHANGUERA SA,,
concessionaria de servico de radiodifusdo de sons e imagens, no municipio de Goiania, Estado de Goiés.

Autoria; Camarados Deputados

Relatoria: Senador Cristovam Buarque

Relatério: Pelo arquivamento

O SR. DECA (Bloco Socia Democrata/lPSDB - PB) - Em vista do exposto, opinamos pelo arquivamento do Oficio “S”
n° 37, de 2014, que comunica a transferéncia indireta, para outro grupo de cotistas, do controle societario da Televisdo
AnhangueraS.A., concessionariado servigo de radiodifusdo de sons eimagens no Municipio de Goiania, Estado de Goias.
O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Socialismo e Democracia/PPS - DF) - Obrigado, Senador.

Em votaco.

Os que estiverem de acordo permanecam como estdo. (Pausa.)
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Esta aprovado.
Item 10, Oficio n° 41, de 2015.
Por favor, Senador Deca.

ITEM 10
OFICIO"S"' N°41, de 2015
- Ndo terminativo -

Encaminha, nostermos do art. 222, § 5°, da Constituicdo Federal, o Comunicado de Alteracdo de Controle
Societario de Empresa Jornalistica e de Radiodifusdo - CAC n° 12/2015, de que trata o0 PDC n° 304/2003, referente a
transferéncia indireta, para outros grupos de cotistas de concessionaria de servigos de radiodifusdo em ondas médias
da Sociedade Radio Difusora Eldorado Catarinense Ltda., no Municipio de Cricitima - SC.

Autoria: Camara dos Deputados

Relatoria: Senador Dério Berger

Relatério: Pelo arquivamento

Observacoes:

A matéria constou na pauta da reunido do dia 16/11/2016.

O SR. DECA (Bloco Social Democrata/lPSDB - PB) - Em vista do exposto, opinamos pelo arquivamento do Oficio
“S’ n° 41, de 2015, que comunica a transferéncia indireta, para outros grupos de cotistas, do controle societario da
Sociedade Radio DifusoraEldorado Catarinense Ltda., concessionariade servico de radiodifusio sonoraem ondas médias
no Municipio de Criciima, Estado de Santa Catarina.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Socialismo e Democracia/PPS - DF) - Obrigado, Senador.

Em votaco.

Os que estiverem de acordo permanecam como estdo. (Pausa.)

Esta aprovado.

Senador, agradeco muito a sua colaboracdo por se ter prestado a ler aqui ad hoc, com isso avangando muito o trabaho
da Comissdo.

Eu vou p6r ainda em discussdo dois requerimentos. Um requerimento do Senador Telmario, que é o Item 11 da pauta.

ITEM 11
REQUERIMENTO DA COMISSAO DE CIENCIA, TEC., INOV., COM. E INFORMATICA N° 41, DE 2016
- Ndo terminativo -

Requeiro, com base no art. 93, inciso |1, do Regimento Interno do Senado Federal (RISF), que sgjam convidados
para participar de audiéncia publica, a ser realizada no ambito das Comissdes de Educacao, Cultura e Esporte (CE)
e de Ciéncia, Tecnologia, Inovacdo, Comunicacao e Informatica (CCT), os seguintes especialistas, para discutir a
incluséo de criangas e adolescentes, emidade escolar, no acesso a inter net, notadamente a partir da popularizacéo
dos chamados smartphones. Maximiliano Martinhdo, Secretério de Politica de Informatica do Ministério da Ciéncia,
Tecnologia, |novagdes e Comunicagdes; Rossieli Soares da Slva, Secretario de Educagéo Basica do Ministério da
Educagéo; Igor Vilas Boas de Freitas, Membro do Conselho Diretor da Agéncia Nacional de Telecomunicagdes
(ANATEL); Maria Eugénia Sozio, Coordenadora da Pesguisa TIC Kids Online 2016, do Comité Gestor da I nternet
no Brasil (GCI); Eduardo Levy, Presidente-Executivo do Sindicato Nacional das Empresas de Telefonia e de Servigo
Movel Celular e Pessoal (SNDITELEBRASIL); e Bia Barbosa, Membro da Coordenacéo Executiva do Intervozes -
Coletivo Brasil de Comunicagio Social.

Autoria: Senador Cristovam Buarque e outros

Observacses:

O Requerimento constou na pauta da reunido do dia 16/11/2016.

Elefaz asuajustificativa, que me parece corretissima, de que € preciso debater o assunto. Eu ponho em discusséo. (Pausa.)

Eu ponho em votacao.
Os que estiverem de acordo permanecam como estdo. (Pausa.)
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Esta aprovado.
E um requerimento do Senador Lasier.

ITEM 12
REQUERIMENTO DA COMISSAO DE CIENCIA, TEC., INOV., COM. E INFORMATICA N° 46, DE 2016
- Nao terminativo -

Nos termos regimentais, requeiro a realizacéo de audiéncia publica conjunta com a Comissao de Servigos

de Infraestrutura (ClI), para debater medidas para o aprimoramento da atuacéo da Agéncia Nacional de
Telecomunicagdes e o fortalecimento de sua estrutura, bem como sobre o Oficio “ S’ n° 81, de 2015, que trata do
Relatério de atividades da Ouvidoria da referida agéncia em 2015, nos termos dos requerimentos n°s 64 e 66, de 2016,
aprovados naquela Comissao.

Autoria: Senador Cristovam Buarque e outros
Eu ponho em discussio. (Pausa.)

N&o havendo quem queira discutir. Ponho em votagao.
Os que estiverem de acordo permanecam como estdo. (Pausa.)

Esta aprovado também esse requerimento.
Os demais itens ficam adiados, porque sdo terminativos e estamos sem quérum qualificado.

Portanto, esté encerrada esta reunido. Terca-feira que vem, estéo todos convocados para uma reunido ordinéria.
Submeto & apreciacdo do Plenério a dispensa de leitura e aprovagdo da ata da reuni&o anterior.
As Sr3s e Srs. Senadores que concordam permanegam como se encontram. (Pausa.)

A ata esta aprovada e serd publicada no Diario Oficial do Senado, juntamente com as notas taquigréficas.
Esta encerada esta reunido, e até a proximaterca-feira.

(Iniciada as 8 horas e 47 minutos, a reunido é encerrada as 10 horas e 38 minutos.)
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