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SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

REUNIAO
21/06/2016 - 162 - Comissao de Assuntos Econdmicos

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB. Fazendo soar a campainha.) - Bom dia, Sr3s e Srs. Senadores!
Declaro aberta a 162 Reuni&o da Comisséo de Assuntos Econdmicos.

Antes de iniciarmos os trabalhos, proponho a dispensa da leitura e aprovacdo das Atas das 142 e 152 Reunides.

Os Srs. Senadores e Sr3s Senadoras que concordam queiram permanecer como se encontram. (Pausa.)

As Atas estédo aprovadas e serdo publicadas no Diério do Senado Federal.
Comunico o recebimento dos seguintes documentos para 0 seu conhecimento:

- Ministério da Fazenda: Aviso n° 30, de 2016; Oficio n° 23/2016 MF, de 2 de junho de 2016 do Ministério da Fazenda,
encaminhando o relatério sobre o programa de emisso de titulos e administracéo de passivos de representatividade do
Tesouro Nacional no exterior.

- Correspondéncia 1, do cidaddo Gilvan Augusto de Farias, da cidade de Marilia, S&o Paulo, datada de 19 de maio de
2016, manifestando repudio com a reducéo dos val ores dos beneficios pagos aos aposentados.

Os expedientes serdo encaminhados aos membros da Comissdo por meio de oficio circular.
Item 1 da pauta:

ITEM 1
PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 26, de 2016
- Ndo terminativo -

Dispde sobre as carreiras dos servidores do Ministério Publico da Unido e as carreiras dos servidores do Conselho
Nacional do Ministério Publico; fixa valores de sua remuneracao; erevoga a Lel n° 11.415, de 15 de dezembro de
2006.

Autoria: Ministério Publico da Uni&o

Relatoria: Senador Valdir Raupp

Relatério: Favoravel ao projeto.

Observacoes:

1. Amatéria foi apreciada pela Comissao de Constituicao, Justica e Cidadania, com parecer favoravel ao projeto.
Com a paavra o Relator, Senador Valdir Raupp.

O SR.VALDIR RAUPP (PMDB - RO) - Sr. Presidente, Senador Raimundo Lira, Sr%s e Srs. Senadores, em exame nesta
Comisséo de Assuntos Econdmicos o Projeto de Lei da Camara, PLC 26, de 2016, (PL n° 6.697, de 2009, na origem),
do Ministério Publico daUnido...

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB. Fazendo soar a campainha.) - Vamos fazer siléncio para que
possamos ouvir com aten¢do o relatdrio do Senador Valdir Raupp.
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Todos em siléncio, por favor.

O SR. VALDIR RAUPP (PMDB - RO) - ...que dispe sobre as carreiras dos servidores do Ministério Pablico da Uni&o
e as carreiras dos servidores do Conselho Naciona do Ministério Plblico; fixa valores de sua remuneracdo; e revoga a
Lei n°11.415, de 15 de dezembro de 2006.

A remuneracdo dos cargos efetivos €, hoje, composta pelo vencimento bésico e pela Gratificagdo de Atividade do
Ministério Publico da Unido, além das vantagens pecuniarias permanentes estabelecidas em lei, conforme prevé a Lei
n° 11.415, de 2006.

O PLC prevé, ainda, o regjuste de 12% no vencimento bésico dos analistas e técnicos, a ser implementado em parcelas
sucessivas, ndo cumulativas.

Dessa forma, a partir de 1° de janeiro de 2019, os vencimentos dos servidores variardo da seguinte forma, conforme a
classe e 0 padréo nacarreira (Anexo |1):

a) Andista, de R$5.189,71 aR$ 7.792,30;

b) Técnico, de R$ 3.163,07 a R$ 4.749,33.

O substitutivo aprovado pela Camara dos Deputados também el eva o percentual da GAMPU incidente sobre o vencimento
basico, de 90% para 140%.

O PLC reproduz as disposicdes da Lei n° 11.415, de 2006, que preveem a concessao do Adicional de Qualificacdo (AQ)
aos portadores de titulo, diploma ou certificado; da Gratificacdo de Pericia, que passa a ser devida ao analista designado
pelo CNMP que realizar atividade de controle externo fora do ambiente da sede de trabalho, naforma de regulamento; da
Gratificacéo de Projeto eda Gratificacdo de Atividade de Seguranca (GAYS), astrés Ultimas no valor de 35% do vencimento
basico mensal, arts. 14 a17.

Determina, ainda, a concessdo da GA'S no percentual de 25% do vencimento bésico mensal, no caso de servidor que, sob
designacéo do Procurador-Geral da Republica ou de autoridade del egada, atue em 6rgdo ou unidade de pesguisa e andlise
de informacgo para subsidiar a atuagdo institucional dos membros do Ministério PUblico da Unido, art. 17, § 2°.

O substitutivo da Camara dos Deputados também reajusta os val ores da retribuicdo pelo exercicio de cargo em comissao
a partir de 1° de junho de 2016, que variam de R$ 3.461,96 a R$ 14.607,74 (Anexo V). Os niveis 1 a 4 sdo regjustados
em 16% e os niveis5 a7, em 25%.

A vantagem pecunidriaindividual, instituida pelaLei n° 10.698, de 2 de julho de 2003, e outras parcel as que tenham por
origem a citada vantagem concedidas por decisdo administrativa ou judicial, ainda que decorrente de sentenca transitada
ou ndo em julgado, incidentes sobre os cargos efetivos e em comissdo de que trata o PLC, ficam absorvidas a partir da
implementacdo dos novos val ores estabel ecidos para os cargos efetivos e 0s cargos em comisséo.

A matéria foi distribuida a Comissdo de Constituicdo, Justica e Cidadania, tendo sido apresentada a Emenda n® 1, de
autoria do Senador José Pimentel.

Em 15 de junho de 2016, a CCJ aprovou relatério deste Relator, favoravel a matéria e contrério a Emendan® 1, passando
acongtituir o Parecer da CCJ.

Do voto.
Diante do exposto, manifesto meu voto favoravel a aprovacdo do Projeto de Lei da Camaran® 26, de 2016.
E o voto, Sr. Presidente.

O SR. RICARDO FERRACO (Bloco Social Democrata/lPSDB - ES) - Paradiscutir, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - A matéria estd em discussdo.
Para discutir o Senador Ricardo Ferrago.

O SR. RICARDO FERRACO (Bloco Social DemocratalPSDB - ES) - Sr. Presidente, Srés e Srs. Senadores, o PLC
26 visa estabelecer uma nova estrutura para as carreiras dos servidores do Ministério Pablico da Unido e do Conselho
Naciona do Ministério Pblico, bem como fixar sua remuneracéo.

E disso que trata 0 projeto que estamos deliberando. Como o PLC 26 revoga toda a mencionada Lei n° 11.415, sfo
reproduzidos diversos de seus dispositivos que regulamentam o ingresso, a promocao e o desenvolvimento na carreirados
servidores do Ministério Pdblico da Unido, assim como do Conselho Nacional do Ministério Piblico.
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Com relagdo a remuneracdo a proposta resulta de um aumento para os servidores divididos entre vencimentos e
gratificacOes de cerca de 41,47%, em oito parcelas semestrais iniciando em junho de 2016 e finalizando em janeiro de
2019.

O PLC também regjusta os valores dos cargos em comissao, a partir de 1° de junho, em 16% nos casos dos niveis 1 a
4, e em 25% nos casos dos niveis5a 7.

O PLC também cria no quadro do Ministério Pdblico da Unido os cargos de natureza especial de Secretério-Geral do
Ministério Publico daUnido e de Chefe de Gabinete do Procurador-Geral daRepublica, e, no quadro do Conselho Nacional
do Ministério Pblico, o cargo de Secretario-Geral do CNMP, cada um com remuneracdo de R$15.338,00, conforme art.
20 eanexo VI.

Ha, também, Sr. Presidente, Sr3s e Srs. Senadores, a transformagdo de 1.400 cargos comissionados de CC-2 em CC-4.

Com rel agéo aosimpactosfinanceiros, ndo sdo apresentados os seusval ores, porém o Relator, naComissao de Constituicao
e Justica, registrou que os aumentos de remuneracdo e criagdo dos cargos publicos previstos no PLC 41 e incorporados
no presente projeto estdo contemplados no Anexo V daLei Orcamentéria Anual para 2016. De fato, por evidéncia, naLei
Orcamentaria Anual, 14 est8o registrados custos de R$255 milhdes, em 2016, referentes a este projeto.

De acordo com aLOA, esses custos sdo divididos em R$28,5 milhdes para o regjuste dos cargos em comissao, e R$226,5
milhdes para o regjuste dos servidores. N&o foi encontrado valor para a transformagao dos cargos descritos no PLC. Ha,
entretanto, Sr. Presidente, estimativa de que 0s custos ou 0 impacto desse projeto seria superior. Considerando que cabe
a Comisséo de Assuntos Econdmicos a avaliagdo do impacto econdmico-financeiro de qualquer matéria que lhe sga
submetida por despacho do Presidente, por deliberagéo do Plenério, ou por consulta da Comissdo e, ainda, quando em
virtude desses aspectos houver recurso de deci sdo terminativa, de Comissdo parao Plenério e considerando, ainda, o art. 16
daLei de Responsahilidade Fiscal, consagrando que a criag&o, expansdo ou aperfeicoamento de agdo governamental, que
acarrete aumento de despesa sera acompanhado de estimativa de impacto orcamentério-financeiro, no exercicio em que
devaentrar em vigor e nos seus subsequentes, assim como a estimativade que trata o inciso | do caput sera acompanhado
das premissas e metodologia para célculos utilizados.

A indagag&o que fago ao meu estimado e querido amigo Senador Raupp, eminente Relator desta matéria, estarelacionada
exatamente a esses questionamentos e essas premissas, ou segja, a avaliagdo do impacto financeiro-orgamentario.

Eu ndo consegui identificar aqui no parecer de V. Ex® esta que me parece Ser uma premissa para um projeto como esse
que atera e geraimpacto financeiro, assim como orgcamentario.

A indagacdo que fagco a V. Ex® é se houve observagdo ou se essa questdo foi considerada por V. Ex2

E aindagaco que faco ao Relator, com avéniade V. Ex2 e naturalmente do proprio Relator, estimado Senador Raupp.
O SR. VALDIR RAUPP (PMDB - RO) - Senador Ferrago, esseimpacto, além de ser parcelado, esta no orcamento. Ele
jaestd no orcamento deste ano e sera também integrado nos orgamentos dos proximos anos.

Ent&o, os Poderes tém autonomia de definir, dentro dos seus orgamentos, tanto o Ministério Pdblico Federal, como
0 Superior Tribunal de Justica, o Judici&rio, tém autonomia, estando dentro dos seus orgamentos. N&o creio que va
impactar o Orgcamento da Uni&o, do Executivo, até porque sai de dentro do orgamento do préprio Ministério Piblico.

O SR. RICARDO FERRACO (Bloco Social Democrata/lPSDB - ES) - Sim.
O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - A matéria esta em discussdo. (Pausa.)
N&o havendo mais quem queira discutir, encerro a discusséo.

Em votacdo o relatério do Senador Valdir Raupp.
Os Srs. e as Sr8s Senadoras que concordam com o relatério permanegam como estéo. (Pausa.)

Aprovado.
Aprovado o relatorio, que passa a constituir o parecer da CAE favoravel ao projeto.
Item 2:

ITEM 2
PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 29, de 2016
- N&o terminativo -
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Altera dispositivos da Lei n® 11.416, de 15 de dezembro de 2006, que dispde sobre as Carreiras dos Servidores do
Poder Judiciario da Uni&o, e d& outras providéncias.

Autoria: Supremo Tribunal Federal

Relatoria: Senador Jorge Viana

Relatério: Favoravel ao projeto

Observacoes:

1. Amatéria foi apreciada pela Comissao de Constituicao, Justica e Cidadania, com parecer favoravel ao projeto.
Com apalavrao Relator, Senador Jorge Viana.

O SR. JORGE VIANA (Bloco Apoio Governo/PT - AC) - Sr. Presidente, Raimundo Lira, colegas Senadores, Senadoras,
todos que acompanham essa reunido da Comissdo de Assuntos Econdmicos do Senado, quero cumprimentar os servidores
do Ministério Publico Federal que ainda hé pouco viram a deliberacdo da Comissdo de um parecer do Senador Valdir
Raupp com, obviamente, o debate feito pelo Senador Ricardo Ferraco.

Como bem colocou o Presidente desta Comissdo, Senador Raimundo Lira, coube amim arelatoria do Projeto de Lei da
Cémarane 29, de 20186, ...

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB. Fazendo soar a campainha.) - Vamos ouvir com atencdo o relatorio
do Senador Jorge Viana.

O SR. JORGE VIANA (Bloco Apoio Governo/PT - AC) - ... (n° 2.648, de 2015, na origem), do Supremo Tribunal
Federal, que alteradispositivosdal el n°11.416, de 15 de dezembro de 2006, e que dispde sobre as carreiras dos servidores
do Poder Judiciério, da Unido e da outras providéncias.

E bom que se diga que temos em apreciacio também, nesta Comissio, um requerimento do Senador Ricardo Ferrago para
gue tirdssemos um conjunto de dlvidas que temos nestas matérias. Mas também, por outro lado, temos uma situacdo que
ndo comegou em 2016, ao contrario, ja vem de alguns anos, que € a busca do proprio Presidente do Supremo Tribunal
Federal, das liderancas que representam os servidores dos Justica Federal no Brasil, buscando fazer uma atualizagdo de
suas tabelas e de seus sal&rios.

Nos tivemos uma apreciagdo desta matéria na Camara e no Senado, um veto presidencial, e voltamos, a partir de um
entendimento, a apreciar essas duas matérias.

No meu relatorio, Sr. Senador Ricardo Ferraco, fago, inclusive, referéncia a alguns dos problemas que identifiquei.
E passo aleiturado relatério.

Encontra-se sob exame desta Comissdo o Projeto de Lei, ja citel ainda ha pouco, que dispbe sobre reagjuste cabivel aos
servidores das carreiras do Poder Judiciario, da Uni&o, a saber, analistas, técnicos e auxiliares judiciarios.

OPLC 29, de 2016, éfruto, € bom que se diga, de um amplo entendimento do Poder Judiciério, que envolveu diretamente,
Sr. Presidente, o Ministro Ricardo Lewandowski e os representantes dos servidores com os interlocutores da Uni&o
Federal. Refiro-me a0 Ministério do Plangjamento, a Fazenda e, também, a Casa Civil. 1sso durante o governo da
Presidente Dilma.

Por contado queanunciei aindahapouco, ter ocorrido um veto em umadeliberagcdo da Camarae do Senado e amanutencéo
do veto, depois, pelo Congresso Nacional, com esse desfecho houve um entendimento do Executivo, do governo da
Presidente Dilma com o judiciario e dele decorre esse Projeto de Lei da Camaran® 29, que relato agui nesta comiss&o.

Posteriormente, o Presidente, agora interino, Michel Temer referendou esse acordo e € em fungéo da posi¢éo tanto da
Presidente Dilma como também do governo provisorio interino do Presidente Michel Temer que o projeto tramitou na
Cémara e tramita, agora, agui no Senado.

Estou procurando ser preciso nisso porque, de fato, a responsabilidade nossa é de fazer alegislagdo, mas ela vem com o
entendimento, a partir de um entendimento do Executivo com o Judiciario.

Desde o governo do Presidente Lula, o Judiciario ndo tem uma atualizacdo do seu plano de carreira. Vale lembrar que,
desde a criac8o das trés carreiras em 1996, a maior remuneracdo em termos reais, considerada a inflacdo medida pelo
IPCA, foi recebidadurante agestdo do Presidente L ula, especialmente apartir daLe n°11.416, de 2006, que teve impacto
até dezembro de 2008. A partir de 2009, néstivemos, ai sim, ndo mais um crescimento real naremuneracdo dos servidores
e comegamos entdo a acumular perdas daguilo que tinha sido alcancado pel os servidores da Justica.
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Assim, este projeto tem o intuito de valorizar os servidores do Poder Judiciério daUnido ereduzir arotatividade e a perda
de servidores por conta de questdes de remuneracdo.

Possui oito artigos, constituindo-se em substitutivo aprovado pela Camara dos Deputados ao projeto de lei inicialmente
proposto pelo Supremo Tribunal Federal.

O vencimento bésico das carreiras do Poder Judiciério da Uni&o é regjustado, na proposta, em oito parcelas sucessivas,
ndo cumulativas, totalizando ao final 12% de aumento em 1° de janeiro de 2019. A gratificacdo judiciédria (GAJ) também
tem um aumento progressivo; passara dos atuais 90% do vencimento basico para 140%. Também ha o regjustamento dos
valores da retribuicdo pelo exercicio de cargos em comissdo do Poder Judiciério, a partir de abril de 2016. Assim, os
cargos de nivel CJ-1 sofrerdo um regjuste de 16%, ao passo que os cargos de CJ-2, CJ-3 e CJ}-4, regjuste de 25%.

Além disso, técnicos judiciérios portadores de diploma de curso de nivel superior faréo jus ao adiciona de qualificagdo
no percentual de 5% sobre 0s vencimentos basi cos.

Determina-se ainda a incorporagdo da vantagem pecuniariaindividual (Lei n® 10.698, de 2 de julho de 2003), bem como
de outras parcelas delas decorrentes, concedidas administrativa ou judicialmente, ainda que ndo oriundas de sentenca
transitada em julgado, a partir da implementacéo dos novos valores da remuneracéo bésica e da retribuicdo dos cargos
em comiss&o.

No Senado Federal, a matéria tramitou na Comissdo de Constituicdo, Justica e Cidadania e recebeu parecer favoravel.
Depois passou para a apreciacdo desta Comissdo, onde ndo houve apresentacdo de emendas.

Esta matéria, aprovada, serdremetida ao Plenério do Senado para a decisdo final.
Passo entéo, Sr. Presidente, a andlise.

Compete a esta Comissdo, nos termos do inciso | do art. 99 do Regimento Interno do Senado Federal, opinar sobre os
aspectos econdémicos e financeiros de qualquer matéria que lhe sgja submetida por despacho do Presidente, caso desta
matéria em apreciacio.

Antes de mencionarmos o impacto orcamentério-financeiro do PLC 29, de 2016, convém relembrar a histéria da recente
tentativa de reajuste dos servidores do Poder Judiciério rapidamente. 1sso é importante porque, talvez, explicita bem o
resultado da negociacdo que houve entre 0 Governo ainda da Presidente Dilma com o Judiciario.

Em 29 de agosto de 2014, o Supremo Tribunal Federal apresentou um projeto delei na Camara dos Deputados, PL 7.920,
gue buscava dterar o plano de carreira dos servidores do Poder Judiciario da Uni&o. Na ocasido, os servidores teriam
aumento percentual que oscilariaentre 53% até 78,5%. Esse erao projeto original, que foi apresentado em agosto de 2014.
ApOs aaprovacdo da Camara, esse projeto veio para o Senado e, depois de aprovado no Senado, foi enviado paraa sancéo
presidencial. A Presidente da Republica vetou, em 21 de julho de 2015, integralmente o projeto aprovado, em 2014,
com as razdes que eu ndo preciso aqui detalhar, mas € bom lembrar que uma das razdes é que a proposta ndo levava em
consideracdo as regras previstas no art. 37, inciso XI1, da Constitui¢ao nem foi precedida de dotacdo orcamentaria e pela
autorizacdo especifica tratadas pelo art. 169. Além disso, sua aprovacdo geraria um impacto financeiro na ordem de R
$25,7 bilhdes, ao fim dos quais, passaria dos R$10 bilhdes por exercicio.

Entdo, estou fazendo esta ressalva para realcar que a matéria original implicava alguns 6bices para apreciagdo e nesse
tipo de compromisso do Tesouro.

O veto foi mantido pelo Congresso Nacional. Em seguida, o Presidente do Supremo, Ministro Ricardo Lewandowski
continuou einiciou novastratativas com o entdo Ministro do Planejamento, Orcamento e Gestéo da Presidenta Dilmapara
avancar em uma proposta de regjuste das categorias do Poder Judiciario que viesse arecompor os sal&rios sem impactar,
de modo abrupto, as contas publicas.

Apbs obter a concordancia do Poder Executivo...
(Soa a campainha.)

O SR. JORGE VIANA (Bloco Apoio Governo/PT - AC) - ...com menores indices de regjuste, o Presidente do Supremo
enviou, em 14 de agosto de 2015, novo projeto de lei & Camara dos Deputados. E ai me refiro...

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB. Fazendo soar a campainha.) - Um momentinho, Senador. Pego aos
convidados que facam siléncio. Vamos prestar atencdo ao relatério do Senador Jorge Viana, por favor.

Com apalavrao Senador Jorge Viana.
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O SR. JORGE VIANA (Bloco Apoio Governo/PT - AC) - Entdo, repetindo, o Presidente Ricardo Lewandowski
encaminhou, em 14 de agosto de 2015, esse projeto que ora apreciamos. Na Camara, inicialmente, era o PL 2.648, que
deu origem a matéria que estdem andlise.

Em cumprimento ao art. 169, § 1°, da Constitui¢&o Federal, que requer que a concessao de qual quer vantagem ou aumento
de remuneracdo dos 6rgédos e entidades da Administragdo Direta tenha autorizagdo especifica na LDO - é bom que se
ressalte que deve ter autorizagdo naLei de Diretrizes Orgcamentérias - e conte com prévia dotagdo orcamentaria suficiente
para atender as projectes de despesas de pessoal e seus acréscimos, esclarecemos que o PLC n° 29, portanto, esta matéria
aqui de 2016, satisfaz ambos os requisitos.

Ent&o, é muito importante que se ressalte isso.

Esta matériajavem sem osvicios da anterior e vem cumprindo tanto aLDO como também o que preceituaa Constituicéo
no seu art. 169.

A LDO, de 2016, Lei n°13.255, de 14 dejaneiro de 2016, japrevé, em seu anexo V, as despesas de pessoal decorrentes do
regjuste em andlise. A previsao inicia é de que as despesas do PLC 29, de 2016, alcancem R$1,6 bilhdo nesse exercicio
financeiro. A partir de janeiro de 2019, o impacto orcamentario sera de R$5,9 bilhdes, segundo matéria veiculada ao
Ministério do Plangjamento.

Agora, nds recebemos ontem um anexo do impacto que nos foi enviado para o exercicio de 2016 a 2019 e que trata de
R$6,65 bilhfes. Ha uma diferenca. E eu vou me referir a essa diferenca um pouco mais a frente, porque entendo que é
muito importante, nesta hora em que se busca um gjuste fiscal, na hora em que hd uma série de matérias, que a sociedade
brasileirafique apreensiva e paraque ndo restem davidas sobre 0 que estamos apreciando, especi al mente sobre os nlimeros
ou sobre 0 que agrava nos custos da Unido ou no Tesouro qualquer aprovacao de matéria.

Bem, contudo, ajustificativa enviada - e € bom que se ressalte aqui - para 0 Congresso Nacional ndo traz todos os dados
sobre 0 impacto or¢camentério e financeiro dos regjustes salariais, conforme exigidos pelaLei de Responsabilidade Fiscal
epelaLDO de 2016. O que eu estou dizendo é que os dados que eu apreciel sobre osimpactos da aprovacdo destamatéria
ndo estéo plenamente de acordo com o que estabelecem a Lei de Responsabilidade Fiscal e aLDO de 2016.

Na Lei de Responsabilidade Fiscal, ha disposi¢des claras sobre os projetos de lei que resultem em aumento de despesa
de pessoal, segundo o seu art. 21: "sdo nulos os atos que ndo tragam a estimativa do impacto orgamentario-financeiro
no exercicio da entrada em vigor e nos dois seguintes." Entdo, veja bem, ha que estar detalhado o impacto ndo sb para o
exercicio em que a matéria entra em vigor como para os dois exercicios subsequentes. E bom ressaltar isso.

Tudo deve ser acompanhado - isso aqui é Lei de Responsabilidade Fiscal - de memoria de calculo, ja que a auséncia das
premissas e metodol ogia empregadas impede que o Congresso Nacional faga qualquer avaliagdo técnica da correcdo das
estimativas apresentadas. Do contrério, o sistema de freios e contrapesos torna-se inoperante.

Eu vou ler aqui.

Além disso, a LDO 2016 reitera e detalha as exigéncias da Lei de Responsabilidade Fiscal, e ndo poderia ser diferente,
ao dispor:
Art. 98. Os projetos de lei e medidas provisodrias relacionados a aumento de gastos com pessoal e encargos
sociais deverao ser acompanhados de:
| - premissas e metodologia de calculo utilizadas, conforme estabelece o art. 17 da Lei de Responsabilidade
Fiscal;
Il - demonstrativo do impacto da despesa com a medida proposta por Poder ou 6rgéo referido no art. 20 da
Lei de Responsabilidade Fiscal, destacando ativos, inativos e pensionistas;

NGs temos um conjunto de matérias que estdo vindo da Camara implicando aumento de servidores e 0 que nés estamos
fazendo aqui, eu procurel com a Consultoria do Senado, ser responsavel, nds estamos vendo a apreciagdo de um
impeachment de uma Presidente da RepUblica, eu diria, por muito menos de algumas matérias que eu estou vendo
apreciadas.

N&o estou fazendo nenhum juizo, os colegas estéio na Comissdo apreciando, julgando e vao fazer umavotagdo, mas € bom
gue se diga, isso esta ocorrendo hoje e obviamente teremos uma deliberacéo da Comissdo e do Plenério, mas nds temos
gue ser muito responsavel na apreciacéo de todas as matérias, até paratirarmos ligdes. Até paratirarmos ligdes.

(Intervencéo fora do microfone.)
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O SR. JORGE VIANA (Bloco Apoio Governo/PT - AC) - Eu queria pbr isso, porgque eu estou tomando uma decisao
dessa matéria e € muito importante que tenhamos aqui uma concordancia dos colegas todos, porque eu ndo estou para
criar nenhum empecilho, ao contrério, eu sempre traba hei, desde que cheguei agui, na busca de solucfes nos temas mais
complexos e esse € um tematambém que temos que tratar com muito zel o, cuidado, paraque €le ndo vire maisum passivo,
mais um problema aqui nesta Casa e muito menos nas relagdes entre as institui ¢des da Republica, entre os Poderes.

E é nesse propdsito que eu peco a atencdo para matérias que eu vou ler, por isso que eu fiz umaressalva, porque € muito
importante mesmo que Sejamos muito atentos.

Entre asinformagtes exigidas pelaLel de Responsabilidade Fiscal e pelaLDO em 2016, mas ndo enviadas ao Congresso
Naciona pelo érgdo a quem compete o controle administrativo e financeiro do Poder Judiciério - refiro-me ao CNJ -
e também ao Supremo Tribunal Federal... Eu identifiquei que - para que possamos cumprir a Lei de Responsabilidade
Fiscal e aLDO de 2016 - nds temos ainda que juntar importantes documentos, sendo vamos estar descumprindo alei. E
eu compartilho com os colegas da mesma maneira que vou compartilhar a minha sugestdo que apresento no relatério.

Por exempl o, ndo estdo presentes, acompanhando a matéria:

|- estimativa dos impactos orcamentério-financeiros do regjuste do vencimento bésico e da Gratificagdo Judiciaria no
exercicio de 2016 a 2021, por Tribunal referido no art. 92 da Constituicdo Federal, segregando o impacto em ativos,
inativos e pensionistas.

(Soa a campainha.)

O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPT - AC) - Ent8o, nds precisamos ter essa
informacdo para que se possa fazer o cumprimento da Lel de Responsabilidade e da LDO e termos uma adequada
deliberacdo da Casa.

II- Faltam também estimativas dos impactos orcamentério-financeiros dos regjustes dos cargos comissionados nos
exercicios de 2016 a 2018, por tribunal referido no art. 92 da Constituicéo, segregando o impacto em ativos, inativos e
pensionistas.

[11- Estimativas dos impactos orcamentario-financeiros da nova hipétese de concessdo de Adicional de Qualificacdo aos
Técnicos Judiciarios nos exercicios de 2016 a 2018, por Tribunal referido no art. 92 da Constituicéo Federal, segregando
0 impacto em ativos, inativos e pensionistas.

IV- Demonstracdo, para cada Tribunal referido no art. 92 da Constituicdo Federal, de que as novas despesas, conjugadas
com a evolugao legal das atuais despesas de pessoal, considerando as expectativas de novos provimentos, nao resultara,
paranenhum 6rgdo, na ultrapassagem dos limites de despesas com pessoal estabel ecidos nos arts. 20 e 22, paragrafo Unico,
daLei de Responsabilidade Fiscal.

Essas quatro questfes que estou levantando foram identificadas na apreciagdo da matéria e eu queria acrescentar que,
caso 0 Plenério a delibere sem ter recebido as informagdes necessérias para apreciagdo do seu impacto orgamentario e
financeiro, o Senado descumprira o que determinaa Lei de Responsabilidade Fiscal e aLDO 2016.

(Soa a campainha.)

O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - AC) - Nesse aspecto, nds estamos agqui em
um processo de cumprimento de um entendimento do Executivo feito tanto pela Presidente Dilma, como pelo Presidente
interino Michel Temer com o Presidente do Supremo Tribunal Federal, e hd uma disposi¢ao também da Presidéncia desta
Comissdo e de todos nés de dar prosseguimento a matéria, como eu afirmei antes, meu propdsito € tdo somente
cumprir o que estabel ece a Constituicéo e, nesse caso, as exigénciasda L ei de Responsabilidade Fiscal e daprépriaLDO,
além de encontrar uma maneira - e ai eu acho que receberei a acolhida deste Plenario, eu peco, inclusive - para apoiar
0 que Vou apresentar a seguir.

Apesar da omisséo dessas relevantes informagfes, para que ndo haja atrasos na tramitacdo da matéria, eu estou agui
pedindo a compreensdo dos colegas Senadores, apresentando um voto pela aprovagéo do projeto.

Veam bem, meu parecer e meu voto sao pela aprovagdo do projeto - e ai, Senador Moka, eu acho que podemos fazer
um trabalho conjunto porque temos uma deficiéncia grave, com a qual ndo se pode seguir adiante -, mas, apos a minha
apresentacdo, eu queriaver o posicionamento dos colegas no debate.

Entdo, a minha proposta € que, apesar da falta dessas importantes informaces, para que ndo haja atraso na tramitagéo da
matéria, eu proponho o meu parecer favorével pela aprovagdo do projeto, com o firme entendimento de que o Plen&rio
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do Senado - ai eu fago aressalva -, sd possa deliberar sobre matéria se juntados os anexos exigidos pela Lei de
Responsabilidade Fiscal e pelaLDO de 2016.

NOs podiamos deliberar aqui na Comissdo, aprovando a matéria com uma condicionante: que o Supremo e o Conselho
Nacional de Justica, em um entendimento - ai um entendimento que possa ser definitivo - com o Ministério do
Planejamento e Orgcamento, anexem, atempo, antes da apreciagdo do Plenario do Senado, os anexos exigidos pelaL el de
Responsabilidade Fiscal e pelaL DO, com o detalhamento e a memaria de célculo para que os Senadores e as Senadoras,
no plenério do Senado, possam deliberar, ai, sim, em caréter terminativo, natramitagdo do Senado Federal, amatériacom
ainstrucéo completada.

Vejam bem, eu estou pedindo aqui a compreensdo do Plenario desta Comissao para que apreciemaos e aprovemaos essa
matéria, identificados os pontos que eu identifiquel, que ainda precisam entrar como anexo, com memaria de calculo,
conforme estabelece a Lei de Responsabilidade Fiscal, e que a matéria sd possa ser apreciada no plenario do Senado se
cumpridas essas exigéncias, porque, ai, sim, teriamos condicdes de deliberar sobre ela e ver a posicéo fina a partir da
suainstrucéo.

Esse é 0 meu parecer. Eu trago agui ainda um detalhamento de quanto ficaria a remuneracdo e espero que esse meu
relatdrio ja possa estar na médo dos colegas para que faga parte da discussdo que comega agora. Ent8o, agradecendo a
atencdo de todos 0s que estdo agui, a compreensdo de todos, 0 meu parecer €: identifiquel os problemas, ha ainda uma
lacuna grande na instrugdo da matéria, mas eu proponho a Comissdo que aprovemos o relatério, com a condicionante
gue apresento, para que sejam juntadas em uma posi¢do que venha do Conselho Nacional de Justica ou do Presidente do
Supremo Tribunal Federal, Ministro Ricardo Lewandowski, porque ambos podem encaminhar, junto com o Ministério da
Fazenda, os anexos necessarios que ndo constam ainda da matéria, como exige a L el de Responsabilidade Fiscal eaLDO.

Eu penso que € uma decisdo da Comissdo, 0 meu parecer é favorével, com essa condicionante, mas, obviamente, fago o
apelo a Comissdo que aprovemos e gque SO entre na pauta do plenario do Senado quando juntados o0s anexos que a Lei
de Responsabilidade Fiscal e aLDO exigem.

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Em func&o das consideracOes feitas pelo Senador Jorge Viana,
€ importante ressaltar que ndo pode ser solicitado o pedido de urgéncia para esse projeto, porque ele vai ficar pendente
no plenario para serem cumpridas essas exigéncias previstas no relatorio. Inclusive, nesse meio tempo também, hd uma
audiéncia com o Ministro do Plangjamento a respeito desse PLS.

Para discutir, passo a palavra ao Senador Eduardo Braga. Em seguida, ao Senador Ricardo Ferraco, depois Senadora
Regina Sousa, Senador Moka, Senador José Anibal e Senador Hélio José.

O SR. EDUARDO BRAGA (PMDB - AM) - Bem, Sr. Presidente, Srs. Senadores, Sr. Relator, Jorge Viana,
primeiramente, quero destacar a questdo meritdria dos trabal hadores do Judiciério e a necessidade de termos umarevisio
do Plano de Cargos, Carreiras e Salarios dessa categoria. No entanto, Sr. Presidente, o Relator abordou de forma
absolutamente correta as preocupagfes com rel agdo a esse cumprimento. Nés, no passado, 0s Senadores que estavam agui
aquela altura, entre eles eu me incluo, aqueles que votaram no regjuste, e ndo havia a previsdo necessaria no que tange
a Le de Responsabilidade Fiscal, a LDO e ao Orcamento para que pudéssemos, entdo, avaliar a questdo, repito, justa
dos sal&rios do Judiciério.

Novamente nds estamos aqui diante de uma situagdo em que nés temos de um lado a justica para com os funcionarios,
para com os trabal hadores dessa categoria, €, de outro lado, uma demanda importante, prioritaria hoje no Pais, que € a
questéo fiscal brasileira. A questdo fiscal brasileirando passa apenas pelo equilibrio das suas receitas, passatambém pelo
equilibrio das suas despesas, pela qualidade dos seus gastos e a responsabilidade com o gasto publico.

E exatamente por isso que o legislador, no que tange & matéria com gastos permanentes, tem a preocupacéo de que, ao
deliberar sobre ela, hgja a previsdo ndo apenas para 0 ano em exercicio, mas para os dois anos subsequentes, para que ndo
haja desequilibrio fiscal entre areceita e o gasto do setor pablico.

E al, Sr. Presidente, nos temos néo s as informagdes trazidas pelo Relator, mas também as informagdes veiculadas pela
imprensa, que apontam, inclusive, desencontros entre ainformagao anterior do Ministério do Planejamento e ainformacao
divulgadano diade ontem pelo Ministério do Plangjamento, que ja aponta para R$67,9 bilhdes o impacto dessas medidas.

Além do impacto na Uni&o, € importante lembrar, Sr. Presidente, que o art. 92 da Constitui¢do Federal, diversas vezes
aqui citado pelo Sr. Relator, diz o seguinte:

Art. 92. Sio 6rgéos do Poder Judiciario:
| - 0 Supremo Tribunal Federal;
| -A - 0 Conselho Nacional de Justica;
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Il - o Superior Tribunal de Justica;

Il - os Tribunais Regionais Federais e Juizes Federais;

IV - os Tribunais e Juizes do Trabalho;

V - os Tribunais e Juizes Eleitorais;

VI - os Tribunais e Juizes Militares;

VII - os Tribunais e Juizes dos Estados e do Distrito Federal e Territorios.

E, noinciso V do art. 93, diz 0 seguinte:

V - o subsidio dos Ministros dos Tribunais Superiores correspondera a noventa e cinco por cento do subsidio
mensal fixado para os Ministros do Supremo Tribunal Federal e os subsidios dos demais magistrados serdo
fixados emlel e escalonados, em nivel federal e estadual, conforme as respectivas categorias da estrutura
judiciéria nacional, ndo podendo a diferenca entre uma e outra ser superior a dez por cento ou inferior a
CiNco por cento ...

(Soa a campainha.)

O SR.EDUARDO BRAGA (PMDB - AM) - ... nem exceder anoventae cinco por cento do subsidio mensal dosMinistros
dos Tribunais Superiores, obedecido, em qualquer caso, ao disposto ...

(Soa a campainha.)
O SR. EDUARDO BRAGA (PMDB - AM) - Se eu puder concluir, Sr. Presidente.

O SR.RAIMUNDO LIRA (PMDB - PB) - Eu pego mais umavez siléncio e atencéo para que possamos ouvir o Senador
Eduardo Braga.

O SR. EDUARDO BRAGA (PMDB - AM) - Se eu puder concluir.
O SR. RAIMUNDO LIRA (PMDB - PB) - V. Ex2vai concluir.

O SR. EDUARDO BRAGA (PMDB - AM) - Sr. Presidente, o que estou aqui lendo do art. 92 e do art. 93 é para mostrar
asimilitude e a paridade que existe na Magistraturaem todo o Territrio Nacional e que implicard, obviamente, impactos.
Essa era uma das grandes preocupagdes. E quando digo que quero concluir, é porque, da chegada deste projeto ao Senado
da Republica ao dia de ontem, um fato novo aconteceu.

O Governo Federal anunciou ontem um acordo com os Estados que altera a forma do pagamento da divida publica dos
Estados, e, por via de consequéncia, também tera que fazé-lo com os Municipios, 0 que impacta no aumento do déficit
publico nacional, mas aiviaas contas estaduais, abrindo espaco paranovos gastos. Tanto € que se recomenda que hajaum
pacto nanossa PEC que esta tramitando no Congresso Naciona com relacdo aos tetos do gasto publico, limitar os gastos.

Por que é que estou abordando esse tema? Para mostrar que, de um lado, é meritério o regjuste, a revisdo do Plano
de Cargos e Sal&rios dos servidores da Magistratura, votarei com o relatério, mas, de outro lado, nés precisamos ter a
responsabilidade de termos asinformagdes necessarias sobre osimpactos na L DO, osimpactos nos orcamentos e também
na Lei de Responsabilidade Fiscal ndo apenas da Unido, mas também no Pacto Federativo dos Estados, para que nos
possamos votar isso em plenério.

Voto, portanto, com o zelo do Relator, que encontrou uma medida que pode reconhecer 0 mérito da demanda dos
trabalhadores do Judiciario, e que, a0 mesmo tempo, Sr. Presidente, preocupa-se com a questdo do equilibrio fiscal e o
cumprimento da legislag&o.

Feitos esses comentérios, quero encaminhar, portanto, 0 meu voto, acompanhando o Relator e também acompanhando a
recomendacdo da Presidénciadesta Comisséo, quando diz que precisamosvotar esse projeto, mas, sem pedido de urgéncia,
para que esse projeto possa ser apreciado pelo Plenario com as devidas informactes e devidas documentactes e anexos,
de acordo com o que estabel ece alegislacéo, Sr. Presidente.

O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemacréaticalPT - AC) - Sr. Presidente, pego a palavra para
fazer sO um esclarecimento importante.

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Com a palavra o Senador Jorge Viana.
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O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - AC) - Essa lei que estamos votando é
exclusiva com servidores da Unido. Entéo, essa ndo vai impactar os Estados. Essa lel que estamos votando é relativa a
servidores da Uni&o nos diferentes tribunais, 6bvio. Entdo, isso € importante que fique, sem prejuizo de outras que estéo
vindo e que serdo apreciadas. Mas esse esclarecimento € importante.

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Para discutir, o Senador Waldemir Moka.
O SR. WALDEMIR MOKA (PMDB - MS) - Sr. Presidente, o relatério do Senador Jorge Viana...
(Intervencéo fora do microfone.)
O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Em seguida V. Ex&
O SR. WALDEMIR MOKA (PMDB - MS) - E elefoi claro.
O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Ele havia sinaizado antes, atrésde V. Ex2
O SR. RICARDO FERRACO (Bloco Social Democrata/PSDB - ES. Fora do microfone.) - Mas V. Ex2 anunciou...

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Nao, anunciei o0 inverso, mas eu corrigi. Peco desculpas e
compreensdo ao meu estimado e dileto amigo Ferraco.

O SR.WALDEMIR MOKA (PMDB - MS) - Eu néo tenho nenhuma dificuldade em ceder se 0 Senador Ricardo Ferrago
quiser falar naminhafrente, e fariaisso com enorme prazer.

O SR. RICARDO FERRACO (Bloco Social Democrata/PSDB - ES) - Eu fago quest&o de ouvir V. Ex2
O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Com a palavra o Senador Waldemir Moka, para discutir.

O SR. WALDEMIR MOKA (PMDB - MS) - Sr. Presidente, o Relator deixa claro aqui que esse projeto € para dispor
sobre o regjuste cabivel aos servidores das carreiras do Poder Judiciario da Unido, a saber, analistas, técnicos e auxiliares
judicidrios. Portanto, a Magistratura esté fora desse projeto.

E preciso lembrar que esse projeto ja foi votado agui - o proprio Senador Jorge Viana disse - e, apesar de aprovado, ele
foi vetado e, depois do veto, houve uma nova rodada de negociactes. Na época, jatinhao aval. Tanto jatinhaquealei
Orgamentaria ja prevé esse regjuste dos servidores do Judiciério. Esta previsto. Esses servidores, ha dez anos ndo tém
regjuste, Sr. Presidente. Ha dez anos! (Palmas.)

O que o Relator fez, com muito bom senso? Como faltam informagdes que sdo sérias, que precisam conter, V Ex& com
sensatez, disse o seguinte; se for o entendimento da maioria, vamos aprovar o projeto, com o compromisso de aprové
lo no plenario depois de receber a complementacdo que ainda falta. Mas o PMDB, aqui orientado, falando em nome do
Lider Eunicio Oliveira, vota"sim", com o Relator, e com as condicionantes acabou de colocar.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - AC) - Para discutir, passo a palavra ao
Senador Ricardo Ferrago.

O SR.RICARDO FERRACO (Bloco Social Democrata/PSDB - ES) - Sr. Presidente, € evidente que hapor parte detodos
nos o reconhecimento de que os servidores da Justica Federal, nos Ultimos anos, ndo receberam aumentos compativeis
com ainflaggo. De longe, os funcionarios da Justica Federal ndo receberam os devidos aumentos que pudessem manter
0 seu poder de compra, asua dignidade, e assim por diante.

Entretanto, Sr. Presidente, o relatdrio do Senador Jorge Viana nos foi apresentado ha poucos minutos. O relatério néo foi
disponibilizado como deveriater sido - me perdoe - para que nés pudéssemos tomar conhecimento ipsis litteris daquilo
gue o eminente relator apontou. E o relator aponta fatos gravissimos, Sr. Presidente. Os fatos apontados pelo relator ndo
sdo fatos que podem ser relevados, pelo menos ao meu modesto juizo, sem ter a pretensdo da verdade, mas em torno da
minha convicgdo. Vejam o que fala o relator: "Contudo, a justificativa enviada para o Congresso Nacional [palavras do
relator] ndo traz todos os dados sobre o impacto orgcamentario e financeiro dos regjustes salariais, conforme exigido na
Lei de Responsabilidade Fiscal enaLDO."

O art. 73 da Lei de Responsabilidade Fiscal consagra que a ndo obediéncia as infrages dalei complementar podem ser
punidas, inclusive por crime de responsabilidade, Sr. Presidente, porque a Lei de Responsabilidade Fiscal regula o art.
165 da Constituicdo Federa. Nos af astamos uma Presidente da Republica porque atentou contra as leis orcamentérias e
as leis fiscais do Brasil, e ela esta sendo julgada, neste momento, em uma comissdo em que V. Ex2 é Presidente, dando
conta do seu afastamento definitivo.
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Além dessa questdo apontada pelo Senador Jorge Viana, €le vai aém. Ele aponta um conjunto de outras regras ou de
outras premissas que ndo se fazem acompanhar dessa mensagem. Portanto, me parece que 0 mais razoavel € que nds ndo
votéssemos esse projeto da Comissdo de Assuntos Econdmicos, aguardando que as informagdes possam ser submetidas
a esta Comissdo, para que nos possamos deliberar.

Eu acho absolutamente imprudente e absol utamente contraditério que nds possamos continuar fazendo vistagrossaaLei
de Responsabilidade Fiscal. E, na prética, € o que nés estamos fazendo aqui, Sr. Presidente.

Eu n&o vou comungar com a conclusdo do Senador Jorge Viana porque as premissas que S. Ex2 fundamenta apontam na
direcdo de vicios insanaveis. Porque antes de o Congresso, antes de o Plenério...

(Manifestacdo da plateia.)
O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Siléncio, por favor.

O SR. RICARDO FERRACO (Bloco Sociad Democrata/lPSDB - ES) - Olha, eu ndo tenho preocupacdo com pressgo.
Eu vou exercer o meu voto aqui com convicgdo e com absol uta tranquilidade.

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Peco que...

O SR. RICARDO FERRACO (Bloco Social Democrata/PSDB - ES) - Portanto, eu quero que V. Ex® possa manter a
tranquilidade e a minha independéncia para exercer 0 meu voto aqui, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Pego ndo. Determino que fagam siléncio em relagdo a qual quer
pronunciamento contrdrio aos interessesde V. Ex3ede V. S%...

O SR. RICARDO FERRACO (Bloco Social Democrata/lPSDB - ES) - Até porque, Sr. Presidente...

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Porque vocés estdo aqui como convidados, apenas para
acompanhar 0s nossos trabal hos.

O SR. RICARDO FERRACO (Bloco Social Democrata/PSDB - ES) - Até porque eu quero saber se, numa audiéncia
na Justica, essas manifestagdes sdo possiveis e so acol hidas dessa forma.

(Manifestacdo da plateia.)

O SR. RICARDO FERRACO (Bloco Social Democrata/l PSDB - ES) - Ent&o, isso ndo € possivel.

Por isso mesmo eu vou pedir vista do processo, Sr. Presidente. Eu vou pedir vista do parecer do Senador Jorge Viana,
abrindo o prazo de até uma semana ou um prazo mais emergencial, para que essas informagdes possam ser incorporadas
€ eu possa dar o meu voto aqui, com absoluta convicgdo, sem querer ter a pretensdo da verdade. Mas, na divida, pelo
conjunto de premissas que o Senador Relator apresentou... Eu considerei o relatério contraditorio porque V. Ex® apresenta
um conjunto de premissas que violam aLei de Responsabilidade Fiscal e, aindaassim, V. Ex2sugere a aprovagdo. Como?
Ou uma coisa ou outra.

O voto que seradado em plenério - me permita, Senador Relator - € outro voto. NOs agui estamostratando das prerrogativas
e das responsabilidades da Comissdo de Assuntos Econdmicos. Ha observactes que nés precisamos considerar.

Por isso mesmo, para ndo adiar, ndo alongar, eu pego vista do parecer para que as informagdes que V. Ex2 na condicéo
de Relator, apontou possam chegar a esta Comiss&o e eu possa exercer 0 meu voto aqui, com convicgao.

Peco vista,. Sr. Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - O pedido de vista esta anotado, mas poderemos continuar ainda

adiscussdo como forma de adiantar os trabal hos. Logicamente, a obrigatoriedade do Presidente é dar vista de cinco dias
aVv.bBd

O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/lPT - AC) - Por gentileza, Sr. Presidente, se V.
Ex2puder...

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Passo apalavra, paradiscutir, ao Senador Jorge Viana, hacondi¢éo
de Relator.

O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPT - AC) - Sr. Presidente, eu queria,
cumprimentando o Senador Ferrago, pedir também - e éimportante, para que se possadar a devida atencéo a esta matéria-
aons nossos convidados que, por favor, nos ajudem, como estdo fazendo, respeitando toda e qual quer opinido que surgeaqui.

Eu queriame referir ao colega Ferrago...
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O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Senador Jorge, quero apenas fazer aqui uma referéncia aos
nossos convidados aqui presentes. Se esse projeto for aprovado hoje na CAE, vai ficar retido no plenério para serem
complementadas as informagdes e as exigéncias, que sdo absol utamente necessérias.

O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - AC) - E aminha proposta.

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Se eventual mente tivesse sido aprovado aqui, ele seriaretido no
plenério, parareceber as exigéncias que foram colocadas pelo relator. Houve o pedido de vista. Ent&o, esses documentos
exigidos e essas informacfes importantes seréo, naturalmente, trazidos aqui para o proprio dmbito da CAE. Entdo, ndo
havera, de qualquer maneira, atraso na sua tramitago.

Eram essas as informagdes que eu queriadar.
Retorno a palavra para o nosso Relator, o Senador Jorge Viana.

O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - AC) - Eu queria, primeiro, dizer que
as preocupagdes que trazem o Senador Ricardo Ferrago, o Senador Eduardo, o Senador Moka e outros colegas séo
importantes e relevantes. Nés estamos vivendo um momento muito delicado na historia do nosso Pais. A toda hora nés
vimos discursos, debates sobre o cumprimento ou ndo da Lei de Responsabilidade Fiscal. Achei que ndo poderia, na
condicdo de Relator de uma matériatéo importante, que ja vem de um contencioso de dois anos, passar vista grossa sobre
algo que é muito sério.

Agora, eu s queriadivergir do meu colega Ferrago, porque ndo ha contradicdo. E por qué? Porque estou dizendo que essa
matéria ndo deveriater a deliberacdo do Senado Federal sem que se junte aquilo que aLDO e aLei de Responsabilidade
Fiscal preveem.

V. Ex2s0 se esqueceu de que eu botei uma condicionante, que eu ndo estou querendo uma coisa ou outra.

O SR. RICARDO FERRACO (Bloco Social Democrata/PSDB - ES) - Mas esta Comissao é uma comissdo autdnoma,
independente, que tem uma responsabilidade técnica...

O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - AC) - Deixe s6 eu terminar. Ha um artigo
na LDO deste ano que trata dessa questdo, desse tipo de exigéncia. Eu queria ler, para mostrar que ele é mais flexivel
ainda. Ele atribui ao Presidente a juntada dessas informagdes. Mas que se cumpra. Art. 113 daLDO deste ano:

Art. 113. As proposicdes |egislativas e respectivas emendas, conforme o art. 59 da Constituicdo Federal [é
disso que estamos tratando], que, direta ou indiretamente, importem ou autorizem diminuic&o de receita ou
aumento de despesa da Unido, dever&o estar acompanhadas de estimativas desses efeitos no exercicio em
gue entrarem emvigor e nos dois subsequentes | ...]

E 0 mesmo assunto de que estamos tratando: as informagdes do impacto neste ano e nos dois anos subsequentes que n&o
estdo juntadas no projeto - dos dois anos subsequentes.

Continua:

[...] detalhando a memoéria de calculo respectiva e correspondente compensacao, para efeito de adequagéo
orcamentéria e financeira e compatibilidade com as disposi¢des constitucionais e legais que regem a
matéria.
Ent&o, €é umamatériatdo importante quea L DO traz, elareproduz aquil o que esta estabel ecido naL ei de Responsabilidade
Fiscal e que a Constituicdo estabelece.

§1° Os 6rgéos dos Poderes, o Ministério Publico da Uni&o e a Defensoria Publica da Uni&o encaminhar&o,
guando solicitados por Presidente de 6rgéo colegiado [ nds estamos aqui em um 6rgao colegiado] do Poder
Legidativo, dispensada deliberacdo expressa do colegiado, no prazo méximo de sessenta dias, o impacto
orcamentario e financeiro relativo a proposicéo legidativa, na forma de estimativa da diminuicéo de receita
ou do aumento de despesa, ou oferecer&o os subsidios técnicos para realiza-la.

Estou dizendo que é uma matéria complexa, porque a LDO deste ano aprovou aqui algo que a flexibiliza. Ela d&
prerrogativa ao Presidente do colegiado de, em até 60 dias, requerer asinformagdes. Eu ndo estou me prendendo aisso. A
minhasugestéo é tdo somente - ai, ndo é contraditorio, porque estou seguindo o que estana L DO também - que fizéssemos
adeliberag8o aqui condicionada atermos... Até porque estd implicando, com a queda de receita, em os 6rgéos da Uni &o,
0s Poderes e os Estados extrapolarem os limites com os servidores. Por isso eu pus a condicionante.

Essa € uma sugestdo que nés fariamos. Obviamente implicaria em, pelo menos, quatro, cinco dias ou em uma semana
para que o Plenério do Senado pudesse deliberar.

12/21



Reunido de: 21/06/2016 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

O que eu também proporia aqui, Senador Ferraco, para ter uma mediagdo com o Presidente, é que nos tivéssemos
um entendimento. Meu relatério esta oferecendo... O Senador Ferraco estava pedindo vista. Nos podemos requerer do
Conselho Naciona de Justica, do Presidentedo Supremo e do Ministério do Plangjamento - eu estavalendo, Sr. Presidente,
eéprerrogativadeV. Exrequerer com o prazo de até 60 dias - que, estasemanaainda, €les nos passassem asinformagdes.

Eu, como Vice-Presidente da Casa, assumiria 0 compromisso. Se fosse 0 caso, apreciariamos na tergca-feira a matéria e
levariamos, de comum acordo, se houvesse acordo, para o plenario do Senado, juntadas as informagoes, até terca-feira.
Ai teriamos um procedimento que poderia ser uma maneira de resolvermos essa matéria ainda dentro do més, como os
servidores e todos nds queremos também, fruto desse acordo do Executivo com o Judiciario.

Este pode ser o entendimento: o Presidente assumiria o compromisso de fazer a solicitacdo e eu também, na condicédo de
Relator. Receberiamos, apreciariamos em carater definitivo a matéria, pediriamos urgéncia dela e levariamos ao Plenério
na proximaterca-feira. Ai seriaum entendimento possivel.

O SR. RICARDO FERRACO (Bloco Social Democrata/PSDB - ES) - Apds recebido...
O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - AC) - Obviamente, apds recebido...
O SR. RICARDO FERRACO (Bloco Socia Democrata/PSDB - ES) - Como determina alei.

O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - AC) - Exatamente. Esse pode ser o
encaminhamento.

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - A Senadora Regina Sousa ainda quer discutir?
Com a palavra a Senadora Regina Sousa.

A SR2REGINA SOUSA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - PI) - Rapidinho, Sr. Presidente.

Eu quero s6 lembrar que séo quatorze projetos de regjuste. Se ndo chegaram ainda, estdo chegando. Nos votamos um
agora e ninguém foi questionado. Na hora da votacdo, me parece que foi unanime. Entéo, ndo é justo agora com o outro, o
segundo que esta aqui na pauta - mas tudo bem, ja pediram vista -, porque € o mesmo caso. Nenhum delestem o célculo.

E h& ainda o agravante do errinho bésico de R$15 bilhdes que o jornal Valor Econdmico, na quarta-feira, mostrou.
Inclusive, tem dissonancia com a meta de inflaggo também. Eu fico imaginando se fosse 0 Governo da Dilma que tivesse
cometido um erro de R$15 bilhdes, como estaria. Mas ninguém falou, s6 o Valor Econdmico, porque, como o proprio
nome diz, tem de falar da economia. Mas esta 1a o erro de R$15 hilhdes. Como agora foi dito aqui, em vez de R$52
bilhdes, sdo R$67 bilhdes.

Eu acho que poderiamos decidir agui que ndo se vote mais nenhum, mesmo que esteja ai, sem que esteja cumprida essa
questdo dos cdlculos da L RF. Isso para os que estdo ai. Agora, esse acho que ndo se votamais, porquejafoi pedidavista

Ent&o, que se apresse. Acho que os préprios servidores vao apressar essa histéria dos calculos, porque eles tém o maior
interesse. N&o € justo com eles, porque eles ndo tém culpado erro, javem do ano passado. Seriaisto: ndo se votar nenhum
gue ndo esteja com a memaria de calculo. Mas esse outro deveria ser votado.

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Vamos mandar oficio hoje mesmo para o CNJ e para 0 Supremo
Tribuna Federal, para que possamos compor esses processos para que andem em paralelo apds discussdo e aprovacdo
aqui na CAE. E a0 Ministério do Plangjamento também.

A Secretariaanote, por favor: Ministério do Plangjamento, Presidénciado CNJ, Presidénciado Supremo Tribunal Federal.

Com a palavra o Senador José Anibal.

O SR. JOSE ANIBAL (Bloco Social Democrata/lPSDB - SP) - Presidente, quando acompanhei aqui aleiturado relatério
do Senador Viana, ndo pulei direto para a conclusdo, para o voto dele, e fui entendendo que o Senador iria propor uma
nova rodada para termos as informagdes que faltam. O Senador Braga também acrescentou esse acordo importantissimo
feito ontem entre Governo Federal e os governos estaduais.

N&o sei por gque pode estar interditado. Que fagamos rapidamente - essas urgéncias sO se tornam emergéncia gquando se
criam situagdes como essa - uma rodada de informagdes que correspondam ao pedido feito pelo Senador Ferrago ou um
outro entendimento, mas que tenhamos essas informagdes.

E 6bvio: eu ndo vou votar sem ter asinformagdes, aindamais considerando arelevanciadessa matéria. E também n&o vou
ficar aqui reiterando que sou afavor do regjuste. Eu ndo tenho nenhuma necessidade de fazer isso. Eu acho que tem razdo:
0s regjustes ocorridos ao longo destes dez anos, as recomposi ¢des ndo repuseram o valor de compra, digamos assim, dos
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salérios. Houve perda de renda. O quanto se puder gjustar € importante paraaeconomia, inclusive; paraas pessoas e para
aeconomia, para que se mantenha o poder de compra de uma categoria t&o importante como essa.

Agora, eu ndo quero €infringir, no meu voto, qualquer dispositivo legal.

Entdo, vamos entender sefazemos ou com o procedi mento proposto pelo Senador Ferrago ou com o procedimento sugerido
pelo Senador Viana.

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - E importante destacar, Senador Anibal, que muitas vezes um
procedimento desses, um alerta do Relator, como foi 0 caso do Senador Jorge Viana, uma cautela do Senador Ricardo
Ferrago em relacdo ao assunto, em vez de atrasar 0 processo, faz andar mais rapido. Como falou o Senador Ferrago
aqui, agui é uma Comissfo técnica. E muito mais fécil esses assuntos de ordem técnica serem resolvidos numa comissio
exclusivamente sobre esse assunto do que ficar naquele mundo do plenario, da Secretaria-Geral da Mesa do Senado
Federal, onde ha uma quantidade enorme de processos, de medidas provisdrias, de PECs e tudo o mais. Ent&o, eu acho
gue essa cautelaque os Senadores estdo tendo aqui, que aparentemente pode ser um atraso no processo, indiscutivel mente,
val ser umarapidez no seu aperfeicoamento.

Eu quero, inclusive, elogiar o comportamento do Senador Jorge Viana, do Senador Ricardo Ferraco, essa cautela do
Senador José Anibal.

Passo a palavra, se ainda quer discutir, a0 Senador Hélio José.

O SR. HEL10 JOSE (PMDB - DF) - Gostaria de discutir, sim, Exceléncia.

Quero cumprimentar V. Ex2 pela brilhante exposi¢cdo momenténea e pelo trabalho que faz dirigindo esta Comisséo e
também a Comissdo do Impeachment. Quero cumprimentar o Senador Jorge Viana pela lembranca, pelo levantamento,
pelo cuidado, e os demais Senadores que agui me antecederam.

Quero colocar que esse regjuste dos servidores do Poder Judiciario da Uni&o, que estava previsto parajaneiro de 2016 -
por isso, Jorge, a consideracdo erarelativaa LDO 2015 e ndo a LDO 2016; V. Ex? como nés estamos analisando aqui
2016, trouxe a tona essa questao, mas foi considerada, na época do projeto, a LDO 2015, e ndo a 2016 -, esse regjuste
foi sucessivamente postergado para abril, maio, junho. Os recursos necessarios estdo no Anexo, sim, daLDO 2016. Esta
faltando o célculo, como V. Ex@ colocou, em 20186.

O célculo do impacto foi validado pela Secretaria de Or¢camento Federal e pelo Ministério do Plangjamento.

E importante que estejamos atentos pel a necessi dade de aprovagao do projeto aindano més dejunho. E acho boaaproposta
do Jorge e do Ferrago, com a intervencdo do nosso Presidente e o nosso compromisso, Presidente Lira, de resolvermos
talvez nesta Comissdo aqui - dai eu pedir vista coletiva-, nesse periodo de cinco dias, como V. Ex2coloca, nesta Comissio
técnica, ejalevarmosredondo parao plenario do Senado para, de repente, jaaprovarmos napréximaterca-feira, resolvida
e superada a probleméti ca aqui, na manha da terca-feira que vem, como o Jorge colocoul.

Todos 0s nossos servidores do Judiciario e também os servidores do Ministério Pdblico, quero parabenizar a todos pela
aprovagao do projeto anterior. E que ndo fique entendido que ha dois pesos e duas medidas.

O Jorge levantou uma questdo, como a Regina colocou aqui. Entdo, € importante que, em todos 0s outros projetos que nés
vamos relatar - eu, por exemplo, sou o Relator do projeto do Executivo, do regjuste do Executivo -, vejamos direitinho
essas questdes do impacto para isso ndo atrasar mais 0s projetos que vamos relatar. Como a Senadora Regina colocou,
s80 14, e estamos analisando o segundo. Ja com o compromisso deste Plenario, Senador Ferraco, acho que é possivel,
entdo, acertarmos para resolver aqui na Comissao técnica, se 0 Senador Jorge concordar - aqui na CAE, Jorge -, e levar
para o plenario natercaatarde.

Ent8o, esse é 0 apelo que eu gostaria de fazer, solicitando, entdo, essa vista coletiva e deixando claro que, para nés
do PMDB, como 0 nosso Senador Moka ja colocou, € fundamental revermos e darmos esse regjuste tanto para o
Judiciério quanto parao Ministério Pdblico e também para as carreiras do Executivo, o quejafoi calculado e devidamente
reconhecido pelo Ministério do Plangjamento.

Muito obrigado atodos.
Essas seriam as minhas consideracies.

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Para discutir, concedo a palavra ao Senador José Medeiros.

Antes, porém, quero informar atodos os presentes, atodos os convidados que os oficios que v&o para as autoridades, para
compor 0 processo, ja estao sendo elaborados. Agora, de manha mesmo, ainda serdo assinados.

Quero convidar o Senador José Pimentel para presidir agui a Comissdo de Assuntos Econdmicos, porque eu terei que
seguir parapresidir a Comissdo Especia do Impeachment.
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Agradeco atodos a atencéo.
(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - A pauta... Mais um pouquinho, mais uns dez minutos. Eu gostaria
gue 0s Senadores aguardassem um pouquinho.

(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) - Foi concedida vista.
Passo a palavra ao Senador José Medeiros.

O SR. JOSE MEDEIROS (Bloco Parlamentar Democracia Progressista/PSD - MT) - Sr. Presidente, esse aumento dos
servidoresdo Judiciario estihdtanto tempo aqui ejafoi feitatantadiscussio, que eu ndo sei se éum azar, Senador Ferraco,
mas chegarmos a este ponto e faltar informag&o € de se lamentar muito. Virou um parto de gato isso.

Vejam bem: essa questdo do impacto, por exemplo. Eu lembro que, quando estadvamos discutindo ainda, na épocado veto,
0 Governo mandou umamensagem parao Senado falando que haviaum impacto; no Jornal Nacional, foi anunciado outro;
e, depois, na hora da discussdo, todo mundo falava. Entdo, comegou com um impacto de 10, subiu para 25 e, depois, ja
se falava em 36. Eu jaouvi, parece, 0 nimero de 60 aqui, 64.

Eu queriafazer um apelo, agora, ndo € nem ao Governo, porgue estive em uma reunido com o Presidente Michel Temer e
Vi que ele esta disposto a dar esse aumento. Eu queriafazer um apelo aqui aos servidores do Ministério do Plangjamento,
gue sdo servidores também, para que pudessem mandar um ndmero para ca, um nimero definitivo, porque se criou uma
ddvida aqui tremenda agora.

Agorao que dizer para quem esta ha dez anos... Eu ndo vou fazer um discurso politico; vou nalinha do Senador Anibal,
gue disse que meritério todo mundo sabe que €, mas nods precisamos sair desse ziguezague. Parece até um drible, toda
hora, nos servidores.

Eu me lembro de que esse aumento... Houve reuni8es em Lisboa, houve depois ndo sei qué, estava um projeto paraca...
(Manifestacdo da plateia.)

E agora, desculpem-me vocés, mas parece que ha um azar também, parece que ha cabeca de jegue enterrada, porque até

0 outro projeto aqui passou tranquilo.

Ent&0, 0 que esperamos € que, na proxima terca-feira, possamos sanar essas coisas todas aqui e ir, definitivamente, para

aresolucéo disso.

Eu tenho dito agui, constantemente: o Estado anda, Senador Jorge Viana, 0 Governo anda, as coisas funcionam na

Administragdo Publica apesar do Governo ou pelo Governo, mas, acima de tudo, por causa dos servidores publicos.

Quando vemos aqui que vamos, as vezes, votar incentivos ou votar outras coisas, parece que acoisaflui de umamaneira

téo fécil, t&o répida, passa no Colégio de Lideres, passa em tudo. Mas, olha - eu fui servidor publico por 21 anos -, todas

as vezes em que se trata de servidor publico, € esse parto de gato. E uma coisaterrivel! Tudo impacta.

(Manifestaco da plateia.)

O SR. JOSE MEDEIROS (Bloco Parlamentar Democracia Progressista/PSD - MT) - E no estou criticando o Senador
Jorge Viana, que fez corretamente a ressalva. Fez corretamente a ressalva de que havia o perigo. Agoraéincrivel! Como
se chegou aqui, neste momento, em um projeto que esta tramitando hé tanto tempo, e nés ainda temos que nos deparar
com isso?

E eu falo diretamente aqui para os servidores: ndo € culpa do Senador Jorge Viana e nem do Senador Ricardo Ferraco,
gue corretamente o fizeram, porgque ndo adiantaria o projeto ir para o plenario e, depois, ter que voltar tudo porque havia
uma questdo incorreta.

S0 essas as minhas palavras, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (José Pimentel. Bloco Parlamentar da Resi sténcia Democrética/PT - CE) - Com apalavrao Senador
Tasso Jereissati.

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Social Democrata/PSDB - CE) - Senador Pimentel, Srs. Senadores, com todo o
respeito ao excelente trabalho feito pelo Senador Ti&o Viana e compreendendo...

(Intervengéo fora do microfone.)

15/21



Reunido de: 21/06/2016 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Social Democrata/PSDB - CE) - Jorge Viana. Eu toda avida o chamo de Tido; ndo
tem jeito. E porque ele é Governador, € mais importante. (Risos.)

Entendendo as ponderacfes do Senador Jorge Viana, ndo querendo, evidentemente, ter qualquer tipo de processo que
venha a atrasar esse aumento dos servidores da Justica, mas eu queria concordar com o Senador Ferrago inteiramente. Eu
acho que nés ndo podemos fugir agqui, a CAE, as hossas responsabilidades. A responsabilidade de dar uma decisdo prévia
devidamente estudada, mastigada é desta Comissdo...

E eu, por exempl o, assim como outros Senadores, que ja deixaram claro, ndo me sinto suficientemente cdmodo parafazer
um voto como esse sem ter todas as informacfes necessérias.

A situacdo é extremamente grave, e ndo so pelo aspecto legal, Sr. Presidente, Senador Jorge Viana. Néo é s pel o aspecto
legal, mas pel o aspecto da gravidade da situagéo e pel as consequéncias que possam advir se o impacto for aquele que nés
N30 queremos que seja e Ndo esperamos que sgja.

Portanto, eu queria, mais uma vez, parabenizar, pela importante colocac8o e alerta feito pelo Senador Ricardo Ferraco,
e pelo seu projeto, seu trabaho, que foi muito bem-feito, o Senador Jorge Viana, mas a responsabilidade é nossa. Nos
temos que assumir, temos que enfrenté-la.

Acho que a Senadora Regina fez uma ponderagéo importante, a meu ver: que isso sirva ndo so para os servidores da
Justica, mas para todos os outros projetos que estdo chegando agui, agora, da mesma forma.

Essa € a colocag8o que eu gostaria de fazer, Senador Pimentel, Presidente desta Comissdo.

O SR. PRESIDENTE (José Pimentel. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - CE) - Com a palavrao Sr.
Relator, Senador Jorge Viana.

O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - AC) - Eu queria agradecer aos colegas.

Acho que agui ha um entendimento. Penso que ficou claro que ha um entendimento. Eu sb queria esclarecer, Senador
Medeiros, porque, por mais que V. Ex2 tenha colocado o respeito por mim e pelo Senador Ferrago, nds néo podemos...
Eu recebi essarelatoria quinta-feira passada. No fim de semana, eu estavano Acre. Fiquei no fim de semana trabal hando.
E muita responsabilidade.

E 6bvio que acompanhei esse processo todo, ladetrés, e entendo o sofrimento, aangustia, a necessidade que os servidores
do Judiciario tém na deliberacéo dessa matéria, por tudo o que elaja viveu, mas nés ndo podemos simplificar isso como
se fosse cabeca disso ou daquilo enterrada. Eu estou falando da Lei de Responsabilidade Fiscal. Sendo, fica parecendo
gue eu estou protelando. E eu apresentei... E muito menos o Senador Ferraco esta protelando. Ele esta fazendo um alerta,
gue eu faco.

Senador José Medeiros, colega, quem manda essas informacfes ndo é o Ministério nem sdo os funcionarios do Ministério
do Plangjamento, ndo! E o Conselho Nacional de Justical E o Conselho Nacional de Justica que tem que mandar essas
informacOes. E pode trabalhar hoje, hoje a noite, e amanha essas informacBes estarem aqui. A lei exige memoria de
célculo, metodologia usada; ndo sou eu! N&o ha ninguém criando alguma dificuldade. E d& para fazer.

Eu queria também colocar que ja ouvi muita mentira sendo dita em nome da verdade. A carreira dos servidores federais
precisa de reposicéo, porgque elatem tido perda nos Ultimos anos. Mas toda hora vem uma informagéo. Eu, como alguém
gue tive a responsabilidade de estudar, tenho que dividir com os colegas da Comissdo.

Vou passar duas tabelas. Uma é daremuneragéo real dos servidores, desde 1997; o que implica esse projeto que estamos
votando e como era. Elestinham um salério que eraem torno de R$6 mil o melhor remunerado das carreiras que estamos
apreciando - estou falando de 1997. No ano 2002, remuneracdo era em torno de R$7 mil.

(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - AC) - Eu estou atualizando. Esses valores
esté@o atualizados pelainflacdo. Valores reais. Em 2002, entéo, em torno de R$7 mil. Passaram, em 2009, para R$16 mil.
E eles comegaram ater perdas. Gente, ouga bem: estou atualizando todos os valores pela inflagdo. E ai comegou a haver
uma perda salarial para todas as categorias, de 2009 para ca. Os servidores da Justica e da Unido comegaram a perder
valor real de salério, poder de compra, comegaram ater perdareal do nivel que tinham al cangado. Houve umalei votada
em 2012 que repds s6 uma parte das perdas, e eles continuaram perdendo. Estou falando de valores reais. Entdo, desde
2009, essas categorias estdo tendo perdas reais no seu poder de compra.

E por isso que todos nds estamos nesse esforco de vermos se a gente repde. E o projeto prevé que sd em 2019 - eu tenho
gue ser justo -, nos calculos quefiz, essas categorias chegardo perto do que ja ganhavam em valor real 1aem 2009. Temos
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que colocar isso. Vou falar no plendrio. E isso que vai justificar. S350 necessérias todas as parcelas para tentar chegar a
um valor real perto do que os senhores e as senhoras ja ganhavam em 2009. E isso que nés estamos apreciando aqui.
Entdo, € importante haver um consenso.

Agora, veja bem, isso aqui ndo fui eu que inventei, ndo foi minha assessoria. 1sso € uma tabela feita pela Consultoria
do Senado, para sermos justos. Entdo, é justa a luta, € necessario o regjuste, € importante que ele venha, e vai demorar
trés anos de regjuste para os servidores da Justica poderem chegar a uma remuneragdo real que ja tiveram la atrés, ndo
apenas nominal.

Eu acho que o entendimento que estamos tendo aqui pode ser bom para quem esta esperando ha muito tempo. O certo era
fazer hoje? A deliberac&o que tivemos aqui sobre o Ministério Pablico Federal tem o mesmo vicio. N&o pode ser votada
no Plenario do Senado. Eu vou levantar ndo contra os servidores do Ministério Publico Federal porque defendo também
para eles a corregdo. NGs temos que trabal har em trés, quatro dias, gente. E possivel colocar os anexos. Quem vai fazer o
do Ministério Publico? O Conselho Nacional do Ministério Pablico vai ter que mandar as informagdes para ca, juntamos
0S anexos e aprovamos por unanimidade. Acho que a ponderacéo que o Senador Ferrago fez... A vistajafoi dada, ndo
tenho como alterar. Eu tinha proposto votar aqui paratirar daqui e ficar com a pendéncia no Plenério, para agilizarmos
e darmos uma satisfagdo para 0s nossos servidores. Mas isso ndo vai atrasar porque acho que dificilmente essa matéria
também seria apreciada de hoje para amanhéd no Plenario.

Ent&o, nés podemos, juntadas as informagdes nos dois projetos que apreciamos, na propria terca-feira - e ai eu assumo,
como Vice-Presidente da Casa, que, com os anexos chegando, atendendo os preceitos da Lei de Responsabilidade Fiscal e
o que estabelecealL DO, nésvotariamos aqui, e ai eu acho que daria parahaver o consenso do Plenario. E, naprépriaterca-
feira da semana que vem, nos deliberariamos sobre esta matéria sem maiores prejuizos do que eles ja tiveram, porque os
servidores estéo ha dois anos esperando nesse confronto Executivo-Legidativo. E € bom que se diga que o Legidativo,
0 Congresso Nacional manteve o veto da Presidenta Dilma. E ai nos deu a oportunidade dessa proposta que vem, que ja
esta atrasada para que possamos deliberar sobre ela.

Entdo, eu até peco desculpas ao colega porque eu podia ter mandado o relatério, mas, como eu vou fazer um relatério,
pedindo um estudo da Consultoria do Senado, no prazo que me foi dado? Eu tentel apressar ao maximo, mas essas falhas
sdo graves, dizem respeito ao Conselho Nacional de Justica, que pode preparar os dados; sdo anexos fundamentais para
gue uma matériacomo esta possa ser deliberada. Nao vejo 6bice, ndo vejo problema. Sdo0 nlmeros, um corpo técnico pode
fazer isso de um dia para o outro, e nds podemos ter esses dados chegando e a deliberag&o ocorrendo ja na proximaterca-
feira, tanto aqui quanto no plenério, o que eu acho que atende o Senador Ferraco, atende o que estabel ece a Constituicdo
eaendealei.

(Intervencéo fora do microfone.)
O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPT - AC) - Mas também nds quebrariamos um
procedimento levando direto, naterca-feira, parao Plenario do Senado Federal e deliberando sobre esta matéria.
E essaa minha posic&o final.
O SR. PRESIDENTE (José Pimentel. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - CE) - Vista coletiva
concedida...
O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar daResi sténciaDemocraticalPT - AC) - Por acordo, agentelevacom urgéncia.

O SR. PRESIDENTE (José Pimentel. Bloco Parlamentar da ResisténciaDemocratica/PT - CE) - ... a0 PLC n° 29, de 2016.
Item 3.

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Sociaismo e Democracia/PSB - MA) - Sr. Presidente, V. Ex2 me permite? Eu quero
cumprimentar o Relator Jorge Viana pelo encaminhamento que foi dado e cumprimentar os colegas Senadores.

Eu gostaria de solicitar a V. Ex® ainclusdo extrapauta do PLS n° 51, de 2016, de nossa autoria, cujo Relator € o Senador
Wellington, e solicitar desde ja que, na auséncia do Senador Wellington, fique como Relator ad hoc o Senador Cidinho.

Peco 0 apoio dos colegas para a aprovagdo deste item extrapauta.
O SR. PRESIDENTE (José Pimentel. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - CE) - Esse projeto de lei

exige quorum qualificado. Caso 0s nossos pares concordem com a sua inclusdo, nos fariamos a inclusdo, designariamos
0 Relator ad hoc e concederiamos vista, se com isso 0 Plenério concordar.

Portanto, sobre o pedido de inclusdo extrapauta do Projeto de Lei n°® 51, de 2016, de autoria do nobre Senador Roberto
Rocha, as Sr3s e 0s Srs. Parlamentares que concordam com a suainclusdo permanegam como se encontram. (Pausa.)
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Aprovada ainclusdo.
Deixaremos para ser o Ultimo item desta pauta.

ITEM 3
REQUERIMENTO DA COMISSAO DE ASSUNTOS ECONOMICOSN° 15, de 2016
- Nao terminativo -

Requer, nos termos regimentais, audiéncia publica para debater a fixacdo de cobranca de aliquota maxima na
cobranca de ICMS. Sugere-se a presenca dos seguintes convidados:

1. Secretario de Fazenda do Rio Grande do Norte;

2. Secretério de Fazenda de Sdo Paulo;

3. Secretério de Fazenda do Parang;

4. Secretério de Fazenda da Mato Grosso;

5. Representante da Associacao Brasileira de Empresas Aéreas - Abear;
6. Representante da Agéncia Nacional de Aviagéo Civil - Anac.
Autoria: Senador José Anibal e outros

Observagoes:

1. O requerimento foi lido em 17/5/2016.

Sugerem-se também a presenca do Secretério de Fazenda do Rio Grande do Sul e do Secretério de Fazenda da Bahia.
Autoria da Senadora Marta Suplicy.

O requerimento foi lido em 17 de maio e foi subscrito esse requerimento com um adendo do Senador José Anibal, nos
seguintes termos:

Requeiro, nos termos do art. 93, inciso |, do Regimento Interno do Senado Federal, o aditamento do Requerimento n°
15, de 2016, da CAE, de forma que os Secretérios da Fazenda da Bahia e do Rio Grande do Sul sgjam substituidos pelos
Secretarios da Fazenda do Parané e do Mato Grosso na audiéncia publica parainstruir o requerimento de autoriainicial
da Senadora Marta Suplicy.

E regimental, estou incluindo o adendo e coloco em discussio a matéria.

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Social Democrata/lPSDB - CE) - Senador Pimentel, poderia pedir siléncio porque
n6s mal estamos ouvindo V. Ex&?

O SR. PRESIDENTE (José Pimentel. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - CE. Fazendo soar a
campainha.) - Nossos convidados sdo muito bem-vindos, mas a reunido continua, e nds pedimos um pouco de siléncio
para que nds, Senadoras e Senadores, possamos exercer 0 Nosso trabal ho.

O SR. CIDINHO SANTOS (Bloco Moderador/PR - MT) - Pelaordem, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (José Pimentel. Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - CE) - Senador José Anibal,
primeiro; depois, 0 Senador Cidinho. Alias, Jorge Viana e Cidinho.

O SR. JOSE ANIBAL (Bloco Social Democrata/PSDB - SP) - Sr. Presidente, a sugest&o da substituicdo se deve ao fato
de que tanto a Bahia quanto o Rio Grande do Sul ndo tém perda nessa mudanca que se quer fazer, e os Estados do Parana
e do Mato Grosso tém perda.

Portanto, é importante ouvir os secretérios dos Estados que tém perda se aprovarmos essa mudanga com relagdo ao
guerosene para combustivel de avies.

E jaestamos chamando também o representante da A ssociagdo Brasileirade Empresas A éreas, que, certamente, vai arguir,
val argumentar favoravel mente a aprovacdo do projeto.

Agora, 0s secretérios terdo oportunidade de dizer das razdes pelas quais questionam a aprovagéo do projeto.

O SR. PRESIDENTE (José Pimentel. Bloco Parlamentar da Resi sténcia Democratica/PT - CE) - Com apalavrao Senador
Jorge Viana e, depois, o Senador Cidinho.

O SR. JORGE VIANA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - AC) - Sr. Presidente, com todo o respeito
ainiciativa da Senadora Marta Suplicy, que foi subscrita pelo Senador José Anibal, o projeto de resolucéo é de autoria
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minha e do Senador Randolfe, com o aval de um conjunto grande de Senadores, e trata de equalizar o ICMS para o
combustivel de aviagao.

NOs estamos vivendo uma crise tremenda: diminui¢do do nimero de voos, reducdo de quase 20 milhdes do nimero
de passageiros na aviacdo - chegamos a ter 120 milhGes de passageiros e agora estamos chegando a 100 milhdes de
passageiros. As empresas aéreas demonstraram nas planilhas, nas inimeras audiéncias que fizemos, que 40% dos seus
custos estéo diretamente vinculados ao combustivel, e néstemos umavariagdo de 3% até 25% do | CM S parao combustivel
daaviacdo. Em S&o Paulo, 25%; Rio de Janeiro, Espirito Santo e varios Estados também importantes com menos de 12%.
E o que temos é uma situagdo insustentével para os usuérios. Pagamos as passagens mais caras do mundo, ha escassez
de voos. Eu mesmo passei mais uma noite acordado, do Acre para cA Sai auma hora damanha e cheguei as seise meia,
sete horas da manh& aqui em Brasilia.

Quando eu fiz arelatoria desse projeto de resolucéo, percebi que mais da metade dos Estados do Brasil j& cobram um
ICMS abaixo de 12%. Obviamente, ha a questéo de Sao Paulo, mas S0 Paulo e todos os demais Estados vao ganhar
muito se tivermos a volta dos 20 milhdes de passageiros voando, se tivermos 200 milhdes de passageiros voando porque
0 nosso mercado é o quinto melhor do mundo, mas é muito pequena a quantidade de brasileiros que usam o transporte
aéreo num pais continental como 0 Nosso.

Acho que é pertinente fazer audiéncia, ndo vejo como sairmos disso. SO queria fazer um apelo: que fizéssemos, o quanto
antes, se possivel, porque estamos protelando essa matéria, Senador José Anibal; que houvesse uma concordancia de
fazermos 0 quanto antes essa audiéncia que a Senadora Marta e V. Ex2 propuseram, para que, logo em seguida, se possa
deliberar.

No Confaz ndo havera consenso nunca, como eles mesmos estdo propondo: estdo tirando alguns Estados que viriam
colocar e que ja h&d um diferencial na cobrangado ICMS, para por Estados que ainda cobram 25%. N&o ha problema em
fazer o debate, ja fizemos muitas audiéncias.

O apelo que fago é que sgja marcada, 0 quanto antes, essa audiéncia que prevé o requerimento que esta sendo apreciado
agora. E queriatambém que pudéssemos ouvir alguém que trabalha nessa area do turismo no Brasil, umaindUstriaimpar,
importante que o Brasil poderiater e ndo tem. O Brasil € um dos paises que, proporciona mente, recebe menos turistas no
mundo, em decorréncia também da escassez de voo, da falta de infraestrutura, do preco de passagens. Mas, de qual quer
maneira, 0 Presidente da Associacdo das Empresas Aéreas vindo, sera muito importante parafazer o contraditério, e nos
vamos aqui também para fazer o contraditério. S6 peco realmente que se possa fazer essa audiéncia o quanto antes.

O SR. PRESIDENTE (José Pimentel. Bloco Parlamentar da Resi sténcia Democrética/PT - CE) - Com apalavrao Senador
Cidinho Santos.

O SR.CIDINHO SANTOS(Bloco Moderador/PR - MT) - Sr. Presidente, sO queroreforcar o convite paraqueo Secretério
de Fazenda do nosso Estado de Mato Grosso esteja presente nessa audiéncia publica, e também subscrever o requerimento
da Senadora Marta e também do Senador José Anibal. Realmente, temos essa preocupacdo em Mato Grosso. Temos um
programa regional de aviagdo, implementado agora pelo Governador Pedro Taques, e, se ndo tivermos uma discussao
mai s aprofundada desse assunto, nosso Estado pode ser prejudicado.

Apenas para subscrever o requerimento da audiéncia publica e reforcar o convite para 0 nosso Secretério de Fazenda,
Seneri Paludo, para que se faga presente.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (José Pimentel. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - CE) - Srs. Senadores, Srés
Senadoras...

O SR. JOSE ANIBAL (Bloco Social Democrata/PSDB - SP) - Sr. Presidente.
O SR. PRESIDENTE (José Pimentel. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - CE) - Pois néo.

O SR. JOSE ANIBAL (Bloco Social Democrata/PSDB - SP) - S6 para dizer ao nobre Senador Viana que Sdo Paulo
pratica as menores aiquotas de ICMS sobre energia elétrica para consumo familiar; €, desse modo, que fazemos uma
politica que favorece a renda das familias.

Acho que, no que se refere ao combustivel de aviag@o, poderemos ter uma boa conversa, inclusive ampliando areflexdo,
com o representante das empresas aéreas.

O SR. PRESIDENTE (José Pimentel. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - CE) - Quero, Senadores e
Senadoras, registrar também que, no processo jafeito de concessdo de nossos aeroportos houve, por parte dos governos
estaduai s, umtipo deincentivo e, agora, estamos definindo aconcessdo dos aeroportosde Porto Alegre, Salvador, Fortal eza
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e Florianépolis, em Santa Catarina. Também, nesse desenho de concessdo, ha a participagdo do governo estadua na
questéo do ICMS.

Portanto, € muito mais importante a realizagdo dessa audiéncia ndo s6 com aqueles que aqui j& foram apresentados, mas
particularmente porque, no desenho do processo de concessdo, também hé essa parti cipacdo, ha esse fator que independe,
até entéo, do Confaz, e erauma articulagéo feita pela Secretaria da Aviagéo Civil.

Tomariaaliberdade, nobre Senador José Anibal, deincluir também, seV. Ex2concordar, aAnac nessaaudiénciapublica...

O SR. JOSE ANIBAL (Bloco Social Democrata/PSDB - SP) - Justo.

O SR. PRESIDENTE (José Pimentel. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - CE) - ... em face das
concessies jafeitas e as quatro outras que estdo prontas para serem feitas no inicio do segundo semestre de 2016.
Portanto, coloco em votagdo o requerimento, com os adendos aqui apresentados.

Os nobres Senadores que concordam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado por unanimidade.
Item 4.

O SR. RICARDO FERRACO (Bloco Social Democrata/PSDB - ES) - Sr. Presidente, 0 requerimento que aprovamos
tem aver com a audiéncia publica do Ministro do Plangjamento?

O SR. PRESIDENTE (José Pimentel. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - CE) - Nao, é outro; essa
aqui é sobre ICMS na aviagdo civil em que temos... Vou colocar sobre combustivel, porque ai termina chegando na
especificidade.

O SR. RICARDO FERRACO (Bloco Social Democrata/PSDB - ES) - Agradeco.
O SR. PRESIDENTE (José Pimentel. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - CE) - Item 4.

ITEM 4
REQUERIMENTO DA COMI SSAO DE ASSUNTOSECONOMICOSNe 16, de 2016
- Ndo terminativo -

Requer, nos termos do art. 58 da Constituicio Federal do Brasil e do art. 93 do Regimento Interno do Senado Federal,
arealizacdo de audiéncia publica para a discussdo das propostas de reajuste salarial dos servidores publicos federais
e avaliacao das repercussdes financeiras sobre as contas da Uni&o, dos Estados e dos Municipios, com a presenca
dos senhores Dyogo Oliveira, Ministro Interino do Planejamento, Desenvolvimento e Gestéo; e André Horta Melo,
coordenador do Confaz.

Autoria: Senador Ricardo Ferrago

Observacses:

1. O requerimento foi lido em 7/6/2016.

Esta pronto para ser deliberado.

Pergunto aos nossos pares se alguém quer discutir o requerimento.

Senador Ricardo Ferrago, discussdo do requerimento.

O SR. RICARDO FERRACO (Bloco Social Democrata/PSDB - ES) - Sr. Presidente, apenas para reforgar, na medida
em que vamos aqui ter uma audiéncia publica com o Ministro do Plangjamento, Dr. Dyogo Oliveira.

Considerando que, no universo desses projetos, em raz8o das questes da vinculac&o, do efeito cascata, do impacto dessas
medidas em nossos Estados e até em Municipios, estamos sugerindo que, além do Ministro Dyogo Oliveira, possamos ter
também a presenca do Coordenador-Geral do Confaz, o Dr. André Horta Melo, ou um representante do Confaz, para que
possamos fazer uma avaliagdo do impacto dessas medidas em nossos Estados; considerando a nossa responsabilidade,
como Senador e representante dos nossos Estados, aluz ndo apenas da grave crise fiscal em que vive o Governo Federal,
mas uma crise fiscal que bate a porta dos Estados, haja vista acordo celebrado entre 0 Governo Federal e os Estados, na
data de ontem, abrindo espaco para uma caréncia e uma repactuacao das dividas dos Estados.

Acho, portanto, que precisamos avaliar, com precisio de paguimetro, o impacto dessas medidas em nossos Estados.
E a defesa que fago, solicitando o adendo, aincorporacéo do representante do Confaz.
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O SR. PRESIDENTE (José Pimentel. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - CE) - N&o havendo mais
guem queiradiscutir, declaro encerrada a discussao.

Em votagéo.

Os Srs. Senadores e as Sr Senadoras que concordam permanegcam como se encontram. (Pausa.)
Aprovado.

Em seguida, a Sr2 Presidenta Gleisi Hoffmann marcara as duas audiéncias publicas.

Nada mais havendo atratar, declaro encerrada a presente reuni&o.

Muito obrigado atodos.

(Iniciada as 10 horas e 29 minutos, a reunido € encerrada as 12 horas e 16 minutos.)
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