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SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

REUNIAO
30/03/2016 - 102 - Comissao de Assuntos Sociais

O SR. PRESIDENTE (Edison Lobdo. PMDB - MA) - Declaro aberta a 102 Reunido, Extraordinaria, da Comissdo de
Assuntos Sociais, da 22 Sessdo Legidativa Ordinaria, da 552 L egislatura do Senado Federal.

A presente reuni&o destina-se aapreci acdo de seteitensterminativos etrés ndo terminativos, conforme a pautapreviamente
divulgada.

Esta Presidénciacomunicaquefoi recebida, na Secretariadesta Comissdo, solicitacdo da Secretaria-Geral daMesa, quanto
ao envio do Projeto de Lei do Senado n° 597, de 2015, para atender requerimento de autoria do Senador Douglas Cintra
paraa oitiva da Comissdo de Assuntos Econdmicos.

Trata-se do item 6 da pauta, em caréter terminativo, cujo relatério jafoi lido pela Senadora Vanessa Grazziotin no dia 23
de marco de 2016, tendo sido concedida vista coletiva

A exemplo de outras situacfes semelhantes ocorridas nesta Comissdo, pelo fato de o projeto ja se encontrar pautado, e
conforme preceituao art. 266 do Regimento | nterno do Senado Federal, esta Presidénciaconsulta os Srs. Senadores quanto
adar descontinuidade a deliberacéo desta matéria nesta reunido antes de encaminha-laaMesa, para atender requerimento
de oitivada CAE.

Eu esclarego aos Srs. Senadores que esse tipo de pedido tem sido frequente. Porém, a Mesa ndo encontra, em nenhum
dispositivo do Regimento, umadeterminacdo no sentido de que o projeto sejadevol vido ou encaminhado aoutra Comisséo
sem a votagdo pautada, como é o caso do presente projeto.

Entdo, consulto os Srs. Senadores se desgjam que se mantenha essa tradi¢éo da Comissdo, que € proceder a votacdo aguii
e encaminhar, em seguida, a Mesa do Senado ou se atenderemos a requisicao feita.

Os Srs. Senadores que aprovam a posi¢do da Mesa desta Comissdo permanegam como se encontram. (Pausa.)

Mantida.

Como ainda ndo temos quérum para a votagao dos projetos terminativos, iniciaremos pelo item 8, que tem por Relatora
a Senadora Angela Portela.

ITEM 8
PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 105, de 2013

- N&o terminativo -
DispGe sobre a regulamentacéo do exercicio da profissio de Ecdlogo.
Autoria: Deputado Antonio Carlos Mendes Thame
Relatoria: Senadora Angela Portela
Relatdrio: Pelaaprovagdo do Projeto de Lel da Camaran® 105, de 2013.
Observacses:
- Votacdo simbdlica.
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Concedo apalavra a Senadora Relatora.

A SR2ANGELA PORTELA (Bloco Apoio Governo/PT - RR) - Obrigada, Sr. Presidente.

Cabe-nos assinalar que a regulamentacéo do exercicio da profissdo de ecologo foi tema de outro projeto de lel do
Deputado Antonio Carlos Mendes Thame, aprovado pelo Congresso Nacional, mas vetado integralmente pelo Presidente
da Republica. Um dos motivos do veto era de que a proposi¢éo ndo definia com clareza e precisdo o campo de atuacdo
profissional do ecdlogo nem previa se outros profissionais poderiam exercer as mesmas atribuicdes do ecologo. 1sso
poderia gerar inseguranca e conflito com agueles profissionais que ja vinham atuando na érea de ecologia, a exemplo
do engenheiro florestal, do bidlogo ou do oceandgrafo. Nesse contexto, a proposta sob andlise, com o intuito de afastar
possiveis conflitos entre a profissao de ecélogo com outras rel acionadas a gestao e ao conhecimento do meio ambiente, ao
elencar suas atribuicdes permite que elas sejam também compartilhadas por profissionais com formagao académicaafim
as ciéncias ambientais, desde que legalmente habilitadas nas respectivas profissoes.

Quanto a habilitacdo académica do ecologo para desempenhar as atividades descritas no projeto, ndo pairam dividas.
De acordo com a Universidade Estadual Paulista Jdlio de Mesquita Filho, que oferece graduagdo em ecologia e que vem
sendo ministrada em tempo integral desde 1976, o curso capacita profissionais para estrem aptos aavaliar 0s ecossistemas
naturais e aguel es criados pel o homem, agrossistemas, cidades, etc., identificar problemas e suas causas, bem como propor
solucdes.

Quanto ao mérito, ndo héreparos afazer, tendo em vistaaformagéo e avaliosa e indispensavel contribuicéo dos ecdlogos
para a construcdo e manutengdo de um meio ambiente ecol ogicamente equilibrado, considerando esse, tanto em direcdo
guanto em dever, fundamental, de acordo com o art. 225 da Constituicdo Federal.

A regulamentacdo legal de determinadas profissdes integra atradi¢do do nosso ordenamento juridico, como o confirmam
as diversas leis e disposi¢des da Consolidacdo das Leis do Trabal ho.

Isso vem acontecendo desde o inicio, na década de 30, no século passado, a fim de garantir ao cidaddo a prestagéo
qualificada de bens e servicos.

Nesse contexto, insere-se a regulamentacao do exercicio da profissdo de ec6logo. Num mundo em que é imprescindivel
conservar 0s recursos naturais de nosso Planeta, com a demanda crescente por profissionais capacitados na temética
da sustentabilidade ambiental, necessaria a vida humana, e onde a qualidade e a exceléncia de bens e servicos vém se
sofisticando cada vez mais, este profissional deve ter habilitacdo especializada, que é fundamental para a protecéo dos
ecossistemas, da salide e para a garantia da qualidade de vida para as presentes e futuras geracoes.

Com a regulamentac8o da profiss@o, cria-se uma identidade, exigindo-se do ec6logo uma conduta profissional e
responsabilizando-0 tecnicamente pela execucdo de seu trabalho. Ademais, so-lhe atribuidas condi¢des para exercer
a profissdo na sua amplitude de direitos, ndo permitindo a atividade de terceiros ndo qualificados tecnicamente e sem
formag&o para o seu exercicio.

Permite, ainda, ao profissional candidatar-se a cargos especificos em empresas publicas ou ndo, e prestar servigos aquelas
gue exigem documentacdo profissional.

Valeregistrar que as varias associagdes que congregam ecologos tém prestado apoio ao presente projeto, enfatizando que
sua aprovagdo tornard mais efetiva ainsercdo desse profissional no mercado de trabal ho.

Sem divida a guma, esse € o momento ideal paraexigir qualificacéo profissional dos que exercem a atividade de ecdlogo.
A regulamentac&o do exercicio desta profissdo trard grande contribui¢o para uma &rea onde a demanda por méo de obra
especializada é sempre crescente.

O nosso voto, portanto, em vista do exposto, é pela aprovacdo do Projeto de Lei da Camaran® 105, de 2013.
Esse é 0 nosso parecer, Sr. Presidente.
Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Em discussdo a matéria.
Senador Paulo Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Apoio Governo/PT - RS) - Sr. Presidente, sb para uma consideracéo rapida. Nada contra
a regulamentacdo da profissdo de ecdlogo. Tive esse debate na CCJ também, porque sou relator de um outro projeto do
mesmo Deputado Carlos Mendes Thame, que € um grande Parlamentar e meu amigo, trabalhamos juntos na Constituinte
como Deputados muitos anos, mas quero dizer que votarel favorével ao seu relatdrio, como também no item 1, terminativo,
depois votarei favoravelmente.
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Eu, particularmente, ndo sou contra a regulamentacéo da profissdo, mas sei que atendéncia do Executivo é vetar. Agora,
nos faremos 0 nosso papel, de acordo com a nossa consciéncia. Se o Executivo vetar, vetou.

Ent&o, estou apenas concordando com o relatério danobre Senadora e votarei com elacom tranquilidade sobre esse tema,
Senadora Angela Portela.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Ndo havendo mais quem queira discutir, encerro a discusséo.
Em votagdo o relatdrio.

Os Srs. Senadores que aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado o relatério, que passa a constituir parecer da Comissdo ao Projeto de Lel n° 105, de 2013.
A matériavai ao plenério do Senado para prosseguimento da tramitaggo.

ITEM 9
PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 106, de 2013
- Néo terminativo -
Altera dispositivos da Consolidac&o das Leis do Trabalho - CLT, aprovada pelo Decreto-Lel n° 5.452, de 1° de maio
de 1943, para incentivar a formagao técnico-profissional de adolescentes e jovens em areas relacionadas a gestao e
pratica de atividades desportivas e a prestacéo de servigos relacionados a infraestrutura, a organizacao e a promogao
de eventos esportivos e da outras providéncias.
Autoria: Deputado André Figueiredo
Relatoria: Senador Romario
Relatério: Pelaregeicao da Emendan® 2-PLEN ao Projeto de Lel da Camaran® 106, de 2013.
Observacoes:
- Em 08.12.2015, a Comissdo de Educacao, Cultura e Esporte aprovou Parecer contrario a Emenda n° 2-PLEN.
- Votacgdo simbdlica.

Concedo apaavra ao Senador Romério, para proferir leitura de seu relatrio.

O SR. ROMARIO (Bloco Socialismo e Democracia/PSB - RJ) - Muito obrigado, Presidente, Vou direto a andlise.

A Emendan® 2-PLEN tem por objeto suprimir o art. 3° do PLC n° 106, de 2013, o qual, por suavez, determinaainsercdo
do 81°-B no art. 429 da Consolidagéo das Leis do Trabaho (CLT), aprovada pelo Decreto-Lei n° 5.452, de 1° de maio
de 1943, nos seguintes termos:

§1°-B Os estabel ecimentos a que se refere o caput poderdo destinar o equivalente a até 10% (dez por cento)
de sua cota de aprendizes a formag&o técnico-profissional metddica em areas relacionadas a praticas de
atividades desportivas, a prestacéo de servigos relacionados a infraestrutura, incluindo as atividades de
construcao, ampliacao, recuperacao e manutengéo de instal acfes esportivas e a organizacdo e promogao de
eventos esportivos.
Esse parégrafo permitiria aos empregadores - estabel ecimentos de qualquer natureza, nos termos do caput do art. 429 -
dedicar parcela de seu investimento em aprendizado a formagéo de aprendizes em todas as areas conexas ao desporto -
gue compreendem a prética desportiva propriamente dita e as &reas de promogao e apoio ao desporto e de infraestrutura
desportiva; ainda que essas areas sejam aheias ao objeto socia do empregador.
A autora da emenda entende ser incabivel a inser¢do do dispositivo, por permitir o desvio das vagas e investimentos
destinados a aprendizagem profissional a &rea desportiva, em detrimento dos destinatarios originai s dessas vagas e desses
recursos.

Em seu entendimento, permitir que empresas que ndo possuem qualquer relacdo com atividades desportivas possam
contratar aprendizes nessas &reas permitiriaum desvirtuamento do intento da aprendizagem, que envolve necessariamente
0 desempenho de atividades pedagdgico-laborais no préprio ambiente de trabal ho.

Considera, ainda, que seriadesnecessériaamedida, em raz&o do fato de que unicamente arealizacao dos Jogos Olimpicos
de 2016 ndo seria suficiente paraensgjar essamodificacdo daLei e que, no tocante a construcdo de edificagdes esportivas
e redlizacdo de eventos esportivos, a oferta de vagas pelas unidades do Sistema S (Senai e Senac, primordialmente) seria
suficiente.
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O parecer da Senadora Fétima Bezerra na CE afasta as consideragfes da autorada emenda, por entender que 0 permissivo
gue se quer incluir nalei ndo poderia ser considerado como um desvio de recursos financeiros ou de capital social, mas,
antes, umadiversificacdo de esforgos, permitindo ainclusdo complementar - essaéumapalavraimportante- deinstituices
e de aprendizes conexos a &rea esportiva no sistema gera de aprendizagem ja estruturado.

Nesse sentido, ndo setrataderetirar recursos e vagas dos demais aprendizes em potencial, mas de permitir umadestinagéo
de vagas e recursos a setor da atividade econémica que deles é carente.

Ressalte-se que a destinagdo de vagas é facultativa, ndo obrigatéria, permitindo que as empresas e instituicfes a adotem
apenas se a julgarem conveniente ou factivel.

Issoem si jaconstitui um fator positivo. Entendemos que, namaior parte dos casos, as empresas e entidades que desgjarem
destinar parte de seus recursos ao aprendizado desportivo ndo o faréo diretamente, mas por meio de convénio com
entidades ou empresas da érea desportiva. Assim, para usar o exemplo da autora da Emenda n® 2, umafébrica de cimento
ndo admitira diretamente um aprendiz atleta, mas o fara por meio de um clube ou uma confederacdo desportiva, que, para
captar esses recursos, deveraestruturar um programa suficientemente bom para que seja possivel “vendé-lo” ao fabricante
de cimento.

Trata-se, assim, de um incentivo a profissionalizacdo e atransparéncia das enti dades desportivas, bem como um incentivo
direto ao aperfeicoamento das atividades conexas ao desporto.

A CAS possui, nos termos do art. 100, |, do RISF, competéncia para apreciar proposi¢des concernentes a relacfes de
trabalho e organizagéo do sistema nacional de emprego. Sob estes aspectos, entendemos ser adequada a redac&o original
da proposicao, devendo ser rejeitada a modificagdo proposta.

Voto.

Do exposto, voto pelarejeicéo da Emendan® 2-PLEN.

Muito obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - A matéria esta em discussao.

Senador Paulo Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Apoio Governo/PT - RS) - Sr. Presidente, nesta area, sem sombra de divida, o Senador
Romério, e ndo sb nesta &rea em outras também, viu Romério? Sendo vao dizer que vocé é especidlista sd nesta area.
O Romario nesta area € um especialista, nas outras &reas todos nds somos, eu diria, generalistas e, por isso, ndo tenho

nenhuma divida em acompanhar o voto dele. Alguém que deu a sua vida ao esporte e hoje esta dando grande
contribuicdo aqui a0 Senado da Republica.

O SR. ROMARI O (Bloco Socialismo e DemocracialPSB - RJ) - Obrigado, Senador.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Nao havendo mais quem queiradiscutir, eu encerro a discusséo.
Em votacdo o relatorio.

Os Srs. Senadores e as Sr Senadoras que concordam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado o relatério, que passa a constituir parecer da Comissao, contrario a Emenda n® 2 de Plenério ao Projeto de Lei
da Cémara n® 106.

A matériaval aPlenario do Senado Federal para prosseguimento da tramitagéo.

Item 10.

ITEM 10
PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 94, de 2014
- Ndo terminativo -
Alterao art. 16 da Lei n°7.102, de 20 de junho de 1983.
Autoria; Deputado Jodo Paulo Cunha
Relatoria: Senador Marcelo Crivella
Relatério: Pelaaprovacdo do Projeto de Lei da Camaran® 94, de 2014, e das 3 (trés) Emendas que apresenta.
Observacoes:
- Votagdo simbdlica.
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O Senador Marcelo Crivellando se encontra presente ainda.

O SR. MARCELO CRIVELLA (Bloco Unido e Forca/lPRB - RJ) - Sr. Presidente, eu sei que a minha figura € amais
obscura e andnima desta Casa: O Ultimo dos menores, mas eu estou aqui, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lobdo. PMDB - MA) - Os (ltimos sd0 0s primeiros, € que V. Ex® consegue empanar a
todos nos.

Concedo apalavra ao Senador Marcelo Crivella, para proceder aleiturado seu relatério.

O SR. MARCELO CRIVELLA (Bloco Unido e For¢a/PRB - RJ) - Sr. Presidente, vem a exame desta Comissdo um
projeto de autoria do Deputado Jodo Paulo Cunha, que tem por objetivo modificar aLei n® 7.102, de 1983, que dispbe
sobre seguranca para estabel ecimentos financeiros, estabel ece normas para a constituicdo e funcionamento das empresas
particulares que exploram servicos de vigilancia e de transporte de val ores e da outras providéncias.

A proposicdo modificaareferidalei em dois pontos: alteraaredacdo do inciso V, do art. 16 dalei, paravedar aexigéncia
de altura minima para o candidato ao oficio de vigilante, mantendo a obrigatoriedade de aprovacdo em exame de salide
fisicae mental e psicotécnico. Além disso, atualiza os valores das multas devidas por descumprimento desse dispositivo,
fixando-aentre seisetrintamil reais. O nome destalel poderiaser Lei Davi, que era peguenininho, mas ganhou do Golias.

Em sua justificag8o, o autor aponta que € comum a exigéncia de altura minima para a admissao ao servico, chegando,
mesmo, a constar dos antincios veiculados pelaimprensa, mesmo que sem qualquer amparo legal.

A matériafoi aprovada pela Camara dos Deputados, na forma do substitutivo oferecido na Comissdo de Constituicdo e
Justica e de Cidadania daguela Casa. No Senado Federal, foi encaminhadaa CAS. Nesta Casa, ndo foi objeto de emendas.

Portanto, Sr. Presidente, nostermosdo art. 100, |, do Regimento Interno do Senado Federal, compete, sim, aesta Comissio
opinar sobre 0 mérito desta proposicdo, porque ela trata sobre relacdes de trabalho e condi¢Bes para o exercicio de
profissoes.

Osrequisitos formais e materiais de constitucionalidade, por sua vez, sdo atendidos pela proposi¢éo, tendo em vista que
compete & Unido legidar privativamente sobre o Direito do Trabalho e sobre condi¢des para o exercicio de profissdes.

No mais, € livre ainiciativa de Deputados e Senadores para a apresentacéo de projeto, de conformidade com o caput do
art. 48 da Constituicdo. N&o se verifica, ainda, invasdo de competéncia de iniciativa de outros Poderes.

Quanto ao mérito, inclinamo-nos pela aprovacdo do projeto.
A utilizagdo da altura, unicamente, como critério de qualificacéo de candidato a emprego - no caso, de vigilante - ndo
nos parece aceitavel.

A Constituicdo Federal é taxativa, em seu art. 5°, no inciso XI1I, no sentido de que é livre o exercicio das profissies,
obedecidas as qualificacbes profissionais estabelecidas em lei.

Por seu turno, aLei n° 7.102, de 1983, impde como qualificacdo necessaria para o exercicio da profissdo de vigilante a
aprovacdo em exame de salide fisica, mental e psicotécnico.

Ora, daaplicagéo conjuntado dispositivo constitucional edareferidalel ordinariaentendemos que o ordenamento juridico
jadefiniu, deformaclara, aextensdo das exigéncias legais aceitavels para a qualificacdo dos vigilantes: do ponto de vista
normativo, importa saber apenas se as condicdes fisicas do candidato sdo suficientes para exercer a profissdo. Ndo ha
altura. A exigénciadaaltura parece antes se referir aum esteredtipo de como um vigilante deve parecer - alto e encorpado
- de que as efetivas necessidades da profissdo.

Sem duvida, trata-se de profissdo que exige certo grau de proficiénciafisicae que, em razéo disso, ndo se adaptafacilmente
a todas as pessoas. Porém, a atura, simplesmente, ndo nos parece um indicativo adequado para se medir a capacidade
efetiva de acdo fisica de um individuo. Disso temos mostra, atitulo exemplificativo, no caso de pugilistas de pesos mais
leves e de ginastas olimpicos, que possuem, muitas vezes, baixa estatura e grande forca e agilidade. E o caso também
do Senador Biu!

Reconhecemos, entretanto, que pode haver situagdes em que uma estatura excessivamente baixa pode representar, na
prética, a impossibilidade de exercicio da profissdo. Por esse motivo, entendemos que seria relevante reservar a altura
média da populagdo como base prética de qualificacdo para o candidato a profissdo de vigilante.
Assim, opinamos pelaaprovagdo da proposi ¢ao, ressaltando, entretanto, que deva ser aperfei goadano tocante a suatécnica
legidlativa.
Do exposto, 0 voto é pela aprovacdo do PLC n° 94, de 2014, com as seguintes emendas:

EMENDA N° 1- CAS
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Suprima-se o art. 1° do PLC n° 94, de 2014, renumer ando-se 0s subsequentes.
Dé-se a ementa do Projeto, a seguinte redagéo:
APt 16, o

V - ter sido aprovado em exame de salide fisica, mental e psicotécnico, sendo vedado exigir altura minima
superior a da média nacional.

Eraesse o relatério, Sr. Presidente. Submeto a analise dos colegas.
O SR. PAULO PAIM (Bloco Apoio Governo/PT - RS) - Sr. Presidente, para uma répida consideracdo, se possivel.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lobdo. PMDB - MA) - Em discussdo a matéria.
Senador Paulo Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Apoio Governo/PT - RS) - Sr. Presidente, eu confesso que eu votaria inclusive com o
projeto original do Deputado Jodo Paulo Cunha.

Eu até nem sabia que existiaumale que para vocé ser um profissional da érea da vigilancia vocé ja é discriminado, por
antecipacdo, nem que vocé mostre toda a sua competéncia, seja de lutador de kung fu, de caraté, ou de boxe, vocé ja é
eliminado antes. Quer dizer, umalei que proibe vocé de exercer uma profissdo a que porventura vocé se sinta apto e vai
passar pelos testes porque alei diz que vocé ndo pode participar.

E paramim umallei discriminatdria. Por isso votarei com o Senador Relator Crivella, porque a emenda dele pelo menos
melhora em parte, eu diria, agravidade dalel que existia. Mas por mim votaria na integra, sob o meu ponto de vista aqui,
na proposta original do Jo&o Paulo, do Deputado Jo&o Paulo Cunha, que retiradalel essa discriminaco.

O Senador Crivelladeve ter estudado com a profundidade devida e faz uma emenda pelo menos...

O SR. MARCELO CRIVELLA (Bloco Uniéo e For¢calPRB - RJ) - Senador Paim, pela ordem.

Se V. Ex® apresentar a emenda paratirar esta que fiz, eu aceito, eu acato, porque eu trouxe apenas para o debate. Quer
dizer amédianacional estd em torno de 1,65m, 1,64m. E amédianacional. Por isso que eu sou contra saco de cimento de
50kg e saco de batata de 60kg, porque o sujeito tem que carregar o préprio peso nas costas. 1sso € uma coisa que nos temos
gue ver, porgue a média nossa € em torno disso. Mas eu concordo com V. Ex3, se o syjeito tem 1,60m, 1,61m, 1,62m,
1,63m, se avantgjado fisicamente, pode ser um excelente seguranca.

Entdo, se V. Ex2 quiser apresentar aqui uma emenda para suprimir a minha, e se os colegas concordarem, nés temos
meédicos aqui, que conhecem bem isso, podemos alterar. N&o é um cavalo de Troia ndo.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Apoio Governo/PT - RS) - Se me permite, Senador Crivella, eu s6 acho que isso nédo
deveria constar em lei.

Ele vai passar por testes, ele vai mostrar a sua capacidade ou ndo, como € que umalei javai dizer que por eu ter uma
aturade 1,61m, por exemplo, emboratenha me preparado, porque entendo que posso ser um grande profissional na érea,
eu ja sou barrado. Eu ndo sabia que isso existia em lei, estou sabendo agora. Se depender de mim, claro, o Colegiado
aqui que vai decidir, eu retiro da lei, porque amanha ou depois, qual € a minha preocupacdo? "Nao, mulher ndo pode,
negro ndo pode, indio ndo pode."

Esse é 0 meu receio. Eu ndo conheciaisso. Acho que foi uma brilhante iniciativa do Deputado Jodo Paulo, mas se aqui o
Colegiado entender que asaidaintermediariado Senador Crivellaresolve, eu particularmente gostariaque agenteretirasse
dale essaexigéncia

A SRE MARTA SUPLICY (PMDB - SP) - Eu gostaria de conversar também. Eu acho que... Concordo com o que o
Senador Paim esta falando porgque comega a abrir precedentes que ndo interessam.

E, inclusive, isso da atura, eu estava pensando. Se forem aquelas casinhas que pdem o vigilante dentro, ele pode ter um
1,50m que esta 6timo. Ele vai ver tudo porque ha um monte de espelho naruainteira. Ent&o, nds vamos ficar legislando
alguma coisa que quem vai contratar € que vai avaliar se a pessoa tem a qualificagdo ou ndo. E, geralmente, uma pessoa
gue ndo tem aquelaqualificacdo... Por exemplo, um segurancga. Aparece um segurancade 1,50m, elendo vai ser seguranca.
Ele vai procurar outra coisa navida.

Entdo, acho que é redundante. Redundante, ndo, perigoso.
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O SR. MARCELO CRIVELLA (Bloco Uni&o e ForcalPRB - RJ) - Mas, mas...

A SREMARTA SUPLICY (PMDB - SP) - Mas foi boa aideia de colocar, de ter percebido porque podia passar batido.
Depois de passar, dar alguma confus&o.

O SR. MARCELO CRIVELLA (Bloco Unido e For¢calPRB - RJ) - Bom, vocés véo aceitar a minha emenda ou ndo?
Continua a minha emenda?

O SR. WALDEMIR MOKA (PMDB - MS) - Eu, eu... Eu quero... Sr. Presidente, para discutir.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Paradiscutir V. Ex2

O SR.WALDEMIR MOKA (PMDB - MS) - Sr. Presidente, ndo existe nenhumalei, ndo existelel quediz que o caratem
gue ter uma certa altura para ser vigilante. O projeto diz o seguinte: a pessoa, ao contratar, € que estafazendo a exigéncia.
Ent8o, é diferente isso. Eu acho que colocar na lei que tem que haver uma estatura, a média do brasileiro, ai, sim, nés
vamos colocar uma estatura. Eu acho que esta errado... Eu acho que é melhor retirar essa emenda...

O SR. MARCELO CRIVELLA (Bloco Unido e For¢a/lPRB - RJ) - Entéo, vamos tirar minha emenda e vamos fazer
com o projeto original. Esta 6timo.

O SR. WALDEMIR MOKA (PMDB - MS) - ... edizer que é proibida aexigéncia de altura. Ai...

A SREMARTA SUPLICY (PMDB - SP. Fora do microfone.) - N&o, ndo pde nada.

O SR. WALDEMIR MOKA (PMDB - MS) - N&o, € porque, na hora de contratar, Senadora Marta...

O SR. MARCELO CRIVELLA (Bloco Uni&o e For¢a/lPRB - RJ) - SO tirar aemenda, com o projeto original ja...

O SR. WALDEMIR MOKA (PMDB - MS) - ... ele, quem esta contratando € que fica exigindo que o vigilante tem que
ter uma certa altura.

A SREMARTA SUPLICY (PMDB - SP) - Mas seraque ndo é melhor, em vez de proibir, deixar isso a critério da pessoa
gue se coloca para 0 emprego e de quem contrata. Nao vamos por isso, de proibir.

O SR. WALDEMIR MOKA (PMDB - MS) - Eu insisto em uma coisa: na hora em que ele coloca no jorna uma
propaganda dizendo que os candidatos aquela vaga tém que ter umaaltura, 1,80m ou ndo sei, ai ele estd cometendo uma
discriminagdo. Eu digo isso.

Agora, estabelecer uma altura mediana na lei, ai nés vamos realmente estar considerando que - me parece que a atura
média do brasileiro € 1,64m - quem tiver menos do que 1,64m, ai vai estar fora. Por isso que eu estou dizendo que deve
ser proibida aexigéncia. Ai eu concordo.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Senador Crivella

O SR. MARCELO CRIVELLA (Bloco Unido e Forca/lPRB - RJ) - Sr. Presidente, entéo eu quero propor, se V. Ex?
permitir, aretirada da minha emenda e a aprovagao do projeto original, como veio da Camara dos Deputados, de autoria
do Deputado Jodo Paulo Cunha, que agora acaba de receber o indulto de Natal da Presidenta da Republica. Portanto,
poderainclusive ser candidato a prefeito de Osasco.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lobdo. PMDB - MA) - Encerrada a discussdo. O Senador Crivella retira a Emenda n®
3emantéman®l...

O SR. MARCELO CRIVELLA (Bloco Uni&o e For¢a/lPRB - RJ) - Essa € s0 de redacao.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lobdo. PMDB - MA) - ... que é ade redacdo. Os Srs. Senadores que aprovam, portanto,
0 novo relatorio ou o relatério revisto do Senador Crivella permanecam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.
A matériavai ao plenario do Senado Federal para prosseguimento da tramitag&o.
Voltamos, entdo, aos projetos de carédter terminativo desta Comissdo. Item 1.

ITEM 1
PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 101, de 2012
- Terminativo -
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Disp®e sobre o exercicio da profisséo de Fisico e da outras providéncias.

Autoria: Deputado Antonio Carlos Mendes Thame

Relatoria: Senador Paulo Paim

Relatério: Pelaaprovacdo do Projeto de Lei da Camaran® 101, de 2012, e das Emendas n°s 1 e 2-CCJ.
Observacoes:

- Em 02.03.2016, a Comissdo de Constitui¢do, Justica e Cidadania aprovou Parecer favoravel ao Projeto, comas
Emendas n®s 1 e 2-CCJ.

-Votacdo nominal.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Concedo a palavra ao Senador Paulo Paim para proferir aleitura
de seu relatério.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Apoio Governo/PT - RS) - Sr. Presidente, eu vou direto a andlise. Eu fui Relator também
& na CCJ, houve um belo debate 14, e foi aprovada, com um voto contrério, a matéria. E todos nés sabemos, eu falava
aqui, antes, j4, no momento da discussdo do projeto relatado, também do mesmo Senador e da Senadora Angela Portela,
e votamos favoravel mente, namesmalégica

Vamos somente a andlise, Sr. Presidente, para aproveitar o quérum aqui, porque o quérum é positivo. Mas, se ndo ha
guérum, eu vou lendo, entdo, a andlise, se houver quérum, e se néo, fica por lido o projeto, o.k., Senador?

Andlise.

No plano juridico-constitucional, sirvo-me da andlise que consta do parecer aprovado pela CCJ, com um voto contrario,
Orgéo técnico especializado da Casa, quando provocado a esse respeito:

Preliminarmente, salientamos que os dispositivos que tratam dos critérios, requisitos e atribuigdes para o exercicio da
profissdo de fisico estdo de acordo com as regras exigiveis no que concerne a boa técnica legislativa e aos principios
constitucionais propagados em nosso ordenamento juridico.

Também € meritdria a proposi¢éo por seu contedido, pois uma profissdo de tamanha densidade técnica, como a de fisico,
exige maior aten¢do por parte de nossa legislacéo.

Corroborando tal visdo, mister se faz ressaltar as palavras do respeitado constitucionalista José Afonso da Silva que, na
p. 258 de seu livro Curso de Direito Constitucional Positivo, afirma: “(...) H4, de fato, oficios e profissdes que dependem
de capacidade especial, de certa formagdo técnica, cientifica ou cultural (...)".

Sr. Presidente, esse parecer do jurista, € como o quérum estd, j4, assegurado, e nés hoje vamos privilegiar o quérum, eu
jali todo esse relatério na CCJ, inlmeros Senadores que estdo aqui fizeram parte, eu vou para a conclusao.

Pelas razdes expostas, concordamos com a iniciativa do nobre Deputado e somos, entdo, pela aprovacdo, da seguinte
forma.

Em face do exposto, opinamos pela conveniéncia e oportunidade do Projeto de Lei da Camaran® 101, de 2012, do nobre
Deputado Antonio Carlos Mendes Thame, e votamos, quanto ao mérito, por sua aprovacdo, adotadas as Emendas n°s 1
e 2 da Comissdo de Constituicdo e Justica.

E o voto, Sr. Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Em discusséo a matéria. (Pausa.)

Em votagdo o projeto, ressalvadas as emendas que apresenta.
Quem vota favoravel mente ao projeto, ao parecer do Relator, respondera"sim".
Regina Sousa.

A SR2REGINA SOUSA (Bloco Apoio Governo/PT - PI) - "Sim". "Sim".

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - "Sim".
Angela Portela.

A SREANGELA PORTELA (Bloco Apoio Governo/PT - RR) - "Sim".
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - AnaAmédlia
A SR2ANA AMELIA (Bloco Parlamentar Democracia Progressista/lPP - RS. Fora do microfone.) - "Sim".
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Waldemir Moka.
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O SR. WALDEMIR MOKA (PMDB - MS) - Com o Relator, Sr. Presidente. "Sim".

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Ricardo Franco.

O SR. RICARDO FRANCO (Bloco Oposi¢&o/DEM - SE. Fora do microfone.) - "Sim".

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Ddlirio Beber.

O SR. DALIRIO BEBER (Bloco Oposi¢ao/PSDB - SC) - Com o Relator, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Marcelo Crivella

O SR. MARCELO CRIVELLA (Bloco Uni&o e For¢a/lPRB - RJ. Fora do microfone.) - Com o Relator.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Benedito de Lira

O SR. BENEDITO DE LIRA (Bloco Parlamentar Democracia Progressista/PP - AL. Fora do microfone.) - Com o
Relator.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob3o. PMDB - MA) - Marta Suplicy.
A SR*MARTA SUPLICY (PMDB - SP) - Com o Relator.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Estd aprovado o Projeto de Lei da Camaran® 101, de 2012.
Com trés emendas, o projeto foi aprovado.
Eu consulto os Srs. Senadores se podemos repetir o resultado da votagdo anterior para as emendas da CCJ. (Pausa.)

Aprovadas.

Sera comuni cada a decisdo da Comisséo ao Presidente do Senado Federal paraciénciado Plenario e publicacdo no Diario
desta Casa.

Item 3.

ITEM 3
PROJETO DE LEI DO SENADO N° 378, de 2014
- Terminativo -

Altera a Lei no 8.080, de 19 de setembro de 1990 (Lei Organica da Satide), para dispor acerca da humanizacgéo
das relacdes e dos processos de atencao e gestdo em sallde, e estabelece o direito do usuario a acompanhante na
assisténcia a saude, hospitalar e ambulatorial, e a visita aberta na internacao.

Autoria: SenadoraAnaAmélia

Relatoria: Senadora Marta Suplicy

Relatério: Pelaaprovacdo do Projeto de Lel do Senado n° 378, de 2014, e das 3 (trés) Emendas que apresenta.
Observacoes:

- Em 23.03.2016 a Relatora, Senadora Marta Suplicy, complementa seu Voto, oferecendo mais 1 (uma) Emenda ao
Projeto além das 2 (duas) ja apresentadas em seu Relatdrio.

- Votacdo nominal.

Concedo a palavra a Senadora Marta Suplicy para proferir o seu relatério.

A SREMARTA SUPLICY (PMDB - SP) - Obrigada, Sr. Presidente.
O Projeto de Lei do Senado n° 378, de 2014, da Senadora Ana Amélia, vem em carater terminativo.

O projeto pretende incluir a humanizacdo das relagdes e dos processos de atencdo e gestdo em salide como um dos
principios a serem observados pelos servigos de salide que integram o Sistema Unico de Salde. Paratanto, o seu art. 1°
insere o inciso X1V no art. 7°daLe n°8.080, de 19 de setembro de 1990.

Nos termos do art. 2° da proposi¢do, 0 usuario de servico de salde, publico e privado, tem direito a presenca de
acompanhante na assisténcia a sallde hospitalar e ambulatorial, observando-se 0 seguinte:

19 o acompanhante sera indicado livremente pelo usuario, admitida a possibilidade de revezamento;
2°) é dever do servico de salide proporcionar condi¢des adequadas para a permanéncia, em tempo integral, do
acompanhante;
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3°) apessoainternada tem direito avisita abertae didria;
4° o acompanhamento e as visitas devem ser garantidos, respeitando-se a dinémica do servico e o critério médico.

Najustificacdo do projeto, a autora destaca aimportanciade seinscrever ahumanizagdo como um dos principios basilares
do SUS, deformaasolidificar iniciativas nesse sentido. Também observa que agarantiada presenca de um acompanhante,
durante a assisténcia a sallde, e de visitas abertas, durante a internacdo, sdo componentes da humanizagdo, necessarios
paramanter o elo entre o paciente, suafamilia e suarede social, 0 que contribui para o projeto terapéutico.

A proposi¢do foi distribuida exclusivamente para a CAS, que decidird em carédter terminativo. N&o foram apresentadas
emendas.

A andlise.

Nos termos do art. 100 do Regimento Interno do Senado Federal, compete a esta Comissdo opinar sobre proposi ¢des que
digam respeito a protecéo e defesa da salide.

Em face da natureza terminativa e exclusiva da deliberagcdo a ser tomada, além do exame do mérito, incumbe a este
Colegiado a andlise dos aspectos de constitucionalidade, juridicidade e técnica legislativa. N&o ha& 6bices a aprovacdo
doPLS.

No tocante ao mérito, nos reconhecemos como de grande relevancia o teor da proposi¢éo, o qual reputamos como essencial
paraaqualificacdo e melhoria dos servicos de salide.

Essa Politica Nacional de Humanizagdo, no &mbito do SUS, teve marco inicial em 2003, a partir do langamento de um
documento base do Ministério da Salde, em que sdo descritos 0 marco tedrico, 0s principios e as diretrizes de uma
atencdo a sallde e gestdo humanizadas, buscando-se potencializar as experiéncias de um “SUS que da certo”. A PNH néo
€ regulada por uma lei ou norma infralegal especifica, porém, por ter caréter transversal, esta inserida nas normas das
diversas politicas de salde, das diferentes areas técnicas do Ministério da Salide.

Assim, pelaimportancia do tema, nada mais justo e adequado que inserir ahumanizacdo da atencéo e da gestdo como um
dos principiosnorteadores do SUSinscritos nal ei Organicada Salide, conferindo-1he, desse modo, um caréter estruturante
das agdes e dos servigos de salide. E, portanto, louvéavel e meritdria ainiciativa da Senadora Ana Amélia, que contribui
para dar estabilidade e perenidade a politica de humanizacdo no ambito do SUS.

Ainda existem mais coisas, mas eu vou interromper, um minuto, Senadora Ana Amélia, que estalano final, para contar
um episddio que me aconteceu na semana retrasada e que ilustramelhor do que qualquer coisa que eu possa dizer.

Eu fui visitar um hospital publico em Sao Paulo que estava indo - estava muito precario o hospital, como estd, muito, a
nossa Satide. Af, cheguei ao lugar, e havia uma senhora que estava engessada, com um lengol cobrindo-a, e com a outra
mao, que N3o era gesso, mas que estava amarrada também - ndo era gesso, mas eram aguel as coisas que se pdem para
gue a pessoa hdo Possa Mexer.

Bom, do lado dela, Senador Moka, haviao amoco, e asenhora, eu entrei, eamoca, eraumasenhora, elafaziaassim como
olho. Sabe quanto elaaguava para comer aguele almogo? E ndo tinha como elacomer aquele almogo. N&o havianinguém,
Senadora Ana Amélia, para dar o almogo, e provavelmente senhora deveria ter varios familiares que poderiam ali
estar dando o amoco para ela. Entdo, isso... Bom, a conclusdo é que eu parel e dei 0 almogo. Mas isso foi uma ocasi&o.
E eu vi depois véarios outros casos parecidos com esse.

Agora, também me ocorre, eisso vai ter que ficar para discussio depois, masjavou deixar aquestdo. Essa senhora estava
numaenfermariacom varias pessoas também, porque, claro, ndo haviaenfermeiras suficientes paracuidar detodos. Agora
eu estou lendo o projeto e estou pensando: como é que sevai fazer paracadaum ter uma pessoa dafamiliado lado? Porque
as camas eram perto, ndo havia uma cadeira para ninguém sentar ali se quisesse gjudar. Entdo, esse projeto da Senadora
vai realmente obrigar os hospitais a pensarem de forma diferente.

E a0 mesmo tempo eu tenho outra pessoa que estava cuidando de uma outra, esta € uma outra situagdo, mas a pessoa,
muito adoentada e preci sando de muitos cuidados, e estaoutra, amigadessa- ndo eranem parente, amiga-, foi, durante um
meés, todo dial, fazia massagem na pessoa, porque eraamigadela, e segundo os médicos arecuperacdo foi infinitamente
melhor do que poderia ter sido se essa visita ndo tivesse sido permitida naguele hospital. Entdo, sdo coisas complexas
gue esse projeto propde, certissimas, e € bom que venha alei. Porque, vindo alei, vao tentar adequar alei. Mas, que vai
ser supercomplicado, isso eu ja antevi.

Bom, continuando. O projeto garante o direito do paciente de contar com um acompanhante em todos os tipos de
atendimento, ambulatorial e hospitalar, e com visitas di&rias, em caso de internacdo. Essas sdo medidas essenciais
guando se procura humanizar o atendimento, que implica o reconhecimento e a valorizacdo da subjetividade do paciente,
especialmente nos momentos em que ele se encontra mais fragilizado e, portanto, com maior necessidade de contar com
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0s seus vincul os afetivos. O acompanhante, além de representar um apoio para o paciente, pode auxiliar a equipe técnica
nos cuidados diérios, bem como favorecer a comunicagéo de informacfes sobre ele.

No entanto, julgamos pertinente proceder a pequenos ajustes no projeto no sentido de seu aperfei coamento.
Em vista do exposto, o0 voto é pela aprovacdo do Projeto de Lei n° 378, com as seguintes emendas:
EMENDA N° - CAS
Dé&-se ao caput e ao 81° do art. 2° do PLSn° 378, de 2014, a seguinte redacao:

“ Art. 2° Todo usuério tem direito a acompanhante durante o tempo de sua permanéncia em atendimento ou
internacéo nos servicos de salde, na forma do regulamento.

81° O acompanhante sera pessoa de livre escolha do usuario, assegurada a possibilidade de revezamento.

EMENDA N° - CAS

Substituam-se 0s §83° e 4° do art. 2° do PLSn° 378, de 2014, pel os seguintes arts. 3° e 4°, respectivamente,
renumerando-se o atual art. 3° como art. 5°

“ Art. 3° As unidades de internacgéo e servigos congéneres devem assegurar a visita aberta, diaria, na forma
do regulamento, admitida a possibilidade de revezamento dos visitantes.

Paréagrafo Unico. Para os efeitos desta Lei, considera-se visita aberta a ampliagéo do horario de visita, de
modo a permitir o contato do usuario com sua rede socio-familiar.

Art. 4° Aplica-se o disposto nesta Lei aos servicos de satide publicos e privados, devendo os casos de
impossi bilidade de cumprimento das disposi¢des serem devidamente justificados em prontuario, com copia
para os acompanhantes ou visitantes que tiverem seu direito restringido.”

Na ultima semana, apresentei uma complementacdo do meu voto. Trata-se de simples emenda com afinalidade deincluir
a0 final do §2° do art. 2° do PLS n° 378: "[...]Jquando assim permitirem as condi¢des de seguranca assistencial.” Assim,
aredacao desse parégrafo passara a ser:
§2° O servico de salde deve proporcionar condi¢des adequadas para a permanéncia do acompanhante,
inclusive em tempo integral, quando assim permitirem as condi¢des de seguranca assistencial.

Com essaalteracdo, estou acolhendo asugestao de dirigentes hospitalares que, entendo, aperfei coaaredacéo do dispositivo
a0 passo que preserva bem-estar, seguranca e a salide dos usuarios durante seu tempo de permanéncia em atendimento
ou internacéo do servico de salde.

Em outro hospital que eu estava visitando, para as pessoas com contagio, a dificuldade do hospital é tdo grande, ndo ha
quarto particular para pbr alguém com contagio. Entdo, estdo pondo a pessoa com contégio num biombo, e, as vezes, duas
pessoas, trés, e é muito triste até de ver. E fico pensando, se a gente ndo puser isso, quando assim permitirem as condicoes
de seguranca assistencial, podemos ter alguns familiares que talvez ndo entendam e se achem no direito de terem queficar
l&nessa salado contagio ou coisado tipo. Entdo, € paradar umabrechaparao hospital também ter um pouco de autonomia
no que decide, poder também justificar quando n&o for adequado para o paciente a presenca desse familiar. E isso.

Parabéns, Senadora Ana Amélia, excelente projeto.
A SR2ANA AMELIA (Bloco Parlamentar Democracia Progressista/lPP - RS) - Para discutir, Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Senadora Ana Amélia, autora do projeto, para discutir.

A SR2ANA AMELIA (Bloco Parlamentar Democracia Progressista/lPP - RS) - Quero, em primeiro lugar, agradecer a
Senadora Marta pel o aperfeigoamento do projeto, e digo que, se ndo fosse assim, ndo precisariamos submeter a apreciacdo
de uma Comissdo Temética, como é o caso da CAS, ou de outras Comissfes, dependendo do tema.

O exemplo que a Senadora Marta trouxe, na verdade, ilustra na prética. Temos que sair do nosso ar condicionado e do
nosso gabinete agui, no Senado, para ver a realidade, ndo temos nocdo, e ele nasce exatamente assim, Senadora Marta.
Esse projeto foi inspirado numa senhora, acompanhante do marido com cancer, na Cidade de Carazinho, no Rio Grande
do Sul, quando fui visitar um hospital ao qual eu tinha dado uma emenda, e fui lafazer avisita. Ao visitar, a senhora que
eramédica se aproximou e disse: "olha, € muito conveniente, Senadora, fazer uma humanizagdo, porque noto a diferenca
gue é acompanhar uma pessoa que esta fazendo, por exemplo, quimioterapia e internada no hospital, ou outro tipo de
tratamento.” Ou muito mais nesse caso que a Senadora Marta muito bem mostrou, da pessoa que ndo conseguia, sequer,
usar amao porque estava impossibilitada para se alimentar. Ent&o, veja 0 que uma pessoa da familia, ou um amigo, ndo
precisa ser dafamilia, quem elaindicar, porque, as vezes, 0s amigos sao mais proximos do gque os proprios membros da
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familia. E isso daapessoaumacondicao melhor de recuperacéo dadoengacomprovadamente, cientificamente, aMedicina
mostra isso, esse auxilio. E claro, os hospitais, hoje, especialmente, os publicos, nagueles quartos coletivos em que ha
vérios pacientes compartilhando a mesma habitacdo, é preciso umaregulagdo de estar ali paravotar.

Entdo, quero agradecer, Senador Moka, garantir o quérum, e agradecer muito o0 apoio dos Senadores para esta matéria
de cunho social.

Muito obrigada.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&. PMDB - MA) - Em discussio. (Pausa.)

Nao havendo mais quem queiradiscutir, passaremos a votagao nominal.
Os Srs. Senadores que aprovam o parecer da Relatora Marta Suplicy responderdo "sim".
Paulo Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Apoio Governo/PT - RS) - "Sim", com a Relatora e a autora, Sr. Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Regina Souza.

A SR2REGINA SOUSA (Bloco Apoio Governo/PT - PI) - Com a Relatora.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Angela Portela.

A SREANGELA PORTELA (Bloco Apoio Governo/PT - RR) - "Sim".

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Ana Amélia, autora.
Waldemir Moka.

O SR. WALDEMIR MOKA (PMDB - MS) - Com aRelatora, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Ricardo Franco.

O SR. RICARDO FRANCO (Bloco Oposi¢cao/DEM - SE) - "Sim".

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Dalirio Beber.

O SR. DALIRIO BEBER (Bloco Oposi¢ao/PSDB - SC) - Com a Relatora.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Marcelo Crivella

O SR. MARCELO CRIVELLA (Bloco Uni&o e For¢calPRB - RJ) - "Sim".

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Benedito de Lira.

O SR. BENEDITO DE LIRA (Bloco Parlamentar Democracia Progressista/PP - AL) - "Sim".

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Marta Suplicy, Relatora.
AnaAmédlia, "ssm", é aautora do projeto.
Aprovado o projeto.

Consulto os Srs. Senadores e as Sr% Senadoras se podemos repetir o resultado da votacdo anterior para as emendas da
Relatora.

Os senhores que concordam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovadas.
Aprovado o Projeto de Lei do Senado n°® 378 e as Emendasde n®s 1 a3 daCAS.
Ser& comunicada a decisdo da Comissdo ao Presidente do Senado Federal paraciénciado Plenério e publicacdo no Diario.

Item 5.

ITEM 5
PROJETO DE LEI DO SENADO N°584, de 2015
- Terminativo -

Altera a Lei n° 11.664, de 29 de abril de 2008, que dispde sobre a efetivacéo de agdes de salde que assegurem a
prevencéo, a deteccdo, o tratamento e o seguimento dos canceres do colo uterino e de mama, no ambito do Sstema
Unico de Satde - SUS, para assegurar a disponibilizagdo de exame mamogr afico a popul agdes de dificil acesso.
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Autoria: SenadoraLUciaVania

Relatoria: Senador Waldemir Moka

Relatério: Pelaaprovacdo do Projeto de Lel do Senado n° 584, de 2015.
Observacles:

- Votag&o nominal.

O SR.WALDEMIR MOKA (PMDB - MS) - Sr. Presidente, eu vou direto a analise até por economia de tempo mesmo.
E atribuicio da CAS opinar sobre proposi¢des que digam respeito & protegdo e defesa da salide, temética abrangida pelo
projeto sob andlise, nostermosdoinciso |1 do art. 100 do Regimento Interno do Senado Federal (RISF). Além disso, por se
tratar de apreciacdo em caréter terminativo, cabe também a esta Comissao examinar a constitucionalidade, a juridicidade
e atécnica legidativa da proposicéo.

Deacordo com oinciso X1l do art. 24 da Constitui¢cdo Federal, compete a Unido, aos Estados e ao Distrito Federal legislar
concorrentemente sobre protecdo e defesa da salide. Ainda em consonanciacom o art. 61 da Carta Magna, ainiciativade
lei que verse sobre a matéria de que trata o projeto em tela é permitida ao Parlamentar.

Isso posto, consideramos ndo haver 6bices quanto a constitucionalidade da proposicdo. N&o ha reparos, também, quanto
asua juridicidade e a técnica legidlativa empregada.

A Lei n°11.664, de 2008, foi aprovada para assegurar atodas as brasileiras agoes de salide rel ativas a prevencao, deteccao,
tratamento e controle dos canceres do colo uterino e de mama. Dessa maneira, 0 inciso 11 do art. 2° dessa Lei garante a
realizac8o, por meio do SUS, de exame mamogréfico atodas as mulheres a partir dos quarenta anos de idade.

No entanto, como nosso Pais possui dimensdes continentais e abriga grande diversidade de climas, relevos e biomas,
existem locais no Territério nacional em que o acesso € dificil e ha baixa densidade demogréfica, o que praticamente
inviabiliza ainstalagdo de servicos publicos de salide. No entanto, o direito a salide previsto no art. 196 da Constituicdo
Federal é universal e, portanto, deve incluir efetivamente a todos.

Nesse contexto, surge apropostaque oraanalisamos, aqual apresentaumasol ucdo especificae adequadaao caso particular
das pessoas que moram em areas de dificil acesso: a ida de unidades méveis de salide, dotadas de mamdgrafos, até os
pacientes. De fato, a prestacdo dos servicos dos SUS é ainda mais indispensavel nos rincfes do Brasil, pois justamente
nessas |localidades os indicadores de salide costumam ser piores.

E sempre importante enfatizar que o cncer de mama ¢ aquele que mais mata mulheres no Brasil, sendo responsavel por
cerca de 15% dos 6bitos femininos por neoplasias malignas que ocorrem em nosso Pais. Por esse motivo, as estratégias
de detecgdo precoce e rastreamento dessa doenca devem ser sempre fortal ecidas e intensificadas.

Valeregistrar, também, que aPortarian® 2.304, de 4 de outubro de 2012, do Ministério da Salide, queinstitui o Programade
MamografiaMével no ambito do Sistema Unico de Salide (SUS), foi editadajustamente para prover acesso atais exames
em Municipios situados em areas de baixa densidade demogréfica, com popul agGes economicamente desfavorecidas.

Por conseguinte, ja existe a estruturagdo necesséria para aimplementacao das agdes previstas pelo PLS n° 584, de 2015,
da Senadora L Ucia Véania, 0 que possibilitara sua rdpida operacionalizaco.

Contudo, segundo acitada portaria, a prestacdo do servigo de mamografia moével a populagéo se da apenas se a Secretaria
Municipal de Salde demonstrar interesse em sua habilitagéo junto ao Programa e cumprir uma série de exigéncias.
Assim, o projeto em tela promove um reparo nesse condicionante, obrigando o SUS adisponibilizar os exames de deteccéo
do cancer de mama, ainda que em unidade movel de salide, atodas as mulheres que dele necessitarem.

Por fim, certos dos beneficios que o PLS n° 584, de 2015, trara a salide das mulheres brasileiras e ao aperfeicoamento
do SUS, somos favoréveis a sua conversio em lei.

Este é o relatdrio, Sr. Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Com a palavra a Senadora Marta Suplicy.

A SR®MARTA SUPLICY (PMDB - SP) - Para discuitir.

Esse projeto da Senadora L Ucia Vania é excelente. Ontem tivemos um evento contundente aqui na Casa, uma audiéncia
puiblica com a Ministra Tereza Campello, sobre o Programa Carinhoso. E um programa muito, muito bom. Acompanho
ha tempos esse programa - achei uma iniciativa muito interessante - que leva recursos para a faixa mais pobre do Bolsa
Familia, e recursos para a crianca. SO gque para esse recurso ser obtido o Municipio ndo tem nem que pedi-lo, isso € que
mostraacomplicagdo. Porque o recurso elesmandam e o prefeito ndo usa, muitos, por quest&o de o secretario colocar como
superavit, nem chega onde tem que chegar; e outros porgque ndo sabem bem como fazer. E € um recurso importantissimo,
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porque é muito flexivel: pode ser usado para comprar fraldas; pode ser usado para comprar remédio na creche; pode ser
usado para qualificar o professor da creche; agora ampliou-se, pode ser usado até para construir.

Acho fantastica essa possibilidade! O que adianta ter uma creche em um lugar extremamente carente, onde n&o existem
essas coisas, onde ndo ha custeio para colocar alguma coisa melhor? E essa flexibilidade € um paraiso para o prefeito
gue tiver a sensibilidade de usar direito. N&o usam! Ent&o, ela estava propondo diminuir o recurso, mas ndo diminuir no
sentido de cortar. Quem n&o utilizar, no ano seguinte ndo recebe. Porque alguns iriam receber neste ano, Senador Paim,
jatendo recebido duas vezes sem utilizar. E ficaladisponivel. E ndo é pouco recurso, para algumas cidades € vital.

Ent&o, esse projeto é muito interessante, porque da o direito a mulher de, se ela precisar fazer esse exame, poder obrigar
0 Municipio aarrumar um lugar para€elair. Vai dar trabalho, mas elavai.

Agora, eu estava pensando se ndo poderiamos arrumar um jeito de alei poder funcionar... Porque a Senadora L UciaVania
j& havia colocado essa possibilidade mével. Mas ndo é implantado, esse é o problema. Porque sempre se precisa que o
Municipio demande, e 0 Municipio...

O SR. WALDEMIR MOKA (PMDB - MS. Fora do microfone.) - N&o, mas ai alei manda exatamente o SUS fazer.
A SREMARTA SUPLICY (PMDB - SP) - Fazer sem ele pedir?
O SR. WALDEMIR MOKA (PMDB - MS. Fora do microfone.) - Sem o Municipio ter que aderir.

A SR2MARTA SUPLICY (PMDB - SP) - Sem o Municipio ter que aderir. E, entdo por isso que eu me lembrei do
outro. Entdo vamos ter que torcer para ele fazer e as mulheres poderem ter... E 0 melhor que podemos fazer agora, porque
o prefeito pode ndo arrumar o local, pode arrumar pessoas que ndo vao ter condigdes de manuseio de um aparelho de
mamografia, de leitura. Mas € um passo importantissimo, porque sabemos da deficiéncia.

Eu vejo la que a Senadora Ana Améliaja esta querendo comentar.

A SR2 ANA AMELIA (Bloco Parlamentar Democracia Progressista/PP - RS) - N&o, n&o. Eu estou preocupada com o
guérum para votar.

A SREMARTA SUPLICY (PMDB - SP) - Ent&o vamos votar rapido.

O SR.EDUARDO AMORIM (Bloco Uni&o e For¢a/PSC - SE) - Presidente, apenas paracomentar e ndo daparaficarmos
omissos ou ficarmos calados num momento como este.

O projeto realmente é espetacular, extremamente meritdrio, Senadora Marta, mas, olhe: essa é uma daquel as agdes que,
embora a nossa Constitui¢do - permita-me aqui ser repetitivo -, estd no art. 196: "A salde é direito de todos e dever do
Estado", sgjala para que tipo de exame for, para préostata, para mama, para colo uterino. Ent&o, o que falta é efetividade
daquilo que anossa Constitui¢do garante. Entdo, nds estamos criando leis, criando obrigagdes, mas a propria Constituicao
jafaadessa obrigatoriedade.

Espero quetalvez com essapropostada Senadoral UciaV ania, com essereforgo que eladaatravés desse projeto, possamos
finalmente ter essa ef etividade em muitos cantos. N&o da para continuar convivendo com muitas mazelas. Cancer de colo
uterino continuamatando milhares de mulheres, milhares de mées Brasil afora; de mama, nem se fala. Todos nds sabemos
disso. E obrigag&o do Poder Publico? E obrigaco, seja |4 do Federal, da Unido, do Estado ou do Municipio. E porque
muito se tem passado para o Municipio, e, as vezes, os entes federados mais poderosos, como os Estados e como aUniéo,
ficam omissos porque ninguém bate na porta deles, bate na porta do vereador, bate na porta do prefeito, que sdo, muitas
vezes, responsabilizados por essas omissoes.

Ent&o, € um projeto extremamente meritdrio, masinsisto em dizer: nossa Constitui¢do ja garante tudo isso, ndo sé do colo
uterino, ndo sé de mamografia, mas infelizmente o que falta, como falta neste Pais, é efetivacéo de todas essas garantias.
S0 as dores sociais, sao as dores coletivas, sdo esses sentimentos de sofrimento com que 0 Nosso povo ainda convive
lamentavelmente.

Vamos criar mais uma lei para obrigar aquilo que j& € obrigado a haver, mas parabéns a autora, parabéns ao Relator,
Senador Waldemir Moka.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lobdo. PMDB - MA) - Em votagéo.

A SR?*REGINA SOUSA (Bloco Apoio Governo/PT - Pl) - Presidente, s6 um comentario rapido.

Primeiro, agradecer & SenadoralL GiciaV &nia- asmulherestém essaluta pel aquestdo damamografia- e dar um testemunho.
No meu Estado, nés temos esse programa. Sao duas carretas - cada uma com dois mamaografos e um aparel ho de ultrassom
-, e elas fazem, em média, duas mil mamografias juntas por més andando nos Municipios.
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Agora, um dia houve uma audiéncia publica aqui que eu coloquei essa questdo, e um especialista que estava aqui disse
gue questiona a qualidade dessas mamografias por conta da trepidac@o na estrada que pode danificar o aparelho, mas
de qualquer forma é um programa que esta dando certo. Ele ja tem mais de um ano no Piaui, e as mulheres agradecem
onde foi implantado.

A SR2 ANGELA PORTELA (Bloco Apoio Governo/PT - RR) - Sr. Presidente, eu também gostaria de parabenizar a
Senadora Ldcia Vania

O projeto € meritdrio. O projeto, sem divida nenhuma, apesar de estar na Constitui¢éo o direito universal asaide, é bom
reforcarmos num projeto de lei no Senado Federal a necessidade de o Sistema Unico de Salide dar uma atengo especial
as mulheres para a realizac8o desses exames de colo de Gtero e de mama. Nos sabemos que no Brasil inteiro milhares
de mulheres morrem porgue ndo tém esse servigo que assegure a prevencdo, a deteccdo e o tratamento desse tipo de
cancer. N6s sabemos também que existem milhares de mamaografos nos Municipios brasileiros, nos Estados brasileiros
gue estéo sem utilizag8o porque ndo foram implantados, ndo foram colocados em funcionamento e por falta também de
profissionais habilitados, preparados para operar nesse mamaégrafo para que as mulheres que ndo tém acesso facil a esse
exame possam fazé-lo.

Ent&o, o projeto é meritorio.
Quero parabenizar o Relator e a autora, Senadora L Ucia Vania.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Em votacdo o projeto.
Os senhores que aprovam o parecer do Relator Waldemir Moka responderdo "sim".
Humberto Costa.

O SR. HUMBERTO COSTA (Bloco Apoio Governo/PT - PE) - "Sim."

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - "Sim."
Paulo Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Apoio Governo/PT - RS) - Sr. Presidente, voto "sim”, homenageando as mulheres pela
iniciativa neste més de marco, especialmente a autora e o Relator.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Regina Sousa.

A SR2REGINA SOUSA (Bloco Apoio Governo/PT - PI) - Com o Relator.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Angela Portela.

A SR2ANGELA PORTELA (Bloco Apoio Governo/PT - RR) - Com o Relator, o Senador Waldemir Moka.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - AnaAmédlia

A SRaANA AMELIA (Bloco Parlamentar Democracia Progressista/PP - RS) - Com o Relator, o Senador Moka, e com
a Senadora L Gicia V ania, que oportunamente fez um bom projeto de interesse para as mulheres, da salide da mulher.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lobdo. PMDB - MA) - Mokajavotou.
Ricardo Franco.

O SR. RICARDO FRANCO (Bloco Oposi¢cdo/DEM - SE) - Com o Relator.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Dalirio Beber.

O SR. DALIRIO BEBER (Bloco Oposi¢ao/PSDB - SC) - Com o Relator.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Marcelo Crivella.

O SR. MARCELO CRIVELLA (Bloco Unido e For¢ca/PRB - RJ) - Homenageando aqui as mulheres do meu Pais, voto
"sim", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Eduardo Amorim.

O SR. EDUARDO AMORIM (Bloco Uni&o e For¢a/PSC - SE) - Sr. Presidente, com o Relator. E parabenizo ndo s6 o
Relator como também a autora. E tomara que, diante de uma aprovagdo de um projeto como este, possamos efetivamente
ter esses servigos prestados as mulheres.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob3o. PMDB - MA) - Marta Suplicy.
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A SREMARTA SUPLICY (PMDB - SP) - "Sim".
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Vanessa Grazziotin.
A SRaVANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e Democracia/PCdoB - AM) - "Sim".

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Aprovado o Projeto de Lei do Senado n° 584, de 2015.

Sera comunicada a decisdo da Comissao ao Presidente do Senado Federal para ciénciado Plenario e publicagdo no Diario
Oficial daCasa.

Item 6.

ITEM 6
PROJETO DE LEI DO SENADO N° 597, de 2015
- Terminativo -

Acrescenta o art. 15-A a Lei n° 7.498, de 25 de junho de 1986, para dispor sobre as condic¢des de repouso dos
profissionais de enfermagem durante o horario de trabal ho.

Autoria: Senador Vadir Raupp

Relatoria: Senadora Vanessa Grazziotin

Relatério: Pelaaprovacdo do Projeto de Lel do Senado n° 597, de 2015.

Observacoes:

- Em 23.03.2016, a Presidéncia concede Vista Coletiva ao Projeto nos termos regimentais.

- Votacdo nominal.

Consulto os Srs. Senadores se hd alguma manifestacdo decorrente do pedido de vista. (Pausa.)

N&o havendo quem queira se pronunciar, concedo a palavra a Senadora V anessa Grazziotin para suas consideragdes, se
julgar necessario.

A SR2VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Sacialismo e Democracia/PCdoB - AM) - Sera muito rapido, Sr. Presidente,
porgue aleitura do relatério foi feita. Esse projeto apenas cria a possibilidade de todos os estabel ecimentos de salide que
trabalham com regime de plant&o garantirem também um espaco para o descanso dos profissionais da enfermagem. Hoje
jatemos isso para os profissionais médicos e ndo para a enfermagem.

Creio que ndo havera custos sgja para as unidades publicas ou privadas, visto que € uma coisa muito simples de se fazer,
até, quem sabe, divisdo do proprio espago.

Acho que émuito justo paraesses profissionais que, tal e qual os médicos, trabalham em regime de plantdo, Sr. Presidente.
Esse é 0 projeto e por isso o relatério foi afavor. Projeto do Senador Valdir Raupp.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Em votagdo o projeto. Votagdo nominal.
As Sr3 e 0s Srs. Senadores que aprovam o relatério da Senadora V anessa Grazziotin responderdo "sim”.
Humberto Costa

O SR. HUMBERTO COSTA (Bloco Apoio Governo/PT - PE) - "Sim".
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Paulo Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Apoio Governo/PT - RS) - Eu acompanho a Relatora e o autor. Fago as consideracdes em
outro momento, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Regina Sousa.

A SR2REGINA SOUSA (Bloco Apoio Governo/PT - PI) - Com a Relatora.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - AnaAmédlia.

A SRaANA AMELIA (Bloco Parlamentar Democracia Progressista/lPP - RS. Fora do microfone.) - Com a Relatora.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Ricardo Franco.

O SR. RICARDO FRANCO (Bloco Oposi¢cdo/DEM - SE) - Com a Relatora.
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O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Ddlirio Beber.

O SR. DALIRIO BEBER (Bloco Oposi¢ao/PSDB - SC) - Com a Relatora.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Marcelo Crivella.

O SR. MARCELO CRIVELLA (Bloco Uniéo e For¢ca/lPRB - RJ) - Em homenagem a Relatora, vou votar "sim".
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Eduardo Amorim.

O SR. EDUARDO AMORIM (Bloco Unido e For¢a/lPSC - SE) - Sr. Presidente, parabenizo o autor, Senador Valdir
Raupp, e a Relatora por um projeto importante como este. Se vocé trabal ha especialmente num periodo noturno, merece
€ é necessario que voce restabel eca as energias para continuar o trabalho. S6 quem trabal ha na &rea de salide assm sabe
0 quanto é dificil e estressante.

Entdo, € 0 minimo necessario.

Parabenizo, portanto, os dois.

O meu voto €"sim".

O SR. PRESIDENTE (Edison Lobdo. PMDB - MA) - Marta Suplicy
A SREMARTA SUPLICY (PMDB - SP) - "Sim".

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Vanessa ja votou como Relatora.
Senador Dério Berger, que acaba de chegar, como vota?

O SR. DARIO BERGER (PMDB - SC) - Com a Relatora.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Aprovado o Projeto de Lei do Senado n° 597, de 2015.

Sera comunicada a decisdo da Comissao ao Presidente do Senado Federal paraciénciado Plenério e publicagdo no Diério
Oficial do Senado Federal.

ITEM 7
PROJETO DE LEI DO SENADO N° 732, de 2015
- Terminativo -

Alteraa Lei n°8.213, de 24 de julho de 1991, para estabelecer que o pagamento do salario-maternidade, emrelacéo as
microempresas e empresas de pequeno porte, seja feito diretamente pela Previdéncia Social.

Autoria: Senadora Gleisi Hoffmann

Relatoria: Senadora Marta Suplicy

Relatdrio: Pelaaprovacéo do Projeto de Lel do Senado n° 732, de 2015.
ObservacQes:

- Votacdo nominal.

Concedo a palavra a Senadora Marta.

A SR*MARTA SUPLICY (PMDB - SP) - Obrigada, Sr. Presidente.

O Projeto de Lel do Senado n° 732, de 2015, que ateraaLei n° 8.213, de 24 de julho de 1991, para estabelecer que o
pagamento do sal ario-maternidade, em rel acédo as microempresas e empresas de pegueno porte, sgjafeito diretamente pela
Previdéncia Social, é da autoria da Senadora Gleisi Hoffmann.

Na sua justificativa, a autora argumenta que 0 pagamento do salario-maternidade a segurada empregada incumbe,
atualmente, ao empregador, por forca do art. 72, §1°, daLei n°® 8.213, de 24 de julho de 1991, estando, todavia, sujeito
arestituicdo posterior.

E muito bem pensado esse projeto. Acho quevai ajudar bem. Por qué? Porque na prética, 0 empregador antecipao sal&rio-
maternidade, sendo compensado, por ocasido do recolhimento das contribuigdes incidentes sobre a folha de salérios e
demais rendimentos pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste servico.

No prazo regimental, ndo foram apresentadas emendas.
Andlise.
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Nos termos do art. 90, inciso |, combinado com o art. 100, inciso |, do Regimento Interno do Senado Federal, compete a
Comissdo de Assuntos Sociais dar parecer sobre o presente projeto delei.

A regulamentacdo do salrio-maternidade é reclamadapelo art. 201, inciso |1, da Constitui¢ao Federal, e como direito dos
trabalhadores, urbanos e rurais, no art. 7°, inciso X1X, também da CF.

Normas com esse contelido estdo entre aquelas de iniciativa comum, prevista no art. 61 da Constituicdo Federal. Cabe ao
Congresso Nacional legislar sobre 0 tema, nos termos do art. 48 da mesma Carta.

Observados esses pressupostos, temos que a proposi¢cdo original ndo apresenta vicios de inconstitucionalidade nem de
ilegalidade.

Importante salientar no contexto deste projeto de lei, que a Constitui¢éo, no Capitulo I, do Titulo VII, que trata dos
Principios Gerais da Atividade Econdmica, estabelece no seu art. 170, inciso 1X, que as empresas de pequeno porte
constituidas sobre as leis brasileiras e que tenham sua sede e administragdo no Pais terdo tratamento favorecido.
Maisexplicito ainda é o art. 179 da Constituicéo Federal, que determinaque a Uni&o e outros entes federados dispensaréo
tratamento juridico diferenciado as microempresas e empresas de pequeno porte, visando incentivé-las pela simplificacdo
de suas obrigacfes administrativas, tributarias, previdenciarias e crediticias.

Portanto existe uma perfeita sintonia entre a pretenséo emanada da proposi ¢80 e os principios constitucionais vigentes.

Como muito bem salientou a autora, embora o salério-maternidade tenha natureza previdenciéria, o legislador optou por
transferir ao empregador o 6nus de pagar diretamente o beneficio a empregada em seu gozo, desconsiderando, entretanto,
o tamanho, a estrutura, aforma de gestdo, o niUmero de empregados e a movimentacao financeira da empresa.

N&o se pode comparar a realidade financeira das microempresas e empresas de pequeno porte com a vivenciada pelos
grandes empregadores, 0s quais, em geral, possuem umavastafolha salarial que Ihes permite a compensacdo mais célere
do salario-maternidade adiantado & empregada licenciada.

A realidade das microempresas e das empresas de pequeno porte € bem diferente, na medida em que, em geral, possuem
reduzido quadro de empregados e faturamento limitado por lei. Tais peculiaridades, a toda evidéncia, impedem a
compensagdo do sal &rio-maternidade em prazo exiguo.

Além disso, pelo fato de tais empresas serem optantes do Simples Nacional, sistema que comportavéariostributos federais
numa aliquota Unicae maisreduzida, adificuldade é aindamaior, o que causaimpacto no capital de giro dessas empresas.

Por fim, embora ndo sgja de fécil percepcdo, é bem possivel a ocorréncia de discriminagdo de género em relagéo
as empregadas em idade reprodutiva, uma vez que, de forma velada, os empregadores podem até evitar arcar com o
pagamento direto do beneficio salario-maternidade.

Salientamos ainda, como oportuno, que, como se trata de um beneficio previdenciario, a aprovagdo do presente projeto
delei ndo traz nenhuma despesa adicional ao INSS, que jatem a obrigagéo legal de pagar o salério-maternidade.

Pelo exposto, opinamos pela aprovagéo do Projeto de Lei do Senado n° 732, de 2015.
Excelente projeto.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Apoio Governo/PT - RS) - Sr. Presidente, eu percebo que ndo temos mais quérum.
Temos ainda?

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Voltamos ater.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Apoio Governo/PT - RS) - Em nome do quérum, ndo vou ampliar o comentério que eu
faria, mas o comentario seria de um minuto so.

Toda vez que, vem um projeto que percebo que mexe nas contas da Previdéncia de forma direta ou indireta, eu levanto
sempre preocupagoes. Felizmente, neste caso ficabem claro que quem jaesta pagando - eaRelatorafoi feliz naexplicacdo
- é a Previdéncia que paga. Ela so esta dizendo que as micro e pequenas néo ficario nessa burocracia e a Previdéncia
paga, entdo, diretamente para 0s empregados.

Agora, é bom lembrar: se estender isso para as grandes empresas vai mexer na caixa da Previdéncia que dizem que é
deficitéria. Eu digo que ndo, aqui ndo estende. Naturalmente, ndo estende. Quero so deixar alertado isso: se alguém vetar
0 projeto e estender para as grandes ai vai estourar ainda mais a caixa da Previdéncia, mas nesse caso sou totalmente
favoravel. SO parafazer esse derta, Senadora.

A SREMARTA SUPLICY (PMDB - SP) - Eu acredito que V. Ex2tem razéo. Agora, a Senadora Gleisi foi bem cuidadora
e clarano projeto e, como Relatorado Simples, eu entendo perfeitamente a delicadeza da situagdo do microempresario: €
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muito dificil porque tem que adiantar e ndo tem o recurso para adiantar. Entdo, € um projeto realmente muito bom, muito
curtinho, muito sucinto, claro, excelente.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Apoio Governo/PT - RS) - Votarel, com certeza, favoravel.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Como vota o Senador Humberto Costa?

O SR. HUMBERTO COSTA (Bloco Apoio Governo/PT - PE) - Com a Relatora.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&. PMDB - MA) - "Sim".

Paulo Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Apoio Governo/PT - RS) - Com a autora e com a Relatora.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - AnaAmélia

A SR2ANA AMELIA (Bloco Parlamentar Democracia ProgressistalPP - RS) - Com a autora e com a Relatora.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Dario Berger.

O SR. DARIO BERGER (PMDB - SC) - Com a Relatora.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Ricardo Franco.

O SR. RICARDO FRANCO (Bloco Oposi¢éo/DEM - SE) - Com a Relatora.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Ddlirio.

O SR. DALIRIO BEBER (Bloco Oposi¢do/PSDB - SC) - Com a Relatora.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Marcelo Crivella.

O SR. MARCELO CRIVELLA (Bloco Uniéo e For¢a/lPRB - RJ) - Com a Relatora.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Eduardo Amorim.

O SR. EDUARDO AMORIM (Bloco Uniéo e For¢alPSC - SE) - Com as duas. a autora e a Relatora.
O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Excelente.

Marta Suplicy javotou.

Vanessa Grazziotin?

A SR2 VANESSA GRAZZIOTIN (Bloco Socialismo e DemocracialPCdoB - AM) - Cumprimentando a Relatora e
Autora, voto "sim", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Aprovado o Projeto de Lei do Senado n° 732, de 2015.

Sera comuni cada a decisdo da Comisséo ao Presidente do Senado Federal paraciénciado Plenario e publicacédo no Diario.

ITEM 4
PROJETO DE LEI DO SENADO N° 198, de 2015
- Terminativo -

AlteraaLei n°8.212, de 24 de julho de 1991, para reduzr a aliquota da contribuicdo previdenciaria a cargo dos
segurados contribuinte individual e facultativo, no caso de opc¢ao pela exclusdo do direito a aposentadoria por tempo
de contribuicao.

Autoria: Senador Magno Malta
Relatoria: Senador Eduardo Amorim

Relatério: Pela apresentacdo de Regquerimento de oitiva preliminar da Comisséo de A ssuntos Econdmicos ao Projeto
de Lel do Senado n° 198, de 2015, com base nos artigos 133, inciso V, aineab e 138, inciso |, combinados com o artigo
99, inciso |, todos do Regimento Interno do Senado Federal .

Observac0es:
- ApGs a instrucéo pela Comissdo de Assuntos Econdmicos, a matéria retornara a
Comissdo de Assuntos Sociais para apreciacdo em carater terminativo.
- Votacgdo simbdlica.
19/20



Reunido de: 30/03/2016 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Concedo a palavra ao Senador Eduardo Amorim.

O SR. EDUARDO AMORIM (Bloco Unido e For¢ca/PSC - SE) - Obrigado, Sr. Presidente, e, procurando ser cautel 0so
como o Senador Paim falou, quando se mexe no caixa da Previdéncia - ndo s no da Previdéncia - mas especificamente
neste caso, no caixa da Previdéncia é preciso ter cuidado.

Eu também concordo com o Senador Paim e acho que a Previdéncia é superavitéria, mas € preciso ter cautela. Por isso,
estamos solicitando uma opini&o de outra Comissdo como a de Assuntos Econdmicos.

O objetivo do projeto é reduzir a aliquota previdenciéria do contribuinte em carédter individual (pessoa fisica que presta
Servigos por conta propria e sem vinculo empregaticio) ou facultativo (pessoa fisica, maior de dezesseis anos, que ndo
exerca atividade remunerada na condicdo de segurado obrigatério da Previdéncia Social), desde que opte pela exclusdo
do direito a aposentadoria por tempo de contribuicdo, passando dos atuais 11% para 8%.

Andlise.

O projeto é extremamente meritorio, Sr. Presidente, na medida em que tem o condéo de melhor viabilizar a permanéncia
desse contingente de contribuintesindividuais e facultativos no sistema previdenciério, bem como o seu incremento. Além
do mais, aproposta procuracorrigir umainjustica, hajavistaque, no caso do microempreendedor individual, aaliquotade
contribuicdo € de 5%, eapropostavisaminorar essadiferenca, estabel ecendo aliquotade 8% aos assegurados contribuintes
individuais e facultativos, no caso de opgdo pela exclusdo do direito a aposentadoria por tempo de contribuiggo. Logo,
NOS aspectos sociais, a matéria é sobejamente meritdria. Contudo, ha que se fazer meng&o aos impactos financeiros sobre
0 sistema previdenciario em decorréncia dessa reducdo de aliquota, bem comentado aqui pelo Senador Paim. Acredito
gue essa sgja uma questdo fundamental para que possamos dar continuidade a matériana CAS, razéo pelaqual sugerimos
0 posicionamento preliminar para ouvirmos a Comissdo de Assuntos Econémicos.

Sr. Presidente, 0 nosso voto € propor 0 encaminhamento da proposicdo em andlise para manifestagdo da Comissao de
Assuntos Econdmicos, por meio do requerimento anexo. E isso que solicitamos, Sr. Presidente.

Repetimos: é extremamente meritdrio o projeto, mas preferimos agir com um pouco mais de cautela, para que ndo haja
prejuizos futuros, sobretudo para a Previdéncia, que, segundo alguns, passa por uma dificuldade enorme, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&. PMDB - MA) - N&o havendo mais quem queira discutir, os Srs. Senadores e as
Sras que concordam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovada a oitiva preliminar da Comissdo de Assuntos Econdmicos ao Projeto de Lei do Senado n° 198, de 2015, nos
termos do Requerimento n° 13, de 2016, CAS.

A matériaretornarg, em seguida, a Comissdo de Assuntos Sociais para apreciacdo em carater terminativo.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Apoio Governo/PT - RS) - Sr. Presidente, permita-me.

Eu s6 queria cumprimentar o Senador Eduardo Amorim pela coeréncia que ele esta tendo. E olhem bem que eu trato
questdo com muito cuidado, porque eu sou dagueles que falam sempre que tem de melhorar o salario do aposentado. Se
assim nés entendemos e 0 argumento que eu ougo € o de que a Previdéncia esta falida, pelo outro lado, eu ndo posso
concordar com que, a todo momento, se tirem receitas da Previdéncia. O projeto é belissimo. Com certeza, ouvindo o
encaminhamento que ele fez e indo o projeto para a Comissdo de Assuntos Econdmicos, nos teremos mais lastro para
tomar uma deciséo com amaior tranquilidade. Ficam aqui meus elogios ao Relator pela coeréncia.

O SR. EDUARDO AMORIM (Bloco Unido e For¢a/PSC - SE) - Obrigado, Senador Paim. Procuramos primar pelo
principio da coeréncia, mas eu concordo plenamente que o projeto € meritorio, € belissimo.

O SR. PRESIDENTE (Edison Lob&o. PMDB - MA) - Srs. Senadores, restou o item para o qua ja ndo ha o quérum
qualificado devido.

Nessas condi¢des e ndo havendo mais nada a ser tratado, encerro a presente reuni&o.

(Iniciada as 09 horas e 28 minutos, a reunido € encerrada as 10 horas e 53 minutos.)
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