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SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

REUNIAO
07/10/2015 - 22 - Comissao Mista da Medida Provisoria n® 690, de 2015

O SR. PRESIDENTE (Celso Maldaner. Bloco/PMDB - SC) - Havendo ndmero regimental, declaro aberta a 22 reunido
da Comisséo Mista destinada a examinar e emitir parecer sobre a Medida Provisdrian® 690, de 2015.

A presente reuni 8o destina-se arealizacdo de audi énciapublicaparadebater amatéria. Estaaudiénciapublicaserarealizada
em cardter interativo, com a possibilidade de participacdo popular. As pessoas que tenham interesse em participar com
comentérios ou perguntas podem fazé-lo por meio do Portal e-Cidadania, no enderego www.senado.leg.br/ecidadania, e
do Alb Senado, pelo nimero 0800-612211.

De acordo com o art. 94 88 2° e 3° do Regimento Interno do Senado Federal, combinado com o art. 256 do Regimento
Interno da Camara dos Deputados, a Presidéncia adotara as seguintes normas.

O convidado fard suaexposi¢céo por até 20 minutos e, em seguida, abriremosafase deinterpel acéo pelos Srs. Parlamentares
inscritos.
A palavra aos Srs. Parlamentares seré concedida na ordem de inscrig&o.

Convido para assento a mesa o Sr. Fernando Mombelli, Coordenador-Geral de Tributagdo da Receita Federal do Brasil,
representante do Ministério da Fazenda. (Pausa.)

Por iniciativanossa, do nosso Senador Humberto Costa e demai s col egas Parlamentares, no plano detrabalho, idealizamos
fazer duas audiéncias publicas. A de hoje seria para ouvir a parte do Governo. Pena que ela tenha ficado um pouco
prejudicada, pois outros Ministérios ndo poderdo participar em funcdo da reforma administrativa, mas esta aqui o
Ministério da Fazenda paratirar dlvidas e esclarecer qual quer quest&o sobre essa M edida Provisdria n® 690, que abrange
o0 setor de informatica e, principalmente, a questdo da vinicultora, que nos vamos discutir.

Assim, concedo a palavra ao Sr. Fernando Mombelli, Coordenador-Gera de Tributagdo da Receita Federal do Brasil,
representando o Ministério da Fazenda.

V. Sestd com a palavra.

O SR. FERNANDO MOMBELLI - Exmo Deputado Celso Madaner, muito digno Presidente da Comissdo Mista que
esta conduzindo e examinando o projeto de conversdo da Medida Provisdria n® 690, de 2015.

O SR. PRESIDENTE (Celso Madaner. Bloco/PMDB - SC. Fora do microfone.) - Chegou 0 nosso Relator.
O SR. FERNANDO MOMBELLI - Exmo Sr. Senador Humberto Costa, Relator desta Comissdo Mista que esta
examinando o projeto de conversdo em lei da Medida Provisdria n® 690, de 2015.

Em um breve resumo - depois, vou detal har as questdes apresentadas -, trata-se de medida provisoriaque propde alteragcdes
de cunho tributario, alteracGes em normas tributarias.

Basicamente, estamos tratando de trés alteracBes principais. A primeira delas - depois, vou detalhar uma por uma - trata
da questdo da alteracéo do regime de tributacgo das chamadas bebidas quentes: vinhos, destilados, champanhes. Essa é
a primeira medida. A segunda medida trata da questdo da tributac@o na esfera do Imposto de Renda dos rendimentos
recebidos atitulo de direito autoral e direito de imagem. Essa é a segunda medida. A terceira medida trata da revogacao
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dos arts. 28 a30 daLei do Bem, achamadale dainclusdo digital, que trata, entdo, de umaredugdo a zero da aliquota do
PIS e da Cofins, que volta atributar esse segmento navenda a varejo.

Em primeiro lugar, vamos detalhar a questéo referente as bebidas quentes - ateragdo no modelo de tributagdo, arts. 1°
a 7° damedida provisoria.

A Receita Federal, em muitos estudos, verificou a necessidade de ateracdo do regime de tributagdo das bebidas. Em
um primeiro momento, foi feita a alterag@o das chamadas bebidas frias - cervejas, refrigerantes. Agora, em um segundo
momento, se faz a alteracdo, através desta medida provisoria, do modelo das chamadas bebidas quentes. Por qué? Qual
€arazdo?

Havia para as bebidas quentes, e também para as bebidas frias, no regime que foi aterado, um regime misto de pauta e
valor, um regime de enquadramento das bebidas. E o que hoje est& se propondo alterar através desta medida provisoria.
Como funcionava esse regime? Nés tinhamos um enquadramento das empresas e a apresentacdo das caracteristicas em
termos de embal agem de preco, detipo de produto paraa Receita Federal, de modo que, tendo em vista essasinformagdes
gue foram apresentadas, havia o calculo, o enquadramento dessas bebidas em duas tabel as. umatabela era correspondente
ao valor decorrente daaplicacdo de umaaliquota sobre o preco que foi referéncia, foi trazido pelo produtor; e ai caianuma
tabela e dava um valor de | Pl decorrente, entdo, desse tipo de enquadramento primeiro.

Depois, havia a passagem para uma segunda tabela que se enquadrava em faixas de aliquotas, de classes, digamos assim,
em que faziaa quantificacdo e o real enquadramento para, depois, voltar paraa primeiratabela visando encontrar o valor
absoluto de | Pl em termos monetéarios.

Ent&o, vejam bem a complexidade desse sistema. Eletinha suarazéo a épocaem quefoi criado pelaLel n°7.798, de 1989,
porgue, entdo, havia uma preocupacdo da Receita Federal a respeito da concorréncia no mercado de bebidas, um setor
sensivel, bem como a questdo do combate a sonegacao.

Ent&o, desse model o que estava em vigor desde 1989, nds temos diversas distor¢fes. A primeiradelas € um procedimento
burocréticaem que a Receitatem que fazer o enquadramento. Portanto, h& uma necessidade de baixar atos declaratérios e
de as empresas, sempre que houver alteracdo do preco dos seus produtos, fazerem umanova comunicagdo e umaalteracéo
nasuaposi¢ao natabela. Em segundo lugar, problemade atualizagdo. Como atabel atrabal hava, depois do enquadramento,
com valores fixos monetarios, nés tinhamos o problemas de que esses val ores ficavam fixos no tempo. A Ultima alteracéo
ou atualizacdo desses valores se deu em 2008.

Esses problemas, somados, faziam com que nés tivéssemos diversas distor¢des nesse tipo de modelo de tributagdo. S6
para dar um exemplo, digamos assim, sobre as distor¢des apresentadas nesse modelo, ha um exemplo de um champanhe
importado no valor de R$720,00, cujo enquadramento na tabela dava um valor de IPI, em reais, para pagamento de R
$4,34. Com 0 novo regime, nos vamos ter esse valor equalizado para aliquota efetiva sobre esse champanhe, que é de
10%. Entdo, nés vamos ter um valor de R$72. Por um champanhe importado, estava-se pagando R$4,34. Distorgdes como
essa fizeram com que a Receita Federal abandonasse esse modelo e praticasse 0 modelo ad valorem.

A perguntaque sefaz: "por que ndo adotamos esse model o a época em que foram criadas astabelas?' Porque, agora, neste
momento, com a evolucdo tecnol ogica, nds temos muito mais condicdes de fazer esse tipo de fiscalizagdo e levantamento
de precos para evitar a sonegacéo e concorréncia desleal, mediante o levantamento das notas fiscais el etrénicas - ponto
n° 1. O ponto n° 2 é que a proprialei ja estabelece a possibilidade - e j& estd havendo reuni 8es nesse sentido com o setor
- de que n6s trabalhemos, eventual mente, a existéncia de precos minimos de comercializacdo, no sentido de evitar algum
tipo de distor¢éo com o preco indicado abaixo do valor considerado minimo, aexemplo do que nds temos para as bebidas
frias: cervejas erefrigerantes.

Portanto, vamos ter um modelo simples, um modelo de aiquota ad valorem, que € o modelo que acompanha o preco
efetivo, real dosprodutos. Com aaplicagéo desse model o, amedidaprovisoriavem acompanhada dapublicacdo do Decreto
n°8.512, de 31 de agosto de 2015, que efetivou, natabela Tipi, do | Pl - Tabelado Imposto sobre Produtos Industrializados
-, asaiquotas. Essas aliquotas, naverdade, que foram postas ali, ndo envolvem nenhum aumento de tributag&o especifica,
simplesmente transportamos as aliquotas, porque havia aliquotas maiores com um coeficiente de reducdo e chegavam a
esse mesmo patamar de aliquota. Foi s6 uma transposi¢do. Entéo, em termos de aliquota, ndo houve ateragéo de carga
tributéria sobre esses produtos.

A previsdo de aumento de arrecadacdo é exatamente em torno dessas distor¢fes apresentadas e na falta de atualizagdo da
tabela. Entdo, esse modelo prevé para o ano de 2016 um valor a ser arrecadado de R$923 milhdes, dentro da conjuntura
em gue temos que ter recursos dos diversos setores para que possamos fazer frente, entéo, ao problema orgcamentério que
hoje vige no Brasil, o déficit orgcamentario.
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Em um segundo momento, no que tange a tributagdo do direito autoral e de imagem, foi verificada uma distor¢éo na
utilizag&o da opgéo pelo lucro presumido. O problema detectado foi que as pessoas fisicas se transformavam em pessoas
juridicas - hé essa possibilidade; ndo ha vedagéo - e optavam pelo lucro presumido.

O lucro presumido funciona da seguinte forma: nés temos o valor dareceita, que foi apurado, o valor do faturamento da
empresa, sobre o qual, dependendo do tipo de atividade - se é comercial, 8%; se é prestacdo de servigos, entre outros,
32%... Ent&o, sobre 32%, 0,32, nds vamos ter o valor base para aplicagéo da efetiva aliquota. Por exemplo, no Imposto
de Renda, que seriam 25%: 15% de aliquota normal e 10% de aliquota adicional se o valor for superior a R$20 mil/més.

O direito autoral e de imagem, por si SO, ndo traz... Esse percentual de presuncéo estd ai colocado porque embute uma
previsdo normal de custos que se haveriade ter. Entéo, em vez de se calcularem custos e despesas como uma empresa do
lucro real, ele simplesmente pega o faturamento e aplica esse percentual de presuncao.

No direito autoral e de imagem, a lei também ndo previa que essas receitas também fossem passar por esse percentual
de presuncdo. Ai o problema € que vocé estd dando, ao aplicar esse percentual de 32%, um valor de 68% de custo sobre
essevalor.

Olha, para que uma pessoa fisica ou uma pessoa juridicatenha como contrapartida o auferimento dessareceita, elando vai
ter um custo espelhado tdo alto assim. E, se por acaso tivesse, teriaaop¢do de aplicar o lucro real. Entdo, paracorrigir essa
distor¢éo, se fez a seguinte medida: se alterou e se determinou que essa receita fosse cal culada & parte, fosse adicionada,
entdo, aquelareceitaquefoi cal culadacomo base na presuncéo. Por exempl o, eu tenho laumareceitadapessoajuridicade
R$100 mil e mais R$50 mil de direito autoral ou direito de imagem. Sobre os 100 mil se aplica... Hoje, na situagdo atual,
antes da medida provisoria, se aplicava 150 mil vezes 32% e ai se aplicava a aliquota do Imposto de Renda. Na situacdo
nova, se corrige essa distor¢do: se aplica sobre 100 mil o coeficiente de 32% e se agrega, entdo, a esse valor dos 50 mil
para que tenhamos, entdo, o valor passivo de tributacdo no que tange ao Imposto de Renda, corrigindo essa distor¢éo.

Essa segunda medida tem para 0 ano de 2016 a previsdo de arrecadacdo de R$620 milhdes.

Depois, por Ultimo, nés temos a revogagdo dos arts. 28 a 30 da Lei n° 11.196, que trata da chamada Lel do Bem, esses
dispositivos sobre inclusdo digital. No entender do Governo, esse programa, que foi iniciado la em 2005, ja cumpriu as
suas finalidades no sentido de fomento a produg&o nacional, de modo que, no nosso entender, ndo hd mais a necessidade
da manuten¢o desse tipo de beneficio.

Qual o beneficio? Beneficio diz respeito a venda entéo, no vare o, tributacéo navenda do varegjo, atitulo e PIS/Cofins, de
computadores, notebooks, tablets, celulares, em que o dispositivo da Lei de Inclusdo Digital zerava essa tributagdo, era
aliquota zero. De modo que aempresa vargjista ndo tinha nenhuma tributacdo e se beneficiava do crédito cheio, de 9,25%
na entrada, na compra dos insumos, eventual mente, dos insumos desses aparelhos, do crédito referente & compra desses
aparelhos. Elatem umamargem e, ai, na saida, ndo havia nenhuma tributacéo. De modo que, agora, vai haver tributacdo
normal como em todo e qualquer outro setor.

Osvalores referentes a esse decreto - também algo que se percebeu -, os valores do beneficio que estavam colocados estéo
no Decreto n° 5.602, que regulamentou entdo a chamada Lei do Bem.

Ent8o, sO a titulo de exemplo, nés temos, para a torre do equipamento do computador, nés temos um valor de até R
$2.000,00. Hoje, nés sabemos que os equipamentos baixaram muito de preco. Com a chamada evolucéo tecnol dgica,
ha a tendéncia de haver uma reducdo de precos, e aquilo que se entendia, no primeiro momento, como equipamento de
consumo popular ou de incluso de pessoas, hoje em dia, j& se transforma num equipamento de alto poder aquisitivo.
Da mesma forma com o notebook: os valores constantes de 2007 sdo de R$4.000,00, g, ai, com R$4.000,00 que tipo de
notebook podemos comprar hoje? Depois, por exemplo, |4 no smartphone, nés temos um valor de R$1.500,00, ja um
pouco mais em pardmetro com o valor de uma classe média de produto, tendo em vista que essa introducdo dos tablets
nesse valor aqui foi feitapelo Decreto n° 7.981, de 2013.

Entdo, com essa medida, conjugada entéo com a necessidade de que nés venhamos a colocar medidas que aumentem a
arrecadacdo com o menor impacto possivel em termos de preco e de se afetar a concorréncia no mercado, entendeu-se
entdo que ela seria fundamental no sentido de termos essa contrapartida de arrecadaco.

Previsdo de arrecadacdo para 2016, R$6,7 bilhdes - R$6,7 bilhdes!

Em répidas palavras, sem querer ultrapassar o meu tempo, Deputado, dou por concluida a minha primeira manifestago.
Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Celso Maldaner. Bloco/PMDB - SC) - Dando continuidade, eu gostaria de dar a oportunidade
para o nosso Relator, se quiser se manifestar, uma vez que, hoje, nds temos so a presenca do Ministério da Fazenda. O
Plangjamento e a Receita Federal ndo puderam comparecer.
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Se 0 Senador Humberto desgjar fazer algum questionamento, fique a vontade.

O SR. HUMBERTO COSTA (Bloco/PT - PE) - Sr. Presidente, Srs. Parlamentares, Sr2s Parlamentares aqui presentes,
primeiro, quero lamentar que nds ndo tenhamos tido aqui a presenca de outros representantes do Governo, especialmente,
de &reas que estéo diretamente afetas a essa medida provisoria, como € o caso do Ministério da Ciéncia, Tecnologia
e Inovagdo, o préprio Ministério do Plangjamento e o Ministério das Comunicagdes, muito embora o Ministério das
Comunicagdes tenha informado que vira na proxima semana, no mesmo dia em que vamos receber aqui 0s setores
econdmicos que serdo afetados por esta medida provisoria.

Mas, Sr. Presidente, a0 mesmo tempo em que lamento essas auséncias, ndo poderia deixar de registrar a agradecer a
presenca do representante da Receita Federal, que vem representando a ela e ao Ministério da Fazenda.

Algumas perguntas certamente serdo repetitivas, mas, para efeito até das minhas anotacGes, e a primeira delas & o que
se espera, do ponto de vista de arrecadacdo, com a exclusdo de bebidas do regime de tributacdo encetado no art. 1° da
Lei n°7.798, de 1989?

Segunda pergunta: a Receita Federal do Brasil ja se debrugou sobre a questdo, também parafiscal, de uma classificacdo
deincidénciade IPl de acordo com o grau alcodlico dos itens constantes no cédigo Tipi 227

Terceira: eu gostariaque V. S*explicitasse os ganhos de gesté&o fiscal e arrecadacéo parainclusdo do lucro presumido das
parcel as referentes a acesso dos direitos patrimoniais de imagem, nome, marca ou voz. Pergunta também repetitiva.
Pergunto se j4 estéo abrangidas, nessa vaga de inser¢éo de direitos patrimoniais do uso de imagem, voz etc., as hip6teses
de repetibilidade do uso de imagem e voz nas chamadas reprises, novas edi¢des etc.

Pergunto também - e, de certaforma, V. S?ja respondeu essa pergunta, mas eu a refago - se a Receita tem aparato para
exercer, efetivamente, afiscalizag8o sobre tais questdes de direitos patrimoniais &imagem, voz, uso do nome etc.?
Sexto: quaisosimpactos de arrecadacao e de gestéo fiscal daretomadadeincidénciade | Pl em unidades de processamento
digital?

Eu queriafazer mais umapergunta, que diz respeito ao seguinte: naverdade, a preocupacéo do Governo éque, ao final, nés
possamos atingir as metas, envolvendo as trés medidas bésicas dessa medida provisdria, que representem a expectativa
de elevacdo da arrecadacdo que tem o Governo. Nesse sentido, levando-se em consideracéo que a Lei do Bem, embora
possamos até concordar com a ideia de que boa parte do que se desgjava foi obtida com a implementagdo dessa lel ao
longo do tempo, mas, certamente, esse ainda é um segmento importante, fundamental, em que o Brasil pode ter ainda
uma capacidade de desenvolvimento importante.

Ent&o, o que pergunto é se hd uma flexibilidade no sentido de, em se obtendo, ao final, um resultado semelhante, nds
podermos mexer, especificamente, ou, especialmente, na supressao desses beneficios da chamada Lei do Bem?

O SR. PRESIDENTE (Celso Madaner. Bloco/PMDB - SC) - O Sr. Fernando esta com a palavra. Depois vamos ouvir
0 Deputado Bilac.

O SR. FERNANDO MOMBEL LI - Senador, desculpa, mas n&o entendi o item 7, supressio do beneficio. E umamedida
alternativa? Porque hd uma arrecadacéo embutida nessa medida, ndo €?

O SR. HUMBERTO COSTA (Bloco/PT - PE) - Com certeza. Eu pergunto: se tivermos, até por conta das emendas
apresentadas, algo que possa substituir beneficios ou parte desses beneficios, desde que o resultado, ao final, sgja
0 Mesmo...

O SR. FERNANDO MOMBELLI - Bom, vamos |4, entdo, pela ordem.

O SR. HUMBERTO COSTA (Bloco/PT - PE) - Vea, a decisdo de suprimir os beneficios da Lei do Bem tem um
contelido mais de politicaindustrial ou de politica econémica ou meramente do ponto de vista arrecadatorio?

O SR. FERNANDO MOMBELLI - Vamos, entdo, pelositens.
Primeira questdo diz respeito a bebidas quentes. Arrecadaco.

Nos temos, pelo Item 16 da Exposi¢céo de Motivos da Medida Provisdria, o valor estimado para dezembro de 2015,
entrando em vigor pelo principio da noventena, nds temos que a Medida Provistriafoi publicada dia 31 de agosto, de ndo
me engano, R$287 milhdes. E, para o ano de 2016, R$923 milhdes, previsdo de arrecadacéo parao IPI.

Grauacodlico. NatabelaTipi jaconstaumadiferenciagéo pelo grau acodlico. Por exemplo, no Decreto n°8.512, quetrata
da tabela, j& vem colocando uma aliquota maior para os destilados, de 30%, contendo como contrapartida, por exemplo,
por comparacao, a aliquota do vinho que é de 10%.
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Entdo, temos toda uma série de compostos intermedi érios exatamente nesse sentido.

Entdo, a tabela Tipi j& contempla esse tipo de situagdo do produto ser mais alcodlico. Se tem uma concentragdo maior,
tem um percentua de tributagdo maior.

O fato de nds termos uma regra diretamente proporcional agora ao valor e a aliquota ad valorem faz com que incida
plenamente essa diferenciacdo, 0 que era um pouco, as vezes, mascarado pela propria aplicagdo da tabela. A tabela, ao
produzir distor¢Bes, poderia produzir uma distor¢do em relacdo a esse tipo de correlacdo entre uma tributaco e outra.

Sobre agestéo fiscal, lucro presumido, aquestdo dainser¢do como receita adicional dos direitos patrimoniais do autor ou
de imagem, nome, marca ou voz, € de R$620 milhdes para o ano de 2016.

Hipoteses de repetibilidade, ou sgja, pelo que entendi da pergunta: por exemplo, uma novelaque € reprisada varias vezes,
de noite, primeiro, quando passa, e depois vai passando de tarde etc., se haincidéncia.

Em se tratando de uma receita nova, ou sgja, vocé recebeu uma receita, num primeiro momento, e sobre aguela receita
houve uma tributagdo. Na segunda vez em que ela passar no periodo datarde, se ele receber uma nova receita por conta
disso, elavai ter o mesmo tratamento. Vai ser aplicada.

Aparato. Direito patrimonial. Fiscalizacgo.

Eu diriaque sim, Senador. A Receita Federal esta preparada, entre outras coisas, para fazer o controle, dessa novaforma
de tributacéo e podera fazer, entéo, a verificagcdo de quem esta recolhendo e de quem ndo esta recolhendo sob as novas
normas, assim como ja havia e ja houve lancamentos sobre situacdes passadas, sobre situacdes sob aregra antiga. O que
muda entre a regra antiga e a regra nova € apenas a falta ou a retirada do percentual de presuncdo. O restante continua
da mesma forma da legislagdo anterior.

Processamento digital, arrecadaco. Pela ordem, Item 16 da Exposicéo de Motivos: R$6,7 bilhdes. E a medida de mais
impacto.

Eu diriadessaforma: aadministrago tributaria, na escolhados produtos a sofrerem oneragdo, verificao impacto, verifica
ajusteza da medida. Elatem sempre duas acepcies: a primeira, se hadistorgéo paracorrigir. Néstemos tratar a adaptacéo
dotributo comisonomia. E asegundaacepcéo diz respeito ao valor aser arrecadado namudancga decorrente dessaalteracéo
legislativa. S8o dois pontos. N&o hd como precisar exatamente de que forma um interfere... Claro que um interfere no
outro, mas ndo ha como se fazer essa quantificacdo de modo objetivo, digamos assim.

Agora, é claro que eventual substituicdo de um tipo de tributagdo por outro estd a cargo do Congresso Nacional que esta
verificando o projeto de conversdo. Vamos dizer que o Congresso Nacional verificasse a situagdo e entendesse que esse
tipo de medida poderia ser substituido por outro, ai, vai-se precisar uma andlise, tanto o Poder Executivo quanto o Poder
Legislativo - o Poder Legislativo por ocasido da conversio em lei damedida e o Poder Executivo por ocasio da andlise
do veto, ou até de acordo do Governo em, se passar a medida, e, ai, em comum acordo, necessariamente, ndo vai haver
possibilidade de veto. Mas essa é uma questdo a ser estudada e discutida de acordo com o que for apresentado.

0. k?

O SR. PRESIDENTE (Celso Maldaner. Bloco/PMDB - SC) - E porque ha muitas emendas, Senador, e a nossa
preocupagdo - e sei que 0 Governo estd com esse problema de arrecadago - € no sentido de ver se temos outras maneiras
de mexer ai dentro, para ndo inviabilizar alguns setores.

Gostaria de ouvir o Deputado Bilac Pinto, a quem concedo a palavratambém para suas consideraces.

O SR. BILAC PINTO (PR - MG) - Sr. Presidente, Deputado Celso Maldaner, Sr. Relator, Senador Humberto Costa,
Fernando Mombelli, que aqui esta participando conosco pra fazer uma exposicao, eu venho aqui € me preocupa muito
essa sede de arrecadacdo do Governo com rel agdo a determinados segmentos da nossa economia, que, de umacertaforma,
vém, com todas as dificul dades que estamos passando, sobrevivendo. E aresponsabilidade, como digo sempre, do risco do
Pais € de quem governa, e, de umahora para outra, temos observado umavontade enorme de melhorar osresultadosfiscais
do nosso Pais com o aumento da arrecadacéo e isso me preocupa, porque o Governo, com isso, comega a desorgani zar
alguns setores que até entdo estava organizados e se beneficiaram, evidentemente, de isencdes que foram dadas.

Mas quero aqui fazer algumas col ocagBes ao Fernando Mombelli e gostaria de que vocés fizessem uma avaliagéo, porque
a sua colocagdo perante esta Comissao € de que haverg, efetivamente, aumento da receita, uma vez que produtos
que estéo aqui na Medida Provistria n® 690 passardo a ser tributados, e, salvo engano meu, se ndo estiver incorreto aqui
com os ndmeros, no setor de bebidas, nds vamos ter um aumento de R$620 milhdes/ano; no setor da inclusdo digital,
de R$6,7 bilhdes por ano.

5/13



Reunido de: 07/10/2015 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

E eu quero aqui, especificamente para o setor de inclusdo digital, que eu conheco bem - ja fui Secretario de Ciénciae
Tecnologia do Estado de Minas Gerais e represento um polo de tecnologia localizado no sul de Minas, em Santa Rita
do Sapucai -, fazer algumas observagdes a vocé e que me chamam um pouco a atencdo, porque eu acompanho esses
segmentos e vi as dificuldades para n6s nos organizarmos, ndo sO em Minas, mas no Pais, para termos um mercado
ef etivamente competitivo, ou sgja,como essas empresas surgiram, se legalizaram, trabalhando efetivamente com alégica
de sempre de constituimos empresas fortes, solidas, gerando empregos e usufruindo, principal mente, na &rea de pesquisa,
desenvolvimento e inovacdo, e conseguirmos chegar.

Hoje, o Brasil ndo deixa a desgjar em relacdo a nenhum pais do mundo em funcdo dos nossos hardwares, dos Nossos
softwares. Entdo, € um setor que efetivamente se organizou. O que vai acontecer com o retorno dessaincidénciado PIS
e Cofins nessa area de desktops, notebooks, tablets e smartphones? Cerca de 95% dos desktops, 98% dos notebooks e
83% dos tablets sGo comercializados, hoje, com uma incidéncia de PIS/Cofins que demonstram que isso € importante,
efetivamente, para 0 consumidor.

Isso € um processo inelastico. N&o € pelo fato de vocé estar colocando uma carga tributaria em cima deles que,
automaticamente, vocés vao ter o aumento da receita tributaria. No estudo que temos aqui, a avaliacdo, justamente, vai
no sentido inverso. Vocé vai ter uma volta das marcas cinzas, vocé vai ter uma diminuicdo de venda dessas empresas
gue estdo hoje legalizadas, que, por décadas, fizeram um esforgo herclleo para chegar aonde chegaram, sdo reconhecidas
hoje pelo Governo, empresas enormes. VVou dar exemplo da Itautec, da Positivo, que trabalham produzindo hardwares e
fornecendo computador para 0 nosso mercado nacional, até exportando. NGs achamos que vocés vao ter ai, nareceita do
vargjo, efetivamente, em 2016, se vocés tinham uma receita estimada em R$66 bilhdes, com o encerramento da Lei do
Bem, na nossa avaliag8o, vocés vao ter um montante que vai ser reduzido para R$54 bilhdes. Sdo quase R$10 bilhdes.
Paraisso que estou chamando muito a atengéo de vocés, porque va haver, automaticamente, uma reducdo dessas vendas
ao consumidor, vai trazer consequéncias negativas para a arrecadacdo dos impostos, uma produgdo de tecnologia na érea
deinformética, naérea de comunicacdo, e vai haver umademissdo enorme nesses segmentos, fazendo com que aindistria
perca, pela avaiagdo nossa, no mercado nacional, mais de trés mil postos de trabal ho.

O que estamos colocando aqui? Se 0 Governo espera, com uma recuperacao fiscal de R$6,7 bilhdes, segundo os estudos
devocés, vocés ndo estéo considerando que havera queda de venda, decorrente do énus, efetivamente, dosimpostos, como
jécitel aqui. Por conseguéncia, vai haver uma queda na arrecadac&o dos tributos incidentes nessa cadeia produtiva. 1sso
val trazer uma consegquéncia, a nosso ver, a curto e médio prazo, nefasta para os segmentos.

Estou aqui com alguns nimeros - que eu gostaria de encaminhar depois, oficialmente, para fazer parte, Sr. Presidente,
Sr. Relator, desta Comissdo dessa medida provisoria - que me chamam muito a atencdo. Vou citar alguns exemplos
extremamente rel evantes, no que se refere a variagdo em unidades fisicas: em 2016, tivemos alguns produtos - desktops,
notebooks, tablets e celulares. Com a Lei do Bem, tivemos uma producéo de 1,901 milh&o de desktops; sem a Lei do
Bem, vamos cair para 1,559 milhdo de desktops. O mercado de marcas cinzas - nesse ai, todos nds perdemos, aindustria
nacional perde, o Governo perde, com relacdo a arrecadacao - vai, com aL el do Bem, efetivamente, caiu de 1.901 milh&o
de produtos para 530 mil unidades. Foi a queda, namedidaem que vocé, efetivamente, fez alL el do Bem. Com aauséncia
dela, ele vai voltar a produzir 1,193 milh&o de equipamentos. Quer dizer, estamos estimulando, efetivamente, voltar o
mercado dessas empresas, que, viade regra, estdo sonegando; um mercado que nés, com muito custo, com muito trabalho
em parceria com o Governo, ha Comissao de Ciéncia e Tecnologia, lutamos para acabar com ele. Evidentemente, ndo
conseguimos; essa é umalutacotidiana. Efetivamente, namedidaem que agente voltaajogar atributacdo nessas empresas
gue custaram a ganhar mercado, estamos voltando a estimular essas empresas de marca cinza a vender no Territério
Nacional.

E agui hd uma série de exemplos, de notebooks, de tablets. A Lei do Bem teve uma caracteristica fundamental:
regulamentar o mercado, gerar emprego e dar umagrande contribui¢do ao desenvol vimento na pesquisa e inovacdo dentro
do nosso Pais. A nossa preocupacdo, com as medidas que estdo sendo tomadas agora, é que vamos ter justamente o efeito
inverso. Com certeza, com o aumento dacargatributaria, isso vai parao consumidor final. Com essa crise em que estamos,
o consumidor final, quando sabe que um produto que custa x vai custar X mais o imposto, o que ele vai fazer hoje em
dia? Simplesmente, ndo vai comprar.

Dessa forma, a ideia de ter ganho de arrecadacéo, com relacdo a essa tributagdo, ao nosso ver, a curto e médio prazo,
vamos estar fazendo justamente o sentido inverso.

Ent&o, vou encaminhar, através de oficio, essas consideracdes, para que vocés possam fazer uma avaliacdo. Porque o que
eu tenho notado aqui, no Congresso, com 0s gjustes que tém sido feitos dentro do Governo, é que a receita é uma sb:
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vamos aumentar a carga tributéria, vamos de certa forma taxar os diversos segmentos da economia brasileira para que a
gente possa ter a capacidade de equilibrar as contas do Governo.

Eu n&o quero entrar no mérito politico dessa discussdo, mas, no caso especifico daMedida Provisorian® 690, eu acho que
temos que ter aqui muito cuidado, porque, sendo, ao inveés de estarmos resolvendo um problema de determinados setores
gue estdo organizados e dando uma grande contribuic¢do ao nosso Pais, vamos estar justamente caminhando no sentido
inverso: desestimulando, demitindo e perdendo receita de impostos para o Governo.

Erasd o que eutinhaadizer, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Celso Ma daner. Bloco/PMDB - SC) - Interessante, Bilac Pinto. Inclusive, nés, em Santa Catarina,
com o incentivo do Governo, instalamos muitos centros tecnol égicos para desenvolver esse setor também, e essa medida
pode desestimular.

Queremos agradecer ao Deputado Bilac Pinto e, de imediato, passar a palavra ao Sr. Fernando para responder aos
guestionamentos ou para fazer alguma consideragéo.

O SR. FERNANDO MOMBELLI - Deputado Bilac Pinto, com respeito amajoracdo, aincidénciado tributo em relacdo
ao mercado cinza, estamos tratando aqui s6 de PIS/Cofins; a Lei do Bem é mais do que isso. A Lei do Bem falaem
reducdo do |PI, falaem beneficio de dedugdo do Imposto de Renda. Ela é mais ampla. Estamos tratando agui de deducdo
de PIS/Cofins no varejo. Entendendo por varejo aquel as empresas que vendem pelo lucro... Aquelas que sdo optantes, ou
s8o obrigadas ao lucro real, PIS/Cofins ndo cumulativo, com aliquota de 9,25%. Empresas que sao tributadas pelo lucro
presumido, aliquota efetiva de 3,65%. E nés estamos tratando das empresas do Simples que néo estéo aqui.

Ent&o, na verdade, falar de um impacto de 10% néo é realidade. Seria, no maximo, se todas as empresas vargjistas, no
ambito do varejo, fossem tributadas pelo lucro real, nés teriamos no méximo, no maximo, 9,25% de majoracéo em termos
de tributacéo.

Esse é 0 primeiro ponto que gostaria de ressaltar.

Com respeito ao impacto damedida, evidentemente que ele existe. Qual quer impacto daarrecadacdo tem alguma condicéo
de, eventualmente, ter algum tipo de reducéo ou de aumento do outro lado da parte do chamado mercado cinza.

No nosso célculo, no célculo do impacto da arrecadacdo, para efeitos de Lei de Responsabilidade Fiscal, ha que se tomar
efetivamente o valor com base na estimativa do que esta sendo faturado hoje e sefazer essareplicagdo nominal dessevalor.

Entdo, se efetivamente esta numa curva ascendente ou descendente, na verdade, 1ano final, que vai ser o calculo real do
aumento da arrecadacdo, vocé vai verificar depois. Mas, para efeitos de Lei de Responsabilidade Fiscal, o guste aqui,
de R$6,7 bilhdes é um gjuste chamado assim nominal; € um gjuste que ndo contempla expectativa de redugdo. Ela pode
ocorrer? Eventualmente, em algum ponto, mas discernir o que é retracdo de capaci dade econdmica, ou seja, regranormal
gue eventual mente numa recessao vocé tem essa queda, e o efeito tributario propriamente dito € um pouco mais complexo
que isso.

Eraisso que eu queriadizer.

O SR. PRESIDENTE (Celso Madaner. Bloco/PMDB - SC) - Deputado Manoel Junior, V. Ex® gostaria de fazer
consideragéo?

O SR. MANOEL JUNIOR (Bloco/PMDB - PB) - Néo, Sr. Presidente. Cheguei agora, ndo participei do debate, mas
subscrevo aqui aquilo que foi dito pelo Deputado Bilac Pinto, porque concordo, em género, nimero e grau, com a sua
linha de raciocinio tragada.

Espero que o nobre Relator, Senador Humberto Costa, faca justamente a andlise. Eu relatei recentemente a questéo do
PIS/Cofins Importacdo, e nds tivemos uma luta com a Receita em vérios pontos, inclusive da prépria Medida Provisoria
gue chegou aqui percentuais equivocados, que a gente gjustou ao longo da nossa relatoria.

Ent&o, damesmaforma, tenho certeza que o brilhante Senador pernambucano, Humberto Costa, fard, com muito cuidado,
com muita dedicagdo, a relatoria dessa matéria.

O SR. PRESIDENTE (Celso Maldaner. Bloco/PMDB - SC) - O nosso colega, Deputado Bilac Pinto, colocou muito bem
principalmente em relacdo a Lei do Bem, mas gostaria também de fazer uma consideragdo aqui. Com medida, o
Governo deixade usar atabeladeincidénciade I Pl, que vinha sendo praticada até 31 de agosto, para aplicar diretamente,
sobre 0 prego de saida daindUstria, o valor de aliquota estabelecido pelo Decreto n° 8.512, de 31 de agosto de 2015.

Entendemos que a forma de cobranca proposta pela MP n° 690, de 2015, que determina um percentual, € mais prética e
facilita, pois se calculao tributo diretamente pelo prego de venda. Por outro lado, a ateragdo resultaem aumento dacarga
tributéria direta para os produtos de maior valor agregado.
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Entdo, a nossa preocupacdo... Porque 0 nosso Pais é famoso por exportar commodities - a gente exporta tudo: minérios
etc. -, e, de outra parte, nos teriamos que, cada vez mais, incentivar mais os produtos de valor agregado. Quanto mais
agregar ao produto, melhor. Ent&o, isso me preocupa muito. Eu, principalmente, como um consumidor de bons vinhos...
Entdo, preocupa-me muito essa questdo ai.

Entdo, produtos como cerveja, cachaga, vinhos, &guas e refrescosjativeram todas as alteractes diminuidas em pelo menos
50% do valor nominal. E eu me preocupo, aqui... Por isso é que foi perguntado antes: até onde a Comissdo pode trabalhar
e encontrar saidas? Por exemplo, acerveja: quanto é que representa hoje o seu consumo? Néo sei. Estou chutando: 80%?
Quanto é que representa no Pais? Cerca de 80%, 90%? Esta ai com 6%, nédo €? E o vinho e outras bebidas vao passar para
10%, por exemplo. Entédo € isso que me preocupa, e eu acho que os membros desta Comissdo tém que ter lucidez para
encontrar uma saida para essa questdo, porque o Governo esta preocupado em arrecadar.

Vamos supor que isso agqui vai dar um resultado de - chutando, assim - de cerca de R$8 bilhdes e pouco: R$923 milhdes,
por ano, nos vinhos e outras bebidas; R$620 milhdes no direito autoral; e R$6,7 bilhdes nainclusdo digital. Entdo, vamos
supor: se nds estamos trabalhando aqui para arrecadar R$8 bilhdes... Agora, se a Comissdo puder encontrar solugdo para
nao prejudicar essa arrecadacio mas rever, dentro desses setores, para ndo inviabilizar nenhum setor... E isso que a gente
gostaria de saber, como € que a Fazenda vé isso.

Todos sabemos que, nas audiéncias publicas, somente Deputados e Senadores é que podem intervir, mas, informamente,
€eu até gostaria - e, na semana que vem, nds vamos ouvir o0 setor em audiéncia publica - que alguém quisesse fazer uma
pergunta. Informalmente, poderiamos até abrir um precedente, néo como... Mas eu gostaria que o Fernando pudesse nos
orientar um pouco mais nesse sentido. NGs estamos preocupados com a situagdo critica do Pai's, com a crise econdmica.
Sabemos que temos que arrecadar, mas temos a sensibilidade, como politicos, de que nés ndo podemosinviabilizar alguns
setores. O desestimulo é a nossa preocupagéo.

(Intervengéo fora do microfone.)

O SR. FERNANDO MOMBEL LI - S6 quero dizer que aaliquotaad val orem do vinho ndo mudou; elanéo foi majorada.
Ela tinha 20% e, com um percentual de seguranca de 50% de reducdo, sdo 10%. Hoje, na tabela Tipi, sdo 10%. Entéo,
nesse sentido, ndo ha majoracdo. O que ha de diferenca é a correcdo das distorcdes da tabela, tabela desatuaizada, e
também algumas correcdes em termos de pregos relativos de classificacdo de produtos. Citei o exemplo do champanhe
importado. Pelo modelo atual, um champanhe de R$720,00 est4, hoje, numa classe que paga R$4,34 de | Pl. VVamos convir
gue € uma aliquota extremamente baixa.

O SR. PRESIDENTE (Celso Maldaner. Bloco/PMDB - SC) - E paraanaciona € o mesmo?

O SR. FERNANDO MOMBELLI - N&o. Ela tem uma outra tributacéo, que ndo tem uma distor¢do t&o grande com
respeito a essa, mas ha uma distor¢do em todo o modelo.

Com essa aliquota ad valorem, se ha uma aplicacéo do percentual de 10% sobre esse champanhe, vai-se pagar R$72,00.
Se for um champanhe mais acessivel, vai-se pagar menos, proporcional mente menos. E umarelacéo direta, cumprindo o
principio da essencialidade do produto, ndo é? Mesmo que vocé diga que o dcool ndo possa ser um produto essencial,
evidentemente um produto de preco mais acessivel, proporcionalmente, ele vai pagar menos IPl. Essa é a regra da
tributacdo ad valorem.

A tributagéo da cerveja € umaoutral dgicade um regime que também € ad val orem, mas que também tem incidéncia nesse
novo regime, no tipo de tributag&o aternativa de PIS/Cofins. Entdo, € um regime um pouco diferente do regime puro que
estamos aqui colocando, embora ele tenha muitas semelhangas. Por exemplo, até ha a previsdo de se colocar um valor
minimo para se evitar essa questdo da utilizag&o indevidadavenda, ou pseudovenda, de produtos aum prego muito baixo,
digamos assim, no intuito, evidentemente, de sonegar tributos e criar danos a concorréncia, que é o que ninguém quer.

Na verdade, o setor defende também essa mudanca - e esta escrito ai na manifestacdo do préprio setor -, porque o
model o complexo ndo serve aos bons produtores, porgque, nesses nichos, quem se enquadra, quem ndo se enquadra, quem
apresenta os pregos acabam levando as pessoas juridicas que querem se evadir datributacdo a se utilizar desses caminhos
e, infelizmente, acabam conseguindo. Dessa forma aqui, € 0 modelo mais transparente e mais justo, no nosso entender.

O SR. PRESIDENTE (Celso Maldaner. Bloco/PMDB - SC) - Sem quebrar o protocolo, mas o Carlos, néo é...
O SR. LEOCIR BOTTEGA - E Leocir Bottega, diretor técnico do Ibravin.

O SR. PRESIDENTE (Celso Maldaner. Bloco/PMDB - SC) - E, so para fazer uma colocag8o para aproveitar este
momento impar de nds termos ai 0 Fernando.
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O SR. LEOCIR BOTTEGA - Primeiramente, meus cumprimentos. E agradego, Sr. Presidente, pela oportunidade, pela
guebra de protocolo que esta sendo feita. Apenas gostaria de, brevemente, colocar que o setor vitivinicola brasileiro tem
um diferencial do setor vitivinicola em termos mundiais. A base produtiva da uva e do vinho se concentra em pequenas
propriedades, no Rio Grande do Sul e em Santa Catarina é onde estdmais concentrada. E, em funcéo da escalade producéo
dessa base produtiva, a competitividade se torna muito mais dificil. Na condic&o que hoje ja existe, j& esta dificil de se
posicionar no mercado de vinhos e espumantes principa mente.

Com relagdo areducdo que foi colocada nas aliquotas, na verdade o NCM 2204.21.00, que é onde se concentra o maior
volume de comércio de vinhos, ndo teve reducéo de aliquota; ele permanece nos 10% que estava anteriormente. Portanto,
utilizando o mesmo exemplo que foi colocado em relagdo ao champanhe, que € de um preco bastante elevado, o valor
médio das vendas do produto nacional, hoje, gira em torno de R$20,00 por garrafa. Pagava-se uma aiquota de R$0,70;
R$0,73, e passaremos a pagar mais de R$2,00, ou sgja, vai se multiplicar por trés o valor dessa tributagdo, sem contar
com os efeitos em cascata que vém posteriormente.

Assim, isso vem a prejudicar bastante, principalmente em func¢do da pequena escala de producéo da agricultura familiar
que nds temos hoje. E claro que o setor concorda com essa mudanca, concordamos com essa burocracia toda, mas o
impacto, dessa forma que est4 sendo proposto, sem a reducdo que houve, conforme houve com os outros produtos e ndo
esta sendo aplicado ao principal produto de comércio que nds temos, o impacto serd muito grande e corremos o risco de
acabar com aproducdo brasileira.

Essa é a nossa preocupagdo. Concordamos plenamente com o que foi colocado pelo Deputado Bilac Pinto, ou sgja, que
o consumidor deixard de consumir. E eu até acrescentaria mais. €le, provavelmente, ndo va deixar de consumir, ele vai
buscar aternativas. Hoje nés ja temos uma série de problemas, sendo mais direto e até mais franco, com o contrabando,
com o descaminho e, principal mente, com aprodugéo informal. Hoje nos trabal hamos muito sério naformalizagéo; houve
inclusive o encaminhamento de |egislacdo para regulamentar a producdo de vinho artesanal, o vinho colonial, paratrazer
mai s contribuintes para o setor. E, com certeza, com essa elevacéo de impostos, nos teremos uma quebradeira geral nesse
setor produtivo e um aumento da comercializagdo informal.

Muito obrigado, Deputado.

O SR. PRESIDENTE (Celso Maldaner. Bloco/PMDB - SC) - Fernando, eu, como catarinense... Em Santa Catarina e
no Rio Grande do Sul, claro, 0 Vale dos Vinhedos, a hossa regido, esta se destacando muito; entéo, a gente se preocupa.
Tivemos ontem uma audiéncia publica, e no setor de macga, por exemplo, também é sb Santa Catarina e 0 Rio Grande
do Sul, muito pouco no Parana. Mas, se nds importarmos maga da China, vai inviabilizar o setor, vai acabar, sem falar
em problemas de doenca etal.

Entdo, claro, especificamente, eu trago a preocupacéo |a de Santa Catarina onde se pode inviabilizar um setor. Por isso
sdo importantes as col ocagbes, mas gostaria de ouvir o Fernando.

O SR. FERNANDO MOMBELLI - Em primeiro lugar, dizer que o meu nomejadiz tudo. Mombelli éde origem italiana
e, depoais, sou galcho. Entéo, conhego; a gente sabe disso.

Mas vejam sO: o primeiro esclarecimento...
(Intervencéo fora do microfone.) (Risos.)

O SR. FERNANDO MOMBELLI - N&o; aqui, estamos na nossa tributacdo, e também sou consumidor de vinho como
todos os senhores.

(Intervengéo fora do microfone.)

O SR. FERNANDO MOMBELLI - Deixem-me dizer, s6 para deixar bem claro, que, quando falei em reducdo, havia
as aliquotas nominais da Tipi e, para aplicar o modelo, havia um percentual. Havia aliquotas de 40% e se aplicava um
redutor sobre essas aliquotas; entdo, na verdade, na prética, elas tinham umaaliquota de aplicacdo menor - de 40% ia para
20%, por exemplo, ou sgja, era 50% do valor da aliquota.

Essas reducdes € que foram incorporadas na tabela. Eu ndo estou dizendo que houve uma reducdo de aliquotas. Houve
a utilizacgo de uma reducéo que era presumida na outra lei, entendeu? E, como ndo era ad valorem, ndo se aplicava 0s
40%, se aplicava o regime alternativo databela. Esse € o ponto.

Segundo ponto: a Ultima atualizagdo dessatabela, se ndo me engano, foi em 2008. Entdo, estava com umatributacéo baixa
porgue, se houvesse atualizagdo... Um dos defeitos do regime, quando ele pauta uma aliquota especifica € esse: quando
vocé ndo faz a atualizagcdo da tabela, tem o qué? Uma diminuicdo real da tributaco ano a ano, porgue a tabela continua
constante, o valor € em Reais. Entdo, o valor em Reais permaneceu constante. Ent&o, essa distorcdo aqui também esta
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sendo incorporada. Nés tinhamos duas maneiras de fazer: ou se pegava aliquota e se fazia alteraco com corregdo
delade 2008 até 2015 e se continuava com o model o de distorgdes, ou, entdo, se fazia aplicagio numaaliquotaad valorem
e al se passava desse model o antiquado para um modelo novo.

SO esse esclarecimento. A decorréncia desse impacto da medida também se da por forga dessa subtributagdo que havia
em relacdo ao ano de 2008.

O SR.BILACPINTO (PR-MG) - Sr. Presidente, eu gostaria de aproveitar a oportunidade de estarmos aqui hoje, depois
da observacdo do Deputado Manoel, para convidar também o Presidente da Abinee, que € o Dr. Humberto Barbato, que
estaagui conosco, paraelefazer umapequenaexposi¢cao quejulgo ser extremamente relevante com rel agdo aesse mercado
desses produtos na &rea de inclusdo digital, das marcas cinzas.

Eu acho que seria interessante, Fernando, vocés se focarem muito nisso, porque € um trabalho de algumas décadas que
estamos fazendo dentro do Brasil com relagdo a isso para a gente criar 0 mercado - e a gente conseguiu e ele esta
caminhando muito bem. Nos n&o podemos, de certaforma, em funcdo de aumento de aliquota de imposto, fazer com que
esse mercado dé trés ou quatro passos para trés. Entéo, depois a exposi¢éo do nobre Deputado Manoel, eu gostaria de
pedir ao senhor, Deputado Celso, para que o Humberto Barbato, Presidente da Abinee, pudesse fazer agui uma exposi¢do
também.

O SR. MANOEL JUNIOR (Bloco/PMDB - PB) - Sr. Presidente, eu serei extremamente breve so para recapitular aqui
uma das observagdes que fiz |4 na Receita ao Dr. Rachid, quando até perguntei se a Receita estava conversando com a
Casa da Moeda. Nao tem nada absolutamente a ver com a audiéncia publica, mas s6 lembrando ao Dr. Fernando que,
a época, eu lembrei que a Casa da Moeda estava em processo avangado de andlise e homologagdo de um equipamento
paraaferir, nas destilarias de d cool, 0 volume de & cool produzido e, ndo sei por que razéo, esse equipamento cumpriu 0s
estégios inteiros, mas me parece que ficaram faltando dois estégios para ser homologado e ser instalado.

Hoje, isso acontece nos postos de gasolina de todo o Brasil, onde existe um dispositivo para se aferir o volume. Mas me
parece que aReceitanado estaquerendo arrecadar ndo, porqueisso ai ndo teriacusto nenhum, ndo aumentariaabsol utamente
nada e o controle seria mais eficiente.

S6 lembrando essa passagem.

O SR. FERNANDO MOMBELLI - Deputado, essa &rea mais atinente a fiscalizagdo ndo € a minha &rea, mas eu vou
levar novamente seu pleito, sua observacao.

O SR. PRESIDENTE (Celso Maldaner. Bloco/PMDB - SC) - A pedido do Deputado Bilac Pinto, vamos ouvir 0 nosso...

O SR.HUMBERTO BARBATO - Obrigado, Presidente. Eu queria aproveitar essa especial oportunidade para comentar
muito rapidamente, Presidente, o que aconteceu depois de 2005, com o advento daLei do Bem.

Naguela ocasido, infelizmente, no Brasil, de 70% dos computadores que eram comercializados, por incrivel que possa
parecer, nés ndo conheciamos a origem. Mesmo tendo ja no Brasil grandes empresas como HP, Dell, Positivo, 70%
dos computadores eram montados por aquilo que a gente chama de micreiros, em garagens. Ou sgja, alguém que,
informalmente, trazia componentes, cuja origem noés desconheciamos, e que montava sob medida, sob encomenda, um
computador.

Ent&o, o senhor raramente via alguém com um computador de uma marca conhecida. O senhor ndo via uma pessoa com
um computador realmente com garantia. E por que acontecia isso? Porque nos, fabricantes formais, ndo conseguiamos
vender o computador em funcdo da taxacdo que havia, em funcéo de todos os tributos que estavam ali embutidos.

Com o advento da Lei do Bem, retirando-se o PIS/Cofins do consumidor... Porque nés continuamaos cobrando do varejo,
€ bom que se digaisso. N6s continuamos cobrando, o varejo se compensa e ndo cobra do consumidor. O que aconteceu?
O nosso preco caiu - 0 preco do varejo ao consumidor - caiu em 9,25%.

A partir dai, o grande mercado consumidor - até um determinado valor de computadores, ndo sdo os computadores mais
caros, s8o computadores até R$4 mil - passou aconcorrer com esses micreiros. O que aconteceu, entdo? O senhor comegou
aver todos nos podermos ter computadores de marca, com garantia do fabricante. Ou sgja, passou aocorrer aformalizacéo
da producéo daindustria de informética.

Entdo, o que acontece? Qual € o nosso grande receio? O senhor veja que o0 esse nimero de 70% do mercado foi reduzido
a 14,6% - que € o nimero que a gente tem hoje em dia. Por que ainda sdo 14,6%7? Porque, ainda ha bem pouco tempo,
havia uma certa ilusdo de se trazer o computador comprado 1a fora, no exterior, nas viagens que as pessoas fazem. E o
brasileiro, como o senhor sabe, gosta muito de comprar quando vai ao exterior. Nés somos considerados aquel e povo que
mais gasta quando vai ao exterior.
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Entdo, o senhor sabe que o Paraguai atéficou paratras. Narealidade, o pessoal vai muito paraMiami, onde compramalas
enormes para trazer todo tipo de bugiganga de |4 E o produto eletroel etrénico vem em grande quantidade.

Narealidade, a nossa grande preocupacdo é que essa grande formalizac&o que nds tivemos dos 70% do mercado, que era
atendido de formainformal, para 14%, possa ser bastante prejudicada novamente pelo mercado informal.

S6 que, quando a gente fala em formalizacdo de mercado - e a gente pensa em arrecadacdo de PIS e Cofins -, a gente
ndo lembra de todo o resto da arrecadacdo que existe quando as empresas estdo formalmente produzindo. E o caso da
admisséo de empregados, é o caso do INSS recolhido, é o caso das garantias que nds fabricantes ef etivamente temos que
dar aos nossos consumidores. Ent&o, tudo isso é alguma coisa que nds colocamos em risco com essa medida.

Por outro lado também, eu acho que é muito importante que se tenha em conta, por exemplo, que o tablet, logo que ele
foi colocado no mercado, e o smartphone ja foram langados com a estratégia de ndo se cobrar também PIS e Cofins. Dai
0 grande sucesso desses dois produtos.

Ent&o, o que vem acontecendo agora? Hoje, 0 acesso a internet esta ocorrendo através de produtos mais baratos do que
simplesmente os computadores. Nao hd mais a necessidade de se ter um computador. Com um simples tablet ou com um
smartphone, consegue-se perfeitamente ter acesso.

De acordo com dados do Pnad, em 56 milhdes de domicilios no Brasil, arenda é de até dez salérios minimos, e, desses
56 milhdes, 36 milhdes ndo tinham computadores em 2013. Desses 36 milhdes, 92% das residéncias tinham acesso a
telefone, sendo 63% somente telefone celular. Mas quando se vai ver qual € o celular, o smartphone é coisa mais recente.
Desses 63%, sb 30% j& sdo smartphones. Entdo, tudo isso tem que ser substituido, e 0 senhor sabe a velocidade com que
acontece a substitui¢do desses tel efones celulares.

Entdo, o que acontece? Se, apartir de dezembro, houver a cobrangade PIS e Cofins, apartir de dezembro, haveraum novo
tombo na venda desses equipamentos, porque praticamente 10% seréo cobrados sobre o prego do telefone celular. Para
esses domicilios, para essas familias que ganham até dez salérios minimos, esse € um niimero pesado, Ndo € o nUmero
pequeno.

Neste ano, nds estamos real mente num momento delicado em que a produgdo jateve uma gqueda muito importante. Houve
uma gueda, como nunca tivemos, na industria de informética e na indUstria de equipamentos celulares. Dai por que €
muito preocupante essa medida que esta sendo tomado agora. Além disso, nés estamos no momento da inclusdo digital
de todas as popul acOes.

Nés sabemos que esse programa existente hoje no Brasil € um programa que ndo existe s no Brasil. Todos os programas
de inclusdo digital estéo acontecendo no mundo inteiro, porque nés estamos na eradigital.

O Governo brasileiro, quando adotou a Lei do Bem, quando o Presidente Lula tomou essa iniciativa, acertou em cheio.
Por qué? Porque todos os governos estao percebendo a necessidade da inclusdo digital. N6s estamos na era da internet
das coisas. Daqui um pouquinho, todos nés vamos controlar todo equipamento elétrico, todos os eletrodomésticos da
nossa casa através do nosso telefone celular. Entéo, seria uma pena se nés tivéssemos, de novo, que dar um passo atras,
inviabilizando o acesso da populacdo de baixa renda ainclusio digital.

Muito obrigado, Presidente.

Muito obrigado, Senador.

O SR. PRESIDENTE (Celso Maldaner. Bloco/PMDB - SC) - Quer fazer alguma consideracdo, Fernando?

O SR. FERNANDO MOMBELLI - Quero s6 observar que, evidentemente, uma alteragcdo naforma de tributacéo pode
repercutir ou no preco, ou hareducdo da prépriamargem, falando da absorcgéo. E o valor ndo é de 10%. Tem que sefazer a
ponderacdo em relagdo aos diversos regimes de tributagdo do Pl S/Cofins para se ter um percentual médio dessa aplicacéo.

Com respeito a concorréncia do importado, quem vem do exterior passa na aduana - ha aguele limite de isencéo de US
$500 - e tem que declarar e pagar a diferenca no que exceder, pagando o regime de tributacéo simplificada de 50%.

O setor tem, e continua tendo, o beneficio da deducdo do IPI e também o beneficio relativo a dedugdo do Imposto de
Renda a médio e longo prazo.

O SR. PRESIDENTE (Celso Madaner. Bloco/PMDB - SC) - Antes de passarmos para as consideragdes finais do nosso
Relator, eu gostaria sd de dar oportunidade para a nossa companheira.

A SR2RAQUEL DE ALMEIDA SALGADO - Boatarde.
O SR. PRESIDENTE (Celso Maldaner. Bloco/PMDB - SC) - Bem breve, para podermos encerrar.

O SR. HUMBERTO COSTA (Bloco/PT - PE) - Naverdade, os agentes econdmicos estdo convidados para a proxima.
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A SRERAQUEL DE ALMEIDA SALGADO - Obrigada, Presidente, por essainformalidade que concedeu aqui paranos.

Apenas para salientar, s para complementar a parte dos vinhos, que eu acho que é importante, que é um setor
extremamente sensivel asintempéries do tempo, e que, pel o terceiro ano seguido, seraum setor altamente prejudicado. Os
senhores todos estdo vendo pela televisdo o quanto esta sendo judiado e castigado 0 Rio Grande do Sul. A produtividade
este ano vai ser muito, muito pequena. Além disso tudo que o Sr. Leocir colocou, aquestdo do tempo, e também o tempo
que se col ocou dentro damedida provisdriaparaasuacficacia, que € 1° de dezembro, um periodo extremamente alucinado,
porque esta todo mundo ai tentando salvar um ano muito dificil, e mudar uma sistematica no final do ano € devastador
para qualquer setor.

Além disso, Sr. Presidente, gostaria de falar também do setor de cachaga, que tem uma histéria perfeitamente idéntica a
do setor vinico. Sao pequenos produtores que fazem hoje o glamour, essaimagem que a cachaga vem realizando ao longo
dessas Ultimas duas décadas, e eu tenho a alegria de dizer que eu fui ainiciante desse processo ha 25 anos. Nds estamos
ha 25 anos lutando para que os pequenos produtores se formalizem, e eles, aos poucos, estdo vindo paraaformalidade. E,
com essainiciativa, a gente tera ai, para o casos desses produtores pequenos, de mil litros por ano, muito aumento. Quer
dizer, ndo é ai que a Receitatera arrecadacdo. NOs vamos ter o impacto de 1421%de aumento. Acho gque a gente gostaria
muito de poder, na nossa data, externar um pouco mais e pedir por uma reflex@o da Receita.

E, apenas como Ultima colocacdo, eu gostaria de fazer uma indagagdo ao Dr. Fernando. A gente gostaria muito de um
esclarecimento. No caso de vingar, no caso de se transformar em lei essa MP n° 690, como serdo tratados os estoques
de bebidas em poder, no caso, dos nossos associados, a partir de 1° de dezembro, quando esses produtos, quando
importados, foram pagos sobre o regime ad rem e, agora, com o regime ad valorem, como € que 0s senhores estao vendo
o0 tratamento desses estoques quando ja pagos, jainternalizados, ja dentro dos depdsitos? Gostariamos de saber como sera
esse tratamento, porque a gente tem, através da ad valorem, a entrada e a saida, e no ad rem é so custo, é s na entrada.

O SR. PRESIDENTE (Celso Maldaner. Bloco/PMDB - SC) - Fernando, quer responder?
Ent&o, vamos para as consideractes finais.

O SR. FERNANDO MOMBEL L1 - Sobre acachaca e esse percentual, seriainteressante que também, namesmamedida
em que foi apresentado agui por uma das entidades, a questo aqui dessa diferenca, provavelmente deva ser da mesma
forma ou andlogo ao exemplo do champanhe que citei. Deve ser um vao muito pequeno, mas uma cachaga muito cara.
Pode ser que haja um tipo de solugéo na ponta tabela, porque ela ndo era apanhada pela tabela.

(Intervencéo fora do microfone.)
O SR. FERNANDO MOMBELLI - Mas...
O SR. PRESIDENTE (Celso Maldaner. Bloco/PMDB - SC) - E aquela de R$150,00? E muito pouguinho.

A SRERAQUEL DE ALMEIDA SALGADO - Sim, mas, mesmo assim, 0 volume é tdo pequeno que... S0 pessoas que
estdo al lutando para sobreviver e vao ter esse desgosto. Vao deixar de fazer. Vao deixar defazer! E amaior preocupacao
gue néstemos é ainformalidade, é o descaminho, € esse pessoal todo indo paraainformalidade e dizendo: "Tchau. Vocés
tentaram me fazer ir para aformalidade, mas é dificil demais’.

O SR. PRESIDENTE (Fernando Mombelli) - O. k.

Quanto ao segundo questionamento, ha duas formas de corrigir isso. Até me oportuniza a dizer ao Presidente e ao
Relator que, no aperfei goamento da propria medida provisoria, através do projeto de conversdo, ha a possibilidade de nés
inserirmos, entéo, o dispositivo para dar esse efeito da transi¢do do regime. Faz-se de duas formas: ou se faz mantendo a
tributacdo antiga, no que diz respeito asaidadesses produtos, ou amel hor forma, que éaque agente esté pensando em, pelo
menos, propor, é dar um crédito para a diferenca desses tributos que foram adquiridos segundo a sisteméticaantiga. O. k?

Isso pode ser resolvido natramitac&o do projeto de conversdo. E o que se quer.

O SR. PRESIDENTE (Celso Madaner. Bloco/PMDB - SC) - Ent&o, passo apaavraao hosso Relator, Senador Humberto
Costa, para as suas consideragdes finais.

O SR. HUMBERTO COSTA (Bloco/PT - PE) - Quero apenas agradecer a presenca do Dr. Fernando, representando,
aqui, a Receita Federal. Nossa expectativa € a de que, na semana que vem, ndo somente possa estar aqui o Ministério das
Comuni cagBes, mas as outras instituicdes de Governo que convidamos e que ndo vieram, bem como os atores econdmicos
de cada um desses setores.
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Pretendemos, obviamente, chegar ao resultado final assemelhado ao que deseja o Governo, no que diz respeito ao volume
de recursos arrecadados, mas, se pudermos dividir esse peso com outros segmentos, outros setores, vamos avaliar todas
as emendas ai existentes e tentaremos um esforgo que abranja outras atividades econdémicas que também podem dar a sua
contribuicdo para a construcdo desse gjuste.

AgradegcoaV. S

O SR. PRESIDENTE (Celso Maldaner. Bloco/PMDB - SC) - Muito bem.
Nada mais havendo atratar, declaro encerrada a presente reuniéo.
Muito obrigado, Dr. Fernando.

(Iniciada as 14 horas e 56 minutos, a reunido é encerrada as 16 horas e 16 minutos.)
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