Reunido de: 12/08/2015 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

Fas
,.’_” ,,/ull \\\\\‘\ R
Al

SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

REUNIAO
12/08/2015 - 307 - Comissédo de Ciéncia, Tecnologia,
Inovacdo e Informatica, Comissdo de Meio Ambiente

Comissdes. CCT, CMA

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buargque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Bom dia, bom diaa cada umae cadaum.

Havendo nimero regimental, na presencga no livro, declaro aberta a 92 reunido conjunta das comissdes permanentes - 307
Reunido da Comissdo de Ciéncia, Tecnologia, Inovacdo, Comunicacdo e Informética e da 332 reunido da Comisséo de
Meio Ambiente e Defesa do Consumidor, Fiscalizag&o e Controle, todas essas dentro da 12 Sessdo Legidativa Ordinéria
da 55° L egislatura do Senado Federal, que se realizam nesta data.

Iniciando os trabalhos da reunido conjunta, informo que realizaremos hoje audiéncia publica em atendimento a
Requerimentos n° 42, 45, 47, 49 e 54, de 2015, de autoria do Senador Randolfe Rodrigues e de outros Srs. Senadores, e
56, de 2015, da Comissdo do Meio Ambiente, de autoria do Senador Aloysio Nunes Ferreira e de outros Senadores.

Esta audiéncia de hoje é a continuagdo de umafeita ontem com outros participantes, com afinalidade de instruir o Projeto
de Lei da Camarane 34, de 2015, que propde a extingdo da obrigatoriedade da aposi¢do do selo identificador da origem
transgénica de bens de consumo em seus rétulos frontais.

Para tal, temos a honra de convidar para compor a Mesa os seguintes expositores: 0 André Dallagnol, membro da
Organizagdo Terrade Direitos; o Sr. Paulo Kageyama, Professor daUniversidade de S8o Paulo; a Sr2 AnaPaulo Bortol etto
Martins, pesguisadora de alimentos do Instituto de Defesa do Consumidor - que antes estava presente assistindo -; o Sr.
Anselmo Henrique Cordeiro L opes, Procurador daRepublica, Ministério Plblico Federal; o Sr. Cassio Trovatto, Secretario
Executivo da Camara Interministerial de Agroecologia e Producdo Organica da Secretaria da Agricultura Familiar do
Ministério do Desenvolvimento Agrario; e o Sr. Jodo Tavares Neto, que é Superintendente de Correlatos e Alimentos da
AgénciaNacional de Vigilancia Sanitéria.

Agradeco muito a presenca de todos. Comunico que esta reuni&o sera realizada em carater interativo com a possibilidade
de participagdo popular. As pessoas que tenham interesse em participar com comentérios ou perguntas podem fazé-
lo por meio do Portal e-Cidadania no enderego www.senado.leg.br/e-cidadania e pelo Al6 Senado, através do nimero
0800-612211.

Vamos as exposi¢des dos convidados. E o0s Srs. Senadores que conseguirem estar presentes, diante do caos da agenda
desses dias no Senado, falaréo na ordem de inscri¢ao, dando prioridade aos regquerentes.

Durante o curso da audiéncia, a Presidéncia, obviamente, podera fazer intervencéo e perguntas.

Considerando o nimero grande de participantes e a agenda dos Senadores, vou tentar resumir a dez minutos o tempo de
cada palestrante, obviamente, com uma margem de flexibilidade caso seja necessério.

E vou seguir aordem do convite, passando a palavrainicialmente ao André Dallagnol da Organizagdo Terrade Direitos.

O SR. ANDRE DALLAGNOL - Primeiramente, bom dia a todas e a todos, cumprimento a Mesa na pessoa do Senador
Cristovam Buarque.
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Gostariade me apresentar, inicialmente, como advogado popular da Organizagéo Terrade Direitos, € umaorganizacdo de
direitos humanos, quetrabal ha, basicamente, nadefesados direitos dos agri cultoresfamiliares agroecol 6gicos naproducdo
de alimentos saudaveis.

Atuamos monitorando os processos de autorizagdo comercial e discutirmos com a sociedade essas aprovactes comerciais
gue acontecem hoje na Comissdo Técnica Naciona de Biosseguranga; fazemos parte também, como Organizagéo Terra
de Direitos, do Conselho Nacional de Seguranga Alimentar e Nutricional; e fomos convidados pela CNA parafazer breve
abordagem desse Projeto de Lei que tem algumas repercussdes em relacdo ao direito de informacdo dos consumidores,
mas também tem repercussao nos direitos dos agricultores familiares que produzem alimentos agroecol 6gicos de base
mais saudavel.

O Projeto foi apresentado no ano de 2008 pelo Deputado Federal Luiz Carlos Heinze e tem como objeto a alteracdo da
Lei de Biosseguranga, para definir as regras de rotulagem.

Atualmente, a Lei de Biosseguranca obriga a rotulagem de alimentos transgénicos, mas ndo fala como essa rotulagem
deve se dar, ndo fala em que percentual essa rotulagem deve se dar, e isso ficou relegado a regulamentac&o por decreto.
Ent&o, ha o decreto da Presidéncia da Republica que define os parametros da rotulagem e institui o famoso simbolo T,
envolto por um tridngulo amarelo. Parece-me que seria o objetivo inicial desse projeto de lei em debate porque, segundo
os argumentos do Deputado Luiz Carlos Heinze, esse simbolo criminalizaria os transgénicos; esse simbolo, em vez de
informar & populagdo, naverdade, causaria confusdo, sendo que ndo haveria dividas atualmente com relagdo a seguranca
dos alimentos transgénicos.

Pois bem, de fato, se observarmos o contelido do projeto de lei, ele trata, ele d& nova redacdo ao art. 40 da lei de
Biosseguranca, trazendo para dentro da lei os parametros de elaboracdo, ou melhor, os pardmetros de informacéo aos
consumidores com relacdo ao consumo de alimentos transgénicos. Se repararmos ha redacéo, aqui ndo fala nada do fim
darotulagem, e nem poderia porque isso esté sendo tratado viadecreto. Do que falaentdo? Faladaformapelaqual havera
aidentificacdo do produto transgénico no alimento final exposto ao consumo para o consumidor.

Nesse sentido, temos algumas consideragdes. Atualmente, a simples deteccdo de algum elemento transgénico na
composicdo - o decreto fala em 1%, por exemplo, 1% de AGM na composicédo do projeto final - teria que ser rotulado.
Pela redacéo constante do projeto de lei, vocé teria que detectar ao final do processo de producdo desse alimento.

Atualmente, as sementes transgénicas, 0s graos transgénicos, soja e milho, sdo utilizados, em sua maioria, em alimentos
ultraprocessados. Correto? Depois de serem ultraprocessados, € impossivel se identificar a presenca de AGM nesses
alimentos. Se vocé detecta antes, vocé sabera a partir do que vocé esta produzindo um alimento. Se vocé tenta fazer a
detecgéo a posteriori, vocé ja ndo sabe mais se ha ou néo transgénico naquele alimento final exposto ao consumidor.

E, al, poderia se chegar a um resultado teratol 6gico de se ter um alimento produzido a partir de transgénico rotulado livre
detransgénico. A situagdo aqui € maisgravedo que o simplesfim do simbolo do T. Acredito que o simplesfim do simbolo
do T ou adiscussdo do simbolo T como criminalizador poderia se dar no &mbito do Poder Executivo. A alteracdo dalLei
de Biosseguranga tem um propdsito um pouquinho mais aprofundado. Pois bem.

Eu participei ontem, na qualidade de ouvinte, da audiéncia pablica, da primeira parte dessa audiéncia publica, e os
argumentostrazidos pelainduistriae pelaCBio, vinhajustamente contrérios aaprovagao do projeto delei. Explico por qué.

Porque, quando elesfalam que o simbolo do T - ainda que fosse essa exatamente a discussao - criminaliza os transgéni cos,
€les mesmos produziram uma pesquisa que demonstra que somente 1% da popul agdo pesquisada associou o0 simbolo do
transgénico a algo danoso a salide. Por si S8, isso ndo criminalizaria os transgénicos. O simbolo, por si, ndo criminaliza
0s transgéni cos.

Também a exposicéo da representante do MAPA, o Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento, foi clara no
sentido de que arotulagem, alegislacdo derotulagem, vai ter abrangéncianacional, ou sgja, serve somente paraos produtos
produzidos no Brasil. Os produtos exportados obedecem a uma legislacdo internacional.

Logo, estd ai mais um argumento que contribui para o contrério da criminalizacdo dos transgénicos. Entéo a popul acéo

nacional, que foi a pesquisada, ndo associou a algo nocivo a salde, e, internacionalmente, é outra legislacdo que vai

regulamentar a matéria.

Quando fala que, em vez de informar, desinforma a populagdo, também incorreu em erro. Porque, ainda assim, 6% da

populagdo jé associava o simbolo ao transgénico, ainda que, com isso, hdo houvesse uma associagdo automatica de que

serianocivo a salde.

De outro lado, a Senadora Regina também trouxe um argumento que achei bem interessante, que é o fato de que grande

parte da populacdo brasileira ndo é alfabetizada, néo teria entdo como ler o "contém transgénico” na embalagem. Sendo
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assim, o simbolo é muito mais didatico, muito mais informativo até mesmo para uma crianga ou para um idoso ou até
mesmo para uma pessoa hdo alfabetizada.

Com relagdo a aprovacdo por uma junta de cientistas, gostaria de falar um pouquinho mais sobre o papel da nossa
organizacdo na defesa dos direitos dos agricultores familiares agroecoldgicos. Nés monitoramos historicamente a
aprovacdo comercia dos transgénicos e tivemos que judicializar uma agdo civil publica para discutir a liberagdo do
primeiro milho transgénico, em nivel nacional, porque ele foi liberado comercialmente sem que houvesse uma resolucdo
normativa que garantisse a coexisténcia, sem que houvesse estudos em todo o territério nacional, ainda que o Protocolo
de Cartagena e a Constituicéo Federal garantam isso, ainda que o principio da precaucdo garanta isso.

Hoje, o Brasil é referéncia. Participei no ano passado, na Ultima discussdo do Protocolo de Cartagena e pude observar
como o Brasil é referéncia no temada biosseguranca. O efeito de umaateragéo nalegislagdo naciona poder ser, sm, um
efeito domind para o pior internacionalmente no que ser refere alegislacéo de biosseguranca

Ent&o, agradeco o tempo dafala. Estarel disponivel para maiores esclarecimentos.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Agradeco bem a fala do Dr. André
Dallagnol.

E passo a palavra ao Paulo Kageyama.

O SR. PAULO KAGEYAMA - Bom dia atodos e a todas. E uma satisfacdo muito grande estar aqui no Senado para
esta audiéncia publica tdo importante. Quero parabenizar as comissies do Senado e 0 Senador Cristovam Buarque pela
iniciativa.

Eu sou professor titular da Esalq, na Universidade de S&o Paulo, e coordeno o Laboratério de Reproducdo e Genética
em Espécies Arbdreas, que aplica os conhecimentos de biodiversidade tropical com as técnicas de genética molecular
na construcdo de sistemas de produgdo para agricultores familiares, sou membro do Grupo de Experts da FAO em
Conservacdo Genética; fui diretor de Biodiversidade do MMA, e sou membro titular da CTNBio, Comissdo Técnica
Naciona de Biosseguranca.

Temos um grupo de pesquisa de agrodiversidade aplicando esses conceitos para a producdo de alimentos saudaveis
e também para estudos de fluxos génicos ou de contaminacdo de variedades crioulas. As variedades crioulas sdo as
variedades de peguenos produtores familiares contaminados com transgénicos principal mente.

Os transgénicos comerciais, € importante colocar, trazem vantagens somente as indUstrias de sementes e agrotoxicos
e causam um impacto negativo sobre a salide humana e animal, meio ambiente e sobre segmentos de agricultores,
principa mente dos pequenos, familiares.

Somente paraapontar algunserros nanossasituagdo atual no consumo de agrotoxicosligados aos transgéni cos, associ ados,
apos aliberacdo dos OGMss até o ponto de inflex&o, na verdade, ha um aumento brutal e continua até 2011 em relagdo ao
aumento da area. Aqui estd o aumento de producdo de agrotoxicos.

Vamos ver que agrotoxicos sdo esses. E o Brasil, segundo dados da prépria Anvisa, se distancia do mundo inclusive. O
crescimento de agrotoxicos no Brasil estd em azul; e em vermelho no mundo.

Os transgénicos vieram para resolver alguns problemas, resolver o problema da fome no mundo? O préprio relatério da
FAO em seguranca alimentar, em 2010, mostra o ponto de inflexdo do mundo, o uso da tecnorrevolucdo dos genes. E
aqui, mostra no Brasil. Mas aforme s aumenta, na verdade, mostrando que é uma fraude essa promessa.

A outra questdo mais técnica e cientifica. Entendemos perfeitamente como funcionam os transgénicos ou podem ocorrer
falhas? Que falhas sdo estas? A chamada de Roger Beachy em 2002 é muito cléssica na verdade. A transgenia pode
ser chamada de uma tecnol ogia que emprega modificacdo genética precisa, especifica, racionalmente desenhada. E todo
mundo acredita real mente que tecnologia € sempre boa, que tecnologia € sempre precisa. Colonier, em seguida, em 2003,
mostra trés transgénicos mais importantes: 0 milho transgénico tolerante ao glifosato, milho Bt transgénico resistente a
inseto e a soja transgénica tolerante ao glifosato.

E aqui temos a proposta feita no processo de aprovagdo comercial e agui 0 material comercial analisado posteriormente.
Portanto, temos aqui o fragmento da M E que provocaria a transformacdo requerida e aqui o que foi analisado. Aparecem
uns adendos a mais que ndo se sabe para que sdo. Ent8o, ele funciona, porém, as vezes aparece algumas coisas que S&o
diferentes.

E aqui, no segundo caso do milho Bt, ha uma delecdo ou uma retirada de parte disso no comercial. No caso do DMA
na soja transgéni ca, igua mente aparece um adendo. Ent&o, comecam a aparecer algumas alergias, algumas imperfeices
gue fazem parte de nés como técnicos.
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O maisimportante é que os transgénicos contaminam as variedades crioulas, que sdo utilizadas por agricultoresfamiliares.
S80 sementes que, na verdade, ndo precisam ser compradas todo ano. Todo mundo acha que o que ndo aparece muito na
estatistica ndo existe, porém existem milhares e milhares de variedades crioulas no Brasil de milho, feijao, mandioca, etc.

As variedades crioulas vém sendo utilizadas e vém sendo contaminadas, como vamos ver aqui. Os consumidores também
vém fazendo a sua opgéo, preferindo produtos mais saudaveis.

Tenho certeza de que todos agui, com capacidade ou condicfes, compram e preferem alimentos mais saudaveis. E a
gbndolado supermercado de ricos esta aumentando cadavez mais. E as variedades crioul as sdo menos dependentes dessas
tecnologias de uso de agrotdxicos e transgénicos. Entéo, queremos fazer essa associacdo, que é importante.

E a contaminagéo é muito, principalmente do milho, provével, na verdade, porque a polinizacdo € feita pelo vento; e o
vento, dependendo da sua forca, pode andar, caminhar quildmetros, como aconteceu no México, por exemplo. Eles tém
um trabalho no México, publicado na Nature, depois da Molecular Ecology, duas revistas para ninguém botar defeito, em
2001 e 2008, mostrando naregido de origem do México.

E, aqui no Brasil, ndo poderia ser diferente. N6s fizemos a CTNBI o, da qual fago parte, aias, aprovei isso, Resolucéo
Normativa n® 4, que fala que, para permitir a coexisténcia, como se fosse possivel, a disténcia entre milho transgénico e
nao transgéni co seriade cem metros, ridicul os cem metros, naverdade. E 16gico, ndo poderiaser de outraforma, aconteceu
um grande surto de contaminacdo. Até a Folha de S.Paulo se rendeu e publicou umamanchete desse tipo: "Brasil ndo tem
controle sobre milho transgénico." Em uma paginainteira, pesquisem quem quiser. Dez de maio de 20009.

E as pesquisas em biosseguranca avancam, apos a liberagdo comercial dos produtos. Eu estou dizendo apés a liberagéo,
porgue, antes da aprovacao, as empresas ndo liberam sementes para pesquisa em biosseguranca. Ent8o, eles fazem sua
pesquisa em biotecnologia e depois de dez anos, quando comegam a aparecer no mercado, é que, na verdade, € possivel
0s pesquisadores fazerem pesquisas em biosseguranca.

Entdo, essa €, na verdade, a situagao.

As pesquisas avancam também na detecco da biosseguranca. E importante colocar, frisar e enfatizar que 90% - 90, no
est& sobrando zero - dos transgénicos agricolas no Brasil sdo de toleréncia ao herbicida glifosato. Entéo, glifosato € a

nossa bola da vez. Os outros 10% sdo GM inseticidas, que € 0 GM transgénico Bt, como é chamado. Segunda e terceira
geracdes de GMs sO na promessa.

O efeito oncogénico do glifosato foi primeiramente tentado por De Roos, em 2005, j&, quando comegou, na verdade, a
aparecer sementes comerciais transgénicas...

(Soa a campainha.)

O SR. PAULO KAGEYAMA - ... que associam com aincidéncia de mielomas multiplos, além de abortos prematuros e
maformagdo defetos. E, 0 maisimportante trabalho foi 0 de Séralini, francés, pesquisador francés, um icone da pesquisa
em biosseguranca, que demonstrou que uma pesquisa um pouco mais alongo prazo, dois anos, de ratos alimentados com
milho, tolerantes ao glifosato, apresentaram um desenvolvimento de cancer, varios canceres, que vou mostrar pra voces.

Bom, esse é o gréfico dos agrotdxicos mais vendidos no Brasil. Setenta por cento sdo glifosatos e 2,4D. Entdo, naverdade,
70% s8o associados atolerancia de herbicida, tém relagéo direta com eventos transgénicos como estamos falando. Entéo,
ndo podemos dissociar agrotoxico de transgénico. Na verdade, so duas faces de uma mesma moeda.

Promessa dois, sem efeitos adversos a salide humana. Entra em cena ai o Instituto Naciona do Cancer e a Organizacéo
Mundial da Salde, na verdade, pesos pesados para demonstrar o que Andrés Carrasco, do Ministério de Buenos Aires,
falava de maformac&o neuronal, intestinal e cardiaca.

Estou passando bem répido.

O importante € que o Séralini, em um primeiro estudo de larga duragéo, mostrou que os tumores cancerigenos aparecem
a0s quatro meses em ratos machos e aos sete meses em ratos fémeas. Todavia, as agéncias exigem estudos de apenas trés
meses, inclusive a nossa agéncia.

Entdo, na verdade, vamos dizer, é sd estender um pouquinho mais. Por que trés meses e ndo quatro meses? E ai so 0s
canceres que sairam manchetes nos principaisjornais do mundo, em todos osjornais do mundo, € s procurar nessadata. ..

Vamos ver a comprovagdo. Angelika Hilbeck, icone de biosseguranca no mundo, disse que o que se fala sob consenso
na seguranca de OGMs ndo pode ser suportada, ndo € suportada por andlise objetiva e literatura bem referida. Vamos
ter uma publicacdo agora de 600 publicacGes demonstrando exatamente, vamos dizer, ainseguranca dos OGMs. Vai ser
publicado agora, aguardem.
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Bom, ndo podemos deixar de falar do Brasil e do Instituto Nacional do Cancer, que pede reducdo dos agrotoxicos,
assustados com os 500 mil casos de cancer por ano, crescimento de 10% ao ano, segundos dados da propria seguranga:
relatério divulgado 8 de julho pelo Instituto Nacional do Céncer pede a redugdo dos agrotdxicos no Pais. O Brasil se
tornou 0 maior consumidor desse produto no Planeta, com um milh&o de toneladas em 2009, equivalente a um consumo
de 5,2 quilos de veneno agricola por habitante. Certamente a liberagéo do uso de sementes transgénicas no Pais foi uma
das responsaveis por colocar o Brasil no primeiro lugar desse ranking.

Estou correndo. Ai és6 paramostrar, entdo, vamosdizer, o relatorio, amonografiaquefoi publicada, liberadarecentemente
agora neste ano, marco de 2015, é o Ingtituto Internacional de Pesquisa do Cancer e que fala quais os resultados desse
instituto: o herbicidaglifosato e também o malathion e diazinon foram classificados como provavel mente carcinogénicos.
A Anvisavai ter que reconhecer isso, ndo é verdade? E os trabalhos existentes em todo o mundo mostram exatamente
estas coisas: residuos e metabdlitos do glifosato e da toxina Bt, os dois principais, 90% e 10% foram encontrados em
sangue de mulheres gravidas e em fetos no Canada. Em qualquer lugar que se faca essa pesquisa, na verdade, tem esse
resultado. Olha o resultado: toxina Cry1Ab, do Bt, 93% de sangue contaminado em mulheres gravidas, 80% nos fetos
€ 69% em mulheres ndo gravidas.

Enfim, estamos aprovando agora novos processos de liberacdo de OGMs comerciais e o principal aprovado
comercialmente agora € o 2,4-D, certamente que veio para substituir o glifosato, que esta perdendo sua ag&o e criando
resisténeia, inclusive, as ervas esponténeas. Entdo resgataram o 2,4-D, que é parte do agente laranja, tendo aprovado o
OGM comercial mente.

E h&d um projeto de lei, ameagando, acerca da ndo obrigatoriedade da rotulagem, que é o que estamos discutindo agora.
E nbs estamos trabalhando com producéo de alimento saudavel. Quem pesquisa com teses de pds-graduacdo, modelos
agroecol 6gicos minimizam 0s insumos quimicos gque representam...

(Soa a campainha.)

O SR. PAULO KAGEYAMA - ... 70% do custo de producéo.

Bom, eu queria dizer, mas é que esse debate é muito proficuo, tem muita informag&o, ha muita divida, muita falha, néo
é verdade? Eu, como membro da CTNBIo, como pesquisador da &rea, afirmo, na verdade, que a populagdo tem o direito
- euiamostrar aqui os resultados - de, com isso, saber o que estd comendo. Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Obrigado, professor. Eu passo a palavra
agora a Ana Paula Bortoletto Martins.

A SREANA PAULA BORTOLETTO MARTINS- Obrigada. Gostariade agradecer o convitede participar daaudiéncia;

Eu também vou apresentar algumas informacgBes que trago e que considero relevante para essa discussdo. Além da
apresentacdo, eu também trouxe, Senador, um posicionamento por escrito, do Idec. Além do posicionamento juridico que
o Dr. Mauricio apresentou ontem em conjunto, do I1SA, do Idec, Terra de Direitos, esse é também um posicionamento
falando um pouco mai s especificamente sobre os pontos do projeto. Coloco-me a disposi¢do para- vai ser um curto tempo
aqui parafaar - maisinformagdes posteriormente.

Eu sou nutricionista, sou doutora em nutricdo em salide publica e atualmente trabalho no Idec como pesquisadora em
alimentos.

Falando rapidamente sobre o | dec, trata-se de uma organizagdo ndo governamental, fundadaem 1917, sem finslucrativos
e independente. O ldec ndo aceita nenhum tipo de recurso de empresas e partidos politicos. Nosso trabalho é mantido
principalmente através da contribuicdo de associados, que sdo apenas pessoas fisicas que garantem a independéncia da
organizagdo e 0 Compromisso com interesses col etivos.

Nossa missdo é promover a educacdo, a conscientizacdo, a defesa dos direitos do consumidor e a ética nas relagdes de
consumo, com total independéncia politica e econémica.

O Idec considera que o Projeto de Lei da Camara n® 34, de 2015, representa um retrocesso para a garantia do direito do
consumidor e esté contraas tendéncias regul atérias mundiai s na area de alimentos e ainda pode trazer prejuizos e barreiras
econdmicas para a exportacdo de produtos brasileiros.

N&o vamos entrar aqui na discussdo sobre a seguranga ou ndo dos alimentos transgénicos, mas apresento aqui o artigo
cientifico, queaProfessoraM arijane mencionou ontem, com o posi cionamento de mai s de 300 pesguisadores, que afirmam
gue ndo ha consenso com relagdo a seguranca de transgénicos no mundo todo. Qualquer tipo de afirmagdo de consenso,
conforme eles dizem, sobre a seguranca de organismos geneticamente modificados ndo sdo apoiadas por uma andlise
objetivadaliteratura.
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Agora, vou apresentar, entdo, 0s principals motivos para a rejeicdo desse projeto. Primeiro, e ja falamos muito aqui, é
o fato de este projeto afrontar o CAodigo de Defesa do Consumidor por tratar o Principio da Informagdo ao Consumidor
COmMo uma excecdo e ndo como uma regra geral. Avaliamos gque nenhuma medida pode ser criada para restringir esse
direito aluz do Caédigo.

Ao serestringir ainformagao, o projeto restringe a liberdade de escolha do consumidor e também a concorrénciaentre os
fornecedores. E mais especificamente, como ja mencionamos aqui, ele fere o art. 6° do Cédigo, e ndo apenas fere o art.
6°, que se refere ao direito ainformagéo, mas também o art. 66, que fala sobre a omisséo de informac&o relevante, que
€ conhecida do fornecedor. Omitir uma informagdo que ja é conhecida e relevante também deve ser tratado como uma
ilegalidade. Portanto, os fornecedores que souberem que o rétulo possui ingredientes transgénicos e ndo informarem ao
consumidor vai estar ferindo também o Cédigo.

Em relagdo as dividas que apareceram ontem sobre 0s paises que rotulam os alimentos transgéni cos, hatambém um estudo
publicado na Nature Biotechnology, um artigo que mostra que sdo mais de 60 paises no mundo que possuem rotulagem
obrigat6ria para alimentos transgénicos. Grande parte dos paises como na Uni&o Europeia rotulam, independente de ter
percentual de transgénicos, mas, alguns também estabel ecem percentuais de 1%, alguns com uma variagdo, para exigir
arotulagem de transgénicos.

Esses paises seguem inclusive recomendagdes do Codex Alimentarius, que € umanormativainternacional sobre regulacéo
de aimentos, coordenadas pela FAO e pela Organizacdo Mundial da Salde, que sdo diretrizes voluntérias para os paises,
mas sdo utilizadas como referénciainclusive para a Organizagcdo Mundial do Comércio.

O Codex fala sobre arotulagem de transgénicos, que € uma formaimportante de garantir o gerenciamento de riscos para
alimentos transgénicos e outros alimentos que sdo derivados da biotecnologia moderna, que é o termo que eles utilizam
nesses documentos que estou citando aquii.

Portanto, a aprovagéo do Projeto de Lei pode provocar impactos negativos para a economia, sim, considerando também
gue arejeicdo aos organismos geneticamente modificados, em varios paises para 0 qual o Brasil importa alimentos, é
grande. Muitos paises na Uni&o Europeia, Nova Zelandia, Japao, ja proibiram o cultivo e acomercializagdo de alimentos
transgénicos. E, além disso, o mercado de gréoslivres de transgénicos estaem ascensdo inclusive no Brasil. E recentemente
foi noticiado um porto para escoamento exclusivo de alimentos ndo transgénicos, para a Russia e 0 Japdo, no Estado de
Sergipe.

Como mencionel Nno comego, 0 projeto esta indo contra a tendéncia e a teoria moderna da regulagdo, porgque esta
propondo que o mercado sejaregulado a posteriori, mas dependente da acdo fiscalizatdria, ou seja, daandiselaboratorial,
permitindo, portanto, um terreno grande paraacorrupgao, paraaumento de custos parao Estado e paraainiciativaprivada,
além de nés a considerarmos ineficaz.

A declaragdo apriori do fornecedor, ou sgja, garantir que amatéria-primasejarastreadae, comisso, informada, repousana
ideiadaresponsabilidade objetive e ndo depende em grande medida da agéo continua do aparato defiscalizagéo do Estado.

Agora, eu gostariadetratar rapidamente de a guns pontos especificos em rel agéo ao projeto, que é adiscussdo darotulagem
por detectabilidade, que é o que 0 novo projeto propde, versus a rastreabilidade, que é o que a gente tem hoje na nossa
legislagc@o; mencionar um pouco sobre o simbolo T e sobre a espécie doadora dos genes.

A exigénciada rotulagem de transgéni cos apenas mediante comprovacao por andlise laboratorial, na prética, representao
fim da rotulagem de produtos processados, que perderam grande parte do seu DNA ou proteinas de origem transgénica.

Para esses produtos, como o André mencionou, ainda ndo temos técnicas laboratoriais especificas que v8o conseguir
identificar e muito menos quantificar o DNA transgénico. O Idec inclusive buscou varios |aboratorios para entender mais
sobre esse processo. Quando precisamos fazer uma andlise de transgénicos em alimentos, nés tivemos que buscar um
laboratério na Suica para poder fazer essa andlise. Mesmo assim, nem esse laboratério foi capaz de quantificar o DNA e,
em alguns alimentos que sdo mais processados industrialmente, nem mesmo foi possivel detectar o DNA para conseguir
comprovar a presenca de transgénicos. Por isso, 0 consumidor ficaimpedido de conhecer a origem dos produtos que esta
consumindo, inclusive a partir da matéria-prima que os compde.

A auséncia da rastreabilidade, isso sim, vai levar o consumidor ao engano, pois alimentos sabidamente transgénicos,
como o 6leo de soja, por exemplo, perderiam de maneira absurda essa rotulagem. Ou ainda mais absurdo, como ja foi
mencionado, o 6leo de soja, que é sabidamente transgénico, podera utilizar a expressao "livre de transgénicos', uma vez
gue a presenca de organismos geneticamente modificados ndo sera detectada no produto final.
Ainda gostaria de ressaltar que, como o PL desobriga a rotulagem de produtos de origem animal alimentados com racéo
transgénica, isso também significa um relaxamento do controle sanitério e da origem dos alimentos de animais. E isso
€ uma causa determinante de varias ocorréncias mundialmente conhecidas, como, por exemplo, o caso da vaca louca,
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em que, na pratica, vocé pode ndo ter informagdes sobre a rastreabilidade da matéria-prima de rages animais e causar
bilhdes de prejuizos em dolares, como ocorreu na Europa, e ainda gerar muita preocupacdo esse descontrole sanitério em
relacdo a matéria-prima.
Em relagdo a exclusdo do simbolo T, avaliamos que, embora ndo seja o ponto central...

(Soa a campainha.)

A SR2ANA PAULA BORTOLETTO MARTINS- ... do PL, é umainformagdo muito importante para o consumidor.
O simbolo contribui para a visualizaggo e identificagdo do alimento, mesmo para pessoas com dificuldade e também
contribui para garantir a ostensividade da informag&o prevista no Codigo. A informagdo sobre transgénicos... Temos
transgénicos ha pouco tempo no Brasil. Esse € um tipo de alimento novo no mercado, se compararmos com alimentos
gue ja consumimos ha milhares de anos.

Eu gostaria de trazer uma informac&o nova e que ainda ndo foi falada. Buscou uma especialista, a Prof2 Clotilde Perez,
que é livre-docente em Ciéncias da Comunicagdo pela ECA, que fez uma andlise semidtica do simbolo T. Esse tipo de
andlise avalia os simbolos e quais s as mensagens transmitidas pelos simbolos. E isso é importante quando queremos
entender o significado de um produto, de uma embalagem, de um rétulo ou de um simbolo ou ainda de uma identidade
visual do produto. Por isso, buscamos esse especialista para fazer essa andlise.

Eu ndo vou me ater muito, porgue ja acabou o meu tempo, mas eu posso disponibilizar depois para todos esse estudo.
Elesavaliaram primeiramente em relac8o acor. A cor amarelaéumacor priméria, que vem carregada de intensidade, tem
uma conexao com o sol, de luminosidade e brilho, € uma cor expansiva e que, portanto, atrai o olhar. Esta relacionada
avibracdo e ao movimento e, por isso, é para chamar a aten¢do, para trazer a atengao, uma cor inclusive de intersecgéo,
como € o caso dos seméaforos, como jacitamos. Elaéamplamente utilizada como suporte para abrigar informacdes verbais
e imagéticas em diferentes culturas e contextos de produtos ou servicos, como ai estdo alguns exemplos.

E agui mais exemplos de sinais de trénsito, em que também a cor amarela € muito utilizada.

No contexto do simbolo dos transgénicos, a cor amarela funciona como pano de fundo para abrigar ainformacdo do T;
portanto, ela traz informacdo, uma presenca forte e de fécil leitura. E esse contraste da cor preta com o fundo amarelo
permite uma boa legibilidade, o que também reforga o previsto no Cédigo de Defesa do Consumidor.

O contexto privilegiado do uso do simbolo é a embalagem. A legislacdo prevé que haja um espaco especifico paraisso,
sem comprometer as outras informacdes que os fabricantes queiram trazer na parte frontal da embalagem. E portanto, ela
tem uma funcdo didatica, o simbolo tem umafuncao didatica e informativa na parte frontal da embalagem.

E, concluindo essaavaliacéo daProf2 Clotilde, 0 simbol o transgénico ndo apenastem que ser mantido nas embal agens, mas
também tem que trazer ainformagao verbal de que contém tal produto transgénico até que a populacdo consiga entender,
porgue como todo simbol o, ele € umaconvengdo e deve ser construido social mente. Obviamente as pessoas ndo entendem
um simbolo logo de cara, € preciso ter o contato com o simbol o, a discussdo sobre ele, ainformacdo sobre ele, paraqueele
segjareconhecido como tal pelapopul agdo, e assim, aos poucos, € e vai podendo ser reconhecido e identificado facilmente.

Em relacdo a auséncia da espécie doadora de genes, tirar essa informagdo - muito foi falado ontem que essa € uma
informagdo que ndo é Util ao consumidor o, consumidor ndo entende -, se formos excluir do rétulo todas as informagdes
gue o consumidor ndo entende, teriamos que excluir grande parte da tabela de nutrientes, da lista de ingredientes. Nao é
o fato de o consumidor ndo entender uma informagdo, que ele pode ter dificuldade de entender... Temos que buscar que
ele tenha essainformag&o e conhega o porqué dessa informacéo.

Gostaria de lembrar que, no caso de pessoas com aergias alimentares, haver ainformagéo da espécie doadora dos gene
pode dar uma pista para ela entender qual € o motivo dessa aergia. Hoje, tem aumentado o nimero de pessoas com
alergias alimentares no mundo. O Brasil esta caminhando, por exemplo, porque ha a resolucdo da Anvisa que obriga a
presenca da informagdo sobre alimentos alergénicos nos rétulos. Entéo, retirarmos uma informagdo que pode contribuir
para a salide das pessoas com alergias alimentares vai contrainclusive a estratégia regulatdria que o Brasil vem adotando
em relacdo a esse tema.

Para finalizar, também temos exemplos de muitas pesquisas de opinido, mostrando que o consumidor quer saber.
Independentemente de saber se 0 transgénico é seguro ou ndo, € umainformacado relevante para o consumidor. Inclusive
na enquete realizada pelo Senado, os consumidores, a populagdo se manifestou contra a aprovacdo desse projeto.

Considerando tudo isso, entendemos que, na prética, o Projeto de Lei da Camara n° 34, de 2015, representa o fim da
rotulagem de transgénicos no Brasil. N&o apenas nés, mas muitos movimentos sociais, organizacdes de consumidores e
da &rea de meio ambiente assinaram umacarta. Mais de 120 entidades assinaram essa carta. Encaminhamos aos Senadores
inclusive, sobre isso, e portanto, acolher o projeto é contribuir para o enfraguecimento dos direitos do consumidor, um
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retrocesso que deve ser afastado pelo Senado, para a manutencdo dos direitos bésicos dos consumidores e da prépria
democracia

Obrigada.

O SR. CRISTOVAM BUARQUE (Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Eu agradeco e passo a palavra ao Senador Hélio
José, que éo Vice-Presidente desta Comissdo, que pediu parafal ar, porque tem outros compromissos em outras Comissies.
Senador Hélio José.

O SR. HELI0O JOSE (Bloco Maioria/PSD - DF) - Obrigado a V. Ex2 Senador Cristovam Buarque, Presidente da
Comisséo de Ciéncia e Tecnologia.

Estareunido conjuntaaqui daCMA e da Ciénciae Tecnol ogiaéumareunido muito importante. Eu fiz questo de comentar
aqui, porgue tenho um compromisso - sdo tantas as Comissdes funcionando a0 mesmo tempo - na Comissdo de Direitos
Humanos, em que sou titular também.

Obrigado.
Tenho um compromisso inadidvel e preciso ir |1a participar, porque é um projeto de minharelatoria.

Eu queria primeiro cumprimentar o André Dallagnol, membro da organizagdo Terra dos Direitos; o Paulo Kageyama,
professor da Universidade de S&o Paulo, a USP; a Ana Paula Bortoletto Martins, pesquisadora de alimentos do I nstituto
Brasileiro de Defesa do Consumidor (Idec).

AnaPaula, parabéns pela belissimaexposi¢éo. Eu queria cumprimentar o Anselmo Henrique Cordeiro L opes, Procurador
da Republica, do Ministério Plblico Federal (MPF); o Céassio Trovatto, da Secretaria Executiva do MDA; e 0 nosso
guerido representante da Anvisa, Jodo Tavares.

Eu acho que esta discussdo € de altisssima relevancial Nao tenham dividas de que a transgenia gjudou muito em varias
guestdes neste Pais. Hoje, somos recordistas na exportacdo de soja gracas a transgenia. Nos temos muitos produtos, como
0 mamao, por exempl o, que ndo tem mais tanto fungo por causa disso; como o arroz dourado, que é muito importante em
nutrientes, e outros produtos, mas ndo resta divida de que a nossa querida Ana Paula tem plena razdo, todas as pessoas
precisam saber 0 que consomem.

Ha as adergias e outras doencas que podem ser originadas. Nos temos de ter o direito de escolher o que vamos consumir.
Para isso, esse PLC ndo deve ser contemplado com a aprovacdo nesta Casa, porque ele, realmente, vai dificultar a
identificagdo dos produtos geneticamente modificados. Fiz questdo de pedir a S. Ex? o Senador Cristovam Buarque,
Presidente da CCT e dos trabalhos desta audiéncia publica, parafazer uso da palavra para manifestar, primeiro, a minha
concordancia com a avaliagdo de V. S, que acabou de falar. Acredito que a maioria dos palestrantes também tém essa
posicéo. N&o vou poder ouvi-los, mas vou pegar depois os transcritos com relacéo ao fato.

Concluindo, quero dizer que a Comisséo de Ciéncia e Tecnologia, com o trabalho que foi feito ontem, com um grande
debate, hoje estéd dando a sua parte de contribuic¢éo nesse importante alertaao consumidor, ao Brasil, as pessoas, ao direito
também a transgenia. Ela existe, ninguém pode condenar, porque ela € importante em varios aspectos, mas as pessoas
precisam saber que o produto é transgénico. Entdo, éisso. Quero manifestar aminhaposi¢éo realmente contrériaaretirada
dos selos - vou votar nesta matéria destaforma - e dizer que este assunto € muito importante.

Senador Cristovam, muito obrigado. Se o senhor precisar de mim, estarei na CDH. Um abrago grande a todos. Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Lembro que qualquer Senador tem o
direito de pedir a palavra a qualquer momento.

Passo apalavraao Sr. Anselmo Henrique Cordeiro Lopes.

O SR. ANSELMO HENRIQUE CORDEIRO LOPES - Bom dia aos senhores e as senhoras. Eu cumprimento a
todos na pessoa do Senador Cristovam Buarque. Agradeco bastante o convite do Senado Federal para participar desta
audiéncia publica. Sendo bastante direto, indo ao ponto que interessa, a opinido do Ministério Publico sobre este projeto
gue estamos hoje debatendo é de que ele é inconstitucional . Que sgja dito, sgja grifado dessa forma, porque ele viola o
direito fundamental ainformag&o, um direito do cidad&o, um direito do consumidor.

O MPF assim entende porque parte de um fato incontestavel, e parece que € o que todos os membros da Mesa narraram,
gue as normas que aqui se propdem, por meio do PLC 34, cujaorigem é 0 PL 4.148, de 2008, dificultam a visibilidade,
€elas diminuem avisibilidade dainformag&o ao consumidor arespeito da presenca de elementos transgénicos naguilo que
se consome direta ou indiretamente. Se ha uma diminuicéo no grau de informaco, na visibilidade dessainformagdo, isso
viola o direito ainformacéo.
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Observem que ndo estamos aqui declarando a inconstitucionalidade dessa, invocando normas constitucionais, legais,
internacionais, que poderiam aqui ser ditas, relacionadas a protegdo ambiental ou mesmo normas relacionadas ao direito
humano fundamental & satide.

Sao direitos importantes. Mas estamos agui mencionando, em especial, o direito a informagdo. O direito ainformagdo
deve ser respeitado e é um direito garantido constitucionalmente. Mas defensores, digamos assim, dadiminui¢do do grau
de informac&o no consumo direto e indireto de transgénicos poderiam mencionar e indagar por que o cidad&o precisaria
conhecer aexisténciaou ainexisténciade transgéni cos nos produtos que consome. E importante perceber que esseinteresse
do consumidor ndo é simplesmente por contade uma possivel ofensaindividual asuasalde, de um possivel dano concreto
individual a sua salide. N&o é so disso que estamos aqui tratando. Além dessa questdo, que € importante, da salide prépria,
gue ainda € discutivel, como jafoi dito agui e bem exposto desde a perspectiva técnico-cientifica, o cidaddo consumidor

- eu vou usar bastante esta expressdo "o consumidor cidad&o" - precisa dainformagdo para orientar 0 Seu consumo.

O ato do consumo éum ato fundamental de ci dadaniado consumidor. Quando um consumidor decide consumir um produto
ou deixar de consumir, ele esta favorecendo ou desincentivando uma atividade econdmica ou uma atividade produtiva.
E isto que se defende: que o consumidor possater o livre arbitrio, a possibilidade de agir de acordo com uma l6gica de
sustentabilidade socioambiental, de responsabilidade socioambiental no consumo, e isso depende de uma informag&o.
Sem informagéo, o consumidor ndo podera exercer esse ato de consumo consciente.

Dessa forma, me parece que é interesse do consumidor cidaddo saber se esta consumindo produtos transgénicos e saber
se, dessa forma, esta estimulando, pelo seu consumo, atividades econdmicas, por exemplo, que empregam grandes
guantidades de agrotdxicos possivel mente cancerigenos.

Ent&o, como jafai dito agui, 90% dos transgéni cos hoje liberados comercial mente no Brasil, devidamente liberados com a
CTNBiI 0, estdo associados atoleranciaaherbicidas, em especial o glifosato. N&o sb ele. Eletambém. Haoutros herbicidas.
E hatendéncia, inclusive, atolerancia, nessas novas OGMs, ao 2,4-D. Entéo, existe um processo produtivo gque associa
OGM s tolerantes a esses herbicidas. Essa tolerancia permite com que o produtor empregue mais esses agrotoxicos, esses
defensivos agricolas sem matar necessariamente a planta, matando, enfim, outros agentes, mas estimulando o consumo
desses produtos.

O consumidor, sabendo isso, pode decidir e pensar: eu vou estimular esse processo produtivo? Eu vou realmente, pelo
meu consumo, estimular essa produc&o associada a transgénicos e agrotdxicos ou eu vou decidir, pelo meu livre arbitrio,
ndo consumir direta ou indiretamente esses produtos? Paraisso, ele precisa de informaco.

O consumidor tambémtem queter o direito - eeletem o direito - dedecidir se, pelo seu consumo, elevai estimular processo
produtivos que podem colocar também em risco a salide do trabalhador rural. Nos sabemos que esse tema de agrotoxicos
associados a transgénicos, além de obviamente colocar em risco a salide daguel e se alimenta com aguel e produto, coloca
em especial risco o trabalhador rural, que, no Brasil, infelizmente, ndo estd devidamente protegido nesse momento da
producdo e acaba sendo exposto indevidamente a varios defensivos agricolas, acaba colocando em risco sua propriavida.
O cidaddo podelevar isso em consideracéo e decidir sevai comprar produtos produzidos nesse processo produtivo ou néo.

O consumidor também pode ser um consumidor preocupado com a defesa ambiental, com atutela do meio ambiente. Nos
sabemos que os impactos ambientais gerados pela produgado associada de OGMss e agrotoxicos é bastante relevante.

Certo? E isso se faz em um processo produtivo altamente lucrativo, mas €ele € lucrativo por qué? Porque €le tem um
mercado para isso. N&o estamos aqui defendendo que ele ndo tenha esse mercado, necessariamente, para esse tipo de
produto, mas 0 consumidor precisa saber se ele compactua com isso ou ndo. Assim como ele tem direito de saber se ele
estd, com o seu consumo, incentivando praticas que possam reduzir a agrobiodiversidade.

Ja foi exposto aqui também pelos que me antecederam que a presenca de transgénicos, em especial no Cerrado e na
Amazobniabrasileira, tende a diminuir a agrobiodiversidade. Se isso € certo ou ndo, eu deixo para os senhores decidirem.
Mas o consumidor tem que estar ciente disso para saber se ele vai favorecer, com 0 seu consumo, produtos ou néo.

Em suma, e sem querer ocupar muito o tempo dos senhores, qual é a conclusio do Ministério Pablico Federal ? E ade que
o consumidor cidadado tem legitimo interesse de ser informado, de forma intensa, adequada, didética, sobre esse possivel
consumo direto ou indireto de transgénicos. Esseinteresse é traduzido no sistema juridico brasileiro como um direito, um
direito fundamental, um direito que ndo pode ser violado por leis ou sequer por emendas a Constituicdo porque dizem
respeito ao niicleo maximo, pétreo da nossa Constitui¢ao.

Esse direito fundamental deve ser respeitado e qualquer violagdo nesse direito, mais do que ilegal, é verdadeiramente
inconstitucional. Eu agradeco a atenc&o de todos.
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O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Obrigado e passo a palavra ao Céssio
Trovatto.

O SR. CASSIO TROVATTO - Bom, obrigado, Senador Cristovam, pelo convite. O Ministério do Desenvolvimento
Agrério, na pessoa do nosso Ministro Patrus, traz um forte abrago, agradecendo o convite que foi feito a ele, mas, dada
essa agenda que comp®e essa semana, ficou muito dificil de ele estar presente. Mas ele vem acompanhando essa pauta
com muita proximidade, com muito carinho, dado que, para nés, a agricultura familiar esta totalmente vinculada a esse
tema que esté sendo col ocado na mesa.

Mas também, a0 mesmo tempo, cumprimento a todos os Senadores que compdem a Comissao de Meio Ambiente, a
Comissdo de Ciéncia e Tecnologia, de forma que possamos fazer um bom debate em torno dessa matéria. Estendendo
também atodos os colegas da Mesa.

A agricultura familiar se envolve em todos os aspectos que se ligam ao tema dos transgénicos. Nés vamos contar uma
historia aqui, € uma histéria curta, para entendermos a | 6gica daquilo que acontece no campo. E ai, quando falamos no
campo, falamos nessa perspectiva de fortalecermos e ampliarmos os espacos da producdo de alimento.

Todos sabemos que a agricultura familiar é responsavel ai por 70%, 80% da produc&o de alimentos no Pais. E ela, sim,
de fato, vem ao longo da sua trgjetdria, ao longo da sua historia, procurando abastecer a populagdo brasileira com a
producdo de alimentos saudaveis, de forma que possamos, sim, trabalhar em uma perspectiva de desenvolvimento local,
desenvolvimento territorial, e que o Governo possater um olhar diferenciado. Assim, poderemos fortal ecer cadavez mais
aagriculturafamiliar como uma grande produtora de alimento no Brasil.

O que isso impacta? Em todos os niveis tecnolégicos que vemos ao longo das décadas brasileiras, h4 um processo
extremamente forte de exclusdo de grande da populacdo brasileira. Essa perspectiva, Senador... e ai eu trago um pouco
da densidade e um pouco da militancia da sua trgjetéria também, que é o processo da educacéo.

O foco central disso tudo que estamos falando, e o projeto de lei traz muito, € a quest&o da educacao.

A democratizacéo do acesso ainformacdo passade formamuito evidente. E o Andrétraz esses dados que foram colocados.
Conseguimosidentificar claramente o qué? Qual é ainformagdo que temos que passar para 0s Nossos consumidores? Nao
€ ainformagdo de retirar os transgénicos, mas € a informacdo de cada vez mais educar nossa populacdo brasileira no
sentido da producéo e do consumo do alimento saudavel. Acho que essa € a grande luz que temos que levar para todos
0s consumidores brasileiros.

Acho que temos que inverter essa l6gica daquilo que esta sendo discutido aqui - retirarmos uma marcagcdo de que
0 transgénico € o elemento central do produto. Acho que, pelo contrério, ndés temos que ver como, estratégico e
organi zativamente, podemos reverter esse processo e levar uma educacdo para a populagdo brasileira sobre aquilo que
esta consumindo e qual o impacto na salde tanto de quem esta consumindo esses produtos, mas, em especifico, de quem
esta produzindo. Quem produz ndo é o grande, o dono. Quem produz sdo os trabal hadores, que estdo no diaa diacom o
veneno. Esses sdo quem produz, mesmo ndo sendo o dono da propriedade, porque sdo eles que lidam com o veneno o dia
todo, s3o eles que tém que procurar o Sistema Unico de Salide para conseguirem, quem sabe, um tratamento especifico
contra essas diversas doengas que podem acontecer.

Entdo, € uma percepgdo contraria que temos que ver nesse projeto de lei. Eu acho que tem que dar margem para fazermos
um grande e profundo debate com relacdo ao cendrio datransgenia dentro do Brasil.

A gente sabe que, hoje, 40% do crédito vao para a producado de agrotdxicos, paraacompra e aquisi¢ao de transgénico e de
agrotéxico. E isso aumenta cadavez mais. Por qué? Porque esta comprovado que a producado de transgénico ndo diminui o
uso de agrotoxico. E o inverso. Ele aumenta a carga de agrotdxico que tem que ser colocado dentro dalavoura. E, quando
a gente fala em aumento, € aumento, sim, tanto da perspectiva direta daquilo que acontece com o trabalhador quanto da
perspectiva indireta daguilo que acontece com quem consome produtos.

E ai trazemos a perspectiva de meio ambiente, a perspectiva de salide e, sm, Senador, a perspectiva de educagdo: como
estamos educando nossos povos do campo, das florestas e das aguas e também os nossos consumidores frente a esse
grande desafio que temos na discusséo de segurancga alimentar e nutricional brasileira.

Entao, acho que é o inverso que temos que travar nessa discuss3o. E como a gente inverte essa | gica para poder, de fato,
ter autonomia. Acho que este é o grande papel do Governo brasileiro: como estamos discutindo a autonomia da producdo
agricolabrasileira.

A gente sabe que sdo seis grandes empresas que dominam todo esse mercado de transgénico e agrotoxico no Pais e no
mundo. Ent&o, ndo é uma discussdo, simplesmente, de rotulagem, de democratizagdo do acesso ainformagdo, mas € uma
perspectiva de autonomia. E isso, certamente, é valido nesta matéria que a gente esta discutindo.
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Agora, 0 Governo ndo esté parado. O Governo, o Executivo ndo esta parado. Em 2012, nossa Presidenta langa - e agui
vou deixar dois exemplares: um para a Comisséo de Meio Ambiente e outro para a Comissao de Ciéncia e Tecnologia
- 0 Plano Nacional de Agroecologia e Producéo Organica. Aqui estamos investindo quase R$9 bilhdes de forma que
possamos, sim, fortalecer e ampliar os sistemas de produgéo de base agroecol 6gica e organica na agricultura familiar e
também na agricultura ndo familiar. O Ministério da Agricultura, 0 Ministério do Desenvolvimento Socia e Combate
a Fome, o Ministério do Meio Ambiente, o Ministério da Salde, o Ministério da Educagdo, o Ministério da Fazenda, o
Ministério da Pesca e Aquicultura, somos dez Ministérios articulados em torno de a gente conseguir fortalecer os nossos
espacos de producdo e levar esse processo, junto com os consumidores, para uma alimentagdo mais saudavel e organica.
Entdo, vamos deixar aqui, Senador. Esse plano e essa politica estéo sendo referéncia, Senador, para todos os paises, tanto
da América Latina e Caribe, como também para todo o mercado europeu, todos os paises da Uni&o Europeia, tanto € que
nos tivemos que fazer uma versao dele em espanhol e outra versao dele em inglés, para que possamos, assim, comegar a
criar uma grande estratégia internacional em torno do tema da producgéo de alimentos saudavels.

Sao questdes, Senador, que nos fazem crer que o debate tem que ser por ai. Hoje nés temos uma legislagdo que giraem
torno da certificagdo da producéo...

(Soa a campainha.)

O SR.CASSIO TROVATTO - ... dedimentos organicos e agroecol gicos. Ent&o, ndstivemos quefazer umainversio da
pauta, dizendo: "Olha, esse produto ndo € transgénico; esse produto ndo usa agrotoxico", sabendo que mais de 4,3 milhdes
de propriedades sdo agriculturas familiares e que 500 mil ou 600 mil propriedades utilizam dessas tecnologias. Entdo,
grande parte da populagdo da agricultura familiar estd excluida do processo de garantir a certificacdo de uma producéo
mais limpa e mais justa para 0 consumidor brasileiro.

Essas sdo as questdes que nds temos que levar para o debate e aprofundar, Senador, de como, sim, o campo brasileiro
produz, e produz com qualidade e em quantidade para que a gente possa levar uma alimentacéo mais saudavel e mais
sustentavel para nossa mesa. O fato é que, nesse Ultimo Plano Safra que a nossa Presidenta lancou, 0 mote é "Plano
Safrada Agricultura Familiar: alimentos saudaveis para o Brasil". Entao, € por ai. Acreditamos que sim. Esse é o grande
momento para agente fazer uma grande discussdo sobre producdo de alimentos saudaveis e 0 que queremos parater nossa
populacéo saudavel em torno, também, da alimentagdo para todos os nossos brasileiros, Senador.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Obrigado pelas colocagBes. Obrigado
pelo plano. Nés vamos guardar com muito carinho. Vou passar a algumas pessoas, para olharem.

Agora, 0 Ultimo apresentador, Jodo Tavares Neto, Superintendente de Correlatos e Alimentos da Agéncia Naciona de
Vigilancia Sanitaria (Anvisa).

Depois, eu passarel a palavra ao Senador Lasier, que ja se inscreveu.

O SR. JOAO TAVARESNETO - Bom dial Bom dia, Sr. Presidente e demais Senadores que compdem as Comissies,
meus colegas de mesa.

Como ultimo a falar, eu quero parabenizar a todos que ja fizeram as suas exposi¢les, extremamente instrutivas, nesta
manhd. Passo entdo a apresentar uma perspectiva da Anvisa sobre esse debate do Projeto de Lei n° 34, de 2015.
Primeiramente, alei de criagdo da Anvisa, n°®9.782, atribui a Anvisa:

[...] respeitada a legislacdo em vigor, regulamentar, controlar e fiscalizar os produtos e servicos que
envolvamrisco a salde publica.

§1° Consideram-se bens e produtos submetidos ao controle e fiscaliza¢do sanitaria pela Agéncia:

Il - alimentos, inclusive bebidas, aguas envasadas, seus insumos, suas embalagens, aditivos alimentares,
limites de contaminantes orgéanicos, residuos de agrotdxicos e de medicamentos veterinarios;

Alguns exemplos de regulamentos da Agéncia relacionados a rotulagem de alimentos estéo descritos nesse eslaide, por
exemplo, a RDC n° 259, de 2002, que € o regulamento para a rotulagem geral dos alimentos. Temos a RDC n° 360, de
2003, que é arotulagem nutricional de alimentos embal ados, aquelatabelinha de informagdo nutricional que os alimentos
devem trazer. E amais recente é a RDC n° 26, de 2015, que sdo 0s requisitos para rotulagem obrigatéria dos principais
alimentos gque causam aergias alimentares. A nossa forma de regulamentacéo na &rea de alimentos sdo regulamentos
técnicos que, em sua maior parte, si0 harmonizados no Mercosul. E feito em um contexto de debate com os outros
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membros do Mercosul. Alguns, internalizados em todos os paises, sdo baseados em evidéncias antigas e construidos por
mecanismos de transparéncia e participacéo social.

A Anvisatem uma agenda regulatéria que prevé os regulamentos que estdo em elaboracdo para os proximos dois anos.

A construgdo dessa agenda é feita com a participacéo de vérios atores, e a elaboragéo do préprio regulamento também
passa por uma série de instancias de consulta aos setores e a sociedade.

Com relagdo aos alimentos com Organismos Geneticamente Modificados, a gente trouxe aqui um pegueno histérico
das normativas, para indicar que primeiramente o Decreto n° 4.680, de 2003, regulamenta o direito a informagéo sobre
alimentos que contenham OGM ou sejam produzidos a partir de OGM.

Depois tivemos a Portaria n°® 2.658, de 2003, que instituiu o simbolo T, uma portaria do Ministério da Justica. Depois
tivemos a Instrucdo Normativa Interministerial n° 1, de 2004, que estabeleceu regulamento técnico sobre rotulagem de
alimentos e ingredientes que contenham ou sgjam produzidos a partir de OGM e que atribui a Anvisa, ao Mapa, ao
Ministério da Justica e a demais autoridades estaduais e municipais, no ambito de suas respectivas competéncias, a
competéncia para fiscalizacdo.

E ai, entdo, aLei n° 11.105, de 2005, que atribui a CTNBIo a responsabilidade pela autorizacdo de OGM com base na
avaliacdo de riscos fitossanitarios a salide humana e ao meio ambiente.

As principais alteragdes que o projeto de lei traz com relacdo aLei n° 11.105, de 2005 - nds aqui trouxemos o texto para
ficar como referéncia - sdo as do art. 40.

Art. 40 Os rétul os dos alimentos e dos ingredientes alimentar es destinados ao consumo humano ou animal,
oferecidos em embalagem de consumo final, que contenham ou sgjam produzidos a partir de OGM ou
derivados, com presencga superior a 1% de sua composi¢do final [...].

Ent&o, este € um primeiro ponto: arelacdo do limite de toleréncia para a declaragéo ou nédo ser do produto final.
Também traz essa comprovacdo por meio de deteccdo por um método analitico, andlise especifica.
Conforme o regulamento, "[...] deverdo informar ao consumidor a hatureza transgénica do alimento".

81° A informagéo estabel ecida neste artigo deve constar nos roétul os dos alimentos embalados na auséncia
do consumidor, bem como nos recipientes de alimentos vendidos a granel ou in natura diretamente

ao consumidor, devendo ser grafada, em destaque, de forma legivel, utilizando-se uma das seguintes
expressdes, dependendo do caso:

“ (nome do produto) transgénico” ou “ contém (nome do ingrediente) transgénico” .

Ent&o, exclui-se aqui a questdo do simbolo T, e fica exclusivamente uma escrita por extenso do nome do produto
transgénico.
§2° Aos alimentos que ndo contenham or gani smos geneticamente modificados sera facultada a rotulagem
“livre de transgénicos’, [ ...] comprovada a total auséncia no alimento de organismos geneticamente
modificados, atraves de analise especifica.

Mais umavez, voltando para o método analitico, a comprovacao da auséncia de transgénico.

§3° A informag&o de que trata o art. 1° devera atender ao tamanho minimo de letra definida [ ai também,
entdo, uma regulamentacdo do tamanho da letra], vinculada ao Regulamento Técnico de Rotulagem Geral
de Alimentos Embalados.

Bem, com relagdo ao primeiro ponto de alteragéo, que € a dos critérios para rotular os produtos destinados ao consumo
humano e animal, os critérios de rastreabilidade de andlise estabel ecidos pelo art. 2° do Decreto n° 4.680, de 24 de abril
de 2003, seriam substituidos exclusivamente pelo critério analitico.

O comentério da Anvisaaqui € o de que essamodificagdo pode representar, naverdade, um aumento dos custos da cadeia
produtiva, pode exigir que todos os alimentos, todos os lotes de alimentos destinados ao consumo tenham de ser testados
independentemente da rastreabilidade ou ndo da sua cadeia.

Para se fazer uma andlise dos lotes de alimentos, ha regras estabelecidas, por exemplo, como referéncia, o Codex
Alimentarius. Por exemplo, em um lote com 10 mil unidades, teriam que ser analisadas 75 unidades. Essas andlises so
sempre destrutivas. Os alimentos que s8o testados saem da cadeia. E o principal, talvez, custo seriam os procedimentos
de andlise, quer dizer, os procedimentos de quarentena, quantos lotes tém queficar retidos, até que se tenhaum resultado.
Isso pode acarretar custos de armazenamento, perdas oriundas de diminuicdo do prazo de vida Gtil de produtos e,
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principa mente, os pequenos produtores e pequenas indUstrias teriam mais dificuldade em exercer essas andlises, que so
caras. Entdo, € melhor para o produtor que ele tenha um mecanismo de controle vinculado a toda a sua cadeia, e € melhor
para 0 6rgado, no caso a Anvisa, o Sistema Nacional de Vigilancia Sanitaria, que também é responsavel por fiscalizar
iSs0, que isso possa ser feito também baseado na documentagdo do produto e na cadeia do produto. Trazer isso para a
andlise analitica... Sdo andlises muito caras e que podem ndo dar a resposta que efetivamente a populacdo quer saber,
em termos de informac&o.

Com relagéo a quantidade de OGM, para que se possa fazer a declaragdo, no Decreto n° 4.680, esté estabelecido "com
presenca acima do limite de 1% do produto”. Essa interpretacdo, hoje, ja € controversa, h4 debate, mas, atualmente, a
toleréncia de 1%, consubstanciada no art. 2, do Decreto, deve ser verificada em relagdo a cada ingrediente do produto,
conforme posicionamento do Ministério Piblico.

Esta € areferéncia da determinacao.
(Soa a campainha.)

O SR. JOAO TAVARESNETO - Vou mostrar um pouquinho aqui, para néo atrasar.

A alteracdo na quantidade de OGM, também, com relacdo a 1%, na prética, reduziria o nimero de alimentos identificados
como transgénicos. Quando se passa do ingrediente para o produto final a 1%, e os alimentos s80 compostos por
diversos ingredientes, essa composicéo iria diluir a presenca de um ingrediente proveniente de transgenia, e, na prética,
o consumidor n&o teria acesso ainformacao de que aquele alimento € produzido a partir de um organismo geneticamente
modificado.

Com relacdo a alteracdo das regras das informacfes, sobre exclusivamente aqui ter ou ndo o simbolo T, as normas de
rotulagem do Mercosul ndo contemplam a OGM. O Codex Alimentarius traz apenas diretrizes gerais sobre aimportancia
dainformagdo ao consumidor, sem especificar um formato. 1sso mostra a dificuldade de se ter consenso no Mercosul, no
ambito internacional, até mesmo interno, sobre a eficécia daformade comunicacdo. Esses elementos devem ser estudados
guanto a sua eficécia, avaliados conjuntamente com demais informagdes do rétulo.

Ha uma série de outras informacfes que também sdo obrigatérias no rétulo. H& outros projetos de lei agui na Casa e,
também, na Camara, que vinculam novas informagdes ao rétulo. Aqui, entdo, queremos pontuar uma preocupacdo da
Anvisa com relagdo aregulamentacdo de rotulagem por meio delei.

Temos consciéncia de que muitos elementos de rotulagem precisam ser atualizados com certa frequéncia, precisam ser
pactuados no ambito internacional, e, quando alei € extremamente especifica quanto a forma de comunicagdo, podemos
perder a oportunidade de ter um debate mais técnico, para que a comunicacéo seja eficaz.

Como consideracao final, eu quero concluir que o texto pode gerar aumento dos custos, como eu jaexpliquel, e redugdo do
ndmero de alimentos identifi cados como transgéni cos sem embasamento técnico adequado parao limite proposto, ou sgja,
a discussdo ndo esta sendo feita: Por que esse 1%7? Por que no produto final ? Quando, na verdade, a questdo é 0 acesso a
informacdo de que é oriundo de OGM ou contém um OGM. Além disso, desvia o foco das agdes de controle e fiscalizagdo
para um modelo mais caro e menos eficaz, quando tira a questdo da cadeia, e a regulamentacdo por meio de lei ndo
permitiria a flexibilidade necessaria para atualizag&o dos requisitos considerados inovagtes tecnol 6gicas, harmonizacdo
em foruns internacionais e pesquisas de evolugéo da compreensdo do consumidor.

Véarios elementos do rétulo, a construgdo junto a sociedade da compreenséo disso é constante. A capacidade dos
consumidores, a medida que vao se interessando cada vez mais por esse tipo de assunto, aumenta, entdo também é
necessaria uma certa flexibilidade na regulamentagdo. Como uma alternativa para o Parlamento, também fica agui a
guestéo de queisso poderiaser regulamentado, aformacomo essacomunicacdo sejafeita, por meio deresolucdo RDC, que
cumpririao objetivo original de protecdo a salide e direito do consumidor ainformacdo, sendo ainda um meio apropriado
paraincorporar esses elementos que destaquel acima.

Agradeco.
O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Eu que agradeco.
Passo a palavraao Senador Lasier.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Obrigado, Presidente Cristovam.

Salido os integrantes da Mesa.

Quero comegar dizendo, Presidente, que até agora estou em dlvida quanto ao voto que devo dar sobre a concordanciaou
ndo & aposi¢do do simbolo. N&o tenho dlvida de que a informagao deve perdurar - ainformagao escrita na embalagem,
de que se trata de produto transgénico. Nao tenho a menor divida de que isso é indispensavel. A minhadivida é quanto a
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esse simbol o, téo debatido - acho que hd muito tempo ndo se debatia umaletracomo tem se debatido aqui nesta Comissdo.
Esse T de cor pretano fundo amarelo, que, a exemplo de outras tantas adverténcias do setor elétrico, do setor de transito,
sempre tem o significado de cuidado, perigo. Esse T preto sobre um fundo amarelo me da aideia de que se trata de uma
adverténcia grave: cuidado, é perigoso! Nesse ponto é que esta minha divida.

Temos uma grande responsabilidade, porque vamos votar essa matéria tanto na Comissdo como, daqui a pouco, no
plenério, e, namedidaem que 0 Senado sancionar amanutencdo do T, estarddizendo apopul agdo brasileiraque é perigoso,
atencado, mas, sendsliberarmos, estaremosindo nalinhadaAnvisa, queliberou. Por isso, minhaperguntavai, inicialmente,
a0 Dr. Jodo Tavares Neto.

Se a Anvisa liberou, é um pressuposto de que os produtos transgénicos ndo fazem mal. Eles sdo consumidos no Brasil
ha muitos anos. Pelo que sei, hoje, mais de 80% do milho e da soja produzidos, no Brasil, sdo transgénicos. Na minha
casa, éinevitavel que se consumao 6leo de soja, 0 milho em conserva, que vem, seguramente, das lavouras transgénicas.
Naminhaterra, no meu Estado, que é o Rio Grande do Sul, eu visitei uma lavoura de transgénicos de soja no Municipio
de maior extensdo produtiva de soja no Rio Grande do Sul, as maiores extensdes. E o primeiro - ndo em produtividade,
mas em extensdo. Chama-se Municipio de Tupanciretd. E encontrei 1a lavouras muito limpas, e os proprietarios muito
satisfeitos, porque a produtividade é muito grande.

Ent3o, fico pensando: as gordurastrans, que so perniciosas ao organismo, sdo mal éficas, provocam doencas do coragao...
Os produtos com gorduras trans ou dizem "ndo contém gorduras trans' - e, as vezes, a gente sabe que, em fragéo abaixo
de 1%, contém alguma coisa, ou, quando a contém, ndo ha adverténcia.

Entdo, Dr. Jodo Tavares Neto, esta € uma pergunta elementar: essas pesquisas que a Anvisa faz com relagdo ao produto
transgénico...

Antes, lembro que, durante muitos anos, as lavouras do Brasil consumiam quantidades enormes de agrotéxicos, que
poluiam &guas em toda parte. E, naquela época, ndo havia nas embalagens, pelo que me consta, a adverténcia: "Foram
tantos graus de agrotoxicos ali usados.”" E claro que, se encontramos uma lavoura de agricultura familiar com produtos
saudavel's, nés festejamos quando encontramos hortalicas livres de agrotédxicos, mas sdo t&o poucas! 1sso, hoje, € muito
raro. E ndo sdo suficientes para atender toda a popul agéo.

Fico intrigado também porque grande parte dos europeus continua com essa adverténcia, parece-me, sem o simbolo T. No
més de maio, acompanhamos a Ministra Ké&tia Abreu a uma sesséo da Comisséo de Agricultura no Congresso europeu,
em Genebra, e assistimos a um candente debate. Em determinado momento, com aMinistra Kétiaa Mesa, o famoso José
Bové, que, uma vez, destruiu lavouras, laboratérios e experiéncias no Rio Grande do Sul durante um férum social, ha
algo em torno de dez anos, fez um discurso até certo ponto agressivo, dizendo que ndo concordava com a liberagdo dos
transgénicos no Brasil. Protestou também contra a proliferacdo do eucalipto para servir aindistria da celulose, dizendo
gue, onde se planta eucalipto, nada mais nasce nas proximidades etc.. Entdo, os europeus, que sdo mais adiantados do
gue nés, tém restri¢des muito grandes. Mas, apesar de tudo, a Anvisa libera. Se a Anvisa libera, ela me da aideia de
gue ndo faz mal.

Ontem, naComiss3o - tive o privil égio de presidi-laeventua mente, porgque nosso Presidente Cristovam estavadefendendo
um projeto em outra Comissdo -, um dos participantes disse que, nos Gltimos 30 anos, a expectativa de vida no Brasil
aumentou nove anos, apesar de estarmos consumindo os transgénicos.

Entdo, sigo numa dlvida atroz: votar pelaretirada ou ndo desse T preto sobre 0 amarel0? Eu acharia muito mais suave se
tivessem colocado um t azul ou verde, menos agressivo. O problema é a similaridade com as adverténcias em outras areas
em que, realmente, ha perigo. Esse T mantém a ideia de atencéo, de cuidado: "Vocé ndo sabe 0 que esta consumindo!
Pode fazer mal!”

Entdo, fago minha primeira pergunta ao Dr. Jodo Tavares Neto: os senhores da Anvisa tém conhecimento de algum caso
de doenca ou de males causados a alguma pessoa ou a algum animal que se deve atribuir a0 consumo de um alimento
transgénico? Ou ndo tém conhecimento disso? Em segundo lugar, os laboratdrios europeus comprovaram alguma coisa
sobre o maleficio dostransgénicos? Tenho lido que o gréo de sojaé o grao mais analisado no mundo e que ndo encontraram
mal nenhum até agora.

Ent&o, Dr. Jodo Tavares Neto, preciso de elucidacdo, para dar 0 voto dagui a pouco. Estou em divida. E me digam se é
melhor manter esse tezinho, que assusta, ou se da paratira-lo. E a pergunta.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Antes de passar a palavra, eu vou dizer
gue aperguntado Senador Lasier é fundamental. Apesar de, sobretudo ontem, haver quase unanimidade de que ndo temos
indicagdo de sim ou ndo - uma professora foi muito enfética em ndo termos clareza sobre se ha ou ndo problemas por
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parte do uso de produtos produzidos com transgénicos -, hoje, a apresentacdo do Dr. Paulo passou a impressdo clara
- Dr. Paulo, eu entendi bem? -, com fotos e tudo, de que h4, sim, males provocados, identificados pela ciéncia como
originados da transgenia. Independentemente disso, nés estamos aqui para discutir, na verdade, se devemos ou ndo usar
o simbolo. E claro que o simbolo decorre da divida, do amarelo, da atencéo, da existéncia de riscos, mesmo que n&o
fossem comprovados.

Eu vou passar apalavraaos nossos pal estrantes. Acho que as perguntas do Senador L asier s80 muito importantes, egostaria
também que o Prof. Paulo, na ordem de comentéarios finais, falasse sobre o assunto. Nesse sentido, eu comego pelo Dr.
Jodo Tavares, aquem foi dirigida a pergunta, e, depois, passarei ao Dr. Paulo e a cada um dos outros, que poderdo tanto
responder a pergunta do Senador quanto fazer qualquer comentario final, em um prazo muito curto, para que terminemos
e cada um de nds possa seguir para as outras atividades.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Porque nés precisamos sair daqui hoje, Senador
Cristovam, decididos com relacdo ao nosso voto, depois de personalidades téo experientes, t&o versadas na matéria ontem
ehoje...

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Treze pessoas.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Treze pessoas. Nés ndo podemos ter mais davidas. E
acho que eu estou no final zinho das minhas dlvidas, mas aindando convicto. Entdo, ndsvamossair, hoje, daqui, paravotar.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Eu s6 concluo dizendo que essa ideia
de nossas dividas, que ndés sempre temos na hora de votar, tinha que ser: 1 - se fosse comprovado o risco no uso dos
transgénicos, deveria ser eraproibido...

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS. Fora do microfone.) - Claro.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - ...e ndo ter apenas um simbolo, porque,
para certos riscos, o Estado ndo deve tolerar o direito de consumo, se vocé sabe que vai matar, por exemplo, a hdo ser
gue compre clandestinamente.

O SR.LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Damaneira como ficou até agora, Senador Cristovam,
€ como se a Anvisa estivesse dizendo: "Olha, nés liberamos, mas ndo nos responsabilizamos pelas consequéncias.” Diz:
"Pode comer, mas, olha, é transgénico, cuidado." Nao pode ser assim.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Entdo, nés temos aguel es que tém que ser
proibidos por mal dades caracterizadas e comprovadas; ndstemos aquel eslivres totalmente, porque se tem total conviccao;
e nos temos esse do aerta. O cigarro, por exemplo, apesar de fazer mal, estd comprovado, vem com o alerta. N&o se
proibiu ainda o cigarro, como se proibem outras drogas.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Sim, mas ali esta dizendo: "Olha, vocé vai fumar, mas
vai ter cancer." E preciso. Agora, agui, ndo; agui acoisaé meio camuflada, vamos dizer assim, for¢ando apalavra. Libero,
mas, atencdo, € transgénico, nds ndo sabemos o que pode acontecer.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Houve uma fala ontem, muito
interessante, de uma professora mostrando que os remédios contra insetos, e ninguém imaginava que fossem produzir
coisas negativas, foram usados durante décadas. A talidomida, que elacitou, durante anos foi recomendada pel os médicos,
tolerada, mas havia um risco. Entdo, ha alguns assuntos que sd0 aceitos porque ndo se comprovou que sdo ruins, mas ha
o alerta, porque podem vir aser ruins, e outros sobre os quais ha convicgdo. Apds 13 mil anos, que é o prazo que eladisse
de dominio do cultivo do milho, jada paradizer que ndo tem maldade.

Mas a pergunta é para o Dr. Jodo Tavares. Depois eu passaria a palavra a cada um, para encerrarmos a reuni 80.
Dr. Jo&o Tavares.

O SR. JOAO TAVARESNETO - Obrigado pela pergunta.

Vou pautar minha resposta no inverso da frase que o senhor apresentou, quer dizer, a Anvisa liberou, mas ndo se
responsabilizou. Na verdade, a minha resposta & nés ndo liberamos, mas somos responsaveis pelo desenrolar. Como
apresentel no comecgo, a lei determinou que a avaliagdo zoofitossanitéria, salde humana e ambiental fosse feita pela
CTNBiIo. Ent8o, a discussdo dos transgénicos, a autorizacdo de uso no Pais e 0s organismos que estdo sendo utilizados
hoje sdo aprovados pela CTNBio. Entretanto - e nesse ponto acho que é a responsabilidade do setor de salide da Anvisa
-, 0s modelos de previsdo dos danos, dos perigos, dos riscos evoluem com o tempo. Como é necessario acompanhar,
ao longo do tempo, o desenrolar dos modelos que nds aplicamos, que a CTNBIo aplicou na avaliagdo disso, ao longo
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do tempo, € fundamental a informag&o e o acompanhamento dos produtos que contém isso no mercado. Por isso, por
exemplo, aAustrdia, que tinha umaregra de que ndo eranecessario declarar no rétul o, estabel eceu que, por 20 anos, tudo
o que for novo tem que estar bem identificado no rétulo. Eu queriaressaltar aimportancia de que ainformagéo no rétulo
sgjatecnicamente adequada. Aquele limite de 1%, que pode resultar em desinformagéo, se oriundo de produto OGM, néo
estar no rétulo, isso é grave.

E necessario, sim, acompanhar isso ao longo do tempo, para que a Anvisa também participe da deteccio de problemas.
Hoje, ndo h& problemas claramente identificados com OGM que chegaram qualificadamente a Anvisa ou, nas nossas
avaliagBes, conseguimos atribuir diretamente ao OGM. Todavia, isso ja teria uma caracteristica mais aguda e, a longo
prazo, essa avaliagdo deve ser constante.

Entdo, quero ressaltar a importancia da informag&o e do acompanhamento desses modelos aplicados pela CTNBio, a
capacidade de previsibilidade disso ao longo prazo, com a prépria constatacdo da evidéncia. Por exemplo, cito agordura
trans, que é uma atribuicdo claramente nossa, temos uma ag&o direta na reducédo disso, inclusive com acordo de reducéo
com o setor produtivo, que vem trabalhando para reduzir, e o agrotdxico, pois temos que incluir na nossa avaiacdo a
margem que o transgénico da paraa extensdo de seu uso. Temos cercade 40 OGM s aprovados e, desses, 28 sao resistentes
a herbicidas. Ndo sdo todos que sdo resistentes a herbicidas. Pode haver um transgénico, em tese, que reduza o uso
de herbicida ou que tenha outros tipos de ganho, como, por exemplo, reducéo do uso de adubo. Fundamentalmente, é
necessério ter informagdo clara e técnica para continuar acompanhando essa quest&o.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Professor Paulo.

O SR. PAULO KAGEYAMA - Tenho acompanhando esse processo. Ha dez anos participo da CTNBio, como
representante do Ministério do Meio Ambiente e, atualmente, do Ministério do Desenvolvimento Agrario, e da para
perceber, na verdade, que se trata de um tema atamente econdmico, com certeza. Da para ver, pelas estatisticas. Para
o transgénico tolerante ao glifosato, que esté fazendo dez anos de uso comercial, somente agora, na verdade, aparecem
evidéncias reais, constatadas, comprovadas. Mostrei, desde De Roos até o pesquisador da Argentina, terminando com
Séralini, quefoi fatal, naverdade. Ele comprovou, utilizando NK603, que € um milho transgénico tolerante ao glifosato,
e criou, apds quatro meses, varios canceres. Ele fez um ciclo de pesguisamais longo do que os trés meses, que € o tempo
gue normalmente as agéncias cobram, inclusive a nossa. Ele comprovou, tanto é que foi feita uma operagcdo de guerra,
vamos dizer assim, pararetirar o trabalho de circulaggo. Fizeram uma manobra muito... e ndo sei nem que palavrausar...
para retirar o trabaho. Porém, esse trabalho foi republicado em vérias outras revistas mostrando que... A empresa que
publicou e que retirou ndo justificou se havia algum erro. Enfim, ha todo um mistério estranho nisso.

Agora, quando o IARC, que é o Instituto Nacional de Pesquisa do Cancer da Organizacdo Mundial da Salide, e mostrei
o documento, a monografia, fala que é provavel causador de cancer o glifosato, estou mostrando, na verdade, que existe
comprovagdo de que é carcinogénico.

Mais do que isso, seriamuito...

O SR.LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Duas perguntinhas, se me permite, professor Kageyama.
O senhor consome algum produto provido de transgenia?

O SR. PAULO KAGEYAMA - Devo consumir.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Sem saber ou sabe?

O SR. PAULO KAGEYAMA - Sei quetem. Agora, quatro produtos eu ndo consumo faz vinte anos: tomate, morango,
cenoura e piment&o.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Esses 0 senhor ndo consome?
O SR. PAULO KAGEYAMA - Nao consumo por desencargo de consciéncia. Elegi quatro.

O SR.LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Os senhores sabem de algumaentidade que tenhaentrado
no Judici&rio tentando proibir o transgénico? (Pausa.)

O Ministério Publico, Dr. Anselmo, tem a¢do?

O SR. ANSELMO HENRIQUE CORDEIRO LOPES - O MPF tem ac&o judicial quetrata sobre aliberacdo comercial
dos OGMs tolerantes ao glifosato e a0 2,4-D. A MPF discute isso ha Justica. E nds temos agtes também sobre registro
de agrotéxicos, muitos del es associados a transgénicos.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Alguma dessas aces ja teve sentenca?
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O SR. ANSELMO HENRIQUE CORDEIRO LOPES - Temos uma liminar recente que € a que esta obrigando a
Anvisa, no curto prazo, aterminar a reavaliagdo toxicol 6gica de, entre outros, o glifosato, que é o principal associado a
transgénicos no Brasil.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Onde esta agio? E caso de Supremo?

O SR. ANSELMO HENRIQUE CORDEIRO LOPES - Aqui, em Brasilia. Esta em primeiro grau ainda.
O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Justica Federal ?

O SR. ANSELM O HENRIQUE CORDEIRO LOPES - Isso.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - O senhor consome produto transgénico?

O SR. ANSELMO HENRIQUE CORDEIRO LOPES - Olha, se consumo, talvez consuma sem informacéo devida,
porgue 0 que mais me preocupa enquanto cidadéo, e ndo falo em nome do MPF, falo como cidaddo, nos transgénicos
ndo &, digamos assim, 0 organismo nu, mas como ele é associado a agrotoxicos no consumo real. Entdo, como disse o
Prof. Paulo, esse ano, a OMS oficialmente reconheceu que o glifosato é muito provavelmente causador de cancer em
seres humanos. Ent&o, uma das razdes talvez para 0 aumento de cancer no Brasil pode ser 0 aumento do uso do glifosato.
Apesar de que a expectativa de vida, como foi bem dito, pode ter aumentado no Brasil nos Ultimos anos, aincidéncia de
cancer aumentou bastante, e uma das causas provaveis é o aumento do consumo do glifosato, que, pelaOMS, por estudo
cientifico de mais de uma dezena de paises, € muito provavel mente causador de cancer.

O SR.LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Qual aposicdo final daOrganizagdo Mundial da Saide?
De condenagéo aos transgénicos?

O SR. ANSELMO HENRIQUE CORDEIRO LOPES - N&o. Estamos falando o glifosato...

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Aqui, talvez seja uma ignorancia: os
transgénicos ndo substituiriam os agrotdxicos?

O SR.ANSELMO HENRIQUE CORDEIRO L OPES- No comego, quando se pensou em construir, liberar osprimeiros
transgénicos no Brasil, esse erao discurso, mas, napréatica, nessa préticade mais de dez anos paracé, o que verificamos? E
fui representante do MPF até um tempo atras na CTNBio e acompanhei isso de perto também. Quase todos os transgénicos
hojeliberados no Brasil sdo organismostolerantes aherbicidas. Vou explicar o que é este "tolerante”. Tolerante quer dizer
0 seguinte: eu posso colocar, naquele meio em que hé cultura daquele organismo, grande quantidade daguele herbicida
Aindaassim, elevai sobreviver, enquanto outros organismos, outras espécies que estdo ali no entorno podem morrer. Fica
aideiado controle de espécies que poderiam estar competindo com aquilo que se produz.

Quando se tem um organismo que € tolerante, por exemplo, ao glifosato, qual € aideia? E a de que ele va ser produzido
em conjunto com o glifosato. Ent&o, o aumento do uso do glifosato no Brasil € explicado pelo aumento de organismos
tolerantes ao glifosato no Brasil. Quando, por exemplo, vou consumir um milho transgénico, eu tenho que saber que estou
consumindo ndo s o milho. Eu estou consumindo o milho e também aquele glifosato que foi produzido em conjunto
com aquela espécie. Acho que esse é o grande risco. E como a OM S reconheceu que é cancerigeno - eu, individualmente,
falo como cidaddo -, realmente, se eu puder optar por ndo consumir aquilo, eu opto por ndo consumir, mas, infelizmente,
nos sabemos que, realmente, ainformagdo no Brasil ainda é muito dificil, e nés, cidaddos, acabamos consumindo ndo sd
transgénico, mas agrotoxico também, sem estarmos cientes do possivel risco em que podemos estar incidindo.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Uma Ultima pergunta, da minha parte, ao Prof. Paulo
Kageyama. O senhor é professor de que matéria?

O SR. PAULO KAGEYAMA - Trabaho com biodiversidade e biosseguranca.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Perfeito.

O senhor disse que ndo consome tomate, morango, entre outros hortigranjeiros. H4um conceito, alias, até umainformacdo
cientifica, de que o tomate é preventivo de cancer. Entdo, estamos diante de um dilema: o tomate é preventivo de cancer,
mas, se tiver o glifosato, ele é afavor do cancer. Ha também uma opini&o de que esses produtos, uma vez bem levados
- tomate, morango -, retiram completamente o agrotoxico. 1sso é verdade ou o glifosato penetra no produto, e ai ele esta
realmente contaminado?
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O SR. PAULO KAGEYAMA - Naverdade, alavagem do tomate elimina, vamos dizer, alguma impureza. Agora, eu
€onsumo o tomate ceregja, que é aquele rustico, produzido por pequenos produtores, inclusive, em que vai muito menos
agrotoxico. N&o o eliminatotalmente.

Ent8o, na verdade, essa é uma aternativa minha, um descargo de consciéncia, como disse. Eu elegi quatro produtos da
minha cabeca. Na verdade, essa ndo é uma solucgéo para todo mundo.

Eu fiz um projeto de pesquisa com meu aluno de pds-graduacdo: tomate organico versus tomate convencional. Eu fiquei
maisassustado ainda. Além de o agricultor ter se beneficiado economi camente, no tomate convencional, naregido de Apiai
- pode conferir -, vai 36 aplicacdes em dois meses e meio na cultura do tomate. E a cultura em que vdo mais aplicagdes.
E um diasim, um dia ndo. E, em cada aplicaco, vai mais que um produto. Eu perguntei aos produtores convencionais:
"O senhor come esse tomate que o senhor produz?' Elefalou: "Imaginal Eu sei 0 que eu produzo, eu sei o que eu aplico."
Ent8o, mais aindafiquei convicto de que temos que fazer algo, na verdade.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - E um dilema, professor e Senador Cristovam. Eu
continuo em davida e tomo a ousadia de |he perguntar: o senhor j& esta convicto?

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - De qué?
O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Sevai ou ndo vai afavor do projeto?

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Eu tendo a querer que ponham o T
como formade explicitar que se estd consumindo um produto que, inclusive, tem algumas qualidades. A gente se esquece
também de certas qualidades que tem esse produto, mas ainda ndo ha uma histéria suficiente para dizer: isso é tranquilo
para a salide.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Esta bem.
O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Essa é a minha posi¢ao.
O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Agora, isso quer dizer "convicto" ou
quer dizer "em ddvida", tomando a deciso que ja estd na hora de tomar?

O senhor trouxe aqui uma coisa que me fez ter uma convicgdo muito maior. Essas sabatinas ndo deveriam ser para eles
fazerem exposicdo. Deveria ser paraos Senadores fazerem perguntas, as suas perguntas. E assim que eu acho que deve ser
umaaudiéncia. Audiénciaé para Senadores fazerem agquel as perguntas que eles tém na cabega del es ou que seus assessores
preparem paraeles. Eu jatentel mudar, mas ndo consegui. Mas hoje eu saio absol utamente convencido. As suas perguntas
- com todo respeito as falas dos outros - foram a parte mais importante desta audiéncia. E tenho certeza de que para os
apresentadores também seria muito mais interessante chegarem aqui e dizerem "Digam o que vocés querem saber" e al
responderem as nossas perguntas.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Bondade sua, mas lembrando...

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Néo € bondade ndo. Eu venho tentando
fazer isso, inclusive achando que eles deveriam ficar... A prépria Presidéncia deveriaficar do ladeld e ndo aqui. Eu fico
horrorizado quando vejo, por exemplo, nessas coisas a que eu nunca vou... Todo mundo gosta, ndo é audiéncia néo...
Refiro-me a quando chamam aqui a pessoa para ser uma espécie de réu...

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - As sabatinas?
O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - N&o, mas nas sabatinas também: agente
deveriaficar |4 e osindagados aqui.

S80 as CPIs. Nas CPIs eu fico horrorizado de ver certas pessoas que estéo ali, suspeitas de bandidagem, ao lado dos
Senadores. Eles tinham que ficar era num banco de réus. O juiz ndo senta ao lado do réu, o juiz senta em frente ao réu.
Mas esse € um detalhe...

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - E que nas CPIs eles ainda ndo sdo réus, sio apenas
indiciados.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Mas sfo fortemente... Mas mesmo o0s
indiciados: o juiz ndo fica ao lado dosindiciados.

O SR.LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Exato, mas nés ndo somostribunal ainda, talvez por isso.
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O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Pode ser.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Agora, eu queria so dizer que, embora nés tenhamos
agui um pegquenissimo grupo - comegamos agui com trés Senadores -, se ndo esta sendo transmitido ao vivo este evento,
ele estd sendo gravado e, durante o dia, ele é transmitido pela TV Senado. Além disso, as redes sociais o0 transmitem.
Ent&o, provavelmente milhares de pessoas estdo se instruindo com estas audiéncias publicas de ontem e de hoje. N&o
pense gque apenas 0s assessores, 0s jornalistas e 0s pouquissimos Senadores que estiverem agui acompanharam ndo: ha
uma multid&o de pessoas que acompanharam estas audiéncias publicas.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - A audiéncia € muito boa paraainstrucao
e aeducacdo da populagdo, muito boa, mesmo que nenhum Senador venha. Além disso, é parainstruir as nossas tomadas
de decisdo. SO que, partir das perguntas ndo sO gjudaria na tomada de decisdo como eu acho que, do ponto de vista da
pedagogia para a grande populagdo, também seria melhor - mas essa € outra discussdo, interna, nossa.

Dr. Anselmo, quer acrescentar mais alguma coisa?

O SR. ANSELMO HENRIQUE CORDEIRO LOPES - Quero dizer que, quanto as perguntas, eu concordo com o
Senador Cristovam: realmente foi o que nos ajudou a esclarecer, foram perguntas muito boas. Fiquei muito contente com
as exposi¢les, com as respostas e com as perguntas. Tenho esperanca de que isso tenha gjudado a elucidar o tema, ndo
s6 para a sociedade brasileira, mas para o Senado Federal .

Agradeco mais umavez pelo convite.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Nés é que agradecemos.
Dr. Céssio.

O SR. CASSIO TROVATTO - Bom, quero agradecer mais uma vez, Senador, pelo convite para estar neste debate.
Gostaria de fazer s6 mais um alerta Senador.

O Estado do Rio Grande do Sul criou uma frente parlamentar na Assembleia L egislativa na semana passada para tratar
da diminuicdo do uso de agrotdxicos. No Rio Grande do Sul nds temos uma questdo muito grave: enquanto na média
nacional sdo sete virgula poucos litros por consumidor, no Rio Grande do Sul ha areas em que sdo registrados mais de
doze. Entdo, acho que temos que levar essa preocupagdo como uma preocupacdo muito forte, entendendo a questéo de
salde. Isto para nos é de extrema importancia: tratar da salide da nossa populagéo, seja do campo ou da cidade.

A producéo de alimentos pelaagriculturafamiliar: sim, é saudavel, e aencontramos em varios pontos. O proprio plano tem
colocado muito essa questdo de avancarmos na perspectiva desse processo de integracdo do rural com o urbano. Enquanto
nao fizermos isso, enquanto estivermos separando o que é rural do que é urbano, ou sgja, quem produz e quem consome,
ainda vamos ter um debate muito separado. Acho que temos que juntar esse debate, que entra pela salide, pela educacao,
pelaproducdo de alimentos saudaveis, e €isso que vai fazer esse conjunto de politicas, programas e agfes, sgjano Senado
brasileiro, naCamara, no Poder Executivo, paraque possamos, defato, levar um debate de um projeto de desenvolvimento
no qual buscamos autonomia. Sem isso, Nd0 vamos conseguir avancar nessa pesguisa de desenvolvimento sustentavel do
campo brasileiro, Senador.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Dr® Ana Paula, antes, eu sO queria
responder um pouco a provocagdo positiva.

Quando pela primeira vez ouvi falar em transgénico, eu fiquel contra e assustado. Com as décadas que ja tem isso, eu
fiquel receoso. Eu ndo sei quanto tempo vai levar paraeu ficar favoravel e entusiasta disso, ou ndo. Hoje eu sou receoso,
COMO Sou receoso atudo que é transgénico.

Por exemplo, eu luto pela educacdo. Qualquer dia desses, vao descobrir a possibilidade de enxertar um chip na cabeca
de um menino e ele sair sabendo equagdo diferencial. Eu vou, primeiro, ficar assustado com a possibilidade do uso desse
chip no lugar de um processo de educacdo. Mas ndo sei por quanto tempo a gente vai resistir a esse avanco tecnol égico.
O préprio uso do Uber, agora, no téxi. Num primeiro momento, a gente reage até em defesa dos taxistas, mas por quanto
val Seconseguir reagir a esses avangos técnicos?

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Quando surgiu a penicilina, queriam matar o autor.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Houve greve no Brasil contra vacina.
Até hoje tem gente que ndo aceita vacina.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Toda inovagao assusta um pouco.

19/22



Reunido de: 12/08/2015 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - E. Algumas, de fato, provocam efeitos
nocivos, negativos. Outras néo.

Dr2 Ana Paula

A SR2ANA PAULA BORTOLETTO MARTINS - Obrigada.

Eu gostaria de mencionar dois aspectos que o Senador comentou na sua fala. O primeiro em relagdo a gordura trans. A

gorduratrans, naverdade, foi umagorduraartificial, criada pelaindistria como solucdo ao consumo da gordura saturada
da manteiga, que era considerada a mais nociva a salde. E ai veio a tecnologia como forma de resolver o problema da
gordura saturada. Todo mundo comegou a consumir margarina. Depois descobriram que agorduratrans eramuito pior do
gueagordurasaturada. Passamos ater o a ertanosrétul os sobre ainformacéo de gorduratrans. Agoraatendénciamundial

€ de banir essa substancia. Os Estados Unidos jabaniram. E eu acho que atendéncia € ndo apenas reduzir voluntariamente
por parte daindustria, mas banir uma substéncia que foi criada como solugéo para os problemas e, na verdade, veio com
uma muito pior do que o esperado.

Em relagdo ao simbolo T, eu acho que posso depois encaminhar a V. Ex® a avaliag@o da Professora Clotilde, que eu
apresentel. Ela € especialista na area de comunicago e fez a andlise de semidtica em relagdo ao simbolo. Eu ndo sou da
area de comunicagdo, mas € interessante ter o olhar de pessoas que avaliam 0s simbolos e como essas mensagens séo
dirigidas a populacéo, a fim de discutir melhor se € um alerta ou ndo. Navisdo deles...

(Intervencéo fora do microfone.)
A SR2ANA PAULA BORTOLETTO MARTINS - Tavez.
(Intervencéo fora do microfone.)
A SR2ANA PAULA BORTOLETTO MARTINS- Talvez. Enfim, mas...
O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Nuclear também, ndo €?

A SR2ANA PAULA BORTOLETTO MARTINS- Eu posso disponibilizar aandlise semidticarealizada pelaProfessora
Clotilde.

Eu gostaria de ressaltar, e espero que V. Ex2 ndo tenha davida em relacdo a esse que é o ponto crucial do projeto, a
vinculagdo da rotulagem a andlise laboratorial. Esse eu acho que é o ponto crucial do projeto que nos preocupa demais
porquevai significar queamaior parte dos alimentosindustrializados ndo véo mais ser obrigados atrazer arotulagem, sgja
qual for o simbolo, sgjaqual for ainformagéo. Entdo, essainformacdo € um problema crucial de ndo vincular arotulagem
de alimentos transgénicos a andlise laboratorial. Eu espero que essa decisdo V. Ex2 consiga tomar da melhor maneira
possivel, porque a discussao sobre como comunicar nos rétulos vem sendo feita por nés, pela Anvisa, ha muito tempo.

Atualmente nos participamos de um grupo de trabalho na Anvisa para discutir uma revisdo da rotulagem nutricional.
Entendemos que a informagdo para o consumidor tem que ser melhor, o consumidor tem que ter uma maneiramais facil
de entender e de visualizar a mensagem da informag&o nutricional também. Ha uma proposta de trazer a informagdo
nutricional dos rétulos no formato de um semaforo. |sso ja acontece em alguns paises, como Reino Unido e Equador, que
trazem ainformagao, por exemplo, da quantidade de sodio: se for elevada, cor vermelha; se for média, cor amarela; e, se
for baixa, acor verde. E um exemplo do uso de coresfécil de visualizar naparte dafrente daembal agem, que o consumidor
pode simplesmente olhar e ndo ter que fazer contas. Hoje € muito dificil para o consumidor fazer as contas na tabela
nutricional e saber sevai consumir mais ou menos sodio, mais ou menos gordura, maisou menoscalorias. Masagente esta
lutando para que isso melhore cada vez mais. E haver algum simbolo, seja qual for ele - podemos talvez discutir -, acho
gue é uma possi bilidade muito importante de garantir, defato, o direito ainformagao parao consumidor em relagéo aisso.

Obrigada pelo convite.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Eu quero dizer, Senador Lasier, que,
pegando caronaem uma lei aprovada no Chile, cheguel a apresentar aqui um projeto, desses que se escondem por ai, em
que todo alimento deveria ter um sinal de trénsito, com uma das trés cores: verde, esses de que ndo hd a menor divida
que ndo fazem mal; amarelo, esses que podem fazer mal ou n&o; e vermelho, aqueles que vocé compra sabendo que faz
mal. Por exemplo...

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Apoio Governo/PDT - RS) - Esses, a Anvisanao libera.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - N&o, até libera, porque faz mal para
alguns, mas ndo faz para outros.
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Colesterol, por exemplo. Ndo sev&o proibir comidas gordurosas, como carnes vermel has e outras, mas as pessoas ficariam
sabendo.

Mas essa € uma provocagdo. A gente tem que trabalhar. A educacdo para alimentagdo tem que ser uma coisa que entre
nas escolas, quando a gente tiver horario integral e tempo nas escolas.

Por favor, Dr. André.

O SR. ANDRE DAL LAGNOL - Senador Lasier, eu gostaria de agradecer as suas perguntas. Elas sdo fundamentais e vao
nos auxiliar, com certeza, a eliminar qualquer risco, qualquer diivida sobre o projeto de lei que estd em discussdo agui. E
digo queo efeitoindireto dele éo simbolo do T preto no tridngulo amarelo. O efeito direto dele é alteragado nametodol ogia
deidentificacdo dos organi smos geneticamente modificados. Ai, Senador, 0 meu receio é de que o Senado estejadiante de
uma possi bilidade de cometer um pecado. Pecado no sentido de errar o alvo. Querendo acertar uma coisa, pega em outra.
Ai vai pegar no direito ainformagdo do cidaddo. Entdo, se a discussdo é relacionada ao simbolo T, a ostensividade desse
simbolo, eventualmente, a carga negativa que possa trazer ao consumidor - com que, particularmente, eu ndo concordo,
porque, nesse caso, seriavermelho, o mais perigoso -, que se altere a portaria do Ministério da Justica que o regulamenta.

Eu acho que a gente ndo pode correr o risco de mexer na Lei de Biosseguranca, que é referéncia internacional. 1sso é
importante que se diga.

A gente tem o costume de achar que os outros paises sdo mais evoluidos ou mais adiantados, mas eu participel dareunido
do Protocolo de Cartagena, no final do ano passado, efiquel estarrecido com ainfluénciadaopinido do Brasil, do Itamaraty
nas questBes relacionadas a biosseguranca. Eu acho que isso nés ndo podemos desprezar, ndo podemos jogar fora.

E, retomando um pouquinho uma outra pergunta que o Senador fez, sobre agdes contra as liberagdes comerciais de
transgénicos, a Terra de Direitos, juntamente com o Idec, juntamente com a Anpa, que € uma associacdo de pequenos
agricultores, é autora em duas agdes civis publicas. A primeira, justamente, questiona a liberacdo comercial do T25, que
€ o primeiro milho transgénico no Territdrio nacional - que nunca chegou a ser plantado, inclusive, diga-se de passagem.
Obtivemos liminar positiva e, durante a instrucdo da acéo, ficou patente a auséncia de resolucdes normativas por conta
da CTNBIo, regulamentando, por exemplo, aquestdo do acesso ainformagao, questéo da coexisténcia entre transgénicos
€ ndo transgénicos, as possibilidades de contaminacéo.

Ai eu digo: contaminagdo? 1sso é real. Contaminagéo tanto genética, no caso, de milho para milho, quanto contaminagdo
por agrotéxicos, que se infiltram quando sdo pulverizados, as vezes, sdo arremessados a longas distancias. Entdo, séo
riscosreais. E isso foi levado em contanasentencade parcia procedéncia, determinando que a CTNBI o realizasse estudos
em todas as regides do Pais.

Essas duas acdes ja estdo com posicionamentos firmados do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, uma mantendo a
parcial procedéncia e a outra com improcedéncia. Essa que discute a eficiéncia da Resolucdo Normativa n® 4, que é a
da coexisténcia, foi julgada improcedente, porém ha um voto divergente no sentido de que ndo - e ai a preocupacdo do
Senador Cristovam fica muito patente do ponto do Judiciario - ha no estado da arte da ciéncia hoje certeza cientifica a
respeito da seguranca dos transgénicos. Ai étranquilo para os 6rgdos como a CTNBIo, no caso, fazerem aliberacéo, claro,
porgue ndo ha certeza de que faz mal. Entdo, se pode liberar.

Osestudos que chegam a CTNBi 0 sdo produzi dos pel as empresas, ndo produzidos pela CTNBI 0. 1sso também €importante
gue se diga. Entéo, a CTNBIo vai fazer a andlise, a avaliagdo dos estudos que veem pelas préprias empresas que tém
interesse de aprovar esses transgénicos.

Outra coisa que é importante, quando falamos da tranquilidade cientifica, porque passou pela CTNBIo, é que a CTNBIo
ndo faz andlise das consideracdes socioecondmicas, dos impactos socioecondmicos. Os impactos socioecondmicos sao
todos esses que foram levantados por mim, pela Dr2 Ana Paula, pelo Céssio, pelo Dr. Anselmo e por todas as outras
pessoas que compdem esta Mesa. O CNBS néo se retine desde 2008, ou sgja, 0s transgénicos, atualmente, no Brasil, sdo
liberados sem que se faga a avaliagdo dos impactos socioeconémicos.

Isso € sO para trazer um pouquinho mais de esclarecimento, do ponto de vista até mesmo judicial, como o Senador
provocoul.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Obrigado a todos.

Eu s6 quero dizer que ndo vai haver tempo, como ontem também n&o houve, para as perguntas que nos chegam, mas o e-
Cidadania, que cuida disso, disse que recebemos, numa pesquisafeita, 787 opinifes contrariasalel queretirao T e...

(Intervengéo fora do microfone.)
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O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - A lei é pararetirar o simbolo.
(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Cristovam Buarque. Bloco Apoio Governo/PDT - DF) - Entdo, isto aqui € a favor de retirar o
simbolo: 787. E 13.003 sdo contraalel, ou sgja, afavor de manter o T. Sdo 13.003 a favor e 787 contra a lei. Portanto,
13.003 afavor de manter.

Eu quero pedir desculpas por ndo ler e concluir lembrando que hojefaz 34 anosdamortedaMargarida Alves, nossagrande
lider dos direitos dos trabalhadores agricolas e que deu origem as passeatas das Margaridas, que hoje estdo acontecendo.
Nossas homenagens a essa grande lider brasileira. Eu pego uma salva de palmas para ela. (Palmas.)

Com essas palmas, dou por encerrada esta reunido agradecendo a todos os participantes.

(Iniciada as 9 horas e 44 minutos, a reuniao é encerrada as 11 horas e 53 minutos.)
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