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SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

REUNIAO
30/06/2026 - 107 - Comisséo de Constituicao, Justica e Cidadania

O SR. PRESIDENTE (Laércio Oliveira. Bloco Parlamentar Alianga/PP - SE. Falada Presidéncia.) - Boatarde, senhoras
e senhores convidados para esta audiéncia pdblica

Havendo nimero regimental, declaro aberta a 10% Reunido, Extraordinéria, da Comissdo de Constituicdo, Justica e
Cidadania da 42 Sessdo Legidativa Ordindria da 572 Legislatura.

A presente reunido destina-se a realizacdo de audiéncia publica para instruir a Proposta de Emenda a Constituicéo n° 1,
de 2026, que atera, com eficicia a partir de 2027, o art. 195, |, "a", da Constituicdo Federal, conforme o Requerimento
n° 11, de 2026-CCJ, de iniciativa do Senador Vanderlan Cardoso.

Estareuni&o sera semipresencial, sendo permitida a participacdo remota das Sras. e dos Srs. Senadores e dos convidados,
por sistema de videoconferéncia, para exposicdes e debates, e serd realizada em carédter interativo, ou sgja, com a
possibilidade de parti cipagéo popul ar. Dessaforma, os cidaddos que queiram encaminhar comentari 0s ou perguntas podem
fazé-lo por meio do Portal e-Cidadania, no endereco www.senado.leg.br/ecidadania, ou pel o telefone da Ouvidoria, 0800
0613311.

O primeiro convidado para esta audiéncia publica € o Sr. Fellipe Rodrigues Andrade, Superintendente do Sindicato das
Empresas de Asseio, Conservagdo, Trabalho Temporario e Servigos Terceirizaveis do Distrito Federal, representante da
Central Brasileira do Setor de Servigos (Cebrasse).

Fellipe, por favor, sente-se aqui.

O outro convidado é o Sr. Erminio de Lima Neto, Vice-Presidente da Federag&o Naciona dos Sindicatos de Empresas
de Recursos Humanos, Trabalho Temporario e Terceirizado (Fenaserhtt), representante do Sindicato das Empresas de
Prestac&o de ServigosaTerceiros, Colocacdo e Administracgo de M&o de Obrae de Trabalho Temporario (Sindeprestem).
O Sr. Erminio faré sua apresentacéo de forma remota.
E o terceiro convidado € o Sr. Marcelo Costa Martins, Vice-Presidente da Associagdo Brasileira Pré-Desenvolvimento
Regional Sustentavel (Adial Brasil).
O Sr. Marcelo esta presente, por favor.
O Sr. Dario Durgan, Ministro da Fazenda, justificou a auséncia e também alegou ndo enviar nenhum representante para
esta audiéncia publica. Recebemos aqui um e-mail da secretaria dizendo:
Em ateng&o ao convite encaminhado para participacdo na audiéncia piblica, informamos que, infelizmente,
nao serd possivel envio de representante do Ministério para a referida reuniéo.
Entendemos que a representacdo mais adequada do Ministério da Fazenda seria por meio da Secretaria
Especial da Receita Federal do Brasil. Entretanto, o Secretario encontra-se emviagem oficial durante esta
semana, o que impossibilita sua participagao.

Permanecemos a disposi¢ao para contribuir com o tema em outra oportunidade. Caso haja interesse,
podemos buscar 0 agendamento de uma reunido ou audiéncia futura com o Secretério Barreirinhas para
tratar especificamente do assunto.
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Agradecemos o convite e colocamo-nos a disposi¢éo para eventuais esclarecimentos.
Atenciosamente,
Rita Parente
Coordenadora-Geral de Assuntos Legislativos e Federativos do Ministério da Fazenda.
Essa é ajustificativa apresentada pelo Ministério da Fazenda.
Vamos seguir, né?
De acordo com o art. 94, §82° e 3° do Regimento Interno, a Presidéncia adotara as seguintes normas. primeiro, 0s
convidados faréo suas exposi¢des e, em seguida, abriremos afase de interpel agéo pelas Senadoras e Senadores inscritos;

apalavra as Senadoras e aos Senadores sera concedida na ordem de inscri¢&o; os Senadores interpel antes dispdem de trés
minutos, assegurando igual prazo para aresposta do interpelado, sendo-Ihe vedado interpelar os membros da Comissao.

Concedo apaavraao Sr. Fellipe Rodrigues Andrade para a sua exposi¢do, por dez minutos, viu, Fellipe?

O SR. FELLIPE RODRIGUES ANDRADE (Paraexpor.) - Boatarde, senhores e senhoras.

A minhafalavai ser concisa. Eu gostaria de comecar agui agradecendo a oportunidade que o Senador tem nos concedido
aqui, ao setor de servigos, em especia a Cebrasse e também o Seac-DF, porque a gente fala agui hoje em nome do
Presidente Ant6nio Rabello e do Presidente Jo&o Diniz.

A minha questdo aqui € mais a defesa... porque a gente tem uma questao do descompasso e um diagnéstico acerca da
insustentabilidade dafolha de salarios.

O atual modelo que é regido hoje pelo INSS, que é o regime geral, é baseado na incidéncia de 20% sobre a folha de
salé&rios, eisso ai € um obstaculo no crescimento econémico e naformalizacdo dos trabalhos em nosso pais.

Esse sistema enfrenta um colapso estrutural, e ai a gente tem alguns fatores que foram anotados. A gente tem o
descompasso demogréfico, porque, ao longo dos 20 anos, a gente tem um ndmero crescente de 43% mais ou menos do
volume de carteira assinada contra um volume de quase 68% no regime geral, ou sgja, que hoje recebem beneficios.

A gente tem um outro ponto também que é o déficit crescente do resultado negativo da arrecadacdo desse regime de
previdéncia social como é hoje. A gente tem um crescimento desse déficit em torno de 67%, salvo engano, que saiu de
1,6% para 2,5% do PIB, e isso tem sido muito temerario, e ai uma das coisas que o setor tem vislumbrado € o problema
desse déficit.

E também, correlato a isso, a gente tem a pressdo do envelhecimento. Tem uma projecdo de que o ndmero de idosos
ira dobrar nos préximos anos, mais ou menos em 20 anos, e a gente tem uma queda também da populagéo jovem em
torno de 17%.

Correlacionado aisso também tem um risco tecnol dgico, porque a gente tem novas profissdes e a gente ndo acompanha
essas profissdes da forma que a gente deveria acompanhar. Ent&o, a gente tem cada vez um estrangulamento da forma
como o regime de previdéncia atual é regido.

Dito tudo isso, a gente traz uma proposta que € a reduco do custo do trabalho com a neutralidade arrecadatéria. E uma
proposta que é centrada em qué? A aliquota hoje de 20% da folha € pesada para 0 nosso servico, para o nosso setor. E ai a
gente tem, como contraprestacdo dessa supressdo dos 20%, 1,4% sobre a receita bruta das empresas - CPRB, que a gente
chama aqui. Ent8o, o que a gente defende? Que essa troca, esse trade ai que a gente esté fazendo dos 20% sobre 1,4% da
receitavai causar, vai acarretar a neutralidade e a sustentabilidade hoje do INSS. Entdo, a gente tem uma queda de 34,8%
para 14,8% sobre o0 6nus da folha das empresas, o que representaria hoje uma reducéo de 57,5% - ou cingquenta e sete e
meio por cento - no custo tributario da méo de obra. Coisa que a gente esta precisando, realmente, para fortalecer ai a
nossa contratagdo formal. E neutralidade ai, essa expectativade 1,4% sobre areceitabrutavai garantir amanutencao
da arrecadacdo sustentavel do INSS.

Dito isso, 0 que a gente tem em suma € que toda essa receita demonstra ser uma alternativa que contribui para a
sustentabilidade do INSS, aliviaai o custo sobre o trabal ho, desonera o setor - ai eu vou puxar asardinhapara o nosso setor,
um dos maiores, sendo o maior, em termos de carteira assinada, de produc&o de bens e servicos - e a gente impulsiona a
geracdo de empregos dentro da nossa economia no Brasil.

Entdo, este aqui é 0 nosso pleito: que a gente possater essa desoneracdo dafolha, continuar com a desoneragéo dafolha,
em contrapartida da neutralidade arrecadatéria a partir da CPRB.

Eu agradeco agui o espaco que foi concedido a nds. Muito obrigado mais uma vez, Senador, pelo convite. Estou a
disposicao.

2/9



Reunido de: 30/06/2026 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

O SR. PRESIDENTE (Lagércio Oliveira. Bloco Parlamentar Aliangca/PP - SE) - Obrigado, Fellipe, por sua exposi¢ao.
Eu quero conceder a palavraaMarcelo Costa Martins, para a sua exposi¢ao heste momento, por dez minutos.
Por favor, Marcelo.

O SR. MARCELO COSTA MARTINS (Para expor.) - Senador Laércio, agradego a oportunidade de vir expor o
posicionamento da Adial Brasil.

A Adia é uma entidade multissetorial composta de grandes empresas nacionais e multinacionais. E 0 nosso principal
objetivo, enquanto entidade, € a promogao de politicas de desenvolvimento regional.

O que nos traz aqui é a discussdo em relacdo a PEC 01, sobre a contribuicdo previdenciaria sobre a folha ou, como esta
proposto na PEC, a contribuicdo sobre o faturamento ou areceita. E ai, nesse sentido, eu trago um exemplo de operactes
deassociadasdaAdial. Néstemosali um setor intensivo em méao de obra, que sdo os frigorificos, e um setor ndo intensivo
em mao de obra, que é dos laticinios.

Hoje, consideramos nesse mesmo proxy, hesse mesmo exemplo, um faturamento de R$1 bilh&o por ano para cada uma
dessas empresas, com um salario médio de R$3,5 mil, para mantermos a avaliacdo dentro do mesmo parametro. SO que
os frigorificos, pelas especificidades da categoria, tém um nimero de colaboradores para um faturamento de R$1 bilhao,
isso considerando o benchmark, de 1,5 mil colaboradores; e os |aticinios, 400 colaboradores. Entdo, dentro dessaldgica, a
folha de pagamento dos frigorificos, nessa condicéo, é de R$68,25 milhdes por ano. Entéo, a contribui¢éo sobre afolha é
de R$13,65 milhdes, umareceita bruta de R$1 bilhdo, que € o que nds estamos considerando. Ent&o, a contribuicéo sobre
o faturamento é de R$14 milhdes. E ai adiferenca entre a contribui¢éo sobre afolha, em detrimento da contribui¢éo sobre
o faturamento, seria de R$350 mil. Entdo, ndo seriatdo significativa.

No entanto, do outro lado, nés temos um setor que tem um faturamento alto para uma quantidade de colaboradores bem
menor, pelas suas caracteristicas também. Ent&o, a folha de pagamento dos laticinios seria da ordem de R$18,2 milhdes,
a contribuicdo sobre a folha de R$3,64 milhdes, e ai, avaliando também a contribuicdo sobre o faturamento, assim como
o frigorifico, R$14 milhdes. E ai, nesse caso especificamente, a diferenca € significativa, de R$10,36 milhdes.

Ent&o, pegando esses dois exemplos, noés teriamos que com uma aliquota de 1,4% para os frigorificos ndo haveria uma
alteracdo téo significativa, considerando que, no momento atual - e eu vou mostrar isso um pouco mais a frente -, essa
contribuicéo erade 1%, e depois vai ter um reordenamento nesse processo, mas para osfrigorificos ndo étdo significativa
Mas, paraoslaticinios, que € um setor onde vocé tem umamenor demandapor méo de obra, é muito significativo, Senador.
Essa diferenca pode ser a diferenca entre manter ou ndo manter um laticinio competitivo.

Osfrigorificos vém demandando, ao longo do tempo, uma contribuigéo sobre o faturamento, e isso ficou muito claro nas
discussies da Lei n° 12.546, de 2011, e mais recentemente, nas negociacdes da Lei n® 14.973, de 2024, mas a aiquota,
nesse caso, era de 1%, ndo era de 1,4%, entdo nos estamos tratando de 40% a mais do que foi o aprovado, do que foi
sancionado naLei n®12.546.

Comalei n°14.937, esta havendo umareadequacdo. Entdo, até 2028, salvo algumaalteracdo, o regimevoltaaser integral
em 20%.

O que nos gostariamos de sugerir, Senador?

Primeiro, caso avance a PEC 01, considerando os setores que sd0 menos demandantes de m&o de obra, que exista a
possibilidade de uma opgao por parte dos setores. NOsjatemosisso nal ei Complementar 204, que tratadastransferéncias
de mercadoria, em que eu posso optar, por exemplo, alternativamente, por transferir ou ndo transferir o meu imposto. A
ideia é que nés possamos incluir na PEC 01 possibilidade de opgao por parte da empresa. A, ela faria a opgéo €,
como naLei Complementar 204, acadaano elaasseguraria: "Olhe, eu vou continuar contribuindo pelafolha' ou "Eu vou
continuar contribuindo sobre o faturamento".

Cas0isso ndo sgjapossivel, eu gostariade umaconsideragéo do senhor e dos demais Senadores em rel agéo as preocupactes
e as dificuldades que nds estamos tendo enquanto setor privado neste momento. Nés temos tido uma redugéo da
competitividade para os setores néo intensivos em méo de obra, por vérias questées que eu acho que ndo estdo agui no
escopo da discussdo, mas que eu gostaria de comentar. NOs temos hoje uma alta taxa de juros; nos este ano tivemos uma
reducdo de 10% dos beneficios fiscais federais; nds estamos discutindo agora uma alteracdo da jornada de trabal ho que,
de certaforma, vai majorar, € muito, 0s nossos custos; estamos discutindo também a quest&o do tabelamento de frete, que
€ outro fator que, de uma certa forma, onera 0s Nossos custos; NGs Ndo sabemos ainda a aliquota de tributag&o sobre bens
e servicos, daCBS e do IBS; e os nossos incentivos fiscais, no sentido de promover a regionalizacdo, vao acabar.
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Entdo, o que eu peco que o senhor avalie - peco a sensibilidade do senhor e dos demais Senadores - € que, caso prospere
essa PEC, se dé oportunidade para que as empresas que ndo sdo intensivas em mao de obra possam optar por continuar
contribuindo sobre a folha, sob o risco de ser mais uma oneracdo que teremos em relagdo aos NOSSOS Custos em um
momento que, de uma certa forma, tem sido muito dificil para o setor, em virtude de todos esses aumentos de custos que
estamos tendo e que ndo sdo inerentes ao processo produtivo.

Agradeco a atengdo, peco a sensibilidade do senhor em relacdo a essa questdo, porgue, se de fato houver a oportunidade
de ser dternativo, de ter aopcéo, eu acho que contribuird, e muito, para os setores demandantes e também para os setores
ndo demandantes, ndo intensivos em méao de obra.

Agradeco a atencao.

O SR. PRESIDENTE (Laércio Oliveira. Bloco Parlamentar Alianca/PP - SE) - Agradeco, Marcelo, a sua intervencao,
a sua participacdo na audiéncia.

Deimediato, concedo a palavra, pelo sistemaremoto, ao Sr. Erminio de Lima Neto para a sua exposicéo. (Pausa.)

Est& conectado o convidado?

O SR. ERMINIO DE LIMA NETO (Paraexpor. Por videoconferéncia.) - Boatarde, Senador Laércio Oliveira.

O SR. PRESIDENTE (Laércio Oliveira. Bloco Parlamentar Alian¢a/PP - SE) - Pois ndo. Eu o estou ouvindo bem.

O SR. ERMINIO DE LIMA NETO (Por videoconferéncia.) - Esta me ouvindo?

O SR. PRESIDENTE (Lagércio Oliveira. Bloco Parlamentar Alianga/PP - SE) - Eu 0 estou ouvindo bem.

O SR. ERMINIO DE LIMA NETO (Por videoconferéncia.) - Esta ouvindo? Muito bem.

Boa tarde, Senador Laércio Oliveira. Quero, primeiramente, agradecer ao Senador Vanderlan Cardoso, Relator dessa
proposta, pela abertura para que a sociedade possa refletir sobre importante proposta para o setor produtivo.

Cumprimento o senhor, Senador Laércio, primeiro pela apresentacéo da PEC, que € muito robusta, pois tem mais de 59
signatéarios, Senadores signatarios... Portanto, € muito importante essa proposta ndo so para o Senado, mas para toda a
sociedade.

Eu represento aqui a Fenaserhtt e 0 Sindeprestem, representando o Presidente Vander Morales, para participar com muito
prazer desta audiéncia publica. Primeiramente, eu queria lamentar a ndo presenca do representante do Ministério da
Fazenda, ou mesmo da Receita Federal, porque nés poderiamos ter um debate mais apropriado e mais intenso sobre,
exatamente, 0 estudo que o préprio Ministério da Fazenda fez, que é base da proposta de V. Exa. Normamente, o
Ministério da Fazenda tem fugido de explicar qual, realmente, € essa relago de recolhimento dafolha de sal&rio e dessa
opcao que nds estamos tendo de desoneracdo dafolha

Primeiro, essa é a primeiraemendado Senado a Constitui¢do. Portanto, espero muito que elanos traga o protagonismo de
ares positivos para que o Congresso Nacional olhe com mais atencdo ao setor de empreendedorismo do Brasil, namedida
em gue o setor empreendedor, o setor produtivo, tem, nos Ultimos tempos, recebido altas, entre aspas, "bombas’, como
essa al, por exemplo, da mudanca da escala 6x1.

O trabalho humano no emprego é fortemente tributado e pouco flexivel no Brasil. E surreal, Senador, que a sociedade
tenha uma percepcdo de que o emprego da em &rvore ou cai do céu, que ndo é fruto de muito investimento, de muito
trabalho, de muita dedicacdo, para que se possa gerar emprego no Brasil. A impressdo que se tem, pelas propostas que
sd0 encaminhadas ai no Congresso e na Justicado Trabalho, é de que o emprego, realmente, cai do céu. O empreendedor
ou a empresa parece que ndo tém nenhumaimportancia. E atal da pds-verdade.

Em 2017, aUniversidade de Oxford fez um estudo que mostrou o quéo equivocadas as pessoas estdo arespeito da propria
reaidade que se vive. E o predominio da percepcao sobre o conhecimento da realidade naformagéo da opini&o publica. E
isto o que eu digo: as empresas sd0 t&o maltratadas pela opini&o publica, que geram todas essas propostas que nés estamos
todos os dias tendo que enfrentar.

Com certeza isso explica, pelo menos em parte, por que o Brasil cresceu tao devagar nos Ultimos 50 anos.

O pai's abriu méo de quase 70% do PIB nesses Ultimos 50 anos, nesse periodo. 1sso foi 0 que concluiu agoraum seminério
dojornal Estadao. Por queisso acontece? Por que nds estamos atrasados em 50 anos? Exatamente por essetipo de proposta,
gue desvirtua a discussdo do que € mais importante.

Eu cito como exemplo aqui - e 0 Sr. Senador Laércio é testemunhade tudo isso - a regulamentacdo daterceirizagéo, que é
t&8o importante para as empresas que competem no mundo globalizado, altamente competitivo. A parceriaentre empresas
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€ muito importante para que elas possam se manter competitivas. No entanto, aregulamentagéo demorou mais de 20 anos
- 20 anos para nds aprovarmos uma proposta i mportantissima paraas empresas, portanto importantissima paraaeconomia
do pais. Ent&o, isso € sO para mostrar o quao deletérias sdo a grande maioria das propostas que so apresentadas que
oneram ou dificultam para as empresas.

Pois bem, a PEC que desonera a folha, na medida em que essa PEC... Alguns esto dizendo que estdo tratando como
desoneragéo da folha. Na verdade, essa PEC n&o desonera folha nenhuma; ao contrario, ela mantém a arrecadagéo. A
proposta, que € o estudo da propria Fazenda, determina que ela mantenha a arrecadacéo dos 20% da parte patronal.
Portanto, ndo tem nenhuma desoneragdo aqui. Eu ndo sei em relaco aos 17 setores em que estéd havendo algum incentivo,
mas que também ndo se demonstra claramente. Dai, mais uma vez, eraimportante a presenca do Ministério da Fazenda
nesta audiéncia, para que possa debater isso.

Entdo, por exemplo, o custo, a tributacéo sobre a folha de salarios pode atingir hoje quase 58%, engquanto nos Brics -
nos paises dos Brics - e nos proprios paises da OCDE é de 23%. Essa proposta € uma proposta justa, na medida em que
equilibra a participagdo dos segmentos no financiamento da Previdéncia.

O colegaMarcelo levantou um ponto importante, que, realmente, alguns setores - aquel es setores em que ndo predomina
o trabalho humano - realmente v&o sentir um pouco mais, mas, em compensacdo, hd um, entre aspas, um "barateamento”,
uma desburocratizagdo para 0s setores que contratam as empresas prestadoras de servigos. Eu acho que os laticinios, por
exemplo, tém que levar em considerac8o que a parceria, a contratacdo de terceiros, vai deixar 0 seu produto também um
pouco mais barato.

E evidente que as empresas que tém predominancia de m&o de obra - que sio 70% da PEA brasileira - tém contribuido
muito mais para a Previdéncia do que as empresas tecnoldgicas, as empresas que empregam bem menos. Nisso tem
gue haver um equilibrio, e essa PEC realmente prople isso. Eu até entendo que essa sua proposta de opcéo pode ser
muito bem analisada nos debates, Senador Laércio, mas nds ndo podemos carregar s um setor - tdo importante para
a economia, porque emprega 70% dos trabalhadores da economia, portanto gera riqueza, distribui riquezas - continuar
sendo penalizado.

Cdlculos da Tendéncias Consultoriatambém chegam ao mesmo célculo desse 1,4: dos 320 bilhdes, 1,4 dareceita substitui
claramente.

A mesma coisa é um estudo que a Fenaserhtt e 0 Sindeprestem encomendaram a L C Assessoria Econdmica, que mostrou
no mesmo sentido. A Unicadiferencaaqui € que, naépoca, haviaumadiscusséo de se excluir dacontribuicao todos agueles
salérios de até dois sal&rios minimos. Entdo, esse estudo foi baseado nesta exclusdo, portanto com 1,4% também vocé
substitui isso. 1sso, comparativamente, mostra que 1,4% do faturamento...

(Soa a campainha.)

O SR.ERMINIO DE LIMA NETO (Por videoconferéncia.) - ... é até muito mais, segundo o préprio estudo da Fazenda.

Muito bem, entdo, nas projecdes de 2024 a 2060, sdo 58 milhfes de pessoas que estardo com mais de 65 anos pelo
Ministério da Economia, no estudo do Ministério da Economia, e ai nés temos desembargadores recebendo R$1,3 milhédo
por més, afastados dos seus trabalhos.

Segundo aconsultoriaMcKinsey, de 2018 até 2030, o Brasil pode perder cercade 16 milhdes de empregos pel o processo de
automacdo. A andlise do FMI demonstra que 40% dos empregos dos paises emergentes estéo expostos devido ao impacto
dainteligéncia artificial. O déficit da Previdéncia de 2024 foi exatamente de R$320 bilhdes. Ent&o, o sistema continua
atuando, as empresasintensivas de mdo de obra. Asempresas do simples, que empregam, sdo as mai s beneficiadas; apenas
20% n&o serdo beneficiadas. E ai, apergunta: se nés sabemos que o emprego, que 0 investimento é 0 que move aeconomia,
por que, entdo, esse sistema de geracdo de emprego, geracdo de renda, € téo maltratado? Por que dispensamos um olhar
de paisagem para isso? E isso que nds precisamos debater e colocar claro. N6s precisamos... E 6bvio falar sobre isso,
claro, mas nds precisamos olhar paraisso.

A geracdo de empregos, a distribuicdo de renda, portanto o pagamento de imposto precisa ser muito mais valorizado do
gue varios setores pensam.

Portanto, a proposta é excel ente pararecuperar investimentos sustentaveis, que, por suavez, geram emprego de qualidade,
gue geram e distribuem riquezas: fungdo primordia das empresas.

Muito obrigado, Senador.

O SR. PRESIDENTE (Laércio Oliveira. Bloco Parlamentar Alianca/PP - SE) - Agradeco aexposi ¢ao do nosso convidado
Erminio de Lima Neto e consulto se Marcelo ou Fellipe querem acrescentar alguma coisa ao que foi dito até aqui, ou
trazer as consideracOes de vocés. (Pausa.)
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Nada.

Senador Bagattali...?

(Intervencéo fora do microfone.)
O SR. PRESIDENTE (Laércio Oliveira. Bloco Parlamentar Alianca/PP - SE) - Elesjafalaram. Eu s passel parao caso
de eles quererem complementar alguma coisa ou fazer as consideractes finais.

V. Exa. também é um dos que subscrevem a PEC 01. Caso 0 senhor queiradiscutir ou acrescentar alguma coisa, apaavra
esté franqueada para V. Exa. ou para algum Senador.

Tem algum Senador pelo sistema remoto ou ndo? (Pausa.)

Néo.

O SR. JAIME BAGATTOLI (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RO. Fora do microfone.) - Tem algum remoto?

O SR. PRESIDENTE (Laércio Oliveira. Bloco Parlamentar Alianca/PP - SE) - Néo.

O SR.JAIME BAGATTOLI (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RO. Pelaordem.) - Presidente... (Fora do microfone.)
Quero cumprimentar aqui o Presidente Laércio, o Fellipeeo...

O SR. MARCELO COSTA MARTINS (Fora do microfone.) - Marcelo.

O SR. JAIME BAGATTOLI (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RO) - Marcelo.

Quero dizer paravocés que, sobre essa questdo de geragdo de emprego, se nds colocarmos umaal iquota, seria, N0 maximo,
de 1,4%. N&o éiss0?

O SR. FELLIPE RODRIGUES ANDRADE - Sdo dados da Receita Federal, que, infelizmente, ndo estd aqui conosco.

O SR. JAIME BAGATTOLI (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RO. Para interpelar.) - Entéo, deixa... Eu até estou
conversando com o meu pessoal, porque eu tenho diversas atividades, e nds estivemos olhando... Eu olhel para dentro de
mim, para dentro das empresas nossas, para ver essa situagéo.

Nisso tem queter um didl ogo com aReceitaFederal, paraver como vai ser esse percentual, porque o percentual - 0 maximo
- é de 1,4%. Ele pode ser 0,5%, dependendo do faturamento da empresa, 0,7%, 0,8%, 1%, enfim. Ele vai representar os
20% da parte patronal; os outros 11%, que sdo da parte do funcionario, aquem ele paga, de quem as empresas descontam...
Continuarianormal, ndo € isso? O projeto continuaria normal, as empresas contribuindo com os 11%, que sdo jada parte
do funcion&rio e ndo da parte patronal. O que afeta ai diretamente sdo os 20%.

O SR. FELLIPE RODRIGUES ANDRADE - Elatem uma neutralidade, Senador. A gente propde a neutralidade a
partir dessa aliquota de 1,4%, via PEC.

O SR. JAIME BAGATTOLI (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RO) - E outra coisa: a partir do momento que nos
colocamos a PEC - porque vai ser uma PEC, ndo é isso? -, ela vai ficar em lei, e as empresas também ndo vao mais
ter - como é que eu vou lhe dizer? - como optar por voltar a recolher no modelo antigo. Ndo vai mais ter esse... Seria
exatamente sO desse momento para a frente.

Vamos supor que comegasse avaler em 2027. A partir, por exemplo, de 2027, a empresa poderia optar pelo atual sistema
e ndo pelo faturamento bruto? Ou eles teriam que optar, diretamente, somente pelo faturamento, independentemente de
o percentua ser 0,5%, sefor 1%, sefor até 1,4%?

O SR. MARCEL O COSTA MARTINS (Para expor.) - Senador, se 0 senhor me permitir...

Eu trouxe, Senador, justamente essa sugestéo de, alternativamente, aempresa poder optar por um sistemaou outro, porque
nAs temos setores que sao intensivos em mao de obra e temos setores que ndo sdo intensivos em méo de obra.

Eu tive a oportunidade de trazer dois exemplos, um defrigorifico e um de | aticinios, em que, para o mesmo faturamento e
0 mesmo valor médio salarial, um tem, por especificidade do setor, 1,5 mil colaboradores e o outro tem 400 col aboradores.
E ai adiferenga émuito significativa.

Faco até questéo de, ao final, apresentar esses nimeros para 0 senhor, para o senhor ter uma nocao da importancia de ter
a oportunidade da opcdo entre um sistema e o outro.
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O SR. JAIME BAGATTOLI (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RO) - Aqui eu vou dar um exemplo aqui para vocés.
Por exemplo, o confinamento, que é uma das atividades, assim, que eu conhego, e que até € uma atividade nossa também.
Por exemplo, um confinamento, hoje, matando em torno de 30 mil cabegas - vamos fazer um preco médio ai -, € um
faturamento de aproximadamente R$200 milhdes. Correto?

Vocévai utilizar, no maximo, em média, 30 funcionérios - 30. Umaempresadessas € impossivel... Outra coisa: amargem
dela ja ndo é quase, quase nada. Se €la tivesse certeza de ter 3% de margem liquida, ai ja estaria de bom tamanho de
certeza. Porque o faturamento é atissimo, mas se ndo tem nem a certeza dos 3% - de 3 a 5%.

E al, o que acontece? Uma empresa dessas ndo tem como, ndo existe nenhuma possibilidade... Por isso é que tem que
ter aregra de ela optar pelo recolhimento diretamente na folha. Porque é isso que ele falou - é isso que o Marcelo falou:
tem a situac&o de frigorifico; essa situagdo de que eu estou falando, de algumas transportadoras, entendeu? Entdo, como
équeval ficar?

A grande preocupacdo é que tem que ser feito um estudo junto com a Receita Federal para ver como € que vai ser o
faturamento. Agora, quetem queter um mecanismo parands diminuirmos o custo das empresas paraageragéo de emprego
no pais, tem queter. Estainsuportavel - estainsuportavel . Porque vocé pegahoje 20% daparte patronal e 11% dapartedele,
entdo so ali vocé jatem 31%; praticamente quase um ter¢o do sal&rio do funciondrio javai diretamente paraaprevidéncia.
Seria, para quem estiver nos acompanhando no Brasil, impossivel - seria impossivel - a previdéncia socia hoje estar
quebrada. Seriaimpossivel elaestar quebrada se nés partissemos hoje do zero com essa contribui¢ao, hoje, de praticamente
guase um terco sobre o valor da folha - fora aquelas outras taxas ainda que tem ai, que chegam a mais 3%, 4%, sei la
quanto que da aquilo |4

Enfim, néstemos que arrumar realmente o mecanismo. A ideia, esse projeto - esse proj eto, ndo, essaPEC - vem ao encontro
no momento certo, e NOs precisamos gjustar isso para que isso, na minha concepgdo, sgjaidealizado, seja concretizado,
talvez antes de entrar 100% a reformatributéria.

O SR. FELLIPE RODRIGUES ANDRADE - Senador... Senador, boa tarde.
O SR. PRESIDENTE (Laércio Oliveira. Bloco Parlamentar Alianca/PP - SE) - Quer falar?
O SR. FELLIPE RODRIGUES ANDRADE - S6 um instantinho.

O SR. PRESIDENTE (Laércio Oliveira. Bloco Parlamentar Alianga/PP - SE) - Rapidinho, por gentileza.
Podefalar.

O SR. FELLIPE RODRIGUESANDRADE (Paraexpor.) - E justamente sobre isso, essa discussio que, acertadamente,
a PEC 01 do Senador nos traz, porque a gente hoje esta trazendo de forma ampla e genérica, inclusive o setor que é a
nossa defesa, o setor de servicos, que € 0 que mais emprega e o que mais € onerado. E ai, acertadamente, o Senador nos
traz a PEC 01, que € justamente para que a gente possa abrir esse amplo debate, para que a gente possa ter uma forma
de equalizar essas questbes de diferencas.

Ent&o, eu gostaria de agradecer mais uma vez ao Senador: muito obrigado por trazer essa PEC, por trazer essa discusso
aqui para o Senado, para a gente. 1sso, para o setor de servicos, € uma questdo de sobrevivéncia, estd bem? Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Laércio Oliveira. Bloco Parlamentar Alianca/PP - SE. Fora do microfone.) - Vocé quer falar
mais alguma coisa?

O SR. MARCELO COSTA MARTINS (Para expor.) - Senador, quero sb agradecer a oportunidade de participar desse
debate e colocar a Adia Brasil adisposi¢do para continuar discutindo tecnicamente, trazendo nimeros. Enfim, esse tema
€ muito relevante para as nossas associadas.

O SR. PRESIDENTE (Lagércio Oliveira. Bloco Parlamentar Alianga/PP - SE) - Obrigado.

Erminio, quer falar alguma coisa? Suas consideracdes finais?

O SR. ERMINIO DE LIMA NETO (Para expor. Por videoconferéncia.) - Quero agradecer ao Senador Lagrcio, aos
Senadores signatérios dessa proposta.

Eu acho que o debate é importante. Tem uns segmentos que entendem que v&o sofrer um pouco mais; mas é importante,
neste momento de automacgado, neste momento de inteligéncia artificial, que nds tenhamos um olhar para o emprego, para
0 ser humano. Entdo, precisamos encontrar uma saida para as empresas, para 0 Segmento que mais emprega no pais.

Entdo, é isso que... N80 sei se essa opgdo feita agora - de que, de 20%, se pode arrecadar 1,4% - seria a solucdo.
Dai, infelizmente, a ndo presenca do Ministério da Fazenda... Mas nés precisamos olhar para 0 empreendedorismo e,
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principa mente, para aquel e que gera emprego. Nés vamos enfrentar uma situagdo muito dificil pelafrente com a entrada
dainteligéncia artificial.

Ou, entdo, que a previdéncia... Porque a prépria Constituicdo ja diz que a previdéncia tem que ser financiada por todos
da sociedade.

Ent&o, é isso. Precisamos discutir, mas a proposta vem num momento importante da economia do pais.

Muito obrigado e sucesso ai, Senador, na conducdo dessa proposta.

O SR. PRESIDENTE (Laércio Oliveira. Bloco Parlamentar Alianca/PP - SE) - Obrigado, Erminio. Agradego a sua
participagao.

Vocé quer falar, Jaime?

O SR.JAIME BAGATTOLI (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RO. Pelaordem.) - S6 paraconcluir, quero parabenizar
0 Senador Laércio. Senador, quero parabenizé-lo por essainiciativa dessa PEC. Eu assing... Eu acho que, logo que vocé
apresentou, eu jaassinei essa PEC.

E, como acabaram de falar agora ai, n6s precisamos que a Receita Federal esteja presente nisso, porque ela é de suma
importancia para ver os efeitos que nés vamos ter ndo s6 dentro da situacdo da Receita, mas...

Como jafoi falado aqui: hoje, quem mais emprega, na verdade, € a parte que presta servigos. A parte que presta servigos
€ aque mais contribui, mas, hoje, ela é a mais penalizada quando nés falamos desse peso que tem hoje sobre a carga de
impostos dentro da geracdo de emprego.

O SR. PRESIDENTE (Laércio Oliveira. Bloco Parlamentar Alianga/lPP - SE) - Eu queria fazer umas consideractes
breves antes de encerrar o assunto.

Primeiro, agente tem, diante de todos nés, brasileiros, a questéo da previdéncia. Como foi dito aqui por um de vocésdoais,
aforcade trabalho do pais esta envelhecendo a cada dia que passa, e esse 6nus esté sendo transferido para a sociedade. E
todo mundo sabe que, todo final de ano, a previdéncia precisa de mais recursos para poder fechar as suas contas.

O 1,4% ndo caiu do céu, é o nUmero de um estudo produzido através de uma provocacdo que eu fiz ao Ministério da
Fazenda, que me trouxe esse nimero. Portanto, esse € um nimero basilar, que vai medir o suporte e a arrecadacéo
necesséria para salvar a previdéncia social. Essa € a primeira missdo dessa PEC.

E, segundo, essa PEC enfrenta dois problemas que o0 mundo do emprego enfrenta hoje: ainformalidade e a pejotizacao.
E outro caminho que essa PEC vai de encontro. E essa PEC promove um estimulo: estimula quem emprega mais. Quem
emprega mais tem condi¢do de o resultado final da apuracéo do seu imposto ser um imposto menor.

Entao, o custo do emprego no Brasil € muito alto. Para enfrentar esse assunto, talvez essa PEC sejaum caminho. E claro
gue nés estamos no comego da discussao sobreisso, etenho conversado com o Relator Vanderlan Cardoso, que tem ouvido
muitagente evai trazer as suas contribuicdes, mas é preciso que as empresas que atuam no Nosso pais, independentemente
de ter muita m&o de obra ou pouca mado de obra, tenham compromisso com a previdéncia social, porque elas tém um
compromisso com aprevidénciasocial eagente enfrentao custo do emprego. Quando vocétira20% daguiadaprevidéncia
gue é responsabilidade do empregador, vocé esta automati camente tornando o custo do emprego bem menor do que aquele
gue a gente enfrenta hoje.

Esta audiéncia publica cumpriu o seu papel. A gente voltaem breve a Comissao de Constituicéo e Justica, com arelatoria
do Senador Vanderlan Cardoso, para apreciar o relatério dele e seguir com a tramitacdo desse projeto de emenda a
Constituicéo.

O SR. JAIME BAGATTOLI (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RO) - Pela ordem, Presidente, s antes de terminar.
O SR. PRESIDENTE (Laércio Oliveira. Bloco Parlamentar Aliangca/PP - SE) - Pois ndo, Presidente Jaime.
O SR. JAIME BAGATTOLI (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RO. Pela ordem.) - Quero s concluir, s6 para vocés

verem a dificuldade que nds temos hoje de m&o de obrano Brasil.

NOs aprovamos 0 PL 715, conhecido - como vocés devem ter ouvido - como "emprego safrista’. Futuramente, nds
gueriamos chegar... Talvez poderiamos avancar além do emprego, porque esse emprego € mais paramao de obra manual
no campo - nalaranja, no café, na maga, na uva, nafruticultura, enfim... E aprovamos, foi unanime. Eu fui Relator. Foi
unanime no Senado, foi unanime na Camara dos Deputados, e infelizmente o Governo vetou.

Eu s6 ndo consigo entender como que faz um veto... Se uma pessoa esta no Bolsa Familia hoje recebendo R$600, R$700,
elaval vir para o emprego formal, trabalhando por 90 dias ou podendo permanecer no méximo até seis meses... Elavem
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para um emprego formal, recolhendo a previdéncia todos os encargos sociais - todos os encargos sociais -, enquanto aqui
simplesmente ele sO recebe o Bolsa Familia. Infelizmente, o Governo vetou.

Dizem - ouvi falar - que agora ele voltou atras.

Foi construido um acordo. Eu construi esse acordo, inclusive, com o Ministro de Assisténcia Social, na época era o
Wellington Dias - 0 Wellington Dias, eu acho que era -, e estava tudo certo, e infelizmente o Governo vetou.

Ent8o, nds temos que procurar... O Brasil tem que entender que, em todos os setores, nés temos dificuldades ja de
contratacdo de gente, de contratacdo de mao de obra. Nés temos que fazer algo para que as empresas consigam sobreviver
€ para que 0 campo consiga sobreviver, e nés ndo tenhamos mais perda de colheita nos campos.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Laércio Oliveira. Bloco Parlamentar Alianca/lPP - SE) - Com a palavra do Senador Jaime
Bagattoli, agradecendo aqui a participacdo do Fellipe, do Marcelo e do Erminio, pelo sistema remoto, a gente declara
encerrada esta audiéncia publica.

Obrigado atodos que estiveram aqui presentes, nos acompanhando pela TV Senado ou aqui na hossa Comiss&o.
Boatarde.

(Iniciada as 14 horas e 44 minutos, a reunido é encerrada as 15 horas e 32 minutos.)
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