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SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

REUNIAO
07/12/2023 - 53 - Comissdo de Juristas responsavel pelarevisao e atualizacéo do Codigo Civil

O SR. MESTRE DE CERIMONIAS - Exmo. Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Vice-Presidente da Comissio de
Juristas responsével pelarevisdo e atualizagcdo do Cédigo Civil, o Tribunal de JusticadaBahia, por meio do Sr. Presidente
do Poder Judiciario daBahia, Desembargador Nilson Soares Castel o Branco, eaCorregedoria-Geral de Justicado Tribunal
de Justica, por meio do Sr. Desembargador José Edivaldo Rocha Rotondano, tém a honra de recebé-los para audiéncia
publica.

Pode colocar natela? (Pausa.)

Iss0.

Bem, senhoras e senhores - pode aumentar um pouquinho -, 0 Senado Federal, por meio do Sr. Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Vice-Presidente da Comissdo de Juristas responsavel pela revisdo e atualizagdo do Caédigo Civil; o Tribunal
de Justica da Bahia, por meio do Sr. Presidente do Poder Judiciério, Desembargador Nilson Soares Castelo Branco; e
a Corregedoria-Geral de Justica do Tribunal de Justica da Bahia, por meio do Sr. Desembargador José Edivaldo Rocha
Rotondano, tém a honra de recebé-los para audiéncia publica sobre arevisdo e a atualizagdo do Cadigo Civil.

Naoportunidade serd outorgadaa M edalhado M érito em Educagéo Judicial Desembargador Mé&rio Albiani ao Sr. Ministro
Marco Aurélio Bellizze e também ao Sr. Conselheiro do Conselho Nacional do Ministério Publico, Juiz Daniel Carnio
Costa.

Pedimos que todos se acomodem, por gentileza, e neste momento convidamos parapresidir estasolenidade o Sr. Presidente
do Poder Judiciério do Estado da Bahia, Desembargador Nilson Soares Castelo Branco. (Palmas.)

S. Exa. 0 Sr. Ministro Vice-Presidente da Comisséo de Juristas responsavel pela revisio e atualizagéo do Codigo Civil,
Ministro Marco Aurélio Bellizze. (Palmas.)

S. Exa. 0 Sr. Desembargador e Corregedor-Geral da Justica, José Edivaldo Rocha Rotondano. (Palmas.)

S. Exa. 0 Sr. Desembargador e Diretor-Geral da Unicorp, Mario Augusto Albiani Alves Jinior. (Palmas.)

Sra. Procuradora-Geral de Justica do Estado da Bahia, Norma Angélica Reis Cardoso Cavalcanti. (Palmas.)

Sr. Presidente do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia, Desembargador Roberto Maynard Frank. (Palmas.)

Sra. Procuradora-Geral do Estado da Bahia, Barbara Camardelli Loi. (Palmas.)

Sra. Defensora Publica Gisele Aguiar Ribeiro Pereira Argolo, representando a Sra. Defensora Publica-Geral Firmiane
Venancio. (Palmas.)

Sra. Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil, Secéo Bahia, Daniela Borges. (Palmas.)

Sr. Vereador, Jurista e Prof. Edvaldo Brito. (Palmas.)

Sra. Procuradora do Municipio de Salvador Daniela Bomfim, neste ato representando o Procurador-Geral do Municipio,
Eduardo Vaz Porto. (Palmas.)
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E demais autoridades que nos honram com suas presencas, que citaremos no decorrer desta solenidade.

Neste momento convidamos todos para, em posicao de respeito, ouvirmos o Hino Nacional brasileiro e, em seguida, o
Hino da Bahia.

(Procede-se a execucgao do Hino Nacional.) (Palmas.)

O SR. MESTRE DE CERIMONIAS - Ouviremos, agora, o Hino da Bahia.

(Procede-se a execucao do Hino da Bahia.) (Palmas.)

O SR. MESTRE DE CERIMONIAS - Podemos sentar.

Senhoras e senhores, também comp8em esta mesa S. Exa. a Sra. Desembargadora Federal do Tribunal Regiona Federal
da 12 Regido, Desembargadora Profa. Nilza Reis.

Gostariamos de saudar S. Exas. a Desembargadora Cynthia Maria Pina Resende, Presidente eleita deste Tribunal;
a Desembargadora Lisbete Maria Teixeira Almeida Cezar Santos; a Desembargadora Pilar Célia Tobio de Claro; o
Desembargador Abelardo Paulo da Matta Neto, Vice-Presidente e Corregedor do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia;
0 Desembargador José Soares Ferreira Aras Neto; o Desembargador Manuel Carneiro Bahia de Araujo, presentes nesta
solenidade; e também S. Exas. 0 Sr. Primeiro Vice-Presidente da Associacdo de Magistrados da Bahia, Sr. Eldsamir
Mascarenhas, na pessoa de quem registramos 0s demais juizes e juizas presentes; 0 Sr. Desembargador do Estado de
Minas Gerais, Moacyr Lobato. Seja bem-vindo a terra do encanto, da magia, do axé de Santa Dulce!

Também quero registrar a presenca do Sr. Presidente do Instituto Geogréfico e Histérico da Bahia, Prof. Joaci Goées; do
Sr. Juiz de Direito, Assessor Especial do Nucleo de Conciliac8o de Precatérios, Sadraque Oliveira Rios Tognin; e demais
autoridades que nos honram com suas presencas.

Senhoras e senhores, neste momento nds convidamos a Sra. Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil, Se¢do Bahia,
Daniela Lima de Andrade Borges, parafazer o seu pronunciamento.

Somente uma ressalva: hoje a aniversariante € a nossa querida Presidente, e eu acho que o0 amogo sera por conta dela.
(Risos.)

Sra. Presidente, por gentileza. (Palmas.)

A SRA. DANIELA LIMA DE ANDRADE BORGES - Bom dia atodas as pessoas.
Gilberto, vocé fazendo brincadeirinha, hein? Gostei.

Na verdade, honra-me muito ter nascido no dia de Orlando Gomes, e estarmos aqui realizando esta audiéncia piblica na
Bahia, na terra de Orlando Gomes, sobre o Cadigo Civil - acho que torna este momento especial. Entdo hoje é dia de
celebrar também Orlando Gomes.

Eu quero desgjar um bom-dia a todas as pessoas e fazer aqui um cumprimento especial ao nosso Presidente do Tribunal,
Presidente Nilson Castel o Branco. Quero cumprimentar também o Vice-Presidente da Comissdo de Juristas responsavel
pela revisdo do Cadigo Civil, o Ministro Bellizze; também o nosso Corregedor-Geral do TJ Bahia, 0 Desembargador
Rotondano; também o Diretor-Gera da Unicorp, Desembargador Mé&rio Albiani; a nossa Procuradora-Geral de Justica,
Norma Angélica; também cumprimentar o Presidente do TRE, Roberto Frank; também a Defensora Piblica Gisele
Aguiar, aqui representando a querida Firmiane. Quero cumprimentar também nossa querida Daniela Bonfim, que esté4
aqui representando o Municipio de Salvador; cumprimento também a Profa. e Desembargadora Nilza Reis - sempre feliz
por estar na companhia dela.

E deixei por dltimo, na verdade, para fazer um cumprimento especial ao meu Prof. Edvaldo Brito. Entdo, assim, eu o
deixei por ultimo paralhe fazer uma homenagem especial, viu, Professor? (Palmas.)

Quero cumprimentar toda a advocacia aqui presente, em nome dos diretores da OAB da Bahia que também me
acompanham aqui, Dra. Esmeralda Oliveira e Dr. Hermes Hilarido.

Vejo muitos advogados presentes. Quero cumprimentar toda a magistratura aqui presente na pessoa da Desembargadora
Cynthia, eleita a proxima Presidente aqui desse Tribunal, e cumprimentar todos agqueles que vieram de fora, sgjam bem-
vindos a Bahia! A Bahia os recebe, sempre de bragos abertos.

Minhas palavras seréo breves, eu estou aqui para, em nome da OAB da Bahia, parabenizar o0 Senado pela criacdo da
Comissdo, pelo trabalho que vem sendo feito, parabenizar a Comisséo, e ai peco ao Ministro Bellizze aqui que receba
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e estenda ao Presidente da Comissdo, a todos os membros da Comissdo, parabenizando pelo importante trabalho, pela
seriedade e pelo cuidado com os quais este trabalho de atualizagdo e revisdo do Codigo Civil vem sendo feito.

A realizagéo de audiéncias publicas, sem dividanenhuma, é algo decisivo para que essa atualizag8o e essarevisio defato
reflitam o nosso tempo. O direito precisa estar sempre sintonizado com o tempo no qual a gente vive. Ent&o, ficam aqui
0s parabéns ao Senado Federal pelo trabalho, por meio desta Comissdo, parabeni zando todos os membros e todos aquel es
gue véo sejuntar aqui a0 longo do dia de hoje, trazendo contribui¢des importantissimas. Sdo tantos civilistas importantes
e com tanto curriculo que eu ndo vou nominar para ndo ficar... Ou eu nominaria todos ou ndo nominaria nenhum. Mas
aqui recebam todos 0s cumprimentos, meus cumprimentos, e parabéns também pelas contribuicdes que vocés véo fazer
aqui e jafazem ao longo da carreira de vocés, e pelo trabalho aqui hoje.

Quero cumprimentar o Tribunal de Justica nas pessoas do Presidente Nilson Castelo Branco, do Desembargador
Rotondano e do Desembargador Mério Albiani por estarem recebendo e realizando esta audiéncia. E um trabalho sempre
do Tribunal antenado com o momento e sempre participando ativamente aqui. Entéo, parabenizo. Paraa OAB daBahia,
apoiar este evento é algo muito importante.

E, ai, caminho para terminar agui a minha fala, dizendo que o direito civil € um direito que regula sobretudo a esfera
das liberdades humanas. No Estado de direito, no Estado democrético de direito, uma grande conquista civilizatéria:
o Estado, aguele que age em nome do Estado; e os agentes publicos s6 podem fazer aquilo que a lei lhes permite.
Mas na esfera privada nés podemos tudo dentro dos pardmetros e dos limites da lei, umalei elaborada por aqueles que
representam a vontade popular - e ai 0 nosso Congresso Nacional em matéria de Cadigo Civil. E por isso aimportancia
de a gente pensar que a regulamentacdo dessa esfera de liberdades precisa refletir de fato o nosso tempo, e por isso a
importancia dessa atualizacdo e dessarevisdo do Codigo Civil. Se o direito, por muitas vezes, € acusado de ser umaforma
de manutencdo de estruturas postas, do status quo, de estruturas de opressdo, a gente sabe que o direito também pode
impulsionar transformacdes na nossa sociedade. E eu acredito realmente que o trabalho que vem sendo feito por esta
Comissdo é um trabalho de trazer para esta esfera da regulamentacdo das liberdades algo atento a esse novo tempo e a
essas novas demandas da nossa sociedade.

Eu sempre digo que, quando a gente teve a Declaracdo Universal dos Direitos Humanos |4 atras - liberdade, igualdade e
fraternidade -, se a gente pensar bem, eram liberdade, igual dade e fraterni dade para quem? Porgque eram homens brancos,
dentro de um universo muito restrito, porque as mulheres ndo votavam. Nos tinhamos, naquela época, a escravidéo. Entdo,
0 desafio do nosso tempo € a gente poder sempre avancar com o direito, paraincluir o direito que possa olhar para as
diversas formas de estar no mundo, de pluralidade, de diversidade, para que a gente possa, na regulacdo dessa liberdade,
poder contemplar todas e todos, porque existe a possibilidade de todas e todos viverem plenamente e com dignidade nesta
sociedade.

Ao regular a liberdade, sobretudo, quando a gente sabe da importancia da garantia horizontal dos direitos fundamentais,
a gente tem um trabalho decisivo sendo feito por esta Comissdo.

A OAB da Bahia ndo poderia ndo estar aqui apoiando este evento e desgjando, Ministro Bellizze, que a gente possa
ter, com esta atualizagdo e com esta revisdo do Cédigo Civil, um codigo atento a esses desafios, desafios de uma maior
efetividade de direitos, de uma igualdade, de uma liberdade que seja mais efetiva para todas e todos, com desafios téo
avassal adores gque a tecnologia tem nos imposto.

Muito obrigada. (Palmas.)

O SR. MESTRE DE CERIMONIAS- Senhoras e senhores, gostariamos aindade saudar apresencada Sra. JuizaPatricia
Carrijo, Presidente da Associagdo de Magistrados de Goias e também Vice-Presidente da Associagdo de Magistrados do
Brasil. Sgja bem-vindal

Senhoras e senhores, convidamos, neste momento, S. Exa. 0 Sr. Diretor-Geral da Universidade Corporativa Ministro
Hermes Lima, Sr. Desembargador Mério Albiani Jinior, também parafazer uso da palavra.

O SR. MARIO AUGUSTO ALBIANI ALVES JUNIOR - E umaimensa satisfagio e uma honra para mim poder, na
condicdo deDiretor-Geral daUniversidade CorporativaMinistro HermesLima, compor amesade aberturadestaaudiéncia
publica singular, democratica, memoravel na historiado Poder Judiciério brasileiro.

Devo dizer que todos aqui estdo representados nesta mesa. Em nome de todos, salido o nosso eminente Presidente do
Tribunal de Justica do Estado da Bahia, Desembargador Nilson Soares Castelo Branco. Em nome de todos também, S.
Exa. o Ministro Marco Aurélio Bellizze e 0 nosso eminente Corregedor-Geral, José Edivaldo Rocha Rotondano.

E uma satisfagdo imensa, uma emog&o grandiosa.
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Eu gostariade louvar, iniciamente, estainiciativa memoravel do Senado Federal, em Comissdo que tem como Presidente
o Ministro Luis Felipe Saloméo, baiano, natural da Bahia, naturalizado carioca, Ministro Bellizze, porque, 18, exerceu
amagistratura.

Quero saudar V. Exa. também, Ministro Marco Aurélio, aqui presente, abrilhantando esta audiéncia piblica, nunca vista
aqui naBahia.

Vieram aqui, representando a todos, democraticamente, e promovendo esta significativa abertura com a sociedade
brasileira, prestigiando, em especial, abaiana, visando ouvir os grandes nomes do mundo juridico naareado direito civil e
debater questdes derelevanciasocial queinteressam, por isso, atoda a sociedade brasileirae, também, a sociedade baiana,
com o objetivo primordial de atualizar umalei tdo importante para as relagdes sociais do Brasil, que é o Cadigo Civil.

Cumprimento os advogados, cumprimento os meus queri dos desembargadores, os cidadaos que participam destaaudiéncia
€ 0s membros do Ministério Publico.

Devo dizer que a minha presenca aqui hesta mesa é uma grande homenagem a todas as escolas judiciais do pais. Aqui
vejo 0 companheiro Marcos, do Rio de Janeiro - Marquinhos, do Rio de Janeiro -, a quem deixo este abraco.

E é umahomenagem especial para aqueles que lutam pelo aprimoramento juridico da magistratura, pelaformago inicial
e continuada da magistratura do Brasil. As audiéncias publicas cumprem um papel crucial no processo de construgdo de
leis em uma sociedade democrética, em especial na revisdo do Cédigo Civil, garantindo que 0 processo seja inclusivo,
transparente e capaz de produzir umalei que reflita, de maneira mais precisa, as necessidades e os valores da sociedade
contemporanea.

O Tribunal de Justica da Bahia, primeira Corte das Américas, Desembargador Nilson, por meio de V. Exa. e de seu
Corregedor-Geral, José Edivaldo Rocha Rotondano, trouxe esta audiéncia, e sdo V. Exas. dignos de todas as homenagens.
Fico extremamente honrado em abrigar um evento desta envergadura, e falo em nome de V. Exas,, pois V. Exas., neste
momento, fomentam o robustecimento do ensino juridico.

Esta Casa abre as suas portas para que debates proficuos de grandes juristas, locais e nacionais, lancem seus olhos sobre
as mudancas ocorridas na sociedade e que precisam de amparo normativo em nossalegislagéo. Afina, o direito é ciéncia
viva, e as profundas transformacdes pel as quai s a sociedade vem passando, com o uso cadavez mais acentuado de recursos
tecnol 6gicos, alteraram significativamente nossa forma de interagir com o mundo.

O Poder Judiciario tem assumido um novo papel no ambito dasociedade, e oportuni dades como estaservem deinstrumento
para aproximar magistrados, operadores dos direitos e os cidaddos na busca pela construcéo de instrumentos hormativos
capazes de regular, de forma cada vez mais justa e efetiva, as relagdes sociais.

O meu muito obrigado. (Palmas.)

O SR. MESTRE DE CERIMONIAS - Senhoras e senhores, ouviremos neste momento S. Exa. o Sr. Vice-Presidente da
Comissao de Juristas responsavel pelarevisdo e atualizacdo do Codigo Civil, o Ministro Marco Aurélio Bellizze.

O SR. MARCO AUREL IO BELLIZZE - Bom diaatodos.

E com muita alegria que estamos aqui no Tribunal de Justica, no Estado da Bahia, terra de grandes juristas, grandes
cidaddos, grandes brasileiros.

Desde o inicio da formagdo da Comissdo, a ideia de ampliar o debate era fundamental. 1sso ndo € uma Comissdo para
juizes, para académicos... E parajuizes, é para académicos, mas é uma Comissio que tem o objetivo de melhorar avida
do povo, da sociedade. Entdo, o direito é para servir, ndo é para ser servido. NGs estamos aqui para servir, € ndo sermos
servidos.

Entdo eu, cumprimentando a todos os presentes, vou simplificando sempre, como fago. Eu agradego a acolhida do nosso
Presidente Nilson Castel 0 Branco; agradeco ao Desembargador Corregedor-Geral daBahia, Desembargador José Edivaldo
Rotondano; ao Diretor-Geral da Universidade Corporativa Ministro Hermes Lima, Desembargador Mario Albiani Jinior.

N&o posso deixar de mencionar, e vou pedir perddo por ndo mencionar a todos, mas ndo posso deixar de mencionar e
cumprimento a todos na pessoa da Presidente Daniela Borges, da Ordem dos Advogados, que tdo bem se manifestou e
trouxe a importancia de sairmos das palavras para as agles. |gualdade, liberdade e fraternidade, sempre, mas palavras
como sentenca ndo bastam. Precisamos de efetividade, e € essa a busca que esperamos encontrar agui ouvindo a sociedade
baiana, a sociedade juridica baiana.

N&o posso deixar de mencionar também, por todas, a Desembargadora Federal Nilza, que reencontro depois de 20 anos,
guando elaintegrava o TRE agui da Bahia e eu trabalhava com o saudoso Ministro Salvio de Figueiredo Teixeirano TSE.
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Ospresentes... A Comissao, nossa querida Comissdo com varios Consel heiros amigos agui, mas na pessoa da Profa. Rosa
Nery e do Prof. Flavio Tartuce, cumprimento esta Comissdo. VVocés ndo tém ideia do que eles tém produzido, o que eles
tém dado. N&do tém hora, ndo tém tempo. Hoje, com esse fendmeno do WhatsApp, a producdo é langada e o debate é
intenso. S&o oito subgrupos, oito subcomissdes trabalhando como um todo, esperando dar o melhor de cada um deles -
e tém dado.

Em nome da magistratura, cumprimento a querida colega Juiza Patricia Carrijo, Vice-Presidente da AMB e Presidente
da associacdo goiana.

Finalizo, agradecendo aqui aos professores e juristas locais, nas pessoas do nosso querido Pablo Stolze, que se esmerou
paraorganizar esse evento... (Palmas.)

... edo nosso querido Prof. Edvaldo Brito... (Palmas.)

... que completa, amanhd, 61 anos de formado, em uma turma em que o paraninfo foi o inesquecivel e sempre atual Prof.
Orlando Gomes, que, hoje, coincidentemente, completaria, se vivo fosse, 114 anos.

Entdo, agradeco muitissimo, a acolhidal
A reunido é detrabalho, e o objetivo é ampliar o debate aum direito democratico. Por isso, temosfeito reunides em varias

regifes do pais, mas estamos com uma expectativa gigantesca de, aqui, além da acolhida - sempre maravilhosa do povo
da Bahia e do povo de Salvador -, recebermos contribui¢des fundamentais para esse finalzinho de trabal ho.

O prazo da Comissdo para entregar as primeiras propostas € na semana que vem, dia 15 de dezembro; entdo, este debate
val ser fundamental, pois € o polimento da matéria que esta em discussao, e tenho certeza de que sera proveitoso.

Ent&o, em nome do colegiado e em nome do Ministro Salom&o, eu quero também agradecer ao Presidente do Tribunal,
a0 nosso Corregedor, ao nosso Diretor-Geral, atodos 0s presentes namesa, que possibilitaram e estéo possibilitando este
debate, que, tenho certeza, sera muito proveitoso para todos.

Agradeco e desegjo um trabalho, hoje, proficuo atodos nés! Muito obrigado pelo carinho.
Eu devolvo apalavra ao cerimonial. (Palmas.)

O SR. MESTRE DE CERIMONIAS - Gostariamos, ainda, de saudar a presenca de S. Exas. a Desembargadora Maria
da Purificacdo da Silva; 0 Desembargador Mauricio Kertzman Szporer; o Desembargador Baltazar Miranda Saraiva; e
também o Desembargador Paulo César Bandeira de Melo Jorge.

Senhoras e senhores, com a palavra, neste momento, S. Exa. 0 Sr. Presidente do Poder Judiciario do Estado da Bahia,
Desembargador Nilson Soares Castelo Branco.

O SR. NILSON SOARES CASTELO BRANCO - Eu principio por cumprimentar S. Exa. o Sr. Ministro, Vice-
Presidente da Comissao de Juristas responsavel pela revisio e atualizagdo do Codigo Civil, Ministro Marco Aurélio
Bellizze, na pessoa de quem eu cumprimento todos os integrantes desta mesa, todas as autoridades, professores,
palestrantes, desembargadoras, desembargadores, juizes, juizas, servidores, advogados, membros do Ministério Piblico,
integrantes da Defensoria PUblica. Bom dia atodos e a todas!

O Poder Judiciario do Estado da Bahia tem a honra de sediar a realizac8o desta audiéncia publica sobre a reforma
do Cddigo Civil, evento de iniciativa desta Corte, por meio da Corregedoria-Geral da Justica, representada pelo
eminente Desembargador José Rotondano, e da Universidade Corporativa Ministro Hermes Lima, aqui representada pelo
Desembargador Mario Albiani Jinior, em parceria com o Senado Federal.

Parands, de modo honroso, o Ministro Marco Aurélio Bellizze, profundo estudioso do direito civil, coordenaaaudiéncia,
com a participagédo de outros membros da Comissdo de Juristas responsavel pela revisdo e atualizacdo do Cédigo Civil
instituida pelo Senado Federal.

Esta Comissdo, presidida pelo Ministro Luis Felipe Saloméo, tem natureza plural quanto as visdes juridicas do universo
civilista e também conta com a prata da nossa casa, 0 Juiz de Direito Pablo Stolze. (Palmas.)

Aproveito para registrar a engrandecedora presenca da Desembargadora Federal Nilza Reis, Professora de Direito Civil
da Universidade Federal da Bahia, jurista que muito tem contribuido ao cenario juridico nacional. (Palmas.)

Enfim, nesta ocasido, especidistas da Regido Nordeste debaterdo sobre temas diversos relacionados a reforma e a
atualizacdo do Cadigo Civil.

As discussdes contardo com a participacao dos Relatores-Gerais Flavio Tartuce, Professor e Diretor da Escola Superior
da Advocacia da Ordem Paulista, e Rosa Maria Nery, Professora da Faculdade de Direito da PUC-SP.
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Sobre aimportancia deste momento, o memoravel Prof. Miguel Reale, quando escreveu sobre o Cadigo Civil oravigente,
declarou que o Cédigo Civil é a Constituicdio do homem comum, devendo cuidar, de preferéncia, das normas gerais
consagradas ao longo do tempo ou entéo de regras novas dotadas de plausivel certeza e seguranca.

Assim, a possibilidade de o Judiciério contribuir nas discussdes do movimento de reforma do Cédigo Civil é uma
oportunidade impar de ouvir aquele que aplica cotidianamente as normas positivas, mas com refinada técnica de usar a
lente dos principios democréticos e constitucionais, isto €, uma verdadeira atividade de criacdo e integragdo da norma
juridica para o caso concreto, tornando a normalegal viva e significante.

Ent8o, senhoras e senhores, se 0 Codigo Civil corresponde a um estatuto organico da vida privada, € necessario que
ele esteja em permanente sintonia com o fato social e a vida, dindmicos por natureza. Este € um grande desafio para as
codificagBes, pois, para além dos 102 anos que separam Clovis Bevilagua de Miguel Reale e desenham a trgjetéria do
direito civil brasileiro legidado, temos novas tendéncias da pés-modernidade que induzem uma vigorosa ateracdo de
paradigmas.

O Prof. Junqueira de Azevedo, reforcado pela Profa. Giselda Hironaka, menciona trés tendéncias caracterizadoras deste
model o: a crise darazdo, a hipercomplexidade e ainteracéo.

De fato, é cada vez mais crescente a discussdo sobre ambiéncia legislada e o a cance dessa moldura juridica tradicional
para a realidade intrinseca e essencialmente mutével da vida do ser humano. Isto porque as relagdes humanas séo por
demais complexas, com justaposicao das diversidades, para serem tratadas sob um modelo Unico, o que aponta para a
fertilidade do campo dos model os aternativos de solucdo de conflito. Dessa forma, é o direito civil que, atualmente, por
ter como objeto avida e, em especial, avida e adignidade da pessoa humana, da sentido e contelido ao sistema. Portanto,
€ imperiosa a necessidade de as codificacdes serem permanentemente atualizadas, para que deem o sentido esperado dos
conflitos davida.

Ent8o, finalizo agradecendo a presenca de todos e de todas, e desejo um proficuo debate.
Muito obrigado. (Palmas.)
O SR.MESTRE DE CERIMONIAS- Senhoras e senhores, neste momento, convidamos ase posicionar agui afrente, no

dispositivo afrente mesa, o Exmo. Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze, para receber a Medalha do Mérito em Educacdo
Judicial Desembargador Mério Albiani e também o diploma correspondente.

Convido para fazer a entrega 0 Sr. Desembargador Mé&rio Albiani Janior, Diretor-Geral da Universidade Corporativa
Ministro HermesLima, e 0 Sr. Desembargador Nilson Soares Castel o Branco, Presidente do Tribunal de Justicada Bahia.

A honraria tem como objetivo homenagear personalidades académicas, magistrados, servidores, colaboradores,
professores, entre outros que tenham colaborado, importante e significativamente, para o aprimoramento da educagéo
judicial no &mbito do Poder Judiciério, bem como pela distinta e escorreita carreira na seara académica e atuagdo em
prol da educacéo judicial, compreendida aformagdo inicial e continuada de magistrados e servidores do Poder Judiciério
daBahia

Neste momento, sera feita a entrega.

(Procede-se a entrega da Medalha do Mérito em Educacao Judicial Desembargador
Mario Albiani e do diploma correspondente ao Sr. Marco Aurélio Bellizze) (Palmas.)

O SR. MESTRE DE CERIMONIAS - Mais uma vez, uma salva de palmas, senhoras e senhores. (Palmas.)

Pedimos a0 Desembargador Mério Albiani e ao Sr. Presidente Desembargador Nilson Soares Castelo Branco que
permanecam para fazer a préxima entrega.

Convido, neste momento, agraciado, o Conselheiro do Conselho Nacional do Ministério Pdblico Sr. Juiz Daniel Carnio
Costa. (Palmas.)

Também recebe a Medalha do Mérito em Educagdo Judicial Desembargador Mario Albiani e o diploma correspondente.

(Procede-se a entrega da Medalha do Mérito em Educacéo Judicial Desembargador
Mério Albiani e o diploma correspondente ao S. Daniel Carnio Costa) (Palmas.)

O SR. MESTRE DE CERIMONIAS - Podem retornar, por gentileza.
Senhoras e senhores, nos declaramos encerrado este ato de abertura e desfazemos a mesa de honra para darmos inicio
aaudiéncia publica.
NOs convidamos as senhoras e 0s senhores para uma foto coletiva aqui atras, por gentileza. (Pausa.)
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V amos neste momento para afoto oficial deste ato de abertura da audiéncia publica. (Pausa.)

Muito obrigado mais umavez.
Convido as autoridades a retornarem para a plenéria.

Este segundo momento do nosso evento sera conduzido pelo Sr. Vice-Presidente da Comissdo de Juristas, Sr. Ministro
Marco Aurélio Bellizze, que fara a composi¢édo da mesa. (Pausa.)

Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze, para a abertura da 52 Reunido da Comissdo de Juristas.

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Para darmos inicio ao rito regimental, chamo a mesa os membros
anfitriGes deste evento: Dr. Pablo Stolze; Prof. Edvaldo Brito; os Relatores-Gerais, Profa. Rosa Maria Nery; além da
Secretéria da Comissdo, Dra. Lenita Cunha e Silva. (Pausa.)

Bom dia

Havendo nimero regimental, declaro aberta a 52 Reunido da Comissdo de Juristas responsavel pelarevisdo e atualizacéo
do Cédigo Civil, criada pelo Ato n° 11, de 2023, do Sr. Presidente do Senado Federal, Senador Rodrigo Pacheco, para
apresentar, no prazo de 180 dias, anteprojeto de lel pararevisdo e atualizacdo da Lei 10.406, de 2002.

Esta € a terceira audiéncia publica da Comissdo com o objetivo de ampliar e democratizar esses debates com toda a
sociedade.

A reunido serainterativa, transmitida ao vivo e aberta a participagéo dos interessados, por meio do Portal e-Cidadania, na
internet em www.senado.leg.br/ecidadania, ou pelo telefone da Ouvidoria 0800.0612211.

Agradeco novamente ao Desembargador Nilson Soares Castelo Branco, Presidente do Tribunal de Justica do Estado da
Bahia, pela organizacéo do evento. Evidentemente, estendo os cumprimentos ao eminente colega de Comissao, Juiz deste
estado, Dr. Pablo Stolze, ao Prof. Edvaldo Brito e atodos que permitem estaimportante audiéncia.

Convido paracompor amesa os primeiros cinco convidados, paraahonradesta Comissdo, paratrazerem sua contribui¢do.
Ent&o, convido: o Procurador do Estado da Bahia Dr. Roberto Figueiredo; (Palmas.) o Professor da Faculdade Baiana
de Direito, o Dr. Luciano Figueiredo;

(Palmas.) o Professor da Universidade Federal da Bahia, o Dr. Eugénio Kruschewsky; (Palmas.) o Professor da
Universidade Federal da Paraiba, o Dr. Rodrigo Toscano; (Palmas.) e o Professor da Universidade da Bahia, o Dr. Jodo
Glicério. (Palmas.)

Aviso também que todos podem encaminhar perguntas através do QR code disponivel nas pastas que foram distribuidas
Nno ingresso ao recinto. Depois, na parte datarde, ouviremos os demais convidados e os membros, pelo menos um de cada
Comissdo, para atualizar o andamento dos trabal hos.

Eu passo a palavra, em primeiro lugar, pelo tempo de dez minutos, ao Prof. Roberto Figueiredo.

O SR. ROBERTO FIGUEIREDO - Bom diaatodos.

Eminentes e notaveis juristas integrantes da Comissdo de revisdo e atualizacdo do Cédigo Civil brasileiro, temos muito
afazer e pretendemos entregar um resultado Util, que, como ja dito por muitos, sirva para resolver o problemareal das
pessoas. Nessa toada, reitero rapidamente, porém com respeito, a deferéncia sempre demonstrada. O meu bom diaatodos
gue estdo aqui presentes. Vou passar de imediato as minhas sugestdes.

A minha primeira sugestéo seria acrescer ao Cadigo Civil brasileiro doistrechos, no art. 3° do Codigo, paraas hipétesesde
absolutamente incapazes, para que agqueles que, por causa transitéria ou permanente, ndo puderem exprimir sua vontade
também sejam considerados absolutamente incapazes, afinal de contas, se eu ndo posso expressar a minha vontade, eu
N&o Posso praticar sozinho, a priori, ato davidacivil e ndo deveria correr contramim prazos prescricionais, de modo que
talvez fosse melhor deslocar esse preceito para 0 caput do 3° assim como para que aqueles cuja condi¢cdo congénita ou
adquiridaimporte em prejuizo total ao discernimento e a capacidade decisbria. Essa seria uma primeira sugestéo.
A minha segunda sugestdo, para sistematizar essa mudanga, seria alterar 0 228, substituindo a expressdo "menores de 16
anos' por "absolutamente incapazes', ja que teremos mais de uma hipétese de incapacidade.
Sugiro, no art. 4°, inciso |1, substituir aexpressao "ébrios habituais e viciados em toxicos' por "dependentes quimicos' ou,
seseachar que essaexpressao € pejorativa, por " pessoas que usam substancias psicoativasdeformaabusiva', porque, dessa
maneira, a gente agcambarca outras pessoas que nao sdo ébrios habituai s nem toxicdmanos como rel ativamente i ncapazes.
Sugiro alterar também o art. 5°, que trata da emancipagdo, em seu paragrafo Unico, para que sgja pressuposto, de todas
as hipdteses de emancipagéo, aidade minima de 16 anos - paratodas as hipiteses - e seinsira a expressao "unido estavel
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formalizada em documento escrito”, e ai nés harmonizariamos a segurangajuridicade se ter alguma certeza da existéncia
de unido estavel, e equiparariamos essa entidade familiar ao casamento.

Adiante, eu sugiro uma série de alteracBes em vérios dispositivos - eu ndo irei cansa-los - para inserir o tema do
companheiro, onde se trata exclusivamente do cénjuge, a exemplo do art. 12, paragrafo Unico, do Codigo Civil, que j&
€ consenso ha doutring; do art. 25, que trata da auséncia, no qual eu sugiro a subtracdo da palavra "judicialmente’ em

adequagdo ao Tema 1.052 do STF, que suprimiu a separacdo judicial. Eu sugiro também aretirada daexpressdo "por mais
de dois anos’, em harmonia com a Emenda Constitucional 66, de 2010, de forma a adequar o art. 25.

Peco perdao, mas é uma reunido de trabalho, entdo, estamos precisando, realmente, ir direto ao ponto.
Fago essa mesma adequagdo ao art. 27, ao art. 30, e, entdo, vamos passando por varios artigos.

Na&o correramais prescri¢ao se a sugestdo também emplacar entre os companheiros enguanto viverem juntos, assim como
ocorre com o casamento.

Ent&o, sGo mudancas sistémicas para atender a essas justificativas que eu acabei de apresentar.

Sugeriria, nos direitos da personalidade... Temos muitas coisas atratar sobre ele. No art. 13, talvez, ndo comegar aescrita
pela excegdo, e sim pelaregra, e dizer que "é defeso o ato de disposicdo do préprio corpo quando importar diminuicdo
permanente da integridade fisica, salvo por exigéncia médica ou quando ndo contrariar a boa-fé e os costumes do lugar”,
gue, no dizer do nosso saudoso Cristiano Chaves, era aregra de ouro e, no dizer do saudoso, também, Miguel Reale, era
um artigo-chave 0 113 do Cadigo Civil. Entdo, tirariamos a expressao "bons costumes' e substituiriamos, em alinhamento
com 0 113 do Cddigo Civil.

Peco licencatambém para sugerir, ao parégrafo tnico do 14, um texto que mande preval ecer a vontade daquel e que dispos
sobre seus 0rgaos, sobre a vontade da propria familia, eliminando uma discussdo pequena que ainda tem na doutrina, na
Lei dos Transplantes.

No art. 15, eu sugeriria retirar a expressdo "risco de vida' para que ninguém fosse submetido a qualquer tipo de
constrangimento médico, seja sem risco, seja com risco de vida, e assimilar a expressdo "das diretivas antecipadas e do
mandato duradouro", abragando aideia de ser assegurada a pessoa natural a elaboracdo dessas diretivas anteci padas ou de
um representante para a tomada dessas vontades, cuja eficécia valera por cinco anos, alinhada ao direito portugués, que
estabel ece um prazo de vigéncia do mandado duradouro ou, enfim, da diretiva antecipada, que precisaria ser renovado.
Maisadiante, eu sugiro, no art. 20, inserir aexpressdo "contetido digital" e substituir o paragrafo tnico por dois paragrafos:
um que contemple aquilo que ja foi decidido pelo plenério da Suprema Corte em sede de ADI, para as biografias ndo
autorizadas, liberdade de expressdo, producéo cientifica e artistica; e o §2°, para estender ao quarto grau, ao colateral de
guarto grau, aquela legitimidade in re ipsa... Nao, perddo, por ricochete, que tem la no parégrafo tnico do 12. E ai nés
teriamos o parégrafo Unico do 12, Prof. Pablo, igual ao parégrafo tnico do 4°, em sistematizacdo a essa ideia e indo ao
encontro da ADI 4.815, do STF.

Mais adiante, eu sugiro subtrair do art. 28, que trata da auséncia, aquel e prazo de 180 dias para a eficacia da sentenca, que,
até onde eu pesquisei, é o Unico prazo de 180 dias que eu conhego para a eficécia de uma sentenca. Entdo, essa sentenca
teria eficaciaimediata, salvo se, em uma apelacdo civel, se obtivesse tutela antecipada e efeito suspensivo em umatutela
antecipada de apelacdo civel. Seriatalvez um aperfeicoamento normativo.

Avancando para PJs - em 6mind2s -, eu sugeriria acrescentar ilustrativamente as cooperativas e os sindicatos como PJs
de direito privado.

Avancando para o 48, eu sugeriria suprimir asimulacdo ou fraude de prazos decadenciais, Prof. Tartuce. E uma sugestéo,
porgue € hipétese de nulidade absoluta e, portanto, inconvalidavel. Entéo talvez houvesse ai um equivoco que merecesse
umaretificacéo.

No art. 83, eu sugeriria o acréscimo de dois bens méveis, que ja sdo assimilados na doutrina, mas os animais, eliminando
qualquer discussdo sobre a questdo dos animais como sujeitos sensitivos ou sencientes, alinhado ao que entende o ST,
sendo vedados maustratos contraos animais; e os bens ou contelidos digitais. Tenho certeza de que osjuristas da Comisséo
de Direito Digital dar&o uma sugestdo melhor do que a minha, mas esta seria a minha sugestéo.

Sugiro acrescer, no 188, |, o estrito cumprimento de um dever legal como hip6tese de ato ilicito, ou ato licito, alinhando-
se ao direito penal e suprindo a omisséo do Cadigo Civil.

E no art. 202 - ejaestou finalizando -, eu substituiria o paragrafo Unico por dois paragrafos. O §81°: alinhando-se ao CPC
paraosefeitosretroativos dacitacdo por despacho do juiz; e o §2°; paratodas as demais hip6teses do 202, mantendo o texto.
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E aqui, Prof. Flavio Tartuce, eu ndo gosto de polémica, eu espero ndo polemizar, mas a minha sugestdo para o 205 &
todos 0s prazos prescricionais neste Codigo prescrevem em cinco anos. E preciso que o brasileiro entenda que ele tem
um prazo especifico para resolver um problema na vida dele. E aquele 206 do Caodigo Civil, me parece que tem muitos
prazos. Ele confunde maisavidado brasileiro do que gjudaavidado brasileiro. E isso tem ainhamento com o Cadigo de
Defesa do Consumidor, que tem |4 0 prazo quinguenal. |sso tem alinhamento com o direito do trabalho e com o preceito
constitucional. A Constitui¢céo Federal defende aideiade que, nareclamacéo trabal hista, eu tenho dois anos parapretender,
retroativo acinco anos. Entéo eu acho que acudiriaaoperabilidade do direito. Eu disse que iadar polémica, o Prof. Flavio
jaestaali debatendo.

Ent&o finalmente, no 214, eu sugeriria melhorar o texto da confissao, para dizer que ela é irrevogavel, mas pode ser
invalidada pelas hip6teses de nulidade absol uta e pelas hipéteses de nulidade relativa.

E a0s 9minl2s, eu agradeco a V. Exas., peco perddo e informo que, gracas a tecnologia, esse texto ja foi mandado por
WhatsApp para o Prof. Flavio Tartuce e para o Prof. Pablo Stolze, tanto em Word, quanto em PDF, respondendo ao
convite do Ministro Marco Aurélio, assinado 0 meu oficio-resposta.

Renovo, mais uma vez, votos de elevada estima e distinta consideragdo a V. Exa., Ministro, e muito obrigado a todos.
(Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Obrigado, Prof. Roberto, pela contribuicao.
Vamos ouvir agora...

E, pessoal, vamos manter a nossa audiéncia ai num nivel informal, sem citagdes, mencdes, cumprimentos. O importante
S80 as propostas.
Ent&o, como ja o Prof. Roberto o fez, mas vamos ouvir agora o Prof. Luciano Figueiredo, também por dez minutos.

O SR. FLAVIO TARTUCE - Ministro, enquanto...
Bom dia atodos.

S6 fazendo uma nota rapida, pedindo também para quem vier fazer a exposi¢do, mandar, por favor, as propostas, porque
as propostas do Raberto ja foram para 0 nosso Relator, para 0 Sr. Rodrigo Mudrovitsch. Entéo, aqueles que vierem para
as exposicoes, se possivel, ja encaminharem para a mesa as propostas, que serdo enviadas para 0s respectivos Relatores.

Muito obrigado.

O SR. LUCIANO FIGUEIREDO - Bom diaatodos e atodas.

Agradeco novamente a honra de estar aqui.

Satido todos na pessoa do Ministro Marco Aurélio Bellizze, Vice-Presidente da Comissdo.
E, por conta do tempo, ja adianto agui para as minhas propostas de reforma.

Seguramente, o direito civil brasileiro, o Cédigo Civil brasileiro tem pontos que merecem reformas obviamente mais
profundas e pontos que, por uma razéo da vida, s30 pontos mais estéticos. Entre esses pontos mais estéticos, se coloca,
sem sombra de dividas, a Teoria Geral do Direito Obrigacional. A Teoria Geral do Direito Obrigacional ndo é uma pauta
de grandes mudangas no Cadigo Civil, afinal de contas, elatrata das relagdes juridicas, trata das relagdes fundantes, e €,
inclusive, uma parte geral da parte especial.

Pensando nisso, portanto, passo aqui a trazer algumas mudangas pontuais, algumas sugestdes de mudangas pontuais. A
primeira delas € que ha um lugar comum na doutrina - ndo é de hoje: escritos de Clévis do Couto e Silva, enfim, Karl
Larenz etc. - de que arelacdo juridica obrigacional deveria ser lida e significada como um processo. E é curioso que essa
ideia, que € umaideia que habita boa parte dos manuais nacionais, néo € refletida no Codigo Civil.

Ent&o, minha primeira proposta é a de que tivéssemos, logo na aberturado direito obrigacional, antes de adentrarmos nas
modalidades obrigacionais, um artigo trazendo justamente essa no¢do, que seria o 232-A, dizendo que arelacdo juridica
obrigacional deve ser enxergada como um conjunto de atos cooperativos, enfim, passando ai pelos sujeitos envolvidos,
com vistas ao adimplemento, e guiados segundo boa-fé e func¢do social, trazendo justamente essa no¢éo de que credor
e devedor ndo devem estar em um ringue de boxe, mas, sim, devem estar em cooperacdo na busca do cumprimento das
obrigaces.

A segunda mudanga que eu proponho, que eu penso aqui para 0 nosso Caodigo Civil no direito obrigacional, € um
alinhamento do art. 319 com as chamadas novas tecnologias. Essaéumaideia, inclusive, quejahabita, o Enunciado 18 do
Conselho da Justica Federal, trazendo ai justamente a possibilidade da quitacdo por meios digitais. Ent&o, 0 319 passaria
ater aredagéo dizendo que o devedor que paga tem direito a quitacdo regular, inclusive conferida por meios digitais,
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sempre atento aos requisitos legais, e, obviamente, mantendo a possibilidade do direito de retencdo, que ja existe hoje na
redacdo origindria, caso essa quitacdo seja negada.

Avangando, um outro clamor doutrinario que ndo € de hoje é arevisitagdo do art. 391 do Cadigo Civil. A literaidade
do 391 do Cadigo Civil hoje nos conduziria a equivocada ideia de que, pelo inadimplemento das obrigacdes, o devedor
responderia com a integralidade do seu patriménio. E um lugar comum, é consabido que isso ndo condiz com a andlise
sisteméticado direito brasileiro. Nos temos, obviamente, limites executorios. Temos a questdo do bem de familia, temos
aquestdo dasimpenhorabilidades e assim por diante. Aliés, no particular, o proprio Codigo de Processo Civil, de 2015, ja
traz um artigo com aredagdo um pouco mais sistemética. Entdo, pensando nisso, eu proponho ai umareformado 391, até
paraainh&-lo ao CPC, dizendo que no inadimplemento obrigacional o devedor responde com todos os seus bens presentes
e futuros, salvo as restri¢des previstas em lei, o que € um clamor doutrinario ja de algum tempo.

Avancando agora para as formas especiais de pagamento, nds temos ai uma peguena lacuna no gue tange ao tema
imputacdo ao pagamento. Quando ha vérios débitos de um mesmo devedor em relagéo a um credor e ha o pagamento, no
momento desse pagamento, esse devedor deve fazer aimputagdo. Se ele ndo fizer, dizalei: "O credor, ao dar a quitacéo,
imputara”. E, se o credor ndo o fizer, alei, entdo, no 355, nostraz critério, dizendo que aimputagdo seranadividaliquida
evencida, em primeiro lugar, e, se as dividas forem liquidas e vencidas ao mesmo tempo, se fard namais onerosa.

O problema, porém, se estabelece se todos os critérios empatam entre si. Entéo, se eu tenho divida liquida e vencida ao
mesmo tempo, enfim, com o mesmo valor e a mesmo onerosidade, como imputar? O que fazer? O Prof. Alvaro Villaga
Azevedo, ndo é de hoje, jatem uma proposta em relagéo a esse assunto, que € "ressuscitar” um artigo do revogado Cédigo
Comercial, proposta esta que eu sigo - € até citada no livro do Prof. Pablo Stolze, inclusive, e Rodolfo Pamplona, no
Manual do Direito das Obrigagdes, que seria uma quitacdo proporcional.

Ent&o, para solucionar essa problemética, sugiro ainclusdo de um paragrafo Unico la no art. 352; quando o devedor ndo
realizar aimputagdo e a quitagdo for omissa, e todas as dividas forem liguidas e vencidas a0 mesmo tempo, com amesma
onerosidade, a quitacdo sera realizada, portanto, de forma proporcional, 0.k.? Obviamente que acaba sendo, em certa
medida, uma excecdo ao 314, que nos da a noticia de que o credor néo € obrigado a receber prestagéo, enfim, diversada
pactuada, masnéstemosali apossibilidade de uma proporcionalidade diante das omissdes, sejado devedor, sgjado credor.

Seguindo nostemasai do direito das obrigacfes, aclausulapenal étambém um dos assuntos que vem sendo muito debatido
no gue tange areforma, em especial porque 0 hosso Cédigo Civil ndo se dedicou arealizar, em alguns temas, diferencas
importantes quando o contrato é paritario ou sSimétrico e o contrato € por adesdo. E acaba que a gente tem um regramento
unificado de cladusula penal, e surgem esses debates sobre como especidizar essa questao quando a gente esta diante de
um contrato simétrico ou de um contrato por adesdo.

Para além disso, temos a problemética de 0 412 ser ou ndo limite para as astreintes. Entdo, pensando nisso, eu trouxe
aqui algumas propostas. A primeira delas €, logo no art. 412, que diz que o valor da combinagdo imposta na clausula
pena ndo pode exceder o da obrigagdo principal. Eu proponho, entdo, a gente fazer, primeiro, uma modificagcdo para
adequar a quest&o do contrato simétrico. Ent&o, nos contratos simétricos, o valor da cominagdo imposta na cldusula penal
pode exceder o da obrigacdo principal - afinal de contas, vocé tem o recanto de uma autonomia, hd uma paridade. Ja nos
contratos por adesdo, o valor da clausula penal ndo podera exceder o da obrigacdo principal, ressalvado em beneficio
do aderente, mantendo aquela ideia de protecdo ao aderente, que ja ha no Cédigo Civil, nas regras interpretativas. E, no
parégrafo Unico, informar que o limitador da cldusula penal néo se aplica a medidas processuais coercitivas, porque ai
acabaria, de umavez por todas, com essa discussao relacionada as astreintes.

Seguindo nessa linha do raciocinio do contrato simétrico e por adesdo, no art. 413 eu sugiro a insercéo de um paragrafo
unico. O 413 é aquele que informa que o juiz deve, de oficio, reduzir o valor da clausula pena se houve cumprimento
parcial daobrigacdo ou se, manifestamente, excessiva. No paragrafo Unico, até para adequar as modificacfes feitaslana
Le de Liberdade Econdmica, a minha sugestdo € que, nos contratos simétricos, as partes possam regular os critérios da
reducdo equitativa, se curvando a essaideia de liberdade.

Ja no art. 416, que trata, justamente, acerca de a cladusula penal impossibilitar o pleito da indenizagdo complementar,
€eu trago, novamente, proposta para adequacdo em relagdo ao contrato simétrico e ao contrato por adesdo. Nos contratos
simétricos, ainda que o prejuizo exceda o previsto, a indenizagdo suplementar sO vai ser possivel se houver excegéo e
comprovagdo. Ja nos contratos por adesdo, independentemente de convencdo, pode o aderente, sim, requisitar perdas e
danos complementares, desde que faga a prova dessas perdas e danos complementares. Uma Ultimaideia de inser¢do no
direito obrigacional se relaciona a necessidade de regramento da cessdo de posi¢ao contratual. Eu sei que esse é um tema
meio polémico; aguns colegas pensam que a inser¢do seria desnecessaria, porque seria uma mera soma da cessdo de
crédito com a assungéo de divida. Mas, particularmente, o que a gente vé habitar as casas judiciais nacionais sdo longos
debates acerca de cessdo de posi¢do contratual, inclusive aquela classica situagdo do sistema financeiro de habitagéo e

10/52



Reunido de: 07/12/2023 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

do contrato de gaveta. Entdo, se faz necessario o regramento até para que haja, efetivamente, algum tipo de estabilidade
juridica na discussao desse assunto.

Pensando nisso, eu sugiro a inser¢do de cinco artigos, o0 303-A até o 303-E, regulando justamente acerca da cesséo de
posicao contratual . Informando que, obviamente, nem toda obrigaco € possivel, porque sdo obrigagcdes personalissimas, 0
gue ndo eviével - ndo é verdade? -, dizendo que ndo pode ser parcial, dizendo que a suavalidade demandara concordancia
expressa da contraparte, trazendo responsabilidade do cedente pela posi¢do cedida e ndo pelo cumprimento obrigacional,
e possibilitando a responsabilidade pelo cumprimento acaso haja clausula expressa, 0 que nos trara uma responsabilidade
civil subsidiaria e ndo solidéria, porque ndo basta a expressdo da cldusula para a responsabilidade ser solidaria. Afinal,
teria que ser pactuada a solidariedade de forma expressa.

Fechando, entdo, a minha apresentac&o dentro do tempo regulamentar, agradego novamente a oportunidade de estar aqui.
Enviarel aos Relatores, em especia ao Prof. Flavio Tartuce, as ideias de reforma e, novamente, meu muito obrigado a
todos e todas. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Obrigado, Prof. Luciano. Agora ouviremos o Prof. Eugénio
Kruschewsky, Professor da Universidade Federal da Bahia.

O SR. EUGENIO KRUSCHEWSKY - Bom diaatodos. Cumprindo adeterminacéo, vamos direto ao ponto. O capitulo
gue me foi reservado é acerca da responsabilidade civil, que € um livro muito bem escrito entre nds, 0 nosso livro, mas
merece algum aperfeicoamento.

A minha preocupaco central arespeito é a hipertrofia hoje vivida da modalidade de responsabilidade civil objetiva, que
passou de excecdes |egalmente previstas para alcancar uma clausula geral de responsabilidade civil objetiva aplicavel
sempre que a atividade for arriscada, no parégrafo Unico do art. 927 do nosso Codigo.

Creiam, senhoras e senhores, que 0 nosso Codigo € o Unico de tradi¢éo romano-germanica que previu umaclausula geral
de responsabilidade civil objetiva sem, todavia, prever uma clausula exoneratéria ou um comportamento exoneratorio,
ou sgja, aquele em que, demonstrado que foram tomadas todas as diligéncias para evitar o dano, a responsabilidade seria
afastada.

E o cddigo fez muito bem, porque - alguém pode me gjudar agui com a tecnologia, por favor? -, porque, caso tivesse
previsto a clausula exoneratéria, nos deixariamos de ter uma clausula geral de responsabilidade objetiva para ter uma
clausula de responsabilidade subjetiva com inversdo do 6nus da prova.

NOs ndo desconhecemos, evidentemente, os reclamos de seguranca da sociedade atual, a sociedade dos grandes riscos,
dentro da qual se espera confirmagéo do dogma da reparabilidade plena da vitima. Esse dogma, todavia, promoveu e
contribuiu para 0 aumento, para hipertrofia da responsabilidade civil objetiva.

Eu indago: seré? Sim, dando um passo atrés, devo dizer: concordo. Todo aquele que coloca terceiro em risco, visando
ao lucro, deve responder objetivamente. Mas sera que isso deve acontecer sempre? Sera que ndo se deve investigar se 0
ofensor se organiza para auferir e distribuir lucro? Se o ofensor € uma genuina entidade filantropica, por exemplo? Sera
gue ndo se deve verificar a predominancia do risco que se corre, se é abeneficio davitima, abeneficio do ofensor?

Muito bem, alguns exemplos podem, talvez, melhor ilustrar. O nosso codigo néo faz essa distincéo, mas eu proponho esse
exercicio atodosvocés. O Hospital Santo Anténio, da Santa Dul ce dos Pobres - que sempre atendeu ao SUS e, antes disso,
ndo cobrava nada a ninguém -, deve ter amesma responsabilidade que um hospital privado? Nosso codigo ndo distingue.
Submeteu a0 risco a responsabilidade objetiva.

Sera que um hospital, serd que uma escola, a escola rural, por exemplo, da Fundagdo Bradesco - que é gratuita,
fornece alimentos, fardamentos, atendimento médico, odontolégico - deve ser tratada da mesma forma que uma rede
de escolas privadas? Serd que o hotel escola do Senac, com as suas diarias subsidiadas, também deve ser tratado, a
sua responsabilidade deve ser tratada da mesma forma que a cadeia de hotéis Hilton, por exemplo? E uma ONG que
faz pesquisas com células-tronco deve ser tratada como uma multinacional que pesguisa transgénicos para patentear
descobertas e lucrar com isso? Eis a quest&o.

A proposta, entéo, singela, mas que é o nicleo central - parece-me que deva ser revisado - € de que haja uma mitigacéo
na clausula geral da responsabilidade objetiva sempre que o ofensor ndo se organizar para distribuir o lucro; portanto,
ser uma entidade genuinamente filantrépica, sempre que se puder verificar que o risco é corrido predominantemente a
beneficio da vitima, o que ndo sera dificil quando se estiver, por exemplo, tutelando direito a vida, o direito a salde, e
sempre, é claro, que ndo houver a chance de esse dano ter grandes proporgdes, de ser um dano que serd confinado a uma
relagdo juridicainterpessoal.
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Em raz8o disso, meus caros, a proposta que fago - e que inclusive é ela que alimenta a minha tese de doutorado na USP
- € acrescentar esses dois paragrafos, e renumerar, portanto, o art. 927, paradizer: salvo na atividade capaz de gerar dano
difuso, a responsabilidade independentemente de culpa ndo serd aplicada se o risco for corrido em favor da vitima do
dano, e cumulativamente a pessoa que desempenhou a atividade ndo visar a distribuicdo do lucro.

Evidentemente que ndo se estd propondo aqui a supressdo da responsabilidade, como muito bem anotou o Prof. Pablo
Stolze quando debatemos uma simula. O que esta se propondo aqui € que a responsabilidade ndo seja automaticamente
objetiva, porque a natureza do desempenho da atividade é outra. E acho que a sociedade deve olhar as atividades
genuinamente filantrépicas com um cuidado particular.

Nesse mesmo artigo, eu proponho um 83°, que é a criagdo de uma presuncdo na dificil tarefa de verificar a quem o risco
aproveitaria. E muito dificil. Mas, segundo esse parégrafo, se a atividade tutelada envolver um direito de personalidade,
0 detentor desse direito presumivelmente estaria experimentando uma vantagem maior na tentativa.

Ainda nalinha de tentar diminuir a hipertrofia da responsabilidade objetiva, eu ja passo para a segunda sugestao. Todos
nés sabemos que o art. 932 e 0 933... (Pausa.)

Obrigado, gente. Desculpem-me.

Esses artigos preveem a responsabilidade objetiva por fato de terceiro. Mas ha duas categorias que sempre me
incomodaram de estarem ai presentes. Primeiro, o tutor e o curador respondem objetiva pelos atos dos tutelados e
curatelados. Observem: quem atua, quem milita no foro sabe o quéo dificil é obter um curador genuino, despretensioso.
E essatarefaficaainda mais dificil se aresponsabilidade for automaticamente objetiva.

Quanto a sugestéo de retirada da responsabilidade objetiva dos donos dos hotéis pelos atos praticados por seus hdspedes,
com o perddo do registro, essa regra poderia ser aplicada hd cem anos, quando os hotéis, as hospedarias eram ambientes
€m gue 0s seus proprietérios, de algum modo, eram obrigados a referendar os seus hdspedes, para que esses locais ndo se
tornassem locai s de encontros socialmente ndo aceitos. Mas hoje em diaéimpossivel exigir do dono do hotel que responda
objetivamente pelos atos praticados por seus héspedes. E essa sugestdo ndo é minha, me permitam a franqueza. Ja foi
publicadanum artigo pelo Prof. Luiz Gavido, daUSP, que defendeu aretirada dessa responsabilidade objetivaautomética.
E aqui, novamente, ndo € que se esteja sugerindo a supressao da responsabilidade; esta se refletindo acerca da mudanca
da modalidade dessa responsabilidade.

Oinciso V desse mesmo artigo, todos vocés verificam, ndo deveriaestar aqui, porque ndo ha hipétese de responsabilidade.
Eu acho que eles tém que ser remanejados para o capitulo que cuidar do enriquecimento sem causa.

Umaterceira sugestdo - e eu so vou fazer quatro, entdo me aproximo do fim - diz respeito a um tema que me parece ser
extremamente controverso, que é a delimitagdo da legitimidade daquele que pode se beneficiar do dano moral indireto
ou do dano moral por ricochete. A jurisprudéncia tem enfrentado o problema. Quem merece danos morais indiretos? A
familia? Todos os familiares, mesmo que néo haja um relacionamento estreito? Os amigos? Que amigos? Um fa em face
da perda de um idolo?

Muito bem. O Tribunal da Cidadaniaja avancou no particular, porgque el e estabel eceu um critério muito interessante. Ele
fixou, abriu o leque da indenizabilidade, mas determinou que essa indenizacdo deveria favorecer um grupo de pessoas.
Entdo, atento a essa determinag&o, eu sugiro a previsdo, mas talvez tomando de empréstimo aregra recentemente adotada
pelo Cadigo Civil argentino na reforma de 2015, que estabeleceu o critério do trato familiar proximo. Entéo, talvez nos
pudéssemos unir o que o STJja construiu com essa regra do Codigo Civil argentino para dizer: aquele, parente ou néo,
gue desfruta ou desfrutou com a vitima de uma relacdo de amizade intensa atual, duradoura e publica, a semelhanga do
trato familiar préximo, pode ser beneficiario do dano moral indireto, cumprindo ao juiz fixar um valor a ser repartido
por um grupo assim constituido.

A Ultima sugestdo - e é breve - ja diz respeito a necessidade de exigir da vitima uma cooperacdo ativa na contencdo do
dano. Estou convencido de que a boa-fé na responsabilidade objetiva é uma via de méo dupla - vale para o ofensor, vale
para a vitima. Muitas vezes nés nos deparamos com situagdes em que parece gque a vitima mais interessa a indenizacéo
do que evitar 0 dano, do que as astreintes acumuladas com a inagcéo da vitima sdo um exemplo. Em razdo disso, em
observancia ao principio da boa-fé objetivo, e para evitar o abuso de direito davitima... Aliés, € umadecorrénciatambém
do principio norte-americano do duty to mitigate the loss, aplicavel aresponsabilidade aquiliana.

Por isso a sugestéo é de que sgja cunhado um artigo que diga: ndo sera reparado o agravamento do dano que a vitima
poderia ter evitado e, deliberadamente, ndo evitou com o propdsito de aumentar a indenizagdo. Ou, dito de uma forma
mais simples: ndo sera reparado o agravamento do dano que a vitima, deliberadamente, néo evitou.
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Ouitras tantas sugestdes, eu me reservarei, senhores integrantes desta Comisso, para enviar por e-mail.

Perdoem-me o deslize, para dizer que ndo passou despercebido, Sr. Presidente, a distinggo que esta Comissdo reservou
ao Estado da Bahia, justa, mas nem por isso menos comovedora, a terra afinal de Teixeira de Freitas, Lafaiete Spinola,
Orlando Gomes, Cristiano Chaves, que t&o precocemente nos deixou e para quem eu pego umasalvade palmas. (Palmas.)

Terra do querido paradigma de todos nés Prof. Edvaldo Brito, de Pablo Stolze e também, cuja auséncia aqui € sentida,
do nosso querido Rodolfo Pamplona. (Palmas.)

De modo que nds estamos muito tocados com o gesto desta Comissao.
Muito obrigado pela atencéo dispensada.

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Obrigado, Professor Eugénio.
Agora, terd apalavra o Professor da Universidade Federal da Paraiba Dr. Rodrigo Toscano.

O SR. RODRIGO TOSCANO - Senhoras e senhores, muito bom dia a todas e a todos que est&o conosco aqui, neste
momento muito impar.

Ministro Bellizze, o senhor vai me permitir, primeiro, cumprimenté-lo, cumprimentar todos os membros da mesa, mas
também gostaria de deixar aqui grifado, para todos que estdo aqui presentes e também para quem esta nos vendo pelo
Y outube, que é uma satisfacdo muito grande de minha parte estar aqui, principalmente quando eu recebo, de modo
expresso, um telefonema do Prof. Pablo Stolze.

O senhor sabe que receber um telefonema do Prof. Pablo Stolze para comparecer a qualquer evento é algo assim
absolutamente mégico.

Ent&o, Prof. Pablo, jamais eu poderia deixar de estar aqui, neste momento com vocé.

Também quero dizer que este agradecimento € estendido ao Prof. Flavio Tartuce, que esta tocando adiante também a
relatoria-geral, e a minha queridissima Profa. Rosa Nery, que estd, ao lado do Prof. Flavio, cuidando darelatoria.

Nés vamos tratar aqui, vamos direto ao assunto, porque, realmente, nds temos muitas coisas para ver.
Logicamente, o direito contratual ndo tem fim. A gente ndo chega ao fim nunca sobre temas de direito contratual.

Evidentemente, eu escolhi alguns pontos. E o Prof. Pablo, quando me pediu, disse: "Rodrigo, vocé escolhe trés temas'.
Mas a gente ndo consegue escolher trés temas de direito contratual. Ai o que eu fiz? Eu escolhi trés blocos de temas,
digamos assim, e vamos tentar ver se eu consigo falar sobre eles agui de um modo bastante rapido.

Primeiro, eu vou trazer algumas consideragdes em torno da teoria geral dos contratos, falando especificamente da teoria
gera dos contratos.

L ogicamente, todas as vezes... Eu sei que o Prof. Carlos Elias esta na Subcomisséo dos Contratos. Eu converso com o
Prof. Carlos Elias regularmente. E, todas as vezes que eu trato sobre algum assunto de direito contratual, ele me diz: "isso
jaestald'. Entdo, destavez, eu ndo mostrei para ele. Vocés sabem que o Prof. Carlos Elias é enciclopédico. Entéo, desta
vez, eu ndo mostrel para ele, mas eu suspeito muito de que isso que vou dizer agorajaestgjala

Defato, é algo que nos chama bastante ateng&o.

Agoraha pouco, conversando com o Prof. Mario Delgado, ele me dizia que esse assunto do 422 - que sempre esteve entre
nos, desde o Enunciado 170, dalll Jornadade Direito Civil, que tratava desse art. 422 -, quando fala daboa-fé objetiva, os
contratantes sdo obrigados a guardar, na conclusdo do contrato, como em sua execugéo, 0s principios de probidade e boa-
fé. Logicamente, que agente sugere aqui - e eu quero jadeixar bem claro que todas essas sugestes sdo meramente ideias,
€las ndo sdo necessariamente a propria redagdo... Eu gostaria que a Comissdo recebesse como ideia e ndo propriamente
como uma redagdo proposta.

No texto sugerido, os contratantes sdo obrigados a guardar - e aqui me parece que seria o idea até a gente falar das
negociagdes preliminares também -, os contratantes sdo obrigados a guardar, nas negociagdes preliminares, na conclusdo
do contrato, na sua execucao e apos a sua extingdo, portanto, na fase pos-contratual, os principios de probidade e boa-fé.
Isso ja € assente na doutrina, h& muito tempo. Acho que a gente j& deve ter isso aqui e, além do mais, esta |4 no nosso
Enunciado 170, do CJF, Ministro, também, e parece-me que seria uma boa inclusdo nessa temética aqui da boa-fé.

Outra questdo que me parece bem interessante aqui, diz respeito & formag&o dos contratos. E o capitulo da formagéo dos
contratos.

Ha muitos anos eu dou aula sobre a formagao dos contratos e, quando a gente abre o art. 428 do Cddigo Civil, parece
aquele artigo que é la mesmo - alias ele ndo parece, ele € mesmo, de muito antes -, desde o Cédigo Civil de 1916, e ele
ndo trata nada sobre 0s mei os el etrdnicos, sobre as mensagens el etronicas, quanto aformagao dos contratos. E ai, eu estou
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trazendo aqui uma sugest&o para acrescentar um parégrafo Unico ao 428. O 428 é aquele que fala da proposta feita entre
ausentes, entre presentes, se a proposta tem ou ndo prazo, se ndo tiver prazo, 0 que acontece.

Entdo, asugestéo é que se aplique apropostafeitapor e-mail ou aplicativos de mensagens pelainternet, o disposto no inciso
Il deste artigo. I sso também j& esta assente na doutrina. Todos os livros que a gente pegaparaler sobre essetemajadizem
gue as mensagens por e-mail devem ser vistas como contratacdo entre ausentes, porque, classicamente, 0 nosso CAdigo
Civil sempre tratou, ndo da presenca, propriamente, fisica entre nés, mas sim do meio automatico, do meio imediato de
comunicacdo que a gente tem para fazer as propostas. Portanto, aqui, logicamente, eu também estou trazendo umaideia,
o queimplicadizer que essa palavrae-mail, que € uma palavralogicamente dalinguainglesa e também de aplicativos de
mensagens, pode ser trocada, por "mensagens eletronicas’, por exemplo. Eu estou apenas sugerindo umaideia que possa
ser levada mai s adiante na propria Comissao.

Outro tema que me parece muito interessante aqui, diz respeito a oferta piblica no Cadigo Civil.

Vejam, todos nés trabalhamos com oferta publica, 14 no Cédigo de Defesa do Consumidor, e sabemos como a oferta
publica, no caso, da publicidade, no Cédigo de Defesado Consumidor, éincisiva. Ela éincisivadizendo que aquilo que a
gente propde antes de realizar o contrato vai fazer parte do contrato, integra o contrato. E a gente ndo tem isso no Cédigo
Civil. Tudo bem que nés sabemos que o Cédigo de Defesa do Consumidor precisa mais disso - ndo ha divida algumade
que ele precisamais disso. Mas, 0 que se sugere? E que nds temos contratos, principal mente empresariais - aqui passando
um pouquinho pelos contratos empresariais -, que sdo assimétricos. E, nos contratos empresariais assimétricos, a gente
sofre quando ndo tem uma regra que diga respeito a esse assunto aqui. Por isso que eu estou sugerindo aqui a incluséo
de um 82°, para dizer que a oferta ao publico, suficientemente precisa, além de obrigar o ofertante que afizer veicular
ou dela se utilizar - mais ou menos a mesma redacdo do Cédigo de Defesa do Consumidor -, integre o contrato que vier
a ser celebrado, salvo estipulacdo em sentido contrario. Claro, nés estamos agqui dentro de contratos paritéarios, €, se 0
contrato é paritério, as partes contratantes podem, inclusive, afastar essa possibilidade que foi trazida pela propria oferta
gue foi feita anteriormente.

Outro tema que me parece... Muito provavelmente, Prof. Carlos Elias, essa aqui ja estd mesmo, essa aqui do art. 445,
gue trata sobre os vicios redibitérios. Esse sempre € um tema que causa um pouco... € meio chato de interpretar. Eu noto
gue as pessoas tém dificuldade de interpretar os prazos para a aplicagéo dos vicios redibitorios, isso de um modo tal que
as nossas Jornadas de Direito Civil, das quais eu tive sempre a oportunidade de participar - o Prof. Flavio Tartuce me
ensinou que Jornada a gente ndo perde nenhuma -, sempre, 1a nas Jornadas de Direito Civil, desde a 32 Jornada, agente ja
tem tema a respeito desse assunto. Inclusive, o proprio enunciado, que eu sugiro que seja de um certo modo utilizado, e
basicamente essa € a propria redagéo do enunciado, com um pequeno ajuste, dizendo o seguinte: em se tratando de vicio
oculto - porque o problema todo da interpretacéo desse artigo estd no vicio oculto -, o adquirente tem os prazos do caput
deste artigo para obter redibi¢do ou abatimento de preco, desde que 0s vicios se revelem nos prazos estabel ecidos no §1°,
fluindo, entretanto, a partir do conhecimento do efeito.

Isso se d& porque realmente ha uma confusdo na redacdo atual. Quando vocé pega a redacdo atual, vocé parece que tem
uma sobreposi¢ao de inicios de prazo principal mente, ou mesmo de somatdrio de prazo; e ndo ha um caso de somatério
de prazo. O que existe é o vicio oculto; o vicio oculto vai surgir e, a partir daquele momento que o vicio oculto surge,
vocé tem um prazo novo para reclamar a redibicdo ou o abatimento proporcional do preco.

Agoravamos passar agui para um ponto especifico de contratos em espécie. Eu teria outros, mas eu so trouxe um ponto,
gue tem muito aver com anossa préaticado direito imobili&rio. Vejam, o Brasil é um pais que faz muita permutano local,
uma permuta que a gente passou a fazer em razéo da transformacdo das cidades brasileiras. Rio de Janeiro passou por
iss0; S0 Paulo passou por isso; Salvador passa por isso. Ha muitos anos eu vim aqui a Salvador dar aula, e sei exatamente
da transformacdo que Salvador passa também. NGs trocamos 0 solo, nds trocamos as hossas casas, nés derrubamos as
nossas casas por futuras unidades. E claro que a gente faz isso, e nd ha, no Codigo Civil, nenhuma expressio dizendo
gue a gente pode trocar coisa atual por coisafutura.

E ai vem um ponto importantissimo: osregistradores deimaoveis sofrem, na prética, arespeito desse assunto, porque dizem
l& que ndo tem previsdo no Cadigo Civil dizendo que eu posso trocar coisa atual por coisa futura. Parece-me que aqui
seriaahora, inclusive, de agente tirar aquele rango que a gente tem do Unico capitulo que nés temos no Cédigo Civil que
sO tem um artigo. Aqui, entdo, passa a ter mais um artigo, para dizer, no art. 533-A: pode haver permuta de coisa atual
por coisa futura. E uma sugestdo muito singela, mas me parece que pode ajudar de alguma forma.

Nos contratos de sociedade, agui me perdoem todos que estdo fazendo parte da comissao la de direito empresarial. Todo
mundo sabe que o direito civil, principalmente o direito de familia e sucessdes, vem passando por uma fase enorme
de contratualizagdo; e, nessa fase de contratualizacdo, a gente esta tendo muitas outras necessidades. Diante dessas
necessidades, eu estou sugerindo alguns pontos que sdo importantes, que, claro, eu deixo aqui, evidentemente, para 0s
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grandes especiadistas em direito societario, que nds ndo somos. Direito civilista ndo é grande especiaista em direito
societario, ndo é societério "raiz", como se diz, o Prof. Daniel Carnio sabe disso, a Profa. Paula Forgioni também sabe
disso; mas eu estou sugerindo aqui, nesse ponto seguinte, que € licito aos sicios estipularem clausula sucessoria, clausula
sucessoria no contrato de sociedade dispondo sobre a propriedade das cotas, a administragéo da sociedade e direitos
politicos dos seus herdeiros e sucessores.

Meus amigos e minhas amigas, Ministro Bellizze, o senhor sabe disso, 0 senhor julga muitos desses casos no STJ, meus
amigos, todo mundo sabe do problema que a gente tem na prética, isso € uma questdo prética. A gente precisa passar
aincentivar as pessoas a inserirem clausulas sucessorias no contrato de sociedade para a gente melhorar a performance
da saida, principamente na morte do socio, no falecimento do sdcio. A gente tem muitos entraves a respeito disso e
me parece que isso aqui também entra como ideia. Ndo é propriamente que a redagdo tenha que ser essa, Prof. Nelson
Rosenvald, simplesmente agqui a gente faz uma mera sugestéo de ideia, que se prolonga um pouco para dizer aqui que a
sociedade limitadatambém pode ter, e certamente a Subcomissdo que esta tratando do contrato de sociedade também esta
preocupada com isso, que a sociedade limitada pode ter também um acordo de scios.

Isso esta dito, logicamente, naL el das Sociedades Andnimas, a gente ndo tem nadareferido no Codigo Civil arespeito do
assunto, quando se trata de sociedade limitada, e 0 acordo de socios facilita muito, principalmente questdes sucessorias,
porque a gente quer tratar de algumas cldusulas que ndo precisam estar registradas propriamente la nos registros pablicos
de empresa ou no registro civil de pessoas juridicas, dependendo da hip6tese que sgja.

Portanto, aqui € umaideia parainsercéo e, logicamente, também dizendo que o contrato socia apenas deveria informar
para o publico em geral que hd um acordo de sdcios, porque isso também interessa propriamente.

Muito bem, seguindo um pouguinho mais, outro temaque é um gargal o, do ponto devistapratico, diz respeito avalorizagéo
das cotas. A gente tem um sério problema quando o socio falece e a gente precisa aproveitar a reforma do Cédigo Civil
agora pararesolver um gargalo, isso é realmente um gargal o, e me parece que o proprio Codigo de Processo Civil resolve
jaessa questao.

O Prof. André Cabral, que esta conosco aqui, € meu colega no Departamento de Direito Privado da Universidade Federal
da Paraiba, levantou essa questdo, e me parece que € um ponto importante. Aqui estd uma sugestdo que diz o seguinte:
o valor patrimonial da cota a ser liquidada sera apurado em balanco de determinacéo, tomando-se por referéncia a data
da resolucdo e avaliando-se bens e direitos do ativo, tangiveis e intangiveis - e aqui vem um ponto que me parece mais
importante -, a preco real de mercado. Claro que é o preco de saida, claro que tecnicamente é o prego de saida, como
esta lano Codigo de Processo Civil, mas € aqui que estdo as principais fraudes quando a gente esta falando em holding
familiar, porque as pessoas usam o balango especial sem fazer aavaliagcdo correta do patrimdnio da sociedade, sem fazer
aavaliacdo correta dos ativos sociais e, principalmente, sem levar em conta corretamente o passivo da sociedade.

Parece-me que isso aqui € crucial, a gente precisa fazer isso, principalmente porque a gente sabe, e aqui um pouco de
defesa do género, Profa. Luciana Brasileiro, que boa parte de quem sofre com esse aspecto aqui sdo as mulheres que séo
socias dos maridos e sdo passadas paratras - desculpem-me aqui aexpressdo -, justamente porque ndo tem umaregra que
deixe claro esse aspecto aqui especificamente.

Muito bem, seguindo aqui para o Ultimo ponto, e eu prometo que realmente € o Ultimo ponto. L ogicamente que esse ponto
aqui € um ponto extremamente polémico, eu sel que € polémico, eisso vai para o Prof. Marco Aurélio Bezerra de Melo,
gue esta cuidando da Subcomissao de Direito das Coisas, e logicamente que isso aqui € um tema de direito contratual que
tem uma influéncia muito grande 1a no Direito das Coisas, muito grande.

Nés chamamos, e eu prefiro chamar, nalinhado que o STJjadecidiu, inclusiveaTerceira Turmae aQuarta Turma, sobre
as famosas, vamos chamar assim, entre aspas, "locacéo por aplicativos', as locagdes por aplicativos. E ai vem um ponto
gue me chamamuitaatencdo. Eu, particularmente, nuncagostei daexpressao "locagdo por aplicativos', porque eu nunca...

Na semana passada, eu estava com o Prof. Flavio Tartuce na Conferénciada Advocacia e nésfizemos um painel arespeito
desse assunto - o Prof. Flavio acompanhou. Eu nuncaentendi esse contrato como contrato delocagdo - com todo o respeito,
logicamente, a quem pensa de modo contrario -, porque esse debate € um debate de todos nds, evidentemente. Mas eu
tive a curiosidade de pegar o Airbnb, por exemplo. Fui 1a estudar o contrato que o Airbnb propde. Ele ndo tem nada a
ver, propriamente, com contrato de locacdo, estritamente. Veja, €le tem contelido de locagéo, também, mas ele é muito
mais amplo do que a propria locagdo. E por isso que a gente chama de "contrato de hospedagem atipico por aplicativo
de internet". E vgjam, isso ndo é minha expressdo, € uma expressao do préprio STJ no julgamento que teve a respeito
desse assunto.
E quais sd0 as sugestfes aqui ? As sugestdes ndo mexem, propriamente, com a parte de direito contratual, mas com a parte
de direito das coisas; propriamente, |& na parte de condominio, especificamente, do condominio edilicio.

15/52



Reunido de: 07/12/2023 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

E qual é a sugestdo? Primeiro, o STJ ja caminhou nessa linha que eu estou mostrando aqui - isso € importante dizer.
Segundo, a gente sabe que o prestigio dareformado Caodigo Civil € o prestigio da autonomia privada. E, se o prestigio é
da autonomia privada, nés devemos comegar fazendo aressalvaem favor daautonomia privada. E parece-me que aideia
- iss0 é 0 ideia, ndo quer dizer que essa sgjaaredagdo proposta - € " Salvo disposi¢do em sentido contrério da convencdo
de condominio (...)" Portanto, a gente tem que prestigiar a vontade de quem mora na edificagdo. O prestigio tem que ser
de guem mora naedificacgo... " Salvo disposi¢do em sentido contrario da convencdo de condominio, nas hipdteses em que
o edificio tiver destinagéo residencial, € vedada - eu estou usando aqui essa expressdo que pode ser melhorada também,
Prof. Marco Aurélio - a cessdo da posse da unidade auténoma - eu ndo consegui achar nenhuma outra expressao -, por
didrias, utilizando-se ou ndo de aplicativos de internet”.

E vejam, no parégrafo Unico, eu procuro trazer aqui umaideia de que a gente deva prestigiar, por exemplo, lugares como
aBahia. A gentetem aqui perto, Profa. Fernanda Barretto, grandes lugares de férias, evidentemente. E quando nés temos
lugares maravilhosos de férias, € evidente que a gente ndo pode ter a mesma preocupacdo, a mesma vedacéo de uma
pessoa que morano centro de Salvador. Por isso que, salvo disposi¢ao em sentido contrério da convencdo de condominio,
nas hipéteses em que o edificio tenha destinagéo residencial, mas esteja situado em regides balneérias de férias, é possivel
a cessdo da posse da unidade autbnoma por diarias; ou sgja, a gente muda o sistema. Aqui € balneario de férias, entdo eu
posso permitir livremente. Ja é tipico essa rotatividade maior, nessas hipéteses, especificamente.

E, por ultimo, para poder fazer uma adaptacdo especificamente a esse tema, eu sugiro, 14 no art. 1.332, que trata da
instituicdo do condominio edilicio, uminciso 11, paraacrescentar aredacdo atual, que diz assim: Institui-se 0 condominio
edilicio, por ato entre vivos, ou testamento, registrado no cartério de registro de iméveis, devendo constar daquele ato,
alémdo disposto emlei especial... Ai temlaoutrosincisoseoinciso Il jadiz assim: "o fim aque as unidades se destinam".
Issojaéotexto atual. Apenaseu sugiro um complemento nessetexto paradizer, "indicando sobre apossibilidade de cessdo
da posse da unidade auténoma por diarias', que é o grande problema atualmente, utilizando-se ou ndo, de aplicativos
deinternet.

Ent&o, sfo essas as consideraches, meus amigos e minhas amigas, que eu gostaria de ter trazido hoje aqui.

Desculpem-me a grande velocidade que eu usei aqui. Eu fico até alucinado também, eu estou meio doido, na verdade,
Nndo vou hegar, porque eu nuncafalel tao rapido, Prof. Paulo.

Eu gostaria de agradecer demais e gostaria de deixar agui um abrago muito especial ao Prof. Edvaldo Brito.

Prof. Edvaldo, nés tivemos poucas chances de nos relacionarmos durante a minha vida, mas eu quero dizer que o Prof.
Edvaldo € umalendaviva do nosso direito, do direito brasileiro (Palmas.) e que merece toda a nossa atencao.

E um prazer muito grande, eu digo ao senhor que é um prazer muito grande estar sentado a esta mesma mesa, do lado
do senhor.

Muito obrigado, pessoal, e até a préxima.

O SR. FLAVIO TARTUCE - Obrigado, Toscano.

Essas propostas, inclusive, nds tivemos a exposi ¢do semana passada na Conferéncia da Advocacia, num painel de direito
civil, lotado, mostrando, mais umavez, Profa. Paula, aforca do direito privado; um painel que o Prof. Toscano montou.

Queria destacar que os dois painéis mais lotados no terceiro diaforam de direito civil. No periodo damanhg, o painel que
0 Toscano montou; e, atarde, o painel sobre plangjamento sucessorio. Mais umavez, isso mostraaforga do direito civil,
muito mais importante do que as outras matérias, Ministro Bellizze. (Risos.)

Eu quero sb deixar aqui, aproveitando também a homenagem que foi feita ao Prof. Edvaldo Brito - sem divida, o nosso
decano -, e deixar uma homenagem especial ao Pablo, ao Prof. Pablo Stolze, que trabalhou muito efetivamente para essa
audiénciapublica. Elafoi realizadagracasaele, com todaessa organizacdo e com aindicacdo dos professores que falaram.
(Palmas.)

Aproveitando, por fim, a fala do Prof. Eugénio, eu gostaria de prestar homenagem a quem estaria aqui, ja tinha sido
indicado, mas infelizmente ndo esta entre nds, que € o Prof. Cristiano. No esta presencialmente, mas estd com a sua
doutrina, o Prof. Cristiano Chaves. (Palmas.)

Eu gostaria de vir a publico prestar homenagem, porque este ano eu voltei a treinar caraté, que na minha vida é téo
importante, acho que até mais importante que o direito civil.

(Intervencéo fora do microfone.)
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O SR. FLAVIO TARTUCE - Eu acho que sim, professora, porque eu tenho 35 anos de caraté, desde os 12 anos de
idade; e o direito civil acabou surgindo depois.

Quando comega o treino, e especialmente quando termina o treino, a gente fala o chamado dojo kun, que tem duas regras
importantes: respeitar acima de tudo e fidelidade para com o verdadeiro caminho da razao.

Eu quero dizer avocés que eu talvez tenha sido adversario, até por discordancia, em alguns momentos da minhavida, do
Prof. Cristiano Chaves, talvez tenha sido, mas a gente aprende ai que a gente € muito feito pelo adversario também, por
aquele que o forma. N&o é s 0 amigo, o companheiro aquele que o forma. O adversario, aguele que discorda de vocé
também é importante na sua formagéo.

Entdo, eu quero pedir umahomenagem especial a€ele, porque ele foi importante para todos nds, para mim também, Pablo,
porque, sem divida alguma, a gente é formado, forjado por aquele que eventualmente ndo concorda com vocé. Eu pego
aele, para encerrar esta sessdo, Ministro, uma salva de palmas, e depois eu vou passar a palavra porque temos algumas
regras de protocolo para observar.

Uma salva de palmas para o Prof. Cristiano Chaves, que infelizmente ndo esta aqui com a gente hoje. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Depois dessa justa homenagem ao Prof. Cristiano, vamos ouvir, agora,
também por dez minutos, o Ultimo desta parte da manha sobre Direito Empresarial, o Prof. da Universidade Federal da
Bahia, Dr. Jodo Glicério de OliveiraFilho.

O SR.JOAO GLICERIO DE OLIVEIRA FILHO - Primeiro, eu gostaria de cumprimentar todas as pessoas presentes e
também o Senado Federal e aComisséo de Juristas, napessoado Ministro Bellizze, e, especial mente, também nas pessoas
dos meus queridos mestres, o Prof. Edvaldo Brito e o Prof. Pablo Stolze.

Algumas sugestdes pontuais sd0 importantes para o Direito Empresarial. Eu fiz um pedido aos colegas comercialistas
bai anos sobre essas modificaces e espero - tentarei, pelo menos- exprimir aqui o desejo de boaparte dessescomercialistas
acerca de algumas modificacfes na parte de Direito Empresarial do Codigo Civil.

A primeiradelas é ado art. 977 do Cédigo Civil. Ele fala sobre a sociedade entre conjuges. Diz:

Faculta-se aos conjuges contratar sociedade, entre si ou com terceiros, desde que ndo tenham casado no
regime da comunhao universal de bens, ou no da separacéo obrigatoria.

S0 muitas as razées que levam amodificagdo desse dispositivo - minha queridissima Profa. Nilza Maria Costados Rels,
gue ministrou sua Ultima aula antes da aposentadoria, nesta segunda-feira, na Universidade Federal da Bahia -, mas,
seguramente, a maior delas é a inconstitucionalidade do dispositivo, j& questionada por tantas pessoas, em momentos
diferentes.

A regraéadaliberdade, e os motivos quejustificam umarestri¢do ndo sdo motivos constitucionalmente aceitaveis. Vérias
pessoas defendem a modificago daparte final desse dispositivo, permitindo a sociedade entre conjuges qual quer que seja
0 regime de bens escolhido.

No caso da comunh&o universal, haveria a justificativa de um anico patrimdnio, garantindo agquela sociedade, o que ndo
émais aceitavel, porque jatemos a sociedade ilimitada unipessoal.

No caso da separacdo obrigatéria, seria atentativade impedir uma fraude ao regime de bens, o que também ndo pode ser
aceitavel. A fraude ndo pode - uma suposta e eventual fraude - ndo pode limitar o direito daqueles que querem agir em
sociedade, ainda que casados no regime da separacdo obrigatoria de bens.

Ja temos alguns projetos de lei sugerindo a modificagdo desse dispositivo tramitando no Congresso. Eu acho que essa é
uma 6tima oportunidade para fazer esse gjuste.

Umaoutrasugestdo € sobre o art. 897, parégrafo Unico, do Cadigo Civil, quetraz avedacdo ao aval parcial. O aval parcia €
permitido nostitulos de crédito regidos pela L ei Uniforme de Genebra e, apenas nos titul os que ndo tém expressa previsao
legal, ele é proibido. Também arazdo para proibicdo ndo mais subsiste, meu querido Prof. Edvaldo Brito. O aval
parcial deveriaser permitido em qualquer titulo de crédito, porqueisso vai facilitar até e ampliar uma eventual concessao
de crédito e o relacionamento da circulagéo desse crédito.

Outra sugestdo de adaptacéo a nova realidade, Prof. Rodrigo, é do art. 1.183 do Cadigo Civil, que fala ainda dos livros
empresariais, fala de intervalos em branco, entrelinhas, borrdes, rasuras, emendas e transportes para a margem.

A partir do momento da criagdo do Sistema Publico de Escrituragdo Digital, me parece que esse dispositivo também
merece uma atualizacdo, meu querido mestre Prof. Orlando Kalil e meu querido mestre Prof. Bruno Coelho.
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Outra sugestdo é do art. 1.031 do Cddigo Civil, que o Prof. Rodrigo Toscano muito bem colocou aqui. E, talvez, um dos
maiores problemas de direito societario do Brasil atualmente. As dissolugdes de sociedade sdo interminévels em razéo
desse dispositivo.

O Prof. Daniel Carnio Costa, grande conhecedor do direito empresarial, especificamente no seu aspecto patrimonial, hade
concordar, como também o Prof. Marcus Borel, que o valor patrimonial previsto no art. 1.031 néo é suficiente paraatender
as necessidades da multiplicidade de atividades empresariais existentes no mundo, especialmente no Brasil; sociedades
gue tém o seu principal ativo estabelecido nos contratos firmados, e ndo nos bens que possui, haturalmente, precisam de
uma avaliagdo especifica e diferenciada.

A idelado Prof. Rodrigo do preco real de mercado é uma extraordinariaideia, mas eu acredito que a gente precise, talvez,
especificar um pouco o critério de avaliacdo do que seria esse preco real de mercado, dependendo do tipo de atividade e
dependendo da estrutura estabel ecida para aguel a atividade empresarial.

Tem mais uma sugestdo, do art. 968 do Cédigo Civil, que, em seu 83°, diz que, caso venha a admitir sécios, o empresario
individual poderasolicitar ao registro empresarial atransformagéo de seu registro de empresario pararegistro de sociedade
empreséria.

Prof. Flavio Tartuce e meu queridissimo Prof. Pablo Stolze, com quem ja conversamos tanto sobre o tema, com a criagéo
da sociedade limitada unipessoal, me parece que ndo mais seria a admissao de sdcios o Unico critério paraasolicitacdo de
transformagdo do empresario individual em sociedade. E esse artigo também merece uma atualizacdo. Essa redacao foi
dada em 2008, e a sociedade limitada unipessoal chega ao nosso ordenamento juridico em 2019. Ent&o, precisa de uma
atualizacdo também, uma adequagado sistémica.

Vou usar meus trés minutos finais para fazer um apelo que foi meio que consenso entre os comercialistas e 0s
empresarialistas. Até pretendo, quando tiver uma oportunidade de conversar com a Profa. Paula Forgioni sobre o tema,
minhaqueridaProfa. Paula, que €, seguramente, areferénciaquando nésfalamos de contratosempresariais, € suaproducdo
extraordin&ria demonstra isso... A base dos contratos, a esséncia pode ser a mesma, mas existem caracteristicas dos
contratos empresariai s que ndo podem ser esgueci das quando da suaandlise. Osvetores de interpretacdo dos mais variados
dilemas envolvendo os contratos empresariais sdo diferentes dagueles aplicados aos contratos civis. O codigo precisa
estabelecer essa diferenca, precisa estabelecer essa delimitacdo diferenciada para orientar toda a comunidade juridica
brasileira, para que todos possam, com tranquilidade, fazer a aplicagdo desses vetores de interpretacdo. Os contratos
empresariais sdo marcados pelo escopo de lucro, pelo profissionalismo, séo marcados por uma fungéo econdmica mais
reforcada. Os custos de transacéo interferem na execucdo de um contrato empresarial; 0 oportunismo e a vinculagéo
daquela atividade também; e a alocagdo de risco. O empresdrio € alguém que tem ciéncia do que esta fazendo. E,
naturalmente, algumas regras especificamente relacionadas com lesdo por inexperiéncia, com anulagdo por vicio de
consentimento - erro, dolo ou coagéo -, ndo podem ser aplicadas da mesma forma num contrato civil entre pessoas que
ndo tém qualquer formacdo juridica e numa atividade empresarial em que eu tenho pessoas experientes na atividade e
devidamente assessoradas - tecnicamente, Prof. Edvaldo - narealizagdo daquel e contrato.

Ent8o, por isso, a gente precisa estabelecer essa delimitacdo, essa diferenciagdo entre a interpretacdo dos contratos
empresariais e aguela que € dada aos contratos civis.

Agradeco muito a audiéncia de todos os presentes e também daqueles que estéo de forma online. E, rigorosamente no
tempo, encerro a minhafala. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Muito obrigado, Prof. Jodo Glicério.

Vamos encerrando aqui? Vamos fazer uma pausa para 0 almogo?

Entdo, declaro suspensos os trabal hos. Retornaremos as 14h15, nédo €? (Pausa.)

As14h15. Atélal

Devolvo a palavra ao cerimonial.

Muito obrigado.

O SR. MESTRE DE CERIMONIAS - S6 para confirmar o horério: € 14h15, para retorno, pontualmente, de todos os
convidados. No almogo, sirvam-se a vontade.

E quero ressaltar que a Sra. Procuradora Camardelli ndo pode comparecer devido a uma audiéncia com o Ministério
Publico Federal.

(Suspensa as 12 horas e 41 minutos, a reunido é reaberta as 15 horas.)
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O SR. MESTRE DE CERIMONIAS - Bem, dando prosseguimento as atividades, pedimos que todos se acomodem,
por gentileza.

Nosso querido Desembargador esta lembrando a todos que este evento esta sendo transmitido online, virtualmente.
Entdo, saldo vocé que nos acompanha através do canal do TJ Bahia.
O Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze dara continuidade as atividades agora da tarde.

Informamaos que ndo termos intervalo para o coffee break. Porém, o coffee break estard a disposicdo. Aquele que desgjar,
em algum momento, vai 18, toma um cafezinho, volta. Fiquem a vontade.

Sr. Ministro.

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Boatarde atodos.

Declaro reaberta a sessdo da Comissdo do Cadigo Civil, apds a suspensdo para o almogo.

Desde logo, convido paraintegrar a mesa os convidados.

Convido, paraintegrar amesa, parafalar na sequéncia, a Professora da Faculdade Baiana de Direito Dra. Layanna Piau.

Convido também a Advogada Fernanda Barreto, paratratar de Direito de Familia; sucesséo legitima, a Advogadal uciana
Brasileiro; sucessdo testamentéria, o Promotor de Justica do Estado da Bahia Fernando Gaburri; a Dra. Everilda Brand&o,
Professora da Universidade Federal de Pernambuco; e o Ultimo dos convidados, Dr. Marcos Ehrhardt, Professor da
Universidade Federal de Alagoas.

Enguanto os colegas convidados se gjeitam a mesa, eu vou pedir autorizaggo da Comissdo e dos colegas para anteci par
uma manifestacdo da Subcomissdo de Parte Geral do Codigo Civil.

O colega de Comisséo Rodrigo Mudrovitsch vai falar, em cinco minutos, do estagio atual dos trabalhos da Subcomissdo
de Parte Geral do Cadigo Civil.

Ent&o, Dr. Rodrigo, cinco minutos.

O SR. RODRIGO DE BITTENCOURT MUDROVITSCH - Boatarde a todos e a todas. E uma honra enorme, uma
alegria enorme estar aqui nesta audiéncia publica, realizada no Tribunal de Justica do Estado da Bahia.

Eu cumprimento especialmente o Vice-Presidente da Comissao, Ministro Bellizze, cumprimento também, ndo vou fazer
0S cumprimentos gerais, até porque tenho cinco minutos, mas fago um cumprimento especial aos Relatores, Profa. Rosae
Prof. Tartuce, também atodos os nossos convidados, col egas de Comissao. Deixo aqui também meu cumprimento especial
aos meus colegas de Comissdo, que tém tido um trabalho muito frutifero, Ministro Noronha, Profa. Estela Aranha, Prof.
Rogério Marrone.

Este dia de hoje é um dia em que nés viemos muito mais para ouvir do que para falar, entdo a primeira coisa que eu
gueriaregistrar atodos os presentes € que nos estamos tomando notas, ouvindo com muita atencao as propostas que foram
apresentadas, que s80 extremamente interessantes, especificamente aguel as que foram feitas no tocante a parte geral, pelo
Prof. Roberto Figueiredo, Procurador do Estado da Bahia.

O nosso trabal ho estéd andando conforme o cronogramaindicado pel os coordenadores da Comissgo. A previsio de entrega
do nosso relatério final é na proxima sexta-feira, data em que nés faremos a reunido final dos nossos trabalhos. Grande
parte do que nés j& produzimos é de conhecimento tanto do Prof. Tartuce como da Profa. Rosa.

Acho que o trabalho da parte geral € um pouco peculiar, porque se divide em teméticas que, muitas vezes, sd0 muito
distintas entre elas. Eu faria agui um curtissmo resumo, até porque ndo pretendo tomar o tempo dos senhores com
detalhamentos que certamente virdo depois do relatorio publicado, mas, essencialmente, o que nés temos tido uma
preocupacdo € com a harmonizagdo, diminuicdo e também uma sistematicidade melhor nos prazos prescricionais.
Recebemos indmeras propostas em relagdo a isso, estamos considerando todas elas. Ha uma preocupagdo muito grande
também com os direitos da personalidade, tanto para modernizar os dispositivos do codigo como também para atualiza
los, ndo somente em relagdo a jurisprudéncia, mas também aos debates doutrinérios que hoje existem. O mesmo estamos
fazendo em relagdo as fundagdes plblicas e privadas, ao regimejuridico dasincapacidades, aresponsabilidade das pessoas
juridicas de direito privado prestadores de servigo publico. Enfim, sdo inlimeros os trabal hos que nds estamos realizando.
Registro aqui nossa total abertura, absolutamente todas as propostas que nos estamos recebendo nds submetemos a
deliberacdo e vao estar consolidadas dentro do nosso relatério final.

Eu me coloco ainteira disposi¢do dos colegas, caso tenham alguma divida que queiram tratar pessoal mente.
Muito obrigado, Ministro. (Palmas.)
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O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Muito obrigado, Dr. Rodrigo Mudrovitsch.
Vamos retornar ao roteiro.
Ent&o, com a palavra por dez minutos, a Profa. Layanna Piaul.

A SRA. LAYANNA PIAU - Boatarde atodos e a todas.

Cumprindo a regulamentacéo, vou direto, pulando os cumprimentos tradicionais, mas agradecendo a presenca de todos
aqui.

A ideia da exposicdo, deste meu tema, € na verdade trazer algumas provocacdes e, copiando um pouco 0 meu colega
Rodrigo, também trazer ideias, ndo necessariamente aredacéo posta, mas provocar a Comissdo em relagdo aagunstemas
gue geram uma sobrecarga no Judiciério e uma pouca efetividade em relacéo a satisfacéo do direito material .

Entdo, aideia é compartilhar com vocés algumas ponderacfes transversais no ambito do direito das coisas, dos direitos
reais, dos direitos reais e da posse nessa linha de conferir maior efetividade ao sistema, essa porta de acesso a Justica.

E comeco aqui parafalar que eu falo em nome do I nstituto Baiano de Direito Imobiliério. E falo paradizer daimportancia
do engajamento da sociedade civil organizada na construcéo de textos legislativos. Esse espaco aqui € que permite esses
ol haresinterdisciplinares e aconstrucdo de um direito que serve. Como o Ministro bem col ocou aqui noinicio daaudiéncia,
o direito estd aqui para servir, ndo para ser servido. Entéo, as minhas propostas também caminham nesse sentido.

E aestruturacdo que eu propus ja comega dessa forma, com o problema, com a proposta e a utilidade da proposta.

Eu falo entéo de um temarel acionado ao inadimplemento de despesas condominiais e iméveis alienados fiduci ariamente.
O que acontece no ambito desse problema que eu apresento aqui para vocés? Na prética, ha o ajuizamento de demandas
de execucdo rel ativas ao inadimplemento de despesas condominiais de iméveis alienados fiduciariamente e isso gera, de
forma muito comum porque essa € uma clausula padrdo e tida como legitima, o vencimento antecipado da divida.

Qual o resultado disso? O preco da expropriacdo desse imoével vai ser dirigido somente ao credor fiduciario. E isso gera
um desestimulo da aquisi¢cdo do imével que élevado para hasta piblica. Entdo, qual € a consequénciadesse problema? A
frustracdo de milhares de execugdes que ficam paradas no Judiciério sem um resultado efetivo.

Qual é aproposta? A proposta é inverter a ordem de preferéncia do crédito, dando ao crédito condominial a preferéncia
em relacdo ao valor que val ser transmitido ao credor. Na linha do que o préprio STJ ja fez com a hipoteca na Simula
478, em que de fato ja é estabel ecida essa preferéncia da despesa condominial .

Ent8o, aideia é estimular que haja a arrematacéo desses iméveis e a satisfacdo do crédito. Essa € uma primeira proposta.
E isso me parece importante porque a vida no condominio e essa forma de ocupagéo do espaco urbano ndo me parece ter
mais volta. Naverdade, elatermina sendo de fato um meio de implementacdo de moradia.

E inadimplemento condominia afeta diretamente a boa convivéncia e a boa estruturagdo dessa forma de convivio social.
Dai porque também é importante ter em mente que essa col etividade precisa ser tutelada de umaforma mais efetiva.

A minha segunda questdo gira em torno da fung&o social da propriedade examinada com um olhar conectado com o
principio daconcentragdo dosatosdamatricula. A gentefalaem relagdo ao cenario do Brasil, que é absolutamente diverso.
Mas, aproveitando que esta audiéncia publica téo importante estd sendo feita aqui no nosso estado e que agente falavano
comeco do Hino da Bahia, que a gente vai de Cabrito a Pirgja, a nossa realidade fundiaria € ainda mais complexa.

O estimulo a presuncéo dalegitimidade dos atos registrados e aimportancia de dar segurancajuridica aesses direitos que
jaestdo inscritos sdo fundamentais para estimular o direito de crédito, sdo fundamentais para estimular o melhor transito
do direito econdmico, sdo extremamente importantes.

E ai a minha proposta é excluir essa parte final do art. 1.242, que trata do: "desde que os possuidores nele tiverem
estabelecido a sua moradia, ou realizado investimentos de interesse social e econdmico”. A prova disso no processo €
bastante dificil, mas o reconhecimento da usucapido, por si SO, j& supde que a posse atenda a funcdo social, e é para
isso que tem essa parte final do dispositivo. Ent8o, a ideia aqui € prestigiar de fato o registro imobilidrio, prestigiar a
segurancajuridica, a presuncdo de legalidade dos atos registrais, tendo em mente que um pressuposto fético da usucapido
€ justamente a posse exercida de uma forma que atenda a funcéo social, ja contemplando essa parte final do dispositivo.
E a utilidade, ent&o, eu ja coloquei aqui.

A minhaterceira propostaja € um pouco mais polémica, talvez um pouco mais ideol 6gica, mas eu ndo poderia deixar de
trazer para vocés, porque também tem uma relevancia prética bastante importante: a controvérsia ainda existente sobre
as capacidades do condominio. Ja houve enunciado da Jornada de Direito Civil, desde 2002, em relagdo a esse tema,
em 2004 também. Ha um projeto de lel em curso, aprovado pelo Senado, mas que recentemente teve um parecer pela
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negativa na Camara dos Deputados. E o parecer diz que a questdo ja é pacifica, nas Corregedorias de Justica, de que
o condominio pode adjudicar unidades que estejam inadimplentes. Mas, vejam, nés falamos muito que os centros de
espaco de ocupagdo urbana precisam ser adequados a sua dinamica, o que € muito mais rapido do que o direito. E eu
preciso permitir ao condominio que €ele tenha capacidade para adquirir, por exemplo, um terreno contiguo que sirva para
garagem, se ele quiser mudar adestinacdo que ele tenha, paradar umamelhor utilizagdo dessa edificacdo. Entdo, hamuitas
formas, e aqui especificamente ndo trago uma proposta especifica, exatamente pela dificuldade de construir, naideologia
do processo legidlativo, a solucdo que sgjamaisliteral, mastrago aqui aideiade ou se reconhece a personalidade juridica
do condominio, dando a ele respeito ao sistemaque jaexiste - entdo, se eu precisar adquirir umaarea, vou precisar retificar
omemorial deincorporacdo, enfim, respeitar as especificidades de um regime de condominio quejaexiste -, ou eu, entéo,
posso atribuir ao condominio especificamente capacidade para esse tipo de ato que permita a adequacéo dele arealidade
paraque permita o melhor aproveitamento desse condominio. E vejam que aqui eu tenho um resultado que pode ser muito
interessante, porque, se eu tenho a possibilidade de ter umareceita para o condominio, de ter uma reducéo do custo dessa
despesa condominial comum, eu permito que mais pessoas que ndo poderiam morar naquele lugar, custeando taxas que
sejam do valor que seriam, sem essas possibilidades do condominio, dentro do seu interesse de fazer, eu amplio, entéo,
a possibilidade de moradia; eu melhoro o sistema habitacional .

E, aqui, por fim, trago um problema sobre a subutilizag&o de edificagdes. S& muito comuns - todos vocés certamente
conhecem - 0s programas gque vém sendo implementados nas grandes capitais em relacdo a revitalizagdo dos centros
histéricos.

Eu n&o vou acertar 0 nome de todos 0s programas, mas, mais ou menos, sdo: Renova Centro, em S&o Paulo, Revitalizar,
aqui em Salvador, no Rio - o Flavio talvez saiba, estd aqui -, acho que se chama Reviver Centro, algo nesse sentido.

A municipalidade vem desenvolvendo estratégias para melhorar e revitalizar os espacos histéricos das cidades e tem
identificado uma subutilizagdo de uma série de imaoveis. 1sso estala previsto no Estatuto da Cidade.

Enguanto se estima, essanormati zacdo do Estatuto da Cidade precisaconversar com o Codigo Civil. Entdo, quando hauma
notificac8o ao proprietario em relago a subutilizago da edificacdo, a municipalidade d& a oportunidade de modificacdo
de destinacao, por exemplo, de um edificio, paradizer que el e pode ser de uso misto, paradizer que ele pode ser comercial.
Paraisso, eu preciso simplificar o modo como o condominio vai operacionalizar a possibilidade dessa modificagao.

Para resolver esse problema, a minha proposta é a de que, havendo a notificacdo nesse sentido, na linha do que esta4
regulamentado no Estatuto da Cidade, seja admitida maioria simples, até porque, em grande parte dessas edificacdes, ha
um abandono total da unidade.

Ent&o, € muito dificil alcancar o quérum de doistercos, quejaéumaflexibilizacdo vindapelalL el recente 14.485, de 2022.
Aqui, parece-me que aideia da proposta €, de fato, concretizar afuncéo social da propriedade.

E, parafinalizar, eu ndo poderia deixar de trazer essa foto de quem ensinou a gente a fazer uma boa vivéncia de cidade,
Prof. Edvaldo Brito, que, inclusive... (Palmas.)

... équem nos ensinaaviver dessaformaassociativa, plural e diversa, servindo a comunidade. Entdo, aproveito parafazer
essa homenagem e encerrar minha exposi¢ao.

Muito obrigada. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Obrigado, Profa. Layanna.
Ouviremos agora a Profa. Fernanda Barretto.

A SRA. FERNANDA BARRETTO - Ouvem-me bem?
Boatarde atodas as pessoas presentes.

Comecgo cumprimentando e agradecendo a Comissdo de Juristas, responsavel pelareforma, sobretudo nas pessoas do seu
Vice-Presidente, o Ministro Bellizze, do Prof. Dr. Flavio Tartuce, da Profa. Dra. Rosa Nery, Relatores aqui presentes,
bem como aos membros da Subcomissdo de Direito de Familia, meus mestres e amigos, Profa. Maria Berenice Dias, Prof.
Pablo Stolze e Prof. Rolf Madaleno. Em especial, cumprimento o grande Prof. Edvaldo Brito, baiano, na pessoa de quem
salido todos os colegas e juristas presentes.

E umahonrae umaalegriaexpressivater sido convidada parame manifestar nesta audiénciapublica sobre areformadeste
codigo, pelo qual eu tenho respeito e aprego, por ser meu instrumento de trabalho cotidiano e que fez 20 anos de vigéncia
justo no mesmo ano em que eu fiz 20 anos de formada pela Universidade Federal da Bahia.
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No que tange as mudangas desegjadas para o livro de familia, em face do enxuto tempo de exposi¢ao que temos, entendo
por bem comegar pontuando que penso ser esta reforma uma oportunidade histérica no que tange a adequacéo do
codigo aos ditames tracejados pela Constituicéo de 1988. Essa adequacdo, senhoras e senhores, tem sido promovida pela
jurisprudéncia, com o auxilio precioso da nossa doutrina, sobretudo de viés civil constitucional.

Mas é chegada a hora de que o texto codificado reflita as mudancas de paradigma tracejadas pela nossa Constituicao.
A primeira delas, ab meu viso, consiste na efetiva extirpagdo dalei civil de tudo que colida com a vocagdo democrética
da familia na contemporaneidade, bem como com os principios como o da pluralidade das entidades familiares e da
igualdade entre filhos, a exemplo do odioso art. 1.611, que diz que para que o filho nascido fora do casamento resida no
lar conjugal, deve haver autorizagdo do outro parceiro. Penso que a propria expressao "filho havido fora do casamento”
deve ser suprimida ou substituida por uma que ndo resval e em designaco discriminatoria, que € vedada pela Constituicéo
Federa.

No mesmo sentido, entendo que € necessario suprimir a expressdo "homem e mulher" ou trocé-la por "pessoas’ nos arts.
1.514 e 1.723, que tratam respectivamente do casamento e da unido estével, para adequa-los a realidade juridica das
familias entre pessoas do mesmo sexo reconhecidas pelo STF no julgamento histérico da Adin 4.277 e da ADPF 132.

Sei que essa notavel Comissdo de Juristas j& pautou e deu énfase ao esfor¢o de tornar mais moderno e menos burocrético
0 casamento e gostaria de pontuar que aplaudo e coaduno com as aventadas reformas nesse mister.

Pela necessidade de combate mais firme ao casamento infantil, infelizmente ainda uma tragédia no Brasil, e na esteira
da proibicdo do casamento abaixo da idade nubio, ja incorporada pelo art. 1.520 do codigo, sugiro a alteracdo do art.
1.521 parafazer constar como nova hipétese deimpedimento matrimonia o casamento de pessoas com menos de 16 anos,
com a consequente alteracdo de todos os dispositivos que se fagam necessarios. O casamento infantil deve deixar de ser
hip6tese de anulabilidade - necessario suprimir o primeiro inciso do art. 1.550 - para tornar-se hipétese de nulidade nos
matriménios que infringirem essaregra.

No que tange a atual (Falha no audio.)... e persistente resisténcia ao reconhecimento (Falha no audio.)... atual Titulo 111,
para possibilitar o reconhecimento da unido estével putativa, nos mesmos moldes do que prevé o atua art. 1.561 para
0 casamento.

Aplaudo também o acerto da Comissdo em pautar a possi bilidade de revogacdo do obsoleto instituto da separacdo judicial,
incompativel com o sistemainaugurado pela Emenda Constitucional 66, de 2010, bem como em introduzir na codificacéo
atutela do instituto da separacéo de fato com efeitos como o de ser considerado um marco temporal para a cessacdo do
regime de bens na esteira do que ja vem decidindo o STJ.

Aproveito parasugerir também asupressdo das mengdes a culpano &mbito do casamento, sobretudo no art. 1.578, quetrata
da absurda possibilidade de perda do sobrenome, com excegdo da correl agdo com o instituto dos alimentos, que penso que
pode seguir impactando a natureza da obrigag&o alimentar nos moldes do que dispde o atua art. 1.694 do Cadigo Civil.

Recebi um pedido da Defensoria Plblica do Estado da Bahia, através da Dra. Gisele Aguiar, para que enderecasse a
Comissao propostade revogacdo doinciso 111 do art. 1.638, que dispde sobre a perdado poder familiar por pai ou mée que
pratique atos atentatdrios a moral e aos bons costumes. E, mais umavez, fiquei feliz em perceber o quanto esta Comisséo
esta atenta aos anseios da sociedade civil e dos atores de sistema de Justica, na medida em que fui informada de que tal
proposta de revogacao ja fora cogitada e aprovada pel os seus integrantes.

Gostariatambém de me posicionar em favor damodificacdo do atual panoramade regime de bens, com a criagdo de mais
uma subespécie de separacdo convencional que excluatambém os direitos hereditarios e ndo s6 os de meagéo sobre bens
dos conjuges ou companheiros, fortalecendo a autonomia privada no &mbito das relagdes familiares.

Como sdlientam advogados como lvan Brandi e professores como Mario Delgado, € prioritaria a existéncia de um
regime eletivo que preserve e assegure em vida e na morte a liberdade de pactuar a absoluta incomunicabilidade de
bens, o afastamento da condicéo de herdeiro necessario e ou concorrente do conjuge e do companheiro. No ambito desse
fortalecimento, penso que o Cadigo Civil pode também ampliar a regulamentacdo dos pactos no ambito familiar para
abracar pactos conjugais e paraconjugais e para possibilitar a alteragdo cartoraria ou administrativa de regime de bens.

Por fim, pugno pelaregulamentac&o de doistemas que para mim sdo dos maisimperativos e lacunosos naatual formatacéo

do Cddigo Civil, senhoras e senhores. a reproducdo assistida e a paternidade socioafetiva, esse Ultimo tema ja bem
sedimentado nos debates que vém sendo travados no &mbito desta nobre Comisséo.

Quanto areproducdo assistida, de hAmuito, doutrinadores como o Prof. Paulo L 6bo ja pontuam gque normas deontol égicas
do Conselho Federa de Medicina ndo tém estrutura para tutelarem com exclusividade um tema téo relevante, téo
corriqueiro e de tantas repercussies. O Brasil € o pais campedo na América Latina no uso das técnicas de RMA e néo
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tem lei. Apenas tem resolucgdes do conselho, ao contrario de outros paises de lingua portuguesa, como Angola e Portugal,
cujas leis pude estudar neste ano com atencéo.

Assim, passo a sugerir que, primeiro, 0 Codigo passe a reconhecer as técnicas que vém sendo aplicadas, a exemplo da
inseminacdo artificial, dafertilizagdo in vitro e da gestacdo de substitui¢do, entre outras; regulamente, no que for cabivel,
0 uso dessas técnicas prevendo, por exemplo, critérios para quem recorre aelas, como a capacidade civil plena, que ndo se
confunde, obviamente, com deficiéncia, temos que lembrar disso - direitos reprodutivos da pessoa com deficiéncia estdo
assegurados pel o Estatuto da Pessoa com Deficiéncia- e, no caso dagestacdo por substitui¢do, aimpossibilidade de gestar.

Deve-se regulamentar o destino dos embrides criopreservados em caso de divorcio, dissolugéo de unido estavel ou morte
e a necessidade de expressao desse destino pelos usuérios das técnicas. Deve-se também regulamentar a possibilidade
de descarte de embrifes extracorpéreos, que € o destino preferencial para muitos casais que recorrem a técnica,
independentemente da nossa opini&o pessoa sobre isso, que sequer foi regulamentada em resolugdo do CFM. E os
contornos da transferéncia de embrio post mortem com a correspondente inser¢éo de dispositivo no Livro de Sucessdes.

Ressalta-se que normas que estabelecam sancdes e que se voltem para instituicfes publicas ou privadas que atuem no
ambito da reproducao transbordam os limites do Cadigo Civil e carecerdo de regulamentacdo em lel especifica

Penso, por fim, que umadas prioridades é acriagdo, senhoras e senhores, de um artigo que garantaaigual dade nosregistros
de pessoas nascidas através das técnicas de RMA, tenham sido elas praticadas por profissionais médicos ou ndo, como é
0 caso dainseminagéo caseira ou autoinseminagdo, que, embora de dificil alcance, agente reconhece pelanormajuridica,
0 que, para muitos, inviabilizariaumatutelageral do instituto, mas é fato que vem sendo cada vez mais comum e gerado
processos judiciais que buscam autorizac&o para o registro em nome do casal ou da pessoa, hétero ou homoafetiva, que
recorreu atécnica da crianca nascida através dela.

Por fim, no caso da gestacéo de substituicdo, aponto ainda para a urgéncia de um artigo que assegure que o registro da
crianca sera feito em nome dos autores do projeto parental.

Muitos sdo os outros temas que mereceram a minha reflexdo e permanego a disposicdo desta nobre Comissdo para,
doravante, aprofundarmos o did ogo, reiterando meus agradecimentos e a lisonja pela oportunidade da fala e do debate.

Obrigada. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Obrigado, Profa. Fernanda.
Agora é aProfa. Luciana Brasileiro, falando sobre sucessio | egitima.

A SRA. LUCIANA BRASILEIRO - Muito boatarde a todas as pessoas aqui presentes e aquelas que nos acompanham
virtualmente.

E impossivel ndo agradecer, Ministro Bellizze, pelo convite paraestar aqui nesta audiéncia. Eu gostaria ainda de agradecer
ao Prof. Pablo, ao Prof. Tartuce, a Profa. Rosa e estender os meus cumprimentos a todas as pessoas que fazem parte desta
Comissdo, desse trabalho que tem sido feito de forma ardua, que tem sido feito com muito afinco e que vai, certamente
- naverdade, jaentrou -, entrar para a histéria do nosso pais.

Estou aqui, portanto, representando o meu estado, Pernambuco. E cumprimento também os membros da Subcomissdo de
Direito das Sucessdes. (Palmas.)

Muito obrigada. Obrigada.

Cumprimento aqui os membros da Subcomissdo de Direito das Sucessdes, registrando, de ja, que a parte que me coube
foi a parte relacionada a sucessdo legitima. Chegamos finalmente, aqui nesta audiéncia publica, a um tema que é um
tema muito arido, porque € o tema da morte, € um tema que ninguém quer falar em ambiente nenhum, em circunstancia
nenhuma. Eu quero dizer que sou advogada, sou advogada militante, esse € o meu oficio. E, na condicdo de advogada
especializada nas familias e nas sucessies, esse € um tema recorrente.

Penso que, do ponto de vista da sucessdo legitima, 0 ponto mais desafiador €identificar o abismo que existe, no Nosso pais,
relacionado asdiferencas culturais e as diferencas sociais. Afinal de contas, estamos falando de um cadigo que vai regular,
que regula e que vai regular essas relacfes. Mas a que familia ou a que estrutura sucessdria nés estamos comunicando?
Com que tipo de patrimdnio nds estamos traba hando?

Ent8o, o grande desafio do direito das sucessdes, nho momento em que se fala de liberdade, de contratualizacdo, que
s80 temas carissimos e importantissimos, tendo em vista, principamente, que a gente ndo consegue dissociar sucessao
de familia, é a gente conseguir possibilitar que todas as pessoas que vao passar por um processo sucessorio sgjam
contempladas por esse livro.
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E aqui eu vou falar especialmente de um ponto que me chama, que me € muito caro, que € a questdo realmente damulher,
a posicdo da mulher na familia. Porque quero firmar ja a minha posi¢ao de que sou favordvel a ampliagdo do debate
sobre a contratualizagéo das sucessies, sobre aampliagdo daliberdade no direito sucessorio, sou absolutamente favoravel,
mas me preocupa muito, muito embora seja favorével a saida da conjuge e do cénjuge, companheiros, da condi¢do de
herdeiros necessarios, ja afirmando aqui 0 meu entendimento nesse sentido. Preocupa-me muito que isso se torne uma
nova modalidade de violéncia patrimonial. (Palmas.)

Ent&o, esse € um ponto que precisa ser pensado, esse € um ponto que ndo pode ser ignorado, tendo em vista que, de fato,
esta sera uma nova modalidade de violéncia patrimonial, aquela de excluir a mulher, principalmente a mulher, cdnjuge
e companheira, de uma condic&o de sucessdo em razdo de ela ser a responsavel e Unica responsavel pela economia do
cuidado dentro do ambiente familiar.

Ent&o, sim, sou favoravel a esse afastamento, penso que nés estamos num momento em gue a gente ndo consegue mais
deixar de discutir essa possibilidade, mas ndo podemos deixar de registrar a importancia de termos equipamentos para
protecdo das vulnerabilidades. Esse, para mim, é um grande ponto; esse, para mim, € o ponto principal da discussdo do
Livro da Sucessdo Legitima, que é exatamente essa definicdo de conjuges e companheiros no mesmo patamar - isso é
inegavel, o proprio STF j& nos colocou nessa condicdo -, dentro da sucessdo legitima, mas fora da regra da sucesséo,
do rol dos herdeiros necessérios, pontuando, no entanto, a minha preocupacdo com essa questdo realmente da violéncia
patrimonial .

Uma outra sugestdo gque eu gostaria de langar aqui, realmente, é o fim do tratamento diferenciado parairméos unilaterais
e bilaterais na sucessdo; penso que deve-se afastar de uma vez por todas esse tratamento. Outro ponto que eu gostaria
também de trazer a discussdo, a debate e atitulo de sugestéo, inclusive a pedido do proprio Prof. Tartuce, € aretirada do
inciso I11 do art. 1.801, que trata do concubinato de testador casado. O objetivo de retirada desse inciso é simples: eletraz
uma confusdo conceitual entre concubinato e unido estavel, ele fala em culpa, €le traz prazo de cinco anos de separacdo
de fato. Entdo, penso que esse inciso esta compl etamente fora da ldgica do estado da arte em que nds estamos.

Umaoutrasugestdo que eu trago €ainclusdo, noinciso Il do art. 1.814, dapossibilidade do reconhecimento daindignidade
daguele herdeiro condenado, com o trénsito em julgado obviamente, por prética de abandono afetivo, ou melhor dizendo,
descumprimento do dever de convivéncia familiar. Eu penso que ele cabe bem ai noinciso |1 do 1.814.

E, por fim, parando tomar mais o tempo de V. Exas., eu gostariade dizer quefiquei t&o honrada com o convite que resolvi

ampliar o debate e facultei a alguns colegas que trouxessem sugestdes.

A Profa. Isabella Paranagud, que hoje preside a Comissdo de Direito Sucessdrio do Conselho Federal da OAB, que é

piauiense, fez a gentileza de enviar uma sugestdo de inser¢éo ao art. 1.831 do conceito de vulnerabilidade.

Mario, eu vou te passar a sugestdo dela com ajustificativa.

Mas a Profa. Isabella, que compds um grupo de trabalho paraisso, sugere que o art. 1.831 passe ater a seguinte redacso:
Ao cdnjuge, ao companheiro, aos descendentes menores incapazes ou com deficiéncia, bem como aos
ascendentes vulneraveis que residiam com o autor da heranca ao tempo de sua morte, sera assegurado, sem
prejuizo da participacédo que lhes caiba na heranca, o direito real de habitacao relativamente ao imével que
era destinado a moradia da familia, desde que seja bem ainventariar.

Eu concordo plenamente com aideia de ampliar o conceito do direito real de habitacdo, ndo sd conjuges e companheiros,

mas todas aquel as pessoas que sdo dependentes.

E ela sugere ainsercdo dos seguintes parégrafos:
81° O direito real de habitagéo podera ser exercido em conjunto pelos respectivos titulares, conforme a
situacao verificada na data do obito.

§2° Cessa 0 direito quando o titular tiver renda ou patriménio suficiente para manter a sua respectiva
moradia ou quando constituir nova entidade familiar.

§3° Consideram-se pessoas com vulnerabilidade, para fins deste artigo, os menores e toda pessoa que tem
impedimento de longo prazo ou permanente de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em
relacdo a sua idade ou meio social, implica desvantagens consideraveis para sua integragéo familiar, social,
educacional ou laboral, obstruindo sua participacéo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicoes
com as demais pessoas.
E essa a sugest&o enviada pelo GT da Comissdo de Sucessdes do Conselho Federal da OAB e eu vou colocar todo esse
material a disposi¢ao da Subcomissao.

24/52



Reunido de: 07/12/2023 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

Despego-me aqui, heste momento, dizendo que estou muito feliz, muito emocionada e muito agradecida pela chance de
me manifestar neste momento historico.

Muito obrigada. (Palmas.) (Pausa.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Chamo, agora, para se manifestar sobre sucessdo testamentaria, o Prof.
Fernando Gaburri, Promotor de Justi¢a no Estado da Bahia. (Pausa.)

Enquanto ndo comega, quero s comunicar que aqui no auditério, por aquele sistema do QR code, foram recebidas 21
perguntas. Algumas nos teremos tempo para debater aqui, outras serdo encaminhadas, mas voltaremos ao final. Mas ja
recebemos 21 e recebemos também diversas... 68 contribuicdes pelo canal do Senado, do e-Cidadania, entre perguntas,
sugestdes e até algumas informagdes.

E, sb paracitar, enquanto estamos arrumando aqui, a Ingrith Fernandes, de S&o Paulo: "I mportante abordar a heranca dos
ativos de criptomoedas no contexto da heranca digital”. Ent&o, esse € um tema que esta sendo tratado.

Outro, o Juliano Manica, diz que enviou a Subcomissdo de Direito Empresarial proposta de alteracéo do art. 967, sendo
gue seriaencaminhada. Ele registra que ndo consta dalista de documentos recebidos. | sso certamente chegou a Comissdo,
mas € ainformagéo dele.

Também a outra pergunta com esse assunto tratado agora na Ultima manifestagdo da Profa. Luciana, que diz: "O regime
de separacéo total de bens deve permanecer [€ correlato] apds amorte de um dos conjuges, a natureza do regime ndo deve
mudar". Ent8o, sdo indagagdes e sugestdes de todos 0s tipos.

Por exemplo, Antonio Carlos de Martins, do Rio: "Porque o casamento no regime da separagao total de bens ndo é eficaz
no caso de morte? Tem que corrigir isso. Na morte os bens se comunicam".

Ent8o, sdo situagdes do dia a dia que as pessoas tém interesse em ver resolvidas, como vao ser tratadas, e certamente
serdo. Também essas indagaces, essas sugestdes serdo encaminhadas a cada uma das Comissies, mas agora passamos
apalavra ao Prof. Fernando Gaburri.

O SR. FERNANDO GABURRI - Boatarde atodos e todas.

Agradego imensamente pelo convite. Inicio fazendo uma rapida e breve autodescri¢do. Sou uma pessoa de pele morena
clara, cabelos negros, olhos castanhos, visto um paleté em cor marrom, uma camisa bege e uma gravata em tonalidade
bordb.

Eu vou falar alguns pontos sobre a sucessdo testamentaria, mas ndo antes de agradecer ao Dr. Ministro Bellizze pela
oportunidade e ao grande amigo Pablo pelo convite pessoa que me fez para estar aqui. Gostaria de cumprimentar atodos
mais umavez.

E iniciando pelo preAmbulo da Convencdo da ONU sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia, que reconhece a
importancia, para as pessoas com deficiéncia, de sua autonomia, independéncia e igual dade para poderem ter aliberdade
parafazer as proprias escolhas.

A ainea"0" diz que as pessoas com deficiéncia devem ter oportunidade de participar ativamente das decisdes relativas a
programas e politicas, inclusive aos que lhes dizem respeito. Trata-se da frase "tudo sobre nds, conosco".

E é com base nisso, com os principios da autonomia, da independéncia e da igualdade, que n6és vamos falar agora sobre
alguns topicos do Cadigo Civil que nds achamos que mereceriam a atengéo dos senhores e das senhoras.

O primeiro deles, embora seja sobre sucessdo legitima - e jafoi, inclusive, abordado pela Profa. Luciana-, é o art. 1.831.
Nés recebemos dos grupos de que participamos uma solicitacdo para que fosse proposta ainclusdo de um paragrafo Gnico
no art. 1.831 justamente paraestender o direito real de habitacéo da seguinte maneira: nafaltado pai ou damée, o beneficio
previsto no caput se estendera ao filho com deficiéncia e dependentemente econdmico do de cujus a época da morte.

A proposta retoma a redagdo do 83° do art. 1.611, do Cédigo Civil de 1916, dispositivo esse que foi acrescentado pela
Lei 1.050, de 2000. Trata-se de uma protecdo da pessoa com deficiéncia ligada a sua vulnerabilidade socia e barreiras
relativas a sua inclusdo social sem qualquer interferéncia com a capacidade civil. Reconhecemos a dificuldade que as
pessoas com deficiénciatém paraa suainser¢do no mercado de trabalho e muitas vezes esse direito real de habitacdo seria
justo que fosse mantido como estava ao final da vigéncia do Cédigo de 1916.

O nosso proximo texto éreferente ao art. 1.860, cujaredacéo atual diz que: “ Além dosincapazes, ndo podem testar os que,
no ato de fazé-lo, ndo tiverem pleno discernimento. Paragrafo Unico. Podem testar os maiores de dezesseis anos’. Aqui
nos sugerimos uma redagdo justamente porque a Lel Brasileirade Inclusdo (LBI) e a CDPD trouxeram a substitui¢ao do
critério do discernimento pelo da expresséo da vontade em matéria de incapacidade.
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E anossa sugestéo seria: ndo podem testar aguel es que ndo conseguem, por qualquer meio, expressar a suavontade. Essa
seriaasugestdo do caput. E ado 81° seria: podem testar os maiores de dezesseis anos, que seria o queja esta no parégrafo
unico. E acrescentariamos um 82°: o testamento pode ser outorgado mediante apoio para tomada de deci sdes.

Entdo, a proposta de altera¢do do caput esté de acordo com a CDPD ecom a LBI.

E o0 82° esclarece que a oferta de apoio, tipo tecnologias assistivas a pessoa com deficiéncia, ndo afeta o carédter
personalissimo do testamento. A decisdo sobre o que testar e como testar serd da pessoa e 0s apoios terdo natureza
exclusivamente coadjuvante no auxilio daformacdo de dltima vontade.

A esse propdsito, lembramos que nada impede, por exemplo, que uma pessoa sem deficiéncia solicite 0 apoio de um
advogado pararedigir ou para auxiliar naredagdo do seu testamento. Ent&o as tecnologias assistivas, no nosso entender,
s80 bem-vindas para auxiliar o testador com deficiéncia e ndo implica perda da caracteristica de personalidade ou
personal issima do testamento.

No nosso préximo texto, nés sugeririamos a criagdo do art. 1.860-A, justamente para demonstrar que as tecnologias
assi stivas aumentam a autonomia e aindependéncia da pessoa com deficiéncia. E aredacdo seriaaseguinte: Naelaboragédo
de seu testamento, a pessoa com deficiéncia, se assim entender necessério, serd assegurada a utilizacdo de tecnologia
assistiva de sua escolha, para manifestar a sua Ultima vontade.

O dispositivo, entdo, ali assentado corrobora a ideia de que a disponibilizacdo de tecnologia assistiva ndo interfere no
caréter personalissimo da manifestagdo de Ultima vontade. Ademais, coaduna-se com a nova tendéncia de utilizagéo de
meios tecnoldgicos, como audiovisuais e arquivos eletronicos, com imposicéo de central eletrbnica, como formas de
realizacdo de testamento. O proximo eslaide seria 0 art. 1.866, que diz - redacdo atual:

Art. 1.866. O individuo inteiramente surdo, sabendo ler, ler& o seu testamento, e, se ndo o souber, designara
guem o leia em seu lugar, presentes as testemunhas.

A nossaideiaétirar 0 "inteiramente surdo", porque ndo existem graus de surdez, existem graus de deficiéncia auditiva:

Art. 1.866. A pessoa surda, sabendo ler, lera o seu testamento, e, se ndo o souber, designard quemo leiaem
seu lugar, presentes as testemunhas.

Paragrafo Unico. Permite-se o testamento publico gravado em sistema digital de som e imagem, podendo ser
utilizada a libras.

Deixando claro que o caput substitui "individuo", que € um termo ao nosso ver ultrapassado, por uma expressao que se
coadunacom aL Bl e com aConvencéo daONU, que seriaa"pessoasurda’. O advérbio deintensidade é inadegquado, pois
ndo pode sefalar de pessoainteiramente surdaou pessoameio surda. O paragrafo Unico permite a utilizagcdo de tecnologia
assistiva, como o recurso audiovisual e alibras, deixando em aberto outras possibilidades, assim prestigiando o principio
da operabilidade e o sistema de clausulas abertas do Codigo Civil.

O proximo edaide.
Art. 1.867. Ao cego soO se permite o testamento publico, que Ihe sera lido, em voz alta, duas vezes, uma pelo
tabelido ou seu substituto legal, e a outra por uma das testemunhas, designadas pelo testador, fazendo-se de
tudo circunstanciada mencéo no testamento.

A nossaideia é, primeiro, ndo restringir ao cego apenas o testamento publico. N6s vamos falar no proximo eslaide sobre
0 cerrado, mas agora a redacéo seria a seguinte:
Art. 1.867. A pessoa cega podera testar pela forma publica, em testamento que serd lida emvoz alta, por
duas vezes pel as testemunhas, ou por uma vez pelo tabelido ou seu substituto.
A ideiada alteracdo é ndo restringir a capacidade testamentaria ativa da pessoa cega apenas ao testamento publico, como
esta hoje. Na sequéncia, serd abordada no proximo eslaide a proposta de alteragéo do testamento cerrado, mas parece, por
enguanto aqui, a necessidade de duplaleitura do testamento paraa pessoa cega, porque o tabelido poderdler umavez so, e,
por gozar defé plblica, ndo haverianenhum problemanisso. Ademais, cabe apessoacega, se entender necessario, solicitar
nova leitura da cédula, quantas vezes entender necessaria e adequada, até que se sinta em condicfes de finalizar o ato.
Proximo.
Art. 1.873-A, uma proposta de incluséo de um dispositivo no Codigo Civil.
Art. 1.873-A. Ao cego, é dado fazer testamento cerrado por escrita braile, meio digital assinado ou outro
meio iddneo, que seré entregue ao tabelido na presencga de duas testemunhas, sob a declaracédo de que
aquele é o seu testamento, cuja aprovacao lhe pede.
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Paragrafo Unico. Ao lavrar o auto de aprovacdo, o tabelido declarara as circunstancias de se tratar de
testador cego, e que a sua entrega ocorreu na presenca de testemunhas.

O dispositivo proposto autoriza a pessoa cega a testar naforma cerrada. O contelido do testamento podera ser em braile
com assinatura ao final. Deixa eu explicar. O braile é uma escrita tétil, ela é escrita e depois ela pode ser lida de maneira
tétil, e a pessoa cega que consegue assinar sabera onde acabou a escrita, porque ela é tétil, e logo abaixo €ele pode assinar
e juntamente com ele as testemunhas, ou também utilizar a escrita digital assinada digitalmente, como por exemplo,
qualquer pessoa cega que trabalha no PJe, faz o seu arrazoado em PDF, assina com token, o certificado digital, que pode
ser o fisico ou pode ser o virtual, como o do gov.br, e também teria a sua assinatura autenticada ou, entéo, outro meio
idoéneo, sempre preservando o sistema de clausulas gerais.

O conteddo do testamento cerrado é desconhecido do tabelido, que atua apenas na lavratura do auto de aprovacdo, na
presenca de duas testemunhas, certificando que setratade um testador cego, que aquele € o seu testamento, cujaaprovacao
recai.

O fato de estar em braile ndo prejudica a posterior andlise judicia da validade do testamento, podendo o juiz valer-se de
transcritor juramentado para fazer atranscrigo do testamento.

O braile foi oficializado no Brasil pela Lei 4.169, de 1962, e, a proposito, nos termos do art. 1.871, o testamento
cerrado pode ser redigido em lingua estrangeira, que, inclusive, pode ser desconhecida do tabelido, 0 que ndo impede a
formalizacdo do ato. No momento da sua apreciacao, o juizo podera valer-se de tradutor juramentado.

Ent&o, quem pode 0 mais, que é escrever em lingua estrangeira um testamento cerrado, pode 0 menos, que € escrever em
braile, que é uma escrita, inclusive, halingua portuguesa e oficializada pelo Brasil.

Senhoras e senhores, com essas propostas, entendemos que 0s principios convencionais e constitucionais da autonomia,
independéncia e igualdade da pessoa com deficiéncia estejam sendo devidamente prestigiados e resguardados.

Com isso, agradeco a atencéo de todos.
Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurdlio Bellizze) - Muito obrigado, Prof. Fernando Gaburri.

O Prof. Edvaldo quer se manifestar.

O SR. EDVALDO BRITO - Sr. Ministro, eu acabo de receber da plateia, por isso pedi licenga paraler, por intermédio
daProfa. Claudia Viana, que esta aqui, de Cédigo Civil da Universidade Catdlica de Salvador, o seguinte:

Prof. Edvaldo Brito, solicito o favor de, em nome do Instituto dos Advogados da Bahia, como ainda n&o
poderei falar nesta audiéncia, que registre a importancia de regulamentacéo para o tratamento de salide de
adolescente, respeitando a sua autonomia, fazendo a diferenca entre capacidade e consentimento.

Profa. Claudia, esté registrada a sua intervencéo.
O Prof. Tartuce e a Profa. Rosa anotar&o, com certeza.
Ministro, obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Sou eu quem agradego, professor.
Muito obrigado.

Peco a compreensdo dos proximos convidados, o Prof. Nelson Rosenvald, da Subcomissdo de Responsabilidade Civil,
também vai fazer uma rapida apresentacdo do estégio dos trabalhos na Subcomissdo, porque também tem voo dagui a
pouco.

Tem apalavra, por cinco minutos, o Prof. Nelson.

O SR. NELSON ROSENVALD - Meu boa-tarde.

Ministro Bellizze, muito obrigado pela gentileza de fazer essainversio.
Cadé o Marcos Ehrhardt?

Marcos, eu estou passando afrente de vocé. Marcos, querido, descul pe-me. Eu estou passando por umaboa causa, porque,
infelizmente, da minha Comissdo, s tenho eu aqui. A Dra. Patricia teve que sair. A Ministra Isabel estd com alguns
impedimentos em Brasilia. Entdo, muito obrigado pela compreenso.
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Estendo o meu agradecimento, Professor Edvaldo Brito - meus parabéns pela organizacdo deste belissimo evento, junto
a0 professor Pablo Stolze. Notamil paravocés! -, aos Relatores, Professor Flavio Tartuce e Professora Rosa Nery. Muito
obrigado pela participacdo, hoje, de todos voceés.

E claro que eu me comovo por estar aqui em Salvador, terrado meu irmao, autor Cristiano Chaves, mas, paracomegar, que
0 meu tempo é so de cinco minutos, utilizo afrase dele; " Seligano movimento! ", porque ndéstemos que, efetivamente, falar
de uma formamuito breve sobre responsabilidade civil. E qual é o recado que eu gostaria de passar sobre 0 andamento da
nossa Comissao? E que aresponsabilidade civil de hoje, efetivamente, € muito diferente daguelaque estano Codigo Civil.
Mas ndo é apenas uma defasagem de 50 anos. Os artigos que estdo no Cédigo Civil de 2002, na verdade, sdo dispositivos
do Cadigo Civil de 1916, com alguma maguiagem. Na verdade, tirando o art. 927, paragrafo Unico, da Clausula Geral de
Risco, e areducdo equitativa da indenizagéo, o resto € puro Cadigo Bevilagua. E o que aconteceu nesse meio tempo? A
responsabilidade civil € uma caixa de ressonancia do ordenamento juridico. Todas as patol ogias que acontecem em todos
0s outros setores do ordenamento vao, ali, bater a porta da responsabilidade civil.

Na época do Cdédigo Reale, o Cadigo Civil, em matéria de responsabilidade, recebia as reclamagdes do direito de
propriedade e dos contratos. Era questdo de discussdo de direitos reais e de inadimplemento. Hoje ndo. Hoje as pressdes
sobre a responsabilidade civil vém de violagbes de direitos fundamentais, de violagdes de direitos da personalidade, de
crise da parentalidade, de crise da conjugalidade e de tecnologias digitais emergentes.

Reparem o tamanho do peso que recai sobre a responsabilidade civil.

E o0 que acontece? A contece que, nesse vVacuo normativo, nessaanomia, ajurisprudénciatomou afrente. A jurisprudéncia,
de forma cadtica, tomou a frente da responsabilidade civil, por umasimples razéo. Aquele giro hermenéutico, aguele giro
conceitual de Orlando Gomes, do "ato ilicito para o dano injusto” ndo olhar apenas para o ofensor, olhar paraavitima, ele
foi simplesmente reformulado, porque hoje a responsabilidade civil, ndo apenas no Brasil, como no Direito comparado,
paradar conta de todas essas demandas, tem que enxergar, ndo s a vitima, no sentido de conter danos, mas ela também
observa o ofensor, no sentido de conter comportamentos antijuridicos.

E, dentro dessa expansdo da jurisprudéncia, qual € o mével da nossa Comissdo de Responsabilidade Civil? A Ministra
Isabel Gallotti faz questdo de falar isso 0 tempo inteiro. N6s ndo viemos para revolucionar. Nosso objetivo € trazer
seguranca juridica. Nosso objetivo € trazer seguranca juridica, porque esses fendmenos que véo além da funcéo
compensatéria da responsabilidade civil, que continua, Prof. Edvaldo, sendo a principal funcéo - e seraaprincipa funcéo
-, mas simplesmente a jurisprudénciaja foi muito além disso, ou seja, ajurisprudénciajafoi muito além, mas elando da
0s homes, ela ndo nomina quais sdo esses fendmenos. Entdo, o que é necessério? Que haja um Caodigo Civil, porque nés
temos essa base hormativa para simplesmente trazer critérios objetivos para que os juizes possam decidir de umamaneira
mais efetiva, para reduzir o campo da discricionariedade, para que possa guiar 0s magistrados dentro desse novo tempo
da responsabilidade civil.

Mas, dentro desses dois minutos que me faltam, eu queria dizer que esse discurso ndo se dirige apenas aos magistrados,
mas sim aos agentes econdmicos, porgue é fundamental que os agentes econdmicos possam realizar o seu plangjamento
econdmico sabendo dos custos de transacdo, tendo normas previsivels, claras, que dirijam exatamente a sua atividade
econdmica sem surpresas; e esse ndo é o estado atual. Hoje, dentro do vécuo legidativo, simplesmente nés corremos o
risco de, se ndo trouxermos essas normas para 0 Cadigo Civil, ficarmos a mercé, muitas vezes, de uma jurisprudéncia
muito bem-intencionada, mas, no final das contas, dispersa, heterogénea.

Ent&o, se um ordenamento juridico como o nosso Cadigo Civil é o centro do direito privado e o Cédigo Civil tem que
dialogar com outrossistemasjuridicos- o Cédigo Civil tem quedialogar comalL GPD, eletem quedialogar comaCLT, ele
tem que dialogar com o Cédigo de Defesa do Consumidor -, € importantissimo que ele traga esse papel de previsibilidade,
de normas que ndo criem novidades, mas de hormas que sejam capazes de retratar uma realidade que ja existe, mas que
hoje em dia ndo esta muito bem tratada.

Ent8o, esse foi 0 meu objetivo: rapidamente colocar a vocés os objetivos da nossa Subcomissdo de Responsabilidade
Civil, Ministro Bellizze, e € uma honra participar dessa Comissdo tdo bem dirigida.

Felicidades atodos.

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Obrigado, Prof. Nelson.

V amos agora, prosseguindo, ouvir aoradoraconvidadasobre direito digital. Atéjaanoto agui umadas perguntasdaplateia
dirigidaa Profa. Everilda, Professora da Universidade Federal de Pernambuco, que tem dez minutos.

A SRA. EVERILDA BRANDAO - Boatarde atodos. Que prazer imenso estar aqui!
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Cumprimento toda a plateia, toda a Comissdo na pessoa do Ministro Bellizze. Meu agradecimento e abrago especial para
0 Sr. Pablo Stolze, meu livro personificado, que me fez o convite pessoalmente e que dizia representar toda a Comisséo.
Agradego, na sua pessoa também, a toda a Comiss&o.

Venho de Pernambuco, também um lugar quente, acolhedor, para que a gente possa fazer uma contribui¢do para o
Cadigo Civil, afinal, como dizia Calmon de Passos, um ilustre baiano, a gente aprende com os antepassados, com a
responsabilidade de contribuir com o futuro do direito. Entdo, com essaresponsabilidade, venho trazer algumas sugestfes
para o codigo.

Eu comeco dizendo que o grande problema do cédigo € ele ser anal 6gico numa sociedade digital, e a primeira observacéo
€ que ele precisaatualizar alinguagem base. Eu ndo posso usar umalinguagem de um pais agricola do comeco do século
XX parauma sociedade digital.

Essa linguagem vai perpassar por todo o codigo, a comegar com um palavreado bésico para todos os ingtitutos. Por
exemplo, "documento” precisa sair da ideia de papel para avancar para video - Prof. Mario Delgado tem um excelente
artigo sobretestamento por video -, ento agente precisadizer que documento ndo é mais papel. A assinatura, por exemplo,
essencia para manifestagdo de vontade em todos os livros do Cadigo Civil, o cédigo agora precisa dizer que ela é uma
assinatura eletrénica; e, como temos trés tipos, sera o codigo que deve definir que, para aguns negécios mais robustos,
de valor econdmico expressivo, precisa-se usar assinatura avangada, porque nds temos a qualificada e a simples. Entdo,
para negdcios que precisam de maior seguranca juridica, cabera a esse codigo dizer que a assinatura sera a avancada. Eu
ndo poderia comprar um imovel, por exemplo, com assinatura simples, o que € possivel, tecnol ogicamente, mas que ndo
me daria a seguranga de uma assinatura | CP, por exemplo.

Ent&o, nésintérpretestemos sal vado o cédigo anal égico traduzindo essestermos, mas nés precisamos ver, no novo cédigo,
um eixo especifico deum grandeinstituto do codigo, que € apropriedade, o pertencimento e aapropriacdo. NGs precisamos
avancar essa linguagem especifica.

Se aiideia é que o cbdigo tenha um capitulo especifico para os bens digitais, eu comego a minha grande contribuicéo
aqui no sentido de que nds temos que avangar no conceito de propriedade. O cAdigo precisatratar de titularidade, que €
muito mais amplo, abarca a propriedade exclusiva, mas abarcatambém outras titul aridades especificas do cddigo, porque
muitos sdo os estatutos proprietarios do Codigo Civil.

Na titularidade de saisine, por exemplo, fica uma guerra entre posse ou propriedade de saisine, porque o que tem ali é
uma titularidade que € muito especifica em relagdo a posse e propriedade.

Entdo, a0 meu ver, eu vou fazer aqui uma passagem que seriatodo o codigo, mas com o eixo de titularidade como anova
linguagem do codigo, ndo s6 centrado nessa ideia de propriedade exclusiva.

Por exemplo, o art. 318 precisatrazer o avanco damoeda, o avanco do dinheiro que € o criptoativo. Os negdcios juridicos
precisam avancar a uma modalidade que abarque o criptoativo e ndo so aquela ideia de moeda corrente e papel, até
porgue ja estamos na era do real digital, entdo, por que ainda manter uma linguagem no art. 318 que complica muito,
principalmente nos cartérios, o trato dos criptoativos como pagamento de bensimoéveis?

Eu sugiro que, nos art. 79 em diante, que classificam os bens, nds tratemos de um item especifico para dizer que os bens
s80 publicos, privados e digitais. Eu ndo acho que o digital devaficar dentro dos méveis. Eu acho que ele contempla um
universo tdo multidisciplinar que deveriaestar ali: mével, imével e digital.

Seguindo, principa mente na quest&o que tem trazido muito problemalanas sucessdes, que nasce de um conceito base que
este capitulo do codigo pode trazer: as contas digitais, os perfis digitais, as mensagens de WhatsApp, por exemplo, e as
redes sociais. Devemos trata-los a partir da titularidade, porque a gente fala: transmissivel, intransmissivel... A primeira
guestéo € o Cédigo dizer que os bens digitais podem ser patrimoniais, existenciais e hibridos, dar uma solucdo a cadauma
dessas subespécies, e ai tratar especificamente.

A minhasugestéo de artigo € que atitularidade de bens situados em plataf ormas digitais e objeto de contratos - a exemplo
de contas digitais, canais digitais e contas em redes sociais - ensgja propriedade somente sobre o0 seu contelido, o qual
deve ser disponibilizado, a qualquer tempo, ao usuario contratante ou ao seu herdeiro.

A gente iatirar um grande problema, principalmente da heranga digital: quem € o dono da conta? Se nos fizermos uma

lembranca com a caixa postal antiga do correio, a caixa era dos Correios, e, se eu ndo pagasse, hdo poderia usar. Mas o
gue estava dentro da caixa erameu: as cartas.

Ent&o, paramim, o e-mail, a conta do Instagram, o perfil do Y ouTube, aquela conta @everildabrandao ndo me pertence,
porque o contrato com a plataforma, nos termos e condicdes de uso, ja diz que ndo me pertence. Eu tenho espaco na
plataforma dos outros. Agora, o que ele ndo pode dizer € que o contelido que eu coloco 14 é dele. Entdo, € meu. Asfotos
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que eu coloquei eu quero de volta. As fotos que trazem a memoria do morto com os seus herdeiros €le quer de volta
E isso se resolve pelas titularidades, o que vai gjudar nas sucessfes. Entdo, primeiro, eu contabilizo atitularidade para,
depois, dar o trato.

E, por fim, trago umaoutraespécie detitul aridade que me é muito carapor causadaminhatese de doutorado, que trabal hou
0 pertencimento para a ém da propriedade privada, que sdo os bens difusos. Ent&o, eu tenho duas observagdes especificas.

La no 79, onde colocamos bens méveis e imoveis digitais, que também tivesse um inciso para difuso, porque o difuso
ndo pertence ao Estado. O difuso é da sociedade; o Estado € o guardido. Entdo, aumentar o inciso dessa titularidade
constitucional, que é o bem difuso, definir o que é o bem difuso no Cédigo Civil e dar um artigo especifico para os bens
de duplatitularidade, que sdo aqueles bens privados, de valor econémico e de registro individual, mas que tém colado em
si um bem difuso, a exemplo de obras de arte, a exemplo de patrimdnio histérico.

Ent&o, se eu tenho umaobrado século XV, por exempl o, eu hdo posso guardar naminhacasa. Guardar em que sentido? S6
paramim. Porque o quadro é meu, mas a pintura é dacultura, € das pessoas. Entdo, cobre custeio de algumaforma, masas
pessoas tém que ter acesso a cultura, ao patrimonio histérico, amemoria, alinguagem e atudo que compde os bens difusos.
Ent&o, esse passeio de titul aridades € a minha contribuic¢éo para o novo cédigo.

Agradego muito a oportunidade de fazer historia agui com vocés, porque todos nds estamos agora na historia do Codigo
Civil. Ent&o, muito obrigada.

Boatarde atodos! (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Obrigado, Profa. Everilda.

E agorao Ultimo orador convidado - depois, passaremos paraoutrafase - € o professor daUniversidade Federal de Alagoas
e advogado Dr. Marcos Ehrhardt, que vai falar sobre direito digital também.

O SR. MARCOS EHRHARDT - Boa tarde a todos que estdo agui nesta sala ou que estdo nos acompanhando
remotamentel!

Ministro Bellizze, eu queria saudar, na sua pessoa, a Mesa, queria agradecer ao amigo Pablo Stolze pelo gentil convite e
aderir atodas as homenagens que nosso mestre Edvaldo Brito recebeu aqui durante esta tarde de trabalho.

Eu queria saudar os membros da Comissdo, porque é uma missdo muito dificil ser pioneiro numa érea em que nenhum
codigo ocidental até agora tem uma referéncia que possa servir para balizar esse trabalho. Esse arrojo, esse pioneirismo
desta Comissao me faz refletir sobre se € o melhor caminho a gente tem um livro especifico para tratar do digital ou se
agente deve tratar disso ao longo do caminho, ao longo dos livros. Independentemente da escolha que sejafeita, a gente
tem outro desafio, que é garantir que esse texto ndo fique obsoleto em curtissimo espaco de tempo, justamente por conta
do desenvolvimento da demanda do digital.

Mas esse livro precisa refletir as necessidades da maioria da populagéo. A gente ainda tem mais de 20% da populacéo
brasileira que sequer tem acesso ainternet; a gente tem uma populagdo que majoritariamente ndo tem acesso ao digital,
sobretudo nos extremos - criangas, adolescentes e, sobretudo, idosos, que sofrem as vezes para se adaptar nesse meio.
Esse cédigo ndo pode refletir um livro parainiciados, esse cédigo tem que refletir um livro paratodos.

E agrande dificuldade, Profa. Rosa, Prof. Flavio, ndo é apenasintegrar o digital, éincluir o digital no codigo. E quando eu
falo em incluir o digital no codigo, eu estou falando é que todos precisam se beneficiar daquel as disposi¢des que vao ser
colocadas que tratam da evolucao tecnol6gica. Afinal de contas, o direito existe pararegular as relacdes humanas, e ndo
importa se elas acontecem no digital ou acontecem no anal 6gico. Mas, veja, a nossa cabega é dicotbmica: ou eu estou no
analdgico, ou estou no digital. E anossavidanado é assm. A gente esta aqui fisicamente, interagindo, utilizando as redes
sociais, transmitindo esta nossa conversa para quem esta distante; e o codigo precisa entender isto: onde houver relacéo
humana, vai ser necessario que a gente tenha uma disciplina, uma regulacéo especifica.

A Profa. Everildatrouxe algumas sugestdes; eu concordo com as sugestdes dela, mas eu queriafazer uma ponderacdo em
relacdo aassinaturadigital. Quem é que tem condi¢des de pagar uma assinaturacom a chave | CP-Brasil ? Quantas pessoas
vao ser excluidas quando a gente utilizar isso como padréo? Qual vai ser a alternativa para essas pessoas, para a gente
ndo criar mais uma forma de exclusdo digital para uma parte considerével da populagdo? A Comissdo tem que ponderar
0 que € que vai ser objeto de regulacéo nesse codigo.

Vejam a questdo do documento. A gente ndo pode confundir documento com suporte: 0 suporte do documento pode ser
fisico, pode ser digital, mas o suporte ndo é o documento. E a gente precisa separar esses conceitos para que a gente
possa avangar.

Pelo tempo quefoi concedido aqui paraanossa participagéo, eu vou apenastratar de algunstopicos da Parte Geral. Quando

a gente fala de direito da personalidade, eu acho que é um lugar-comum para todos que falaram sobre o livro e o digital,
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tratar, por exemplo, de tutela péstuma dos direitos da personalidade; mas eu queria que a gente pensasse um pouquinho
sobre o nome. Talvez vocé saiba o login do seu amigo, masvocé ndo sabe 0 nome completo dele, com queelefoi registrado
e que esta |a na certidd@o de nascimento dele. A gente também tem uns nomes que a gente usa nos NOSsos e-mails e isso
reflete identidade pessoal. Para além da privacidade, a preocupacdo do digital é vocé proteger a identidade pessoal das
pessoas. E agente ndo tem nenhumaregra hoje que discutaisso. A gente tem umadisciplinaparatratar de pseudénimo, no
co6digo, mas 0 que é que agente vai fazer com os avatares, t&o populares em jogos e nos ambientes como o do metaverso?

Quando a gente fala de direitos autorais, a discussdo ndo € mais apenas da inteligéncia artificial classica, tradicional,
que é preditiva; a gente passa para uma inteligéncia artificial generativa, e a gente precisa definir qual vai ser o modo
como vamos tratar esse assunto. Vai ser nas titularidades, como a Profa. Everilda colocou? Vai ser na Parte Geral, na
parte de direitos de personalidade? Com os neurodireitos sendo objeto de disciplina em varios documentos europeus, a
Comissdo precisa decidir se a gente ja tem maturidade suficiente para tratar desse assunto no nosso projeto de reforma
do Cadigo Civil.

Mas anossa LGPD s0 trata de pessoas naturais. O que dizer daidentidade de pessoas juridicas, com fraudes tdo comuns
nas redes sociais envolvendo perfis de empresas, de hotéis? Como é que agente vai lidar com esse assunto? Vamos aqui
parar os direitos de personalidade no mundo digital das pessoas naturais e das pessoas juridicas, ou €las vao continuar
sem tratamento com essa anomia que a gente vive?

Paraal ém disso, quando agentetratadatutel apostumadas pessoas, agente preci sadefinir também aquestdo da capacidade
civil e do direito de escolha e consentimento nas redes sociais. Com gquantos anos seu filho pode ter uma conta em rede
socia sem asuasupervisdo? Sera que nahorade discutir maioridade civil agente ndo precisalevar isso em consideragéo?
A gente falou da capacidade das pessoas com deficiéncia, a gente falou da capacidade para o testamento, e a capacidade
para se expressar no ambiente digital, como € que a gente vai tratar esse assunto no ambito da Comissao? Como € que
agente va falar de domicilio se a gente esta agui em Salvador e as pessoas podem ver a gente virtualmente no mundo
todo? Qual vai ser o impacto do livro digital na parte de domicilio, na Parte Geral do Cédigo Civil? Precisamos de um
livro do digital ou podemostratar de conceitos gerais dentro da parte geral do Cédigo Civil e ao longo do codigo trabalhar
esse assunto?

Eu conversava com o Prof. Pianovski e ndo vou nem mencionar a discussdo sobre o momento de formagéo de contrato
e contatos eletrdnicos aqui porgque sei que esta bem enderecado pela Comissdo, mas quando a gente fala sobre dados
pessoais, eu quero ampliar esta discussdo: que dados devem ser protegidos, apenas 0 que vocé coloca como contelido
ou a hora em que vocé acessa, de que dispositivo vocé acessou, em que local vocé estava quando acessou? A gente
precisa distinguir protecdo de dados, protecdo de metadados e, entre os dados, separar aqueles que sdo mais sensiveis
a discriminagdo dagueles que ndo sdo mais sensiveis. A discussdo jurisprudencial estd em ebulicdo e a Comissdo vai
precisar se debrucar um pouco sobre esse assunto. NGs temos regras internacionais sobre documento eletrénico que falam
sobre néo repudio, que falam sobre equivaléncia funcional, mas a gente vai ter o desafio de lidar com direito registral.
N&o adianta se empolgar com a tecnologia blockchain e com as facilidades de acesso a €la se a gente ndo tiver uma
autoridade central reguladora que possafiscalizar, que possa, por exemplo, atender demanda do Poder Judiciario. A quem
vou perguntar sobre o saldo da conta de criptoativos do meu amigo Rodrigo Toscano? A gente ndo tem uma autoridade
méximaguesirvaparaoferecer informagdes que tenham fé publica, e esse cardter descentralizado que permite o anonimato
nas relagdes precisa ser levado em consideracado, principalmente em relagéo a criptoativos. Num ambiente de economia
de plataformas, a Comissdo vai ter que decidir sevai rever o posicionamento dalei de protecdo de dados, que permite que
deci sbes sgjam tomadas por sistemas autbnomos e a revisao dessas deci sdes sgja feita sem intervencdo de seres humanos.
A Europa escolheu um caminho diferente. A gente vai manter a deciséo dalei de protegéo de dados ou a gente vai seguir
0 caminho gue 0s europeus tragaram em relacdo a esse assunto? Vamos construir umaterceiravia?

Eu acho que a dificuldade é decidir o que cabe dentro do codigo, em que situacBes o cddigo vai dialogar com
microssi stemas especificos, como 0 marco civil dainternet e alei de protecdo de dados. Existe muita expectativa sobre
como é que o digital vai permear o cddigo, mas acho que isso ndo é trabalho de uma Comisséo s6, acho que isso é um
trabalho de todas as subcomissdes do codigo, porque sem essaintegracdo agente vai ter dispositivos no setor digital, mas
ndo vai ter umainclusdo do ambiente digital nas relagdes juridicas que a gente precisa como marco central de regulagao.

Muito obrigado. (Palmas.)
O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Obrigado pela contribuigéo, Prof. Marcos Ehrhardt.

Findamosagui, terminamos a oitivados oradores convidados. Quero agradecer aos 11 oradores convidados e aosindicados
também pela direcdo dos trabalhos, pelo Prof. Pablo, pelo Prof. Edvaldo.
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Estamos desfazendo a mesa. Vamos prosseguir agora ouvindo rapidamente as Subcomissdes para tentar ainda estabel ecer
um debate com os presentes, com algumas perguntas. Ent&o, agradeco a todos os oradores convidados. Muito obrigado
pela grande contribuicdo.

E o Prof. Flavio também, nesse interval o, j& quer fazer uma manifestacéo.

O SR. FLAVIO TARTUCE - Eu quero fazer alguns comentérios sobre a questdio do direito digital. Talvez as dltimas
audiéncias publicas ndo tenham sido vistas especialmente pelos dois Ultimos expositores.

NOs ja deixamos bem claro nas exposi¢des anteriores - na audiéncia publica de Sao Paulo, na audiéncia publica de Porto
Alegre -, primeiro, que agente sO vai consolidar no texto aquilo que tenha unanimidade, consolidagdo. E n6s temos ai nas
propostas, pelo menos do que eu ja fiz umaandlise prévia e acho que a Profa. Rosa também, 70% a 80% de consenso.

Se a gente ja mudar 70% a 80% do que a gente tem de consenso, a gente ja tem uma revolugdo. Nos temos um cadigo
mais moderno, mais atual e ja entramos para a histéria e ja cumprimos a nossa meta.

Existem alguns temas que néo sdo pacificos. Por exemplo, cripto. Eu ndo acho que cripto seja criptoativo. Paramim, é s6
cripto. N&o tem ativo nenhum. A diferenca de moeda nacional corrente e criptoativo € que moeda naciona corrente tem
lastro, criptoativo tem fé. Eu gostel até dessa exposi¢do. O Ministro Bellizze me trouxe essaideia agora. Em cripto s6 ha
fé. Entéo, é claro que esse tema nds ndo vamos regulamentar.

Senodireito digital agente pegar, por exemplo, Provimento 100 do CNJ, que agorafoi incorporado ao Cédigo de Normas
Nacional. Inclusive, eu e o Prof. Carlos Elias participamos desse projeto com o Ministro Salomao. Se a gente traz o
Provimento 100, que hoje ndo tem legalidade e é inconstitucional, porque nés ndo podemos ter regra de competéncia de
venda de imével digital em provimento do CNJ. Isso ja é uma revolucéo.

Se a gente traz a assinatura digital para dentro do cddigo, e a gente tende a fazer isso, isso j&4 € uma revolucdo. Se a
gente pega aquilo que o CNJ esta tentando normatizar sobre assinatura e traz para o codigo, ja é uma revolucdo. Entdo,
a Comissdo vai cumprir a suatarefa.

Eu pediria aos dois expositores porque agora, eu jafale isso também, a gente ja passou do momento de provocagéo. A
gente quer artigo de lei. Entdo, se ha proposta de artigo de lei, como os primeiros fizeram, tragam paragente. A gentevai
analisar. E se estiver pacifico e ja estiver em um grau avangado, a gente vai tratar.

A ideia também que foi exposta em outras audiéncias publicas é ter um capitulo basico, um glossario de regras
fundamentais de direito digital naquilo que for pacifico, naquilo em que ha unanimidade. Por exemplo, o tema de locagéo
por aplicativo € um tema que a gente pode tratar e nds vamos tratar desse assunto.

Heranca digital nds chegamos num consenso. A gente vai tratar, mas existem temas que véo ficar para a Comisséo de
reformadagui a40 anos, daqui a50 anos. A gente ndo tem compromisso nenhum de fazer umareformaque vai durar 200
anos. |sso vai ficar para outra Comisso ou outra geragdo de juristas para fazer.

Ent&o, eu vou reafirmar o que foi dito. Vem reforma, vem daquilo que é possivel, daguilo em que ha consenso e daquilo
gue a gente tem proposta efetiva. "Ah, tem que mudar esse artigo". Nés precisamos de artigo de lei. "Queremos mudar
esse artigo”, ai nés vamos fazer a efetivacao.

Agora, ficar em campo de subjetividade, fazendo suposi¢éo de coisas sobre as quais agente ainda ndo tem algo pacifico, a
gente ndo vai fazer neste momento. Dlvidas e aquilo que esta sendo provocado, isso agente ndo vai mudar neste primeiro
momento. NGs vamos ver aquilo que é possivel mudar, neste momento, com a massa de trabalho que nés temos hoje.

Eu vou encerrar com umafrase que eu falei em Porto Alegre: se o codigo for frustrado, afrustracéo ndo é s6 da Comisséo,
nado; € da geracdo inteira. A responsabilidade ndo € sb nossa, a responsabilidade é da geracdo inteira, inclusive de todos
gue estdo aqui presentes. Entdo, eu queria deixar bem claro para vocés que nés estamos todos juntos nessa. Entéo, foi a
geracdo que ndo conseguiu fazer um codigo que fosse aproveitavel, ndo foi s6 a Comissdo de Juristas que ndo o fez, a
geracdo de civilistas é que ndo conseguiu fazé-lo.

Eraisso. Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Obrigado, Flavio.

Vamos, agora, paraaproximafase. Cada Subcomisséo agora, os seusrepresentantes, falardbasi camente por cinco minutos,
0U 0 hecessario, mas acho que cinco minutos... O estagio atual 1a dos trabalhos... Ja estamos nas vésperas de apresentar
os trabalhos para os Relatores. Ent&o, eu, com muito prazer, passo a palavra para o nosso Prof. Edvaldo Brito parafalar
sobre a Subcomissdo das Obrigaces.

O SR. EDVALDO BRITO - Ministro, meus respeitos. Muito obrigado por esta oportunidade. Estou satisfeito por V.
Exa. estar na Bahia, no dia de Orlando Gomes. V. Exa. ja fez homenagem a ele e me dispensa disso. Orlando Gomes
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foi meu pai, meu mestre. Hoje, ele faria 114 anos de vida se estivesse vivo fisicamente, mas, como falaram muito aqui
em digital, Orlando Gomes esta vivo. E eu acho que esta plateia toda acha que sim, com os aplausos que certamente ela
dardameméria. (Pausa.)

Ministro, o Prof. Pablo, a quem eu agradeco a essa parceria, falou que, nas circunstancias, quase que ele fica divorciado.
Ele teve que fazer uma grande viagem pela Europainteira para poder recuperar o afeto. Esta presente, Sr. Ministro, nesta
sala, uma Professora de Direito Civil que deve ter vibrado com o Prof. Nelson Rosenvald, que falou de responsabilidade
civil, aminhamulher, Profa. Reginalda Brito, da Universidade Catdlica de Salvador. (Palmas.)

Bem rapidamente, Ministro, nds, como disse o Prof. Tartuce, temos uma responsabilidade, toda geracdo tem essa
responsabilidade, Prof. Tartuce. Masdevo lembrar, Prof. Tartuce, aV. Exa. que néstemos um Congresso Nacional aindaa
nossafrente. E, Prof. Tartuce, eu participel de umaoutra Comissdo em gue entregamos ao Senador Rodrigo Pacheco o que
fizemos. Estavamos sob a direcdo, Ministro, da Ministra Regina Helena. Entregamos, no dia 6 de setembro, ao Senador,
e ele transformou tudo em projeto de lel da autoria da Presidéncia do Senado. Essa € a hossa seguranga. Sabemos que a
responsabilidade fica ainda maior com essa circunstancia. O Congresso Nacional representa todos nos e, certamente, vai
dar uma contribuic¢&o também muito grande sobre isso.

Aqui, eu tive ja um bom resultado. O Prof. Siméo - a quem represento neste momento, que é o Sub-Relator da minha
Comissdo - jafezaparte de TeoriaGeral das Obrigacdes. Ofereceu, portanto, boas contribuicfes, masaqui, o Prof. Luciano
Figueiredo - que ainda esta agqui - foi muito preciso nas consideracfes que fez, e quero dizer atodos que essa € uma das
formas de colaboracdo eficientes, a sua... pedi-lhe, imediatamente, que me passasse todos esses aspectos, muitos deles
coincidindo com o meu pensamento. O Prof. Sim&o ja tem um texto pronto, mas nds vamos tentar essa colaboracéo.

Fiquei com a parte de titulos de crédito, Sr. Ministro. Fiquei preocupado, porque uma das caracteristicas dos titulos de
crédito... eébom lembrar, o Cédigo Civil Brasileiro trouxe isso, talvez por inspiragdo do Mestre Miguel Reale, do Cédigo
Italiano.

Fiz, Prof. Pamplona- V. Exa. pode nos gjudar -, uma pesquisa para ver que outros codigos trataram de titul os de crédito.
Encontrei apenas no Codigo do Paraguai, entdo... nem no de Portugal, que serviu para nés de modelo.

Entdo, eu gostaria, ja, como a pessoa que vai entregar no dia 15 - muito préximo - alguma contribuicdo sobre titulos
de crédito, quem tiver que me passe. E sabem por qué? Porque nds temos trés caracteristicas no titulo de crédito: a
incorporacédo, aliteralidade e a autonomia.

Engracado. H& pouco, eu ouvi - Profa. Laura Porto - dois, os dois Ultimos, que falaram sobre amatéria. A Profa. Everilda
Brand&o, aquem pedi misericordia. Elavai ao jantar hoje comigo e eu vou dizer aela: "misericérdia’. No seu jantar hoje,
val ouvir muito sussurro nos seus ouvidos.

Elavai nos servir muito para essa questdo de titul os de crédito nesse direito digital. E o Prof. Marcos, na divergénciaque
fez com ela, sob um certo aspecto, também vai nos servir muitissimo.

Ent&o, eu acho que atransversalidade entre direito digital e titulos de crédito € fundamental. Como é que eu vou resolver
esse problema da literalidade? Como € que nés vamos, talvez, encontrar alguma coisa paratitul os de crédito?

Falavacom o Prof. Glicério de manhg, que foi meu aluno nafaculdade, das minhas dificuldades. Falei com a Profa. Nilza
Reis, também, da minha dificuldade enorme em entender como € que direito empresarial esta dentro do Coédigo Civil.
Eu, porque tenho alguma penetracéo na area de direito tributério, entendo aquela questéo 1a de escrituragdo, mas imagine
0 que é um civilista, um professor de direito civil, entrar nas dobras daquela questéo de escrituragdo. E com expressies
tipicas da contabilidade. Ja basta o diabo do Imposto de Renda, que ndo é direito: no imposto de renda ndo tem uma parte
de direito, tudo € contabilidade.

Sr. Ministro, paraencerrar, eu queriadizer queV. Exa. colheagui acho que o que nds estamos procurando nessas audiéncias
publicas. O Ministro Salomao foi muito feliz em presidir e também muitissimo feliz em ter V. Exa. como seu Vice-
Presidente. V. Exa., nas duas audiéncias, a de Porto Alegre e ade hoje, tem nos conduzido com muita mestria.

E quero dizer que, quando o Prof. Marcosfaladalinguagem, que vamoster quefazer transversalidade com o marco civil da
internet e com aL ei de Dados, nés, Profa. Laura Porto, vamos ter muito trabalho com esse direito digital entrando até aqui.
E ai, eu fiquei lembrando que muitas coisas eu ja fiz com muitaraiva, porque eu sou um homem do fisico, da assinatura.
Assinatura digital. Toda hora eu fagco uma assinatura digital, um terror, e ndo temos muita coisa para verificar ali.

De modo que eu cumprimento todos os meus colegas que vieram até agui, atenderam ao convite da Comisséo. E queria
gue nos todos, neste dia de Orlando Gomes, disséssemos ao Sr. Ministro que transmita ao Ministro Salomé&o 0s nossos
agradecimentos por ter aceito fazer esta audiéncia aqui no dia de Orlando Gomes, tal como pedimos.
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E viva Orlando Gomes!
Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Obrigado, Prof. Edvaldo.
Agora ouviremos ai 0 nosso querido companheiro Carlos Elias, da Subcomissdo de Contratos.

O SR. CARLOSEDUARDO ELIASDE OLIVEIRA - Boatarde atodos e todas. Boatarde, Ministro Marco Bellizze,
gue tem conduzido os trabalhos de forma admiravel, querido Prof. Flavio Tartuce e Profa. Rosa, que tém tocado essa
orquestra com muita dedicagdo - nos grupos, a gente vé ativamente a participagdo. Cumprimento também 0s nossos
maravilhosos amigos, Prof. Pablo Stolze e Prof. Edvaldo Brito, que se dedicaram intensamente, eu sei, para poder nos
preparar e nos recepcionar com tanto amor. E cumprimento todos os demais - nosso querido amigo Rodolfo Pamplona
- gue estdo aqui, por nos recepcionar.

Quero ir bem direto, porque sei do nosso curto tempo, parajatrazer algumas... O filho tem ganhado forma em contratos.
A gente ja esta praticamente com o trabaho finalizado. Teremos mais uma reunido amanha. Temos feito reunido na
hora do aimogo, vamos almocar trés da tarde. Estamos trabal hando intensamente e discutindo muito no grupo todas as
deliberactes.

No grupo, o Prof. Carlos Eduardo Pianovski, que esta aqui também presente, tem feito contribui¢bes fantasticas, com
vérias ideias, todas inspiradas em direito comparado. A gente tem tido esse cuidado de ndo criar nada que sgja muito,
vamos dizer, exético propriamente.

O Cadigo tem umafeicéo de positivar aquilo que jatem aderéncia a nossarealidade socia e que também tem repercussao
dos estados.

A Profa. Angelicatambém, que compde a Comissao, com a experiénciafantastica, naprética, que elatem, chamaagente
para arealidade em muitos debates. V arias mudancas também nés temos que foram atribuicdes dela.

E aProfa. Claudia Lima Marques, que néo pode estar presente, também tem trazido muitas contribuigdes.
Eu queria s comentar algumas por alto aqui.

Primeiro, a Comissdo... E isso ainda ndo esta deliberado totalmente. A gente vai debater isso amanha. Amanha ou depois
de amanha. No sabado, sbado atarde... (Pausa.)

N&o, sdbado, Angelica.
No sabado, vamos deliberar também a questao darevisao do contrato. Temos queter cuidado, porque o art. 478 do Codigo
Civil, quando trata de revisdo, ndo trata de todas as hipéteses. Ha algumas hip6teses que ndo sdo bem explicadas por ele

e, por isso, paralelamente, a Comisséo ja namora a ideia também de colocar a frustragéo do fim do contrato positivada.
Ent&o, teremos dois institutos para disciplinar fatos supervenientes que abalam arelacdo contratual .

Também tomamos cuidado no contrato de fianga. Ha algumas arbitrariedades que ja estdo com os dias contados. Pensem,
por exemplo, no seguinte: vocé se tornafiador de um amigo, alguém que te constrangeu atanto, as vezes... Asvezes, vocé
tem interesse econdmico, mas pensem naguele, que € amaior parte dos casos, amigo que faz um pedido que ndo deveria
fazer. Vocé se tornou fiador e ele ndo paga a prestacéo perante o banco, ou ndo paga o aluguel. O credor, atuamente,
pode ficar estético, sem te comunicar, e esperar trés anos para aquel e cancer em metéastase ocupar todo o corpo. A divida
setornamilionéria e ele, depois de trés anos, vai executar vocé. Esta errado isso! E a gente coloca uma previsdo. I1sso ja
foi, inclusive, objeto de consenso na nossa Comissdo, colocar um prazo, minimo - a gente colocou de 90 dias -, dentro
do qual o credor tem que comunicar ao fiador, dizendo: "O barco esta naufragando, a &gua esté subindo e, olha, vamos
executar!". E o credor tem obrigac8o de executar. Se ndo executar, €le ndo vai poder cobrar 0s encargos moratérios, ou
sgja, 0 que acrescer, 0 que for engordado da divida apos aquilo ele ndo pode cobrar.

E avangcamos ainda para dizer que o proprio fiador, veja bem, o préprio fiador pode passar desses 90 dias e o credor
ndo o executando... Vea que a demora na execucdo da divida vai ser danosa, porque o préprio devedor pode estar com
um restinho de patrimdnio ainda que pode ser penhorado e a demora na execugado impediria qualquer éxito em demanda
regressiva pelo fiador. O fiador vai poder executar a divida como substituto processual.

Entdo, foram solugdes que a gente colocou também dentro do contrato de fianca.

Outras mudancas - e, obviamente ndo daria paratrazé-lastodasaqui por contadalimitacdo detempo - néstambém fizemos
dentro dalinhade positivar aboa-fé. O Prof. Rodrigo Toscano brincou, dizendo que muitas das sugestfes dele ja estavam
no Cadigo, mas eu digo que ja estavam porque a gente conversa quase todos os dias - como um grande irm&o que me
inspira atodo momento. Por exemplo, a boa-fé ja estéa no Cadigo, no nosso texto, como sendo de observancia obrigatoria
antes, durante e depois dos contratos.
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Entdo, esta |4 isso também esclarecido.

Bem, Ministro Bellizze, esse € 0 panorama do trabalho. Semana que vem, aideia € que todas as Comissoes ja entreguem
ao Prof. Flavio Tartuce uma minuta inicial, para que a relatoria geral, com a nossa querida Profa. Rosa Nery e o Prof.
Flavio Tartuce, encontre eventuais contradi¢des, sistematize e prossiga nos trabal hos.

Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurdlio Bellizze) - Obrigado, Carlos Elias.

Agora, chamo meu querido amigo, la do Rio de Janeiro, Desembargador Marco Aurélio Bezerrade Melo, quefalarapela
Subcomissdo de Direito das Coisas.

O SR. MARCO AUREL |0 BEZERRA DE MELO - Boatarde atodos, atodas.

Quero saudar meu querido amigo, Ministro Marco Aurélio Bellizze, parabeniz&|o pela conducdo dos traba hos; saudar o
Prof. Flavio Tartuce e a Profa. Rosa Nery, Relatores Gerais da Comissao, e fazer um agradecimento muito especial aessa
dupla de ouro, Prof. Edvaldo Brito, Prof. Pablo Stolze, porque, com muita competéncia e um acolhimento baiano, que é
sempre carinhoso, nos recebem agui - e nds estamos, assim, muito felizes.

Quero também agradecer a Dra. Lenita, que tem uma qualidade impar: elatrata atodos da Comissdo e, ab mesmo tempo,
acada um. E uma coisaimpressionante! Ela sabe das dificul dades de todos e de cada um de per si. (Palmas.)

Eu nunca conheci uma gestora com essa capacidade. A Emerj estacom asinscrigdes abertas, se a senhoraquiser trabalhar
CONOSCO.

Meus amigos, minhas amigas, ha Subcomissdo de Direito das Coisas, pelo Prof. Marcelo Milagres, pela Profa. Maria
Santiago e pelo Prof. Carlos Vieira, que ndo pdde estar conosco em razao de compromissos, nds fazemos uma analise
artigo por artigo, exatamente na preocupacao, levantada pelo Tartuce aqui, de que nds, efetivamente, precisamos de texto
delei, mexer no texto dalei. E o norte que temos seguido € alterar praticamente em nada a estrutura da codificagao.

Recordo-me de que, desde a instalagdo desta Comissao, ficou muito claro que ndo seria um novo Codigo. Um mesmo
Cadigo, aterando, e um Cadigo que fosse, efetivamente, um instrumento para emancipacéo da sociedade, que servisse,
cada vez mais, & sociedade na contemporaneidade dificil dessa sociedade dainformag&o, na qual todos nos, querendo ou
nado, estamos inseridos.

E, nessa linha, todo 0 nosso trabalho segue na questdo da funcdo: na funcionalizacdo da posse, naquilo que podemos
funcionalizar esse instituto, sem o qual moradia e trabalho, no Brasil, seriam muito dificeis de serem realizados. Também
as dificuldades para se conseguir uma propriedade formal, entdo, é nossa preocupacao.

E nossa preocupagéo também facilitar os mecanismos de usuicapido, que €, querendo ou ndo, um instrumento ainda muito
utilizado de regularizacéo fundi&ria, a par de vérias|egisagdes dalegitimagdo fundidria, dalegitimacdo da posse, que tém
vindo, mas a usucapido continua ali, sgjaindividual, sgja coletivo. E n6s estamos, com isso, buscando realmente facilitar
0 reconhecimento da propriedade por essavia

No condominio edilicio, tratamos - viu, Prof. Toscano? - da questdo da locagdo de curtissma temporada. Havia uma
divida, que V. Exa. hoje gjudou asepultar, se poderiater alocagdo por curtissimatemporada, mediante plataformadigital,
salvo proibig&o na convencgdo ou pela assembleia - isso faz uma diferenca grande, conversava com a Profa. Rosa Nery;
mudar uma convencgdo é dificilimo -, entdo aceitar a deliberacéo assemblear com a sua legitimidade talvez seja melhor,
ou 0 contrario, ndo pode, salvo autorizagao.

A minhaideiaprimeiraeraaseguinte: pode, salvo proibicdo. A do Prof. Marcelo erao contrario, vai maisnalinhado que
vocé expds, e realmente dentro das diversas particul aridades de condominios edilicios com dez unidades autdnomas - e
ha condominio edilicio que é maior do que varias cidades do Rio de Janeiro -, o ideal € seguir atrilha, o caminho do Prof.
Caio Mario, e deixar realmente a autonomia privada de cada realidade pontual para solucionar aquele caso.

N6és estamos também melhorando - pelo menos é umaideia - o direito real de Ige, que veio numa positivagdo muito
ruim, com todo respeito, porgue pressupde a propriedade do dominus soli, quando narealidade asfavel as, as comunidades
informais, ndo tém atitul ari dade definida da propriedade base, entdo nés estamos ai admitindo uma usucapido do espaco
aéreo. Entdo, aquel es que durante cinco anos, etc. - seriam os requisitos da usucapido paramoradia- se utilizarem dalgje,
terdo o direito real de laje. Colocamos também a possibilidade da garantiareal dalgje.

Estamos sugerindo no campo dastitularidades, atodo momento, a preocupagéo de bens materiais eimateriais, exatamente
tendo em vista 0 mundo digital no qual nds nos inserimos.

E eu queria agradecer também a professora, ndo sei se elaaindaestaai, Profa. Layanna Piau. Elaestaai ou ndo? (Pausa.)
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Ja foi. Ficou com medo de eu falar mal, e eu queria s6 elogiar. Porque aguela previsdo, aguela sugestéo que ela faz
no paragrafo Unico do 1.351 é muito interessante. Ha véarias unidades no Brasil inteiro, nas capitais, em que havia uma
destinac&o comercia e, para mudar a destinacéo, a convencdo tem que deliberar por dois tercos. 1sso atrapalha, muitas
vezes, a regularizacdo fundiaria por parte do municipio. Entdo, se tiver uma notificacdo do municipio - pelo menos foi
0 que eu entendi - com uma destinag@o para moradia popular, bastard a maioria simples e alterar-se-a a destinagéo do
condominio de comercial pararesidencial.

Entendo, também, na linha da Profa. Layanna, que, no Cadigo, ndo € o momento de fixarmos a personalidade juridica
do condominio edilicio, muito embora em varios escritos que tenha feito eu defenda essa personalidade, ndo me parece
que o Codigo tenha que entrar nesse mérito. E um mérito que compete muito mais & doutrina, uma questdo até bizantina,
porque naquilo que o condominio edilicio tem queter personalidade, o direito confere personalidade. Por exemplo, quando
ha, numa incorporagéo imobilidria, um adquirente na construcéo por administracdo inadimplente, e o art. 63, 83°, da Lei
4,591, de 1964, possibilita que o condominio adquira a unidade autbnoma e depois revenda.

A aquisicdo de imdveis, entdo, até nos enunciados, no primeiro enunciado, me parecia mais acertada. Ele dizia, no CJF,
gue ao condominio edilicio deve ser atribuida personalidade juridica naquilo que for necessé&rio para a funcionalizacdo
da sua utilizag&o. Porque nisso pode o tiro sair pela culatra em questdes de tributacgo e em questdes de registro. Nos
vamos mexer com muitos outros ramos do direito, inclusive do direito pablico, levando um problema que até hoje ndo
existe na pratica. Entdo, doutrinariamente é bom dizer: condominio edilicio tem personalidade juridica, mas talvez ndo
seja adequado que o Cadigo Civil se fixe nesse ponto.

E, por dltimo, também, concluindo, quer dizer, tem muitas coisas, claro, mas € que nés enfrentamos com alguma
dificuldade a possibilidade de exclusdo do conddmino antissocial, aquele que criainsuportabilidade de convivéncia, mas
sempre mediante decisdo judicial, assegurado o contraditdrio e a ampla defesa.

E, nas garantias, vamos resolver, agora, sdbado - ndo €, Marcelo? -, a partir das 14h, porque a alteracdo vai ser grande:
propriedade fiduciaria em gestéo e propriedade fiduciaria em garantia. As duas dentro do Cédigo Civil.

Acho que eram essas as consideractes.

Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Obrigado, meu querido amigo.

Chamo, agora, parafaar sobre o Direito Empresarial, a Profa. Paula Forgioni.

Enguanto elavem, eu vou fazer um antncio dos presentes, isso € importante |a para o Senado.
Ent&o, Prof. Flavio Tartuce...

Alguns vao falar, alguns jafalaram, mas muita gente presente e online que eu preciso mencionar: Profa. Rosa Nery aqui;
Profa. Angelica Carlini, desde cedo ai; Prof. Carlos Eduardo Elias de Oliveira, ja falou, esta presente; online, Profa.
Claudia Lima Marques, que encontrel em Brasilia, ndo pdde comparecer, mas esta ligada; Prof. Daniel Carnio, presente;
Prof. Edvaldo Brito, nos recebendo com o maior carinho efidalguia; Prof. Flavio Galdino; Prof. Gustavo Tepedino; Profa.
Laura Porto - vai faar ainda -; Prof. Marcelo de Oliveira Milagres, Marco Aurélio Bezerra de Mello, que acabou de
nos brindar com informac6es importantes; Prof. Mario Luiz Delgado Régis; Profa. Maria Berenice Dias - 0s assuntos
de que ela trata foram objeto e sdo objeto de muita preocupacao; ela esta online, mas esta presente aqui -; Prof. Moacyr
Lobato de Campos Filho; o Nelson Rosenvald jafalou ejateve que se deslocar; a Profa. Giselda Maria Fernandes Novaes
Hironaka - para 0 nosso prazer, sempre presente, acompanhando e nos dando a energiadela-; o Prof. Nelson, quejasaiu,
mas presente; o Prof. Pablo Stolze Gagliano, que nos proporcionou tudo isso, organizou como um heréi um evento que
esta sendo 6timo; Profa. Patricia Carrijo, também presente; Profa. Paula Forgioni, que vai nos falar agora; Prof. Rodrigo
Mudrovitsch, que jafalou e teve que seretirar; Prof. Rolf Madaleno, online, presente desde o inicio, mas no online; Prof.
Carlos Eduardo Pianovski Ruzyk.

Alias, eu acompanho esta Comissdo - ndo, ndo acompanho, elaé que me acompanha - todas produzem, mas eles... "Vamos
parar 15 minutos, eu vou atender ndo sei o qué. Daqui a 20 minutos, vamos votar as propostas 86, 87, 88. Eu concordo
com uma e com a outra, tem redacfo..." E uma produco de deixar... Eu estava tentando copiar tudo. Eu vou esperar o
relatério geral, porque eu ndo consigo acompanhar, néo.

E também a Profa. Maria Cristina Paiva Santiago. A Profa. Angelicafala: "uma esta no avido, a outra esta voltando para
c& Nao, areunido € 7h30, agente vai de 7h30 as 21h23. Depois, voltamos as 23h35" e continuam. Eles ndo param, néo.
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Entdo, feito esse registro dos membros da Comissdo, também vou registrar aqui da Secretaria do Senado a nossa querida
Dra. Lenita Cunha e Silva, com esse dom que o Marco anunciou. Dr. Gabriel Udelsmann. Da Consultoria Legislativa,
Dr. Bruno Lunardi, também presente.

DaTV Senado, José Paulo Nunes Cordeiro Tupynamba, Fabio Augusto Silva Varela, Mateus Gomes Celestino da Silva.
S80 esses os registros para fins de composi¢édo 1a no Senado.

Agora, ouviremos a Profa. Paula Forgioni sobre direito empresarial.

A SRA. PAULA ANDREA FORGIONI - Obrigada, Ministro.
Boatarde atodos.

Bom, primeiro, acho que por todos nés, que somos de fora, quero agradecer a oportunidade de estar em Salvador. Enfim,
€ uma das cidades mais encantadoras deste pais, se ndo a mais encantadora. Nao tem como se sentir mal em Salvador.
Ent&o, muito obrigada por nos receberem aqui.

Agradeco ao Ministro Bellizze, que estd conduzindo os trabalhos, & Profa. Rosa, ao Prof. Tartuce, que tem essatarefade
sistematizacdo, que eu ndo inve o, e ao Nosso querido Prof. Edvaldo Brito - no diade Orlando Gomes, é um prazer, € um
prazer! O senhor € um exemplo paratodos nos, professor. Falo com muita sinceridade.

Prof. Pablo, parabéns. Muito obrigada. E asimpatia da Bahia. (Palmas.)

Muito obrigada por nos receber. Parabéns. Muito, muito obrigada.

Bom, eu falo pelanossa Comisséo, Desembargador Moacyr Lobato, Prof. Daniel Carnio, Prof. Flavio Galdino, Dr. Marcus
Vinicius. Uma das boas coisas deste ano foi ter encontrado uma Comissdo assim e poder trabalhar. Acho que 0 nosso
trabalho é muito prazeroso e eu me sinto muito privilegiada de estar com vocés nessa grande empreitada.

Tribunal de Justica da Bahia, muito obrigada por vocés nos receberem com toda fidalguia.
Eu tenho um protesto parafazer.

Bom, primeiro uma grande homenagem ao Orlando Gomes, que tem um trabalho em direito econdmico e em direito
empresarial que é absolutamente espetacular. Talvez tenha sido o primeiro jurista brasileiro a compreender a dimenséo
do mercado com sensibilidade socia e entender que o direito privado € uma implementacdo de politicas piblicas. E ele
manejava o direito econdmico. Tem obras firmes em econdmico e empresarial que sdo um norte para todos nés.

Mas 0 meu protesto é pela auséncia de homenagens a Cairu. Eu assim, total mente inconformada, abusada que sou, ja me
reservei no proximo Congresso de Direito Comercial, que seraaqui em Salvador, aumahomenagem ao Visconde de Cairu.

Nenhum comercialista pode pisar nessa terra sem pensar em Visconde de Cairu, nosso primeiro grande comercialista, e
em tudo que €ele trouxe para todos nés. Mas fica um protesto, porque eu vejo tantas homenagens para 0s nossos grandes
civilistas baianos e Visconde de Cairu foi um grande privatista e o nosso primeiro comerciaista. Entdo fica agui a
homenagem de toda a nossa Comissdo a Cairu.

Bom, sobre 0 nosso método de trabalho. Nés ouvimos todo, assim, quem nés conseguimos ouvir. NOs vigjamos o pais
inteiro. Eu digo nés porque foi a Comissdo inteira, realmente, em todos os lados: Tribunal de Justica de Sao Paulo,
Minas, Rio - os Tribunais de Justica, ndo é? -, Rio Grande do Sul, CVM, Organizagdo das Cooperativas Brasileiras,
OAB-S30 Paulo, OAB-Minas, OAB-Rio de Janeiro, CNI, os nossos colegas da OAB do Piaui também nos gjudaram
bastante; associacGes comerciais agqui, principamente a de Minas Gerais, que compareceu com muitas sugestdes; todas
asfaculdades e as universidades. H4umarelagdo grande, mas principal mente aminhacasa, a Universidade de S&o Paulo;
PUC-S&0 Paulo - casado Prof. Daniel Carnio -; PUC-Minas; aFederal de Minas, a casa do nosso Desembargador M oacyr
Lobato; a federal do Rio de Janeiro, casa do Prof. Flavio Galdino, enfim; Rio Grande do Sul, todas as federais. NGs
estamos ouvindo todo mundo.

S&0 mais de 40 pessoas of erecendo sugestfes em trés colunas sempre. A gente aceita sugestdes em trés colunas: como &,
como tem que ficar e ajustificativa, nos moldes dados pelo Prof. Tartuce.

Bom, hoje, como jafoi dito aqui pelo Prof. Jodo Glicério, que é outro grande representante da Bahia, talvez uma das
pessoas mais simpéticas e carisméticas que todos nds conhecemaos, o direito empresarial tem uma légica prépria e nos
temos que cuidar dessa lgica prépria. Eu brinco com o Prof. Tartuce, que n&o € viva o direito civil; é viva o direito
privado, porque nés estamos aqui e ndo queremos ser discriminados. Entéo nés temos uma | égica propria que se compde
sistematicamente com tudo. E é nessa |6gica propria que nds temos grande preocupagéo.

Principais pontos que a Comissdo tem enfrentado. Uma coisa que talvez seja diversa dos outros grupos € que 0s pontos
de mudanca apareceram muito rapidamente. Todo comercialista nesse pais sabe mais ou menos o0 que tem que mudar:
Ltdas.; questéo de apuracdo de haveres; modernizacdo do conceito de empresa, focando especial mente no mercado; gjuste
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nadisciplinados contratos empresariais empresariais, dentro daldgica prépria dos contratos empresariais e dos mercados.
N6s ndo podemos falar que uma compra e venda, uma doacdo entre pai e filho é amesma coisa do que um contrato entre
grandes empresas. Ha uma | 6gica propria, ha toda uma dogmética prépria que precisa ser cuidada e respeitada, tudo na
linha do STJ, que tem firmado isso nos Ultimos anos de uma maneira bastante benéfica para 0 nosso mercado, para o
nosso desenvol vimento. NOs procuramos acol her essalinhado STJ. Atualizag8o e simplificagéo do registro das empresas;
supressao/adaptacdo, talvez, detipos soci etarios praticamente extintos; atualizagao das Simples e das sociedades limitadas,
sempre para adapta-las a orientacdo do STJ; a atualizagdo das cooperativas, que € um clamor do setor, considerando
a jurisprudéncia sempre; praticamente uma extingdo da regulamentacdo diferenciada de filiais estrangeiras, que néo
funcionamais, enfim; desburocratizagéo do registro de empresas; extingdo de regras anticoncorrenciais que estéo naparte
empresarial do Cadigo Civil, numa heranca forte dos anos 60, que foram parar 14, enfim. N6s sabemos que € um Cadigo
de 1942, pouco revisitado nessa rea de concorréncia. Entéo, a derrubada desses entraves a concorréncia, a liberdade,
sempre dentro de uma visdo social, 6bvio, mas nés estamos no campo dalivre iniciativa agui.

Além disso, a Subcomissdo pretende encaminhar sugestdes para 0s nossos col egas, especial mente em relagdo aos contratos
empresariais, 0s tipos, como por exemplo o contrato de distribui¢do - nds estamos ultimando as discussdes na Comisséo.

Nos temos feitos muitas reunifes da Comissdo. Ja existe uma primeira minuta para discussdo. Nessa brincadeira de
tricolunado, nés temos mais de 220 péaginas de sugestdes que ja foram consideradas compiladas e postas num primeiro
rascunho, que o Prof. Tartuce insiste em receber e nds ainda ndo enviamos, porque nés precisamos da deliberacéo nos
grandes blocaos, nas grandes questdes que requerem uma deci sdo estratégica. E éisso que a Comissao tem feito: recebido
todas as sugestfes, sistematizado em trés colunas, sistematizado, separado o joio do trigo, identificado os pontos que
merecem uma elaboragdo maior da nossa parte. E essa € a nossa proxima fase, tentando cumprir todos os prazos.

Enfim, n6s estamos num esfor¢o grande de tranquilizar - eu vou falar o mercado, nafata de palavramelhor - a sociedade
civil. Por exemplo, exatamente nalinhado que o Desembargador mencionou aqui, ninguém vai revol ucionar nada, nés ndo
vamos acabar com as sociedades andnimas, nds ndo vamos mexer em outras leis, nds vamos fazer gjuste. Eu gosto muito
do resumo do Prof. Carnio nessa parte, inspirado pelo Prof. Tartuce: nds estamos aqui para modernizar, desburocratizar e
simplificar; nds ndo estamos aqui paradeixar 0 nosso nome nahistoria, como osgrandesreformadoresdalel de sociedades
andnimas. N&o tem nada disso. Entdo, € tranquilidade, € contengéo do nosso trabal ho, € respeito ou resisténcia a tentacdo
de mudar algo que ndo precisa ser mudado, algo que tem funcionado. A tentacéo € grande e nds tentamos resistir.

E essa mensagem paraa sociedade civil, parao mercado, principa mente, me parece muito importante, porque mexer com
as estruturas é gerar inseguranca e imprevisibilidade.

Todo mundo faa: 'Ah, nds queremos segurancae previsibilidade". Mas deixa o texto legislativo muito maisfluido, muito
mais inseguro. N&o é anossaideia. A nossaideia € realmente conseguir, nagquilo que a jurisprudéncia ja colocou, trazer
maior seguranca e previsibilidade, porque isso traz desenvolvimento para 0 nosso pais.

Essa é anossa principal ideia.

M uito obrigada pela oportunidade de expor o nosso trabal ho aqui.

Muito obrigada. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Muito obrigado, Profa. Paula Forgioni.

Retificando aqui, corrigindo aquela mengéo aos presentes, também estdo presentes online, o tempo todo, o querido colega
magistrado Rogério Marrone de Castro Sampaio e 0 advogado do Senado Pedro Gualtieri.

Faco um agradecimento especia a Secretaria de Registro e Redacdo Parlamentar, a equipe inteira, na pessoa da Diretora
Quésia de Farias Cunha, responsavel pela producdo das notas taquigraficas na integra, que serdo fundamentais para o
registro dos trabal hos - todos esses registros disponiveis na pagina da Comisséo, no Portal do Senado Federal.

Ouviremos agora, a respeito da Comissio das Sucessdes, 0 nosso querido colega e amigo, Prof. Mario Delgado.

Antes do Prof. Mario, um registro aqui, estamos ainda na pentltimafase... Quero registrar aaegriada presencado Mario
Albiani Janior, presente desde o inicio, com mais entusiasmo do que nés aqui diretamente; a Desembargadora Federal
Nilza Reis, 0 nosso querido Desembargador Mauricio Kertzman e a Patricia, que javai falar daqui a pouquinho.

Ent&o, tem a palavra o Prof. Mario Delgado.
O SR.MARIO LUIZ DELGADO REGIS- Carissimo Ministro Marco Aurélio Bellizze, na pessoa de quem salido todos
aqui nesta mesa e neste auditério.

M uito rapidamente, apenas prestando contas dostrabal hos realizados pel anossa Comissdo, que estaagui representadapela
querida Profa. Giselda Hironaka, nossa Professora Titular de Direito Civil da Universidade de S&o Paulo, nosso querido

38/52



Reunido de: 07/12/2023 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

Prof. Gustavo Tepedino, que também faz parte aqui danossa Comissdo, Professor Titular de Direito Civil daUniversidade
Estadual do Rio de Janeiro, e temos também o Ministro Cesar Asfor Rocha, que infelizmente ndo pdde estar presente.

Nossa Comissdo, como ja falamos em outras audiéncias publicas, adotou, como metodologia de trabalho, a realizagéo
de reuni8es publicas, reunides abertas, com a participacdo de todos os interessados e transmissdo direta pelos canais do
Y ouTube e outras midias digitais.

NOs realizamos a nossa quarta e Ultima reunido aberta, agora, no Ultimo dia 24 de novembro, na sede da Associagéo
dos Advogados de S&o Paulo. Foi uma reunido extremamente produtiva para o debate de temas polémicos do direito das
sucessdes, e o resultado dessas reuni8es todas que foram realizadas esta ja em minuta, para ser entregue a relatoria, mas
€U japosso antecipar aos senhores que nés temos, entre as propostas ja redigidas e a serem discutidas na Comissao, cerca
de 105 artigos do direito das sucessdes, que serdo alterados; e mais cerca de 30 novos artigos que seréo acrescidos ao
Livro V da Parte Especial, exatamente para o trato desses novos temas, a exemplo da ja falada, da ja abordada questéo
aqui da herancadigital.

A Subcomissao esta agendada para se reunir presencialmente agora, no préximo dia 15, durante todo o dia. Nés vamos,
inclusive, jareservar 0 amogo, nds sd vamos parar depois de votarmos cada um dos dispositivos, artigo por artigo, para
encaminharmos arelatoria geral.

Eu queriadestacar alguns pontos rel evantes nesse nosso trabal ho, nesse nosso percurso nos Ultimos meses, e especialmente
agradecer e registrar as sugestdes recebidas da comunidade juridica em geral. Recebemos sugestdes de diversas
instituicdes. A gente pode citar, por exemplo, o Instituto Brasileiro de Direito de Familia, o IBDFAM; o Conselho Federal
da Ordem dos Advogados do Brasil, a Profa. Luciana Brasileiro até mencionou sugest@es apresentadas pela Comissdo
Nacional de Direito das Sucessdes, mas, especialmente, o canal que foi disponibilizado pelo Senado Federal, o e-mail
que foi disponibilizado para a apresentacéo de sugestdes, sugestdes que foram depois condensadas pela assessoria do
Senado - eu agradeco aqui a Dra. Lenita, que nos enviou o link com essas sugestdes -, que foram, por um lado, sugestfes
importantes, que contribuiram com o nosso trabalho; mas, por outro lado, foram sugest@es que refletiram ou que refletem
demandas da sociedade. 1sso nos d4, Prof. Edvaldo, uma seguranga muito maior de continuar o trabalho na linha das
propostas de alteragc@o que estéo sendo feitas.

Eu quero, entre as diversas propostas, os diversos temas que estdo sendo trabalhados, destacar um deles, que talvez sgja
0 mais polémico e em relacdo ao qual nds recebemos 0 maior nimero de sugestdes, que é a questdo - muito polémica
questéo - dos direitos sucessorios de conjuges e companheiros. Esse foi 0 tema sobre o qual nés recebemos o maior
nimero de sugestdes.

Eu queria s ler agui muito rapidamente, apenas para que todos tenham ciéncia da forma como essas sugestées tém nos
chegado. Eu separel aqui trés rdpidos comentérios de cidadéos que se valeram desse canal do Senado Federal .

Por exemplo, o Luiz Manoel Gomes Jinior, que diz ser, abro aspas. "ilogico, sem base fética, que o casamento com
separacdo total de bens ndo tenha influéncia no regime sucessorio. A sucesséo deveria acompanhar o regime de bens do
casamento, pois decorre dele".

Outra cidadd, Carla Brande, diz que o companheiro deve ser apenas meeiro do que construiu, pois ndo colaborou nada
paraisso. Portanto, ndo haverialdgica ser herdeiro dos bens particulares.

Ou ainda Rogério Leme Silveira, servidor do TRE de Goiés, que enfatiza que aredagéo atual do art. 1.829-1 provocatoda
sorte de injusticas, especialmente em se tratando de casamento a partir de segundas nupcias ou viuvez ou unido estével
ap0s 0 primeiro casamento, a primeira unido estavel, ou viuvez.

Ainda em relacdo a concorréncia sucessoria, destaco aqui a sugestdo da Beatriz Cecilia Moura, de Sdo Paulo, para quem
0 correto seriaa preservacdo da vontade das partes no casamento. Se aintencdo € a preservagao dos interesses do conjuge
sobrevivente, para que ele ndo segja lesado, deixado sem moradia ou rendas, a lei poderia, sim, conceder o direito de
usufruto dos bens particulares, mas ndo a concorréncia, que lhe passa o direito de propriedade.

Ent&o, vejam que, sobre esses comentarios, até a gente pode falar que carece um ou outro de um rigor técnico maior, mas,
por outro lado, transmitem para esta Comissado uma demanda da sociedade, uma demanda muito forte, e isso faz com que
os trabal hos desta Comiss&o caminhem ao encontro dessas demandas, paraprocurar dar umasolugdo e umarespostaaelas.

Nés, na nossa Subcomissdo, estamos trabalhando nesse sentido, a partir desse sentimento que estamos colhendo da
sociedade, através dos canais de sugestdes que foram disponibilizados, para que a gente possa néo fazer como a Profa.
Paula colocou - a reforma perfeita -, ndo queremos ser os reformadores, 0s novos Bevilaguas ou Miguel Reales... N&o.
Queremos trazer solugdes para os problemas concretos que estdo postos ai na sociedade hoje. Talvez a solugdo mais
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técnica do nosso ponto de vista, como operadores e como doutrinadores, talvez ndo sgja a forma de solucionar
problemas concretos.

Muitas das questdes tedricas que vieram com o Cadigo Civil de 2002, hoje, estdo ai como fonte de problemas, de
polémicas e de controvérsias. Entdo, eu acho que nds, com esses 20 anos de vigénciado Cédigo Civil de 2002, ja estamos
com maturidade suficiente para compreender que, talvez, determinados direitos que foram atribuidos a determinados
personagens do direito privado ndo tenham sido amelhor solugéo ou asolugdo ideal. Estamos vendo isso, hoje, naprética.
Portanto, esperamos que 0 nosso trabalho possa contribuir para a solugdo desses problemas.

Eraisso o que eu tinha a dizer, Ministro.
Muito obrigado, mais umavez. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - A pentiltima a falar € a Comissdo de Direito Digital, com a Profa
Laura Porto.

Enguanto ela se aproxima, gostaria de registrar aqui também, com satisfacdo, a presenca do Desembargador Antonio
Adonias, acompanhando os trabalhos aqui com interesse.

Muito obrigado pelo carinho e pela presenca. (Palmas.)

O SR. LAURA PORTO - Boatarde atodos e a todas.

Agradeco ao Ministro Bellizze e aos Relatores. Agradeco amaravilhosaacolhidaquetivemos neste lugar e que ndo poderia
ser melhor. S6 ndo é melhor porque eu vi o mar de longe, hoje, sd tomando um répido café damanha... (Risos.)

S6 ndo € melhor porque eu vi 0 mar de longe hoje, s6 tomando um rgpido café da manhg, infelizmente. Eu gostaria de
passar maistempo agui. Agradeco o acolhimento incrivel, arecepcdo do Prof. Pablo, do Prof. Edvaldo, e agradego também
aequipe do Senado, e o faco, obviamente, na pessoa da nossa querida L enita, que, ja disseram, mas eu ndo poderia deixar
de repetir, € muito importante para nés e para todo o desenvolvimento do trabal ho.

Obrigada. N&o conseguiriamos sem vocé, sem divida.

Muito obrigada.

E eu queriainiciar minha fala, que sera rgpida e breve aqui, ndo quero tomar mais tempo, corroborando 0 que 0 Nosso
Relator falou sobre as falas finais que tivemos. A ideia do direito digital e de trazer esse novo livro e de regulamentar o
gue quer que segja dentro dessa nova concepgdo de mundo da tecnologia e do direito digital ndo € polemizar, mas trazer
conceitos, principios e temas em gque nos ja tenhamos uma certa pacificacéo. N&o ha como trazer temas que sgjam de fato
polémicos e que precisem ainda de muita discussdo e de muita regulamentacao especifica.

Ent&o, quando a gente pensa em alguns criptoativos, ja possuimos regulamentacdes especificas, por exemplo. Entéo, a
ideia € que os temas que estardo dentro do livro de direito digital sejam temas ja pacificados.

E, quando eu ouvi a fala de que o direito digital ou até um livro de direito digital pode trazer uma certa exclusdo da
sociedade, pensando no fato de que muitas pessoas ndo tém acesso ainda hoje ao digital, eu trago uma certa indagagéo
se, talvez, a gente poderia trazer um pensamento contrério a esse, se, talvez, no mundo que nés estamos vivendo hoje,
Nndo seria necessario NGs pensarmos em uma indagacdo das pessoas que estdo excluidas do mundo digital. Como o0 nosso
préprio querido Prof. Edvaldo comentou da dificul dade que el e teve - eu acho que muitosjapassaram por isso - derealizar,
asvezes, umaassinaturadigital ou lidar com algo do mundo digital. E algo por que muitos passam e podem passar cadavez
mais. E o que acontece?|sso jaéumarealidade. Nao é que nds estejamostentando regulamentar algo paracriar algoficticio
nas nossas vidas. N6s ja estamos vivendo um mundo digitalizado. Entdo, nds estamos trazendo da realidade anal égica, da
realidade dos usos e costumes da soci edade essa regulamentacdo necessaria. N8o estamos criando uma regulamentacéo
ficticiae colocando nalegislacio. E uma necessi dade que todos nds estamos vendo. O direito digital éum tematransversal,
como jafoi dito em todas as diversas audiéncias que nos tivemos. Querendo ou ndo, gostando ou ndo, podemos até dizer
assim, nos estamos vivendo em um mundo digital e tecnolégico. E atendéncia € que isto aumente cada vez mais.

Entdo, pensarmos em regulamentacGes, conceitos, principios sera algo basilar para que a gente construa algo inclusive
com uma certa ética dentro do mundo digital. Hoje, nés ja podemos pensar, inclusive, em novos contornos da dignidade
da pessoa humana, do desenvolvimento da dignidade da pessoa humana dentro do conceito do mundo digital, dos tecidos
digitais. Entdo, a questdo € muito mais profunda do que quem tem acesso ao qué; € o quanto a pessoa tem acesso € 0
guanto a propria personalidade de um individuo seré desenvolvida dentro dessa realidade.

Ent8o, essa € a concepcdo que estamos trazendo e estamos trabalhando arduamente dentro da Comisséo para trazer um
trabalho que seja bom paratoda a sociedade, que sejausual e que ndo se esvaiaem pouco tempo. Porgue a gente sabe que
atecnologia, inclusive, tem essa questdo; e ndo sb atecnologia, que a gente sabe que pode acontecer algo amanha e isso
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pode ficar defasado. Inclusive, eu estava até conversando com o Professor para que a gente pense em todas as legislagdes
para termos algo dindmico, atualizagtes dindmicas, talvez comissdes constantes de atualizacdo de temas que precisem
ser frequentemente revisitados.

E eu queriadestacar um ponto que jafoi dito aqui pela Subcomissio de Sucessdes, que foi um dos pontos mais aclamados
para que nos fizéssemos uma regulamentacéo, que foi a questéo da heranca digital. E eu ndo poderia deixar de comentar
aqui, ja que eu fiz essa pesquisa de campo para trazer esse dado empirico para vocés todos. Eu fui até a empresa Meta e
até aempresa Google, eu conversel com diversos setores, paratrazer toda essa regulamentacdo para o nosso Codigo Civil,
para entender justamente como funciona, quais sdo as dores, como poderemos viabilizar tudo isso; porque, de fato, ndo
adianta que agente coloque isso numalegislacdo e queisso ndo sgjavidvel, palpavel, que eles ndo consigam entregar iSso
parands. E, acreditem vocés, em conversacom o pessoa daMeta... E, aqui, sO pararecordar: aMeta é umaempresa-mae,
digamos assim, composta pelo Facebook, pelo Instagram e pelo WhatsApp - basicamente, eles controlam a nossa vida,
€eles conseguem controlar tudo o que nds fazemos hoje. E vocés ndo imaginam quantos casos de heranga digital a Meta,
gue é composta por essas trés empresas-filhas, tiveram no Brasil até hoje: um Unico caso de heranca digital. A empresa
Google - e vacés sabem, todos aqui, 0 tamanho da empresa Google - teve, até hoje, no Brasil, quatro casos envolvendo
heranca digital, que ndo se judicializaram.

E aquestéo, justamente, pensando com eles ali, foi: caramba, seré que esse clamor t&o grande doutrinério... O que levaa
esse clamor t&o grande doutrinario? Essaé apergunta. Como pode ser 0 ponto mais aclamado paraque agente regulamente
algo, sendo que na préticael e simplesmente ndo existe? E nds chegamos aumaconclusio que denota, defato, aimportancia
desse livro e aimportancia de estarmos aqui falando hoje sobre o direito digital.

Um primeiro ponto que eu pensei, que eu trago como um ponto de al erta para toda a sociedade, € que nés ndo temos uma
cultura de privacidade instituida no Brasil e que nés precisamos difundi-la cada vez mais. Quem agui ja compartilhou
uma senha pessoal com familiar ou com uma pessoa proxima? E um nimero ato, eu tenho certeza. O marido, a
esposa, companheiros, filhos, normalmente um sempre sabe a senha do outro. 1sso é uma questéo de privacidade que,
culturalmente, tende aser mudada. Outro ponto que é de muitarelevanciaéque, se nésformos pensar naordem cronol égica
das pessoas que ja faleceram naturalmente, essas pessoas até hoje ndo tinham um patrimdnio digital muito consideravel,
mas as proximas geracdes terdo esse patrimonio. Entdo, nds ndo falavamos antes em criptos, por exemplo, nés néo
faldvamos em diversos val ores digitais que hoje sdo falados, em patriménios digitais- ndo sé que tenham val or pecuniério,
mas patriménios pessoais, que podem ou ndo, enfim, ser passados para herdeiros.

Ent&o hoje estamos aqui discutindo patrimdnios digitais que antes ndo existiam, sd para que nGs pensemos Como isso ird
impactar daqui para frente toda a sociedade. E esse é apenas um dos pontos. Ent&o, so para que vocés saibam desse dado
de um caso, de um Unico caso, hafamilia Meta, possivelmente, daqui para frente, conforme as préximas geragdes forem
criando essa linha sucessdria, nds tenhamos, nds vamos evidenciar a necessidade dessa regulamentacéo, como diversas
outras que vao vir com esse novo livro de direito digital e toda essainterlocugdo com os demais livros.

Tem muitos outros temas. Quero dizer que estamos trabalhando muito e que os trabalhos serdo entregues na data, na
semana que vem, e eu quero agradecer todas as contribui¢fes que nos foram enviadas.

Obrigada. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Obrigado, Profa. Laura.
Prof. Flavio.

O SR. FLAVIO TARTUCE - Eu quero fazer s6 uma observagao sobre um tema - parabéns, Profa. Laural -: 0 mundo
paralelo em que nésjuristas vivemos. E impressionante o mundo paralelo, abolhaem que nds vivemos. E antes de o Pablo
falar, eu me lembro de uma fala dele de o Cédigo sendo feito para 0 povo e ndo para a bolha que nés criamos, um caso
daMetainteira. E a gente perdendo tanto assunto, tanta divergéncia para um caso até hoje, um caso. Como nés vivemos
num mundo que é um mundo paralel o, uma bolha que a gente tem que furar, € impressionante.

Obrigado por essainformac&o, Dra. Laura.

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Obrigado, Flavio.

Agora poderemos, o nosso anfitrido e membros da Comissdo, Prof. Pablo Stolze, que sempre nos recebe com carinho,
vai falar do direito das familias.

O SR. PABLO STOLZE GAGLIANO - Bom, eu serei breve, mas preciso, antes de falar, fazer alguns agradecimentos
muito importantes aqui por uma questdo de justica. Agradeco todo o carinho, todos os agradecimentos que me foram
dirigidos. Primeiro, dedico a Deus e direciono a Presidéncia do Tribunal de Justica e a Corregedoria-Geral do Tribunal
de Justica, porque, se ndo fosse o apoio da Presidéncia, o apoio da Corregedoria, isso ndo teria acontecido.
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Eu queria registrar o empenho do Desembargador Rotondano, o grande empenho dele agui, agradecer aos
desembargadores presentes, que estdo, como o Ministro colocou, desde cedo aqui. Eu queria cumprimentar todos os
presentes, fazendo este registro e também agradecer especialmente, Ministro Bellizze, a todo esforgo de trabaho e toda
rendincia, porque ha uma rentincia por parte de cada um de nds - a gente paga um prego por estar ali, familiar inclusive.
E o fato de eu néo estar afastado da jurisdi¢éo, eu encaro com muita seriedade.

Eu queria fazer um agradecimento também ao Desembargador Paulo Chenaud, Coordenador da Coje, também
a0 Desembargador Mé&rio Albiani, que sempre esta presente nos eventos dessa natureza. Dirijo-me a todos os
desembargadores presentes aqui, Desembargador Adonias, Desembargador Mauricio Kertzman, atodos aqui. Eu tirei os
Oculos, estou meio miope, se faltar alguém é porque tirel os 6culos.

E queria registrar também meu agradecimento a dois colegas, a dois grandes juizes, Leo Cerveira e Raimundo Nonato.
Eu queriafazer este registro aqui, de pablico, porque, embora a cabeca do ser humano seja uma s, as responsabilidades
sdo varias. Eu, como magistrado, tenho responsabilidade primaria. Ent&o, eu queria fazer esse registro de agradecimento
aqui muito sincero.

Também agradecer e dizer que ndo é toda Comissdo que tem ahonrade ter no comando os Ministros L uis Felipe Salomao
e Marco Aurélio Bellizze. Eu acho que todos podem perceber, no pouco tempo em que o Ministro Bellizze esteve aqui
conduzindo o trabalho, aforma cordata, objetiva, gentil, equilibrada; a humanidade dele.

Eu admiro muito aqueles que galgam postos de excel éncia e que sao pessoas que mantém em si essa caracteristica, que é
amaior caracteristica que o ser humano pode ter, a mesma que o Ministro Salomao tem. Ent&o, minha admiracdo ndo é
s6 pelos dotes intelectuais e académicos ndo. Minha admiracdo eu costumo dizer isso, tanto que eu evito falar a palavra
mestre. N&o estou fazendo nenhuma critica a ninguém, mas eu uso a palavra mestre num contexto muito especifico.

Ent8o, eu queria fazer registro aqui ao Ministro Bellizze, ao Ministro Salom&o porque € uma questdo de justica. Quero
agradecer a Dra. Lenita 0 apoio que é dado aqui, incansavel a Dra. Lenita. E queria cumprimentar todos os alunos,
professores, estagiarios, todos aqui - se faltar alguém, me perdoem -, na pessoa do Prof. Edvaldo Brito.

E, para aém de todo o conhecimento académico, quando Teixeira de Freitas morre, Levi Carneiro menciona que se foi
o oraculo. N6s ndo temos muitos oraculos. H& poucos oraculos. Se houver, um deles, Professor, vejo 0 senhor como um
oraculo, em muitos sentidos, e vejo que o senhor ensina para além do direito.

Eu vou fazer umabreve mencdo aqui. Tem duas coisas que eu odeio naminhavida. Quando nés chegamosaum certo ponto
de idade, néo estou tdo avancado assim, mas € preciso cuidar da salde, Profa. Nilza Reis, minha eterna Professorinha.
E ha duas coisas que eu detesto em minha vida. Primeira delas: queijo de cabra. Nao consigo comer queijo de cabra de
jeito nenhum.

E nesse ponto, Ministro, eu fago umahomenagem ao Prof. Cristiano Chaves porque h&d muitos anos ele me convidou para
um jantar. Muito feliz, marcou um restaurante. E veja que minhahomenagem aele aqui ndo é académica, pel o indiscutivel
conhecimento académico dele, foi pela gentileza dele.

Ele marcou um jantar, entusiasmado. Fomos eu e minha esposa e aesposadele. Pablo, esse restaurante € umamaravilha. E
com muito entusiasmo, pediu aentrada. Eraum pastel com recheio de queijo de cabra e eu tenho aversdo aqueijo de cabra.

Ent&o, parando ser indelicado, eu peguei o pastel, Ministro, num momento em que ele ficou desatento, coloquei naminha
cadeira e sentei no pastel. Passei a noite toda sentado. No final da noite, ele; "Pablo [com aquele jeito gentil dele], vocé
gostou daentrada'? Eu falei: "eu adorei a entrada’.

Entdo, eu peco perddo ao meu amigo, que ndo esta entre nos, por ter omitido esse detalhe dele, masfoi por um bem maior.

E a segunda coisa, Prof. Edvaldo, me permita. Final do dia, eu tenho que fazer esse registro, como membro anfitriéo,
guebrando protocolo. A segunda coisa que eu odeio chama-se agachamento, que todo personal nos obriga a fazer e hoje
eu sei daimporténcia disso.

Pablo, 0 que tem a ver agachamento com o Prof. Edvaldo Brito? Professor, quando anunciaram gque o senhor tinha 61
anos, 0 mestre de cerimdnias deu uma pausa. Para muitos aqui ficou aimpressao de que é de idade. E, veja, poderia ser
menos, poderia ser menos. Eu sabia que ndo era de idade porgque o senhor tem umaidade mais avangada, embora jovem
no espirito e ha de viver muitos anos.

O que isso tem a ver com agachamento? No dia em que nos reunimos, eu aqui falando pela Comissdo de Direito de
Familia, faco um registro de que a Comissao é formada pelo grande Ministro Marco Buzzi, pelaincansavel Profa. Maria
Berenice Dias, que merece todo 0 nosso respeito, pelo Prof. Rolf Madal eno, quando houve um encontro no seu instituto da
comunidadejuridica, de varios professores, em que o Prof. Edvaldo Brito estava escrevendo no quadro, Ministro Bellizze,
e o pincel hidrocor caiu ao chéo - eu observei isso e ninguém viu - e o professor, com absoluta destreza - e ele é alto -,
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agachou-se, pegou o piloto, levantou-se e disse: "Meu Deus, eu preciso fazer agachamento”. Entdo, o senhor me ensinou
algo que ultrapassou o direito e ingressou nos portais da salide. Isso € o senhor. Ent&o, eu cumprimento o senhor e a Profa.
Nilza Reis, abracando todos os professores presentes.

Devo dizer aos senhores 0 seguinte: € muito importante que a gente compreenda que o resultado final de todo este esforco
aqui ndo depende de nds, porque, por mais gue nds cologuemos nesta propostaideias e sugestdes, isso vai ser votado eira
a0 Parlamento. 1sso é muito importante de se registrar para depois ndo dizerem: "Professor...", ndo depende sb da gente,
noés estamos fazendo, Dra. Lay, o possivel para que este resultado seja o melhor possivel.

Em direito de familia, diferentemente de outras Comissdes, nds implodimos o livro. E aqui eu queria fazer um registro,
porque nés temos dois Relatores gigantes: a Profa. Rosa Nery, professora de todos nés, que dispensa comentérios - a
Profa. Rosa tem a caracteristica de onde ela estd, ela consegue espargir conhecimento e lhaneza, adoro esse qualificativo
-; e 0 Flavio Tartuce, o maior civilista da nossa geragéo - so digo isto, apenas esta frase. (Palmas.)

Elesterdo um grande trabalho. Eu me preocupo, eu tenho estado até... O Tartuce sabe, eu ligo as vezes angustiado, porque
eu sei que o trabalho deles sera muito grande. Em Direito de Familia, 0 nosso arquivo jatem quase 400 paginas, e vejam
gue o arquivo étemético, de maneiraque vai ser importante essavisao panoramica- agui eu registro o meu agradecimento
ao grande Prof. Carlos Elias de Oliveira, que esta nos auxiliando -, para conseguir formatar de logo - € eu ndo quero que
esse trabalho fique s6 com eles. Eu disse ao Elias que eu quero tentar entregar para a relatoria geral algo -, porque eles
vao ter trabalho para fazer essa arrumacéo do todo - j4 adiantado.

A Ultima reunido da nossa, Ministro Bellizze, durou 4 horas e 10 minutos. A Ultima reunido estd marcada para o dia
11 de dezembro, e o tdpico de pauta é a reproducdo humana assistida. Fundamentalmente discutimos todos os outros
temas, fechamos as dividas. E claro que ha ainda um ou outro assunto remanescente, mas o foco, de segunda-feira, é a
reproducdo humana assistida. E, nesse ponto, eu queriadestacar, parafinalizar, alguns pontos, Prof. Toscano, que anossa
Comissdo, Mario Delgado Régis, ja abracou e ja colocou aqui como forma de avango. Por exemplo, o art. 1.654-A, 8§2°,
gue, seguindo a orientacdo de enunciado de jornada notarial, orientacéo do Ministro Saloméo, estabelece que é vdlida a
insercéo de clausula compromissria em pacto conjugal convivencial, isso é de uma grande importancia. E a autonomia
privada dialogando com as relacdes de familia, isso é de imensaimportancia.

Um outro aspecto muito relevante, sugestdo dada pelo Prof. Carlos Elias, que nés absorvemos e elaboramos a norma:
a previsdo de uma sunset clause no 83° do 1.653-A para permitir 0 seguinte, olha que interessante, Dr. Fldvio Tartuce,
Profa. Rosa: é admitido pactuar a alteracdo automéatica de regime de bens apés o transcurso de um periodo de tempo
prefixado. 1sso € muito interessante, porque quando vOcé casa, muitas vezes, vocé tem, Profa. Everilda, um receio quanto
ao regime de bens.

Veaque conversar sobre regime de bens, no noivado, é algo delicadissimo. Eu brinco com meus alunos. a conversa que
eu tive com minha esposa - hoje esposa-, foi terrivel, porque eu estava com habilitagdo para o casamento, e disse: "vamos
falar sobre regime de bens' e eladisse: "bote 0 que vocé quiser ai".

E o que acontece, Ministro Bellizze? Vocé pode prever no pacto que o regime A vigorara por um ano, para fazer
uma experiéncia e, apés dois anos, ha uma conversdo... claro, respeitados os efeitos em face de terceiros, mas € uma
previsibilidade que dialoga com a autonomia privada. Precisamos arejar o direito brasileiro, olhando para o cidad&o.

Finalmente, paraencerrar, um outro dispositivo - sugestdo do Prof. Rodrigo da Cunha Pereira, do IBDFAM - é ainsercéo
do divércio post mortem, eamesma previsibilidade paradissolucéo daunido estavel, suponha, porque hauma preocupacdo
muito grande em nossa Comissdo, Profa. Luciana Brasileiro, com a figura da mulher e com outras tantas situagtes de
vulnerabilidade, que infelizmente ainda existem.

I maginem uma senhora, uma mulher, que é vitima de viol énciadoméstica, de violénciamoral, emocional, fisica, eajuiza,

contra aguel e cidad&o, acione de divorcio. Dois meses depois, ela € acometida de uma grave doenga, diagnosti cada como

doencagrave, e elamorre no curso do processo de divorcio. Elamorrendo, o cidad&o viravitdvo. Ndo ha nenhumajustica

Nnisso, "'zero" justica nisso.

Entdo a proposta & §3° do 1.571: o falecimento de um dos conjuges ou companheiros, depois da propositura da agdo de

divércio ou dadissolucdo da unido estavel - isso € importante -, ndo enseja a extingdo do processo, podendo os herdeiros

prosseguir com a demanda. Os efeitos da sentenca retroagem a data do ébito.

E o chamado divarcio post mortem, € uma questdio de justicaisso, porque avidaja é muito complicada. Clarice Lispector

- ndo foi isso, Profa. Luciana? - disse que a vida € um soco no estdmago, expressdo dela.

A vidajaé, por s so, muito dificil, e o escopo da Subcomissdo €, seguindo a mais avangada doutrina familiarista - Sr.

Ministro Marco Aurélio Bellizze, querido amigo -, facilitar avidado brasileiro, poisarealidade, por si s, jaédurademais.
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Muito obrigado atodos. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Obrigado, Prof. Pablo.

Vou rapidamente aqui, antes de... vamos ouvir ainda duas pessoas, mas eu queria primeiro fazer um registro da Profa. D.
AnaCarolinaMoreira, Secreté&riaNacional dos Direitos das Pessoas LGBTQIA+, queiafalar, masteve queir embora. Ela
deixou umainformagdo, e eu sO queriaregistrar que essa Secretaria Nacional elaborou umanotatécnica, naqual sdo feitos
vé&rios apontamentos, os principais sobre esse tematéo importante, que jafoi encaminhada aos membros da Comisso, ao
Ministro Salom&o e aos membros da Comissdo. Eu tinha que fazer esse registro.

O SR. FLAVIO TARTUCE - Antes, s6 uma nota, Ministro.
O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Sim, sim.

O SR. FLAVIO TARTUCE - Sobre a nota técnica, eu ja fiz aleitura prévia. Muitos dos temas, j& previstos, ja foram
incorporados no trabalho até aqui desenvolvido.

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Estd bom.

Antes de ouvirmos o Prof. André Cabral e a Juiza Patricia Kertzman, eu queria submeter a deliberacéo dos colegas da
Comissdo - havendo o nimero regimental, eu estou colocando em votagdo - 0 Requerimento n° 2, de 2023, da Comissdo,
gue convida o Ministro da Suprema Corte argentina para a audiéncia publica da Comissao, no dia 26 defevereiro de 2024.
E esse requerimento é de autoria do meu querido amigo e Presidente da Comissdo, o Ministro Luis Felipe Salomao.

Aqueles que concordam permanecam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.
Ent&o registrada a deliberacdo, muito obrigado. (Palmas.)

Registrada a deliberacdo. Muito obrigado.

Vamos ouvir agora, na sequéncia, pel o tempo de cinco minutos, se possivel, o Dr. André Cabral; depois, a Juiza Patricia.
Depoisapalavraretornaao Prof. Edvaldo, que quer fazer um pequeno registro. Osrelatores geraisfalardo, e encerraremos
al.

O SR. FLAVIO TARTUCE - Ministro, eu ndo sei se temos espago paramais alguma inscri¢do? Se alguém quiser fazer
exposicdo, além dos dois, a palavra esta aberta. Proprio da audiéncia publica. (Pausa.)

Poisnao, asenhora... N&o, depoisdosdois. A senhora, vou pedir sd paraasenhoraseidentificar aqui namesa, com aLenita.
A senhora também? Pois néo.

O SR. ANDRE CABRAL - Boa tarde a todos e todas. Quero dizer da alegria de participar deste momento histérico.
Agradeco ao Ministro Bellizze pela condug&o dos trabalhos e o convite do Prof. Flavio Tartuce, de ter a oportunidade
aqui de contribuir de algumaforma com esse debate téo rel evante e téo histérico para o nosso desenvolvimento do direito
privado.

Eu rapidamente, prometendo ser breve, ja do adiantado da hora, fago minhas homenagens a quem me precedeu, 0 meu
amigo Marcos Ehrhardt, que foi muito feliz nas suas consideractes.

E quero dizer que, no que tange ao direito digital, tudo que foi colocado aqui mostra muita relevancia. Mas se nés
conseguirmos, nesta reforma, decidir pelo menos as regras bésicas, gerais da assinatura digital e das validades de
documentos juridicos eletrénicos, nds ja andamos muito na linha do que o Prof. Flavio Tartuce bem coloca aqui.

Para contribuir, apenas numavisao mais simplista de como colocar também a quest&o dos bens digitais dentro do Codigo
Civil, euencaro que é possivel, sim, coloca-loslano art. 83, jaexistente, como um acréscimonoinciso IV, anovacategoria
de bens digitais como sendo considerados bens moveis, até porque, por uma analogia, assm ja sdo colocados os bens
intangiveis, por exemplo, da propriedade intelectual. Entdo eu acho que como um primeiro passo, ja seria suficiente.

De uma forma um pouco mais reflexiva, também proponho um inciso V no art. 83, para colocar os dados também como
um bem movel separado dos bens digitais. NGs vivemos numa economia data driven, uma economia que se volta por
dados. Existe hoje todo um mercado internacional. Nao é mais bilionario, € um mercado trilionario. As big techs vivem
de dados. E a gente precisa reconhecer que dado é hoje um ativo econdmico; portanto, deve estar inserido ai também na
categoria patrimonial de bens.

44/52



Reunido de: 07/12/2023 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

No que tange & minha contribui¢&o, dentro do direito digital, também queria ressaltar a importancia talvez do codigo
COmMo O primeiro instrumento que enfrenta essa temética téo relevante, talvez instituir uma minima principiologia no que
tange ao direito digital.

E a gente sabe que a doutrina do direito digital ja levanta alguns principios - alguns aqui ja foram falados, muito bem
falados, como o principio da protecéo da privacidade, nesse didlogo que o Codigo teriaque ter com aL GPD, por exemplo;
o principio dainovagdo nalinhadaliberdade econdmica, ndo, de formaal guma, sufocarmos os novos model os de negdcios
-, mastambém ainser¢éo detalvez alguns novos principi os que merecem ser considerados, como, por exemplo, o principio
datransparénciaalgoritmica. Tudo hoje é regido por algoritmos. Nossa vida estd sendo afetada por inteligéncias artificiais
gue sdo usadas e a gente ndo sabe nem quando sdo usadas, qual o propdsito delas, quais S3o 0s prompts que geram ou Ndo
0s outputs, que sdo decisivos em nossa vida e em nosso cotidiano.

Entdo, éinteressante que se faga umareflexao sobre se ndo é a oportunidade de agente decidir umaprincipiologiajuridica
dentro do direito digital e, ai, sempre com uma pitada de polémica, se a gente vai aém também e comecar a tratar, ja
nesta oportunidade, daresponsabilidade civil dos controladores ou titulares dos algoritmos, porque me parece, respeitando
as divergéncias, que ha uma necessidade de se caminhar para uma responsabilidade objetiva, diante da vulnerabilidade
técnicaque todos temos diante desse fendbmeno, que € um fendmeno global, em que agentetem néo so essavulnerabilidade
prépria, mas também uma assi metria gigantesca de informag&o.

Entdo, sdo essas as consideragbes em termos de direito digital.
Eu tenho outras consideracfes aqui de direito empresarial, masvou, diante do adiantado da hora, encaminhé-las por e-mail.

E quero agradecer a oportunidade ao Ministro Bellizze; a0 meu amigo Pablo Stolze, nosso anfitrido; e ao Prof. Flavio
Tartuce.

Muito obrigado atodos. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Muito obrigado, Dr. André Cabral.
Enquanto a Juiza Patricia Kertzman esta vindo aqui, o Prof. Edvaldo quer fazer uma comunicacéo rapida.

O SR. EDVALDO BRITO - E répido, Sr. Ministro.

Ha um convite feito pela OAB, pela Presidente Daniela Borges, para um jantar que a OAB oferece aos membros da
Comissdo, aos oradores convidados, todos que ja desfilaram aqui durante o dia.

Portanto, eu aproveito, Sr. Ministro, para agradecer ao Sr. Presidente do Tribuna de Justi¢a, jafeito pelo Prof. Pablo, e
ao Desembargador Rotondano. Na hora em que eu falei, esqueci-me de agradecer ao Prof. Tartuce e a Profa. Rosa Nery
a gentileza que tém tido conosco todo esse tempo.

V. Exa. ainda me permita, Sr. Ministro, agradecer aos Srs. Desembargadores que ainda estéo presentes e que levem aos
seus pares esse reconhecimento do Prof. Pablo e de minha parte.

Eu costumo dizer que, se fosse fazer uma chamada numa sala de aula, pelo menos dos 18 que comp&em hoje o Tribunal e
foram meus alunos, dois deles estdo aqui: 0 Desembargador Albiani, grande aluno, e 0 Desembargador Antonio Adonias.

Cumprimento também o Desembargador Kertzman e sua Exma. Sra., Magistrada também, Patricia.

E ainda permita, Sr. Ministro, que eu dé o endereco do jantar. O jantar serana... A Dra. Lenitame disse assim: "Avenida
Lafayete Coutinho". Eu disse: "Ninguém vai saber onde €'. (Risos.)

Ent&o, é na Avenida Contorno, num daqueles restaurantes ali do entorno, no restaurante Bistrot Trapiche, as 20h.

Eu gostaria de que féssemos, porque o Prof. Pablo é um pouco responsavel por esse jantar, porque ele vira paramim e
diz assm: "Nao tem um jantar. Vamos fazer o qué?'. Ai, imediatamente eu disse: "Pode ficar tranquilo que a gente fala
com Daniela'. E elaesta com todo o amor, ainda mais porque é a aniversariante do dia de hoje.

O Ministroaindavai permitir... Quem mandou dar o microfone? Baiano ndo pode ver um microfone quefalaaté de manha

Ent&o, eu quero agradecer a Lenita, este esteio de nossa Comissdo, esta figura maravilhosa que ndo nos nega nada; aos
meus alunos, Sr. Ministro. Tem muitos alunos de Direito que estdo nesta sala, e eu ja ndo vejo tantos quantos eu tinha
convidado, masvejo aindao Pedro Pimentel, queestaali - tinhamaisgente-, e 0 Gabriel . Sdo jovens que estdo interessados,
Ministro, em estarem conosco.

Quero agradecer todas as homenagens que foram feitas a minha pessoa e dizer que elas se dirigem a Bahia e a memaria
de Orlando Gomes.
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Quero registrar a presenca de professores, como a Profa. Claudia Viana, que ja dirigiu aV. Exa. agui uma pergunta; a
Profa. Reginalda Brito; a Profa. Cristiana Santos. Eu vi 0 Prof. Leandro Cunha por aqui, ndo sel se ainda esta na Casa.
Portanto, queria fazer esse registro. Tem também o Prof. Pablo - ele parece agitado, mas ndo €, ndo, ele é uma pessoa
dindmica. Profa. Paula, que estava aqui, Prof. Pablo, Profa. Everilda e Prof. Marcos, que foi o primeiro na pandemia a
discutir essa questdo do patriménio digital. Fizemos os dois uma live sobre heranga digital, foi uma riqueza. A minha
ultimareferéncia é a Profa. Giselda, que me ensinou a viver em S0 Paulo, vou dizer, hd 20, esqueca, foi um pouquinho
mais, mas fagamos de conta; e a Desembargadora CynthiaMaria Pina, que é anossafutura Presidente do Tribunal, porque
teve uma gentileza enorme do Desembargador Albiani. Nafrente de V. Exa., ela estava sentada nessa cadeira e, quando
eu fui chegando, ela disse assim: "Primeiro os professores’. E levantou e me deu lugar, e eu me senti Presidente deste
Tribunal. Nilza, meus aplausos também, viu? (Palmas.)

E agradeco a V. Exa. pela paciéncia em me ouvir. Obrigado.
O SR. PRESIDENTE (Marco Aurdlio Bellizze) - Dra. Patricia.

A SRA. PATRICIA CERQUEIRA KERTZMAN SZPORER - Cumprimento inicialmente o Ministro Marco Aurélio
Bellizze. Reitero aqui, Ministro, a minha satisfago de té-lo aqui na nossa boaterra.

Peco acompreensdo de V. Exa. Eu sei que, desde o inicio dostrabal hos, ja estamos todos muito cansados. Foi mencionado
para evitar tantos cumprimentos e delongas, mas ndo poderia aqui deixar de cumprimentar o Prof. Edvaldo Brito. Acho
gue todos que aqui passaram sentiram essa necessidade de fazer uma reveréncia ao Prof. Edvaldo. Todos sabem que ele
€ mais do que uma pessog; €le é uma instituicéo; ele € um patriménio deste pais. (Palmas.)

Ent&o, na pessoa do Ministro Bellizze, eu cumprimento os membros da mesa. Na pessoa do Prof. Edvaldo Brito, eu
cumprimento todos os integrantes desta Comissao.

Escrevi aqui algumas sugestdes, que nem sdo sugestdes. Eu digo que sdo sugestdes para essas ilustradas e notorias
Comissfes de notéveis. Diriatambém, Pablo, que o Tartuce é o grande civilista dessa geracado, e esta Comissao, com todos
0S Seus integrantes, carrega a expectativa de vérias geragdes. Eu penso que nds ndo podemos esperar mais 20 anos para
falar de tanta coisa, até pela vel ocidade em que a vida acontece.

Ent&o, eu aproveito para parabenizar o Senado, todos os integrantes da Comisséo e a dedicacéo e alideranca do Ministro
Luis Felipe Salomé&o.

Quero destacar e aderir a tudo o que o Pablo falou sobre o Ministro Bellizze, que ja conhego ha alguns anos, e ele é
exatamente pessoa cordata, educada, cortés e gentil. Eu nunca o vi ser grosseiro com ninguém, e esse é o testemunho
de pessoas que 0 conhecem hd muito mais tempo do que eu.

Mas eu queria pedir ao Ministro Bellizze e ao Prof. Edvaldo também uma autorizag8o para fazer uma homenagem ao
Pablo. O Pablo é meu colega de faculdade, € meu colega de magistratura. E, ja pegando uma coisa que ele disse aqui,
gue adora essa expressao lhaneza, Ministro Bellizze, Prof. Edvaldo e membros que aqui estéo, Pablo é a expressdo da
Ihaneza, de uma educagéo e de uma humildade. (Palmas.)

Quem o conhece sabe disso. Eu me sinto representada e prestigiada por té-lo nesta Comissdo.
Como o Ministro ndo computou esse tempo... (Risos.)

... €0 Prof. Edvaldo jadisse que, se der um microfone a baiano, esquega, que ninguém fica s6 no bom dia, eu trouxe agui
umas ideias, e me sinto também impregnada por Cristiano Chaves, pela Profa. Nilza Reis, que foi minha professora de
Familia e Sucessdes, também por Rodolfo Pamplona, quejasaiu, e pelo Prof. Nelson Rosenvald, cada um em suamedida

Ent8o, eu escrevi agui algumas ideias, que também ja foram trazidas pela Profa. Luciana e pela Fernanda. Uma ideia,
e al ndo posso trazer uma proposta de um artigo, Tartuce, seria suprimir da legislagdo toda vez que aparecer a palavra
interdic&o ou interdito referindo-se & pessoa humana.

A gente estd num momento em gue a Convencéo dos Direitos da Pessoa com Deficiéncia ja veio... A convencéo foi
em 2006; protocolo, em 2007. E ela ingressa em nosso ordenamento, como todos sabem, como o primeiro instituto
de direito internacional que ingressa no Brasil sob o rito do art. 5°, 83°, que ja foi trazido pela Constitui¢do. Entdo, a
convencdo é Constituicdo e ela mudou aforma de 0 mundo, de a humanidade enxergar a pessoa com deficiéncia. Houve
uma personificacdo dessa pessoa, a pessoa humana vista em sua magnitude, sem aquela ideia estigmatizante do louco de
todo género. Isso era um conceito que decorria da impossibilidade de a Medicina doutrinar tudo. Hoje ndo se cabe mais
interditar uma pessoa como se fosse uma rua esburacada.

Ent&o, a minha primeira sugestéo é suprimir. Inclusive, na proposta que encaminhei, tem |a os artigos e se¢fes em que
aparecem interdicdo ou interdito.
46/52



Reunido de: 07/12/2023 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

Seguindo essa mesma inspiragéo da convencao, a outra sugestdo foi a supressdo do art. 1.778 do Cédigo Civil. Por qué?
Porque esse artigo confere ao curador de uma pessoaem curatel a poderes sobre osfilhos e sobre os bens dosfilhos. Repara
como anda na contram&o da convencdo. Eu ndo estou nem falando da L BI, que também tem seus debates. A Profa. Nilza-
eai eudigo dainfluénciadela- me disse: "Patricia, ndo protegeu”. A pretexto de proteger, acabou, em aguns momentos,
até prejudicando. Eu estou falando da convencao, Professora. A convencado sd deu poderes patrimoniais e ndo existencias.
Como pode uma pessoa, por ser curadorado pai, automaticamente ter poderes sobre osfilhos? E o Prof. Nelson Rosenvald
faz esta critica em todos os escritos dele sobre curatela, que esse artigo realmente ja deveria ser suprimido. Eu acredito
gue a Comissdo j& tenha se debrugado sobre ele, mas aproveito a oportunidade para compartilhar.

E também, pensando na pessoa em situagdo de curatela, a gente sabe que alei brasileira - ndo €, Profa. Nilza? - permite
a essa pessoa casar-se. E isso € maravilhoso, porque a pessoa com deficiéncia pode casar, pode votar, mas, se €la esta
em situacdo de curatela, que é uma situagéo em que se reconhece que ela tem um comprometimento na capacidade de
exprimir vontade, isso ndo a impede de casar. Mas a minha sugestdo era se pensar um regime especial de bens para o
casamento quando um dos nubentes ja estiver em situagdo de curatela, ou um regime especia previsto em lei ou que se
exijapacto antinupcial, o regime sgja disciplinado em pacto antinupcial, acompanhado pelo seu curador, ou até se existir
um conselheiro, na tomada de decisgo - se existir -, que ele assessore. Porque, sendo, pode-se contratar até um regime
de separacdo total de bens e excluir essa pessoa de qualquer amparo ou um regime de comunh&o total para uma pessoa
muito abastada, mas que ja tem um comprometimento. E eu penso que, se quer incluir, permitir o casamento, que é uma
vitoria, € preciso pensar também nessas consequéncias.

SO tem mais duas sugestdes, Sr. Ministro, e uma o Prof. Mario ja trouxe, que fala sobre a sucessdo de conjuge ou
companheiro no caso da separacdo obrigatdria de bens. Eu também caminhei dessa forma. Fere a autonomia privada
obrigar que sgja herdeiro quando, ao escolher casar-se, j& escolheram o regime da separacdo total. Mas, Professor, eu
aproveitaria esta oportunidade para pedir que V. Exa. reflita sobre a possibilidade de colocar uma excegdo quando, ha
abertura da sucessdo, esse conjuge ou companheiro que pactuou a separacdo total estiver em situagéo de curatela e ndo
houver patriménio particular, entender de outraforma. A gente priorizaria, penso eu humildemente... Isso € 0 que eu vejo
no dia a dia de vara de sucessdo, de curatela, de Orféos e, como javi, em varas de familia. Porque sdo agquelas inclusdes,
Professor, que, pensando por um avango bem-vindo... Até porque nem toda pessoa com deficiénciatem comprometimento
da capacidade de exprimir vontades. John Nash ganhou o Prémio Nobel e tinha esquizofrenia. Quando eu olho para
Fernando Gaburri, eu penso que sou uma pessoa com deficiéncia, porgque eu ndo consigo enxergar o mundo com os olhos
de Fernando.

Entdo, S0 esses novos conceitos e esse é 0 nosso diaadia, porque guem vem em situagdo de curatela... E quem aqui ndo
conheceu alguém com deméncia frontotemporal, com Alzheimer, com esquizofrenia, com uma coisa avancada... E que
elacomeca leve, mas aquilo ali... Enquanto a medicina ndo encontrar uma cura, o caminho daquilo é piorar.

Para ndo cansa-los mais, eu entro... E aqui € Pablo, ndo é? Também se mistura com o Delgado. Discutir alegitima... Eu
penso que a legitima é outra invasdo na autonomia privada. A Constitui¢cdo defende a herancga e defende a propriedade,
mas existe uma autonomia que foi prestigiada tanto pelo direito privado...

Ja passou?

Pensem nessa supressdo da legitima, exceto se houver herdeiro necessario também em uma situacéo de curatela.

E, por fim, ai é uma stiplica - obrigada, Lenita, vocé é muito gentil -, € a questdo de permitir o inventario extrgjudicial
mesmo quando houver testamento ou incapazes. O STJjadecidiu isso; varias normas estaduai s ja estéo permitindo; entéo
Nn&o me parece, no caso deincapazes, respeitadaapartilhaideal. Vérias normas estaduai sja estéo prevendo. Eraso suprimir
esse dispositivo, que tem doisincisos, do Cédigo Civil.

Ministro Bellizze, muito obrigada. Abusei da sua generosidade. Obrigadal E parabenizo o tribunal, a Unicorp, a
Corregedoria e atodos por essa audiéncia.

Obrigada. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Marco Aurélio Bellizze) - Muito obrigado, Dra. Patricia.
Dr. Tartuce, Relatora Rosa, ainda temos trés para ouvir. Eu tenho um voo, eu vou deixar que vocés prossigam.
Vou pedir licenga aos colegas da Comissdo. Vou renovar meus agradecimentos ao Tribunal de Justi¢a, na pessoa do
Presidente Nilson Castel o Branco; ao incansavel Pablo e ao Prof. Edvaldo pelarecepcao, pela organizagdo. Foi um prazer
estar aqui em Salvador, no Tribunal de Justica, e rever todos os colegas de Comissdo.
Vejo que os trabalhos estéo andando. Estamos na reta final dessa primeira fase de elaboragdo. Depois comega a fase de
deliberacéo, que vai ser também muito importante.
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Entdo, peco licencapelaretiradarapida. Tenho um voo, preciso estar amanha cedo no Rio, ndo consigo ficar aqui paraesse
jantar. Entéo, agradego a acol hida do Presidente do tribunal, do Desembargador Mario, que me recebeu e me homenageou
hoje com amedalha, 0 que paramim foi uma surpresa - e uma surpresa muito boa.

E me despeco agqui dos amigos da Comissdo, dos advogados, dos alunos e professores aqui. Minha querida amiga de
longa data, Desembargadora Nilza, foi um prazer. E um especial abraco & Presidente - transmitam para mim - Daniela,
gue também hoje faz aniversario, e eu ndo vou poder estar |a.

Meus agradecimentos a OAB, ao Tribunal de Justica e aos professores que me receberam com tanto carinho aqui.
Ent&o, peco licenca. Vou sair com velocidade, mas vou levar vocés no coragdo aqui.
Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Flavio Tartuce) - Meus caros, vamos, entéo, dar sequéncia, agradecendo maisumavez ao Ministro
Belizze.

Temos trés inscritos: Amanda Souza Barbosa, Professorada UFBA; Claudia Vi ana, Professora e Presidente da Comissao
de Direito Civil do IAB; e Cadu Santos, membro do grupo de pesquisa da UFRP. E isso ou é UFPE? Da UFPE (Pausa.)

A mesa sb ressalta que serdo trés minutos s, dispensados os agradecimentos, porgue nés ja passamos do tempo.
Ent&o, chamamos, por favor, a Profa. Amanda Souza Barbosa.

A SRA. AMANDA SOUZA BARBOSA - Umaboatarde atodas e todos. Salido estainiciativa de ouvir a comunidade.

Eu gostariadetratar, neste breve tempo, arespeito do art. 2° do Cédigo Civil, que tratadapersonalidade juridica. Hoje, ele
nosdiz que apersonalidade civil da pessoa comeca do nascimento com vida, masalei pe asalvo osdireitos do nascituro.
Ha parte da doutrina que entende que, a partir dai, admitimos a teoria concepcionista. O risco disso, desse entendimento,
€ haver uma equiparagdo entre nascituro e pessoa e, mais do que isso, entre embrido extracorpdreo e pessoa. E isso
impacta na possibilidade de descarte de embrides em relagdo a reproducdo humana assistida, impacta numa coeréncia do
sistemajuridico em relagdo a possibilidade de hipoteses legais de aborto, impacta também em possiveis reformas e novas
legislagdes, projetos de lei nesse sentido de reduzir eretirar, por vezes, por completo, as hipoteses de aborto legal. E isso
nado contradiz o Pacto de S8o José da Costa Rica, que sustenta, determina a tutela do direito a vida desde a concepgao.

Sim, ha vida desde a concepgdo, mas, como ja entende o STF na ADI 3.510, a vida deve ser tutelada conforme a sua
fase. E por isso que sugiro a seguinte redagdo para o dispositivo: "A personalidade civil da pessoa comega do nascimento
com vida, mas alel pbe asalvo os direitos do nascituro naquilo que couber a cada estagio da vida humana'. Com isso ou
ago que venha a ser aprimorado a partir disso, penso que chegamos a uma norma coerente com os direitos que existem
em relagdo a mulher, em relag@o ao nascituro, ndo damos nenhum passo para tras e impedimos que retrocessos como a
retirada da possibilidade de aborto por parte de mulheres vitimas de estupro e ajatéo discutidaem midia, ao menos, bolsa
estupro possa ganhar espaco No NOsso pai’s, 0 que seria um grande retrocesso.

Se houver tempo, apenas parareforcar algo que pude dialogar ontem com o Professor, querido Prof. Alberto Figueiredo,
arespeito da teoria das incapacidades, para que retorne aos artigos 3° e 4° a possibilidade de incapacidade civil absoluta
e relativa se houver uma perda total ou algum tipo de prejuizo ao discernimento... Ha algumas condicdes de salide que
s8o especificas, ndo sdo mero diagnostico, ndo sdo meramente se é pessoa com deficiéncia, ndo € isso, mas ha algumas
condicdes que fazem com que a vontade manifestada ndo sgja livre e consciente, ou sgja, hdo segja exercicio autbnomo
capaz de compor ali o suporte fético dos atos juridicos como manifestacéo de vontade. Estou falando de pessoas com
deméncia num grau ja avancado, de pessoas com esquizofrenia grave, pessoas com autismo também grave ou severo.
Essas pessoas, a meu ver, ndo estariam contempladas no dispositivo de incapacidade a respeito da impossibilidade de
exprimir vontade. Impossibilidade de exprimir vontade, a rigor, € impossibilidade de se manifestar de qualquer e toda
forma, como a pessoa em coma, mas ha pessoas que manifestam, se manifestam de alguma forma, mas essa vontade ndo
€ livre e consciente. Inclusive ha projeto de lei nesse sentido. Ent&o, eu penso em trazer o discernimento de volta, ou
melhor, o prejuizo total ou parcial ao discernimento, como em casos de incapacidade civil, voltar a proteger de forma
mai s assertiva essas pessoas que, sim, precisardo de curatela, ndo restrita a questdes patrimoniais como esta no Estatuto
da Pessoa com Deficiéncia, mas que precisam, inclusive, de que o curador ou a curadora possa decidir sobre a sua salde.

Com isso, eu encerro. As outras contribui ¢des também da Profa. Mdnica Aguiar, de colegas da UFBA como Lize Borges,
Paloma Braga, foram encaminhadas. Somos todas integrantes do Grupo de Pesquisa em Bioética Vida. Encaminhamos
j& & Comissdo, essas e outras consideragoes.

Obrigada pelo espaco. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Flavio Tartuce) - Obrigado, Profa. Amanda.
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Vamos agora a professora Claudia Viana, Presidente da Comissdo de Direito Civil do IAB (Instituto dos Advogados da
Bahia). Trés minutos.

A SRA. CLAUDIA VIANA - Boanoite jaatodos e todas.

Serei bem breve, apenas paraesclarecer e aproveitar aoportunidade do que repassamos diretamente ao Prof. Edvaldo Brito,
mas parachamar aatencdo especificamente aum assunto que entendo extremamente necessario de ser tratado diretamente
no codigo, Profa. Rosa, Prof. Pablo, Prof. Tartuce e os demais presentes, que é o tratamento de salide ao adolescente.

Entendo necessario que, no cédigo, conste uma regra especifica para diferenciar capacidade de consentimento. Por que
falo isso? Durante esses 31 anos de formada, ja advogo ha mais de 20 anos na &rea de salde, principalmente na area
hospitalar. E vivencio problemas que perpassam o paciente que chegacom 15 anos de idade em um hospital, parater uma
crianca, desacompanhado, e dar aluz a um ser que, pelo Cadigo Civil, também é incapaz. Entdo, eu tenho um incapaz
dando luz aum incapaz, e surge dali o problema: "V ou dar alta como aquele paciente? VVou encaminhar de que maneira?
Para que local? De que forma?'. Ou, Profa. Nilza, nos telefonam questionando: "Claudia chegou um paciente paradar a
luz e esse paciente deseja ser acompanhado, no momento do parto, pelo pai da crianca, que tem 16 anos; elatem 16 anos,
mas amée desgja acompanhar”. Eu tenho um incapaz que ndo é casado ainda- portanto, continuaincapaz -, acompanhado
de um outro incapaz, também desegjando assumir a decisdo com relagdo aquilo, e o hospital se vé dentro daquelarealidade,
professora, de entender quem vai decidir sobre aguele caso.

Entdo, € dentro dessa perspectiva que se coloca toda uma equipe para deliberar e fica-se com receio de como vai ser
decidido esse fato. Entdo, entendo necessario, nesse aspecto, que sgja tratada, no codigo, uma regra para diferenciar
capacidade de consentimento.

Entdo, o importante eu penso que seria, dentro dasregrasdo art. 4°, ser colocadaadiferenciago paraque sedeixeregistrada
aautonomia do paciente, tendo por base aidade do adolescente posta pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente, Patricia,
gue tem |4 aidade dos 12 anos - colocada pelo ECA.

Tendo esse adolescente a capacidade de consentir, a compreensdo em consentir a respeito daguele tratamento, daquela
conducdo, ser dado a ele a condicdo de deliberar a respeito desse assunto. Entdo, estaremos valorizando a autonomia e
0 consentimento da pessoa, mesmo diante da incapacidade civil tratada pelo cédigo. Esse e um tépico especifico, que
eu gostaria que - se fosse possivel, Professor - fosse discutido e levado a debate, por se tratar de algo que, na prética, é
vivenciado por qualquer estabel ecimento de salide, acredito, em qual quer localidade do nosso pais.

Muito obrigada a todos. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Flavio Tartuce) - Obrigado, Professora.

A mesa gostaria de ressaltar a presenca do Desembargador Angelo Vita, que esta agui entre nés.
Obrigado, Desembargador, pela presenca.

V amos agora ao Ultimo expositor, que é o Kadu Santos, membro do grupo de pesquisa da UFPE.
Trés minutos.

O SR. KADU SANTOS - Minhas senhoras e meus senhores, congratulo a todos e a todas por este momento e quero
aproveitar aoportunidade... Ndo sei sefoi de bom tom ser o Ultimo. Eu tenho aproximagdo com a advocacia, mas estudei
até 0 9° periodo e acabei desistindo e me enveredel, desde os quatro primeiros periodos, pela zetética, e ndo tanto pela
dogmética. Entdo, a minha perspectiva € mais reflexiva.

O meu desiderato aqui é fazer um gesto, um aceno, ndo é nem uma exortagdo; um aceno.

Sobretudo o Prof. Pablo, parece-me que ele tem uma sensibilidade muito grande, em que pese sgja alguém que trabalha
muito com a préaxis, ele transcende a praxis. As suas palavras denotam isso. Ele tem muita poesia no modo de faar.
Justamente a partir dessa referéncia, Professor, eu quero chamar a atengéo para que todas as Comissdes - todas as
Comissfes - ndo sb ougcam os advogados, os profissionais socidlogos, fil6sofos, psicdlogos, enfim, as contribuigdes em
gera da sociedade, mas escutem com aquela abertura plena, tentando suspender todo... Todo ndo, mas 0 maximo de "pré-
conceitos', concepgdes prévias sobre o que € dito aqui. Esse € um gesto que eu solicito plenamente, porque todas as falas
aqui tém a suaimportancia.

Eu creio o seguinte: todo bom doutrinador € um extemporaneo. O que significa ser extemporéaneo? Fora do seu tempo,
mas néo areveliado seu tempo. Ele olha para o seu tempo e expande a suavisao. Entéo, toda essa perspectiva de utopia...
O quefoi... Deixem-me s6 olhar o tempo: 1'48...

Gente, o quefoi aRepublicade Platdo sendo umautopia? H&? O quefoi, sendo umautopia? Mas € essautopiaque orienta...
Todas as Republicas que nds temos comecam com a utopial
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Portanto, que nds possamos escutar, escuta ampla, com coracdo, com afeto, claro, com a razdo, porque SOmos Seres
humanos. N&o vejo nenhumainteligéncia artificial aqui. Todos sdo dotados de afetos. Afetos.

Ent&o, 0 pragma, o pragmatismo é necessario para operarmos, mas nds Nao somos sO pragméti cos; somos transcendentais
também. Ent&o, essa escuta € fundamental.

E, nesse gesto, tem umafalado Heidegger, Martin Heidegger, que dizia o seguinte: "Marx dizia que nds temos que trazer
tudo para o chao defabrica, paraapraxis'. E todo problemafilosofico € uma questéo de cosmovisao, visdo de mundo. Ai
Heidegger olhou e disse: "Mas espere al, sera que Marx, a partir desse pressuposto, ndo estava falando de uma visdo de
mundo?'. Porque somos motivados, somos todos aqui... Eu tenho aqui visdes de mundos. Ent&o, quando a gente for falar
de bolhas, estamos falando, de algum modo, de visdo de mundo. E temos que respeitar todas as visdes.

Quando a gente pensa no aspecto digital - e agui eu finalizo -, n6és temos que entender o seguinte: o bom doutrinador é
extemporéaneo, ele esta dilatando a visdo. Com um argumento que diz "'sd existe uma agdo contraaMeta', eu vou utilizar
o retorce, 0 argumento, do ponto de vistada Meta. 1sso denota 0 qué? Que praticamente a sociedade esta desinformada do
poder que tem de recorrer ao Judicidrio com essas demandas. 1sso ndo significa que ndo haja essas demandas no mundo
davida, no mundo fético e social; significa que a sociedade esta desinformada de que pode recorrer ao Judiciério para
tutelar esse tipo de direito.

E aqui encerro.
Desculpe: 55 segundos. Peco perddo.
Muito obrigado, pessoal. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Flavio Tartuce) - Obrigado, Dr. Kadu Santos.

Antes de encerrar os trabalhos, eu gostaria de, em nome da Comissao, agradecer atodos os membros da Comissdo, mais
uma vez, aos convidados que foram escolhidos pelo Prof. Pablo, pelo Prof. Edvaldo e também pela prépria Comisséo,
gue fez as indicacdes. Gostaria de agradecer também a cada Relator que esta aqui presente.

Fazendo um répido levantamento, Profa. Rosa, para quem javou passar a palavra, néstemosai entre 2 mil e 3 mil paginas
no total para analisar em dois meses, antes de colocar tudo isso em votacdo. Para que vocés tenham uma ideia, a gente
recebe os textos dia 15 de dezembro; nos meses de dezembro, janeiro e fevereiro, eu e a Profa. Rosa vamos fazer ai
a confrontagdo dos textos, sugerindo eventualmente textos substitutos - inclusive, isso esta no regulamento, € algo que
os Relatores-Gerais tém como atribui¢des. E, bem naguelaideia das jornadas de direito civil, nds teremos, depois dessa
entrega, acho que em final de fevereiro, para o Senado preparar todos os textos para votacdo, entre os dias 1° e 5° de
abril em Brasilia, somente votardo o0s que estiverem presencialmente, como acontece nas jornadas de direito civil. Os
membros da Comissdo que ndo puderem participar presencial mente ndo terdo direito de voto nessa semana. NOs vamos,
em um sistema democratico em gque cada membro, sem qual quer voto qualificado, representa um voto, votar em todas as
propostas, em todas as sugestdes que foram feitas. E ai, sim, so depois, dia 6, 7 ou 8 de abril, depois da consolidagéo, o
Presidente Pacheco faraaanalise dostextos. E, como ele € o Relator, se ele assim o quiser, depois de passar pelaassessoria
de direito civil do préprio Presidente Pacheco, €le pode ou ndo acatar as nossas sugestdes. Ele vai, como Presidente do
Senado, propor o texto como projeto de lei. A verdade é que nds ndo temos ainda texto, ndo ha texto ainda para ser
analisado, ndo hatexto ainda para ser criticado. 1sso sO vai ocorrer em abril, em meados de abril do ano que vem ou talvez
em maio do ano que vem. Ent&o, nds temos um longo trabalho, Profa. Rosa.

Eu quero, mais uma vez, como o Pablo Stolze disse aqui, ressaltar que todos nés tivemos um trabalho muito intenso,
um trabalho voluntério, um trabalho de entrega, que foi intenso em todas as Comissdes nesses Ultimos meses e que é um
projeto dessa geracdo, como eu disse aqui. E um projeto dessa geracdo, é um projeto comunitério, e a historia mostra
gue a responsabilidade em projetos como esse ndo cai sobre determinadas pessoas, cai sobre um grupo, a histéria da
humanidade sempre mostrou isso.

Ent&o, eu quero passar a palavra paraa Sra. Rosa, quero dizer que nesse tempo foi um grande prazer e uma grande honra
trabalhar com a senhora, que foi minha professora, e dizer que realmente temos um trabal ho intenso agora nos préximos
meses, mas, como a senhora disse numa das reunides, um trabal ho de muita responsabilidade e que, com certeza, nds nos
esfor¢aremos ao méaximo para poder desempenhar.

Obrigado, Profa. Rosa.

A SRA. ROSA MARIA DE ANDRADE NERY - Eu gostaria, primeiramente, de agradecer ao Tribunal de Justica do
Estado da Bahia, na pessoa de V. Exa., Desembargadora Nilza Reis, pela acolhida majestosa que nos proporcionou, nos
dando o prazer de estar nessalonga, dificil e trabalhosa reuni&o, mas muito prazerosa.
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Também gostariade agradecer atodas asinstitui ¢des bai anas que contribuiram para esse trabal ho de nosreceber, napessoa
do Prof. Edvaldo Brito, que tdo bem representa essa baianidade toda propria, t&o querida e tdo acolhedora e calorosa.

Prof. Pablo Stolze, pela sua habilidade no manejo do queijo de cabra, eu agradeco também pelo seu empenho, por todo
esse cuidado. Da muito trabalho receber tanta gente, e nds sabemos disso.

Dra. Lenita, que nos gjuda com tanto carinho, com tanta competéncia com os seus colegas do Senado nesse trabal ho t&o
intenso e dificil.

Meus colegas da Comissdo, todos aqui, que eu cumprimento na pessoa da Profa. Giselda Hironaka, nossa querida titular
da USP, de Séo Paulo.

Aqui nos estamos numa experiéncia de aprendizado. A variedade das particularidades de cada um dos membros da
Comissdo, que sdo 40, multiplicadapelos 2 mil artigos do Cadigo Civil, tem dado, tem feito e tem provocado umaebuli¢do
em nossa capacidade de pensar. E como se a nossa consciéncia se expandisse a cada tempo. Cada palavra, cada ideia,
cada proposta chega para nds como que numa obrigag&o de considerarmos o que as pessoas dizem. Por que serd? Qual a
experiéncia que a pessoa teve parater essaideia? Por qué? O que elaviu?

A doutora que falou por Gltimo, o que essa senhora viu e soube que se passou numa maternidade, no nascimento de uma
crianca, que demandado direito civil uma solugéo? Quais sdo 0s segredos que Nés N&o conseguiMos revelar para a nossa
modernidade e que estdo tdo conectados com a nossa experiéncia humanade vidacivil ? Todas essas coi sas me preocupam
€ me trazem a necesséria pacificacdo, e a cultura dos meus colegas de Comissao garante que serdo luzes para 0 nosso
caminho de relatoria. O Prof. Tartuce, com a suajuventude, com a sua palavra pronta, na ponta da lingua, para tudo, me
gjudara na minha confusdo, e, de certa maneira, nés vamos amalgamando o conhecimento que toda comunidade juridica
nos deu a respeito de pontos que nos ndo haviamos sequer considerado: "sobre isso ndo vamos cuidar, porque esta tudo
pacificado", e de repente surgem questdes que sdo a vida de tantas pessoas e nds ndo tinhamos nos apercebido disso.

Todas essas coisas, essas experiéncias nds tivemos nesses trés meses de trabalho, e ainda vamos ter pela frente. Eu, de
certamaneira, invejo 0s meus colegas das Subcomissdes, que vao ter o seu trabalho neste 15 de dezembro, quando, ent&o,
comegara o trabalho do Prof. Tartuce e meu.

De toda maneira, a presenca de todos os senhores nas audiéncias publicas que foram realizadas em Sao Paulo, em Porto
Alegre e agui na Bahia mostra o interesse que a comunidade juridica e a populagdo tém pelas coisas que respeitam a sua
vida e ao seu patrimonio.

A respeito de tudo isso, nés estamos perfeitamente atentos, e resta que tenhamos luzes para bem trilhar esse caminho
gue tanto exige de nés.

Muito obrigada a todos e um grande abraco. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Flavio Tartuce) - Sr. Edvaldo, para suas consideraces finais, mais uma vez agradecendo por ser
0 icone, essa luz para todos nés que o senhor representa. Uma honra também té-lo conosco nesse trabalho, coisa para
contar para os netos, ndo €? Bom dia.

O SR. EDVALDO BRITO - Eu agradego aV. Exa. até pelo fato de eu estar aqui.

Quando a Comissao estava sendo constituida, recebi de V. Exa. umamensagem para que eu |he respondesse sobrese o Sr.
Ministro Saloméao jateria se comunicado comigo da minhaindicacdo paraa Comissao. Entdo, foi V. Exa. que certamente
mexeu & os pauzinhos, como se diz na Bahia, e muito obrigado, assim como quero agradecer aos servidores desta Casa,
Prof. Tartuce. Quando o Prof. Pablo estava se movimentando aqui para que nds tivéssemos este diafeliz, me indicou uma
pessoa, assessor do Desembargador Rotondano, e eu coloquei imediatamente também uma pessoa nesse contato. Eu estou
me referindo ao Raphael, que ndo sei se esta aqui - € 0 Raphael. Se estiver ai, eu queria até que vocé desse um passo aquii
paratodo mundo ver que vocé é realmente uma ama deste evento. (Palmas.)

Portanto, transmita aos seus col egas todos os agradeci mentos sinceros meus, do Prof. Pablo e, tenho certeza, da Comisséo.

Ai eu cologuei também, Prof. Tartuce, um assessor nosso em contato, 0 Guilherme, que esta aqui até agora também -
segundo aDra. Lenita, um grande esteio. Elaque estadizendo, ndo fui eu, masvale o queeladiz. Entéo, eu quero agradecer
aele. (Palmas.)

E quero agradecer, Prof. Tartuce, sobretudo a essas pessoas, e especiamente a Profa. Rosa Nery. Liga-me a Professoraa
circunstancia de ter sido professor de uma das suas filhas, e ai eu tive estreitado esse momento, porque eu andava doido
parafalar com a Profa. Rosa Nery, com Nelson Nery, até que um dia eu fui até o apartamento deles e, meio acanhado,
falei da portaria para cima, e foram gentilissimos, acolhedores, um casal maravilhoso. Portanto, vocés estdo vendo que
eu estou vivendo bons minutos.
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Agradego atodos os professores que eu vejo aqui: a Profa. Cristiana - nahoraem que eu agradeci, ela ndo estava na casa
-; aProfa. Viana, que fez umagrande col aboragéo; a Profa. Reginalda, que deve estar entusiasmada com a Profa. Giselda,
pois elaleva um texto da Profa. Giselda para dentro da sala de aula, a Profa. Reginalda Brito, e ai endeusa aguel e texto.
Eu morro de cidmes - compreendeu? - porque eu também tenho um textinho de responsabilidade civil, mas tem que ser
o0 da Profa. Giselda. Isso ai sabe o que é, Profa. Nery? E um negécio assim, a mulher ndo leva o do marido, mas leva o
da colega. Mas a Profa. Giselda é um anjo de candura. Agora eu vou dizer a verdade: uns 30 anos atras, ela me ensinou
aviver em S3o Paulo. Eladisse: "Vocé chegana Avenida Paulista, val paraca€isso, vai paralaéisso e aquilo”, e eu fui
dirigindo meu carro todo o tempo |4 em Sdo Paulo, e agradeco.

Brincadeiras a parte, quero agradecer, portanto, sinceramente ao Prof. Figueiredo, que vai nos mandar uma grande
contribuicdo, Prof. Tartuce, paraa DGO - vou passar para o Prof. José Simao, que eu estou representando nesse momento
com muita honra e € um grande companheiro -, e atodos, aos meus colegas todos de Comissao, que tiveram a gentileza
de citar meu nome ali, e aBahia- em um nome, Fernandinha, que homenageia hoje nosso mestre maior: Orlando Gomes.

Muito obrigado atodos.

A Dra. Lenita esta me lembrando do jantar, pelo amor de Deus, sendo Daniela mata primeiro Pablo, porque vocé é mais
moco e foi quem teve aideia. Mata Pablo primeiro, se chegar até mim, elavai me matar no rescaldo, e ainda mais que é
anivers&rio de[a, elavai destinar esse dia paranosreceber. Vai ter misica. A assessoradeladisseassim: "A Profa. Daniela
quer saber"... E professora, nossa colega na Faculdade de Direito. "A Profa. Daniela quer saber qual é amusica de que o
senhor gosta'. E eu disse: "MUsicabaiand’. E eu espero que sgjaassim.

Portanto, estéo todos convidados, professores todos da nossa faculdade também, da Universidade Catdlica.

E Deus sejalouvado.

Obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Flavio Tartuce) - Senhores, s6 um minuto, que aindavou passar apalavraao Pablo. N&o terminou

asessdo, eu preciso declarar encerrada a sessdo ainda com a presenca de todos, sendo a gente ndo cumpre o rito e € todo
anulado, todo o dia anulado, com efeito ex tunc, como todos sabem aqui.

Prof. Pablo, para o seu encerramento.

O SR. PABLO STOLZE GAGLIANO - S6 quero dizer que ndo quero ser morto, inclusive.

Eu quero dizer muito obrigado, agradecer ao Prof. Edvaldo e fazer minhas as suas palavras, agradecer o apoio que foi
dado por Raphael, incansavel. Quero agradecer a todos os presentes, a Profa. Cristiana Santos, nossa coordenadora, e a
Profa. Reginalda.

Muito obrigado a todos pela presenca.

Vamos em frente! Vivao direito civil, professorinha, porque, sem divida, esta sendo gestado um c6digo muito bonito!
Deus permita que assim sgjal

O SR. PRESIDENTE (Flavio Tartuce) - Obrigado, Pablo. Mais uma vez Ihe agradeco.

Agradego mais umavez atodos os funcionarios, agradeco também ao Senado, agradego atodos os civilistase ascivilistas
ndo so da Bahia, mas do Nordeste.

Hoje vocés deram um verdadeiro show aqui, foi uma das audiéncias publicas mais intensas, com excel entes propostas.

Nadamais havendo atratar, agradeco a presenca de todos, convidando-os para a proximareunido, que sera a apresentacéo
dos relatérios das Subcomissdes, no dia 18 de dezembro, em carédter semipresencial, as 10h, no Senado Federal.

Declaro encerrada a sessao.
Muito obrigado atodos.

(Iniciada as 10 horas e 27 minutos, a reunido € encerrada as 18 horas e 32 minutos.)
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