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SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

REUNIAO
23/10/2023 - 32 - Comissdo de Juristas responsavel pelarevisdo e atualizacéo do Caodigo Civil

A SRA. MESTRE DE CERIMONIAS - Bom dia atodas e todos.

Sejam bem-vindas e bem-vindos ao auditério da OAB/SP hoje, paraaprimeira audiéncia publica da Comissao de Juristas
da Reformado Cadigo Civil.

Em atendimento ao art. 6° da Lei Geral de Protecdo de Dados, informamos que esta audiéncia sera gravada e transmitida
a0 vivo nos canais oficiaisda TV Senado e OAB/SP no Y ouTube.

Para o bom andamento desta sessdo, pedimos aos presentes aqui no auditdrio que mantenham os seus aparel hos celulares
no modo silencioso.

Desde ja, agradecemos a presenca.

Destacamos as autoridadesdaMesaDiretora: Exmo. Ministro L uis Felipe Salomé&o, Ministro do STJ, Corregedor Nacional
de Justica e Presidente da Comissao de Juristas da reforma do Cédigo Civil; Exma. Ministra Maria Isabel Diniz Gallotti
Rodrigues, Ministrado STJ; Dra. PatriciaVanzolini, Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil - Seco S&o Paulo; Dr.
Leonardo Sica, Vice-Presidente da OAB/SP; Dra. Daniela Magalhdes, Secretaria-Geral da OAB/SP; Dr. Flavio Tartuce,
Conselheiro Seccional da OAB/SP, Diretor da ESA/SP, e Relator geral da Comissdo de Juristas da reforma do Cadigo
Civil; Dra. Rosa Maria de Andrade Nery, Professora Associada de Direito Civil da Faculdade de Direito da PUC-SP e
Relatora geral da Comissdo de Juristas dareformado Codigo Civil; e Dra. Lenita Cunha e Silva, Secretaria da Comissio
de Juristas dareforma do Cédigo Civil, que recebem as nossas palmas. (Palmas.)

De igual modo, registramos as ilustres presencgas do Ministro Luiz Guilherme da Costa Wagner, da Escola Paulista de
Magistratura de Sdo Paulo; do Ministro Alexandre de Mello Guerra; do Ministro Ricardo Dal Pizzol; Dr. Ricardo Ferrari,
Conselheiro da OAB/SP; Dr. Mauricio Bunazar, também Conselheiro da OAB/SP; Dr. Alexandre Roallo, Conselheiro
OAB/SP; Dra. Heloisa Helena, igualmente Conselheira da OAB/SP; Dra. Ana Luisa Porto Borges, também Conselheira
desta Casa; Dra. Ana Claudia Scal quette, Conselheira, OAB/SP; Dra. Nercina Andrade Costa, Conselheira, OAB/SP; Dra.
Débora de Paula, também Conselheira desta Casa; Dr. Carlos Guaita Garnica, Presidente da Subsecéo de Nossa Senhora
do O; e Dr. Edvaldo Brito, Professor da Universidade Federal daBahia, que também recebem as nossas palmas. (Palmas.)

Antes de iniciarmos as exposi¢fes, anunciamos, comunicamos a composi¢do da Comissao de Juristas responséveis pela
revisdo e atualizagéo do Caodigo Civil.

A Presidéncia é por contado Ministro Luis Felipe Salomao; Vice-Presidente, Ministro Marco Aurélio Bellizze. Relatores
Gerais. Flavio Tartuce e Rosa Maria Nery.

Da Parte Geral: Rodrigo Mudrovitsch, Relator parcial; Ministro Jodo Otévio de Noronha; Judith Martins-Costa e Juiz
Rogério Marrone e Estela Aranha.

Das ObrigagOes e Responsabilidade Civil: José Fernando Siméo, Relator Parcial; Maria Isabel Diniz Gallotti; Edvaldo
Brito, Procurador de Justica; Nelson Rosenvald; e Juiza Patricia Carrijo.

De Contratos: Carlos Elias de Oliveira, Relator Parcia; Angélica Carlini; Claudia Lima Marques e Carlos Pianowski
Ruzyk.
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Do Direito de Empresa: PaulaForgioni, RelatoraParcial; Marcus Vinicius Furtado Coélho; Daniel Carnio; Desembargador
Moacyr Lobato e Flavio Galdino.

De Direito das Coisas. Marco Aurélio Bezerra de Melo, Relator Parcial; Carlos Fernandes, Marcelo Milagres; e Juiza
Maria Cristina Paiva Santiago.

De Direito de Familia: Juiz Pablo Stolze, Relator Parcial; Desembargadora Maria Berenice Dias; Ministro Marco Buzzi
e Rolf Madaleno.

DeDireito das Sucessdes: Mé&rio Luiz Delgado, Relator Parcial; Ministro Cesar Asfor Rocha; GiseldaHironakae Gustavo
Tepedino;

De Direito Digital: Laura Porto, Relatora Parcial; Ricardo Campos e Laura Schertel Mendes.

Muito bem.

E, agora, para o inicio dos trabal hos, anunciamos a abertura oficial do Exmo. Ministro Luis Felipe Salomé&o.

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salomao) - Bom dia para todos e todas.

Fico muito contente, Presidente Patricia, de estar aqui na casa do advogado para fazermos a primeira audiéncia publica
da Comisséo de Juristas da atualizac&o do Cédigo Civil.

Quero, entdo, nesta primeira palavra, agradecer a atencdo, a acolhida e dizer da nossaimensa satisfagdo de estarmos aqui
para este debate no dia de hoje.

Cumprindo a regra regimental, e havendo nimero regimental, eu declaro aberta a 3* Reunido da Comissdo de Juristas
responsavel pela revisio e atualizagdo do Codigo Civil, criada pelo Ato 11, de 2023, do Presidente do Senado Federal,
e aditada pelos Atos 12 e 13, também de 2023, para, no prazo de 180 dias, apresentar um anteprojeto de lei pararevisio
e atualizac8o daLei 10.406, de 2022.

Esta nossa reunido vai ser dividida em duas partes. A primeira € uma reunido de trabalho com o intuito de atualizarmos
todos e todas a respeito do andamento dos nossos trabalhos e, em especial, sobre cada uma das subcomissdes.

Em seguida, passaremos a audiéncia publica com a finalidade de escutarmos os especidistas da Regido Sudeste em
diversas éreas afetas ao Cédigo Civil.

N&o foi por acaso, Presidente Patricia, que escolhemos o Estado de S0 Paulo para essa primeira reunido de audiéncia
publica, porque aqui € o centro da atividade econémica do Brasil, € uma locomotiva que puxa o Brasil, de modo que eu
tenho muita satisfacéo de estar aqui hoje coordenando esses trabalhos, com essa player de juristas que foram mencionados
ali, evamos, ao longo deste dia, discutir essas etapas de atualizacdo do nosso Codigo Civil.

Agradeco a presenca de todos nesta audiéncia publica e deixo aqui aideiade que, para atender os principios democraticos
gue norteiam a nossa Comissdo, aqueles que quiserem participar podem enviar perguntas e sugestfes, em tempo real,
por meio do formulério em QR code ou por meio do e-Cidadania do Senado Federal. Ainda que ndo possamos enderecar
todas as contribuicdes da audiéncia neste mesmo evento, eu me comprometo a encaminhar o que for recebido para as
respectivas subcomissies.

Como disse aqui, agradego bastante a Presidente Patricia; ao Dr. Leonardo Sica, Vice-Presidente daOAB; eaDra. Daniela
Magalhdes, Secretaria-Geral - todos eles contribuiram decisivamente com a nossa equipe aqui para a realizagdo deste
encontro.

Antes de ouvirmos a Presidente Patricia, eu quero registrar a presenca do Vice-Presidente, Ministro Marco Bellizze, que
a disténcia acompanha os nossos trabalhos; também registrar agui a presenca dos servidores do Senado: o Consultor
Bruno Lunardi, que, agora, ha pouco tempo, esta participando da nossa Comissao e vai assessorar 0s nossos trabalhos; o
Consultor Leandro; o assessor Luciano, a Dra. M6nica, todos eles contribuem, junto com a Lenita, que € a nossa grande
organizadora, para que tudo funcione bem, ndo s6 hoje, mas dentro do &mbito da nossa Comissao.

E um especial agradecimento aos Relatores-Gerais, tanto ao Flavio Tartuce quanto a Rosa Nery, que vém se desdobrando
para poder fazer tudo funcionar a contento. Eu quero agradecer-lhes muito pelo trabalho, pelo empenho.

Vamos ouvir agora, antes de iniciarmos os trabalhos, a Presidente Patricia. (Palmas.)
A SRA.MARIA PATRICIA VANZOLINI FIGUEIREDO - Boatardeatodas etodos. Eu cumprimento essaseletissma
plateia aqui, na pessoa dos Ministros Luiz Felipe Saloméo e da Ministra Maria Isabel Gallotti Rodrigues. Cumprimento

também o Prof. Flavio Tartuce e a Profa. Rosa Nery e, na pessoa deles, cumprimento todos os que aqui estdo. Eu acho
gue dificilmente este Plenario aqui da OAB viu uma plateiatéo carregada de conhecimento juridico.
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Todos aqui, sem excecdo, sdo experts, sdo especialistas nas suas respectivas &reas e, para nés, € um enorme orgulho ter
essas cadeiras ocupadas por essa plateia, por esses expositores também.

Ministro, para nés € um orgulho realmente dificil de colocar em palavras, e eu agradego ao Prof. Flavio Tartuce por ter
trazido para S&o Paulo e para a OAB/SP este momento téo especial.

Eu, como penalista que sou, tenho que dizer que a verdade é que quem funda as relagdes numa sociedade € o Direito
Civil. Ele que vai dizer o que € uma familia, com quem se pode casar, com quem ndo se pode, como € que o patrimdnio
étransferido, como é que se constituem as obrigagdes, 0s contratos; ele é o alicerce do funcionamento de uma sociedade.

Eu sinto que hoje aqui, naMaria Paula, 35, nés estamos fincando os ali cerces para a sociedade que desejamos, com aqual
sonhamaos, que queremos e que sentimos que também € o desejo do povo brasileiro. Entéo acho que esta data, este lugar,
este momento vao ficar marcados para sempre. Tenho certeza de que muitas das conclusdes as quai s nés chegaremos hoje
serdo trazidas depois e se converterdo em norma posta e para nds serd, como eu disse, um orgulho inesquecivel lembrar
que foi aqui, na Maria Paula, 35, na Casa da Advocacia e Cidadania, que nds demos e fincamos esses alicercesiniciais.

Um bom dia atodas e todos e um 6timo evento. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salomao) - Eu acho que agora nés podemos desfazer a mesa aqui.
Vamos dar inicio a nossa primeira parte dos trabal hos.
Muito obrigado. Presidente, muito obrigado, mais umavez. Agradeco atodos que viabilizaram esse encontro.

A SRA. MESTRE DE CERIMONIAS - Ent&o, mais uma vez...
O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salomao) - Ficamos sb os dois Relatores na mesa, por favor, eaDra. Lenita.

A SRA. MESTRE DE CERIMONIAS - Saudamos com uma salva de palmas enquanto a descomposicdo da mesa
acontece para o inicio dos trabalhos. (Pausa.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Saloméo) - Bom, antes de iniciarmos as exposi ¢ces dos sub-relatores, tenho algumas
comunicacOes a fazer.

Nos recebemos, paranossa enorme satisfacao, aindicacdo de diversas autoridades e entidades com o0 nome de especialistas
para eventual mente integrarem o nosso Colegiado. Por exemplo: nés recebemos do Deputado Matheus Laiolaaindicacdo
do Juiz Vicente de Paula Ataide Junior; da Confederac@o Naciona das Empresas de Seguro, aindicagdo da Dra. Fernanda
Rito; do Senador Rogério Carvaho, a indicagdo da Dra. Maria Carolina Feitosa Tarelho; do Instituto de Pesquisa em
Direito e Tecnologia do Recife, aindicagdo do Dr. André Fernandes; do Instituto Brasileiro de Direito da Crianca e do
Adolescente, o Dr. Marcelo de Méllo Vieira; da Advocacia-Geral da Uni&o, o Dr. Flavio Roman.

Essas indicagtes, como nés sabemos, sdo apreciadas pelo Presidente do Senado, para onde estamos - ndo &, Dra. Lenita? -
remetendo expedientes. E nessa satisfac8o, claro, todos aquel es que, embora ndo integrantes da Comiss&o, quiserem
contribuir, colaborar véo efetivamente poder fazé-1o mesmo que ndo a integrem formalmente. De toda maneira, eu estou
encaminhando expedientes todos para a Presidéncia do Senado, ao Presidente Rodrigo Pacheco.

Comunico também que algumas institui¢des instalaram comissdo especial para acompanhamento destes nossos trabal hos
da reforma. Por exemplo, a OAB de Santa Catarina criou uma comissdo especial para acompanhamento da reforma do
Cadigo Civil, sob a presidéncia das Dras. Patricia Ribas Hruschka e Luciana Nahas, que estéo presentes, inclusive, nesta
audiéncia publica, segundo me informaram.

Além de Santa Catarina, também a Ajufeindicou o Dr. Vicente de Paula Atai de Junior como representante da associagao,
ele que jaforareferenciado pelo Deputado Matheus Laiola e que vem apresentando um trabalho muito interessante na
areado direito animal. Ele também deveria estar presente hoje aqui - esta aqui? (Pausa.)

Pronto, esta la acompanhando os nossos trabal hos.

Além disso, lembra-me aqui a Dra. Lenita, a Escola Paulista da Magistratura indicou o Dr. Alexandre Guerra e o Dr.
Ricardo Dal Pizzol, representando a Escola Paulista da Magistratura - estéo presentes? (Pausa.)
Estdo |a. Nossa satisfacao.
Também soube hoje, quando abri a correicdo no Tribunal de Justica de S8o Paulo, que o préprio Tribunal de Justica de
S0 Paulo formou uma comissdo e vai ouvir sugestes para apresenté-las ao nosso Colegiado. Seria de bom tom e bem
interessante que, respectivamente, no ambito de cada estado, os tribunais, a OAB, as escolas da magistratura pudessem
também se reunir e apresentar as sugestdes. Eu s6 quero lembrar que nds vamos receber sugestdes de fora até o dia 3 de
novembro. Nés estamos com mais de 200 sugestdes ja encaminhadas a Comissao, e o prazo final - eu vou relembrar -
€ até o dia 3 de novembro.
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Eu quero agradecer também... A Dra. Lenitae o pessoa que atuano Senado sereferiram ao fato de que varias entidadestém
colaborado paraadivulgacdo das nossas atividades. Ma grado eu mesmo remeta os of icios, eu mesmo pegaadivulgacéo...
Agora, por exemplo, nés fizemos esta audiéncia publica para obter sugestdes de todo o Sudeste, dos juristas do Sudeste.
Eu pedi ao Tribunal do Rio, do Espirito Santo, de Sdo Paulo que pudessem fazer essa divulgagéo - nés estamos aqui ha
sede da OAB -, mas tem algumas entidades que vém colaborando muito especialmente nessa divulgaco, e eu quero me
referir aelas aqui: TRF1, Ministério Publico do Trabaho, Tribunal de Justicado Pard, Tribunal de Justica do Rio Grande
do Sul, Tribunal de Justica da Bahia, OAB do Rio Grande do Sul, Corregedoria-Geral de Justica de Goias, Defensoria
Publica de Minas, Defensoria Publica de So Paulo, Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, Ministério Plblico de
Minas Gerais, Tribunal de Justica do Acre, Conselho da Justica Federal e Autoridade Nacional de Protecéo de Dados.

N&o estou querendo estabelecer uma competicéo, o que seria bem razoavel, mas, se cada um de nés puder ampliar
o trabalho da Comissdo, seria bem interessante, porque vamos estar contribuindo para que ela possa ser conhecida,
escrevendo artigos... Outro dia saiu um editorial na Folha de SPaulo, ja temos alguns artigos publicados em revistas
juridicas especializadas. E muito interessante que nos possamos fazer com que a Comiss3o seja conhecida.

Antes de passarmos para... (Pausa.)
Também lembra aqui a Dra. Lenita que o IBDFam néo falha, ndo é, Berenice? O IBDFam também abriu a plataforma
para apresentar sugestdes nesses temas.

Também o Presidente Pacheco deu uma entrevista, em Portugal, falando da nossa Comiss&o e das mudangas que, na area
de familia principal mente, precisam ser adotadas.

Antes de passarmos a exposi ¢ao dos sub-relatores, tem aqui um pedido de al guns colegas que eu reputo muito interessante,
porque a gente fez uma avaliagdo um tanto precipitada da Ultima vez, mas, com o andamento dos trabal hos, se mostrou
necessariaa Comissao de Obrigacao e Contratos para que o pessoal de responsabilidade civil e enriquecimento sem causa
pudesse trabalhar uma proposta que vai ser encaminhada para os Relatores, que, entdo, vao submeter depois ao Plenario.
Tudo vai ser votado pela integra da Comissao, mas se mostra necessario esse desmembramento para o bom andamento
dos trabal hos.

A propostada Ministra Isabel Gallotti de desmembrar a Comissdo de ObrigagGes e Contratos para... (Pausa.)

Hoje é Obrigacdes e Responsabilidade Civil, ficaria obrigacfes e contratos, numa Subcomissdo, e responsabilidade civil
€ enriguecimento sem causa huma outra... (Pausa.)

Tem raz30. E Obrigagdes e agora ela vai ser desdobrada em responsabilidade civil e enriquecimento sem causa. SO isso.
Obrigages numa mao, responsabilidade civil e enriquecimento sem causa em outra.

Eu consulto se hd alguma divergéncia para a gente fazer esse desmembramento. (Pausa.)

N&o havendo, vou dar por aprovado esse desmembramento.

Fica, entdo, adivisdo... Obrigacdes ja estava integrada pelo Siméo e... E por quem, Simao?

O SR. JOSE FERNANDO SIMAO (Fora do microfone.) - Prof. Edvaldo.

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Saloméo) - Prof. Edvaldo e Sim&o na Comiss&o de ObrigagGes, e a responsabilidade
civil com Nelson Rosenvald, Patricia e a Ministra Gallotti. Estd bem assim?

E 0 Simé&o fez a proposicdo de integrar mais um membro para a Subcomissdo de Obrigagdes. A gente trata disso, depois.

O SR. JOSE FERNANDO SIMAO - Quero s fazer uma nota, Ministro.

Bom dia atodos e todas. Bom dia, Sr. Ministro; Relatora-Geral Profa. Rosa; Prof. Tartuce.

Eu acho que, diante dessa divisdo, 0 enriquecimento sem causa devia ficar com a teoria geral das obrigactes, porque
nos estamos com os demais assuntos laterais. E dai, sim, a responsabilidade civil extracontratual, art. 927 e seguintes,
continuaria na divisdo da Comisso, mas, agora que a Comissdo se dividiu, ndo faz muito sentido o enriquecimento sem
causa estar com a responsabilidade civil, ele fica com... Alias, nds ja fizemos pagamento indevido, ja fizemos a leitura
da gestao de negdcios. Néo faz mais sentido agora o enriquecimento sem causa ficar com a responsabilidade civil. Eu
gueria pedir uma reconsideracéo.

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salomao) - Eu acho que nds vamos fazer o seguinte: vamos deixar enriguecimento
sem causa com as duas Subcomissdes, porque al arelatoriavai fazer aintegragéo disso.

O SR. JOSE FERNANDO SIMAO - Ah, perfeito, Ministro. Maravilhoso.
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O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salom&o) - Esta bem?
O SR. JOSE FERNANDO SIMAO - Muito obrigado.
O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salom&o) - Com as duas. A decisdo saloménica. (Risos.) (Palmas.)

O SR. NELSON ROSENVALD - Ministro Salomé&o, s6 um esclarecimento.

Muito bom dia.

E porque, na verdade, a divisio original com o Prof. Siméo € que nos ficariamos com atos unilaterais e responsabilidade
civil. O Prof. Simé&o, sempre muito dinadmico, muito rapido, terminou a parte del e antes de nos, e nos cedemos gentilmente
aele uma parte dos atos unilaterais. Entéo, mantermos enriquecimento sem causa era aquilo que haviasido original mente
plangjado. E isso...

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Saloméo) - Masja estaresolvido, ja esta resolvido.

O SR. NEL SON ROSENVALD - Est4 6timo.

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Saloméao) - Obrigado.

O SR. NELSON ROSENVALD - Obrigado avocé, Ministro.

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Saloméo) - Mais alguma ponderacéo aqui? (Pausa.)

Pronto. Entdo, superada essa questdo, fica criada essa segunda Subcomissdo, essa hova Subcomissdo, que vai tratar desse
temadaresponsabilidade civil embutido o enriqueci mento sem causa; em Obrigagdes, também embutido o enriquecimento
sem causa. Os dois Relatores, depois, fardo a conciliagdo desses textos para votacdo.

Vamos, agora, na primeira parte, ouvir os sub-relatores. Cada um tera dez minutos para sua manifestagdo. No final dos
sub-relatores, os Relatores-Gerais vao fazer também as suas proprias manifestacoes.

Vamos comegar com a parte geral. (Pausa.)
Ficam os Relatores para o final. Estd bem assim? (Pausa.)

Para a parte geral, o sub-relator é o Dr. Rodrigo Mudrovitsch. Ele esta online ou ainda ndo chegou? Conforme for, eu
vou inverter aordem. (Pausa.)

Entdo, eu vou inverter aqui, enquanto o Rogério se prepara para falar na sequéncia, esta bem?
Vou ouvir, entdo, 0 Sim&o, que vai falar por Obrigaces.

A SRA. MESTRE DE CERIMONIAS - Podem seguir até atribuna, por gentileza?

O SR. JOSE FERNANDO SIMAO - Muito bom diaatodos e todas que agqui comparecem.

A nossa Subcomissdo de Obrigagdes, mesmo antes da cisdo de hoje, j& estava subdividida em dois grupos de trabal ho:
eu e o Prof. Edvaldo, que estdvamos com ateoria geral das obrigagdes, dos arts. 232 ao 420, e com os titul os de crédito,
de que o Prof. Edvaldo esta diretamente cuidando, e mais os atos unilaterais, a excecdo do enriquecimento sem causa;
por outro lado, a Ministra Gallotti, o Prof. Rosenvald e a Dra. Patricia Carrijo estavam com o0 927 e seguintes e com o
enriquecimento sem causa. Entdo, nés ja estavamos com essa subdivisao interna na nossa Comissao, que hoje se efetiva
como uma subdivisao final.

Em termos de andamento dos trabalhos, nds sentimos na nossa Comissao dois tipos de reforma. Uma reforma mais
profunda, que é proposta pela Subcomissio de Responsabilidade Civil, com o Prof. Rosenvald, a Ministra Gallotti e a
Dra. Carrijo, que é reescrever a responsabilidade civil do cédigo. E eu e o Prof. Edvaldo fomos mais econémicos. Nés
fizemos pequenos gjustes a teoria geral das obrigacfes; pequenos gjustes, pontuais, ou seja, mantendo uma estrutura.

Portanto, neste momento, nés temos responsabilidade civil e enriquecimento sem causa ja prontos, na primeira minuta,
paradebate, e, agora, pela Subcomissdo prépria, e temos também toda ateoriagera das obrigacdes ja pronta para debate.
E, nos titulos de crédito, eu e o Prof. Edvaldo estamos agora ajustando alguns pequenos e Ultimos detalhes. O resultado
prético é que, realmente, agora, com essa divisdo, ficou tudo muito bom, porque nés ja tinhamos duas visdes bastante
distintas de como reformar o cédigo e eu e o Prof. Edval do seguimos aqui com anossalinha, que eu vou chamar, professor,
mais pontual, mais cirdrgica.

Claro que o grande tema da responsabilidade civil contratual, de que eu e o Prof. Edvaldo continuamos cuidando, é o
tema dos juros, que € um tema ultrapolémico, os juros legais. Inclusive, eu tenho recebido - até o Prof. Mario Delgado
organizou, quinta-feiraagora, um evento paradiscutir o tema- muitas perguntas sobreisso. E parands a questéo dosjuros
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nao é uma questdo, sdo as questdes. Entdo, por exemplo, na primeira leitura que eu fiz, eu fiz quatro possiveis propostas
de sugest&o do artigo. O Prof. Edvaldo ainda hoje dizia assim: "V amos conversar, porque eu vou sugerir a criagdo de um
paragrafo Unico". E, basicamente, o grande debate sobre os juros, que nos ja estamos travando, € se 0s juros merecem
um tratamento Unico para todos os contratos, ou, por exemplo, nés podemos seguir para direito publico, a Selic; para
direito privado, o CTN. Ent&o, discussdo dos juros é uma discussdo bem pujante, que eu chamaria de dolorosa para
o Judiciério e que esta entrando na nossa Comissao.

Outras coisas que eu e o0 Prof. Edvaldo pensamos sdo alguns artigos, que eu chamaria de paragrafos novos, para acentuar
a diferenca entre contratos paritarios e simétricos, na linguagem da lel da liberdade econdmica, dos demais contratos.
Entdo, algumaflexibilizagdo de normas, que hoje sdo tidas como de ordem publica, como nacléusulapenal, por exemplo,
permitindo maior autonomia privada aos que podem té-la, pelalel da liberdade econémica. Este € outro tema que nds
estamos trabalhando: uma maior liberdade para alguns contratantes, que poderiamos chamar talvez de hipersuficientes.
Claro que ndo sdo os consumidores que estdo fora da conversa, mas sdo basicamente 0s empresarios e 0s contratos civis
entre grandes pessoas juridicas.

Outro tema que nés também estamos pensando em termos de Cédigo Civil e teoria geral das obrigaces sdo pequenos
ajustes, coisas em que adoutrinamais ou menos bateu 0 martel o: umaregrado 263, por exemplo, daobrigagdo indivisivel,
guando o objeto perece por culpa de apenas um dos devedores, que é um tema até que eu me lembro de que level o
enunciado e o Prof. Venosa me gjudou na aprovacdo das jornadas. Entéo, muitos desses temas que ja estéo pacificados
tém anunciados. E nds estamos fazendo pequenos ajustes em palavras do Cédigo para que essas palavras reflitam o que
pensa a doutrina. Entéo, realmente, nds ndo estamos fazendo grandes mudangas estruturais.

Talvez o artigo mais desafiador dateoria das obrigagtes sgjao art. 317, darevisdo judicial do contrato, porque apandemia
veio e mostrou ainsuficiénciado art. 317. O art. 317, na verdade, pode ser alterado por qualquer ideia que qualquer um
dos senhores tenha, porgue ele permite uma criatividade que eu chamaria de infinita. Nesse primeiro contato, eu pedi a
gjuda do meu querido amigo Prof. Bunazar - que eu espero gque integre a Comissdo com a gente um dia -, e o Bunazar
sugeriu que fizéssemos uma mudanga pontual paratentar evitar, Prof. Marco Aurélio, adiscussdo de se 0 317 sd se aplica
a correcdo monetéria, ao famoso desequilibrio por inflagdo superveniente, e paratentar dar umaleitura mais abrangente,
que éde V. Exa., que é umarevisdo mais geral do contrato. Entdo, nés tentamos criar um mecanismo para isso. Talvez
0 mais revolucion&rio, na nossa parte da teoria geral, sgja a clausula penal.

E um outro tema que nés também estamos propondo nessa reforma, que também é uma coisa bastante simples, mas eu
acho muito interessante, é desvincular 0 412, que é alimitagdo da clausula penal, para a astreinte. Dizer que a astreinte
ndo se vincula ao 412, como a jurisprudéncia tem feito, porque as funcgfes sdo distintas, um tem fungdo indenizatoria e
0 outro coercitiva, e liberar 0 magistrado para fixar a astreinte além do valor da obrigacdo principal, que hoje tem sido
uma tendéncia contréria. Entdo, no fundo, s8o pequenos ajustes de palavras para adaptar a doutrina ou algumas ideias e
sugestdes, sempre pensando em diferenciar 0s contratos empresariais ou os contratos entre hipersuficientes, os contratos
que aliberdade econémica chamou de partes simétricas, livres, etc., dos contratos civis em geral. E essaaideia

E realmente o nosso maior desafio € o tema dos juros, porgque, para hds, isso € uma questdo que envolve muito mais do
gue um Cadigo Civil, mas aeconomiado Brasil. Hoje afrase €: 0 juro pago pelo Judiciario € melhor do que o do mercado
financeiro, entdo, vamos deixar o dinheiro no Judiciario. Entdo, na discusséo de juros, € ingénuo quem pensa que nés
estamos discutindo um Cédigo Civil; € umadiscusséo de economia nacional, € muito mais amplo do que isso. Portanto, &
um dos temas mai s periclitantes. Por isso que acho que a nossa Subcomiss&o... Eu e o Prof. Edvaldo vamos propor quatro
ou cinco ideias para que a Comissao geral decida.

Ministro, em responsabilidade civil, é o Prof. Nelson que vai expor a parte dele, ndo é?
Ent&o, sobre teoria geral das obrigacdes eraisso.

Sobre 0s atos unilaterais - eu tenho mais trés minutos e agora eu acabo -, também fizemos a excegéo do enriquecimento
sem causa, que estd na Comissao agora, na Subcomissdo nova. Nés fizemos mudangas muito pontuais, muito pequenas,
praticamente corrigindo erros de palavras etc. E eu também penso, senhores e senhoras, que, de vez em quando, tem alguns
preciosismos em que a gente ndo deve cair. Por exemplo, a palavra "o mesmo" é mal-empregada no vernéculo, mas, se
todo mundo sabe o que significa "o mesmo", deixem "o mesma". Porque mudar "o mesmo" para"este" da uma confusdo
depois para dizer quem é 0 "este" do "o mesmao". Entdo, fica"o mesmo" e ndo muda para "este". Estéa certo? (Risos.)

Mudar virgula de lugar, porque na norma cultaa virgula deveria ser ponto e virgula, também nds ndo mexemos. A nossa
opcao na Subcomissdo foi mudar o que precisava ser mudado. Nada perfunctério, nada para melhorar o texto, nada que
possa gerar depois panico na jurisprudéncia, se uma virgula no lugar errado mudou o sujeito ou o predicado. Entdo, nos
real mente mantivemos essa estrutura | égica.
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E, por outro lado, eu também conversei com a Comissao de parte geral e eu vou mandar uma sugest&o de adaptacéo para
o direito dos animais da norma portuguesa, a Lei 8, de 2017, que € uma norma que ja esta funcionando muito bem em
Portugal, que tem muitas virtudes, e que a gente aqui no Brasil pode adaptar com muita utilidade para todas as partes do
livro. A Berenice até dizia dos animais no fim da conjugalidade. Tem umaregra no Cédigo Civil portugués que € muito
melhor do que qualquer regra nossa, que fala em confianga dos animais. Entdo, acho que nés temos para 0s animais um
bom ordenamento juridico, saindo da discussdo alema. Os animais ndo Sa0 Coisas, mas seguem o regramento especial das
coisas, para a gente adotar a teoria francesa e portuguesa da senciéncia ou da sensibilidade.

Ent&o, nisso também a gente vai contribuir.
Muito obrigado atodos e todas. E uma alegria estar aqui esta manh& com gente tio especial e tdo amiga. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salomao) - Agradeco o trabalho do Prof. Sim&o. A Comissdo, produzindo excelentes
resultados, trouxe alguns dos temas muito relevantes para o Brasil, muito relevantes para a economia, para a organizagao,
muito além da questéo pura e simples das obrigacdes em geral. Cumprimento ambos pelo trabalho, o Prof. Edvaldo
também, cumprimento ambos pelo trabalho que vém desenvolvendo.

Eu vou, na sequéncia, ouvir agora o Nelson Rosenvald falar da responsabilidade civil e, logo depois, ou 0 Rodrigo ou o
Marrone. Vocés se acertaram ai? (Pausa.)

O Rogério Marrone fala um pouco sobre a parte geral na sequéncia, mas, agora, Nelson Rosenvald tem dez minutos.
(Pausa.)

N&o, pode ficar tranquilo. Use o tempo dos dez minutos, tem um lembretezinho ali.

O SR. NELSON ROSENVALD - Bom dia.

Apesar de esta ser aterceira reunido, eu ndo tive a oportunidade de me manifestar nas anteriores, entdo, eu quero saudar
todos os colegas, na pessoa do Presidente, Ministro Salomao, Relatores, Profs. Rosa Nery, Flavio Tartuce, Lenita, téo
prestativa, tdo amiga.

Eu quero comegar agradecendo & Ministra Isabel Gallotti e & Juiza Patricia Carrijo pelo constante intercdmbio de ideias.
Eu tive a sorte de me unir a duas parceiras vocaci onadas e ponderadas e que ha quase dois meses trabalham em harmonia
comigo e com um grupo de colaboradores, desenvolvendo sugestdes para responsabilidade civil e para enriquecimento
injustificado.

Também agradeco ao Ministro Salom&o por deliberar pela separacdo entre, de um lado, obrigacBes e, de outro,
responsabilidade civil e enriquecimento injustificado. Eu, na verdade, nem preciso desses nove minutos, eu vou explicar
iSSO em exatos trés minutos.

O que acontece é que as demais Comissies aqui criadas dizem respeito a matérias especificas. Entdo, é natural que haja
essa cisdo, até pelo fato de que ateoria geral das obrigacdes, diga-se de passagem, aqui, em 6timas méos com os Profs.
Sim&o e Edvaldo Brito, tende a uma certa estabilidade, enquanto a responsabilidade e o enriquecimento injustificado séo
model os juridicos dindmicos e foram profundamente revigorados na doutrina, jurisprudéncia, legislacdo recente, como o
LGPD, como o projeto de inteligéncia artificial e direito comparado.

O que anossa Comissao, 0 que anossanova Comissdo produziu até agoraapenas € um ponto de partida paraum debate com
vocés e com a sociedade, porque, na verdade, aresponsabilidade civil € uma caixa de ressonancia das disfuncionalidades
do ordenamentojuridico. Todas as patol ogias da propriedade, dos contratos e, maisrecentemente, do direito defamilia, dos
direitos da personalidade sdo conduzidos a responsabilidade civil. O mesmo se da com as tecnologias digitais emergentes.
Ou sgja, a nossa demanda aumenta vel ozmente e precisamos of erecer respostas consistentes.

Por isso 0 nosso esforgo ndo é no sentido de reescrever a responsabilidade civil. Jamais. E no sentido de sistematizar
a responsabilidade civil, o enriquecimento injustificado de forma coerente para atender a algumas dessas exigéncias.
O problema é que, em matéria de responsabilidade civil e enriquecimento injustificado, nds temos um Cédigo Civil
acanhado, composto por dispositivos que dizem pouco em relagdo aquil o de que nds necessitamos hoje e para os préximos
tempos.

Ent&o, em breves linhas, para ndo cansar ninguém, os trés grandes focos de mudancga nessa tematica da responsabilidade
civil sdo os seguintes: primeiro, esgquematizacdo dos diversos nexos de imputagdo da responsabilidade civil, inclusive
com parémetros para o risco da atividade; segundo, a ordenac&o dos danos patrimoniais e extrapatrimoniais com critérios
de quantificag@o e delimitagdo perante o enriquecimento injustificado; e, terceiro, seguindo o exemplo das tendéncias
europei as e sul-americanas, aintroducdo de um capitul o sobre afuncéo preventiva daresponsabilidade civil que anteceda
acompensatoria.
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NOs reconhecemos, sim, que as nossas propostas sdo um pouco amplas e incluem ainda outros temas dos quais eu néo
falei agui, mas nds ndo tencionamos, de maneira alguma, levar & Relatoria e ao Plendrio um projeto revolucionario. Pelo
contrério, nds desgjamos € aproveitar essa oportunidade impar que nds temos hoje para, em prol da sociedade brasileira,
Ministro, propor cuidadosos avangos metodol 6gicos e técnicos, sempre com respeito a seguranca juridica e a conciliagdo
entre atutela das situagBes existenciais e 0 exercicio dalivre iniciativa.

Era o que me cabia esclarecer.

Muito obrigado, Presidente, por este espaco.

Eu, aMinistra lsabel, a Juiza Patricia, estamos a disposi¢éo de todos.
Obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salomé&o) - Obrigado, Nelson, pela exposi¢éo, pelo trabalho que desenvolve junto
com Patricia e Isabel. E realmente um projeto onde mergulharam a fundo na questdo da responsabilidade civil. Depois
os dois relatores vao fazer a convergéncia disso com a proposta para ser votada, afinal, pelo Plenério, mas os trabalhos
caminham bem, como nés pudemos verificar.

Vou dar um passo atrés, voltar paraa parte geral e ouvir o Juiz Rogério Marrone, que vai hos dar 0 panorama dessa sub-
relatoria que é integrada pelo Rodrigo Mudrovitsch, Ministro Noronha, Rogério e Estela Aranha.

O SR.ROGERIO MARRONE CASTRO SAMPAIO - Bom diaatodos. Gostariade cumprimentar o Ministro Salomao,
na pessoa de quem cumprimento também, estendo o cumprimento a todos os integrantes desta Comissao. Cumprimento
também todos os presentes, advogados, militantes. Aqui eu vou fazer um breve relato sobre a nossa subcomisséo, que
envolve arevisdo da parte geral, um tema extremamente complexo.

Inicialmente, eu digo que nés ja fizemos duas reunides de trabalho, j& temos uma terceira designada para a semana que
vem. E temos uma preocupagéo também de marcarmos outras reuni des e umamaior interagdo com as outras Subcomissdes
porque as possiveis ateragBes da parte geral naturalmente vao impactar temas da parte especial. Ent&o, ha necessidade
de que a gente faga essa interagéo.

Com relagdo aqui aos trabalhos, nés ja dividimos os varios temas da parte geral entre os integrantes do grupo. Estamos
iniciando o estudo das propostas, s8o muitas as propostas que tém chegado a Subcomisso, e, entre essas propostas, nosja
detectamos algumas questdes mais sensiveis, entre as quais a gente pode aqui citar: uma melhoria no regime juridico das
incapacidades - ha sugestdes nesse sentido e talvez aqui sejamesmo necessario -; nds temos os direitos de personalidade, e
ha sugestdes para que se confiraumamaior eficéacia aos direitos de personalidade; e aqui também ha sugestes espinhosas
gue véo gerar muito debate que dizem respeito aalteracéo do marco inicial da personalidade. Enfim, também hé sugestfes
nesse sentido.

Com relagdo aos bens, ndo temos grandes dificuldades, mas ha uma sugestdo que vai impactar também outros livros,
que diz respeito a tutela dos animais, um melhor regramento de prote¢do aos animais. Enfim, isso impacta o art. 82 do
Cadigo Civil.

Domicilio. Enfim, nessa parte, temos sugestdes, sim, mas ndo vejo grandes impactos.

Com relagcdo aos negdécios juridicos, sim, é inegavel a importancia dos negdcios juridicos na vida econdmica do pais,
entdo, ndstemos vérias propostas que dizem respeito amel horia das regras de interpretacdo dos negdéciosjuridicos. Temos
também regras que tendem a alterar os vicios dos negdcios juridicos, entre outros assuntos.

No que diz respeito a... E ai também temos uma questdo sensivel a outro tema, que € a prescricdo e decadéncia. H&
também vérias sugestBes para uma melhor uniformizacdo desse tema, dos prazos prescricionais, e umaideia também de
se reduzirem os prazos prescricionais, principal mente o prazo residual. Ent&o, ha propostas nesse sentido que estdo sendo
estudadas pelo nosso subgrupo.

E, finalmente, com relagdo as provas, ha também sugestdes no sentido de uma modernizacdo, digamos assim, tendo em
vistao sistemaeletroni co, aviaeletrénica de comuni cacdo, umaformamais agil de se declarar avontade, enfim, etambém
ha necessidade de que sgjam feitos gjustes nessa parte.

Entdo, enfim, anossa Comissdo tem trabal hado, elaestafazendo o estudo dessas propostas e aideiaé que agente apresente
jaalgumas sugestBes concretas ali na proxima reunido da Subcomissao.

Eram essas as informagdes. Eu agradego a presenca de todos.

Muito obrigado. (Palmas.)
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O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salom&o) - Rogério, muito obrigado pelo teu trabalho, pelo trabalho do Rodrigo, do
Noronha, da Estela, todos aprofundando ai 0 exame dessa parte geral, que se interliga com varios dos outros temas e esté4
também em estégio avancado.

Vamos agora chamar quem vai falar pela Subcomissao de Contratos. Segundo me informaram, é a Angélica Carlini - é
isso? A Subcomissdo é integrada pelo Carlos Elias, que esta em férias; pela Profa. Claudia Lima Marques, que esta aqui;
e pelo Prof. Carlos Ruzyk, que também esta aqui.

Tem apaavra

A SRA. ANGELICA LUCIA CARLINI - Muito obrigada. Muitissimo bom dia a todas e todos. E um imenso prazer
estar aqui na Casa da Advocacia paulista, naminha casa, para participar destaimportante Comiss3o.

Eu cumprimento todos e todas, na pessoa do Ministro Luis Felipe Salomao, mas estendo o meu cumprimento fraterno a
Profa. Dra. Rosa Nery e ao meu queridissimo amigo, o Prof. Dr. Flavio Tartuce, agradecendo a Lenita por tudo que tem
feito de bom pela gente, em especial, pelaformatdo gentil como atende todas as confusdes que nés fazemos.

Eu vou usar muito pouco do tempo, mas peco licengca ao Ministro Saloméo para vender o resto do meu tempo para a
Comissdo de Familia e das Sucessfes, porque certamente eles vao querer comprar o tempo que eu ndo vou utilizar. Se
ndo ha humor, ndo ha método, portanto, é assim que a vida segue.

NOs, na Comissao, dividimos o trabalho - na verdade, chamamos aquilo de loteamento, mas ndo é muito bom usar esse
termo aqui, ndo é Profa. Claudia? -, entdo nds vamos dizer que dividimos o trabal ho.

Esta professora ficou com os aleatdrios e os preliminares na parte dos contratos em geral, €, nos contratos em espécie,
assumiu a responsabilidade pela comissdo, agéncia de distribuico, corretagem, transporte, prestacdo de servico e
empreitada.

O nosso queridissimo Prof. Carlos Eduardo Pianovski ficou com o remanescente dos contratos em geral, aqueles de que
€u ndo vou tratar, fora os aeatorios e os preliminares, e assumiu em espécie 0s contratos de compra e venda, troca, o
estimatorio, doacdo, locacdo e matuo.

E o queridissimo Prof. Dr. Carlos Eduardo também, sO que esse, o Elias, 0 nosso profeta, assumiu a responsabilidade
pel os contratos em espécie de constituicdo de renda, jogo e aposta, fianga, transagdo e compromisso.

A nossa queridissima Profa. Dra. Claudia Lima Marques assumiu a responsabilidade de uma analise panoramicado livro
de contratos, em especial, por conta da grande experiéncia internacional, do grande didlogo das fontes que a professora
faz, portanto, ficou com essa visdo mais geral.

A todos nos cabe o dificil papel de sugerir apontamentos de Direito Digital paratodos os contratos, razéo pelaqual anossa
metodologia passa, primeiro, por atualizar o Codigo na parte dos contratos em relagdo ao que foi produzido pela doutrina,
pelajurisprudéncia e pelas jornadas que aconteceram de Direito Civil, de Direito Comercial. Entdo a metodol ogia é essa.

O resultado final, no entanto, tera que ser dialogado com a Comisséo de Direito Digital, até porque, quando se descem
as minucias de cada um dos contratos, nés vamos descobrindo necessidade de didlogo. Por exemplo, os contratos de
transporte, com os quais eu trabalhava ontem - vou repetir: ontem, sim, era domingo, mas foi divertidissimo, acreditem
-, 0s contratos de transporte tém um didlogo muito profundo para fazer com o Direito Digital, especialmente por conta
dos ja hoje praticados smart contracts, que estdo no ambiente descentralizado da tecnologia blockchain. Pode ser que
ainda, no Brasil, isso néo esteja sendo utilizado com tanta frequéncia, mas lembro que o transporte € sempre um contrato
internacional, ou quase sempre um contrato internacional, e que, entdo, essas hovas tecnol ogias teréo um impacto bastante
rigoroso, mas esse dialogo ja esta até agendado.

Em termos de prazos, nos devemos entregar - ja fizemos algumas reunides, vamos entregar - até dia 27, proxima sexta-
feira, o resultado dessaprimeiraetapa. Em seguida, faremos arevisdo, atrocade opinides sobre cadauma dessas sugestfes,
e, até 1° de novembro, esperamos estar com isso consolidado para entdo sentarmos para dialogar com a Comissao de
Direito Digital. E 0 nosso prazo fatal € 8 de dezembro para entregar o relatério fina da Subcomisséo de Contratos para
0s Relatores.

Tem sido uma enorme aprendizagem e eu, na pessoa do meu Prof. Silvio de Salvo Venosa, agradeco a todos os
doutrinadores, atodos os juristas que, sem saber, tém contribuido muitissimo com o nosso trabal ho.

Erasd isso, e eu tenho seis minutos para vender.
Muito obrigado.
Fiquem com Deus.
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O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salomao) - Obrigado, Angélica, ndo s6 pela sintese, mas também pelo trabalho que a
Comissao, com o CarlosElias, Claudia, Carlos Eduardo, vem desempenhando, uma subcomissdo muito relevante também
para a atuaizag@o do Cadigo.

Nasequéncia, vamos ao Direito da Empresa. Dessa Subcomissdo, aRelatoraparcial éaPaulaForgione. O MarcusVinicius
Furtado Coélho, que esta hoje num evento da OAB, comemorando o aniversario da Constituicdo, acho que ndo esta4
presente, mas tem participado do subgrupo, o Daniel Carnio, 0 Moacyr Lobato e Flavio Galdino.

Eu vou convidar, entdo, a Paula Forgione para fazer a exposi¢éo.

A SRA. PAULA ANDREA FORGIONI - Bom diaatodos.

Queria, antes de tudo, na pessoa do Ministro Salom&o, agradecer por tudo, toda oportunidade que esta sendo dada atodos
nAés que participamos deste processo.

Queria, napessoado Léo - cadé o Léo? Esta ali -, agradecer a OAB, cumprimentar a OAB, a Patricia, o L éo, toda equipe
pelo trabal ho fantastico que eles tém feito na OAB-SP, cumprimentar aminha querida Profa. Rosa Nery e o Prof. Tartuce
pela conducdo desse trabalho de formaimpecével e democratica.

Queria agradecer aos membros da nossa Comissao, que sao geniais, modéstia a parte, tenho o privilégio de trabalhar com
eles, agradego atodos. Eu falo com muita sinceridade: tem sido uma experiéncia absol utamente enriquecedora. Moacyr,
Flavio, Daniel, que estéo agui, muito, muito obrigada.

Bom, voltando aqui, agradeco a nossa Secretaria Maira Rocha, que tem aguentado um roj&éo conosco para organizar tudo.
Muito obrigada, Maira.

Nosso lema é desburocratizar, simplificar e atualizar e também resolver problemas pontuais. Essafrase aqui do Daniel eu
adotei como - do Daniel, do Moacyr, ai, os dois calharam a experiéncia -, eu adotei como lema. E resistir & tentagéo, ou
sgja, nés vamos trabal har naquilo que é indispensavel nestalinha: resistir a tentagdo de mudar o mundo.

Nossa ideia é realmente - e estamos fazendo isso, eu ja vou relatar - ouvir os agentes do mercado, de varios mercados.
Talvez anossasgjaapior Comissao paratrabalhar comisso. Nostemos muitos envolvidos, desde cooperativaaté o pessoal
de contratos, limitadas, enfim, nds temos um grande universo para trabalhar, e € isso que estamos tentando fazer. Nos
estamos realmente falando com todos e colhendo essas impressies. Passou na nossa frente, a gente ja pede tricolunado,
que é, como foi pedido aqui pelanossa Comissao, paranos podermos trabalhar, nalinha de que " cada um sabe onde aperta
0 seu calo" e "de boas intences, o inferno esta cheio". Nds ndo podemos mexer naguilo com que noés ndo trabalhamos
todos os dias; nds temos que ouvir os agentes econdmicos envolvidos nagquel as operacoes.

Bom, dificuldades. Por 6bvio, é porque € muita gente, muita gente para ouvir. NOs estamos ja recebendo essas sugestoes,
mas € muita gente para ouvir e para dialogar realmente, ndo é parainglés ver, mas ouvir quais sdo as demandas do setor
e verificar como e se nés devemos trabalhar com isso.

Reunidesjarealizadas. Jafizemos com aFaculdade de Direito daUSP; com a Faculdade de Direito daPUC, onde o Daniel
€ professor; quem tem nos agjudado muito € o Drei e 0 seu ex-Presidente, especialmente o André Santa Cruz e também o
Armando Rovai, quefoi Presidente daJunta- o Andrétem sido fundamental emtodaessa parte deregistrosedaburocracia,
t&o importante para o Direito Comercial, € uma burocraciaimportante para o bom fluxo de rel agdes econdmicas. Depois,
nos estamos conversando com a Fiesp e vamos conversar especialmente com a Confederacdo Naciona da IndUstria para
ver quais sdo os problemas que eles gostariam de enfrentar. Nessa tarefa, a Dra. Luciana Nunes Freire, que é a Diretora
Executiva Juridica da Fiesp, tem nos gjudado bastante. Com a CVM, nés ja tivemos algumas conversas informais e a
CVM estatambém produzindo um tricolunado. Aqui agradecemos ao Jodo Pedro Nascimento, seu Presidente; aDra. [lene
Noronha e a Clara Laranja, que estdo trabalhando para nos entregar isso. Algumas ideias deles sdo bastante interessantes,
eu javou referir. O lasp, ja trabalhamos com o lasp. Com a Organizacdo das Cooperativas Brasileiras, nds estaremos no
congresso deles paratrocar ideias. Também no lash, que € o Comité de Pronunciamentos Contébei's, nds estamos falando,
principalmente, com o Dr. Paulo Aragéo, paraque €l e nos auxilie nessa parte de contabilidade, que estano Cadigo Civil, e
todo mundo finge que ndo existe. Ent&o, € melhor nds arrumarmos i sso para compatibilizarmos com alegislacéo nacional.

Reuni8esjaagendadas. Como eu falei, CNI. Amanhandsvamos conversar... Como disse 0 Ministro Salomao, grande parte
do PIB esta em S&o Paulo. Amanha nds vamos ter a honra de conversar com os desembargadores das caBmaras reservadas
do Tribunal de Justicade Séo Paulo. Eu ouvi 0 nosso querido Desembargador L oureiro, que esta aqui. Nossacampanha, da
Comissdo, € que ele volte para as camaras reservadas de Direito Empresarial. A Comissao esta em desabal ada campanha
por isso, mas amanha nds conversaremos. O Desembargador L azzarini e o Desembargador Ciampolini est&o organizando
reunido. Nés realmente queremos falar com aqueles que mais julgam o Direito Empresarial no pais. Amanha eles
vao nos dar grande honra, nds estaremos |a.

10/53



Reunido de: 23/10/2023 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

A AASP também est4 trabalhando e a FGV esta trabal hando, nés precisamos conversar com eles.

NOs estamos... Em Minas, nosso querido Desembargador L obato, vamos falar com o Tribunal de Justicade Minas Gerais,
com os desembargadores e juizes especializados, porque eles também julgam muito o direito empresarial; o Instituto dos
Advogados de Minas Gerais; a OAB de Minas; as grandes faculdades de direito; a Federal de Minas, aPUC Minase o
Ibmec, que estardo em Belo Horizonte; Federag&o das IndUstrias de Minas Gerai's; Associagdo Comercial de Minas Gerais.

Esqgueci de mencionar que nés conversamos também com o Prof. Schoueri, que é da Associacdo Comercia de Sao Paulo.

Bom, alguns pontos... Vou usar - eu peguei - 0s minutos que a Angélica soltou no ar, s8o meus. Alguns pontos que ja
surgiram e deverdo ser incorporados: revogagdo do art. 977, a proibicdo de sociedade entre marido e mulher, que trava
muito.

Nostemos que lembrar que amaioria das empresas brasileiras e amaioriados empregos no Brasil vém da pequenae média
empresa. N6s ndo estamos aqui apenas pelo grande capital. Muito pelo contrario, mais de metade dos postos formais de
trabalho deste pais vém da pequena e média empresa, sempre tdo esquecidas.

Bom, supressdo da distingéo entre firma e denominaco, que efetivamente ndo serve mais para nada.

Volta da possihilidade do exercicio da geréncia por pessoa juridica como era no passado e funcionava bem. E aqui é
consenso da Comissdo que isso pode fomentar a prestacéo de servigos profissionais para empresas de menor porte. 1sso
pode ser bastante interessante, nds acreditamos que segja bastante interessante para a economia.

M ecanismos para que as partes negociem melhor o contrato das limitadas.
Reforgo da importancia do pacta sunt servanda nos contratos empresariais e também nos contratos soci etérios, 6bvio.

Simplificagdo do sistemade publicagdes, aproveitando muito o Sped. O André Santa Cruz etodos nés estamos trabal hando
nisso. NOs temos que melhorar o sistema de publicagdo. As empresas, especialmente as menores, gastam muito dinheiro
COM iSsO.

Uma sugestdo da CVM que parece extremamente interessante nds estamos estudando e conversando com interlocutores
qualificados aqui: a criacdo de um sistema nacional de registro de emissdes para viabilizar o lancamento ou a captacéo
de recursos pelas limitadas, menor quantidade de recursos para as sociedades limitadas. A CVM esta trabalhando nisso
e pede 0 nosso auxilio aqui.

Cotas preferenciais, que ja estdo naresolugéo do Drei, tem enunciado de jornada etc.
Regularizacéo da representacdo dos sdcios nas reuni 8es.

Uniformizag&o e modernizag8o das regras de contabilidade. Nds temos conflitos, e todo mundo finge que o Cédigo Civil
ndo existe. Se € o momento de desburocratizar e melhorar, nés vamos trabalhar isso, como eu disse, com o Dr. Paulo
Aragéo.

O tratamento do sigilo empresarial, tdo maltratado muitas vezes. O empresario tem direito ao seu sigilo, 6bvio, em
determinados limites, e nds vamos trabalhar o sigilo.

A ideiada... A regulacdo pela concorréncia desleal tem se mostrado insuficiente. Entdo, n6s vamos trabal har esse aspecto
também.

Audiéncias virtuais. Como vamos trabalhar aqui? Aqui vamos trabalhar bastante com a comissao especifica a liberacéo
de audiéncias virtuais, talvez com mecanismos paraimpedir o abuso do controlador de limitadas, principalmente.

Reforgo... As cooperativas estdo pedindo nosso auxilio também. Reforgo a ideia de que as cooperativas s8o um tipo
societario especifico. Quem trabalha com cooperativas sabe muito bem que ato cooperativo € diferente do antigo ato de
comeércio. NOs precisamos fazer valer alel especifica. O que as cooperativas pedem & "por favor, néstemoslei especifica;
muitas vezes o Codigo Civil nos atrapalha no dia adia, impondo uma burocratizagdo maior”.

Senhores, sdo essas... Fiquei agui no meu tempo. S8o essas as principai s atividades da Comissdo, agradecendo pelaatencéo
de vocés e parabenizando atodos pelo trabalho.

Muito obrigada. (Palmas.)

A SRA. PRESIDENTE (RosaMariade Andrade Nery) - Profa. Paula, muito obrigado pela sua exposicdo perfeita, clara
e completa. Agradeco asuafala

Agoravamos pedir para que a Comisséo de Direito das Coisas venha nos fazer a sua exposi ¢éo.

Preside a Comissdo o Desembargador Marco Aurélio Bezerra de Melo e dela fazem parte também os Profs. Carlos
Fernandes, Milagres e a Juiza Maria Cristina Paiva Santiago.

A palavra é sua, Prof. Desembargador Marco Aurélio.
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O SR. MARCO AUREL 10 BEZERRA DE MELO - Bom diaatodos e atodas.

Quero saudar o Prof. Flavio Tartuce, querido amigo; a Profa. Rosa Nery; agradecer, de publico, a Dra. Lenita. Sem €ela,
nés ndo andariamos, porque ela, sempre t&o gentil e competente, tem dado conta de tantas demandas de tantos estados da
Federacdo, nos unindo sempre. Cumprimentar os colegas da Comissdo e também aguel es outros professores que aqui nos
honram com a presenca, com a participacdo. Agradecer também aos membros da Comisséo: 0 Desembargador Marcelo
Milagres, o Prof. Carlos Vieirae a Profa. Maria Cristina Santiago.

A Paula Forgioni falou da exceléncia dos seus colegas, mas eu vou dizer que os meus ndo ddo nem para a saida dos dela,
porgue sdo comprometidos. Tudo que nés deliberamos como meta no grupo de trabal ho esta sendo seguido arisca

Dividimos em cinco fases. JA acabamos duas: acabamos a fase da posse e fomos dos direitos reais até os direitos de
vizinhanca. Estamos agora aflitos, porque temos pela frente condominio edilicio, que, na realidade, sdo condominios -
né, Profa. Rosa?

Hoje eu jative uma noticia alvissareira da Profa. Paula, que esteve na CVM, porgue a parte de fundos de investimentos
estava tirando meu sono: se deveriamos avancar, de acordo com as Ultimas resolugdes da CVM, ou se aquelateoria geral
gue coloca os fundos de investimento com natureza condominial ja daria conta, para atender as demandas do mercado.
E ouvi que o presidente da CVM ndo tem interesse na alteracdo do Cédigo Civil. Entdo, isso ai j& € uma noticia boa,
tamanhas as demandas que nés temos nessa parte do Cédigo Civil.

Pois bem.

Na posse, nds incluimos no conceito de posse, expressamente, 0s bens materiais e imateriais, ja dando em sancha aqui o
tratamento dos bens digitais. Por exemplo, nas sucessdes, que a heranca digital encontre, no art. 1.196, um suporte fatico
juridico que dé base a posse dos bens incorpéreos. E também percebemos aimportancia, mesmo sem seus bens digitais,
por exemplo, na propriedade intelectual, nas marcas e patentes.

Ent&o, aquela velha discussdo entre Clévis Bevilagua e Ruy Barbosa, com muita humildade, nés resolvemos... (Risos.)

... nem Cldvis, nem Ruy Barbosa. E, ai, estamos incluindo, realmente, os bens incorpdreos expressamente no art. 1.196.

Respeitando o0 enunciado muito prestigiado no STJ, sugerimos apositivacdo, no 1.203, daintervencdo do caréater da posse,
aquela possibilidade da mudanca do titulo da posse, que € utilizada ha muito tempo. H& um enunciado que, diés, foi de
nossa proposi¢ao e que ha muito tem sido aplicado pelos tribunais.

Estamos analisando também o retorno da previsio expressa do constituto possessorio.

Eu me recordo de que, em 2002, quando o Codigo resolveu filiar-se de modo mais enfatico a teoria objetiva, retiraram
0 modo de aquisicdo da posse pelo constituto possessorio e, depois, perda da posse pelo constituto possessorio. Nao
adiantou nada, porque é um instrumento fundamental no mercado imobiliario. A clausulaconstituti esta presente em varios
negaocios, sobretudo nos negdcios imobilidrios. Entéo, por que ndo retornar essa positivagdo, que nos parece adequada?

Também na posse nos posi cionamos que a presuncao de boa-fé, na posse, ndo esta dependendo detitulo, mas sim de causa.
Ent&o, havendo um justa causa, uma dagdo em pagamento, uma permuta, uma doacdo informal, na posse, jateriamos ali
uma presuncdo de boa-fé. E, mais a frente, corrigimos também todas as previsdes de usucapido de bem mével e imovel
gue falam de justo titulo. Estamos tratando como justa causa.

Na propriedade, aquele 81° do 1.228, que fala que "a propriedade deve ser exercidaem consonanciacom o meio ambiente,
com as aguas...", nés reduzimos aquilo citando o inciso XXII1 do art. 5° da Constituicdo: "A propriedade atendera a sua
funcéo social". Simples assim.

No §2° do 1.228, estamos adotando... Vejam bem: € uma opcéo que se ainha com a parte geral, que é a teoria do abuso
de direito numa perspectiva apenas objetiva, retirando - desculpem-me - aquela cafonalha dos atos emulativos com a
percepcdo subjetiva, hA muito superada.

No campo do Direito de Vizinhanca - aqui o Prof. Edvaldo, que atualiza as obras do Prof. Orlando Gomes -, uma
homenagem ao Prof. Orlando Gomes, porque, ha passagem forcada, nds estamos adotando um artigo do seu anteprojeto
gue dava a passagem forcada também quando a passagem publicafor insuficiente ou inadequada, tendo em vistaafuncéo
socia na propriedade. Quer dizer, estamos avancando para 0 simples encravamento, € isso consta expressamente do
anteprojeto do Prof. Orlando Gomes.

No regime de aguas também: estamos estendendo o direito de agueduto ndo s6 paraas guas das primeiras necessidades da
vida, mas também a utilizag8o das &guas paraaindlstria, paraa pecudria, paraaagricultura, dando o direito de agueduto,
evidentemente com a contrapartida da indenizacdo cabal .
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E um dispositivo que sempre causou muita perplexidade também estamos sugerindo alterar. E 0 1.291, que diz que vocé
ndo pode poluir as aguas necessérias para as primeiras necessidades da vida, dando a entender que as outras &guas vocé
pode poluir. Entédo, esse € um equivoco tremendo. N6s estamos dizendo gque ndo pode poluir dguas, sgjam supérfluas,
sgjam indispensaveis... Se poluir, tem que recuperar isso, e a Ultima raso deve ser a da indenizagdo. Entdo, um aspecto
preventivo ai.

E, finalizando, neste um minuto que me falta, quero dividir com os colegas grandes davidas que tivemos.

Primeiro, se vamos manter ou até avancar em alguns dispositivos processuais. Por exemplo: a citagdo, como marco, na
modificacdo da posse de ma-fé paraa de boa-fé.

O Cadigo Civil deve tratar disso - ponto de interrogacdo que nos temos |4
Outra: 0 1.240-A, usucapiado familiar. Esta provocando também muita discussao.

E, por fim, eu queria registrar que nos temos a felicidade de ter o Prof. Carlos Vieira, que atuou no PL das garantias.
Ent8o, ele est4 contribuindo muito para que a gente possa adequar o PL das garantias ao Codigo Civil.

E eu acabei exatamente no tempo adequado, para saudar o meu querido amigo e Ministro Saloméo, agradecendo mais
umavez.

Obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Saloméo) - Obrigado, Desembargador Bezerra de Melo, Diretor da Escola da
Magistratura do Estado do Rio de Janeiro e estudioso do tema.

Quero também agradecer ao Carlos Fernandes, a0 Marcelo Milagres e a Maria Cristina Paiva Santiago, que vém
trabalhando nesse tema - quero agradecer bastante -, que é também, como todos, muito relevante para 0 andamento dos
nossos trabal hos.

A gente pode perceber que todas as Subcomissdes tém trabalhado intensamente, e estamos avancando na parte da
atualizagdo geral, para poder fazer com que os Relatores possam, no final, convergir os textos.

Agora, o temado Direito de Familia, cuja Subcomissdo é integrada pelo Pablo Stolze, Maria Berenice Dias, Marco Buzzi
e Rolf Madaleno.

Para a exposi¢éo, eu convido Pablo Stolze.
Por enquanto, ele me disse que ainda ndo se divorciou... (Risos.)

O SR. PABLO STOLZE GAGLIANO - Bomdia
Eu n&o me divorciei, mas brinquei com a minha esposa, grande Rolf, dizendo que...

Os que me conhecem, Prof. Silvio, sabem que eu ndo uso barba. Eu disse a minha esposa que <0 tirarei a barba quando
areforma for concluida e aprovada. Ela ficou em siléncio e me olhou. Mas 0 nosso Presidente, o Ministro Luis Felipe
Saloméo, € de uma proatividade, de uma habilidade, que eu néo tenho dividas de que tem tudo corrido obviamente sem
pressa, mas com vigor. Eu tenho percebido isso.

Eu cumprimento os Relatores Gerais, meu grande amigo Prof. Flavio Tartuce e Profa. RosaNery, aincansavel Dra. Lenita,
gue inclusive atua em outras Comissdes um pouco mais complicadas |4 do Senado, e eu cumprimento a todas e todos
0S presentes.

Queria agradecer aos membros da hossa Comissdo. Eu aprendo todos os dias com o grande Prof. Madaleno, com a Profa.
MariaBerenice Dias - umaforcadanaturezajuridicaaProfa. Berenice. Aprendo sempre com ela-, com o Ministro Marco
Buzzi...

Bom, a Dra. Laura disse que havia até me cedido os minutos, mas eu vou respeitar os dez minutos que tenho aqui,
logicamente.

Eu queria iniciamente atualizar, Ministro Salom&o, em relagéo ao andamento do trabalho da Comissdo de Direito de
Familia - ou das Familias -, dizendo que o nosso trabalho - obviamente, ndo esta concluido - € um trabalho continental.
Infelizmente, ndo temos condic¢do de buscar subsidio em projetos de grandes juristas do passado - a0 menos em grande
parte, Prof. Edvaldo -, porque o Direito de Familia mudou muito nas Ultimas décadas. Ent&o, 0 nosso trabalho tem alguns
desafios muito peculiares, especificos.

A despeito desse volume de desafios, eu considero que o trabalho esta em franco andamento, porque houve essa divisao
ou, utilizando adiccéo inadequada, 0 "loteamento” dos artigos e, obviamente, ndo considerando que cadaum dos membros
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jaconcluiu toda a sua parte. Mas eu ja entreguei a minha parte do meu - entre aspas - "loteamento”, a Profa. Berenice
também, o Prof. Rolf, e 0 Ministro Buzzi estd em arremate na parte dele nessa parte do "loteamento”.

Seguindo o nosso plano de trabalho, a nossa proxima reunido é no dia 30/10, em que ja daremos inicio a uma espécie de
validaco das partes, dos componentes, Profa. Giselda. Ent&o, nessa primeira etapa, digamos assim, trabalharemos a parte
da Profa. Maria Berenice; em seguida, a minha parte; em sequéncia, as do Prof. Rolf e do Ministro Marco Buzzi.

Obviamente que ndo na mesma reunido, mas, fundamentalmente, a minha parte e a da Profa. Berenice foram o direito
pessoal, o existencial; o Prof. Rolf, com o Direito Patrimonial; e a parte do Ministro Buzzi, os alimentos e também a
tutelae acuratela.

Eu queria também registrar aqui a todos 0s presentes que uma ideia colocada pelo Prof. Edvaldo Brito como forma de
divulgar aindamais o trabalho da Comissdo... Haveraumareunido. A ideiado Prof. Edvaldo, com professores de Direito
Civil do Estado da Bahia. Uma espécie de ato preparatdrio e audiéncia publica do dia 7 de dezembro... Salvador estara
de bracos abertos para receber todos.

Eu gostaria, Ministro Salomé&o, que nossa audiéncia publica fosse na Praia do Forte, mas ndo vai ser possivel. Vai ser no
auditério do nosso tribunal, que tem estrutura e logistica para receber bem atodos.

Ent&o, como formade preparar e divulgar e tocar o coracéo de todos, obviamente que o Ministro, muito cuidadosamente
- umavez que seriam impossivei s audiéncias em todas as capitais da Federagéo -, escolheu Salvador paraabragar o Norte
e o Nordeste. E, por iniciativa do Minis... Prof. Edvaldo - "Ministro Edvaldo”... - escapou, né? Sempre. NOs estamos,
Ministro Salom&o, preparando uma reunido, Prof. Tartuce, Profa. Rosa, com professores de Direito Civil do estado, e
houve uma adesdo impressionante, uma espécie de reunido preparatéria, que ocorrerd em novembro, para ouvirmos...
Mesmo com o fim do prazo de envio de proposta, € importante ouvirmos, até porque continuara vindo audiéncia publica.

Bom, essavisdo geral, eu diriaque é administrativa, paraeu colocar alguns destaques agui da nossa Comi ss3o.

Como eu coloquei na Ultima audiéncia, ja foi feita, Ministro, a incorporagdo do PL do Senador Rodrigo Pacheco, e eu
gueria colocar aqui, apenas destacar, que esse projeto de lel vai ao encontro de um anseio social muito, de algo muito
sensivel, que é afacilitagdo do divorcio, a figura do divorcio unilateral. E, lembrando que essa numeragéo é provisoria,
€eu apenas pontuo que, de acordo com essa proposta... Claro, ainda havera um debate em nossa Comissdo, eventual mente
uma sugestdo redacional, mas apropostafoi absorvida aqui, em que vocé tem areferénciade que, nafalta de anuénciade
um dos cdnjuges, podera o outro requerer a averbagdo do divorcio no cartdrio de registro civil em que langado o assento
de casamento, quando ndo houver nascituro ou filhos incapazes, observados os demais requisitos legais, muito nalinha
do que o Ministro tem feito no CNJ, da atualizacdo das normas administrativas, porque o CNJ tem antecipado avangos
nesse ponto, Ministro. E importante a gente pontuar isso aqui.

Eu quero também dizer que, nessaincorporagdo dessanorma, hadumapreocupacéo i nteressante, no sentido de que nenhuma
outra pretensdo poderd ser cumulada a esse pedido de divorcio, aexemplo dos alimentos, arrolamento e partilha de bens
ou medida protetiva, parando seimaginar que, levando-se ao assento esse divorcio al, ndo vai pagar alimentos. Nao, ndo
funciona assim.

Entdo, ha uma preocupagéo nessaincorporagdo - jafoi colocado isso.

Outro ponto também que eu destaco aqui € que ha uma preocupacédo da Comissdo, Ministro Saloméo, em tentar absorver
aquilo que ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, em especial, ja estava consolidando, € um ponto que eu creio
ser voz comum em nossa Comissdo diz respeito a necessidade de uma regra legal quanto aos efeitos da separacdo de
fato, que é algo que ja estava na jurisprudéncia do STJ desde o posicionamento emblemético do saudoso Ministro Ruy
Rosado de Aguiar e, posteriormente, consolidado em decisdes do Ministro Salomao, Ministralsabel Gallotti... Tenho até
uma mencionada aqui.

Ent&o, havera proposta de uma regra, de uma norma a um paragrafo, ao 1.571 - lembrando que essa sugest&o aqui ainda
va ser objeto de um crivo, de umadiscussdo, ho sentido de que, com a separacdo de fato, cessam os deveres de fidelidade
e coabitacdo, bem como os efeitos decorrentes do regime de bens, resguardado o direito aos alimentos, na forma do art.
1.694.

Quer dizer, éalgo vai ao encontro do reclamo do brasileiro, porque um ntcleo matrimonial falido e rompido pelaseparacéo,
de fato, ndo poderiamos ignorar isso. A lei ndo pode ignorar isso.

E, parafinalizar, Ministro, eu queria dizer o seguinte: os desafios sdo muito grandes aqui, e eu posso dizer que adoutrina
civilista brasileira € uma das melhores do mundo.

Ha alguns anos, eu fiz um estudo no Direito de Familia aleméo e afirmo, com toda convicgdo, que 0 nosso Direito
de Familia, a nossa doutrina é muito mais avancada do que a alemd, na minha opini&o académica, e eu digo isso para
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homenagear a doutrina e colocar o seguinte: nem tudo o que nos, doutrinadores, colocamos € de facil solugdo quando
vocé elabora uma norma. Entdo, vou lhes dar um exemplo fina - tenho 1 minuto e 40, mais 1 minuto que eu comprei da
Comissdo de Direito Digital -: a quest&o da culpa.

A questéo da culpa, com absol uta razoabilidade, € criticada pela doutrina familiarista moderna. Eu sou um deles, o Prof.
Flavio Tartuce... S0 que o banimento da culpa, de uma forma absoluta, genérica, por exemplo, no campo dos alimentos,
nado é algo simples de ser feito. N&o € algo simples.

Imagine, por exemplo, Prof. Aguirre, um marido - colocagdo feita pelo senhor hd dez minutos antes desta reuniéo para
mim, corroborando a posi¢ao que eu lhe colocava -, um marido que, dolosamente ou atuando com culpa grave, transmite
a esposa uma doenca venérea grave. Ela, entéo, é condenada a pagar a ele alimentos congruos.

Qual o sentido disso? Como é que vocé explicaisso para o brasileiro? Esse € um ponto importante.

Encerrando...

Esse c6digo ndo éfeito paraumaelite académicade Direito Civil; éfeito paraasociedade brasileira. E essa preocupagao...
(Palmas.)

... NOs estamos tendo, Ministro.

Muito obrigado atodos e me descul pem por ter passado um pouco do tempo.

Querido Ministro Saloméo, muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Saloméao) - Pablo, muito obrigado pela exposicdo e também pelo trabalho que a
Subcomissdo, uma das mais demandadas pela atualidade, pel os impactos das modificacdes da sociedade... Umadas mais
demandadas, mas tenho certeza de que vai se sair muito bem, vai entregar um belo dum trabalho.

Agradeco, entdo, a Subcomissdo de Direito de Familia, que é composta pelo Pablo, Berenice, Buzzi e Rolf Madaleno.
Vamos agora para o Direito das Sucessdes - estamos andando bem, dentro do nosso tempo... O Direito das Sucessoes...

Quanto a Subcomissdo, o Relator parcial é o Prof. Mario Delgado, integrada pelo Ministro Cesar Rocha, pela Profa.
Giselda Hironaka, pelo Prof. Gustavo Tepedino.

Vai fazer a sintese da Subcomisséo o Prof. Mario Delgado, que eu convido para os seus dez minutos.

O SR. MARIO LUIZ DELGADO REGIS - Sr. Presidente Ministro Salom&o, na pessoa de quem cumprimento todos
os demais integrantes dessa mesa, demais colegas que integram esta Comissao e todos os presentes aqui nesta audiéncia
publica, que marcam umacaracteristicadesta Comisséo, conforme orientagdo do Ministro Salomao, que é estar exatamente
aberta as contribui¢des da sociedade em geral, até porque o Cadigo Civil, que é como diziao Prof. Miguel Reale, anossa
"Constituicdo do cidaddo”, tem por destinatéarios a sociedade, e, por isso, éimprescindivel essacomunicacdo da Comisséo
com a sociedade.

E, dentro dessa linha de orientagdo, a nossa Comisséo de Direito das Sucessdes deliberou, junto aqui, nds, com a Profa.
Giselda Hironaka, Prof. Gustavo Tepedino, o Ministro Cesar Rocha, nos deliberamos em eleger alguns pontos que sdo
objetos das maiores dlividas em relagéo a este ponto: realizar reuni8es abertas.

A nossa Subcomissdo tem feito reunides publicas abertas ndo so a convidados externos, mas também transmitidas pelo
Y ouTube.

Fizemosaprimeiradessasreunifesno Ultimo dial7, aqui em Sao Paulo, no I nstituto dos Advogados, paratratar de heranca
digital, e fizemos juntamente com a Subcomissdo de Direito Digital, com a Dra. Laura, que esteve presente, e ouvimos
especialistas desse tema de todo o Brasil, especialistas convidados pela nossa Subcomissdo de Sucessdes e também pela
Subcomissdo de Direito Digital.

Recebemos sugestfes importantissimas, imprescindiveis para 0 nosso trabalho, porque é um tema com o qual a maioria
de nds, civilistas, tinha pouca familiaridade.

E um tema extremamente novo, mas extremamente importante e que ndo pode deixar de ser regulado - e o Prof.
Desembargador Marco Aurélio tocou nessa questéo, dos bensincorpéreos...

E um tema que precisa também dialogar com parte geral e com direitos reais.

E, dentro dessa proposta e dentro dessas sugestfes que foram recebidas nessa reunido aberta, estd exatamente a divisdo
ou uma classificagdo entre os bens digitais, agueles de conteido econdmico e que, portanto, podem ser transmissiveis
por sucessdo hereditaria, e aqueles que ndo tém contetido econdmico de natureza personalissima que ndo poderiam, a
principio, ser transmitidos por sucess3o.
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Ent&o, a discussdo esta dentro dessalinha, e areunido aberta com especialistasfoi bastante relevante paranés avancarmos
nesse debate.

NOs vamos fazer agora, na préxima semana, proxima segunda-feira, uma segunda reuni&o aberta, publica, novamente na
sede do Ingtituto dos Advogados de S&o Paulo, que nos franqueou aqui em S&o Paulo as instalages e 0 equipamento para
transmissdo viainternet, via Y ouTube.

NOsvamosrealizar essareunido paradiscutir especificamente a questdo da sucessdo nareproducdo assi stida, notadamente
a questdo da reproducdo assistida post mortem, ou seja, definir a questdo da legitimidade sucessoria dos filhos havidos
apos a abertura da sucessao.

Hoje a gente tem uma regra no Cadigo Civil que diz que s6 sdo legitimados a suceder aqueles que ja estdo concebidos
na data da abertura da sucessao.

E néstemos, entdo, as situactes em que a propria concepcao ocorre apds a abertura da sucessdo. Entdo, precisamos definir
guais sdo os direitos, especialmente direitos sucessorios, desses filhos.

Existem j& algumas propostas no sentido, primeiro, de condicionar a existéncia do direito sucessério a um prazo, entéo
apenas os havidos dentro de um determinado prazo apds a abertura da sucessdo teriam direito sucessorio.

E outra questéo importantissima, que inclusive foi objeto de um acérdéo paradigma do Ministro Salomao, diz respeito
a0 requisito da prévia autorizagdo em vida dos pais, dos genitores, do doador do material genético, para que aquele filho
havido ap6s a morte tenha direito sucessorio.

Essa é uma questdo fundamental a ser definida e que dialoga também com a Subcomissdo de Direito de Familia, em que
a gente tem afamosa regra das presuncdes de paternidade em relacdo a esses filhos havidos por reproducdo assistida.

E, por isso, a necessidade, portanto, de a gente fazer essa reunido aberta, de forma ampla, com especialistas, ndo s do
Direito Civil, mastambém do direito médico. N6s convidamos alguns especialistas em reproducao assi stida também para
ouvi-los sobre essa quest&o. Ent&o essareunido vai ocorrer na proxima segunda-feira, dia 30, aqui em S&o Paulo.

A terceirareunido, que vai ocorrer em novembro, diz respeito aum outro tema, que € um dos eixos fundamentais da nossa
Comissao, que é ampliar aautonomia privada na sucessdo, ampliar as hipéteses de planejamento patrimonial e sucessorio.
E, paraisso, h& propostas no sentido de introduzir entre nds a sucessdo contratual, aliés, ja existe essaforma de sucessdo
nas sociedades limitadas. Profa. Paula, ja falamos sobre isso, sobre o art. 1.028 do Cédigo Civil, que trata da sucesséo
das cotas sociais, e a gente pretende, ndo s6 em relacdo a cotas, mas a outros temas, por exemplo, o fideicomisso. Nés
temos uma proposta que esta sendo construida dentro da nossa Comissdo, com o auxilio de professores que tém teses
sobre o tema, como a Profa. Claudia Stein, e ha a proposta de se revigorar o fideicomisso para que ele sgja efetivamente
um instrumento de plangjamento sucessdrio.

Entd0, essa terceira reunido vai ocorrer na cidade do Rio de Janeiro, no dia 6 de novembro, na sede do Instituto dos
Advogados Brasileiros.

Aindaem novembro, nésfaremos umadquartareunido abertaparatratar dadelimitacdo das areas de regul agéo entre Codigo
Civil e Cédigo de Processo Civil. Hoje, n6s temos graves conflitos em alguns temas, como, por exemplo, o tema da
colacdo, que estatratado no Codigo Civil e no Cadigo de Processo Civil. Néstemos aintencdo de sugerir, eventual mente,
até revogacao de dispositivos do Cédigo de Processo Civil que estejam em conflito com matérias que sdo tipicasdo direito
civil, como é o caso da colagéo.

E, finalmente, a Ultima reuniéo aberta que nés pretendemos realizar no inicio do més de dezembro, previamente a entrega
do nosso sub-relatério para os Relatores-Gerais, vai tratar sobre o tema mais polémico do direito das sucessOes, que é
a questdo dos direitos sucessorios de conjuges e companheiros. NGs precisamos definir, primeiro, se vamos manter a
concorréncia sucessdria do conjuge e do companheiro, se vamos manté-los na condicdo de herdeiros necessarios. Entéo,
s6 paraseter umaideia, nds temos propostas as mais diversas. Uma proposta é retirar aconcorréncia, ou melhor, manter a
concorréncia eretirar da condi¢éo de herdeiro necessario. A outra proposta é retirar a concorréncia e manter na condicao
de herdeiro necessario. Ha propostas, ainda, que pretendem ampliar a protecéo ao conjuge e ao companheiro em situagoes
de vulnerabilidade. Entdo, é uma outra proposta aternativa, ou seja, mantém a condicéo de herdeiro necessario aos
vulneravel's, apenas, a conjuges e companheiros com vulnerabilidade.

Entdo, sdo diversas as propostas que estdo na mesa, que recebemos através das sugestfes e estdo sendo discutidas na
doutrina, e por isso, em relagdo a esse tema, nos precisamos de umareunido aberta, de umareunido mais amplaparaouvir
exatamente essas contribui¢oes.
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E, finaizando, dentro do tempo, Ministro, s quero lembrar que tanto ndés como as demais Comissdes precisamos nos
preocupar também com o livro complementar do Cadigo Civil, que néo é objeto de nenhuma Comissdo, mas que traz
dispositivos de direito transitério, de direito intertemporal, que atingem todas as &reas do Codigo e nos temos também
proposta em relagdo aos dispositivos de direito das sucessdes que estdo |4

Eram essas as informagdes que eu tinha sobre a nossa Comisséo.
Agradeco mais umavez a oportunidade. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salomao) - Muito interessante, Mario. S8o temas real mente espinhosos também, uma
das Subcomissdes também que merece uma atencdo muito especial pel os avangos da sociedade também nesse campo.

Ent&o, eu cumprimento o Mario, o Ministro Asfor Rocha, a Profa. Giselda e o Prof. Gustavo Tepedino.

Para um relato da dltima Subcomissdo de Direito Digital, integrada pela Laura Porto, Ricardo Campos e Laura Schertel,
eu vou convidar a Laura Porto para seus dez minutos de exposi¢&o.

Vou lembrar aqui que participam remotamente desse nosso encontro o Ministro Marco Belizze; o Prof. Ricardo Campos,
0 advogado do Senado que se incorporou a nossa equipe para assessoria direta aos Relatores, Dr. Pedro Gualtieri, que vai
dividir esse trabalho com o consultor Bruno Lunardi.

N6s temos ao todo aqui 38 integrantes da nossa Comissio, somente poucos ndo estdo participando hoje, justificaram
a auséncia, mas a grande maioria estd aqui acompanhando os nossos trabalhos, tanto de resumo de cada uma das
Subcomissfes, como na sequéncia, a exposi¢ao dos juristas que foram convidados para essa segunda parte.

Vamos concluir, entdo, com a Laura Porto, que tem a palavra.

O SR. LAURA PORTO - Bom dia a todos, a todas. Quero agradecer a presenca de todos agui, quero agradecer por
participar desta Comissdo mais umavez. Agradeco ao Ministro Salom&o e aos nossos ilustres Relatores.

Eu jaquero comegar aqui dizendo que é umaal egria participar dessa conexdo, dessa conversa que nés da Subcomissdo de
Direito Digital estamostendo com todas as demais Comissies. Conformeeu falei nadltimareuni&o, € de sumaimportancia
interconexao das Subcomissdes e todos os senhores estdo sempre abertos para a nossa conversa e nés também. Eu
me coloco mais uma vez a disposi¢cdo com quem oportunamente a gente ainda ndo tenha falado. Entao, conversa,
sem davida, é essencial.

Conforme j& foi falado aqui, tivemos essa reunido para falar da questdo da heranca digital e, como eu falei na outra,
VOU repetir, seria um pouco redundante, mas € um fato, nés da Subcomissio de Direito Digital temos muitos assuntos,
mi croassuntos que impactam todos os demais livros e todas as demais Subcomissoes.

Ent&o, estamos realizando diversos estudos sobre todos os temas, jurisprudéncia, direito comparado. NOs - infelizmente
ou felizmente, ndo sei, € uma novidade aqui - estamos criando do zero tudo isso. Entéo, nés temos que, de fato, nos
debrucar muito no estudo.

Entdo, conforme a nossa querida Relatora também nos pediu, nds estamos fazendo, realizando também questdes
conceituais que sdo muito importantes para que nos consigamos desenvolver o pensamento em todos os demais livros.
Ent&o, ndo sb esses micropontos, que eu vou até citar alguns aqui, em que estdo realizando os estudos, alguns nds estamos
finalizando.

E eu quero dizer que s6 vamos apresentar, de fato, um relatério final, algo final, apos a Ultima audiéncia piblica, apos
fechar o prazo para recebermos as recomendacGes e sugestdes, porque, obviamente, nds queremos ouvir todos, nos ndo
gueremos realizar nada sem que todos tenham dado suas opini8es, todos tenham mandado suas devidas sugestdes. Entdo,
gueremos, Sim, ouvir todos voceés.

Inclusive, fago aqui mais umavez o convite para que mandem sugestdes. Eu entrel ali em todas as sugestdes, ndo temos
nenhuma de direito digital. Eu fiquei um pouco chocada. Como assim, ndo tem? As pessoas me mandam direto, mas néo
estédo mandando parala. Entéo, eu quero convidar todos mais uma vez para que mandem essas sugestGes de temas.

Entdo, para que os senhores saibam quais temas nos j& estamos desenvolvendo, estamos realizando todos esses
estudos. E alguns, realmente na parte final j& desses estudos, nés temos. assinatura eletrénica, heranca digital, direito
da personalidade, "tokenizacdo" e registro imobilidrio, uma discussdo sobre um provimento do préprio CNJ, uso de
inteligéncia artificial, direito ao esquecimento, contratos, |A e agoritmos, provas, responsabilidade civil... Me falta ar!
(Risos.)
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Os senhores estdo rindo! Exatamente, essa é a sensacdo. S80 muitos temas, e nds precisamos nos aprofundar muito em
cadaum deles antes de, defato, termos uma proposta, porqueisso vai realmenteimpactar, como disse nosso querido Pablo
Stolze, avida de todos, da populagéo, e nds precisamos pensar nesse impacto no diaa dia

Inclusive, sobre essa questdo do impacto do diaadia, eu queriaaté, inclusive, falar sobre aimportanciado dialogo com os
diversos setores. N6s estamos promovendo varios didlogos, €, inclusive, queriaaté conversar com aDra. Paula, que estava
dizendo sobre essa questéo, para talvez nos unirmos nessas reunifes e, com todas as cooperativas, possamaos conversar
também dessa parte de direito digital e ndo ficar algo separado, ja que vamos realizar tudo isso juntos. Essainterconexao
€ muito importante.

E da prépria tltima reuni&o gque nés tivemos, essa reunido aberta sobre heranca digital, muitos pontos importantes foram
levantados, inclusive, eu jA marquei essa semana uma reunido com a Meta, para que a gente possa entender quais sao as
possibilidades de a¢do da propria empresa. Ent&o, para quem nao viu, acredito que todos tenham visto, mas caso alguém
ndo tenha visto, estald no Y ouTube da lasp esse debate que nds tivemos sobre heranga digital.

E nés dividimos heranga digital - nds ndo, a maior parte da doutrina tem essa divisdo; tem outra que pensa na divisio
da heranga digital como um bloco, como um todo, entdo estamos ainda discutindo -, e eu me fiz essa pergunta no meio
do evento, falei: "Legal, vamos aqui trazer uma recomendacdo, o que deve ou 0 que ndo deve passar, 0 que deve ou hdo
deve ser feito, como um Instagram publico, um Instagram privado, uma rede digital, mas e a empresa - porque estamos
ali dentro, por exemplo, aqui do Facebook, do Instagram, do WhatsApp, sdo todos a mesma empresa -, como que eles
efetivamente conseguem prestar esse servico?'. Realmente, como o Dr. Pablo falou, hdo adianta que a gente cologque isso
num texto de lei, sendo que a empresa, que é a principa ali, ndo consiga efetivar essa transmissao. Por isso, mais uma
vez, eu reitero aimportancia dessa conversa e dessainterconexdo, inclusive com os setores privados, que estdo totalmente
ligados com esse tipo de discussio.

Bom, o que eu tinha parafalar eraisso, estou deixando aqui quatro minutos que vao sobrar, mas como eu vendi um para
o querido Pablo...

Mais umavez, eu me coloco 100% a disposi¢do, ndo so de todas as demai s Subcomissdes, que nds ja estamos totalmente
integrados. Quero inclusive agradecer aos demais participantes da minha Subcomisséo, a Laura Schertel Mendes e
a0 Ricardo Campos, que estdo me gjudando, estamos nos gjudando muito. Sem eles ndo conseguiriamos produzir
absolutamente nada, ent&o € uma honra estar ao lado deles e ao lado de todos vocés.

Eu fico adisposicéo. Obrigada. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salomé&o) - Obrigado, Laura. A Subcomissdo, volto a dizer, do Ricardo Campos, da
Laura Schertel e da Laura Porto, realmente faz a interface com varios outros temas, alguns espinhosos, como foi dito
aqui, mas estéo fazendo um trabalho de integracéo, de comunicagéo entre as diversas Subcomissdes. Muito interessante,
parabéns pelo trabal ho.

Antes de passar apalavrapara os Relatores, eu vou ouvir o Vice-Presidente, o Ministro Belizze, que acompanha os nossos
trabalhos. E a préxima audiéncia publicaele vai conduzir.

Eu passo a palavra, entdo, ao Ministro Belizze para suas consideragoes.

O SR. MARCO AUREL 0 BELIZZE (Por videoconferéncia.) - Bom dia a todos os colegas.
Cumprimento atodos, na pessoa do meu querido amigo e Presidente da Comissdo, Ministro Saloméao.

Meus cumprimentos aos Coordenadores-Gerais, Profa. Rosa, Prof. Tartuce, Dra. Lenita, jatdo falada, que faz esse meio-
campo com total tranquilidade e competéncia.

Cumprimento todos os integrantes de todas as Subcomissdes - n&o conseguiria nominé-1os no pouco tempo, ndo comprei
0 tempo |4 sobrando ai da Comissdo que estava oferecendo os seis minutos. Mas, primeiramente, queria parabenizar e
agradecer aOAB de S&o Paulo, que recebe atodos com total carinho e proporcionando todos os meios para esta audiéncia
publica, que, eu confesso, estou impressionado com a dimensdo e com o trabalho de todas as Comissoes.

Minhas palavras sdo s6 de agradecimento ao Ministro Salom&o, de parabéns as Subcomissdes, o trabalho esta andando
de forma segura, coerente, todo mundo conversando. E eu espero... Hoje ndo estou presente em funcdo de uma sessio no
Conselho da Justica Federal, em cuja pauta tem cinco processos meus, eu estou no final ja da gestdo no Conselho, entdo
ndo poderia deixar de votar 0s meus processos.

Eu parabenizo o trabal ho de todas as Comi ssies e especialmente o Ministro Salomé&o, que, junto com os Subcoordenadores,
os Coordenadores-Gerais e a Dra. Lenita estdo regendo obra de muitas maos, mas que esta sendo realizada com
muita competéncia.
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Espero encontré-los nas proximas duas audiéncias que teremos, em Porto Alegre e em Salvador.

Era isto, Sllomdo: queria dar um ald a todos, agradecer e parabenizar a todos pelo trabalho, que, certamente, muito
contribuira para que o cidaddo seja completamente atendido por essa Constitui¢do do cidaddo comum, que € o Cadigo
Civil.

Muito obrigado e bom prosseguimento da sessdo ai, da audiéncia com a oitiva dos especialistas, que certamente traréo
contribuicBes fundamentais para o trabalho.

Muito obrigado. Bom trabalho.

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salomao) - Agradego ao Ministro Belizze pel o apoio que tem dado a nossa condugdo
dos trabalhos aqui.

Vamos agora fechar essa parte com os Relatores. Quem comega? Profa. Rosa.

A SRA. ROSA MARIA DE ANDRADE NERY - Professor, Desembargador, Ministro Salomé&o, meu abrago a todos os
queridos que nos ouvem. E um prazer estar aqui. No ontem da nossa experiénciacivil, o Prof. Orlando Gomes, de quem
0 nosso prezado Prof. Edvaldo é seguidor, apontou seis pontos que ele considerava como sendo de grande interesse para
0S Nossos estudos. 1sso ha 40 anos.

Ele supunha que o direito civil viesse a ser muito impactado pelo direito constitucional; que haveria necessidade
da modernizagdo da familia; que haveria um giro da propriedade da familia para a empresa; que haveria uma crise
de autonomia privada; que haveria a transi¢cdo da responsabilidade civil para o contrato de seguro e que haveria a
marginalidade do direito das sucessdes.

O ontem € hoje. E agorands estamos vivenciando todas essas i mpactantes observacfes que um grande mestrefez arespeito
do direito civil e temos que reconhecer que muito do que ele previu aconteceu. Muito do que ele previu aconteceu, mas
estéd tomando um rumo diferente, um rumo de certa maneira surpreendente. E até mesmo com relagdo a temética da nossa
Comissdo de atualizac8o, os senhores ja perceberam que de atualizagcdo nds ndo estamos tratando apenas. Nés teremos
uma modificacdo, de certa forma, significativa de todos os livros do Cadigo Civil, ainda a criacdo de um novo e talvez
até a criagdo de um novo livro de responsabilidade civil, porque a prépria divisdo da Subcomisséo ja acena para essa
possibilidade.

Entdo, nds vemos a perspectiva de um estudo profundo, muito profundo, que faz com que os Relatores-Gerais, no meu
caso especiamente, fiquem atdnitos, preocupados, mas desafiados a um estudo constante e cuidadoso. Eu posso |hes
dizer que, ouvindo todos os senhores sub-relatores, ja percebi que tempos dificeis me aguardam. Disso eu tenho pleno
conhecimento e até fico surpreendida de que nés estejamos tdo calmos, o que era caso de uma providéncia. (Risos.)

Ent&o, eu gostaria de dizer a todos que se sentiram provocados com as modernidades que aqui nés vivenciamos, nafala
de cada um desses expositores t&o precisos, que essa preocupacao e essa surpresa ndo nos espantam sob o ponto de vista
do trabalho que vamos ter, mas nos pdem ao estudo profundo e a responsabilidade maxima para o exercicio dessafuncgéo.

Ent&o, de mim o que esperar? Responsabilidade, responsabilidade e responsabilidade.

Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salom&o) - Muito obrigado, Profa. Rosa Nery. E reconfortante té-la aqui, nessa
relatoria. Fico muito contente.

Conhece aguela piada do otimista, ndo €? Ele pula do 30° andar, e, na atura do 10°, alguém pergunta: "Como esta ai?'.
Elediz: "Até aqui, estatudo bem". (Risos.)

Agorao Prof. Flavio Tartuce.

O SR.FLAVIO TARTUCE - Bom dia, quase boatarde. Boatardejaatodos os advogados, colegas, magistrados, também
as colegas advogadas, aqueles que nos assistem pelo Y ouTube.

Vou pedir s para comegar 0 meu tempo, porque, sendo, me excedo e quero falar nos dez minutos, por favor.

E uma grande honra, primeiramente. Fiz questdo de subir aqui & tribuna. Quantas vezes ja estive aqui, em reunides do
conselho, palestras e também representando a Escola da Advocacia?

Quero dizer atodos vocés que é uma grande honra a OAB-Sao Paulo participar deste debate. 1sso coloca a advocacia
paulista e a OAB-S&0 Paulo no centro da discussao nacional.
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E uma grande honra para todos nds do Conselho. E digo aqui, na pessoa da |sabela Castro, que esta aqui na primeira
cadeira, que é Presidente da Comissdo da Mulher Advogada da OAB-S&o Paulo, que é civilista. Para nés é uma grande
honra aqui da OAB-S&0 Paulo receber essa primeira audiéncia publica.

Quero agradecer a Diretoria, que ndo mediu esforgos para nos receber, na pessoa da locomotiva da OAB-S&o Paulo, que
€ a Daniela Magal hdes, para quem eu pego uma salva de palmas por todo esse trabalho. (Palmas.)

Quero agradecer também a toda a equipe da OAB-Sao Paulo, agradecer ao Senado, a Lenita, que tem se empenhado
bastante. E um colega disse aqui que €eles participam de outros grupos complicados, mas eu acho que 0 nosso grupo é o
mais complicado e o que chama mai's responsabilidade de todos, porque, afina de contas, nés vamos mudar aqui, como
foi dito ja por aguns, questBes que dizem respeito a vida das pessoas. E vejam que a hossa sessdo teve inicio com uma
penalista, nossa Presidente, a Patricia VVanzolini, reconhecendo que o Direito Civil € maisimportante que o Direito Penal,
0 gue para nés civilistas € muito importante. (Palmas.)

Porque esse debate tem até meme nainternet: civil € maislegal que penal; pena é maislegal quecivil... Umadas maiores
autoridades, uma das maiores liderangas da advocacia do Direito Penal diz que o Direito Civil € mais importante que o
Direito Penal. Entdo, hoje nds tivemos uma revol ucdo j& na abertura dos nossos trabal hos.

Bom, Ministro; Professora Rosa; demais Ministros aqui presentes, nds temosfeito, eu e a ProfessoraRosa... A Professora
Rosa foi minha professora de especializag8o, fez parte da minha banca de doutorado, nés temos trabalhado com uma
sintonia muito boa. Ela é essa grande mestra, uma grande professora, e tivemos, semana passada, um evento na ESA,
a primeira aula magna, em que nés tivemos ja debates importantes e algumas alteracdes do Cadigo Civil. A Professora
Giseldaesteveld e destacou - aProfessora Rosatambém disseisso, e a Professora Gisel datambém - os temas de consenso.

Nessa nossa visdo inicia, eu acredito que em 70% a 80% do que vai ser efetivado de mudanga, ha consenso. Nés temos
divergénciatalvez no maximo de 20%. E se a gente fizer so amudancga dos 80% do que a gente concorda, j& basta, razéo
pela qual nds temos ai um trabalho que, na minha opinido, € de muita tranquilidade, porque se a gente mudar s o que
ha de consenso... A Professora Giselda, nesse evento, dizia de mudangas nos testamentos, alteracdo do fideicomisso, que
ndo tem hoje nenhuma fungdo; sO mudar essa parte ja € uma revolugdo em matéria de Direito das Sucessdes. Mas ndo
vai ser sO isso.

Néstemos acompanhado, eu e a Professora Rosa, 0s grupos, as reunides, participado das reunides que sdo ef etivadas pelas
subcomissdes... Eu participei, navésperado feriado, por exemplo, da Comissdo de Direito daFamilia, que vai muito bem.
Eu acabei de dar uma entrevista, porque é claro que, muitas vezes, aimprensa quer que a gente destaque um tema, mas
da parte darelatoria, todos os livros sdo importantes; ndo existe um livro mais importante do que o outro, ndo existe um
livro com mais mudangas do que outro - todos os livros tém temas de relevante importancia, todos eles sem excegéo. E,
repito, se agente efetivar so aguilo em queja ha consenso, vamos trazer aqui grandes avancos para a sociedade brasileira

Ent&o, temos acompanhando as Comissdes, lembrando aqui que 0 Ministro Salomao pediu que eu lembrasse 0 cronograma.
Até o dia 3 de novembro, as entidades que foram oficiadas precisam mandar as propostas.

Eu destaco, além da Comissdo de Direito Civil: o Prof. Nestor, que deve ser o primeiro a falar depois da minha fala,
ja montou um grupo de trabalho; o lasp também ja tem grupo de trabalho; o IBDcont (Instituto Brasileiro de Direito
Contratual) tem recebido propostas. Acredito que o Prof. Mauricio Bunazar trara aqui algumas, com texto de lei.
Semana passada, eu ndo pude participar, mas eu assisti a toda a audiéncia publica - a audiéncia publica ndo; a reunido
publica - do lasp. Assisti toda ela, com a oitiva de varios especidistas. Vi la que a Profa. Laura esteve presente. Ja ha
busca de umaredacdo. Semana passada, eu participei de um evento do IBDcont da Paraiba. O Prof. Pablo Maheiros, que
participou, jatem um texto pronto.

Eu até, Ministro, tenho feito uma brincadeira, porque os académicos tém o costume de fazer provocactes. "Ah, vou fazer
uma provocagdo". Eu gostaria de dizer que, neste momento, a gente ndo quer provocagao; a gente quer texto de lei. Nos
estamos precisando de texto de lei, ndo de provocacfes. Eu acho que da fase das provocacfes nos j& passamos. Entdo,
estamos recebendo propostas.

Eu quero destacar também essa nossa constante interagéo, Profa. Rosa, com os sub-relatores. O Rodrigo Mudrovitsch
recebeu propostas muito interessantes da parte geral, algumas ai, formuladas pelo Prof. Fredie Didier, que interessam ao
direito processual, propostas muito interessantes.

E os eventos que estdo ocorrendo em todo o pais nds temos acompanhado constantemente.
Também, em relacdo ao cronograma, no dia 15 de dezembro, nds vamos receber os textos finais.
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E eu quero dizer, falando para encerrar, falando de varios dos Relatores e também da minha parte, que o que se trata
aqui é de uma missdo de vida: € o momento mais importante, para nos, da nossa vida académica, pessoal e profissional.
NO6s vamos mudar o Caédigo Civil. Entdo, tenham agui - acredito que da parte de varios aqui - um comprometimento
total. Desde essa nomeagdo, da minha parte, essa é a meta nimero um da minha vida. Minha vida vive em funcdo desse
compromisso de alteracdo do Caédigo Civil.

(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. FLAVIO TARTUCE - Obrigado, Professora. A Profa. Giselda também disse: "Daminhatambém".

Entdo, acho que para esta missdo todos nos estamos preparados - fisicamente, intel ectualmente, mentalmente -, para
entregar, ano que vem e depois das votagdes, 0 melhor projeto possivel - que vird!

E eu quero encerrar, dentro do tempo, porque eu aindatenho trés minutos... E eu acabei detrocar algumas mensagens com
0 querido amigo Presidente do Senado, o Rodrigo Pacheco, que esta a frente dessa jornada. Nés temos uma das maiores
liderancas do Congresso Nacional - e eu disse isso naquel e nosso evento, em que a Comissao foi anunciada aqui, em Séo
Paulo -, que recentemente fez algumas das |eis mais importantes deste pais, que é o Senador Rodrigo Pacheco - aLe da
SAF, aLel do Superendividamento; atuou naLei da Liberdade Econdmica, atuou também no Rjet - e 0 nosso Presidente,
0 Ministro Luis Felipe Salom&o, porque essa questéo da historia do que a pessoa fez nos Ultimos tempos é implacavel.
N6s do direito civil sabemos que a histéria se repete, Prof. Venosa. O Ministro Saloméo foi Relator da reforma da lei
relacionada & arbitragem e fez 0 marco civil da mediaco, entre tantas outras normas. Do ponto de vista do CNJ, ja foi
feita umarevolucdo. Todos os provimentos foram consolidados num c6digo de normas nacional.

Entdo, tenham certeza - e eu falo isso muito abertamente -: nds temos uma equipe fantastica e temos liderangas que séo
as melhores possiveis para fazer uma reforma do Codigo Civil que atinja - como disse aqui 0 Pablo Stolze, e eu, fui eu
gue chamel as palmas - que ndo sera uma reforma feita para a elite intelectual; serd uma reforma feita para transformar
e melhorar a nossa sociedade.

Muito obrigado, € uma honra, e vamos aos trabal hos. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Sallomé&o) - Muito obrigado, fico muito feliz de ter como Relatores, tanto a Profa
Rosa Nery, como o Flavio Tartuce.

Agradeco as palavras gentis, e quero dizer dessa sorte que tenho. O destino, as vezes, coloca para a gente esses enclaves
onde a gente fica muito tranquilo, apesar da responsabilidade, da responsabilidade, da responsabilidade, mas o destino
coloca pessoas seguras, firmes, competentes para tocar essa tarefa, que é uma tarefa, sem davida nenhuma, Flavio, das
mais relevantes que todos nés aqui que integramos esta Comissao temos nas nossas vidas.

Mais uma vez, muito obrigado a ambos os Relatores.

Quero, nasequéncia... Acho que aindatemos um tempinho antes da concorrénciacom o almogo, acho que aindatemosum
tempinho para comegar aouvir 0s especialistas nessa segunda parte, que € propriamente a audiéncia publica da Comissdo
com a presencados seguintes convidados: o Prof. Nestor Duarte; aProfa. Cintia Rosa Pereira; o Dr. José Roberto de Castro
Neves; 0 Desembargador Silvio de Salvo Venosa; o Prof. Mauricio Bunazar; o Francisco Loureiro, Desembargador do
Tribunal de Justica; o Jodo Ricardo Branddo Aguirre Prof. de Direito Civil da Mackenzie; a Profa. Juliana Pela; a Profa.
Juliana Abrusio; a Profa. Ana Claudia Scalquette; e a Dra. Profa. Ana Luiza Nevares. Esses ser8o 0s nossos convidados
para a exposi¢do nessa segunda parte.

De antemao, agradeco atodos o esforco de poderem estar aqui e participarem, para nds € muito relevante. Nao imaginam
0 gquanto essa contribuicdo de tantos especialistas de renome e de qualidade qualificam o trabalho da nossa Comiss&o.

Vamos comecar a ouvir o Professor de Direito Civil da Faculdade de Direito da Universidade de S&o Paulo Professor
Nestor Duarte, com o tema parte geral.

Convido o professor paravir atribuna. (Palmas.)

Cada expositor com dez minutos também para a exposi¢ao do seu tema.
Muito obrigado, Prof. Nestor.

O SR. NESTOR DUARTE - Exmo. Sr. Ministro Luis Felipe Salom&o, que tdo bem conduz essa dificil empreitada;
Exmos. Srs. Relatores, Professor Flavio Tartuce e Profa. RosaMariade Andrade Nery; diletos amigos; aDra. Lenita, que
j& recebeu tantos e merecidos encdémios; senhoras e senhores.

Serei breve einicio dizendo que aparte geral ndo demandaragrandes modificacfes. Talvez precisardde algunsacréscimos,
em virtude até mesmo de novidades da parte especial, como ja mencionou o nosso estimado Prof. Mério Delgado, que,
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tratando do direito das sucessdes, mencionou a hipttese de vir aexistir o tangenciamento da prole eventual e ademandar,
evidentemente, uma mudanca nas questdes referentes a pessoa; do mesmo modo, na parte dos bens, relativamente ao que
vier a se dispor sobre o Direito Digital. Mas ndo ha como falar dessas possiveis alteraces da parte geral sem que antes
a parte especial esteja definida. Por isso, entdo, vou me ater ao que existe e que, a0 meu sentir, modestamente, deveria
ter alguma alteracéo.

O art. 5° inciso |11, em lugar de "emprego publico”, que javinha de algum tempo, deveria passar a se mencionar o "cargo
publico", porque, se é efetivo, € cargo, e ndo emprego. O emprego estaligado aCL T, e o cargo, ao Direito Administrativo.
Quero crer que o legislador quis se referir ao cargo efetivo, sendo ndo teria mencionado a efetividade.

No art. 9, inciso |11, ha interdi¢do por incapacidade relativa apenas, pois estd, no texto atual, incapacidade absoluta ou
relativa. Ora, se apenas 0os menores de 16 anos sdo absolutamente incapazes, a interdicéo ja ndo cabe para eles, j& estdo
sob o poder familiar ou sob tutela. De modo, entdo, que se deve suprimir a expressao "incapacidade absoluta’, deixando
apenas a"incapacidade relativa’.

No art. 10, em que se falana averbacdo em registro publico, hd uma omissdo no tocante a unido estavel. O texto atual ndo
dispde sobre a unido estével, que é reconhecida como entidade familiar. Eu sugeriria que se emendasse 0 inciso |, para
gue sgjam registraveis também sentencas declaratérias ou escrituras publicas de unido estavel e de sua dissolucdo, bem
como das sentencas ou escrituras publicas de dissolucdo de sociedade conjugal e do divorcio, abarcando, portanto, tanto
as modalidades judiciais como extrgjudiciais e acrescendo a unido estavel.

No art. 16, que dispbe sobre 0 nome, uma novidade também no Cédigo Civil, talvez merecesse um parégrafo Unico, em
gue a mudanca e ateracdo do nome obedecerdo a disciplina de legislacdo especial, que é aLei de Registros Publicos. E
jahoje ndo podemos falar que o nome é imutavel, isso é umaficgdo. O nome é mutével, dentro de certas limitagdes, mas
ndo cabe em um codigo, atodo momento, fazer pequenas ateragdes. Entdo, ficaria paraalegislagdo especial.

O art. 92 mereceria um parégrafo. Por qué? O Cadigo de 1916 se referia aos bens principais e bens acessorios. "Salvo
disposicao especial em contrario, acoisaacessoria segue aprincipal”. 1sso estavano art. 59, mas acredito que devavoltar,
até para distinguir das pertencas que estdo no art. 94 que ndo seguem a coisa principal. Ja a coisa acessdria segue a
principal. Estariafeita a distingdo, que me parece bastante oportuna.

Ja agui h4 uma questdo de maior relevancia no art. 198: "Também ndo corre a prescri¢cdo: | - contra os absolutamente
incapazes'.

Entretanto, o Estatuto da Pessoa com Deficiénciatrouxe parao rol de relativamente incapazes certas pessoas cujavontade
estdo total mente impossi bilitadas de manifestar. N&o vamos questionar que el as continuem como rel ativamente incapazes.
N&o hé necessidade de fazer maior alteracdo e quero crer que nem oportunidade, nem possibilidade, dado tratar-se de um
tratado internacional que foi internalizado.

De modo, entdo, que eu sugeriria: "Também ndo corre a prescricdo: | - contra os absolutamente incapazes, bem como
contra os relativamente incapazes de que trata o artigo 4°, 111, enquanto n&o lhes for dado curador”.

Quem sdo esses relativamente incapazes? Aqueles que, por causa transitria ou permanente, ndo puderem exprimir sua
vontade. Parece-me justo que contra eles também n&o corra a prescricao.

No art. 200, eu acrescentaria ou sugeriria acrescentar um paragrafo. E a questdo do curso prescricional estancado quando
o fato tiver de ser apurado no juizo criminal.

E justo, mas é preciso estabel ecer um prazo. Talvez pudéssemos expor esta disposi¢éo: " So se aplicadepois de instaurado
o inquérito policial ou com o recebimento dadentincia ou da queixa, retroagindo seus efeitos a data do ato, desde que néo
decorrido o prazo...". E eu sugeriria agui cinco anos ou dez anos, que € 0 prazo maximo, porque sendo ela se eternizara,
0 que ndo € o caso, e nem creio que tenha sido a vontade do legislador. S6 lembrando que a prescricdo criminal pode
alcangar 20 anos, eisso estalano art. 109, |, do Cédigo Penal.

Mudangas também no art. 206: "Prescreve em trés anos', e eu acrescentaria: "a pretensdo de repeticdo de indébito e de
ressarcimento por enriquecimento sem causa ou injustificado", como talvez se venha a dizer.

Mas hoje sd esta expresso o enriquecimento sem causa - acho interessante acrescentar -, e em trés anostambém, apretenséo
de reparacdo civil por ilicito extracontratual, divisando-o do contratual, que ficariano 85° "em cinco anos, a pretensdo de
cobranca de dividas liquidas constantes de instrumento publico ou particular e de reparagdo civil por ilicito contratual".

E, por Ultimo, no art. 212, eu acrescentaria ou sugeriria acrescentar um paragrafo a respeito do documento el etrénico que
j& € objeto de enunciado do Centro de Estudos Juridicos do Conselho da Justica, com a seguinte redagéo: "O documento
eletronico tem valor probante, desde que sejaapto aconservar aintegralidade de seu conteido e que sejapossivel conhecer
asuaautoria', ja consolidado o entendimento nas discussdes doutrindrias.
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Sr. Presidente, sGo essas breves sugestdes que modestamente trago a este evento.
Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salomé&o) - Prof. Nestor, muito obrigado pela sua participagdo. Convido-o, inclusive,
setiver o texto escrito, a nos passar para a nossa reflexdo e a publicar essas reflexdes suas, porque esse tema, sobretudo
0 da prescricdo, da decadéncia, certamente vao nos estimular ao debate.

Eu quero consultar a todos se eu posso, ha sequéncia aqui... Por causa de voo e de terem que se ausentar, temos
dois expositores: a Profa. Cintia e o Dr. Castro Neves. Ouviriamos os dois, em torno de 13h30, 13h20, parariamos,
almocgariamos e, em uma hora, voltariamos para a sequéncia dos expositores.

Podemos fazer dessa forma? Fica bom?
No final das exposi¢des, ainda teremos os debates para aqueles que quiserem prosseguir.

Entdo, setodos estiverem de acordo, sigamos assim; vamos convidar aProfa. Cintiaparasuaexposi¢do. ElaéProfessorade
Direito Civil daFaculdade de Direito da USP de Ribeirdo Preto e tem como especialidade o temadireito da personalidade
e Direito Digital.

E um prazer recebé-laaqui entre nds. Sua contribuicdo vai ser muito importante.

A SRA. CINTIA ROSA PEREIRA - Muito obrigada, Ministro. E uma honra enorme poder participar destes debates.

Quero cumprimentar também a Profa. Rosa, que sempre que pode vai até Ribeirdo Preto - sei que a agenda ndo é fécil
para nos prestigiar 14 na Faculdade de Direito da USP -, e ao carissimo Prof. Flavio Tartuce também um cumprimento
especial, que jahaalgum tempo vai também a Ribeirdo Preto e agora tem promessas de comparecer |4 novamente.

Entdo, € uma alegria muito grande rever aqui queridos amigos: a queridissima Profa. Giselda, Angélica, Claudia Lima
Marques, Ana Claudia Scal quette, enfim, eu ndo poderia, ndo conseguirianomear, porque o tempo urge e agente precisa-
Prof. Nelson Rosenvald também, querido amigo - finalizar aqui um tema que € um tema extremamente espinhoso, que éa
tuteladosdireitos de personalidade em ambiente digital. 1sso porque nés vemos - nds estamos acompanhando algunstemas
gueforam objeto de debate, entre eles, o direito ao esquecimento, que resultou no Tema 786, no Supremo Tribunal Federal,
e a gente sabe, e a carissima Laura ja mencionou, que esse € um objeto da Comisséo de Direito Digital - que sdo temas
em que o desenvolvimento dessas tecnol ogias emergentes colocam em xeque a ef etividade dos direitos de personalidade.

Ent&o, aminhafalaagui seria, primeiro, paradestacar alguns direitos de personalidade importantes e a suaformade tutela
e, depois, alguma reflex&o sobre pontos que a Comissdo poderia tratar, dada esta importante oportunidade, para que os
direitos de personalidade fossem, de forma eficaz, nesse ambiente digital.

Ent&o, o primeiro ponto que eu queria destacar € a dificuldade. Se antes era dificil a gente imaginar um rol taxativo de
direitos de personalidade, inclusive lembrando os ensinamentos do Prof. Pietro Perlingieri, de que a pessoa humana é
Unica e € o fundamento da tutela dos direitos de personalidade, mas as suas manifestagdes sdo multifacetadas. Entéo, €
dificil agente imaginar um rol taxativo dos direitos de personalidade, e, em ambiente digital, isso fica mais evidente.

E aqui eu quero destacar o direito ao esquecimento, que, nas minhas publicagdes, inclusive na pesguisa em pés-doutorado
na ltélia, € um direito importante, € um direito autbnomo, como eu venho defendendo, ha alguns anos, de personalidade.

Maximiliano Metizzanoti € um italiano que fala sobre a perspectiva historica do direito ao esquecimento e ele menciona
gue € uma situagdo subjetiva, com animos de privacidade, mas corpos de identidade pessoal, ou sgja, para que a pessoa
n3o seja estigmatizada como agquela pessoa humana, naquele momento historico da sua vida, e, na feliz expressdo do
Ministro Luis Felipe Saloméo, o direito ao esquecimento tem, em seu fundamento, um direito a esperanca de que o ser
humano evolua, possa melhorar.

No entanto, como eu j& escrevi sobre o tema, o direito ao esquecimento é uma figura caleidoscépica. A gente sabe
gue, desde o caso chacina da Candelaria, em que direito ao esquecimento era pleiteado por envolvidos nesse lamentavel
episadio, eles, entdo, queriam seressocializar. Paraisso, essefato deveriadeixar de ser revivido dessaforma, como o caso
Aida Curi, que repercutiu no tema 786, no Supremo Tribunal Federal, em que eram os parentes da vitima que pediam
parao fato ndo ser revivido.

Ent&o, € umafiguracal eidoscdpica. Por isso, acho dificil ... Quando eu participei daaudiénciapublicano Supremo Tribunal
Federal, eu destaquei isto: € dificil a gente estabelecer requisitos ou uma regra geral que possa ser aplicada em outros
casos, ndo é?

Entdo, eu acho que, como todos sabemos, o STF deixou, ndo eliminou totalmente o direito a0 esquecimento do
ordenamento juridico, porque eventuais abusos podem ser analisados. Entdo, essa seria uma oportunidade para ora
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identificar como um dos direitos de personalidade, de forma exemplificativa, que seriaum direito de personalidade dentre
outros.

E, dentre outros, eu quero destacar também aguns direitos de personalidade que foram acentuados pela Lel Geral de
Protecéo de Dados. Entdo, o direito a desindexacéo, as vezes, é tratado como sindnimo do direito ao esguecimento, e
ndo é. Direito a desindexagdo, no caso Google-Gonzdlez, que iniciamente era tratado como direito ao esquecimento,
é, na verdade, um direito a desindexago que €ele pede. E claro que, muitas vezes - e no caso Google-Gonzélez -, esses
direitos se tangenciam. Ent&o, para quem ndo lembra, 0 Gonzalez, um cidaddo espanhol, se incomodou porque, ha mais
de dez anos, ele foi alvo, ele teve algum problema com a previdéncia social, e ele foi executado. Sua propriedade foi
a hasta publica e, como tal, foi divulgada essa hasta publica em jornal de grande circulagdo. Mas, depois de dez anos,
ainda digitando o nome dele nas ferramentas de busca, vinha essa informacéo. Ele pediu para a autoridade espanhola de
protecdo de dados, e a autoridade reconheceu que essas ferramentas de busca devem estabelecer um filtro para que essa
informac&o ndo fosse assim resgatada.

Entdo, esse é um direito a desindexacdo e tem uma conexdo com o direito ao esquecimento, claro, para ele ndo ser
estigmati zado, como aguele devedor da previdéncia social naguele momento da sua vida, mas é o direito a desindexagao.
No caso da chacina da Candelaria e da Aida Curi, nem internet &; é para evitar que o programa fosse transmitido. Entéo,
€ um direito ao esguecimento sem indexacao.

Indexar, naverdade, sdo robds, programas de computadores que classificam informagdes resgatadas de fontes primarias a
partir de par@metros de buscas que a pessoa digita. E ai, conectando isso, um outro direito, que foi mencionado de forma
en passant, digamos assim, no Tribunal de Justica aqui de Sao Paulo, é o direito a desvinculagéo.

Vejam: um outro direito importante, que aqui, no caso, foi relacionado a Igreja Universal... Por qué? Nos aplicativos
Google, quando se digitava "Templo de Salomao", vinculava, naqueles termos abaixo, "sinagoga de Satands', outros
termos pej orativos. 1sso fruto deum "agoritmo bomba, que é assim denominado pela Google, mastem outrasferramentas
de busca. Por qué? Porque, quando muitas pessoas digitam... E, as vezes, as pessoas contratam programadores para, em
fracéo de segundos, milésimos de segundos, ficarem digitando esses termos conectados, e o algoritmo cria a sugestdo de

gue, geralmente quando se busca essa informagéo "Templo de Salom&o", se associe aquela outraideia.

E, ai, também o Tribunal de Justica reconheceu, obrigando ent&o a plataf orma de busca a desenvolver um filtro, paraque
ndo fosse feita essa associacao.

E néstemos outros exemplos de atrizes, cantoras, cuj 0s homes eram associadosaumaoutra caracteristicaqueincomodava.
N&o se chegou ajudicializar o caso, mas isso é importante para se efetivar direitos, como a identidade pessoal, e para o
préprio desenvolvimento da pessoa humana.

E, dai, a minha pergunta - e, na verdade, essa pergunta seria mais no sentido de oferecer, ao final, uma sugestéo - &
essa tutela de personalidade veio muito... A desindexagdo, por exemplo, naLei Geral de Protecdo de Dados, a gente tem
um fundamento claro |14, porque, se a pessoa, o titular de dados, revoga o consentimento, entéo ele pode se opor a essa
indexag8o. Ao seopor aindexagdo - inciso | X do art. 18 daL GPD -, ele exerce 0 seu direito adesindexagdo. Isso éclarola

O que néo fica claro, muitas vezes, é o paragrafo Unico do art. 12, que eu acho que pode ser um dos principais problemas
dos direitos de personalidade em ambiente digital. Principal problema por qué? A tutela post mortem dos direitos de
personalidade.

No Brasil, a protecdo de dados foi fortemente influenciada pelo Direito europeu, €, aqui, o Direito europeu teve uma
reuni&o de um setor, de um 6rgdo especifico de protecdo de dados - hoje é o Data Protection Board -, mas a pergunta foi
feita, efoi entdo escritaumaresolucdo se os direitos de personalidade post mortem, no caso protecao de dados, podem ser
reconhecidos. E, nessa resolugdo, veio que "ndo", arespostafoi "nédo". Ent&o, a pessoa morta ndo teriadireito a protecdo
de dados, posi¢do com a qual eu ndo concordo.

Muitas vezes, por exemplo, a Itdlia, até ter essaresolucdo... A Itdlia, que faz parte da Unido Europeia, mas, até ter essa
resolucéo, como os nossos direitos, os direitos de personalidade eram estendidos sim a pessoa falecida. Entéo, essa seria
umareflexdo que aLe Geral de Protecdo de Dados ndo trouxe, porque ndo cabe a ela, e caberia, entdo, a esta Comissdo
fazer. Aqui - e jaesgotou 0 meu tempo, vou concluir - seria esse o ponto que eu acho que deveria... A tutela dos direitos
de personalidade post mortem em ambiente digital € um ponto que tem que ser refletido, assim como também a pessoa
juridica. Assim como esse tema na ltdlia muito se estendeu, a tutela da pessoajuridica, a protegdo de dados... A Lei Geral
de Protecdo de Dados é omissa, mas isso poderia ficar claro para a gente ndo ficar & mercé do ativismo judicial e ter
maior seguranca juridica.

Essas seriam as minhas sugestdes.
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Agradeco mais umavez pela atencéo. (Palmas.)
O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Saloméo) - Obrigado, Profa. Cintia.
Javimos pelas duas primeiras intervencdes 0 quanto € relevante essa participacdo. Quantos temas importantes!

Antes de passar apalavraao Castro Neves, nosso amigo e Professor daPUC do Rio, conhecedor do direito das obrigactes,
eu quero fazer um registro da participagdo da Ministra Isabel Gallotti. Muito destacada representante da 22 Segdo, ela
acompanha todos os debates aqui, participa de tudo. Hoje, a 22 Secdo é... Como eu disse, infelizmente, eu tive que sair da
22 Secdo, do direito privado parair para a Corregedoria, mas acompanho ainda todos os julgados. A maioria dos atuais,
daatualizacdo dainterpretacdo do Cédigo Civil que eu estive verificando é darelatoriadela. Eu sei, nas vezes em quetive
quedivergir, o quanto é dificil pelo poder do argumento da Ministra Gallotti. Entdo, quero dizer do meu orgulho de vé-la
aqui participando deste trabalho, acompanhando tudo. Muito obrigado pela sua participacdo. (Palmas.)

Seguindo com 0s nossos trabal hos, eu convido o Professor e Advogado Castro Neves parafazer suaexposicéo. Ele, como
disse, € um especialistano direito das obrigacdes e veio aqui participar deste nosso encontro. E uma honrarecebé-lo aqui.
Tenho certeza de que vai trazer contribuicfes importantes para a nossa reflexdo. Ele organiza varios livros - de alguns
deles eu até ja participei - do direito e forado direito, para a nossa satisfagdo aqui.

Castro Neves, tem a palavra.

O SR. JOSE ROBERTO DE CASTRO NEVES - Obrigado, Ministro Saloméo.
E um prazer estar aqui também, é uma honra na verdade.

Eu queria comegar agradecendo, dizendo aos senhores o seguinte. Quando o Prof. Tartuce, a quem, alids, eu agradeco
imensamente, disse desse convite, eu disse: "Sr. Tartuce, hoje € meu aniversario, mas é um 6timo presente paramim estar
aqui hoje..." (Palmas.)

Naverdade, eu sou professor dedireito civil ha... Estafazendo 30 anos agora. Isso é 0o meu diaadia. Ent&o, poder contribuir
e também dizer aos senhores...

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salom&o) - Vocé esta fazendo 30? E isso? (Risos.)

O SR. JOSE ROBERTO DE CASTRO NEVES - Quase, Ministro! Quase!

Quero dizer aos senhores da Comissdo que eu tive umaexperiéncianavidamuito feliz quefoi participar de umacomisséo
na qual o Ministro Salom&o era 0 nosso lider. E ele fez uma lideranca extraordinéria, funcionou muito bem. Ent&o, eu
tenho certeza de que aqui também vai ser o mesmo.

Fiquel muito feliz também de ver o entusiasmo dos senhores, 0 que € muito importante, o empenho. Entédo, isso tudo é
uma alegria para quem vive o direito civil, o que € o meu caso. Vou voltar hoje, inclusive; vou estar [4falando de direito
civil 1a paraos meninos, daqui a pouquinho, nafaculdade, mais tarde.

Fiquei também especialmente feliz com a mensagem da Profa. Rosa, da responsabilidade, porque acho que isso resume
bem o trabalho dos senhores.

Eu vou falar, claro, muito rapidamente agui dos temas que eu estudo mais, do direito das obrigagdes. Vou falar uma coisa
gue é um pouco 6bvia: para nés que somos professores de direito civil, que todo dia vamos |4, o Codigo Civil € como
se fosse a Biblia daquele padre, ndo é? Entdo, quando se fala assim "vao mudar o Cédigo Civil", vocé fica um pouco
preocupado; vocé imagina como é que o padre fica ao dizer "vou mudar a Biblia", ndo é? Ele fica um pouco angustiado
com aquelaideia, com um conceito, mas evidentemente ha o que ser alterado.

O Prof. Sim&o foi muito feliz, eu acho, quando ele mencionou agui que séo questdes mais pontuais. Eu vou tentar ser
objetivo e vou mandar depois para vocé, Siméo - claro, para vocés todos -, as minhas pequenas sugestdes.

Eu conversei com aguns amigos, e um tema que particularmente acho que pode ser aprimorado € a questdo da
impossibilidade temporaria das obrigagdes de fazer, porque ndo existe no direito brasileiro umareferéncia a essa; 0 258
podia ter um acréscimo. E regra no direito portugués, é regra no direito italiano; entre outros dispositivos, € uma coisa
gue pode ser alterada.

Relagdo dos juros é um tema que eu ja conversei com o Tartuce véarias vezes. E um tema desgragado, e aqui eu acho
gue a gente tem que ter uma certa humildade, nés juristas, de distinguir o que é arealidade juridica e o que é arealidade
davida. A gente convive muito bem com o conceito do 404; a mudanga, a atualizacdo monetéria é um tema que ja esta
incorporado a nossa cultura, e os juros mutantes também tém que ser, porque, na verdade, o conceito econdmico € o
mesmo. Os juros ndo podem ser um presente e nem um castigo para ninguém. Se vocé estabelecer juros fixos, é o que
vocé vai ter. Ent@o esse € um conceito internacional. Foi bem feito; a desgraca particularmente aqui € porque, quando
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o legislador civil fez, ele ndo conversou, e ai veio a Sdlic, e a Selic, como a gente sabe, tem esse problema, porque ela
embute também a corre¢do monetaria. E comum a gente estabel ecer a corregio monetéria, mas isso é uma coisa que eu
acho que a Comissdo tem que cuidar, inclusive conversando com a Fazenda. E o ideal, 0o mundo maravilhoso seriaque a
Fazenda estabel ecesse, para os indices moratdrios, um indice especifico, porque a gente acabava o problema, assim como
existe ja na corregcdo monetaria. Mas, de novo, aqui a gente tem que tomar cuidado para a gente ndo atrofiar e ndo falar
uma realidade s juridica e ndo realidade da vida.

Um tema importante também na clausula penal é o 412. Eu acho que vocé falou, Simao, e que € verdade: 0 412 tem que
ser abolido naminha leitura, ele tem que retirado, ele ndo ajuda, porque ele é aideia de que a indenizacdo tem que ficar
limitada ao valor da obrigag&o e, naverdade, a gente sabe que navida prética o valor daindenizacdo, o valor do prejuizo
€ muito maior muitas vezes do que o do negécio. Obviamente, entdo, esse 412 ndo gjuda; ele estafalando o contrario.

Sobre o tema da cess&o de posicéo contratual, que € um tema relevantissimo, ndo existem acorddos do STJ. Hainclusive
um acérdao primoroso do Cueva, em que ele indica 0 que é. E um tema... Eu tenho uma sugestéo aqui que eu vou te
mandar sobre cessdo de posi¢do contratual....

(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. JOSE ROBERTO DE CASTRO NEVES - Imaginei, mas eu digo que esse é um tema importante.

No 422, que é um tema gque hoje alguém tinha mencionado, deixe-me eu fazer uma questdo interessante - Ultima coisa,
Ministro, que é interessante. Eu era muito proximo do Chamoun, que foi um dos relatores do Cédigo Civil. Entéo eu
participei com ele, eu ouvi muitas coisas na conversa. Em 2003, eu estava acabando de defender minha tese de doutorado
na época, e a gente ndo conversava muito. Era um grupo pegqueno, vocé ndo tinha muito debate sobre o que estava
acontecendo.

Ent&o, isso que esta sendo feito aqui agora € muito valioso, que é poder discutir isso. Altri tempi, ndo €? Outros mundos,
outro tempo também que a gente esta vivendo agora, onde ha a possibilidade de conversa. 1sso é muito valioso, ainda
mais no Caodigo Civil, que é como jafoi dito aqui, a"Constituicdo" nossa.

Mas, enfim, 0 422, que fala da boa-fé e € um artigo extraordinério evidentemente, ndo fala da boa-fé no momento das
tratativas, no momento daconversa, no momentoinicial. 1sso eraumacoisaque estavano codigo, no projeto, foi suprimido
por razdo desconhecida, mas acho que valeria ver. Eu vou mandar, Siméo, para vocé. Eu acho que pode falar assim na
frase, no momento anterior.

0 463, que falado contrato preliminar, tem um enunciado que fala que o contrato deve ser registrado, mas evidentemente
gue sb se relaciona com eficécia perante terceiro, como regra geral. Entdo, o codigo podiatrazer esse tematambém.

Com relacdo a questdo da fé publica no registro geral de imdveis, quando a gente fala de eviccdo, essalei, aLe 13.097,
quefaz aguele embate entre 0 que éaboa-fé, o direito registral... 1 sso também pode ter umaalteracdo favoravel, incorporar
aidelaquefoi trazida por essalei, paracomunicar com o cédigo.

Em relacdo a clausula resolutiva, que € um outro dispositivo que pode ser melhorado naredagdo, parafazer amencédo de
gue é extrajudicialmente, porque tem toda aquela discussdo... A redagdo do cddigo de que clausula resolutiva expressa
opera de pleno direito causa um problema, causa uma discussdo. Se a gente pudesse explicar, extrgjudicialmente seria
melhor.

A questdo dificilima da harmonizagdo do 478 com o 317, que € uma questéo dificil, e até mesmo nds, que aplicamos o
Cadigo Civil, sabemos que o0 478 ndo pode ser interpretado sem a ideia do principio da conservacao dos negécios, que
ficou um pouco... A gente sabe que 0 478 seguiu aideia dos italianos, 0 317 tem outra finalidade. Talvez o que se possa
fazer - eu vou te mandar, Sim&o, isso ai também - sgjaaideia - toca o telefone agora, € uma desgraca isso, perddo... A
ideia é que 0 478 soO deve ser aplicado quando ndo for possivel vocé aplicar 0 317. Isso é quase que uma coisasubsidiaria
a0 317, porgue com isso vocé harmoniza tudo. Entdo, vocé simplesmente faria uma ideia, porque vocé traz o principio
da conservagdo, vocé cria um sistema, que hoje € um problema... A principio o juiz pode fazer todos os conceitos. Vocé
SO vai resolver de fato se aquelaideiado 317 ndo puder acontecer.

Vocé tem - importante também - 0 479, que traz a palavra réu no meio da histéria, que € um problema, que é um debate.
Na verdade, o ideal seria que a gente dissesse: a resolucéo pode ser oferecida por qualquer uma das partes, porque iSso,
inclusive, traz aideia da autocomposi ¢cao, que € um conceito que 0 nosso codigo poderiacolocar de umaformamaisforte,
gue é umafinalidade, etirar aideiado judicializar paraaideia de trazer, isso ocorrer aqui.

A ideiada frustracdo do fim do contrato, uma sugestéo também, Simao, porque eu acho que € um temarelevantissimo, é
aplicado pelos tribunais... A frustracéo do fim do contrato ndo é referidananossalei.
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0 538, que € uma outra regra importante, porque veja o seguinte... O Cédigo Civil traz uma regra que esta equivocada e
gue também néo eraaideia do legislador original, que € a doagdo ao contrato que uma pessoa transfere. E a gente sabe
dos conceitos do Direito Civil, que aobrigacdo ndo tem efeitosreais. O ideal seriaque fosse, se obrigaatransferir, porque
acabava com toda essa discuss&o.

0O 557, que é aquele artigo que no codigo de 1916 era "sd podem ser anuladas’, que era um problema, o cédigo mudou.
Ficou "podem", tirou o advérbio, mas ainda ficou, talvez a gente possa melhorar a redagéo para dizer "também podem".

E, por fim, eu estou tentando ser bem répido aqui, narrando uma corrida de cavalo, mas depois eu te mando, vocés me
perdoem, sb para ndo atrapalhar o amoco de ninguém. (Risos.)

O 564, que é um artigo todo equivocado, depois eu mando para voceés, porque é um artigo que faz uma confusdo danada,
ingratiddo, quando vocé fala da... Feitas para determinado casamento, quer dizer, traz umaideia que € muito antiga, de
gue o casamento, enfim... N&0 se coaduna com os valores da nossa sociedade hoje, em que vocé ndo possa fazer uma
doagdo para 0 casamento de pessoa especifica, e também aideia de obrigacdo natural agui no meio, que também é uma
grande confusdo...

Enfim, bom, eu vou tentar aqui ser breve e eu queria agradecer imensamente de novo, Ministro, parabenizar os senhores
pelo esforco. Fico, como usuario do direito civil, como professor de Direito Civil, esperangoso de que os trabalhos
caminhem bem. Esse debate é fundamental.

Muito obrigado pela oportunidade. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salomé&o) - O José Roberto comegou dizendo gue tinha muito pouca coisa para
modificar. (Risos.)

Imagina se el e considerasse que tivesse muito, como € que ndo ia ser?

Mas ficamos encantados com a sua exposicdo, realmente pontos relevantes. Aguardaremos as suas sugestes, José
Roberto, para que a gente possa refletir aqui.

Essas contribuic¢des estédo sendo muito ricas, muito interessantes, dai importancia das audiéncias publicas.
Aindatemos oito juristas para a parte da tarde.

Eu quero convidar todos os integrantes da Comissdo e mais 0s juristas convidados para essa segunda parte, aqueles que
puderem, paraalmogar conosco, seraumahonra. Nésvamos dar umahoradeinterval o parao almoco, porque hoje estamos

fazendo esse esforgco concentrado. Eu sei que é pouco tempo, mas eu vou pedir a compreensdo de todos para que a gente
possa retornar as 14h30.

Ent&o, eu declaro suspensa a reunido. Retornamos as 14h30.
Obrigado.

(Suspensa as 13 horas e 23 minutos, a reunido é reaberta as 14 horas e 35 minutos.)

O SR. PRESIDENTE (L uis Felipe Salomé&o) - Retomando os nossos trabal hos nessa segunda parte, quetratadaaudiéncia
publica em gque estamos ouvindo os juristas que participam deste nosso encontro, uma oportunidade Unica para ouvirmos
um pouco e refletirmos sobre temas bem relevantes para a atualizagdo do Caodigo Civil.

Na sequéncia, nds vamos agradecer a presenca do Professor e Desembargador Silvio de Salvo Venosa, um renomado
jurista com varias obras publicadas, civilista reconhecido.

Ficamos muito contentes e honrados com sua presencga aqui, Prof. Silvio. Gostariamos de ouvi-lo sobre responsabilidade
civil, que é o temaque o senhor vai abordar. Convido-o atribuna para a retomada dos nossos trabal hos. (Palmas.)

O SR. SILVIO DE SALVO VENOSA - Sr. Ministro Felipe Salom&o, é um prazer estar agui na presenca de tantos e
tantos colegas, tantos e tantos amigos. E minha homenagem € extensiva a todos vocés, meus colegas civilistas, meus
colegas... Alias, mais do que civilistas, todos eles meus amigos. Estamos sempre em contato, ndo €?

Bom, jamuito se ouviu sobre o novo Codigo que virae me é dadaaqui aoportunidade defalar sobre responsabilidadecivil.
Na minha vivéncia de juiz, desembargador e advogado mais recentemente, tenho tido muito contato com 0s processos
de responsabilidade civil e gostaria de fazer uma observagdo importante: 0s nossos tribunais se amoldam muito bem as
inovagdes, as ideias novas da responsabilidade civil.
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Eu Ihes dou um exemplo: aresponsabilidade por perda de uma chance, que ndo esta escrita em texto nenhum, mas, se nés
pegarmos a jurisprudéncia dos Ultimos 20 anos, veremos gque paul atinamente os tribunais foram absorvendo totalmente
e sem dificuldade as situactes de perda de uma chance.

Entdo, pergunta-se: nés precisamos de um texto expresso? Poderiamos até pdr, mas as novidades que nos vém, geralmente
da Sorbonne, que sdo os principais inovadores, isso por tradicdo mais que centendria da responsabilidade civil, quando
chegam ao Brasil, levam um tempo de amortecimento até elas serem absorvidas. E eu lembro a vocés daresponsabilidade
por perda de uma agdo, assim porque ndo esta em texto e, no entanto, se pegarmos a jurisprudéncia, veremos que 0s
tribunais entenderam perfeitamente. E eu pergunto: seré que precisamos de um texto novo, no Codigo, para perda de uma
chance? Se colocarmos, muito bem, mas se néo colocarmos, néo vai fazer nenhuma falta. Quantas e tantas vezes a gente
V& nossos colegas juizes usando a perda de um acesso e os advogados solicitando?

Outraquestéo que eu querialembrar em torno dessamatéria, que é vasta... Podemos contar que 70% do movimento forense
diz respeito aresponsabilidade extracontratual, 70%, e que ndo € uma porcentagem pequena. Portanto, € um demandismo
muito grande em torno do prejuizo; ninguém quer sofrer um prejuizo, entdo € um demandismo.

Eu me lembro da questdo - esta sim - que eu acho fulcral, que é do valor da indenizagdo na responsabilidade
extrapatrimonial. E f&cil de vermos o nexo, éfécil de verificarmos um prejuizo mental, psiquico, psicol 6gico, alguém que
perca um ente querido, alguém que é obrigado a ficar cinco horas para conseguir sua matricula na escola e tantos outros
problemas, e o juiz fixa perfeitamente que ha que seindenizar. O problema é quanto seindenizar. E aperguntaé: devemos
ter um texto paradar parémetros ao juiz parafixar aindenizagdo? Ai sim, ai eu creio que nds podemos ter alguma coisa.
Tantas s80 as clausulas abertas do Codigo que inserimos mais uma. Por qué? Nés ja tentamos ou pensamos... Em 1999,
tivemos um projeto, quefoi do Senado, inclusive, que tentavataxar os prejuizos em pequeno, médio e grande, que ndo foi
aprovado porgue a experiéncia em outros paises... No México, por exemplo, teve um tarifamento de danos morais, ndo
funcionou. Mas eu creio que nés devemos sim ter um texto que leve em conta a possibilidade de o julgador raciocinar
sobre situagdes econdmicas e sociais do ofensor e do ofendido.

Nos Estados Unidos, indeni zacBes de milhfes de délares ndo sdo raras, mas el es tém uma economiafantasticamente maior
gue anossa. Nés nunca poderiamoster umaindenizacdo desseteor. E, naverdade, aindenizacdo por umafalhamoral, uma
perda extrapatrimonial, uma perda aquiliana tem que ser avaliada de acordo com o ofensor e de acordo com o ofendido.
N&o se pode dar uma indenizacdo exagerada a quem tem parcas posses, porque vai enriquecé-lo indevidamente, e nem
se pode dar uma indenizacdo meliflua, uma indenizacdo irrelevante, de poucos reais, a alguém que tem prejuizo ou tem
uma socioeconomia muito superior a média da nagdo.

Entdo, nds podemos ter um texto, sim - e € isto que nés até sugerimos ao pessoa que esté ai trabalhando na indenizacao,
naresponsabilidade civil -, em que coloquemos parametros. O juiz, na responsabilidade extranegocial ou extracontratual,
val avaliar a situagdo do fato e a situagdo econdmica das partes nem para enriquecer um, nem para empobrecer outro.
N&o é umatarefafacil.

Eu me recordo de que, quando eu travava em processos essa problematica, a maior dificuldade era o valor - que pode
ter parametros; ndo pode ter tarifamento. Aqui até que seria aconselhavel algo que dissesse qual o raciocinio que o juiz
vai ter parafixar o valor. E mais uma clausula aberta, nés ndo vamos dizer em quanto que ele vai indenizar, porque isso
€impossivel.

E outro aspecto que eu gostaria de lembrar é que, na minha opinido - e olha que eu estou em cima da responsabilidade
civil ha muitas décadas, antes e depois do Cadigo atual -, o Cédigo atua até que atendeu as nossas necessidades. Eu nédo
vej 0 necessidade de uma subversdo total da responsabilidade civil, mas de alguns acertos pontuai s importantes.

Nos temos uma nogdo muito perfeita - e nds vemos isso na jurisprudéncia, que € o retrato do nosso pais -: quando o juiz
vé que a culpa € grave, a culpa é mais grave ou menos grave, ele vai, de umaforma ou de outra, adaptar aindenizacdo a
isso, sem dizer - e ai agente vai para o direito comparado - que ele estalevando em conta que uma decisdo condenatoria,
no negocio extranegocial, na responsabilidade extracontratual, tem um sentido pedagdgico e punitivo. E me receia muito
um texto que possa possibilitar ao juiz transitar com facilidade pela punicdo na responsabilidade civil, porque isso pode
abrir vavulas perigosas de indenizagao.

NOs ndo estamos, naminhaopinido - é claro que vocés ndo vao concordar todos com isto -, aeconomia brasileirando esta
preparada para punitive damages do direito americano. Nés conhecemos a teoria. Os juizes conhecem ateoria; aplicam-
na quando possivel. Pedagogica... Pedagdgica, eu me lembro da pena acessdria de publicagdo da sentenca. Lembram? Eu
sou muito mais velho que vocés. Muitos de vocés ndo lembram, néo €?
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Entre as penas acessdrias do direito penal, quando havia um sentido pedagdgico na sentenca, falsificacdo de documentos,
dediplomas - eu ja sentenciei isso no passado -, mandava publicar num jornal de grande circulagdo para que a sociedade
soubesse que isso era uma pena, que a sociedade ndo devia obedecer. Mas eu quero crer que o sentido pedagdgico e
punitivo deve ficar com a doutrina, porque nés - ai eu me coloco dentro da doutrina - vamos muito bem, e, do lado da
doutrina, ajurisprudénciava muito bem. Meus colegas magistrados se comportam muito bem. Eu sou um grande critico
da magistratura, quando necessario, mas aqui fago um grande elogio.

Pegamos os repertérios em jurisprudéncia e vemos que, na responsabilidade civil extranegocial ou na aquiliana mesmo,
as sentengas sdo justas, sdo adequadas. E os tribunais, quando existem pequenas adequacdes, corrigem-nas.

Ora, entdo, estabelecendo critérios objetivos do nexo causal, para mim parece um risco também. O nexo causal tem
esmaecido; se vocés repararem nos julgados, cada vez mais, fica ténue na prova. N&o se leva muito em conta o nexo
causal, tanto que nos danos ecol 6gicos nem precisa de nexo causal, mas colocar isso num texto me parece improprio
agora. Talvez dagqui dez anos, 15 anos, 20 anos - vocés estardo vivendo essa €poca - sgja apropriado, mas eu ndo vejo
gue o cAdigo possa ter texto nessa hora.

E também, quando ndés pensamos em responsabilidade desse nivel, outro fator que trouxe abailafoi a desconsideragéo da
pessoanatural . V océsjapensaram que um menor com 17 anos pode ter patrimonio maior que o do pai, €, no entanto, quem
vai responder € o pai, e ndo o filho, em razdo da menoridade? Entéo, nés podemos pensar que, em casos excepcionals,
em determinadas situagdes, nds podemos desconsiderar a pessoa hatural e fazer com que o0 menor seja responsabilizado,
gue jatemos um texto em que aquele que ndo é plenamente capaz pode ser apenado, pecuniariamente, dentro das zonas
de equidade. Esse texto veio no Codigo de 2002.

S30 consideracBes para pensarmos, divagacdes. N&o me preocupel em trazer textos aqui; preocupei-me em dar as
premissas - algumas, poucas. E agradeco imensamente a oportunidade de estar aqui, agradeco aos meus colegas, meus
colegas e amigos.

Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Saloméo) - Prof. Silvio, muito obrigado pelas suas contribuictes relevantissimas e
temas espinhosos, que Nos aqui ja comentamos, e vamos refletir bastante sobre as suas ponderagdes.

Na sequéncia, eu vou convidar o Prof. Mauricio Bunazar; ele é Professor do Programa de Mestrado da Escola Paulista
de Direito. Vai nos falar um pouco sobre contratos em espécie.

Muito obrigado pela oportunidade de té-lo aqui, Prof. Bunazar. Tem a palavra por dez minutos.

O SR. MAURICIO BUNAZAR - Exmo. Ministro L uis Felipe Saloméo, Presidente da Comisso de notaveis, responsavel
pelareforma do Cadigo Civil, na pessoade V. Exa., eu cumprimento todos os presentes. Cumprimento muito também,
especialmente, os Relatores, Profa. Rosa Nery, Prof. Flavio Tartuce; na pessoa da Profa. Giselda Hironaka, cumprimento
todos os professores presentes; e, na pessoa do Desembargador Loureiro, cumprimento todos os magistrados.

Eu tenho a profunda honra de poder participar dessa audiéncia publica e eu trouxe algumas consideracbes muitissimo
breves. Eu comego com as premissas do que trouxe. O Prof. Flavio Tartuce meincumbiu de conversar aqui um pouquinho
sobre trés contratos em espécie. Alias, alguns contratos em espécie, e eu os escolhi: os contratos de compra e venda,
prestacdo de servico e doagdo. Eu gostariade apontar arazéo pelaqual escolhi essestrés model os contratuais. S0 modelos
contratuais prototipicos. Ent&o, eles servem de modelo para diversos outros contratos.

O contrato de compra e venda € o model o prototipico do sistemado ut des ("dou paraque dés'). Entdo, apartir do contrato
de compra e venda, a todo aquele contrato que tiver prestacdo e contraprestacdo de entrega de coisa, hds poderemos
aplicar, por analogia ou subsidiariamente, as regras do contrato de compra e venda.

O contrato de prestacdo de servico, por suavez, é o contrato que se adéqua mais perfeitamente ao esquema do ut facias,
ou sgja, "dou para que fagas'. Entéo, a prestacdo de servico empresta fundamental mente suas regras, subsidiariamente,
para diversos outros contratos, por exemplo, a empreitada.

E finalmente, o contrato de doag&o, que € o model o tipico dos contratos benéficos e também dos negdcios juridicos causa
donandi. Entdo, o contrato de doagdo serve de modelo interpretativo para contratos como comodato e para negocios
juridicos como pagamento de terceiro, feito por terceiro em nome do devedor, a remissdo e tantos outros. Ent&o, foram
essas as razdes pel as quais escol hi contratos.

Eu tenho a sorte de ser Diretor-Executivo do Instituto Brasileiro Direito Contratual. E, alids, agradeco muito
penhoradamente a Comissdo pela gentileza de permitir que o Instituto Brasileiro de Direito Contratual pudesse enviar
suas sugestoes.
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Entdo, aqui sdo exemplos de sugestbes que traremos. Eu comego com o contrato de compra e venda, com o polémico art.
496, que trata da anul abilidade da venda de ascendente para descendente. Ent&o, o caput permanece exatamente 0 mesmo.

E 0 que nés incluiriamos aqui? Dois pardgrafos. O §1°, em gue consta que se dispensa o consentimento do conjuge se
o0 regime de bens for o da separacgo, tiramos a mencdo a separacdo obrigatdria. O §2° cuida de uma questéo que ainda
hoje gera alguma dificul dade que diz respeito ao prazo paraa propositura daagdo e, principalmente, ao termo a quo desse
prazo. O que diria, em tese, essa proposta? A anulagéo da venda devera ser pleiteada no prazo de dois anos, contados
de sua celebracdo, ou, em se tratando de imdveis, da data em que o instrumento for registrado no cartério de registro de
imoveis. Com isso, seria possivel dar conhecimento aos interessados do negdcio. (Pausa.)

Desapareceu? Voltou. Vamos tentar aqui mudar. Pronto, agora sim. Perfeitamente.

Com relagdo ao contrato de doagdo, nds temos aqui um problemaimportante que é relativo ao prazo darevogacéo. Entéo,
gual é a nossa sugestdo? Eu fiz aqui duas sugestfes, com uma sugestdo alternativa. Comego pela primeira sugestdo. A
revogacao por ingratidéo, ou sgja, nds incluiriamos a expressdo "por ingratidéo" para deixar claro que esse prazo de um
ano refere-se exclusivamente a revogagao por ingratiddo e ndo arevogagao por inexecugdo do encargo. Entdo, no caput,
seria essa dteracao.

Com relagdo ao parégrafo Unico, incluiriamos: "A revogagdo por inexecucdo do encargo devera ser pleiteada no prazo
de cinco anos, contados da constituicdo do donatario em mora'. Essa sugestdo gera alguns problemas, porque nés néo
colocariamos cobro a discussdo sobre se 0 prazo € de prescricdo, se 0 prazo é de decadéncia, e por isso uma solucéo
aternativa que ficaria apenas na ateracdo do caput do 559, dizendo: "Esse prazo refere-se apenas a revogacao por
ingratiddo". E uma solucdo que ndo resolve muitos problemas, mas, pelo menos, n&o cria outros. Com relacédo a doagso,
eu acho que é essa a principal ateracdo que nds proporiamos agora.

Vamos |1a? Pronto.

Com relagdo aprestacdo de servico, esse artigo aqui € um artigo importante. O 598 trata daquel aideiade que o prestador de
servico ndo pode ser tratado como escravo, ndo pode ficar preso por muito tempo ao contrato. Ent&o, 0 598 diz: "Quando
o0 prestador de servigo for pessoa natural, a prestacéo de servico ndo se podera convencionar por mais de quatro anos'.
Ent8o, essa regra seria apenas para a pessoa natural. O 8§1° diria o seguinte: "O disposto no caput ndo impede que o
tomador de servigo cobre o saldo da divida ou exijaindenizagdo pelainexecugéo da obra". Simplesmente aclaraalgo que
adoutrinajareconhece.

Finalmente, 0 §2° imp&e que: "O disposto neste artigo ndo se aplica quando o prestador de servicos for pessoa juridica
ou saciedade ainda que n&o personificada’. Apenas um refor¢o ao caput, quod abundat non nocet. Em alguns assuntos,
aclarezanunca é demais.

E, finalmente, eu gostaria de pontuar que o Cédigo Civil... Fago aqui umahomenagem sempre muito singelaa Profa. Rosa
Nery, que tem, na minha opini&o, uma das monografias mais importantes do direito contemporaneo, que € o Introducdo
ao Pensamento Juridico e a Teoria Geral do Direito Privado, e ressalto aimportancia daideia de sistema. Se é papel do
jurista entender o direito como sistema, € obrigac&o incontornavel saber que o Cédigo Civil é um sistema. A dteracdo
mais simples no artigo mais remoto pode acarretar um efeito borboleta em todo o ordenamento.

Entdo, nos temos que ter, realmente, diante dos olhos, esse senso de responsabilidade sistematica. E digo isso por qué? Se
nos pensarmos nadidéticaobrado Prof. Clévisdo Couto e Silva, A Obrigagao como Processo, nos sabemos que hao plano
do Direito das Obrigagdes e o plano do Direito das Coisas. Entdo, pequenas alteraces nas nogdes tipicas do contrato de
comprae venda, por exemplo, e de doagdo podem gerar problemas que a Comissdo de Direito das Coisasterade resolver.

Entdo, senhoras e senhores, muitissimo obrigado pelagentileza da audiéncia. Mais umavez, muito obrigado pelaatengéo
e pelo convite.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Flavio Tartuce) - Muito obrigado, Prof. Bunazar. Somente ressaltando, porque precisamos fazer
isso sempre que um Conselheiro estadual eleito fale nesta Casa, o Prof. Bunazar também é Conselheiro da OAB-Sao
Paulo, assim como também é Conselheira Profa. Ana Scalquette, que, alias, é Presidente da nossa Comissdo Nacional de
Exame de Ordem, e também a Conselheira Juliana Abrusio.

Eu quero pedir para vir a mesa também a Presidente da Caasp, Profa. Adriana Galvéo, uma das grandes liderancas da
advocacia, para que tomasse lugar, para quem eu pego uma salva de palmas. (Palmas.)
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Bom, dando sequéncia entéo, teremos agora 0 Desembargador Francisco Eduardo Loureiro, Desembargador do Tribunal
de Justica de S&o Paulo e também filho de um dos grandes advogados paulistas que foi Presidente desta Casa, paratratar
de temas rel acionados ao Direito das Coisas.

Desembargador Loureiro, € uma grande honra recebé-lo nesta Casa. O senhor tem dez minutos para tratar desse tema
pouco complexo, este livro pouco complexo, que é o livro do Direito das Coisas. E uma honra té-lo conosco.

O SR. FRANCISCO EDUARDO LOUREIRO - Boatarde atodos e atodas.

Quero dizer que a honra € minha e que eu fico sempre emocionado quando eu volto a Casa do Advogado, onde meu pai
foi Presidente h& quase 40 anos. Sempre que eu venho ao prédio, eu vejo afoto dele no térreo e me emociono.

Entdo, agradeco, Ministro Salomao, pela Presidéncia dos trabalhos, e aos demais integrantes da mesa.
O tema é ateragdes do Cadigo Civil no livro no Direito das Coisas.

O livro do Direito das Coisas sofreu, nos Ultimos 20 anos, uma série de alteracBes legislativas. Eu diria que, doslivros do
Cadigo Civil, foi olivro quefoi mais mexido nas Ultimas duas décadas. Elefoi aterado, porque foram acrescentados novos
institutos que ndo havia no Direito das Coisas, em especia, um direito novo, que é o direito de lgje, amultipropriedade, o
condominio delotese, emboradeformamiseravel, foram regul ados os fundosimobiliérios de que, naverdade, aregulacéo
se faz por resolugéo da CVM e num artigo muito ruim do Cédigo Civil. Entdo, quatro novos institutos foram criados no
Cadigo Civil, o que foi bom - foi bom porque, de algum modo, os atualizou. Mas, em contrapartida, alguns problemas
S8rios que nés tinhamos, ja no livro do Direito das Coisas, foram mantidos e ali permanecem, e é disso que nds vamos
tratar rapidamente, em especial naguilo que mais interessa, 0 que da mais volume de problemas ao Poder Judiciario, ou
sgja, 0 que da mais problema, o que geramais dividas a populagdo em geral e ao Poder Judiciério.

Inicialmente, vamos tratar rapidamente da questdo da posse, e a posse, no Cadigo Civil, estda muito sedimentada, fruto
de cem anos de experiéncia, desde o Cédigo Civil de 1916, mas alguns artigos da posse merecem um aperfeicoamento,
e especia um artigo da posse, que é a questdo da posse de boa-fé, o art. 1.201, do Cédigo Civil, que diz que a posse de
boa-fé é aquela em que o possuidor ignora o vicio que a atinge, que € o que nés chamamos de boa-fé subjetiva: é boa-
fé deignoréncia, € boa-fé de desconhecimento.

Mas esse artigo gera uma contradicdo em termos: quanto mais desidioso é o possuidor, mais boa-fé ele vai ter; quanto
mais diligente for o possuidor, antes el e conhece 0 vicio e antes comegara a suama-fé. Por isso me parece que esse artigo
deva ter uma ateracdo pontual, dizendo o seguinte: aquele vicio que o possuidor conhece ou poderia conhecer. Muda-
se da teoria psicol 6gica da boa-fé subjetiva para a teoria ética da boa-fé subjetiva, que €& quando eu posso conhecer, j&
acesso a minha boa-fé. 1sso evita punir o diligente e premiar o negligente.

E um artigo simples, sem divida nenhuma, importante, muito, porque a posse de boa-fé e a posse de mé-fé geram muitos
efeitos juridicos, geram muitas consequéncias juridicas.

O outro artigo que me interessa, ainda na parte de boa-fé, na parte de posse, € o art. 1.819. Aqui, a alteracdo € pontual e
muito facil. Segue o enunciado do CEJ e, basicamente, € o seguinte: direito de retengdo. "Cabe o direito de retencdo pelas
benfeitorias Uteis e necessarias de boa-fé e também pelas acessdes'.

N&o tem cabimento que eu tenha retencdo se eu conserto o telhado, mas ndo tenha retencdo se eu construo a casa com
o telhado. H& uma contradi¢do em termos, que a jurisprudéncia ja acertou pelo instituto da analogia, mas que deveria
constar do texto do Cadigo Civil.

Em seguida, vamos trabalhar um pouquinho com talvez o capitulo do Direito das Coisas que mais gera problemas, que
€ o condominio.

O condominio, no Cédigo Civil, deixou adesgjar, se comparado com o condominio criado pelalLel 4.591, pelo Prof. Caio
Mario da Silva Pereira, em 1964. O condominio do Prof. Caio Mario tem 60 anos, mas, sem dividanenhuma, por incrivel
gue parega, €le € muito mais moderno do que o condominio do Cédigo Civil.

Vamos a algumas lacunas.

NOs, juizes, sofremos barbaridade comisso. O condominio do novo Cadigo Civil parece um queijo suico, cheio de buracos,
€, quando nés temos buracos, nés corremos paraa Le 4.591. Por exemplo: por incrivel que possa parecer, 0 novo
Cadigo Civil ndo regulao regimejuridico das vagas de garagem. Ele falaque avaganao pode ser alienada, isso eleregula,
mas ndo diz se a vaga é determinada ou se a vaga € indeterminada. 1sso é fundamental. Onde € que esta isso? No art.
2°daLe 4.591/64. Isso tem que ser trazido para o Codigo Civil, porque, hoje, uma das grandes fontes de conflito nos
tribunais é a disputa por vagas de garagem.
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O segundo ponto na parte de condominio edilicio a que eu chamaria a atengédo tem um artigo que é danado do Cadigo
Civil, que é o art. 1.336, do Cdédigo Civil, que trata dos deveres do conddémino, e, no §1° do 1.336, ele diz quais sdo as
sancdes as quais estd sujeito o conddmino inadimplente.

Esse §1° € um bom artigo ou um mau artigo? Dos piores que eu ja vi. Ele é terrivel, porque ele diz que o condémino
inadimplente esta sujeito aumamultamoratériade 2%. Esta sujeito ajuros moratérios que, se ndo forem convencionados,
serdo de 1%.

A multaficou muito baixa. O condominio ndo é relacdo de consumo. E, por isso, hd um verdadeiro estimulo a ndo pagar
o condominio.

Entre pagar acontribuicdo condominial e pagar o cartdo de crédito, eu pago o cartdo de crédito, porque el e € menos oneroso.
Ent&o, isso é ruim, porque os demais conddéminos, na verdade, rateiam entre si o financiamento do inadimplente.

Ent8o, estd na hora de retornar ao regime anterior da 4.591 e aumentar a multa da 4.591 a 20. Pode ser 10 ou até 10%.

E os juros morat6rios? Néo temos que dizer que os juros moratorios sdo convencionados.

Parece-me que o condominio ndo éinstituicao financeira. Se ndo éinstituicdo financeira, estasujeito alel dausura. Entéo,
0s juros sd0 juros legais e mais uma multa moratoria que seja consideravel.

Isso seria desgjével que fosse mudado ja. Facil eindolor.

O que mais, ainda, no que se refere ao condominio? Ainda, no que se refere ao condominio, faltou um artigo que
constava do anteprojeto, acabou sendo vetado, mas que tem que voltar, que é a questdo do conddmino antissocial e se
esse condémino antissocia pode ou ndo ser excluido do condominio, e o argumento para vetar o anteprojeto do Cédigo
Civil é queisso violariao direito de propriedade.

De modo nenhum. Ao contrario: aexclusdo do condémino antissocial é amais purae livre expressdo da funcdo social da
propriedade. N&o é possivel que alguém, por seu comportamento, inviabilize a vida dos demais conddéminos.

Nos temos julgado em Sdo Paulo? Temos. Eu julguei um caso de um sujeito que tinha certamente um distarbio de
comportamento. Ele andava armado e gostava de dar alguns tiros no fina de semana no pétio do edificio. Mas vocé
multava? Sim, multava, e ele ndo pagava. Entdo, isso colocava em risco a economicidade fisica dos demais condéminos.

O que vamos discutir aqui € so se ele perde a propriedade ou se perde a posse. Ou sgja, ele perde a posse ou perde a
propriedade, mas um fato € verdadeiro: ele ndo pode continuar aresidir naquele local, porque ele tem um comportamento
antissocial.

N&o parece ser téo dificil assim.

Isso tem que voltar? Sem divida nenhuma. Viola direito de propriedade? Nem por sonho. 1sso consolida, fortalece a
propriedade dos demais conddminos.

Ent&o, tudo isso... (Palmas.)

... no nosso livro do Direito das Coisas.

Que maisainda...

Eu tenho um minuto s6?

Bom, vamostrabal har um pouguinho ainda com aquestéo do direito real de aquisi¢do do compromisso de compraevenda.

Eu sugiro ao Prof. Bunazar, que me antecedeu, que nés coloquemos, no Cadigo Civil, entre acompra e venda e a doagéo,
um capitulo, como contrato tipico, chamado "Do compromisso de compra e venda''.

A cada compra e venda que eu julgo no tribunal - o Ministro Salom&o pode confirmar isso -, nds julgamos sem
compromisso de compra e venda. O que da problema néo € a compra e avenda, € o maldito do compromisso.

Onde € que estd o compromisso, que ndo estd no Codigo Civil? Ele esta em trés leis especiais. uma lei para imoveis
loteados, uma lei paraimoveis ndo loteados e uma lei paraimdveis em incorporagdo imobiliéria, cada uma com regras
diferentes, o0 que é uma delicia.

Ent&o, o que é fundamental é regular o mais comum dos contratos preliminares, que € o compromisso de compra e venda,
num contrato tipico com quatro ou cinco artigos. 1sso resolve muito o problema que assola os tribunais.

E, j&que estamos falando de compromisso de compra e venda, ja encerrando aqui, vamostrabalhar no art. 1.417, quetrata

do direito real de aquisi¢&o do promitente comprador.

Ha umaregrinha que sb vale paraimdveis loteados, na Lei 6.766/79, no art. 26, e € uma regra excelente, e que ninguém

aplica, e que diz o seguinte do compromisso de compra e venda: quando o prego é inteiramente solvido, 0 compromisso
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mais a prova da quitagcdo mais a guia do ITBI levada ao registro imobilidrio transferem a propriedade. Que tal nés
alargarmos isso para todos osimoéveis?

N&o faz sentido que eu e o Prof. Tartuce celebremos o compromisso de compra e venda - e eu negocio ndo na compra
e venda. E mentira. Eu negocio no compromisso. E |4 que eu estabeleco o prego, o prazo e a forma de pagamento -, eu
solvo o prego, ele me da a quitagdo, mas eu tenho que ir ao tabelionato para um ato devido que ndo inova em nada o meu
programa contratual , porque tudo esté resolvido no compromisso. Eu deveria poder levar 0 compromisso mais a quitacéo
maisaguiado ITBI ao registro imobilirio e, com isso, transferir a propriedade.

Meu tempo esté esgotado, e eu agradego a aten¢do de todos.
Obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salom&o) - Agradeco, Professor, Desembargador Loureiro. Ponderagtes muito
equilibradas, muito profundas, realmente contribui¢des importantes. Muito obrigado, Prof. Loureiro.

Na sequéncia, nds vamos ouvir o Professor de Direito Civil da Universidade Presbiteriana Mackenzie, com o temadireito
das sucessdes, o Prof. Jodo Ricardo Brand&o Aguirre.

O SR. JOAO RICARDO BRANDAO AGUIRRE - Muito boatarde atodas e a todos.

Cumprimento o Ministro, nosso Presidente, Ministro Luis Felipe Salom&o, agradecendo a honra que me foi concedida de
poder falar em um momento t&o importante paraa civilistica brasileira.

Cumprimento aminha sempre professora, a Profa. RosaNery; o meu querido amigo Prof. Flavio Tartuce, aquem também
agradeco pela gentileza do convite; aDra. Lenita e a Dra. Adriana Galvéo, que agqui se encontram. Muito obrigado.
Cumprimento a todos os presentes. S80 varios amigos, varias pessoas que sao objeto da minha admiragéo; entéo, vou
escolher uma, que € anossa Profa. Giselda, e cumprimento a todas na pessoa da Profa. Giselda.

Vamos falar do direito das sucessdes e tentar trazer aqui alguma contribui¢do para esta Comi ssao.

Eu penso que agente deveria comecar falando que o importante é ser afastado aquel e vetusto paradigma patrimonializado
do Cddigo Civil de 2016, que parece que ficou enraizado especialmente no direito das sucessdes. Entdo pensar, como
disse o Prof. Pablo Stolze, que esse codigo ndo é académico, € um cadigo voltado para sociedade, e nds temos que pensar
essencialmente natutela prioritéria da pessoa humana e da sua dignidade. E, a partir dai, eu trago algumas ponderaces.

A primeira é a necessidade de se adequar o direito sucessorio a decisdo do Supremo Tribunal Federal, quando fixou a
tese de repercussdo geral do Tema 809, ao julgar o Recurso Extraordindrio 878694, de Minas Gerais, conjuntamente
com o0 646721, do Rio Grande do Sul, e equiparar os direitos do companheiro e do cénjuge. Entdo, primeiramente, é
necessario fazer essa equiparacdo dos direitos sucessorios do companheiro do conjuge - e aqui falo obviamente também
do companheiro e do cdnjuge em unides homoafetivas - e acabar com esse projeto que, infelizmente, esta no Congresso
Nacional e que traz uma descriminagdo e um preconceito que sdo inadmissivels.

Essa questdo efetiva da equiparacdo traz outras indagacGes e desafios, como, por exemplo, a questdo da legitima. E ai
entramos em um dos grandes problemas no direito sucessorio, que é a questdo relacionada a concorréncia sucessoria e a
condicdo de herdeiro necessério do cdnjuge e agora também do companheiro.

Diversas sd0 as propostas. Eu entendo, particularmente, que todas elas devem estar pautadas, primeiro, pela tutela dos
vulneraveis.

Eu lembro que tivemos a oportunidade de participar de debates e até da construgéo de um projeto no IBDfam de direito
sucessorio, e, em um dos debates, foi trazida uma proposta de acabar com alegitima. E a proposta ganhou algum corpo ali
no debate e tal. De repente, 0 nosso saudoso Prof. Zeno Veloso, bem saudoso mesmo, levantou e falou o seguinte: "Olha,
tudo bem o que vocés decidirem, mas eu vou dizer que, se acabarmos com a legitima, o filho havido fora do casamento
ficara sempre prejudicado”.

Entdo, ndstemos que pensar nal egitima, naconcorrénciasucessoria, pensando em vul nerabilidades, pensando em questdes
de género, porque eu posso dizer que a condigdo da mulher hoje, sabemos, é uma condicdo que ainda esta longe da
igualdade substancial, daigualdade material, e, muitas vezes, o que agente vé é o fato de avitivaficar ao desabrigo. Com
a mudanca do regime de bens de comunh&o universal para comunh&o parcial, ela deixou de ter a meagéo sobre todos os
bens e passou ater a possibilidade de ficar sem bem algum, e eu entendo que...

Por que a gente tem esse viés, essa ideia de sempre proteger os filhos, os filhos, os filhos, e esquecer o conjuge? "Nao,
€eu quero acabar com a concorréncia sucessoria, quero tirar o conjuge da condi¢@o de herdeiro necessé&rio". Por que, se
€ o conjuge que vai estar la no final da vida, acompanhando aquele seu companheiro de estrada? Os filhos a gente cria
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para 0 mundo, os filhos a gente cria para entrarem e conquistarem 0 seu mundo, e € o conjuge o0 companheiro que vai nos
acompanhar até o nosso Ultimo momento, e € arazdo de ser de a gente tentar proteger.

Ent&o me parece que a solugdo mais adequada ndo seria acabar com tudo e voltar para o sistema anterior, em que o
cdnjuge nem era herdeiro necessario e nem havia concorréncia sucessoria; talvez a melhor solugdo, no meu modesto
entendimento, seria manter a concorréncia sucessoria, o conjuge deixa de ser um herdeiro necessario e, se for o caso, se
afasta a concorréncia, através de exposi¢éo de Ultima vontade. Essa seria uma boa sugestao.

E isso acaba trazendo um novo ponto, um outro ponto que eu gostaria de tratar, que € exatamente a necessidade de se
promover uma atualizagdo dos meios de disposi¢éo, das formas de disposi¢éo de Ultima vontade, falando um pouquinho
da sucessio testamentaria. Intentar atualizar, acabar com aquelas vetustas formas especiais de testamento - testamento
maritimo, militar, aeronautico - e trazer as novas tecnologias, permitir o testamento em audio, em video, o testamento
cerrado, em vez daquele lacre de vela, um lacre criptografado. Outro dia ouvi uma pessoa falar de lacre psicografado.
(Risos.)

Acho que eraum pouquinho mais dificil, mas um lacre criptografado.

Entdo, atualizar essas formas de testamento, pensando em se promover também uma difusdo das formas de disposi¢éo de
Ultima vontade e permitir que as pessoas, que o0 brasileiro comece a pensar efetivamente na sucessao... E pensar também
em acessibilidade. Existe uma preocupagéo bastante grande em permitir que as pessoas com deficiéncia tenham acesso
a essas formas de disposicéo de Ultima vontade. Entdo, quando se vai pensar nessas novas formas de testamento, nessas
novas formas de disposi¢éo de Ultima vontade, vamos pensar, sim, na acessibilidade e permitir que elas tenham acesso.
Ent&o, é um didogo tdo fundamental esse didlogo que a Profa. Claudia Lima Marques nos trouxe, o didogo é muito
importante, o didlogo com as novas tecnologias.

E ai temos um outro desafio, que é exatamente trazido pelas novas tecnologias, pela bioética, e dois pontos me vém a
mente com grande preocupacdo. Primeiro, a questdo da heranca digital me preocupa bastante. Tive a oportunidade de
escrever um artigo com o Prof. Pablo Malheiros, nés fizemos até uma proposta conjuntamente com aProfa. AnaBrochado,
gue eu acho que é essa que falaram, de tutelar os direitos da personalidade, a projecdo dos direitos da personalidade do
morto e também se proteger o interesse de terceiros, especialmente nessas comunicacfes que a gente tem pelo mundo
virtual, com o WhatsApp ou outros meios - porque 0 WhatsApp hoje é o meio utilizado; daqui a dez anos, vai ser um
outro. Especialmente nessa comunicacdo pelo mundo virtual, nés temos que tutelar os interesses de terceiros, porque eu
como advogado trato de interesse de clientes e também dos direitos da personalidade. Por isso me parece interessante
fazermos a distincéo.

O Prof. Mario Delgado falou sobre os direitos patrimoniais e os direitos existenciais. E, quanto aos bens digitais, €
importante que haja uma exata defini¢do da Comissdo de Tecnologia sobre os bens digitais e 0 mundo virtual, para que
também possamos fazer essa densificacdo e para que a gente ndo venha a correr o risco de cometer o pecadilho que foi
cometido no art. 1.597, que tratou de uma forma especifica de reproducdo assistida, inseminacdo artificial, que hoje €
umaformaja ultrapassada. A gente precisalembrar que estamos diante de um sistema que é mais estético, caracteristico
dessa grande codificagdo, e que vai se prolongar no tempo. Por essa razdo, temos que ter cuidado com a densificagéo
desses conceitos.

Para terminar, porque o meu tempo é exiguo e urge, falta falar um pouquinho das quest8es rel acionadas a bioética, que
trazem enorme preocupagao.

Primeiro, ha a necessidade de se definir, e isso € muito importante, o Prof. Marrone falou, a questdo relacionada ao inicio
davida, a naturezajuridica do nascituro e também do materia genético criopreservado, dos embribes excedentérios, para
sedefinir, inclusive, se eles tém capaci dade sucessodria ou se eles ndo tém capacidade sucessoria. |sso é muito importante.

Temos que definir se vamos estabel ecer um prazo para o exercicio da pretensdo a peticéo de heranca. O Superior Tribunal
de Justica ja tem decisdes nesse sentido, sua aplicacéo da teoria objetiva ou subjetiva da actio nata, se o prazo comega
a correr da abertura da sucesséo ou do transito em julgado da acdo de investigag@o de paternidade. A fim de se trazer
uma determinada seguranca juridica, penso que seria mais razodvel que ele comegasse a correr efetivamente a partir da
abertura da sucesso, mas fico pensando, nés temos aqui... Ha dois ou trés anos, nasceu Molly Everette Gibson, 27 anos
depois de o0 seu embrido ter sido congelado. Entdo, hoje a tecnologia ja permite que um embrido congelado venha a ter
éxito numa concepcdo 27 anos depois. 1sso nos traz vérios desafios.

Um outro desafio que me vem amente, paraterminar, € exatamente afalta de umalegislagéo especifica sobre as técnicas
de reproducdo assistida. Penso no caso Obregon, que esta ocorrendo agora, esté sendo bastante discutido na Espanha
agora. A Ana Obregon é uma atriz de 68 anos na Espanha, e o filho dela, com 27 anos, faleceu, mas deixou o sémen
congelado. Ela pegou o sémen do filho, que tinha autorizado uma fecundagdo post mortem, levou para os Estados Unidos,
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para Miami, contratou uma gestadora, uma gestagdo em substituic&o, pagou por isso US$35 mil, nasceu a crianga, e agora
tem uma grande discussdo, porque ela quer ser amée da crianga, cujo material genético é do pai.

Na Espanha existe regulamentacéo. Na Espanha, agestacéio em substitui¢do onerosa é proibida, agestacéio em substitui¢do
SO é permitida com alguém que seja da prépriafamilia e no prazo maximo de 12 meses contados da abertura da sucessdo.
Nadadisso foi respeitado nesse caso especifico. Acontece que ela é uma cidada espanhola, o filho é reconhecido... aAna,
gue é neta ou filha, é reconhecida como filha dela para os Estados Unidos, e agora ela quer trazé-la para a Espanha.

Aqui nés ndo temos legislacdio alguma. Como vamos resolver essa questdo, especialmente no que se refere ao direito
sucessorio?

Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salom&o) - Prof. Aguirre trouxe temas muito interessantes, essa quest&o da bioética,
barrigade aluguel, aprépria eutanasia, 0 conceito de nascituro, quando seiniciaavida, sdo temas que a Subcomissao vai
ter querefletir endstodos, que vamos depoi s apreciar também essamatériananossa Comissdo pararemeter ao Parlamento.

Parabéns pela sua exposi¢ao e muito obrigado, Prof. Aguirre.
Vamos agora, na sequéncia, falar de direito de empresa, com a Profa. de Direito da USP Juliana Pela.
Seja muito bem-vinda. (Palmas.)

A SRA. JULIANA PELA - Boatarde!

Eu queria, em primeiro lugar, agradecer o convite, Ministro Salomé&o, Profa. Rosa, Prof. Flavio, para mim é uma honra
estar aqui, edizer que tudo que eu vou apresentar sdo ideias minhas que estdo absol utamente ai sob o crivo da Subcomissao
gue esta encarregada do direito de empresa.

Vou ser bastante breve para poder aproveitar os dez minutos, Ministro Saloméao, e por isso eu trouxe trés pontos que me
parecem de alteragdo necessariano Cadigo Civil, e eu tenho insistido nisso jahaalgum tempo, inclusive nas minhas aul as.

O primeiro deles € quanto ao proprio conceito de empresario. Parece-me que o art. 966 do Caédigo Civil, ao fazer um
Crivo entre empresarios e ndo empresarios, no seu paragrafo Unico traz uma qualificagdo anacronica, porque considera a
profissdo intel ectual como ndo empresarial. E me parece uma valoracdo social da profissdo intelectual muito antiga,
ndo é? Ai o Ascarelli vai falar disso. E uma valorago social que data da década de 40, ja que nosso Codigo € inspirado
no Cadigo Civil italiano. Entdo, me parece que esse artigo precisa ser alterado para que sgjarevogado o pardgrafo Unico
do art. 966, de forma a ter um tratamento unificado das atividades econdmicas exercidas profissionalmente, de forma
organizada e voltadas ao mercado, que € a dicgdo do caput.

Eu fiz aqui algumas razfes, coloquei agui no papel algumas razbes e uma justificativa para essa revogacdo que eu
proponho. Entdo, a primeira delas é que essa realmente € uma distingdo que ndo mais se justifica, ndo mais subsiste na
nossa sociedade. Além disso, a parte final do paragrafo Unico, que remete a uma possibilidade de considerar profissies
intelectuais como empresariais, trata de um conceito que é o elemento de empresa, que é um conceito absolutamente
obscuro, pouco claro, que dificulta a qualificagdo pelos tribunais € me parece que € uma excegdo que nos faz retornar ao
caput, dificultando ainterpretacéo.

Uma outra razdo que eu vejo como bastante importante € que a Constituicdo Federal trata e estatui um regime unificado
para toda e qualquer atividade econdmica, sem diferenciar empresario de ndo empresario. 1sso se reflete também na
regulacdo infraconstitucional. Por exemplo, no direito do consumidor, ha adicotomiaali entre fornecedor e consumidor e
ndo entre empresarios e ndo empresarios. Tanto empresarios quanto ndo empresarios, nadiccdo do Codigo Civil, podem
estar no polo fornecedor e, a depender da interpretacdo, também no polo consumidor, mas essa é uma outra questao em
gue eu ndo vou entrar agqui. Por exemplo, o direito concorrencial lida com agentes econdmicos em geral, que atuam em
mercado, e ndo obedece adistin¢do entre empresario e ndo empresario; no direito do trabalho, amesmacoisa, hadicotomia
entre empregador e trabalhador; no direito ambiental ... Entdo, me parece que esse crivo sb existe no papel, essa cisdo s
existe no papel, sb existe no art. 966, que € um artigo pouco aplicado e que nos traz dificuldades pela mera existéncia
como lei posta.

Parece-me também que a jurisprudéncia caminha num sentido a ndo considerar os critérios do parégrafo Unico do 966
parafazer qualquer distin¢do entre empresario e ndo empresario. Entéo, o parégrafo Unico ndo é invocado para subsidiar
aincidéncia de um regime ndo empresarial. Tem muito mais relevancia outro tipo de elemento, como, por exemplo, 0
registro, que € umaautodecl aragdo; aorganizacdo, que é vistapel ostribunais como um critério para, inclusive, aincidéncia
do caput, ja que o caput exige uma atividade econdmica organizada; a lel tributaria, que, por vezes, fala de empresa,
invoca o caput do 966 e usa também outros critérios, como a lei municipal, e fala em uniprofissionalidade; e aLei de
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Locacdo, que antigamente era um normativo que justificava umadistinggo entre o que era comercial e o que eracivil, fala
em destinagdo ao comércio, elando faz também uma referéncia coerente ao 966.

Ent8o, qual seriatalvez o campo de aplicacdo? E que me parece que poderiase o Unico, ndo &, do paragrafo Unico do 9667
Faléncias e recuperacdes. No entanto, o que nds observamos numa andlise da jurisprudéncia nas fal éncias e recuperagcdes
€ que elas ndo utilizam rigorosamente... As decisdes ndo utilizam rigorosamente os critérios do 966. Cada vez mais ha
extensdo darecuperacdo e fal éncia para entidades que tradicionalmente, ou rigorosamente, numaaplicagdo do 966, seriam
ndo empresarios. Ha inclusive aplicacdo de faléncia e recuperagdo para associagdes, que sdo entidades sem finalidade
lucrativa; ou sgja, os critérios da lel de recuperacdo e faléncia dizem muito mais respeito, hoje em dia, a funcéo social
daguela pessoa juridica, ao impacto que ela tem na sociedade e muito menos a uma distingdo entre empresério e ndo
empresério. Por isso me parece que esse parédgrafo deveria ser revogado e ao meu ver essa revogagdo ndo comprometeria
0 sistema, ao contrario, reduziriaainsegurangajuridica, confirmariaumatendénciajaobservadano regime dainsolvéncia
e na jurisprudéncia de crise e unificaria o tratamento da atividade econémica sob um Unico guarda-chuva, atividade
empresarial, de modo coerente com a disciplina constitucional.

Eu cito aqui um artigo em que eu defendi essas ideias, que eu também posso colocar a disposi¢éo, caso seja necessario.

Minha segunda observagéo, minhasegunda propostaa Comissao diz respeito ao art. 1.057, que é adisciplinadaslimitadas,
e que trata da cessdo de quotas. Parece-me que areferéncia, no parégrafo Unico do 1.057, ao art. 1.003, que € um artigo
gue integra a disciplina da sociedade simples, traz muita confuso e prejudica os negdcios de cessdo de quotas. Qual é
0 problema que eu vejo aqui? O 1.003, que, como eu disse, integra a disciplina da sociedade simples, diz que até dois
anos depois de averbada a transferéncia da participagéo societéria, responde o cedente solidariamente com o cessionario,
perante a sociedade e terceiros, pelas obrigagdes que tinha como sdcio. Qual é o problema? As obrigacfes que tinhacomo
sdcio sdo muito distintas no regime da sociedade simples e no regime das sociedades limitadas. No regime da sociedade
simples, estamos diante de uma sociedade de responsabilidade ilimitada, ou sgja, os socios respondem por dividas da
sociedade. No regime da sociedade limitada, ao contrério, aregra € que os sicios ndo respondem por dividas da sociedade.
Portanto remeter ao 1.003 sem fazer uma distinggo tipol égica, sem que isso desrespeite o tipo societério é fazer equivaler
a sociedade limitada a uma sociedade sem responsabilidade limitada, o que prejudica 0s negdcios, aumenta 0s custos
dessas transagdes, aumenta as dificul dades nessas negociagdes. Entéio me parece que areferénciaao 1.003 no 1.057 ndo
esté sendo lida corretamente, quando se consideram obrigagdes da sociedade, dividas da sociedade.

Portanto, a minha proposta € uma ateracdo do 1.057 para que se retire areferéncia ao 1.003. Parece-me que deveria ser
afastada a referéncia do 1.003, de forma a se reconstituir ao regime das limitadas a limitacdo da responsabilidade e a
adequacao ao tipo. |sso diminuiriaainsegurancanos negdci os de cessdo de quotas e também col ocariaos sdciosdalimitada
sujeitos a responder por dividas da sociedade somente em caso de desconsideracdo da personalidade juridica, porque ai
atenderia aos requisitos do Codigo especificos - confusdo patrimonial e desvio de finalidade. Essas ideias também estéo
em um artigo que eu publiquel na Revista de Direito Mercantil. Também posso fazé-lo disponivel se for o caso.

Por fim - e eu lamento que eu tive que escol her trés pontos, mas procurei escolher aqueles que eu achel maisimportantes -,
um tema que me parece de extremarel evancia e pouco resolvido € o temadaapuracéo de haveres. Eu lembro aos senhores
e senhoras que 0 Cddigo Civil, no 1.031, tem umaregra paraaapuragdo de haveres que remete aum balango patrimonial.
Essaregrase aplicaasociedade limitadapelo 1.077 e pelo 1.086. No entanto, com asuperveniénciado Codigo de Processo
Civil em 2015, o Cadigo de Processo Civil prevé um outro critério, que € o balango de determinagdo, inclusive avaliando-
se ativos tangiveis e intangiveis, 0 que era necessario, a meu ver, mas a prego de saida, 0 que € um critério bastante
diferente do balanco patrimonial do 1.031. Portanto, essa incompatibilidade tem que ser resolvida.

E, sO paraterminar - eu sei que meu tempo ja esgotou -, parece-me que algo a se pensar na apuracdo de haveres € que,
No nosso regime hoje, ndo importa a causa de saida dos socios, 0s haveres sdo apurados sempre da mesma forma. Entao,
ndo importa se foi exclusdo, sefoi retirada injustificada, os haveres sdo sempre apurados da mesma forma. E, por vezes,
eu me questiono se deveria ser assim. Eu deixo esse ponto a critério da Comissao.

Ministro, eu gostaria de agradecer novamente e me dizer bastante honrada de estar aqui.
Muito obrigada. (Palmas.)
O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salomao) - Nés é que agradecemos, Profa. Pela. S8o trés temas bem relevantes,

bem objetivos e com fundamentos também muito fortes. Vamos refletir sobre essas propostas, muito interessantes. Muito
obrigado pela sua contribuicéo.

N6s estamos recebendo varias perguntas e comentérios pelo e-Cidadania e pelo cana que disponibilizamos, o QR code
|a das perguntas.
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Alexandre Senra, do Espirito Santo, pergunta se o tema dos ativos virtuais e da tecnologia blockchain j& esta sendo
considerado por alguma das Comissoes.

Erick Breno, de Rondénia: "Como o Senado [...] estd envolvendo especialistas|...] no processo de reforma e atualizagéo
do Cadigo Civil [...]?".

Comentério da Bruna de Paula, de Minas: "Com [as] mudancas sociais € mais que necessario que alegislacéo [...] [sga
atualizada]".

Luciana Silva, do Rio de Janeiro: "Com tantas tecnologias disponiveis, € possivel agilizar processos [...] como [...] a
abertura de inventario?'.

AdrianeLima, daBahia: "Como areformado Cédigo Civil afetaracontratos, propriedadeedireitosindividuaisno Brasil ?".

CarlosHiguchi, de Sao Paulo: "Como evitar que aatualizagéo néo fique desatualizadatdo rapidamente como[...] 0 Cadigo
de 20027".

E algumas perguntas vém também, como eu disse, pelo QR code.

A Associacdo Juventude Privada pergunta de que forma o Codigo Civil pode impulsionar a protecdo dos direitos das
criancas e adolescentes no que diz respeito a privacidade, protecdo de dados pessoais, incluindo o uso de dados no seu
mel hor interesse, mesmo diante de consentimento parental, onde ndo ocorre.

A OAB, Comissdo dos Direitos das Pessoas com Deficiéncia: "Como equacionar a capacidade civil da pessoa com
deficiénciaplena?’.

S30 vérias perguntas, véarias participagdes muito interessantes, e eu apenas fiz o registro de algumas para que todos nés
tenhamos ciéncia do grau de participacdo da sociedade neste projeto da Comissao.

Na sequéncia agora vamos ouvir a Conselheira da OAB, Professora de Direito Digital da Universidade Mackenzie, com
o temaDireito Digital, a Profa. Juliana Abrusio. (Palmas.)

Obrigado por sua participacao, ficamos honrados. Tem dez minutos.

A SRA. JULIANA ABRUSIO - Pessoal, ndo é essa apresentacdo, ta? Para a nossa técnica. Essa apresentacdo € da
préxima pal estrante, minha colega e amiga Ana Claudia.

Muito boatarde, Exmo. Ministro Luis Felipe Salom&o, meus cumprimentos, ha sua pessoa eu cumprimento todos e todas
aqui presentes e também estendo meus cumprimentos, com aminha gratidao pelo convite, também aosilustres Relatores-
Gerais, Prof. Dr. Flavio Tartuce e Profa. Dra. Ana Nery.

Eu ouvi com atencdo o relatorio geral, as gravacdes das primeiras reunides, o regulamento da Comissdo e documentos
tornados publicos relacionados com o plano de trabalho das Subcomi ssoes.

Eu também ouvi os Relatores-Gerais anunciarem adata aproximada, de 15 de dezembro, parareceberem as contribuicdes
de ateractes e, sem ddvida € um desafio muito grande. Fago votos de que tudo dé certo, eu aqui me compadeco, assim, e
me coloco ao lado da Profa. Nery, quando €la eshoga a sua preocupagéo. Realmente é um tempo desafiador, mas eu tenho
certeza de que com os membros desse grupo, juristas de escol, fardo histéria e pelo seu preparo, capacidade e intengdo de
mudanca |egislativa para atualizar 0 nosso macrossistema civil que governa essas relacfes e nos tempos contemporaneos.

Especiamente ai eu falo do meu lugar, tanto de lugar de estudo e pesquisa como também do magistério e prética da
advocacia, que sgja em coeréncia com a assim chamada sociedade da informag&o.

Ent&o eu ja anuncio que eu vou aqui, no meu pouco tempo de fala, me limitar a comentarios afetos a questdes de direito
digital, que de forma nenhuma s0 poucas, por iSso eu ndo vou conseguir me aprofundar nelas, mas eu preferi seguir um
caminho de mencioné-las rapidamente.

Eu costumo dizer aos meus queridos alunos, desde 2002 quando eu comecei alecionar no Mackenzie, que o direito digital
funciona como um tradicional e ludico brinquedo dos parquinhos infantis, uma ciranda. O direito digital faz uma ciranda
em todos os demaisramosdo direito tradicional efaz deformarepetitivae muito rapida, aindamais por contado compasso
de hoje em dia com que asinvencgdes sdo col ocadas e muitas vezes disruptivas. Entéo esse avango exponencia realmente
reflete nas relages e institutos juridicos.

Eu vou, entdo, destacar aqui alguns pontos que eu entendo contribuirdo com as Comissdes, com a Subcomissdo de Direito
Digital, especialmente, e as demais. Nao quero esgoté-los; ha outros, mas todos, como verdo, sdo temas transversais para,
entdo, observar-se a necessidade de uma revisdo, para uma possivel atualizacdo.

Antes de mencion&-los, rapidamente, dois pontos, em que ha uma questdo de ordem da minha fala, como perceberéo,
parao direito comparado. Eu gosto muito de olhar para a experiéncia de macrossistemas do direito |atino-americano, ndo
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apenas, mas especiamente. |sso porque o direito, sabemos, é fruto de uma realidade social, também é um fato cultural,
e ele sofre variagdes no tempo e no espago. Entdo, dentro desse dinamismo que o direito possui, ele tem tudo a ver com
os fendmenos social e histérico de um palis, e dai a gente, com toda a humildade, no uso do direito comparado, buscar os
nossos semelhantes e olhar para os mais préximos em cultura, histéria e condigdes sociais.

E, em que pese nds termos uma tradi¢do do direito continental europeu, desde os romanistas, codice civile, pandectistae
tantos outros, nds temos indimeras semelhangas com 0s NOssos paises vizinhos, os quais também tiveram uma influéncia
do direito continental europeu, desde Andrés Bello, no Chile, depois Sarsfield, naArgentina, no Uruguai etodos osdemais
paises.

Entdo, fechada essa quest&o metodol 6gica, uma segunda antes de entrar nos pontos especificos, fago um rapido segundo
e Ultimo paréntese. Como eu disse, eu ouvi com muita atencdo todo o contetido das reunides realizadas e aqui eu gostaria
de contribuir humildemente para a formagdo de uma massa critica para as Subcomissies, aos Relatores-Gerais e ao
Presidente. Eu desconheco, das experiéncias do direito estrangeiro, e aqui eu falo como um todo, um macrossistema civil
gue tenha uma parte especifica para o direito digital, 0 que nada nos impede de inovarmos, mas € preciso estressar sua
real necessidade.

Olhando para ostemas especificos, primeiro lugar, o ato juridico, que hoje ndstemos no art. 104 e seguintes. Eu destaco os
arts. 104 e 107, que firmam o principio da liberdade daforma. A forma, nés seguimos o principio da liberdade, passamos
historicamente pel o Ordenamento de Al cal & e depois na positivacédo do Cédigo Francés, nds tivemos esse reconheci mento.
A exigénciadaformaespecial € umaexcecdo aregrageral, eelavai ser exigidaem duas situagles, tanto paraasubstancia
do ato quanto para a prova do ato. Ela pode ser ad substantiam ou ad provationem.

Ent&o, nbs ja temos isso reconhecido, porém a informalidade nunca esteve téo presente nas relagdes do dia a dia. Nés
temos hoje dezenas de meios e formas de dudios, de mensageria instanténea e varias outras formas para a manifestagéo
dos atos juridicos. 1sso € preciso olhar e também ter presente que mais importante ndo € propriamente o suporte de que
eu me valho, da perspicécia do legislador de 98, que, na Lei de Direitos Autorais, no art. 7°, coloca que sdo protegidas
as criacBes do espirito humano, segja em suporte tangivel, sgjaintangivel, que se conhecam ou que se venham a inventar
no futuro, ja preocupado com essa questéo.

A parte gera dos contratos sobre tempo e local de celebracéo, especialmente considerando as ferramentas de mensageria
instanténea, como eu jamencionei, e especialmente os smart contracts, que sao gravados nas redes blockchain. O Ministro
acabou de mencionar uma contribuicgo publica justamente perguntando sobre esse tema. Entdo, algumas dessas redes
blockchains - ndo todas - possuem a possibilidade do smart contract - a mais conhecida e divulgada é a ethereum -
e tém pedagos de codigos de computador que podem ser usados para diversas transagdes. Como ja citado pela Profa.
Carline, € muito usada nos contratos de transporte, mas néo so, ela também é usada para emissdo de tokens, e vgjam
gue tokens esta muito além de qualquer ramo especifico, esta no direito imobiliario, pode representar uma divida. Um
token pode representar qualquer coisa. Ent&o, € preciso olhar paraisso, dados, inclusive, os nimeros que sdo colocados
do aumento do volume das relagdes que tém sido cunhadas nas redes blockchains, tudo com o cuidado de olhar para as
peculiaridades dessas tecnol ogias, que sdo descentralizadas, imutéveis, e, apesar de raro, podem gerar um fork, podem ter
uma vulnerabilidade para um ataque hacker. E realmente é preciso também caminhar e olhar para as chamadas downs,
gue sdo aguelas organizagdes autdnomas descentralizadas. Os contornos dessa entidade ainda sdo de natureza juridica
gue carece de uma atencdo especial, de uma maior defini¢cdo, mas, grosso modo, séo entidades autbnomas que permitem
uma governanca multilateral, permitindo aos seus usuérios investidores dessa down um direito de voto. Entéo, nds temos
ndmeros que mostram a pujanca dessa economia, ha fontes confiaveis que dizem que, em cinco anos, atingiremos US
$175 bilhdes em volume de transagdes em questdo mundial.

E aqui, caminhando e jaindo para o restante final dositens, os contratos em espécie - aqui eu ponho umaluz nos contratos
de desenvolvimento de tecnologia e prestacéo de servigo de tecnologia, que hoje sdo sempre presentes, ndo estdo afetos
apenas a empresas de tecnol ogia, mas toda empresa hoje € sistemati zada e tem toda uma transformagao digital com ERPs,
gue sdo softwares que fazem toda uma gestéo, asinformagdes em nuvem. Entdo, qualquer empresa hoje, por viade regra,
depende desses contratos, ou com desenvolvimento in house ou fora, e esses contratos geralmente costumam dar problema
do quefoi estabelecido previamente.

O contrato de prestacéo de servico, sobre o qual um colega aqui, inclusive, se verticalizou, da forma como esta, € uma
proposta de alteracdo, obviamente, e muito aquém pararesguardar e proteger esse tipo de prestacdo de servico utilizando
tecnologia.

Meu tempo ja esté esgotado, eu vou correr efinalizar.
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Outro quadrante que deve ser olhado com cuidado sdo os contratos cel ebrados na assim chamada economiade plataforma,
gue vao além dos contratos B2C, incluem os contratos B2B e também cada vez mais os contratos B2B2C. sso € muito
importante, dada a concentragéo e dependéncia dos agentes econdmicos das plataformas.

Também fago agui uma menc&o a gig economy, que vai além das relacles trabal histas, vai também aém das relagdes de
direito consumista e atinge também relacdes civis. A gig economy precisa ser olhada.

Por fim, os documentos eletrdnicos - para trazer ao Codigo Civil a matéria que foi exposta inicialmente na Medida
Provisoria 2.200, de 2001, que reconheceu os principios da equivaléncia funcional e do ndo repudio e da o principio da
presuncdo da veracidade quando utilizada a | CP-Brasil - e também os direitos da personalidade, que ja foram bastante
falados pela minha colega e amiga Profa. Cintia Rosa.

E necessario reconhecer que o direito a protecdo de dados € importante que seja colocado no Nosso macrossistema, e n&o
apenas, mas também as questdes de inteligéncia artificial, muito bem conduzidas pela Comisséo juridica do Senado que
tratou dainteligéncia artificial preditiva. Hoje nds temos a inteligéncia artificial generativa, que causara - esta causando
- grandes impactos e decorréncias nos institutos juridicos. E, por fim, também ainda nos direitos da personalidade, os
neurodireitos, que foram objeto da PEC apresentada em junho deste ano, pelo Senador Randolfe, PEC 29, de 2023, que
tratados neurodireitos, quetém tudo aver com atransparénciados al goritmos e também com a protecdo de dados pessoais.

Por fim, quero aqui renovar o cuidado do meu colega Aguirre, que falou que nés ndo podemos esguecer - e eu trato
muito disso ao falar da acessibilidade digital - as pessoas PCDs. Eu fago votos... E convido aqui todas as subcomissdes a
terem um ol har especial aessareaidade. A que estdaqui dentro deste auditério ndo é realidade socia que néstemos. Nés
temos muitas pessoas PCDs, mas ndo estdo nos meios que nos frequentamos téo ativamente nas atividades econdmicas
e académicas. Que a gente possa especialmente se lembrar deles, inclusive com a acessibilidade digital, que ja é tratada
no marco civil dainternet (Lei 12.965, de 2014), mas, realmente, timidamente e ndo teve nenhuma alteracdo social em
relacdo aisso.

Muito obrigada. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Saloméo) - Obrigado, Profa. Juliana Abrusio. Realmente, temas muito complexos
gue decorrem do uso datecnologia, do avanco datecnologia, da migracdo do estado de coisas paraessaareadigital, temas
gue merecem a nossa reflexdo, e seréo objeto da nossa reflexdo.

Na sequéncia, vamos falar um pouco de Direito de Familia, reproducéo assistida, com a Conselheirada OAB e Professora
de Direito Civil da Universidade Mackenzie Ana Claudia Scal quette.

A SRA.ANA CLAUDIA SILVA SCALQUETTE - Ministro Saloméo, muito obrigada pelo convite honroso que me foi
feito. Tenho uma missdo quase impossivel: pendltima a falar neste dia de audiéncia publica. Trabalhos proficuos tenho
certeza de que surgirdo dagui. E € uma honra poder fazer parte deste momento histérico.

Quero cumprimentar também o Prof. Tartuce e a Profa. Rosa Maria de Andrade Nery. E uma missio de muita
responsabilidade a relatoria geral e aqui os dois destacaram, a Profa. Rosa, a responsabilidade por trés vezes, e o Prof.
Tartuce, com a sua energia de execucdo; entdo, com certeza estamos em muito boas médos. Quero cumprimentar todos os
professores que, nestadata, estdo presentes nesta casa, na pessoa de meus dois Professores queridos: Profa. Giseldae Prof.
Nestor Duarte, de quem tive a honra de ser aluna no doutorado; cumprimentar todos os dirigentes de Ordem na pessoa da
Dra. Daniela Magalhées - é uma alegria té-la aqui conosco, como sempre, nestes momentos importantes; cumprimentar
todos os Conselheiros e Consel heiras desta Casa, Presidentes de Comissdo, em nome da minhaamiga, Dra. Isabela, € um
prazer conviver com vocé, trocar ideias a respeito de tantos temas importantes, cumprimentar a Dra. Lenita, que tenho
certeza de que da todo o suporte necessario a esta Comissao, e todos os nossos colaboradores da OAB-S&o Paulo, em
nome do Douglas.

Mas, nd0 menos importante, porque todos aqui deixam suas familias, inclusive eu, para se dedicarem. O Dr. Tartuce
falou, ndo €? E o projeto principal daminhavida, € n6s vivemos um momento histérico. E esse momento histérico exige
rendncias e arenunciado convivio familiar. Hoje completo 24 anos de casamento. Entdo, faco aqui a minha homenagem
atodos... (Palmas.)

... 0s maridos, esposas, companheiros, companheiras dos nossos membros de Comissdo, em nome do Prof. Scalquette.

Eu tenho aqui uma missdo, que é de falar sobre Direito de Familia e a reproducdo humana assistida. Eu dividi
propositalmente, com coresrosas, de tons de rosa, por conta do nosso Outubro Rosa, a minha contribuigdo em trés partes.
NUmeros para sensibilizé-1os quanto a necessidade de que nés fagamos, Dr. Pablo, umaabordagem nessareformado tema
dafiliagdo decorrente de reproducéo humana, problemas e ja sugestfes.
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NiUmeros s6 do ano passado: 36.474 ciclos realizados; com sémen préprio, 33.445; com sémen de doador, Ministro
Saloméo, 2.533. sso sO no ano passado, contabilizados esses ciclos oficialmente.

Mas continuemos.

Nés temos uma populacdo de 1 milh&o, quase 1 milhdo de embrides congelados. Todos esses dados estdo disponiveis,
s80 publicos e so consolidados pelo SisEmbrio, Profa. Claudia. Problemagrande: 1 milhdo de embribes congelados. Nés
temos também 1.597 embrides doados para pesquisa; no Ultimo ano, observem, apenas sete. A pesquisa ja ndo € mais
um destino possivel. Ndo hd mais um grande interesse em relacéo aos embrides para pesguisa. Embribes descartados,
jogados no lixo: quase meio milh&o.

Ha pouco tempo, pouco mais de uma década, n6s estdvamos no Supremo, acompanhando a audiéncia publica para se
verificar acongtitucionalidade ou ndo do art. 5°da L el de Biosseguranca, que determinavase embridesinvidveisou viaveis
congelados hatrés anos poderiam ou ndo ser enviados para pesquisa. Por seisvotosacinco, venceu atese de que apesguisa
nobre, que salvaria vidas, deveria se sobrepor a vida do préprio embrido. Entre, Profa. Rosa, a vida do embrido e o lixo,
eu ndo consegui ainda entender qual € o dilema, qual €, Profa. Angelica, a contraposi¢ao de interesses.

Quinhentas e vinte e uma gestagdes clinicas comprovadas foram obtidas com sémen doado. N6s, possivelmente - espero
gue essas gestacBes tenham chegado a termo -, temos, neste ano de 2022, 521 novos seres que foram concebidos com
material de doador e que, certamente, ndo sabem que foram concebidos com material de doador.

I sso tudo parasensibilizar meus pares de que ha problemas que esta Comi ssdo nobre de pessoas que representam o intel ecto
do Direito Civil, que esta Comisséo tem o desafio de trazer uma regulamentagcdo minima relativa a reproducdo humana
assistida e afiliacdo que dela decorre.

Aqui hacinco problemas, sobre os quais eu ndo vou conseguir me debrugar, mas apenas umaamostra de cinco problemas
gue devem ser enfrentados.
Controle do materia genético doado, para que nds ndo tenhamos casamento entre irmaos.

O que me moveu, ha 22 anos, a pesquisar esse tema, logo na vacatio legis, ou sgja, vinte e um e um pouquinho, Profa.
Angelica, foi que eu visitava 0 apartamento de uma senhora, para comprar, ja com quarenta e alguns, e elafalou: "Nunca
pensel que fosse vender esse apartamento, mas tive uma filha por producédo independente e quero dar a ela uma vida no
interior". A minha avo estava comigo e faou: "Producéo o qué?'. Eufalei: "Cama, vo. N&o interrompa, porque eu quero
saber o resultado”. Elafalou: "Eu ndo tinha um parceiro. Escolhi um doador descendente de europeus, PhD em ciéncias
exatas, porgque eu sou boa em humanas e gostaria de que minha filha nascesse balanceada’.

Naguele momento, senhores e senhoras, eu descobri, com todo o respeito aos que aqui estdo, que ha pedigree de
espermatozoide, assim como de 6vulo. E esse € um mercado muito rentével, porque, como o Brasil ndo regula a matéria,
nés somos o verdadeiro paraiso da reproducdo humana assistida.

Sigilo do doador versus direito a ascendéncia genética.

Assim como foi, no art. 48 do Estatuto da Crianca e do Adolescente, garantido ao filho adotivo que conhecesse suaorigem
genética, por que ndo agquel e que nasceu de reproducdo humana, nos termos da lei? Que ndo existe.

Destino dos embrides excedentarios.

Franca e Portugal acreditaram que um dos destinos possiveis, Prof. Edvaldo Brito, seria a adoc&o. E por que ndo? L4 ja
vem funcionando ha mais de uma década - ou quase duas.

Cessdo de Utero, uma realidade ja permitida por normas ética do Conselho Federal de Medicina, mas normas éticas,
resolucdes, ndo obrigam a todos nem poderiam. Precisamos regulamentar, a exemplo do que fizeram os Estados Unidos,
uma homologacdo de um pacto de gestacao.

Filiagdo post mortem, aqui j& mencionada duas vezes.

A proposta, que encaminharel hoje, é de uma sucessdo provisoria. Emprestado o prazo da Lei de Biosseguranga, que ja
foi considerado cons:titucional, por via indireta, de trés anos, para que o embrido fosse "jogado" ou - desculpe - fosse
enviado a pesquisa. E uma possibilidade.

"Presumem-se concebidos, na constancia do casamento, os filhos'. Destaquei "sociedade conjugal”, porque aqui ndo se
falava de divorcio nem de vinculo matrimonia. Umafalha

Isso sim, Profa. Rosa, apenas uma atualizag&o.

Muitas vezes, o legislador se esquece do divorcio, porque, como o projeto anterior a 77, a Emenda n® 9, sb veio depois
do projeto, Prof. Simé&o, ha muitas coisas a serem feitas.

40/53



Reunido de: 23/10/2023 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

Trés artigos... Ou melhor: trésincisos. "Havidos por fecundag&o artificial homologa, mesmo que falecido o marido...". A
esposa ndo? Um filho post mortem néo pode, Prof. Venosa, nascer depois do falecimento de uma esposa, ja que a cessao
temporéria de Utero é uma realidade?

"Havidos a qualquer tempo, quando se tratar de embrides excedentarios, apenas decorrentes da concepcao homaologa'.
Aqueles que sobraram com material genético de doador nédo sdo considerados filhos?

Embora haja enunciados do CNJ, eles ainda ndo abordaram tudo que precisava - e nem seria essa a funcéo.

E, por fim, "havidos por inseminacdo artificial heterdloga, desde que tenha prévia autorizagdo do marido".

O espermatozoide € usado hum tratamento, desde que o marido autorize; a esposa ndo precisa, porque, afinal de contas,
0S nossos maridos sd0 nossos donos, e eles é que decidem o melhor para as nossas vidas. Acho que precisamos alterar.
Encerro com as propostas, no Ultimo minuto que me resta. S80 trés as propostas: ateracdo do art. 1.597 para a exclusdo
desses trés incisos, que sdo desastrosos, e inclusdo de um paragrafo Unico; criacdo de um Capitulo V sobre "Filiagdo
decorrente de reproducdo medicamente assistida’ no Subtitulo |1 - Das relagdes de parentesco, com renumeracdo dos
capitulos, passando o "Poder familiar" a ser Capitulo VI - ndo sal seisso é possivel, mas, sefor, seriao idedl -; e emenda
do art. 1.952 para que 0 embrido seja excecdo aregrado ser concebido no fideicomisso, um tema que me € muito caro.
No art. 1.597 - sdo astrés Ultimas paginas -, eu jatrago umajustificacdo, usando alinguagem do Congresso com a proposta
de paragrafo.

Na segunda proposta, criagdo do capitulo, uma justificagdo com os titulos das segdes, com 42 artigos, que eu vou pedir
para a Luana, por favor, passar para as maos do Ministro Salomé&o, dos Relatores-Gerais, Profa. Rosa e Prof. Tartuce, e
do nosso querido Relator de Direito de Familia, Dr. Pablo. Eu sou da erajade transi¢éo para o direito digital, eu gosto de
documento online, mas nada, Profa. Giselda, como um bom papel para a gente folhear e poder entender.

Prof. Tartuce, 0 senhor falou naabertura que ndo é mai s tempo de provocacdes e apenas reflexdes, que seriaum tempo de
propositura. E eu acredito que eu contribuo aqui, com esta Comissdo, trazendo uma redagdo, ainda que imperfeita, para
ser criticada, aperfeicoada e melhorada. Esse creio ser o meu papel depois de 20 anos de pesquisa sobre o tema.

Aqui o fideicomisso.

E o meu muito obrigada. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Luis Felipe Salomé&o) - Excelente exposi¢cdo! Muito obrigado, Profa. Scalquette. Faz a gente
pensar bastante - essa é aideia. Eu quero agradecer muito a sua atencao e seu esforgo.

Eu vou pedir aMinistra Gallotti que me substituaaqui, na Presidéncia, porque preciso ir ao Governador como decorréncia
da correicao que eu estou realizando no Tribunal de Justica. Eu j& havia previamente agendado essareuni&o. Eu vou pedir
a Ministra Gallotti que prossiga. Temos mais um expositor e depois os debates, que a Ministra Gallotti conduzira aqui
paramim.

Para aquel es que puderem hoje anoite, a associacdo de magistrados Apamagis vai oferecer um jantar de confraternizacéo
para que nds possamos unir um pouco magistrados e integrantes da Comissdo. Para aqueles que puderem ir, vai ser um
prazer estarmos juntos hoje a noite.

Por enquanto, aqui eu ja deixo meu muito obrigado.
Passo a Presidéncia dos trabalhos a Ministra Gallotti.
Muito obrigado. (Palmas.)

A SRA.PRESIDENTE (Marialsabel Diniz Gallotti Rodrigues) - Bom, ndo éfécil substituir o Ministro Salomé&o, aquem
agradeco por esta oportunidade de participar de um grupo téo seleto e ouvir juristas que estdo nos iluminando.

A nossa Ultima expositora vai ser a Profa. Ana Luiza Maia Nevares, Professora e Coordenadora da Pds-Graduacdo Lato
Senso em Direito de Familia e Sucessfes da PUC-RJ e Diretora Académica do IBDfam-RJ. (Palmas.)
A SRA.ANA LUIZA MAIA NEVARES - Boatarde a todos.

Inicialmente, gostaria de dizer que é um prazer enorme estar aqui e saudar a Ministra Gallotti, o Prof. Flavio Tartuce, a
Profa. Rosa Nery, e aLenita, que eu javi que é uma pessoa essencial aqui na Comissao.

Coube amim, nesta Ultima exposi¢éo, fazer uma certaintersecéo entre o direito de familia e o direito das sucesses.

Quando a gente pensa no direito das sucessdes e a gente trabalha com a questdo da sucessdo legitima, a primeira coisa
gue nos vem a cabeca é efetivamente a familia. Eu acho que a qualquer um de nos, ja que estamos aqui falando de uma
legislagcdo, na hora que pensassemos quem serdo os chamados a sucessdo de uma pessoa, nos virialogo a mente que € a
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familia. Obviamente, nés vivemos em um sistema onde o conceito de familia € um conceito aberto e onde tiver familia
haveradireito das sucessdes.

E, al, a gente se pergunta: que familia é essa que devemos tutelar? Porque a nossa Constitui¢ao Federal, quando abre o
capitulo do direito de familia- primeiro que ndo tem nenhuma familia prioritariamente protegida; o 226 diz que afamilia
€ a base da sociedade e tem especia protecéo do estado afamilia -, nés vemos que o legislador trata com atencéo especial
certos membros da familia: a crianga, o adolescente, 0 idoso e a mulher, que, sem ddvida nenhuma, é ainda a parte mais
vulneravel, vamos dizer assm, do par conjugal. E resta saber se essa familia que esta téo atenta, em relagdo a essas
vulnerabilidades, esta realmente abracada pelo direito das sucessoes.

Ent&o, uma grande critica que se faz ao direito das sucessdes € a sua neutralidade. Parece que basta eu pertencer aguele
grupo familiar - sou descendente, sou ascendente, sou conjuge - e eu sou chamado a sucessao; ndo preciso maisde nenhuma
andlise.

O que eu quero dizer € que a sucessdo é muito criticada por ser neutraem relagcdo agquel es chamados a sucessao e também
em relacdo a natureza dos bens transmitidos. Parece que afuncéo socia da propriedade passalonge do direito sucessorio,
etalvez essa sgja umadas razbes por que durante muitos anos, na academia, o direito das sucessdes sempre foi relegado a
segundo plano. Depois de um tempo, principa mente depois que o Cédigo Civil de 2002 chegou, paratrazer uma sucessao
do cbnjuge, do companheiro, supercomplicada, se voltou afalar do direito das sucessfes. E mais. o direito das sucessoes,
hoje, € um tema muito importante, porque as familias sofreram uma modificacdo substancial com a recomposi¢do das
familias. As pessoas se casam uma vez, se casam duas vezes, tém relacdes e filhos de dois, trés relacionamentos, e, com
a recomposicdo das familias, a sucessdo hereditaria € chamada a conjugar diversos interesses: o interesse do filho do
primeiro casamento, o interesse damadrasta, e, ai, arecomposi¢ao das familiasfez com que o direito as sucessdes também
entrasse em voga com o plangjamento sucessorio.

E eu adoro brincar assim: gente, as pessoas enchem aboca: " Plangjamento sucessdrio”... A gentevai ao |nstagram, holding,
e as pessoas se vendendo com o plangjamento. Ai eu falo: gente, escolher regime de bens é plangjamento sucessorio,
porqgue, de acordo com o regime de bens, eu vou ter uma determinada sucessdo.

Testamento € um ato que as vezes as pessoas tém um pouco de angustia de fazer, mas acho que eu nunca fiz um
planejamento sucessdrio na vida que ndo tivesse um testamento. Entdo, o planejamento sucessdrio, em verdade, ainda
perpassa por diversas areas - societario, tributério -, € uma area multidisciplinar. E ai, obviamente, com a recomposi¢ao
das familias, essa questdo toda chegou mais ainda a ser, vamos dizer assim, de interesse para a nossa sociedade.

Mas ai eu volto para o tema de quem é a hossa familia tutelada pela sucesséo hereditaria. Por qué? NGs temos o Estatuto
da Crianca e do Adolescente, néstemos aLei daPessoa com Deficiéncia, ndstemos o Estatuto do Idoso, néstemosal ei
da Violéncia Doméstica, e onde que isso estd na sucessao hereditaria?

Sera que eu ndo tenho que ter uma atengdo especial agueles sucessores que vao receber o patrimonio? Sera que eu ndo
tenho que buscar uma concretude maior na hora datransmissao desse patrimonio? Sera que eu tenho que tratar um imovel,
que era o imovel residencial da familia, ou a empresa da qual as pessoas retiram o sustento da familia da mesma forma
do que outros bens? Porque a heranca é um todo heterogéneo. Dentro da heranca tem cotas, dinheiro, quadros, tem uma
porcéo de coisa que é tratada de forma unitéria pelo 1.791. E eu lembro que, aqui presente com o Flavio, com o Mario
Delgado, nés nos esfor¢camos com um projeto delei parareformar o direito das sucessdes do IBDfam, e, naquela ocasi&o,
eu era coordenadora da parte da sucessdo legitima. E foi umatarefaérdua, principal mente porque, como jafoi falado aqui,
acho que o maior problema da sucesséo, hoje, é se 0 conjuge e o companheiro tém que ser herdeiros necessarios. Acho
gue esse € 0 maior problema que nés estamos enfrentando, justamente pela recomposicéo das familias, justamente por
novas configuragdes, interesses, e cada um tem uma experiéncia pessoal que traz consigo na hora de opinar. Entdo, nés
temos esse problema muito sério que precisamos enfrentar.

E, paratentar, de certaforma, concretizar isso que eu estou ponderando, no projeto do IBDfam nés sugerimos um ponto
gue eu acho muito central, que é o direito real de habitacdo, que hoje é estabelecido para o conjuge, no art. 1.831, ndo
importa o regime de bens, vitalicio. E, ai, a inica pessoa que tem direito real de habitagdo é o conjuge, até morrer. E 0
filho menor? E o ascendente idoso que convivia namoradia do autor da heranca?

E aqui eu vou fazer um paréntese: 0 idoso estala no Estatuto da Pessoa | dosa; ndio tem um artigo no Cédigo Civil quefale
sobre 0 idoso. E nds estamos envel hecendo cada vez mais e temos que tomar atengéo a economiado cuidado. Por qué? Ja
tem pesquisas que falam que, se o trabalho, principa mente da mulher, fosse remunerado no cuidado, nés aumentariamos
10,3 bilhGes no PIB nacional. Entéo, se agente fosse remunerar o trabalho do cuidado... Porque esse é o primeiro trabalho
de todos, ndo €? Nés so estamos aqui hoje porque tem alguém cuidando de alguma coisa, dos nossos filhos, dos nossos
pais... E o primeiro trabalho de todos e é o mais mal remunerado. Ent&o, a gente tem que tomar atengo para o cuidado,
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porque nds estamos envelhecendo. E ndo tem nada sobre o idoso no Caodigo. Nada. Nem o proprio Estatuto da Pessoa
com Deficiéncia... Desculpa: o Estatuto do Idoso. Ele traz um artigo sobre o Direito Civil, que € o direito aos alimentos.
O resto sdo direitos de politicas publicas. Onde que ele esta no Direito Civil?

E eu fico sempre me perguntando: quando o filho sustenta um ascendente idoso, mora todo mundo junto, o pai idoso, o
homem, amulher e o filho menor, eai s 0 conjuge tem direito real de habitacéo, que pode ter outro imével, podeter renda
para se sustentar? E nada disso € levado em conta? Entdo, sera que um direito que tem por objetivo tutelar um direito
socia da Constituicéo - art. 6% amoradia € um direito fundamental para uma vida digna? Entdo, € um direito no Cadigo
Civil que esta concretizando um direito constitucional & moradia que é indispensavel paraavidadigna S6 tem direito o
conjuge? E ndo importa a sua situacio econdmica. E so porque ele é conjuge.

Ent&o, a proposta do IBDfam, que esta também trazida aqui a Subcomissdo de Sucessfes, € que esse direito real de
habitacdo sgja estendido para o filho menor, para o filho deficiente, e por que ndo a gente falar também do ascendente
idoso, que dependia... O requisito tem que ser a dependéncia da moradia, esse é o requisito. "Ah, mas ai como é que vai
ser?Vai ser umaconfusdo nacasal Jando moravajunto antes?'. Jamoravajunto antes, entdo jaeraconfusdo. Vai falecer,
aconfusdo val continuar - se era confusao.

Ent8o, esse é um exemplo de uma concretude, de a gente trazer para dentro do direito das sucessdes essa questdo dos
personagens nos quais a sucessdo vai incidir. E eu acho que é isso que falta

E ai, quando agente fala do conjuge, do companheiro - eu sei que eu estou terminando -, e quando eu penso ha questdo do
cuidado, quando eu penso que a mulher que vem hoje sendo aquela responséavel pelo cuidado... E aqui talvez eu segjaum
pouco dura, mas agente, como mulher, agente cuidapor amor, claro, mas a gente deixa de fazer varias coisas que também
s80 inerentes ao nosso amor-préprio. Entdo, nds ndo podemos fechar os olhos paraisso. E, na hora em que a gente traz
essa questdo também, ndo d& para simplesmente pegar o conjuge e o companheiro e falar: "Tchau. Agora, recomposi¢ao
das familias, mulheres no mercado de trabalho, podemos eliminar essa situacéo".

Sera que podemos eliminar essa situacdo? A pessoa acorda de manha, perdeu o0 marido e descobre que ndo tem nada? N&o
tem direito nenhum? Entdo, realmente, eu sei que esse € um ponto muito dificil.

Também sou advogada, jative varios clientes batendo a porta do meu escritério: "Ent&o, ndo vou nunca mais casar com
ninguém, porgque ndo adiantanada. Vai ser meu herdeiro”. Eu falei: "Calma, ndo fui eu quefizalei”. E, derepente, estou,
aqui nesta sala, falando sobre areformado Cadigo Civil.

Eu compreendo, mas agente também precisarefletir sobre quefamiliaé essaque esta sendo chamadaa sucessdo hereditaria
e serealmente agente ndo vai olhar paraavulnerabilidade. Entendo que é dificil agente atribuir ao juiz, por exemplo, que
conceito é esse de vulnerabilidade. A gentetem variasleisdaassisténciasocial, previdénciasocial, beneficio de prestacéo
continuada, que tém critérios. Entéo, é dificil, € umatarefa dificil, mas a gente também precisa enfrentar essa tarefa.

Nos sistemas dacommon law, parafechar aqui, as pessoas gostam defalar: "Nao, nos Estados Unidos ndo tem legitima. Na
Inglaterrando tem legitima. E porque o sistema da common law protege afamiliaa posteriori. O principio € aliberdade
de testar, mas, se essa liberdade deixa um parente que eles consideram vulneravel sem a sucessdo, a pessoa pode ir a
Justica pedir asucessdo. E o ber¢o dacommon law, que é alnglaterra, tem umalei, que é provisional family, de 1975, que
prevé essa questdo. Talvez a gente possa ter algum intercdmbio paratrabalhar com essa situac&o.

Muito obrigada. (Palmas.)
A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Diniz Gallotti Rodrigues) - Obrigada, Profa. Ana L uiza, pela bela exposicéo.
Agora, passando aos debates, eu pergunto quem gostaria de fazer pergunta.

Estamos pensando numas cinco perguntas, com dois minutos para a pergunta e por volta de trés minutos para a resposta.
A, eu peco que venha aqui parafazer a pergunta.

O SR. FLAVIO TARTUCE - Ministra, eu recebi uma inscricdo do Presidente da Comissdo de Bioéticada OAB-SP, o
Prof. Henderson First, que esta ali e € aqui da Casa. Ele gostaria de fazer a primeiraindagacao.

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Diniz Gallotti Rodrigues) - O senhor pode vir aqui atribuna.
A SRA. LUANA CAMPOS - Melhor seguir? Vir agui?

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Diniz Gallotti Rodrigues) - Certo.

A SRA. LUANA CAMPOS - Perfeito.

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Diniz Galotti Rodrigues) - Sim, da tribuna.

O senhor pode dizer o nome e aidentificacdo, embora o Prof. Flavio jatenhadito, ai datribuna.
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O SR. HENDERSON FURST - Boatarde atodas e todos.
Saldo a nossa Exma. Ministra, presidindo essa mesa.
Eu sou Henderson First. Presido a Comissao de Bioética desta casa, a OAB de Sao Paulo.

O motivo da minha indagago... Eu aproveito para dizer que ndo falo apenas em nome da Comissdo, mas de todas as
pessoas com deficiéncia e doengas raras que nos assistem e nos acompanham e lutam diariamente por sua salide neste
pais. Sou também uma delas.

A minhaindagaco diz respeito...
Por favor, o crondmetro, para que eu garanta que eu ndo va usar nem os dois minutos de todos aqui.
A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Diniz Gallotti Rodrigues) - Pode marcar dois minutos, por favor.

O SR. HENDERSON FURST - Bom, enquanto isso, eu ja vou falando para tornarmos esses dois minutos muito Uteis.

O art. 15 do Cédigo Civil tem causado muitas dividas no cotidiano, abeirado leito. Incontaveis profissionais de salide nos
procuram questionando como € que devem lidar com a manifestacéo de pacientes, em especial com a recusa terapéutica.
Paciente que apds uma biografiainteira, virae diz: "N&o quero que seja realizado esse tratamento”. E essa manifestagéo
de vontade muitas vezes € desrespeitada, € violada, especialmente considerando um longo histérico de graves viol agoes
de direitos humanos na salide, no Ultimo século, decorrentes de ignorar a manifestagdo da vontade de pacientes em todas
as circunstancias.

Nesse sentido, o Brasil é signatario da Declaragdo Universal sobre Bioética e Direitos Humanos, proposto pela Unesco,
guetem o art. 5° e 0 art. 6° falando expressamente sobre consentimento e a possibilidade dessa recusa. A minha primeira
pergunta, nesse sentido, é sobre a possibilidade de reformar o art. 5° para prever expressamente aquilo que o Enunciado
403, da5*Jornadade Direito Civil, jamanifestou sobre a possibilidade que pacientes possam recusar tratamentos, inclusive
isso sendo tutelado por diretivas antecipadas de vontade, testamento vital e assim por diante.

Outra questdo, no sentido que a Profa. Ana Scal quette fal ou antes de mim, brilhantemente, professora, é sobre reproducdo
humana assistida. Nés temos graves problemas aqui, mas quero ressaltar a questdo do contrato com a gestante por
substitui¢do. Muito embora sgja um contrato gratuito, voluntério, humanitério, nés sabemos que a prética nem sempre
€ assim. E se so possiveis alimentos gravidicos durante a gestagéo, por que ndo regularmos os alimentos gravidicos da
gestacdo por substituicdo para evitarmos turismos e outras violagBes mais graves aqui no Brasil?

E eu encerro com cinco segundos. Muito obrigado pela oportunidade. (Palmas.)

A SRA.PRESIDENTE (Marialsabel Diniz Gallotti Rodrigues) - Bom, aqui nds teriamos a possibilidade de ouvir o Prof.
Marrone sobre a parte geral e a Profa. Ana Claudia Scal quette, ambos para responderem as perguntas?

A SRA. ANA CLAUDIA SILVA SCALQUETTE - Dr. Henderson, onde esta? Aqui? Obrigada pela oportunidade de
fazer mais esse esclarecimento.

Digo que eu estive em seu lugar, ha alguns anos, presidindo essa comissao de bioética, a época chamava estudos sobre
avida, e nés temos, no meu ver, enfim, sim, essa possibilidade de alimentos gravidicos, porque sdo mais do que justos.
Ha despesas relacionadas ao periodo gestacional que merecem e devem ser arcadas pelos genitores. E digo mais, Prof.
Henderson, h& um problema complexo quanto ao diagnéstico pré-implantacional, nas técnicas de reproducdo humana,
porgue nés podemos, por viaindireta, fazer uma prética que todos nés aqui... ou adotarmos uma prética que todos nos
refutamos, com certeza, que € a eugenia.

A recusa de tratamento eu vou deixar para o Dr. Marrone, mas me parece também muito acertada, porque quando a cura
éimprovavel, pode ser que nés estejamos diante de uma decisdo em que a sobrevida ou o periodo restante serd mais bem
vivido sem atortura de um tratamento que prolongaria a vida de qualquer um de nés.

Agradeco pela pergunta e fago votos de que achemos solugdes. (Palmas.)

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Diniz Gallotti Rodrigues) - Obrigada, professora.
O Prof. Tartuce vai também ajudar a responder a essa pergunta.

O SR. FLAVIO TARTUCE - Eu acho que essa observagio vale também para outras comissdes.

Quando noés fixamos o trabalho inicial, uma das pautas para roteiro, para consolidac&o do posicionamento das alteracdes
do Cadigo, foram os enunciados da Jornada de Direito Civil. Entéo, nds temos adotado paratodas as Comissdes e acredito
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gue os subgrupos vao utiliz&los e também a relatoria geral. Nds vamos passar por todos os enunciados da Jornada de
Direito Civil.

E eu lembro que, no 15, ndo é sO esse enunciado; existe um outro enunciado que trata de experimentos. Também esse
enunciado vai ser considerado.

No 14, tem a questdo de disposi¢do post mortem de partes do corpo, o Enunciado 277.

Ent&o, todos esses enunciados que foram produzidosjaem nove Jornadas de Direito Civil - ndstivemos amplaparticipacéo
dos membros da Comissdo - vao ser considerados nos subgrupos e ou narelatoria geral.

Ent&o, com certeza, em relagdo ao art. 15, quetem umaredagcdo muito ruim, acho que, até se agentefor colocar parégrafos,
0 caput tem que ser repensado. Os enunciados e esse Va0 ser considerados para alteracdo desses positivos.

A SRA.PRESIDENTE (Marialsabel Gallotti) - Agora, nasequéncia, quem haviapedido? Alguém ali primeiro levantou
amao.

A SRA. MESTRE DE CERIMONIAS - Aqui nafrente.
Pedimos, por gentileza, que se identifique para que a nossa transmissdo também possa registrar.
Dois minutos.

A SRA. VIVIANE LIMONGI - Boatarde atodos. Muito obrigada pela oportunidade.
Meu nome é Viviane Limongi. Eu sou mestre e Doutora em Direito Civil e Professora de Direito do Grupo Etapa.

Aproveito essa breve oportunidade para fazer um questionamento na questéo dateoria geral do Cédigo Civil, no tocante
ateoria das incapacidades. Eu acho que o Cédigo Civil, a partir de 2002, fez um mea-culpa da expressdo "loucos de todo
género". Entdo, apesar de termos convivido com uma expressao por cem anos e termos criado um estigma referente a
qualquer tipo deimpossibilidade ou deficiénciamental - e, hoje, qualquer grau de autismo se enquadrarianesse ponto, para
agente perceber que € umaquestdo também histérica -, apartir do de 2002, nés modificamos e falamos de discernimento,
desenvolvimento mental incompleto. E, com o Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, n6s modificamos e outorgamos a
capacidade ex lege atodos. A primeira observacdo seria esta: sobre a manutencéo ou ndo da questdo de cognicdo para
outorga de capacidade para todos os atos juridicos. E eu tomo a liberdade de fazer aqui, em dois minutos, uma breve
observagdo: talvez ndo haja necessidade; talvez haja necessidade da cognicdo para negécios juridicos, porque precisa de
uma vontade qualificada.

Agradeco e cumprimento a Profa. Rosa, que foi minha professora no mestrado.

E essa é uma primeira observacao.

A segunda: prazo de prescri¢éo, como o Prof. Nestor Duarte comentou aqui anteriormente. Hoje, da forma que estéd a
legislacdo, ja poderiamos pronunciar a decadéncia, por exemplo, de nulidade de qualquer negdcio juridico firmado por
pessoa com deficiénciamental ou intelectual, ou até mesmo reconhecer a prescri¢do aquisitivaem desfavor de uma pessoa
com deficiénciamental ouintelectual, o que é grave. Entdo, corroborando, ratificando, humildemente, as palavras do Prof.
Nestor Duarte, eu acho que essa quest&o da prescricéo deve ser modificada.

A questdo do contrato de doacdo como contrato benéfico por si s, muito utilizado no plangjamento sucessorio, nés
poderiamos retirar a obrigatoriedade de aceite da pessoa por parte do donatério na doacdo pura, quando essa pessoa hao
puder emitir vontade. Entdo, jaque hoje o critério é volitivo, ndo é mais cognicao, que seja utilizado esse critério também
para deixar de ter uma obrigatoriedade do donatério na doag&o pura.

E, por fim, eu peco desculpas, porque, naverdade, estou fazendo algumas observacfes, ndo questionamentos, mas se ndo
seria caso também da tomada de decisdo apoiada como um negécio juridico - tem natureza de negécio juridico -, que sgja
outorgada a todas as pessoas que, por alguma razéo biol égica, psicoldgica ou social, encontrem barreiras no exercicio de
seusdireitos. Eletem anatureza de negdcio derisco, o Prof. Rosenvald corrobora essa posi¢do, € umarelacdo internaentre
apoiado e apoiador. N&o fala de capacidade, ela esta fundada numa vulnerabilidade biopsicossocial. De modo que, has
palavras da Profa. AnaLuiza, que acabou de falar sobre vulnerabilidade, por que ndo nés reconhecemos que pessoas com
capacidade, muitas vezes durante a vida, possuem vulnerabilidades bioldgicas, depressdo, e podem reguerer um apoio
paraexercicio de seus direitos?

Essas s80 as minhas consideracfes desde j&, muito obrigada. (Palmas.)

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Diniz Gallotti Rodrigues) - Agradeco a Professora. E eu passo aqui a Profa. Rosa
Nery, pararesponder a primeira parte; depois, sera o Prof. Tartuce.
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A SRA.ROSA MARIA DE ANDRADE NERY - Naturalmente, amatériavai ser estudada pela Subcomissio de Teoria
Geral do Direito, que cuida da parte dos arts. 1° ao 232.

A parte sobre incapacidades, ha uma pretensdo de ateracdo, evidentemente levando em consideracdo os atos que sao
existenciais e os outros que sdo relacionados com avida patrimonial.

Eu acho que, apesar das belezas e bons progressos da Lei de Protecdo a Pessoa com Deficiéncia, em matéria de
discernimento, de decisdo para atos da vida civil, o Cédigo Civil precisa dar a Ultima palavra nesse ponto, e eu tenho a
impressdo de que a Subcomissdo vai cuidar dessa matéria.

Agora, essa divisdo sobre direitos, interesses indisponiveis da vida existencial da pessoaincapaz, eu acho que foi o0 mote
gue gerou a decisdo tdo forte do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia que criou essa pequena e grande confusdo no Direito
Civil.

Quanto ao mais, o Prof. Tartuce pode responder.

O SR. FLAVIO TARTUCE - Obrigado, Profa. Rosa.

Conversando com a Comissdo, especialmente com o Relator Rodrigo Mudrovitsch, possivelmente nds vamos ter avolta
e ainclusdo de algum dispositivo no art. 3°, dizendo que a pessoa que ndo tem nenhuma condic¢éo de exprimir vontade €
absolutamente incapaz, especialmente a pessoa que esta em coma. (Palmas.)

Com isso a gente resolve eu acho que as quatro primeiras perguntas e também outras questdes de prescricdo, decadéncia,
todas elas sdo resolvidas de uma vez 6.

Sobre a tomada de decisio apoiada, esta em pauta na Comissdo de Familia - ndo sei se o Prof. Pablo Stolze esta ai, acho
gueelejafoi - aextrajudicializacgo datomada de deciso apoiada, porque elaé muito burocrética, ndo tem funcionalidade,
€ eu quero até acrescentar aqui, porque nao foi dito, e isso também foi falado na nossa primeira reunido, que a Comissao
tem um dos seus motes principais a extrgjudicializa¢do e a reducdo de burocracias de tudo o que for possivel. Entéo ha
uma proposta de pegar todos os procedimentos extrajudiciais que estdo no Codigo de Processo Civil etrazer parao Cédigo
Civil, e extrgjudicializar o que for possivel, especialmente a tomada de decisio apoiada, que é um instituto que esta na
pauta para ser extrgjudicializado. O Ministro Salomé&o, na condugéo dos trabalhos no CNJ, jatem feito isso.

Hoje eu faco parte do conselho consultivo do ONR, que é o0 operador nacional do servico de registro pablicos el etronico,
e neste ano nods tivemos, por exemplo, regulamentacdo da adjudicacdo compulséria extrajudicial, novo provimento sobre
unido estavel, codigo de normas, essas previsdes dentro do possivel também virdo, é o que a gente tem debatido nas
Subcomissies parao Cadigo Civil.

Acho que eraiisso.

A SRA.PRESIDENTE (Marialsabel Diniz Gallotti Rodrigues) - Bom, agradeco ao Prof. Tartuce e aProfa. Nery. Agora,
guem mais pediu?

A SRA. MESTRE DE CERIMONIAS - Podem vir aqui, doutor, e depois a proximainscrico.

Lembro que é importante falarem o0 seu nome por completo, para registro na nossa transmissao também.
Dois minutos para as suas col ocacoes.

O SR. MARCO PAUL O DENUCCI DI SPIRITO - Exma. Ministra Isabel Gallotti, na pessoa de quem cumprimento
amesa e todos os presentes, meu nome € Marco Paulo Di Spirito. Sou Defensor Publico em Minas Gerais. Em nome da
Defensoria, agradeco o convite.

Nos teriamos muitas consideragdes para fazer. VVamos enviar sugest@es.

Estamos muito satisfeitos, felizes com a oportuna alteracéo e revisdo do Cédigo Civil, que vem em boa hora.

Entre varios pontos que eu gostaria de trazer, eu tive o cuidado de assistir as reunides, as sessies realizadas pela Comissio
no Congresso, e um ponto nos chamou a atencao, trazido pela Dra. Laura Porto, com relacdo a regulagdo da assinatura
digital.

O que acontece hoje é que nbs estamos recebendo na Defensoria uma demanda intensa de contratos formalizados pela
viadigital, que seriam formalizados e que sdo, na verdade, confeccionados com elementos coletados do consumidor. O
consumidor comparece em determinados estabel ecimentos, que se apresentam como credenciados, como i ntermediadores,
e s3o col etadas fotos, imagens de assinatura. Com esses el ementos, sdo confeccionados arquivosdigitais. E essesarquivos
s80 apresentados como se fossem um contrato digital, com assinatura formal.
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Eu tenho chamado esse método de "contrato por mosaico”, porque eles montam elementos digitais para confeccionar o
arquivo.

Entdo, a nossa preocupacdo e anossa divida sdo a seguinte: ao tratar da assinatura digital, aregulagéo e o texto legal véo
trazer os pressupostos de seguranga, de integridade para esse tipo de arquivo digital, paraa assinatura digital ?

O Prof. Fabiano Menke, recentemente, publicou um texto em que ele alinha, segundo o direito comparado, os pressupostos
minimos para documentos e arquivos dessa natureza.

Nés temos uma preocupacdo pontual com relacdo a questdo daintegridade, com umachamada " cadeiade custédia’, entre
aspas, que tem que ser observada nesses procedimentos, porgque todo procedimento tem que ser inviolavel do inicio até o
fim, porque, sendo, nds vamos abrir uma margem enorme para fraudes. E € o que nés temos verificado no cotidiano.

SO para findizar - e este € o ponto que nds gostariamos de trazer -, nds temos casos de consumidores que recebem
informacGes de contratos datados perante a instituicdo financeira duas, trés semanas ap0s 0 comparecimento na agéncia.
E sdo dois, trés, quatro arquivos confeccionados em sequéncia sob o pretexto de assinatura digital.

Entdo, o que se alega é que houve uma contratacdo com o emprego da self, mas é umavia de fécil burla.
Essa é a nossa preocupacao.

O que nos traz aqui? N6s temos o receio de o texto positivar uma redacdo que venha a placitar essas préticas, como a
chancelar com uma redacéo muito fluida e que ndo assegure esses pressupostos.

Eu peco perd&o por ter ultrapassado o meu prazo, mas o Defensor Pdblico tem prazo em dobro. (Risos.)
Eu agradeco pela paciéncia de todos.

Obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Gallotti. Fora do microfone.) - Passo a palavra agoraparao...

O SR. FLAVIO TARTUCE - Bom, obrigado, Ministra.

Eu ndo posso ainda revelar, mas acabei de mencionar aqui 0 ONR, e vai sair, Dr. Defensor Pablico, na semana que vem
Ou haoutra semana, um novo provimento do CNJ nalinha daquela classificagdo de 2020, das assinaturas em qualificada,
avancada e simples. Issojavai ser normatizado pelo CNJnum provimento agora. A Camara Reguladorafez uma proposta
edeveser... O Ministro deve assinar... Eu ndo posso informar o conteido, masisso jadeve ser regulamentado. Vai atender,
inclusive - € 0 que eu posso dizer -, um pouco dos Seus anseios.

E acredito que esse tema - a Comissao, acho que depois a Laura, pode esclarecer - ja esta na pauta para ser tratado. O
Cadigo Civil vai trazer a classificagdo das assinaturas e vai adotar a linha mais pré-seguranca juridica, que € a mesma
linhado provimento. Ent&o, ndo sei se, hasemanaque vem ou haoutrasemana, deve sair esse provimento sobre assinatura
digital e vai ser incorporado, depois, ao Codigo de Normas Nacional.

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Galotti) - Agora, eu vou passar uma pergunta da Aline Fachinetti, da Associagdo
Juventude Privada, dirigida a Profa. Laura Porto, que é a seguinte: "De que forma o Cédigo Civil pode impulsionar a
protecdo dos direitos das criancas e adol escentes no que diz respeito a privacidade e protegéo de dados pessoais, incluindo
0 uso de dados no seu melhor interesse, mesmo diante de consentimento parental, onde no existir espago para a sua
manifestacdo de vontade?".

Profa. Laura Porto, V. Sa. pode nos responder?

A SRA. LAURA PORTO - Obrigada, primeiramente, pela pergunta, Ministra.

Bom, eu acho que o interesse dos menores, criancas e adolescentes, sdo interesses de todos, de todas as Subcomissdes.
Ent&o, temos que preservar criangas, adolescentes, idosos, pessoas com necessidades especiais, todos, em geral, eo direito
digital também n&o se escusa dessa necessidade. Entdo, assim como nds temos essa premissajanal e Geral de Protecdo
de Dados, n6s vamos trazer isso também, esse pensamento para 0 nosso Cadigo Civil, seguindo justamente o que nés ja
temos de doutrina em protecdo de dados. Entéo, aideiavai ser sempre privilegiar a crianga, 0 adolescente, os vulneraveis
em geral.

Inclusive, eu convido que mandem sugestBes com o tema especifico da crianca e do adolescente no ambiente digital,
porque é extremamente importante. E um assunto bem delicado, que foi tratado na Lei Gera de Proteco de Dados
com uma certa superficialidade, se assim podemos dizer, precisaria ter um melhor conhecimento no desenvolvimento
da matéria, porque, justamente, nds entendemos que pressupormos, na verdade, um consentimento de um pai ou um
responsavel que esta ali, no ambiente digital, supervisionando um menor, seria, talvez - como eu posso dizer? -, uma
inocéncia nossa. SO que como trazer isso para a efetividade de que, realmente, tenha um pai ou um responsavel ?
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Deixo aqui apergunta aos que estéo presentes e aos que estdo digitalmente: quem agui tem um filho menor de idade, uma
crianca, um adol escente? E quais desses filhos, criangas ou adol escentes, tém um aparel ho tel efénico, um aparelho celular
com acesso ainternet? E vocés ficam 24 horas olhando tudo o que el es estéo fazendo? Todos aqui estdo me dizendo "ndo".
N&o sei se, digitalmente, € da mesmaforma.

Entdo, € algo em que nos precisamos pensar.
Também um ponto que é extremamente relevante no direito digital é aeducagdo digital, acima de tudo.

Eu sempre brinco que, antigamente, o que nds ouviamos dos nossos pais? "N&o entre em carros de estranhos”. "Nao aceite
doces de desconhecidos'. Hoje, nds temos que ter outro tipo de conversa com as criangas. NOs temos que dizer: "Essa
pessoaque estdai conversando no joguinho com vocé ndo é seu amigo"; "N&o mandefoto do cartéo do papai e damamae’”;
"N&o mande nudes’. E o tipo de conversa que temos que ter hoje.

E uma educacdo digital que nds nunca tivemos antes.

Ent8o, deixo aqui essa preocupacdo de fato, eu imagino que ndo sb da Subcomissdo de Direito Digital, mas de todas as
Subcomissoes.

Mais umavez, estamos abertos para que mandem as sugestdes para nos.

Fico adisposicdo. (Palmas.)

A SRA.PRESIDENTE (Marialsabel Gallotti) - Profa. Laura, eu agradeco. Mas peco que fique aqui ainda, porque acabou
de chegar uma pergunta pelo e-Cidadania, do Senado, do Alexandre Sena, do Espirito Santo.

Ele perguntou o seguinte: "O tema dos ativos virtuais e da tecnologia blockchain esté sendo considerado por alguma das
Comissfes?'.

A SRA. LAURA PORTO - Eu agradeco a pergunta que veio do Espirito Santo.

Os ativos digitais estdo sendo considerados de todas as formas, ndo sd a parte contratual, como na parte de sucessdes
também.

Sem divida, o blockchain é uma medida muito vista paratrazer uma protecdo para o sistema. Nés sempre pensamos em
guestdes bem protetivas, asmais protetivas possiveis parao ambientedigital. E, de um certo modo, o blockchain se mostra
umamedidaviavel para que fagcamos esse tipo de relacdes digitais.

Ent&o, sim, estamos vendo essa questdo e vamos levar isso, inclusive, como eu falei das questbes dos menores, imagino
gue todas as demais Subcomissdes estejam pensando também em questdes contratuais, em questdes patrimoniais mais
seguras no ambiente digital.

Obrigada.

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Gallotti) - Agradeco, Profa. Laura.

A SRA. LAURA PORTO - Imagine. Fico a disposicéo.

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Gallotti) - Ai daplateiatinhaaguém quetinha...

A SRA. LUANA CAMPOS - Pode vir, relembrando, por gentileza, que se identifique. Vocé tem dois minutos para a
sua pergunta.
O SR. VICENTE DE PAULA ATAIDE JUNIOR - Boatarte atodos, atodas, Ministra Gallotti.

Meu nome é Vicente de Paula Ataide Junior. Eu sou juiz federal, professor da Faculdade de Direito da Universidade
Federa do Parana e, hoje, falo representando a Ajufe.

A minha colaboracdo para esta Comissao € nas interlocugdes do direito civil com o direito animal. Ja tive oportunidade
de anunciar isso na primeirareunido, em Brasilia.

Eu gostaria de trazer um dado empirico para esta Comissdo levar em conta deste que € um tema desafiador paratodas as
Subcomissies, que tém que pensar, que ja externaram gque vao pensar a respeito do assunto.

Nés temos, no Brasil, mais de trés dezenas de a¢bes judiciais com animais no polo ativo da demanda, em varios estados
da Federacdo. O Tribunal de Justica do Estado do Parang, em setembro de 2021, reconheceu expressamente a capacidade
processual dos animais, recolocou os animais, dois cées, no polo ativo da demanda, e essa demanda prosseguiu.

Mais recentemente, Ministra Gallotti, a 12 Vara Civel da Comarca de Porto Uni&o, Estado de Santa Catarina, proferiu a
primeira sentenca de mérito de procedéncia condenando um réu a pagar indenizagéo por danos morais a dois cdes vitimas
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de violéncia e de maus-tratos. Seré que poderemos ignorar dados empiricos que ja estéo acontecendo nareformado
Cadigo Civil? Que resposta poderiamos dar a esse tipo de desafio?

Certamente o juiz de Porto Unido ja se perguntou que critérios que ele vai adotar para fixar a indenizagdo por danos
morais. Ele ja deve estar preocupado porque se esses cdes morrerem, para quem ira o dinheiro? Sdo animais que teréo
patrimdnio, porque o juiz deixou claro que os valores sdo dos animais, porque séo os autores da demanda.

Eu sb gostaria de utilizar esse espaco para dizer que ndo me parece que todos os setores desta Comissdo poderéo ficar
indiferentes a essa realidade e precisardo de alguma forma dar algumas respostas a esse fendmeno que eu ja diria €
socioldgico antes de juridico.

Muito obrigado. (Palmas.)

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Gallotti) - Agradeco ao Prof. Ataide.

Prof. Sim&o, deseja responder?

O SR. JOSE FERNANDO SIMAO - Existem fenémenos sociol 6gicos que s3o antijuridicos e existem erros de doutrina.
Ent&o, vamos pontuar as coisas como elas devem ser pontuadas.

Os dois sistemas europeus mais avancados - € eu vou responder em dois minutos por isonomia, Ministra Galotti - sd0 0s
alemaes e os austriacos. Os animais ndo s3o coisas, e se aplica o direito das coisas no que couber aos animais. Existe uma
portuguesa e francesa que usa a senciéncia, a sensibilidade. Nenhum deles da direito patrimonial a cachorro, gato, nada,
sdo direitos puramente de protecéo a sofrimento, e, portanto, aideia de deixar dinheiro paraum cachorro € absolutamente
chocante. Nem para os americanos, com o sistemado trust, o cachorro e o gato sdo titulares de dinheiro.

Ent&o, desculpe-me, Dr. Vicente. Sabe como € que trataisso? Dizendo que ndo tem direito patrimonial animal. (Palmas.)
Isso ndo é desproteger o animal, é pbr as coisas no lugar que elas precisam ser postas, porque o sistema portugués, que

€ ultra-avancado na protecdo dos animais - ultra-avancado... N&o € porque a gente pode tratar cachorro como gente, e se
vocé ndo tratar cachorro como gente...

(Intervencéo fora do microfone.)
O SR. JOSE FERNANDO SIMAO - N&o, o cachorro néo é sujeito de direitos, ele étitular de protegiio como um terceiro
género.
N6s podemos achar que ainda as coisas tém lugar no mundo e, nesse mundo que as coisas tém lugar, nds podemos proteger

osanimais, e vamos protegé-los, com adignidade animal como eles merecem, sem nenhum exagero tedrico. Sem nenhum
exagero e sem chocar um mundo em que nem a Franca e nem a Alemanha deram para cachorro patriménio.

E assim, e dai ficam as coisas nos seus devidos lugares, protegendo os animais como eles merecem, como eles precisam,
e ndo indo além com, eventual mente, teses que vendam livros.

E isso.

Muito obrigado, senhoras e senhores. (Palmas.)

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Gallotti) - Agradeco ao Prof. Siméo.

Prof. Rosa.

A SRA. ROSA MARIA DE ANDRADE NERY - Eu gostaria de fazer uma consideragéo de que, na Europa, hd uma
tendéncia a que se dé personalidade para fins de protecéo a direitos, que agqui no Brasil nds fazemos por meio da acéo
civil publica.

Hacertos entes que ndo tém personalidade. Nostambém temosisso aqui ? Temos. A capacidadejudiciarianésaentregamos
para a massafalida, para o condominio, ndo é uma novidade. Poder-se-ia pensar nisso? N&o € algo impossivel.

Eu vejo que a protecdo que aacdo civil publicadé paraaprote¢do derios, de mares, de coisas... Porque aagdo civil piblica
€ promovida por quem ndo tem o direito, por quem nado tem a pretensdo. A pretensdo é em defesa do mico-ledo-dourado,
da onga-parda... N&o tem nenhuma novidade nisso.

Ent&o, quanto a protecdo, doutor, eu vejo que nds temos saidas e de grande qualidade aqui no Brasil, embora a proposta
gue o senhor faz, que esta trazida ja por alguns julgados, ndo seja tdo diferente, porque ja existe alguma coisa assim no
direito estrangeiro - na Franca e na Alemanha.

Eu acho que néstemos uma outra saida. Néstemos, agui no Brasil, o sistemados fundos. Em virtude daaco civil publica,
pode-se fazer um fundo de protecdo aos animais, protecdo afloresta e dai por diante.
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Entdo, a questdo patrimonial, de dar patriménio para um ser sem personalidade, me parece uma extravagancia hoje.
Amanhg, eu ndo sei; mas, de toda maneira, sdo assuntos gque nds teremos que ponderar.

Agora, 0 que eu acho que é possivel fazer étratar, no Cédigo Civil - isso € uma proposta para a comissao de teoriageral,
guando cuidar da eficécia civil dos direitos fundamentais ou dos direitos de personaidade -, de fazer uma transposi¢éo
da potencialidade afetiva do ser humano para essas manifestacfes que decorrem da estima pelos animais. 1sso pode gerar
direito a indenizagdo por dano moral para aqueles que, eventualmente, tenham conexdo de propriedade, de afeto, de
carinho com animais. Isso acontece, nds sabemos disso, do quanto, as vezes, uma pessoa doente tem conexao com 0s
animais, por quem tem estima.

Ent&o, sdo avancos dificeis. Eu acho que nds temos que ter um andar vagaroso, mas pode ser que a comissdo de teoria
geral traga coisas novidadeiras, como as que o senhor propde. Eu acho dessa maneira.

Sinceramente, eu ando aprendendo coisas aqui. Eu tinha dito para a Profa. Paula Forgioni, no fim da nossa primeira
reunido, que agora soO resta dancar um tango argentino. Agora eu acho que é um tango paraguaio. Eu ndo sei mais...
(Risos.) (Palmas.)

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Gallotti) - Vamos a exposic¢ao aqui.

Pode vir atribuna.

O SR. FLAVIO TARTUCE - E s6 uma quest&o, aqui, de ordem.

O senhor vai falar sobre a questdo dos animais? Bom, vamos la. Aqui nés temos uma Casa que prima muito pelo
contraditorio. Porque, se o senhor defender uma tese, vai ter que chamar outra pessoa, se é favoravel ou contra, para
falar contra.

O que noés temos até aqui? Nés tivemos uma exposicao do Dr. Vicente, defendendo a tese; tivemos uma posi¢do do
Ministro Simédo, contra atese; e tivemos uma tese intermediria, umafalaintermedidria da Relatora.

Ent&o, se 0 senhor for a tribuna para falar favoravelmente a primeira tese, nés vamos chamar outra pessoa para falar
contra - e ai n6s vamos ficar debatendo isso até amanha. O que eu sugiro é que a gente, sobre esse tema, pare por aqui.
Jativemos uma pessoa falando favoravel mente, outra pessoa falando contra, a Profa. Rosa, como Relatora, numa posi¢céo
intermediéria.
Que a gente veja se tem um outro tempo, porque esse assunto sera debatido? Sem divida, esse assunto sera debatido, ja
esta sendo debatido, ndo s na comissao de parte geral.

(Intervencéo fora do microfone.)
O SR. FLAVIO TARTUCE - Mas tudo bem, se o senhor falar, nds vamos chamar outra... E eu até posso me inscrever
parafalar contra
E ai a gente segue e vamos ficar a favor... Depois, a Dra. Mariavai querer falar a favoravel, alguém vai querer falar...
Porque esta € uma Casa que primamuito pelo... sempre foi assim. Vamos ouvir uma parte, ouvir outrae vamos ficando...

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Diniz Gallotti Rodrigues) - Eu acho que nés podemos mudar de assunto.
Alguém mais desgja se manifestar sobre outro assunto?

(Intervencgéo fora do microfone.)
A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Diniz Gallotti Rodrigues) - Ainda estd no mesmo assunto.

O SR. FLAVIO TARTUCE - Bom, ent&o nds vamos abrir duas inscrigdes para falar favoravelmente e duas inscricdes
parafalar contra.

Quem é que vai falar contra?
(Intervencéo fora do microfone.)
O SR. FLAVIO TARTUCE - Alguém vai falar contra?
(Intervencdes fora do microfone.)
O SR. FLAVIO TARTUCE - Ah, muito bem.
A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Diniz Gallotti Rodrigues) - Alguém desgjafalar sobre outro assunto?
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Esse de direito animal... Eu penso que todos os que tém outros fundamentos se puderem mandar para a Comissao, por
escrito... Vamos ter outras audiéncias piblicas e o temavoltard. O ambito é muito grande de assuntos, e a gente precisa
acabar daqui a pouco.

O SR. FLAVIO TARTUCE - Eu acho que tem...

O SR. MESTRE DE CERIMONIAS - Alguma pessoa... Pode vir, por favor?
Por gentileza, seidentifique. Fale 0 nome completo, ainstitui¢ao que representa. V océ tem doisminutos ali no crondmetro.

A SRA. CiINTIA PORTES - Boatarde atodos e todas.

Comprimento a Mesa na pessoa da Profa. Nery. Meu nome é Cintia Portes, Vice-Presidente da Subsegdo da OAB-Sumaré
e sou professora.

O temaéarentinciade heranca. Descul pe-me até assim a singel eza da questéo, mas quando o Prof. Mario Delgado falaque
temos umaideia muito clara nessas Comissdes de ampliagdo da autonomia da vontade das partes em relagdo a sucesséo,
velo-me uma curiosidade que inclusive nesta casa...

A SRA. MESTRE DE CERIMONIAS - S6 um minutinho, doutora. Pedimos, por gentileza, a atencdo de todas e de
todos para a exposicao da colega

Muito obrigada.

A SRA. CINTIA PORTES - Imagina.

Inclusive, nesta Casa, foi alvo de grandes e valorosos debates na Comissao de Direito das Familias a possibilidade da
rendincia de heranca pel os conjuges no pacto antinupcial.

Esta nobre Comissao e as Subcomissies tém trabalhos nesse sentido, discussdes que possam enfrentar esse tema, que
também é do nosso dia a dia na advocacia familiarista e das sucessdes?

Muito obrigada. (Palmas.)

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Diniz Gallotti Rodrigues) - Agradeco a pergunta.
O Prof. Mario Delgado est&? O senhor pode responder?

O SR. MARIO LUIZ DELGADO REGI S - Eu agradego a colocagzo.

Como eu falel, um dos pilares mais importantes do trabalho da nossa Subcomisséo de Sucessies € exatamente ampliar a
autonomia privada do autor da heranga, do autor da sucessdo, rompendo uma légica que vem sendo prioritéria até hoje
de que o direito fundamental de heranca que est4 assegurado na Constituicdo teria como titulares, exclusivamente, os
herdeiros, como se fosse um direito fundamental a heranca. A preposi¢do que esta posta no art. 5°, inciso XXX, ndo é o
"a', craseado, mas 0 "de"; entdo é um direito fundamenta de heranca que tem como titulares ndo s6 os herdeiros, mas
também o autor da sucessio.

Esse direito fundamental de heranca €, sobretudo, para o lado do autor da sucessdo, o direito de plangiar a sua propria
sucessdo, o direito de definir e decidir para quem legar o seu patriménio. O direito fundamental de heranga é o direito
fundamental de planejamento sucessorio, Dra. Ana Luiza, e por isso as propostas que estdo sendo discutidas hoje, na
Comissdo, sobretudo no &mbito da sucessdo testamentéria, vém nesse sentido: ampliar, por exemplo, o poder de disposicéo
do testador em relacdo alegitima

Ainda que se mantenha a legitima dos herdeiros necessérios, 0 que me parece uma medida de protecdo necessaria, me
parece que nds ndo estamos ainda maduros para suprimir a legitima, nds precisamos ampliar o poder de disposicdo do
testador sobre alegitima. Por exemplo, o poder de converter alegitimaem outros bens da mesma natureza é uma proposta
gquejaestala

Retirar a necessidade de justa causa para a clausulagdo da legitima. Por que eu tenho que justificar uma clausula de
incomuni cabilidade impondo constrangimento ao testador de dizer que ndo confiana suanora ou No Seu genro, e por isso,
€u quero que a heranga sgjaincomunicavel ?

Questbes como a curatelaespecial aos bens: por que acuratela especia aos bens estalimitadaamaioridade, quando o meu
filho, aos 18 anos, pode ndo ter maturidade alguma para assumir, por exemplo, a gestdo dos negécios, da empresa? Por
gue ndo permitir que a curatela especia aos bens se estenda para além da maioridade, mesmo que se limite aum ndmero
maximo de anos, até dez anos apds a maioridade, por exemplo?

Entdo, sdo essas questdes e véarias outras que a gente vem trabalhando nessa linha de ampliar a autonomia privada. Muito
obrigado. (Palmas.)
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A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Gallotti) - Agoraja estamos encerrando. Pergunto se ha alguma Ultima pergunta.
Por favor...

A SRA. MESTRE DE CERIMONIAS - Ultima manifestacéo.

A SRA. ANA RAQUEL FORTUNATO DOS REIS STRAKE - Boa tarde. Eu sou Ana Raquel Fortunato dos Reis
Strake e sou aluna de mestrado do Prof. Tartuce.

A pergunta tem a ver com essa autonomia privada e esta relacionada a pesquisa. A pergunta é a seguinte: ja deu para
perceber, no direito de familia e no direito das sucessfes, que a gente precisa de umamaior autonomia. E quando a gente
fala dessa maior autonomia, o que a gente sente € que tem um certo preconceito em relago a contratualizacdo damatéria.
S6 que, quando a gente vai olhar no mundo real, o que estd acontecendo? Os maiores patriménios estdo recorrendo a
pejotizacdo das relagdes, e sem o crivo da contratualizacgo. Quando a gente olha para a contratualizaggo, hoje a gente
migrou da autonomia da vontade para a autonomia privada. Entdo, eu tenho o crivo da fungdo socia e tenho o crivo da
boa-fé objetiva, que sdo matérias de ordem publica. Entdo, por que agente vai continuar defendendo que a gente precisa
defender afamilia, acélulamater, com normas de ordem publica, se a gente pode contratualizar e agente vai ter aordem
publica, aindaassim, regendo as rel agbes? Dentro dessa possi bilidade de maior autonomiadavontade, mas com aprotecéo
dosvulnervels.

Entdo, o questionamento seria esse em relagdo a qual a movimentacao do Caodigo Civil, ja que a gente vé, no cendrio
real, para os grandes patrimonios que esta acontecendo esse movimento de pejotizagdo, que tudo ficamuito cadtico, que o
vulneravel realmente ndo é protegido, e a gente percebe umamaior desigual dade de género se ndo houver essa protegao.
Seria esse 0 questionamento. (Palmas.)

A SRA. PRESIDENTE (Maria Isabel Gallotti) - Agradeco a Dra. Ana Raguel e passo a palavra ao Prof. Tartuce para
aresposta.

O SR. FLAVIO TARTUCE - E, eu vou responder pelo que nés estamos vendo das Comissdes de Contratos, Familia
e Sucessoes.

Sucessfes, 0 Mario Delgado j& adiantou. E um desafio vai ser também o que o Jo&o Aguirre trouxe. A gente vai retirar
cdnjuge e companheiro como herdeiros necessarios. E, retirando, mantém ou ndo a concorréncia. 1sso eu acho que é um
dos temas fundamentai s em matéria de sucessdes.

Em Familia e, em certa medida, também em Sucessdes, ndo foi dito aqui, mas eu acho que isso também envolve outras
Comissfes, a gente deve... O Supremo esta julgando, mas a gente deve acabar com o regime de separagéo obrigatoria,
tirar esse regime do Codigo, e, com isso, resolver uma quantidade absurda de problemas, ndo €? (Palmas.)

E impressionante quando a gente fala isso parajuizes, parajulgadores. Eles falam "gracas a Deus!". Porque as discussdes
s80 imensas. 1sso ja seria ago que tem consenso. Ja seria um ganho considerdvel essa mudanca. Essa na Comissdo de
Familia.

Na Comissdo de Parte Geral, e eu acho que essa proposta envolve também praticamente todos os livros, nés devemos
alterar o art. 426 do Cadigo Civil, que é o artigo da pacta corvina, Sr. Rolf, que éum pleito antigo inclusive seu. Colocando
apossibilidade de como é em Portugal, s6 vai restar o regime de separagdo convencional, darendnciaem pacto antenupcial
e contrato de convivéncia, em relacdo a concorréncia sucessoria, ao direito real de habitagdo. Hoje, existe um conflito,
porgue o TJ de S&o Paulo decidiu, no Conselho Superior da Magistratura, que essas previsdes sdo nulas e que ndo cabe
registro. Jao Tribunal do Rio de Janeiro admite, por norma do Cédigo de Normas.

Ent&o, também vai ser uma questéo que a gente deve resolver. Acho que responde a pergunta da Ana e responde a
pergunta que também foi feita anteriormente.

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Gallotti) - Ent&o, a Ultima pergunta, Ultima mesmo.
Quem é que... (Pausa.)

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Gallotti) - Prof. Nestor, o senhor desgja fazer uma pergunta?
O SR. NESTOR DUARTE (Fora do microfone.) - Eu queria comentar...
A SRA. MESTRE DE CERIMONIAS - S6 um minutinho, professor. Vamos...

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Gallotti) - O senhor pode vir aqui?
O senhor vai fazer o nosso encerramento.
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O SR. NESTOR DUARTE - Pois ndo.

Renovando meus cumprimentos...

A SRA. PRESIDENTE (Maria Isabel Gallotti) - O senhor pode vir falar dagui? Porque aparece melhor na audiéncia
publica. (Pausa.)

O SR. NESTOR DUARTE - Renovando meus cumprimentos e pedindo desculpas por uma intervencdo acho que
intempestiva, mas € um assunto que me chama muito a atengdo porque a questdo da disposi¢do sucessdria em pacto
antenupcial jafoi cogitada por Clévis Bevilagua nos albores do Cédigo Civil de 16, dizendo ele que se tratava de uma
excegdo aregra do art. 1.089, hoje repetida no 426, que veda... 421, que veda disposi¢do de heranca sobre pessoa viva,
mas ele abria duas excegdes. Uma, que me lembro, € no pacto antenupcial. 1sso pode ser feito.

Eu acabel chegando a uma conclusao modesta no sentido de que poderiamos até alinhar arendincia ao direito sucessorio.
Isso seria possivel, porque narentncia ndo ha um acordo; vai ser uma manifestagdo unilateral da vontade.

Ent&o, cheguei a essa conclusdo, Prof. Flavio. (Palmas.)

A SRA. PRESIDENTE (Marialsabel Gallotti) - Agradeco a sua colaboracéo.
Estamos chegando ao fim de um dia muito proveitoso.

Eu agradeco muito a participagdo dos nossos coordenadores, do Prof. Tartuce, da Prof. Rosa Nery, da Lenita, de todos
os servidores do Senado, do nosso Presidente, o Ministro Salomao, cuja dindmica possibilitou que ouvissemos tanto
0s especialistas nesse periodo, de todos os especialistas, membros de Comissies, Subcomissies e professores que nos
trouxeram valiosissimas contribuicoes.

E, encerrando, eu, mais uma vez, lembro a todos que o prazo fina para o encaminhamento de sugestdes € o dia 3 de
novembro e que essa aberturada Comissao as sugestdes publicas cumpre, tanto quanto possivel, anecessidade de fazermos
uma Comissao democrética e permeavel aos anseios da sociedade.

Coloco agora, também, em votacéo a Ata da 22 Reunido desta nossa Comissdo, solicitando a dispensa de sualeitura.
Quem aprové-la, permaneca como esta. (Pausa.)

Esta aprovada a ata.

E, nada mais havendo a tratar, agradeco a presenca de todos, convidando-os para a proxima reuni&o, que seré a segunda
audiéncia publica da Comissdo, no dia 20 de novembro, as 14h, no Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, em Porto
Alegre.

Muito obrigada.
Esta encerrada esta audiéncia publica. (Palmas.)

(Iniciada as 10 horas e 45 minutos, a reunido € encerrada as 17 horas e 07 minutos.)
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