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SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

REUNIAO
05/06/2023 - 22 - Conselho de Comunicacdo Social

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Havendo ndmero legal, nos termos do art. 6° da Lei 8.389, de 1991, declaro
aberta a 2% Reuni&o, Ordinéria, de 2023, do Conselho de Comunicacdo Social do Congresso Nacional, que, conforme
pauta enviada anteriormente, destina-se, na primeira parte, na parte da manhg, & audiéncia publica sobre o marco legal
da inteligéncia. Na segunda parte, nds teremos a leitura do Expediente, a Ordem do Dia, o relatério de andamento das
comissdes tematicas, comuni cactes dos Conselheiros e a participacdo da sociedade civil.

Bom, dando inicio a audiéncia publica sobre o marco legal da inteligéncia artificial, na cerimbnia de posse desta
composi¢do do Conselho de Comunicagéo Socia do Congresso Nacional, o Exmo. Sr. Presidente do Congresso Nacional,
Senador Rodrigo Pacheco, destacou alguns temas a serem di scutidos neste Colegiado, incluindo o estabel ecimento de um
marco legal sobre o uso dainteligéncia artificial no Brasil.

Registre-se que 0 Senado Federal instituiu, em 2022, uma Comissdo de Juristas responsavel por subsidiar a elaboracéo de
substitutivo sobre inteligéncia artificial. O trabalho dessa Comissao resultou no Projeto de Lei 2.338/2023, apresentado
pelo Presidente Rodrigo Pacheco no mesmo dia da posse do Conselho de Comunicagdo Social. Assim, nds deliberamos
gue o inicio dos trabalhos desta composicdo seria marcado pela realizaco de uma audiéncia publica sobre o tema, que
certamente ndo esgotara as discussdes do Conselho, mas servird como base para futuros debates.

Nesse sentido, ja compde a mesa - e eu 0s agradeco - S. Exa. 0 Sr. Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, Presidente da
Comissdo de Juristas responsavel por subsidiar a elaboracéo de substitutivo sobre inteligéncia artificial; o Dr. Walter
Carnielli, Matemético, Filésofo e Professor Titular de Légica da Universidade Estadual de Campinas (Unicamp); a
Dra. Dora Kaufman, Professora do Programa Tecnologias da Inteligéncia e Design Digital da Faculdade de Ciéncias e
Tecnologia da Pontificia Universidade Catdlica de S8o Paulo; o Dr. Juliano Carvalho, Professor do Departamento de
Comunicagdo Social da Unesp. Registro também a presenca do Prof. Mamede Lima-Marques, titular da Universidade
de Brasilia. Além desses nomes, também teremos, como expositora, a Dra. Laura Schertel, Relatora da Comissao de
Juristas responsavel por subsidiar a elaboragéo de substitutivo sobre inteligéncia artificial, que se encontra na Alemanha
e participara remotamente. NGs marcamos muito cedo para ela, agora eu estou pensando aqui...

Cada expositor tera 15 minutos para a sua fala inicial, nos termos do art. 4°, 85°, inciso I, do Regimento Interno do
Conselho de Comunicagéo Social do Congresso Nacional. Apds o encerramento das exposi ¢oes, a palavra serd concedida
aos Conselheiros por ordem de inscricéo.

Informo que esta audiéncia sera realizada em caréter interativo, com a possibilidade de participacéo popular. Paraisso, as
pessoas que tenham interesse em participar com comentarios e perguntas podem fazé-lo por meio do Portal e-Cidadania,
www.senado.leg/ecidadania, e do Al Senado, pelo telefone 0800 0612211.

Feitos os devidos esclarecimentos, vamos dar inicio as exposi goes.

Com a palavra, por 15 minutos, S. Exa. 0 Sr. Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, Presidente da Comissdo de Juristas
responsavel por subsidiar a elaboracdo do substitutivo sobre inteligéncia artificial.
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Ministro, com apalavrao senhor. Euli o projeto delei e achei absolutamente interessante a forma como foram colocadas
todas as descriminagdes, todas as denominagdes. E um verdadeiro guia para o tema, que, certamente, ainda vai ter uma
discussdo no Congresso Nacional, que vai enriquecer ainda mais o trabalho de V. Exa.

O SR. RICARDO VILLASBOAS CUEVA (Paraexpor.) - Bom dia atodos.

Eu saldo, inicialmente, o Presidente do Conselho, Dr. Miguel Matos, meu amigo; a Dra. Patricia Blanco, Vice-Presidente
do Conselho de Comunicagio Social do Congresso Nacional. E uma alegria e uma honra poder participar da primeira
audiéncia publica que o Conselho realiza, sobretudo em se tratando de um tema tdo momentoso como esse da regul agéo
dainteligéncia artificial.

De fato, em abril do ano passado, foi constituida a Comissao de Juristas do Senado Federal para cuidar de uma andlise
dos projetos de lei aprovados pela Camara, no ano de 2020, que procuravam disciplinar, em carater geral, ainteligéncia
artificial no Brasil. A Comissdo teve participagdo de 18 especialistas, 18 juristas, que se preocuparam em colher, em vérias
audiéncias publicas e semindriosinternacionais, todas as informagdes rel evantes sobre o tema. Se no inicio haviaum certo
ceticismo quanto a possibilidade, a propriaideia de regular, em caréter geral, com ainteligéncia artificial, ja que sempre
se dizia que ndo se sabia sequer qual o contorno exato, qual o objeto, qual a profundidade, o impacto da inteligéncia
artificial sobre as atividades sociais, econémicas, e sobre o mundo em geral, esse ceticismo desapareceu ha poucos meses,
guando, no final do ano passado, foi lancado, com grande estrondo, o ChatGPT e os sistemas de inteligéncia artificial
generativa, baseados em model os grandes de andlise dalinguagem. 1 sso tudo levou acriagéo de véarios manifestos, pedindo
amoratdria da inteligéncia artificial, e até mesmo um clamor inédito pela regulagéo da inteligéncia artificial no mundo
inteiro, dai porque é muito relevante, e eu agradego a oportunidade de, mais uma vez, falar um pouco sobre o trabalho
da Comissdo de Juristas.

O trabalho da Comissdo de Juristas, como todos sabem, esté disponivel no site do Senado Federal, um relatério de maisde
900 péginas. E o projeto que originalmente era destinado a ser um substitutivo aos projetos delei da Camara setornou um
projeto delel do Senado Federal, de autoria do Presidente Rodrigo Pacheco, é o PL 2.338. Esse projeto delei, como todos
encontrardo, tem por objetivo ou varios objetivos criar algumas defini ¢des sobre o que sgjae qual é o escopo dainteligéncia
artificial; ele também define aguns principios éticos e de responsabilidade na utilizacdo da tecnologia, em linha com o
gue ja se faz no mundo quanto a isso; também define a necessidade de que os a goritmos tenham transparéncia e sgjam
explicaveis; procura assegurar a protegdo de dados e privacidade dos individuos, procura também assegurar direitos e
garantias dos cidadéos af etados pelainteligénciaartificial; e procuracombater vieses algoritmicos e implementar medidas
paraevitar discriminacdo e, obviamente, deixara aos setores diretamente af etados pelainteligéncia artificial a criagéo de
uma regulacdo especifica e setorial .

A ideiaque presidiu o trabalho da Comisséo de Juristas, naverdade, é acriagdo de um marco legal com duplo objetivo: de
um lado, criar direitos para protecéo do elo mais vulneravel de todas as pessoas af etadas pelainteligéncia artificial, que
jaexiste, jatem um impacto e ja é usado no nosso dia a dia, sgja para o reconhecimento facial, sgja paraaandlise do risco
de crédito, sgja para a concessao de um empréstimo, de um seguro, ou mesmo para a analise de curriculos por grandes
empresas. 1sso tem sido usado cotidianamente e com impactos adversos. Ent&o, um dos grandes eixos do trabalho foi
procurar definir, em linha com anossatradicgo juridicado Marco Civil daInternet, do Cédigo de Defesado Consumidor,
alguns direitos, um rol béasico de direitos de todas as pessoas naturais af etadas pelo uso dainteligéncia artificial.

O segundo eixo do substitutivo, agora projeto de lei, consiste em, com base no modelo europeu de regulacéo geral da
inteligéncia artificial, definir alguns riscos, classificar esses riscos e, com base neles, impor deveres de conduta para 0s
operadoresdainteligénciaartificial . Algunsriscos sdo consideradosinaceitévels, como, por exemplo, o uso dainteligéncia
artificial para criar um tipo de social scoring ou de créditos sociais ou de hierarquizacdo social com base em crencas ou
caracteristicas pessoais que impegam o acesso dos cidadéos a servicos publicos ou a direitos bésicos.

Ha atividades de alto risco que merecem uma regulacéo especial. Por exemplo, a atividade relacionada ao sistema de
Justica, o uso deinteligénciaartificial no sistemade Justica é considerado de alto risco e merece, portanto, umadisciplina
especial, assim como também o uso de inteligéncia artificial em cameras de reconhecimento facial. Essa discussao na
Europa tem sido uma discussdo ja bastante alongada no tempo, ainda ndo foi definitivamente implementada, mas esta
em vias de ser aprovada e implementada na Europa e foi considerada pela Comissdo a maneira mais adequada de lidar
com aregulagdo de uma ferramenta que ainda ndo se conhece completamente. Portanto, no se trata da regulagéo de um
produto, de um servico, de uma ferramenta que €, por definicdo, mutével e que evoluira no tempo, mas sim, de definir
alguns riscos que devem ser levados em consideracéo pelo legislador ou pelo regulador no momento em que for calibrar
a aplicacdo dessas normas para cada um dos usos que ainteligéncia artificial jatem e tera. 1sso, obviamente, € dindmico
e mudara no tempo de acordo com a evolugéo da prépria tecnologia.
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Oterceiro eixo, que também € muito importante, € procurar criar ferramentas de governanga, um arranjo institucional para
fiscalizar e supervisionar, com condi¢des de previsibilidade, o que poderéa ser feito em relagdo a inteligéncia artificial.
O projeto alude a possibilidade de o Poder Executivo definir uma autoridade do Poder Executivo que seja encarregada
da governanca em caréter geral dainteligéncia artificial e que possa aplicar também sangdes agquel es que descumprirem
suas regras basicas.

De todo modo, o que se procurou, sobretudo, foi garantir seguranca juridica para a inovagdo tecnoldgica e para o
desenvolvimento econdmico e tecnoldgico, sem, em nenhum momento, procurar cortar ou impedir ou dificultar o livre
desenvolvimento da inteligéncia artificial, mas, ao mesmo tempo, garantir que isso ocorra em condi¢gdes minimamente
aceitéveis, para que se protejam direitos fundamentais, para que se proteja privacidade, para que se garanta protecdo
de dados; que os algoritmos tenham transparéncia, sgjam explicaveis e auditaveis na medida do possivel; e que sgjam
seguidos principios éticos.

Uma das discussdes mais complexas com as quais se deparou a Comissdo foi a questdo da responsabilidade civil dos
operadores da inteligéncia artificial. Os projetos de lel apresentados pela Camara tinham uma disciplina que procurava
fugir anossatradicdo efugir asregrasjaexistentes no ordenamento quanto aresponsabilidade civil, que, como sesabe, tem
normas esparsas contidas tanto no Cadigo Civil propriamente, quanto no Codigo de Defesado Consumidor, como em leis
esparsas. Era preciso garantir um minimo de coeréncia, racionalidade e previsibilidade na aplicacdo dessas ferramentas,
e a solucéo encontrada, entdo, foi procurar graduar a responsabilidade civil de acordo com os riscos.

O projeto em suma é sucinto. Ele ndo pretende, obviamente, conter todas as respostas para uma discussdo tdo complexa
guanto aregulacdo dainteligéncia artificial, mas ele propde, sem dlvida, que o debate no Congresso Nacional possa ser
enriquecido com algumas das sugestdes que ele traz.

Uma das grandes virtudes do trabalho da Comisséo pareceu exatamente a compilacdo das sugestdes apresentadas por
especialistas, pela sociedade civil, por todos aqueles que quiseram se manifestar, e sem dlvida todas essas contribuicdes
refletem o que hoje se pensa e se diz sobre ainteligéncia artificial em caréter mais inovador.

Sempre se dizia, antes do advento, com tanta for¢a, dainteligéncia artificial generativa, que era um risco muito grande
regularmos umaatividadeinexistente. A resposta paraisso se encontratal vez no desenvol vimento daindustriaaeronautica
Os avibes comegaram como avides de madeira e tecido, acabaram mudando para madeira, depois para o aluminio, depois
ajato. E, ao longo desse tempo todo, aregulacdo foi sendo feita, efoi evoluindo, efoi se amoldando as novas tecnol ogias
€ as necessidades para garantir seguranca para 0s usuarios daquela nova tecnologia. Do mesmo modo, com ainteligéncia
artificial, néstemos que, jade antem&o, prevenir alguns dos riscos mais sérios que elaimplicajahoje no nosso cotidiano,
evitar os impactos mais nocivos e procurar, na medida do possivel, criar um arcabougo regulatério que responda aos
desafios inéditos desses novos modelos de inteligéncia artificial.

O projeto em si, embora, obviamente, ndo contenha todas as respostas possiveis aos dilemas, aos conflitos, aos desafios
que ainteligénciaartificial hojetraz, é flexivel e permite, sim, se adequar também a essa nova tecnologia, que hoje causa
tanta perplexidade em todos e tem levado, como até mesmo na semana passada, a um novo manifesto para umamoratéria
dainteligéncia artificial.

Essa, entdo, é a minha fala. Eu agradeco muito pela oportunidade de estar aqui representando a Comissdo de Juristas
do Senado Federal e procurando expor um pouco do trabalho que foi feito ali ao longo de oito meses. Ele se encontra
disponivel, como ja dito, no site do Senado Federal. Espero que seja uma contribui¢do importante para o debate que se
travaré neste Conselho e no Congresso Nacional de modo geral.

Muito obrigado a todos pela atencéo.
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Muito obrigado, Ministro. De fato, o tema € extremamente pal pitante.

Na década passada ou h& uns 20 anos, nds resolvemos ndo estabel ecer esses regramentos para a internet, e hoje a gente
estavendo que talvez a gente tenha errado um pouco. O tempo tem mostrado que a gente precisavater algum regramento.

Nés estamos, de alguma maneira, nos antecipando e estabel ecendo certas balizas. O projeto acaba que estabelece varias
balizas - criadenominacfes, categorizariscos, estabel ece penas, altasaté, eu achei -, mas, enfim... Depois, houve um cotejo
€om outros paises, em como 0s outros paises estdo andando, de formaque ndo € s6 umacoisado Brasil. E ficou muito bom.

Agradeco ao senhor por ter aceitado o nosso convite parafalar aqui.
Eu até vou pedir descul pas ao Ministro. Na nossa brevidade nossa aqui, néo o apresentamos direito.

O Ministro Cueva é Ministro do STJ (Superior Tribunal de Justi¢a). Formado no Largo S&o Francisco, tem mestrado e
doutorado em Harvard e na Alemanha e € um grande estudioso do tema.
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N&o menos importante, passo rapidamente, entdo, a palavraa Dra. Laura Schertel, que esta nos ouvindo da Alemanha, e
agradeco a disponibilidade no horario, completamente fora do horario ai.

Concedo-lhe a palavra por 15 minutos, Dra. Laura.

A SRA.LAURA SCHERTEL (Paraexpor. Por videoconferéncia.) - Dr. Miguel, eu queriaem primeiro lugar agradecer
o ilustre convite.

Queriacumprimentar aqui todos os presentes e dizer que € umahonrapoder participar desta audiénciapublicado Conselho
de Comunicacdo Social do Senado.

Eu vou tentar ndo me repetir.

Quero dizer também que foi uma honra poder ter participado dessa Comissdo de Juristas presidida pelo ilustre Ministro
Ricardo Villas Bdas Cueva, que teve uma lideranca incrivel. E, de fato, ndo foi um trabalho facil; foram mais de nove
meses trabalhando com 16 especialistas e conversando com tantos outros especialistas, com asociedade. V ejo aqui aProfa.
Dora Kaufman, que nos acompanhou ao longo de tantas discussoes, e tantos outros colegas, professores, que estiveram
CONOSCO NESSe Processo.

Ent&o, de fato, eu acho que, com a propositura agora do projeto de lei pelo Presidente do Senado, como o senhor mesmo
disse, agente vai ter um momento importante de discussao e de amadurecimento da proposta, mas, certamente, concordo
aqui com o Ministro, 0 nosso objetivo era colocar de pé um projeto robusto, que pudesse, eu diria, fazer valer toda a
tradicdo que o Brasil jatem tido de regulacéo de tecnologia, se a gente pensar no marco civil dainternet e naprépriaLei
Geral de Protecdo de Dados. E eu acho que esse projeto de lei, certamente, € um excelente pontapé para que isso possa
ser discutido democraticamente no Senado, depois na Camara, para que a gente possa discutir e regular esse tema, que
€ tdo complexo, mas também tdo urgente, ndo €?

Talvez como em nenhum outro tema, a gente percebe isso no uso do nosso dia a dia. Qualquer um que faga uma busca
pelo ChatGPT ou usando outras ferramentas de inteligéncia artificial, muito rapidamente pode perceber os beneficios, por
um lado: hoje a gente consegue traduzir textos que vocé talvez demoraria meses com um tradutor, e hoje vocé traduz em
segundos; da mesma forma que tarefas que as vezes também demorariam bastante tempo para serem feitas, outras, vocé
também consegue fazer de uma forma razoavel mente répida.

Mas eu diria que, damesmaformaque agente consegue perceber esses beneficios, talvez essa proximidade e avelocidade
com a qual esses sistemas tém se desenvolvido, a gente também consegue perceber de uma forma muito répida as suas
falhas. E qualquer um talvez também que ja tenha tentado fazer pesquisas, por exemplo, de referéncias bibliogréficas no
ChatGPT, vai perceber que ha referéncias completamente inventadas, ha fatos que ndo existiram. Basta perguntar quem é
o0 Presidente do Brasil e todos verdo que arespostando € o atual Presidente do pais. Entdo, € muito facil a gente perceber
gue, as vezes, agente usa essas tecnol ogias de uma forma diferente, ou a gente tem uma expectativa diferente do que elas
de fato conseguem nos entregar. E essa é arazéo pela qual é téo importante, como o Ministro Cueva aqui ja colocou, a
regulacdo desses sistemas.

A gente estd falando nada mais, nada menos do que... E agui eu acho que ja queria comecar também talvez com uma
frase muito simples, dizendo que, as vezes, quando a gente pensa em sistema de inteligéncia artificial, a gente pensaem
sistemas, em rob0s, tem toda aquela discussdo: serd que os robds vao dominar a humanidade? Quais sdo os riscos? E a
verdade € que, a despeito dessas discussdes, a gente esta falando de riscos muito reais, como de erros. Ha situagdes de
sistemas de |A generativa, ha casos em que se inventaram dentincias de abuso sexual, ha dendncias de assédio sexual
completamente inventadas e ha pessoas que estdo sendo perseguidas com base, digamos, nessas invencdes. Ou sgja, a
gente esté falando aqui, sem querer desprezar toda essa reflexdo filosofica/um pouco de ficgdo cientifica, de riscos muito
reais, de erros, de discriminagdes, simplesmente de os sistemas ndo funcionarem como a gente espera que elesfuncionem.
E é por isso que aregulacdo hoje se impde.

Como o Ministro falou, no ano passado parecia que ainda estava em discussdo se deveria ser regulado e hoje parece que,
talvez por causa desses efeitos, pelos efeitos serem t&o palpaveis, eu acho que ficou claro que daria quase para dizer que
ha um consenso, em diversos paises, eu diria também mundo afora, de que é preciso uma regulacdo. Talvez a discussdo
sgjaqual é aregulagdo, como se deve regular.

E aqui eu também queria, entdo, passar rapidamente... Eu vou seguir o meu tempo e vou tentar passar alguns eslaides bem
rapidamente para mostrar também como a gente estruturou, na linha do que o Ministro ja apresentou, esse projeto.

Eu posso compartilhar minhatela? (Pausa.)
Perfeito. Eu vou...

Sera que alguém poderia me autorizar a compartilhar? Se ndo der, ndo tem problema, eu posso fazer a apresentacdo...
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O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Acho que ele vai autorizar, s6 um minuto.
A SRA. LAURA SCHERTEL (Por videoconferéncia.) - Estd bem. Muito obrigada. (Pausa.)
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Vamos consultar ainteligéncia artificial paraver se é possivel. (Risos.)

A SRA. LAURA SCHERTEL (Por videoconferéncia.) - Agorajavai dar certo? Ah, javai dar certo. Javou...
Ent8o, vou tentar fazer uma apresentacdo bem rapida.
V océs conseguem enxergar?

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Perfeitamente.

A SRA.LAURA SCHERTEL (Por videoconferéncia.) - Perfeito.

Bom. Ent&o, aqui muito rapidamente eu trouxe uma provocagdo, porque me parece que... Eu queriaelogiar aqui ainiciativa
do Conselho de fazer essa discussdo sobre IA, porque certamente, esse tema é relevante para muitas éreas, se agente for
pensar em todas as areas em que se busca redugao de risco, como areas de seguro, em todas as areas que tratam darelacéo
com o consumidor, areas de seguro, areafinanceira, onde a gente tem o credit scoring, se a gente for pensar na educagéo,
s80 tantas areas em que essas ferramentas podem trazer, sim, muitos beneficios e também riscos.

Certamente, quando a gente fala da comunicac8o social, o emprego dessas ferramentas, eu diria que os impactos do
emprego dalA também j& sdo visivels e ndo sdo despreziveis. A gente esta falando nada mais nada menos do que danossa
esfera publica ou, como muitos autores também falam, das esferas publicas digitais. E quando a gente fala das esferas
publicas digitais, que estdo amparadas hoje em umainfraestrutura digital, ou sgja, em plataformas, em redes sociais, essas
infraestruturas funcionam basicamente por meio de algoritmos e por meio de sistemas de IA, e s80 esses sistemas que
recomendam, os famosos sistemas de recomendacdo, agquilo que ndés vamos ver, com base nos dados pessoais ndo apenas
Nossos, mas com base nos dados pessoais de toda aguela comunidade, de uma grande parte da popul agéo.

E por isso que hoje eu diria que se a IA esta sendo... Hoje se tem estudado muito e ha uma grande preocupagio sobre
os impactos da inteligéncia artificial em muitas areas, certamente uma das areas que mais merece uma atengéo dos
legisladores, merece uma atencdo do Estado e da sociedade como um todo é a area da comunicagdo social, porque essa
€ uma das édreas talvez em que a transformagdo sgja mais visivel. Basta pensarmos. se a gente dependia, antes da nossa
comunicagdo, de milhares e milhares de jornais ao redor do mundo, de milhares e dezenas e centenas talvez de editoras,
hoje a nossa comunicaggo passa por algumas plataformas, no mundo inteiro. E sdo essas plataformas que véo decidir, que
servem como gatekeepers, que vao decidir, por meio de seus algoritmos, por meio de sistemas de inteligéncia artificial,
guem vera o qué, qual contelido merece ser viralizado, qual contelido merece uma maior distribuicéo e qual contetido
sequer mereceria esse tipo de distribuigéo.

Isso significaque, quando agente falade esferas plblicas digitalizadas, agente estafalando de um pressuposto muito claro
paraanossa demaocracia, de um pressuposto muito fundamental paraanossademocracia. Entdo, é por isso que eu gostaria
de saudar discussdo, esta audiéncia publica e areflexd@o que o Conselho podera fazer, com todas discussdes.

Sem mais delongas, eu vou passar bem rapidamente... Aqui talvez... Vou falar muito rapidamente dessa defini¢do. Essa
citagdo € em inglés, de uma estudiosa muito interessante, sobre | A, que eladiz o seguinte: ainteligénciaartificial, agente
precisa ter a consciéncia de que ela ndo é nem inteligente nem exatamente artificial, porque ela esta hoje incrustada e
depende de material, depende de fontes naturais, depende de trabalho humano, depende de uma infraestrutura, depende
de histérias e depende de classificagéo.

Eu gosto muito dessa definico, inclusive aliada agui a uma outra defini¢8o muito interessante do Prof. Solon Barocas
com outros coautores, quando €l es falam do que € o sistema que a gente mais utiliza hoje, que é o sistema de aprendizado
por meio machine learning, o aprendizado de maguinas. E esse sistema nada mais € do que um aprendizado por meio
de exemplos. E, quando a gente observa quais S0 0s requisitos para que esse aprendizado, para que os resultados desses
sistemas sgjam corretos, sgjam justos, sejam nado discriminatdrios, esses requisitos sdo muito, muito altos. A gente precisa
ter uma base de dados representativa; essa base de dados ndo pode conter muitos erros; e ela precisa ser, digamos,
representativa da popul agdo como um todo. E o que eles dizem é que € por isso que, quando agente falade um aprendizado
por meio de exemplos ou de um aprendizado com base em evidéncias, iS50 n&o asseguraou iSso ndo garante que o resultado
seracorreto, confiavel e queisso trard decisdes justas; ao contrario, a gente precisagarantir que os exemplos com os quais
agenteval aimentar os sistemas sejam representativos, sgjam corretos e sejam nao discriminatorios.

E, talvez, com esse exemplo...
Eu posso passar um pouco mais rapidamente aqui - peco até descul pas agui - para ndo passar do tempo.
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Esses exemplos e esses requisitos... Quando a gente pensa quais so 0s requisitos que esses dados tém que cumprir, quais
S80 0s requisitos desses inputs para que 0 NOSSO output, para que 0 Nosso resultado sgja correto, ndo discriminatorio, é
gue a gente pode perceber que é preciso regular - é preciso regular como esses sistemas funcionardo; é preciso regular
com gue dados esses sistemas serdo alimentados; € preciso regular sobre representatividade de dados, sobre apluraidade,
sobre a ndo discriminagdo, sobre a possibilidade de... Especialmente quando a gente pensa aqui nos impactos sobre os
nossos direitos fundamentais que podem surgir a partir de | A, é preciso regular um minimo de devido processo legal para
gue haja umaintervencdo humana quando os sistemas falharem, porque os sistemas falham. Todo sistema, por definicéo,
pode falhar. E, se ele falha, nessas circunstancias de falha, eu preciso garantir aintervencdo humana, eu preciso garantir
uma supervisao humana efetiva, eu preciso garantir a possibilidade de o ser humano, o individuo ou a pessoa afetada,
recorrer desses resultados.

Entdo, com base nisso, eu diriaquetalvez essas sgjam aslinhas gerais etalvez aexplicacdo geral pelaqual nds precisamos
de umaregulagéo geral.

Ent&o, como o Ministro ja comentou, nds fizemos 11 reunifes publicas; ouvimos mais de 60 especialistas; a Comissdo
recebeu mais de cem contribuicdes escritas; e todo esse material também esta disponivel no site do Senado. E noés
recebemos contribui¢des muito interessantes, eu diria, muito com base na ideia de que - talvez destacando agui o
terceiro elemento agqui desse edlaide - uma sociedade t&o estruturalmente desigual como a brasileira precisa dar uma
atencio especia ao potencial discriminatério dos sistemas de IA. E por isso que nds, entdo, colocamos um direito a
ndo discriminacdo, colocamos varios mecanismos de correcdo de vieses. E trouxemos, inclusive, alguns conceitos que
ndo estavam ainda totalmente, eu diria, inseridos no nosso ordenamento, como a discriminacdo direta e a discriminagéo
indireta.

Além disso, houve um pleito muito grande da sociedade civil e de muitos especialistas no sentido de que o projeto teria
gue ser um pouco mais especifico para que ele pudesse, de fato, orientar fornecedores, provedores e usuarios; ou sgja, ha
uma necessidade de normas mais concretas e ndo apenas de principios. Esses sd0 importantes, eles estdo no projeto, mas
a gente também precisa de regras mais concretas.

Na estrutura do projeto de lei, a gente tem cinco grandes eixos: principios, direitos, categorizacdo de risco, medidas de
governancga, supervisao e responsabilizacéo.

Eu queria encerrar dizendo que - vou chegar ja no ultimo eslaide - existe um valor muito importante em uma regulacéo
horizontal, porque nés precisamos enxergar o ciclo todo dainteligénciaartificial e ndo apenas alguns estagios, ndo apenas,
por exemplo, a coleta de dados, ndo apenas a decisdo automatizada, como hoje é regulada pela LGPD, mas é importante
regular o ciclo inteiro, desde 0 modelo de treinamento até mesmo a aplicacdo desse modelo. E € aisso que o projeto de
lel visaetem o objetivo de trazer.

E fundamental ter uma coordenaco central junto com essa regulamentaco geral, porque nos sabemos que, sem um
enforcement, sem uma estrutura, uma arquitetura que possa aplicar essalei, elando sera, digamos, efetiva.

Com isso, eu queria dizer, entdo, terminando, que, por mais complexo que o tema sgja, hoje esta muito claro que nés
precisamos também, por um lado, acertar a méo, porque é um tema muito delicado. Ent8o, a gente precisa atingir um
equilibrio muito delicado, que € o que agente tentou fazer certamente na Comissdo, como o Ministro Cuevaja comentou,
mas a gente também precisa ser répido, porque, como os senhores podem perceber, ja sdo sistemas que estdo sendo
utilizados ndo s6 na &rea da comunicagdo social, de que eu comecei tratando, mas também em todas as outras areas.

Entdo, com isso, eu me coloco aqui depois a disposi¢éo para perguntas e agradeco imensamente o convite feito por este
Conselho.

Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Muito obrigado, Dra. Laura.

Eu estavafazendo aqui um comentario com o Ministro Cueva no sentido de que o projeto tem um dado curioso: em algum
momento, o projeto de lei diz que vocé pode solicitar a participacdo de um humano para poder resolver um problema.
E curioso isso, mas é absol utamente real.

Concedo a palavra, entdo, por 15 minutos, ao Dr. Walter Carnielli, matemético, filésofo e professor da Unicamp, titular
de Légicada Unicamp.

O SR.WALTER CARNIELLI (Paraexpor.) - Quero comegar agrad@cendo a S. Exas. o Ministro Rodrigo Pacheco e 0
Ministro Miguel Matos, pelo convite para participar desta Comissdo. E uma satisfagdo poder contribuir com o ponto de
vista da academia, digamos assim, com esse debate sobre o marco legal dainteligéncia artificial.
Quero cumprimentar os demais colegas, juristas, professores e membros da Comisso.
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Eu queria comegar deixando claros trés pontos. Eu vou trazer aqui uma perspectiva que pode parecer um pouco cética,
mas € um ceticismo critico que eu acho que deve ser levado em conta.

Comeco esclarecendo trés pontos basilares: o primeiro é que ainteligénciaartificial, emborarea mente ndo tenhatanto de
inteligéncia, € um tsunami. O que esta acontecendo € um tsunami, ainda que o contelido de inteligéncia ndo seja muito,
e esse tsunami se explica pelo fato de ser uma grande ferramenta para tratar a linguagem. E a linguagem é um esteio
daracionalidade. O outro é alégica, a matemética, a probabilidade, etc., mas grande, grande parte do que nés humanos
fazemos - indUstria, areajuridica, arealegal, contratos, jornalismo, midia - é baseado na linguagem. Ent&o, se eu tenho
uma enorme ferramenta, um monstro que trata da linguagem, ele esta provocando um tsunami e podemos esperar Coisas
mai s interessantes, mais complexas aparecendo, ainda que o contetido da inteligéncia ndo seja muito grande.

O segundo ponto é deixar bem claro que aideiade regulamentar ainteligénciaartificial € absolutamente bvia, necesséria,
clara. Entdo, o que o Brasil esta fazendo € louvével, o que a Comisséo de Juristas fez. O relatério é de exatamente, Dr.
Cueva, 909 paginas. Precisaria de mais ou menos 18 GPT-4 trabal hando simultaneamente, se nds conseguissemos, para
analisar aquilo. Ent8o, j& ndo cabe. Precisamos de humanos ai, ndo €? Entdo, o que esta sendo feito € muito inteligente,
0 projeto € 6timo, a Comissdo de Juristas produziu um documento extraordin&rio. Mesmo assim, cabe sempre uma
perspectiva critica, no melhor dos sentidos, néo €?

E o terceiro ponto alevantar é que tem varias coisas acontecendo nos aspectos sociais e econdmicos que eu gostaria de,
ligeira e rapidamente, deixar claro.

O préximo, por gentileza. O préximo eslaide, Ricardo.

Bem, do que vamos falar? Rapidamente, o que € inteligéncia artificial ; muito rapidamente, o que é o ChatGPT, o que sdo
os model os grandes de linguagem; ja chegamos averdadeirainteligénciagera ? - ainteligénciaartificial gera seriaaquela
superinteligénciaquetratariadetudo: dalégica, dalinguagem, das probabilidades, damatemética, daliteratura, do cinema,
da arte e tal; ndo chegamos a isso, mas eu vou deixar claro -; riscos sociais e econdmicos; um aspecto importante para
ser levado em conta € o poder das big techs, o enorme poder que elas tém; as dificul dades em se conceituar ainteligéncia
artificial; e as consequéncias para a sociedade, rapidamente.

O proximo.

Eu ndo vou falar disso em detalhe, mas existem trés grandes correntes na inteligéncia artificial: a inteligéncia artificial
simbdlica, que € mais aplicacdo da légica, baseada em conhecimento e légica, que ndo € esta que nds estamos vendo
agora; aconectivista, baseadaem redes neurais, que € o que nds estamos vendo; e o terceiro ponto é ainteligénciaartificial
evolutiva, baseada em algoritmos genéticos, que ndés ainda ndo estamos vendo na prética - na pratica -, mas que podera
aparecer. Entdo, tem varias fontes - eu so coloquei as trés principais aqui - que tornam impossivel prever, nos proximos
cinco anos, 0 que vai acontecer, sem falar, por exemplo, numa ideia de ficgdo cientifica que estd me ocorrendo. Que
tal ainteligéncia artificia quéantica? Os computadores quéanticos estdo aparecendo e logo ndo vai ser mais baseado em
probabilidades e coisa desse tipo, mas talvez na Teoria Quéntica de Campos. Por que néo, néo €?

Proximo.

Bom, o que faz esse Generative Pre-trained Transformer (GPT)? Ele transforma basicamente tudo. Para quem ainda ndo
tem umaideia clara, talvez, muitos de nés ja temos, €le transforma tudo em linguagem, ele completa textos baseados em
bilhGes de dados e treinamento. Por exemplo, eu vou dar um exemplo aqui que é didético, que eu jadei em algum lugar
e funcionou. Temos uma frase assim: "Numa manha de X', criancas vao a0 'y' para andar de 'z"'. Qualquer ser humano
consegue completar essa frase de maneira coerente, mas 0 GPT poderia perfeitamente, digamos assim, gramati calmente
e conceitualmente completar assim: "Numa manha de tempestade, criancas véo ao aeroporto para andar de tanque de
guerrad'. E todo mundo iarir disso, embora ndo seja nem impossivel, nem errado. Mas 0 que esta por trés? A ideia da
probabilidade. Ele avalia as probabilidades condicionais e vé que esse tipo de resposta possivel estaria em Ultimo lugar.
O que estaria em primeiro lugar? Talvez alguma coisa como: "Numa manha de primavera, criancas vao ao parque para
andar de bicicleta’, digamos. E isso que ele faz. Proximo.

Ent&o, € um model o de linguagem de grande escala; é capaz de compreender alinguagem natural em variosidiomas, gera
respostas que parecem humanas. O GPT sequer sabe que vocé esta atras da tela ou que vocé existe, ou que ele existe. Ele
no sabe nada, absolutamente. A ideia de saber, de conhecimento, como na filosofia se coloca, ndo se aplicaaele aqui. E
um grande "copiae cola' com gramética correta. Bom, mas isso € mau? |sso ndo é maul.

Proximo.

Isso ndo € mau porque, na verdade, a linguagem, como eu estou dizendo, € uma enorme parte do nosso dia a dia, do
nosso uso. Ent&o, se temos uma enorme ferramenta que trabalha com a linguagem, ainda que ela ndo seja ldgica... Ele
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nado éldégica. Olha, isso éinteressante: se vocé der brincadeiras | 6gicas para ele fazer, ou ele copia de algum lugar, ou ele
nao resolve. E diferente de outras tecnologias de inteligéncia artificial simbdlica, como o Prolog ou coisa desse tipo, que
conseguem deduzir coisas altamente complexas, até demonstrar teoremas mateméticos altissimamente complexos, mas
t8o complexos que uma equipe de humanos leva dez anos, como aconteceu - eu ndo vou dar detal hes, tenho até um artigo
sobre isso -, leva dez anos e ndo consegue melhorar a maguina. Entéo, ha nichos fabul osamente complexos em que tem
inteligéncia de certa maneira. Aqui, ndo temos tanto.

Como é a matemética do GPT? Basicamente - eu nem vou ler o eslaide inteiro, porque eu quero me ater ao tempo - ela
usa dlgebralinear, célculo e estatistica. Usa uma matemética simples que, basicamente, um bom aluno de engenharia de
uma boa escola, no 2° ano, ja consegue dominar. N&o hé coisas muito complexas. Ha uma inteligéncia muito boa dos
programadores, que aproveitaram tudo isso para fazer uma ferramenta fantastica. 1sso eles conseguiram. Mas o que esta
por trés é simples e ndo é sequer l6gica. Vejabem, é bem interessante agente ver isso. Algebralinear, célculo e estatistica,
probabilidades condicionais, o que, entdo, vai levar aum ponto que dagui a pouco eu vou anotar.

Bom, como pode ser usado o GPT?
O préximo, por gentileza. sso.

Basicamente, eu vou resumir o meu eslaide aqui. Jatemos o GPT-4, que é dez vezes mais poderoso. Eu ja comecei ausar,
aqui muitos de vocés ja comecaram a usar também. Melhora, mas ainda ndo consegue resolver tudo, ainda alucina, etc.,
e tem vérios problemas ai - é, tem casos de alucinagdo, vou até contar um caso. E o que ele faz, basicamente? Por que
é que ele programa bem, por exemplo? E um bom programador em linguagens de computago, como Python ou outra
desse tipo, ou até em Prolog, coisa assim, e vérias desse tipo, técnicas que eu ndo vou dizer. Por que € que ele consegue
fazer isso? Pela grande inteligéncia? Néo.

E porque ele transforma tudo em linguagem e a linguagem toda em probabilidade, ent&o, é probabilidade e linguagem.
Em tudo o que depender de probabilidade e linguagem - que é uma grande parte do que nés fazemos, uma enorme parte
do que nés fazemos - ele consegue mexer. E por causa disso.

Proximo.

O que melhora no GPT-4? Muita propaganda, tem muita propaganda e tem varios outros model os saindo, tem model os
menores, model os que rodam em maguinas menores, modelos que ndo custam, de software aberto, etc. Ha uma porcdo
de coisas maravilhosas saindo por ai que eu nem sei colocar agui para vocés, mas muitos dos meus colegas especialistas
podem, talvez, gjudar.

O GPT-4 tem umadiferencainteressante: ele ndo geraimagens, mas ele recebe imagens como entrada. E isso jamodifica
muito. Se ele recebe imagens como entrada, eu posso fotografar minha geladeira, botar para ele e perguntar o que eu
posso cozinhar na proxima semana com o que tenho na geladeira. Ele vai fazer um cardgpio para mim. Ai eu pergunto
assim: "E um cardépio saudavel ?'. Ele diz: "Ah, vocé quer saudavel? Tudo bem, faremos saudavel". Ent3o, ele consegue
ter imagens como entrada. O ponto de vista de misturar alinguagem escrita ou falada, gramatical, com imagens, melhora
muito a capacidade dele. Aindacontinuando sendo inteligéncia, mas continua se aproximando, num limite, cadavez mais.
Proximo.

Um exemplo interessante € que ainteligéncia artificial aucina e ndo sabe tabuada. V océs podem fazer essa experiéncia.
Eu fiz varias vezes e ele continua errando. Qualquer cal culadora sabe que 75.257x98.729 da sete milhdes, quatrocentos e
trinta mil e tantos. O GPT errou oito vezes essa conta e continua errando. O resultado que ele da é outra coisa, € de 743
milh&es... Completamente errado. Entdo, como é que eu vou usar uma coisa desse tipo para controlar o Orcamento da
Unido, o meu Imposto de Renda, a contabilidade da minha empresa? Ele ndo sabe fazer contas. Tem |A de matemética?
Muitas, maravilhosas, muitas e fabulosas. N&o é este o caso. Entdo, ndo € o caso, acabou. Por isso aqui... Outra: eu
perguntei aele quantos livros o Pelé escreveu. Ele me deu umalista de dez livros. (Risos.)

Nenhum deles existe. Alguns deles falam sobre o Pelé, nem sequer foram publicados. Alucinaredondamente e em muitas
mais coisas desse tipo.
Proximo, por favor.

Isso tudo € mesmo inteligéncia ou so é artificial? A Dra. Laura citou uma coisa: que ndo € nem inteligéncia nem
artificial. Eu diriaque ela poderia ser chamada de habilidade cognitiva digital. Eu vou ter a coragem, aqui, de lancar uma
proposta, que pode ser rebatida, evidentemente: habilidades cognitivasartificiais. Vamos chamar isso de HCD, habilidades
cognitivas artificiais, porque muitas vao surgir e todas elas se enquadram dentro da histéria do que poderiam chamar de
inteligéncia ou de artificial.

O préximo.
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Elando éumainteligéncia, eu diriaque elaéapenasumahabilidade cognitivadigital. O quefaltaparaelahojeemdia?Falta
a capacidade de generalizac&o e de abstracdo. Ela ndo consegue abstrair, pegar poucos casos e fazer um passo indutivo,
ela ndo tem deducdo e consequéncia. Ela ndo sabe a consequéncia dos atos dela, ela ndo tem compreensdo contextual.
Ela ndo consegue entender piadas e coisas desse tipo. Ela ndo tem explicagdo. Basicamente, esse € um grandessissimo
problema. Ela ndo explica hada; elafala sobre correlagdes, mas ndo sobre causa e efeito.

Falta a nocdo de causa e efeito, que é muito parecida com explicaggo. Nao tem aprendizado autbnomo, como jafoi dito.
Ela aprende por exemplos, por varios exemplos. E ndo tem interacdo fisica com o ambiente.

Isso seriauma grande...

Quando tivermos um rob6 ambulante, com um GPT-8 na cabeca, andando e sentindo as coisas, al Sim, comegamos a
melhorar as coisas.

O préximo, por favor.

Tem varias limitagBes. Nao vou me deter aqui.

Riscos econdmicos e politicos. Jafoi falado muito disso. Acho que o relatério ressalta muito esse ponto.
Eu queria so...

Préximo, por favor

Maisum.

Tem o Midjourney. N&o vou ter tempo parafalar sobre isso.

Mais um.

Tem o DALL-E, em homenagem a Salvador Dali...

(Soa a campainha.)

O SR.WALTER CARNIELLI - ... que coloca as imagens.

Mais um, por favor, porque este é engragado.

Mais um.

Eu pedi para o0 GPT-4 fazer uma imagem dos Senadores brasileiros discutindo a inteligéncia artificial, ele fez isto dai
em 32 segundos. (Risos.)

Eu ndo coloquei "acirradamente discutindo". Ele fez umaimagem até engracada.

Vejam: o que significa essa brincadeira?

O proximo, por favor.

Significa o seguinte...

Maisum.

Significa que o poder generativo de fake news € enorme, na hora em que ele pode misturar imagens, textos. Eu fiz uma
brincadeira, logicamente, em trinta e poucos segundos. Mas ele pode fazer imagens realistas, pode fazer deepfakes, as
chamadas deepfakes, em que o Papa estd com casaco de pele, coisas desse tipo. Entdo, um grande gerador.

Chamo a atencéio para uma coisa que eu acho que podia se chamar "unipdlio”. O que seria isso? E mais do que um
monopolio, por exemplo, 0 metaverso seria, na minha opinido, uma tentativa de "unipolio”, e outras iniciativas virdo,
que pretendem fidelizar o usuario. Por exemplo, corremos o risco de que 0 seu carro seja um googlecar, o seu banco
seja um googlebank; o seu plano de salide, um googlehealth, etc. E vai ter o metabank, o metahealth, etc. E tudo fica
dominado, todos os setores da economia. Muito mais do que um monopdlio, eu chamaria de "unipdlio”. E podemos ficar
dominados por tudo isso.

Esse é um risco que se tem, real, usando ainteligéncia artificial, misturado com as redes sociais.

Proximo.

Eu queriafalar sobre a carta aberta do Instituto Future of Life.

S6 lembro que, sobre as big techs, eu fiz uma conta das grandes big techs e do que el as faturaram em 2022. Proximo, por
favor. E ndo é uma conta de economista. E uma conta feita na minha calculadora. Proximo. Mais um. O total da US$1
trilhdo, que é mais ou menos metade do PIB do Brasil.

Essas big techs, munidas dessa inteligéncia artificial, que ndo é nem inteligéncia, podem comprar uma ilha, fundar um
pais e entrar no Conselho de Seguranca da ONU. Por que ndo?
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Quer dizer, isso € um risco que 0 NOSSO projeto vai gjudar a mitigar. Claro que nds ndo vamos chegar la. Mas estd ai no
horizonte essa possibilidade.

Entdo, as grandes dificuldades... Por exemplo, eu vi no projeto que a defini¢éo, no projeto de lei, no art. 2°, |, considera
sistemade inteligénciaartificia utilizando abordagem baseada em aprendizagem de maquina e/ou | 6gica e representacdo
de conhecimento. A minha observagdo €: s6? N&o é s0 isso.

Se eu colocar ainteligéncia artificial como fundamentada em 10gica, representacéo de conhecimento e aprendizagem de
méaquina, eu deixo de levar em conta outras possibilidades, como eu falei, a possibilidade de uma inteligéncia artificial
quéntica, biolégicaou sel 1ao qué, ou bacilar, ou baseada em micro-organismos, ou sei |40 que sgja. Entdo, € muito dificil
realmente definir. E o projeto deveriatomar cuidado, na minha opinido, em deixar aberto, ndo definir, ndo definir mesmo;
definir, talvez, pelas consequéncias - ndo &, doutor? Talvez, vocés concordem comigo.

E o que ela pode fazer? Por meio de dados etc., etc., pode ler a sua mente. Se misturarmos a inteligéncia artificial com
as ciéncias cognitivas, elalé a sua mente, baseada na sua capacidade neuronal. Onde vai ser isso? Talvez sem fio, talvez
lela a sua mente sem fio.

Bem, eu queria terminar com o Ultimo edaide, lembrando... Como eu disse, eu trago agui uma perspectiva cética,
lembrando o nosso grandefilésofo Sexto Empirico, do século 11 d.C., quediz o seguinte: "Pode ser e pode ndo ser”. Vamos
levantar o juizo e trabalhar com cautela.

Muito obrigado. Era essa a mensagem que eu queria deixar a vocés, e fico a disposico para perguntas, discussies e
debates. Seria uma satisfacdo.

Muitissimo obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Agradeco ao Dr. Walter Carnielli e passo imediatamente a palavraaDra. Dora
Kaufman, Professorado Programade Tecnologias dalnteligénciae Design Digital, daFaculdade de Ciénciase Tecnologia
da PUC de S&o Paulo.

A SRA. DORA KAUFMAN (Para expor.) - Bom dia atodos!

Muitissimo obrigada pelo convite. E uma honra estar aqui. Como disse gentilmente a Laura Schertel, eu venho
acompanhando o processo de regulamentacdo, aqui no Brasil, desde o inicio, com o PL 21/2020. Eu quero saudar
especialmente a Comissdo de Juristas, na pessoa do Ministro Cueva e da Relatora. Acho que eles fizeram um traba ho
muito importante para a nossa sociedade.

Eu quero fazer algumas consideragdes. Bom, primeiro, quanto ao ChatGPT. Eu acho que ele trouxe umaimportancia, além
de vérias outras, mas ha o fato de que ele colocou na pauta ainteligéncia artificial, na pauta da sociedade, de umaforma
gue ndo estava anteriormente. E o ChatGPT também gerou uma série de... Uma série ndo, mas algumas manifestacles,
cartas, manifestos que tiveram grande repercussao, alertando sobre o risco de extingdo da humanidade. Na minha opini&o
- e eu li todos documentos, todas as andlises que foram feitas sobre documentos -, nds estamos ainda no
plano da ficgdo cientifica. Eu acho que ndo tem nenhum indicio concreto de que isso possa acontecer. Eu acho que os
signatarios, alguns muito importantes na comunidade deinteligénciaartificial, tém misturado osinteresses, as motivacoes
dos signatarios. Entdo, eu acho que pensar no risco de extingéo da humanidade tira o foco dos problemas reais que estdo
acontecendo e que sdo inimeros, jacom o uso dainteligénciaartificial, que ndo € novo. Jatemos, pelo menos, umadécada
que ainteligénciaartificial esté se disseminando na sociedade.

Hoje, de fato, ainteligéncia artificial esta mediando a comunicagéo e a sociabilidade dos cidaddos do século XXI, com
impactos, inclusive, sobre a democracia e sobre 0 meio ambiente. Entéo, regular a inteligéncia artificial, para mim,
mandatério, mas ndo étrivial. Trata-se de uma tecnologia de proposito geral .

E o0 que é uma tecnologia de propdsito geral? E uma tecnologia que muda a l6gica e o funcionamento da sociedade, da
economia. Entdo, ndo étrivial, ndo € atoa, ndo € por coincidéncia que, no mundo ocidental, até agora, nés ndo tenhamos,
apesar de essa décadater, como eu jadisse no inicio, disseminado fortemente o uso, aadogdo dainteligénciaartificial ; até
agoranés ndo tenhamos um marco regul atério. Temos, agora, a perspectiva, no dia 11 de junho, de o projeto da Comissao
Europeia ser votado. Mesmo assim, vai demorar. A expectativa de quem esta liderando o processo € de dois, trés anos
paraentrar efetivamente em vigor.

Em qualquer ambiente democrético, nés ja temos um desafio de partida: 0 processo de regulamentacdo tem que ser
discutido, debatido com a sociedade. Em paralelo, 0 avanco da inteligéncia artificial estd muito acelerado. Entéo, para
guem acompanhou a primeira versdo da proposta de regulamentacdo da Comissdo Europeia, por exemplo, que saiu
em 21 de abril de 2021, sabe que €ela ndo contava com a caracteristica, a natureza, por exemplo, das |As negativas
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e, fundamentalmente, de uma solugdo como o ChatGPT. Nos primdrdios, na primeira versdo, a Unica coisa que €la
mencionava sobre o chatbot é que o provedor deveria avisar para o usuario se ele estava interagindo com um chatbot ou
com um ser humano. O ChatGPT modifica a relagdo com o que era o chatbot. Ent&o, teve toda uma modificacdo e, em
novembro do ano passado, ja se tinha trés mil emendas. Entéo, essa é a primeira coisa que eu queria pontuar.

Entdo, eu acho que o PL 2.338, de fato, € inspirado nessa proposta da Comissao Europeia, mas a inspiracéo é vélida,
inclusive porgue é o projeto de regulamentacdo mais robusto que nds temos no mundo ocidental, e a tradi¢do da Europa
€ regulatoria, e 0 processo, que se iniciou desde 2018, teve indmeras etapas. Agora, se, por um lado, foi inspirado na
proposta da Comissao Europeia, o processo foi radicalmente distinto. E eu acho que é ai que tem o primeiro problema
gue eu gostaria de pontuar.

O PL 21/2020 entrou em tramitac&o em caréter de urgéncia, e eu acho que isso foi... Na época, eu ja questionei vérias
vezesaRelatora, aDeputada L uisa, €, depois, o préprio Deputado Eduardo Bismarck, sobre arazdo do caréter de urgéncia.
Eu acho que isso precipitou sem necessidade. Para mim, isso dificultou e tornou frégil o processo de discussdo da
regulamentacdo no Brasil.

Quando a gente pensa... Eu ndo sou jurista, € me perdoem por entrar nessa seara, mas pensar sobre uma regulamentagao,
sobre umanorma, € pensar para que elavem? Elavem pararesolver ou mitigar, ou regular mesmo, como o proprio nome
diz, as questdes que ja estdo acontecendo na sociedade. Ent&o, distinto... Por exemplo, qual foi a primeira acdo, sO para
a gente fazer um paralelo, da Comissdo Europeia?

Ela criou, em 2018, um observatdrio. Entdo, elafez um levantamento de como ainteligéncia artificia estava sendo usada
na Europa, e nés ndo fizemosisso agui no Brasil. Entdo, nds ndo temos, pelo que eu saiba, pel o que eu tenho acompanhado,
0 que se chama de um diagndstico. Como que a inteligéncia artificial esta sendo usada efetivamente no Brasil? Eu acho
gue esse levantamento, como qual quer traba ho que a gente faga em qual quer area de consultoria ou de desenvolvimento
de um novo projeto, sempre todo mundo que tem experiéncia de coordenar, tocar projetos sabe que a primeira etapa €
justamente o diagndstico. Entéo, como que ainteligénciaartificial estdsendo usadano Brasil? Quais sio osdanosreaisque
estao acontecendo? Eu acho que esse é o ponto de partida que faltou no processo aqui no Brasil e que eu acho fundamental.
Eu gostariamuito que o Senado aproveitasse essa etapa para voltar um pouco atras e fazer esse levantamento, estabel ecer
uma comissdo que levante o que esta acontecendo no Brasil.

Bom, deixem-me ver agui as minhas anotagdes.

Ent&o, eu acho que o Poder Publico... A regulamentacdo é fundamental, € mandatdria, como eu ja disse, mas elatambém
ndo étrivial, como eu também ja disse.

Ent&o, o que eu sugeriria a0 Senado? Que fizesse, primeiro, esse levantamento, criasse uma comissdo que levantasse,
porque, ai, nésvamospartir de algumacoisareal. Nao é aabstracéo, ndo sdo as questdes gerais do que estd acontecendo em
relagdo ainteligénciaartificial etambém ndo é o que esta sendo discutido no mundo, mas, de fato, o que esti acontecendo
no Brasil. Eu acho que isso vai dar um quadro muito importante.

Segundo, a minha sugest&o é que o Senado traga para o debate as agéncias regulatérias setoriais. Do meu ponto de
vista, € muito importante. Vamos pegar sO um exemplo: o sistema bancario, no Brasil, tem usado intensamente a
inteligéncia artificial ha muitos anos. Entéo, cabe, por exemplo, ao Banco Central... Eu imagino que o Banco Central
esteja acompanhando esse processo. Entéo, ao Banco Central, para mim, € obrigatdrio que participe dessa discussdo de
regulamentagdo. E s6 um exemplo de uma agéncia regulatéria. Ent&o, o Banco Central... Como que o mercado bancério,
financeiro estd usando a inteligéncia artificial? Quais s8o 0s riscos que sdo intrinsecos a esses sistemas que o sistema
bancério esta usando? E assim vé&o todas as agéncias: a Anvisa e todas as agéncias regulatérias. Eu acho que isso € um
processo muito importante. Do meu ponto de vista, o protagonismo cabe as agéncias regulatérias setoriais.

Essa é uma conversaque eu tive jaalgumas vezes com membros da Comisséo do Senado sobreter umaagénciaregulatria
geral ou ter as agéncias regul atdrias setoriais como protagonistas. Eu admito até ter umaagénciageral, assim como ter um
marco geral sobreainteligénciaartificial, mas, como diz o proprio nome, eu acho que tem que ser geral, principiol égico. Eu
acho que cabe efetivamente regul ar e, principal mente, fiscalizar asagénciasregulatorias setoriais. Por qué? Porque, quando
agentefaz aimplementacdo de umainteligénciaartificial, de um sistemadeinteligente social, agente envolve, no minimo,
dois dominios: o dominio do campo dainteligéncia artificial, que € complexo, nada simples, e o dominio de aplicagéo. A
vantagem do protagonismo de umaagénciasetorial € o fato de que, pelo menos, o dominio deimplementacdo supde-se que
eladomine, que ela conhega. Ent&o, ninguém melhor, por exemplo, voltando ao exemplo do mercado bancario, ninguém
mel hor do que o Banco Central paraconhecer o que estaacontecendo no mercado. Além disso, ndo adiantasd regulamentar
se vocé ndo tem condicdes e instrumentos de fiscalizagdo. 1sso € fundamental, porque vocé precisa fiscalizar e punir o
desenvolvimento e uso que estiver em compliance com alel que foi definida, com aregulamentacdo que foi definida.
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O tempo é muito curto para um tematéo complexo. Eu queriafalar algumas...

Uma outra observacdo geral, antes de entrar no PL 2.338, & 0 que aconteceu em relagdo ao ChatGPT e outras
|As generativas? NoOs temos uma técnica, que se chama redes neurais profundas, que € a técnica que predomina em
praticamente todas as implementacGes dos Ultimos dez anos na sociedade. Elatem uma categoria chamada | A preditivae
€latem uma categoria chamada |A generativa. O conjunto de solugdes de |A generativa, onde esta inserido o ChatGPT,
mudou o foco, mudou a abordagem regulatéria, pelo menos no caso da Europa, de um sistema para uso do sistema,
porgue nos modelos de |As preditivas, cada sistema tinha uma fungdo. Entdo, se eu monto, por exemplo, um sistema
para reconhecer se aimagem de uma tomografia é cancerigena ou ndo, e se eu quero que reconheca a imagem de um
cachorro, eu tenho que montar outro sistema. A |A generativaé multitarefa. Euimagino que todos aqui jaexperimentaram
de algumaformao ChatGPT, por exemplo. O ChatGPT serve parainimerastarefas. Entdo, tem um deslocamento do foco
de regulamentar sobre o sistemaem si parao uso do sistema. Essa € uma mudanca importante que reflete na nova versdo,
por exemplo, da proposta de regulamentacdo da Comissdo Europeia.

Sobre o PL 2.338, a primeira observacdo é que tem varias questdes. Acho que de fato tem que ter um processo de
discussdo, mas ela é infinitamente superior ao PL 21, de 2020, cuja primeira audiéncia publica foi em julho de 2021, e
foi votado no Plendrio em 29 de setembro. Talvez tenha sido o periodo de consulta publica mais curto da histéria. Qual
€ a importancia de um periodo longo de discussao? Primeiro, os legisladores precisam se familiarizar com o tema, 0
objeto sobre 0 qual eles véo regular. Entdo, precisa de tempo; precisa de a sociedade participar. Entdo, como eu ja disse:
as agéncias reguladoras tém um papel estratégico, as universidades tém um papel estratégico, algumas instituicdes tém
papel estratégico, ministérios, 0 Governo Federa. Entéo, o processo € quase to importante, ou, eu diria, tdo importante
quanto o resultado final. Se o processo é negligenciado, nds corremos o risco de ter uma regulamentagdo indcua ou uma
regulamentacdo que freie o desenvolvimento da IA, que é fundamental para o desenvolvimento do pais, e que também
nado proteja os cidaddos. Entdo, para mim, ndo precisa ter pressa. Eu sou contra - eu alerto desde o inicio - o carater de
urgéncia. Eu acho que agente tem que se inspirar no processo da Comunidade Europeia, que levou anos, foi muito longo.
Sobre o PL 2.338, especificamente, eu acho que...

(Soa a campainha.)

A SRA. DORA KAUFMAN - Bom, sobre a defini¢do, eu tenho varias questdes para dizer, mas o tempo ja esta se
esgotando. Néo é fécil também definir em todos os &mbitos. Nos Estados Unidos, na Europa, na China, adefini¢do € uma
guestdo. Mas eu queria falar que, primeiro, 0s custos e riscos que o pais esta indo comprar so muito atos, na minha
opini&o. 1sso pode desestimular o desenvolvimento e principalmente o uso de sistemas de IA, e gudar a concentracdo
de mercado, porque se o custo é alto, do ponto de vista de processos, de resposta, de cuidados que o desenvolvedor e 0
usuario, enquanto empresa, precisam ter, isso favorece as grandes empresas, que tém mais condi¢des de se equipar paratal.

O foco da proposta ndo sdo apenas implementacdes de alto risco, que eu acho que tem que ser o foco. N&o faz sentido
regulamentar quando n&o tem um risco alto paraa sociedade. E o que define o risco alto? E fundamentalmente o potencial
de dano e a extensdo do dano. Entdo, quando eu sugiro que se faca um estudo, um diagndstico, de como esta sendo usada
e implementada a inteligéncia artificial no Brasil, nesse estudo vai ficar mais evidente quais sd0 0s usos com potencial
de altorisco e qual deveria ser o foco de uma regulamentacéo.

A abordagem tem algumas... Sdo 45 artigos. S0 novecentas e poucas paginas, mas tem 45 artigos o PL 2.338. Tem um
conjunto de artigos que é diferente da proposta da Comissdo Europeia, que é o direito do usuario. Eu também tenho vérias
questBes para serem debatidas nesse conjunto de artigos, e me chama a aten¢do a preocupacao de que qualquer usuario
afetado pode recorrer, pode entrar com um processo contra o fornecedor do sistema. Qual quer decisdo automatizada pode
ser contestada. Eu acho que estd muito amplo e muito em aberto.

Quatro. A opcdo de comissdo por uma autoridade reguladora e fiscalizadora, centralizada, em linha com a proposta
europeia, julgo um complicador, dada a caracteristicatransversal, dinamica e complexadalA, que naimplementacdo lida
com no minimo dois dominios. Isso € 0 que eu jafalei.

O PL 2.338, o trabalho da comissao dejuristas, define o desenvol vedor e o usuério. Eu acho que deveriatambém distinguir
o fornecedor. Principalmente no Brasil, ndo necessariamente o fornecedor é quem desenvolveu o sistema. Entdo, eu acho
gue o fornecedor tem outro papel que deveria ser destacado. O direito a explicacdo € sempre limitado. Por isso também é
importante que os regul adores conhegam a natureza datecnol ogia. Elatem um limite, do ponto de vistadaexplicabilidade.
Ent&o, isso precisa ser conhecido para ser relativizado.
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Arbitragem. Vériosartigosdo PL. Parecendotrivial como aautoridaderegulatériavai arbitrar no nivel dedetalhe proposto,
e consequentemente de complexidade. Conhego pouquissimas pessoas hoje no Brasil capazes de dar conta damaior parte
dessas interpretaces ou auditorias.

Quem e como definir o que sgja envolvimento humano significativo? Uma proposta de lei, quando fala "significativo”, &
um adjetivo. O que significa? Quem vai arbitrar o que é envolvimento significativo de um ser humano ou n&o?

Todas essas questdes precisam ser, na minha visdo, muito discutidas e melhor...
Autonomia é minima. O érgéo néo acrescenta nenhum elemento novo. Esse envolvimento humano...

Bom, a sistemética de atualizacdo da lista de riscos excessivos e altos me parece pouco prética. Nao seria mais facil
determinar que a inclusdo e a exclusdo cabe a agéncia setorial, assm como a Comissdo Europeia tem uma lista anexa
dos casos?

Eu acho complexo vocé estabelecer a atualizagcdo desse anexo por parte de uma agéncia geral. Eu acho que essa lista
caberia - nesse caso, parece-me, sem duivida - as agéncias reguladoras e fiscalizadoras setoriais.

Entdo, a medida que o mercado - por exemplo, voltando ao exemplo do Banco Central, que € mais claro -, a medida que
0 mercado bancério fosse agregando, utilizando novos sistemas de 1A, o Banco Central atualizaria essa lista do que entra
na regulamentacao.

O art. 20, por exemplo - adocdo de medidas técnicas para viabilizar a explicabilidade do sistemade |A -, ndo étrivia e
tem como barreira de defini¢éo a propria natureza.

Bom, isso eu jafaei.

Estimulo e desenvolvimento de codigo de boas préticas. E extremamente positivo. Isso faz parte da proposta. Eu estou
envolvida em algumas iniciativas para criar governanca de IA, exatamente, diretrizes de |A para as organizagoes,
independente da regulamentac&o pelo poder publico. Parte dessa governanca de |A, é evidente, a medida que tenha uma
lei, vai ter que estar em compliance também com essa lei, mas independentemente disso 0 que a gente observa é que as
empresas estdo utilizando, adotando inteligénciaartificia e, em geral, sem avaliagdo, sem consciéncia, sem conhecimento
sobre os riscos que estdo infringindo. Infringindo néo, que estdo correndo, desculpe-me. Bom, é isso.

Para resumir, eu acho que a gente ndo precisa ter pressa. Eu acho que o0 processo € tdo importante quanto o resultado
final; acho que a sociedade precisa participar muito mais do que apenas em consultas publicas, que séo sempre limitadas,
por razdes Gbvias; e sugiro: a Comissdo Europeia, por exemplo, na partida, constituiu uma comissdo de especiaistas,
de 54 especidlistas, que passaram um tempo, quase dois anos, debatendo e produziram um documento. Ent&o, eu sugiro
isso também, que 0 Senado monte uma comissdo de especialistas que possam discutir, com tempo, e oferecer 0s seus
comentérios; que traga as agéncias setoriais e fiscalizadoras para o debate; que traga as universidades para o debate.

Hoje nés temos no Brasil alguns centros de pesquisa ligados a inteligéncia artificial e algumas universidades publicas
fundamentais. Esses centros tém que estar discutindo, porque parte do desenvolvimento da inteligéncia artificial é
originado, por exemplo, nas universidades.

Entdo é isso. Eu agradeco mais uma vez e estou absolutamente a disposi¢ao. Para mim, € uma honra e € mandatorio. Eu
me sinto, como cidada, na obrigac&o de participar desse processo.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Obrigado, Dra. Dora Kaufman.

Por fim, concedo a palavra, por 15 minutos, ao Dr. Juliano Carvalho, Professor do Departamento de Comunicagdo Social
da Unesp.

O SR. JULIANO CARVALHO (Paraexpor.) - Bom diaatodas e atodos.

Eu agradeco e, na pessoa do Presidente Miguel Matos e do Ministro Ricardo Villas Béas, salido meus colegas da Mesa.
E uma alegria estar agui com vocés e, em fungdo da exiguidade do tempo, eu quero ter uma conversa rapida sobre os
impactos disso na nossa area.

Eu sou jornalista, estou nisso ha trés décadas, e me parece essa uma agenda precipua para a sociedade brasileira, para

a democracia, num estagio importante do que significam os contelidos e a disseminacdo desses conteldos a partir da

introducdo dessa agenda da inteligéncia artificial.

Vou pedir, se eles puderem projetar.

Eu comego dizendo, rapidamente, sobre o trabalho que a Comissdo desenvolveu. Entéo, quero saudar o Ministro e a

Comissao, a Profa. Laura e toda a equipe - pode passar -, especia mente pel o processo conduzido, a partir dessa brilhante
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iniciativado Senador Rodrigo Pacheco, de constituir um grupo que trouxesse ndo sd um substitutivo, mas que criasse um
processo - e que, hesse processo, houvesse uma discussdo preliminar com a sociedade brasileira -, tivesse o cuidado de
olhar as melhores préticas que estdo sendo realizadas em ambito internacional e que essas melhores préaticas pudessem
ser discutidas nesta Casa, como foram, em seminérios nacionais e internacionais, redundando nesse documento de 900
paginas.
Passo a0 proximo eslaide, chamando a atengdo para 0s avancos...

(Intervencao fora do microfone.)

O SR. JULIANO CARVALHO - Tudo bem?

... para os avangos que o projeto traz. Aqui ja bastante delineados pela Profa. Laura Schertel; e eu quero chamar aatengéo
para a regulacdo da garantia de direitos; o combate - a preocupacdo com o combate - a desinformacdo; a regulacdo
de riscos; a preocupacdo com governanga das empresas; a responsabilizacdo que consta no projeto; a ideia de criar
sandbox regulatérios para que a inovagdo ndo fosse atrofiada; a preocupacdo de uma autoridade nacional; uma ideia
preliminar sobre literacia, ou sgja, aprendizagem e alfabetizacdo para quem vai fazer uso da inteligéncia artificial; e as
duas preocupacOes, de natureza mais eminentemente técnica, que séo a explicabilidade e a preocupacdo da regulacéo dos
vieses que ainteligéncia artificial traz no seu contetdo.

Muito bem, ai vou paraoterceiro... japarao quarto eslaide, agorasim, projetado. Pode passar. Primeiro, segundo, terceiro...
€iss0, pode ficar ai.

Agora, trazendo ent&o o assunto para esta Casa, quero saudar este Conselho, que tem uma capacidade enorme de contribuir
com esse projeto.

Eu comego com essa frase do Sam Altman, o CEO da OpenAl, em que ele diz: "Acho que esse é o0 legado. [...] Imagens,
video, audio - eventualmente, tudo sera gerado. Acho queisso vai se espalhar por toda parte.”

Estamos num Conselho, estamos num momento da humanidade em que a mediag&o cultural, a producdo de contelido, a
responsabilidade e osimpactos disso para o desenvol vimento econdmico, paraaculturae, fundamente, paraademocracia,
passam pela capacidade que nés temos de refletir sobre aimportancia que isso tem.

E essa frase ndo so conota, mas denota, de maneira muito objetiva, o que isso pode desencadear no médio e longo prazo.
Pode passar para o préximo.
Em funcao disso, eu comego perguntando osimpactosqueisso vai ter, primeiro, paraos setores criativos de um modo geral.

Estamos num pais de uma identidade, de uma vocagdo enorme para aindUstria criativa, para a economiada criatividade,
para a sua capacidade de bens simbdlicos, que sdo altamente mobilizados por meio dessas tecnologias.

Ent&o, deixo uma primeira pergunta: em que medida o comprometimento do poder publico deve assumir para mitigar o
impacto da | A nas cadeias produtivas dos setores criativos?

Eu estou comegando afazer... Vou fazer algumas perguntas e deixar algumas propostas no final.

E a pergunta agui esta sendo feita no seguinte sentido: ainda que a Comissdo de Juristas - e esse trabalho extraordinario
que forafeito - tenha se comprometido muito mais com uma natureza principiol 6gica, muito mais com uma natureza de
nao engessar 0 seu regulamento - como fora sugerido por "n" participantes dos semindrios aqui, em 2022 -, é evidente
gue setores especificos e cadeias rel ativas a producéo do conhecimento devem ser incorporados e este Conselho pode dar
contribuicdo importante na tramitacdo desse projeto, nessa incorporacao.

A segunda pergunta: como a adogdo da inteligéncia artificial esta impactando a sustentabilidade do modelo jornalistico,
em termos de qualidade, ética e diversidade de conte(ido? Eu esteqderiao jornalismo para o radialismo, paraainternet e
para outros setores, para o cinema e para a producdo audiovisual. E uma responsabilidade enorme o que isso significa.
Pode passar.

No préximo, eu chamo a atencdo, entdo, para trés dimensdes mais especificas que o projeto: a primeira, quanto a
natureza do trabalho jornalistico, que deve ser considerada nesta regulacdo, a exemplo do que esta acontecendo em

outras experiéncias internacionals, que é a preocupagdo se ha condi¢des suficientes para esse desenvolvimento ndo ser
contemplado com uma especificidade deste projeto.

A segunda dimensao sdo os problemas de natureza ética. Aindaque o projeto trate disso e estejafortemente comprometido
com essadimensado narel agdo com o usudrio, apreocupacao, agui jamencionadapel o Prof. Walter, mencionadapelaProfa.
Laura, éindiscutivel, hoje - ndo sd em fungéo do ChatGPT, em funcgéo das inteligéncias mais conhecidas e massificadas,
nos Ultimos cinco meses, que tomaram a agenda da sociedade em ambito global -, fundamentalmente, a apropriagéo, a

14/48



Reunido de: 05/06/2023 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

dimensao e os riscos que nds corremos de ndo colocarmos sobre a mesa uma agenda que discuta a dimenséo ética com
outras caracteristicas que ndo so aquel as que estdo contidas no projeto.

Uma terceira, para a qual eu quero chamar a atengdo, € a sustentabilidade dos setores criativos, € a sustentabilidade
das éreas de geracdo de conteldo, especialmente, no gque concerne ao direito autoral. O projeto traz, & no seu artigo,
as definigbes que entende que deveria abordar sobre direitos autorais, legando a outros marcos regulatérios, como a
Conferéncia | bero-Americana, a natureza de se pensar os direitos autorais.

Eu entendo que as condi¢des minimas deveriam estar contidas ai, para que nos pudéssemos refletir sobre os problemas que
podem ser causados. H4 um impacto do direito de autor e ha um impacto sobre as condigdes dos produtores de contetido
naapropriacdo que ainteligénciaartificial faz, parcial ou totalmente, de contetido, criando préti cas recombinantes e outras
experiéncias que sdo préprias das inteligéncias artificiais.

Proximo, por favor.

Obviamente, ndo poderia passar por aqui sem ter o cuidado de discutir os ecossistemas de desinformacdo. N&o estamos
falando, simplesmente, sobre inteligéncias artificiais que déo respostas equivocadas ou sobre o cdlculo matematico
desacertado. Estamos falando da apropriacdo de uma ferramenta que esta alimentando, quer seja no mundo educacional,
guer sgjano mundo informacional, quer seja no cotidiano da producéo e disseminagéo de informagbes, sem aquilo que €
muito importante que nos tenhamos, que é a responsabilidade que a mediagdo humana tem que ter, porque, como muito
bem disse o Prof. Walter, ainteligéncia artificial ndo tem deciséo moral. Em tese, ndo toma deciséo.

A responsabilidade com os ecossistemas de informagdo. Nos assistimos isso, recentemente, em varios paises do mundo,
inclusive neste, h& uma responsabilidade enorme sobre producdo de contelidos que podem levar a opinides, que podem
levar acomportamentos, que podem levar adesastres, do ponto de vista da capacidade que a sociedade tera pararesponder
a esses dilemas. Entdo, eu enumero alguns agui, como, por exemplo, a capacidade de produzir deepfake, eu chamo a
atencdo para a capacidade de ampliar noticias falsas...

Ent&o, ainda que o projeto trate disso, regulamente e responsabilize aqueles que estdo envolvidos, eu estou entendendo
gue mecanismos que possam chamar a atencao para esses riscos, como esta aparecendo ha estratégia americana, que €
chamar a atencdo efetivamente naregulacdo dainteligéncia artificial para os cenérios dos ecossistemas de desinformagéo
- aregulacdo do Reino Unido esta tratando disso. Ou seja, € preciso que estejamos vigilantes em relagdo ao desenho que
esses cendrios podem produzir.

E preciso que nos compreendamos que n&o estamos simplesmente regulando uma tecnol ogia ou um processo tecnol 6gico
com suas camadas com um grau apenas de mediacdo. Estamos regulando uma tecnologia e um processo que tém
implicacBes do ponto de vista da cultura, que tém implicagdes do ponto de vista das artes, que tém implicagdo do ponto
de vista da capacidade de prepararmos as novas geractes para se apropriar da tecnologia com outro tipo de alfabetizaco,
e esse didogo tem que vir amesa.

Pode passar. A proxima.

E ai eu chamo a atenc&o para essa Recomendago sobre a Etica da Inteligéncia Artificial feita pela Unesco:

Tecnologias de 1A desempenham um papel cada vez mais importante no processamento, estruturacdo e
disponibilizagéo de informac&o; as questdes do jornalismo automatizado, do fornecimento de noticias por
meio de algoritmos e da moderac&o e curadoria de contelido nas redes sociais € motores de buscas sao
apenas alguns exempl os que levantam questdes relacionadas com o acesso a informagéo, desinformacao,
informacdes falsas, discurso de 6dio, surgimento de novas formas de narrativas sociais, discriminagao,
liberdade de expressao, privacidade e alfabetizacao midiética e informacional (AMI), entre outros.

Essa recomendacdo da Unesco, desse documento, e o relatério que subsidiou esse conjunto de sugestdes que a Unesco
produziu nos dizem muito e me parecem, em larga medida, uma referéncia importante para este Conselho e para como
esse debate vai se dar agui, no Congresso Nacional. Por qué? Porque esse grau de especificidade, ainda que ndo tenha
sido, originamente, o objeto e a vocagdo da Comissdo de Juristas, deveria vir a tona neste momento, porgue nés néo
estamos distantes desse cenario.

Pode passar, por favor.

E ai fago alguns apontamentos de aspectos que poderemos considerar para o debate:

Um: elevar o setor da comunicagdo e informagdo para uma area de interesse prioritério no marco regulatério dalA como
estdo dispostos os dispositivos.

Dois. expandir as competéncias da autoridade nacional do marco legal priorizando a composicdo de diversidade e
pluralidade. Setores fundamentais que devem compor o processo decisorio, que devem participar das escolhas... O projeto
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trata, por exemplo, da criagio de listas e de outras regras que a autoridade possa criar. E muito importante que nds
entendamos que, a exemplo do que fora desenvolvido pela Lei Geral de Protegé@o de Dados, a autoridade nacional, nos
tenhamos uma capacidade de umarepresentacdo multissetorial, especial mente desses setores que est&o aqui contidos, para
desenhar e para se preocupar com esse norte.

Trés: ressaltar as fungdes especificamente de jornalismo do art. 17 do projeto.

Quatro: avaliar a operacionalidade do incentivo as bases de dados de |A em lingua portuguesa.

Pode parecer uma coisa muito casuistica, muito especifica, quando se estd pensando em tecnologias que sdo construidas
em ambito global, mas a identidade nacional, a cultura, o idioma, 0s nossos simbolos e significados em termos de pais
devem ser uma preocupagdo e devem ser ressalvados no interior dessa regulagéo.

Cinco: avangar nas implicagdes sobre trabal ho e mediagdes por meio de plataformas.

Gente, em qualquer aplicativo de pedido de alimentacdo que vocé faca, de mobilidade urbana, tudo tem inteligéncia
artificial e, obviamente, um dos grandes debates que tém sido feitos nos Ultimos anos é sobre as condic¢des laborais, como
essa relacdo havida com ainteligéncia artificial impacta o mundo do trabalho, impacta as nossas relagdes profissionais,
desumaniza as rel agdes que nés produzimos no nosso cotidiano. Parece que nés, de repente, entendemos que, entre atela
€ 0s produtos, hd um pensamento magico, ndo existem relagdes construidas de pessoas que estéo sendo subsumidas em
condicdes bastante degradantes.

N&o € que um PL deinteligéncia artificial varesolver essas agruras, mas ignoré-las e ndo trazer essa agenda e esse nivel
de especificidade pode nés causar uma perda histérica, especialmente em fungdo de como a apropriacéo do trabalho por
meio das inteligéncias artificiais esta se dando nas plataf ormas neste momento da histéria.

Seis: direito & comunicagao.
Esse é um debate antigo muito importante feito no campo comunicacional...
(Soa a campainha.)
O SR. JULIANO CARVALHO - ... que ressalva esse detal he de que o direito ainformagao, a comunicagdo precisa, com
apuracado, com dominio ético, tem que ser um dos direitos consagrados no PL.
E o Ultimo: aliancaglobal.

Essa ndo é uma conversa sd de Estados nacionais, € uma conversa do mundo inteiro, por isso é preciso sinaizar a
importancia de aliancas globais, de uma concertagdo em ambito internacional para pensar, como 0s proprios players do
mercado ja estdo defendendo. Neste momento, os Estados Unidos, 0 Reino Unido e a Europa estdo discutindo pontos em
comum sobre a regulacdo. Trata-se do espirito de que este Parlamento e o Governo brasileiro tenham de colocar isso em
uma agenda internacional .

Préximo.
Deixo estafrase final, também da Unesco:

A coexisténcia das inteligéncias artificiais no trabalho comunicacional é um cenario promissor. [ Ninguém
aqui estd negando a tecnologia.] Reconhecemos as potencialidades ao delegar tarefas repetitivas e
rotineiras as maquinas. Porém, estamos cientes das incertezas diante dos rapidos avangos tecnol 6gicos e da
auséncia de regulacao adequada.

Agradego muitissimo a oportunidade e espero que a gente possa conversar mais sobreisso. E uma honra estar aqui. Muito
obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Muito obrigado, doutor.

Acabou que nés tivemos uma visdo bem holistica do projeto, ficou uma coisa muito interessante, vérias frentes.
Agradeco atodos os expositores.

Vamos abrir agora as inscrigdes para 0 uso da palavra pelos Conselheiros. De acordo com nosso regimento, cada
Conselheiro pode fazer uso da palavra umavez s por até cinco minutos.

Quem eu vego aqui que ja se inscreveu? O Conselheiro Jodo Camilo, a quem concedo a palavra.

O SR. JOAO CAMILO JUNIOR - Bom diaatodos e todas!

Muito obrigado por nos iluminar aqui. E muito bom ter a presenca do Ministro, a presenca da Profa. Laura Schertel e
a presenca de vérios académicos, porque eu acho que falta essa questdo da qualificagio do debate. E muito bom ver
academiatdo qualificada aqui no Conselho de Comunicag&o. Entdo também agradego por isso.
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Eu acompanhe o trabalho da Comissdo de Juristas e testemunho que foi um trabalho muito &rduo e muito bem-feito. O
texto foi balizado em premissas 6timas, excelentes, que sdo a liberdade de pensamento, aliberdade de expresséo, adefesa
do cidado, a protecdo de dados, a responsabilizagdo e 0 ndo sufocamento da inovagéo, que era uma grande preocupagéo
na construgdo dessa norma, desse regramento.

I sso posto, e muito bem lembrado pela Profa. Dra. Dora, ndstemos o PL 21, de 2020, aprovado na Camara dos Deputados,
inclusive sob a acusacdo de acodamento da discussdo. Nesse contexto, eu gostaria de deixar uma pergunta paraamesae
para quem se sentir mais a vontade em responder, porque para nés seria esclarecedor, na visdo de vocés, entender quais
s80 as principais inovactes em relagcdo ao texto da Camara que foi aprovado no ano passado. Entéo, eu queria saber, do
que foi trazido pela Comissdo de Juristas neste texto apresentado, ndo como substitutivo ao texto da Camara, mas como
um texto novo, de autoria do Senador Rodrigo Pacheco, assinado pelo Senador Rodrigo Pacheco, Presidente desta Casa,
seriainteressante a gente saber: na opinido de vocés, quais sdo as principais inovagdes em relagdo aos dois textos.

O segundo ponto que eu coloco € que uma das coisas mais importantes sobre a qual 0 Conselho de Comunicagéo Social
se debruga é a harmonizacdo das normas. Foi muito bem colocada aqui a existéncia do marco civil dainternet, daLGPD,
paratrazer essa conformidade com o texto construido pela Comissdo de Juristas. Como os senhores sabem, nds temos um
PL, o PL 2.630, que esta em discussdo na Camara dos Deputados. Ele jafoi aprovado aqui no Senado Federal e ele traz
uma série de conceitos, de regramentos e de responsabilizacfes sobre as big techs, outro tema colocado aqui em relacdo
a questdo dos poderes, muito bem colocado pelo Prof. Carnielli.

Entdo, eu gostaria de saber, na opinido de vocés, em relagcdo a essa harmonizagdo desse projeto, se aprovado, qual o
impacto que ele teria nesse texto. Qual aimportancia dele também nessa discussio? Ou se seria mais importante hoje nos
debatermos 0 marco da inteligéncia artificial e depois o tema tratado no PL 2.630, infelizmente nomenclaturado como
PL das fake news.

Eu queriafazer mais duas perguntas, mas, em respeito aos colegas que também querem ter a oportunidade de se debrucar
sobre o tema, deixo essas duas perguntas paraa mesa.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Obrigado, Conselheiro.
A Dra. Doraresponde entdo a essa pergunta.

A SRA. DORA KAUFMAN (Para expor.) - Muito obrigada, Sr. Camilo, pelas perguntas, sdo excelentes.

Eu néo tenho tempo suficiente para comparar o PL 2.338 em relagdo ao PL 21/2020, porque é radicalmente distinto. O
PL 21/2020, na minha opini&o, € principioldgico e inécuo. S0 nove artigos que colocam principios muito gerais, nem
estimulam o desenvolvimento da inteligéncia artificial, muito menos protegem a sociedade e o cidaddo brasileiro em
relacdo aos potenciais danos. Entéo, para mim, sdo projetos incompardveis. Como eu disse no inicio, o PL 2.338 é muito
mais complexo, € um ponto de partida, apesar de eu ter vérias criticas, mas € um ponto de partida muito mais robusto
paraagente ter.

Sobre a questéo da harmonizag&o, eu acho também muito interessante, por exemplo, o art. 20 daL el de Protecdo de Dados
jaremeter ainteligéncia artificial, porque da o direito ao usuério afetado de contestar uma decisdo automatizada e com
base em dados. |sso remete diretamente ao sistemadeinteligéncia artificial .

Entdo, dentro do trabalho de rever 0 2.338 e de fato criar um marco regulatério definitivo no Brasil, eu acho que também
parte essa harmonizacdo. E agora nds temos uma nova que é o PL 2.630... E ndo s0, o direito do consumidor também
tem questBes importantes.

Além do diagnostico que eu acho que tem que ser feito e que eu sugeri de como estd sendo usado, eu acho que também
tem que ter um diagnostico de quais sdo asleis, quais sdo asdiretrizesjavigentes no Brasil que remetem de algumaforma,
direta ou indiretamente, ainteligéncia artificial.

Entdo, eu acho que esses dois diagndsticos sdo fundamentais para a gente ter um marco que de fato converse com o que
jatem hoje vigente do ponto de vista de regulamentag&o no pais.

Ent&o, é isso. Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Obrigado, doutora.
Passo a palavra ao Conselheiro Flavio Lara Resende para o uso da palavra.
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O SR. FLAVIO LARA RESENDE - Bom dia, Presidente; Patricia, Vice-Presidente! Cumprimento a todos da mesa
na pessoa do Ministro Villas Bbas Cueva, dizendo que é muito importante a gente ter essas visdes e visdes totalmente
diferentes.

E quero dizer o seguinte. Eu, haquinta-feirapassada, como Presidente daAbert recebi umahomenagem em Belo Horizonte
dasforcas de segurancado Estado de Minas Gerais pelo Diadalmprensa. E muito interessante foi que um tenente coronel
gue é subchefe da Comunicacéo da Policia Militar comegou a fala dele dizendo exatamente do perigo da inteligéncia
artificial. Dizendo o seguinte: os robds estéo todos aqui rindo da gente porque nds estamos aqui discutindo inteligéncia
artificial, que foram os proprios humanos que criaram. Ent&o, isso € uma coisa muito interessante, eu acho que € muito
importante.

O Dr. Juliano colocou ai uma coisa muito importante sobre os jornalistas. E aminhaempresa, que € o Grupo Bandeirantes
de Comunicacdo, jatem usado inteligénciaartificial no jornalismo, e agente brincalaporque surgem coisas surpreendentes
guando vocé... Usamos paraconsultas, parauma série de coisas, | ogicamente que amparado pelainteligénciahumana. Mas
surgem coisas surpreendentes quando vocé corre atras da pesquisa, como disse o Dr. Walter ali que ndo consegue fazer
conta. Entdo, vocé pergunta quantos livros o Pelé escreveu, surgem dez livros. Entdo, vocé tem que tomar um cuidado
enorme para poder utilizar isso.

Eu queria pedir, Presidente - e por causa disso nds temos tido algumas coisas engracadas |a no nosso grupo -, eu queria
pedir: eu tenho um filmezinho que eu recebi no WhatsApp de dois minutos sobre inteligéncia artificial. Ja estd com o
Walmar, se pudermos passar rapidamente dentro do meu tempo.

E um negdcio de humor, bastante...
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Perfeito.
O SR. FLAVIO LARA RESENDE - Muito obrigado.

(Procede-se a exibicéo de video.)

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Excelente!
Passo a palavra a Conselheira Sonia Santana para o uso da palavra.

A SRA. SONIA SANTANA - Muito bom dia

Primeiro, quero agradecer pela oportunidade desta mesa. E um assunto que realmente nos traz bastante preocupacéo e
muita curiosidade.

Eu sou representante do audiovisual, e 0 audiovisual € um setor que vai se utilizar muito dainteligéncia artificial.

Vé&ias questBescitadas, inclusive pelo Dr. Juliano, metrazem alegrias, porquefalamosem direitos: em direitosdeimagem,
em direitos autorais, em direitos que a gente espera que esse marco venha trazer, esse estudo, porgque temos certeza de
gue essainteligénciafacilitara muitostrabalhos, eliminara diversas atividades e fungdes, criara outras e, a0 mesmo tempo,
deixara um vécuo de pessoas que ndo teriam o que fazer.

Ent&o, também, junto aesse marco, teremos que buscar politicas pablicas, politicas sociais de abrigamento, de acol himento
de atividades que serdo extintas com o uso dainteligéncia artificial.

Temos certeza de que 0 amadurecimento vai trazer muitos beneficios.

Temos que tomar muito cuidado com o uso indevido, como criar e como descobrir meios de controle de uso dessa
inteligéncia, na medida em que ela pode ser transformada no que se quiser, com a evolugdo - a gente tem visto uma
evolugdo muito grande.

Basicamente, € isso.

A minha preocupagdo com relacdo aos direitos, fun¢des que vao desaparecer, evolugdes que sdo muito bem esperadas e,
principalmente, ter acesso a informagdo e aos métodos que se possa utilizar da inteligéncia artificial para o bem. Temos
visto diversos exemplos na medicina, na salide, no sistema bancério, em diversas situagdes em que elatem uma grande
presenca e pode ter uma atividade mais préxima do humano, sendo um auxiliar em diversas situagBes complexas e em
atividades de risco.

Entdo, éisso. A minha preocupacdo esta gerada aqui nas questfes da seguranca que nds temos, do acesso a informagéo
de uma maneira clara, enfim, porque o mundo n&o é de académicos e todo mundo precisa entender do que nés vamos
falar, do que nés vamos trabal har.
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Basicamente € isso. Agradego muito aoportunidade e esperamos que esta seja a primeirade uma série de reunides, porque
a evolucao disso é téo grande que nos debateremos esse tema ao longo dos dois anos.

Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Obrigado, Conselheira Sonia.
Eu vou passar a palavra paraaDra. Laura Schertel, que vai dar mais uma contribui¢&o para nos.

A SRA. LAURA SCHERTEL (Para expor. Por videoconferéncia.) - Obrigada, Presidente, Dr. Miguel. Eu, muito
rapidamente, queria apenas agradecer aqui todas as manifestagdes dos Consel heiros.

Em relacdo a primeira pergunta, sobre a comparacdo dos projetos, queria falar, talvez muito rapidamente, que o PL
proposto pelo Presidente do Senado, o 2.338, deste ano, traz direitos que ndo estdo hoje no PL 21/20, como um direito
a explicacdo, relacionado a transparéncia. Sempre quando vocé estiver interagindo com um sistemade |A, esse sistema
tem que deixar clara essainteracdo. Entdo, um direito a explicacdo, um direito a contestagcdo. Entdo, vocé tem uma série
de direitos que ndo estdo presentes no outro projeto. Vocé também tem uma categorizacdo de riscos, paraficar claro, e
aqui - acho que também o Ministro comentou, ja esclareceu esse ponto - ha toda uma abordagem de riscos por tras desse
projeto; ou sgja, aquel es sistemas de maior risco merecem ou precisam estar sujeitos a critérios mais rigidos. E, paraisso,
entdo, temos uma categorizacdo de riscos, umalista daquel es sistemas de alto risco. Também ndo existe essa categorizagdo
no outro projeto aprovado na Cémara. Entéo, acho que essa categorizagdo é muito importante, até para trazer seguranca
juridicaatodos osfornecedores, aos setores econémicos, paraficar claraqual autilizagdo, em que contexto e em qual setor
€umaaplicacdo dealto risco. Paraal ém disso, essas aplicacdes de alto risco estdo submetidas a obrigaces especificas. Por
exemplo: ade fazer um relatério do impacto algoritmico, que também néo esta previsto no outro projeto. E uma série de
outras obrigacdes, como gestdo de dados para evitar discriminacdo. Entéo, toda uma obrigacdo também de transparéncia,
de explicacdo. Tudo isso também ndo esté no outro projeto.

E, por fim, lembro que esse projeto ndo cria, até porque ndo poderia criar, um 6rgdo ou uma entidade de regulacdo ou de
supervisdo, mas elediz que € preciso ser atribuido, que 0 Executivo precisaatribuir paraalgum 6rgdo jaexistente, e, ai, traz
uma série de competéncias, inclusive essa articulagdo, que a Profa. Dora também comentou. H& também isto no projeto:
umaarticulagdo entre essaregulagdo, essagovernanga setorial com umagovernancgacentralizada. Entéo, aideia é, defato,
trazer um marco geral, por isso que assim temos chamado, um marco geral dalA. Essaéaideiaque o PL 2.338 traz.

I sso seria muito rapidamente, Dr. Miguel, mas eu fico aqui a disposicao também para as outras perguntas.
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Obrigado, Dra. Laura.

Eu passo a palavra agora a Conselheira Maria José para fazer uso da palavra.

A SRA. MARIA JOSE BRAGA - Bom diaatodos e todas. Obrigada, Presidente.

Agradeco imensamente a todos os nossos convidados. Certamente, esta audiéncia pUblica esta contribuindo muitissimo
para o debate que o Conselho de Comunicacdo Social tem de fazer sobre a questdo dainteligéncia artificial.

E eu comeco dizendo que a gente esta falando de linguagem, como o Prof. Walter enfatizou isso, e a gente insiste numa
linguagem gque me parece inadequada ao chamar todo esse processo de inteligéncia artificial. Fago coro com aDra. Laura
de que ndo é nem inteligéncia, nem artificial, e gostei muito da sugestdo do Prof. Walter de a gente tratar por um outro
nome e passar a designar isso de uma forma que seja menos atrativa, menos propagandistica esse processo.

Eu tenho duas questBes especificas, uma para o Prof. Walter: eu queria que ele falasse um pouquinho mais sobre como
ele entende que 0 PL poderia conceituar a partir das consequéncias e ndo datecnologiaem si.

Eu tenho uma quest&o para a Profa. Dora, apesar de que ela ja mencionou: gostaria de insistir que ela nos esclarecesse
mais sobre essa posi¢ao de que nos tivéssemos regulagles setoriais. Mesmo tendo uma regulacdo geral, qual € o risco
das regul agdes setoriais? Uma autonomia setorial ou uma discrepéancia regulatéria setorial? E como € que agente poderia
trabalhar paraevitar isso, colocando numaregulago geral, vamosdizer assim, as atribui¢des e aslimitagdes dasregul agbes
setoriais?

E para o Prof. Juliano: eu queria que ele falasse um pouquinho mais sobre os impactos da tecnol ogia sobre as atividades
criativaseai entre elas o jornalismo, colocando o jornalismo como essencial paraamanutencdo e aconsolidacdo do direito
ainformagao, principal mente col ocando o jornalismo como umaatividade que, como principio, exige a mediacdo humana
justamente porque é a mediagdo humana que pode estabel ecer critérios humanos para as prioridades humanas.

Muito obrigada.
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Sim, o Dr. Walter comega.
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O SR.WALTER CARNIELLI (Paraexpor.) - Bom, de fato existe um granderisco...
(Interrupcéo do som.)

O SR. WALTER CARNIELLI - ... e por vérias pessoas pedindo a moratéria de inteligéncia artificial, que, olhando do
ponto de vista cético, a gente ndo tem certeza se aquilo ndo é uma peca de propaganda para supervalorizar ainteligéncia
artificial, primeiro lugar. E segundo lugar, umamoratGria paraparar 0 jogo porque 0s outros player s estdo jogando. Entdo
paremos agui como fazem no basguete: "Para um pouquinho agui para a gente reorganizar 0 N0osso jogo". Existe esse
risco ai. Ent&o é uma superpropaganda que claro, a hora que vocé instaura o medo, isso é uma estratégia de f&cil... E uma
estratégia muito conhecida do pensamento critico na argumentagdo: na horaem que vocé instaura o medo vocé escraviza,
vocé fideliza. Entdo, isso é verdade.

Quanto ao ponto de vista de se chamar de habilidades cognitivas artificiais, talvez fosse aideia, porque muita coisa que
€ vendida como inteligéncia artificial so apenas algoritimos cléssicos que todo mundo quer dizer que tem agora. Alguns
algoritimos sb, grandes e complexos, que ndo sdo inteligéncia por si 0, sdo algoritimos que jaexistiam ai faz ... aideia
de algoritmo todo mundo sabe o que &, tem 50 anos ou mais.

Entdo, qual é aideia do ponto de vista de regular pelas consequéncias? Eu acho que a Profa. Dora ja falou e a Laura
também j& disse, mas basicamente, concordando com elas, € a questdo de ver o seguinte: 0 enjaulamento da inteligéncia
artificial ndo deve ser o caso, ninguém pretende enjaular nem mitigar, nem torcer o pescogo da inteligéncia artificial ou
da habilidade cognitiva. O que a gente quer € medir o risco e se preocupar em regular aquela coisa onde tem risco.

E onde € que tem risco? Bem, risco econdmico, risco a democracia, risco de desinformagao, etc., etc., etc. Esses sd0 0s
grandesriscos, os riscos dafaltade liberdade, risco de sequestrarem os nossos dados, porque €isso que sefaz. Nos somos
praticamente gado informatico na méo dessas grandes big techs.

Eu acho que essa é aiideia, aideia seria ver onde estdo 0s pontos criticos e tentar seguir por ai, mas ndo enforcar atal
inteligéncia ou esse grande mecanismo de linguagem, que é (til, que gera economia também, de um lado, que gera bem-
estar, etc., progresso. E inevitavel.

Obrigado.
(Intervengéo fora do microfone.)

A SRA. DORA KAUFMAN (Para expor.) - Obrigada pela pergunta.

Eu acho que o termo inteligéncia artificial foi cunhado quando se criou o campo em 1956. HA vérias discussdes sobre se
é apropriado ou ndo. Eu mesma, na minha coluna da Epoca Negdcios, em que eu s escrevo sobre inteligéncia artificial,
jafiz um artigo sobre isso, baseada até no livro que a Profa. Laura mencionou, mas eu acho que o fato é que € um termo
universal. Ent&o, eu acho que nés ndo temos como fugir de estar discutindo que setratado campo dainteligénciaartificial,
de tecnologias de inteligéncia artificial, mesmo que a gente possa julgar que o termo néo € apropriado.

Em relacdo a colaboracdo entre uma suposta agéncia reguladora geral e as agéncias regulatérias setoriais, o PL 21, que
€ uma diferenca sobre o que o Jodo Camilo tinha até perguntado, o PL 21, de 2020, ela propds a criagdo de agéncias
regulatorias setoriais. O PL 2.338 vai no sentido oposto. Como aProfa. Laurafalou, ndo tem o poder de criar, mas eu acho
gue no texto do PL 2.338, o protagonismo das agéncias setoriais, reguladoras e fiscalizadoras setoriai s esta muito diluido.

Entdo, na minha opini&o, eu acho que pode até ter uma agéncia reguladora geral que seja coordenadora, mas elatem que
estar trabalhando muito de perto com as agéncias reguladoras setoriais, porque, como eu disse, ndo adiantaregular se vocé
ndo fiscaliza. Dada a complexidade da tecnologia de inteligéncia artificial, dado o fato de que ela é transversal, é usada
em praticamente, hoje, em todos o0s setores, para todas as atividades e as tarefas, eu ndo consigo imaginar quem seriam
0s membros de uma comissdo geral pararegular e fiscalizar todo o0 seu uso, ainda mais considerando que todo o tempo
tem novas solugdes e avangos acel erados?

Ent&o eu acho que o protagonismo &, assim, eu criaria talvez uma comissdo geral principioldgica, que coordenasse o
trabalho. Mas o trabalho efetivo de regulamentar no detalhe e principalmente o de fiscalizar e punir, eu atribuiria o
protagonismo as agéncias setoriais - e elas ja existem, ndo é? Ndo tem nenhuma novidade. Elas ja existem e elas ja
desempenham um papel nas suas areas, hos seus dominios especificos.

A SRA. MARIA JOSE BRAGA (Fora do microfone.) - N&o na comunicago... (Risos.)
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Bom...
A SRA. DORA KAUFMAN - E verdade.
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A SRA. MARIA JOSE BRAGA (Fora do microfone.) - N&o temos nada, na verdade.
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Temos o Conselho de Comunicagéo Socia do Congresso Nacional. (Risos.)

O SR. JULIANO CARVALHO - Maria José, obrigado pela pergunta, conselheira.

O Goldman Sachs falou em marco que a |A pode afetar 300 milhdes de empregos no mundo. Tavez... Ndo d& para
ninguém cal cular isso do ponto de vista econdmico, mas eu acho que, quando nés estamos pensando em impacto, a gente
tem que olhar, pelo menos, em duas frentes importantes. uma sdo as condi¢des amorais - as que j& estdo dadas pelas
tecnologias, porque 0 mundo ndo comegou depois do ChatGPT, em fina de novembro de 2022. Tudo esta ai faz bastante
tempo. O Conselheiro Lara Resende ja mencionou: "NG&s usamos isso no Grupo Bandeirantes." E vocé pega a London
School of Economics e tem cento e tantos projetos de inteligénciaartificial voltados ao jornalismo. Entao, isso ndo é novo
no universo do trabalho que nés desenvolvemos.

Ocorre que tém dois processos sobre a mesa. Acho que existe algo que € a forma como nés, enquanto pais, queremos
entender a substituicdo parcial ou total damediagcdo humanana producdo de contetido. Essa € uma pergunta que néstemos
gue nos fazer, porgque esses desenvolvimentos foram acontecendo e ninguém parou para perguntar em que medida nés
concordamos com a apropriagao.

Vocé olha para uma publicacdo do ChatGPT, ele vai |1a e se apropria do trabalho jornalistico, do produtor de contetido,
do radialista, do cineasta, do produtor audiovisual. Essas informagBes estdo colocadas ali, e vocé as vezes ndo sabe a
fonte, e vocé ndo... Ent&o, eu acho que tem uma pergunta muito objetiva sobre um pacto, que & uma, o desaparecimento
e a transformacgdo da percepcdo de mundo que nds temos quando tem uma mediacdo humana. Essa € a palavra-chave.
O quanto isso nos importa.

O Presidente, quando chamou a atengédo aqui, logo no inicio, para um projeto de lei que tem intervencdo humana, é
exatamente isso. Por qué? Porque nés, de novo, ndo estamos demonizando nenhum tipo de tecnologia. Essas coisas estdo
ai eficardo. A perguntaque nostemos que nosfazer é: o arcabouco legal, aregulagdo, quem queiraassegurar as atividades
da sociedade que sdo fundamentais para o seu desenvolvimento cultural, econdmico, politico, etc. Essa me parece assim
uma pergunta central .

E ai eu ndo tenho davida de que o jornalismo...

E € s6 nGs assi stirmos ao papel que o jornalismo tem cumprido e cumpriu recentemente, como um elemento fundamental
ndo sO para as democracias, mas fundamental - acabamos de sair de uma grande hecatombe da humanidade que foi o
periodo pandémico -, como o papel que o jornalismo, que a apuragdo, que a informagdo checada, que a prestacdo de
servigo para a sociedade faz.

A inteligénciaartificial vai nosajudar nisso? Enormemente! Ela, por si s, vai criar isso. Eu ndo estou nem dizendo que ela
vai contar uma boa histéria jornalistica, mas a apuracdo, a ideia de que ha uma sensibilidade produzida sobre a realidade
socia que o jornalismo produz, eu ndo visualizo e ndo vislumbro - isso eu disse para os meus estudantes de jornalismo ha
muito tempo - ainda sendo substituido por modelo de linguagem, neste momento da histéria.

A SRA. DORA KAUFMAN - Eu queria s acrescentar sobre a observacdo fina que ela fez: onde néo tem agéncia
regulatéria e fiscalizadora, tem um ministério, ndo é? Entdo, no caso da comunicagdo, temos o Ministério das
Comunicagdes; no caso da educagéo, temos o MEC. Ent&o, cabe também aos ministérios a funcéo de regular, fiscalizar
e criar comissoes especificas para essa fungéo.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Obrigado.

Passo a palavra agora a Conselheira Bia Barbosa para fazer uso da palavra.

A SRA. BIA BARBOSA - Bom dia.
Obrigada, Presidente.

Primeiro, eu quero saudar os colegas Conselheiros e Conselheiras. Eu ndo tive oportunidade de estar aqui na posse. Eu
estava fora do pais e hoje estou na minha primeira reunido. E muito bom rever vérios e conhecer outros aqui.

Agradeco muitissimo as contribuices para a audiéncia publica. Acho que, sem divida nenhuma, o Conselho de
Comunicagdo Social, mais umavez, acertanum tema e amplia a discussdo para a sociedade.

Eu queria dialogar um pouco com algumas falas que foram feitas e deixar duas perguntas rapidamente.

Eu acho que agente evoluiu bastante, a Casaevol uiu bastante ao sair, como muito bem aProfa. Doradefiniu, deum projeto
principiol 6gico paraum projeto que traz especificagdes importantes, que foi fruto do trabalho da Comissdo presidida pelo
Ministro Cueva. Parabenizo-o aqui também. Tive a oportunidade de acompanhar a distancia os trabalhos. E acho que a
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gente esta num caminho correto para discussdo, sem, obviamente, deixar de reforcar a importancia de esse debate
ainda ser ampliado aqui na Casa e de a gente conseguir ouvir mais setores envolvidos e af etados.

Acho que a gente precisa avancar numa discussdo regulatéria sobre a inteligéncia artificial baseada em riscos, mas,
principalmente, numa regulacdo baseada em direitos, numa regulacdo que venha afirmar a garantia de direitos para os
cidad&os e para as cidadés que s80 ndo s 0s usudrios dessas tecnologias, mas que sdo, muitas vezes, 0s que correm 0s
maiores riscos quando elas ndo sdo reguladas efetivamente.

Concordando com a Profa. Dorade que agente precisaampliar o debate, eu queria sd comentar que eu acho que agenteja
tem, professora, muitosindicios, estudos e pesquisas que mostram os danos que essa area pode e tem causado no Brasil, na
nossa realidade, principa mente em um pais que € t&o marcado por opressdes historicas de género, de raca, de identidade
sexual, de diversidade sexua e de identidade de género, e acho que a gente precisa avancar a partir desses fatos que a
gente ja tem mapeados e das pesquisas que a academia e as organizagdes da sociedade civil t&o bem tém apontado sobre
as preocupacoes em torno dainteligéncia artificial.

Acho que o Juliano - fiquei feliz de ter um colega jornalista na mesa; muito bom revé-lo, Juliano - trouxe muito bem as
preocupacdes em torno da questdo democrética da agenda de desinformacdo. 1sso, somado ao que o Prof. Walter trouxe
sobre aconcentracdo dessas empresas e 0 poder monopolistico que 0 uso de dados paraautilizacdo dainteligénciaartificial
traz, eu acho que tem uma questéo bastante significativa ai para a gente do ponto de vista do que a comunicacdo pode
sofrer com essa concentracéo e com ferramentas de inteligéncia artificial ndo reguladas a partir da perspectiva do direito.

E, nesse sentido, eu queria deixar-lhe uma pergunta, Juliano, sobre como vocé entende que a gente possa colocar para
dialogar com essasduas | egislagdes. Essaearegulagéo de plataformas deredes sociais, de ferramentas de buscas e servigos
de mensageria, que estdo colocados no Projeto 2.630, que tém, por exemplo, em um dos seus aspectos, em um dos seus
artigos, a questdo da transparéncia e da regulacdo algoritmica. Quer dizer, como € que essas coisas podem conversar e
vir em um cendrio que nos gjude a enfrentar os desafios que estdo colocados, ndo sb do ponto de vista mais macro da
regulacdo de plataformas, mas do ponto de vista especifico daregulacdo dainteligéncia artificial?

E queria fazer uma pergunta especifica para a Laura, porque eu sei que ela também ja refletiu bastante sobre esse tema,
ndo € muito objeto do nosso Conselho, aqui, de Comunicagédo Social, mas tem muito aver com a agenda de inteligéncia
artificial, que so os potenciais discriminatdrios decorrentes do uso dainteligéncia artificial para reconhecimento facial.

Esse é um debate que, em vérios paises do mundo, em vérias democracias, tem sido feito a partir inclusive dos riscos que
s80 colocados para o uso do reconhecimento facial ha &rea da seguranca publica e me parece que aqui no Brasil a gente
tem uma banalizagdo do uso datecnologia...

(Soa a campainha.)

A SRA.BIA BARBOSA - Paraconcluir, eu estou, neste momento, pessoal mente comprando umabrigacom o condominio
de minha casa, onde eu moro, que ndo quer me deixar entrar se eu nao fizer o reconhecimento facial, se eu ndo entregar
0s meus dados biométricos e os de reconhecimento facial para poder continuar morando no prédio.

Acho que a gente tem uma banalizac8o da tecnologia e ha riscos enormes. A gente tem 0 uso de reconhecimento facial
na &rea da educagéo, o que coloca uma preocupacdo ainda maior para a questdo da protecdo de dados pessoais sensiveis
de criangas e adol escentes.

Ent&o, se a Profa. Laura puder abordar um pouco essa agenda do reconhecimento facial e daimportancia daregulacéo da
inteligéncia artificial para essa agenda também, eu agradeceria muito.

Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Obrigado, Bia Barbosa.

Nossainteligéncia, que ndo € artificial, e que é aassessoria aqui do Senado, nos recomendou que fizéssemos da seguinte
maneira, SO uma pequena mudanca do cronograma, os conselheiros fazem as perguntas e, depois, nds respondemos em
bloco.

Ent&o, ja vou passar a palavra ao Conselheiro Daniel Queiroz para o uso da palavra.

O SR. DANIEL JOSE QUEIROZ FERREIRA - Bom diaatodos e todas.

Queria, primeiro, parabenizar todos os envolvidos que fizeram a gente chegar aqui hoje nesse contexto de discusséo ja
t&o amadurecida, mesmo que ainda ndo seja o fim, entdo, foi um trabalho acho que muito importante e significativo.

Quero registrar também o privilégio de estar podendo fazer parte desta discussdo e estar agui com vocés parapoder buscar
0 melhor caminho, tanto para o pais como para as pessoas diretamente envolvidas.
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Eu achel muito legal quando o Presidente Miguel falou que nds estamos nos anteci pando. 1sso ndo € um uma préticamuito
comum quando a gente fala de regulamentacdo ou de lei, a gente esta falando de um assunto extremamente complexo
e critico, que esta em ata e nos estamos meio que em paralelo discutindo uma regulamentagdo que sgja importante do
ponto de vista de protegdo. E € sobre protegdo que eu quero falar, no sentido do que a Dra. Kaufman falou quando disse
gue a gente precisa regulamentar, fiscalizar e punir.

E al eu pergunto: Como é que a gente vai conseguir fechar esse ciclo, ou sgja, chegar até o punir, quando boa parte ou
talvez a grande parte das empresas que vao pautar essa tecnologia sdo big techs, sGo empresas de atuacdo internacional
e, talvez, muitas delas nem ter&o base legal, juridica, formal no nosso pais? Ent&o, como € que a regulamentacdo e a lei
véo falar, ou vao se conectar, do ponto de vista internacional, para punir quem néo esta aqui formalmente, mas que esta
diretamente atuando e influenciando nafalta de protecdo as pessoas e 0s riscos reais que elas trazem - como Dra. Laura
colocou muito bem aqui?

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Perfeito. Muito obrigado, Conselheiro.
Passo a palavra, claro, agora, parao Conselheiro Fabio Andrade.

O SR. FABIO ANDRADE - Presidente, obrigado. Queria cumprimentar a Mesa, queria cumprimentar todos os colegas,
e queria fazer uma pergunta ao Dr. Walter, uma pergunta talvez um pouco mais técnica.

E o0 seguinte, Dr. Walter: caso o projeto tenha andamento e se torne uma lei, que venha algum tipo de proteco ou de
diferenciacéo do uso dainteligéncia artificial no Brasil, como o senhor vé a coisa funcionando na prética, ja que os sites,
0s centros sdo todos hospedados no exterior, os servidores sdo hospedados no exterior? Eu queria saber como o senhor
vé isso funcionando na prética, dentro do campo do limite juridico que a gente tem no Brasil e do limite da tecnologia,
gue ndo vé fronteiras.

O SR. WALTER CARNIELLI - Acho que eu... Respondo rapidamente ou espero?
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Acho que pode ser depois.

O SR.WALTER CARNIELLI - Estabem.
3

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - S para a gente continuar na sequéncia aqui.
Passo a palavra ao Conselheiro José Antonio.

O SR.JOSE ANTONIO DE JESUSDA SIL VA - Bomdial Quero cumprimentar aMesae osmeus colegas Conselheiros,
edizer que € um momento de aprendizado paramim. E um temade que, apesar de trabal har em campos de altatecnologia,
agente vé que no sabe absolutamente nada. E uma aula hoje para mim sobre inteligéncia artificial.

Trabalho na Bandeirantes, grupo do meu colega aqui, e 14 a gente tem sentido as grandes transformagdes sob a 6tica da
inteligéncia artificial. A gente tem equipamentos fazendo as operagdes robéticas dentro das empresas de comunicacdo
social, dentro da comunicag&o no Brasil hoje. E a gente ndo sabe qual € 0 nosso futuro.

Quando se iniciava o debate sobre transformagao tecnol égica no meio, a nossa preocupagdo era do posto de trabalho. A
gentedizia... Eu lembro porgue eu trabalho com transmissdo. A gente dizia que o futuro era muito negro - ndo no sentido
da palavra discriminatéria, mas "negro” no sentido do buraco, que a gente ndo consegue enxergar onde vai parar - e que
hoj e essas novas tecnol ogias vém transformando de fato o mundo do trabal ho, onde uma pessoa simplesmente faz afuncéo
de dez e a gente ndo consegue enxergar no debate - segja ele feito pela Comissdo ou sejafeito pelos doutores e professores
gue estdo pensando a IA - como proteger o campo de trabalho dos profissionais, hdo sd de comunicacdo, mas todos 0s
outros. A gente vé os bancarios perdendo seus postos de trabalho porque os robs estdo assumindo. NGs estamos vendo
os mercados sendo transformados e os trabal hadores perdendo seus postos de trabal ho, porque ja se passa direto ali, paga-
se direto no caixa, sem nenhum.

Entdo, a nossa grande preocupagdo, e quero perguntar aos doutores, professores presentes: de fato, temos condigdes de
comegar amedir o impacto real no mundo do trabal ho, especificamente, especialmente, no setor de comunicacéo?

A outra pergunta.
(Soa a campainha.)

O SR. JOSE ANTONIO DE JESUSDA SILVA - E possivel, no debate do projeto, agente se preocupar com agarantia
dos direitos fundamentais dos trabal hadores, ou a gente vai viver, como h& seis anos, atransformagéo do Michel Temer e
do Presidente que acabou de passar - que é dificil agente citar até o nome dele, que destruiu os direitos dos trabal hadores,
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acabando com aaposentadoriae com osdireitosbasi cos dostrabal hadores? E agente precisase preocupar com o Presidente
Lula...

E esse projeto é fundamental para que a gente faga o debate dos direitos minimos dos trabalhadores, porque nés vamos
perder mais postos de trabalho com essa tecnol ogia de transformagdo mental da sociedade mundial. Na realidade, néo é
nem no Brasil, € no mundo. O impacto dessa transformacao esta vindo.

S30 essas perguntinhas, para ver se a gente consegue pelo menos chegar em casa com mais tranquilidade, porque é
assustador, viu?

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Conselheiro José Antdnio, somam-se a pergunta do senhor as perguntas que
chegaram também pelo e-cidadania, da Christiene Carvalho, do Rio de Janeiro, e da Nathaly da Silva de Pernambuco
neste mesmo sentido do impacto nos empregos.

Passo a palavra agora ao Conselheiro Davi Emerich.

O SR. DAVI EMERICH - Sr. Presidente, Ministro, Profa. Dora Kaufman, Juliano, Walter Carnielli, nossa Relatora,
gue esta nos acompanhando e dando informagdes importantes, Relatora do projeto, essa quest&o, 0 nosso Conselho de
Comunicagdo Social, € uma determinagdo constitucional, portanto a gente se atém muito a comunicacdo socia. O |A é
algo muito amplo, que este Conselho certamente ndo abarcard, mas o temavai entrar com muitaforga agui no Congresso
Nacional. Primeiro, porque foi um trabalho magistral, coordenado pelo Ministro, trabalho impressionante da Relatora, e
gue foi apresentado ao Senado Federal, como substitutivo, pelas maos do Presidente do Senado, o Pacheco.

Ent&o, ndo é um projeto em que se tem Senadores melhores ou piores. Nao, os projetos tramitam de formaigual, mas, no
momento em que o Presidente do Senado chancela um projeto desse, no sentido de acelerar, porque da uma credibilidade
grande ao projeto, que ja vem de uma comissdo... E, recentemente, o Senador Eduardo Gomes deu uma indicagéo no
Senado, |14 no Plen&rio, de que vai ser formada uma Comissdo Especid, talvez, de Senadores, para acompanhar esse
projeto. Entdo, parece-me que o foco nesse projeto vai ser muito importante.

E é importante que a sociedade brasileira, a academia, os professores e os estudiosos foquem nesse projeto, porque eu
acho que nds temos tudo para j4, a partir de um projeto excelente, termos um projeto ainda melhor.

Acho que é um projeto que vem, vai tramitar, vai ter forcae val realmente ter umaimporténcia nos nossos marcos legais.

N&o estou muito preocupado... Claro que me preocupo. Tem aquelafrase: "E aeconomia, seu estlipido”, etal. Claro quea
| A esta condicionada pelaeconomia, ou seja, vai fazer umarevolucdo nesse campo etal, mas eu confesso que, vindo lada
comunicagdo social, preocupam-me duas dimensdes. a dimensdo da veracidade das informagdes, como o Juliano colocou
muito bem, e também a questéo da alma, da alma da cultura nacional. Eu nem estou falando em economia criativa, que
realmente é uma coisa importantissima. Eu estou falando € da cultura nacional, que tem 500 anos, que se desdobrou em
linguagens, como o nosso Walter Carnielli, com o qual eu falei varias vezes pelo WhatsApp...

Entdo, eu quero saber 0 seguinte: nds precisamos preservar duas coisas, a veracidade da informacéo e a alma do povo
brasileiro, que é dada em linguagem, dada em criatividade, longe até da economia. Eu estou falando realmente dessa
capacidade criativa, e eu acho que 0 nosso projeto, se ele conseguir pegar esses dois campos, seria muito importante.

Eu queria fazer uma pergunta, primeiro talvez para o Juliano. Fala-se muito em deep fake - estou agui com 0 nNosso
amigo Goncalo, que é um estudioso do Instituto Modal e que provavelmente deve usar a palavra ainda hoje aqui
também -; fala-se muito em deep fake e eu fago uma outra pergunta: a inteligéncia artificial, que, em tese, baseia-se
em informaces cientificas, informagdes verdadeiras - em tese se basearia nisso, porque ele vai buscar bancos de dados
estruturados, mas me parece que, N0 momento em gque vocé tem narrativas, € e também acessanarrativas - € possivel que a
inteligénciaartificial sgjaum grande instrumento para combater fake news? A inteligéncia artificial pode vir como grande
instrumento nosso, no sentido de trazer ainformacgéo verdadeira ao cidaddo - informacdo verdadeira de formalarga-, ou
elainevitavelmente vai caminhar para deep fake?

Eu acho que essa é a questdo que a gente coloca.

A segunda questéo que eu gostaria de perguntar diretamente ao Ministro e que a gente vem conversando com o Gongalo
€ sobre avelocidade da | A - e eu também ndo vejo nada como catéstrofe, embora tenha sido um tsunami, como afirmou
o professor Walter Carnieri -, que € uma coisa impressionante. Se ha trés, quatro meses, por exemplo, para vocé fazer
um treinamento de méguinaem | A custava perto de US$1 bilhdo; em trés, quatro meses, isso despencou. Ent&o vocé faz
um treinamento hoje...

(Soa a campainha.)
O SR. DAVI EMERICH - ... de maguina a um custo muito menor.
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Entdo, Ministro, eu perguntaria o seguinte: Como é que alegislagdo que esta sendo discutida e criada ndo fica ossificada
ante a vel ocidade das transformagdes que atecnologial A coloca? O projeto cria a gum mecanismo de gatilho, no sentido
de, em havendo alguma modificagdo que ndo foi pensada, que pode vir em trés, quatro, cinco meses, esse projeto ficaria
dependendo da evolugdo dos debates ideol 6gicos e de partidos politicos no Congresso Nacional ou alei pode criar algum
gatilho parafazer frente a essa vel ocidade?

Entdo, eu gostaria que o Ministro pudesse tecer algumas consideracfes sobre isso.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Perfeito.
Obrigado, Conselheiro Davi.
Passo a palavra a Vice-Presidente do nosso Conselho, a Conselheira Patricia Blanco.

A SRA. PATRICIA BLANCO - Obrigada, Presidente.

Bom dia atodos, aos Conselheiros com que eu ndo pude conversar ainda.

Duas ponderagdes muito rapidas para a gente prosseguir o debate.

Primeiro, quero cumprimentar a todos aqui da mesa. Foi realmente muito importante ouvi-los e também ouvi-las, Profa
Laura, Profa. Dora, nessa loucura que a gente vive hoje da discussdo sobre inteligéncia artificial, sobre como os robés

podem superar os humanos e como nés, profissionais da comunicagéo, podemos sobreviver - ndo €, José Antonio -, daqui
paraafrente.

Eu queria, primeiro, cumprimentar o Prof. Juliano, porque ele trouxe uma questdo que eu acho extremamente relevante:
0 empoderamento do cidadéo, a partir da educacdo, no caso especifico que ele traz da Unesco, da alfabetizacdo mididtica
informacional ou da educagéo midiética, que eu vejo como fundamental.

O projeto delei traz, no seu art. 2°, item 10, a questéo, justamente, da educacdo do cidaddo, para que ele possa entender e
interpretar os contetidos ao qual ele é exposto e, principal mente, como os dados dele, como toda questéo relacionada
ainteligénciaartificial, de nés, cidadaos, para o cumprimento dos direitos, pode ser trabal hado e a necessidade de ampliar
um PoUCo Mai's esse ponto.

Eu queria trazer uma pergunta especifica ao Ministro, ja o cumprimentando pelo excelente trabalho da Comissdo, sobre
a questdo que eu acho que o Conselheiro Davi colocou muito bem, sobre, primeiro, se 0 marco legal da inteligéncia
artificial ndo se tornard obsoleto imediatamente apds a sua aprovacdo e, mais especificamente, sobre formatos e como
fiscalizaremos o cumprimento desse marco legal.

A Prof. Dora trouxe a sugestdo muito pertinente de se trazer as agéncias regulatérias setoriais para o debate, mas de que
maneira esse projeto de lei trata a questao da fiscalizacdo e também dessa entidade reguladora ou fiscalizadora? Como é
gue isso funcionaria, pensando que, mais do que aprovar um marco legal, como que a gente fiscaliza e como que a gente
vé a suaimplementacdo de fato?

Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Obrigado, Conselheira Patricia.

Eu vou fugir aqui um pouco do regimento. Abro, por cinco minutos também, e pergunto se querem fazer uso da palavra
o Prof. Mamede e o Prof. Gongalo. (Pausa.)

Esta facultado ao senhor.

O SR. MAMEDE LIMA-MARQUES (Para expor.) - Gostaria de agradecer muito a possibilidade de dar uma opini&o.
Fico bastante entusiasmado com o trabalho desenvolvido sob a coordenacdo do Sr. Ministro Cueva e, ha sua pessoa,
cumprimento atodos.

E indubitavel a necessidade de uma regulamentag3o, principalmente nesses pontos que foram levantados em relagéo
ao tratamento de posi¢Bes, digamos assim, geradas de ponto de vista falacioso, como o Prof. Juliano colocou de forma
bastante precisa.

Como um contraponto a tudo isso, acho que devemos considerar, fundamental mente, as contribui¢des positivas que isso
pode também acarretar para toda a sociedade e, obviamente, buscar um tratamento adequado paraisso.

E interessante, inclusive, aquestio de "Bom, seraque ainteligéncia artificial ndo pode combater as proprias fake news?".
Mas por que ndo? Por que ndo transformar isso em el ementos contraditérios, no sentido de contrapor, realmente, 0s pontos
gue ficariam mais sensiveis do ponto de vista de geracéo de problematica como um todo?
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Fazer com que esse tipo de ferramenta consiga desenvolver bons resultados também € uma responsabilidade importante.
Obviamente, a regulamentacdo vem no sentido de fazer uma protecdo geral em relagcdo a tudo isso que estd sendo
observado, e, obviamente, isso € um ponto fundamental, mas, realmente, fazer com que ndo haja, digamos assim,
obstacul osdo ponto devistacientifico, do ponto de vistatecnol 6gico e queisso possagerar beneficios paratodaasociedade
€ um ponto, na minha consideragdo, importante e que deve ser observado de forma bastante, digamos assim, refinada
pela Comissdo.

Muito obrigado ai pela deferéncia.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Muito obrigado, Prof. Mamede.
Passo apalavraao Prof. Gongalo Teixeira Nunes.

O SR. GONGALO TEIXEIRA NUNES (Para expor.) - Muito obrigado.
Saudacgdes a todos!

Eu vou tentar estender um pouco as preocupagdes do Conselheiro Davi Emerich. Isso pode parecer um pouco fora de
propdsito, mas é bom lembrar que ha cinco anos um produto como o ChatGPT era considerado fora de proposito. Entéo,
atecnologia evolui muito rapido.

Era minha crenca, assim como a de muitos estudiosos, pesguisadores, desenvolvedores ou mesmo simples interessados,
gueainteligénciaartificial evoluiriano sentido de dar atencdo a problemas dos menos abstratos aos mais abstratos. Dessa
forma, aénfaseinicia dalA estariaem aplicacdes paraatividadesfisicastipo de chdo defabrica, evoluiram paraatividades
deescritdrio e, em seguida, paraatividades de especialistas e, apenas como etapafinal, paraasfungdes cognitivas humanas
por exceléncia, como criatividade e arte.

Bom, como bem observou Sam Altman, recentemente - Sam Altman é o CEO da OpenAl, que nos trouxe o ChatGPT -,
0 que se tem constatado é uma evolugdo na direcdo inversa. Temos ja sistemas que produzem arte na forma de poemas,
textos literarios, imagens, videos, etc. E é bom lembrar que os estudos seminais de Noam Chomsky, ainda em meados
do século passado, nds sabemos que o cérebro é pré-configurado para o processamento da linguagem natural. E foi um
imenso salto nessa direcdo, na direcdo do processamento de linguagem natural, propiciado pela arquitetura transformer
de rede neural que tem viabilizado tudo isso.

Ent8o, eu pergunto: seriam, entdo, as funcBes cognitivas elevadas do ser humano meras consequéncias emergentes de
nossa capacidade rica e poderosa de processamento da linguagem natural? Se for assim, nés estariamos a um passo da
senciéncia ndo bioldgica ou teriamos, como uma espécie de Ultima defesa, Ultima instancia de protegéo, a auséncia do
qualia, que sdo as percepgdes sensoriais? Ai eu coloco: como o advento da lA senciente impactaria esse marco legal que
agente esta discutindo agora?

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Muito obrigado, Dr. Gongalo.

Bom, deixo mais duas perguntas aqui que vieram pelo e-Cidadania que sdo no mesmo sentido, da Mayane Batista, do
Amazonas, e do Taylor Pedro, do Distrito Federal, que questionam qual vai ser a ética que vai ser gerada em torno da
responsabilidade ligada ainteligéncia artificial.

Bom, para a gente finalizar, passo apalavra, pelaordem inicial das falas, para algumas respostas as perguntas que foram
feitas e para as consideracoes finais também.

Comego com V. Exa., Ministro Cueva.

O SR. RICARDO VILLASBOAS CUEVA (Paraexpor.) - Muito obrigado.

Tivemos uma grande oportunidade para expor um pouco o trabalho da Comissdo, que foi muito bem apresentado pela
Relatora, Profa. Laura Schertel Mendes, e para aprender com as contribuigdes, perguntas, dividas, indagagdes e anseios
que foram apresentados aqui hoje.

O trabalho da Comisséo, como bem dito, ndo pretende ser exaustivo, obviamente, e também ndo teve a pretensdo de
regular ainteligéncia artificial em caréter tao abrangente e amplo como a Comissdo Europeia, que tem recursos e tempo
incomparaveis com os gque tém uma comissdo de juristas no Senado Federal do Brasil. N&o podemos replicar aqui nos
trépicos as mesmas condigdes que a Comissdo Europeia vem tendo para desenvolver um trabalho ao longo de anos, com
estudos, mas é claro que, vaendo-se do trabalho que ela faz, € possivel extrair algumas ligdes Uteis, e foi isso que se
procurou fazer no trabalho da Comissdo, que se distingue daqueles projetos da Camara basicamente pela maneira como
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sedefineainteligénciaartificial. Alias, o Prof. Walter deixou claro aqui que talvez isso nem devesse ser feito, jaque uma
definicdo tenderd a engessar a nogéo do que sgjainteligéncia artificial.

Inovou-se bastante ao criar alguns direitos basicos dos cidaddos, de todos aqueles que sdo afetados pela inteligéncia
artificial, nalinhadatradico brasileiraque eu mencionel antese que pode, sim, gerar umalitigiosidade excessiva, masque
talvez sgjaa maneiramais efetiva de fazer com que os problemas reais, que jatém ocorrido com ainteligéncia artificial,
cheguem ao Judiciério ou cheguem as autoridades competentes.

A abordagem baseada em riscos tem a vantagem exatamente de procurar evitar uma ossificagdo, ou de impedir que o
texto de lel se torne obsoleto, na medida em que esses riscos sdo reclassificavels e eles vao sendo reavaliados no tempo
de acordo com a evolugdo datecnologia, que &, de fato, extremamente rgpida.

A questdo da responsabilidade civil também, como dito, € outro ponto que distingue o texto da Comissdo dos projetos
delei anteriores.

E aquestdo da governanca é uma questdo muito delicada, de fato, porque ndo ha uma resposta simples paraisso. Alguma
autoridade devera haver para que faga essa supervisdo, aplique san¢Bes e faca um controle de compliance de carater geral
das operadoras de inteligéncia artificial, mas ndo se sabe exatamente como.

Para evitar o risco que se materializou na tramitacdo da Lei Geral de Protecdo de Dados (L GPD), que levou um veto por
vicio de iniciativa, optou-se por deixar ao Poder Executivo a definicdo de uma autoridade que possa desempenhar esse
papel. Em alguns paises, a autoridade de protecdo de dados tem sido também utilizada para esse fim, o que ndo seria
uma maideia, desde que ela tivesse condicdes minimas de trabalho, ja que ha uma afinidade muito grande em relacéo
a protecdo de dados pessoais com a protecdo que é exigivel aqui no caso da inteligéncia artificial, embora se trate de
matérias diferentes.

Nos Estados Unidos, que tem uma certa aversdo hoje a regulacdo, a prépria presidéncia americana, ha pouco tempo,
divulgou um roteiro de diretrizes basicas que deveréo ser seguidas para uma regulacdo setorial dainteligéncia artificial.
A protecdo de dados esta ai entre elas, a questdo da discriminagdo algoritmica, tem a questdo da seguranca propriamente
dita da operagéo dos sistemas de inteligéncia artificial.

Existe um principio muito lembrado hoje na dreadainforméaticaque é o principio daresiliéncia. E preciso que os sistemas,
guando deixem de funcionar, voltem afuncionar com toda a sua capacidade, ou seja, € preciso Nao apenas prevenir o risco
de mal funcionamento ou de crise ou de deficiéncia, que vai ocorrer necessariamente, mas € preciso garantir que o sistema
volte afuncionar e que dé respostas. Ent&o, sdo desafios muito grandes.

A guestéo da veracidade que hoje se colocadiante do desenvolvimento dos chatbots ou dainteligénciaartificial generativa
realmente é assustadora, na medida em que se dissemina muito o uso dainteligéncia artificial nas escolas, naimprensa,
em todas as profissdes, e com resultados alarmantes.

Vimos agora, recentemente, na semana passada, 0 caso de um advogado americano que foi elaborar uma contestagcdo
inteiramente baseada no ChatGPT, que criou alguns precedentes e ndo se deu ao trabalho de verificar se os precedentes
existiam ou ndo. O juiz e o0 advogado da outra parte, obviamente, ao depararem com aquilo, ficaram alarmados. Como
assim? Precedentes que resolvem os casos, mas que foram inventados? Essas questBes obviamente serdo objeto de
regulacéo especifica de cada um dos setores envolvidos.

Eu imagino que as ordens de advogados do mundo teréo que criar sangdes especificas para esse tipo de comportamento,
elas ja existem, os tribunais também e por ai vamos. Nos teremos agéncias dedicadas a regular o uso da inteligéncia
artificial em cada setor. Um diagnostico médico, por exemplo, 0 uso dainteligéncia artificial namedicina, tudo isso sera
objeto de normas proprias.

O que se pretende, em caréter urgente, é regular a assim chamadainteligéncia artificial em carater geral.
Muito obrigado a todos novamente.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Perfeito, muito obrigado, Ministro.
Passo a palavraagoraa Dra. Laura Schertel. Guten tag! (Risos.)

A SRA.LAURA SCHERTEL (Paraexpor. Por videoconferéncia.) - Maravilha. Dr. Miguel, Presidente deste Consel ho,
€eu gueria, entdo, primeiro agradecer, mais umavez, pel os excel entes comentarios e pel as interessantes perguntas, eu acho
gue detodos os consel heiros. 1sso mostra, acimade tudo, como o temanéo sd € complexo, mas também como ele é amplo.
E eu acho que isso mostra que esse projeto de lei € o primeiro passo, como muito bem disse 0 Ministro: € um passo para
trazer parametros bésicos de aplicagdo e de uso da lA.
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Os senhores trouxeram problemas, por exemplo, da area do trabalho; h&d muitas questfes relacionadas ao meio ambiente;
ha questdes relacionadas, por exemplo, a esfera penal, a esfera civel. Entdo, isso mostra que esses sistemas vao trazer
impactos muito amplos. Os senhores também comentaram sobre problemas relacionados a democracia, desinformacao;
ao jornalismo, o impacto ao jornalismo de umaformageral.

Ent&o, eu acho queisso tudo mostraque agente precisa, sim, ficar atento aideiade trazer os primeiros parametros basicos
num projeto delei. A gente considera que isso tem uma certa urgéncia, dado que esses sistemas ja estdo entre nés, jaestéo
funcionando, ja estdo tomando decisdes sobre as pessoas, mas que esse é apenas um primeiro passo.

Ha toda uma reflex@o mais profunda que € preciso ser feita, sim, em torno de grandes temas e que certamente precisaréo
também de regulacdes, como a gente chama de regulacdes verticais. Se essa é uma regulacdo horizontal, geral, como o
Ministro muito bem colocou, nés precisaremos certamente também de regulagdes verticais, que em certamedida as vezes
até existem setoria mente e que certamente terdo que passar, terdo que também tratar em alguma medida sobre a aplicacéo
desses sistemas nesses contextos diversos também.

Ent&o, eu acho que toda essa discussdo mostra como nos precisamos, sim, de uma reflex@o mais profunda e mais ampla.
Mas, de novo, repito que é urgente que a gente pelo menos comece com pardmetros muito basicos sobre riscos muito
basicos como discriminagdo, como erros, como ampliacdo de desinformagdo. Esses riscos muito bésicos precisam ser
combatidos, entdo, com parédmetros muito basicos como, por exemplo, de que esses sistemas precisam ser transparentes,
de que as pessoas precisam saber que estéo lidando com esses sistemas.

E tudo isso, esses parametros basicos, que a gente acha que sdo plenamente viavels em termos de implementagéo, que
eles possam entdo, digamos, ser aprovados e em complementacdo a essas discussdes mais complexas.

Eu queria agui rapidamente responder a pergunta da Conselheira Bia - Beatriz Barbosa -, sobre a questédo do
reconhecimento facial. Acho que esse € um tema muito sensivel, especialmente no Brasil. De novo falando do nosso
racismo estrutural, da discriminagdo estrutural nanossa sociedade. A gente sabe que esses sistemas tém indices altissimos
de erros em relagdo a populagdo negra, em relagdo também a mulheres. E é fundamental que a gente ndo banalize essa
utilizacdo. A gente discutiu muito isso e o projeto traz um condicionamento para que esses sistemas possam ser utilizados
somente quando vocé tiver um projeto de lei especifico com algumas garantias. Entdo, essaé aideia do projeto delel.

Independente disso, eu queria destacar, Conselheira, que é fundamental que a gente aplique a LGPD. Ent&o, para muitas
situacOes, vocé jatem, sim, a Lei Geral de Prote¢do de Dados e ela pode ser utilizada. Ou seja, para a gente entender:
guais sd0 as bases legais desses sistemas? Ha base legal ? O principio dafinalidade, da necessidade, é respeitado?

Entdo, acho que isso também é importante de a gente lembrar - de novo, saindo da ficgdo cientifica e trazendo agui
para os problemas muito reais e concretos - que a gente ja tem diversas leis que podem ser aplicadas, e isso eu acho
fundamental, inclusive, paraque agente aplique aLei Geral de Protecdo de Dados, para que a gente aplique o marco civil
dainternet, enquanto esse novo marco regulatorio ndo for aprovado, esse PL 2.338, que certamente ainda seradiscutido e
cujas contribuictes deste Conselho, deste Senado e também da Camara dos Deputados serdo muito valiosas. Entdo, acho
tudo isso em relagdo a esse ponto.

Por fim, em relacdo, talvez, aos meus comentérios finais, eu acho que a gente tem que ter - € muito importante - essa
reflexéo sobre esses impactos, porque, quando a gente fala de sistemas de inteligéncia artificial, ao fim e ao cabo, agente
esta falando de poder: nés estamos falando de um poder econdmico, nés estamos falando de um poder relacionado aos
dados, nos estamos falando, inclusive, de um poder preditivo, e esse poder estamuito ligado, como aqui jafoi comentado, a
essastecnol ogias e aformaque nés estamos utilizando essastecnol ogias... Elas permitem de umaforma, talvez nuncaantes
vista, uma concentragdo de poderes, e talvez um tema que é muito importante para este Conselho sgja uma concentracéo
também de poderes ligados ao discurso.

Quando estamos falando dessas tecnologias de | A generativas, qual é o discurso que vai prevalecer? Quais sdo os dados -
como aqui também foi comentado por vérios Conselheiros e por variosilustres membros deste painel -, ostextos de quem
serdo utilizados para alimentar? A arte de quem sera utilizada?

Ent&o, acho que isso também é muito relevante, e € por isso que é tdo fundamental, ndo s6 a regulagdo, iniciarmos essa
discussdo da regulagdo, como também iniciarmos essa discussdo mais ampla sobre esses reflexos mais ampl os, porque,
ao fim e ao cabo, estamos falando, entdo, da nossa democracia.

Parabéns ao Conselho. Parabéns, Presidente, por estaimportante audiéncia piblica, e me coloco a disposicéo paraagente
continuar debatendo.

Muito obrigada.
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Wunderbar! Muito bom.
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Passo a palavra ao Dr. Walter para as consideragOes finais e para as perguntas.

O SR.WALTER CARNIELLI (Paraexpor.) - O.k., obrigado.
Eu quero agradecer pelas excelentes questdes que tém aparecido. Vou tentar responder diretamente.

Primeiro, ao Conselheiro Fabio, que perguntou sobre como poderemos controlar uma for¢a que ndo mora no Brasil, que
ndo vem daqui. Como poderiamos fazer isso?

Eu n&o vejo como. E como controlar a dark web, é como controlar a deep web. N&o ha maneira de fazer isso. O que nés
podemos fazer € controlar as empresas brasileiras que se utilizam dessa tecnologia. Elas tém que ser sinceras e francas,
tém que ter transparéncia.

Se um banco, se um sistema bancério, se um sistema de seguros - ou de qualquer coisa -, utilizaumatecnologiatal, elavai
ser responsdvel. E atinicamaneira, ndo vejo outra, ando ser que meusilustres col egasjuristasimaginem a gum dispositivo
- eu ndo consigo imaginar. Essa é a primeira questao.

A segunda pergunta, ao Conselheiro Jodo Camilo, sobre a questédo de como assegurar os empregos no Brasil que vao
ser destruidos pela inteligéncia artificial. V&o ser destruidos, sim. Muitos empregos que tém a ver com linguagem,
basicamente, como secretérias, até jornalistas, como a gente sabe ejaviu, talvez ndo todos, mas alguns, como secretérias
e contabilistas etc., muita gente que lida com linguagem, muita, muita gente. Bom, mas também vao ser criados trabal hos,
oportunidades de trabal ho.

Um ponto importante alembrar € que, no Brasil, tem um apagdo de T1. Ha- e eu vi algumas estatisticas, ndo sei se alguém
sabe dos nimeros melhor que eu -, a0 que parece, 700 mil vagas de Tl que precisam ser criadas. Ent&o, o que nds temos
quefazer é educar melhor as pessoas, educar paraque elas preencham essas vagas. E umamaneira. N&o vejo umamaneira,
talvez, sindical de resolver isso; eu ndo vejo.

A terceira pergunta que apareceu, do Conselheiro Davi Emerich, sobre se a inteligéncia artificial pode, ela prépria,
combater as fake news. Eu acho que claro que pode. Por exemplo, nés temos um sistema de inteligéncia artificial que
verifica um pléagio feito pelos préprios GPT-3 e GPT-4. Ele verifica se houve plégio e te diz. Acho que foi isso que
aconteceu com esse advogado norte-americano. O advogado da outra parte pegou a contestacéo dele, colocou no sistema
antipléagio, quedisseassim: "Olha, aqui hd97% de chance deter sido criado pelo GPT-4 ou pelo GPT-3". Haperfeitamente!

Agora, apergunta € a quem interessaisso? Interessa as big techs isso? N&o vejo como. Nao vejo interesse delas em fazer
isso. E elas é que dominam. Entéo, como nés vamos fazer? Que existe a possibilidade cientifica, tecnol 6gica, sem divida
nenhumaque existe. O problemaéaquem interessa. Entéo, talvez, nés aqui, como utilizadores, tenhamos atarefade tentar
desenvolver isso de algumamaneira, em pesquisas, em projetos e tal. Nao é uma coisa simples, nem facil, mas € possivel.

E, para o Dr. Gongalo, eu gostaria de dizer o seguinte: eu ndo concordo, Dr. Gongalo, com aideia de que ainteligéncia
artificial esté ficando senciente. O que eu acho é que a inteligéncia artificial, o0 ChatGPT foi a nossa avant-premiere
de encontrar um extraterrestre. E como se n6s tivéssemos um amiguinho ET a0 nosso lado, que esté aprendendo e esta
aprendendo de uma maneira que ndo € anossa. Entdo, ndo € que eles vao ficar sencientes como nds somos. Elesvao ficar
de uma outra maneira, assim como um avi&o jamais voa como um passarinho, como um besouro ou como umalibdula. E
um outro voo, é umaoutrainteligéncia, € uma outratecnologia. Até eu prefiro ndo chamar de inteligéncia, prefiro chamar
de habilidade cognitiva artificial, digital ou que quer que seja. Mas eu vejo que ha uma dicotomia ai; € uma ramificagao,
uma outra coisa acontecendo.

Bem, eu agradego aparticipagio. E umahonrapoder participar, € umahonratrazer aqui um pouco davisio dos académicos,
dosfilésofos, dos | 6gicos, dos mateméticos, que acho que é importante e que conta bastante.

Muito agradecido atodos.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - NGs que agradecemos.
Passo apalavraaDra. Dora.

A SRA. DORA KAUFMAN (Paraexpor.) - Bom, obrigada pelas questdes que foram levantadas pelo Conselho.
Eu vou comecar pela Conselheira Bia Barbosa.

De fato, existem varios estudos desenvolvidos por ONGs, institui¢des da sociedade civil, pela universidade, mas néo
existe um documento que sistematize esses estudos, muito menos que esteja sendo base do processo de regulamentago.
Ent&o, € muito distinto. Eu acho que isso é fundamental: o que, de fato, esta acontecendo. Por exemplo, tem mais de 20
estados... Tem um estudo, que foi feito por uma organizacdo da sociedade civil, que mostra que, em mais de 20 estados,
a seguranca publica estd usando o reconhecimento facial, mas, pelo menos, do que eu tenho acompanhado, isso ndo tem
feito parte do pressuposto do ponto de partida para uma regulamentag&o.
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Quem desenvolveu esses sistemas? Quem of erta esses sistemas? Quai s S80 0S i scos reai s que estdo acontecendo com esses
sistemas? E ai vai em vérias areas. Na area de educagdo, por exemplo, tem alguns sistemas educativos que estdo sendo
adotados por algumas escolas, mas também ndo tem nenhum posicionamento, nenhuma andlise, nenhuma auditoria por
parte do MEC. Inclusive, a minhaimpressdo € que nenhum deles de fato usa inteligéncia artificial, mas algumas escolas
pressupdem gque usam, porgque hd uma confusdo entre automacdo e inteligéncia artificial.

Em relagdo a pergunta do Conselheiro Daniel Queiroz, de fato eu acho que existam duas questfes distintas. Semana
passada, num férum na Europa, na Suica, comegou uma discussgo entre representantes da Europa e dos Estados Unidos
até ter um marco regulatério - que para entrar em vigéncia deve demorar. Mesmo agora, em junho, dia 11, sera votada na
Comissdo Europeia a criagdo de um codigo de conduta parainteligéncia artificial entre os dois paises. Entdo, eu acho que
0 Brasil precisa, do ponto de vistado Governo brasileiro, entrar nessa discussdo. A Europa, os Estados Unidos e o Brasil
s80 0s mais avangados hoje no &mbito ocidental nessa discussdo. Ent&o, eu acho que a gente precisa entrar.

Por outro lado, os sistemas que est&o sendo utilizados no Brasil como na seguranca publica, na educacdo, na Justica, pelo
gue eu tenho acompanhado, foram desenvolvidos no Brasil. N6s temos mais de 700 startups com foco em inteligéncia
artificial j& oferecendo solugdes no mercado e sendo utilizadas. Tem um conjunto de utilizagBes que foram desenvolvidas
no Brasil e que estdo sendo ofertadas por institui¢des brasileiras.

Ent&o so duas questdes diferentes, por isso € que eu insisto naimportanciadeter um diagnéstico do que esta acontecendo,
sendo a gente ndo sabe... A gente fica perdido sobre o que nés vamos regulamentar, com base em qué? Quais sio 0s
danos de fato e quem esta gerando esses danos? E de onde estdo vindo? Qual o papel, por exemplo, das universidades,
principalmente as pUblicas na pesquisa e no desenvolvimento da inteligéncia artificial? Estdo sendo relevantes ou néo?
Temos que olhar para criar codigo de ética ou estimular a criacdo de cddigo de ética na universidade? Todas essas
discussdes derivam de um diagnéstico inicial.

Bom, o Conselheiro José Anténio falou sobre a questdo do emprego. Isso, paramim... A inteligéncia artificial... O maior
impacto, do ponto de vista social, € sobre o trabalho em vérias frentes - ndo é so o deslocamento do trabalhador. A
medida que a automacéo inteligente que se chama automacgdo com inteligéncia artificial, est4 expandindo, ja em curso
a automacdo programada... O processo de automagdo ja comegou fortemente em meados... Principalmente no final do
século passado. Entdo, o que esta expandindo € que est4 entrando com fungdes cognitivas, mas € um processo - parte do
gue alguns de vocés comentaram - que tem aver com a automagao programada, que ja esta... Isto, as vezes, se confunde:
0 que é automacao e 0 que é o uso dainteligéncia artificial. Mas essa discussdo sobre trabalho é fundamental, e eu acho
gue precisa de politicas publicas em relagdo a essa questao.

O Conselheiro Davi? Esta ali. Um pouco ao contrario, Conselheiro. O custo para rodar esse sistema so tem aumentado,
porgue estd aumentando a quantidade de dados. O ChatGPT usou 175 hilhdes de pardmetros de dados. Ent&o, quanto
mais dados vocé traz ao sistema, mais robusto ele € maior o custo de rodar e, consequentemente, maior dano ao meio
ambiente, porque vocé usamais energiae emite mais CO2. S paradar umareferéncia, custaa OpenAl pararodar por dia
0 ChatGPT US$700 mil. Entédo, esse € um dos fatores da enorme concentracdo de mercado, porgue os sistemas robustos
requerem grandes infraestruturas maquinicas e isso sdo poucas... SO paradar umaideia, 0 ChatGPT proposto pela Meta,
gue é aholding do Facebook, divulgou que usou duas mil e poucas GPTs pararodar. Na USP, por exemplo, um sistema
com o0 méximo de GPUs que nds temos - na USP - € cem. Entdo, olha a diferenca, olha o que implica do ponto de vista
de concentragcdo de mercado.

A Conselheira aqui a0 meu lado, a Patricia, ressaltou de empoderar o cidaddo. Isso € muito importante. Eu faco uma
analogia, que néo é perfeita - longe disso - sobre o carro. NGs, como motoristas de carro, ndo sabemos em geral fazer um
carro nem consertar um carro, mas nés sabemos como um carro funciona. A gente sabe que tendo um obstaculo tem-se
gue desviar; que se se parou ho sinal, tem que frear e ndo acelerar. Entdo, eu acho que, do ponto de vistadainteligéncia
artificial, do cidadéo do século XXI, ele precisater uma nocéo desse funcionamento, qual é aldgica. Isso requer todo um
tempo de assimilacdo, de divulgacdo de trabalho nesse ponto de vista. Como se capacita o cidaddo do século XXI para
ele entender pelo menos a l6gica desse sistema?

Bom, parafinalizar eu queria, na minha consideracéo final, primeiro agradecer extremamente a0... Cadé o Dr. Miguel?
Saiu. (Risos.)
E & Comissdo de estar participando desta consulta publica hoje.

Eu acho que a gente também, nessa discussao, precisa um pouco... Esse marco regulatério da inteligéncia artificial ndo
vai resolver todos os problemas do Brasil. Entdo, a gente tem que, um pouco, separar: 0 que diz respeito a inteligéncia
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artificial; o que sdo outras questfes a serem tratadas em outrosféruns, inclusive, com politica publica. Sendo agente acaba
confundindo e diluindo o foco que eu acho que a gente precisa ter.

Entdo é isso. Eu acho que nds temos um... A PL 2.338 é um excelente ponto de partida para discusséo, mas eu faco um
apelo atodos vocés, ao Congresso, ao Senado, que ndo precipitem a discussdo, que levem em conta que 0 processo € tao
importante quanto o resultado final e que nds precisamos ter alguma coisa de fato que reflita um estagio de maturidade
dos legidladores, da sociedade em relacdo a essa quest&o. NOs precisamos de tempo para isso.

Ent&o, muito obrigada mais umavez.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - N6s € que agradecemos.
Passo a palavra ao Dr. Juliano Carvalho.

O SR. JULIANO CARVALHO (Paraexpor.) - Vou tentar ser bastante breve com as perguntas que foram feitas.

Eu comeco dizendo, respondendo aBia- é umaalegriate reencontrar -, que eu acho que existem muitas questdes|acunares
entre esse projeto e o outro projeto, o substitutivo do Deputado Orlando, especia mente sobre a regulacéo algoritmica. E
eu acho que a gente tem que conversar sobre isso.

Eu acho que o cenario recente, sobretudo o que foi dito nessa mesa, sobre esse tsunami que o ChatGPT e outras I1As
generativas estdo colocando, acho que, de fato, ensgja o repensar sobre 0 que esta previsto 1a e 0 que esta previsto aqui.
Eu tediriaassim inicia mente.

Agora, eu estou entendendo que tanto esse projeto quanto aquele - e Biaeu quero concordar muito contigo - € um projeto
gue garante direitos, mas é olharmos o tempo todo paraadiversidade e apluralidade que somos enquanto pais. Haminorias
e setores que sdo marginalizados e que precisam ter lugar de voz e de vez, porgque, assim, € uma pergunta que todo mundo
pode fazer, ndo é? Ou sgja: onde € que estéo os bancos de dados, a que muito bem se referiu a Profa. Dora, da OpenAl?
Como é que eles sdo aimentados?

Tem até uma reportagem sobre banco de dados, neste final de semana, naimprensa, dizendo como é que elas estéo sendo
treinadas, inclusive o proprio acervo dessa empresa. E isso é algo que nos importa muitissimo, para entender ndo téo-
somente sobre os elementos idiossincraticos que eles estdo produzindo, mas o significado que eles tém para nés.

Eu chamaria a atencdo, respondendo ao José Antdnio sobre o impacto, para o fato de que eu acho que tém vérios estudos
sendo produzidos nesse sentido. Ndo da para afirmar assim peremptoriamente: "Olha, o impacto seriaesse”. A Unicacoisa
obj etiva que agente tem observado € que, No Nosso campo comunicacional, setores criativos, etc., etc., isso jaestaem curso
ha muito tempo. E nés ndo estamos falando so de redugéo de postos de trabalho. V g/a que essa ndo € uma audiéncia sobre
direitos trabal histas, mas, se nds desconsiderarmos que, junto com a apropriacéo do contelido, significa as transformactes
das cadeias produtivas, nos estariamos ignorando al go que esta passando junto. E por isso: fazer essareflexdo nesse lugar.

E me parece também a pergunta que foi feita pelainternet, da Christiene Carvalho, sobre a maneira como direitos
estdo sendo pensados. Eu acho que ela deveria vir para a agenda desse PL. Eu acho que relacdo com os aplicativos
deveriavir. 1sso precisa ser colocado pelo Parlamento.

Conselheiro Davi, que alegria ouvi-lo falar aqui!

Eu vou divergir um pouco dos col egas e dizer que eu ndo acredito que ainteligénciaartificial, do jeito que elaestacolocada
hoje, va combater fake news. Ao contrério. Ao contrério: elavai ampliar exponencialmente. Estou muito preocupado com
0 queas criancas estdo acessando, neste momento, nasalade aula. Estamos muito preocupados sobre o significado quetem
sobre 0 Brasil e sobre a sociedade brasileira, sendo construido com vieses neste momento por essas inteligéncias. E essas
coisas estao sendo dadas como verdade, muito embora todos aqui saibamos que a verdade é uma construcéo fil oséfica.
Ainda que assim 0 sgja, quem € que empresta a verificagdo dos fatos? Quem é que cria as condicfes de esclarecermos
sobre isso?

E nds ndo podemos passar por isso, achando que tdo-somente estamos fazendo uma regulacdo sobre direitos, principiose
elementos, com toda a qualidade que o projeto tem. NGs precisamos dar um passo um pouco mais adiante e enxergar que
nds temos muitas assimetrias nesse pais, inclusive assimetrias de apropriacdo tecnol égicas, assimetria de alfabetizacéo
digital. E se nés ndo conversamos sobre isso, nds estamos legando a sociedade brasileira uma apropriagéo datecnologia,
como outrora fizemos com outras tecnologias, como se nos estivéssemos hum baita nivelamento, do ponto de vista de
uma apreensdo col etiva sobre o conhecimento - e isso € mentira.
NOs temos que enxergar as assimetrias. Nao podemos dizer que nés estamos o tempo todo regulando, quando muito bem
foi dito pelos Conselheiros que todo mundo é académico, que todo mundo tem uma certa literacia sobre tecnologia, que
olhapara€las e sabe fazer exatamente a pergunta corretaparao ChatGPT ou outras | As que estéo namesa. Nao é verdade!
As pessoas ndo so fazem algumas perguntas... Gente, um dado objetivo: nds somos um dos paises que mais consome
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audio no WhatsA pp, porgque nds somos um povo de tradi¢céo oral. Como € que isso vai significar parands e como é que
iSS0 perpassa mais adiante?

Indo para a conclusdo, eu queriafalar rapidamente sobre...

Cumprimento, mais uma vez, a Comissdo que elaborou o PL. Ele € um avanco. Eu acho que €le é uma baita conquista
que osjuristas fizeram e que € umainiciativa muito importante.

Quero saudar o Presidente Miguel Matos e o Conselho, por essa altivez, pela capacidade de trazer esse debate, pelahonra
de poder contribuir com vocés.

E quero entender, gente, que, do meu ponto de vista, essaconversaé um ponto de partida e ndo de chegada, tanto no ambito
deste Conselho, no &mbito do Parlamento com no da sociedade brasileira, até porque aforma como isso estd ganhando a
sociedade em &mbito planetério, sejade temas mais delicados e sensiveis, como seguranganacional, atemas educacionais,
eu acho que isso tem que ganhar outros foros, como muito bem disse a Profa. Dora.

Quero chamar a atencéo para coisas... Nao estamos falando de coisas triviais - o ChatGPT, em trés meses, alcancou 100
milhGes de usuérios -, ndo estamos falando de uma apropriacdo, de narrativas que estdo sendo construidas: "Ah, tem
guatro, cinco pessoas usando isso", isso € exponencial; dai a preocupacdo como conversamaos rdpido sobre isso e tragamos
aimportancia.

Dois Ultimos aspectos: a questdo da autoridade ou da agéncia, como defende a Dora. Eu acho que nds temos que pensar
nessas competéncias e no aspecto multissetorial. 1sso € muito importante. Ai eu acho que tem um lugar especia paraa
area da comunicagao.

E quero terminar com uma meté&fora de meio-dia.

Certa ocasido, o reporter cinematografico, que cobriu, fez aquela reportagem do massacre de 1996, em Eldorado dos
Cargjés, disse: "Naguele momento, quando eu estava com agquela camera de video filmando aquele massacre, aqueles
sem-terra que estavam sendo assassinados, eu ndo tinha a chance de movimentar a cAmera, de sentir outras emogdes, eu
tinha que filmar [e aqui vém as aspas]|, porque, naguel e momento, os meus olhos eram os olhos do mundo™.

N&o acredito numa comunicagdo que ndo seja mediada humanamente, porque a nossa histdria, 0 nosso legado, a nossa
lingua, Conselheiro Davi, dependem, fundamentalmente, das escolhas que nés estamos fazendo.

A tecnologia é neutra, mas o0 interesse que se tem sobre 0s grandes acervos dessa tecnol ogia pode ser impactante para as
geracBes futuras. Eu ndo queria que o meu filho, os nossos filhos e as proximas geracfes tivessem um legado que nés néo
soubemos prever, de quanto a hossa capacidade de produzir a cultura e de ressignifica-la deveria ser uma arte nossa.

Muito obrigado pelo convite.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Obrigado.

O nosso Conselho de Comunicagdo Social, que é um 6rgéo previsto na Constituicdo da Republica, tem a funcdo de ser
auxiliar do Congresso Nacional, e esta audiéncia publica nos trouxe val orosos ensinamentos que vao nos gjudar a, depois,
€elaborar um parecer sobre o projeto. Claro, como disse 0 Conselheiro Davi Emerich, esse projeto abarcaumagrande gama
de assuntos; nds sd vamos tratar, especificamente, dos assuntos que sdo relativos a comunicaggo.

Eu queriaregistrar a presenca de todos os Conselheiros, tanto dos que falaram como dagueles que ndo fizeram uso da
palavra: Conselheiros Flavio Lara Resende, Jodo Camilo, Valderez Donzelli, Maria José Braga, Elizabeth Costa, José
Anténio, Fabio Mateus, Sonia Santana, Patricia Blanco, Davi Emerich, 0 nosso decano Fabio Andrade, Angela Cignachi,
Daniel Queiroz e Bia Barbosa.

Agradego, pela Ultima vez, aos expositores, ao Exmo. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, allma. Dra. Laura Schertel,
a0 |lImo. Dr. Walter Carnielli, allma. Dra. Dora Kaufman e ao IImo. Dr. Juliano Carvalho.

Lembro aos membros do Conselho que, a partir das 14h, retornaremos a esta sala para a segunda parte da nossa reuni&o,
de modo que - com umarefeicéo frugal, para podermos voltar atempo - declaro suspensa a reuni&o.

(Iniciada as 09 horas e 06 minutos, a reunido € suspensa as 12 horas e 12 minutos.)

(Suspensa as 12 horas e 12 minutos, a reunido é reaberta as 14 horas e 05 minutos.)

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Boatarde atodos.
Declaro reaberta a 2% Reunido, Ordinéria, de 2023, do Conselho de Comunicagdo Social do Congresso Nacional, que,
segundo o art. 39, 86°, do Regimento Interno, seradivididaem cinco fases. Naverdade, nésvamoster seisfases, masenfim.
| - Leitura do Expediente.
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[ - Ordem do Dia:

- Item 1 - Posse das Conselheiras Patricia Blanco, Elisabeth Villela da Costa e Bia Barbosg;

- Item 2 - Voto de aplauso ao Conselheiro Nascimento Silva;

- Item 3 - Esse item nés adiamos, eu explico daqui a pouco;

- Item 4 - Definicao de convidados e datas de audiéncia piblica sobre violéncia contra profissionais de comunicagéo e
valorizag&o da comunicagéo social;

- Item 5 (extrapauta) - nds vamos designar uma comissao para estudos, de modo a alterar a nossa legislacéo do Conselho
de Comunicacdo Social e 0 nosso Regimento Interno.

I11 - Relatério de andamento dos trabal hos das comissdes a serem proferidos pel os coordenadores.

O item |V nds ainda n&o temos.

IV - Comunicactes dos Conselheiros.

V - Participagdo da Sociedade Civil.

Esta reunido sera realizada em cardter interativo com a possibilidade de participagdo popular. Para isso, as pessoas
gue tenham interesse em participar com comentarios ou perguntas podem fazé-lo por meio do Portal e-Cidadania,
www.senado.leg.br/ecidadania, e do Al6 Senado, pelo telefone 0800 0612211.

Comunico as Sras. Conselheiras e aos Srs. Conselheiros que temos, sobre a mesa da Presidéncia, para apreciacdo, a Ata
da 12 Reunido de 2023, enviada, com antecedéncia, por e-mail.

N&o havendo objecéo, proponho a dispensa de |eitura e a discussdo da ata.
As Sras. Conselheiras e 0s Srs. Consel heiros que a aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovada.

Comunico que foi expedido o Oficio do Conselho de Comunicacdo Social n° 2/2023, nos termos do art. 11 do nosso
Regimento Interno, comunicando o Presidente do Conselho Nacional, Senador Rodrigo Pacheco, a ocorréncia de seis
vagas ha composi ¢do deste Conselho:

| - titular de representacdo das empresas de imprensa escrita, diante da rendincia de Ricardo Bulhdes Pedreira;
Il - titular de representag@o dos artistas, diante da rentincia da artista Zezé Mota;

I11 - titular da sociedade civil, diante da renincia de Luis Roberto Antonik;

IV - suplente da representacéo das empresas de tel evisdo, diante darentincia de Juliana Noronha;

V - suplente da representacdo das empresas de imprensa escrita, diante da rendncia da Conselheira Juliana Toscano
Machado;

V1 - suplente da sociedade civil, diante da rentincia de Dom Joaquim Giovani Mol Guimaraes.

Informo ainda que esta Presidéncia recebeu, em 26 de maio, oficio do Sindicato dos Artistas e Técnicos em Espetécul os
de Diversfes do Estado do Rio de Janeiro, sugerindo o nome do Sr. Hugo Gross para a vaga de titular da representacéo
dos artistas.

Em 2 de junho, recebemos copia do oficio conjunto da Abert, Abratel, ANJ e Aner indicando Samir Nobre Maia e
Jo&o Camilo Janior para a representacdo das empresas de televisdo, e Rafael Menin Soriano e Julio Cesar Vinha para a
representacdo das empresas de imprensa escrita.

De acordo com o art. 4°, 82°, daLei 8.389, de 1991, as entidades representativas dos setores mencionados podem sugerir
nomes a Mesa do Congresso Nacional. Os novos Conselheiros precisam ser eleitos em sesséo conjunta do Congresso
Nacional.

Comunico que foram expedidos Oficios n°s 3 e 4, de 2023, circular, informando aos Senadores e Deputados Federais a
instalacéo do Conselho de Comunicacdo Socia do Congresso Nacional. O oficio informaaatual composi¢do do conselho,
descreve as atribuicdes e anexa a Lel 8.389, de 1991, e o Regimento Interno do Conselho de Comunicacdo Socia do
Congresso Nacional.

Atendendo a pedido realizado pela Conselheira Maria José Braga, na primeira reunido de 2023, a secretaria do conselho
realizou um levantamento dos projetos em tramitacdo, no Conselho Nacional, relacionados com a comunicacdo social. O
levantamento foi enviado para todos os senhores e senhoras, por e-mail, separando 0s projetos que estardo em tramitacéo
no Senado Federal e na Camara dos Deputados.

Os documentos explicam os critérios de pesquisa utilizados para a listagem dos projetos.
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Caso algum conselheiro queiraincluir projetos nalista, bastainformar o nimero do projeto a secretaria do conselho.
Acercadeste item da pauta, eu pergunto aos consel heiros se ja conseguiram compul sar os projetos e se tem algum projeto
0 qual gostariam de fosse submetido ao Conselho, para deliberacéo de relatoria e eventual discusséo depois? (Pausa.)
Aindando?

A SRA. MARIA JOSE BRAGA - Presidente, recebi o material e mais uma vez agradego a competéncia da equipe que
NOS assessora, mas € muita coisa, ainda ndo tive condicoes de fazer uma andlise do que é o contetido daguel es projetos,
para estabel ecer o que, por exemplo, eu apontaria como prioridade de discussdo aqui no CCS.

Ent&o, a minha sugestdo é para que a gente tome essa tarefa e na proxima reunido a gente venha, cada Conselheiro ai,
apontando o que considera como prioridade de posicionamento do Conselho.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Perfeito.

Eu faco s6 uma colocacdo que o nosso decano, Davi Emerich, jatinhafeito, que é paraverificar também, além do projeto,
datematica, em qual estado esté o projeto, porque as vezes o projeto ndo foi nem deliberado ainda por umarelatoria, esse
projeto ndo teve sequéncia, entdo nds vamos debater um projeto que nem sequer nds sabemos se teve sequéncia. Entdo, €
preferivel priorizar o que ja estd na ordem do dia, 0 que ja estd na pauta, para a gente poder discutir.

Mais alguém quer falar?

O SR. RENATO GODOY DE TOLEDO (Por videoconferéncia.) - Presidente?

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Sim.

O SR. RENATO GODOY DE TOLEDO (Por videoconferéncia.) - Renato aqui, online.
Entdo, aminhadlvida..
Primeiramente, boa tarde a todas e todos.

Umadivida: entdo, a gente faria essa deliberagéo e essa distribui¢do das relatorias na proxima reunido, em julho? Ou a
gente fariaisso ao longo do nosso més de trabalho aqui?

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - N&o, ndo. NOs fariamos... As deliberacfes sdo feitas sempre publicamente na
Sessao.

O SR. RENATO GODOY DE TOLEDO (Por videoconferéncia.) - Correto.

Ent8o, a gente tem como tarefa aqui fazer esse pente-fino e identificar quais esto com tramitacfes mais avangadas. E
voltamos na proxima reuni &o.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Claro, claro. Perfeito.

O SR.DAVI EMERICH - Presidente, eu acho o seguinte: a pandemianos colocou, inclusive parao Conselho, umanova
realidade. Antigamente, praticamente ndo havia concordancia nenhuma agui em se discutir projetos em rede, em meios
virtuais e tal. O Senado e a Camara passaram a adotar, nas Comissdes e principalmente no Plenério, sessdes plendrias
virtuais.

Parece-me muito dificil para nés manter a mesma posicéo anterior do Conselho de s6 deliberar ou, entdo, s6 analisar
matérias a partir de definicdo das reunides ordinérias. Por qué? A politica é algo muito dindmico. Ela é muito dindmica.
E algo muito dindmico. E, de repente, entra um projeto em pauta que ndo da para esperar um més para o Conselho se
pronunciar.

Eu ndo sai se é 0 caso de decidir isso aqui agora, mas nds vamos ter de criar um procedimento para dar mais agilidade
a acompanhar projetos ricos, vivos, que estédo na Ordem do Dia ou que entrem na Ordem do Dia, porque muitas vezes
alguém pega um projeto desse e coloca... Quando vocé vai acordar para aquilo, ja passou, e o Conselho acaba ndo se
pronunciando sobre ele.

Ent&o, em funcdo até de 0 Senado ja fazer isso, de a Camara fazer isso e de as Comissdes fazerem isso, eu acho que nés
temos de pensar seriamente em distribuir relatorias mesmo fora das reunides ordinérias e até, talvez, deliberar fora das
reunifes ordinérias.

Eu ndo sei se é com 0 Walmar, seisso pode ser feito dentro de algum aplicativo da Casa, mas eu acho que o Conselho tem
deinovar nisso urgentemente, porque ndo da para ficar esperando, de més em més, porque a gente fica fora do processo
politico real.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Sim, mas sd0 reunides extraordinarias. Nesse caso da Camara...
34/48



Reunido de: 05/06/2023 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

O SR.DAVI EMERICH - Sim, seriam extraordinarias, mas adistribui¢do vocé pode ter tanto em reunides extraordinérias
como a distribuicdo de projetos fora de reunido ordinaria. Entdo, vocé ndo precisa de uma reunido extraordinaria para
distribuir umarelatoria

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Sim.

O SR. DAVI EMERICH - Eu acho que ai o Presidente, ouvindo, sei |4, parte ou todo o grupo, fala: "Nés vamos indicar
fulano, para que, na proxima reunido, dagui a 10 ou 15 dias, ja possa trazer um parecer”. Vocé ndo tem que esperar a
reunido acontecer, paraindicar o Relator e esperar para a proximareunido do dia 30... Ai Inésjaé morta.

Ent&o, eu acho que a gente tem de criar mecanismos para modernizar um pouco essa dindmicaai do Conselho.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Estabem. NGsvamos avaliar isso e, eventualmente, agente jatoma essa decisgo.
Mais alguém? (Pausa.)

Bom, sobre a convocag&o de suplentes para reunides do Conselho, informo que, nos termos do art. 16, parégrafo Unico,
do nosso Regimento Interno, em casos de presenca do membro titular & reunido, ndo serdo custeadas as despesas do seu
respectivo suplente para comparecer areunido, salvo quando, a juizo do Presidente, for imprescindivel para o Conselho
apresenca do suplente.

Lembro que, de acordo com o caput do citado no artigo, 0 membro suplente do Conselho de Comunicagéo Social podera
comparecer as reunides, podendo participar dos debates e apresentar sugestdes. O que ndo ha é o custeamento das despesas
do deslocamento.

E, agora, com a possibilidade de as reunides serem hibridas, a participagéo ainda fica totalmente ampla.

Assim, gostariade deliberar com o Conselho o estabel ecimento de um critério paraaconvocagdo excepcional de suplentes
gue ndo estgjam substituindo seus respectivos titulares, ressalvando que, quando se tratar de audiéncias publicas, os
suplentes podem participar de forma remota, nos termos do art. 5°, inciso 11, do Ato da Comissao Diretora 1/2023.

Em discuss3o.

Eu sb queria, antes, fazer uma ponderagdo com os senhores, dizer que nés ficamos com o Conselho sem instalagéo durante
um longo periodo e nés temos responsabilidades or¢camentérias as quai s nés devemos nos adequar também paranéo onerar
o Legidativo com muitos gastos, além do que nos pretendemos fazer... Hoje, por exemplo, a reunido foi extremamente
proficua. Se nGs pudéssemos fazer isso outras vezes...

Os nossos Consel heiros suplentes, de fato, s8o muito rel evantes, mas a participagéo seria, quando fosse, naminha opini&o,
defato, essencial; ou seja, se formostratar aqui de um projeto de lel que digarespeito aos artistas, € preciso ter os artistas
aqui, tanto o suplente quanto o titular; se fossemos tratar de um projeto de lei sobre os radialistas, teriamos que ter os
dois, otitular eo...

Acho que, dessa forma, a gente consegue atender as regras de Tribunal de Contas, que obviamente vai querer escrutinar.
E nds temos compromisso com a legalidade e com o bom andamento dos trabalhos aqui no Conselho. Enfim, eu estou
me adiantando aqui.

Em discussdo. (Pausa.)
Com apalavra, Conselheira.

A SRA. MARIA JOSE BRAGA - Obrigada, Presidente.

E claro que o Conselho é um 6rgdo do Congresso Nacional, segue as regras do Congresso Nacional, e nés, como
Conselheiros, temos uma preocupagao, sim, com o funcionamento do Conselho e com o financiamento do Conselho.

Mas eu queria ponderar a importancia da incorporacdo dos suplentes nos trabalhos do Conselho de Comunicacdo. Nés
temos um nuimero de Conselheiros pequeno. Eu creio que, se a gente... Os conselhos, geramente, sdo muito mais
numerosos. Nos temos um ndmero pequeno de Conselheiros, e a contribuicéo dos suplentes para o trabalho...

Eu acredito que, no nosso caso dos jornalistas, cujacategoria é representada agqui por mim e pela Beth, é fundamenta que
néstenhamos condig¢des de trabal ho conjunto, porgue nds somos representantes dos trabal hadores, nds somos de entidades
gue ndo tém recursos para contratacdo de assessoria por fora, para elaboracdo de pareceres, para o acompanhamento. E
ai, até pela propria proposicdo que o Conselheiro Davi acaba de fazer no sentido, inclusive, de que a gente ndo espere
reunides mensais para, eventualmente, se pronunciar, parater anaise de propostas que estejam tramitando, acho que a
gente tem que fazer um esforco, sim, de ter os Consel heiros suplentes incorporados ao trabal ho.
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Eu ndo creio que hajaimpedimento no Regimento - creio que ndo -, e a gente tinha uma resolucdo interna da participacéo
dos Conselheiros suplentes nas Comissdes. Entdo, acho que a gente pode resgatar essa... E uma resolucgo... O Walmar
pode me gjudar: se eraumaresolucdo do proprio Conselho, se € esse nome que tecni camente se da - agora néo me ocorre
aqui de memoaria. A gente poderia fazer esse esforgo e resgatar essa deliberagdo do passado recente deste Conselho, ja
gue o Conselho é recente, e tentar fazer essa incorporagao.

Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Perfeito.
Conselheiro Jodo Camilo.
O SR.JOAO CAMILO JUNIOR - N&o, é 6 porque eu acho, Presidente, que nem todo mundo escutou quando o senhor

falou, aguela vez, até foi fora do Conselho, sobre aquela questéo do TCU. Eu acho que seria bom colocar todo mundo
na mesma péagina por conta disso.

Concordo plenamente com a participagdo dos suplentes, ndo tem como discordar disso. Mas eu acho que € muito bom o
senhor pontuar em relacdo a questdo de que o Conselho jafoi questionado pelo 6rgao de controladoria.
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Sim.

A ideia das comissfes foi um ato do Conselho, na verdade, ndo estd no nosso Regimento. NGs vamos criar comissoes...
Até eu estou sugerindo uma comissdo aqui nesse item, incluindo até Conselheiros que sdo suplentes, ou sgja, ha hora
de dividir tarefas, nés vamos também ver, olhar para os suplentes que tenham capacidade para isso, nés vamos fazer da
mesmamaneira. Entdo, ndo vai haver essarestricéo.

O que acontece sO é que, como ha hoje a possibilidade de fazer reunides hibridas, ndo ha justificativa... Veja, ale é
muito clara, alei diz, porque o nosso Regimento é lei: ... for imprescindivel para o Conselho a presenca do suplente’. E
uma questéo apenas de seguir alei estritamente aqui, nos termos dela. Quando nos deliberarmos algum relatério de um
suplente, por exemplo, no diaem quefor feitaaapresentagdo, € dbvio que éimprescindivel. E, damesmamaneira, é como
eu disse: se nds fomos deliberar sobre um assunto que diga respeito aquele setor, nds entendemos, podemos entender, de
uma maneira um pouco mais ampla, que é imprescindivel a presenca dele também para poder gjudar nos debates. Entéo,
eu acho que dessa forma acaba ficando todo mundo atendido.

O SR. DAVI EMERICH - Presidente...
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Sim, Conselheiro Davi.

O SR. DAVI EMERICH - ... entéo, o senhor esta afirmando o seguinte: qualquer perspectiva de autorizar a presenca
sempre de todos os suplentes esté descartada, ou sgja, ha um modelo, o suplente sera chamado em funcdo de atividades
concretas de relatérios, de comissdo, €iss0?

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Exato, porque...
O SR. DAVI EMERICH - Entéo, essa discussdo a gente ndo faz mais...

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Essa discusséo a gente ndo faz mais, e digo por que: € o que diz alel. Sendo,
ale diria o contrario. Ela diz justamente que é excepcional a vinda do Conselheiro suplente, é isso que esta dizendo a
lei. Ent&o, nds vamos tratar como deve ser.

O SR. DAVI EMERICH - E nés estamos falando de passagem e de diéria, porque quem moraem Brasilia pode participar
de todas as reunides...

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Sim.

O SR. DAVI EMERICH - ... e aguela entidade cujo suplente tiver condi¢des, mesmo fora desses pardmetros que a
Presidéncia esta colocando...

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Sim.
O SR. DAVI EMERICH - ... quem puder colocar o suplente aqui também tem toda...

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Claro. Mas o suplente tem direito afala agui ou online o tempo inteiro. Estamos
aqui. Se quiser se manifestar, inclusive, estamos...
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A SRA. PATRICIA BLANCO - Eu acho que esse ponto € importante. E facultado o direito de participagZo do suplente.
O gue ndo é regimentalmente colocado dentro dalei é o subsidio para o pagamento de passagem do suplente, caso o titular
esteja presente. Esse é o ponto.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Exatamente.

A SRA. PATRICIA BLANCO - S6 paraagente definir do que agente estafalando. A gente estafalando de uma questao
orcamentéria.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - No caso, o Presidente responde, inclusive, pecuniariamente, porque eu vou
alegar, vou ter que colocar aimprescindibilidade ou ndo. Entéo, precisater, de fato, o cardter imprescindivel.
Conselheiro José Antonio.

O SR. JOSE ANTONIO DE JESUS DA SILVA - S6 paraficar claro, paraagente entender o que seriaimprescindivel.
Numa audiéncia publica, ndo seriaimprescindivel a participacéo de todos? Por ter interesse mais amplo, enfim.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Mas, da audiéncia piblica, é possivel participar via online, como é possivel
participar de todas as reunifes, inclusive.

O SR. FLAVIO LARA RESENDE - Presidente, eu acho que, como diz o Jo&o Camilo, realmente, podendo participar,
é fundamental que participem os suplentes, mas eu acho que, como a gente cobra todos os dias do Congresso Nacional,
agente tem que dar exemplo também.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Conselheira Maria José.

A SRA. MARIA JOSE BRAGA - Bom, para as coisas ficarem bem claras e ndo ter absolutamente nenhuma divida do
gue eu estava dizendo, eu queriareforcar que o que eu disse é para nds incorporarmos os suplentes no trabalho. Ninguém
esta pedindo que suplente venha passear aqui no Congresso, até porque ndo é nenhumavantagem e nenhum prazer passear
no Congresso Nacional.

O que eu disse e reforco é aimportancia de incorporarmos os suplentes no trabalho do Conselho. Ai significarelatoria,
significa estudos, significa pareceres. Os suplentes, contribuindo para o funcionamento deste importante Colegiado.

Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Conselheira, perfeito.

Inclusive, essa foi a minha ideia original. Sempre que tivermos, nés ndo vamos abdicar de utilizarmos da mé&o de obra,
da capacidade dos Conselheiros paraisso.

Depois, nds vamos deliberar juntos aqui e vamos passar para os suplentes, se for o caso.
Bom, algum outro Conselheiro gostaria de falar sobre estes temas?

Vamos passar para a Ordem do Dia, entdo.

Perd&o. Conselheiro Fabio.

O SR. FABIO ANDRADE - Primeiramente, um salve aos colegas Conselheiros.

Parabenizo esta primeira parte da manhé, que acho que foi um momento até histérico. E uma pauta que vai se perdurar
durante muito tempo. E entramos com o pé direito. Foi uma manha muito proveitosa.

Quanto a essa questéo de suplente etitular, agente também, quanto a questdo dos artistas, achaimportante a participagao.
Ent&o, agente ressalva afala da Maria José nesse sentido e entende totalmente essa questdo financeira e do tramite legal
das coisas. E importante a participacado néo ficar isenta.

Como o Presidente comentou, caso, salvo uma pauta exclusiva do tema, que aborde a necessidade da presenca dos dois,
do titular e do suplente, se puder ser contemplado, 6timo. Fica resolvida a quest&o.

Agradeco também o recebimento do material do Sindicato dos Artistas, especialmente, a Secretaria, que, sempre,
prontamente, atente bem todas as necessidades do Colegiado

E isso.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Perfeito.
Nao havendo mais manifestagdes, passamos a Ordem do Dia.
Posse das Conselheiras Patricia Blanco, Elizabeth Villela da Costa e Bia Barbosa
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Convido para assinar o termo de posse, inicialmente, a Conselheira Patricia Blanco, Conselheira titular, representante da
sociedade civil, ja aclamada como Vice-Presidente desta composi¢do do Conselho.

Haum ato paratirar foto, um ato formal. (Pausa.)

Convido para assinar o termo de posse a Conselheira Elizabeth Villela da Costa, Conselheira suplente, representante da
categoria profissiona dos jornalistas. (Palmas.)

Convido para assinar o termo de posse a Conselheira Beatriz Costa - Bia Barbosa. (Palmas.)
Parabéns.

Declaro empossadas as Consel heiras Patricia Blanco, Elizabeth Vilela da Costa e Bia Barbosa.
Consulto se gostariam de fazer uso da palavra.

A SRA. PATRICIA BLANCO - Quero sb agradecer, jafiz isso naprimeirareunio...
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - A palavra esta aberta. (Risos.)

A SRA. PATRICIA BLANCO - Obrigada. Muito obrigada, Presidente. Obrigada a todos.
Vamos 14, vamos trabal har, que é o mais importante.

A SRA.ELIZABETH VILLELA DA COSTA - Eu também estou muito honrada de estar compondo o Conselho.
Lembrando um pouco, historicamente, foi na época em que eu era Presidente da Federacdo Nacional dos Jornalistas que
a proposta do Conselho de Comunicagéo Social foi aprovada pelo Congresso Nacional, 1a naquele momento historico,
depois de muita luta da sociedade civil para ele ser instalado.

Entdo, € muita honra agora participar como membro suplente desta brilhante profissional que € aMaria José Braga.
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - ConselheiraBia.

A SRA. BIA BARBOSA - Obrigada, Presidente.

Eu queria... Fiquei muito feliz de entrar hoje aqui, porque faz dez anos que eu acompanho as sessdes do CCS, sentadinha
aqui na Ultimafileira, pela sociedade civil.

Como a Beth muito bem lembrou, acho que houve umaluta muito intensa da sociedade civil paraque este Conselho fosse
instalado e para evitar as vacancias, os longos periodos sem funcionar. Espero que a gente consiga, nesta gestéo, garantir
a continuidade do funcionamento sem nenhuma pandemia no meio do caminho.

Queria agradecer muito ao Davi Emerich pelas trocas e contribuicfes. Vai ser uma honra poder ser sua suplente agui e
contribuir com o Conselho em nome da sociedade civil.

Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Decano tem sempre o direito afalar.

O SR. DAVI EMERICH - E porque a palavrafinal sempre € do Presidente.

Presidente, eu fico muito contente quando eu vejo as mulheres se empoderarem em todos os lugares, mas principalmente
aqui, no Conselho de Comunicagdo, onde a gente esta neste momento.

Quanto a Patricia, assim, ndo € preciso falar nada. A Patriciaja é quase um patriménio deste Conselho de Comunicagdo
Saocial, de uma competéncia enorme para acompanhar as questes de comunicagdo, exarar relatérios, a Patricia participa
de seminarios aqui, no Congresso. Entéo, é uma pessoa que eleva muito o nome do Conselho, e agora, na condicéo de
Vice-Presidente, muito mais.

Quanto a Beth Costa, desde quando eu fui Diretor do Sindicato dos Jornalistas, a gente ja ouvia falar da Beth Costa.
Ela era brava, danada, brigona que s6. Entéo, a Beth € uma referéncia no movimento sindical dos jornalistas, sempre na
linha de frente, sempre ponderada com opinides firmes. Dedicou a vida delatambém a pagina da democracia no Brasil, a
liberdade de imprensa. Entdo, eu também fico muito contente de té-la aqui, do lado, juntamente com essa guerreira agui,
gue também ndo é facil ndo, briga bastante.

Ea Biaéumaamiga. Talvez aBiasejaumadas pessoas que mais conhece tramitacdo de propostas, projetos no Congresso.
E um quadraco da comunicacdo social. Eu ndo tenho dlvida de que ela vem para dar umaforca. Mesmo na condicdo de
suplente, certamente vai relatar muito projetos; aqueles mais trabalhosos vao cair na sua mao.

Ent&o, realmente, eu fico muito contente, até orgulhoso, de estar numa formag&o do Conselho que tem a presenca dessas
companheiras e de outras obviamente.

38/48



Reunido de: 05/06/2023 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Falando em nome do Conselho o decano, como deve ser. Esta certo.
Bom, item 2 da pauta.
Voto de aplauso ao Conselheiro Nascimento Silva.

A partir de proposta dos Conselheiros José Antonio de Jesus e Edwilson da Silva, o Conselho de Comunicagdo Social do
Congresso Nacional vem a piblico emitir um voto de aplauso ao Conselheiro Nascimento Silva por sua atuagdo como
representante da categoria profissional dos radialistas na terceira e na quarta composi¢des deste Colegiado, durante os
anos de 2012 a 2017.

Nos dois mandatos em que atuou no Conselho de Comunicacdo Social do Congresso Nacional, o Conselheiro Nascimento
Silva destacou-se pela maneira enérgica com que defendeu as pautas de interesse ndo apenas da categoria dos radiaistas,
mas também de todas aquel as que considerava de interesse da sociedade.

Mesmo morando no interior de Minas Gerais e precisando sair de sua cidade com dois dias de antecedéncia, esforgou-
se para ndo faltar a nenhuma reunido do Conselho de Comunicagdo Social, especiamente quando ficou sem suplente
durante a terceira composi ¢ao.

Entre os trabal hos realizados pelo Consel heiro Nascimento Silva estéo participacdes narelatoriado Estudo n° 1, de 2017,
sobre projetos de lei que tratam de blogueio de sites e aplicativos; do Parecer n° 6, de 2017, que analisa projetos de lei
sobre restric¢des as transmissdes radiof dnicas e televisivas ao vivo ou gravadas de audiéncias e julgamentos; e do Parecer
n° 5, de 2013, que analisa a federalizac&o de crimes contrajornalistas e radialistas.

Este Conselho reconhece o trabalho de destague realizado pelo Conselheiro Nascimento Silva e registra, em seus Anais,
este merecido voto de aplauso. (Palmas.)

Consulto se algum Conselheiro gostaria de se manifestar. (Pausa.)

A SRA.BIA BARBOSA - Acho que, no mesmo espirito do que acabamos defalar aqui, eu queriareconhecer o trabalho do
Nascimento, porque este € um Consel ho tripartite, que tem representacdo da sociedade civil, dos setores de trabalhadores
e das empresas, e 0 Nascimento, mesmo sendo representante de uma categoria trabalhista, assim como a Maria José,
sempre foram pessoas as quais eu pude, durante muito tempo, enquanto sociedade civil, recorrer, para trazer as nossas
demandas e 0s nossos pleitos e as nossas preocupactes sobre 0s temas que estavam sendo discutidos agui no Conselho
de Comunicagdo Social. E, damesma forma, as supléncias da Fenaj, da Fitert também, nafigura do Zé Antonio...

Entdo, eu acho que tem um espirito dos Conselheiros aqui muito colaborativo e acho que, na sessdo inicial, na primeira
reunido - naqual eu ndo estava presente, mas aqual assisti pelainternet -, o Davi Emerich lembrou os acal orados embates
entre o Nascimento e o Ceneviva, e eu acho que um Conselho tripartite vai ter acal orados embates e que vou protagonizar
alguns aqui talvez.

Eu acho que semprefoi um espaco demuito respeito e de escutae um exempl o de como o Congresso Nacional pode acol her
diferentes setores e diferentes representacdes da sociedade civil, num esforgo justamente de contribuir para o trabalho dos
Parlamentares aqui, ndo so do Senado, mas da Cémaratambém, lembrando sempre que este € um Conselho do Congresso.
Ent&o, eu queriadeixar... Eu sei que o Nascimento deve estar assistindo a gente agora. Eu queria deixar um abrago muito
grande agradecimento pelo trabalho dele, desgjar pronta recuperacdo para os desafios que ele estd enfrentando nesse
momento, e parabenizar 0 Consel ho, por ser esse espaco que permite essetipo de participacéo e derepresentacdo. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Conselheira Maria Jos&?

A SRA. MARIA JOSE BRAGA - Obrigada, Presidente.

Eu também sb queria dizer o quanto esse voto de reconhecimento do Conselho & participacdo do Nascimento aqui é
importante para a histéria do Conselho, € importante para essa formagdo do Conselho, que tem esse caréter tripartite, e
creio que segja bastante importante para o Conselheiro, que, neste momento, esta com o desafio de se recuperar de um
problema de salide bastante grave.

O Nascimento, enquanto €ele esteve aqui, teve o titulo de "briguento-mor", que agorao Davi quer atribuir amim... (Risos.)
... mas eu quero dizer que o compromisso do Nascimento era com o debate franco, o debate aberto, o debate sem

subterfugios, para que nos tivéssemos aqui, neste Conselho, as melhores opinifes para serem levadas para 0 Congresso
Nacional.

Esse foi o trabalho dele, e ele fez isso com muito afinco, fez isso, sim, com muita garra, com muita determinagéo, e eu
fico muito satisfeita que isso seja reconhecido como uma virtude.

Muito obrigada. (Palmas.)
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O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Eu ia propor um voto de censura ao Davi, que disse que a Conselheira é amais
briguenta, porque, ndo é verdade, ela é combativa, e € bom que as mulheres sgjam assim.

(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - O item 3 da pauta € a designagdo de Comissao para acompanhamento de projeto
dalei defake news...

Eu queriafazer uma sugestdo para a gente adiar esse tema, porgque nés vamos tratar dele; na proxima sessao nos fariamos
uma audiéncia publica.

NOs fariamos uma audiéncia publica. Eu achei que foi bem proficua a audiéncia, como eu ja disse, e a gente pode repetir
esse modelo, que acho que vai funcionar bem, para a gente poder aprender sobre os temas e poder discutir.

Seguindo 0 nosso compromisso, NGs teriamos na proxima sessdo, que vai ser no dia 3 de julho, audiéncia pablica sobre
violéncia contra profissionais de comunicacdo, do que nds vamos tratar, daqui a pouco, no préximo item.

E, na outra sessdo, em agosto, nds iriamos continuar com este tema da inteligéncia artificial da seguinte maneira. Nés
tivemos hoje um espectro grande sobre o assunto e iriamos reduzir para o item que nos interessa aqui ha comunicacao
social. Eu sugeriria a Conselheira Patricia Blanco para nos orientar nisso e nos trazer na préxima sesséo ja qual € 0 nosso
escopo para que nés pudéssemos deliberar sobre quem nés convidariamos para participar, mas ai ja focado na nossa area
deinteresse. E claro que, mesmo sendo na nossa &rea deinteresse, aindavai ter uma certaamplitude, mas nés poderiamos
reduzir um pouco o assunto paraagente ndo poder tratar de assuntos comerciais e de outras questdes que ndo sdo do nosso
tema aqui, objeto de discussao aqui do Conselho.

Depois dessa sessdo de agosto, nés deliberariamos por uma sesséo em setembro paratratar de fake news. E ai agente faria
em outro model o, tentaria atender todos 0s interesses, pois esse projeto € um projeto meio grande, e tentariafazer de outra
maneira. Se puder ser assim, a gente adia esse tema para a préxima.

No item 4, definicdo de convidados e datas de audiéncias plblicas, sugiro o seguinte: hoje, neste modelo, para nos
aprendermos um pouco, a sessao de audiéncia piblica ficou um pouco mais longa do que deveria, na minha opiniéo,
sobretudo porque o tema também demandava. Se nés pudéssemos diminuir um pouco o nimero de convidados, paraque,
em vez de quatro ou cinco, pudessem ser trés ou quatro, isso facilitaria um pouco o andamento dos trabalhos. Em vez de
ser as 9h, nds comegariamos as 10h paraterminar ao meio-dia. Nao sel se vocés concordam com isso... Seriaumamaneira
de... Sobretudo porque as pessoas que vém de fora, as vezes, acabam chegando em cima da hora... Se puder ser dessa
forma... Comegando as 10h e com trés pessoas, para que nés pudéssemos debater... Hoje, por exemplo, nés fomos ficando
um pouco agredidos no horario e ndo conseguimos as Vezes...

Pois ndo, Conselheira. E parafalar mesmo...

A SRA. BIA BARBOSA - E s6 para deixar uma sugesto.

Eu acho que com trés pessoas fica bastante restrito do ponto de vista da diversidade dos temas que a gente tem pelafrente.
Eu sugeriria que a gente mantivesse com quatro e que reduzisse um pouquinho o tempo de exposi¢do de cada um. Hoje,
cada um falou 15 minutos, mas a gente poderia reduzir para 10 minutos, para garantir. E ai fariamos um esquema de
interlocucdo com os Conselheiros que foi 0 que a gente adotou da metade parafrente, o que eu acho que € mais produtivo,
pois sdo0 blocos de perguntas...

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Otimo.

A SRA. BIA BARBOSA - Com a gente fazendo uma pergunta, uma resposta, uma pergunta...

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Otimo.

A SRA. BIA BARBOSA - ... atendéncia € a gente...

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Repetir, ndo €?

A SRA. BIA BARBOSA - E. Entéo...

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - E repete 0s mesmos...

A SRA.BIA BARBOSA - Eu acho que é mais dindmico, mas ai garante umaminimadiversidade nacomposi¢éo damesa.
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Eu concordo.
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A SRA. PATRICIA BLANCO - Eu queria sugerir que a gente comegasse as 9h30 e ndo as 10h, porque acho duas horas
pouco tempo para esse tema. Acho que com duas horas e meia, seguindo essa recomendagdo de diminuir...

Podemos diminuir de cinco para quatro, ou até podem ser cinco, mas com dez minutos cada um, reduzindo o tempo
dos Conselheiros, para ter uma rodada mais répida de conversas, porgque a conversa mais aprofundada sobre os temas a
gente pode fazer na nossa reunido. Entéo, ficariam, durante as audiéncias publicas, mais perguntas do que colocagdes do
Conselheiro. Deixaria assim para que a gente pudesse trabalhar o tema nas reunides.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Conselheiro Flavio? Nao? (Pausa.)
Conselheira Maria José.

A SRA. MARIA JOSE BRAGA - Eu acho que a gente ndo precisa de ter uma regra fixa paraisso. A primeira questdo.
A gente vai ter audiéncias publicas com temas mais abrangentes, que vao exigir, portanto, uma diversidade maior de
participacdo, e nds poderemos ter audiéncias publicas mais focadas, com temas mais especificos, em que a gente possa
ter um bom debate com um ndmero menor de expositores.

Ent&o, como eu acho que a gente ndo precisa de definir: "Ah, v8o ser quatro, vao ser cinco, vao ser trés’, e, em todas elas,
nds vamos debater inclusive quem nés vamos convidar, a gente faz essa avaliacdo em cada caso.

E aminhaideia
E, quanto ao tempo, acho que a gente pode comegar 9h30, com previsio de encerrar ao meio-dia, mas obviamente podendo
se estender 15 minutos, 20 minutos, para que o debate no Conselho néo fique prejudicado.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Conselheiro Daniel.

O SR. DANIEL JOSE QUEIROZ FERREIRA - Eu acho dez minutos muito pouco. N&o me coloque para falar em
dez minutos, que eu ndo vou conseguir. |ndependentemente de quem tem o perfil ou ndo para falar rpido, a gente trata
de assuntos complexos. Entéo, ndo da para chamar uma pessoa, entendendo que elavai contribuir com o tema expondo
em dez minutos. Eu acho muito pouco.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Certo.

Conselheiro Favio.

O SR. DANIEL JOSE QUEIROZ FERREIRA - Agora, O para, descul pa, reforcar, desculpe...
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Claro.

O SR. DANIEL JOSE QUEIROZ FERREIRA - ... acho muito legal essa dindmica de perguntas e depois a resposta,
porque eu acho gue isso resolve boa parte da otimizagéo do tempo.

Desculpe ainterrupcéo.
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Sim.
Conselheiro Flavio.

O SR. FLAVIO LARA RESENDE - Eu acho que ele tem razdo, dez minutos € pouco, mas eu acho que nds poderiamos
pautar as pessoas que vierem, para que possam trazer uma apresentacdo mais rapida. Hoje, por exemplo, nés tivemos
algumas apresentacfes que eu acho que demandariam uma discussdo muito maior. Por exemplo, o Luciano fez uma
apresentacdo superclara e super-rapida.

(Intervencgéo fora do microfone.)

O SR. FLAVIO LARA RESENDE - Juliano, desculpa. Juliano. Ele fez uma apresentacéo superclara e bastante rgpida,
apesar de ter tomado... Mas ele cravou no tempo certinho. Agora, entre dez ou quinze minutos, € igual artigo, ndo muda
muito. Quinze minutostambém é pouco. Entdo, dez minutos eu acho que seriaum prazo bastante satisfatorio, e ndésteremos
quediscutir depois e pensar se ndo faremos mais uma audiéncia, se necessario, sobre o tema- quando assim for necessario.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Perfeito.
Conselheiro Davi, hosso decano. (Risos.)

O SR. DAVI EMERICH - Esse negdcio de decano... €le estd me sacaneando.
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Presidente, eu acho o seguinte. Eu também acho que dez ou quinze minutos... O Presidente vai perceber muitas vezes que
val a20 minutos; se 0 assunto estiver rico, vai a 20 minutos. Eu acho que se pode até estabel ecer dez, mas com uma certa
toleréncia da Presidéncia para esticar ou diminuir.

Mas eu acho que 0 mais importante € definir o que nos queremos fazer. A gente ja definiu que € um seminario... Nao
€ contra profissionais da imprensa, ndo; € um semindrio sobre violéncia contra os profissionais de comunicagdo - 0s
profissionais da comunicagéo. E me parece que, como tudo esta mudando, ndo é mais "assassinaram em Alagoas’,
"assassinaram um jornalistando sei onde"; € quetipo deviolénciaque agentevai abordar. | sso também, claro. Assassinato
€ 0 pice davioléncia contra jornalistas. Mas, por exemplo, eu acho que a Beth, a Maria José e a Bia talvez estgjam até
mais "aamazona' - paranao falar acavaleiro - para cercar esse tema. De que violéncia nds vamos tratar? Por exemplo, a
violénciadas PJs... PJ é umavioléncia? Trabalhar 24 horas em tempo real € umavioléncia? Assédio moral... Tem algum
novo tipo de assédio moral na profissao?

Entdo, eu acho que nds temos de definir o escopo do seminario e sermos modernos no escopo do seminario.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Eu acho que ndstemos quetomar cuidado s com o seguinte. Perddo interromper,
mas € paraagente ndo entrar numa discussdo em que nds vamos entrar em discussdes trabal histas. Essas questdes acabam
resvalando em questdes que sao trabal histas, que ndo sdo objeto do nosso...

O SR. DAVI EMERICH - Sim, mas se vocé...
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Isso é comissdo de trabalho.

O SR. DAVI EMERICH - Sevocé for discutir violéncia contrajornalistas e redundar em assassinatos, € melhor ndo ter
0 semindrio, porque é umacoisajatdo batidaetal...

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Mas existem...

O SR. DAVI EMERICH - Eu acho que existe um nivel de violénciahoje... E ndo estou falando sb contra o profissional,
ndo; contra as empresas, 0s veiculos das empresas, por exemplo. Tém que estar no rol dessa questdo, por exemplo, as
empresas que ndo conseguem trabalhar... Tem uma série de coisas. Entdo, eu acho que nés temos de definir com precisio
0 que vai ser 0 escopo do nosso semindrio, sendo, a gente se perde, entendeu? Até para poder convidar as pessoas certas
paraisso.

Eu acho que tanto o companheiro ai que esta mais do lado das empresas como a Beth, a Maria José e a Biatalvez tenham
até mais condicfes do que eu ou do que qualquer um da gente para definir isso, mas € preciso definir esse escopo.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - E qual é o escopo?

O SR. DAVI EMERICH (Fora do microfone.) - N&o sai.

A SRA. MARIA JOSE BRAGA (Fora do microfone.) - Posso falar?

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Pode. Pode falar, Conselheira - desculpe, perdao.

A SRA. MARIA JOSE BRAGA - Bom, a Federacio Nacional dos Jornaistas tem um longo trabalho ai de
acompanhamento, claro, das questdes trabal histas, eminentemente sindicais, e ha décadas a gente faz um monitoramento
davioléncia contra jornalistas. E qual € a nossa distingdo no que ndés chamamos de monitoramento da violéncia contra
jornalistas? Nesse monitoramento entra a violéncia que objetiva restringir a livre circulagdo da informac&o jornalistica.
Ent&o, no nosso relatério davioléncia, ndo que ndo sejagrave, ndo que nds Nao NOs preocupemas, Nao que nds ndo atuemos,
mas, por exemplo, ndo entram as questdes que nds consideramos que sdo do mundo do trabalho: os assédios, a jornada
excessiva, afalta de condicdes de trabalho, de salarios, ou todas as questdes trabal histas que, claro, nos preocupam, mas
gue ndo objetivam - nem mesmo o0s casos de assédio que chegam ao nosso conhecimento tém esse objetivo - impedir que
uma informacdo chegue ao publico.

Ent8o € esse o critério que nés utilizamos. E nds achamos que este Conselho, quando vai debater a violéncia contra
jornalistas ou contra profissionais da comunicacdo, incluindo os radialistas, tem que se preocupar € com essa violéncia
gue tem um objetivo muitissimo claro de restringir alivre circulagdo dainformagdo jornalistica.

Ent8o, isso para nds é fundamental. E nds sabemos, porque estamos aqui neste Conselho desde que ele foi instalado,
gue este Conselho ja se debrucou sobre esse tema. NOs temos, inclusive, importantes resolugdes do Conselho tratando
da questdo da violéncia contra jornalistas e dos projetos de lei que tramitam na Casa sobre a questdo da seguranca dos
jornalistas. Mas é claro que nés entendemos também que esse tema ndo pode cair no esquecimento. Por qué? Porque este
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Conselho é o Unico 6rgdo de Estado que trata da comunicagdo, e nds ndo podemos deixar que um tema téo relevante, ndo
para a categoria dos jornalistas, mas para a sociedade, ndo seja tratado aqui.

Mas também por entender que ndsjaabordamos esse temaem outras ocasi 6es € que, nanossareuni o passada, que definiu
gue nos iriamos realizar essa audiéncia publica, nds propusemos que tratdssemos de uma dupla condicdo: a violéncia
contrajornalistas e avalorizagdo dos profissionais de comunicacdo... Gente, eu sempre falo jornaistae ai 0 José Anténio
me olha, mas € porque é o hébito. E a violéncia contra profissionais da comunicagio e a valorizagdo da comunicacio
social como imprescindivel para a sociedade.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Esta étimo. Esta étimo.
A SRA. MARIA JOSE BRAGA - E isso.

A SRA. PATRICIA BLANCO - Eu acho que, nesse ponto e até mesmo pelo fato de a gente ja ter se debrucado tantas
vezes sobre a questdo da violéncia contrajornalista ou contra o exercicio da profissdo de comunicadores e afins, a gente
tem que sempre atualizar esse dado. E hoje as formas de violéncia sdo diferentes. A gente tem visto uma mudanca no
atague e no cerceamento até do proprio profissional de comunicagdo. Ent&o, acho que trazer isso e atuaizar o que tem
acontecido em relag8o aisso € superpertinente e acho que a gente deve seguir nessa linha mesmo, com a valorizagéo até
do préprio jornalismo e da profissdo de comunicador.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Conselheiro José Anténio.

O SR.JOSE ANTONIO DE JESUSDA SILVA - Presidente, essetemaé crucia para os trabal hadores de comuni cagio.

Apesar de representar os radialistas brasileiros, eu sempre me coloco como defensor dos trabalhadores de comunicagéo,
porgue acho que eu sou um deles. Trabalhei em cinema, trabalhei em teatro, trabalhei em radio, trabalhei em televisao.
Entdo, enfim, eu tenho que falar em nome dos trabalhadores de comunicagdo, que é quem sofre as consequéncias.

E 6timo e é plausivel se agente tiver condices, um dia, neste Conselho, de discutir as questdes das relacdes do trabal ho.
E fundamental, porque aviol énciatambém perpassa pel as questdes das rel acdes do trabalho. N&o é possivel nem aceitavel
gue a sociedade brasileira continue aceitando que um Presidente da Republica agrida um rep6rter, agrida um operador
de cAmera, agrida um operador de audio. N&o € aceitavel. Essa violéncia € que nds queremos discutir. Nés queremos
discutir isso. Nao é possivel um radialista ficar preso na sua casa, ndo poder ir ao estudio da radio porque, sendo, ele
pode ser morto. Nao é possivel isso. E é necessario que o debate seja cada vez mais amplo, porque a gente esta sofrendo
na pele - na pele - por ndo poder sair para fazer uma reportagem na rua. Ai a equipe da televisdo é agredida, a equipe
- € 0s equipamentos das radios, das televisdes - € violentada, € violada. Entdo, ndo é possivel a gente fazer um debate
restrito para dizer que vamos discutir apenas esse assunto. N&o! Nés precisamos discutir a questdo da violéncia contra os
trabal hadores de comunicagdo no sentido mais amplo que a gente puder. Inclusive, um dia, sentando com os la da Abert,
dagui, e das outras federacdes e confederacdes, para discutir a questéo das relacdes de trabalho, porque € ai que a gente
precisaatingir, paraque o reporter tenha um sistema de seguranca mais garantido. E preciso olhar para o Estado brasileiro
e dizer que o Estado brasileiro precisa discutir politicas publicas de protegdo aos trabalhadores de comunicaco. E esse
debate que a gente precisa fazer. E esse debate.

Quando eu chamo a atenc&o de todas as autoridades brasileiras, e forado Brasil, paradizer traba hadores de comunicagéo,
€ porque € necessario a gente colocar todos que trabalham e que fazem a comunicag8o, para efetivar a democracia em
nosso pais e defender uma justica plural para todos os trabalhadores, garantindo seus direitos no mais amplo sentido. E
iSs0 que nés preci samos.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Perfeito, conselheiro.
Passo a palavra a Conselheiro Bia Barbosa e depois acho que poderemos ir para o encaminhamento.

A SRA. BIA BARBOSA - Vou ser bem répida, € sb para dizer que eu acho, Presidente e colegas, que essas fronteiras
n3o sdo t&o nitidas entre o que é trabalhista e 0 que é uma violéncia. Eu acho que a Maria Jose trouxe a perspectiva em
gue a Fengj trabalha, sobre violéncias que tém o objetivo de silenciar o trabalho da imprensa, mas quando a gente olha,
por exemplo, nos dados dos jornalistas assassinados no Brasil, e a gente teve 30, na Ultima década, a gente vé que o0s
jornalistas mais... Os comunicadores em geral, os jornalistas, radialistas, comunicadores independentes sdo aqueles que
nao tém nenhuma protecdo dos seus locais de trabalho, ou sdo aquel es que trabalham para cinco, seis emissoras de radio,
no interior do pais.

Ent&o, essas questfes, essafronteiranédo € muito nitidanesse sentido. Hoje mesmo, agente marcaum ano do assassinato do
Dom Phillips e do Bruno Pereira. Hoje, 5 de junho, faz um ano que eles desapareceram e foram encontrados assassinados
depois. O Dom Phillips eraum jornalista britanico, que, em teoria, tinhao apoio de um veiculo internacional paratrabalhar
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na regido da Amazonia, mas o local em que ele estava trazia todas as insegurancas e ele terminou assassinado junto
com o Bruno Pereira. Entéo, eu so queriafazer esse comentario muito répido, porque acho que a gente pode buscar uma
abordagem que sgja ndo estritamente trabal hista das questfes, mas as questdes trabal histas v&8o aparecer necessariamente.

Sobre a questdo do assédio, que a Maria José mencionou, tem outro tipo de assédio hoje que é fundamental a gente ol har,
e 0 Conselho ainda ndo discutiu isso, que € 0 assédio judicia contra os jornalistas e profissionais daimprensa, que é usar
ajustica para processar em massa comunicadores e comunicadoras, principal mente mulheres, visando ao silenciamento
e a0 impedimento da produgdo de informacdo de interesse publico.

Ent&o, para acrescentar um aspecto que eu acho que é bastante contemporaneo, infelizmente, das novas formas...
(Intervencéo fora do microfone.)

A SRA. BIA BARBOSA - N&o, mas no sentido de que isso aumenta exponencialmente. O nimero de casos de violagdo
judicial, de assédio judicia éincomparavel ao que a gente tinha dez anos atras, e em todos os anos aumenta.

Entdo, tem um crescimento, do mesmo jeito que tem um crescimento da violéncia digital, que é constatada desde que a
internet ai estd, mas que ganha novas formas e novos contornos.

Entdo, é sb para complementar as sugestes de escopo.
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Esta étimo.

O SR.DAVI EMERICH - Presidente, eu acho o seguinte: 0 seminério jatem um nome. E "violéncia contra profissionais
evalorizagdo dacomunicacéo”. Eu acho que esse seminario podiaficar nesse tema... Como agente aindanéo sabe precisar
essa nova violéncia, cada um tem uma opini&o...

(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. DAVI EMERICH - Nao, sabe, mas cada um tem um olhar diferente. Que sabe, sabe. Eu acho que qualquer
entidade aqui ou empresério vai ter umavisdo diferente etal.

Eu acho que a gente poderia fazer um seminario de forma que €le resultasse numa espécie de um relatério, para a gente
entender cadavez mais o que éisso, porque vao surgir coisas novas nesse semindrio. Entéo, ao invésde estar preocupado...
A gentendo vai focar naquestdo do trabalho: "Nao, porque ndo tem violénciamaior que o salario vil pago pelasempresas’.
S6 que as empresas vao falar: "V océs ndo sabem que as empresas estéo quebrando, ndo sei 0 qué, ndo sei o qué'. Embora
esse temavater de entrar. Claro que vai entrar.

Mas eu acho que o importante € saber escolher trés ou quatro ou cinco expositores que possam trazer umavisdo em forma
de caleidoscopio, paraque a gente possater um relatorio e, apartir desse relatério, a gente comega a ter um entendimento
melhor do que é a violéncia hoje contra os profissionais de comunicagéo e da questéo da valorizagdo, entendeu?

Eu acho que tem que ser realmente...

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Para encaminhamento, eu sugiro o seguinte: que nds enviassemos, como nés
fizemos da outravez, até o dia 13, ou dia 14 - dia13 é melhor, porque vai ter que emitir depois passagens, convites -, até
o dia 13, para depois a gente deliberar, os nomes de sugestdes de pessoas.

Acho que nés acabamos aqui falando, de uma maneira ampla, de vérios assuntos, entdo a gente jatem pessoas... Na hora
em que agentefoi conversando aqui, a gente lembrou de nomes que podem falar sobre o tema. Eu, naminhaparte, lembro
desse aspecto juridico que elafalou. E, de fato, a Bia tem absoluta razdo. O assédio judicial hoje contra as empresas e
contra os jornalistas é absurdo - é absurdo! -, e a censura judicial € a pior de todas. NGs precisamos tratar desse tema,
discutir esse tema. E aqui talvez segja o foro adequado, porque, em muitos lugares, as pessoas estdo ficando sem coragem
de falar. Ent&o, os comunicadores tém mais facilidade parafalar sobre esse tema.

E al n6s iriamos deliberar... Entdo, j& deixariamos marcado: 9h30 da manhg, fariamos a audiéncia, ou 0 seminério - ndo
val ser audiéncia, vai ser um seminério... Ou € uma audiéncia publica? Nao sei qual € aterminologia. (Pausa.)

Pode ser audiéncia publica, de acordo com o nosso Regimento.

Ent&o, vamos fazer uma audiéncia publica para tratar desse tema.

E, José Ant6nio, o que vocé disse sobre osjornalistas estarem sendo agredidos narua ou em outroslocais... Navalorizacéo
do trabalho da comunicagéo social, esse é exatamente um dos temas que a gente vai tratar. Tanto da violéncia... N&o
adianta a gente querer punir avioléncia se a gente ndo pensar também em como valorizar o trabalho do jornalista. E isso.

Bom...

A SRA. PATRICIA BLANCO (Fora do microfone.) - Dosjornalistas e dos comunicadores.
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O SR. PRESIDENTE (Miguedl Matos) - Dosjornalistas e... Nao; dos comunicadores...
O SR. JOSE ANTONIO DE JESUS DA SILVA - Trabalhadores de comunicago.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Traba hadores de comunicagéo.

O SR. JOSE ANTONIO DE JESUS DA SILVA - Radidistas, jornalistas, cinema...
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Exatamente.

O SR. JOSE ANTONIO DE JESUS DA SILVA - ... teatro, enfim...

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Bom, ent&o, definido desta forma. (Pausa.)

Eu iapropor, no item 5, que é o item que foi acrescentado, uma designacdo de uma comissdo para o estudo danossalei.
Nés temos competéncia para fazer um esbogo de um projeto paraanossalei, aLei do Conselho de Comunicagdo Social,
e também, consequentemente, alterar o Regimento Interno.

A lel nossa é de 1991, e a comunicacdo € completamente diferente hoje. N6s temos outros profissionais que sao
comunicadores.

Acho que nés temos como fazer uma sugestao, nds temos competéncia paraisso. Nés ndo temos competéncia para propor
projeto delei sobre outro assunto qual quer, mas do assunto do Consel ho, especificamente, néstemos como fazer, néstemos
competéncia para tratar desse tema. Seria designar uma comissio para tratar da reforma da nossa lei. E uma discussio
gue vai ser longa aqui, ndo vai ser simples.

A comissdo que eu sugiro sgja criada € uma comissdo que vai definir, vai tragar, mas isso tudo fruto de discussdo. Em
todas as sessOes, nos podemos trazer alguma coisa para discutir e deixar algum tempo do nosso dia, nas Nossas sessoes,
para poder discutir isso.

Eu sugiro e ponho em votagdo que a comissdo seja composta - sobretudo porque 0 nosso decano j& disse dos atributos
da Conselheira Bia Barbosa nesse aspecto de legislagéo - por ela, pela Conselheira Sonia e pela Conselheira Maria José.
Fariamos uma comissdo feminina para tratar desse tema, que vai ser amplamente discutido aqui, vai ser amplamente
alterado, porque € como se fosse uma comissao de projeto. Na verdade, vocés iriam coordenar esse trabalho para que nos
aqui deliberassemos. E a gente pode deliberar item por item, comecgar a discussdo item por item, capitulo por capitulo,
trecho por trecho, para a gente poder ir aprovando ou ndo. E complexo. A gente nfo sabe se vai chegar ao fim. A gente
fez aalteragdo do Regimento aqui, e a alteracdo ndo foi aprovada na Ultima legislatura, ou sgja, a gente nem sabe se isso
val parafrente. Mas eu acho que, se agente fizer um trabalho sério, fizer um trabalho bem organizado etiver consonancia
com aredlidade, agente vai conseguir produzir alguma coisa.

O fato é que 0 Conselho... Nés estamos assistindo avarias...

A Maria José esté4 falando que o jornalismo ndo tem onde tratar, ndo tem um instrumento de regramento. NGs podemos
trabalhar em cima disso. N6s estamos ouvindo que, para os projetos de fake news, estéo querendo criar uma comissao,
um 6rgdo para regular. Nés ouvimos hoje sobre a inteligéncia artificial, e querem criar um 6rgdo para regular. Todos
guerem criar 0 seu 6rgdo pararegular. E nds vamos ficando ultrapassados aqui, sendo que nds estamos na Constituicdo
paratratar exatamente da comunicagdo socia? Entdo, éramos nés que deveriamos tratar dos temas que fossem ligados a
comunicacdo, e ndo ficarmos totalmente perdidos.

Consdheiro, Jodo Camilo.

O SR.JOAO CAMIL O JUNIOR - Concordo, acho legitimo. Eraalgo que agente jatinhadiscutido em rel agio a questdo
de que precisa haver uma revisdo, um reestudo.

Eu sb quero deixar uma questdo que precisa estar clara para nos, inclusive no sentido de a gente entender 0 nosso papel,
gue é o qué? Comunicagdo é comunicagdo nainternet, ou no radio, ou no papel, ou ali no corredor. Entdo, muito embora
a gente tenha que ter uma revisdo da legislagdo, muito embora a gente estava discutindo, por exemplo, pela manhd, a
questdo da lA - e 0 2.630 esta discutindo questdes de comunicagdo e regulacdo de plataformas -, eu acho que a gente sO
nado pode deslegitimar 0 Conselho nesse sentido. N&o estou dizendo que isso esta sendo feito aqui; so estou dizendo que,
independentemente de umafuturareformulagdo danossalei, néstemos|egitimidade parafalar e dispor sobre comunicacéo
no sentido mais amplo da palavra. E comunicacgo nainternet, € comunicago no jorna, na TV e no rédio.

Entdo, é sO para deixar isso bem claro, porque talvez outras pessoas também possam tentar deslegitimar uma agdo do
Conselho em cima, por exemplo, de uma comunicagdo nova, de uma comunicagdo disruptiva, ndo é?

E isso.
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O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - N&o, tem total... Perfeitamente.

Eu s6 fiz uma confusdo aqui. Nés teriamos que deliberar aqui, porque a nossainteligéncia natural esta dizendo aqui que,
naverdade, arelatoriatem que ter trés membrostitulares. Entdo...

(Intervencdes fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Estd bom. O Davi... E depois tem que ter um de cada segmento, que eu ndo
estava observando agui. Peco desculpas.

Ent&o, Davi, da sociedade civil...
A SRA. PATRICIA BLANCO (Fora do microfone.) - Maria José, dos trabalhadores. Faltaum de...
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Patronal. Valderez, pode ser?
O SR. DAVI EMERICH - Vaderez é patronal ?
(Intervengéo fora do microfone.)
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Esté 6timo.
O SR. DAVI EMERICH - Ent&o, quem ficou?

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Ficou Davi, Bia, Maria José e Valderez.

E acho que, se nés fizermos um plano de trabalho em que nés pudéssemos trazer a cada item de discussdo, isso vai
facilitar muito, a gente vai picotar... Depais, claro, na hora de ficar uniforme, as vezes ndo fica perfeito, mas ai a gente
faz adequacgdo, mas, se a gente dividisse, iaficar muito interessante.

A SRA. BIA BARBOSA - S6 umadivida, Presidente: aideia seriatanto um projeto de lei paramodificar aLel do CCS
- se eu entendi bem...

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Sim.
A SRA. BIA BARBOSA - ... e 0 Regimento.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Exato.
Eu acho que o ideal é comegar pelalei, porque o Regimento, dependendo do que vier...

A SRA. BIA BARBOSA - Sim, claro.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - ... vai ter que ter um tratamento diferente.

Acho que, se a gente fizesse uma discussdo item por item aqui... N80 estou deslegitimando o Conselho; muito pelo
contrério, eu estou querendo até valorizar e atualizar, mas eu digo: ha competéncias que talvez a gente possa ter, e que
hoje em dia 0 meio esta pedindo que tenha que ter, de regulagdo ou de cuidado, o Conselho poderia ter essas atribuicdes
e ndo criar novos conselhos para tratar de um tema que esta conosco.

Essetema, por exemplo, de fake news, se nés tivéssemos as habilidades, dentro da composicéo do Conselho - asvezes; eu
ndo quero dizer que nés ndo as tenhamos -, que eles estéo querendo que tenham, se nés as tivéssemos aqui, poderiamos
ser nés esse 6rgao.

O SR. JOAO CAMILO JUNIOR - Presidente, sd um aparte a sua fala. Eu ndo sei se vocés viram, sem querer entrar
no mérito, ndo existe apoio nenhum a questdo da proposta, mas o Deputado L af ayette de Andrada propds um substitutivo
ao PL 2.630.

E, no substitutivo de autoria do Lafayette, tem o Conselho de Comunicacéo Social do Congresso como 6rgédo consultivo
em relacdo ao que esta disposto no 2.630.

N&o sei se vocés observaram, mas jafoi apresentado e estano sistemaja
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Ent&o, nés temos que chamar o Deputado para fazer um voto de aplauso a ele,

mas, talvez, para que fique mais preciso ainda, este Conselho deveria ter, as vezes, alguma modificagdo que possa ser
incorporada, justamente para poder casar uma coisa com aoutra.

A SRA.MARIA JOSE BRAGA - O projeto, o PL do Deputado L afayette citao Conselho, mas, naverdade, ele criauma
Comissao, que seria uma Comissao dentro do Conselho, mas uma Comissao autdnoma. Entdo, o projeto tem ai...
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O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Mas tudo bem. Pelo menos, ja € um caminho.

A SRA. MARIA JOSE BRAGA - Sim, éinteressante porque ele se remete ao Conselho de Comunicag&o, mas criando,
dentro do Conselho, uma...

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Nés ja podemos fazer o parecer sobre esse projeto agora. Jaquer fazer? (Risos.)
A SRA. MARIA JOSE BRAGA - Eu no sei como é... (Risos.)

A SRA. MARIA JOSE BRAGA - Como tem o relatdrio da Comiss3o, eu ndo sei como é que ele vai ser tratado no
tramite. Ele é incorporado?

A SRA. PATRICIA BLANCO (Fora do microfone.) - Tem que estar apensado,
A SRA. MARIA JOSE BRAGA - Tem que estar apensado.
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Apensado.

A SRA. MARIA JOSE BRAGA - Mas 0 que vai avoto é o relatorio.
Ent&o, eu creio que ndo vai ser discutido em detalhes.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Otimo.
O SR. DAVI EMERICH (Fora do microfone.) - S para confirmar se eu continuo participando desse processo.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - A principio, ndo, porque ndo houve essa modificagdo. Eu tinha colocado todo
mundo...

(Intervengéo fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - ... namesma...

Bom, nésteriamos agoraum relatério do andamento dostrabal hos das Comi ssdes. Como nés ndo o temos, os Consel heiros
gue gostariam de fazer alguma comunicago...

Conselheiro José Antonio.
O SR. JOSE ANTONIO DE JESUS DA SILVA - Presidente, eu queria parabenizar aqui a Camara Municipa de

Sertdozinho, que, no dia 23 de maio, criou o Conselho Municipal de Comunicagdo Socia daquele municipio. Através de
um projeto de lei damobilizagdo de agunsjorndistas, radiaistas |a da cidade, eles acabaram criando.

Ent&o, eu acho que é uma iniciativa positiva que a gente tem que valorizar, porque ai se comega a discutir das bases os
problemas com que a gente convive e vive ha comunicacgdo brasileira.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Perfeito.

Mais algum Conselheiro?

A SRA. PATRICIA BLANCO - E s para lembrar, Presidente, que dia 7 de junho é o Dia Nacional da Imprensa. Do
dia 1° de junho a7 junho, todas as datas... Entéo, a gente tem aqui todos os...

E mais paralembrar daimportancia daimprensa para a democracia. Ent&o, a gente tem... Tem o 7 também, Maria José.
Infelizmente, temos muitas datas; a gente deveriajuntar todas numasd, mas, se agente puder, em cadaumadelas, reforcar
aimportancia daimprensa, aimportancia do jornalismo, a importancia dos comunicadores para a defesa da democracia
e para 0 acesso a informacfes pertinentes, € sempre bom lembrar e ressaltar, principal mente no &mbito deste Conselho,
parafortalecer, cadavez mais, apluralidade, adiversidade e a seguranca de comunicadores no exercicio da sua profissdo.

Ent&o, ficaaqui eu acho que paraagentereforcar aimportanciade comemorar cadaumadessas datas para o fortal ecimento
daimprensa.

Obrigada.
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Conselheira Maria José.

A SRA. MARIA JOSE BRAGA - Muito rapidamente, é so parafalar um pouquinho das datas.

E claro que as efemérides sfo importantes para a gente val orizar determinados profissionais, valorizar determinadas areas
e também para alertar determinadas situagdes. E isso tem sido utilizado amplamente no Brasil e no mundo.
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Em relac@o aimprensa, o 1° de junho foi umatentativa dessa unificagdo, uma tentativa para que a gente tivesse uma data
nacional, uma data simbdlica. E o 1° de junho foi aprovado em lei. Nés temos uma lei federal que estabelece 0 1° de
junho como o Dia da Imprensa. E areferénciafoi a circulacdo do primeiro jornal brasileiro - nem é uma referéncia aos
profissionais, mas ao primeiro jornal brasileiro que circulou como imprensa independente no Brasil.

Entdo, é claro que as comemoragdes sao bem-vindas, mas a gente também precisa reforgar ai os esforcos que ja foram
feitos. E ale federa que aprovou o 1° de junho como o Dia da Imprensa é um desses esforcos.

Obrigada.
O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Conselheiro Davi, em consulta aqui as nossas bases, foi deliberado que, de

fato, pode ser decidida a relatoria em outro periodo que ndo sO nas sessdes - até respondendo ao Conselheiro que tinha
perguntado online.

Ent&o, eventualmente, enviar para a Presidéncia projetos de lei que sejam de interesse para que, posteriormente, sejafeita
adesignacdo darelatoria, e, ai, sSim, possa trazer... E lembrando que cada Conselheiro ou os Conselheiros podem pedir
vista do projeto. Entdo, nds ndo vamos deliberar efetivamente na data seguinte, sobretudo porque ndo houve discussdo
e eventualmente ndo vai ter discussdo.

Bom...

O SR. DAVI EMERICH (Fora do microfone.) - Presidente!

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Sim?

O SR. DAVI EMERICH - E com isto que a gente vai se defrontar: atal das notas oficiais. Eu me lembro de que havia
um debate imenso aqui que tinha de ter reuni&o para aprovar umanota oficial.

Ent&o, sou daqueles do seguinte: avidaé muito dindmica. Entéo, eu acho que nds podemos ter doistipos de notas oficiais:
uma assinada pelo Conselho de Comunicagdo, quando for uma coisa muito grande, podendo até ndo ser no interregno
das reunides, guando a maioria apoia anotaetal, ou entdo, notado Presidente do Conselho de Comunicagéo, porque tem
hora que a gente tem de ter agilidade, entendeu?

E isso é... Vocé participou da Ultima gestdo, e nés tinhamos muitos problemas com isso.

Ent&o, da minha parte, eu acho que o Presidente é liberado para soltar nota oficial, porque, se soltar nota oficial indevida,
0 Conselho vai reagir obviamente, ndo vai fazer nada disso.

Ent&o, quando for uma nota forte, talvez seja uma nota do Conselho, que tem de ter pelo menos uma maioria, apoio da
maioria dos membros do Conselho. Porque isto vai ocorrer: problemas atras de problemas, principalmente na area de
violénciaetal, em que ndo da para esperar 30 dias.

O SR. PRESIDENTE (Miguel Matos) - Bom, atendidas as finalidades da pauta, declaro encerrados os trabalhos da 22
Reuni&o, Ordinéria, de 2023, do Conselho de Comunicagdo Social do Congresso Nacional, ja convocando a préxima
reunido para o dia 3 dejulho, as 9h30.

Agradeco a participagéo de todos.
Esta encerrada a reunido.

(Iniciada as 9 horas e 06 minutos, a reunido é encerrada as 15 horas e 19 minutos.)
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