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SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

REUNIAO
16/03/2022 - 42 - Comisséo de Constituicéo, Justica e Cidadania

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP. Falada Presidéncia.) - Bom dial
Bom dia aos nossos servidores.

Cumprimento 0s nossos Senadores que estdo presentes na reunido ordindria da Comisséo de Constituicdo e Justica,
cumprimento a imprensa aqui presente, agradeco a presenca de varias instituicdes que estdo representando aqui ha
Comissdo as suas entidades.

Bom dia, Senadora Rose de Freitas!

Cumprimento a Senadora Rose de Freitas e queria cumprimentar, antes de nos iniciarmos a nossa reunido, Senador
Kagjuru, pelapresenca, o nosso Ministro e ex-Senador Armando Monteiro Neto, ex-SenaQor destacasa, Ministro do Brasil,
nordestino, que esta aqui nos prestigiando hoje na Comisséo de Constituicéo e Justica. E um grande amigo, um profundo
conhecedor da area que nds vamos debater hoje aqui, no caso, a PEC 110, como Presidente da Confederacdo Nacional da
Industria. Eu querialhe cumprimentar, Senador Armando, pela presenca, dar um abrago fraterno. Estavamos com saudade
deV. Exa. Com certeza, V. Exa. sempre sera bem-vindo aqui nesta casa.

Havendo ndmero regimental, declaro aberta a 4% Reunido, Ordinéria, da Comissao de Constituicao e Justica e Cidadania
da 42 Sesséo L egislativa Ordinéria da 562 L egislatura.

Antes de iniciarmos 0s nossos trabal hos, proponho a dispensa da leitura e aprovagdo da ata da reuni&o anterior.

Os Srs. Senadores e Senadoras que aprovam queiram permanecer como se encontram. (Pausa.)

Aprovadaaata
Sera publicada no Diério do Senado Federal.

A presente reuni&o destina-se a deliberagéo dositens 1 e 2 da pauta. A reunido ocorre de modo semipresencial e contard
com a possibilidade de os Senadores e Senadoras votarem qualquer matéria por meio do aplicativo Senado Digital.
Temos algumas observacdes. Eu vou fazer aleitura agqui, enquanto os nossos Senadores ocupam 0s assentos.

Quem estiver agui ho plenério pode utilizar normal mente os computadores disponiveis nas bancadas. Aquelesquevotarem
por meio do aplicativo devem clicar no procedimento j& estabelecido. Nos termos do art. 8, de 2021, apds autenticagéo
da senha no Sistema de Deliberacdo Remota (SDE), escolhido o voto, é necessario enquadrar o rosto na area reservada
a captura do voto, sob pena da ndo validade do voto.

De outras observagdes que ja foram feitas em outras reunides eu me reservo o direito de ndo fazer mais aleitura, porque
jafizemos varias vezes.
Eu gostaria... (Pausa.)

SO uma observagdo rapidamente, antes de nds... S6 um minuto, porque a Senadora Rose esta aqui. S6 um minutinho.
(Pausa.)

Queriatambém cumprimentar o Deputado Federal Alexis, Deputado Federal pelo Estado de Sao Paulo que sefaz presente
hoje aqui no plenério da nossa Comisséo e é convidado do nobre Senador Roberto Rocha, Relator da matéria.
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Seja bem-vindo, Deputado Alexis.
Temos umamatérianapauta. Eu quero fazer e vou conceder apalavraa SenadoraNildaantes de nésiniciarmoso primeiro
item, fazer ainversdo, explicar o motivo e pedir 0 apoio do Plenario.

Essaéumamatériaquefoi deliberadaaindapela Presidénciae pelos Lideres, com a Bancada Femininado Senado Federal,
gue foi uma proposta de emenda a Constituicdo que estava tramitando na Casa e que foi um apelo das Senadoras naquela
agenda extensade proj etos que foram votados em homenagem a semanado dia8 de marco. N6s falamos com os Senadores
e essa matéria estava na pauta. A Senadora Nilda Gondim, que é a autora da proposta, fez a solicitacdo em nome da
Bancada Feminina, e a Senadora Simone Tebet e a Senadora Eliziane Gama, que é a Relatora da matéria, fizeram o
encaminhamento.

Eu queriapropor que nésfizéssemosainversdo, jagque é umamatériaimportante etem o apoio das Liderangas do ponto de
vistadadeliberacdo damatériano sentido de homenagear as mulheresbrasileiras. Eu vou fazer ainversdo dessa pauta, vou
colocar como primeiro item rapidamente e vou conceder apalavraaautora e posteriormente a Relatora parafazer aleitura
do seu voto. Ai agente coloca em votacdo em seguida e a gente entra no item da Proposta de Emenda & Constitui¢éo 110.

ITEM 2
PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAO N° 24, DE 2021
- Nao terminativo -

Altera os arts. 10 e 19 da Emenda Constitucional n° 103, de 2019, para dispor sobre o tempo de contribuicdo das
mulheres.

Autoria: Senadora Nilda Gondim (MDB/PB) e outros

Relatoria: Senadora Eliziane Gama

Relatério: Favoravel a Proposta com duas emendas que apresenta e contrério as Emendasn®s1 e 2
Observacoes:

-Em 14/09/2021 foi recebida a Emenda 1, de autoria do Senador Romério.

-Em 14/03/2022 foi recebida a Emenda 2, de autoria do Senador Paulo Paim.

Eu concedo a palavra, antes de passar para a Relatora da matéria, a autora, que esta presente, nossa querida Senadora
Nilda Gondim.

A SRA. NILDA GONDIM (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Pela ordem.) - Sr. Presidente, quero
cumprimenté-lo. E uma alegria muito grande reencontré-lo, ja que eu ndo sou membro da Comissio de Constituicéo
e Justica, ndo participo. Fico muito feliz de reencontrar todos agui, porque esta Comissdo de fato é a Comissdo mais
importante do Senado Federal .

Meu colega Deputado Federal conosco e também o Jorginho Méllo.

Eu quero agradecer a oportunidade e este espago que o0 senhor esta me dando para divulgar este projeto. Trata-se de
um projeto que defende as mulheres, que d& as mulheres donas de casa e mées de familia que, durante a pandemia, ndo
tiveram condicdes de trabahar a possibilidade de contar um ano de servico, um ano de trabalho, um ano para efeito de
aposentadoria.

O que seria? Os arts. 10 e 19 da Emenda Constitucional n° 103, de 2019, passariam a vigorar acrescidos dos seguintes
paragrafos:
[..]
As servidoras publicas ter&o reconhecido como tempo de contribuicao o periodo de tempo dedicado ao
cuidado com os filhos, devendo a lei a que serefere o caput observar os seguintes termos:

| - umano para cada filho nascido [ ...];
Il - dois anos para cada filho adotado ou portador de deficiéncia.

Ent&o sfo esses dois grandes artigos. O segundo diz: "[...] As seguradas do Regime Geral de Previdéncia Social teréo
reconhecido como tempo de contribuicéo o periodo de tempo dedicado ao cuidado com os filhos, devendo alel a que se
refere o caput observar os seguintes termos: [...]".

Séo esses dois pedidos que estou formulando aqui neste nosso projeto, cuja Relatora é a Eliziane Gama, que estava
chegando agui. Mas, se ela demorar, o senhor pode colocar outra pessoa, porque a gente ndo pode parar os trabalhos,
naverdade.
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O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Obrigado, Senadora Nilda.

A Senadora Eliziane esta online, mas eu queria informar que nés temos... Como foi feita a inversdo da pauta, nés temos
0 Senador Flavio Bolsonaro, pelo Partido Liberal. Ele gostaria de fazer uma manifestacéio em relacéo a essa proposta de
emenda a Constitui¢o.

Ent8o, antes de passar & Senadora Eliziane, eu vou passar ao Senador Flavio Bolsonaro, pelo PL, para fazer a sua
manifestacéo.

O SR.FLAVIO BOL SONARO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Pelaordem.) - Presidente, obrigado pelapalavra.

Eu sou Parlamentar ha 20 anos. Sempre neste periodo de semana e de més de homenagem as mulheres, € comum que o
Parlamento paute projetos que sdo de interesse das mulheres, que valorizam as mulheres, e, obviamente, sempre estive e
sempre estarei de acordo com isso. Pelo que estou vendo nessa PEC, eu fico um pouco preocupado, Presidente, porque
eu ndo sei qual é o impacto disso na previdéncia. Eu estou... Foi invertida a pauta, e confesso que ndo sei os detalhes da
PEC. Sefor possivel, vou pedir vista. Eu até gostaria de pedi-la, Presidente, porque ndo € uma coisatrivial.

Todos nés queremos homenagear as mulheres. Este més especificamente deste ano foi muito importante para que o
Governo Federal pudesse fazer chegar ao conhecimento de todos os brasileiros, em especial das mulheres, a série de
conquistas e avancos que foram feitos durante a gestdo do Presidente Bolsonaro. Agora me preocupa, porque, se € o que
eu estou entendendo aqui, isso vai contra todos os principios que nés levamos em consideracdo quando da aprovacdo da
reformada previdéncia, em 2019/2020, porque parece que amulher quetiver um filho nascido vivo vai ter, paracadafilho
nascido vivo, que trabalhar um ano a menos para se aposentar. Seria um ano a menos de tempo de contribuicdo. Entéo,
a mulher que teve dois filhos vai contribuir dois anos a menos para se aposentar. Quanto a mulher que tenha adotado
um filho, para cada filho, sdo dois anos a menos de tempo de contribui¢éo para fins de aposentadoria, se € 0 que estou
entendendo da PEC.

Ent&o é um impacto aqui, Presidente, que ndo consigo medir neste momento. Fico preocupado. Queremos homenagear
as mulheres. Ha diversas formas de val orizarmos cada vez mais a participacdo das mulheres na politica, no nosso dia a
dia, no lugar em que elas sempre mereceram e merecem ter destaque. Agora esse € um impacto nas contas publicas de
gue eu ndo sei qual o tamanho.

Sefor possivel, Presidente - entendo aqui a boa intencéo da autora do projeto, eu li aqui o relatério também da Senadora
Eliziane -, eu gostaria de pedir vista para entender melhor os impactos desse projeto.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Deixe-me fazer um acordo de
procedimento aqui, Senadora Nilda
A Relatora ndo esta aqui. SO que eu estou...

De fato, o Senador Flavio Bolsonaro tem uma certa razdo, porgque ndo estava marcado para incluir esse item na pauta,
mas, como foi um apelo da Lideranca da Bancada Feminina e em respeito ao papel importantissimo das nossas Senadoras
e das matérias relevantes que foram votadas na semana em homenagem ao Oito de Marco, eu também quis fazer, pela
Comissao, ainclusio dessa matéria na pauta, mas ela ndo estava prevista de verdade.

Deixe-me fazer um acordo aqui para a gente também evitar o debate e 0 alongamento da discussdo dessa matéria e
voltarmos para a matéria principal da pauta, que era o Unico item. A gente tira hoje da pauta e faz um acordo para voltar,
como primeiro item, na préxima semana, daqui a sete dias, ja que o relatério vai estar disponibilizado, Senador Flavio.

Eu peco paraV. Exa...
(Intervencgéo fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Pronto. Ent&o, eu vou... Eu posso

passar...

O nosso Secretario-Geral esté pedindo, Senadora Nilda e Senador Flavio, para apenas a Relatora fazer aleitura, porque,

como o pedido de vistatem que ser assim que seterminao relatério, elafaz aleiturarépida e fica concedida vista.
(Intervencgéo fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - AP) - Mas o problemaé que, lanafrente,

alguém que ndo esteja aqui construindo um acordo pode pedir vista de novo.

Senadora Rose.
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A SRA.ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - ES. Pelaordem.) - Acho que ndo haprejuizo
nenhum se pudermos... Se for retirar de pauta, volta... A bancada esta consciente de que é uma matéria importante até
para que ele possa se aprofundar - €le e outros - e ndo possa depois, com pedido de vista ou ndo, querer votar contra a
matéria. Eu acho que esta boa a propostade V. Exa.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Mas ela ndo pode fazer aleitura
do relatério e eu conceder vista?
Senadora Nilda.

A SRA. NILDA GONDIM (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Pela ordem.) - Vamos aguardar esse
pedido de vista e, na préxima semana, ja ha um compromisso de V. Exa. para colocar na pauta.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - AP) - Entdo, Senadora Nilda, Senador
Flavio, ficaretirado de pauta o item 2, que sera incluido, como primeiro item na pauta, na préxima semana, junto com
as matérias remanescentes que estdo para deliberacéo.

(Intervengéo fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Entra na semana que vem.
Item 1 da pauta.

ITEM 1
PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAO N° 110, DE 2019
- N&o terminativo -
Altera o Sstema Tributario Nacional e dé outras providéncias.
Autoria: Senador Davi Alcolumbre (DEM/AP) e outros
Relatoria: Senador Roberto Rocha

Relatério: Favordvel & Proposta de Emenda a Constituicdo n® 110, de 2019, com acatamento integral ou parcia das
Emendas de nimero 5, 7, 11, 16, 17, 18, 20, 21, 22, 23, 24, 27, 31, 32, 36, 84, 88, 91, 94, 99, 118, 119, 121, 122, 130,
132, 135, 150, 158, 159, 162, 163, 165, 166, 168, 169, 182, 184, 188, 194 e 211, e rejeicdo das demais, nos termos do
Substitutivo que apresenta.

Observacses:

- Em 23/02/2022, foi concedida vista coletiva da matéria, nos termos regimentais

Parecer favoravel a Proposta de Emendaa Constituicdo n° 110, de 2019, com acatamento integral ou parcial das Emendas
n°5,7,11, 13,16, 17, 18, 20, 21, 22, 23, 24, 27, 31, 32, 36, 46, 53, 63, 71, 72, 73, 77, 84, 88, 91, 94, 99, 118, 119, 121, 122,
130, 132, 133, 135, 147, 150, 152, 158, 159, 162, 163, 165, 166, 168, 169, 182, 184, 188, 194, 197, 211, 215, 218, 219, 220,
222, 230, 231, 232, 233, 240, 242, 245, 246 e 248, e pelargeicdo das demais, nos termos do substitutivo que apresenta.

Foram recebidas 251 emendas a proposta até o momento.
As Emendas de n°s 250 e 251 estdo pendentes de relatorio.

Foram realizadas cinco audiéncias publicas destinadas ainstrugéo da proposta. Em 16 de agosto de 2021, foi realizada no
Plendrio a sessio de debates tematicos remota a respeito da presente matéria, em atendimento ao Requerimento 1.867/21.

Foram apresentados requerimentos pararetirada das Emendas n°s 43 e 64, do Senador Major Olimpio, in memoriam; 171,
do Senador Jader Barbalho; 178, do Senador Luis Carlos Heinze; 182 e 185, Eduardo Braga; 183, Nelsinho Trad; 226,
Humberto Costa; 229, Veneziano Vital do Régo.

Concedo apalavra ao Senador Roberto Rocha para proferir a complementac&o do seu relatdrio.
O SR. LUCASBARRETO (Bloco Parlamentar PSD/Republicanos/PSD - AP) - Pela ordem, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Pela ordem, Senador Lucas
Barreto.

O SR. LUCAS BARRETO (Bloco Parlamentar PSD/Republicanos/PSD - AP. Pela ordem.) - Sr. Presidente, € sO para
pedir que V. Exa. coloque extrapauta dois requerimentos, que ja estdo sobre a mesa, para adicéo de participantes em
audiéncia publica que sera realizada amanha. Ent&o, depois da votagdo, que V. Exa. possa atender extrapauta os pedidos
do Senador Jayme Campos e do Senador Nelsinho Trad.
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O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PODEMOS - RS) - Pela ordem, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - S8o requerimentos de audiéncia
publica propostos pelo Senador Lucas Barreto...

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PODEMOS - RS) - Presidente...

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - S6 um minuto.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PODEMOS - RS) - Ta

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - ... com inser¢do de alguns nomes
para a audiéncia publica da quinta.

Deixe-me consultar aqui a Secretaria sobre se posso colocar em votacdo. (Pausa.)

Eu vou colocar em votac&o logo o requerimento, porque eu vou fazer aleitura, Senador Lasier...

O SR.LASIER MARTINS(Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PODEMOS - RS. Pelaordem.) - Ndo, ndo, € namesma
linha. E um requerimento semelhante, para a audiéncia de amanha, para acrescentar um nome.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Estaaqui j& Jatemos ostrés. Eu
vou fazer aleituradostrés.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PODEMOS - RS) - Pois ndo. Entéo, vamos la.
O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Vou fazer aleitura aqui para o
conhecimento.

Requeiro, nos termos do art. 93, |, do Regimento Interno do Senado Federal, que na audiéncia publica objeto do
Requerimento 1, de 2020, da CCJ, do Requerimento 2, de 2020, da CCJ e do Reguerimento 3, de 2020, da CCJ, com o
objetivo deinstruir aPEC 76, de 2019, que alteraa Constituicdo Federal paraincluir aPolicia Cientificano rol dos érgéos
de seguranca publica, sgja incluido o seguinte convidado: o Sr. Antonio Maciel Aguiar Filho, Presidente da Federacéo
Nacional dos Peritos Oficiais em |dentificacdo (Fenappi).

Sala das Comissies.

Senador Lucas Barreto.

Em votacdo o requerimento.

Os Senadores e Senadoras que aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Ficaincluido mais esse convidado.

Requeiro, nos termos do art. 93, I, do Regimento Interno do Senado Federal, que na audiéncia publica objeto do
Requerimento 1, de 2020, do Requerimento 2, de 2020, e do Requerimento 3, de 2020, da CCJ, com o objetivo deinstruir
a PEC 76, de 2019, que altera a Constituicdo Federal para incluir a Policia Cientifica no rol dos érgéos de seguranca
publica, sgjaincluido o seguinte convidado: o Sr. Ricardo de Werk Filho, representante do Sindicato dos Papiloscopistas
e Peritos Oficiais do Mato Grosso do Sul.

Autoria: Senador Lucas Barreto.
Em votacdo o requerimento.
Os Senadores e Senadoras que aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovada ainclusdo desse convidado.

Requeiro, nostermosdo art. 58, §82°, |1, da Constitui¢ao Federal, edo art. 93, |1, do Regimento Interno do Senado Federal,
gue na audiéncia publica objeto do Requerimento 3, de 2020, sgja incluido o seguinte convidado: o Sr. Fernando Uberti
Machado, Diretor-Geral do Sindicato Médico do Rio Grande do Sul (Simers).

A Proposta de Emenda a Constituicéio 76, de 2019, pretende a criagdo da denominada Policia Cientifica, que sgja a
desvinculagdo dos atuais 6rgéos oficiais de pericia da estrutura das policias judiciérias.

Por compreendermos a importancia dessa nova carreira, gostariamos de indicar o convidado ao debate para indicar a
relevancia dos médicos | egistas no &mbito da pericia para demonstrar que merecem estar integrados a Policia Cientifica.

Sala das Comissoes.
Senador Lasier Martins.
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Os Senadores e as Senadoras gque aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado o requerimento.
Ficaincluido mais um convidado para essa audiéncia.
Concedo a palavra ao Senador Roberto Rocha, Relator da matéria.

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PSDB - MA. Como Relator.) - Sr. Presidente, Sras.
e Srs. Senadores, permitam-me, antes de mais nada, cumprimentar aqueles que vieram para assistir especialmente a esta
reuni &o.

Cumprimento aqui o Décio Padilha, que é Presidente do Comsefaz, e os outros Secretarios de Estado da Fazenda, que
estao representando todos os estados. (Pausa.)

Ele é do Pernambuco.

Cumprimento o Paulo Ziulkoski, que é Presidente da Confederacdo Nacional dos Municipios, e, na pessoa dele,
eu cumprimento também todos os outros Prefeitos que estdo agqui e os que estdo acompanhando remotamente esta
reunido; eles representam 0s municipios, na sua grande maioria, apesar de nds sabermos que existem outras entidades
representativas de municipios, de capitais, por exemplo.

Cumprimento, de modo muito especial, 0 nosso companheiro e amigo Senador Armando Monteiro, que esta entre nés
aqui, Senador Davi, prestigiando estareunido, prestigiando o Senado. S. Exa. é profundo conhecedor da matéria, e quero,
desde j&, confessar que foi uma pessoa muito importante na construcdo deste trabal ho.

Cumprimento aqui o autor intelectual desta PEC, o Deputado Hauly, do Estado do Parané.

Cumprimento o Deputado Federal Alexis, que esta aqui, do Estado de S&o Paulo. Ndo tenho divida de que ele esta
representando um grupo de Deputados muito interessados nesta matéria, que, votada no Senado, vai para Camara, e eles,
na Camara, vao fazer tudo para poder acelerar avotacdo.

Cumprimento aqui o Miguel Abuhab, que € um empresario de Santa Catarina, também veio aqui assistir aestareunido e
€ um dagueles brasileiros iluminados que esta gjudando muito na questéo do sistema el etrénico de débito e crédito.

Em relacdo a atualizagdo do nosso relatorio apresentado aqui, uns 15 dias atrés, antes do Carnaval, eu vou fazer as
consideragdes necessdrias.

Desde a apresentacdo da Ultima versdo deste relatorio, no dia 23 de fevereiro deste ano, dezenas de emendas foram
apresentadas pelos membros desta Comissdo, algumas das quais foram acolhidas. Destaco que as alteragdes no relatério
se restringiram a acol hida dessas emendas.

Basicamente traz as seguintes inovacdes o substitutivo - ou seja, por parte do Relator, ndo foi aterado nada daguela
apresentacao; as alteracdes foram objetos de emendas apresentadas pelos Srs. Senadores -: ao acolher a Emenda n° 220,
de autoria do Senador Plinio Valério, o comando contido no §2° recebeu redagdo mais direta, esclarecendo que o Estado
do Amazonas participara na arrecadacdo do IBS decorrente de operagdes interestaduais originadas na Zona Franca de
Manaus, nos termos dalei complementar.

Ja as Emendas de n°s 231 e 232, propostas pelo Senador Fabiano Contarato, foram parcia mente acol hidas, namedidaem
queacrescentei, aoincisoI11 do 88°do art. 156-A, apossibilidade dealei complementar prever o ressarcimentointegral das
despesas com IBS realizadas pela populagéo de baixarenda. A redacdo anterior contemplava apenas a devolucdo parcial.
O beneficio, mais do que justo, podera ser exercido de forma plena, eliminando a regressividade da tributacdo indireta.

Também acolhi a Emenda n° 233, da estimada Senadora Mara Gabrilli, acrescendo o inciso VI ao 81° do art. 155, para
prever aimunidade de ITCMD sobre doagdes e transmissdes efetuadas em favor de organizagdes da sociedade civil ou
deinstitutos de pesquisa cientifica sem fins lucrativos. O objetivo é ndo onerar atransferéncia de recursos para atividades
social mente meritorias, como a atividade cientifica, téo carente de apoio em nosso Pais.

Igualmente acolhi a Emenda n® 248, de autoria do Senador Jorginho Méllo, incluindo no inciso V do §3° do art. 146 a
possibilidade de recolhimento da CBS separadamente pelas empresas do Simples e modificando o inciso VI do §3° do art.
146 para possibilitar que as empresas do Simples possam transferir créditos do IBS e da CBS, em montante equivalente
ao cobrado por meio do regime unificado. Por meio desta emenda, ainda se acrescentou o 821 ao art. 195, prevendo a
possibilidade de alei daCBS instituir regimes especiais e favorecidos de tributagdo, nos moldes do que ja estava previsto
parao IBS.

As emendas 222, 230, 240, 242, 245 e 246, de multiplos autores, foram acolhidas parcialmente porque, embora ndo
incorporadas expressamente ao substitutivo, a concretizagdo do propdsito a que visam foi delegada a lei complementar
queinstituirao IBS ou alei ordinaria que instituird a CBS.
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Por fim, foi feita uma correcBo de redacdo no art. 92-B, que o substitutivo acrescenta ao Ato das Disposicoes
Constitucionais Transitérias. O dispositivo mencionava equivocadamente o art. 90 do ADCT, quando o correto seriafazer
remissdo ao art. 92.

O voto, Sr. Presidente.

Diante do exposto, voto pela aprovacéo da Proposta de Emenda & Constituicdo n° 110, de 2019, com acatamento integral
ou parcial das Emendasden®s5, 7, 11, 13, 16, 17, 18, 20, 21, 22, 23, 24, 27, 31, 32, 36, 46, 53, 63, 71, 72, 73, 77, 84, 88,
91, 94, 99, 118, 119, 121, 122, 130, 132, 133, 135, 147, 150, 152, 158, 159, 162, 163, 165, 166, 168, 169, 182, 184, 188,
194, 197, 211, 215, 218, 219, 220, 222, 230, 231, 232, 233, 240, 242, 245, 246 e 248, e rejei¢do das demais emendas, além
da ultima emenda que chegou ha pouco, que é da Senadora Simone Tebet, Emenda n°® 250, que também sera acatada.

Dito isso, Sr. Presidente, se possivel, antes de iniciar as discussdes, eu pego a palavra para uma breve consideragao.

Ao longo desses Ultimos anos, caros companheiros, eu tenho me dedicado a essa matéria. E importante dizer que, no
Brasil, quando ndo é um ano eleitoral, € um ano pré-eleitoral, porque nds temos eleicdo de dois em dois anos. Entdo, uma
matéria complexa como essa ou a gente vota no ano pré-eleitoral ou votano ano eleitoral - ndo temjeito -, como qual quer
outramatéria. E uma matériamuito &rida, muito técnica, muito complexa, que suscitamuitas dividas. Antes deiniciar os
estudos nessamatéria, eu confesso avocés que eraabsol utamenteleigo em relacdo aesse assunto tributario pelo fato de ndo
ser advogado, Jorginho, nem economista, nem contador, muito menostributarista. SO sei que agente sente os efeitos desse
manicdmio tributério que corrdi a possibilidade de a gente crescer, gerando empregos para 0s nossos irmaos brasileiros.

Eu devo dizer que hoje é um dia histérico, um dia histérico porque lembro perfeitamente o dia em que essa emenda a
Constituicdo foi apresentada, ocasido em que era Presidente do Senado o Senador Davi Alcolumbre, que, por essa razéo,
foi o primeiro subscritor dessa emenda, PEC 110, depois assinada por cerca de 70 Senadores, entre os quais eu. E hoje,
depois de milhares de horas de audiéncias publicas, milhares de horas de audiéncias ndo publicas, com setores, Governos
Federal, estadual, municipal, com setores do setor produtivo, da indUstria, do comércio, da agricultura, de servigos, da
cooperativa, de tudo quanto € setor da economia deste pais. Posso dizer que hoje é um dia histérico nos trabalhos desta
Comissdo, histérico porque vamos discutir e apreciar uma das reformas mais importantes para o Brasil que é areforma
tributéria ou, mais especificamente, a reforma da tributagdo do consumo de bens e servigos. Trata-se de uma reforma
muito importante por seu impacto sobre o crescimento e sobre as desigual dades sociais e regionais.

Todos os estudos disponiveis mostram que a reforma tem um efeito positivo sobre o PIB brasileiro (Produto Interno
Bruto). Pode haver divergéncia sobre o tamanho desse efeito, se sao 6%, 12% ou 20% em 15 anos, mas ha um quase
consenso entre 0s economistas de que o impacto é significativo.

Esse é o resultado da reducdo da complexidade do sistema tributério brasileiro, da eliminacdo da cumulatividade, que
onera investimentos e exportagdes, e da correcéo de distor¢des na forma de organizagdo do sistema produtivo brasileiro
gue resultam do nosso sistema atual .

Os estudos disponiveis também mostram que a reforma nos termos propostos reduz disparidades injustificaveis na
distribuicdo da receita entre os entes da Federacdo, bem como reduz a diferenca entre o poder de consumo das familias
mais pobres e das familias mais ricas. E verdade que ainda teremos de avancar na reforma da tributago da renda, que
depende apenas de lei ordinaria, para ter uma tributagdo definitivamente mais justa no nosso pais, mas a reforma que
estamos apreciando hoje jatraz uma contribuicdo importante para a parcela menos favorecida da popul agdo brasileira, ao
reduzir a tributagdo do consumo dos mais pobres, elevar um pouco a tributagdo do consumo dos mais ricos e prever a
devoluggo as familias mais carentes do imposto incidente sobre o consumo. E 6bvio que uma mudanca dessa dimenszo
geraresisténcias, pois afeta o prego relativo entre bens e servigos consumidos pelos brasileiros e a distribuicdo dareceita
entre os entes federados.

O substitutivo que estou apresentando a esta Comisséo procurou atender da melhor forma possivel as preocupagdes com
0 impacto da reforma tributéria, sgja através de uma transicdo muito suave na distribuicdo da receita entre estados e
municipios, sgja pela criagdo de mecanismos que aumentam a seguranca juridica das empresas na mudanga do sistema
tributério, sgja garantindo a possibilidade de tratamento favorecido a setores que, por importancia social, merecem ser
menos tributados.

No Brasil, infelizmente, ninguém aceita perder quaisquer vantagens, mesmo quando essas vantagens sdo injustificaveis
do ponto de vista social e econdmico. Por isso, é importante entender como o substitutivo que hoje sera aqui apreciado
equaciona as demandas que s80 justas, mas evita manter ou até mesmo aprofundar distor¢des existentes que ndo se
coadunam com o ideal de um pais justo e eficiente.
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Eu comego pela questdo federativa. E inevitavel que as mudancas no sistema tributério resultem em uma alteragio da
participacdo dos entes federados no total da receita. Alguns estados e municipios aumentam sua participacdo no bolo
tributério e outrosreduzem. O que deve ser avaliado € se essamudancaéjusta. E arespostaé, definitivamente, "sim". Entre
0s 12 estados brasileiros com menor renda per capita, 11 aumentam sua participacdo no total dareceita e apenas um tem
uma pequena reducdo. Entre os quase 2,7 mil municipios com menor PIB per capita, 2.668 aumentam sua participacdo
no bolo tributario e apenas 26 reduzem. Ao fina de 40 anos, os estados do Nordeste serdo os mais beneficiados pela
reforma, seguidos pelos estados do Norte, do Centro-Oeste, do Sul e do Sudeste; ou seja, areformareduz de formaclara
as desigualdades regionais hoje existentes.

A reducdo das disparidades federativas, por fim, fica claraquando comparamos areceita per capita anual dos municipios
com ISS e a cota parte do ICMS e a receita que terdo ap6s a reforma. Hoje a diferenca entre a maior € a menor receita
per capita é de mais ou menos 200 vezes. Com a reforma, essa diferencga caira para pouco menos de 20. Quem pode ser
contra uma reforma que corrige tamanha distor¢do na distribui¢do da receita entre os entes da federacéo?

Isso ndo significa que eu ndo me preocupe com o impacto da reforma sobre a receita dos estados e municipios, cuja
participagdo no total das receitas serd reduzida. Para estes, estou propondo um modelo de transicdo na distribuicdo
federativa da receita que dilui muito os impactos ao longo do tempo. Ao fina de 20 anos, por exemplo, nenhum estado
e nenhuma capital tera a sua participagdo no total da receita reduzida em mais 6,5%, que € um percentual menor do que
qualquer estimativa conservadora de impacto da reforma sobre o crescimento no periodo. Na prética, todos os entes da
federacdo serdo beneficiados pelareforma, uns mais, outros menos, € verdade, mas todos seréo beneficiados.

N&o é razoavel, portanto, que alguns grandes municipios venham dizer que serdo muito prejudicados pela reforma
tributéria. Menos razoavel ainda € a proposta por eles elaborada de manter a separagdo entre a tributacéo de servigos pelo
I SS e atributagdo de mercadorias pelo ICM S. Haum consenso de que essa segmentacao gera cumul atividade, contencioso
e menor crescimento. N&o € por outro motivo que o Brasil € hoje o Ultimo pais relevante do mundo que tributa servigos
separadamente de mercadorias. Podemos, como fago no meu substitutivo, adotar uma transicdo que seja muito suave,
efetivamente benéfica para os grandes municipios. Nao podemos aceitar um modelo em gue 0 pais cresga menos para
atender ao interesse injustificavel de alguns municipios do pais.

Passo, entéo, a questdo do impacto setoria dareforma tributaria. Assim como na questéo federativa, € inevitavel que a
reforma redistribua a carga tributaria entre os setores da economia brasileira, mas isso ndo representa o favorecimento
de qualquer setor. Ao contrario, o que a reforma propde € exatamente um tratamento homogéneo para todos os setores
de nossa economia, 0 que ndo ocorre hoje. O resultado é um sistema mais simples e mais justo, pois hoje, no Brasil,
tributamos menos o que os ricos consomem do que o que os pobres consomem. Ou sgja, no Brasil, proporcional mente, os
gue tém menor poder contributivo pagam mais do que os que tém maior poder contributivo.

E claro que hé setores que, por suaimportancia social, merecem um tratamento menos oneroso. Para esses, o substitutivo
gue hoje apresento a esta Comissdo ja abre a possibilidade de tratamentos especiais favorecidos, a serem regulamentados
por lei complementar. Em meu relatério, listo os setores que entendo que deveriam merecer esse tratamento favorecido:
atividades agropecudrias, agroindustriais, pesqueiras e florestais; produtos integrantes da cesta basi ca de alimentos; gasde
cozinha para uso residencial; educacdo bésica, superior e profissional; salide e medicamentos; transporte publico coletivo
eregular de passageiros e aquisicoes realizadas por entidades beneficentes de assisténcia social, por exemplo.

Sei que muitos perguntardo por que ndo defino esses setores em meu substitutivo. A resposta é simples. porque a
Constituicdo ndo é um lugar para fazé-lo. N6s estamos discutindo uma PEC, uma emenda constitucional. O nome "lei
complementar” é exatamente para complementar, € algo que ndo deve estar no texto constitucional, mas complementé-lo.

Exceto no caso dasimunidades, ndo hahoje, no texto constitucional, qual quer referénciaatratamento tributario favorecido
para o setor X ou y. Repito: exceto no caso das imunidades, ndo ha hoje, no texto constitucional, qualquer referéncia a
tratamento tributario favorecido para o setor x ou y. Seria um precedente muito perigoso trazer as discussdes setoriais
para dentro da Constitui¢do, especialmente, companheiros, em um mundo de transformagdes como estamos vivendo, um
mundo em que estamos em processo de desmaterializagdo, cada diamais digital. E como se, ha dez, quinze anos, a gente
tivesse propondo aqui, votando, por exemplo, um tratamento favorecido paraCD e DV D, apretexto de estimular acultura,
educacdo etc. Onde € que, hoje, a gente compra CD e DV D? Esta tudo na nuvem. Entéo, € evidente que a gente tem que
ter cuidado ao tratar do texto constitucional.

Adicionalmente, € preciso entender que ha varias formas pelas quais é possivel dar tratamento favorecido. O substitutivo
abre, inclusive, a possibilidade de devolugdo do imposto as familias que consumirem determinados bens e servicos,
devolucdo do imposto as familias pobres que consumirem determinados bens e servigos. Se esse montante for limitado,
sera possivel, por exemplo, desonerar totalmente as despesas com educacdo e salde das familias de classe média, mas
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ndo das familias mais ricas, tornando nossa tributagio mais progressiva. E impossivel, no entanto, detalhar esse tipo de
tratamento no texto constitucional.

Sel que algumas entidades est&o afirmando que areformatributéria serd muito prejudicial ao setor de servigos. 1sso ndo é
verdade. Ao contrario: amaior parte do setor de servigostende a ser beneficiadacom areforma. Esse € o caso da prestacéo
de servigco aempresas, inclusive o transporte rodovidrio de carga, que passaraadar crédito integral do imposto ao tomador
do servico, sendo total mente desonerada, ao contrério do que ocorre hoje. E o caso também dos setores datel efoniacelular,
item importante da cesta de consumo das familias mais pobres, cujatributagdo seré reduzida.

Também néo é verdade que o setor de servigos que seria af etado pelareformarepresenta 73% do PIB. Eu posso até admitir
que o setor terciario tenha 73% do PIB no Brasil. Sucede que, dentro disso, nds temos administraggo publica, nds temos
servico das empresas paraempresas, nds temos o setor financeiro, o setor de radiodifusdo, o comércio. Eles pagam ICMS,
eles japagam ICMS. Se vocé extrair isso, sobram 13% do PIB. Desses 13%, 89% estdo no Simples, que néo é afetado
em nada com essa reforma, e se da a opgao para aquele que tem o Simples de continuar no Simples ou ir para o sistema
de crédito e débito.

A prestagdo de servigos a consumidor final ndo tributada pelo ICMS representa apenas 13% do PIB - falei ha pouco -
e, dentre os prestadores de servico a consumidores finais, quase 90% das empresas sdo do Simples e ndo serdo afetadas
pelareforma - falei ha pouco também. Mesmo entre os 10% de empresas que poderiam ter algum aumento de tributacso,
boa parte esta nos setores de salide e educacdo, que terdo tratamento favorecido nalei complementar. Ou sgja, 0 universo
de empresas cuja atividade podera ser onerada pela reforma tributéria € muito restrito, e quase todas prestam servigos
dominantemente a pessoas de alta renda, cujo consumo € hoje menos tributado que o das familias de baixa renda. Vale
perguntar: serd que um pobre vai a academia?

A discussdo que eu sempre coloco, Sr. Presidente, é que aqui € uma Casa de politicos eleitos pelo voto direto. Aqui
ninguém esta porque passou hum concurso de provas e titulos. Ent&o, na hora de tomar uma decisdo, a gente tem que
sempre olhar com os olhos dos que mais precisam. Ent&o, a pergunta é no Brasil o pobre consome mais bens ou servicos?
E 6bvio que sdo bens. E a carga tributéria de bens é quase o dobro da de servigo. Com a reforma, todos ganham - ai
0 pobre vai ter o direito de sonhar com uma academia -, de tal modo que vai impactar na economia, ndo tenho divida,
essa reforma, mais até do que o Plano Real, e todo mundo vai ganhar. Nao ha qualquer sentido, portanto, em prever um
tratamento favorecido paratodo o setor de servicos.

I magina estabelecer um tratamento tributério especial - ndo é diferenciado, mas especial - para o setor de servicos, que é
muito heterogéneo - ai vocé vai especificar na Constituicdo quais so 0s setores: ndo é mais Constituicao, isso cabe alel
complementar, € 6bvio. 1sso Ndo apenas é desnecessario, mas também beneficiaria sobretudo os consumidores maisricos.

Faz menos sentido ainda limitar a aliquota incidente sobre o setor de servigo no texto constitucional ndo apenas por
conta de grande heterogeneidade dentro do setor, mas porque, ao fazé-lo, estariamos tornando o sistema mais complexo,
ampliando distor¢des que ja sdo injustificaveis no sistema atua e favorecendo quem néo precisa ser favorecido.

No caso do agronegécio, que também esta demandando tratamento especifico, lembro que a minha proposta € que o setor
seja efetivamente contemplado na regulamentacdo dos regimes especiais e favorecidos, de modo a garantir que nenhum
pequeno produtor seja prejudicado; ao contrério, lembro que o setor do agronegéci o tende a ser um dos mais beneficiados
pelacompl eta desoneracao das exportacdes e dos investimentos, que resulta das mudancas que estao sendo propostas para
o sistematributario.

Os tributos ndo recuperdveis que hoje oneram o produtor rural na aquisicdo do diesel ou de trator passardo a ser
integralmente recuperéveis, desonerando de forma efetiva a cadeia de producdo do setor.

Sel também que ha demandas na mudanca de texto constitucional por parte das cooperativas, setor extremamente
importante para a economia brasileira. Posso garantir que, com as mudangas propostas no sistema tributario e com o
adequado tratamento tributario do ato cooperativo ja previsto na Constituicéo, ndo ha qualquer risco de os produtores
cooperados serem prejudi cados na concorréncia com os demais produtores.

E preciso muito cuidado com mudangas genéricas na forma como as cooperativas sdo tratadas no texto constitucional,
pois o universo de cooperativas € amplo e heterogéneo, contemplando ndo apenas cooperativas de produgdo, mas também
cooperativas de consumo, de trabalho, de crédito, entre outras. Dependendo de como o temafor regulamentado, corremos
o risco de criar distor¢cBes competitivas que prejudiquem os produtores, consumidores e trabalhadores que ndo sgjam
cooperados.

Por fim, gostaria de fazer alguns rapidos comentéarios sobre o impacto dareforma para as empresas do Simples Nacional,
tdo bem cuidado pelo Senador Jorginho Méllo, entre outros. De um lado, essas empresas poderéo optar por aderir ao
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regimetotal de crédito e débito do IBS e daCBS, recuperando integral mente os créditos em suas aquisi¢des e transferindo
integralmente o crédito na venda de seus produtos e servigos. De outro lado, estamos acatando uma emenda permitindo
gue mesmo as empresas que ndo fizerem a opgao possam transferir créditos do IBS e da CBS em suas vendas, o que hoje
évedado para o |Pl e permitido apenas para alguns estados parao ICMS,

Muito obrigado ao Senador Jorginho Mello, com quem ontem fizemos um longo e produtivo debate que resultou na
melhora do texto, junto com o Sebrae.

Finalizo, Sr. Presidente, Sras. e Srs. Senadores, refor¢ando que ndo havera setor prejudicado pelareformatributaria. Em
uma boa tributagdo do consumo, como a que esta sendo proposta, quem efetivamente paga o tributo é o consumidor, ndo
éaempresa.

NOs ndo estamos fazendo uma reforma tributéria para 0 segmento empresarial A, B ou C, governo A, B ou C. Empresa
N30 paga imposto; quem paga imposto € o contribuinte.

Quando vocé aumenta 0 imposto, ele vai para o prego, e, infelizmente, quando vocé diminui, muitas vezes, ndo val para
0 prego, como agora, com areducgdo do IPl em até 25%: a gumas montadoras reduziram, outras ndo. Entdo, aqui, o foco
ndo é aempresa, é o contribuinte.

E verdade que hé& alguma oneraco adicional do consumo das pessoas, das familias mais ricas e uma desoneracdo do
consumo das familias mais pobres, mas essa € uma boa caracteristica da reforma. Por exemplo, em alguns estados, como
no meu - 0s Senadores do Maranhao aqui sabem disso -, 0 governo do estado tomamoto e carro, toma e vende, de pessoas
pobres que ndo tém condicdes de pagar IPVA. Alguém ja viu tomar um helicoptero? Alguém ja viu tomar um jatinho
ou um iate? N&o! Sera que o Governador tem coracdo duro? N&o! E porque no Brasil ndo paga IPVA iate, jatinho e
helicdptero, mas, pelo texto constitucional que a gente apresenta, vai passar a pagar - vai passar a pagar. E olha que a
minha familia tem! Entdo, ndo estou fazendo isso para mim nem para ninguém que esta aqui nesta sala; a gente esta
fazendo para aqueles que mais precisam.

Mesmo setores cujo consumo eventualmente venha a ser mais tributado do que hoje, serdo beneficiados pelo maior
crescimento da economia e da renda das familias.

O que temos de decidir aqui hoje na Comissdo de Constituicao e Justica do Senado € se queremos uma reforma que faga
0 pais crescer mais e que reduza as desigual dades sociais e regionais, escrito que é letra morta da nossa Constituicéo, que
completou recentemente 30 anos e nunca conseguiu reduzir as desigualdades - ao contrario, ampliou -, ou se queremos
manter as caracteristicas de um sistemainjusto e que impede que a economia brasileira se desenvolva.

Em principio, erao quetinhaadizer, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - AP) - Obrigado, Senador Roberto Rocha.
Queria cumprimentar novamente V. Exa. pelo trabalho que realizou como Relator dessa matéria, lembrar que, para essa
matéria, nos criamos, 0 Senado Federal e a Camara dos Deputados, uma Comissao Especial que teve também um trabalho
muito importante nafigurado Deputado Aguinaldo Ribeiro, Deputado Federal pelo Estado da Paraiba, que conduziu esse
processo na Camara dos Deputados como Relator da matéria, e V. Exa., naturalmente, como Relator no Senado Federal .
Eu tenho convicgao absoluta de que a nossa decisdo de constitui¢do da Comissdo conjunta foi fundamental para que nés
chegassemos até aqui, porque, de fato, foi um trabalho coletivo, feito a vérias maos, entre a Camara dos Deputados e o
Senado Federal, levando aimpressdo dos Senadores e também trazendo a impresséo dos Deputados para esse processo.
E V. Exa., como Relator da matéria no Senado Federal, compilou todas essas informacfes em varias reunides, em varias
audiéncias, em vérios encontros, em véarios debates, em varias palestras, que culminaram na decisdo institucional da
Presidénciado Senado, nafigura do Presidente Rodrigo Pacheco, e desta Presidéncia de avaliarmos 0 momento adequado
dentro de um conjunto de entendi mentos construidos pelo Parlamento, e é 0 que nés estamos fazendo aqui hoje, colocando
em votacdo, em discussdo essa matéria importantissima, que foi, como disse, construida a vérias maos.

Primeiro Senador inscrito para discutir a matéria, Senador Jorginho Mello.
O SR. JORGINHO MELLO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - SC. Para discutir.) - Muito bem. Muito bom diaa
todas as Sras. Senadoras, atodos 0s Srs. Senadores.

Quero saudar, de forma especial, 0 Senador Roberto Rocha, pela dedicacdo, pelo denodo, pela forma dedicada e focada
com que trabalhou para nos trazer hoje a PEC 110, para que possamos apresentar ao Brasil einiciar a sua tramitacéo.

Sempretive preocupacdo com um setor que é um grande gerador de emprego do Brasil, reconheci damente por todos nos -
até por ter ahonrade ser o Presidente da Frente Parlamentar da Micro e Pequena Empresa -, que gera emprego, que mata
no peito todas as dificuldades, se reinventa, supera. Uma grande empresa, se ha algum tipo de problema na sua estrutura,
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no mercado, enfim, fecha as portas e vai embora. A microempresa néo tem como fazer isso: elareduz salario, ela vende
parte do patriménio, que ja € pouco, para continuar viva e empregando.

Entdo, eu eaminhaequipe, atravésdo Dr. Henrique Jungueira e a suaassessoria, que quero cumprimentar neste momento,
apresentamos anossa preocupacao, que também & corroborada pel o Sebrae, porque agente trabalhamuito junto. O Sebrae,
comandado pelo Carlos Mélles, hoje é umainstitui¢ao que estd ao lado e sempre vai ao encontro das dificuldades damicro
€ pequena empresa em todo o Brasil, em todo o pais.

Entdo, a gente tinha a preocupagdo de que pudesse a micro e pequena empresa perder algum beneficio, até porque é um
regimetributério. A gente quetem que parar definitivamente de dizer que é rentinciafiscal ou coisaparecida. O tratamento
diferenciado, ja assegurado na nossa Constitui¢do, garante ao micro e pegqueno empresario tratamento diferenciado. 1sso
ndo ¢ favor, isso ndo é rentncia. Definitivamente a gente tem que aprender que a tributagdo do Simples € um regime
tributério. E isso, através da Emenda 248, com a equipe técnica, com o0 comando do Senador Roberto Rocha, foi entendido
de ser acatado, para que se preserve a preocupacdo que a gente tinha, para que se preservem todos os direitos assegurados
na Congtitui¢do hoje, para que 0 micro e pequeno empresério continuem tendo destacadamente esse regime tributério
diferenciado.

A preocupacdo com 0s servicos atendeu ao que nés pedimos, 0 Sebrae foi parceiro na contribuicdo, entdo eu me sinto
contemplado e quero dizer ao Senador Roberto Rocha: vamos encaminhar favoravelmente a votagdo. Vou fazer de tudo
paragjudar V. Exa. e paragudar o Brasil na aprovacdo dessa PEC, para que ela possa ser promulgada rapidamente.

O periodo de implantago, no meu ponto de vista, € muito longo, deveria ser mais curto ainda, mas a gente sabe desse
emaranhado, desse manicdmio tributario, que gera discussdes, que gera preocupacOes, que gerainteresses e umasérie de
coisas que 0 senhor sabe e ja enfrentou. Geralobistas, gera pessoas que ndo querem simplificar, que querem que continue
esse emaranhado para se beneficiar disso tudo.

Ent&o, eu quero cumprimentar V. Exa., cumprimentar toda a equipe e dizer que, como Presidente da frente que defende
a micro e a peguena empresa, encaminho favoravelmente. Vamos acompanhar todas as alteracBes, vamos nos dedicar,
através de lei ordindria... A Constituicdo nos da o norte, nos assegura 0s principios, e, depois, nds precisamos, ha
regulamentacdo, conseguir fazer com que isso possa ser operacionalizado e com que possam funcionar todos os regimes.
Por isso, eu 0 cumprimento e agradeco a oportunidade, desejando muito boa sorte ndo ao Senador Roberto Rocha, mas
a0 Brasil. O Brasil precisa dessareforma o mais rapido possivel, para que seja privilegiado quem produz, quem trabal ha,
guem gerariqueza neste pais, acima de tudo com justica social.

Ent&o eu agradeco a oportunidade.

Cumprimento, pelo trabalho, o Senador Roberto Rocha.

O SR.PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Obrigado, Senador Jorginho Méllo.
Com apalavra o préximo Senador inscrito, 0 Senador Esperididio Amin.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC. Para discutir.) - Sr. Presidente, bom dia
mais umavez!

N&o posso deixar de manifestar minha profunda alegria por ver ao seu lado 0 nosso querido amigo Deputado Joagquim
Passarinho, que coordena, em nome da Camara, a Frente Parlamentar do Empreendedorismo. Eu sucedi ontem ao nosso
querido Antonio Anastasia, que era o coordenador. Entdo fico feliz, porque, certamente, o empreendedor brasileiro, sgja
ele micro, individual, pequeno ou grande, até aquele que ndo sabe que é empreendedor, que ndo sabe que essa palavra
selheaplica..

O SR. JORGINHO MELLO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - SC) - Parailustrar, Senador Esperidido, ele também
coordena ada micro e pequena empresa. Entdo € um homem preparado, que defende o pequeno empreendedor no Brasil.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - Preparado mesmo, Senador Jorginho...
Foi aminha sorte: eu tive como paraninfo no curso de Direito um parente dele, Jarbas Gongal ves Passarinho, ex-Senador,
Ministro, que me deu a aegria de ser meu paraninfo naformatura em Direito no ano de 1970.

O Rocha, ja que nés estamos falando dessas afinidades... Eu ja disse a ele: eu tenho algumas pendéncias ai e ndo
guero romper uma amizade que comegou com o pai dele, Luiz Rocha, que foi Governador do Maranh&o quando eu fui
Governador de Santa Catarina pela primeira vez. Dessa forma, temos aqui vérias vincul agles.

E aqui, & minha esquerda, o lado do coracéo, e |4 atras... Nds temos que homenagear duas pessoas que se dedicaram a
esse assunto de maneira diferenciada. Vou comegar pelo mais préximo, do lado de ca do Rio Jorddo, que é o Luiz Carlos
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Hauly, que é um apostol o desse assunto. E, depois, quem esta aqui, a minha esquerda, € o querido amigo Miguel Abuhab,
que é do outro lado do Rio Jord&o. E é sobre isso que eu vou comegar.

Eu acho que a implantacdo da reforma tributéria ndo precisa ser t&o prolongada quanto se anuncia, Senador Jorginho,
porgue a parte tecnolégica da operacdo, claro que com as demonstragdes, certificacles, legitimagdes que S&o Tomé
determina... S&0 Tomé quer ver como é que funciona, ndo é, Kajuru? E € o meu padroeiro. Eu quero ver como €
gue funciona. Mas, com isso, nés poderemos ter uma simplificagcdo que ja vai chegar perto de 1% do PIB, s6 com a
simplificagd@o de procedimentos.

Eu quero aindarememorar, neste momento em que eu fago essas homenagens ao seu trabalho, Senador Davi Alcolumbre,
que V. Exa. liderou alista de autoria dessa proposta. Fomos 68 membros do Senado que assinamos. Trés ja faleceram:
0 Senador Arolde de Oliveira, 0 Senador José Maranh&o e 0 Senador Magjor Olimpio. Quer dizer, ja tivemos trés perdas
entre os autores. Por isso, é tempo de se recuperar 0 tempo, é momento para se recuperar o tempo.

Eu tenho algumas pendéncias e vou falar sobre elas, comegando por agradecer, porque - aquela tua medalha onde € que
estd? - o Senador Roberto Rocha acolheu a Emenda n° 150, que é profundamente inspirada, Senador Roberto Rocha, no
livro do Miguel Abuhab Devo, N&o Nego, Pago Quando Receber!. Eu vou poder quando receber.

Eu compartilho da preocupacdo do Senador Jorginho Mello quanto a questéo desse micro, pequeno e até empresario
individual, que naturalmente tem uma preocupagdo voltada principalmente para a questdo de servigos. E, por isso, eu
gostaria de recapitular aqui o intento das emendas constitucionais, especialmente a 234.

Eu quero dizer que sou sbcio do Senador Luis Carlos Heinze na emenda sobre o0 ato cooperativo. Para lembrar, nés
apresentamos, quase que simultaneamente, a emenda do ato cooperativo em setembro de 2019 - para ser mais exato,
numa data emblematica, 11 de setembro de 2019 -, e eu ndo vejo incompatibilidade entre o intento da emenda que foi
reapresentada pelo Senador Heinze sob o n° 235, no dia 10 de marco. E ndo preciso |he dizer que, assim como amicro e
pequena empresa, a cooperativa e o crédito para o micro e pequeno empresario, porgue nds vimos - nés vimos! - como
€ que foi criar recursos, a dificuldade de fazer o crédito circular para o pequeno... S6 do Pronampe, que foi um projeto
do Senador Jorginho Méllo, nés conseguimos, hum esfor¢o no chamado orcamento de guerra, na emenda constitucional,
colocar R$40 bilhdes na caixa d'dgua da liquidez. Quanto é que chegou para 0 micro e pequeno empresério? Quarenta e
dois bilhdes, ou sgja, foi emprestado 0 que era a garantia. 1sso é uma dificuldade crediticia. A cooperativa, a sociedade
de garantia solidaria, a sociedade garantidora de crédito sdo mecanismos para fazer fluir o dinheiro para o pegueno, no
primeiro caso quando ele é cooperativado. No nosso estado, Senador Jorginho, nés temos o privilégio de termos jamais
de 20% das operacdes ativas - ou sgja, agora eu estou falando de crédito - através de crédito cooperativo. E uma sorte,
porgue no Brasil o percentual é muito mais baixo.

Ent&o, o uso, 0 argumento da pequena empresa, da microempresa, daquel e que ndo tem, como dizia Muhammad Y unus,
garantia... E, quando néo tem garantia, Kajuru Nasser; quando néo tem garantia, o credor vai ficando uma miragem. O
sistemafinanceiro éviciado em garantia. Quando ndo tem garantia... E, quando tem garantia, ficam empilhadoslaveiculos,
imoveis, méveis comprados com garantia.

Ent&o, para prestigiar, voltando agora a emenda, 0 ato cooperativo - e agorame dirijo principalmente aV. Exa., quanto a
emenda, ndo aos textos que V. Exa. ndo aceitou inicialmente, mas a este texto, que é dalavrado Senador Heinze, com o
qual eu compartilho, que foi apresentado no dia 10 de marco -, eu sou obrigado ainsistir. A cooperativa é o capitalismo
social. Prestigi&lana Constitui ¢do com essa sugestdo de §2° do art. 146 néo € inadequado; pel o contrério, € umaseguranca
constitucional que se estabel ece para a atuacdo da cooperativa, inclusive na parte do crédito, que mencionei.

O esforgo é conseguir o dinheiro, Jorginho. Vocé lutou, a Senadora Kétia Abreu, eu dei a minha contribuicdo, todos n6s
fizemos isso num periodo, cada um a partir da sua época. Como Governador, tive o privilégio de ser o primeiro estado a
criar um estatuto de microempresano Brasil, em 1983. Criamos departamento de pequenos hegdcios no banco do estado,
no Badesc. Mas isso € passado. Agora, na emenda constitucional, nés temos que dar um passo a mais para dar seguranca
a0 ato cooperativo.

O senhor pode dizer: isso pode ser feito por lei? Quem mais precisa disso sao aqueles que mais precisam crescer. E o
Brasil terajuros mais civilizados a medida que nés tivermos mecanismos que fagam o dinheiro fluir para o micro, parao
individual, para a pequena empresa e para o crédito cooperativo ou associativo, que nome se dé.

Ent&o, eu faco um apelo ao prezado amigo, que se dedicoul...
Participei dereuniGesdeinstrucao, jaaplaudi osque estéo ajudando, como o Deputado Hauly, como nosso Miguel Abuhab.
O pais anseia pela reforma tributéria como formade se...
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(Soa a campainha.)

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - ... libertar - eu ndo chamo de manicémio
- do peso de carregar um sistematributério que dificulta a nossa competitividade; eu ssimplifico assim.

Ent&o, fago-lhe um apelo para que considere a Emenda 235, do Senador Heinze, e a 234, que versa sobre a questéo dos
Servigos, ndo sem antes reiterar 0 agradecimento pel o acolhimento da nossa Emenda 150, que, como eu disse, é inspirada
no livro do Miguel Abuhab. Agoravou dizer certinho: Devo, Nao Nego, Pago Quando Receber!.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Obrigado, Senador Esperidido
Amin.

Agoraeu vou chamar dois oradores gque estéo escrito no modelo virtual e, em seguida, volto aqui para o presencial.

Concedo apalavraao Senador Oriovisto Guimarédes e solicito a Secretaria-Geral daM esa que cologue o Senador Oriovisto
no teldo.

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PODEMOS - PR. Para discutir. Por
videoconferéncia.) - Muito bom dia, Sr. Presidente.

Cumprimento todos os colegas Senadores que estéo presentes. Um cumprimento especial ao Senador Roberto Rocha, cuja
luta eu acompanho pelo menos ao longo dos Ultimos dois anos. Sei do seu esfor¢o, sei do seu empenho e, diria mais, sei
até do seu envolvimento quase emocional com tudo que ele acredita nessa PEC. Ouvi atentamente tudo o que ele disse,
ouvi também Jorginho Mello, ouvi também Esperidido Amin.

Em primeiro lugar, Sr. Presidente, eu queria dizer que respeito muito o Senador Roberto Rocha, respeito muito todos
gue estdo trabalhando fortemente para tentar dar uma solugdo para 0s nossos problemas tributarios que séo conhecidos
€ que sdo muitos.

Em segundo lugar, eu quero me somar ao pronunciamento do Senador Esperidido Amin. O Parand tem muitas
cooperativas; todas elas me procuraram, todas €las preocupadissimas com o ato cooperativo. Eu endosso cada palavrado
Senador Esperidido Amin e ndo vou repeti-las por desnecessario, mas manifesto o meu forte apoio e concordancia.
Quanto areforma, Sr. Presidente, eu me permito raciocinar um pouco, colocar algumas dividas.

Por mais que €ela ja tenha sido debatida, por mais que infinitas audiéncias plblicas tenham sido feitas - eu, inclusive,
participel de varias -, por mais que €la ja tenha sido prorrogada, por mais que, desde 1988, desde a Constitui¢ao, o
Parlamento brasileiro tente fazer umareformatributaria e ndo consegue. Foi assim com o Lula, quetinhaumaascendéncia
enorme sobre o Parlamento e ndo conseguiu. Foi assm com o Fernando Henrique, que tinha uma ascendéncia enorme
€ ndo conseguiu. Foi assim com outras reformas que tiveram origem na prépria Casa e que ndo foram em frente; foram
aprovadas em uma Casa e morreram na outra.

Eu espero realmente que nos consigamos fazer uma reforma tributéria. E, para que ndo digam que, se eu nao concordo
com essa, eu que proponha outra, eu quero quase fazer outra proposicao. A proposicao que eu quero fazer é basicamente
uma andlise mais didética do Sistema Tributério Brasileiro.

Sr. Presidente, qualquer que segja 0 sistema tributério, ha trés fatos em que ndo se pode mexer. Se nds quisermos ter
um Governo central, nés temos de ter impostos federais; sendo, ndo vai existir Governo central. Se quisermos governos
estaduais, nGsvamoster queter impostos estaduais; sendo, ndo vai haver governo estadual. E, se quisermoster municipios,
teremos que ter impostos municipais; sendo, ndo teremos municipios. Entdo, claramente, 0s nossos impostos tém como
origem o Governo central, o Governo Federal, 0s governos estaduais e 0s governos municipais.

O nosso Governo Federal tem pelo menos oito impostos que ele cobra, e ai j& comega uma grande salada: ela cobra
IPI, ele cobra Imposto de Renda, ele cobre 10OF, ele cobra PIS, ele cobra Cofins, ele cobra Contribui¢do Socia sobre
o Lucro Liquido, ele cobra imposto sobre importagéo, enfim... Nos governos estaduais € bem mais simples: cobram o
ICMS, cobram o IPVA e o imposto sobre heranga e sobre doagfes. E 0 municipal é o mais simples de todos, € o que
menosincomoda, eu diria: cobram ISS, que é o imposto bem regulado, que varia de 2% a 5% em todo territério nacional;
cobram também o ITBI, que s0 va afetar agueles que fazem transagdes de bens; e cobram o IPTU, que € um imposto
ja consagrado também.

Ent8o, eu ndo vejo grandes problemas com os impostos municipais, ndo vejo. Acho que eles estdo bem. Podem ser
aperfeicoados? Podem, mas el es ndo fazem parte do manicomio, €l es sdo simples. Osimpostos estaduaistém um problema
muito sério, que € 0 ICMS, que deveria ser o nosso I VA estadual, o Unico que, acho, deveria existir. Quem pode resolver
ICMS, para mim, ndo é o Congresso Nacional; € o Confaz. E é por isso que todas as reformas tentadas até hoje ndo
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funcionaram, porque elas ndo devem partir do Congresso Nacional, elas devem partir dos entes que cobram 0s impostos.
Devem partir do Governo Federal, dos governos estaduais e dos governos municipais.

O Governo Federal, com um minimo de boa vontade, pode reunir seu ministro da Economia e outros ministros e fazer
umasimplificago nessa col cha deimpostos que ele cobra, que sdo oito, sem que isso se acumule com outros. Os governos
estaduai s poderiam nos propor umalegislagdo Unicaparao ICMS em todo o pais. Hoje € impossivel conhecer, nds temos
27 legislagdes sobre o ICMS. Ai esta o verdadeiro manicomio. Mas quem tem gque desmontar 0 manicdmio € quem o
montou. E quem o montou foram os governos estaduais, que ndo conversaram entre si. E € possivel fazer isso, s0 eles
podem fazer isso. Se ndo houver boa vontade do Governo Federal, se ndo houver boa vontade dos Executivos estaduais e
municipais, nenhumareformatributériavai resolver aquest&o tributériano nosso pais, por mais mudangas na Constitui¢ao

gue facamos.

Eu conversel sobre isso longamente com o ex-Secretério da Fazenda Everardo Macidl, e ele me afirmava, com toda a
sua experiéncia, o seguinte: "Oriovisto, ndo ha necessidade de fazer nenhuma mexida na Constitui¢ao; basta um conjunto
adequado de leis complementares infraconstitucionais que nés podemos simplificar muito o sistematributario brasileiro,
de forma que todo mundo entenda e que ninguém se sinta inseguro”.

Eu néo tiro os méritos da PEC 110 - existe nela muita coisa muito interessante e muito boa -, ndo tiro os méritos do
Deputado Hauly, autor intelectual, ndo tiro, mas ela cria inseguranca. A questéo hoje... E eu pedi a €les, nos inimeros
debates que fiz com eles, um modelo, um exemplo prético, concreto: se eu quiser montar uma fébrica de pasta de dente
baseado na 110, quanto eu vou pagar de imposto? Se eu quiser montar uma universidade, se eu quiser montar umaradio,
se eu quiser montar uma fébrica de bicicleta? Hoje, 0 manicomio tributério € um manicémio conhecido. Em qualquer
atividade econdmica hoje no setor priméario, secundario ou terciério, eu chamo um contador, um advogado, bem oumal eu
Consigo prever o0 que eu vou pagar. Ah, vai haver algumas questdes, vamos judicializar outras. Correto, hA muito defeito.
Nao estou defendendo o sistematributario atual, mas eu estou dizendo que nele existe pel o menos alguma previsibilidade
hoje. E por isso que eu digo que essareforma, a PEC 110, € um salto no escuro. N&o estou condenando o que elatem de
bom, elatem coisas boas, mas ela € um salto no escuro pela simples e boa razéo de que nés ndo podemos prever como
vai ficar qualquer negdcio deste pais, seja na agricultura, sgja naindistria, sejanos servigos, ndo ha como prever, porque
simplesmente as aliquotas, a maneira de cobrar, quem vai ser isento, quem ndo vai ser isento, quem vai ter tratamento
especial, quem ndo vai ter, tudo isso estd sendo jogado parafrente. Entdo, nds estamos aprovando umateoria, nds estamos
colocando na Constitui¢do umateoriatributaria. Eu acho que o Brasil merece uma coisamais simples, que o consumidor,
gue o0 empresario, que o empreendedor possa entender.

Eu defendo claramente uma reforma cujainiciativa sgja do Poder Executivo. Eu acho que esta mal colocada ainiciativa
ser do Poder Legidativo. Necessariamente, 0 Governo Federal tinha que simplificar os seusimpostos, os estados fazerem
umalegislagéo Unica e os municipios também se entenderem. Alias, os municipios eu acho que hoje estéo pacificos. Esses
cinco mil e poucos Sa0 oS com quem eu Menos me preocupo.

Veja, esse IBS juntar ICMS, que é uma coisa extremamente confusa, e juntar uma coisa que é extremamente ssimples e
bem-feita que € 0 ISS. O que nds vamos ter? Inseguranca do setor de servigo. Todo mundo que hoje paga basicamente
ISS e, s6 no fim do ano, vai pagar Imposto de Renda, PIS, Cofins, Contribuicdo Social, enfim, osimpostos federais, que
ndo esta pagando imposto estadual, mesmo que ndo se beneficie pela cumulatividade, ele se sente seguro hoje. Quando
vocé diz que vai juntar as duas coisas, a primeira coisa que o cidaddo pensa € meu Deus, eu pago trés, eu pago quatro,
€eu pago cinco, vai juntar com o ICMS, eu vou pagar 20, eu vou pagar 15, eu vou pagar 18, sei 14, depende do estado. E
claro queisso criainseguranca. E claro que isso cria movimento contra.

Como é que nos podiamos dar seguranca as pessoas? Como € que nds podiamos fazer isso de forma mais clara, mais
didética? Eu pedi muito ao Hauly, eu pedi muito ao Senador Roberto Rocha. Repito: respeito muito o trabalho deles,
respeito muito, tenho a maior consideracdo e estima pelos dois, mas pedi muito que nés fizéssemos alguma coisa mais
didética, que pudéssemos convencer as pessoas.

N&o foi possivel fazer, porque ndo ha como fazer, estéd-se jogando tudo para depois. E também concordo com eles, que
a Constituicdo ndo é lugar para ficar regulando tudo. Concordo totalmente. Por isso, eu acho que esse ndo é um bom
caminho. Se nés conseguissemos simplificar osimpostos federais, seriaum primeiro passo. Se nds conseguissemos uma
legislacdo Unica para osimpostos estaduais - ICM S, basicamente -, seria um segundo passo. E os municipios, repito, ndo
me preocupam - ndo me preocupam. Poderiam também se reunir e fazer uma Unica legislac8o para o ISS, mas isso seria
uma coisa muito facil. Acho que os municipios fazem isso com as duas méos amarradas para tras.

Ent&o, eu quero dizer o seguinte: para ndo dar razdo a Nelson Rodrigues, que dizia que toda unanimidade é tola, porque
ele dizia também que para votar com a unanimidade néo € preciso pensar, eu quero dizer que eu respeito muito quem
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pensa diferente daquilo que eu penso. Respeito muito. 1sso é democracia. Quero dizer que nés ndo teremos unanimidade
nesta Comissdo. Ndo daremos razdo a Nelson Rodrigues, porque, por mais que eu respeite o Relator e o autor intel ectual,
eu votarei contra essa reforma, PEC 110.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Obrigado, Senador Oriovisto.

Concedo a palavra ao proximo Senador inscrito no modelo virtual e solicito a Secretaria-Geral da Mesa que coloque no
painel para as suas consideraces 0 Senador Carlos Favaro.

O SR. CARLOS FAVARO (Bloco Parlamentar PSD/Republicanos/PSD - MT. Para discutir. Por videoconferéncia.) -
Bom dia, Sr. Senador Presidente Davi Alcolumbre. Cumprimento o senhor, como cumprimento todos os outros Senadores
e Senadoras e, de forma muito especial, 0 Senador Roberto Rocha pelo belissimo trabalho. Cumprimento todos aqueles
gue jafizeram como o Deputado Hauly, todos os que trabalharam por esse projeto de lei na Camara dos Deputados.

Sem sombra de dlvida, o Brasil, os brasileiros clamam por uma reforma tributaria que venha, no primeiro momento,
simplificar esse emaranhado de proposituras, de cobrangas de impostos, mas de uma forma quase que indecifravel pelos
brasileiros. Entdo, esse € um grande avanco.

Parabenizo aformacom que o Senador Roberto Rocha conduziu o seu trabalho. Fago um apel o aos Senadores e Senadoras
para que se engajem nessaretafina para que nés possamos aprovar e dar as respostas ao povo brasileiro. Este Congresso,
gue é reconhecidamente, pela populagdo brasileira e por todos, um Congresso reformista, que esta atento aos anseios da
sociedade, ndo pode se furtar, neste momento, de trabalhar a aprovacéo de umareformatributaria.

Mas quero aqui também fazer as minhas consideragdes ao belissimo trabalho, mas eu pego encarecidamente ao Senador
Roberto Rocha que avalie dois pontos antes de nos encaminharmos para a aprovacdo. E ja quero dizer: vou trabalhar pela
aprovagdo, vou trabalhar pelo projeto paraque ele setorne umarealidade aos brasileiros, mas tenho algumas consideragcdes
importantes.

Jafoi feitaagui a defesa da Emenda 235, do Senador L uis Carlos Heinze, que teve aqui a belissima defesa do Esperidido
Amin, nosso Senador, com toda competéncia do mundo. O setor cooperativista precisa... AsSim como 0S micro e
pequenos empresarios foram contemplados, Senador Roberto Rocha, é importante nés darmos seguranca juridica ao ato
cooperativista. O ato cooperétivista é fundamental e, por isso, a Emenda 235... Eu clamo para que faga o acolhimento
dessa emenda, se possivel, neste momento, para que nés possamos ter mais seguranca juridica.

O segundo ponto, e ai esse eu considero o mais relevante, tenho j& conversado com outros Senadores e Senadoras de
estados de regides produtoras - a Senadora Simone Tebet deve fazer a seguir a sua defesa pelo Estado do Mato Grosso
do Sul, e eu quero fazer aqui a defesa do Estado de Mato Grosso, como tenho certeza de que o Estado do Parana, o
Estado do Rio Grande do Sul -, os estados exportadores de commodities tém uma certa preocupacdo, porque ndo ficaram
estabelecidas de forma clara as compensagdes pela desoneracdo da Lei Kandir. Ninguém aqui quer exportar impostos, é
perder competitividade, € perder empregos para os brasileiros. Nostemos é que ganhar competitividade com essareforma
Agora, 0s nossos estados sdo eminentemente dependentes dessas compensagdes. Os estados ndo vao sobreviver se ndo
ficar claro de quanto seréo as compensactes da Unido para os estados e municipios que geram o superdvit da balanca
comercial brasileira, pois a Unido ndo pode fazer bondade com chapéu alheio. E essa reforma tem que ficar clara nesse
sentido, sob pena, Senador Roberto Rocha, de nés ndo termos forga para votar esse belissimo projeto, porque eu estaria
jogando contra o Estado de Mato Grosso, contra 0s mato-grossenses que la estéo, colocando em risco a estabilidade
financeira do nosso estado.

Por isso, eu conclamo ao senhor que pudesse fazer reforma. Se nds ndo votarmos hoje, votamos na semana que vem
com pequenos gjustes. Avancamos muito. A matériaédificil. A matériaédificil de ser trabalhada, mas nés estamos
muito préximos de entregar uma reforma tributaria a contento aos brasileiros, mas ndo seré no afogadilho, por pequenos
detalhes, que nds vamos fazer isso e perder votosimportantes nesta Comissao e, tenho certeza de que depois, em Plenario.

Era essa a minha manifestag@o, mas sem deixar de parabenizar o belissimo trabalho realizado até aqui.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - AP) - Obrigado, Senador Favaro.
Eu concedo a palavra agora para o Senador Jorge Kajuru.

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PODEMOS - GO. Para discutir.) - Boa tarde amigos,
colegas, patriaamada, Presidente Davi Alcolumbre, estamos matando a saudade, ndo €; e meu querido, respeitoso amigo
e Senador preparadissimo Roberto Rocha, eu queriaregistrar que tenho recebido manifestacfes de representantes do setor

15/28



Reunido de: 16/03/2022 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

de servigos, que responde pela maior parcela do nosso Produto Interno Bruto, preocupados com o risco de aumento de
impostos em decorréncia da reforma tributaria ora em discussdo, que prevé um model o de tributagéo dual, a Contribuicdo
sobre Bens e Servicos (CBS), unificando os tributos federais, e o Imposto sobre Bens e Servigos (IBS), que reuniria o
ICMS e o ISS recolhidos por estados, Distrito Federal e municipios. Vou me ater a uma das areas prioritérias do meu
mandato: a educacdo. Seus representantes tém se mostrado veementes ao reivindicar limites claros na PEC 110, de 2019,
gue estabel ece as novas bases para a tributagdo do consumo para que sejam evitados aumentos de carga tributaria sobre
amensalidade estudantil a partir da CBS e no IBS.

Relator, Senador Roberto Rocha, atualmente, incidem sobre o setor de educagdo as aliquotas de 3,65% de PIS/Cofins
cumulativas e de 2% a 5% de I SS, cujamédia, no ensino superior, é de 2,44%, sendo que, no ensino basico, € mais baixa.

(Soa a campainha.)

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PODEMOS - GO) - O que se quer é simples: astaxacdes
decorrentes do novo model o devem manter, no minimo, um paralelismo com as taxacdes de hoje. Em sintese, Presidente
Davi, 0 que se reivindica é a protecdo constitucional de um direito fundamental e de um segmento estratégico, que é a
educacdo. Os servicos de educacdo infantil, basica, profissional e superior, que, ameu ver, repito, devem ser ressalvados
nesta PEC, abrangem mais de 15,5 milhdes de alunos, sendo que, em todos os niveis, mais de 80% desses estudantes
sdo dasclassesC, D eE.

Concluindo: o ensino particular ainda propicia mais de 1 milh&o de bolsas para estudantes de baixa renda em escolas
béasicas de 6timo nivel e em cursos superiores como o de Medicina, uma contribui¢do de muitas familias paraamelhoria
do capital socia do pais, que, alias, deveria ser tratada como namaioria dos paises, com isencédo de impostos.

O que o setor reivindica com detal hes técnicos sobre os riscos da majoracéo indesejada das mensalidades em todos os
niveis de ensino ndo é nenhum privilégio, apenas ndo quer ser penalizado, o que, alids, ndo teria nenhum sentido pela sua
importancia para o Brasil, ainda t&o deficiente na formagdo educacional de suas criangas, adolescentes e jovens. Nesse
sentido, eu manifesto o endosso aumaemenda, ade n® 164, de autoriado Senador Jader Barbal ho, que garante neutralidade
da carga sobre as mensalidades e ainda preserva o Prouni, que tem promovido o acesso a universidades particulares a
estudantes de baixa renda.

Por fim, a partir da andlise de varias simulagdes sobre 0 impacto das propostas em discussdo, a emenda defende que a
aliquotado IBS para a educacdo sejalimitada a até 20% da aliquota que estados, Distrito Federal e municipios aplicarem
como padrdo. No caso da CBS, a aiquota sobre a educacéo chegaria no méximo a 5% da aliquota estabelecida para a
Constituicéo.

A Emenda 164 foi rejeitada pelo Relator Roberto Rocha, mas deve ser colocada para votagdo em destaque, e desde j&
manifesto 0 meu apoio a ela e também apresentarei outro destaque em cima da 164.

Presidente Davi Alcolumbre, muito obrigado pelo espaco.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Muito obrigado, Senador Kajuru.
Queria agradecer ao Senador Kajuru, que foi o primeiro membro desta Comissdo a chegar no dia de hoje, sempre foi
assim, e agradecer as palavras também carinhosas, Senador Kajuru. E, gracas a Deus, estamos todos felizes com a sua
presenca na nossa Comissdo aqui hoje.

Concedo a palavra agora ao nobre Senador Lasier Martins, pela ordem de inscricéo.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PODEMOS - RS. Para discutir.) - Muito obrigado,
Presidente. Quero cumprimenté-lo pelo esforco que tem despendido, Senador Alcolumbre, no sentido de acelerar a
discussdo e, se possivel, a votacdo dessa matéria téo relevante.

Em segundo lugar, quero exaltar esse marcante trabalho do Senador Roberto Rocha, um trabalho exaustivo que néo foi de
apenas dois ou trés meses, foi e vem sendo um trabalho de mais de dois anos, de forma quase obstinada. Acompanhamos
inclusive o Senador Roberto Rocha, que teve um problema de doenca familiar, do qual ele nos manteve apar, que jamais
o fez desistir de levar avante o preparo do seu relatdrio, com incontaveis reunides, audiéncias publicas e trazendo agora
esse trabalho que esta para exame na manha/tarde de hoje.

Eu quero pedir permissdo, Sr. Presidente, Sr. Relator, paraapontar agui dois pontos paraumareavaliagdo do nosso Relator,
porque foram objeto de rejei¢do, que nds obrigatoriamente levaremos para o caminho do destague. S&0 dois pontos,
Senador Roberto Rocha. Um deles... Alias, os dois sd0 do setor cooperativista, e falo com todo o respeito e sem vaidade
por representar 0 estado onde nasceu 0 cooperativismo.
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Sabem V. Exas. que 0 cooperativismo nasceu no Rio Grande do Sul no ano de 1902, por meio de um padre sui¢o chamado
Theodor Amstad, que criou, no Municipio de Nova Petrépolis, a primeira cooperativa de crédito do Brasil. Entdo, tenho
orgulho de dizer que o cooperativismo tem o Rio Grande do Sul como berco e tenho também muito aprego a esse setor,
Sr. Presidente, Sr. Relator, porque lembro de uma certa enciclicaem que o Papa Jodo Paulo |1 disse que, dos trés model os
econdmicos que 0 mundo acompanha, o capitalismo, 0 comunismo e 0 cooperativismo, o cooperativismo é o melhor
porque é mais humano e mais solidério, por razdes 6bvias, pela participagéo das pessoas e pelo proprio sistema.

Entdo, o meu primeiro apelo, Sr. Relator, € com relagdo a Emenda n° 1, que foi protocolada logo apds o protocolo da
propria PEC 110, no ano de 2019. E no sentido de que se inclua, Sr. Relator, a Regi&o Sul nos beneficios, nos fundos
congtitucionais, porque nés do Sul encaramos como uma discriminacgdo... Os fundos constitucionais com beneficios
existem para as Regifes Nordeste, Norte e Centro-Oeste. No entanto, na Regido Sul, nds sofremos atual mente grandes
prejuizos e perdas. V g aque nos estamos saindo, por exemplo, de umadevastadora seca, que destruiu quantidades enormes
de lavouras de milho e de soja, com a producéo do leite reduzida em 5%, com o gado leiteiro emagrecido, com o gado
de corte etc.

Além do mais, nés temos - ja disse isso agui em umaoutravez -, no Rio Grande do Sul, uma metade norte prospera, bem
evoluida, atamente industrializada, e temos uma metade sul empobrecida, quase como o Sertdo nordestino. O PIB da
metade sul do Rio Grande do Sul - quando tragamos umalinha, por exemplo, do municipio de Guaiba até o municipio de
S50 Borja, reparte-se rigorosamente pelo meio o estado - tem ametade do PIB da metade norte do estado e vem sofrendo
um éxodo, uma debandada populacional consideravel.

Por isso, Sr. Relator Roberto Rocha, nos pleiteamos, ndsreivindicamos, apel amos paraque o Sul também tenha o beneficio
dos fundos constitucionais, como o Nordeste, o Norte e o Centro-Oeste.

O segundo ponto € um ponto ja referido aqui, defendido de forma muito consistente pel os Senadores Espiridido Amin e
Carlos Favaro, e que tem também, |4 bem no comeco, aatuacdo do Senador L uis Carlos Heinze e aparticipagdo, inclusive,
da Senadora Soraya Thronicke. Portanto, séo vérios Senadores lutando por esta causa com relacdo aos beneficios ao
cooperativismo, tais como: ando incidéncia do Imposto de Renda da Pessoa Juridica, a suspensdo daincidénciado ISS, a
exclusgo da base de célculo do PIS e do Cofins. E umamaneirade estimular esse model o econémico t&o el ogiado que vem
desde a enciclica papal. Repito: devemos elogiar, defender e estimular cada vez mais cooperativas. Alias, Sr. Relator, o
Brasil tem 21,8 mil cooperativas. |sso significa milhdes de empregos pelo Brasil. Essas matérias aqui citadas e que estéo
sendo rejeitadas tém sido objeto, sistematicamente, de judicializacdo. Entéo, nds precisamos de uma definicdo de uma
vez por todas com relacdo ao ato cooperativo. Nés temos que ter a regulamentacdo dessa matéria, e V. Exa. esta com a
faca e 0 queijo na méo, como se diz vulgarmente, para definir essa situacdo, estimular o cooperativismo. Eu estou me
referindo a Emenda 235, ja defendida aqui por vérios Senadores, Esperidido, Soraya, Favaro, Heinze, e por mim também,
do Rio Grande do Sul, berco do cooperativismo.

Peco aavaliacdo, areflexdo de V. Exa., para que esses dois apel os aqui sejam atendidos.
Obrigado, Sr. Presidente Davi.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Obrigado, Senador Lasier.
Concedo a palavra ao Senador Marcelo Castro.

O SR. MARCEL O CASTRO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PI. Paradiscutir.) - Sr. Presidente, Sras. e
Srs. Senadores, eu estou nesta Casa, neste Congresso, ha 22 anos. Em todas as L egislaturas, Sr. Presidente, nés tratamos
de dois temas importantissimos para o pais, que foram areforma politicae areformatributaria. Inclusive, fui o Relator da
reforma eleitoral em 2015 e participei, praticamente, de quase todas as comissies de reforma tributaria. Sao dois temas
gue eu entendo serem fundamentais para a organizacdo do Estado brasileiro e paraimpulsionar o desenvolvimento do
NOSso pais.
Reconheco que 0 nosso sistemael eitoral talvez segja o pior do mundo ou, pelo menos, um dos piores. E os que maisestudam
o sistema tributério brasileiro também reconhecem que 0 nosso é seguramente um dos piores do mundo. O nNosso sistema
€, todos concordam, complexo, € confuso, € anacrénico, € ultrapassado, é um sistema declaratério que dificulta muito a
arrecadacdo, € sonegével - grande parte dos recursos sdo sonegaveis, dos tributos -, mas € sobretudo, e é imbativel nesse
item, acima de tudo, um sistema injusto.
NOs temos trés bases tradicionais de arrecadacdo: o patrimonio, a renda e o consumo. E o que fazem os paises mais
desenvolvidos, por exemplo, os paises da OCDE? Fazem com que a maior parte da arrecadacdo venha do patrimonio e
darenda - o que é razoavel, o que € o l6gico - e a menor parte venha do consumo. No Brasil, Senador Roberto Rocha,
€ exatamente o contrario: a maior parte vem do consumo e a menor parte vem da renda e do patriménio. Ora, € ébvio,
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Senador Lasier: quem € que tem renda e quem € que tem patrimdnio? S&o os mais ricos. Os pobres ndo tém renda, ndo
tém patrimdnio, s consomem. Entdo, aqui esta a injustica do nosso sistema tributério.

V. Exa., Senador Roberto Rocha, deu um exemplo ai que é muito elucidativo: se um pobrezinho tem uma moto para
poder fazer Uber, fazer um delivery, ele paga|PVA; um ricdo que tem um iate de milhdes de dolares ndo paga|PVA. Que
brincadeira é essa? Helicoptero ndo paga, jatinho ndo paga, e um Fiat Uno paga? E evidente que isso € um abuso muito
grande do nosso sistema que a gente precisa coibir.

Vou citar um exemplo aqui que eu gosto sempre de dar nos meus pronunciamentos: um trabalhador que ganha cinco
mil ndo recebe cinco mil, ndo; ele recebe cinco mil menos 27,5% de Imposto de Renda que ja deixa na fonte, mas o
empresario que retiratodo més da sua empresa R$500 mil, ou sgja, cem vezes mai's, paga zero de Imposto de Rendal 1sso
€ uma brincadeira, isso € uma coisa artificial, isso ndo pode existir! 1sso s6 existe no Brasil, em canto nenhum mais do
mundo acontece. Parece que hd uma excegdo: na Estdnia, ndo sei onde, haveria outra excegdo. Os lucros e dividendos
do Brasil néo sdo tributados.

Ent&o, sdo injusticas como essas que a gente precisa corrigir.

E claro que ndo ha sistema perfeito, sempre as criticasirdo existir; isso € natural, isso € normal. Por mais brilhante que sgja
o Relator, por mais bem intencionado, por mais competente, sempre haverd alguma coisa que precisa ser aperfeicoada,
gue precisa ser melhorada, que vai ser passivel de critica, mas ndo ha a menor davida de que nés estamos dando um
passo gigantesco no sentido do aperfeicoamento do nosso sistemactributério, no sentido de que nés estamos simplificando,
de que nds estamos tornando o sistema mais inteligivel, de que sera um sistema em que havera muito menos - quase
impossivel - sonegagdo, sera mais justo com as pessoas, porgue 0s pobres pagardo menos e 0s rico pagardo mais, sera
justo com os estados mais pobres, das regiées mais deprimidas, os municipios mais pobres. Evidentemente, tudo isso s6
pode impulsionar o desenvolvimento do nosso pais.

Ent&o, quero aqui parabenizar V. Exa., que fez um trabalho extraordinario. Teve contribui¢cdes de muitas pessoas - € isso
jaéum cabedal que a gente acumulou de experiéncia e de conhecimento ao longo desses 20 anos -, mas ndo posso deixar
de fazer uma referéncia muito especial aqui ao nosso colega de Parlamento, Deputado Hauly, que foi o grande lutador
desde a Camara, em todas as legislaturas sempre estava a frente, € o autor do Simples, do Super Simples, uma pessoa
gue dedicou toda a sua experiéncia parlamentar a essa luta para a reforma tributaria, que, de todas as reformas de que
o0 Brasil precisa, eu reputo modestamente como a reforma mais importante, para trazer mais justica social e melhorar o
desenvolvimento econdmico do nosso pais.

Ent&o, minha intervencéo é sb neste sentido de parabenizar esse grande trabalho que foi feito ao longo desses anos e a
dedicacdo total que V. Exa. teve com essa causatéo justa para o Brasil.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Muito obrigado, Senador Marcelo.
Queriasolicitar a Secretaria-Geral da Mesa que colocasse a nossa Presidente Simone Tebet, que esta ha lista de oradores
inscritos. Queria conceder a palavra a Senadora Simone Tebet. (Pausa.)

Senadora Simone Tebet. (Pausa.)

A SRA. SSIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Por videoconferéncia.) - Consegue me
ouvir, Sr. Presidente?

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Agorasim, Presidente, pode falar.
A SRA. SIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Para discutir. Por videoconferéncia.) -
Muitissimo obrigada.

Eu quero, em sua pessoa, cumprimentar as colegas Sras. e Srs. Senadores.

O Lider Eduardo Braga pediu que eu pudesse encaminhar na reunido de hoje na CCJ porque ele esta completamente
afénico, mas estara presente nas préximas reunides.

Se me permitir, Senador Marcelo Castro, quero fazer de suas palavras as minhas palavras. Ninguém tem davida da
necessidade de uma reforma tributaria no Brasil. Ela é a mae de todas as reformas: é ela que vai gerar emprego, € ela
gue tem a capacidade de diminuir a desigualdade social no Brasil e € ela que, muito bem elaborada e bem feita, pode
garantir atodos nés justica social.

Entdo, diante de tantos novos paradigmas, mesmo antes da pandemia, atransformag&o das rel agbes de trabal ho; 0 avanco
da tecnologia; a questo da economia digital, que ndo esta na nossa legislacdo tributaria; a necessidade de revermos

18/28



Reunido de: 16/03/2022 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

0 sistema empresarial em todos os aspectos e de inserirmos 0 poder publico nessa relagdo com indlstrias e empresas,
especiamente na ESG - meio ambiente, social e governanca -, tudo isso faz com que realmente o Senado Federal tenha
que se debrucar da melhor forma possivel sobre a mée de todas as reformas.

Eu quero parabenizar o Senador Roberto Rocha por todo o esforco.

Quero dizer, Senador, em puablico, que eu ndo retornei o seu telefonema depois de termos conversado porque terminel de
analisar essetexto do seu relatério quando jaeram maisde 11h30 danoite. Quero parabeniz&|o por todos os seus esforcos,
mas gostaria de rapidamente me somar, a pedido inclusive do nosso Lider, falando em nome do MDB, a preocupacdo
de alguns colegas.

Acho queestaéaprimeirade, talvez, pelo menos duas reuni 8es de debates nesta Comissdo em relagdo areformatributéria.
Comeco ja dizendo, obviamente, que, dos trés propdsitos a que ela se apresenta, pelo menos a um decisivamente ela
atende, que é a questéo da simplificagdo. Sem davida nenhuma, elavisa asimplificar. Elasimplifica o sistema tributario
brasileiro. Ela busca ajustica; em grande parte, ela atende. Ela é viadvel a depender do resultado pratico, e € ai que entra
a minha insercdo. Ela vai diminuir o custo da transacdo, o custo transicional com obrigactes acessdrias. S6 com isso,
com a arquitetura Unica nacional de distribuicdo desse bolo tributério para estados e municipios consumidores, elaja é
um grande avanco.

Mas, como o inimigo esta normal mente nos detal hes, € em cimadel es que eu apresento al gumas questdes, Senador Roberto
Rocha, para dizer aqui que nés ndo podemos encerrar, pelo menos na reunido de hoje, este debate. Eu gostaria muito
gue V. Exa. pudesse levar isso para a sua equipe, para que, durante a semana, pudesse rever alguns pontos, para que
pudéssemos, na semana que vem, votar essa matéria. E o pedido que fago em nome do Lider Eduardo Braga, sob pena
de nos, que queremos votar favoravel mente, termos de votar de forma contréria. Estou falando aqui em meu nome e em
nome de outros Senadores do MDB que me ligaram; aguns ndo sabem sequer se vao conseguir entrar parafazer o debate,
umavez gque estdo também cumprindo agenda em nome do Senado Federal.

Uma das questdes que eu fiz questdo de anotar é relativa a alguns pleitos ja colocados pel os Senadores. Eu fico, primeiro,
com as emendas que foram rejeitadas, as Emendas 243 e 244, o que deixa em aberto a possibilidade de, no futuro, se criar
uma aliquota de até 12% de CBS em relagdo aos livros. V. Exa. foi feliz quando disse que ha um tema que é tratado pela
Constitui¢do Federal, que é aquestdo dasimunidades tributérias. Ent&o, se é assim, que agente possadeixar sacramentado,
seguro que livros, no Brasil, ndo serdo tributados! Eles ndo o sdo e ndo podem ser! Nossa cultura, nossa histéria, o futuro
do pais depende da educagdo. A educacdo ndo pode ser mais penalizada do que ja é, muito menos aquele cidaddo que
precisa buscar o livro. No Brasil, namédia proporcional, quando €le vai aumallivraria para comprar 0 seu livro, o prego
dos livros é, proporcionalmente, comparado ao salario da populagdo brasileira, um dos mais a'tos do mundo.

Entdo, que a gente pudesse rever isso! 1sso ndo é abrir excegdo. V. Exa. foi feliz quando disse que imunidades tributérias
se discutem. E € assm! Nés estudamos, nos livros de Direito Tributario, que imunidade é uma questdo tributaria
constitucional. Ent8o, esse € o primeiro pedido que fago, paraque V. Exa. possarever.

No segundo, agradecendo o acatamento de uma das minhas emendas em relagdo a termos no minimo um piso de 3%
em relacdo ao Fundo de Desenvolvimento Regional, peco a V. Exa. que reanaise a questdo da segunda emenda que
apresentamos, que previa um mecanismo. E ai vai a grande preocupagdo: para que essa reforma tributéria tenha o meu
voto, € muito importante, Senador, que a gente tenha a garantia da seguranca juridica. Nao podemos ter, nalinhadafala
do Senador Oriovisto também, ainsegurancajuridica e agora ainseguranga tributéria.

Rapidamente, o relatério de V. Exa., muito bem assessorado pelo Deputado Hauly, a quem eu cumprimento, criao Fundo
de Desenvolvimento Regional. Ele resolve parcialmente os problemas dos estados produtores. Nos estados produtores,
como o estado do Carlos Favaro, o meu Estado de Mato Grosso do Sul e o estado do Oriovisto, que € o Estado do Parana,
nos exportamos e ja ndo temos, pela Lei Kandir, que ndo foi cumprida, o retorno econdmico em forma de ICMS quando
exportamos commodities para 0 mundo. Tem que ser assim, mas nos precisamos de uma compensacdo. Esse fundo, ainda
gue tempor&rio, reveria ou garantiria parcialmente esse retorno, mas ele abriga apenas 0 periodo da transi¢do para que
estados produtores e que ndo sdo consumidores ndo tenham perda na arrecadacdo por um prazo que - eu hdo concordo
com quem disse anteriormente - ndo esta longo. Ele esta no minimo do possivel. Nos temos uma transicdo ai entre 20 e
40 anos para que possamos garantir 0 minimo de seguranga juridica e sobrevivéncia dos estados brasileiros.

Mas ndo podemos esguecer que os incentivos fiscais, os beneficios fiscais para os estados distantes dos centros
consumidores, como Norte, Nordeste e Centro-Oeste, ndo vém por umarazao ando ser paraque possamos garantir geracao
de emprego erenda. E esse Fundo de Desenvolvimento Regional ndo vai garantir, amédio prazo, daqui a 20 anos, que 0s
estados distantes dos centros consumi dores consigam minimamente atrair indUstrias paragerar emprego paraa popul agéo.
Ent&o, que a gente possa ter pelo menos num dos itens - num dos itens, porque, nesse outro, eu ndo estou segura e ndo
acho que essa reforma cubra, mas nds vamos avangar em relagdo a isso -, nesse periodo da transi¢do, para ndo haver
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perdas, uma garantia de que estados e municipios produtores ndo tenham perdas e que a Unido entre, de alguma forma,
com algum tipo de participacdo, nalinha do Senador Oriovisto. No pacto federativo, nds estamos falando de uma Unido
que detém a maior parte do bolo tributéario brasileiro, e reformavai - e a gente tem que reconhecer isso - garantir
uma readequagdo dessa divisdo do bolo tributério.

De outra forma, Sr. Presidente e Sr. Relator, em relagdo a emenda do corporativismo, muitos falaram - e falaram de
forma muito justa - em relacdo a ele. A populagdo brasileira nem sabe, mas pelo menos 25% da popul acdo € impactada
positivamente pelas cooperativas no Brasil. Mais do que isso, mais ou menos 40% do que sai do campo, direta ou
indiretamente, passa pela mao de cooperativas. SO ai mostra o quanto ela é necessaria, 0 quanto ela tem que ter um
tratamento diferenciado numa busca de equidade concorrencial. N& queremos nem mais nem menos. As cooperativas
guerem concorrer em pé de igualdade para resolver um problema que é socia, um problema da populacdo brasileira
Entdo, que nds pudéssemos mesmo rever essa emenda. Eu anotel aqui, eu acho que € a Emenda n® 235. Nés ndo estamos
falando de abrir excegBes e abrir o leque, ndo.

Por fim, Sr. Presidente, vem a principal preocupacédo que eu tenho em relacdo a essa reforma: nés ndo podemos, num
momento de crise e de tanta inseguranga juridica, criar mais uma, que € a inseguranca tributéria. Na linha do Senador
Oriovisto, nés estamos falando de uma transicdo que tem pelo menos duas décadas, e nos vamos depender de uma lei
complementar paragarantir, resolver um problemade |CMSelSS. Néstemosquecriar... Diantedeumalei complementar,
que, vamos reconhecer, ndo vai ser feita por este Congresso - nés ndo sabemos que Congresso vira, nds nao sabemos
guem a populagdo vai eleger para 0s proximos quatro anos, sgja para o Senado, sgja para a Camara dos Deputados -, que
a gente tenha no minimo condi¢oes, através dos Lideres, para a proxima reunido, de conversar e pensar num texto de lei
complementar que pudesse ter a garantia ou a seguranca de poder avancar.

Se nds vamos ter um sistema - eu conversei com o Deputado Hauly em relag@o a isso -, se 0 sistema do IVA vai ser
dual, eu ndo saberia dizer; quem sabe até trial, separando o | SS desse processo, porque, embora a Confederacéo Nacional
dos Municipios esteja favoravel areforma tributéria - e eu tive o privilégio de fazer parte, como prefeita, da diretoria
da Confederagé@o Naciona dos Municipios -, nds temos recebido também prefeitos de capitais da frente dos municipios,
guestionando um pouco nessainsegurancadesse que € 0 maior imposto arrecadatorio do Brasil em relagéio aos municipios.

Entdo, eu deixo aqui mais dividas do que certezas no pedido ao Senador Roberto Rocha, porque eu quero votar
favoravelmente ao seu relatdrio, quero votar favoravelmente a essa reforma, porque acho que ela é necessaria, mas aqui,
j&no encaminhamento pelo MDB, se formos votar hoje sem essas mudancas, eu tenho que, sob orientacéo do meu Lider
Eduardo Bragaefalando também pel o Senador Fernando Bezerrae por outros Senadores que séo membros desta Comissio
pelo MDB, que nés lamentavel mente vamos votar "néao" areforma.

Acho que essa discussao ndo terminahoje, o que significa, acredito, que tenhamos condicdes de avancar para que também
0 Senador Roberto Rocha e o Brasil possam ter o voto do MDB.

Ent&o, deixo essas consideragdes.

Senador Roberto Rocha, espero que a gente consiga encerrar a primeira parte dessa reunido até as 14h, porque todos nos,
inclusive eu, temos compromissos, mas vou estar atenta ao debate. Gostaria depois que V. Exa. pudesse me atender um
minutinho pelo telefone para que eu pudesse esclarecer mais dois ou trés pontos e ndo ocupar todo o tempo do debate,
porque sei que alista aqui € grande, e adiscussdo vai percorrer o inicio da tarde nesta sessdo de hoje.

Parabéns, Senador Davi Alcolumbre, por estar dando o espago que nds achamos necessario e ndo estar cortando apalavra
ai com agqueles "30 segundos’ que a gente esta acostumado a ouvir.

Parabéns, mais umavez, Senador Roberto Rochal

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Obrigado, Presidente Simone.

Eu solicito a Secretaria-Geral daMesa que concedaapalavraao Lider, Senador Fernando Bezerra Coelho, quevai utilizar
dapalavra pelalista de oradoresinscritos.

Com apalavra o Senador Fernando.
O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE. Para discutir. Por
videoconferéncia.) - Sr. Presidente, Sras. e Srs. Senadores, queria cumprimentar o Presidente Davi Alcolumbre, dizer da

alegria de revé-lo a frente dos trabalhos da Comissdo de Constituicdo e Justica; e queria, Sr. Presidente, cumprimentar
também o Senador Roberto Rocha.

Primeiro, quero reconhecer o esforco, a dedicagéo, aabnegagdo com que ele se entregou para construir esse relatério, mas
queria, de formamuito objetiva, muito sucinta, reforcar as palavras da Senadora Simone Tebet, reforcar o posicionamento
do Lider do MDB, o Senador Eduardo Braga, e dizer das razfes por que voto contra o relatério, na forma como ele
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foi apresentado, em funcdo de trés pontos que, infelizmente, ndo prosperaram na Ultima versdo do relatério, que esta
submetido a apreciacado e votagdo.

O primeiro ponto é arespeito do ato cooperativo.

O segundo ponto é aquestao que ndo foi dirimidaainda, apesar de todo o esforgo, mas os setores de servicos, notadamente
0 setor educaciona e o setor de salide, ndo tém seguranca. Da forma como o relatorio estd, para poder ser aprovado, vai
gerar inseguranca juridica, vai gerar desinvestimento, e acho que isso ndo é recomendavel. E é importante, entdo, que
a gente possa aprofundar ainda mais nesse assunto ou, se ndo for o caso de aprofundar, leva-lo a voto, mas digo que a
razdo de ndo poder acompanhar € em fungéo de entender que a questdo que afeta o setor de servigos é muito sensivel, e
o relatério ndo a encaminha de forma adequada.

E o terceiro ponto, que eu gostaria também de deixar claro - e ja fiz uma intervencdo na sessdo anterior da Comisséo
de Constituicdo e Justica -, diz respeito aos incentivos regionais. Nao € razoavel - ndo é razoavel - que, sob o pretexto
de que se trata de matéria infraconstitucional, no momento em que estamos promovendo uma ampla reforma tributéria,
uma grande mudanca dos impostos federais e estaduai s, ndo se assegurem os incentivos para os investimentos que foram
viabilizados ao longo dos Ultimos anos.

Quero aqui, mais umavez, falar dos incentivos para o setor automotivo do Nordeste. Quero defender aqui os interesses
de Pernambuco, que estruturou uma cadeia produtiva importante com a chegada da fébrica da Fiat e agora com a
fabrica da Jeep. Sd0 mais de 30 empreendimentos que estdo implantados em Pernambuco, so mais de 20 mil empregos,
investimentos superiores a R$20 bilhdes, e eu ndo posso concordar que, por um pretexto juridico, constitucional, legal,
a gente ndo venha a criar as condicdes que possam dar seguranca juridica a um investimento que é relevante para uma
regido que ja é muito pobre.

Quero chamar a atencdo para os indicadores que estdo sendo divulgados pelo IBGE. Todas as demais regides do Brasil
jaestdo com atividades iguais ou superiores a fase da pré-pandemia, apenas o Nordeste brasileiro € que se encontraainda
em fase de recuperacdo, ndo recuperou os nhiveis de atividade da fase pré-pandemia. E no Nordeste brasileiro que se
concentra o maior percentual das familias carentes, das familias miseréveis. Portanto, ndo considero correto que a gente
possa desarrumar todo o mecanismo de incentivos regionais, porque, repito, quando votamos a PEC emergencial, ao
propor a extingdo dos fundos publicos, nds garantimos que 0s incentivos regionais, que 0s incentivos para as pequenas
e microempresas seriam mantidos. Entéo, qualquer proposta de reforma tributéria tera que assegurar a manutencdo dos
incentivos de caréter regional, e, entre eles, eu defendo a manutencao do regime automotivo do Nordeste.

Finalmente, eu acho que o Senador Oriovisto Guimar&es tem muita razo: € uma matéria muito complexa. E evidente
gue o debate foi interessante, aprofundou, mas é uma matéria que vai exigir a presenca daquele que estiver legitimado
pelas urnas. Nés estamos caminhando para a elei¢do de um novo Presidente da Republica ou para a reelei¢do do atual,
estamos caminhando para a renovacdo do Congresso Nacional, e reforma tributéria ndo € para ser votada em final de
mandato ou no final do periodo legislativo. E importante que também possamos fazer umareflexdo paraque agente possa
entender a complexidade dessa reforma e deixar essa decisdo para o inicio do préximo mandato presidencial. Foi assim
com aprevidéncia. A previdénciands fizemos no inicio do atual mandato do Presidente Bolsonaro. A reformatributaria,
lamentavelmente, vai ter que ficar para o proximo mandato, porque a reforma que era possivel fazer, que era areforma
do Imposto de Renda, esta engavetada no Senado Federal; foi aprovada na Camara e ndo tramitou no Senado Federal.

Ent8o, é importante que a gente possa saber em que é possivel avancar, € no que seria possivel avancar seria taxar
dividendos, taxar as pessoas mais ricas, taxar 0s grandes lucros do setor financeiro, mas nisso nés ndo conseguimos
avangcar, porque a matéria estd engavetada na Comissao de Assuntos Econdmicos.

Agora esta reforma, com essa complexidade, com esses objetivos tdo profundos, t&o largos, sem proteger os incentivos
regionais, ndo contara com o meu apoio. Por isso, eu peco compreensdo ao Senador Roberto Rocha para poder divergir
e acompanhar a posi¢éo do meu Lider, Eduardo Braga, pedindo que a matéria seja adiada. Se ndo for adiada, irei votar
contrariamente ao relatdrio apresentado.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Obrigado, Senador Fernando.
N&o hamais oradores inscritos para discussdo da matéria.

Eu vou conceder a palavra ao Senador Roberto Rocha, que tem algumas ponderagdes a fazer diante das indagac6es dos
Senadores.

O SR.ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PSDB - MA. Como Relator.) - Sr. Presidente, ouvindo
aqui os diversos companheiros, Senadores e Senadoras, tento aqui fazer um extrato daquilo que nés falamos, ouvimos.
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Em relacdo ao Senador Tasso Jereissati, que apresentou recentemente duas emendas, de n°s 252 e 253, combinei com elee
faco questdo de dizer aqui que nds, pel o processo legidativo, evidentemente temos de rejeité-las, mas com o compromisso
de, no Plenario, a gente discuti-las. Sdo duas questfes que me parecem bem razoavel s, inclusive bem meritérias. Até para
evitar problema, porque alguém pode argumentar que eu mesmo estou alterando, eisso pode ensgjar novo pedido de vista,
etc. No Plenario néo; la cabe emenda. Como cabe aqui, cabe no Plenério. Entdo, esse compromisso fica assumido com
0 Senador Tasso Jereissati.

Em relacdo a diversos Senadores que trataram da questdo das cooperativas, 0 ato cooperado ja estd previsto na
Constituicdo, no art. 146, como sabemos, mas ele apenas define que tem que haver um adequado tratamento ao ato
cooperado. Talvez ha 20 anos ou mais as cooperativas tentam, junto ao Governo, disciplinar essa matéria. A Constituicdo
diz isso, mas até hoje ndo houve a regulamentacdo disso. O que as cooperativas, 0 que 0s Senadores estéo propondo? Que
a gente leve isso para a Constituicdo Federal. Bom, como j& disse aqui, cooperativa, assim como 0S Servicos, o setor de
Servigos e outros, é muito heterogéneo, € muito complexo. Cooperativa ndo é s cooperativa de crédito; h& cooperativa
de producdo, cooperativa de crédito, cooperativa de traba ho, cooperativa de consumo. Sera que nds vamos ter que, na
Constitui¢do, no texto constitucional, especificar tudo isso? Ou a gente esté discutindo apenas uma questdo conceitual ?
Porque, se é conceitual, jahaumalel infraconstitucional que estabelece, conceituamente, a questdo do ato cooperativo -
jaexiste. Com isso eu posso me comprometer, Senador Lasier, de trazer aquilo que estajanalei, conceituamente, parao
texto constitucional. Eu ndo tenho nenhuma dificuldade, assim como eu fiz com o Senador Tasso agora, de fazer assim.
Qual que é adificuldade efetivamente? Como é que eu posso tratar de aliquota na PEC? Como é que a gente pode discutir
aaliguota em um texto constitucional ? I sso ndo existe.

Bom, mas eu sou muito sensivel a essa questdo, muito sensivel. Nds temos sO que ter cuidado que é para poder, a guisa
de defender este segmento, que € importante, a gente ndo prejudicar muitos outros, tipo assim: protege o cooperado aqui
dessa forma, todos os setores das cooperativas, e 0 ndo cooperado vai pagar o pato disso; ou sgja, a gente vai ver 0s
supermercados fecharem, as mercearias, as quitandas do pais afora, amenos que o Brasil todo sejada cooperativa, o Brasil
vire uma cooperativa. E so essa a questdo que a gente esta ponderando, 6 iSso.

Bom, em relagéo - vai me gjudando aqui, Camila, por favor, ostemas que foram levantados - & quest&o de salide, educagéo
e tal, gente, é o seguinte: nds estamos prevendo no texto constitucional trés formas de atender aquelas pessoas mais
necessitadas - ndo é uma forma; sdo trés -, ou sgja, elas podem ser atendidas pelo fato de ter uma aliquota menor na
educacdo, uma aliquota reduzida; elas podem ser, nalei complementar, atendidas por uma isencdo ou pela devolucdo
- devolucdo... O Estado do Rio Grande do Sul, segundo eu li, em relagdo ao ICMS, ja faz isso, ja esta fazendo isso.
Aqui o Miguel Abuhab, que é conhecedor profundo dessa questdo eletrénica, do crédito e débito... Isso facilitamuito. Eu
pessoal mente entendo que a rentincia fiscal ndo é o financiamento social mais adequado. Se a gente tem hoje no Brasil e
no mundo o mundo digital, o problema é que a gente tem um sistema tributario anal 6gico. S6 com o fato de a gente botar
o sistema tributério digital também a gente ja tem um ganho extraordindrio. Por qué? Porque o desafio da humanidade,
desde 2,6 mil anos atras, antes de Cristo até, quando a Europainventou a moeda, o desafio é tributar o produto, correndo
atrés de caminhdo, com barreira eletrénica, barreira fiscal, mais recentemente com nota fiscal eletrénica, cédigo barras
etc. etc. etc. Quantos produtos ha nesta mesa agui, por exemplo? Como € que faz para tributar esse trogo todo aqui, esses
produtos? E 6bvio que, se esse copo aqui € de cristal e aquele ndo é, termina que os governos estabel ecem a aliquota por
cima, al acargatributériaficalaem cima. O que alcanca hoje o sistema anal 6gico? Talvez 60%, ou sgja, a gente tem uma
informalidade, para ndo dizer sonegagéo, ai de um terco - 30% ho pais.

E 6bvio que o sistema eletronico vai ser diferente. Por qué? Porque nds, com o sistema bancério que temos, que é um
dos melhores do mundo, legado da inflagdo, a gente pode hoje tributar, aém do produto, o dinheiro, que é e etronico.
Ha muito tempo o Brasil j& tem um sistema tributério que permite vocé depositar no Oiapoque, do Davi Alcolumbre
- éde |4 ndo é? -, e receber no Chui, do Lasier. Ha muito tempo. E, se a gente sair para amogar agora, certamente a
gente vai pagar com dinheiro eletronico, sgja Pix... Até o dinheiro de pléstico, que € o cartéo inventado recentemente,
na década, talvez, de 90, 80, j& estd em desuso para, na sequéncia, ser extinto. NOs estamos num processo de profundas
transformagdes. Nos estamos num processo de disrupgao total. Ai, a gente quer botar na PEC algumas matérias, quando
devem ser delei complementar.

Bom, eu acho que, na hora em que o sistemafor eletrénico, vocé vai inverter o que tem hoje. Hoje, vocé tem uma base
tributéria pequena e uma carga tributéria elevada. Eu volto a dizer: ela é a mais elevada do mundo? Ndo. Na Alemanha
€maior, nalnglaterraé maior. A diferenca € que |a vocé tem a contraprestagdo do servico pablico. Vocé paga, mas tem
salde, educagdo, seguranca; e aqui ndo tem. Aqui ndo tem! De tal modo que, com o sistema eletrdnico, vocé vai ter o
qué? Vocé vai ter uma base de contribuigdo muito maior e, aos poucos, diminuindo a carga tributéria. 1sso ndo pode ser
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de umavez, porque ninguém... "Ah, vamos diminuir a cargatributérialogo”. Vem ca, e quem é que abre mao de receita?
Qual é o Prefeito, 0 Governador, o Presidente da Republica? Nenhum. Nenhum abre méo de receita.

Entdo, essa € a oportunidade que a gente tem de melhorar a arrecadacdo tributéria com o desenvolvimento econdmico.
Afinal, o que nés estamos discutindo? O que éisso ai? O sistematributério é aformaque osgovernostém de arrecadar das
pessoas fisicas e juridicas. O Brasil s € o pior do mundo. S6 isso. E o que é a necessidade da reforma administrativa? E
como gastar esse dinheiro, em que também é o pior do mundo. SO isso. Ai, agentediz "néo, é... esta cedo, ndo pode agora’'.
Estabom. N6s estamos h& 40, quase meio seculo, discutindo isso. Ougo aqui de novo que esta matéria é matéria que deve
ser tratada em inicio de mandato, porque carece de legitimidade. Veja bem, eu acho que é um equivoco extraordinario, e
equivoco seda por duasformas: por faltade informac&o ou por mé&fé. Quero acreditar sempre naboa-fé doshomens e que
esté faltando informagdo. Ent&o, eu vou dizer aqui 0 que eu acho. Essa matéria, Senador Lasier, ndo € do Executivo; essa
matéria ndo € do Governo Bolsonaro, diferentemente da previdéncia. Essa matéria € do Legislativo e do Senado Federal,
gue é a Casada Federacdo, que representa os estados. Esta Casatem 81 Senadores, e 2/3 - 2/3! - nem no meio do mandato
estéo ainda, ainda véo chegar ao meio do mandato. Um terco, como eu, V. Exa., € que esta no fim do mandato. Ora, se
ha algum Senador aqui, Presidente Davi Alcolumbre, que néo deveria, por questBes, digamos, pragméticas e eleitorais
discutir essa matéria, sou eu. Entdo, por exemplo, do Maranhdo, dos trés Senadores, eu sou 0 que termino o mandato,
eu estou naguele 1/3; 2/3 ndo estdo nem meio ainda. E por que eu estou falando isso? Porque essa matéria ndo me rende
eleitoralmente nada no Maranh&o. Nada. Agora, por qué? Imposto de Renda. Dos maranhenses, 5% declaram imposto de
renda; 5%! Como € que tem renda um lugar que tem mais de um milh&o de Bolsas Familia, Auxilio Brasil, agora? Entéo,
eu ndo estou olhando a préxima elei¢do, eu estou olhando a proxima geracao.

Eu conclamo os colegas Senadores para poder a gente fazer o mesmo e tentar olhar com os olhos dos que mais precisam.
Jafoi dito aqui: é muito ruim o sistemal Eu jadisse: se esse telefone meu tocar bem aqui agora, 0 meu ou o de qualquer
um de vocés, certamente vai ser de WhatsApp ou uma ligagdo. Qual é a carga tributaria? Nada. Vem c4, e o pobre que
estalano interior do Maranhao, da Paraiba, do Ceara e que ndo tem conectividade? Ele tem que ter um pré-pago. E qual
é acargatributaria? E de 50%. Sera que a gente ndo consegue compreender exatamente isso?

Eu ndo quero me estender muito, sd estou tentando passar para vocés um pouco do acimulo que a gente passou a ter
nesse periodo. Quero dizer que eu me comprometo com a quest@o das cooperativas, de agente trazer paraaconstituicao a
questdo conceitual, aquestdo do que estaescrito nalel complementar, nalei jadefinida, trazer paracae dar essaseguranca
juridica, paranéo ficar so assim, como esta atualmente: "adequado tratamento ao ato cooperado”. A gentediz jaqua éo
ato, qual é o tratamento. Agora, alguém pode dizer assim: "Roberto, e por que que tu ndo colocas 14 os setores que tém
tratamento tributério diferenciado ou tratamento tributério especial, favorecido?' Uma coisa € uma coisa e outra coisa é
outracoisa. E simples, estava no meu relatorio isso, mas ai vem mais um setor e "pd"; vem mais um e "t&", e ai comegou
alistaaficar desse tamanho. Ai eu penso assim: "vem ca, vamos discutir com a Receita Federal, vamos discutir com os
governos.". Ai alguém diz: "N&o, os governadores, ndo sei 0 que, etal, tem que reunir os governadores, porque eu ndo sei
quem, um tributarista, disse...". Por que ndo fez quando estava no Governo? E simples...

Agora, ca paranos - eu peco talvez pelo excesso, mas ndo pela fata -; ha muita gente que ganha com o caos tributério,
e ndo quer mudar - ndo quer mudar.

Entdo, eu sai perfeitamente que toda mudanca encontra resisténcia. Até porque, se ndo ha resisténcia, ndo ha mudanca.
Entdo, Benjamin Franklin dizia: "Quando vocé parar de mudar, vocé estd acabado”. N6s ndo temos que ter medo. NOs
ndo temos que ter medo de mudar, entendeu?

Bom, eu ndo sai se esta faltando aqui alguma... (Pausa.)

Perfeito.

Entdo, Sr. Presidente, eu quero dizer o seguinte: enquanto a gente esta aqui ouvindo, a gente esta também discutindo
com os diversos autores de emendas de destaques para chegar a um entendimento. Ah, a politica é isso. Minha funcdo
aqui é politica. E, ai, a gente jafez a construgdo com vérios agui. Vérios, mas chegaram agora mais dois destaques do...
Senador Fernando Bezerra, €, al, €le fala de educacdo, salide, cooperativa. O.k. Ai, a gente pode discutir essa questéo e
ndo ter dificuldade.

E preciso, para eu assumir 0 compromisso, Senador Davi, eu ndo posso fazer sozinho, porque, sendo, ndo teriam chegado
até onde chegaram os acordos. Isso envolve o Governo Federal, os Governos estaduais... Esta aqui o Presidente do
Comsefaz, veio de Pernambuco para participar desta reunido, representando todos os estados - todos os estados. O
Presidente da CNM esta aqui também. O Presidente representante dos fiscos esta ali, 0 Rodrigo. Os fiscos. Apoiando.
Todo mundo apoiando.
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Entdo, vejam... O Governo estéd aqui. Estad aqui o Governo. O Governo Federal. Pela primeiravez na histériandstivemos,
sentando & mesma mesa, 0 Governo Federal, os Governos estaduais... Nunca, nem mesmo os Governos estaduais se
entendiam, quando era para tratar, para tirar da origem para o destino. Da origem para o destino... Quer dizer, entéo...
Hein, Hauly? Quer dizer ent@o que, parapoder a gente abastecer um carro lano interior do Amap4, laem Tartarugal zinho,
por exemplo, ai eu vou |4, passo um cartdo de crédito... Ai, passo um cartdo de crédito... L4 existe uma taxa de servico,
ndo é? E ISS. E vem c& é Tartarugal zinho que vai receber 0 1SS ou € lano interior do Ceard? N&o. E S3o Paulo. Eu estou
falando aqui de um abastecimento num posto simples, mas pode ser qual quer outra coisa.

Ent&o, ha muito tempo o Brasil discute da origem para o destino. A primeira vez que a gente conseguiu 0 consenso esta
aqui, o Comsefaz. Piaui senta com S&o Paulo, com Maranhdo, com Amapa, todo mundo junto.

Ent&o, vejam sO, eu ndo posso dizer que vou fazer isso por ato de vontade, porque Relator ndo expressa ato de vontade
no seu relatério. Ele tem que expressar, viade regra, a vontade da média da Comisséo.

E agui ndo é sb a Comissao: aqui tem o Executivo federal, estadual, municipal, tem o setor produtivo do Brasil, tem o
Fisco, etc. Ai agente vé: "Nao, ndo vota hoje porque ndo estamaduro”. Vem ¢4, ndo estamaduro? Entdo, é para apodrecer
e cair, entendeu?

Os principais temas ja estdo destacados, ndo €? (Pausa.)

Isso aqui jafoi destacado.

O que a gente pode fazer para ndo se dizer, Sr. Presidente... Sugestdo minha. E claro que eu ndo posso fazer isso agui
antes de encerrar a sessdo e fazer um justo, merecido e necessario registro ao comportamento do Presidente do Senado,
Rodrigo Pacheco, nesta matéria. Eu quero dar o testemunho de que, da parte do Presidente Rodrigo Pacheco, nuncafaltou
um momento sequer de sensibilidade e apoio a essa matéria. Ele deu a este Relator toda a liberdade e autonomia possivel
para poder levar o assunto mais adiante. Eu quero destacar também aqui o Presidente Davi Alcolumbre, que fez até dessa
SessA0 uma sessdo de pauta (inica - depois entrou uma outra pauta por conta das mulheres, e terminou sendo pedidavista. E
necessario também a gente destacar a participagdo, sempre, e aconstrugdo junto com o Presidente da Camara, Arthur Lira

Amigos, em dois momentos essamatériafoi parao chao, apetecacaiu. Umaquando o Rodrigo Maia, Deputado, Presidente
da Camara, ndo se entendia com o Executivo na questdo do fundo de desenvolvimento, que ele queria que fosse bancado
pelo Governo Federal, edo comitégestor, porqueerasdumIVA, oI VA federal, um VA do Brasil todo. Naguele momento,
para a peteca ndo ficar no chéo, nés criamos uma Comissao Mista, que ndo tem previsdo regimental, mas fizemos isso
como um movimento politico. Em politica, viade regra, quando vocé criauma Comissdo, € parando resolver nada. Nesse
caso foi 0 contrério: a gente fez para ndo deixar o assunto morrer. E ai, a Comissdo na segunda sesséo, a pandemia veio.
Mesmo na pandemia fizemos muitas audiéncias publicas. Depoais, |4 na frente, estava o Brasil vendo que o foco maior
eraa PEC 45, da Camara. Mas ai veio aeleicdo da Camara, e 0 Arthur Lira disputando com quem? Com o autor da PEC
da Céamara, o0 Baleia Rossi. Houve, claro, uma ressaca eleitoral e, para a peteca ndo cair de novo, a gente trabalhou na
PEC do Senado. Ai os proprios Senadores dizem assim: "N&o, ndo vamos discutir nem votar". E uma loucura, eu ndo
consigo compreender, com todo o respeito.

Agora, eu, pessoa mente, estou doidinho para votar isso para eu cuidar da minha vida no Maranh&o. Muitos aqui estdo
remotos, estdo cuidando da sua vida. Eu posso fazer o mesmo. Eu posso, € claro, fazer o mesmo.

Bom, Presidente, entdo eu acho que, para ndo passar por cima do apelo que foi feito aqui pela Senadora Simone Tebet
em nome do MDB, etc., etc., etc., eu queria sugerir a V. Exa. que a gente... Dentro do processo legislativo nds temos a
CCJeo Plenario. No Senado é mais rgpido o rito, ndo tem Comissdo Especia: é CCJe Plenario. O que ndo for construido
aqui, na CCJ, a gente pode construir no Plenario.

O SR.PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP. Fora do microfone.) - E isso mesmo.

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PSDB - MA) - N&o é isso, Davi? Daqui para o
Plenario, agente reline, discute, conversa. Aqui agente estavafazendo entendimentos, jafizemosalguns. E, entéo, agente
ndo vota; caso contrario, corre-se o risco de rejeitar, porque ou a gente convence... Mas ha um momento na vida em que
a gente tem que fazer escolha, e escolha é sinbnimo de rendncia.

O Executivo faz tanta medida provisoria, legislando, porque aqui se nega legislar. O Judiciério faz tanta resolugéo pela
mesma coisa: porque aqui se nega legislar. Nos precisamos legislar.

Entdo, eu quero sugerir o seguinte: a gente tem um texto principal que ja se discutiu agui exaustivamente. A gente vota o
texto principal, ressalvados os destaques - ressalvados os destaques -, al, fica para a outra sessdo, a proxima sessao.
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Daminha parte, do que eu gostaria? De sair daqui hoje, como quer também o Presidente Rodrigo Pacheco, e levar para o
Plenario. Hoje mesmo: discutiu, votou, manda parao Plenario. Mas eu estou agui querendo mostrar a minha boa vontade
com agueles que ainda ndo se conformaram para que ndo votem contra. Eu, por exemplo, Deputado, nunca votei contra
nada nem ninguém. Sabe por qué? Porque se disputam V. Exa. e 0 Senador Davi, e eu apoio o Davi, eu ndo sou contra V.
Exa., eu sou afavor do Davi. Agora, se somente 0 Davi esté disputando, e eu ndo o apoio, entdo, eu sou contra o Davi.

Haalgumaoutraproposta? Se houver, cologquem, umamelhor do que anossa. Agora, quem votacontratem que apresentar
proposta. Eu ndo sou o dono da verdade, ndo. Agora, tem que mostrar, eu acho que deve mostrar: "Aqui, esse caminho
ndo é bom, bom é esse agui; isso aqui € bom, mas isso aqui € melhor". Esta bom. Otimo.
Ent&o, Presidente, adecisdo é de V. Exa. Eu falei ha pouco com o Senador Rodrigo Pacheco, sempre muito interessado,
preocupado. Ele é advogado. Ele sabe o tanto que precisa essa matéria ser votada. E olha que advogado...
Por exemplo, o PT apresentou um destaque. Ai, aBancadado PT, que égrande - veio aqui 0 Paqlo Rocha etambém, antes,
0 Rogério -, disse: "Roberto, é conceitual ? V océs querem incluir aliquota na PEC? N&o, ndo. E uma questdo conceitual”.
N&o tem problema nenhum. Ai, a gente vota, inclui no Plenario, e eles, entdo, retiram o destaque. Eu vou ler, para poder
ficar registrado, paraficar incorporado no principal. A mesma coisafoi com o Cidadania, ndo é isso? Com o Cidadania,
amesma coisa. Entdo, eu quero fazer um apelo para ver se agente avancga. Eu preciso ler, paraincorporar ao nosso texto.
E aBancada, por consequéncia, do PT e do Cidadania, retira os destagues.
Ent&o, nds temos aqui: destaque de Emenda 123, da Bancada do Cidadania...
E 123, ndo €?

(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PSDB - MA) - Ah, desculpem: é 132. Proponho
acordo com a seguinte redacdo: "82° Para os fins previstos na alinea "c" do inciso |11 deste artigo, consideram-se atos
cooperativos os praticados entre as cooperativas'...

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Senador Roberto Rocha, deixe-
me s6 interromper V. Exa. paratentar gjudar.

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PSDB - MA) - Sim.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - AP) - Meu Deputado querido, eu gostaria
muito de, se pudesse... Eu sei que a contribuicdo de V. Exa. sempre foi no sentido de nés conseguirmos fazer um texto
conciliatorio.

S6 para eu fazer uma fala com o nosso Relator, eu tenho a Senadora Simone Tebet, que pediu agora, aqui, apaavrapea
ordem parafazer umafaa.

Acho que concordo com todas as ponderagdes feitas por V. Exa. Acho que o encaminhamento que V. Exa. propde também
€ um encaminhamento razoavel, diante de tudo que a gente tentou nesse periodo.

A Senadora Soraya acaba de chegar também para fazer a sua inscricao.

O que é que eu preciso anunciar agqui? Que nds temos dois destaques de bancada: um do Partido dos Trabalhadores e
um do partido Cidadania.

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PSDB - MA) - Que tem acordo, a gente fez acordo
agora.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Que é o que V. Exa. estafalando
agoraem relagdo ao PT e ao Cidadania

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PSDB - MA) - Isso.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - E temos também cinco destaques
individuais - seis, na verdade: as Emendas 1 e 235, apresentadas pelo Senador Lasier; a Emenda 164, apresentada pelo
Senador Kajuru; a Emenda 189, apresentada pel os Senadores Eduardo Bragae Plinio Valério; a Emenda 236, apresentada
pelo Senador Fernando Bezerra Coelho; e a Emenda 237, apresentada pelo Senador Fernando Bezerra Coelho.

O que é que V. Exa. propde? Ficariamos com todas essas emendas, inclusive com os destaques, para deliberarmos em
outro momento, porque eu acho também que, se' V. Exa. incluir isso agora, pode ser que dé a oportunidade novamente de,
mesmo atendendo, incluir novo pedido de vista sem avotacdo da matéria, porquejafoi apresentado o relatério de V. Exa.
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Entdo, o que € 0 que eu queriapropor? Falel com o Dr. Ednaldo, nosso Secretario, sO paraagente debater também, porque
eu vou passar apalavraa Senadora Simone, que estafalando pela Liderancado MDB, logo em seguida. A minha proposta
seriano sentido de votarmos o texto e deixarmos todos os destaques paraapréximareunido, como V. Exa. sugeriu, porque,
seinventar incluir agora as de bancada, pode dar problema de novo no procedimento de votac&o.

Senadora Soraya, s6 um minutinho, porque eu vou passar para a Senadora Simone, que ja pediu e esta virtual .
Vou conceder apalavra a Senadora Simone Tebet. (Pausa.)

Senadora Simone.

A SRA. SIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Pela Lideranca. Por videoconferéncia.)
- Obrigada. Obrigada, Sr. Presidente.

Eu, mais uma vez, assim, parabenizo, agradeco a paciéncia do Relator, Senador Roberto Rocha, mas me permita, Sr.
Presidente, divergir s6 num ponto. Nés todos conhecemos 0 Regimento Interno desta Casa. N6s estamos falando de
uma reforma tributéria que, ha 20 anos, esta sendo gestada no Congresso Nacional. Se temos 20 anos de debate e nédo
conseguimos avancar, € porgue ndo é uma reforma qualquer; é uma reforma que pode mudar, e vai mudar, para melhor
avida das pessoas - n6s ndo temos duvida disso, Senador Roberto Rocha.

Muito, muito dessa reforma nds acatamos e concordamos com ela. Estamos a um passo de chegar a um possivel acordo.
Paraquem aguardou 20 anos, por que ndo aguardar pel 0 menos maisumasemana? V otar o texto principal agora, Presidente
Davi, sem haver o gjuste devido vai fazer com que apresentemos emenda de Plenario, no Plenario, na hora da votagéo,
e essamatériava voltar paraa CCJ.

Ent&o eu ndo entendo o porqué de ndo estarmos todos no presencial.

E, se me permitir, Senador Roberto Rocha, eu, como V. Exa., estou aqui, desde as 10h da manh&, sentada nesta cadeira.
Eu ndo estou defendendo outros interesses a ndo ser o meu. Nao! Eu estou defendendo os interesses do Brasil. Aliés, eu
ndo estou no meu Estado de Mato Grosso do Sul. Eu ndo estou ai por uma questdo pessoal. NOs hdo vamos aglomerar.
Nés temos outras conversas com outros Parlamentares. NOs estamos despachando. Ndo € que V. Exa. estaai eque eu e
0 Senador Oriovisto estamos no virtual por outras razfes de interesses pessoais ou partidérios ou dos nossos Estados! Eu
ndo sai por um Unico minuto desta cadeira, estou aqui desde antes de comegar a reuni&o.

Entdo, eu acho que a gente precisa de serenidade, a gente precisa de posicionamentos sérios. Eu estou do lado de V. Exa.,
embora V. Exa. nem esteja me ouvindo. Estou vendo que V. Exa. esta ouvindo 0 nosso queridissimo Senador Ednaldo.
Mas eu acho que a gente precisa ter um pouco de bom senso e ponderagdo. E uma semana, Senador Roberto Rochal Eu
tenho sO elogiado V. Exa. como Relator.

Se nds ndo gjustarmos o texto principal, vai haver emenda de Plenario, e depois vai voltar paraa CCJ. N&o é preciso isso,
N30 € preciso voltar adiscussdo parao Plenério da CCJ. Vamos deixar, quando o Lider do MDB, que é amaior bancada...
NOs precisamos desses 14 votos do MDB para aprovar areformatributériano Plenario.

Ent0, quem j& aguardou 20 anos, que sfo duas décadas, Presidente... Faltam pequenos gjustes. As vezes, ndo é so
uma emenda de destague; pode haver alguma outra questdo. Eu, particularmente, estou muito preocupada com este
Fundo de Desenvolvimento Regional. Agoravi que € umavisdo inversa: ele, num primeiro momento, atende os arranjos
produtivos regionais e locais, mas ainda ndo nos garante um fundo de compensagéo para garantir que estados produtores
de commodities ndo percam ou ndo percam muito. Entdo, umasemananao € nada perto dos 20 anos de debate, de discussdo
de uma matéria tdo importante como essa.

Falo em nome do Senador Eduardo Braga, falo em nome do Senador Fernando Bezerra, falo em nome de 90% da Bancada
do MDB, que é amaior bancada. E nés ndo vamos nos esquecer de que estamos falando de uma PEC que depende de
quérum qualificado. Ja é 1h15 datarde. Vai haver pedido de verificacdo de votacdo. Nos vamoster que acionar abancada
paravotar.

Acho que nés temos condi¢des, falta pouco para construirmos um texto de consenso, Senador Roberto Rocha. Apelo a
paciéncia de V. Exa., que tem uma paciéncia de Jb, porque, toda vez que ligamos, V. Exa. nos atende. Eu tenho uma
davida crucia para dar meu voto favoravel a esse projeto. Por isso € que pego isso aV. Exa. Quero votar sim, mas hoje
eu ndo consigo votar se hdo tivermos essa conversa, N0 minimo, por telefone.

Por isso eu apelo, mais umavez, para que possamos adiar a votagdo do texto principal paraa semana que vem, deixando-
0 como Unico da pauta se for o caso.

Obrigada, Sr. Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Obrigado, Senadora Simone.
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Concedo a palavra a Senadora Soraya.

A SRA. SORAYA THRONICKE (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PSL - MS. Para discutir.) - Sr. Presidente,
muito obrigada.

Sr. Relator, antes de mais nada, eu gostaria agui de enaltecer o que as pessoas |4 fora ndo sabem, que €, desde o diaem
gue pisei 0 Senado Federal, o trabalho do Senador Roberto Rocha, como Relator dessa PEC, diuturnamente voltado para
isso, paraexplicar, parasimplificar e, principalmente, Senador, para ouvir todo mundo. Eu ja estive inimeras vezes com
V. Exa., trabalhando isso e ouvindo-o.

Quero sim votar "sim", mas o que eu recebi agora... Eu também subscrevi a emenda do Senador Lasier, a 235. E acabei
de conversar, por telefone, com o Lider do MDB, o Senador Fernando Bezerra, e também com o partido, com a clpula
do Uni&o Brasil. Acabei de colocar, Senador Davi, no grupo do Unido Brasil, a orientac&o. E a orientagdo que eu recebi,
justamente para que a gente consiga apaziguar 0s &nimos e conversar um pouco mais, foi a de que seria interessante que
nos acompanhassemos o0 MDB, pedindo o adiamento da votagdo. Caso contrério, a orientacdo € votar "néo", e eu ndo
quero isso. O que eu quero é contribuir e que a gente vote essa PEC. Porém, neste momento, conforme esta a situagdo
agora, foi aorientagdo que eu recebi, e eu sou extremamente partidaria e, como partidéaria, eu preciso acompanhar.

Entdo, é paraque V. Exa. entenda que hdo MDB e agora hd uma orientag&o do Unido Brasil - eu ndo sei como vai ficar o
Podemos -, mas s30 grupos grandes e significativos. E justamente para que o senhor entenda que ha mais um time, mais
um partido acoplado no pedido de adiamento. Caso contrério, avotacdo do texto principal serd"ndo", e eu ndo quero isso.
Eu tenho conversado muito com V. Exa. para que a gente consiga esse texto razodvel e que abarque mais.

Entdo, eraisso que eu queria dizer e passar agui que essa é a nossa orientacao. E, segundo, que 0 nosso time vai cumprir.
Entdo, ficaruim, ndo €? O que nds queremos é discutir mais.

Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - A gente ndo tem mais oradores
inscritos para discutir a matéria.

Vou passar apalavra para o Senador Roberto Rocha, e agente vai dar o encaminhamento para o andamento da reuni&o.

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PSDB - MA. Como Relator.) - Muito bem.

Presidente Davi Alcolumbre, eu aprendi que nunca é bom brigar, mas brigar sabendo que vai perder é burrice. Posso ser
muita coisa, menos burro.

Quando eu falei, ainda ha pouco, que toma muito meu tempo... Até este presente momento, faltando poucos dias para

fechar ajanela partidaria - alias, projeto meu que virou lei -, eu sequer tenho partido.

A SRA. SORAYA THRONICKE (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PSL - MS. Fora do microfone.) - Venha para

0 Uni&o. (Risos.)

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PSDB - MA) - E s6 isso. Minha discussio ndo é

guem estd aqui presencia mente ou quem esta trabal hando remotamente, néo € nada disso. Foi exatamente isso...
(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PSDB - MA) - N&o, ndo, ndo, masjahaaqui o Unido

Brasil, jaha... O Fernando Bezerra esta dizendo que, se acatar, ele vota e tal. Entéo, ndo ha problema nenhum.

Eu quero so propor o seguinte, Sr. Presidente: agente encerraadiscussdo, porque sendo elaficainterminével, néo mexe no

texto parando ensgjar novo pedido de vistae, quando for na préxima sesséo, a gente delibera. E ai agentevai conseguir...

A genteval, dagui atél4, continuar conversando paraver o que é possivel ser feito, Senador Lasier. Ent@o, minha sugestéo

€ essa.

Eu estava propondo, hapouco, que agente votasse pel 0 menos o texto principal, ressalvados os destaquesetal. A Senadora

Simone fez um apelo, agora reiterado também pela nossa querida Senadora do belissimo Estado do Mato Grosso...

A SRA. SORAYA THRONICKE (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PSL - MS) - Do Sul.

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PSDB - MA) - ... do Sul. E do Sul.

Entdo, eu quero sugerir que a gente esgote, encerre a discussdo e, encerrada a discussao, entre em votagdo. Ai fica para
a proxima sessdo a votagao.
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O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Eu ndo estou percebendo aqui a
Senadora Simone no teldo, mas quero registrar que temos pedidos também do Senador Omar Aziz, do Senador Eduardo
Braga, do Senador Fernando; temos essa manifestacdo de varios Senadores que também gostariam de participar desse
debate e de solicitar esse entendimento em relacdo ao questionamento feito pela Senadora Soraya, em nome do Uni&o
Brasil, e pela Senadora Simone em nome do MDB.

Entdo, como nds ndo temos oradores inscritos, eu acho que, diante do entendimento proposto também pelo Relator da
matéria, apesar de termos 0 quérum de 27 Senadores, com o qual poderiamos deliberar, de fato, se a gente conseguir
organizar para a proxima reunido da Comissdo, em que vamos ter mais tempo também, porque vai ser novamente o
primeiro item da pauta... E agente vai novamente iniciar apenas com a votagéo da matéria.

O Senador Oriovisto também, em nome do Podemos... (Pausa.)

Ah, ndo, 0 Senador Oriovisto era o Ultimo inscrito.

Perd&o, Senador Oriovisto! V. Exa. estéinscrito aqui parafaar.

Com apalavra o Senador Oriovisto Guimar&es.

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PODEMOS - PR. Pela ordem. Por
videoconferéncia.) - Sr. Presidente, é apenas para dizer ao Senador Roberto Rocha que também estou sentado aqui desde
0 inicio da sessdo, embora remotamente, trabalhando, pensando no Brasil. Nao tenho também nenhum interesse pessoal

paratratar hoje em Curitiba e, como a Senadora Simone Tebet, estou aqui por outras razdes sobre as quais ndo me cabe
fazer comentérios agora, porque sdo razdes familiares.

Quero dizer que ndo procede essa ideia de que, na préxima reunido, vamos direto votar sem nenhuma discussdo. Ora,
Se vamos ter uma semana para ter negociacdo e se essas hegociacfes sdo para valer, essas negociagdes produziréo
modificagBes no texto, ou entdo as discussdes serdo indteis! Minimamente, teremos que discutir aquilo que for mudado.
N&o da para chegar na sess@o que vem e simplesmente votar.

E s0 essa a observagio.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - AP) - Diante das manifestagdes aqui
levantadas por todos os Senadores, cabe a Presidéncia tomar um encaminhamento.

Portanto, diante desse entendimento que foi buscado aqui com os nossos Senadores, nds vamos, na reunido de hoje,
encerrar adiscussio e adiar avotacdo dessa matéria para a proxima reuni&o da Comisséo de Constituicdo e Justica.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar Juntos pelo Brasil/PODEMOS - RS. Pela ordem.) - Sr. Presidente, que
seja pauta Unica, ndo €?

O SR. PRESIDENTE (Davi Alcolumbre. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - AP) - Exatamente. Vamos colocéala na
préxima reunido como pauta Unica, sd que a gente se comprometeu também, diante do projeto levantado pela Senadora
Nilda e com o pedido de vistafeito pelo Senador Flavio, atentar incluir como segundo item de novo da pauta, sendo que
este aqui, como nos ja debatemos muito e acabou de ser encerrada a discussdo, nds vamos deliberar na préxima reuni&o.

Muito obrigado pela presenca de todos.
Nada mais havendo atratar, declaro encerrada a presente reuni&o.

(Iniciada as 10 horas e 35 minutos, a reunido € encerrada as 13 horas e 24 minutos.)
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