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SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

REUNIAO
29/09/2021 - 142 - Comissdo de Agriculturae Reforma Agréria

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO. Fala da Presidéncia.) - Sob a protecéo de
Deus, iniciamos nossos trabal hos.

Declaro aberta a 142 Reunido, Extraordindria, da Comissdo de Agricultura e Reforma Agréria da 32 Sesséo Legidativa
Ordinaria da 562 Legislatura do Senado Federal.

Antes de iniciarmos 0s nossos trabal hos, proponho a dispensa da leitura e a aprovacéo da ata da reunido anterior.
As Sras. e 0s Srs. Senadores que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.

A presente reunido destina-se a realizag&o da segunda audiéncia publica, nos termos do Reguerimento n® 3, de 2021, da
CRA, deiniciativa desta Presidéncia, para instruir o PL 6.417, de 2019, de autoria dos Senadores Styvenson Valentim,
Luis Carlos Heinze e Soraya Thronicke, que ateraaLei 8.171, de 17 de janeiro de 1991, para dispor sobre o Sistema
Nacional de Ciéncia, Tecnologia e Inovacéo para a Agropecudria, 0 SNPA.

Esta audiéncia publica é interativa por meio do Portal e-Cidadania, no site do Senado, e também pelo telefone
0800-612211.

Os nossos convidados de hoje sdo: Dr. Guy de Capdeville, da Embrapa; o Dr. Reginado Minaré, da CNA; Dr. Evaldo
FerreiraVilela, do CNPg; e José Eustaquio Ribeiro Vieira Filho, do Ipea.

Nésfaremos da seguinte forma: cada um dos convidados tera 20 minutos para as suas exposi ¢des, inicialmente pelaordem
gue aqui foi citada. Depois, nds inverteremos, nas consideracdes finais. Quem for o Ultimo serd o primeiro, quem for o
primeiro serd o Ultimo. As consideracdes finais serdo em torno de 5 minutos para cada um.

Antes de iniciarmos com 0s nossos convidados, fago as nossas col ocagdes nesta Presidéncia. A importanciadaciéncia, da
tecnologia, dainovagéo, do desenvolvimento da agriculturabrasileira @ inquestionavel. 1sso ocorre de norte a sul do Pais,
em todos os biomas, com variedades de plantas adaptadas para cada tipo de solo, de clima e de tratos culturais locais.
E o caso da nossa Ronddnia, um dos mais jovens Estados da Federacio que, desde a sua transformacéo de Territorio
nacional, passou a contar com as pesqguisas desenvolvidas por diversas ingtituicfes, como a Embrapa, que foi instalada
no nosso Estado em 10 de junho de 1975; a Ceplac, centro de pesquisas voltado ao cacau, instalado em 1971 no Estado
de Rondbnia; a Emater, instalada em 1984; o Senar/CNA, que atua desde 1991 em Ronddnia; a UNIR (Universidade
Federal de Rondbnia), com diversos cursos de graduagdo, pés-graduacdo, com diversas linhas de pesquisa voltadas para
aagropecuéria; o Ifro (Instituto Federal de Rondénia), com seus cursos técnicos de Agronomia, Aquicultura, Zootecnia,
Agroecologia e Agronegdcio; e tantas outrasinstitui¢des publicas e privadas, como o |daron, o Fefa, sd paracitar algumas
gue se dedicam a pesquisa, & assisténcia técnica, a extensdo rural e a organizagdo do setor agricola em nosso Estado.

Ao citar essasinstituicoes, saliento quefoi gragas as pesqui sas desenvol vidas que Rondonia se tornou um grande produtor
agricola, se destacando no cenério nacional em vérias culturas, como café, cacau, soja, milho, carne, leite, pescado e uma
grande diversidade de produtos da agriculturafamiliar. Um exemplo disso € o nosso café clonal, desenvolvido pelanossa
Embrapa, que fez a produtividade do café de Ronddnia saltar de 9 sacas por hectare para 35 sacas por hectare, em menos
de dez anos. Foram anos de pesquisas até que a Embrapa conseguisse desenvolver um café genuinamente rondoniense,
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adaptado ao nosso solo, ao nosso climae com alta produtividade. Esse café € chamado cientificamente de BRS Ouro Preto
€ composto pelo agrupamento de 15 clones de graos com adaptagdes aos tropicos Umidos e a baixa altitude da Amazoénia
€, por isso, é chamado pelos agricultores de Rondénia como café clonal.

A certificaco deste café no Ministério da Agricultura encontrou alguns entraves justamente por conta da falta de
integracdo dabase cientificacom abaseinstitucional. Trabalhamosintensamente, desde 2009, para que as pesqui sas sobre
esta variedade fossem concluidas, experimentadas e apli cadas pela Embrapa em nosso Estado, inclusive com a destinagéo
de recursos para a Embrapa através de emenda parlamentar na época. Também realizamos um trabalho ingtitucional e
politico-estratégico para que esta variedade de café clonal fosse certificada pelo Ministério da Agricultura, o que ocorreu
em 2012, depois de algumas audiéncias publicas que realizamos na Comissdo da Agricultura agui e [4& em Rondbnia,
especificamente na cidade de Cacoal, quando nés discutimos o aumento da produtividade do café em Rondbnia. O
gue faltava era apenas a articulagdo institucional entre a base cientifica dos nossos pesguisadores da Embrapa e a base
institucional e politica do Ministério da Agricultura. Creio que com amodernizacgo do SNPA teremos umasintoniamais
fina entre essas esferas ingtitucionais, pois teremos uma governanga integrada. Outro exemplo é o cacau produzido em
Rondénia de forma totalmente sustentavel, no sistema agroflorestal cabruca, integrado a Floresta Amazonica, gragas as
pesquisas cientificas da Ceplac.

Portanto, a ciéncia, atecnologia e ainovagdo estdo na base do desenvolvimento da nossa agricultura, tanto em Rondénia,
como emtodo o Brasil, e é por isso que este tema se reveste de grande importanciaparatodo o Pais. A reorganizagéo desse
setor em um novo modelo de governanca, numarede digital conectada e cooperativa, como esta propondo o PL n°6.417,
vai modernizar o SNPA, Sistema Nacional de Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo paraa Agropecuaria, e dar condigdes para
gue ele contribua de forma ainda mais efetiva para o desenvolvimento da nossa agricultura.

Estamos buscando ainteracdo entre todas as pl ataf ormas de pesquisa para que os resultados cheguem de formamais célere
aos nossos produtores rurais. Nao podemos ter sobreposicdo de pesguisa nem entraves burocraticos e institucionais para
aplicagdo imediata da pesquisa apds a comprovagdo dos testes experimentais. Vimos com a experiénciado café clona de
Rondbniao quanto as aplicagdesimediatas das pesqui sas podem contribuir parao aumento da produgdo e daprodutividade.
Em dez anos, demos um salto muito grande. Repito: de 9 para 35 sacas por hectare. E € isso que interessa para 0 nosso
produtor. Temos excelentes pesquisadores e instituigdes sérias e comprometidas, conhecimentos e saberes acumulados
gue precisam de um sistema de governanca moderno e eficiente, para produzirem resultados ainda mais efetivos para a
nossaagricultura. Nesse sentido, os debates que estamos promovendo aqui naComissdo de Agriculturaestdo trazendo uma
grande contribuig&o parao nosso parecer sobre estamatéria. E, nacondicéo de Relator desse PL, agradego por antecipacdo
atodos os especidistas, pesquisadores, cientistas e gestores dessa &rea téo importante para a nossa agricultura.

Hoje, portanto, vamos comegar ouvindo os nossos convidados. Passo a palavra agora ao nosso convidado Guy de
Capdeville, Diretor de Pesquisa e Desenvolvimento da Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuéria (Embrapa). Na
sequéncia, Reginaldo Minar€; depois, Evaldo Ferreira Vilela; e, por Ultimo, José Eustaquio Ribeiro Vieira Filho. E, no
retorno, nés inverteremos a ordem, para que todos possam fazer as suas col ocagOes.

Passo a palavra, entdo, para o representante da Embrapa, Dr. Guy de Capdeville. V. Sa. Tem 20 minutos para fazer a
sua explanagéo.

O SR. GUY DE CAPDEVILLE (Paraexpor. Por videoconferéncia.) - Muito bom dia, Senador Acir Gurgacz. Em seu
nome, Senador, eu gostaria aqui de cumprimentar todos demais Senadores e Senadoras que compdem esta Comiss&o.

E eu gostaria de aproveitar esta oportunidade, Senador, ao iniciar, antes de entrarmos no tema da nossa audiéncia, e de
agradecer imensamente o apoio de V. Sa. atodas as agdes da Embrapa com emendas e a esta Comissdo de Agriculturae
Reforma Agraria, que vem sempre se preocupando em nos apoiar com 0 N0Sso orgamento.

Como todos sabem, a Embrapa € uma instituicéo de Estado e ela depende dos recursos publicos, porque elatem como sua
meta principal, o seu objetivo principal o lucro social e trazermos solugdes para o fortalecimento do agro nacional, que
hoje, como todos sabem, tem uma participagéo importantissima no PIB nacional.

Senador, quero também agradecé-lo ai pela chamada da audiéncia publica que se realizara no dia 07/10, em homenagem
a0s48 anos daEmbrapa. E, em nome do Presidente Cel so Moretti, queinfelizmente ndo pdde comparecer aessaaudiéncia,
por motivo de salde, eu gostaria de agradecé-lo e de agradecer a toda esta Comissdo por esse apoio.

Senador, eu vou compartilhar agui aminhatela

O meu objetivo principal...

Eu ficarel sem enxergé-los. Ent8o, por gentileza, Senador, se houver algum problema ai, durante aminhafala, por favor,
me interrompa aqui.
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O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - Pois ndo. (Pausa.)
O SR. GUY DE CAPDEVILLE - Os senhores conseguem ver aminhatela?
O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - Sim, j& estd compartilhada.

O SR. GUY DE CAPDEVILLE - Ok.

Bom, o0 que eu gostaria aqui de inicialmente falar, antes de entrar em algumas consideracBes em relacdo ao projeto de
lei, é que algumas situacBes que foram postas foram importantes ai para chegarmos a este momento. A Embrapa, s6
para relembrar aqui, principalmente a nossa audiéncia, que esta acompanhando pelo canal da TV Senado, a Embrapa
€ instituic8o de pesquisa composta de sete unidades centrais, que ficam localizadas aqui em Brasilia, mais 43 unidades
de pesquisas descentralizadas, que estdo espalhadas em praticamente todos os Estados brasileiros. Essas unidades tém
mandatos e atuacdo em temas distintos. E isso, por si S0, estabel ece uma grande rede no Pais. Junto da sua origem, aqui
no Pais, da criac8o da Embrapa, na mesma época e até um pouco antes, foi estabel ecida aideia da construcdo do Sistema
Nacional de Pesquisa Agropecuéria. Eu sei que todos o0s senhores conhecem bem este assunto. Eu sO estou aqui tentando
trazer um alinhamento, mostrando a importancia da Embrapa como coordenadora da relagdo com varias universidades
nacionais e com as organizacles estaduai s de pesquisa agropecuéria, que, junto com o setor privado e com fundagdes,
estabeleceu essa estrutura organizada que nds chamamos de Sistema Naciona de Ciéncia, Tecnologia e Inovagdo para
aAgropecuéria.

A nossa relacdo com as Oepas, com essas OrganizacOes Estaduais de Pesquisa, € muito intensa. Nés temos toda essa
rede de institui¢des com as quais nés colaboramos, com vérias universidades. Aqui, é sO uma amostra do que nés temos
em termos de relacdo com varias universidades publicas, apesar do arrefecimento, do enfraguecimento da estrutura do
Sistema Nacional de Pesquisa Agropecuéria, pois, quando da promulgacdo, a Constituicdo de 1988 nos tornou incapazes
de fazermos a gestdo orcamentaria que era prevista para ser feita.

Paramostrar alguns nlimeros para os senhores aqui, paraver como a Embrapaainda continuafazendo essaredeimportante
com a maioria dos atores desse sistema, que, por questdes mais orcamentérias, acho que se enfraqueceu: com o setor
produtivo, nés temos hoje, no modelo de inovacdo aberta, 178 projetos em parcerias diretas. Nessas parcerias, foram
aportados em torno de R$122,5 milhdes, e aproximadamente 86% desse montante foi aportado pelos parceiros do setor
produtivo, pelos parceiros externos. No Governo Federal, agui, cabe um agradecimento tanto ao Banco Nacional de
Desenvolvimento Econdmico e Social quanto ao nosso Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnol gi co,
0 CNPg. Cumprimento o Professor Evaldo Vilela pela parceria que a Embrapa tem tido com o CNPg. Ao longo de uma
década, o CNPq financiou mais de 550 projetos da Embrapa, totalizando cerca de R$53 milhdes. E muitos, muitos desses
projetos, em parceria com varias dessas institui¢ées que compdem o Sistema Nacional de Pesquisa Agropecuéria.

Com as universidades, n6s colaboramos ou ja colaboramos com mais de 160 delas. Historicamente, a USP tem sido a
nossa maior parceira, mas, recentemente, a Universidade Federal de Pelotas tornou-se a mais intensa em parcerias mais
atuais. Em termos das nossas relagdes com as organizagoes estaduais de pesquisa, 70% do que nés fazemos acontece
com trésinstituicles: Epamig, Apta e Epagri, mas n6s também ampliamos muito essa rede com parceiros internacionais.
Hoje, néstemos vigentes mais de 40 projetos de parceriainternacional, cujos principais paises parceiros sao Franga, Reino
Unido e Estados Unidos.

Nés temos também, estabel ecemos e formalizamos isso mais recentemente na Embrapa, o estabel ecimento do que nés
chamamos Unidades Mistas de Pesquisa e Inovagdo, UMIPIs. Elas sdo estruturas, que nds concebemos, que consistem
em aliangas estratégicas firmadas entre a Embrapa e outras institui¢cdes, sgjam elas publicas ou privadas, hacionais ou
internacionais, visando atender as necessidadesregionaisouterritoriais, resolvendo desafios de pesquisa, desenvolvimento
e inovagdo que sejam especificos ou mesmo temporérios, mediante acbes de cooperacdo técnico-cientifica, buscando
apoiar acriagdo, aimplantacdo e a consolidacdo de ambientes promotores de pesguisa e inovagao.

Aqui nés temos exemplos de unidades mistas que nos temos vigentes. Uma das mais importantes que consideramos é
a Unidade Mista de Pesquisa em Gendmica Aplicada a Mudangas Climéticas, que € uma parceria entre a Embrapa e a
Unicamp. Temos uma também na érea de automagao e sustentabilidade na agropecuéria, que tem a parceria da UFSCar
e da USP. Temos, como o senhor mencionou, a Ceplac. Acabamos de criar uma unidade mista, junto com a Ceplac, para
trabalharmos, principalmente no Para e em Rondbnia, o cacau e as iniciativas de pesquisa, que estédo crescendo muito na
regido Norte. E nés estamos também construindo novas, como por exemplo, estamos propondo a institui¢do de uma no
Espirito Santo, junto com o Instituto Federal, com a Universidade Federal, estamos fazendo contato inicia ainda com as
i nstitui cGes, mas essa € uma demanda antiga de vérios Deputados e varios Prefeitos do Estado do Espirito Santo. Apesar de
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jatermos alguma atuagdo, principalmente em café, nds consideramos que esse Estado merece ter a presenca da Embrapa,
em parceria, ja dentro dessa | 6gica que estamos discutindo agqui nesse Estado.

A nossaparticipagdo internacional se dapraticamente no mundointeiro. Néstemos parceriacom o Canada, com os Estados
Unidos... Aqui naAméricado Sul todos os paises s30 parceiros da Embrapa. NaAfrica, naEuropa, naChina, naAustrélia,
Japdo, Corela... Entéo, anossaredeinternaciona é muito sdlida e, para que os senhores tenham ideia, nds temos cercade
151 acordos bilaterai s estabel ecidos com outros paises, 47 paises no total. Sdo 127 institui ¢des de pesquisa e participamos
de seis acordos multilaterais entre trés ou mais paises.

Na cooperagéo cientifica, nds temos o que nés chamamos de L aboratério da Embrapa no Exterior, que sdo duas unidades
gueforam sediadas, umanos Estados Unidos, no ARS/USDA, eaoutrano Agropolis, naFranca, em parceriacom o Cirad,
gue permitem um leque muito amplo da Embrapa em atuagdo internacional nafronteira do conhecimento cientifico.

Aqui algumas das institui ¢des com as quais nds rel acionamos no exterior, num programa que nés chamamos de Cientista
Visitante, em que nos enviamos 0s N0ssos pesqui sadores e nossos anali stas de pesquisa parafazerem trabal hos de pesquisa,
ganhando conhecimento, trocando experiéncia e fazendo intercAmbio de conhecimento com esses passei0s.

SO para que os senhores tenham uma nogdo, em termos de contratos nacionais e internacionais, nos temos ativos hoje
mais de 3,3 mil contratos nacionais, com parceiros privados e publicos, e mais de 186 internacionais. E, desses contratos
e convénios, sdo cercade 2 mil contratos e 1,4 mil convénios.

Bom, com relagdo ao PL propriamente dito, nds temos as seguintes consideragfes, Senador. Primeiro nés concordamos
totalmente com ainiciativa de se reestruturar o Sistema Nacional de Pesquisa Agropecuaria, incluindo os atores atuais e,
eventual mente novos atores que surgiram desde a origem desse Sistema Nacional de Pesquisa Agropecuaria. E aqui nos
propomos que tenhamos a defini¢cdo de um novo modelo de gestdo. E, como base, propomos seguir orientacdes contidas
no relatério que o CGEE produziu por demanda da Embrapa e de parceiros, que tem orientac6es bastante interessantes ali
€ gque nos consideramos que sdo importantes de serem levadas em consideracso.

Com relagdo a coordenacdo do Sistema Nacional de Pesguisa, nds entendemos que ndo ha mais necessidade de que
a Embrapa faca esse papel. NGs ja concordamos com o relatério do CGEE, no sentido de que nds podemos desenhar
uma estrutura mais horizontal envolvendo as institui¢des que participam, o Estado brasileiro. E a proposta € que nos
facamos umadi scussdo mais ampladesse novo sistemanacional, envolvendo todas asinstitui cBes que j& parti cipam dessas
discussdes desde o inicio, mais as novas institui¢des que poderiam vir a compor essa nova estrutura, esse novo modelo
gue nés estaremos desenhando.

NOs entendemos que o projeto de lei deva dar as orientagbes e diretrizes estratégicas, sendo que o modelo de
funcionamento poderia ser proposto por portaria do préprio Ministério da Agricultura, que tem conhecimento, expertise
em estabel ecimento de politicas. N6s, como Embrapa, somos fornecedores de informagtes técnico-cientificas para suporte
aestruturacédo e ao fortalecimento de politicas piblicas. Porém, esse papel obviamente deve ser de um ministério. E aqui
a nossa sugestdo, pela prépria ligacdo direta que existe com o setor produtivo, o Ministério da Agricultura poderia fazer
0 papel de estabelecer um model o de funcionamento junto com essas institui¢des para termos um desenho final disso.

E, claro, aqui é importante, Senadores, demais participantes, demais colegas, nds precisamos estabelecer qual serd a
forma de fomento dessa rede. Na minha visdo e na visdo da Embrapa, um dos principais motivos de nés ndo termos tido
um SUCESSO iNntenso, porque Nos temos um sucesso parcial, foi a nossa incapacidade de distribuir os recursos a partir da
promulgacdo da Constituicdo de 1988. E, por ndo termos recursos estabel ecidos de uma fonte especifica para vir paraa
rede, nossas instituigdes acabam - vou usar um termo, vamos dizer, light - concorrendo por recursos publicos e outras
fontes de recursos, quando nos deveriamos estar desenhando juntos asiniciativas para o sucesso dessarede. N&o nos cabe
aqui voltar ao passado e saber quais foram as motivagdes de ela ter sido mais enfraquecida ou menos. S&o varios fatores,
inclusive, o enfraquecimento das nossas agéncias de transferéncia de tecnol ogia que aconteceram em alguns Estados. 1sso
tudo ajuda a desestruturar. Portanto, ficaagui uma sugestdo aos senhores de que nos pensemos... O proprio CGEE, no seu
relatério, aponta algumas oportunidades de captacao de recursos, mas nos precisariamos ter algo destinado arede e ndo a
cada umadas suas institui¢des, sendo nds acabaremos competindo, quando nds deveriamos estar trabalhando juntos, uma
vez que o recurso que fomenta, principal mente asinstituicdes pablicas, é recurso publico e acaba saindo do mesmo pacote.

Ent&o, senhores, eraisso que néstinhamosafalar. Parabenizo-o agui novamente, Senador Acir Gurgacz, por essainiciativa
e agradeco imensamente 0 apoio que o senhor e esta Comissdo tém dado a nossa empresa. Um grande abrago a todos.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - NGs que agradecemos a sua presenca e
a sua explanacéo.
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Passo a palavraagora ao Reginaldo Minaré, Diretor Técnico Adjunto daConfederagéo da Agriculturae Pecuariado Brasil
(CNA). V. Sa. tem 20 minutos para fazer a sua explanac&o. Muito obrigado pela presenca. (Pausa.)

O Reginaldo est4 conectado conosco ou ndo? (Pausa.)

Esta, ndo é?

O SR. REGINALDO MINARE (Paraexpor. Por videoconferéncia.) - Bem, eu estava com dificuldade para abrir o som
aqui, Senador.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - Muito bem.

O SR. REGINALDO MINARE - Um bom dia, Senador Acir Gurgacz, na pessoa de quem eu cumprimento todos os
Senadores presentes. Parabenizo-o pela iniciativa da audiéncia publica sobre esse projeto de lei, sobre esse tema, que é
fundamental n&o s para o Brasil, mas para qualquer nagdo que queira se desenvolver e participar do mercado mundia
no futuro. Agradego o convite a CNA, em nome do Dr. Jo&o, nosso Presidente.

Enviei ao Senado uma apresentagdo - sdo seis no PowerPoint - e acredito que sera breve, dentro do templo previsto.
Vou procurar compartilhar aqui... (Pausa.)

N&o esta subindo aqui. Vamos ver.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - Esta liberado, Reginaldo.

O SR. REGINALDO MINARE - Elan&o esta conseguindo carregar.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - N6s aguardamos. N&o ha preocupacao.
O SR. REGINALDO MINARE - Esta 6timo. (Pausa.)

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - Pronto! Esta compartilhado.

O SR. REGINALDO MINARE - Maravilhal

Muito bem, o projeto de lei sobre o qual estamos dialogando € umainiciativa absolutamente interessante, procura trazer
para o universo da ciéncia e tecnologia ndo a construgdo de uma rede, porque a rede ja existe. O Sistema Nacional de
Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo paraaAgropecué&riano Brasil j4 estafuncionando. O que o projeto traz é umaferramenta
para melhorar a interagdo desse sistema, talvez sistematiz&|o de fato, congregando todas as institui¢des que realizam
pesquisas no campo da agropecuéria brasileira. E uma proposta moderna, fala de uma plataforma digital, e precisamos
mesmo ter essaferramenta. O digital, hoje, é aferramenta mais indicada para fazer esse tipo de aglutinacéo.

O Pais é continental, temos uma série de instituigdes que realizam pesquisas e realizam excelentes pesguisas, como o0
préprio representante da Embrapa apresentou o que a Embrapa faz. Temos universidades, como a USP de Pirassununga,
no campo da pecudria; temos a USP de Piracicaba; temos Lavras; temos Vigosa e outras tantas, no Sul, Norte e Nordeste,
cada uma com a sua especialidade. Temos institui¢des fantésticas como CNPq, Capes, Fapesp e outras mais. E congregar
iss0, esse volume de talentos e de iniciativas, dentro de uma plataforma, nds entendemos ser bastante pertinente e muito
interessante. Ao final, faremos até pequenas sugestdes ao projeto.

A importancia do projeto talvez a gente consiga vislumbrar melhor com uma passagem de um livro de Martin Heidegger
em que - escrevendo uma carta a um colega dele, no Japdo, Professor Kojima, e procurando responder uma pergunta
gue o Professor Kojima fez sobre o que significa a europeizacdo do mundo; de onde vem esse dominio; de que retira
0 seu poder; qual o elemento que nele se apresenta dominador - Heidegger argumentou que, como caracteristica mais
evidente, apresenta-se a técnica moderna, que esta na base da edificagdo da sociedade industrial. E, de fato, o fil6sofo
alem&o ndo deixa de ter raz&o; ao contrério, a técnica moderna € um instrumento que faz com que as principais nagoes
invistam forte parcela dos seus PIBs, as grandes empresas inovadoras invistam significativa parcela do seu faturamento,
seus lucros, na pesquisa, porque esse € o caminho quefacilitaaprodugéo, que melhoraa producdo, que garante a producdo
e garante a competitividade. E isso € muito importante para o Brasil, néo s6 no campo da agricultura, mas como Nagao,
como preocupagdo com o futuro da Nag&o. A agricultura pode até ir bem vendendo commodity, hoje e amanha, porque é
importante vender soja, mas, talvez, o Pais ndo va bem vendendo soja e comprando iPhone. Esse € um ponto que passa
por uma estrutura de pensamento de futuro da Nag&o e ndo so da agricultura.

Mas, como Heidegger disse, atécnicaé agrande forcado que o professor japonés chamou de europeizacdo do mundo. E o
termo "técnica’' tem origem no grego téchne, que significater conhecimento na producdo. O conhecimento ndo pode ser,
simplesmente, recebido, como se recebe um objeto, visto que, entre a capacidade de fazer alguma coisa e a capacidade
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de saber fazer alguma coisa, €, em particular, o elemento intelectual e fundamental do saber fazer que tem que estar
presente. E, aqui, néstemosum did ogo direto com as grandes universidades do Pais que preparam mao de obranao so para
institui cbes como a Embrapa, como outrasinstitui¢des de pesquisa, mas paraas empresas e 0 setor produtivo deumaforma
gera. Sdo elementos importantissimos. Os recursos humanos sdo, efetivamente, prioridade para o desenvolvimento do
Pais. Estando nessa plataforma, certamente, enriquece o nosso ambiente, promove o espirito dos cientistas, contribui com
reformainstitucional que tem um potencial gigantesco para apromogao e o desenvolvimento dos talentos que temos,
inclusive para incentivar novos jovens para area. Esse € um ponto importante. O PL aborda um tema fundamental,
gue é o estimulo ao desenvolvimento do saber fazer cientifico, do saber fazer tecnolégico, e isso deve ser permanente.
A técnica é fator fundamental para o desenvolvimento econémico das nagoes, e ndo so do setor produtivo, isoladamente.
Entdo, parabéns pela apresentacdo do projeto e por série de audiéncias publicas, que, certamente, contribuirdo ndo
SO com esse projeto, mas com varios outros que tramitam na Casal

Especificamente sobre o campo brasileiro. A CNA ndo representa desenvolvedores de tecnologia; a CNA representa
consumidores de tecnologia. Os agricultores sdo grandes consumidores de tecnologia, investem bilhSes em tecnologia
todos osanos. Diferentemente, talvez, de umafébrica, quetem o seu investimento concentrado em um local e pode noticiar
gueinveste R$500 milhdes, R$1 bilhdo, R$2 bilhdes no Pais trazendo tecnologia, os agricultores, de forma dispersa - sdo
milhares -, fazem isso anual mente, investem bilhSes em tecnol ogia, aagricultura, a pecuaria, e sdo, sim, consumidores de
tecnologia, e, sempre gque a tecnologia tem um balango positivo na planilha de custo do agricultor, o agricultor adota. O
agricultor tem que ter esse trabalho de avaliar se atecnologia desenvolvida é interessante do ponto de vista competitivo,
gue o custo/beneficio dela € interessante. A partir dai €le adota atecnologia.

Mas nés somos um pai's que tem um mosai co de agricultura. Muitas vezes, principa mente para o publico urbano, quando a
gente falaem agricultura, muita gente pensa em grandes fazendas, em grandes producdes, e essanéo é arealidade do Pais,
mas uma parceladarealidade do Pais. O censo do IBGE, em 2017, contou 5,073 milhdes estabelecimentos rurais. Destes,
90,6% sdo propriedades com menos de 100 hectares. As Regifes Sul e Nordeste estéo até acima da média nacional. A
Regido Nordeste tem 95% de estabel ecimentos com menos de 100 hectares e a Regido Sul, 92,3%. E ai sdo menos que
s80 100 hectares. Pode ter 99, mas podeter 5, pode ter 2, 10... Estdo todos dentro desse pacote.

E cada agricultor precisa desenhar o seu modelo de negdcio para procurar ter um rendimento pelo menos semelhante ao
gue ganha, por exemplo, um delegado de policia, um consultor do Senado, da Cémara, um trabalhador da &rea privada. O
agricultor, como empresario rural, € como o dono da padaria, 0 dono do restaurante, ou segja, €letem que produzir, ter renda
para bancar as despesas da sua familia, educagéo dos filhos e 0 seu investimento na prépria estrutura produtiva. Como
desenhar o modelo de negdcio? Qual tecnologia o agricultor vai adotar ou, primeiro, o que ele vai produzir parater uma
boa renda? Dependendo do tamanho da propriedade, ele ndo ganha com escala, ele vai precisar de muita tecnologia e de
agregacdo de valor, talvez produzindo queijos artesanais, produzindo mel, produzindo cogumelo, produzindo carnes com
cortes especiais, temperos, e ele precisa de variedades, genética, técnicas, ferramentas para implementar sua producao,
principamente dentro da pequena e média propriedade rural. Os grandes tém mais acesso, 0s grandes conseguem
ter assisténcia técnica, conseguem analisar melhor o cend&rio; os pequenos tém uma certa dificuldade. Entdo, temos
um universo gigantesco de desenvolvimento de tecnologias, desde conectividade, desde modelos de negdécios, desde
embal agens para produtos para esse universo de pequena propriedade, propriedades com menos de 100 hectares. E claro
gue para as grandes também precisamos de novas tecnologias, mas aqui estamos falando de um publico em que muitos
estéo na baixa renda e até na pobreza, mesmo sendo proprietarios rurais. Desses 4,5 milhdes de estabel ecimentos com
menos de 100 hectares, 76% sdo estabel ecimentos classificados como agricultura familiar, 79% dos estabel ecimentos
ndo receberam assisténcia técnica. Os 20% que receberam indicaram como principal fonte Governo Federal, estaduais
e municipais e 30% iniciativa prépria. Dos 5,073 milhGes estabelecimentos, apenas 15% declararam que obtiveram
financiamentos, empréstimos e garantias de precos. Aqui também tem um universo gigantesco paraampliar: ferramentas
de linha de crédito, aplicativos, até mesmo a propria assisténcia técnica poderia ser robustecida porque talvez possamos
até ter uma agriculturadigital em vérios aspectos, mas precisamos ter o agricultor digital também, ele precisa aprender a
utilizar as tecnologias, precisa conseguir ter acesso as tecnologias. O censo nos trouxe outro dado: 72% das propriedades
rurais do Pais estavam offline em 2017. Isso € um ponto importante, ha um universo para ampliar a conectividade no
campo brasileiro. Da data da coleta dos dados, ja se passaram cinco anos, certamente varios proprietérios conseguiram
conectar pelo menos a sede de suas propriedades, a sua casa no campo, mas aarearural ndo mudou muito. Estamos ainda
numa era offline no campo. Passou 0 2G, 0 3G, 0 4G, estamos caminhando para o 5G e temos 72% do campo offline.

Talvez jatenhamelhorado um pouco esseindicador, mas ndo muito, porque o censo foi de2017. Agora, ho que diz respeito
acoberturadaédrea, e ndo sb aconectividade ali, com wi-fi dentro da propriedade, da casada propriedade rural, certamente
ainda estamos num patamar semelhante ao que estavamos em 2017. O projeto € extremamente interessante, como ja
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disse. Tem 0 nosso apoio. Certamente vai ampliar o potencial de aproveitamento dos recursos, que ndo sdo muitos, evitar
trabalho em duplicidade. Inclusive plataforma tecnol dgica podera ser um verdadeiro banco de talentos para 0 nosso
Pais, onde as pessoas possam encontrar um volume muito grande de informagdes dentro de uma Unica plataformadigital.
A sugestéo que nos apresentamos é que o PL, no art. 11-C, que dispde sobre a estruturacdo da rede, poderia, em seu §1°,
conter aexigénciade participagdo dasinstitui ¢des que realizam pesquisas e desenvol vimento utilizando recursos publicos.
N&o deixar de forma voluntaria. Mas nesse caso que utiliza recurso de qualquer ente federado, deveria, sim, haver
exigénciade colocar as suas informagdes dentro dessa plataformadigital que o projeto delei propde criar. Também no art.
11-C, sugerimos acrescentar um 86°, prevendo espago naplataformadigital darede paraadisponibilizac&o de tecnologias
e processos ja desenvolvidos e que ainda ndo contam com parceiros parafazer chegar o produto ou processo desenvolvido
aos consumidores, que, nesse caso, em grande medida, serdo os agricultores.

M uitasinstitui¢cdes desenvol vem bons produtos, bons processos e ndo tém um brago comercial paracolocar esses produtos
no mercado. E o caso da Embrapa. NGs ndo temos um braco comercial da Embrapa que possa comercializar produtos com
amarca da Embrapa, como se uma empresa de mercado efetivamente fosse. 1sso € importante.

N&o estamos propondo esse tipo de criacdo dentro da plataforma, mas simplesmente um espago onde o desenvolvedor da
tecnologia, que tem o produto, que tem o processo, encontre a outra ponta, que sejaum investidor que queira colocar esse
produto, esse processo ho mercado, fazendo-o chegar aos agricultores.

Acredito que melhoraria muito o desempenho do aproveitamento daquilo que a plataforma propde desenvolver, que é
produzir inovagdo. Ao produzir essa inovagdo, € interessante levar essa inovagao para o mercado. E certamente, dentro
dessa plataforma, caberia muito bem um espaco para onde os fios se encontrem, onde o desenvolvedor de tecnologias e
processos encontre o investidor que vai criar, desenvolver esse produto e levar esse produto, criar umarede de distribui¢éo
para esse produto.

A rede de di stribui¢&o no nosso Pais € muito importante. S6 dentro do Mato Grosso, agente colocaduas Alemanhase meig;
dentro do Parg, a gente coloca uma Franga virgula nove. Ent&o, 0 nosso territério exige umarede de distribuic&o robusta,
porgue sendo o produto ndo chega nos agricultores que estdo distantes dos centros desenvolvedores. Ent8o, s essas
duas propostas que nés apresentamos, Senador Acir. Com relagdo ao model o de gestdo, nés pensamos até em propor uma
forma compartilhada, mas esharramos na possibilidade de tornar o projeto inconstitucional, porque, ao fazer sugestdes
na érea da criagdo do modelo de gestdo, nds estariamos mudando o funcionamento de algum érg&o publico no Governo
Federal, e ai me parece que a Constitui¢do ndo permite que isso sgjafeito por viaparlamentar. Talvez o projeto ndo tenha
tratado desse aspecto, por conta dessalimitacdo constitucional . Porém, nadaimpede, e ai é constitucional, que, no decreto
regulamentador dalei, quando sancionadafor, o Presidente da Republica abra um didlogo com todos os integrantes desse
sistema de inovagdo e encontre a melhor forma de gerenciar essa rede. Entendemos gque o importante é que essa rede,
dentro de uma plataforma digital, efetivamente, acontega. E 0 projeto tem o mérito de fazer isso. Na regulamentag&o,
certamente, a questao da gestéo e, inclusive, do fomento poderiam ser debatidos de forma mais detalhada. Era o que
tinhamos a comentar sobre o projeto. Agradego ao Senador Acir e agradeco a todos que nos ouviram. Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - N6s € que agradecemos, Reginaldo, pela
sua presenca e sua bela explanacéo.

Passo a palavra, agora, para Evaldo Ferreira Vilela, Presidente do Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e
Tecnoldgico (CNPg). V. Sa. tem 20 minutos para fazer a sua explanacao.

O SR. EVALDO FERREIRA VILELA (Para expor. Por videoconferéncia.) - Bom dia, quero cumprimentar agui o
Senador Acir etodos os demais Parlamentares que nos acompanham nestainiciativa de hoje, neste evento; cumprimentar,
também, os colegas de apresentacdo, em particular o Guy, que foi nosso aluno, ldem Vicosa, entdo, tenho lembrancas do
seu tempo 18, Guy; cumprimentar aqui, também, todos aquel es que nos acompanham, o publico em geral; e parabenizar,
Senador, essa iniciativa muito importante, tendo em vista a relevancia atual que nés temos da agricultura brasileira,
particularmente do agro, para o nosso PIB, para a nossa condi¢do de Nagdo soberana.

Eu trago, aqui, um pouco da visdo, obviamente, da ciéncia, por estar no CNPq, essa ingtituicdo estratégica para o
desenvolvimento do Brasil e que, obviamente, como todas as outrasinstitui¢cfes, tem sofrido muito com astransformages
a que nés temos assistido dessa nova era digital e, principalmente, em funcdo da pandemia e do chamado pés-pandemia
com que, certamente, a gente tera que lidar. Nesse contexto, o que chama muito a atencdo e que nos traz aqui com muita
propriedade a discussdo sobre 0 Sistema Nacional de Pesquisa Agropecudria... Eu ndo trouxe nenhuma apresentacao,
porque eu quero ser enfético em apenas alguns pontos que Sa0 essenciais para que nNds possamos revigorar, como ja foi
dito, o Sistema Nacional de Pesquisa Agropecuéria.
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Isso € um trabalho que ndo é sb na agricultura. Nés estamos trabalhando a ciéncia brasileira, que é robusta. Em muitas
areas, cComo nas ciéncias agrérias, nds temos uma ciéncia que esté entre as dez melhores do mundo, particularmente nas
ciéncias agrérias, na matemética, na salide, de uma maneira geral, e em outras &reas também, que sdo muito importantes.

Mas 0 que nos traz a mente agqui agora nessa discussao sao questfes que ndo podemosignorar. O que vai fazer do Brasil
uma Nacdo maior, uma Nagdo mais soberana... E nos precisamos trabalhar a questéo da soberania tecnol dgica do Brasil,
haja vista agora no caso da covid a gente ndo ter sido capaz de produzir, inclusive, respiradores artificiais. Hoje nos ndo
produzimos antibiéticos. Ja produzimos no passado. Ent&o, o Brasil carece hoje de uma plataforma tecnol égica.

E isso naagricultura... Eu sou daareaagricola, entdo eu conhego um pouco o que acontece. Como jafoi dito aqui, 0snossos
agricultores tém uma percepcao muito clara daquilo que interessa a eles, 0 que é importante para eles. E eles absorvem
isso com muita facilidade. Agora, nés precisamos ver que, inclusive por falta de um fortalecimento do Sistema Nacional
de Pesguisa Agropecudria, nés temos perdido protagonismo. As nossas tecnologias hoje no campo tém um componente
externo ao Brasil muito forte, 0 que ndo € problema para o agricultor particularmente, porque ele usa a tecnologia,
usa o0 conhecimento muito bem, é muito empreendedor. O agricultor brasileiro € fantastico no uso de tecnologias e de
conhecimento, mas isso acarreta uma dificuldade para o nosso Pais.

Entdo, 0 que eu trago aqui é exatamente essa preocupacdo gque nos estamos tendo no CNPq e na ciéncia brasileira de
constituir redes, redes de colaboragdo. A palavra mais procurada nos dias de hoje € exatamente a colaborag@o. Redes
colaborativas de pesquisa. E isso que esta levantando a ciéncia mundial, fazendo com que ela tenha mais relevancia. E
guando a gente fala em redes de colaboragdo, nés temos que ver agui... As tecnologias sdo importantes, as plataformas
sdo importantes, mas € a condi¢cdo humana, € o ser humano, é o pesquisador, e obviamente trazer uma substitui¢ao.

Ent&o, uma rede de pesquisa tem que cuidar para que haja um espaco permanente de interlocucdo entre os pesquisadores
e desses com a sociedade. Ent&o, ndo é uma rede simplesmente de pesquisa, de fazer pesquisa e fazer publicagdo. E uma
rede num conceito atual. N6s temos no CNPg um exemplo muito bem pensado, que sdo os | nstitutos Nacionais de Ciéncia
e Tecnologia, os INCTSs, que foram pensados |4 atras, em 2008, e que hoje sdo uma realidade. N6s temos 102, dos quais
muitos da area de agricultura, e que trazem uma riqueza muito grande porque eles tém um fator humano, uma atencado as
necessidades do pesqguisador no processo colaborativo, onde eu tenho um pouco e usufruo um pouco do que vocé tem, e
vocé também me of erece um pouco. Entdo, eu acredito que a rede de colaboracdo e 0 novo Sistema Nacional de Pesquisa
Agropecuariatem gue se preocupar muito em dar confianca, em dar protagonismo a essa rede de pesquisadores, porque a
partir delands conseguimos recursos. Nés ndo podemoster aideiade fazer umarede e buscar recurso praessarede. E claro
gue noés temos que buscar recursos, mas a propriedade de termos a colaboracdo no inicio, no cerne da questdo, resolve
muito. Nés temos hoje redes colaborativas, dentro dos proprios INCTS, que sobrevivem com muito pouco. A pesquisa
brasileira aprendeu a viver com pouco. Nos somos muito eficientes, muito resilientes, e isso € importante. Agora, a partir
de uma rede que gera confianca, que tem um sistema de governanca - isso € que € importante -, nés podemos alavancar
recursos inclusive dainiciativa privada, ndo s dinheiro pablico, nainiciativa privada também.

Agora, eu lembro agui umaquestao muito importante de ser trabalhada, que foi exatamente o inicio daagriculturatropical
sustentavel, quefoi iniciadapor véarioseapropria Embrapa, |ano comego, mas que teve aconcepcdo de Alysson Peaolinelli,
hoje um icone danossa agriculturatropical, que foi aquela pessoa que, laatras criou, sem que tivesse esse nome, umarede
de colaboragdo entre universidades e o inicio daEmbrapa. A Embrapafoi criadainicialmente dentro de umarede, que nem
tinha esse nome na época, uma rede de colaboragdo. Nds conseguimos, naguele momento, aliar, fazer uma aianca entre
a pesguisa que existia na universidade e a pesquisa que nascia na Embrapa. 1sso foi 0 motivo maior, no meu entender,
gue alavancou a pesquisa agropecuaria no Brasil, transformou as ciéncias agrarias no Brasil. E ai veio depois o sistema
nacional, com recursos, o que foi muito importante. O Guy mostrou muito claramente a perda de protagonismo dessarede,
do sistema nacional, a partir da Constituicdo de 1988 e a perda de orgamento, que estrangulou o sistema e ele passou a
ser pontual, como o préprio Guy mostrou. A Embrapa tem algumas parcerias, algumas aliangas hoje, mas € um sistema
que precisa ser revigorado. Por isso, essainiciativa aqui do Senado é fantéastica. E a hora do Brasil reagir nesse sentido.
Agora é importante isso que o CGEE falou e que o Guy mostrou aqui: € preciso ter uma governanca horizontal, plana.
Isso ai € umaquestdo muito séria. N6s ndo podemos, naeradigital pds-pandémicaou pandémica, querer buscar exemplos
no passado, a ndo ser para uma reflexéo, mas o que nés fizemos no passado esta no passado, foi feito, 6timo, ndo serve
mais. Hoje, se vocé ndo tiver uma de plana de colaboracdo entre pesquisadores, obviamente trazendo as suas instituicoes,
ndo funciona. N&o funciona. Nao adianta vocé querer colocar esses pensadores, por uma questdo legal, ou como queira,
fazendo pesguisa junto. N&o funciona mais assim. Hoje o0 mundo se transformou muito, a gente precisa prestar atencéo
nas modificagdes. Eu estou vivendo isso muito, como agéncia de fomento, espelhando no que as agéncias de fomento
fazem la fora, como elas fazem com que os pesquisadores e a sociedade participem de um processo de construcéo de
conhecimento, onde néo existe mais essa dicotomia entre pesguisa basica e pesquisa aplicada, onde o foco da pesquisa
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€ na solucdo de problemas e o problema exige pesquisa basica, exige pesquisa aplicada, que é simplesmente o qué? Ele
exige conhecimento - conhecimento ja existente, que a pesquisa aplicada usa, ou conhecimento novo. Sem conhecimento
novo, a gente ndo avanca na inovagdo. N&o existe isso. A gente precisa prestar muita atengdo em como o mundo... O
gue aconteceu na China. O desenvolvimento da China foi todo centrado em ciéncia, uma ciéncia que nem conheciam e
gue aprenderam conosco, e fazem muito melhor do que a gente hoje, porque apesar do sistema autoritario, ditatorial, que
elestém, eles construiram uma coisa que é impressionante, como as redes de pesquisa funcionam com liberdade entre os
pesquisadores - ndo liberdade poalitica, que eles ndo tém, mas aliberdade de col aboracdo entre pesqui sadores e institui coes
com foco na solugdo de problemas, porque o mundo hoje foca na relevancia do trabalho de cada um. A relevancia é que
€ importante. E, parater relevancia, precisater foco.

Ai eu acrescento a outra coisa que eu gostaria muito de ver nessa iniciativa, que € foco. Por que a Embrapa deu certo?
Por que a agricultura brasileira se tornou a agricultura tropical que ndo existia? Porque teve foco, porgque teve um plano,
teve plangjamento. Naquela época, se fazia ainda muito plangamento. E Alysson Paolinelli concebeu, juntamente com
Eliseu Alves, com outrosda Embrapa, CeciliaLima, enfim, umapléade de pessoas, deintelectuais de altissimaqualidade,
pessoas que pensam o futuro, que fizeram um trabalho essencial, de constituir aguilo que mais eleva a categoria humana,
gue é a colaboracdo. Entéo, eu deixo aqui uma questdo que eu gostaria muito de ver nesse projeto, que € uma rede com
uma governanca horizontal, focada na colaborago, que pressupde dinheiro, claro que pressupde dinheiro. N&o se faz
ciéncia, ndo se faz tecnologia, ndo se faz desenvolvimento sem dinheiro, mas ndo é o dinheiro que faz a questdo humana,
e sim aquestdo da colaboracéo entre pesquisadores, entre intelectuais, a liberdade de contactar pessoas, ver arelevancia
das pessoas. Eu trabalhei muito, até chegar a0 CNPg, com sistemas de startups e spin-offs trazidos de universidades. E
impressionante como 0 mundo hoje valoriza o ambiente de trabalho, o ambiente de colaboracdo. Uma rede ndo pode ser
criada sem levar em considerag@o a possibilidade de as pessoas conversarem, terem um ambiente. 1sso € importantissimo
numarede de colaboracdo. E ai, por trés de tudo isso, nesse plano, é ter um plangjamento, um plano. Aonde nés queremos
chegar com essarede? Qual é o foco do novo SistemaNacional de Pesquisa Agropecuéria, que deve ser chamado de rede
colaborativa de pesquisa agropecuéria? Visando a inovagdo, claro - ndo se faz mais nada, ndo se faz ciéncia hoje sem
focar na inovacdo -, porque a inovagdo é exatamente aquilo que traz o beneficio para a sociedade. N&o tenho a menor
duvida. N6s fazemos muitainovacdo hoje no agro brasileiro - nés estamos de parabéns por iSso -, mas NGs precisamos ver
gue estamos perdendo protagonismo em relacdo ao que vem do exterior e 0 que nés fazemos aqui. 1sso é muito perigoso.
A soberania tecnoldgica do Brasil esta em risco em vérias &reas, em particular na érea da salide e na &rea do agro. Nés
precisamos reagir aisso, porgue nos temos talentos - ndo faltam talentos -, nGs temos resiliéncia, nds temos ingtituicoes
fortes como a Embrapa, as universidades publicas. Temos um sistema que ja deu muito certo no passado e que precisa
agora ser revigorado dentro dessa concepcdo mais atual, prestando atencdo que nds mudamos de era, ndo estamos mais
na eraindustrial.

Quando o Sistema Nacional de Pesquisa Agropecuériafoi criado, nés ainda viviamos num sistema da eraindustrial, em
gue asrelacdes eram diferentes. Hoje, ndstemos rel agdes completamente diferentes, de um protagonismo individual muito
grande e de uma val orizagdo muito grande dos talentos e do propdsito. Uma rede tem que ter propésito e seus el ementos
constituintes tém que ter propdésitos firmes de fazer avancar a pesquisa e a aplicacdo da pesquisa.

Aqui foi falada a questdo do Vale da Morte, e é realmente uma questéo muito séria, mas o Vae da Morte ndo serd
sobreposto, resolvido simplesmente com um decreto. 1sso ndo existe. O principal problemado Vale daMorte é exatamente
a falta de colaboragdo entre a pesquisa nacional e o setor e a dificuldade em alavancar investimentos, principal mente
privados, porque ai vocé conseguetransformar conhecimento em notafiscal . 1 sso pressupde confiangae umarede nacional
de pesquisa agropecuaria nos moldes atuais, como existe por todo lado no mundo - a China € o exemplo maior hoje. E
0 CNPq tem os Institutos Nacionais de Ciéncia e Tecnologia, que funcionam como redes colaborativas, inclusive com a
iniciativaprivada, etém resultados fantasticos, s6 que os resultados ndo aparecem ao publico porque muitas vezes noticias
boas néo sdo divul gadas, mas nds temos hoje industrias dentro de universidades publicas no Brasil trazidas pel os I nstitutos
Nacionais de Ciéncia e Tecnologia, como agora, por exemplo, ha vacina. O Brasil vai ter a sua primeira vacina para
covid gracas a existéncia de dois I nstitutos Nacionais de Ciéncia e Tecnologia, que ja sdo redes e que colaboram entre
si. S8o redes que se sobrepdem, em determinados aspectos, e colaboram de uma maneira muito eficiente. Certamente
serd a vacina mais barata do mundo, a que nds estamos produzindo aqui, agora, no Brasil, e que vai sair até o inicio do
ano que vem. Bom, eu finalizo agqui, mas com essa chamada de que nés precisamos de uma nova rede de colaboragéo
gue gere confianga entre os parceiros e que tenha uma governanga completa. Como o Guy mesmo falou, o CGEE j&
apontou isso, ndo € uma questdo de ter uma cabega, como a Embrapa foi - deu muito certo, gragas a Deus, no passado,
mas deixou muito ressentimento por conta da aplicacdo dos recursos. Ent&o, uma rede de governanca plana, horizontal,
tem uma transparéncia que o mundo exige hoje: o pesquisador quer saber muito claramente o papel que ele desempenha
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€ 0 que ele obtém de recursos. Entéo, a transparéncia € absol utamente necessaria numa rede como e elavem através
de uma colaboragdo, inclusive nos investimentos, e de uma discussdo ampla de governanca muito bem estruturadas. Eu
fico por aqui. Agradeco muito a oportunidade de estarmos aqui, discutindo importéncia de umarede colaborativaem
pesquisa no setor agricola do Brasil. Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - Nés € que agradecemos, Dr. Evaldo
FerreiraVilea

NOs ouvimos ja trés palestrantes, e uma coisa que converge é plangamento. Ciéncia, pesquisa, tecnologia e inovacéo
s80 muito importantes, mas realmente, de fato, como diz novamente o Dr. Evaldo, plang/amento é fundamental para que
a gente possa avangar, Como outros paises avancaram. No passado, esses paises que avangaram mais do que o Brasil
utilizaram o Brasil como exemplo, e hoje nés estamos fazendo o inverso, por isso que nos precisamos usar da tecnologia
paraprogredirmos e atualizar as nossas leis para darmos condi¢fes para que 0S N0ssos centros de pesqui sa possam avancar
e gjudar a agropecuariabrasileira.

Passo a palavra agora ao Dr. José Eustaquio Ribeiro Vieira Filho, Técnico de Plangamento e Pesquisa do Instituto de
Pesquisa Econdmica Aplicada (1 pea).

V. Sa tem 20 minutos para sua explanacdo. Se precisar de mais um tempo, como de costume, sera concedido,
evidentemente.

O SR. JOSE EUSTAQUIO RIBEIRO VIEIRA FILHO - Eu s6 gostaria de saber se meu &udio esta saindo perfeito.
O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - Estd bom, esta bem.

O SR. JOSE EUSTAQUIO RIBEIRO VIEIRA FILHO (Para expor. Por videoconferéncia.) - E um prazer enorme
participar desta audiéncia piblica da Comissdo de Agricultura e Reforma Agréariado Senado Federal.

Napessoado Senador Acir Gurgacz, eu cumprimento todos os demais Senadores e partici pantes desta audiénciae também
cumprimento aqui os colegas de mesa, 0 Guy de Capdeville, Diretor de Pesguisa e Desenvolvimento da Embrapa; o
Reginaldo Minaré, Diretor Técnico Adjunto da Confederacéo da Agricultura e Pecué&ria do Brasil; e o Evaldo Ferreira
Vilela, Presidente do CNPg.

Eu vou fazer uma apresentacdo, que vou compartilhar com vocés, e essa apresentacdo esta dividida em duas partes. Eu
ndo sei se vocés estdo vendo. (Pausa.)

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - Ainda néo.

O SR. JOSE EUSTAQUIO RIBEIRO VIEIRA FILHO - Aindano?

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - Agora esta abrindo. (Pausa.)
Pois n&o, agora compartilhou.

O SR. JOSE EUSTAQUIO RIBEIRO VIEIRA FILHO - Eu coloquei um titulo, "Sistema nacional de inovago
agropecuaria: instituigdes e recursos humanos'.

Eu sou pesquisador do Ipea, professor de Pos-Graduacdo em Agronegécio da UnB e em Economia Aplicadada UFV.

A minhaapresentacéo, como eu estavafalando, esta subdivididaem doisblocos. No primeiro bloco, eu fago um retrospecto
doquefoi, ali nadécadade 70, areestruturacéo dapesquisa. Eu vou falar brevementeemostrar... Acho queafalado Evaldo
focou trés questdes que eu acho que sdo muito importantes: aprimeira, instituicdes fortes - o Evaldo tinha comentado isso
-; redes colaborativas; e plangamento. Eu acho que essas trés coisas so importantes dentro desse contexto.

A minhafalaem relagdo ao projeto delel € maisem termos de defender, etalvez eu vafazer algumas colocagBes no intuito
de pensar o futuro, como deveria ser e como articular essa rede colaborativa.

Entdo, nessa primeira apresentacdo, um gréfico de curva de oferta e de demanda, em que 0 aumento da produgdo se dara
de duas formas: sgja um deslocamento da curva ao longo da curva de oferta, que seria um resultado de curto prazo, de
eficiéncia duvidosa, em que a gente poderia inclusive ter aumentos inflacionarios; sgja um deslocamento da curva de
oferta, que é um investimento de médio e longo prazo. Isso demandainvestimento publico e privado em extensdo, ciéncia
e tecnologia e isso pode ter resultados mais efetivos, inclusive com reducdo de preco. Basicamente, a formulacdo das
politicas publicas nesse sentido, para fazer o deslocamento da curva de oferta, deve focar capital humano e mudancas
tecnol dgicas. 1sso valeu no passado e isso vale também nos dias atuais.
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A construcdo do sistemade pesquisano Brasil. No passado, em finais da década de 60, o Pais passava por um crescimento
muito vigoroso. Delfim Netto, Ministro da Fazenda, junto com Cirne Lima, Ministro da Agricultura, formaram um grupo
de cientistas sociais com solida formagéo econdmica para pensar no problema: por que aagriculturabrasileira, a despeito
de ter um bom servico de extensdo e um avangado programa de crédito, ndo evoluia? Esse grupo era formado por José
Pastore, Eliseu Alves, Aloisio Campello, Affonso Celso Pastore, Carlos Langoni e Guilherme Dias.

Entre 1971 e 1972, Guilherme Dias elaborou uma pesquisa de campo em que ele mostrou 0 seguinte: 0 estoque de
conhecimento existente ndo seria suficiente para municiar extensdo rural por mais de trés anos na disseminagéo das
tecnologias. Entdo, com esse estudo, rejeitou-se a tese de que havia tecnologia suficiente e o problema produtivo estava
na auséncia de difusdo. Delfim Netto usou este argumento e outras evidéncias para apoiar a pesquisa publica. Entdo, em
1972, o grupo sugeriu a criagdo de um arranjo institucional de pesquisa e, em 1973, aEmbrapafoi criada.

Por que a gente fala muito da Embrapa? Porque o setor agropecudrio brasileiro, antes e depois da década de 70, sdo dois
setores distintos. Antes a gente dependia exclusivamente de poucos produtos, economia pouco diversificada, havia um
atraso tecnol6gico muito grande, e, depois da década de 70, a reestruturacéo da pesquisa, a extingdo do antigo DNPEA e
a criag8o da Embrapa e suas unidades descentralizadas e o foco na pesquisa, 0 que propiciou que houvesse um aumento
exponencia da producdo. Mais recentemente, depois da década de 90, a gente também tem um boom de crescimento
muito grande, aliado a transformagdes institucionai s que aconteceram.

Em 1974, Alysson Peolinelli € nomeado Ministro da Agricultura, e, apesar das mudancgas de Governo, o caminho da
mudangainstitucional continuou o caminho que haviasido tracado. Ent&o, houve a consolidac&o da Diretoria da Embrapa
(Irineu Cabral, Eliseu Alves, Almiro Blumenschein e Edmundo Gastal). E bom lembrar que - talvez o Evaldo tenha
comentado - a criagdo desse sistema surge através de uma rede de pesquisa, entdo pessoas que ja trabalhavam na area de
extensdo rural saem da extensdo justamente para criar 0 sistema de pesquisa agricola brasileiro na década de 70.

Os resultados. Primeiro, nés tivemos deflacéo dos precos dos alimentos ao longo do tempo, entdo, com a modernizagéo
agropecuaria, verificou-se a expansdo da oferta e a queda dos pregos - talvez isso tenha sido 0 maior programa de
redistribuicéo de renda no Pais desde a década de 70. Ao mesmo tempo, as politicas de substituicéo de importacdes, que
visavam beneficiar o setor industrial, geravam umatendéncia a val orizag&o cambial que deprimia os precos dos produtos
agropecuarios exportados e beneficiava o processo de industrializagdo, em detrimento da agricultura. Na verdade, se o
setor industrial compreendesse a reformulagéo que foi feita na década de 70, talvez aindUstria também tivesse tido uma
guinada ao longo desses anos, tal como nds observamos no setor agropecuério.

A incorporagdo do Cerrado a producéo foi aprimeira entrega de alto impacto de investimentos em pesquisa da Embrapa.
Com esse mapa ai a gente observa - década de 70, 80, 90, 2000 - que a producdo agropecudria adentrou no Cerrado
brasileiro, e hoje o Cerrado, que no passado era considerado uma terra improdutiva - inclusive alguns livros mostravam
esse bioma de forma caricaturesca -, as arvores eram retorcidas, com baixa produtividade do solo, impréprio a producdo
agropecuaria, hoje, com o uso de ciéncia e tecnologia, esse territorio foi incorporado a produgdo, o que beneficiou a
expansdo exponencial da oferta produtiva.

Bom, essaaqui é a histéria que todos nés ja conhecemos: da década de 70 até hoje, adrea plantada praticamente duplicou,
a0 passo que a produtividade triplicou. No ano passado, em tempos de pandemia, 0 agronegécio foi o Unico setor de
atividade econémica que cresceu (2,5%), em detrimento daretracdo dos demai s setores de atividade econdmica (indUstria,
servico e comeércio). Em 2020, a participacdo no PIB estava estimada ai em torno de um quarto do PIB total do Pais,
€ no ano atual estima-se uma safra de 254 milhdes de toneladas, algo muito préximo do que foi no ano passado. Em
compensacao, com os pregos elevados, com ataxa de cAmbio mais elevada, o valor bruto da producdo aumentou a ponto
de chegar a R$1,1 trilh&o, a despeito também das secas e geadas que nds tivemos no presente ano.

O gue motivou o sucesso da mudanca instituciona ? Primeiro, a andlise dos problemas com solida base econdmica - e
ai eu, como economista, tendo a entender que a questdo da base econdmica foi central dentro desse plangjamento - e a
avaliag@o empirica para definir bons diagndsticos - o diagnostico feito pelo Guilherme Dias justificou os investimentos
em pesquisa agropecudria na década de 70 e depois. E o problema eramuito claro: reduzir adependéncia das importacdes
e evitar o risco de desabastecimento interno de alimentos. E o foco era aumentar a produtividade agropecuéria

Entdo, era necessario investimento em capital humano: naquela época, na década de 70 e depois, havia programas de
capacitacdo, e mais de 2 mil técnicos foram enviados ao exterior parafazer esse processo de transformagdo. Em conversa
com o proéprio José Pastore, ele comentou que la em finais da década de 60 €les imaginavam fazer um programa de
capacitaco de 400 pesquisadores, mas ele nuncaimaginava os audaciosos 2 mil pesquisadores com que aEmbrapafez na
décadade 70. A manutencao do or¢gamento publico ao longo dos 15 anos, principalmenteosanosiniciais, foi preponderante
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para o Sucesso e as primeiras entregas, e os resultados, observaveis, com uma estratégia bem definida de divulgagdo. Esse
acho que foi o panorama.

Nos tempos atuais, muda-se o0 contexto - ndo €? -, e ai eu acho que as questdes das redes col aborativas sdo importantes.

Ent&o, pensando em talvez contribuir com essa discussdo, primeiro, acho que a denominagdo deve mudar. Sistema
Nacional de Pesguisa Agropecudria a gente pensava ai na década de 90, mas talvez, ajustando, a minha opinido seria
Sistema Nacional de Inovagdo Agropecuaria. Entéo, eu acho que a nomenclatura € muito importante.

Eu definiria também trés estagios de coordenacdo dentro desse sistema. A gente teria um 6rgdo superior, com entidades
governamentais, organi Smos ndo governamentais e setor privado, lembrando: a Embrapa, dentro desse processo, é central,
em toda essa transformacdo. A forma de redes colaborativas que o proprio Guy apresentou mostra que a Embrapa tem
muito a contribuir dentro desse processo. Ela ndo seria uma Unica instituicdo a coordenar, mas ela tem papel central em
termos de pensar e definir esse plangjamento.

Em termos dainteligéncia estratégica, que seria um segundo ponto, a gente colocariaa Embrapa, e ai eu sugeririaagente
comegar apensar nacriagdo de uma secretaria de economia agropecuaria. Eu participel daeguipe detransi¢do do Governo
entrefinal de 2018 einicio de 2019, e uma das sugestdes que eu haviafeito na criacéo do novo Ministério da Agricultura
eraincluir um departamento de economia e avaliacdo de politicas publicas dentro da Secretaria de Politica Agricola. E eu
acho o seguinte: diante dadiscusséo do projeto delei aque agente esta se referindo, eu acho que agente tem que comecar a
pensar na estruturagdo de uma secretaria de economia agropecudria. Essa secretaria teriaafungéo de elaborar, reformular
e avaliar as atuais politicas publicas e, é claro, conciliar esse hovo arranjo colaborativo com diversas institui¢cdes. Eu
coloco aqui o exemplo do Ipea - mais para frente eu vou explicar como isso pode acontecer -, mas iSso hao se restringe
exclusivamente ao | pea, isso pode acontecer com outras instituicoes.

E oterceiro nivel seriam asinstitui¢cdes executoras da pesguisa: Embrapa, organi zagBes estaduais de pesquisa, instituicoes
de ensino e pesquisa, e faltaram aqui também as instituicBes privadas, seja empresas, sgja instituicdes de pesquisa, que
também contribuiriam com essa andlise.

O fomento. O fomento deve ser publico e privado, e ai eu coloco duas palavras. otimizagdo e complementacdo. Quando
eu falo em otimizag@o, refiro-me a, pensando no cenério de escassez de recursos publicos, pensar em solucdes inteligentes
para otimizar o gasto publico. E a complementagdo é atrair cada vez mais o setor privado dentro desse processo. Para
isso, é claro que a gente também tem que manter uma atencdo: quanto mais a gente atrai recurso privado, a gente tem que
entender que o Estado ndo pode também ser capturado pelas institui¢des privadas.

A secretaria de economia agropecuéria. A Emenda Constitucional 109 inseriu, no art. 37, 8§16, aimporténcia da avaliagéo
publica, das politicas publicas. Ndo € possivel... Vou dar um exemplo: vamos pensar em politica de crédito, politica de
seguro. A gente sempre tende a demandar mais recursos, mas a gente ndo tem uma avaliagdo correta dessas politicas.

S6 paradar um exempl o: naquestdo do seguro rural, agente ndo tem avaliagdo se apoliticade seguro esta surtindo o efeito
correto ou ndo. A gente verifica que sdo poucas empresas que estdo dentro desse setor ofertando crédito, os beneficiarios
das politicas estéo naquelas regides onde 0s riscos sdo menores e a gente ndo tem as avaliagdes corretas dessa politica
publica. Eu ndo estou dizendo que a politicade seguro é equivocada, mas eu estou dizendo que éimportante ter aavaliagcéo
das politicas publicas apartir do momento em gue 0S recursos S8 escassos e agente tem que otimizar essesinvestimentos.

Entdo, é necessario definir o projeto, avaliar esse objeto e os resultados alcancados. A partir do momento em que nés
tivermos as avaliagGes das politicas publicas, nos teremos condi¢des de falar se a gente deve ou ndo aumentar recurso
napoliticaA, B ou C.

A equipe... Eu tinha mencionado que eu tinha sugerido a criagdo desse departamento, mas, infelizmente, no primeiro
retorno que nés tivemos do Ministério da Economia para fazer um corte e um gjuste do orcamento, a primeira coisa
que foi cortada foi esse departamento. E engragado que a criagio do Ministério da Agricultura fundiu diversos 6rgos -
sistema florestal, o antigo Ministério do Desenvolvimento Agrario, enfim, varias institui¢des foram juntadas -, mas, no
final, as caixas que vinham das outras institui ¢des entraram dentro do sistema do Ministério da Agriculturae ndo tiveram
reformulagbes como gue eu estou falando.

Eu participei do Ministério da Agricultura nos dois primeiros anos e acho que uma das atividades muito louvaveis foi a
tentativa de se criar 0 observatdrio do setor agropecudrio, com oferta e integracéo de base de dados; mas esse observatério
também ainda ndo esta em funcionamento. Entdo, mais um motivo, que € o0 seguinte: a criagcdo de uma secretaria de
economiaagropecuédriaval ser extremamente importante parafazer a elaboragéo, areformulagéo e areestruturagéo dessas
bases de dados, que eu acho que tém muito a ver com a plataforma que o projeto de lei pretende criar e disponibilizar.
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No que serefere aintegracdo das bases de dados, é necessério repensar e democrati zar 0 acesso as informagdes. Primeiro,
IBGE, Bacen, e ndo somente INPI. Ent&o, quando eu falo IBGE e Bacen, o IBGE tem uma sala de sigilo; essa sala de
sigilo vocé so pode utilizar sevocéfor ao Rio de Janeiro. Com as tecnol ogias agente ndo consegue... As novastecnologias
poderiam permitir 0 acesso dessas bases via remota ou mesmo em outras institui¢des, como Ipea ou dentro do proprio
MAPA ou mesmo da Embrapa, mas a gente ainda estd no modelo arcaico de que a gente sO pode ir ao IBGE. Qual é
0 problema disso? NGs ndo conseguimos cruzar diferentes bases de dados. Exemplo: no Banco Central, eu tenho base
de dados de crédito, de seguro, mas ndo tenho base de dados de producdo. Como eu vou avaiar politica publica se eu
ndo tenho dados produtivos que eu vou conciliar com as politicas de dispéndios? Entdo, a gente ndo consegue fazer a
avaliag8o das politicas, logo a gente tende sempre, quando ha demanda de aumentar recursos para politicaA, B ou C, a
aceitar devido ao lobby que existe diante dessas politicas.

Os novos arranjos colaborativos. Eu tinha mencionado o |pea como um exemplo desses novos arranjos. Quando eu estava
no Ministério da Agricultura, eu fiz a proposi¢ao da criagdo do nucleo de estudos de economia agropecuaria, que erauma
interacdo entre o Ipeae o MAPA. Foi uma agdo muito bem-sucedida.

Primeiro, aEmenda Constitucional 95, conhecida como teto dos gastos, mostraaimportancia de agente pensar em formas
de equilibrar o gasto publico por meio da sustentabilidade das despesas publicas, no intuito de reestruturar as despesas.
A Emenda Constitucional 95 trouxe, entdo, nesse cendrio, a restricdo das despesas publicas com pessoal, as chamadas
despesas de custeio, impactando as nomeacdes de novos servidores pelos érgdos publicos do Executivo, do Legislativo
edo Judiciario.

Entdo, como pensar em estruturar uma rede colaborativa com otimizagéo de recursos e complementag@o de novos? A
complementagdo, como eu tinha falado, deve vir junto com as associagdes entre o setor privado. E a otimizagéo deve vir
através das avaliacOes que a gente faz, definindo as prioridades das politicas, mas também criando solucBes inteligentes.

Esse modelo que foi criado junto com o Ipeafoi um modelo que utilizou um orgamento muito enxuto. Nés contratamos
praticamente oito, nove pesquisadores, e esses pesquisadores conseguiram oferecer, em menos de um ano, um novo
diagndstico do setor agropecuario. Esse novo diagndstico foi langado no final do ano passado junto com aMinistraTereza
Cristina. E um documento que pode ser baixado no site do Ipea, cujo titulo é "Uma jornada pelos contrastes do Brasil",
gue envolveu 28 capitulos, 64 pesquisadores ao todo, de diferentes instituices. N&o tenho divida de que é um rico e
profundo estudo sobre o0 setor agropecuéario e posso dizer que foi um embrido de arranjo colaborativo bem-sucedido.

Eu também arrisco dizer que essa iniciativa foi um microambiente, mas, com o atual projeto lei em questdo, iniciativas
dessetipo com diferentesinstitui¢cdes podem al cancar um macroambiente. E ai eu ndo tenho dlividade queanovasecretaria
de economiaagropecudria, junto com aexpertise que a Embrapatem, vai ser fundamental para organizar esse novo arranjo
colaborativo.

Entdo, agente pode facilitar o acesso de informagGes estratégicas, unindo aideia do Observatorio da Agropecuaria dentro
desse contexto, unindo aquestéo daintegracdo das diferentes bases de dados de diferentesinstitui¢des, eassimvai, levando
informacdo ndo somente do lado do gestor pablico, mas também dos agricultores em geral.

Desafios- eaqui eu japarto paraafinalizagdo daminhaapresentacdo - parase pensar o SNIA, queseriao SistemaNacional
de Inovagdo Agropecudria. E preciso haver um nticleo de economistas com solida formag&o econémica no Ministério
da Agricultura e dentro da Embrapa. E eu falo com a minha experiéncia: no Ministério da Economia e no préprio Ipea,
instituicdio aqual eu pertenco, € necessario haver bons economistas com formag&o de economiarural. Asvezes, ademanda
vem do Ministério da Agricultura, agente ndo tem as avaliagdes correta das politicas, mas o Ministério da Economia, por
também ndo compreender exatamente como as questdes funcionam dentro da agricultura, tende a devolver os recursos
para se fazerem as politicas e, no final, a gente gasta mais sem fazer 0 uso mais otimizado dos recursos. Remodelar o
Sistema Nacional de Inovagdo Agropecuaria devera acompanhar umaampla politica de capacitacéo de pesquisadores em
diferentes &reas, sobretudo em economia e &reas finalisticas que envolvem o setor agropecuério.

A captacdo de recurso, como eu ja tinha falado, também visa buscar estratégias e solugdes inteligentes, seja otimizando
os recursos publicos de um lado e maximizando a atragdo de recursos privados de outro. Incluo ai ndo so recursos dentro
do Territério nacional, mas também facilitar 0 acesso a recursos externos.

Deve-se também pensar... E preciso evitar, pensando ai no projeto lei, que os projetos plurianuais e anuais n&o incorram
emrigidez do sistemade pesquisa. A minhaexperiénciaque eu tenho com os planos plurianuais dos Ultimos anos: as vezes
agente enrijece e criaa sistemdticamais burocrética, ao invés de permitir uma agilidade dentro da pesquisa agropecuéria,
gue, em Ultima andlise, € 0 que a gente quer fomentar.
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E é importante estimular a participacdo do setor privado, inclusive no financiamento, contudo a gente também tem que
ter aatencdo de que o Estado ndo pode ser capturado por interesses particul ares.

E, por fim, eu acho o seguinte: tal como no passado, em que existiram aquelas varias liderancas, o proprio José Pastore,
Delfim Netto, Cirne Lima, Alysson Paolinelli, entre outros que eu mencionei anteriormente, Dr. Eliseu Alves, fundamental
dentro da criacdo da Embrapa e na consolidac&o da Embrapa ao longo dos 15 anos iniciais, a gente tem que promover
novas liderancas dentro desse cenério. Enquanto a gente ficar rediscutindo o passado com as liderancas antigas, a gente
ndo promovera uma transicdo entre a atual sociedade e a sociedade do passado. Entéo, eu acho que as liderangas atuais
devem ter consciéncia nesse sentido de que jovens pesquisadores devem entrar com maior participagdo nesse processo.

Por fim, eu agradeco. Deixo ai meus contatos e minhas redes sociais no Instagram, no ResearchGate e no Telegram.
Agradeco aparticipagéo efico ai aberto aquestionamentos e qual quer contribui¢ao que eu possa acrescentar nesse sentido.
O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - Nés é que agradecemos, Dr. José
Eustéquio, pela sua explanacdo e a sua presenca junto Conosco.

Passo a ler alguns comentarios dos nossos internautas que participaram desta audiéncia pablica.

Joel Martins, do Rio de Janeiro, diz o seguinte: "A tecnologia e inovagdo no agronegdécio deveria ser disponibilizada para
aagriculturafamiliar, seriauma]...] [simbiose] com atecnologia’.

O Jose Stenio, do Cear, diz o seguinte: "No Brasil, sio liberadas mai s substancias agrotoxicas que estéo rel acionadas ao
aumento do cancer. Acesso ao organico e alimento saudavel j&".

E o Weverton Dias, de Séo Paulo, diz: "No Brasil, assim como em outras hacles, [...] [dever-se-ia] investir em energias
renovaveis para o agro, visando um método orgéanico desde sua concepcao”.

E o Joel Martins, do Rio de Janeiro, fala 0 seguinte: " Grande oportunidade de conciliar desenvolvimento com aumento
de produtividade e minimizacdo do desemprego e dainseguranca alimentar".

Sao algumas perguntas que eu também peco para que os nossos debatedores possam escrever para oportunamente também
fazer as suas colocacfes sobre essas perguntas.

A Pamella Ferreira, de Minas Gerais, pergunta: "Quais os beneficios que a inovagdo agropecudria vai trazer para a
sociedade?".

E o Bruno Pires, de S8o Paul o, pergunta: "Em questao da tecnol ogia empregada nos mei os agropecuarios, [como o] Brasi
se encontra[...] em relagdo a outros paises de mesmo porte?".

O Brunno Phillipi, de Pernambuco, pergunta: "Qual beneficio que atecnologiatem afavorecer na exportacdo de produtos
agropecuarios?".

Katharine Fortunato, de Minas Gerais, pergunta: " Sera desenvolvida alguma técnica voltada para melhorar a qualidade
do solo eintensificar apreservagdo ambiental ?'.

Essas sdo algumas perguntas que nds recebemos dos internautas e observacoes feitas pel os mesmos.

Eu, mais uma vez, antecipadamente, ao final da nossa audiéncia, agradeco aos autores desse projeto, a Senadora Soraya
Thronicke, 0 Senador Styvenson e 0 Senador Luis Carlos Heinze.

Agora, para fazer as suas colocagdes finais, as suas consideragdes finais, nés inverteremos a ordem. E, se, por acaso,
algum de vocés quiser fazer alguma pergunta para os demais debatedores, fique a vontade.

Para as suas considerages, passo apalavraao Dr. José Eustéquio Ribeiro VieiraFilho, do | pea, mais umavez agradecendo
asua presenca, a sua participagdo junto conosco nesta audiéncia publica

V. Sa. tem cinco minutos para as suas colocagoes.

O SR. JOSE EUSTAQUIO RIBEIRO VIEIRA FILHO (Para expor.) - Acir, eu coloquel aqui dois pontos, porque
s80 vérias perguntas e eu acho que, se for responder a todas, a gente poderia se perder. Entdo, vou pegar a questdo da
agriculturafamiliar, que muitos tentam entender que o desenvolvimento tecnol dgico ndo beneficia o pequeno agricultor.

Eu acho que a tecnologia, quando ela € disponivel no sistema como um todo, beneficia o grande, o médio e o pegqueno
produtor.

Agora, os estudos que nés estamos fazendo no Instituto de Pesquisa Econémica Aplicada mostram o seguinte: 14 no
passado, havia uma atencéo muito grande em relacdo a extensdo rural e, depois, no periodo mais recente, a gente observa
gue a extensdo rural ndo é o gargalo principal da difusdo tecnoldgica. Os agricultores conseguem interpretar e entender
essas informagdes que vém do sistema e aplicar dentro do processo produtivo.
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O importante talvez nessa equagao € que os pegquenos produtores so desorganizados. Ent&o, talvez as redes colaborativas
possam pensar em reestruturar formas organizacionais e produtivas coletivas - ai eu falo em associagdes produtivas e friso
aimporténcia do cooperativismo dentro desse processo. Aliado a todo desenvolvimento de novos conhecimentos que a
plataformavai gerar e ofertar ao publico, eu acredito que aagriculturafamiliar vai ser beneficiada. Elan&o serabeneficiada
se as imperfei¢des de mercado, por causa das questdes de escala, ndo a permitirem adentrar dentro desses mercados.

E ai eu entro no segundo ponto, que foi o questionamento de um dos internautas: a questdo das exportagdes. Por que é
importante exportar? Ao exportar, vocé mantém os precos dos produtos num nivel que remunerao investimento produtivo,
ou sgja, vocé aumenta a renda do produtor; e vocé contribui para que vocé tenha continuagdo desses investimentos ao
longo do tempo. Agora, se vocé ndo tem o setor externo dentro dessa equacdo, ai a gente volta naquel as andlises do Ruy
Miller Paiva, que foi um colegameu do | pea, que falava que existiaum mecanismo de autocontrol e e que esse mecanismo
de autocontrole iriacriar um problema de depreciagcdo de precos. A inovacdo tecnol 6gica simplesmente aumenta a oferta,
e 0 aumento da ofertafaz com que os precos caiam, mas a queda dos pregos ndo consegue remunerar esses investimentos.
Ent&o, eu acho que a estratégia de adentrar os mercados externos, que sdo agqueles que remuneram melhor, é importante
nessa equacao.

Eu acho o seguinte: a plataforma que esta sendo discutida, a organizacdo do Sistema Nacional de Inovagéo Agropecuéria,
tem a contribuir com o sistema de forma a democratizar as informacdes e levar, inclusive diminuindo as imperfeicfes de
mercado, ao ponto de 0 pegueno agricultor ser inserido nessa dindmica.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - Muito obrigado, José Eustaquio.

De fato, a agricultura familiar tem uma importancia muito grande para toda a populacéo brasileira e é necessério que o
Governo passe a investir cada vez mais na agricultura familiar. E evidente que a exportag8o é muito importante para o
Pais, mas produzir alimentos mais baratos para os brasileiros € ainda mais importante, principa mente neste momento de
crise que atravessamos, ndo so o Brasil, mas o mundo inteiro. Investir naagriculturafamiliar para que possamos produzir
mais alimentos com menor preco para a populacdo brasileira é de fundamental importancia.

Agradeco ao Dr. José Eustéquio por sua participagdo conosco.

Passando a palavraao Dr. Evaldo, fago-lhe um questionamento: o que o Brasil investe em pesquisa, ciéncia, tecnologiae
inovagao é suficiente para atender aos interesses nacionais? N&o € uma questéo do Governo, mas uma questdo de Estado.
N&o é este Governo ou aquele Governo, ndo € esse 0 ponto, mas uma questdo de Estado. O Estado brasileiro investe
suficientemente para que a gente possa ter as nossas pesquisas para inovagdo, ciéncia e tecnologia?

Passo apalavraao Dr. Evaldo FerreiraVilela, do CNPq.

O SR. EVALDO FERREIRA VILELA (Paraexpor. Por videoconferéncia.) - Muito obrigado.

N&o, Senador, ndo investe 0 necessario e o suficiente, e ndo em termos sO de quantidade de recursos, mas um dos
problemas que afeta muito a pesquisa brasileira, em nivel federal e também estadual, € a falta de fluxo. As vezes, nds
temos recursos suficientes num dado momento, mas no ano seguinte aguilo desaparece, perde-se no tempo. Entéo, afata
de um plangjamento, a falta de continuidade no fluxo de recursos... Porque uma vez que vocé para uma pesquisa, Vocé
ndo consegue continué-ladepois, vocé tem que voltar & estaca zero. Entdo, o dano causado ao desenvolvimento cientifico
e tecnolégico por falta de plangjamento e por falta de continuidade de apoio € absolutamente crucial. E o Brasil hoje
merece, porque ele construiu - aos trancos e barrancos, mas construiu - uma base cientificamuito forte nas universidades,
na Embrapa, nos institutos, como o préprio |pea, e nds precisamos aproveitar isso.

Agora, respondendo aumadas perguntas - e acho que 0 José Eustaquio foi muito correto nas suas afirmagdes com relagéo
astecnologiaseaquestdo daagriculturafamiliar -, atecnol ogiaé extremamenteimportante, inclusive parandslevantarmos
recursos para a agricultura familiar.

Vejaque, naltélia, por exemplo, aagriculturabiol 6gicafloresceu de umamaneiraespetacular, e baseadatodaem producdo
de pequenos agricultores, na agricultura familiar. O potencial da agricultura familiar no Brasil para produzir alimentos
de qualidade, inclusive na bioeconomia, é fantastico. Entdo, a tecnologia ndo favorece so as exportagdes - esse pode ser
momentaneamente 0 caso -, sem tecnologia nds ndo iremos alavancar a agricultura familiar no nosso Pais. E existe essa
possibilidade de produc&o biol égica, dentro da bioeconomia, com potencial absurdo, enorme. Precisamos prestar atencéo
aisso.

Com relagdo ainda a tecnologia: a tecnologia é extremamente importante para produzirmos quantidade de alimentos e
qualidade para os alimentos, principal mente dentro de uma vertente sustentavel. A questdo ambiental néo vai desaparecer
do horizonte, claro que ndo. Nés precisamos produzir com sustentabilidade ambiental inclusive, ambiental e humana, mas
muito fortemente ambiental. E ndo é possivel fazer isso sem tecnologia
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Lembro que a falta do aimento contribui muito para a mortalidade, para o 6bito de pessoas, e também para guerras e
migragdes. As migracdes a que nés assistimos hoje na Europa decorrem muito da falta de alimentos para as pessoas em
seus paises. Entdo, alimento, como Roberto Rodrigues sempre fala, é paz. Vocé ndo obtém uma sociedade com paz sem
alimento. Entdo, a tecnologia tem a ver com a paz, tem a ver com a convivéncia pacifica entre os povos, porque gera
condicdes para a producdo de alimentos.

Eu quero, entdo, agradecer muito elouvar aqui estainiciativa. Espero que a gente consiga restabel ecer um sistema ou uma
rede de colaboragéo nacional muito importante e que ndo seja muito burocratica. Acho que esta no momento de a gente
pensar como 0 mundo esta pensando: eliminando passos burocraticos que muitas vezes s6 dificultam. Brasiliatem muito
esta caracteristica de pensar o Brasil a partir de regras e normas estabel ecidas aqui no Planalto sem observar o Brasil real.
Isso cria muita dificuldade para o processo produtivo e para o processo de democratizagdo das oportunidades para todos
0s brasileiros. Menos regras e mais colaborag@o, mais énfase no foco, no beneficio para a sociedade!

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - N6s é que agradecemos, Dr. Evaldo, por
sua presenca e por sua explanagéo.

Defato, ndo podemos criar mais burocracia. Ao contrério, temos que diminuir aburocracia para que a gente possa avancar
e usar toda a tecnologia a favor e ndo contra. N6s estamos recebendo nos proximos meses 0 5G no Brasil e temos que
usar toda essa tecnologia em favor da produc&o, em favor da melhoria da qualidade de vida, e a burocracia € uma coisa
gue ndo combina com a tecnologia, muito pelo contrario.

Agradeco as suas colocagtes e também a sua presenca conosco, que foi de muitavalia para o nosso trabalho, paraque nos
possamos fazer esse relatdrio o mais rapidamente possivel. Nés queremos receber todas as informagoes, as experiéncias
e todas as sugestOes possiveis para que a gente possa, de fato, fazer um relatério que venha trazer inovagdo e tirar a
burocracia ao maximo possivel para que os centros de pesquisas possam trabalhar com mais tranquilidade para trazer
beneficios para o nosso Pais.

Passando a palavra para o Dr. Reginaldo, pergunto: como a CNA tem investido em ciéncia e tecnologia para ajudar a
producéo agropecudria brasileira?
Com apalavrao Dr. Reginado Minaré, da CNA.

O SR. REGINAL DO MINARE (Para expor. Por videoconferéncia.) - Obrigado, Senador Acir.

A CNA, estando em Brasilia, tem a sua rede distribuida pelo Brasil com as federagdes e mais de dois mil sindicatos
atuantes. A gente funciona muito como uma ouvidoria no que diz respeito tanto a questdo de necessidade de inovacdo
guanto de assisténcia técnica. Ao receber esse retorno dos representados, nés procuramos as instituicoes de pesquisa -
somos grandes parceiros da Embrapaedediversas universidades - paralevar as demandas dos agricultores por necessidade
de inovagdo e também para verificar o que as instituicdes tém de produtos ja na forja que poderiam ser disponibilizados
aos agricultores.

Recentemente fizemos uma excelente reunido com a Embrapa Agrobiologia de Seropédica, no Rio de Janeiro, que tem
6timos produtos e processos desenvolvidos, mas alguns com dificuldade de encontrar parceiros para chegar ao campo.
Este € um trabalho que vamos procurar fazer, e estamos ja fazendo: procurar esse tipo de parceriaparatirar esse produto
daprateleiraelevélo, defato, para o campo. Esse € um exemplo rapido do que a CNA faz.

Agora, 0 que aagriculturafaz de mais relevante é consumir tecnologia, e, quando atecnologia é boa, o agricultor investe,
ou sgja, ele coloca o dinheiro dele no produto que foi desenvolvido, e isso faz o fomento da cadeia, isso € interessante.

Senador, com relacdo aos comentarios que foram feitos, a gente fala sobre se essa tecnologia na agricultura vai trazer
beneficios para a agricultura familiar.

Eu até arriscaria uma resposta bastante assertiva: atecnologiavai ser a solucdo de hoje em diante para melhorar a renda
e até a sobrevivéncia da agricultura familiar, a existéncia da agriculturafamiliar. 1sso € necessario. O agricultor, paraele
produzir em pequena area, tem que escolher um produto, tem que ter um bom model o de negécio, tem que ter as melhores
tecnologias e conseguir agregar valor. Temos que ter essa transi¢do na agricultura familiar, temos que ter um gestor que
entenda a necessidade de produzir com regularidade e com qualidade para ter a sua renda no campo como se estivesse
trabalhando num 6timo trabalho na cidade. Isso é fundamental.

Ent8o, a tecnologia ndo vai melhorar, ela vai permitir a sobrevivéncia da agricultura familiar. E ai ndo se trata de
tecnol ogia de grande envergadura, ndo, de quimica, fisica, talvez até no proprio processo, mas de como - usando apalavra
"colaborativa', que foi utilizada e eu gosto muito dela - comprar insumos em grupo, em associagdo, como vender 0 seu

16/21



Reunido de: 29/09/2021 Notas Taquigréficas - Comissdes SENADO FEDERAL

produto em associagdo, como criar rede de venda, inclusive venda direta, com portais, ndo s6 individua mente, mas um
grupo de produtores.

Isso tudo precisaremos levar ao campo, tornar o agricultor de fato um agricultor digital. O grande foco € a pessoa. A
tecnologia é um detalhe que vai gudar a pessoa, mas o grande foco € a pessoa, 0 grande foco € o cientista, ndo € a
instituicdo, € o cientista, apessoa. E o agricultor é assim, a agriculturatambém é assim, o agricultor precisa estar bastante
capacitado. Entdo, o conhecimento e a técnica sdo fundamentais.

Liberac&o de uso de agrotdxicos: ndo foi excessivo. No Brasil nds temos um histérico de represamento de liberagéo de
defensivos agricolas. Tudo o que foi liberado nesses Ultimos anos, mais de 90%, sdo produtos genéricos, produtos que
nos j4 utilizdvamos aqui hd mais de 20 anos, que j& ndo tém nem protecdo de patentes mais, e sdo produtos utilizados no
mundo todo, porque, se utilizarmos um produto aqui que ndo é utilizado ou ndo tenha limite de residuos estabelecido em
outros paises, nGs ndo conseguimos exportar. 1sso é fato. Entdo, o agricultor brasileiro utiliza o defensivo agricola- ou o
agrotoxico, como alel 0 nomina - exatamente dentro daquilo de que €ele precisa para proteger a sualavoura, como fazem
os agricultores do Japao, da Alemanha, da Holanda, da Bélgica, dos Estados Unidos.

A ciéncia e a tecnologia ainda ndo apresentaram a agricultura um produto que substituisse 100% o uso dos agrotéxicos.
Se fosse assim, paises como Alemanha, Estados Unidos e Japdo, que estéo na linha de frente da inovagéo tecnol 6gica,
ndo utilizariam esses produtos mais, mas eles os utilizam tal qual o agricultor brasileiro - muitos até mais, como é o caso
do Japéo.

A sociedade brasileira ndo precisa se preocupar com essa liberacdo. Ela esta ocorrendo de forma absol utamente razoével
e adequada, e 0 uso que o agricultor faz desses produtos € um uso extremamente consciente. E um produto caro, e o
agricultor ndo utiliza esse produto além da necessidade, assim como todos os agricultores do mundo - ndo € um produto
gue utilizamos s6 no Brasil.

A Pamella Ferreirafaz uma pergunta sobre os beneficios para a sociedade do uso da tecnologia na agricultura.

O beneficio é gigantesco e comegacom ageracdo de emprego especializado nos centros urbanos. A tecnologiaé produzida
nas universidades e nas empresas por pessoas, por talentos que nds temos espalhados pelo Territorio brasileiro. Entéo,
0 beneficio comega com a geracéo de empregos especializados, continua com a rede de distribuicdo, com a rede de
assisténciatécnicae chegaao agricultor, que vai produzir com mais qualidade, com maisregularidade, com mais garantia
para assegurar a sua producao. sso vai distribuir renda dentro da familia e para os trabalhadores da agricultura. Entdo, €
um processo fantastico, € umaindustria que o Brasil tem e que domina muito bem.

No Brasil de hoje, eu diriaque agricultura esta parao Brasil assim como aindustria esté paraa Alemanha. N6s temos uma
agricultura de padrdo mundia que é um excelente mecanismo de distribuicdo de renda. Nas cidades onde a agricultura
é forte ha bastante vida, elas tém um fluxo de capital bem maior. Entdo, Pamella, é fundamental para o Brasil o
desenvolvimento de tecnologias para fortalecer a nossa agricultura, principalmente as pequenas e médias propriedades,
que poderédo exportar também os seus produtos com maior qualidade e valor agregado.

O Bruno Pires fala de um estudo comparando outras nag8es, que mostra como o Brasil esté nesse universo.

Olha, considerando os paises que tém um padrdo de desenvolvimento semelhante ao do Brasil, n6s estamos, se ndo
liderando, entre os que lideram no que diz respeito aevolugéo danossa agricultura. Como jadisse, anossaagriculturatem
padrdo mundial, € uma excelente agricultura. E elatem o respaldo das tecnologias que nos trouxeram até este momento
e certamente vao fazer crescer muito ainda o setor.

O Bruno, de Pernambuco, comenta algo semelhante ao que a Pamella Ferreira comentou sobre 0 que a tecnologia ha
agricultura pode favorecer a sociedade.

Como ja disse, isso gera renda tanto na cidade quanto no campo, distribui renda tanto na cidade como no campo, além
de garantir a seguranca alimentar em dois momentos: primeiro para que tenhamos um alimento seguro, como temos até
agora e vamos ter no futuro, e, segundo, com aregularidade necesséria. A seguranca alimentar ndo é so termos o alimento
seguro, mas étermos o alimento, € irmos ao supermercado e encontrarmos o aimento paracomprar e levar para casa. |sso
€ fundamental, e nés estamos proporcionando isso. E, quando digo "nés’, refiro-me a todos os envolvidos nessa grande
rede de produg&o agricola, ndo s6 o agricultor. Nos vamos ao supermercado e encontramos os alimentos |4

Por fim, a Khatarine Fortunato fala sobre melhorar a qualidade do solo.

Esse é um ponto pouco falado no Brasil, mas o plantio direto foi uma revolugéo para o melhoramento do solo no Brasil.
Antes se fazia a aragem da érea a ser plantada, expunha-se 0 solo a erosdo pela chuva e pelo vento, podendo até causar
assoreamento em lagos, em rios e em nascentes. O plantio direto eliminou esse processo. O solo, além de ficar seguro
sob a palha, tem sua microbiota muito enriquecida. Ent&o, a tecnologia para melhorar o solo ja esta sendo utilizada e,
certamente, ainda tem espaco para melhorar.
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Os insumos hioldgicos estdo gjudando. Por exemplo, grande parte da nossa soja ja ndo utiliza ureia mais para que as
plantas tenham acesso ao nitrogénio; temos ainocul agéo, que é um processo muito mais amistoso para o nosso solo. Entéo,
temos, sim, essa preocupacao, e o Brasil nesse ponto esta muito a frente, estd muito a frente.

Outro ponto que nds temos que é fantastico no Brasil é arecolha de embal agens de agrotoxicos. Temos amelhor rede de
recolha e reaproveitamento de embal agens de agrotdxicos do mundo. 1sso € muito importante. E pouco se conhece sobre
essa rede que nés temos. As indistrias de defensivos investem muito nesse segmento.

A nossa agriculturaesta sendo desenvolvida de umaformarobusta, de umaformamuito sustentavel. E temos um universo
parao futuro, principa mente no que a gente vem chamando de agriculturade boutique, que é aquel a produgéo de produtos
em menor escala, de produtos com alto valor agregado e que poderia diversificar a nossa pauta de exportagdo, como mel,
frutas, |acteos, peixes e, inclusive, produtos como a castanha baru - poderiamos investir muito no desenvolvimento do
cultivo dessa planta que € originaria da nossa flora e que nos traz ja um indicador de que temos, sim, um potencial muito
grande de exploracdo dessa castanha.

Senador Acir, era o que tinha a colocar.

Jatambém agradeco ao Senador Styvenson, ao Senador Luis Carlos Heinze, a Senadora Soraya pela apresentacéo deste
projeto e ao senhor, Relator da matéria, que solicitou e esta conduzindo estas audiéncias publicas. Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - Nés é que agradecemos, Dr. Reginaldo
Minaré, pela sua presenca junto conosco e pelas suas explanagoes.

Passando a palavra para o representante da Embrapa, o Dr. Guy de Capdeville, faco uma pergunta: o que V. Sa. achade
a Embrapa ter um brago comercial para comercializar os seus produtos? V. Sa. tem a palavra.

O SR. GUY DE CAPDEVILLE (Paraexpor. Por videoconferéncia.) - Obrigado, Senador Acir Gurgacz.
Eu quero aqui, primeiramente, agradecer esta oportunidade e este convite para participarmos desta excelente audiéncia.

Eu quero cumprimentar aqui os colegas. o Reginaldo, daCNA; o Professor Evaldo Vilela, do CNPg; o Sr. José Eustaquio,
do Ipea. Foram excelentes consideractes. Eu acho que nds convergimos aqui com a maioria das ideias e das formas de
pensar.

Eu gostaria de aproveitar a oportunidade parafazer dois comentarios. E ai eu passo a sua resposta. Senador.

O Sr. José Eustaquio props a criagdo de uma secretaria de economia. Eu concordo com aideia de que nds devamos ter
no Ministério da Agricultura um grupo dedicado a isso, mas, na Embrapa, nés ja temos um grupo bastante grande de
socioeconomistas. E eu defendo avisdo do Professor Evaldo Vilela: essa poderia ser umainiciativa bastante interessante,
mas estabelecida em rede, com parceiros de cada uma das instituicées que compordo o sistema nacional de inovagéo
agropecuaria, como o José Eustaquio estd chamando, e eu concordo com esse nome. Hoje em dia, 0 que nés fazemos, de
fato, € 0 avango no conhecimento para chegar ainovagéo. Entdo, eu defendo que isso sgjatrabalhado no formato de rede,
com profissionais de cadainstitui¢do, porque isso abriria o leque de visdo que nds poderiamos ter.

Senador, aEmbrapajavem fazendo uma série de movimentos- e ai eu fago também comentério ao que o colega Reginaldo
falou - no sentido de termos a capacidade de fazer a gestéo financeira de ativos gerados pela Embrapa. Nés acabamos de
aprovar, nanossadiretoriae no nosso Conselho de Administracgo... E aqui cabe ressaltar que o Conselho de Administracéo
tem dado um apoio enorme a esse movimento. Nos estamos estabel ecendo um Nucleo de Inovacdo Tecnol 6gica dentro
da Embrapa que tera uma fundacgao terceirizada contratada para poder fazer a gestao dos royalties que a Embrapa capta
com as suas tecnologias. 1sso € um movimento completamente novo dentro da Embrapa, porque nés conseguimos... Ao
contrario de, ao captarmos royalties, colocarmosisso na Fonte 100 do Governo - 0 que néo retorna paraaEmbrapa, porque
0 teto orcamentario € estabelecido -, esse valor deveria ser adicional para que ele pudesse ser retornado para dentro da
empresa, para dentro da Embrapa, que é uma empresa totalmente sem fins lucrativos. Isso € importante frisar. Porém,
esse formato de termos captacdo de royalties em tecnologias produzidas pela Embrapa é o que vai fortalecer ainda mais
a pesquisa agropecuaria nacional. E ai o estabelecimento desse NIT... E nds ja aprovamos a contratacdo, jafoi validado
pelo Conselho de Administracdo, de uma fundacdo que fara a gestéo. Até o ano que vem, nds estaremos com esse model o
estabelecido.

Outro ponto que eu citei aqui na minha apresentacdo é esse modelo de inovagdo aberto que nos fazemos com o setor
produtivo. Hoje, nos temos um modelo de projetos que nds chamamos de projetos tipo 3, que sdo parcerias na légica
da inovagdo aberta em que nés, dependendo do porte do agricultor ou da associagdo gque esteja nos procurando para
resolvermos uma solugdo, talvez até pontual, de alguma demanda de um dado setor produtivo ou de um dado produtor
rural... Quando se trata de grandes players, nés estamos num modelo muito similar a0 modelo Embrapii, que foi
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estabelecido... Quando eu fui Chefe-Geral da EmbrapaAgroenergia, nds aprovamos umaunidade Emprapii, e essaunidade
Emprapii propde que a gente divida em tercos a relagdo financeira e de explorac&o de tecnologia, de desenvolvimento e
exploragdo de tecnologias. Entéo, o parceiro comercia aporta até um terco ou no minimo um terco; a Embrapa aporta
um terco econémico, ndo financeiro, que é seu pessoa e infraestrutura, e aporta também um terco financeiro, com os
recursos do or¢camento Embrapa. NOs temos adotado esse sistemadividido em trés paraaagriculturafamiliar e paramédios
produtores, com contrapartida financeira da Embrapa. Com os grandes players, nés temos buscado néo fazer
contrapartida financeira, porque nés precisamos de um aporte mais robusto, uma vez que grandes players, em geral, tém
demandas tecnol 6gicas mais avangadas e mais complexas. 1sso é importante de ser dito.

Entdo, nds estamos movimentando. Estamos fazendo uma série de movimentos para ver se conseguimos estabel ecer
fundosjunto com o setor produtivo. Temosfeito acesjunto as cAmaras setoriaisdo Ministério daAgriculturae até mesmo
da CNA, que é uma grande parceiranossa agora. Temos intensificados fortemente as nossas iniciativas junto a CNA para
desafios de grande porte. E isso é atendimento especifico ao produtor rural.

Entretanto, cabe ressaltar aqui, senhores, que a Embrapa tem um papel estratégico de Pais que vai na dire¢do do que o
Senador Acir Gurgacz mencionou: da segurancaalimentar. E ai entram os nossos programas de melhoramento. Os nossos
programas de melhoramento... Hoje, o grande desafio que nés enfrentamos é lembrar... E, na Embrapa, nés temos buscado
orientar nossa programacao - inclusive, iniciamos um projeto corporativo dentro daempresa- em que estamos reavaliando
e fortalecendo os programas de melhoramento pelo seguinte aspecto: sao os programas de melhoramento que garantem
a continuidade do agro nacional no padréo em que ele estd. Os programas de melhoramento... Hoje, a minha grande
preocupagdo, que eu tenho levado a nossas equipes, €: 0 que nds estamos fazendo para néo ter que reagir as questfes de
mudangas climéticas e, sm, para antecipé-las? Senhores, alguém tem davida de que as mudangas climéticas ja estdo nos
assolando? Olhem o que acontece na Califérnia, na Austrdlia, na Turquia: incéndios de larga proporcdo. Olhem o que
esta acontecendo no Brasil! O degelo das calotas polares: naregido antértica, estdo surgindo ilhas que nunca apareceram
antes devido ao degelo. Esta chovendo no pico da Groenlandia, quando ndo se tem recorte na histéria da humanidade
de que tenha tido alguma &gua naguele local, a ndo ser gelo. Esses impactos, como os vulcdes gque estdio em erupcao
jogando cada vez mais emissies, vao afetar a agricultura, afetaréo a agricultura no perfil de pragas... O Professor Evaldo
Vilela, um entomol ogista, € uma pessoa que conhece profundamente esse tema, e tenho certeza, Professor, de que o senhor
comunga comigo: mudancas climaticas mudar&o o perfil de pragas, mudar&o o perfil de doengas. E as nossas cultivares
estao preparadas para esse impacto?

Uma colega do publico pergunta: quais os beneficios da inovagéo para a sociedade? Eu vou dar um exemplo. NOs temos
tido uma preocupacéo enorme, na Embrapa, com as questdes de mudangas climaticas, porque nds somos, junto com as
universidades, quem fara o trabalho que vai trazer as solugdes para quando €las forem demandadas. E nés temos que
estar prontos de forma preventiva e ndo de forma reativa. Nés descobrimos recentemente microrganismos que vivem
associados ao mandacaru, que é uma cactacea, um cactus muito comum na Regido Nordeste, e essa espécie de bactéria
gue nds isolamos tem um efeito muito positivo no milho quando associada as raizes do milho para reduzir o impacto de
periodos de déficit hidrico. I1sso pode gjudar muito a estiagens que venham a acontecer, dada essa questdo de mudancas
climéticas. Quando nds falamos em bactérias fixadoras de nitrogénio, afamosa tecnologia FBN, em que a Embrapa vem
evoluindo ha décadas... Ela comegou |4 na década de 70 com a pesquisadora Johanna Débereiner, mas hoje nés temos
mi crorganismos combinando o efeito de fixador de nitrogénio que, sd na cultura da soja, traz umaeconomia de seis vezes
o0 or¢camento da Embrapa por ano, ao se evitar a necessidade de adubagcdo com nitrogénio. O BiomaPhos, que € outro
insumo que nés acabamos de produzir, recupera aquele fosforo que foi usado na adubag&o e que ficaimobilizado no solo.
Esse microrganismo gjuda a diminuir a necessidade de adubagdo com fésforo. E fésforo é explorado do ambiente, ele é
tirado do solo. E isso gjuda muito a mitigar esses impactos.

E ai eu fago arelacéo com a proxima pergunta: o que nds vamos fazer em termos de solo? O colega Reginaldo mencionou
o plantio direto. Eu vou mencionar o programagque o Ministério da Agricultura, sob coordenacéo da Embrapa, langou, que
€ 0 PronaSolos. O objetivo deste PronaSolos é avaliarmos, analisarmos e conhecermos o perfil, a quimica, a composi¢éo
de todos os solos que comp8em o sistema produtivo nacional. E vamos também, numa proxima etapa, estudar toda a
mi crobi ota de microrganismos que vivem no solo, porgue, senhores e senhoras, quem faz a verdadeirafixacdo de carbono
atmosférico no planeta sdo 0s microrganismos que vivem no solo, seguidos pelas plantas. Acreditem se quiserem. O
grande estoque de carbono que nés temos esta no solo. E esse trabalho deste PronaSol os tera um papel importantissimo.
E ai nés temos parcerias com CPRM e vérias outras universidades. E nés teremos total controle e conhecimento sobre os
nossos solos, podendo usar tecnologias como plantio direto, fixag&o bioldgica e vérias outras para garantir a fertilidade
em longo prazo. Ent&o, isso mostra claramente a nossa preocupagao. E, falando em agriculturafamiliar, amaior parte dos
trabalhos que séo feitos pela Embrapa é voltada para o pequeno e o médio produtor. O grande produtor hoje também se
beneficia dos trabalhos da Embrapa, sem dlvida, mas eles tém acesso a tecnologias mais evoluidas que sdo conhecidas
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pelo setor privado. Empresas como Bayer, Basf, Syngenta sGo empresas que trazem tecnol ogia que a Embrapatem olhado
endo va fazer agBes de competi¢&o com isso, porque sdo movimentos de mercado que devem acontecer e sdo importantes
parao Brasil. Agora, paraaagriculturafamiliar, eu convido atodos avisitarem o Portal Embrapa e a Agéncia Embrapade
Noticias. E so entrar nainternet e digitar: Portal Embrapaou AgénciaEmbrapade Noticias. Laos senhoresverdo umasérie
deiniciativasfeitas paraaagriculturafamiliar. Vou dar s um pequeno exemplo para concluir aminhafala. Nds estamos,
na Regido Nordeste do Pais, levando a integracéo lavoura-pecuaria-floresta, que € enxergada muito como um sistema
altamente sustentavel de produgdo, mas ndo para os grandes: nés estamos trabal hando para os pequenos, para o agricultor
familiar. E como é que a gente pensa isso? Vou dar um exemplo. Nés estamos fazendo um trabalho de integracéo com
amacadba. A macalba é uma palmeira que muitos conhecem, que tem uma producao de éleo elevada que pode chegar
até 4 mil quilos de 6leo por hectare, mas €la € uma planta perene que demora de cinco a sete anos para produzir, para
ficar em nivel de producdo comercial. Como um produtor familiar vai produzir uma planta desta, se ele tem que fazer os
tratos culturais e, por sete anos, ele ndo vai ter nada retornando desse cultivo? Integrando com lavouras de ciclo curto,
como o amendoim, como o milho, como a soja, como o algoddo... Algodéo, ndo, mas... Talvez até o algoddo, mas outras
gue sgjam de importancia para a agricultura familiar, em que o produtor consegue ter a renda anual, consegue executar
0s tratos culturais, mas, quando planta se tornar produtiva, o big money chega para ele, quando €ele terd volume de
producdo a ser vendido. E nds da Embrapa estamos trazendo outras solugdes para agregar valor a essas cadeias, ndo so
explorar acommodity, mas explorar 0 valor agregado - no caso do 6leo da macalba, producdo de biodiesel, produgéo de
diesel verde, os residuos da macadba para producdo de nanofibras, para producdo de aglcares, nalogica da produgéo de
etanol de segunda geracdo ou de quimicos renovaveis.

O nosso papel é desenvolvermos a tecnologia, o sistema de producdo, ofertar a genética, mas, ao mesmo tempo, trazer
outras solugdes que possam agregar valor, trazer crescimento econdmico para esses produtores rurais. E, com isso,
fortalecemos ainda mais 0 nosso agro, que ndo é dependente Unica e exclusivamente do agro de exportacdo. O mercado
interno é fortemente abastecido pela agriculturafamiliar nacional.

Senador, eraisso.
Eu gostaria de agradecer imensamente esta oportunidade.

E gostaria de parabeni zar os colegas: Reginaldo, da CNA; Professor Evaldo Vilela, do CNPg; e 0 José Eustaquio, do | pea.
Contem com a Embrapa, e a Embrapa conta muito com as suas institui¢cdes. Nés temos e acreditamos muito no que o
Professor falou: o trabalho em rede. E isto que n6s temos estimulado na nova administragio da empresa: fazermos um
trabalho em rede ndo s6 de ingtitui¢des, mas rede de |aborat6rios e rede de pesguisadores, como nés temos, por exemplo,
como o Professor Evaldo falou, nos INCTs do CNPg.

Obrigado atodos.

Obrigado, Senador e demais membros da Comissdo de Agricultura e Reforma Agraria por esta oportunidade.
Ficamos a disposi¢ao para sempre que precisarem.
O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/CIDADANIA/REDE/PDT - RO) - Muito obrigado aV. Sa.

Agradego, maisumavez, atodos os palestrantes. Sr. Guy de Capdeville, Reginaldo Minaré, Evaldo Vilela, José Eustaquio.
Muito obrigado pelas suas presengas e pelas suas col ocagoes.

NOs tinhamos destinado duas audiéncias publicas para instruir o relatério do PL 6.417, mas, em funcéo de pedidos de
vérias entidades para que nés fizéssemos mais audiéncias publicas, nds estamos marcando mais uma audiéncia publica
com este tema para a proxima quarta-feira.
22PARTE
EXTRAPAUTA
ITEM 1
REQUERIMENTO DA COMISSAO DE AGRICULTURA E REFORMA AGRARIA N° 9, DE 2021

Em aditamento ao Requerimento n° 03 de 2021-CRA e nos termos regimentais, requeiro Audiéncia Publica para
instruir o PL 6417/2019 que“ alteraa Lei n°8.171, de 17 de janeiro de 1991, para dispor sobre o Sstema Nacional de
Ciéncia, Tecnologia e Inovacéo para a Agropecuaria (SNPA)” , com a presenca dos seguintes convidados:

- Representante do Conselho Nacional das Entidades Estaduais de Pesquisa Agropecuaria - CONSEPA,;
- Representante do Centro de Gest&o e Estudos Estratégicos - CGEE; e
- Representante do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE.
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Autoria: Senador Acir Gurgacz (PDT/RO)
Os Srs. e as Sras. Senadoras que concordam permanegcam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado o requerimento.

Agradecendo, mais uma vez, aos nossos convidados, também agradego aos Senadores que participaram desta audiéncia
publica: Senador Esperidido Amin, Senador Angelo Coronel, Senador Luiz do Carmo, Senador Roberto Rocha, Senadora
Rose de Freitas, Senador Rodrigo Cunha, Senador Luis Carlos Heinze, Senador Nelsinho Trad e Senador Paulo Rocha.

Lembro que, na proximaterca-feira, nos teremos audiéncia publicada CRA junto com aCMA para debater o marco lega
do licenciamento ambiental. Na quarta-feira, portanto, nés teremos outra audi éncia publica para debater este mesmo tema
dehoje. E, naproximaquinta-feira, nds recebemos o nosso convidado o Presidente da Embrapa parafazer umaexplanacéo
sobre o trabalho que a Embrapa vem fazendo para 0 nosso Pais.

Nada mais havendo atratar, declaro encerrada esta reunido.

(Iniciada as 8 horas e 01 minuto, a reunido é encerrada as 10 horas e 25 minutos.)
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