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SEXTA-FEIRA, 24 DE NOVEMBRO DE 1972

BRASILIA — DF

SENADO FEDERAL

Pago saber que o Congresso Naclonal aprovou, nos ter—
mos do art. 55, § 1.0, da Constituicdo, e eu, Petronic Por-
tella, Presidente do Senado Federal, promulgo o seguinte

DECRETO LEGISLATIVO N.° 67, DE 1972

Aprova o texto do Decreto-lei n.® 1.239, de 2 de
outubro de 1972,

Artigo dnico. ¥ aprovado o texto do Decreto-lel n.@
1.239, de 2 de outubro de 1972, que “acrescenta pardgrafo
ag artigo 5.0 do Decreto~lei n© 204, de 27 de fevereiro de
1967, ¢ dispde sobre financiamentc 4 exportacio”.

Senado Federal em 23 de novembro de 1972, — Petrd-
nio Portella, Presidente do Senado Federal.

Faco saber que o Congresso Nacional aprovon, nus
termos do art. 55 § 1°, da Constituicdo, e eu, Petrénio
Portella, Presidente do Senade Federal, promulge o se-
guinte

DECRETO LEGISLATIVO N.® 68, DE 1972

Aprova o texto do Decreto-lei n.° 1.240, de
11 de outubro de 1972.

Artigo tinies. E aprovado o texto do Deereto-lei n.®
1,240, de 11 de outubro de 1872, que “dispde sobre incepti-
vas fiscals & exportagio de minerais abundantes no Pais™.

Senado Federal, em 23 de novembro de 1972, — Petré-
nio Portella, Presidente do Senado Federal.

Faco saber que o Congresso Nacional aprovou, nos
termos do art. 55, § 1.9, da Constituigdo, e eu, Petronio
Portella, Presidente do Senado Federal, promulgo o se-
guinte :

DECRETO LEGISLATIVO N.° 6%, DPE 1972

Aprova o fexio do Decreto-lei n.® 1.241, de 11
de outubro de 1972, que “altera a redacio do § 1.°
do artigo 6.° da Lei n° 4,341, de 13 de junho de
1964, e da outra providéncia.

Artigo Unico. B aprovado o texto do Decreto-lei n.°
1.241, de 11 de outubro de 1972, que altera redacfio do §
12 do art. 6.0 da Lei n? 4,341, de 13 de junhho de 1964, e
da outra providéncia.

Senado Federal, em 23 de novembro de 1972. — Petro-
nio Portella, Presidente do Senado Federal.

Faco saber que o Cangresso Naclonal aprovou, e eu,
Petronio Portella, Prestdente do Senado Federal, promulgo,
nos termos do art. 52, item 29, do Regimento Interno, o
seguinte

DECRET(Q LEGISLATIVO N.° 70, DE 1972
Cria a Ordem do Congresso Nacional,
CAPITULO I
Dos Graus

Art, 1.2 Fica criada a Ordem do Congresso Naclonal,
destinada a galardoar as pessoas fisicas ou juridicas, na-
cionals ou estrangeiras, que se tenham tornado dignas do
especial reconhecimento do Poder Legislativo do Brasil.

Art. 22 A Ordem constara de sels classes:

a) Grande-Colar;
b) Gri-Cruz;

¢) Grande Oficial;
d) Comendador;
e) Oficial;

1) Cavaleiro.

CAPITULO 11
Da Condecoragio

Art, 3.° A insignia da Ordem é constituida por uma
cruz, cujos hracos evocam as colunas caracteristicas da
arquitetura de Brasilia, esmaltada em verde e amarelo,
orlada em ouro polido, circundada por uma coroa de ra-
mos de café, em ouro; o centro da cruz contém trés circu-
los concéntricos, orlados em ourc polido, tendo o circulo
menor campo em azul-celeste, esmaltado, com a constela-
¢A0 do Cruzeiro do $Sul, em esmalte branco, e na circunfe-
réncia, em cireulo esmaltado em branco, a legenda “Ordem
do Congresso Nacional”, em ouro polido, e a ultima cir-
cunferéncia, um circulo também branco, em esmalte, in-
terrompido pelos bracos da eruz; entre os bracos da cruz
constam quatro tridngulos vazados, com os lados em arco,
esmaltados em azul-celeste ¢ orlados em ourg polido, cujos
vértices tocam os brages da cruz e a coroa de ramos de
café, assentando a base dos triingulos sobre a ecircunfe-
réncia malor, No reverso, a mesma representacio, sendo
que no circulo ceniral, em campo azul-celeste, esmaltado,
incrusta-se. em esmalte branco, 0 mapa do Brasil, e sobre
este, em ouro polido, a silhueta do conjunto arguitetdnico
principal do Congresso Nacional, e, na circunferéncia, em
¢irculo esmaltado em branco, a legenda “Replblica Federa-
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tiva do Brasil”, em ouro polido, a iltima circunferéncia, em
circulo também branco, em esmalte, interrompido pelos
bragos da cruz, tudo na conformidade dos desenhos ane-
X08.

Art. 4° O Grande-Colar consta da insignia pendente
de um colar constituido das figuras intermitentes de ra-
mos de café, em forma de lira, em ouro, e a insignia, esta
simplificada, sem campo estrelado, sem legenda e sem a
coroa de ramos de café, apenas com duas circunferéncias
e a bage dos tridngulos faceando o eirculo esmaltado em
branco. A Gr2-Cruz consta da insignia pendente de uma
faixa de cor verde ¢ amarelo, passada g tiracolo, da direita
para a esquerda, e de uma placa com a mesma insignia,
porém sem a terceira circunferéncia, sem os tridngulos e
sem a coroa de ramos de café, sendo os bracos da cruz in-
tercalados com folhas de café, com graos na borda, em
alto-relevo, em ouro, a qual deve ser usada do lado es-
querdo do peito. O Grande Oficial consta da insignia
pendente de uma fita, em verde e amarelo, colocada em
volta do pescoco, presa por um trancado em ouro, e da
placa. A Comenda consta da insignia pendente de
uma fita, em verde e amarelo, colocada em volta do pes-
cogo, presa por um trancado, em ouro. O Oficial ¢ o Cava-
leiro, da insignia pendente de uma fita, em verde e ama-
relo, sendo & do primeiro com uma roseta, colocada ao
lado esquerdo do peito.

Parigrafo unico. No traje diario, os agraciados com
a Gria-Crug, Grande Oficialate e Comenda podem usar, na
lapela, uma roseta com as cores da Ordem sobre fita de
metal dourade, prateado-dourado e prateado, respectiva-
mente; os agraciados com Ofieial podem usar, na lapela,
uma roseta e os com Cavaleirg, uma fita estreita,

CAPITULC III
Do Conselho

Art. 5° O Conselho da Ordem é integrado pelos
Presidentes do Senado Federal ¢ da Camara dos Depu-
tados, pelos 1.2 e 2.2 Vice-Presidentes do Senado Federal e
da CAmara dos Deputados, pelos 1.2, 2.2, 3¢ ¢ 4° Secreti-
rios do Senado Federal e da Cimara dos Deputados, pelos
Lideres da Maijoria e Minoria do Senado Federal e da
Camara dos Deputados, pelos Presidentes das Comissoes
de Constituicio e Justica e de Relagdes Exteriores do Se-
nado Federal e da Cimara dos Deputados.

§ 1 O Presidente do Senado Federal e o Presidente
da CAmara dos Deputados sdo, respectivamente, o Grio-
Mesire ¢ 0o Chanceler da Ordem.

§ 2° O Secretario da Ordem seri designado dentre
03 membros do Conselho.

§ 3° Qs integrantes do Conselho sio considerados
membros natos da Ordem, cabendo-lhes ¢ grau correspon-
dentes & categoria de sua func¢do oficial

Art. 89 Compete ao Conselho aprovar ou rejeitar as
propostas gue lhe forem encaminhadas, velar pelo presti-
gio da Ordem e pela fiel execucdo deste decreto legisla-
tivo, propor as medidas que se tornarem indispensaveis ao
bom desempenho de suas fuigdes, redigir seu regimento in-
terno, aprovar as alteracbes deste decreto legislativo, sus-
pender ou cancelar o direito de usar a insignia por qual-
quer ato incompativel com a dignidade da Ordem.

Paragrafo unico. As deliberacoes do Conselho serao
sempre sigilosas.

Art. 7° O Conselhe da Ordem, que tem sede no
edificio do Congresso Nacional, em Brasilia, se reune
anualmente entre os dias 1.° ¢ 15 de novembre, podendo,
em €asos excepcionais, ser convocade para reunides ex-
traordinarias.

CAPITULO IV
Da Admissio e da Promocio na Ordem
Art, 8° A admissf@io e a promocao na Ordem obede-
cem a0 seguinte critério:

GRANDE-COLAR
destinado a Soberanos, Chefes de Estado, altas
personalidades estrangeiras, em circunstancias gue
justifiguem esse especial agraciamento, ao Presi-
dente do Senado Federal e ao Presidente da Ca-
mara dos Deputados;

GRA-CRUZ
Chefe de Estado, Chefe de Governo, Vice-Presi-
dente da Republica, Presidente do Supremo Tri-
bunal Federal, e outras personalidades de hlerar-
quia equivalente;

GRANDE OFICIAL
Senadores e Depuiados Federais, Ministros de
Estado, Ministros do Supremo Tribunal Federal,
Governadores, Almirantes, Marechais, Marechais-
do-Ar, Almirantes-de-Esquadra, Generais-de-
Exército, Tenentes-Brigadeiros, Presidentes dos
Tribunais Superiores da Uniao, Embaixadores, e
outras personaliciades de hierarguia equivalente;

COMENDADOR

Reitores de Universidades, Membros dos Tribunais
Superiores da Uniao, Presidentes de Assembléias
Legislativas, Vice-Almirantes, Generals-de-Divi-
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sio, Majores-Brigadeiros, Presidentes de Tribunais
de Justica dos Estados e do Distrito Federal, Clen-
tistas, Enviados Extraordinarks e Ministros Ple-
nipotenciarios, Secretarios dos Governos dos Esta-
dos e do Distritc Federal, e outras personalidades
de hierarquia equivalente;

OFICIAL

Consules-Gerais, Contra-Almirantes, Generais-de-
Brigada, Brigadeiros-do-Ar, Professores de Uni-
versidade, Membros dos Tribunais de Justica e d=
Contas dos Estados e do Distrito Federal, Depu-
tados Estaduals, Primeiros-Secretarios de Embai-
xada ou Legaci@o, e cutras personalidades de hie-
rarguia equivalente;

CAVALEIRO

Segundos e Terceiros-Secretarios de Embaixada
ou Legacio, Oficiais das Forgas Armadas, Escrito-
res, Professores, Magistrados ¢ Membros do Mi-
nistério Piublico, Membros de Associacdes Cienti-
ficas, Culturais ou Comerciais, Funcionarios do
Servico Publico, Artistas, Desportistas, Adidos
Civis, e outras perscnalidades de hierarguia equi-
valente.

Parigrafo tinico. Nao hid limitacdo de vagas na Or-
dem.

Art. 5.° Os membros da Ordem s0 podem Ser promo-
vidos ao grau imediato, quando tiverem prestado novos
e relevantes servicos 4 Nacgdo, e, em especial, ao Poder
Legislativo do Brasil, apos o intersticio de 4 (guatro) anos.

CAPITULO V
Das Praopostas

Art. 10. S#o privativas dos membros do Conselho as
propostas de admissic e promocio na Ordem.

Art. 11. Todas as propostas para admissio e promo-
¢o na Ordem devem conter o nome completo do candida-
to, sua nacionalidade, profissio, dados biogrificos, indi-
cacao dos servicos prestados, grau praposto e relagio
das condecoracoes que possuir, além do nome do propn-
nente,

Art, 12, As propostas de admissdo e promoc@o na
Ordem devem dar entrada na Secretaria do Conselho até
15 de outubro, com vistas aos trabalhes preliminares e
80 julgamento do Consetho.

CAPITULO VI
Das Nomeacoes

Art. 13. As nomeacdes sdo feitas por ato do Grao-
Mestre e do Chanceler da Ordem, depois de as respectivas
propostas serem aprovadas pelo Conselho,

Art. 14. Lavrado o ato de nomeacio ou promocio,
mandar-se-a expedir o competente diploma, gue € assi-
nade pelo Grao-Mestre e pelo Chanceler da Ordem.

CAPITULO VII
Da Entrega das Condecoracdes

Art. 15. Os agraciados recebem as insignias das maos
do Grao-Mestre ou do Chanceler, de acorde com o cerimo-
nial estabelecido no Regimento Interno da Ordem.

CAPIiTULO VIII
Do Livro de Registro

Art. 16. O Conselho da Ordem terd um livro de regis-
tro rubricado pelo Secretario, no qual sdo inseritos, por or-
dem cronologica, 0 nome de cada um dos membros da
Ordem, a indicacio do grau e os respectivos dados biogri-
ficos.

Art. 17. Este decreto legislativo entra em vigor na
'c;ia'ta_, de sua publicacdo, revogadas as disposicdes em con-

rario.

Senado Federal, em 23 de novembro de 1972, — Petrd-
nio Portella, Presidente do Senadeo Federal.
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Faco saber que o Senado Federal aprovou, nos ter-
mos do art. 42, inciso IV, da Constitui¢io, e eu, Petrénio
Fortella, Presidente, promulgo a seguinte

RESOLUCAO N.° 62, DE 1972

Autoriza o Governo do Estado do Espirite San-
to a realizar uma operacic de empréstimo externo
destinada ao financiamento parcial dos Planos de
Rodovias, Saneamento ¢ Urbanizacao, de elevada
prioridade para o Estado.

Art. 1. B o Governo do Estado do Espirito Santo au-
torizado a realizar, através do seu agente finaneeiro, o
Banco do Estado do Espirito Santo S.A. — BANESTES —
uma operacio de empréstimo externo, no valor de até
US$ 10,000,000.00 (dez milhdes de dolares norte-ameri-
canos), ou o seu equivalente em outras moedas estran-
geiras, com o Bank of America, cujo contravalor, em cru-

DIARIO DO CONGRESSO NACHONAL (Secdo II)
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zeiros, sera aplicado mo financiamento parcial dos Pro-
gramas Estaduais nas areas Rodovidrias, de Saneamento
e de Urbanizacio.

Art, 2.° A operacao realizar-se-a nos moldes e ter-
mos aprovados pelo Poder Executivo Federal, obedecidas
as demals condicdes admitidas pelo Banco Central do
Brasil para registro de financiamentos da espécie obtidos
no exterior, inclusive guanto & garantia da Unido, que
poderd vir a ser prestada na forma de aval ou fianga,
tendo o Banco do Brasil como mandatario legal, e, ainda,
as disposicoes da Lel n.°o 2.724, de 25 de setembro de 1972,
do Estado do Espirito Santo, publicada no dia 26 de se-
tembro de 1872, ne Diario Oficial daquele Estado.

Art. 3° Esta resolucdo entra em vigor na data de
sua publicacao.

_ Senado Federal, em 23 de novembro de 1972. — Pe-
trénio Portella, Presidente do Senado Federal.
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SUMARIO DA ATA DA 152* SESSAQ, EM 23 DE NOVEMBRO DE 1972

1 — ABERTURA
2 — EXPEDIENTE

2.1 — Oficios do Sr. 1.0 Secretdrio da Cimara dos
Deputados

-~ Encaminhando & revisdo do Senado, autégrafos
dos seguintes projetos:

— Projeto de Decreto Legislativo n© 26, de 1972 (n.°
75-A, de 1972, na Camara) que aprova as contas da Pe-
tréleo Brasileirp S.A. — PETROBRAS, relativas ao exer-
cicio de 1966.

— Projeto de Decreto Legislativo n.® 27, de 1972 (n.
T4-A, de 1972, na Camaral}, que aprova as contas da Pe-
trobras Quimica S.A. PETROQUISA, relativas ao exerci-
cio de 1968.

-— Projeto de Lei da Camara n® 55, de 1972 (n°
373-B/72, na Camara), que define, para fins de previ-
déneia Social, a atividade de Auxiliar de Condutor Au-
tonomo de Veiculo Rodoviirio e da outras providéncias.

— Projeto de Lei da Camara n.° 56, de 1992 (n.°
952-B/72, na Camara), que da nova redaciio ao item I
do art. 11 do Decreto-lei n.9 3.346, de 12 de junho de 1941,
que da nova organizacio s Delegacias de Trabalho Ma-
ritimo (De iniciativa do Sr. Presidentz da Repiblica).

— Projeto de Lei da Camara n?° 57, de 1972 (n.°
959-B/72, na Camara), que da nova redaclo ao art. 674
da Consolidacds das Leis do Trahalko, aprovada pelo
Decreto-lei n.? 5.452 de 1° de maio de 1943 (de iniciativa
do Sr. Presidente da Republica).

— Comunicando a sancfo e encaminhando aufégrafo
dos seguintes projetos:

Projeto de Lei da CAdmara n® 34/72 (n.° 812, de 1972,
na casa de origem}, gue autoriza o Ingtituto Brasileiro de
Desenvolvimento Florestal — IBDF - a alienar imédveis
que menciona (Projeto gue se transformou na Lei n°
5.825, de 14 de novembro de 1972) e

Projeto de Lei da CAmarag n.® 35/72 (n.° 815, de 1972,
na casa de origem), que dispde sobre o apostilamento de
titulos e os proventos dos antigos ccupantes de cargos que
correspondiam aos de Coletor Federal, Eserivio de Cole-
toria e Auxiliar de Coletoria, aposentados com malis de
30 (trinta) anos de servico (Projeto que se transformou
na Lei n? 5.822, de 13 de novembro de 1972),

2.2 — Pareceres
Referente &s seguintes matérias:

— Oficio n° §/46, de 1972 (n.© 835/72, na origem),
do Sr. Governador do Estado do Espirito Santo, solicitan-
do autorizacic do Senado para que aguele Estado possa
contrair empréstimo externo no valor de US$ 10,000,000.00
(dez milhdes de ddlares), ou o equivalente em outras moe-
das. para os fins que especifica.

— Projeto de Resolugdo n. 63, de 1972, da Comissdo
de Financas, que autoriza o Governo do Espirito Santo
econtrair empréstimo externo no valor de US$ 10,000,000,00
(dez milhoes de ddlares), ou © equivalente em outras
moedas, para os fins que especifica,

— Projeto de Lei da Cimara n.” 41, de 1972 (n.°
810-B/72, na CAmara dos Deputados), que institui ¢ Co-
digo de Processo Civil

— Projeto de Lel do Senado n.0 21, de 1972, que altera
¢ Decreto-lei n® 791/69, que dispde sobre o pedagio em
rodovias federais.

— Projeto de Decreto Legislativo n.® 20, de 1972 (n.°
69-B, de 1972 na Camara), gue aprova o texto da Con-

vencdp para Evitar a Dupla Tributacio e Regular Qutras
Questdes em Matéria de Impostos sobie a Renda, firmada
entre a Republica Federativa do Brasil e o Reino da Bél-
pica, em Brasilia, a 23 de junho de 1972.

— Projeto de Lei do Senado n.®? 7, de 1972, de autoria
do Sr, Senador José Sarhey, que acrescenta paragrafo ao
artigo 27 da Lei Organica da Previdéncia Social.

— Projeto de Lei do Senado n.° 53, de 1972, de autoria
do Sr. Senador Nelson Carneiro, que legitima os filhos
dos casamentos nulos & anulavels e dd outras provi-
déncias.

— Projeto de Lel da Cdmara n° 48, de 1972 (n.°
940-B/72, na Camara), que da nova redacfo ao artigo 10
da Lei n.° 4.024, de 20 de dezembro de 1961, gue fixa as
Diretrizes e Bases da Educacio Nacional.

— Projeto de Lei da Camara nc 54, de 1972 (no°
953-B/72, na Camara) que institui, no Ministério das Mi-
nas e Energia, o Plano de Formacio e Aperfeicoamento
do Pessoal de Nivel Superior — PLANFAP, e da outras
providéncias.

— Projeto de Lei do Senado n.? 39, de 1972-DF, que
estima a Receita e fixa 3 Despesa do Distrito Federal
para o exerciclo financeirc de 1973 — Texto da Lel ¢
Receita.

— Oficio “8” n.° 35, de 1872 (n.° 13/72-PMC, na ori-
gem), do Senhor Presidente do Supremo Tribunal Federal,
encaminhando ao Senado copia da peticho inicial, de
notas taquigraficas e do aedrddo proferido naguele Tri-
bunal ao apreciar os autos da Representacio n. 871, do
Estado de Mato Grosso, o qual declarou a inconstituctona-
lidade do art. 2.2 da Emenda Constitucional n? 4, de
11-6-71, daguele Estado.

— Projeto de Decreto Legislativo n° 22, de 1972 (n°
70-B, de 1992, na Camara) gue aprova o texto do Con-
vénio sobre a Entrada de Navios Nucleares em Aguas
Brasileiras e sug Permanéncia em Portos Brasileiros, cele-
brado, entre os Governos da Repuabiica Federativa de
Brasil e da Republica Federal da Alemanha, em Brasilia,
a 7 de junho de 1972.

2.3 — Comunicacido

— Do Sr. Senador Paulo Guerra, gue se ausentard do
Pais no periodo de 11 de dezembro do corrente ano a 20
de janeiro proximo.

2.4 — Requerimentos

— N2 181, de 1972, de autoria do Sr. Senador Filinto
Miiller, de dispensa de intersticio e prévia distribuiclo de
avulsos para o Projeto de Lei da Camara n.® 41, de 1972,
que “institui o Codigo de Processo Civil, a fim de que
figure na Ordem do Dia da prioxima Sess@o. Aprovado.

-— N.© 182, de 1972, de autoria do Sr. Senador Filinto
Miiller, de urgéncia pata o Projeto de Lei do Senado n.°
55, de 1972, que altera disposigbes da Lei n.° 4,284, de 20
de novembro de 1963, que cria o Instituto de Previdéncia
dos Congressistas (IPC}, alterada pela Lel n° 4.937, de
18 de marco de 1966, e di outras providéncias.

— N.© 183, de 1972, de autoria do Sr. Senador Ruy
Santos, de urgéncia para o Projeto de Resolucio n.° 63,
de 1972, gue autoriza o Governo do Esiado do Espirito
Santo g realizar uma operacio de crédite financeiro exter-
no, destinada ac financiamento parcial dos Planos de
Rodovias, Saneamento e Urbanizacio, de elevada priori-
dade para o Estado.

— N.2 184, de 1972, de autoria do Senador Franco
Montoro, solicitando a tramitaglo comjunta de proposi-
¢des que menciona.
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2.5 — Comunicacio da Presidéncia

Acusado ¢ recebimento do Oficio n® 8/52, de 1972, do
Sr. Governador do Fstado de Sergipe, solicitando autori-
zacdo do Senado para que agquele Estado possa contratar,
através do Departamento Estadual de Estradas de Roda-
gem (DER-SE), operacio de empréstimo externo, no valor
de US$ 400,000.00, para aguisicac de maquinas nacionais.

2.6 — Discursos do Expediente

SENADOR GUIDO MONDIN — Dia Nacional de Ac¢do
de Gracas.

SENADOR HEITOR DIAS — Liberacio de verbas pelo
8r. Presidente da Repnublica, destinadas as obras de re-
cuperacido dos alagados da cidade dz Salvador — BA.

SENADOR DANTON JOBIM — Inauguragio da Usina
de oxigénio da Companhia White Martins, no Distrito In-
dustrial de Santa Cruz, Estado da Guanabara.

2.7 — Leitura de projeto

Projeto de Lel do Senado n.© 57, de 1972, de autoria
do Sr. Senador Franco Montoro, que fixa em seis haras
0 periodo de trabalho diarios dos opersdores em eletrici-
dade e da outras providéncias.

3 — ORDEM DO DIA

— Projeto de Lei da Camara n? 25/72 (n.° 283-B/71,
na origem), que denomina de “Hortn Florestal Dr. Epi-
tacio Santiago” a atual “Esfacao Florestal de Experimen-
tacio” do Ministério da Agricultura, locelizada em Lorena,
Estado de S&o Paulo. Aprovado, com emenda, A Comissio
de Redacao.

— Projeto de Lei da Cimara n.® 49/72 (n.° 935-B/72,
na origem), que reajusta o valor das gratificagoes conce-
didas ao Procurador-Geral e Procuradores Regionais da
Justica Eleitoral e aos Juizes e Escrivies Eleltorais. Apro-
vado, & sancdo.

— Projete de Lei do Senado n.® 54/71, de autoria do
8r, Senador Carlos Lindenberg, que dispde sobre a filia-
cio, como segurados facuitativos, dos empregadores ru-

rais ac INPS, Aprovado, em primeiro turno, com emenda.
A Comissao de Redacao para redigir o vencido para 2°
turno regimental,

4 — MATERIAS APRECIADAS APOS A ORDEM DO
DIA

— Projeto de Lei do Senado n 55/72, em regime de
urgéncia, nos termos do Regueriments n® 182/72 — lido
no expediente. Aprovado, com emenda, em primeiro tur-
no, apds leitura dos pareceres das Comissdes de Consti-
tuicdo e Justica e de Legislagio Social, tendo, na oportu-
nidade, o Sr. Senador Burico Rezende encaminhado a vo-
tacio da emenda. A Comissfo de Redacio. para redigir
o vencido.

— Redacio do vencido, para 2.2 turno regimental, do
Projeto de Lei do Senado n.° 55/72. Aprovadoe, 4 Camara
dos Deputados.

_ — Projeto de Resolugdo n.® §3/72, em regime de ur-
géneia, nos termos do Requerimenbto n.e 183/72 — lido no
expediente. Aprovado, 4 Comissio de Redacio.

— Redacio final do Projeto de Resolucio n® 83/72.
Aprovada, & promulgacio.

5 — DISCURSOS APOS A ORDEM DO DIA

SENADOR MILTON CABRAL — Politica habitacional
posta em pratica pelo Governo Federal apés 1964.

SENADOR LOURIVAL BAPTISTA Conferéneia,
pronunciada pelo Senador Jodo Calmon, em Aracaju —
SE, sobre o panorama atual da educacio no Pais.

SENADOR FRANCO MONTOROQO — Justificando Pro-
jeto de Lei do Senado 1n.° 57/72, lido na presente sessig,
Referéncias 2o discurso do Senador Milton Cabral ante-
riormente pronunciado.

6 — Comunicacio da Presidéencia

Convocacao de sessio exiraordiniria do Senado Fe-
deral a realizar-se hoje, as 18 horas e 30 minutos, com
Ordem do Dia gue designa.

7 = Encerramento.

SUMARIO DA ATA DA 1532 SESSAQ, EM 23 DE NOVEMBRO DE 1972

1 — ABERTURA
2 — EXPEDIENTE
2.1— Leitura de projeto

Profeto de Lei do Senado n® 38/72, de iniciativa da
Comissdo Diretora, que fixa os valores de vencimento dos
cargos do Grupo — Direcdc e Assessoramento Superiores
da Administracdo do Senado Federal, e da oufras pro-
vidéncias.

2.2 — Comunicacoes da Presidéncia

- Designacio do Sr. Senador Milten Cabral para in-
tegrar a Delegacfo do Grupo Brasileiro do Parlamento
Latino-Americano na VI Assembléia Ordinaria, a reallzar-
se na cidade de Guatemala — Guatemala, no periodo de
6 a 9 de dezembro préximo.

— Convite do Comandante da 11.* Regido Militar acs
Srs. Senadores para a missa que sera realizada no dia 27.
as 9,30 horas, na Catedral de Brasiiia, em memoria das
vitimas da Intentona Comunista de 1935.

3 — ORDEM DO DIA

Projeto de Lei da Cimara n.° 41/72 (n.° 810-B/72, na
origem), que institui 0 Codigo de Processo Civil. Aprevado,
com emendas e subemendas, apds discutirem a matéria
o0s Srs. Senadores Accioly Filno e Eurice Rezende. A Co-
misséo Especial para redacao final.

4 — Designac¢io da Ordem do Dia da proxima sessio,
Encerramento.

5 -~ Atas das Comissoes.
6 — Composicio das Comissdes Permanentes.

ATA DA 152.9 SESSAO, EM 23 DE NOVEMBRO DE 1972
2.9 Sessiio Legislativa Ordindria, da 7.° Legislatura
PRESIDENCIA DO SR. CARLOS LINDENBERG

As 14 horas e 30 minutos,
acham-s¢ presentes os Srs. Se-
nadores:

Adalberto Sena -— Geraldo Mes-
quita — Flavie Britto — José

mir Milet

Lindoso — Cattete Pinheiro —
Milton Trindade — Renato Fran-
¢0 — Alexandre Costa — Clodo-

Branco — Petrénio Portella —

Helvidiop Nunes — Virgilio Tavo-
ra — Wilson Gongalves — Duar-
te Filho — Domicio Gondim --
Milton Cabral — Ruy Carneiro —
Paulo Guerra — Wilson Campos

Fausto Castelo-
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— Arnon de Mello ~— Luiz Caval-
cante — Augusto Franco — Lean-
dro Maciel — Lourival Baptista
— Antdnio Fernandes — Heitor
Dias — Ruy Santos — Carlos
Lindenberg — Eurico Rezende —
Paulo Térres — Benjamin Farah
— Danton Jobim -— José Augusto
— Magalhies Pinto — Carvalho
Pinto — Benedito Ferreira —
Emival Cailado — Osires Teixei-
ra -— Fernando Corréa — Filin-
to Miiller — Saldanha Derzi —
Accioly Fitlho — Mattos Ledo —
Ney Braga — Celso Ramos — Le-
noir Vargas — Daniel Krieger —
Guido Mondin — Tarso Dutra.

0 SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) — A lista de presenca
acusa 0 comparecimento de 50 Srs.
Senadores. Havendo numere regi-
mental, declaro aberta a sesso.

O Sr. l.°9-Secretario vai proceder a
leitura do expediente.

B lido o seguinte:
EXPEDIENTE
QFICICS

DO SR. 1°-SECRETARIO DA CA-
MARA DOS DEPUTADOS

Encaminhando i revisio do Senado
Federal, autégrafos dos seguintes
projetos:

PROJETO DE DECRETO

LEGISLATIVQ N.e© 26, DE 1972

{N.® 75-A/72, na Cémara dos
Deputados)

Aprova as contas da Petréleo
Brasileiro S.A. - PETROBRAS,

relativas ao exercicio de 1966.
O Congressc Naclonal decreta:

Art. 1° B3o aprovadas as contas
da Petrdleo Brasileiro S.A. — PE-
TROBRAS, relativas ao exercicio de
1966, de conformidade com O para-
grafo unico do art. 32 da Lei n.® 2.004,
de 3 de outubro de 1953, e nos ter-
mos da decisio prolatada pelo egré-
gia Tribunal de Contas da Uniao, que,
em Sessio realizada em 11 de no-
vembro de 1971, julgou-as regulares.

Art., 2° Este decreto legislativo
entrard em vigor na data de sua pu-
blicacdo, revogadas as disposi¢bes em
contrario.

(A ComissGo de Finan¢as.)
PROJETQO DE DECRETO
LEGISLATIVO N.° 27, DE 1972
(N.° 74-A/12, na Camara dos
Deputados)

Aprova as contas da Petrobras
Quimica $5.A, — PETROQUISA —,
relativas ao exercicio de 1968.

O Congresso Nacional decreta:

Art, 1* 880 aprovadas as contas
prestadas pela Petrobras Quimica
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8.A. — PETROQUISA —, relativas
a0 exercicio de 1968, de conformidade
com o parigrafo finico do art. 32 da
Lel n° 2.004, de 3 de outubro de
1953, |

Art. 2° Este decreto legislative
entrard em vigor na data de sua pu-
blicacdo, revogadas as disposicdes em
contrario.

{A Comissdo de Financas.)

PROJETO DE LEI DA CAMARA
N.0 55, de 1972
(N.° 373-B/%2, na Casa
de origem}

Define, para fins de previdén-
cia social, a atividade de Auxiliar
de Condutor Auténomo de Veiculo
Rodoviario, e di outras providén-
cias.

O Congresso Naaional deecreta:

Art. 1° E facultada ac Condutor
Autdénomo de Veiculo Rodoviario a
cessio do seu automovel, em regime
de colaboracio, no maximo a 2 {dols)
outros profissionais.

§ 1. Os Auxiliares de Condutores
Auténomos de Veiculos Rodoviarios
contribuirao para o INPS de forma
idéntica & dos Condutores Autdénomos.

& 2.° N&o haverh gualquer vinculo
empregaticio nesse regime de traba-
tho, devendo ser previamente acor-
dada, entre os interessados, a recotn-
pensa por essa forma de colaboracio.

$§ 3¢ As gutoridades estaduais
competentes fornecerdo ao motorista
colaborador identidade gue o qualifi-
que como tal.

§ 4° A ldentidade sera fornecida
mediante requerimento do interessa-
do, com a concordancia do proprie-
tario do veiculo.

Art. 2° Esta lei entrara em vigor
na data de sua puhlicaciao, revogadas

as disposicdes em contrario.
LEGISLACAD CITADA

DECRETO N.° 54.208
DE 26 DE AGOSTO DE 1964

Define, para fins de Previdén-
cia Social, a atividade de Condu-
tor Auténomo de Veiculo Rodo-
viarie, e da outras providéncias.

O Presidente da Republica, usando
da atribuicdo que lhe confere o arti-
go 87, inciso I, da Constituicdo Fe-
deral, e tendo em vista & convenién-
cla de caracterizar a atividade de
“Condutor Auténomo de Veiculo Ro-

doviario”, para fins de Previdéncia
Social, decreta:

Art. 1° Condutor Autdénomo de
Veiculo Rodoviario € 0 gue exerce
atividade profissional sem vineulo
empregaticio, quando proprietario, co-
proprietario ou promitente compra-
dor de um so veiculo.

JArt, 2.2 O presente decreto entra-
ra em vigor na data de sua publica-
¢do, revogadas as disposicdes em con-
trario.

Brasilia, 26 de agosto de 1964; 143,°
da Independéncia e 76.9 da Republi-
ca, — H. Castello Branco — Arnaldo
Sussekingd,

A Comissdo de Legislagdo Social.)

PROJETO DE LEI DA CAMARA
N.2 56, de 1972
{(n.° 952-B/72, na Casa de
origem

(DE INICIATIVA DO SR,
PRESIDENTE DA REPUBLICA)

DA nova redacio ae item I do
art, 11 do Decreto-lei n.® 3.346, de
12 de junho de 1941, que da nova
organizacio as Delegacias de Tra-
balho Maritimo,

O Congresse Nacional decreta:

Art. 1° O item T do art. 11 do De-
creto-lei n° 3346, de 12 de junho de
1941. passa a vigorar com a seguinte
redacio:

I — aos empregadores: multa de
uma a dez vezes o salario-minimo
regional, elevada ao dobro na re-
incidéneia;”

Art. 2° Esta lei entrard em vigor
na data de sua publieagio, revogadas
as disposicoes em contrario.

MENSAGEM N.° 311, DE 1972,
DO PODER EXECUTIVO

Excelentissimos Senhores Membros
do Congresso Nacional:

Nos termos do artigo 51 da Cons-
tituicGo, e para ser apreciado nos
prazos nele referidos, tenho 2 honra
de submeter & elevada deliberagio de
Vossas Exceléneizs, acompanhado de
Exposicio de Motivos do Senhor Mi-
nistro de Estado do Trabalho e Pre-
vidéneia Social, o anexo projeto de
lei que “da nova redaclo zo item I
o artigo 11 do Decreto-lei n.o 3,346,
de 12 de junho de 1941”, para atua-
lizar os valores das multas nele pre-
vistas.

Brasilia, 18 de outubre de 1972, —
Emilio G, Médici.
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EXPOSICAO DE MOTIVOS 8G- N.°
237, DE 6 DE OUTUBRO DE 1972,
DO MINISTERIO DO TRABALHO
E PREVIDENCIA SOCIAL.

Excelentissimo Senhor Presidente
da Republica:

O Decreto-lel n.® 3.346, de 12 de
junho de 1941 — 44 nova organiza-
cdo as Delegacias do Trabalho Mari-
timg — no seu artigo 12 estabelece
gue os servicos de inspegfo, disclpli-
na e policiamento nos portos, na na-
vegacao e na pesca incumbir&o as De-
legacias do Trabalho Maritimos, su-
hordinadas ao Ministério do Trabalho
e Previdéncia Social; enquanto que 0
artigo 6.9, inciso 6.9, fixa competéncia
ao Conselho Regional do Trabalho
Maritimo para impor aos gque come-
terem faltas diseciplinares ou infringi-
rem disposices legais, as penalidades
estabelecidas no artigo 1. que tem a
seguinte redacio:

“art, 11 — As penalidades a
impor, de que trata o inciso 6.°
do artigo 6.2, sA0 as seguintes:

T — Aos empregadores: mulia
de 10080 (cem mil réis) a 5:00080
{cinco contos de réis) elevada ao
dobro na reineidéncia'.

Bm decorréncia da desvalorizacdo
da moeda, vem sendo feita a atuali-
zacdo dos valores das multas ou pe-
nalidades pecuniarias, em todas as
4dreas da Administracio. O Decreto-
lel ne 229, de 28 de fevereiro de 1867,
pelo seu artigo 31, atualiza os valo-
res das multas ou penalidades pe-
cuniarias previstas na Consolidacdo
das Leis do Trabalho, caleulados na
base do salario-minimo regional. Tm-
pbe-se, agora, a atualizacio dos va-
lores das multas previstas no acima
mencionado item I do artige 11 do
Decreto-lei n.2 3.346-41, tomado como
base ¢ salario-minimo regional em
coeréncia com a sistemética estabele-
cida pelo Decreto-lei n.° 229-67.

Assim sendo, permito-me submeter
a elevada apreciacio de Vossa Exce-
laneia, o anexo Projeto de Lei desti-
nado aos fins ora expostos.

Valho-me da oportunidade para
renovar a Vossa Exceléncla meus pro-
testos de profundo respeito. — Jilie
Barata.

LEGISLACAO CITADA
DECRETO-LEI N.° 3346
DE i2 DE JUNHO DE 1941

DA nova organizacio as Dele-
gacias de Trabalho Maritimo,

Art. 11. As penalidades a impor,
de que trata o inciso 6.° do artigo 6.9,
530 as seguintes:

I — Aos empregadores: multa de
100%0 {(cem mil réis); a 5:00080 (cinco

contos de réis) elevada ae dobro na
reincidéncia,

¢As Comissées de Legislagdo Social
e de Financas.)

PROJETO DE LEI DA CAMARA
N.° 57, de 1992
(N.° 959-B/72, na Casa
de origem

(DE INICIATIVA DO SR.
PRESIDENTE DA REPUBLICA)

Da nova redacAc ao art. 674 da
Consolidagio das Leis do Traba-
lho, aprovada pele Decreto-lei n.?
5.452, de 1.° de maio de 1943.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 12 O art. 674 da Consolidagéo
das Leis do Trabalho, aprovada pelo
Decreto-lei n.e 5.452, de 1.0 de maic
de 1943, passa a vigorar com a se-
guinte redacéo:

“Art. 674. Para efeito da juris-
dicdo dos Tribunais Regionais, o
territorio nacional é dividido nas
oito regides seguintes:

12 Regiio — Estados da Guana-
bara, Rio de Janeiro e Espirito
Santo;

2% Regiio — Estados de Sao
Paulo, Parang e Mato Grosso,

3.2 Regiap — Estados de Minas
Gerals e Goids e Distrito Federal;
4.2 Regido — Estados do Ric Gran-
de do Sul e Santa Catarina;

5.2 Regiio —— Estados da Bahia e
Sergipe;

6.2 Regido — Estados de Alagoas,
Pernambuco, Paraiba e Rio Gran-
de do Norte;

7.2 Regido — Estados do Ceara,
Pigui e Maranhio,—

82 Regido — Estados do Amazo-
nas, Para, Acre e Territérios Fe-
derais do Amapa, Rondénia e Ro-
raima.

Paragrafo tnice. Os fribunais
tém sede nas cidades; Rio de Ja-
neirg (1.2 Regido, Sao Paulo (2.2
Regido), Belo Horizonte (3.2 Re-
gido), Porto Alegre (4% Regido),
Salvador (5.% Regiao). Recife (62
Regifo), Fortaleza (7% Regifio) e
Belém (8% Regido).”

Art. 2° Esta lei entrard em vigor
na data de sua publicacio, revogadas
as disposicdes em contrario.

MENSAGEM N.© 315, DE 1972,
DO PODER EXECUTIVO

Excelentissimos Senhores Membros
do Congresso Nacional:

Nos termos do artigo 51 da Consti-
tuicdo, e para ser apreciade nos pra-
zos nele referidos, tenho a honra de
submeter 2 elevada deliberacio de

Vossas Exceléncias, acompanhado de
Exposicao de Motivos do Senhor Mi-
nistro de Estado da Justiga, 0 anexo
projeto de lei que “d4 nova a redacéo
do artigo 674 do Decreto-lei n.? 5.452,
de 1.0 de maio de 1943, que aprova a
Consolidacdo das Leis do Trabalho”.

Brasilia, em 18 de outubro de 1972,
— Emilio G, Médici.

EXPOSICAO DE MOTIVOS DO
MINISTERIO DA JUSTICA

GM-0571-B

Brasilia, em 6 de outubro de 1972,
Execelentissimo Senhor Presidente
da Republica.

Com o oficip GP-506-71, de 5 de
maio altimo, o Senhor Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho enca-
minha a este Ministério anteprojeto
de lel elaborado pelo Tribunal Regio-
nal Eleitoral da 8.2 Regifo, com sede
em Belém, Pari, propondo seja alte-
rado o artigo 6§74 da Consolidagio das
Leis do Trabalho, referente a4 jurisdi-
cio daquela Regifio.

2. Justificando a alteracdo propos-
ta, salienta o Senhor Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral da Qitava
Regifo que, quando foi baixado o De-
creto-lel n.® 5.452, de 1.2 de maio de
1943, que aprovou a Consolidacao das
Leis do Trabalho, o territério nacio-
nal fol dividido, para efeito de juris-
dicio dos Tribunals Regionals, em oj-
to Regides. A Oitava Regido Compre-
endida os Estados do Amazonas, Para
e Territdrio do Acre.

Criados os Territorios hoje denomi~
nados do Amapi, de Ronddhia e de
Roraima, nao ficaram estes, como era
de se esperar, sob a jurisdigio da 8%
Regifio, pois que o Decreto-lei 5.839
de 21 de setembro de 1943, estabeleia,
no seu artigo 12, que 05 recursos das
decisbes da Justica do Trabalho se-
riam interpostos para o Conselho Re-
gional do Trabalho da 12 Regido, a
partir de 1° de janeiro de 1944. Sa-
lienta, ainda, que embora a Lei no
5.644, de 10 de dezembro de 1870, cor-
rigisse, em parte, a anormalidade, ju-
risdicionando & 8.2 Regifdo as Junias
de Macapi, no Territorio Federal do
Amapi e de Porto Velho, no de Ron-
donia, deixou, no entanto, fora da-
quela jurisdicho o Territorio Federal
de Roraima, gue a ela devia ter sido
incorporado por razdes de ordem geo-
grafica,

3. Assim. a alteracéo proposta visa
adaptar o art. 674 da Consolidacio
das Leis do Trabalho as inovacdes ju-
risdicionais introduzidas pela Lei no°
5.644, de 10 de dezembro de 1370, bem
como corrigir a anomalia salientada
referente & nio inclusido do Territério
de Roraima sob a jurisdicdo do Tri-
bunal Regicnal do Trabalho da 832
Regiao.
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Nestas condigdes, tenho a honra de
submeter o assunto & elevada consi-
deracio de Vossa Exceléncia para gue,
caso merecs aprovacio, seja o anexo
projeto de lei encaminhado A aprecia-
cig do Congresso Nacional

Aproveito a oportunidade para re-
novar a Vossa Exceléncia protestos de
profundo respeito. — Alfredo Buzaid.
Ministro da Justica.

LEGISLACA0 CITADA

DECRETO-LEI N.° 5.452
DE 1° DE MAIO DE 1943

Aprovado a <Consolidacao das
Leis do Trahalho,

Secac II
Da jurisdicio e competéncia.

Art. 674, Para o efeito da jurisdi-
dicido dos Tribunais Regionals, o ter-
ritorio nacional é dividido nas oito re-
gides seguintes:

18 Regiao — Distrito Federal e Es-
tados do Rio de Janeiro e Espirito
Santo; 24}

2% Regido — Estados de Sdo Paule,
Parana e Mato Grosso;

3.% Regiao -— Estados de Minas Ge-
rais e Goias;

42 Regibho — Estados do Rio Gran-
de do Sui e Santa Catarina;

52 Reglao — HRstados da Bahia e
Sergipe.

6.2 Regido -- Estados de Alagoas,
Pernambuco, Paraiba e Rio Grande
do Norte;

7.2 Regiao -— Estados do Ceara,
Piaui e Maranhéo;

8.8 Regiado — HEstados do Amazonas,
Para e Acre.

Paragrafo unieo. Os Tribunais 1ém
sede no Distrite Federal (1.* Regido),
e nas seguintes cidades; Sao Paulo
(2.* Regiao), Belo Horizonte (3* Re-
gido), Porte Alegre (4.2 Regifo), Sal-
vador (5% Regifo), Recife, (68 Re-
gifo), Fortaleza (73 Regiaol,
1ém do Para (8. Regifdo).

(24} — Refere-se a0 Estado da
Guanabara, ant1go Distrito Federal.

{A Comissdgo de Legmlamo Socigl.)

OFICIOS

DO SR. PRIMEIRO-SECRETARIO
DA CAMARA DOS DEFUTADGOS

~ N.? 323, de 22 do corrente, comu-
nicando g sancao e encami-
nhando autografo do Projeto de
Lei da Camara n.¢ 34/72 (n.© 812,
de 1972, na casa de origem), que
autoriza o Instituto Brasileiro de
Desenvolvimento Florestal —
IBDF — 2 glienar imodveis que
menciona (Projeto que se trans-

e Be-

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Secio ID)

e e

e ——

formou na Lei n.° 5.825, de 14
de novembro de 1972 e

~— N.° 324, de 22 do corrente, comu-
nicando a san¢do € encaminhan-
do autdgrafo‘fdo Projeto de Lei
da Camara n° 35/72 (n.° 815,
de 1872, na casa de origem} que
dispbe sobre ¢ apostilamento de
titulos e os proventos dos anti-
gos gcupantes de cargos que cor-
respondiam aocs de Coletor Fe-
deral, Escrivao de C(Coletoria e
Auxiltar de Coletoria, aposenta-
dos com maig de 30 (trinta) anos
de servigo (Projeto que se trans-
formou na Lel n.® 5.822, de 13
de novembro de 1872;.

PARECERES

PARECERES
N.os 516 ¢ 517, de 1972

PARECER N.” 518

Da Comissde de Financas, so-
bre o Oficio “S” 46, de 1972, do
Senhor Governador do Estado do
Espirito Santo, seHeitando ao Se.
nado TFederal aulorizacie para
contratar no exterior uma ope-
racio de crédito, destinada ao fi-
nanciamentp parcial de Plano
Nacional do Governo,

Relator: Sr. Carvalhp Pinto.

O Senhor Governador do Estado do
Espirito Santo, no Oficio NG-1.635/72,
do corrente ano. solicita ap Senado
Federal. nos termos do disposto no in-
ciso IV, do art, 42 da Constituigfo, a
competente autorizacic para contrair
empréstimo externo no vaior de US$
10.000.000,60 (dez milhodes de dolares
norte-americanos} ou 6 eguivalente
em outras moedas, destinado ao fi-
nanciamento parcial do Plano Esta-
dual do Governo,

2. O mesmo documento esclarece
que “0s5 recursps provenientes dessa
operacio de crédito proporcionarfio a
atual administracdo estadual dar
prosseguimento acs empreendimentos
gue complOeni os programas de de-
senvplvimento  infra-estruturais  ja
elaborados.”

3. Com base nos estudos de funda-
mentacido téenica e econdmica foram
selecionados os seguintes projetos de
investimento, considerados priorita-
rios na infra-estrutura estadual:

“Projeto 1 — Melhoramento e re-
vestimento de quatro estradas vi-
cinais integrantes do Projeto de
Alimentadoras da BR-262 (193
quilémetros); segunda fase do
Projeto da Rodovia do Sol, sub-
trecha: Guarapari-—-Plima—BR
101 48 quildémetros); Implanta-
A0 da Rodovia Afonso Claudio—
Baixo Guandu (97,7 quildmetros);

Ponte Rodoviaria de ligacio de
Vitoérig com o Continente (con-
trapartida Estadual! ao convénio
assinado em 2¢4-10-72 com o
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DNER) e aterro de acesso 4 pon-
te.

Projeto 2 — Plano Nacional de
Saneamento no Espirito Santo
(contrapartida Estadual),

Frojeto 3 ~— Projeto de urbani-
Zagdo da Praia do “Suva.”

4, O Oficio (G n.o 1.471/72) que o
Chefe do Executivo Estadual envipu
ao Senhor Coordenador da CEMPEX
informa «que ‘o investimento total
previsto é da ordem de Cr$
66.000.00000 (sessenta milhdes de
cruzeirosi e comeo fonte garantidora
da operacido -- conforme estabelece
o art, 2.0, letra a, da Lei Estadual
ne 2.724, de 1978 — ¢é oferecida a
vinculagao das quotas dos Fundos Ro-
dovidrio Nacional e de Participacio
dos Estados”.

5. A operacgio, cuja contratacio de-
verad ser precedida da aprovacgio fi-
nal das suas condicbes gerais pelos
orghos encarregados da politica econg-
mico-financeira do Governo Federal,
teria em principio, as seguintes carac-
teristicas:
“Valor; US§ 10.600.000,00 (dez
milhoes de dolares norte-ameri-
canos) ou sew eguivalente em ou-
tras moedas.

Financiador: Bank of America,

Mutuario: REstadg do Espirito
Santo, mediante seu agente fi-
nanceiro, ¢ Banco do Estado do
Espirito Santo S.A.

Modalidade: Empréstimo finan-
ceiro puro, nos termos da Lel
n.? 4.131, de 3 de setembro de
1962,

Finalidade: Os recursos destinam-
se ao financiamento parclal dos
Programas Estaduais nas areas:
Rodovidria, de Saneamento e de
Urbanizaca‘m.

Prazos e Condicoes: 10 (dez) anos,
sendo 3 (trés) de caréncla e 7
{sete) para amortizacao. Jures de
1,5% (um e meio por cento) acima
do mercado interbancario de Lon-
dres. Taxa de abertura de 6,0%
(zero por cenio). Estas condig¢les
estio sendo negociadas com @
participacio da Assessoria Inter-
naeional do Ministério da Fazen-
da e dentro da politica do Gover-
no Federal para o setor.

Garantia: Da Unitde, tendo o
Banco de Brasil S.A, cofmo map-
datdrio legal.

Contragarantias: Vinculacdo de
quotas dos Fundos de Participa-
cap dos Estados e Rodoviarie Na-
cional.”

§. Para instrucdo do pedids e em
ohediéneia a5 normas vigentes para
coptratacio de empréstimos ou finan-
ctamentos externos, foram enviados
a0 exame desta Casa os seguintes do-
cymentos:



4742  Sexta-feira 24

e

DIARIO DO CONGRESS0O NACIONAL (Seciio 1)

Novemhra de 1942

. —_3

a—————a

a) copia do oficio do Senhor Go-
yernagor do Estado do Espirito San-
to, enviado a0 Senhor Ministro da Fa-

-genda, informando as medidas toma-
‘das para obtencio de emprestimo ex-
terno, no valor de até US$ ...
.10.000.000,00 (dez milhdes de dodlares
‘norte-americanos) ou seu equivalen-
ip e outras moedas, pars atender
parclalmente ao [inanciamento do
Piano Estadual do Governo;

by copia do Oficio G/n.° 1.471/%2,
de 13 de outubro de 1972 do Governa-
dor do Estado do Bspirito Santo, en-
viado & CEMPEX (Banhco Central do
Brasil) solicttanda, daquele 6rgao, au-
torizacdo para hegoeiar as Operaghes
referidas;

e} copla do Oficlo no° 72/52. de
20-10-72, da CEMPEX, enviado ao Go-
vernador do Estado do Espirita Santo,
comunieando haver aquela Comlissao,
de “acordo com o disposte no inciso
1 go art. 2% do Decveto n.° 65.071, de
27.8-69, autorizada o prosseguimento
das negociacoes, ressalvando gue @
confratacdo da Operagdop em aprego
devera ser precedida da aprovacao
final das suas condiches gerals pelos
frgAos encarregados da politica eco-
ndmico-financeira do Governo Fe-
deral®;

d} copia do Diarie Oficial do Es-
tado, com o texto da Leji no 2.724, de
25 de setembro de 1972, auforizativa
para a operacéo;

ey Expopsicio de Motives n.° 465, de
10 de noveiribro de 1972, do Senhor
Ministro da Fazenda, enviada ap Fx-
relentissimo  Senhor Presidentie da
Republica, informando os detalhes e
ohjetivos da operacao e solicitando
autorizacdo para o Governador do Es-
tado dirigir-se a0 Senado, para os
fins previstos na Constituicio;

i) publicagio oficial (Diario Qficial
da Uniao de §-11-72) com o despacho
do Senhor Presidente da Republica,
relativa & E M. n.? 465, de 1972, au-
torizando a operacio em pauta e o
envio da mensagem z0 Senado Fe-
deral.

1. Como se vé, toram atendidas as
exigéncias contidas no artigo 408 gdo
Regimento Internd do Senado Federal,
a saher:

“a) documentos gue o habilitem
3 conhecer a operacéo, os recur-
808 para satisfazer os comproniis-
05 £ a sua finalidade;

) publicagdo oficial com o tex-
to da avwtorizacdoe do Legislative
Estadual;

¢) parecer do Orgia competente
do Poder Executivo”

8. Ante o exposto, opinamos favo-
ravelmente i gutorizacdoc sclicitada,
hos termos do seguinte:

PROJETG DE RESOLUGAQ
Ne  DE 1972

Autoriza o Governe do Estado do
Espirito  Santo a realivar uma
operaciy de crédito financeiro
externo, destinada ap finaneciz-
mentp parcial dos Planos de Ro-
dovias, Saneamento e Urbaniza-
cap, de elevada prioridade para
o Estado,

Art. 1.2 & g Governo do Estado do
Espirito Santo autorizado a realizar,
através do seu agente financeirg, o
Banco do Estado do Espirito Santo
8.A. — BANESTES, uma operacio de
empréstimo externo no valor de até
Uss 10.000.600,00 (dez milhdes de d6-
lares norte-americanos) ou seu equi-
valente em outras moedas estrangei-
ras. com ¢ Bank Of Amériea, cujo
contra-valor em cruzeiros sera apli-
cado no financiamento parcial dos
Programas Estudais nas areas: Rodo-
viaria, de Saneamento e de Urbani-
2a0R0.

Art. 2.2 A operacdo de empréstimo
realizar-se-& nos moldes e termos
aprovados pelo Poder Executivo Fe-
deral, obedecidas as demais condigbes
admitidas pelo Banco Cenfral do Bra-
si} para registro de crédito da espécie
obtidos no exterior, inclusive guanto
a garantia da Unlig que poderda vir
a ser prestada na Iforma de aval ou
Tianga, tendo ¢ Banco do Brasil como
mandatario legal e, aindn, o disposte
na Lei Estadual n° 2 724 de 25 de
setembro de 1972, publicada no Didrio
Oticial do Estado no dia 26 de setem-
bro de 1972,

Art, 39 Esta resolucio entra em
vigor na data de sua publicacao.

Sala das Comissdes, em 20 de no-
vembro ge 1972. — Jodo Cleofas, Pre-
sidente — Tarvalho Pinto, Relator
-— Ruy Santes — Virgilio — Tavorg —
Matios Ledo — Tarso Duira — Danton
Jobim — Lourival Baptista — Daniel
Erieger —— Alexandre Costa.

PARECER N2 517

Da Comissio de Consiituicie ¢
Justica, sobre o Projeto de Resa-
{ugdo n.° 63, de 1972, apresentade
pela Comissdo de Financas que
“auntoriza o Governa de Estado do
Espirito Santo a realizar uma ope.
racip de crédite tinanceiro ex-
terno, destinada ao Hinanciamento
e Urbanizacie, de elevada priori-
dade para o Estado.”

Relator: Sr, Eurico Rezende

Apresentado pela Comissio de -
nan¢as, o bresente projeto de resolu-
¢ao fart. 1.°) “autorizs o Geverno do
Estado do Espiritc Santo a realizar,
através de seu agenie Ffinanceiro, o
Banco do Estade do Espirite Santo

5.4, —— BANESTES, uma operagfio de
empréstimo externc no valor Qe até
USRS 10.600.000.00 ‘dez milhdes de do-
.ares norte-americanos) ou sew egqui-
valenie em outras moedas estrangel-
ras com 0 Bank of America, cujo eon.
tra-valor em cruzeiros sera aplicado
no finsnciamento parcial dos Progra-
mas Bstaduals nas dreas: Rodovigria,
de Saneamento e de Urbanizacgho.”

2. Constam do processado og
documentos seguintes:

a) eopla do oficio do Senhor Go-
vernador do Estado do Espirito Santo
enviado ao Senhor Ministro da Fa-
zenda, informando as medidas toma-
das pars obtengido de empréstimo ex-
terno no valer de até US$ 10.000.000.00
(dez milhdes de dolares norte-ame-
ricanos) ou seu eguivalente em ou-
tras moedas, para atender parcial-
mente 80 {inanciamento do Plano Es-
tadual do Governo,

b} copia do oficle G/1.471/72, de
13-10-72, do Guvernador do Estade do
Espirito Santo, enviado 4 CEMPEX
iBanco Central do Brasll) solicitan-
do, daguele orgao, autorizaciio para
negociar as operacoes referidas;

¢} copta do oficio e 52/52 Qe
28-11-72, da CEMPEX, enviado ap Go-
vernador do Estado do Espirito Santo,
comunieando haver aquela Comissio,
de acordo com o disposto no ineiso I
do Art. 2.9 do Decreto n® 65.072, de
27-8-1948, autorizado o prossegulmen-
to das negociagdes, ressalvando que g
contratacho da operacdo em apreco
deverd ser precedida da aprovagso fi-
nal das suns condicdes gerals pelos or-
gi0s encarregados da politica econd-
mico-financeira do Governo Federal:

a) copla do Diarie Oficial do Es-
tado, com o texto da Lei no 2 724, de
25 de setembro de 1972, do legislative
Estacdual autorizativa para a opera-
cio;

e} Exposicio de Motivos no 485,
de 17 de novembro de 1972 do Minis-
tro da Fazenda ao Excelentissimo Se-
nhor Presidente da Repablica, infor-
mando os detalhes e objetivos da ope-
racdo e solicitando autorizagio para
¢ Governo do Estado dirigir-se ao Se-
nado para os fins previstos na Cons-
tituicay;

1} publicacdo oficial (PO, da
Unidg de 8-11-72) do despacho do
Senhor Presidente da Repiblica, re-
lativa & E M. no 465, de 1972, autori-
z&ndo a operagio em pauts e o envia
da mensagem ao Senado Federal

3. A Comissiap de Financas, apds
examinar detidamente todos os do-
cumentos e informacdes contidas no
processo, gue esclarecem perfeltamen-
te todos os detalhes da operagdo, opi-
nou favoravelmente, apresentando,
como conclusao de seu parecer, o pro-
jeto de resolugBo ora objeta de nossa
apreciacio, :
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4. Np ambito da competéncia re-
gimental desta Comissfo e atendidas
que foram todas as exigéncias do Re-
gimento Interno (arts. 406, letras a, b
e ¢ e 407, item IV, da Constituicdo’,

PARECER N.® 518, DE 1972
Da Comissic Especial

Sobre o Projeto de Lei n.® 41/72, que “Institui
o Cadigo de Processo Civil",

Relator-Geral: Senador Accioly Filho.

J4 na abertura da Exposicac de Motivos, ¢ Professor
Alfredo Buzaid deixa registrada a duvida inieial que o
assaltou na elaboragdo do Projeto. Iria aos extremos da
feitura de um novo codigo ou ficaria na revisao do atual?

Ao optar pela primeira alternativa, tomou a decisdo
mais acertada pois ficaria tolhido na execucdsc de sua
obra se tivesse de prender-se & estrutura ou ao sistema
do codigo vigente.

Sem liberdade para al¢ar voos mais longos de criacio
e de originalidade, a obra de revisao acabaria por ter
mais de mutilacac gue de construcao.

B que a revisdo s6 se justifica quando a tarefa a ser
empreendida ndo atinglr funde a lei vigente; mantem-
The o cerne para ficar na poda ou na substituicio de ra-
mos,

_ Sea estrutura permanece, se o sistema perdura, en-
t3o o legislader pode resumir-se na simples revisio.

Mas se vai atrever-se a mais do que isso e deseja
ou precisa inovar, criar, entdo €& largar a lei vigente e
elaborar nova.

N&o, que a let em vigor seja totalmente abandonada.
As leis pertencem a cultura do pals, integram a sua vida
€ nao podem ser inteiramente enjeitadas.

E gue o velho sempre estd de alguma forma a pre-
sldir as coisas novas ou pelo menes, a influir na criagéo
ou execucao delas.

O desprezo pelas instituicdes antlgas é punido quase
sempre com a rejeicdo ou mau funcionamento das novas.

Assim se viu, na propria lei processual brasileira,
quando teve de rommper com tradi¢oes e costumes chum-
bados em nossas praticas forenses. Agquilo gue ers mais
caracteristico, a sua cumisira — a oralidade —-, cons-
tituiu rompimento com habitos seculares, com a indole
de nosso povo & as nossas dificuldades oriundas das di-
mensoes continentais do Pais e sua pobreza.

O velho conseguiu, assim, projetar-se adiante da
sua propria derrogacdo e sobreviver a par da lei nova,
criando resisténcia i sua pratica e afeicoando-a as an-
tigas praxes, Nem 3 oralidade passou a ser a regra do-
minante, nem a identidade fisica do juiz servia & justica
mas a desservia pelo retardamento dos julgamentos.

Nessze sentido, na apresentacdo do Projeto do Coddigo
de Processo Civil Italiano, afirmou-se que *“g histéria
das instituvicdes judiciais demonstra que as formas ado-
tadas originariamente para alcancar certos fins, tendem
a sobreviver & sua funclo e a permanecer cristalizadas
na pritica ainda depois de terminada sua justificacio
historica, como fim em si mesmas”,

. B certo, no entanto, que desse encontro da lei nova
¢ as antigas instituicGes, resultou um entuslasmo pela

esta Comissdo nada tem que opor &
tramitagio normal do projeto, uma
vez que & juridico ¢ constitucional.

Sala das Comlissdes, em 20 de no-
vembre de 1972, — Daniel Krieger,

.

Presidente — Eurico Rezende, Relator
- Heitor Dias — Aeccioly Filho — Ar-
non de Mello — José Augusto — Osi-
res Teixeira — Maittos Ledo — José
Lindoso -— Nelson Carneiro.

ciéncia processual, que passou a ser encarada no Pais
com seriedade e afinco por uma geracdo de estudiosos.

O autor do Projeto € dessa geragio e viveu e sentiu
de perto esse descompasso entre a lel gue nascia e a
realidade nacional que oferecia resisténcia.

Dai, a licdo que recebeu e procurou dela tirar pro-
veito na feiturs do Projeto, afeicoando-o ao estigio atual
de nossos costumes e procurando infiuir também no apri-
moramento deles.

Tem, por isso, o Projeto exemplar sentido educativo,
que esta & uma das missdes da lei.

Percebe-se, a cada passada, no Projeto, a preocupa-
¢lo pelo respeito & verdade e & ética da conduta das par-
tes, do juiz e de todos que participam do processg.

Nesse aspecto, o Projeto temn passos pedagodgicos, o
gue é salutar e merece aplausos,

Sente-se que repugna ao espirito do Projeto a insin-
ceridade, a asticia, a ma-fé, a servico de injustiga, e
procura ferri-las para submeté-las a sancbes.

E que a lei processual é aguela que mais se aproxima
do temperamento e do cariter Go povo, é a que mais
impregnada fica, na sua execucdo, das qualidades e de-
feitos de uma Nacdo: a displicéncia, o menosprezo pelas
coisas sérias, o formalismo, a prolixidade, a honradez, a
instabilidade, a leviandade, a paixdo, o apego As coisas
materiais, tude vai desaguar no processo civil. Este acabg
por ser o revelador da alma de umga Nacao.

Aproveitou, por isso, muito do atual cédigo e de nos-
508 costumes forenses o Projeto, mas sem se descuidar
das inovagdes necessarias, nas quais se nota a preocupa-
¢ao de vencer os empecilnos encontrados a celeridade
processual.

O procedimento sumarissimo, o julgamento antecipado
da lide, o chamamentp 4 autoria, 0 chamamento ao pro-
cesso, além da reducdo de recursos constituem alguns
dos instrumentos para superacdo de uma tendéncia &
eternizacao dos pleitos judiclais.

Doutro lado, precura educar determinando como de-
vem conduzir-se as partes e procuradores; expor os fatos
em juizo conforme a verdade, proceder com lealdade e
boa-fé, ndo formular pretensoes, nem alegar defesa, cien-
tes de gque sdo destituidas de fundamento, nfdo produzir
provas nem praticar atos intteis ou desnecessarios 4 de-
claracio na defesa do direito (art. 15),

Prova do apreco do autor do Projeto 4s nossas tra-
dictes e seu respeito a indole do nosso povo € ter tra-
zido, da ConstituicAo do Império (arf. 161), o instituto
da conciliacho, reproduzido ja em nosso tempo nas agoes
de desquite e de alimentos, e na justica do trabalho,
Pois se as partes podem entender-se e acordar-se, e nao
¢ incomum a desisténeia e a transacio na vida judieid-
rig brasileira, por gue niao dar ac juiz uma oportunidade
de propleiar essa conciliagio usando a sua autoridade e
o proprio processo para esse fim?

Do Projeto, por isso, se pode dizer aguilo que Cala-
mandrei afirmou quanto ac Coédigo Processual Italiano: hd
nele uma caracteristica gque resume todas — a gue se re-
solveu chamar a “humanidade” do novo processo efvil,
Reduzidos ao minimo — escreve ainda Calamandret —
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08 inconvenientes do formalismo, trata-se de por em con-
tacto direto, de modo que possam raplda e lealmente en-
tender-se, 08 homens gue tomam parte no drama judi-
cfal”. -

O Projeto é rigoroso com os faltoses — desde 0s que
faltam ao chamamento ac juizo, guanto aos que faltam
com os deveres processuais e os que faltam A verdade e
a honradez.

Nao se trata, para o Projeto, de manter o simples
decoro de justica, como pretende Liebmann, mas ir além
disso, exigindo a lealdade de todos & atividade jurisdicio-
nal do Estado, do juiz & parte.

Impregnado, pols, de informac;.:io éticq, o Projeto 6,
sobretudo, pedagogico, consoante ja se afirmou,

Uns podem critici-lo por esse endereco de sigumas de
suas preocupacoes, mas é de todo improcedente a critica.
A um povo gue procura afirmar-se na clvilizacdo, con-
vém gue a lepislacfio sirva também de instrumento peda-
gogico.

Numa fusdo com o0 direito anglo-americano, a Pro-
jeto alteia a tarefa do juiz e lhe d4 fungdo diretora e
correto no processo (art. 127),

Doutra parte, o Projeto nic teve receio de tomar po-
sicio quanto a controvertidas teses de direito processual
civil — litisconsodrcio, conceito de colsa jultada material,
acho declaratoria com violagho de direito, melos de prova,
ete, Apontou-os todos e ¢s resolveu segundo a corrente
doutriniria que entendeu mais acertada,

£ evidente gue essa tomada de posicio desperta iras
naqueles que lhe sdo contrarios. Mas é preferivel que
assim seja, do que a critica fosse pela timidez do Projeto
em encarar tais questdes.

Agnilo que se deseja € que ndo desperte duvidas an-
gustiadas » sua aplicacho, tal como aconteceu com o
Codigo de Processo Civil em vigor. Até hoje ainda se fica
perplexo em muitdos c©asos no gabimenfo do recurso de
apelagio € no de agravo de petigdo.

Mais vale ser combatida a leil pelo que disse, do que
pelo que deixou de dizer.

Mas, a histéria da elaboragio do Projeto estd a mos-
trar que ele nasceu praticamente com a promulgacao do
Cédigo atual.

£ que o Codigo de Processo Civil em vigor marcou,
em 1939, de modo indelével a incipiente ciéneia proces-
sual brasileira. Até entdo, o quotidiano ainda vivia o
ronceiro processo das Ordenacoes do Reino, cristalizado
entre nos através do Regulamento n.® 737 e dos Codigos
Estaduais, que neste ultimo se tinham apoiado, Se em
alguns poucos casos o legislador local se alteara em re-
lacio ao meio, como ge deu com a lei balana, devido &
pena emérita de Eduardo Espindola, ou se em algunsg co-
digos uma ou outra iniciativa logrard éxito, comeo a de
Codigo de Mate Grosso com relagao ao despacho sanea-
dor, a grande verdade, sem a menor davida, é gque nads
poderia ombresr com ¢ traballio de Pedro Batista Martins,

A partir de 1940, excitada pelo Cddigo, a ciéncia pro-
cessual ganhon novo alento, pois nas catedras e nos tri-
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bunais o debate passou a travar-se em torno de precelfos
atuals, acordes com o progresso que alcangars na Europa
a partir da segunda metade do século anterior.

Ao lado da nova lei, porém, outro fato merece singu-
lar destague no campo do processo civil brasileiro: a pre-
senca em SAo Paulo, tangido pelos azares da Guerra Mun-
dial, de Enrico Tullio Liebman. Esse notivel professor
italiano, acolhido na Faculdade de Direito do Largo de Sio
Francisco, reuniu em torno de st uma pléiade de estudio-
308, 1nos quals incutiu além dos melhores ensinamentos o
amor pelo estudo do processo, Dentre eles se destacou
rapidamente Alfrede Buzaid, que ja4 em 1946 ainda pre-
sente Liebman, conquistou a docéneia livee na Univer-
sidade de Sao Paulo, com sua tese sobre ¢ Agravg de
Peticio, para, em 1943 e 1958, respectivamente, alcancar
a cdtedra, primeiro na Paculdade Paulista de Direite, com
tese sobre o Concurso de Credores, depois na da Univer-
sidade de S&o Paulo, com tese sobre a Acio Renova-
toria.

Incumhido pelo Poder Executivo, elaborou ele o An-
teprojeto de Cddigo de Processo Civil divulgado em 1964,

Neses guase dez anos, fol o Anteprojeto submetido
a0 crivo de todos os interessados, relevando s realizacao
de um Congresso, que se reuhiu em 1965, destinado uni-
camente a comenta-lo e critici-lo. Sujeitou-se, ainda, ao
paciente exame de uma Comissdo Revisora, por que pas-
saram nomes ilustres, como o0s de Guilherme Estellita,
Luiz Machado Guimaries, Luiz Antonio de Andrade e
José Frederico Marques, Grande foi, portanto, a tarefa
de revisfo sofrida pelo Anteprojeto, desde que se tornou
publico,

Na Exposicao de Motivos que o antecede, seu ilustre
Autor arrolou os pontos que lhe pareceram dignos de
nhota, capazes de chamar atencao sobre a ohra,

Cumpre, todavia, salientar alguns aspectos que ndo
mereceram destague.

Sem que na sua ordem se siga gqualquer hierarquia
de importinecia, 0 que as vezes é dificil sende impossivel
estabelecer a contenio, lembro a apresentacio da matéria,
em moldes estritamente dogmaticos, ¢ que ndo sucedera
com o Codigo de 1939,

Tome-se, por exemplo, a competéncia, assunto que ¢
Codigo trata de forma incompleta e assistematica, tendo,
por isso, merecido severa critica de José Frederico Margues
em suas Instituigdes de Direito Processual Civil. Perfilhon
o Projeto a doutrina de Chiovenda, agrupando a matéria
sob trés rubricas: competéneia objetiva, territorial e fun-
cional, que preferiu a divisio de Carnelutti (competén-
cia material e funcional), Tome-se, ainda, o titulo alusivo
a0s afos processuals, e também ai se encontrara a matéria
disposta. com tecnicismo tal, que poderd contribuir de
modo decisivo para ¢ ensino do Direito Processual Civil
nos cursos juridicos. Logo em seguida a esse, o titulo que
cuida da formacao, suspensio e extingdo do processo,
também se destaca no plano dogméatico,

Essa mesma preocupacdo com o rigor cientifico se

nota no livro que trata da execu¢io, em gue se destacam
o5 mesmos cuidados. De inicio aborda-se ¢ problema alu-
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sivo 4s partes e ao juizo da execug@o, para passar aos
requisitos da execu¢do: a mora e ¢ titulo, assim chegando
a0s hens, capitulo gue se abre com 2 enunciacdo da regra
universal de ser o patriménio do devedor a garantia co-
mum de seus credores, a qual até entdo ndo encontrara
amparo legislativo entre noés, conguanto Bevilagua a ti-
vesse feito constar de seu Projeto ¢art. 1.6478). Aiguns ju-
ristas, como Luiz Machado Guimaries, por exemplo, a
identificavam em varios textos do Codigo Civil, como 0s
artigos 1.556, 1.518, 1.092, Mas uma declaragiic expressa
nesse sentido, como nos Codigos Civis da Franca (art,
2.093), da Italia (art. 2.740), e, }4 agora, no proprio
Anteprojeto de Codigo Civil Brasileiro (art, 385), somente
o Projeto velo g formular,

No gue tange as ac¢des que visam a acautelar, o Pro-
jeto, j& enriquecido pela contribuicdo da Comissio Revi-
sora, além de estabelecer regras gerais muito superiores
4s do Codigo, aumentando a area de atuacio do juiz, a fim
de lhe dar suficienie flexibilidade para enfrentar as mais
diversas situac¢des, incluiu temas que na doutrina nacio-
nal nio haviam sido ainda percucientemente estudados
sob esse Anpulo, como € ¢ caso, por exemplo, da acio gue
visa & nunciacidc de obra nova, cuja natureza cautelar 0
Projeto respeita, ao contrario do que se dera com o Co-
digo atual.

O ultimo livro, que somente veio a lume com o Pro-
jeto, pois ndo figurara no Anteprojeto, agrupa, em titu-
los distintos, os processos de jurisdigio contenciosa e og
procedimentos de jurisdicdo voluntaria, conquanto deixe
de fora inumeros casos, que ainda continuarfo subordi-
nados ao atual Coddigo de Processo Civil, o qual estari,
assim, fadado a demorada sobrevida, Mas esse agrupa-
mento de casos de jurlsdicao contenciosa e voluntiria des-
pertara, por certo, acirradas polémicas, como Sempre acon-
tece em tornc desse assunto, o qual j4 mereceyu uma
curigsa apreciacdo critica, segundo a qual a chamada ju-
risdigio voluntaria nem é jurisdicido, nem é voluntaria,

Com esses esclarecimentos, ¢ o meu voto pela apro-
vacio do Projeto, a0 gual apresento as emendas anexas
em niimero de 249,

Cumpre-me, afinal, registrar neste Parecer a colabo-
racido que recebi no exame das emendas, do Prof, Egas
Direceu Muniz de Aragio, Professor de Direito Processual
Civil da Faculdade de Direito da Universidade do Parana,
e com base em proposta desse Professor é gque se origina-
ram as emendas do Relator-Geral sob n9 42 g 179,

As emendas do Relator-Geral sob n.%s 180 a 236 tive-
ram a colaboragio do Professor Candide Range] Dina-
marco, também especialista em Processo Civil

Quanto 45 emendas de Plenario, ofereci parecer em se-
parado sobre cada uma delas e as respectivas conclusdes
constam da relacao anexa.

Numa tarefa de envergadura desta que me foi atri-
buida para ser realizada em brazo tdo angusto, procurel
atender, tanto quanto possivel, 4s sugestdes que vieram de
todo o Pais, de iniciativa de juristas, escolas de direito,
juizes, tribunais e orgios da classe dos advogados. Essa
contribuicdo do Pais valoriza, a meu ver, o trabalho do
técnico que elaborou o Projeto, engrandece-o porgue o
ajusta com o anseio de todos. A pericia do especialista e a
sensibilidade dos representantes do povo no Congresso Na-
clonal, penso, conseguiram elaborar um Codigo que vai
servir & Nacfo por tempo duradouro e lhe valeri como
instrumentc para ¢ exercicio mais perfeito da atividade
jurisdicional do Estado. Do interesse pela matéria, mos-
tra-o ¢ niamero de emendas, 0 que é indice de gue ¢ Pals
néio estd indiferente aos seus problemas mas deles partici-
pa e neles quer deliberar, Isso, ¢ Congressp fez. & 2 sua
missao. Desempenhou-a antes a Camara dos Deputados,
com a participacio marcante que j& teve ne aperfeicoa-
mento do Projeto. Fa-lo-a agora o Senado Federal, néo
desmentindo a tradicdo que vem da elaboracfo do £o6digo
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Civil em vigor. No Projeto fica a marca do seu autor, ha
estrutura. no sistema, na téenica, nos principios que ado-
tou; o Congresso, ha conciliagio entre o rigor da cidncia
e a realidade nacional, na transacic enire 2 pureza dos
principios doutrinarios e as peculiaridades do povo bra-
sileiro. Serd um Codigo para 0 Pais de hoje e de amanha.

Sala das Comissges, 21 de novemblo de 1872, — Aceiely
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 1 — CESP
Substitua-se o art. 44, § 2.9 pelo seguinte:

“§ 2° Acolhida a impugnacio de que trata o pa-
ragrafo anterior, o adquirente ou cesslonario p?dera
intervir no processo como assistente (art, 52).

Justificacio

A intervencic do adquirente ou cessionirio como as-
sistente s0 ocorrerd se ndo substitwr o glienante, e isfo
eeorrerd guande for acolhida a impugnacfo da patte con-
traria.

Sala das Comissées, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 2 — CESP
Substitua-se o “eaput” do art. 71 pelo seguinte:

“Art. 71. Respondera por perdas e danos aquele a
guem incumbia & nomeagdo:,,.”

Justificacio

Se a parte deixar de nomear nio é nomeante, 0 que
produz uma antinomia entre o ineiso I e o “caput” do
artigo.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N©° 3 — CESpP
Adite-se no art. 83 o seguinte:

Entre as palavras “exercerd” e "acie” 08 vocabulos
“o gdirelto de”.

Justificagio
N&o € a acido que se exerce, mas o direito de acéo.
Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1872, — Aceioly
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N° 4 .— CESP
O art. 123 passa a figurar com a seguinte redagio:

“Art. 123. Decorrido o prazo, com informactes ou
sem elas, seri ouvido, em 5 {cinco) dias, o Minlsté-
ric Piblico; em segulda o relator apresentari o con-
flito em sessio de julgamento'.

Justificacao

O prazo de 48 horas previsto no Projeto é por demais
exiguo, tendo em vista o aumento. sempre crescente, de
atribuicoes do Ministério Publico, inclusive o pronuncia-
mento em “habeas corpus”, também em prazo limitadis-
Slmao.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1872. — Accioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N¢ 5 — CESP
Dé-se ao n.® V, do art. 138, a seguinte redacdo:

“V - Quando cdnjuge, parente consangiliineo ou
afim, de alguma das partes, em linha reta, ou na
ecelateral, até o berceiro grau”

Justificacao

O projeto deixou de considerar comeo impedimento do
juiz a condigdo de conjuge, £ a de parenie em linha
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reta, que sempre foram motivo de impedimento.
se de sugest@o do Prof. Celsc Agricola Barbi).

Sala das Comissbes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator- Geral,

{Trata-

EMENDA N° 6 — CESP

Acrescente-se no final do § 3.9, do art. 268, a seguinte
expressao: ‘“‘de retardamento”.
Justificacido

A omissdo da parte em alegar 0s motivos extingdo
previstos no paragrafo (anter) s6 deve acarretar-lhe o
pagamento das custas de retardamento, e ndo das an-
teriores, ao momento em que falou no processo. (Trata-se
de sugestio do Prof. Celso Agricola Barbi).

Sala das Comissbes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N° 7 — CESP
Adite-se no art. 271 o seguinte:
“... e 0s procedimentos especiais (Livro IV).”
Justificacio

Também 0s procedimentos especiais sdo regulados pe-
lo projeto.

Sala das Comissoes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N° 8 — CESP
Dé-se 3o art. 282 a seguinte redacio:

“Art. 282, No procedimento sumarissimo, todos os
atos, desde a propositura da acfio até a sentenca,
deverdo realizar-se dentro de noventa (90) dias.”

' Sala das Comissoes, em 21 de nmovembro de 1972,
Aecioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° ¢ — CESP

Substitua-se no item I, do artigo 287, a expressio “néo
podendo” por *“se nao puder”.

Justificacao

Simples emenda de redacio, pois a do texto dd a im-
pressfo de que o autor, nas agdes universais, nao pode
individuar os bens demandados. (Trata-se de sugestzo do
Prof., Celso Agricola Barbi).

Sala das Comissoes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 10 — CESP

Admite-se, logo apdés o art. 342, o seguinte artige,
ficando supressos os artigos 348, 364 ¢ 407:

“Art. 343. A parte e o terceiro nio estdo obriga-
dos a informar ou exibir documento ou coisa:

I — 2 respeito de negéeios de proépria vida da fa-
milia;

II — se a informacdo ou apresentacic puder vio-
lar dever de honra;

IIT —— se redundar em desonra ou grave dano, berr_l
como a seus parentes, consangiiineos ou afins até
o terceiro grau, ou lhes representar perigo de acao
penal;

IV — se acarretar a divuelgacao de falo, a cuio res-
peito, por estado ou profissde, devam guardar se-
gredo;

V — se ocorrerem ouiros motivos graves que, se-
gundo o prudente arbitrio do juiz, justifiguem a
recusa.

§ 1.° O disposto neste artigo, quanto aos nos I, II
e III. ndc se aplica &s agdes de filia¢do, desquite
e anulacio de casamento.

§ 2° No caso de documento, se o motivo de re-
cusa for so quapto a parte do conteiido dele, da
outra se extraird uma suma para ser apresentada
em juizo.”

Justificacio

Trata-se de disciplinar num 86 dispositivo, toda a
matéria de recusa sobre informacido ou exibicdo de do-
cumentos ou coisas. O fratamento deve ser igual, tanto
para um caso quante para outre, bem como se trate de
partes ou terceiros, nestes compreendidas as testemunhas.

Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1872, -—
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 11 — CESp

Aditem-se no art. 400, paragrafo Unico, entre as pa-
lavras “prazo” e “improrrogavel” os vocAdbulos “maximo
”

e...".
Justificacao

E preciso dar ao juiz o poder de fixar prazo menor
de trinta dias para exibigio e leitura de auto de processo
administrativo, no caso da permanéncia em cartério por
muito tempo prejudicar o interesse da administracio.

Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N@° 12 — CESP

Acrescente-se na parte final do art. 402 a seguinte
expressido: “ao tempo em que foram celebrados”.

Justificacdo

E necessario fixar qual o salario minimo que serve
de indice para Yimitar & prova exclusivamente testemu-
nhal, evitando-se dividas sobre se deve ser o salario
minimo da época do contrato, o do ajuizamento da acio
ou de seu julgamento. (Trata-se de sugestdo do Prof.
Celso Agricola Barbi.)

Sala das Comissoes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 13 — CESP

Dé-se ao numerp I do art. 403 a seguinte redacdo:
“@Quando houver comego de prova por escrito, repu-
tando-se tal o documento emanado da parte contra
guem se pretende utilizar o documento como prova.”

Justificacao

A emenda & apenas de redacio. Prevé a hipdtese em
gque o réu pretende utilizar documento emanado do au-
tor, 0 que & comum nas agdes declaratorias e mesmo nas
de outros tipos. Com a emenda, ndo se abrange apenas
4 pessoa do réu, mas, também, a do autor. (Trata-se de
sugestao do Prof. Celso Agricola Barbi.)

Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 14 — CESP

Substitua-se no item I do § 2.2 do art. 406 a ex-
pressao “em segundo grau”, por “‘em terceire grau”.

Justificacio

O testemunho de pessoas parentes em terceiro grau
de qualquer das partes ndc deve ser admifido, gquer pela
natural suspeicdo de parcialidade, como, também, para
preservacio da harmonia familiar. (Trata-se de sugestéo
do Prof. Celso Agricola Barbi.}

Sala das Comissoes, em 21 de novembro de 1872, —
Accioly Filho, Relator-Geral.



EMENDA N° i — CESP
Dé-se ap art, 429 a seguinte redacio:

“Art, 429, Quando a prova fiver de realizar-se por
carta, podera proceder-se 4 nomeacdo de perito e
indicacdo de assistentes técnicos no juizo, ao qual
se reguisitar a periecia.”

Justificacio

E muito riglda a regra do artigo, de que a nhomeagio
de perito e indicacdo de assistentes técnicos deve ser fei-
ta no juizo em que se fizer a pericia por precatéria.
Isto obrigard o deslocamento de advogados, exclusiva-
mente para indicagiio de assistentes técnicos. Acresce gue
a regra do artigo ndo obriga a que o8 peritos e assisten-
tes sejam residentes naguele juizo, o gue, talvesz, fosse
objetivo do projeto. Parece preferivel que a matéria seja
deixada em aherto, para que se possa atender a diversi-
dade de casos da pratica. (Trata-se de sugestdo do Prof.
Celso Agricola Barbi.)

_Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA Ne¢ 16 — CESP

SBubstitua-se o art. 473 pelo seguinte:

“Art, 473. A sentenca faz coisa julgada as partes
entre as gquais é proferida, ndo beneficiando nem
prejudicando terceiros. Nas causas relativas ao es-
tado de pessoa, se houverem sido citados no pro-
cesso, em litisconsdreio necessario, todos os inte-
ressados, a sentenga produz coisa julgada em rela-
¢do a terceiros.”

Justificacdo

Trata-se de aprimoramento do texto para torna-lo
de maior clareza.

Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.»° 17 — CESP
Suprimani-se no art. 474 as palavras “de nove".
Justificagio
Evita-se a tautologia existente no texto, com a su-
pressao dos vocabulos “de novo”.
Sala das ComissGes, em 21 de novembro de 1972, —
Accicly Filho, Relator-Geral.

EMENDA Np° 18 — CESP

Edite-se ao art, 477 o seguinte:

“Paragrafo unico. A parte podera, ao arrazoar o
recurso, ou em peticAo avulsa, requerer, fundamen-
tadamente, que o julgamento obedeca ao disposto
neste artigo.”

Justificacdo

Supresso o recurso de revista, é interessante que, a
parte, se dé oportunidade de pleitear o pronunciamento
prévio do tribunal, nos casos de interpretacio divergente
entre as diversas camarag.

Sala das Comissées, em 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral
EMENDA N.° 19 — CESP

Adite-se ao caput do art. 509 o seguinte:

“...aplicdvel em todos os cases o disposto no artigo
186 e seus paragrafos.”
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Justificacao

A referéncia ao arf, 186 visa a espancar diuvida quanto
ao inicio do prazo, quando a sentenca for proferida em au-
‘dténcia previamente. designada.

i Sala das Comissdes, 21 de novembra de 1972. — Accioly
IFithe, Relator-Geral.

EMENDA N.° 20 — CESP

Adite-se, ap art. 511, o seguinte pardgrafo ninico:
“parigrafo unico. No procedimento sumariissima o
prazo para interpor recurso ou para responder a
ele sera sempre de 5 (cinco) dias, correndo em car-
torin.”
Sala das Comissdes, 21 de novembra de 1972, — Accioly
'Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 21 — CESP

Suprima-se ¢ ineiso III, do art. 354.
Justificagao

O dispositivo é remanescente da formagao do recursa
extraordinario por instrumento, instituida pelo Projeto,
mas emendada pela Camara. Com a subida do recurso ex-
traordinaric nos proprios autos, é desnecessaria a trans-
ladag¢do das pecas para esse fim.

Sala das Comissdes, 21 de hovembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 22 — CESP

Inclua-se, entre 0s artigos 561 e 562, um artigo cow
a seguinte redacdo:
“Art, Qs recursos interpostos nas causas de pro-
cedimento sumariissimo deverdo ser julgados no Tri-
bunal, dentro de 40 (quarenta) dias.”

Sala das Comissdes, 21 de novembrao de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA n.° 23 — CESP

Adite-se ao artigo 557 o seguinte paragrafo: — “Po
derd o recorrido requerer carta de sentenca para exe
cucdo do acordio recorrido, quando for o caso, incluindo-
se as despesas com extragio da carta na conta de custi>
do recurso extraordindrio a serem pagas pelo recorrente.

Justificacdo

Trata-se de sugestap do Prof. Celso Agricola Bagbt.
Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Acclolv
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 24 — CESP
Substitua-se a redacido do art. 562 (caput), pela se-

guinte, sem prejuizo dos paragrafos:

“Art. 562. Tratando-se de apelagfo, de embargus
infringentes e de agio rescisoria, os autos seriao con-
clusos ao revisor.”

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral,
EMENDA N.© 26 — CESP

Acrescente-se ao art. 562 o seguinte paragrafo:

§ 3.° Nos recursos interpostos nas causas de proce
dimento sumariissimo, ndo havera revisor.”

Bala das Comissées, 21 de novembro de 1972. — Accioly
Filho, Relator-Geral.
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EMENDA N.° 36 — CESP
Dé-se ap art. 565 a seguinte redacio:

“Art. 565. Na sessfo de julgamento, depois de fei-
ta a exposico da causa pelo relator, o presidente,
s¢ 0 recurso nao for de embargos declaratérios ou
de agravo de instrumento, dard a palavra, sucessi-
vamente, ac recorrente e ao recorrido, pelo prazo
improtrrogavel de 15 (quinze) minutos para cada um,
a fim de sustentarem as razdes do recurso.”

Sala das Comissdes, 21 de novembra de 1972. — Accioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 27 — CESP

Substitua-se no artigo 567, a expressio final “o re-
visor” pela expressao “o autor do primeiro voto vencedor”.

Justificacio

O Projeto deixa de coniemplar os casos em que o
julgamento se faz por mais de trés pessoas, em que o re-
visor pode ter ficado vencido juntamente com o relator.
Nesse caso, o mesmo motivo que impede o relator de
rediglr o acdrddo ocorrera com o revisor, Logo, a emenda
prefende se aplicar a quaisquer casos, mantendo o prin-
ciplo de que o acérddo deve sempre ser redigido por juiz
que tenha proferido voto vencedor (Trata-se de suges-
tao do prof. Celso Agricola Barbi).

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 28 — CESP
Adite-se, ao art. 579, o inciso seguinte:

“V — o responsavel tributario, assim definido na
legislagao propria.

Justificacio

Convém que o PCP disponha sobre a legitimac@o pas-
siva do responséavel tributdario no processo de execucio.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 29 — CESP

. Bubstituam-se o ineiso VI do art. 595 e o paragrafo
unico, pelo seguinte:

“VI — a certidao de divida ativa da Fazenda Pl-
blica da Unido, Estado, Distrito Federal, Municipio
e Territorio, correspondente aos créditos cuja ins-
cricao a lei autorizar”.

Justificacio

Cabe A legislacfio propria a definicho da divida fiseal.
Desconvém que o CPC faca a enumeracao de dividas fis-
cais, ficando na sua concelfuacao genérica. O titulo exe-
cutivo é a certiddo da divida fiseal, e estd é a definida
na lei.

Sala, das Coemissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 30 — CESP

Substitua-se o paragrafo tnico do art. 595 pelo se-
guinte, sem prejuizo da outra emenda de minha autoria:

“Paragrafo inico. A propositura de acio visando a
anulacao de débito fiscal ndo inibe a Fazenda Pa-
blica de promover-lhe a eobranga.”

Justificacio

A definicao de divida ativa, consoante ests emenda,
passara ao corpo do ineciso VI do art. 595. A finalidade
desta emenda é permitir a execucao de divida fiscal, sem

embargo de propositura, anterior ou néo de acio visande
a anulacao do débito.

Sala das Comissbes, 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N.? 31 — CESP

Dé-se a seguinte redagdo ao artige 612 e seus paré-
grafos:

“Art. 612. Toda vez gue a condenacao a indeni-
zacdo por ato ilicite incluir prestaces alimentieias,
0 julz condenara o réu também a prestar wma cau-
¢d0, de natureza e valor que assegurem o cabal
cumprimento da obrigacio.

§ 1.2 O devedor serd citado para oferecer a cauciao
em cinco dias, sob pena de execuc¢io na forma do
paragrafo 8.° e seguintes.

§ 22 Dentro de cineo dias do oferecimento, podera
o credor impugnar a caugdo oferecida, decidindo o
Julz em seguida.

§ 3° Aceitando o juiz a cauco oferecida, sera ela
efetuada no prazo de cinco dias:

I — por termo nos autos, se fideijussoria;

11 .— mediante hipoteca, penhor ou anticrese, se con-
sistente em bens moveis ou semoventes;

IIT — na forma da legislacdo prépria, se congistente
em acoes.

§ 4.° Aceita a impupnacho do credor, podera o
devedor, no prazo de cinco dias, fager nova oferta.
Indeferida esta, far-se-a a execucdo na forma do
paragrafo 8.2 e seguintes.

§ 52 A requerimente do interessado, pode o juiz,
a qualguer tempo, determinar o reforgco ou a re-
ducdo da caucfo, quando reconhecer alteragdes no
estado de fato gue auforizem a medida.

§ 6° BSao dispensados da caucio a que se refere es-
te artigo a Unido, os Estados, o Distrito Federal,
os Territorios, os Municipios e as respectivas au-
targuias.

§ 79 Aplica-se aos cases previstos neste, o dis-
posto no artigo 744,

§ 8.° Nio pagas as prestacdes alimenticias por trés
meses sucessivos, o juiz impora ao devedor, a re-
querimente do credor, a constituiciio de um capital
cuja renda assegure o cumprimento da obrigacgio.
Antes de decidir, ouvira o devedor em trés dias, nos
quais podera este purgar a mora.

§ 9° Esse capital, representado por imoéveis ou ti-
tulos da divida puablica federal, sera inalienavel e
impenhoravel:

I — durante a vida da vitima;

II — falecendo a vitima em consegiiéncia do ato
ilicito, enquanto durar a obrigacao do devedor.

§ 10. Cessada a chrigacdo de prestar alimentos, o
juiz mandara, conforme o caso, cancelar o afo em
gue consistiu a caucdo ou a clausula de inalienabili-
dade e impenhorahilidade.”

Justificacio

Um dos pontos da atual legislacio gue mais tém preo-
cupado os estudiosos é o da execucdo que agui se trata,
A constituicdo de capital, destinado a produzir renda em
beneficio do alimentando, é um 6nus excessivamente pe-
sado para o devedor; mas, por outro lado, era dificil en-
contrar uma férmula que, sem despir de garantias o cre-
dor das prestacoes alimenticias, aliviasse o devedor desse
onus. A emenda, sem abolir o sistema da constituicio de
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capital, da ao devedor uma oportunidade de se forrar
desses males, prestando uma caucdo e pagando pontual-
mente as prestacdes. S0 se nfio caucionar, ou, tendo cau-
cionado, se constituir em mota, € que sofrera essa execugio
malis onerosa.

Salg das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 32-CESP

Substitua-se, no art. 619, a palavra “sumarissimo”,
pela palavra “ordinario”.

Justificacao

Na liguidacfio por artiges podera haver necessidade
até de pericia, pelo que nio € de bom alvitre fazé-la pelo
rito sumarissimo.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, — Accio-
Iy Fitho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 33-CESP

Adite-se ao art. 662 um paragrafo, passando o atual
paragrafo Unico a ser o 1.2:

“g 2.9 Se nfo localizat o devedor, o oficial certi-
ficara cumpridamente as diligéncias realizadas para
encentra-lo,”

Justificagio

E necessirio que o oficial consigne tudo quanto reali-
zar para levar a efeito a sua tarefa de localizar o deve-
dor.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, - Accio-
Iy Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 34-CESP

Adite-se ao art. 669 um paragrafo com a redacao se.
guinte:

“% 3. No caso do paragrafo anterior e bem assim
guando nio encontrar guaisquer bens penhoriveis,
o oficial descrevera na certidio os que guarnecem a
residéncia ou o estabelecimento do devedor.”

Justificacido

O oficial ndo deve resumir-se a declarar que nio en-
controu bens penhoraveis ou os encontrados sio de va-
lor infimo. Cabe ao juiz, e ndo a ele, decidir sobre a im-
penherabilidade ¢ o valor dos bens,

Sala das Comisstes, 21 de novembro de 1972, .— Accin-
Iy Filho, Relator-Geral,

EMENDA N.° 35-CESP

Substituam-se os arts. 920 e 921 pele seguinte:
vArt. 920. A acho de deposite tem por fim exigir a
restituicfo da coisa depositada.

Art. 921. Na peticio inicial, instruida com a pro-
va literal do deposito e a estimativa do valor da
coisa, se nio constar do contrato, o autor pedird a
eitacdo do réu para, no prazo de cinco (5) dias,
contestar a acio ou entregar a coisa, depositi-la em

juizo ou consignar-lhe o eguivalente em dinheiro.

§ 1.2 Do pedido poderda constar, ainda, a comina-
cio da pena de prisio até um ano, que o juiz de
cretard na forma do art. 923.

§ 2.9 O réu podera alegar, além da nulidade ou
falsidade do titulo e da extincao das obrigagdes, as
defesas previstas na lei civil.”

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo II)

Sexta-feira 24 4749

Justificagao

A emenda visa nfo sé aprimorar a redagio do Proje-
to, mas tocar em dois pontos fundamentais:

a) a prisdo nio pode decorrer da néo entrega da coi-
sa depositada dentro dos cinco dias que se seguirem & ci-
tacdo, consoante estd escrite no art. 921, mas da sua re-
cusa julgada em sentenga;

b} a prisdo deve ser pedida pelo autor, pols a pena,
no easo, deve estar equiparada 4 do crime de dano, para
cuja acao penal se reclama queixa.

Assim estava no projeto primitivo (art. 926, paragra-
fo tnico}.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972. — Accio-
ly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.© 36-CESP
Acrescentem-se ao art. 954 dois pardgrafos, substitua-
se a redacdo do art. 955 e suprima-se, em consegiiéncia,
o art. 957, da seguinte forma:

“Art. 954; ..

§ 1.° A citacdo prevista no no II deste artigo va-
lerd para todos os atos do processo.

§ 2.2 Serdo citados por carta, para que manifestem
interesse na causa, os representantes da Fazenda
Pliblica da Unido, do Estado, Distrito Federal, Ter-
ritorio e do Municipio.

Art. 955. O prazo para contestar a acio correrd
da intimacio da decisdo que julgar provados o8 Te-
quisitos do usucapiao.

Parigrafo unieo. Observar-se-4 ¢ procedimento
ordinario.”
Justificacao

Nio ha motive para que sejam ag mesmas pessoas cl-
tadas duas vezes: uma para a justificacdo, oufra para
contestar. Citadas da peticdo inicial, ficam-no para toda
a causa. Assim sendo, o praze para a contestacio ha de
correr da ciéncia do despacho que julgou provados os re-
quisites do usucapido, pois, em caso contrario, sera inde-
ferida a pretensdo preliminarmente. Quanto ao § 2.%, ndo
sendo usucapivels 0s bens publicos, ¢ preciso que o
representante da Fazenda Piblica seja citado na acdo de
usucapido para a hipétese de a parte dar como parti-
cular imovel que ndo o seja.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, — Aceio-
ly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N©° 37 — CESP

Aditem-se ao art. 995 os seguintes parigrafos:

§ 1.9 Se, porém, capazes todos os herdeiros, podem
fazer o inventario e a partilha por acordo extra-
judicial.

§ 2.0 O acordo pode constar de instrumento pa-
blico ou ser feito por instrumento particular,
qualguer que seja a sua forma, deverio os herdei-
ros requerer a homologacdo por sentenca, depois
de ratificado por term¢ nos autos.

§ 3.° Do requerimento seri intimada a Fazenda
Publica, para os fins previstos nos arts, 1.046 e
1.047.

$ 4.° Divergindo os herdeiros entre si, ou guanto
aos valores, com a Fazenda Pablica, o inventario
¢ a partilha processar-se-do judicialmente.

§ 5° Em qualguer fase do inventario e da partilha,
ou do arrolamento, poderao os herdeiros, sendo
malores e capazes, mediante termo nos autos, pro-
ceder na forma dos paragrafos anteriores.”
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Justificagao

O Projeto prevé o inventirio unicamente judicial. Mas
nio ha razdo que aprove essa exigéncia. Pols ndo podem
as partes valer-se do juizo arbitral, sendo maiores e ca-
pazes? Pois ndo poderdo as partes, por meio da transa-
¢do, assim evitar como por fim a gqualquer litigio? Pois
nao podem os interessados proceder 2 dlvisdo ¢ demar-
cacho amigaveis de seus bens imoéveis? Por que nio po-
derem proceder ao inventario e & partilha através de um
procedimento expedito e — acima de tudo — mais ba-
rato? Que se faca inventario judicial onde houver menores
ou incapagzes, assim como onde nio houver anuéneia, estd
certo. Mas nos outros casos parece que nio ha razdo. Além
disso, se em qualguer litigio patrimonial eaberd o emprego
do juizo arbitral, ou da transacio, ter-se-ia que a proi-
bicdo destes em relacdo ao inventario transforma o di-
reito hereditario em indisponivel. Mas isso nfo € pos-
sivel, pois se pode assim renunciar como ceder o direito
a heranga, o que comprova nio ser ele indisponivel.

Sala das Comissbes, 21 de mnovembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N.? 38 — CESP
Substitua-se o art. 1.039 pelo seguinte:

“Art, 1.039. Pago o imposto de transmissdo a ti-
tulo de morte, e junta aos autos certidio ou in-
formacéo negativa de divida para com a Fazenda
Publica, o juiz julgara por sentenc¢a a partilha.”

Justificacao

Consoante ¢ disposto nos arts. 189 e 192, do Cadigo
Tributdrio Nacional, néo é so certiddo negativa de imposto
de renda que deve ser exigida no inventario, mas de
gualquer divida para com a Fazenda Publica.

Sala. das Comissdes, 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filhe, Relator-Geral.

EMENDA N.© 33 .- CESP

Dé-se a redacdo seguinte ao art. 1.133, sem prejuizo
de seus paragrafos:

“Art, 1.133. O desquite por mutuo consentimento
sera requerido em peticAo assinada por ambos os
conjuges.”

Justificagao

Com a nova redagao, o dispositivo passa a conter téo-
s6 matéria de direito formal, excluida assim a condicéo
de tempo de matriménio, que é de direito eivil (art. 318,
do Cddigo Civil),

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, --
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA Ne° 40 — CESP

Substitua-se o art. 1.228, sem prejuizo do parierafo
unico, pelo seguinte:

“Art. 1,226, A cobranga da divida ativa da Unido
incumbe aos seus Procuradores e, quando a acao for
proposta em foro diferente do Distrito Federal ou
das capitais dos Estados ou Territorios, também aos
membras de Ministério Publico Estadual ¢ dos Ter-
ritérios dentro dos limites territoriais fixados pela
organizacdo judiciaria local.”

Justificagao

A Constituicice (art. 95, § 2.°) dispde que nas co-
mareas do interior a Uniao podera ser representada pelo
Ministério Piblico estadual. Essa representac¢io, tal a
clareza do texto, ndo impede que a Unido se faga repre-
sentar pelos seus proprios Procuradores nas comarcas do
interior, Dai, prover a emenda que incumbe também ao

Ministério Pablico local representar a Unido, sem prejuizo
da representacio pelos seus membros,

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 41 — CESpP
Adite-se em todo o Projeto:

1) nos Livros, a denominagao em tipos de letras maits-
citlas e em negrito;

2) nos Titulos, a denominaciio em tipos de letras
maigsculas em negrito,

3} nos Capitulos, de nominacdo em tipos de letras
maiiseulas em claro;

_ 4) nas Seccdes, a denominacdo em tipos de letras mi-
nusculas em claro.

Justificacao

Convém uniformizar a apresentag¢do grafica do Pro-
jeto,

Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1872, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 42 — CESP

Substitua-se, n6 art. 40, a redacgio pela seguinte:

*r,.. reconhecer a procedéncia do pedido, transi-
gir...”;

Justificacao
Se, por um lado, somente o autor pede — principio —

.0 que tornaria desnecessiria a referéncia, do Projeto, a

ser o pedido formulado pelo autor; por outro ladeo, tam-
bém em reconvencio, se pede, e 0 pedido serd o que fez o
réu da acio, autor da reconvenciio. Mas ainda poderi
ocorrer o reconhecimento do fundamento da defesa —
excecao material — e tudo isso leva & proposta de supres-
540 da parte final da oracio.

Sala das Comissbes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 43 — CESP

Substitua-se, no art. 42, II, a redacio pela seguinte:
“,.. pelo prazo de cineo (5) dias;”

Justificacio

Nio ha razio para esse prazo tdo diminuto. A Justica
perecera por dols dias a mais em gque possam os advoga-
dos examinar autos. Se uns hi que podem ser analisados
em minutos, uma divisio de imdvel, com meia duzia de
volumes exige maior fempo.

Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N2 44 — CESP

Substitua-se a redagio do art. 44, § 1.9, pela seguinte:
“0O adguirente ou o cessionario podera ingressar nos
autos, sucedendo ao alienante ou ao cedente, salvo
oposicdo fundamentada da parte contraria”.

Justificacao

Parece mals aconselhavel, em face da realidade a que
o Direito ndo pode alheiar-se, admitir a sucessdo, salvo
oposicdo justificada. Veja-se o Cod. de Proc. Civil iralia-
no: in ogni caso il successore a-titolo particolare pué in-
tervenire o essre chiamato nel processo ¢, SE LE ALTRE
PARTI VI CONSENTONO, lalienante ¢ il successore uni-
versale pu¢ esserne esiromesso (art. 111, 2.% parte).

Sala das Comissges, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
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EMENDA N.° 45 — CESP

Acrescente-se ao art. 102 uwm paragrafo, finico, com a
seguinte redacgio:

“Paragrafo Unico. Nas agles gue visem & repara-
cao do dano sofrido em razdo de delito ou acidente
de veiculos, serd competente o foro do domicilio d¢
autor ou do local do fato”.

Justificacio

Sem embargo de algumas leis preverem o foro do lo-
cal onde ocorreu o fato (CP.C, francés, art. 59, L. de
26-11-32, p.ex.), tal como faz o Projeto no art. 102, V, a, pa-
rece recomendavel que a vitima do delito ou de acidente
de veiculos desfrute da regaliz de demandar em seu pro-
prio foro. J4 lhe bastam os azares do delito ou do aciden-
te, para gue ainda tenha de perseguir a indenizagao no
local em que ocorreu. Figure-se a hipétese do acidente em
Sao Paulo. entre motoristas de Porto Alegre e Belém, res-
pectivamente. Por ai j4 se percebe a necessidade de tornar
mais favoravel a posichc da vitima. No mesmo rumo de
idéias, figure-se o exempio do morador de Porto Alegre
ser atropelado em Salvador, por culpa do motorista. Nao
é evidentemente mais justo que possa propor a agao onde
niora?

Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 46 — CESP

Substitua-se, no art. 114, 2 redacio pela seguinte:
“Agli-se, por meio de excecdio, a incompeténcia re-
lativa...”

Justificacao

A 1déia de excecdo processual esti conexa & do dnus
de afirmar, com a consegiiente preclusfo. Nada disso, po-
rém, acontece com a incompeténcia absoluta; logo naoc
ha porque falar em excecdo. Hi objecdo, relevando lem-
brar que o juiz pode agir espontaneamente nesse parti-
cular. O art. 115 confirma o acima dito.

Sala das Comissoes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral
EMENDA N 47 — CESP

Suprima-se ¢ § 2.2 do art, 124, passando a parigrafo
unico o atual § 1.2
Justificacao

Do julgpamento do conflito de competéncia, que se da
nosg tribunais, somente caberia, além de embargos de de-
claracdo, o recurso extraocdinérin. Por outro lado, quemt
suscita conflito, em regra, sio 0s juizes, e estes nido tém
lepitimidade para recorrer.

Sala das Comissoes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.© 48 -— CESP
Acrescente-se ao art. 136, III, “ou decisdo®...
Justificacao

Em principio nenhum juiz que presidiu a atos proces-
suzis deverd funcionar em grau de recursp na mesma Cau-
sa. A se excepcionar tal regra, mister incluir ag lado da
sentencga ou decisdo, pelas implicagles que lhe sdo pro-
prias.

Sala das Comissbes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N° 49 — CESP

Substitua-se, no art. 136, paragrafo Gnico, a redacgio
pela seguinte:

“0 impedimento do n© IV s6 se verifica...”

Justificaciao
O paragrafo unico do art, 136 era o do n° IV. Pas-

sando para o final convém esclarecer a que inciso se
refere,

Sala das Comissées, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.? 50 — CESP

Substitua-se, no art. 140, § 1.°, a redacio pela se- -
guinte:

«,..devera argllir » impedimento ou a suspei¢éo...”
Justificacao

O lhe di a falsa impressdo de rque o paragrafo possa
referir-se apenas ao intérprete.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Gerai.

EMENDA N.° 51 — CESP

No “caput” do art. 164 substitua-se a palavra “judi-
ciais” pela expressdo “do Juiz"”.

Substitua-se, ainda, no § 3.2 do mesmo artigo, & pala-
vra “judicials”, pela expressdo “do Julz”.

Justificacao
Atos judiclais sdo todus os que se praticam em juizo
e muitos deles nao sdo rentenca, decisges ou despachos.

Sala das Comisstes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N.? 52 — CESP

_ Dé-se ag paragrafo uniec do art. 148 a seguinte reda-
cio:
“Parigrafo inico. A escusa sera apresentada, den-
tro de cineo (5) dias contados do intimacéo, ou do
impedimento superveniente ac compromisso, sob
pena de se reputar renunciado o direito a alegi-la
{art. 424y,

Justificacae

No caso do impedimento ocorrer supervenientemente
ap compromisso, é de se eccnceder ao perito o direito de
apresentar a escusa,

Sala das Comissdes, 21 de povembro de 1972, —~
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N.° 53 — CESP

Substitua-se, no art. 164, § 3.2, “atos judiciais” por
“pronunciamentos judiciais”.

Justificacao

Mesmo tendo em conta a distingao entre ato judicial
e ato processual — um & espécie, outro é género -.. parece
gue nao se pode chamar de despacho a todo ato judicial,
haja vista o art, 1.194, por exemplo. Tamhém nio parece
muito exato dizer gue esse afo nao é judicial, mas pro-
cessuzl, Sendo este o génerp de que o outro é espécle, a
afirmacfio ndo basta; fora mister demonstrar que o inter-
rogatorio do interditando. nc caso, nae é ato judicial,

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA Nf° 54 — CESP

Substitua-se, no art. 172, a reduagao pela seguinte:
*... taquigrafia em qualquer juizo ou tribunsal”.

Justificagao
Os graus da jurisdicio ndo usam taguigrafia; juizos
B tribunais sim;

Sala das Comissfes, 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral,
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EMENDA N.<° 55 -— CESP

Substitua-se, no art. 178, a redacho pela seguinte:
“... tendo em conta a complexidade da causa”,
Justificacio
Ao gue parece, nao € a natureza da lide que determina
a fixa¢do dos prazos em (ue » lei for omissa, Sendo a lide
“0 ohjeto principal do precesso”, nos moldes de CARNE-
LUTTI (Exposicdo de Motivog, n° 14), tem-se a impressao
de que a redacio do texto resulta ce um eguivoco. A
complexidade da causa € gue pode ser o termometro do
juiz, Os arts. 296, V, e 455, § 3.0, parecem sugerir a redacio
proposta na emenda.

Sala das Comissdes, 21 de novembroe de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geray,

EMENDA N.° 56 — CESP

Substitua-se, no art. i86, § 1.2, I; a redacio pela se-
guinte:
“... o fechamento do forum?”.
Justificacido
_ Parece de methor alvitie dizer-s¢ que o forum fecha
nio o foro. Este € um fator de fixacdo de competéncia,
0 outro o edificio. Além cisso nio parece recomenddvel
estender a regra aos “edificics anexzod”, ou “gualquer de-
pendéncia do servico judicidrio”, pois algumas ha cujo
eventual fechamento ndo justificaria a regra, que parece
ir além do previsto,

Sala das Comissdes, 21 de no2vembro de 1972, -
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 57 -— CESP

Substitua-se, no art. 187, a redaciio pela seguinte:
“... serd de cinco (5) dias ¢ prazo...”

Justificacao

QO Projeto, neste particular, fol emendado para pior.
Ao que parece, o5 dois dias sonegodos 203 advogados e
que salvardo a Justica da sua universal morosidade. Quem
se der ao trabalho de conferir os demais prazes, vera
que a redugdo nio tem o menor sentido,

Szla das Comissoes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 58 .— CESF

Substitua-se a redacfio do art. 196 pela seguinte, su-
primindo-se-lhe o paragrafo tnico:
“Apurada a falta, o juiz mandard instaurar pro-
cedimento administrativo, na forma da Lei de Or-
ganizacdo Judicidria.”
Justificacao

Cabe a Lel de Organizagio Judiciaria, nio ac Cod. de
Proe. Civil, cuidar do regime disciplinar dos serventuarios.

BSala das Comissbées, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,
EMENDA N.® 59 —~ CESP

Acrescente-se ao arf. 198 um paragrafo unico assim
redigido:

“Apurada a falta, o julz comunicard o fato a seccio
local da Ordem dos Advogados de Brasil, para o
procedimento disciplinar e imposicédo da muita.”

Justificacao

Os juizes nao tém hierarguia sobre os advogados e o
Codigo de Processo Civil muito regridiria se permitisse o
eontrario.

Bala das Comissdes, 21 de novembro de 1872, —
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N° 60 — CESP

Substitua-se, no art. 204, II, a redacdc pela seguinte:
“0 inteiro teor da peticdo, do despacho...”

Justificacao

Falando em transericio, o Projeto fica aguém da
expectativa. Na maior parte das cidades, de porte médio
para cima, é através da reproduciio mecinica (xerox} gue
se chega a esse resultado.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —-
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N° 61 — CESP

Substitua-se, no art. 213, “exequatur” por “exeqiibi-

bilidade”.
Justifieacao

Se “em todos os atos e termos do processo é obrigatorio
0 uso do vernaculo” (art. 158), melhor parece que 0 pro-
prioc Cédigo nio contenha expressfes a ele estranhas,
ainda que amparadas pela tradicdo. No Coddigo de Proc.
Civil Portugués (1967), fala-se em exeqiitbilidade das sen-
tencas e dos titulos exarados em pais estrangeiro” (art. 49},

Sala das ComissGes, 21 de novembro de 1972, ——
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N.° 62 — CESP

Substitua-se, no art. 229, a redacde pela seguinte;
“... residéncia, sem o encontrar, ...”

Justifica¢io
Parece que & redagio melhora com a atracdo do
proneme,

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N° 83 — CESP

Substitua-se, no art. 233, II, a redacdo pela seguinte:
“A fixagao do edital...”

Justificacio

Tudo indica ter havido erro de imprensa, fixat por
afixar.

Sala das Comisstes. 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N.° 64 — CESP

Suprimam-se, no art., 269, as expressoes:;
“em moeda nacional”
Justificacao

O valor monetaric foi substituide no Projeto, em
infimeros pontos, pela escala movel, adotada, esta, tam-
bém, pelo Supremo Tribunal na algada para ¢ recurso
extraordinario. Por que destoar da regra na estimacao
do pedido? Este pode ser fixado em salarios minimos
também, conforme sustentado em doutrina {Embargos,
Aragiao, pg. 111) e na jurisprudéncia (STF, Recursos Ex-
{raordiniarios 62.973 e 62.974; Tribunal de Justica do
Parana, Agravos de Instrumento 62/66, 65/66 ¢ 66/66).

Sala, das Comissges, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 65 — CESP
Substitua-se, no art. 276, inciso II, letra e), a redag¢éo
pela seguinte:

“e) de reparagio de dano causado em acidente de
veiculo;”
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Justificacio

Dresconvém que se restrinja o local do acidente. Qual-
guer que seja ele — estrada, rua, praia, terreno ‘pa‘rticular
— o acidente de veiculo nfo perde sua caracteristica.

Aquilo que se visa é & rapidez na reparagio dos danos
causados pelo ilicito cometido por meijo de veiculo.

Bala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 66 — CESP

Substitua-se, no art. 332, II, a redacido pela seguinte:
*...partes, perito, assistentes técnicos e testemu-
nhas.”

Justificacio

Aj deve ter havildo equivoco, reportando-se a regra &
possibilidade, que o Projeto abandonou, de haver perito
de cada parte.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Fitho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 67 — CESP

Substitua-se, no art. 366, III, a redacido pela seguinte:
“as reproducdes dos documentos publicos,..”

Justificacio

Com a emenda introduzida pela Camara ac texto ori-
ginal do Projeto, a especificagdo de quais melos de re-
produgdo podem ser usados perdeu a razio de ser. Qual-
quer uma vale. Logo, basta falar em reprodugio.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filhe, Relator-Geral.
EMENDA N.° 63 — CERP
Substitua-se. no art. 339, o numero VI (romano),
por V
Justificacio
Mero erro datilografico; trata-se do art. 266, V, b.
Sala das Comisstes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N° 63 — CESP
Suprima-se o paragrafo Unico do art. 365.

Justificacao

O vocdbulo prova, tal como empregado no texto —
tgue ndo estava no projetoc — néo parecce condizer com o
conceito que representa. Para nio ir ac debate sobre a
distin¢ao entre fontes, meio, instrumentos de prova, me-
Ihor suprimir o texto.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972. — Accioly
Filho, Relator-Geral,
SUBEMENDA A EMENDA N 70 — CESP

Substitua-se, no art. 402, a redacio pela seguinte:
“...exceda o décuplo do maijor...”

Justificacao

A constante da emenda n.° 70, & qual tdo s6 se den
nova redagio.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N° 70 — CESP

Substitua-se, no art. 402, a redacdoc pela seguinte:
*...exceda 10 (dez) vezes o maior...”

Justificacao

De um conto de réis em 1817, passau a lei brasileira
2 admitir a prova apenas testemunhal até dez cruzeiros
em 1952. E nestes vinte anos tem-se vivide com essa
quase proscricdo de tal prova em casos tais. Precisamente
nesta altura do ano, o valor de duzentas vezes ¢ major
salario-minimo do Pais coincide com o preco de um Ford-
Galaxie. Para comprd-lo a prazo, cerca-se ¢ vendedor de
infimeras precaucdes, Como podera o Projeto admitir, so-
bre tal valor, mera prova testemunhal, cujos riscos toda
a Humanidade conhece? Por outro lado, onde o Direito
Costumeiro introduzia a contrato verbal (venda de boiaga,
por exemplo}, esse valor é insuficiente. Nem por isso,
contudo, vai-se elevg-lo para atender essa faixa espeecial
de negdcios. Que lucrativa ndo seria a venda de teste-
munhos, sabida a dificuldade de processar alguém por per-
jarlo?

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. — Aceioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.¢ 71 — CESP

Substitua-se, no art. 413, a redacio pela seguinte:
“... sera conduzida, respondendo...”

Justificacio

A despeito de ser correntia no jargdo forense, a2 ex-
pressao “debaixo de vara” perdeu o significado, valendo
tao s6 historicamente. Nio é o magistrado quem, pelo em-
préstimo da vara, confere autoridade ao oficial e sim &
sua investidura no cargo, ou na fungio quando ad hee,

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972. — Accioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 72 — CESP

Substitua-se, no art. 416, a redac¢ao pela seguinte:
“Ao injcio da inguiricdo, a testemunha...”

Justificacao

Como esta ne texto ter-se-ia a falsa impressio de gue
a testemunha € guem inicia a inquiricho, quando é o juiz
quem o faz.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N*° 73 — CESP

Substitua-se. no art. 431, paragrafo unico, a redacdo
pela seguinte:

“. .. & assinado por ele e pelos assistentes técnicos.”
Justificacao

Conquanto de somengs, o esclarecimenta de que ©
perito também assina o laudo é conveniente.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 74 — CESP

Substitua-se a redacio do art. 433 pela seguinte, acres-
centando-lhe um paragrafo Unico:

“Se o perito, por motivo justificado, né&oc puder
apresentar o laudo dentro do prazo, o juiz conce-
der-lhe-4, por uma vez, prorrogacio, segundo seu
prudente arbitrio.”

“Parigrafo inico. O prazo para os assistentes téc-
nicos sera o mesmo do perito”,
Justificacao

Passa o assistente a ser perito, se o seu impedimento
puder dilatar o prazo para a apresentacio do laudo, como
estd no anexo.

Sala das Comissdes, 21 de novembio de 1972. — Accioly
Filhe, Relator-Geral.
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EMENDA N.o° 75 — CESP

Substitua-se, no art. 446, III, a redacdo pela seguinte:
“... necessario, pela forca policial”

Justificacio

O Projeto emprega diversas vezes forga policial, ndo
havendo motivo para adotar o adjetivo publica nesse dis-
positivo,

Sala das Comissdes. 21 de novembro de 1972. — Accioly
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N 76 — CESP
Substitua-se, no art. 448 a redacio pela seguinte:
“... paries a¢ inicio da audiénela de .7
Justificacio

Sendo a audiéneia una e continua fart. 456). nao se
pode falar em “primeira audiéncia”. Caso ¢ de inicio de
audiéncia.

. Bala das Comisspes, 21 de novembro de 1972. — Aceioly
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N©° 77 — CESP

Substitua-se, no art. 455, § 3. a redagdo pela se-
guinte:

€«

. designari dia e hora para o ...”
Justificacio

Um 1nico juiz nio fard “audiéncia” para receber os
memoriais. A fim de uma das partes nio poder ler o me-
morial da gutra, que o entregara anies, marcando-se dla
e hora para todos resolve-se o assunto.

. Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Aceioly
Fiiho, Relator-Geral.
EMENDA N2 7% -. CESP

Bubstitua-se a redacio do art. 464, 1I, pela seguinte:
“Por meio de embargos de declaragao”.

Justificacio

Nenhuma razdo aconselha dar a0 mesmo recurso duas
denominacdes. Se no art. 497, V, e no art. 547, é chamado
embargos de declaracio, conforme, alids, a tradiciio, me-
Thor que também assim seja chamado no primeiro grau
de jurisdicfo.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, .~ Aceio-
ly Filho, Relator-Geral,
EMENDA N2 79 — CESP
Substitua-se a redaglo do art. 465 pela seguinte:
“Cahem embargos de declaracao”.
Justificacao

O projeto emprega o verbo “caber” em relacfio a to-
dos s recursos {(arts. 516, 528, 537, 2.2 parte, 539, 546, 551,
553), recomendando-se z uniformizagio de sew emprego.

Sala das Comissdes, 21 de novembre de 1972. — Accio-
Iy Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 88 — CESP

Substitua~-se a redagio do art. 466, parigrafo hnico,
pela seguinte:

“Os embargos de declaracdo nio estdo.,.”
Justificagao

Nenhuma razao aconselha dar 3o mesmo recurso duas
denominagoes. Se no art. 497, V, e no art. 547, € chama-
do embargos de declaragao, conforme, alidas, a tradicao,
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melhor gue também assim seja chamado ho primeiro grau
de jurisdicio.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accio-
Iy Fitho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 81 — CESP

Substitua-se a redagio do art. 406 pela seguinte, acres-
centando-se-the um paragrafo unico:

“( direito de propor acfo rescisoria se extingue
em dois {2} anos, contados do transito em juigado
da decisao.

Paragrafo Unico. Para esse fim, mesmo que em grau
de recurso, ordinario ou extraordindrio, o tribunal
néo haja conhecido do recurso, do transito em jul-
gado de seu acordfio € que COMELAra & cOTrer o
prazo.”

Justificagdo

Diversas emendas apresentadas 4 Cémara objetiva-
ram Blargar o prazo para a acae rescisdria, mas sem éxl-
to. £ forcoso reconhecer. todavia, que ele pode levar a
impossibilidade da interposicio da acio, se do recurso nau
conhecer o tribunal superior, casc em que trapsifa om
julgado a decisdo recorrida e ao Sobrevir o julgamento
do recurse pode-se j4 ter acabado o prazo de um ano. A
emenda corrije, no paragrafo inico, essa distorcdo, que
por certo nio estd nas cogitacdes do projeto.

Alidas no texto alusivo & acio rescisoria se nota a in-
fluéneiaz nitida do CO4. de Proc. Civil Italianc guanto &
revocazione, faltando, porém, uma medida que, similar a
do art. 328 desse mesmo Codigo, ressalve os prazos em
determinados casos. O minimo que se pode exigir da lei
é o que flgura no paragrafo proposto, gue visa a evitar
o transito em julgado da decisdo recorrida, antes mesmo
de ser julgado o recurso extraordinirio, ndo conhecido,
ou 0S embargos de divergéncia, também nfo conhecidos,
ou, ainda, a revista, ndo conhecida. A modificagio, igual-
mente proposta. de sentenca para decisio. ho artigo, visa
a tornar a referéncia mais ampla, nois se tem uma defini-
¢ao de sentenca no art. 184, § 1.° que poderia ser Inter-
pretada no sentido de excluir a agao rescisoria dos acor-
dios. E como nio deve ser essa a intencdo do projeto,
methor apurar a terminglogia. Se por acase era seu _in-
tuito operar a exchusdo da rescisdria guanto aos acdrdios,
seria inconstitucional (C.F. art. 119, I, m, 122, 1, a}.

Sala das Comissées, 21 de novembro de 1972, — Accio-
ly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 82 — CESP
Substitua-se a redacao do art. 489, II, pela seguinte:

‘“Depositar. .. seja, por unanimidade de votos, de-
clarada inadmissivel ou improcedente.”
Justificacao
Se a dectsfio se formar pela maioria de um vote ape-
nas, & justo gue o antor pague a multad Desde que haja
um juiz, no tribunal, gue acolba o pedido, sera justo pu-
nir o autor com a multa? Melhor limitd-la aos easds rujo
descabimento ni&o provocou a menor davida em qualguer
juiz.
Sala das Comissdes, 21 de novemhro de 1972, — Accio-
1y Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 83 — CESP

Substitua-se a redacio do art, 497 pela seguinte:
“Sdo cabiveis os seguintes recursos.”
Justificacio
O Projeto emprega o verbo “caber” em relagio a to-
dos o5 recursos {atrs. 516, 526, 537, 2.® parte, 539, 546, 551,
553), recomendando-se a uniformizacio de seu emprego.

Sala das ComissQes, 21 de novembre de 1972, — Ac¢cio-
ly Filho, Relator-Geral,
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EMENDA N.° 84 — CESP

Acrescente-se ao art. 499 um paragrafo lnico assim
redigido:
“Pieard igualmente sobrestado o recurso extraor-
dinario, até o julgamento dos embargos infringen-
tes, no caso de serem estes cabiveis. por ter ¢ acor-
dido parte unénime e parte embargavel”

Justificacao

0O cabimento simultineo de embargos e recurso ex-
traorvdindrio, sobre ser evidenie (Egas Moniz, Embargos,
pag. 148), estd claramente acolhido na jurisprudéncia
(Stumulas 354 e 355),

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972. — Accio-
ly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 8 — CESP
Suprima-se o art. 515,
Justificacao

A regra inserita nesse artigo estid repetida nos arts.
552, paragrafo unico e 558, nenhuma razaoc havendo para
enuncia-la duas vezes. Além disso, é mais adequada nos
locals praprios do que na parte introdutéria do titulo dos
recursos.

Sala das Comisstes. 21 de novembra de 1972. — Accio-
Iy Filho, Relator-Geral.

EMENDIA N° 86 — CESP

Inclua-se no Canitule 1. tomando o Iugar que resulta
da supressie do art. 515 ja propnsta, o texto do art. 525,
com a seguinfe redacio:

*... substituira a sentenca ou a decisio recorrida
no‘ . ‘”

Justificacio

O vnreceito enunciado no art. 525 nio é especifico dg
apelacio, mas de todo julzado em grau de recurso, salvo
que deste ndo tenha o tribunal conhecido. o que nio
infringe os orincipios, peis da provria anelacio o tribunal
pode ndo conhecer. Incluido no Capitule I, ficard no
local acertado.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. — Accio-
ly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 87 - CESP

Dé-se ao art. 521 e ao caput do art. 522 a seguinte
redacio:

“Art. 521. Interposta a apelacfio, o Juiz, declarando
os efeitos em que a recebe, mandard dar vista ao
apelado para responder. Em seguida. determinarg
a remessa dos autos ac contador.

Art. 522. Dentro do prazo de 5 (cinco} dias, con-
tados da intimacio da conta. o avelante efetuars
o prepare, inclusive do porte de retorno. sob pena
de desercao. Vencido o praZzo, e ndo ocorrendo de-
sercdo, os antos serdo conclusos ao Julz, que man-
g?\ré, remeté-los ao Tribunal, dentro de 10 (dez)
ias."”

Justificacao
H4 melhor distribuicdo cronologica da matéria. Aten-

de-se, assim, & melhor técnica legislativa. Evidentemente,
os paragrafos do art. 522 devem ser mantidos.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, «— Accio-
ly Filho, Relator-Geral,
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EMENDA N.©° 88 — CESP

Substitua-se, pela seguinte, a redacédo do art. 522:
“Dentro do prazo de 10 (dez) diags, contados da
intimacdo da conta de custas, o apelante efetua-
l-é' . ”

Justificacido

A emenda é devida & sugestdo do Prof. Alberto Deo-
dato Filho. Além de tornar mais facil a vida do advoga-
do, evita gue a jurisprudéncia, em breve, passe a exigir
tal intimacho, como sucedeu com o preparo dos agravos
no Coédigo atual

Sala das Comissées, 21 de novembro de 1972, — Accio-
Iy Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 89 — CESP

Acrescentem-se ao art. 526 os dois seguintes pari-
grafos:

“§ 1.0 Na peticdo, o agravante poderd reguerer gue
o agravo figque retido nos autos, a fim de gque dele
conheca o tribunal, preliminarmente, por ocasido
do julgamento da apelacdo.”

“% 2.° Reqguerendo o agravante a imediata subida
do recurso, seri este processado na conformidade
dos artigos seguintes.”

Justificaciao

Se se conjugar, como € curial, o disposte no art, 526
com o teor do art. 519, parte final, ter-se-4 que, nio
havendo agravo, todos os despachos, exceto os de mero
expediente, ficarfo feridos de preclusio, salvo que a parte
recorra. Compelida a recorrer, de duas uma: ou haveri
uma chusmz de agravos ne tribunal, apenas para evitar
a preclusdo; ou esta chancelarid muito inigiidade, nio
tendo a parte dinheiro para custear um agravo a cada
passo. Por outro lado. como formar tanto agravo mas
comarcas pobres de certas regides do interior, onde ainda
se faz o instrumento & mao?

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° %0 — CESP

Substitua-se, pela seguinte, a redacao da parte final
do art. 528:

“... juntar documentos novos e contraminutar.”
Justificacao

Minuta e contraminuta sio expressdes consagradas
que, no case, nag carecem de serem substituidas, como
ocorre com a ultima, por resposta.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 91 — CESP

Inverta-se a ordem em que estio colocados os arti-
gos 936 e 537, de sorte que este preceda dquele, e substl-
tua-se a redacdo do atual art. 537, 2.8 parte, pela se-
guinte:

“Deste despacho caberd recurso para o Orgdo com-
petente...”

Justificacio

Na ordem logica, a lei deve cuidar primeiro do as-
sunto contido no atual art. 537, que tem de passar, por
isso, a ser o 536, tomando o numero 537 o que, no Pro-
jeto, estd como 536. De fato, as providéncias indicadas
no atual art. 537 precedem e excluem o que estd dito no
atual art. 536 ¢ o teor deste é ligado, tambhém na ordem
logica, ao contido no art, 538. Além disso, é através de
despacho que o relator admite ou nao os embargos. Por
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fim, o recurso a que alude o texto é o agravo regimental,
da tradigio luso-brasileira, nenhum motive havendo para
omitir-lhe a denominacao.

Bala das Comissfes, 21 de novemhro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N~ 52 -- CESP

Substitua-se a redagfio do art. 534 pela seguinte:
“Cabem embargos infringentes...”

Justificacao
O Projeto emprega’ o verbo “caber” em relagao a to-
dos os recursos (arts. 516, 526, 537, 2& parte, 539, 546,
551, 553), recomendando-se a uniformizacio de seu em-
prego.

Sala das Comissies, 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 93 — CESP

Acrescente-se ap art. 535 o seguinte parigrafo Unico:

“A secretaria, juntando a peticho, fard os autos
conclusos ao relator do acérdao embargado, a fim
de que aprecie o cabimento do recurso.”

Justificacio

_Passou despercebido que o Projeto nio regula a com-
peténcia para admitir ou rejeitar os embargos liminar-
mente, embora se refira a essa hipdtese.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. -~
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 94 — CESP

Substitua-se a redacao do art. 538 pela seguinte, pas-
sando a constituir paragrafo tnico o seu texto atual:

“Sorteado o relator ¢ independentemente de des-
pacho, a secretaria abrird vista ao embargado para
a impugnacao.”

Justificacio

Passou despercebido que o Projeto nap regula esse
assunto, embora fale em, impugnados, irem os embargus
a0 relator e revisor.

SBala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 95 — CESP

Suprimam-se os arts. 53% a 546; o inciso IV, do art.
497, a expressio “revista” no art. 498; o art. 499; as ex-
pressdes “de revista”, no art. 562; as expressdes “na revis-
ta” no art. 564.

Justificagio

Trata-se da supressio do recurso de revista. Contra
esse recurso manifestaram-se diversos processualistas e
Tribunais do Pais. Em seu favor, nio chegou ao Congresso
nenhuma voz. A sua manutencac no elenco dos recursos
é desnecessaria ainda mais tendo em conta o julgamento
plenério previsto no art. 477, do Projeto.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 9§ — CESP

Substitua-se a redagdo do art. 541 pela seguinte:

“. .. cumprindo-lhe, dentro em (cinco) 5 dias, in-
dicar...”

Justificagao
Q prazo de cinco dias torna mais facil a missdo do
advogado, para quem e tao-somente os prazos tém real
eficiéncia.
Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral,
EMENDA N.¢ 97 — CESP
Substitua-se a redacfio do art. 547 pela seguinte:
“Cabem embargos de declaragio”,
Justificacio

O Projeto emprega o verbo “caber” em rela¢io a todos
08 recursos (arts. 518, 526, 537, 2.2 parte, 539, 548, 551, 553},
recomendando-se a uniformizacio de seu emprege.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,
EMENDA N.° 98 — CESP
Suprima-se, no paragrafo unico do art. 550, o adje-
tivo “uma”.
Justificagao
O adjetive “uma”, no caso, é demais.
Sala das Comisstes. 21 de novembro de 1972, —
Acecioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 9% — CESP

Substitua-se a redacao do art. 556 pela seguinte:
“Denegado o recurso, cabera agravo de instrumento
para o Supremo Tribunal Federal, no prazo de (cin-
co) 5 dias”.

Justificacio

O Projeto emprega o verbo “caber” em relacdo a todos
0s recursos (arts. 516, 526, 537, 2.* parte, 539, 546, 551, 553),
recomendando-se a uniformizagao de seu emprego.

Sala, das Comissées, 21 de novembro de 1872, —
Accioly Filho, Relator-Geral
EMENDA N9° 100 — CESP
Substitua-se a redacdo do art., 568 pela seguinte:

“Se o agravo for manifestamente improcedente, o
relator poderd indeferi-lo por despacho. Também
por despacho podera converté-lo em diligéncia se
estiver insuficientemente instruido.

Parjgrafo tinico. Do despacho de indeferi_me;nto
cabera recurso para o0 Orgao a que competiria jul-
gar o agravo”.

Justificacio

Essa providéncia, que o Supremo Tribunal adetou no
seu Regimento, pode ser estendida. Tem dado bons resul-
tados.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 101 — CESP
Acrescente-se um pardagrafo Unico ao art. 568:
“Igual competéncia tem o juiz da causa enguanto
o agravo nao tiver subido”.
Justifica¢io

Relator s6 existe depois de 03 autos terem chegado ao
tribunal e ter havido sorteio. Ora, se se somarem os prazos
para a formacgho do instrumento, ver-se-4 que o efeito
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suspensivo chega tarde demais. A manter a regra como 0
Projeto a contém, melhor fora suprimi-la.

Salg das Comissbes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N2 102 — CESP

Substitua-se, no art. 586, II, “em primeira instancia”
por “no primeiro grau de jurisdi¢do”, em complemento as
Emendas 286/287, aprovadas pela Camara.

Justificacio

Tendo em vista a Exposicdo de Motivos (n.® 6§, 2#
partel, vé-se que a expressio resulta de um equivoco, gue
deve ser sanado.

Sala das Comissoes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filhe, Relator-Geral. ’

EMENDA N.° 103 — CESP
Acrescente-se ao art. 598 este parigrafo unico:

“No caso do numero III, deste artigo, se a sen-
tenca provisoriamente executada for modificada ou
anulada apenas em parte, somente nessa parte fi-
card sem efeito a execugdo.”

Justificacao

Tal como estd enunciada, a disposicie do art. 598
IIY d& a falsa impressdo de que toda a execucdo provi-
sfria pode licar sem efeito, mesmo que 2 sentenca exe-
glente haja sido ahulada ou modificada apenas em parte,
0 que ja vi ocorrer na pratica.

Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 104 — CESP

Suprima-se a primeira ora¢ao do art. 615, que passa
a ficar assim redigido:

“Elaborade ¢ caleulo...”
Justificacao

A remessa dos autos ao contador, para a elaboracio
do caleulo, é acima de divida, nio carecendo de ser dita.
A sé-lo, ter-se-ia de ir & mals uma mintcia: a de gue a
intimac¢io Az partes para falal sobre ¢ calculo serd feita
depols de os autos serem devalvidos pelo contador.

Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.© 105 — CESP

Suprima-se o inciso n° I, do art, 625, a este acres-
centando, como pardgrafo unico, o texto do art. 630 (por
sSua vez supresso}, mas com esSta redacho:

“Quando por varios modos o credor buder promo-
ver a execugao, o juiz mandara que se faga pelo
menos gravoso para o devedor.”

Yustificagao

A regra estd inserta no titulo que cuida “das divers
a5 espécles de execugho”. O inciso cuja supressio se pro-
poe, diz que ha “1ipos” de execucdo, enquanto o arg. 630,
cuja conversio em paragrafo se propoe, diz que hd “metos”
de execugdo. Por outro lado, se compete a0 juiz preser-
var o principio do menor sacrificio do executado, razdo
nio existe para assegurar ao exeqiiente qualquer escolha,
que sempre cederid ao dito principio,

8ala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972, -—
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 106 — CESP
Substitua-se a redag¢do do art. 645 pela seguinte:

"Prestado o fato, o julz ouvira as partes no prazo
de dez (10) dias; nfo havendo Impugnacio...”
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Justificacio

O projeta é omisso sobre o prazo e a relevineia da

matéria nao acqnsfﬂha que se deixe incidir a regra geral,

ue ficou reduzida a trés dias em emenda aprovada pela
amara,

Sala das Comissoes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,
EMENDA N2 107 — CESP
Substitua-se a redacdo do art. 646 pela seguinte:

“... poderd o credor requerer ao juiz, ho prazo de
dez {10) dias, que o autorize...’

Justificacio

O projeto ¢ omisso sobre o prazo e a relevancia da
matéria nao aconselha gue se deixe inecidir a regra geral,
que ficou reduzida a trés dias em emenda aprovada pela
Camara.

Sala das Comussdes, em 21 de novembro de 1972. —
Accloly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 108 — CESP

Substitua-se a redacfo do art. 669, § 1°, pela se-
guinte:

“, .. caso em que precederd requisicdo do juiz 20
respectivo chefe.”

Justificacdo

O projeto € omisso e pode ser intepretado no sen-
tido de o proprio oficial de Justica fazer a requisigao, ©
gue podera causar incldentes.

Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.© 109 — CESP
Suhstitya-se a redacdo do art. 683, § 2.°, pela se-
guinte;

“A sub-rogaglo nio impede ao sub-rogado. se n#o
receber o c¢rédito do devedor, de prosseguir na exe-
cucde, nos mesme autos, penhorando outros bens
do devedor.”

Justificacdo

Nio deve a lei conter expressdes gue néo estejam em
verndculo (no caso pro solvende), maxime quando € ele
exigido nos atos processuals expressamente (art, 158).

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1 72, — Accio-
1y Filho, Relator-Ceral.

EMENDA Ns* 110 — CESP

Substitua-se, no art. §90, “eircunsecrigio judiciaria”
por “eomarca”.

Justificagao

Q Projeto emprega inumeras vezes ¢ vocdabulo co-
marca, nénhuma razio existindo para, nesse artigo, usar
circunscricio judicidria.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1 72. — Accio-
ly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N©° 111 — CESP
Substitua-se, no art. 687, “folha” por “jornal”.
Justificacae

O § 22 do mesmo artigo ¢ o art. 789 empregam o vo-
cabuylo jornal, ndo havendo razdo para gue nao se o em-
pregue também nesse caso.

Sala das Cormissdes, 21 de novembro de (.72, — Accio-
1y Filho, Relator-Geral,
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EMENDA N¢ 112 — CESP

Substitua-se, no § 1.9, do art. 697, a redagio pela se-
guinte:

“ .. se os bens forem de valor igual ou inferior
a duzentos (20) vezes o salario-minimo em vigor
na sede do juizo & data da avaliagio e o de vinte
(20} dias se de malor valor”,

Justificacao

Pode ocorrer a hipdtese de que um imovel de infime
valor exige prazo malor do que moveis de grande valor.
Para melhor caracterizar o paradoxo, tome-se a casa de
residéncia do proprietiario de um caminhido de grande
tonelagem. Aquela poderd ser de madeira, como habitual~
mente é no Norte do Parand, por exemplo Este valerad
cerca de duzentos mil cruzeiros. Aquela orcada por vinte
mil cruzeiros, Importard em prazo malor -— maior caute-
la, portanto — do que a que é dispensada a este, que vale
dez vezes mais. A regra, que € da tradicao, foi chceblda
a0 tempo em que o valor das coisas moveis seria sempre
menor que o das coisas imoveis, ¢ que a revoluco indus-
trial veio a slterar.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. — Accio-
ly Filho, Relator-Geral

EMENDA N.° 113 — CESP
Acrescente-se utn pardgrafo, 3.9, ac art, 697

“Q devedor serd intimado por mandado do dia e
hora da realizacio da praca oun leildo.”

Justificacao

Os juizes ja estio adotando essa providéncia, tama-
nha a quantidade de pessoas humildes que, por mnal assis-
tidas, ou por falta de assisténcla, ignoram a ida de suas
casas & praca, perdendo-as miquament.e em muitas ve-
zes. Como o prazo para g praca ¢ de no minimo dez dias
a contar da publicacio do edital, ndo faltard tempo para
essa providéncia gue tem relevante valor social.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accio-
1y Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 114 — CESP
Substitua-ge “preco” por “valor” no § 2., do art. T11.
Justificagio

Nio é possivel multar sobre o preco da avaliacdo, pois
esta, se tiver preco, serd o do custo dos emolumentos de
quem a fez. A avaliacio, no caso, atribui valor. Mesmo que
nio seja literalmente elegante falar em valor da avalia-
¢Ao, nao € possivel sacrificar a idéia pela aparente éle-
gancia da forma do dispositivo.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, - Accio-
Iy Fitho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 115 — CESP

Suprima-se, no § 2.2, do art. 725, apos o namero 713,
o0s algarismos romanos I a V. Suprima-se, igualmente, a
mesma referéncia nos arts. 732, § 2.2 e 800.

Justificacdo

A nova redacdo do art. 713, em virtude da emenda
no 107, do Relator-Geral, aprovada pela Camara, torna
deshecessaria a referéneia ags incisos do art., 713, que
originariamente tinha diferente redacao.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972. — Accio-
ly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 116 — CESP

No art. 140, I, grafar com inicial miniseula o voca-
bulo tribunal.

\\'.
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Justificacdoe

Tribunal, ai, n&o é substantivo préprio, mas comum.
Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972. — Accio-
ly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N¢ 117 — CESP
Substitua-se 293 por 266, no art. 801, II.
Justificacao
Trata-se de evidente erro de tinografo.

Sala das Comissges, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N° 118 — CESP
Substitua-se “remicao” por “remissdo” no art. 804, II.
Justificacdo
A remicdo provoca a extincfio do processo da execuqan
pot forca do disposte no ine. I do art. 804. A remissio é

gque justifica um inciso & parte. A grafia do vocdbulo no
art. 804, II, deve ter-se originado de erro datilogrifico,

8ala das Comissdes, 21 de novemhro de 1972 —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA Nr° 119 — CESP
Suprima-se “o objetivo da” no arl. 811, III.
Justificacio
Tomado no conceito de CARNELU'TTI {Exposicao de
Motivos, n.¢ 6 princ.), @ vcecabulo “lide” ndo cabe no dis-
positivo, onde ndo se cogite do mérito e sim da razao

que 2 parte julga assistir-lhe para ingressar em juizo.
A modificagio proposta enrrige o defeito.

Sala das Comissées, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 120 — CESP
Substitua-se, no art. 827, a redacic pela seguinte:

“Ressalvado 0 disposto no art. 820, a sentenca pro-
ferida no arresto...”

Justificacao

As duas regras nio cstio perfeitamente entrosadas,
como convém, A sentenca proferida nc arresto fara coisa
julgada sobre a causa principal ocorrendo a hipdtese de
ser decretada, no arresto. a prescricio.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filhe, Relator-Geral

EMENDA N.° 121 — CESP
Suprima~se o art. 835,
Justificacdo

Regulada a tarefa do depositirio na parte adegua-
da, ndo é de boa técnica repetir, cada vez gue se volte
a falar nele, que sua missfo esta reguladg nos arts, 150
a 152, peles quais se regs. Silenciand) a respeito, a lei nao
ensejara a menor davida de gue por esses dois artigos se
rege O assunto. Seria necessaria uma regra especial se
destinada a alguma solucéc peculiar.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 122 — CESP
Substitua-se, no art. 840, a redagfio pela seguinte:
“requerers a citagdo...”
Justificacido
Trata-se de mero erra tipogiafico, ou datilografico,

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
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EMENDA N°© 123 — CESP
Substitua-se, no art. 875, a redagdu pela seguinte:
“... contraditar as testemunhas. ..
Justificagao

A contestacio do depoimento, através da qual as tes-
temunhas tomavam invariavelmente uma descalgadeira
do advogado da parte contraria, néc tem mails razdo de
ser, méxime considerando-se que o Projeto aprimora o
tratamento para com elas exigido. wo dispor que devem
ser tratadas com urbanidade. nfo s2 lhe fazendo pergun-
tas ou consideragies impertinentes, capclosas ou vexa-
toriag (art. 417, § 1.9,

Sala das Comissées, 21 de novembro de 1972. —
Accioly Fitho, Relator-(Gieral.

EMENDA N©° 124 — CESP
Substitua-se, no art. 878, a redacio pela seguinte:

“... seu protesto, em peticio dirigida ao juiz e
requerer gue do mesmo,.."

Justifieacao

Nos termos em que o Gispositivo estéd lancado, da ele
a falsa idéia de gque a parte redigz ¢ protesto e requer,
eém petigdo dirigide ao juiz, que seja feita a intimacio.
Q protesto, assim, serin um documento a instruir o re--
querimento, quando isso nio estd no intuito da regra.

Bala das ComissGes, 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Gera)

EMENDA N.° 125 — CESP
Substitua-se “suplicado” por “requerido” no art. 882.
Justificagio

0 emprego do voedbulo “requerido” nos artigos 865,
paragrafo Gnico, e 907, pardgrafo unico, confirma a emen-
da acima. Além disso, posto gue correntia no jargao fo-
rente, a expressio suplicado nio deve figurar na lei. pois
a parte ndo suplica, nem implora, como ao tempo da ju-
risdi¢ido real, favor do soberanc a seus stubitos.

. Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 126§ — CESP
Substitua-se, no art. 8383, a redacdo pela seguinte:

“...custas e decorridas 48 (quarenta e oito) horas,
sejam os autos,..”

Justificacao

Nesse periodo, tal como no art. 887, ficam os autos em
cartorio a fim de o interessado extrair certidio, ou xero-
copia, se quiser.

. Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accioty
Filhe, Relator-Geral.
EMENDA N° 127 — CESP

Substitua~se a expressao de cujus por “falecido”, no
§ 2.0, do art. 888.

Justiticacio

Determinando ¢ emprego compulsério do verndculo
art, 158), ndo deve o Projeto conter expressoes gue nele
nap estejam vertidas.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. — Accioly
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N? 128 — CESP
Substitua-se, no art, 902, a redacao pela seguinte:
“...Ouvido o oficial, o juiz proferiri sentencga...”

syt ¥

Justificacao

O sujelto da oracdo, no caso, convém que flque de-
clarado, pois do contrario a virgula entre “oficial” e “pro-
ferird” ficard com excessiva responsabilidade. '

¢ Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 120 — CESP

Suprima-se. no art. 910, a oracdo: “na petigao inicial
pxpressamente o requeira e.”

Justificacao

O dispositivo, tal como redigido, choca-se frontal-
mente com ¢ tecr do art. 291, assim como o do art. 261.
Estes tragam principics mais valido e recomendavel do
que a restricao contida no art, 910, em razldo do que se
deve suprimi-la,

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1872, - Accioly
Filho, Relator-Geral,

EMENDA N 130 — CESP
Substitua-se a redacdo do art. 912, pela seguinte:

“...devendo o juiz, ao despachar a peticho inicial,
fixar lugar...”

Justificacao

FPosto que assim se use na linguagem forense do guo-
tidiano, “iniclal” nido é o nome da “peticao inicial”, con-
vindo gue a lei se mantenha fiel & exata denominacie.
Por outro lado, o “ja”, constante do texto, é demais.

Sala das Comissées, 21 de novembro de 1972. — Accioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 131 — CESP
Suprima-se o paragrafo Unico do art, 928.
Justificacdo

Nao parece necessario, ao culdar de cada procedimen-
to, reproduzir prineciplos gerais. salvo que fosse para in-
troduzir-lhes, no particular, alteragdes. O mesmo espirito
presidiu & supressfo do paragrafo Gnico do art. 912, pela
emenda 108, aprovada pela Camara,

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. — Accioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 132 — CESP

Inverta-se a disposicde do art. 928 de modo que o
pariagrafo Gnico passe a ser cabeca do artigo e este para-
grafo Gnico, substituindo-se, ainda, o substantive “respos-
ta” pelo substantive “contestacio”.

Justificacao

Na ordem logica, parece preferivel que se diga pri-
meiro que a contestacho somente sera admitida se acom-
panhada do titulo para, depois, falar que, recebida a con-
testacdo, serda ohservado o procedimento ordinario. Além
disso, em ambos os textos convém usar apenas contesta-
¢éo.

8Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. — Accioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.® 133 — CESP

Substitua-se, no § 2.9 do art. 934, a redacdo pela se-
guinte:

“Se 0 réu nao contestar a agdg ou nio negar a obri-
gacao...”

Justificacao

Tudo indica ter havido um equivoco de redacdo, pois
somenté no caso de nio haver contestagio nem negativa
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de prestar contas é que se podera aplicar ao caso o artigo
331: julgamento antecipado da lide. Por outro lado, a hi-
potese de haver negativa de prestar as contas se enquadra
na cabeca do artigo: “ou contestar a a¢ao.”

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N©° 134 — CESP

Substitua-se, no art. 937, “reconhecido” por “decla-
rado™.

Justificacio

. Em principio ¢ juiz, com a sentenca, declara. A parte
€ gue reconhece.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972. — Accioly
Filhe, Relator-Geral.
EMENDA N.° 135 — CESP

Substitua-se, nos artigos abaixo, “responder”, ou “res-
posta”, por “contestar”, ou “contestacioe’:

a) 812: ... dias, coniestar o pedido...”;

b) 813, paragrafo Unico: “... requerido contestar no
prazo...”;

¢) 894: “... proprietario para contestar em 5 f{cin-

co). ..
Justificacao

Nio ha vantagem em alterar a tradicio legislativa e
substituir o verbo defender, ou o substantivo defesa, pelo
verbo responder, ou o substantivo resposta, Em prol da
emenda opinam ¢s arts. 813, 843, 1. e 844, que empregam
o verbo contestar ot o substantivo contestacdo; igual-
mente os arts. 876, 882 e 886, que empregam o substanti-
vo defesa.

Sala das Comissbes, 21 de novembro de 1972. — Accioly
Filho, Relator-Geral,

EMENDA N.° 136 — CESP

Grafe-se com letra imicial mintiscula o substantivo
tribunal nos artigos: 810, parigrafo Unico, 864, 896, § 1°
e 898, paragrafo tnico.

Justificacio

O substantivo tribunal, ai, é comum g nio estd em-
pregado como praprio.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 137 - CESP

Substitua-se, nos artigos abaixo, o vocdbulo “compe-

{r” ou “competéncia® pelo seguinie:

”.

a) 606, paragrafo Uinico: “Cumore ao socio...
by 624:

“Cumpre a0 credor...”;

¢) 625; “Cumpre ainda ao credor...”:
d)'639: “... se lhe couber a escolha...”;
e) 664: “Incumbe ao credor...”;

f) 665: “Incumbe ao executado...”;

g) 666, paragrafo unico: “Aceita 2 nomeagdoc, cum-
pre ap devedor..."”;

h) 673: “... resisténcia, entregando uma via...”;
iy 714: “Ressalvados os casos atribuidos aos corre-
tores..."”;

P 715: “Cumpre ao lelloeiro:”;

1) 719 I: ., por forca da penhora, cabe o direito de
preferénecia.. . ”;
m) 730: ¥, numa ou noutra cabiam ao devedor”;

n) 738: “Cumpre ao administrador:;”;
o) 776: “Cumpre ao administrador:”;
Justificacio

i O emprego do verbo competir, do substantivo compe-
téncia e do adjetivo competente deve ser restrito aos ca-
s0s de exercicip da funcio jurisdicional, pois o Codigo de
Processo tem, também, uma certa missdo diditica, como
ioi dito no parecer a diversas emendas aptesentadas na
Camara, e assim a pureza conceitual deve ser seu apa-
nagio.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972. — Accioly
Filho, Relator-gGeral

EMENDA N2 138 — CESP

Substitua-se, nos artiges abaixo, o vocdbulo “consig-
nar” pela forma seguinte:

a) 5§92, paragrafo dnico: “...
tando em juizo...”;

by 682, § 2.9; “... da obrigacdo, depositando em juizo
a importaneia, .7

da obrigagéo, deposi-

Justificacido

Afastado o verbo consignar desaparece gqualquer pos-
sibilidade de davida entre o mero deposito e a consigna-
¢do em pagamento, propriamente dita.

Bala das Comissées, 21 de novembro de 1972. — Accloly
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 139 — CESP

Redija-se pela forma abaixo indicada os seguintes
artigos:

a) L. IV, T, I, Ape. I “Da Consignacio em Paga-
mento”;

b) L. IV, T. I, Cap. II: “Do Depésito”,
e} L. IV, T. 1, Cap. V: “Dos Interditos Possessorios”;

a) L. Iv, T. 1, Cap. VI: “Do Usucapifo de Terras Par-
ticulares”;

e) 920: “Na acdo fundada em deposito,...”;
) 928, I: “Relvindica-lo da pessoa...”;

g) 933: ... “A agdp para prestar ou exigir contas
cahe:”;

h) $38: “0O uso de um interdito possessério em Vvez
de outro... correspondente agquele, cujos...”;

i) 942: “Na pendéncia do_interdito possessério é de-
feso... acdo para a declaragio do dominio.,.”:

i) 952: “Aplica-se ao interdito proibitério o dispos-
to...”;
I 953: “Cabe & acdo fundada em usueapifio...”;

m} 959: I: “A acdo que visa & demarcacdo...”; II: “A
acao que visa 4 divisAo, ao conddmino, para obrigar os
demais consortes a partilhar...™;

n} 962: “Da agfo dos confinanies serdo citados todos
o5 conddominos. .. divisio:; todos os quinhoeiros...”;

o) 987, § 19 “Da acio serdo citados todos os condd-

minos,... divisdo; todos os guinhoeires...”;

P 1008, IV: “... o espélio, nas acgdes de que for ci-
tado, deixar de ...";

q) 1.034: “... & penhora no processp em que o es-

polio for executado.”;
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r) 1.060, I: “..., nas acOes gue visem A divisdc ou de-
marcacao. for o imovel...”;

s) 1.069, I: “Pela parte em relacio a0s sucessores do
falecido”; II: *Pelos sucessores do fulecido em relagido &
parte”,

Justificacao

Acho é o direito piblico subjetivo de exigir do Estado
a tutela jurisdicional; “a acio tem umsa direcfo voltada
para ¢ Estado, ao qual pede a emanacic de uma senten-
¢a de mérito. O sujeito passivo da achn é invariavelmente
0 Estado, incumbido da prestacdo jurisdicional” {Alfredo
Buzaid -- Ac&e Declaratoria — S. Pauvlo, 1943, p. 13). Lo-
go: a) a acho nao é proposta “contra” o réu, gue dela nao
é sujeito passivo, mas o Estado; b) a aclo nio é de divi-
sio, de demarcacdo, eic., a pretensdo & gue pode sé-lo. A
execucdo também & uma aclio, que se rege pelos mesmos
conceitos. A emenda visa & adaptar o Projefo ao concei-
tualismo doutrinirio atual.

Sala das Comisstes, 21 de novembro de 1972. — Accioly
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 140 — CESP
Redija-se pela forma abaixo os artigos seguintes:
a) 817: “... na pendéneia do processo principal...”

h) 880, I: “Ao proprietario ou possuidor, a fim de im-
pedir que a edificacdo de obra nova em imével vizinho...”;
III: “Ao Municipio, a fim de Iimpedir que o particular
construa em contravencio...”;

Justificacio

Acio é o direito ptblico subjetivo de exigir do Esta-
do a tutela jurisdicional;, *“a acio tem uma direcdo vol-
fada para o Estado, ao qual pede a emanacio de uma
sentenca de mérito. O sujeito passive da acho é invaria-
velmente o Estado, incumbido da prestacfo jurisdicional”
(Alfredo Buzaid — Acfo Declaratoria — S&c Paulo. 1943,
p. 73). Logo: a) a agdo nfo & proposta contra 0 réu, que
dela nio € sujeito passivo, mas o Estado; b) a acho ndo
pode ser confundida com “processo”. Da primeira parte,
resultou a emenda smb b. Quanto & emenda sub a, o pa-
ragrafo Gnico do artigo 817 e o n.° III. do art. 818, bem
demonstram a conveniéncia de ser empregado o vocabulo
“‘processo’”, em vez de “acdo”,

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. — Accioly
Filho, Relator-Geral,

EMENDA N©° 141 — CESP

Substitua-se, nos artigos abaixo, o vocabulo “competir”
ou “competéncia” pelo seguinte:

a) 912: *.., e a escolha couber ap credor,..”;
b) 946: “Incumbe ao autor...”;
¢) 959: “Cabe:.”;
d) 1.004: “Incumbe ao inventariante:”;
e} 1.005: “Incumbe aingda...™:
f} 1.104, I: “Incumbe a cada parte...™
g) 1.139, paragrafo Gnico: ... & reparticao fiscal.”;
h) 1.150: “Incumbe ao testamenteiro:”;
i} 1.157: “Incumbe ao curador:”:
J» 1.201, paragrafo Unico: “Incumbe ao oérgéo...";
D 1.207: “Incumbe ao Grgio...":
.m) 1.215: “Incumbira ao orgio...".
Justificacao

) Q emprego d.o verbo competir, do substantivo compe-
téncia e do adjetivo competente deve ser restrito aos casos

da exercicio de funcfio jurisdicional, pois o Codigo de
Processo tem, também, uma certa missho didatica, como
foi ditc no parecer a diversas emendas apresentadas na
Chmara, e assim a pureza conceitual deve ser seu apa-
nigio,

Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral

EMENDA N.° 142 — CESP
Substitua-se, nos aris. 1,012, § 1° 1.016 e 1.019,
“gircunscri¢ao judiciaria” por “comarca’.
Justificacao

E inumeras disposicdes consta acertadamente o ve-
chbulp comarca, nenhuma razdo havendo para, nesses
poucos dispositivos, falar em circunscrigio judiciaria, ma-
xime porque no art. 1.137 “circunsericio” estd empregada,
e colretamente, no sentido de regido afeta a um cartorio
imobilidrio,

Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 143 — CESP
Redijam-se pela forma abaixo os artigos:

a) 1.068: “... houverem de sucedé-la no processo.”;
b) 1.074: *... caso em que sucedera ac cedente ou ao
aredor,.."”,

Justificacdo

O vocabulo substitulcio e o verbo substituir, tao pou-
¢as vezes empregados no Projeto, devem ficar destinados
apenas 3 substituicio processual seguido o exemplo do
Cad. de Proc. Civil Italiano, que distingue a sostituzione
processuale e a successione nel processo. O caso previsto
nos dois artigos sobre que recai a emenda é de sucessao
processual.

Sala das Comissées, em 21 de novembro de 1§72, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 144 — CESP
Redijam-se pela forma abaixo os artigos seguintes:

a) 921: “... depositd-la, ou seu equivalente em di-
nheire, em juizo.”;

b) 924: “Sem prejuizo do depdsito ou da prisdo...”;
¢) 1,084, § 3.9: ... a0 réu o saldo, depositando-o em
pagamento.”
Justificagao
A emenda visa a evitar que possa haver duvida, na
aplica¢ao do Codigo, entre os casos de consignacao em pa-

gamento (arts. 908/919) e os de depdsitos em cartério, sem
ser objeto de acéo.

Sala das Comissges, em 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 145 - CESP

Substitua-se, nos artigos seguintes, o vocabulo “pro-
cesso” pela seguinte forma:

a) 819: “... apensados aos do processo principal”;

b) 87%, pardgrafo 1unico: “... verificar se foram ob-
servadas,..”;

c) 899: “... e a proibigio de o réu falar nos autos

até a purgacgao.,.”.
Justificacao

O emprego do voqabulo processo deve ficar restrito ao
que preconiza a doutrina. Desnecessario encarecer a incon-
veniéncia de usi-lo quando se queira aludir a autos, ou
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quando seja Gtil esclarecer gue se trata, mesmo, de autos
do processo.

Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N.° 146 — CESP

Substitua-se, nos artigos abaixo, o vocdbulo “compe-
tir” ou “competéncia” pelo seguinte:.

a) 816: “Cabe a parte...”;
b) 890: “Cabe esta acido...”;
¢} 901: “O oficial intimara do protesto...”;

Justificagao

O substantivo competéncia ja estd solidamente arrai-
gado no espirito de todos como sendo, para usar conceito
tradiclonal, a medida da jurisdicao. Parp esse mesmo sig-
nificado deve-se reservar o verbo competir. O adjetivo
competente também se deve reservar para juizes ou tribu-
nais € ndo o empregar para serventuirios. O Cddigo de
Processo tem certa missio didatica, como foi dito no pa-
recer a diversas emendas apresentadas na Chmara; asSim,
a pureza conceitual deve ser seu apanigio. A par disso,
o leitor estrangeiro tera mais facilidade em apreender o
correto ¢ adequado significado dos fermos juridico-pro-
cessuais.

Sala das Comissoes, em 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.© 147 — CESP

Substitua-se nos artigos abaixo “venda” ou “vender”
por “alienagdo” ou “alienar”:

a) 1.005, 1. “alienar...”;

b) 1.030, § 3.2 “... ¢ juiz mandard aliena-los em
praga...”;

€) 1.058: “... seqilestro, allenagdo judicial, atreca-
dagdo...”;

d) 1.060, II: “... obstar a alienagdo judicial do obje-
to...”;

e) 1.125, III: “Alienagao,...”; IV: “Alienacao,...”; V:
“Alienagio...”;

f) Livro IV, Titulo II, Capitulo II: “Das Alienagpes
Judiciais™;

g) 1.126: “. .. mandara alienid-los em leilio..."; § 1.9:

forma, a alienagdo de semoventes g 2.0, « | Te-
querer a ahenagao judiecial, o Juxz § 3 o “Far-se-g a

aliena¢fo independentemente. .

h) 1.128: “A alienacao sera felta. L

i) 1.129: “Efetuada a alienacio e deduzidas...”;
i) 1.130: “... serao alienados em leildo,..";

1} 1.131: “Na alienacio judicial de coisa.,.”;
mj 1.132: “Verificada a alienacéo de coisa...”;
n) 1.168: “. .. autorizar a alienagio.”;

o) 1.169: ... 50 serio alienados depois, ..";

p) 1.186: “... avaliada e alienada em hasta...”.

Justificacio

Trata-se de complemento & Emenda n 95, do Rela-
tor-Geral, aprovada pela Camara.

Sala das Comlissfes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.© 148 — CESP

Substitua-se a epigrafe do Livro I, Titulo X, Ca-
pitule VII, Secgdo I, por “Da Apelacio e do Agravo”.

Justificacio
A epigrafe indica menos do que o conteiido da seccéo.
Sala das Comisstes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 149 — CESP

Substitua-se “venda” ou vender, por alienacdo, ou
“alienar”, em complemento & Emenda n.° 95, do Relator-
Geral, aprovada pela Cimara, nos artigos:

a) 668: “... avallando-se e alienando-se os bens...";
by 716; IV: “Alienar em praga...”;
¢) 796: “... pensdo, até a aliena¢do dos bens,..”

Justificacio

Duas emendas foram apresentadas & Cimara no ru-
mo desta; as de n.% 293, do Plendrio, e 95, do Relator-
Geral, o qual opinou por estar prejudicada & primeira,
em face da sua. Sugestdo nesse sentido ji fora enviada
a0 Ministério da Justica em 1965 (cf. Egas Aragdo, Es-
tudos Sobre a Reforma Processual, pags. 55/56), e en-
dossada pelo Des. Mercer Junior, no Congresso de Cam-
pos de Jardae.

Sala das Comissges, em 21 de novembro de 1872, —
Accioly Filho, Relator-Geral,
EMENDA N.° 150 — CESP

Substitua-se, nos artigos seguintes, o vocdbulo “pro-
cesso”, pela seguinte forma:

a) 605 pardgrafo unico: “...
do mesmo processo.”;

afiancado nos autos

b} B11: “... fale nos autos...”;

¢} 638: “.., nos autos do mesmo processo.”;

d) 643: “... é licito ao credor, nos proprios autos
do processo, requerer...”;

e} 698, III: “... e, sendo direito e acdo, 05 autos do
processo em que...”;

£ T746: “... autuados em apenso aos autos do pro-
cesso prineipal”;

gY 758: “... declarada, nos autos do mesnio proces-
80, & insolvéncia...”;

h) 786: “... nos autos do mesmo processo, & reque-
rimento...”

Justificacao

O emprego do vocabulo processo deve ficar restrito
a0 gue precomza a doutrina. Desnecessario encarecer a
inconveniéneia de usd-lo quando se queira aludir a autos,
ou guando seja util esclarecer que se trata, mesmo, de
autos do processo.

Sala das Comissbes, em 21 de novembro de 1872. —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 151 — CESP
Redija-se pela forma abaixo os seguintes artigos:

a) 579: “A execugao atingiri: I: “o devedor,...” II:
“g espolio, ...” III: “¢ novo devedor...” IV: “o flador...";
b) 584: “B licito ao credor, sendo ¢ mesmo £ deve~

dor, cumular varias execucdes...”;

e) 602, I. “... tratando-se de execucdo de senienca
proferida em agdo fundada em direito real”;

dy 603, I. “... pender a¢fio fundada em direito
real!!;

e} 650: “... direito, a pretensao, da parte que a
intentou, ndo sera acolhida se nfo cumprir ela a sua
prestagao...™;
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) 754 “...
real, € licito...”

proferida em acdo fundada em direito

Justificacao

Acado é o direito publico subjetive de exigir do Estado
a tutela jurisdicional; “a acho tem uma direcio vol-
tada para o Estado, ao qual pede a emanagdo de uma
sentenca de mérito. O sujeito passive da aglo é invaria-
velmente ¢ Estado, incumbido da prestacio jurisdicional”
(ALFREDO BUZAID — Acdo declaratéria — Sdo Paulo,
1943, p. 73). Logo: a) a ac¢do ndo € proposta “contra”
0 réu, que dela nao é sujeito passivo, mas 0 Estado: b) a
acdo nao é real, pessoal, etc., a pretensdo é que pode
gé-lo. Sendo a execucdo também uma acdo que o ven-
cedor promove apds obter a sentenca condenatéria, com
0 intuito de exigir do Estado gue compila o devedor-ven-
cido a cumprir a obrigacado, aja o proprio Estado sobre
0 patrimdnio do devedor, ou desprezando até a atuacio
do devedor (emiss@o de declaracdo de vontade, por exem-
plo), ndo é possivel dizer que “a execucdo serd movida
contra o devedor”, e etc. Tampouco o exeqiiente cumula
execucoes contra o executado. Sub ¢, visa a emenda a
fazer a nitida distingio entre a acho, fundada em direito
real, em gue haja sido proferida a sentenca e a execugio,
dessa mesmsa sentiencs, hova aclo, que recaird sobre os
bens do sucessor a titulo singular. Sub d e e, visa a
emenda g tornar nitida a distingfo entre a acdo e a pre-
tensio do autor.

. Sala das Comissfes, em 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.¢© 152 — CESP
Grafar com inicial mindscula os vocabulos abaixo:

a) tribunal, nos arts, 42, I, §5; 124; 126; 203; 209;
315; 531: § 3.2; 531; § 5.2; 535; 537, 530; 540; 543, 545;
545, pardgrafo unico; 547, II; 550, paragrafo unico; 537,
539; 560; 564; 568; 571, paragrafo unico;

b) secretaria do tribunal, nos arts.; 542, 564;
¢) presidente do tribunal, nos arts.: 554; 555, § 1.9,
d) secretaria, nos arts.: 555; 559; 561;

e) turmas, seccdes, cdmaras, juizes, desembargadores,
no art. 125.

Justificacio

Nao se tratando de substantivo proprio, mas emprega-
do como comum, nao € de se grafar com lnicial mainsenla
0s vocahulos acima. Nos arts. 394, 484, 525 e 554, parigrafo
unico, por exemplo, tribunal nao estd com T maitsculo.
No art. 566, por exemplo, turma e cimara estao grafados
com letra inicial mindscula.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 153 — CESP

. Suprima-se o adjetivo “‘plena” nos artigos: 351, 365,
384,
Justificacio

Se o juiz apreciara livremente a prova, (art. 133) nio
ha falar em “prova plena”, conceito gue néo casa com o
da liberdade de aprecia¢fo. Dizendo-se “faz prova”, diz-se
tudo. O juiz a apreciara.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, -
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 154 — CESP

Substituir, nos artigos abaixo, 0 vocabulo “reconhecer”
ou “reconhecimento” pela seguinte forma:

a) 349: “H4a confissio quando a parte admite a ver-
dade de um fato..."”;

b} 352: “Néo vale como confissio a admissio em jui-
ZO. . .

e) 373: “... 391, se Ihe admite ou ndo a autenticida-
de...”;

Paragrafo unico. “...
ou tacita, se...”;

I d) 374, paridgrafo unico: “...
expressa ou tacitamente...”;

e) 384: “. .. produzida lhe admitir a conformidade.”;
£) 389, I: “... ndo se lhe comprovar a veracidade;”;

p) 435, paragrafo Unico: “... por objeto a autenti-
cidade da letra e fitma...”.

eficacia da admiss@o expressa

particular, admitido

Justificacio

O Projeto, ent boa hora, inelui o reconhecimento como
forma de extingdo do processo tart. 270, II). Reconheci-
mento € confissdo, por outro lado, distinguem-se nitida-
mente. Logo, para que nio.surja confusio alguma entre
o verbo reconhecer na acepcio técnico-juridica e na acep-
¢do comum, ¢ melhor néo o empregar com 0 sentido por
ultimo indicado. O verbe admitir e o substantivo admissao
preenchem adequadamente o papel que na emenda lhes
¢ atribuide. Por outro Iado, nio convém usar reconhe-
cimento em lugar de comprovacéo, pelas mesmas razoes.
Apenas no gque respeita a ‘“reconhecimento de firma”,
pela nitidissima no¢do que todo ¢ povo tem a tal res-
peito ndo parece conveniente introduzir alteracio.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 155 — CESP

Substitua-se, nos artigos abaixo, o vocédbulo “juris-
dicdo” pela palavra “comarca”:

a) 202: “... dos limites territorlais da comarca.”;
b) 230, § 1% “,.. ocultado em outra comarca.’;
¢) 239, II; “... dos limites territorials da comarca.”.

Justifieacio

Sendo a jurisdigdo ¢ poder-dever de declarar o direito
nao se confunde ela com a comarca, fragdo de territdric
em gue o juiz 4 exerce. Ademais, os limites territoriais da
jurisdicdo coincidem com os do Pais & luz do disposto
no art. 1° O vocabulo comarca é empregalo intimeras
vezes, ndo havendo razio para hao o fazer nos trés casos
acima. Se a preoccupacio for com a possivel existéncia
de termos, melhor fazer a referénecia a ambos: comarca
e termo.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 156 — CESP
Redija-se pela forma abaixo indicada os artigos:
a) 19, § 2.°; “... para declarar, desde logo...";

B) 20: “... até a plena satisfacio do direito decla-
rado pela sentenca.”;

¢) 78. “... procedente a acao, declarara, conforme
0 £as0..’;

e) 80: “... o juiz declare na mesma...",

Justificacio

No primeiro e ultimo caso, o emprego do verbo “de-
terminar” pede suscitar a polémica de ser a sentenca
determinativa; nos dois outros, melhor parece o uso do
verbo “declarar”, pois a sentenga declara o direito. Nem
mesmo haverd davida com 2 ac¢lo meramente declara-
toria, ndo s6 pelo teor dos artigos, como pela referéncia
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expressa (art. 78) a valer ela como titulo executivo. A
doutrina, por outro lado, distingue facillnente as agbes me-
ramente declaratorias das que sao declaratorias, estas
de ambito mais expresso gue as primeiras.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N2 157 — CESP

Substitua-se, nos artigos abaixo, o vocabulo “consig-
nar” pela forma seguinte:

a) 30: “... sem pagar ou depositar em cartorio as
despesas,..”;

b) 375, pardgrafo fnico: ... tabelido, declarando-se
essa circunstincia...”;

c) 417, § 29; “, ., serdo franserifos no termo..."”;

d) 444: “.._ circunstanciado, mencionado nele...”;

e¢) 420: “... ou deposita-la em ecartério...”;

f) 489, II: “Depositar a importancia...”.
Justificacdo

A fim de gue nfo haja a menor davida entre os casos
de mero deposito em cartério (art. 210, 22 parte, por
exemplo), e a consignacic em pagamento (art, 908 e
seguintes), melhor é que se cpere a substituicio acima in-
dicada, que também aprimora o texto gquanto ao outro
sentido do verbo consignar: indicar, mencionar.

Sala das Comissbes, 21 de novembro de 1§72, —
Aeeirly Filho, Relator-Geral

EMENDA N° 158 — CESP

No Livro I, Titulo II, Capitulo IV, redigir por esta
forma a epigrafe: “DA SUCESSAQ DAS PARTES E DOS
PROCURADORES”., Em conseqiiéncla, redigir pela forma
abalxo os artigos:

a) 43: “... do processo, a sucessio voluntaria,..”;

b) 44, § 1°; “, .. em juizo, sucedendo ao alienante,
ou ao cedente, ...”;

e) 45: “... dar-se-i4 a sucessic pelo seu espolio...".

Justificacio

O vocabulo substituigdio deve ficar restrito acs casos
de substituicio processual, e nio aos de sucessio no pro-
cesso, O projeto, alds, assim o emprega, seja no art. 47
(que lhe nomeie Sucessor), seja ne art. 48§, I (ou o
seu sucessor). Além disso, no Cod. de Proe, Civil italiano,
ha nitida distingBo entre as duas situacbes: sostituzione
processuale, no ari. 81; successione nel processo, no ar-
tigo 110

Sala das Comissges, 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral
EMENDA N.° 159 — CESP

Substitua-se, nos artigos abaixo, o vocabulo “compe-
tir” pu “competéncia” pelo seguinte:

_a) 9.9 pardgrafo {inico: ... a este incumbira a fun-
¢ao de...”;

b) 15: “Cumpre as partes e aos seus procuradores:”;
¢} 29: “Cumpre ao autor adiantar as despesas:”;

d) 41: “Deve o advogado, ou a parte gquando postular
em causa propria.™;

e) 42, II1: “, ., sempre que lhe couber falar neles. ..
H 70, I: ... lhe cahia manifestar-ss;”
& 71, I *, .. guando lthe couper;™

h) 84: “Deve o Ministério Publico intervir:”;

i} 141: “... além de outros, cujas atribuigdes sio de-
terminadas pelas normas,..”;

) 238 “... nfio o havendo, deverd o escrivio inti-
mar, ...";

1) 268, III: “.,, diligéncias que lhe couber, o autor..”;
m) 301: “Deve o réu alegar...”;

n) 302: “Cumpre-lhe, porém, ...”;

o) 303: “Deve também o réu...”;

p) 341: “... artigo 15, cumpre & parte:”;

q) 342: “Deve o terceiro, em relagdo...”;

r} 344: “... de oficio, incumbe a cada parte...”;

s) 368: "O documento, feito por oficial publice sem
atribuicdes para lavra-lo, on sem a observancia...”;

t) 369, paragrafo Gnico: ... declarade; incumbindo
ao interessado...”;

u) 373: “Incumbe & parte...":
v) 387: “Deve & parte instruir...”;

¥) 541: “... teor da peticAo, cumprindo-lhe, den-
tro...";

Justificacao

O emprego do verbo competir e do substantivo com-
peténcia, bem como do adjetivo competente, deve ser res-
tringido aos casos de exercicio da fungéo jurisdicional, O
Cédigo de Processo tem, também, uma certa missdo dida-
tica, como foi dito no parecer a diversas emendas apre-
sentadas na Cimara; assim, a pureza conceitual deve ser
seu apandgio. A par disso, o leitor estrangeiro terd mals
facilidade para apreender ¢ sentldo das regras, se o uso
das palavras for mais incisjvo.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. — Accio-

iy Filho, Relator-Geral.
EMENDA N2 166 — CESP

Suhstitua-se, nos artigos abaixo, o vocdbulo “respon-
der” ou “resposta’, pelo seguinte:

a) 949: “... do réu para contestar a agdo.”;

Parsgrafo Unico — “... o prazo para contestar con-
tar-se-a...";

b) 967: ... dias para contestar.”;

e} 1.078: “... citada para contestar o pedido...”;

d) 1.119; “O prazo para contestar é de...”;

e) 1.208; “... citado para contestar a argiiicio..."”.

Justificacio

N3o ha vantagem em alterar a tradicfio legislativa
brasileira e substituir o verbo contestar ou defender, e o
substantivo contestacdo ou defesa, por responder ou res-
posta. Em outros dispositivos (art. 944, e.g.), responder
esta em sentido de responsabilidade. Alem disso, em ou-
tras e intuneras disposicbes, constam, adequadamente, de-
fesa ou contestagio, defender ou contestar.

Bala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accio-
ly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 161 — CESP

Substitua-se a redaciio dos artigos abaixo, pela se-
guinte:

a) 12: (passando-0 a pardgrafo Unjeco do art. 10) “Am-
bos 05 conjuges serdo, necessarizmente, citados das acoes
fundadas em direito real sobre bens imdveis; e também
das agdes; ...”;
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b) 13, § 1.°: “Quando o inventariante for dativo, to-
dos os herdeiros e sucessores do falecido serio autores ou
réus nas agdes em (ue o espolio for parte.”;

c) 14, § 200 “. . a acho prosseguird unicamente em
relacdo ao denunciante”;
d) 79, I: “... na acdo em que o fiador for réu;” II:

“... guando da acfo for citado apenas um deles;”

; e) 99: “As aches em gue o ausente for réu correm no
oro.,.”;

By 94, IIL: “As aches fundadas em direito real sobre
imoéveis, qualgquer que seja o seu valor.”;

g) 96: “A aclo fundada em direito pessoal e a acio
Tundada em direito real sobre moveis...™;

h) 97: “Nas ac¢oes fundadas em direito real sobre imo-
vels é competente, ..";

i) 98 “... e todas as agfes em que o espolio for réuy,
ainda gue o oObito...”;

i) 100: “A acho em que o ineapaz for réu se proces-
sara...”;

1) 102: I: “... para a a¢io que vise & anulaciio de ca-
samento e ao desguite...”; II: .., para a &g40 em gue
se pedem alimentos;” III: “,., para a a¢do que vise a

anulacio de titulos...”; IV: a) *,.. para a agdc em que
for_re a pessoa juridica;” e) “... para a acio em gue ré a
sociedade, que carece.,.”; V: a) “para 4 aclo que vise &

reparacio do dano”; b) “para a agiio em que for réu o
administrador...”:

m) 176, ITI: “Todas as causas assim declaradas por lei
federal.”;

n) 215: “. .. a fim de se defender.”;

o) 288, IX: "Quando a pretensdo for considerada in-
transmissivel, ., .”;

p) 287, I. “Nas agdes em que & pretensdo recai sobre
uma universalidade, nao podendo o autor...™;

g} 289: "Quando, da acio forem citados virios réus,
O prazo...”;

r) 302. § 1° — ... se reproduz acdo anteriormente
ajuizada.”; § 2.° “BE idéntica a outra, acio que tem as
mesmas partes, 2 mesma causa de pedir e 0 mesmo pe-
dido.”; § 3° “Ha litispendéncia, quando se repete acio
que estd em gcurso; ha coisa julgada, quando se repete
acho que ja fol decidida por sentenca, de que nio caiba
recurse.”

Justificagao

Acdo € o direito publico subjetivo de exigir do Estado
a tutela jurisdiclonal;, “a acao tem uma direcio voliada
para 0 Estado, ao qual pede a emanagio de uma sentenca
de merito. O sujeito passivo da acfio é invariavelmente a
Estado, incumbido da prestagao jurisdicional” (Alfredo
Buzaid — Acdo declaratoria — Sao Paulo, 1943, p. 73).
Logo, 0 emprego do vocdbulo “acio” nio pode destoar des-
ses conceitos. Assim: a) ¢ autor nao propde a acdo “con-
tra” ¢ “réu”, que dela nio é o sujeito passive, mas o Es-
tado; b) tampouco o réu se defende da acdao do autor,
contra ele proposta. Ademais, a acio ¢ sempre e uhica-
mente um s6 e mesmo direito — publico subjetivo de exi+
gir a tutela jurisdicional do Estado — e a pretensio ¢
que pode variar conforme ¢ direito ou a relagio juridica
a que se refira. Assim, a “acho” nio é pessoal, nem real,
nem reivindicatoria, por exemplo: a pretensio é que pode
sé-lo. A agdo pode fundar-se em direito pessoal, ou real,
e etc. Nessa mesma linha de raciocinio, as “eausas” (vo-
cabulo empregado nos arts. 276, I e II; 406, § 2.5, II, por
exemplo), é que correm nas férias. Também a intrans-
missibilidade néo é da acfo, mas da pretensio ou do hem
juridico. Por ltimo, a litlspendéncia e a colsa julgada de-
finem a reprodu¢io da aglo; nada mais. O direito piblico
subjetivo de exigir do Estado a tutela jurisdicional nio po-

de ser usado duas vezes, Mas nfo hi falar na existéncia
de dois direitos plblicos subjetivos exercides simultdnea
on sucessivamente; é o mesmo, e dai a conveniéncia de
explicitar essa particularidade. O Codigo de Processo Civil
néo pode empregar vocabules em sua acepgao tradicional,
quando esse emprego contravém i melhor e mais aceita
doutrina.

Bala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. — Aceio-

" 1y Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 162 — CESP

Substitua-se, nos artigos seguintes, o vocibulo “pro-
cesso”, pela seguinte forma;

a) 84 — I: “nas causas em qgue ha interesses de in- -
capazes;” II: ‘nas causas concernentes...;” III: “em
todas as demais causas...;

by 8 — I: “tera vista dos autos...;”

e) 115, § 1.°: “, .. em que lhe couber falar nos au-
tos...”, § 2.99 “., remetendo-se o3 autos ao juiz com-
petente;”

d) 140, § 1°: “. .. em que lhe couber falar nos au-

tos..."”;

e} 157, parégrafo Unico: “Q direito de consultar os
autos...”;

) 169: “... todas as folhas dos autos... quantc acs
suplementares”;

g) 196: “... instaurar procedimento administrati-
vo...”"; .-

h) 200: “... instaurar-se-4 procedimento para apura-
¢io. .. circunstincias, podera avocar os antos em gue.,."”;

i) 242, IV: ... da data de sua juntada aos aulos...”;

j) 268, § 1. “... o arquivamento dos autos, conde-
nando...”; § 2.°: “,.. mandari arquivar os autos, con-
denando...”; § 32: ““... em gue lhe caiba falar nos au-
tos, respondera...”;

1) 324: “_ .. fard a conclusio dos autos.”;

m) 366, I: “... de qualquer peca dos autos, do proto-
colo...";

n) 400, II: “os procedimentos administratives...”;

paragrafo tnico: “Recebidos os autos, 0 juiz... devolvera
os autos 4 repartigio de origem.”;

o) 476, paragrafo Gnico: “... pederi o presidente do
tribunal avoca-los.”;
p) 563, § 3.2 “... que houver lancado o “visto” nos

autos”.
Justiticacio

O emprego do vocabulo processo deve ficar restrito ao
que preconiza a doutrina. Logo, nio devera ter lugar
quando, por se tratar de jurisdicio voluntaria, ou por es-
tarem reunidos casos de jurisdicdo voluntaria e conten-
ciosa tacima sub a), ndo hi “processo”. mas procedi-
mento. Al, o0 emprego de “causas” soluciona o problems.
O substantivo causa é usado pelo Projeto {arts. 91, 279, I
e II, 409, § 2.9 I, por exemplo), a ele podendo-se recor-
rer com éxito. Na emenda sub h, visa-se a evitar gue “pro-
cesso” designe o procediments administrative para puni-
¢ap disciplinar-funcional. Desnecessirio, por outro lado,
encarecer a inconveniéncia de usar o vocabulo quando se
gueira aludir a autos.

Sala das Comissbes, 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral.
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EMENDA N.° 163 — CESP

Acrescente-se, aos artigos abaixo indicados, os se-
guintes pardigrafos:

ay 676: § 1.2 — As quantias em dinheiro serdo obri-
gatoriamente depositadas emm nome do devedor, em conta
especial, movimentada apenas por ordem do julz. — § 2.2
— Essas contas ficarao sujeitas ao regime de correcio mo-
netaria nos termos da legislagio propria.

b} 719, transformado em segundo o atual paragrafo
unico: § 1.° o credor recebera, além do principal, a cor-
re¢do monetaria correspondente e os juros (art, 676, §§ 1.9
a 3.9},

¢) 678: Pardgrafo Uunico — Aplica-se a esse deposito ¢
disposto nos artigos 676 §§, 1.°a 3°, ¢ 719, § 1.°

d) 767: Parggrafo unico — Aplica-se a esse depdsite ¢
disposto nos artigos 676, §§ 1.2 a 3.2 ¢ 718, § 10

e} 914: Pardgrafo Nnico — Contestada a acdo, a
quantia consignada ¢ bem assim aos depositos subseqiien-
tes, serd aplicado o disposto nos artigos 676, §§ 1.0 a 3.0
e 719, § 190

'f) 921, transformados em segunde e terceiro os seus
atuals paragrafos: § 1.2 No caso de depdsito em dinheiro,
serd aplicado o disposte nos artigos 676, §8 1.0 a 3.2, e 719,
§10

. &) 1.013, transformado em primeiro ¢ atual parigrafo

unjco: § 2.° Enquanto ndo julgada a agio referida no

paragrafo anterior, as quantias em dinheiro serdc depo-

gilt;d§a51 na forma prevista nos artigos 676, §§ 12 3 3.2 €
]

h) 1.014: Paragrafo unico - - As quantias em dinhei-
ro, que componham o quinhdo reservado, serdo deposita-
das na forma do disposto nos artigos 676, §§ 12 g 3.0, ¢
719, parigrafo 1.0

) i) 1.031, transformado em primeiro o atual paragrafo
unico: § 2.2 As quantias em dinheiro, que componham os
bens reservados. serdo depositadas na forma do disposto
nos artiges 676, §§ 1.9 a 3.9, e 719, paragrafo 1.0.

§) 1.083: § 3.° — Observar-se-i, quanto ao depositn,
o disposto nos artigos 676, §§ 1.0 a 3.9, e 719, parigrafo 1.2

D 1.129: Paradgrafo dnico — Alica-se a esse de-
posito o disposto nos artigos 676, §§ 1.2 a 3.9, e 719, para-
grafo 1.0

m) 1.156: Paragrafo inico -— As quantias em dinhei-
ro serdo depositadas com observincia do disposto nos ar-
tigos 676, §%8 1.2a 3.0, e 719, pardgrafo 10

n) 1.168, transformado em segundo o atual para-
grafo unico: § 1.° A quantia apurada na alienacio sera
depositada na forma prevista nos artigos 676, §§ 1.2a 3.°,
e 719, paragrafo 1.¢

o) 1.173: Parigrafo iinico — As quantias em dinheiro
serao depositadas com observancia do disposto nos arti-
gos 676, §§ 1.°a 3°, e T19, § 1.°

Justificacdo

Sem instituir correcdo monetaria, assunto reservado
a4 descricio do Poder Executive guanto ao Sistema Fi-
nanceiro, a emendy visa a compelir ao aproveitamento e
as vantagens que oferecem as instituigdes financeiras aos
depositos a longo prazo, ¢ que costuma Ocorrer com oS
que sap feltos em juizo. E, simultaneamente, ameniza a
situagéo dos credores, que, ao fim do pleito, ndo receberao
um valor depauperado pela desvalorizacio da moeda.
Ninguém sai perdendo e todos sairdo ganhando.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, -
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 184 — CESP

Substitua-se, nos artigos seguintes, o vecdbulo “pro-
eesso”, pela seguinte forma:

a) 938: ... prestadas em apenso aos autos do pro-
cesso em gque...”;

by 1.030, § 10°: «_ ..
de inventario.”;

¢y 1.041; ...
tario.”;

d) 1.081, § 2°; “Remetidos os autos ao tribunal,...”;

¢) 1.195, § 1.°: “ ., interditando nos autos do pro-
cedimento...”; § 2.2; “. .. para defender-se”

em apenso aos autos do processo

emendada nos mesmos autes do inven-

Justificacao

O emprego do vocabulp processo deve ficar restrito
a0 que preconiza a doutrina. Desnecessirio encarecer g
inconveniéncia de empregi-lo quando se queira aludir a
autos, ou quando seja atil esclarecer que se trata dos au-
tos. Sub e, a emenda se justifica pelo fato de ndo haver
processe, apenas procedimento, em jurisdigio voluntaria.

- Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972, —
Actioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 165 — CESP

Substitua-se a redacéic do art. 1.003, n° I, pela se-
guinte:

m

. comunhio, desde que estivesse convivendo com
0 outro a0 tempo da morte deste;”

Justificacio

A regra constante do Projeto, tal como lan¢ada, an-
tes mesmo de ser inconstitucional (C.F., art. 153, § 1.9},
& gritantemente iniqua. Além do mais é incompativel
com a posigdo da mulher na sociedade moderna. Por dl-
timo, a reciproca — relativamente ao dispositive do Pro-
jeto — merece tratamento igual, sob penz de ilogismo.

Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 186 — CESP

Substitua-se & redacio do art. 1.003, n? III, pela
seguinte:

“... herdeiro, nenhum estando na posse...”

Justificacao

A alteracdo, apenas de redacio, parece melhorar o
dispositive quanto 3 forma. BEvita a dupla negativa, que
corresponde a uma afirmativa. :

Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filhe, Relator-Geral.
EMENDA Nc 187 — CESP

Substitua-se, no art. 1.026, % 2.2, “homologatd” pot
“julgara”.
Justificacdo
O cilcuto do imposto deve ser julgado. PONTES DE
MIRANDA observa que a liquidacdo do imposto é acao da
Fazenda contra os herdeiros (Comentdrios, 1# ed., vol.
III, & 2, pags. 79/80). Melhor falar em julgamento do
que em homologacao.

‘Bala das Comissdes, emt 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA MN.° 183 — CESP

 SBubstitua-se, no artigo 1.030, § 4.9, “convindo” por
“goncordando”.
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Justificacio

A emenda visa apenas &4 uniformidade. Nos outros
casos, fala o Projetc em concordar, sendo melhor Que
empregue sempre 0 mesmo verbo para a mesma agao.
Veja-se o art. 1.032: “... Concordando as partes...”.

Sala das Comissoes, em 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N° 169 — CESP

Substitua-se, no art. 1.031, paragrafo unico, a oragio
“que seja prova suficiente da” por “gue comprove sufi-
cientemente a”.

Justificacao

_ Parece que o texto ganha com a alteragio. Ademais
nao se erguera disputa doutrinaria sobre conceitos: prova,
mejo de prova, fonte de prova e instrumento de prova.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,
EMENDA N.° 170 — CESP

Substitua-se, no art. 1.044, II, “cingienta (50) vezes”
por “duzentas (200) vezes”.

Justificacio

O arrolamento é procedimento tdo seguro, quanto aos
fins da partilna e do inventario, que nio ha motivo para
restringi-lo aos montes infimos. Se o Projeto concordaria
em admitir apenas a prova testemunhal em obrigagdes de
valor até duzentas vezes o salario minimo (art. 402) — e
al sim é easo de reduzir o teto — por gue ndo admitir
que o arrclamento tenha por limite duzentas vezes o
salario minimo?

Sala das Comissbes, 21 de novembro de 1972, -—
Accioly Filho, Relator-Gersl.
EMENDA N.° 171 — CESP

_ SBuprima-se o § 2.9, do artigo 1.G70. passando a ser
unico o atual § 1°

Justificacio

Ng‘lo ha motivo para repetir, a cada instante, como se
devera fazer a cltaglio, salvo gquando se queira alterar a
regra geral, o que ndo sucede.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N.° 172 — CESpP

Substitua-se, no art. 1,078, “reproducdo” por “repro-+
dugdes”.

Justificacio

" Trata-se de evidente lapso tipografico, ou datilogra-
co.

Sala das Comissdes, 21 de novembre de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N©° 173 — CESP

SBubstitua-se, no art. 1.078, § 2°, a redacidc pela
seguinte;

“... ou se a concordincia for parcial...”
Justificacio

Parece que o texto ganha com a alteragio redacional.
Sala das Comisses, em 21 de novembro de 1872, «—
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA Nro 174 — CESP

Substitua-se, no art. 1.079, § 5.9 “dado” por “profe-
rido”.

A

Justifieacio

Posto gue no texto das Ordenacoes do Reino iveja-
8e, por exemnplo, ¢ L. III. T. 31), se encontre ¢ verbo dar
para a sentenga, na atualidade voga mais o verbo pro-
ferir, Dai a emenda.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,
EMENDA Nr° 175 .— CESP

Bubstitua-se, no final do art. 1.082, “que ocorrer”
por “em gue incorrer’.

Justificacdo

_ Alguém incorre em responsabilidade civil ou penal
Nao parece mais adeguado dizer — que gque a responsabi-
lidade civil ou penal ocorre.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA Np° 176 — CESP

Substitua-se, no art. 1.087, n.e II, “para os suprir
ne caso” por “para o caso”,

Justificacao

Mera emenda de redacio. O texto parece sair ganhan-
com ela.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972. —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.o 177" — CESP

Substitua-se, nos artigos abaixo, as expressdes latinas
pelo equivalente verndculo:

a) 1.039: *,,, transmissac a titulo de morte, e jun-
ta ...";

b) 1'048: “, ., transmissdo a titulo de morte e jun-
ta...”;

¢) 1.064 ... o juiz deferira liminarmente os embar-
gos...";

d) 1.068: I: *... sucessores do falecido”; II: “... su-
cessores do falecido...”;

e) 1.073, I: “... o oObito do falecido e a sua ...";

f) 1.165: “... os sucessores do finado no praze ...”;
§ 20: “, .. o finado for estrangeiros ...";

g) 1.195 § 3% ~... com os poderes judiciais gue
teria...”,

Justificacio

Determinando o0 emprego compulsorio do vernaculo
(art. 158), nio deve o Projeto conter expressoes gue nele
nio estejam wvertidas.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Acecioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA Nr° 118 — CESP

Grafar com letra inicial mindscula o substantivo tri-
bunal nos artigos: 1.072, 1.081, 1.086, 1.114, paragrafo
Unico, 1.228 e 1.230. Grafas, igualmente, com as letras
iniciais mintseulas os substantivos: relator, no art. 1.072,
e tribunal superior, no art. 1.088, II.

Justificacao

Nio se tratando de substantivos proprios, mas co-
muns, razdoe nioc ha para serem grafados com a letra
inicial maitscula.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
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EMENDA N.° 173 — CESP

Acrescentar, hos arts. 1.231 e 1.232, ao Decrefo-lel
n.° 1.608, 2 sua data: “de 18 de setembro de 1939”,

Justificacao

Como a numeraciio das leis, decretos-leis e decretos
nio é uma sd desde a Republica, resulta gue se faz im-
perioso identificar cada gual com sua data, face a possi-
bilidade de haver mais de um. Embora nido se tivesse
davida, a menciac da data é curial.

Sala das ComissGes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 180 — CESP
Dé-se a seguinte redagio ao art. 12, n.o I;

“T — oriundas de fatos referentes a ambos 0s con-
juges ou de atos praticados por eles;”

Justificacdo

Como se escreveu ho texto original, o inciso I deveria
ser entendido assim: a) oriundas de fatos ocorridos... por
ambos os cénjuges; b) ou de atos praticados por ambos
0s conjuges, Ora, “fatos ocorridog por ambos 0s cOnjuges”
é, evidentemente, uma redacfo que precisa ser alterada.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 181 — CESP

Dé-se a seguinte redagio ao art. 67, suprimindo-se
o artigo 68:

“Art. 67. Aceitando o nomeado, ao autor incumbira
promover g cltacio do mesmo, contra quem corrers
0 processo, ainda que venha a negar a gualldade
que lhe é atribuida; negando-a, ficari sem efeito
a nomeagdo.”

Justificacao

A nomeacdo & autoria ¢ um Instituto destinado a
corrigir erros no enderecamento da agdo: a parte ilegi-
tima, citada, indica qual a legitima. O Projeto, aperie-
coando o sistema vigente, diz que a citacido do nomeado
86 se fari se assim concordar o autor; quer dizer,
entio, que esta, alertado pelo réu nomeante, pesarj
a conveniéncia de dirigir ao nomeado a ag¢do, corrigindo
0 desvio de mira., Mas enfldo, quando ¢ aubor aceitar a
nomeagdo, isso significara que ele se convenceu de que
0 nomeante era mesmo parte ilegitima. Nessas circuns-
tdnclas, por que deixar ao nomeado a faculdade de de-
¢idir se ficara no processo ou ndo? Afinal de contas, se
ele foi citado, assume a posicdo de réu, £ ndo é curtal
gue o réu, alegando ilegitimidade ad causam, obtenha a
imedita extromissdo do processo.

Por isso é que a emenda estabelece que, aceita a
nomeaco pelo autor e feita a citacdo, nfo importa se
0 nomeado reconhete ou nao sua legitimatio: o processo
corre inevitalvelmente contra ele,

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Eelator-Geral.

EMENDA N° 132 — CESP

No inciso I do art. 72, substitua-se “adguirente” por
“parte”,

Justificacio

Aguele a quem se transfere o dominio é sempre ad-
quirente. O gue o dispositivo quis prever foi a hipdtese
de a coisa ter sido transferida a uma das partes do pro-
£esss0.

Sala das ComissGes, 21 de novembro de 1872, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N©° 183 -. CESP

Dé-se a seguinte redacio ao artigo 95:

“Art. 95. Regem a competéncia dos tribunais as
normas da Constituicio da Republica ¢ de organi-
zagdo judicidria. A competéncia funcional dos jui-
ze$ de primeiro grau é disciplinada em normas par-
ticulares deste codigo.”

Justificacio

A competéncia funcional, segundo a douirina, nio
ge restringe ao imbito exclusivo da determinacgdo do grau
hlerarqulco do o6rgac judicidrio competente. Fala-se, a
propdsito, em competéncia funcional: a) no mesmo pro-
cesso (em sentido vertical, ou em sentido horizontal); b)
em processos sucessivos. Exemplos desta ultima hipdtesge
s40 a competéncia para a execucao (que é, em princi-
pio, a do orgdo que conheceu do processo condenatério),
bem como aquela que se refere aos Processos acessorios.

Dito isso, vé-se gue 2 rubrica da Secho II (“Da com-
peténeia funcional”y ndo corresponde ao conteudo. Ha-
via, entdo, duas solucdes: ampliar o contettdo ou restrin-
gir a rubrica a4 competéncia vertical (hierdrquica). Con-
tudo, nota-se a preocupacido do projetoc em manter a dis-
tribulcdo chiovendiana dos critérios de competéncia, ra-
zio por que, em homenagem ao métode acolhido por seu
autor, somente se poderia optar pela primeira das al-
ternativas.

Sala das Comlissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N»° 184 — CESP

No artigo 97, incluir, entre direito de e vizinhanga,
a palavra “propriedade”,

Justificacido

O projeto enumera taxativamente as hipGteses em
gue, nas acoes reais imobiliarias, nao pode ser evitado o
foro “rei sitae”, mas omite a3 ag¢des dominiais, como é
o caso do usucapifio e da acho reivindicatdria. Ora, se
a dispula sobre aqueles direitos que o projeto relaciona
€ inevitavelmente travada no lugar da situagio da colsa,
com muite mais fortes razdes deverd sé-lo, também, o
pleito sobre a propriedade.

Sala das ComissOes, 21 de novembrc de 1872, —
Accioly Filbo, Relator-Geral.

EMENDA N.° 185 — CESP

Dé-se ao paragrafo tnico do artigo 101 a seguinte
redacao:

"Paragrafo tnico. Correndo o processo perante ou-
tro juiz, seraoc os autos remefidos ao juiz compe-
tente da Capital do Estado ou Territorio, tanto que
neles intervenha uma das entidades mencionadas
neste artigo.”

Justificagiio

Quando o anteprojeto fol elaborado, nfo existia, ain-
da, a Justica Federal; e, assim, intervindo a Unido ou
Territério, bastava deslocar-se a competéncia territorial.
Mas agora, causas da competéncia das justicas locals ou
mesmo da Justica do Trabalho passam para a compe-
téncia da Federal, mediante a intervencic do organismo
federal. Assim, ndo basta ¢ paragrafo impor a alteracdo
da competéncia de foro; melhor serd, na forma proposta
{gue atende ao disposto no art. 125, § 2,9, da Constitui-
¢Ao Federal), dizer que o processo se desloca para a Ca-
pital e para o juiz competente {(ou seja, para o juiz
federal) .

Bala das Comissdes, 21 de novembro de 1872, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
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EMENDA N.° 186 — CESP

Dé-se ao art. 102, n.® I, a seguinte redagio:

“] — da residéncia da mulher, para a acdo de anula-
cdo de casamento e de desquite”;

Justificacio

O projeto pautou-se, certamente, por uma orientacio
muito nobre, ndo favorecendo com ¢ foro especial a mu-
lher gue haja abandonado o lar conjugal. Porém, a0 ini-
¢io do processo, nunca Se sabe se realmente ela o ahan-
donou, nem Se 0 abandonou voluntariamente e sem justa
causa; e, assim, 56 com a sentenca de mérito € que fi-
cara esclarecido o quesito da competéncia territorial em
agdes de natureza das previstas. Por isso, o melhor é
manter a férmula contida no artigo 142 do cédigo vi-
gente, que tem apresentado resultados satisfatdrios.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 187 — CESP

Dé-se ao artige 108 a seguinte redacdo:

“Correndo em separado agdes conexas perante jui-
zes gque tém g mesma competéncia territorial, con-
sidera-se prevento aquele gque em primeiro lugar
recebeu uma delas.”

Justificacao

O verba conhecer, utillzado no projeto, nio tem sig-
nifleado univoce, podendo ser interpretade, no caso, como
“conhecer no mérito”, ou como “realizar a citacdo”, ou
finalmente como “receber’. Opta-se por essa ultlma so-
lugdo, para que figque prevento o julz perante o qual te-
nha sido proposta a aclo. Assim, prevenir-se-a a juris-
dicdo de um dos juizes igualmente competentes, tanto
que seja dado 0 despacho liminar na peticdo inicial, ou
que esta seja distribuida a uma vara (ef. art. 264). E,
assim, ndo havera dividas interpretativas,

Bala das ComissGes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 188 — CESP

Dé-se ao artigo 135 a seguinte redacio:

“Art, 135. Respondera por perdas e danos ¢ juiz,
guando:

I — no exercicio de suas funcdes, proceder com dolo
ou fraude;

II — recusar, omitir oy retardar, sem justo motivo,
providéncia gue deva ordenar de oficio, ou a reque-
rimento da parte.

Parigrafo Gnico. Reputar-se-ac verificadas as hi-
poleses previstas no niamero II sd depois que a
parte, por intermédio do escriv@io, requerer ac juiz
gue determine a providéncia e este ndo lhe aten-
der ¢ pedido dentro de dez (10} dias.”

Justificacao

Emenda de mera redagho. No projeto, a conjuncio
“quando” estd ao inicio do numero I, sem repeticdo na
nimero II. Propde-se seu deslocamento para o “caput”,
com ¢ que a redagfo ficari correfa.

Sala das Comissfes, 21 de novembro de 19%2. .—
Accioly Filho, Relator-Geral,
EMENDA N.r° 189 — CESP

Dé-se ao art. 136, n.° III, a seguinte redacio:

“III — que conheceu em primeiro grau de jurisdi-
¢do, tendo-lhe proferido sentenga ou decisdo.”

_—

Justificacio

A redacBo original nao prevé a hipotese do magistra-
do gue, tendo sido elevado aos tribunais, seja chamado a
apreciar processos em gue haja proferido decisfes inter-
locutorias (sobre o conceito destas no Frojeto, v. art. 164),
Assim, a ficar a redacio comp estd, um juiz do Tribunal
de Justica podera apreciar um agravo de instrumento con-
tra decisdo interlocutoria dada por ele préprio. Dai a con-
veniéncia da mogificagho proposta.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Aceioly
Filhe, Relator-Geral.

EMENDA N° 180 — CESP

Dé-se a seguinte redacfo ao pariycafo 2.0 do artigo
174:

“g 20 A citacio e a pénhora poderac. em casos ex-
cepeionais, ¢ mediante autorizagio expressa do juiz,
realizar-se em domingos e feriados, ou nos dias
ttteis, fora do horario estabelecido neste artigo, ob-
servado o disposto no art. 153, paragrafo 10°, da
Constituigdo da Replblica Federativa do Bracil”

Justificacio

A emenda visa a dar disericionariedade ao juiz para
autorizar diligéncias do oficial de justica fora do expe-
diente normal, com isso mantendo o que diz ¢ artigo 5.9,
paragrafo 1°, do Codigo vigente, que tem sido de bas-
tante utilidade pratica. Indo além do dispositive em vi-
gor, nio estabelece limitacbes de tempo para 08 casos
excepcionais, confitando no prudente arbitrioc do magis-
trado, a quem adverte, todavia. que so diante da excep-
cionalidade de uma situacio concreta é que ele deve dar a
autorizacio. Além disse, com remissio & Constituicio Fe-
deral, veda a entrada forgada no domicilio no periodo no-
turno.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. — Accioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 191 — CESP

Dé-se a seguinte redacio ao artigo 176, n° III:
“Art. 176
1II — todas as acbes que a lel federal determinar.”

Justificacio

Emenda de mera redacio.

“Assim declaradas”, como estd no texto original, é
uma expressao desligada do artigo e dos incisos anteriores,
porque ndo ha, ai, qualquer declaracio, nem atribuicio
de qualguer qualificagiio a outras agles ou atos que se
processam durante as férias.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N° 192 — CESP
Dé-se ao artigo 222 a seguinte redagao:

“0 disposto no artige antecedente aplicar-se-i as-
sim ao0s prazos de prescrigdo como aos demais prazos
extintos previstos em lei.”

Justificacio

Falando de extinciio de direito, logo apds haver falado
da prescricio, o Projeto di a idéia de gque a presericho
nio é uma causa extintiva do direito subjetivo substancial,
mas da acio. A redagdo proposta, Lic tomando posicao
nessa infindavel disputa doutrinaria, deixa o eampo aber-
to & interpretacio.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. — Accloly
Filho, Relator-Geral.
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EMENDA N.° 193 — CESP

Suprima-se 2 parte final do artigo 247 (“como fiscal
da lei”).

Justificacio

Como fiscal da lei, o Ministério Fublico opina impar-
cialmente no processe dando pareceres segundo sua cons-
ciéncia, em beneficio da exata atuacdo ou declaracio da
vontade do direito. E o que sucede. per exemplo, guando
ele oficia como curador de massas falidas, ou de familia,
ou de registros puablicos.

Mas, as vezeS, o “Parquet” oficia nao come fiseal da
lei, mas como parte publica, cuja atuagdo é tdo ou mais
importante que a de mero fiscal da lei. Entdo, porgue nao
estender essa nulidade absoluta aos casos em que a Ins-
titulcdo deveria intervir, como curador do revel citado por
edital, ou como assistente do incapaz?

_ A vista disso, é de todo conveniente afastar a restri-
¢80 contida no final do artige, para dar maior generali-
dade a este.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 194 — CESP

Acrescente-se o seguinte paragrafo ao artigo 250, le-
vando a denominacio de parigrafo segundo, e passando a
paragrafo primeiro 0 que atualmente figura como fUnico:

“§ 2.2 Quando puder decidir do mérito a favor da
parte a quem aproveite a declaragio da nulidade, o
julz nio a pronunciard nem mandari repetir o ato,
ou suprir-lhe a faltz.”

Justificacio

A emenda visa a restabelecer o disposto no artige 275
do Codigo vigente, e que é um dos mals salutares disposi-
tivos do capitulo das nulidades, atendendo & economia
processual e, precipuamente, ac da instrumentalidade das
formas do processo. Quande a declaracio de nulidade
aproveita a uma das partes, isso significa gue, com a re-
peticio do ato, aumentarfio as probalidades de que essa
parte venha a vencer o pleito; ora, se o juiz puder ir di-
retamente ao mérito, desprezande a nulidade, e dar ganho
de causa a essa mesma parte, que prejuizo hi para esta
na ochservancia de uma forma estabelecida a resguardo
de seus Interesses?

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral,

EMENDA N.° 155 — CESP

Dé-se a seguinte redacdo ao paragrafo 1° do artigo
266:

“§ 1.° No caso do n° I, provade o falecimento ou
a incapacidade, suspender-se-a o processo, salvo se
ja ipiciada a audiéncia de instruefio e julgamento
ou ¢ julgamento no tribunal; cases em que:

a) o processo 50 se suspendera a pariir da publica-
cao da sentenca ou acordio;

b) o_advogado continuard no processo até & sus-
pensao.”
Justificacio
A emenda visa & duas modificagdes.
A primeira constitui em mencionar a hipdtese de o
processe estar em julgamento no tribunal gquando for de-
nunciada a causa de suspensdo, ja que uma das alineas

fala em publicagdo do aeérdio, e acordioc. evidentemente,
nio se profere em audiéncia de instruciio e julgamento.

A segunda prende o procurador ac feito, mesmo apés
o falecimento de seu constituinte, até aoc momento da sus-
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pensio. £ que, como hd a possibilidade de o processo con-
tinuar a audiéncia ou apods a sessdo de julgamento (por
exemplo, em virtude de conversio o julgamento em di-
ligéneia), e como o dispositivo estabelece que a suspensio
s6 se dara com a publicagio do julgado, haveria o risco
de o feito seguir, durante esse hiato, sem advogado.

A inversido das alineas deve-se a razbes de mera co-
modidade redacional.

Sala das Comissoes, 21 de novembrg de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 196 — CESP

No artigo 266, passe o atual inciso VI a figurar como
VII, inserindo-se, entre os atuais incisos V e VI o se-
guinge inciso:

“VI — por motivo de forga maior.”
Justificacao

No cddigo vigente, prevé-se o motivo de forca maior
como causa suspensiva da instdncia (art. 197, I}, nao
havendo motivo para suprimi-lo na legislacdo constituen-
da. Trata-se da forca maior transindividual (expressio de
Pontes de Miranda), que nigp inclui a morte das partes
ou dos procuradores.

Bala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N© 197 — CESP
Dé-se a seguinte redacdo ac artigo 268, n° IX:

“IX — quando ocorrer ¢ falecimento da parte e &
agio, por disposicdo legal, for intransmissivel aos
seus herdeiros;”

Justificacao

A intransmissibilidade da acio n&o é, por si 50, causa
que justifique a extingao do processo.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Aceioly -
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N° 198 — CESP '

Inclua-se, no artigo 268, o seguinte inciso X, renume-
rando 0 que atualmente tem esse nimero:

“X — guando ocorrer confus@o entre autor e réu;”
Justificacio

Entre os casos nao arrolados pelo cddigo vigente como
de cessacio da instincia 1arts. 55 e 206), a doutrina costu-
ma mencionar a novacdo e a morte da parte nas acdes
intransmissiveis. Ora, o Projeto tomou a iniciativa de
incluir essa nltima hipdtese, mas néo tratou da econfusao,
razdo por que se justifica a presente emenda.

Sala das Comissdes, 21 de.novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N2 199 . CESY
No § 3.2 do artigo 268, substitua-se “parte” por “réu”.
Justificacaoe
O pedido de extincao do processpo apenas ao réu in-

cumbe formular, nonca ao autor. Entio, a bem da clareza,
nao convém a palavra mais abratgente, “partes”.

Sala das Comissbes, 21 de novenbro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 200 -~ CESP
Dé-se a seguinte redacio ao artige 270, no° I:

“I — quando o juiz acolhe ou rejeita o pedido do
autor;”
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Justificacio

A emenda visa a manter a coeréncia terminologica
do Projeto. Sentenga, ng definicio contida no artigo 164,
§ 1.2, é "o ato pelo qual o juiz pde termo ao processo, decl-
dindo ou nao o mérito da causa”, Ora, em todoes os outros
¢as0s enumerados nos nimeros II a V do mesmo artigo
270, 0 juiz profere “senten¢a”, pondo fim ao processo,
razdo por gue na¢ ha motivo para considerar-se tal apenas
0 julgado referido no inciso I. A emenda, interpretando
o pensamento do proprio autor do Projeto, afasta esse
senio,

Bala das Comissges, 21 de novembro de 1972, — Aceioly
Filho, Relator-Geral,

EMENDA N° 201 — CESP

Acrescente-se ao inciso II do artigo 276 a seguinte
alinea:

“‘m) para a cobrancga dos honorarios dos profissio-
nais liberais, ressalvado o dispostoc em legislaciio
especial,”

Justificagio

A unificacdo da execuc¢do, no Projeto Buzaid, trouxe
como 16gica conseqliéncia a reducdo dos titulos executivos,
que ja ndo poderiam ser todos aqueles contidos na longa
relagao que apresenta o artigo 298 do codige vigente. Entre
as hipdteses que decairam da dignidade de titulo executi-
vo, estdo os honorarios dos profissionals liberais, Ora,
como dificilmente a prestacio dos servicos pode ser pro-
vada liminarmente no processo, € comoe a execucio nio
comporta agora, em hipédtese alguma (salvo embargos),
uma dilacio probatdria, o anseio de dar uma tutela rapi-
da as pretensdes fundadas em tals direitos so pode ter
satisfacBo através dam inclusido dessas acdes no procedi-
mento sumarissimo.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. — Accioly
Filhe, Relator-Geral,

EMENDA N9 202 — CESP

Dé-ge a seguinte redacio ao n° IX do artigo 302,
suprimindo-se 0 n° X e renumerando-se o n.°® XI:

“IX — caréncia de acao.”
Justificacio

Nos incisos IX e X, o artigo 302 do Projeto contempla
duas das condicdes da acio (interesse de agir e legitimi-
dade de parte), cuja auséncia o réu alegari na contes-
tacdo. Mas ¢ Projeto silencia quanto & outra das condi-
coes, que é a possibilidade juridica. Ora, devendo as con-
dictes da acho, ifodas elas, receber da lei ¢ mesmo trata-
mento (4 que 4 conseqiiéncia & que conduz a falta de
qualquer delas ¢ sempre a mesma), entio & preciso que
as trés sejam previstas no artigo, e nao s6 duas. E, dispon-
do a doutrina do processoc de uma locucdo adequada
a designar a auséncia de gqualquer das condicoes, é essa
locucdo que a emenda propée: caréncia de acdo,

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral,

EMENDA N.° 203 — CESP

Suprima-se 0 § 1.2 do artigo 302, renumerando-se os
demais,

Justificacio

O § 3.2 do mesmo artigo 302 ja conceitua individuali-
zadg.mente a litispendénecia e também a coisa julgada,
razdo porque é ocioso o pardgrafo que lhes da uma econ-
ceituacio comum.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972 — Accioly
Filho, Relator-Geral,
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EMENDA Np° 204 — CESP
Dé-se a0 artigo 316 a seguinte redacio:

“Art, 316. O réu pode reconvir ac autor no mes-
mo processo, toda vez que a reconvengao seja co-
nexa com a agiio principal ou com o fundamento da
defesa.”

Justificacao

O artigo em epigrafe foi, seguramente, inspirado nos
ensinamentos da doutrina eurcopéia mais moderna, para a
qual a reconvencio, como acdo que é, deve Ser conexa:
a) com a acdo principal, ou b) com a defesa do réu. Con-
tudo, a redacio original diz que a acio principal deve ser
¢cOnexa com a reconvencioc oy com o fundamente da delfe-
sa, Ora, ¢ manifesto gue a intengio do projeto era esta-
belecer a alternativa indicada acima, e ndo aguela que
transparece da redacdo, a qual, entendia a letra. nao tem
sentido razodve] (qual a conexidade entre a a¢do prineci-
pal e o fundamento da defesa, que justificaria a recon-
vencao?). Dai, a emenda, que ¢ meramente redacional.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. — Accio-
iy Filho, Relator-Geral,

EMENDA N.° 205 — CESP

Dé-se a seguinte redacio ac artigo 317:

<Art. 317. Ofereeida a reconvencdo, o autor re-
convindo sera intimedo, na pessoa do seu procura-
dor, para contesta-la no prazo de quinze dias.

Justificacae

Pela definicao legal de citagdo (art. 315), e mesmo
pela natureza desta ela é "o ato pelo qual se chama a jui-
20, 0 réu...”; ora, yuando o réu reconvém, 0 reconvindo
ja esta em juizo, ji estd na relacdo processual, razdo por
gue é conveniente manter-se a terminologla vigente (art.
193 do Codigo de Processo Civil), falando-se em intimacao,
e ndo em citacdo.

8ala das Comissoes. 21 de novembro de 1972, — Accio-
V¥ Filhe, Relator-Geral,

EMENDA N©° 206 — CESP

Dé-se a seguinte redacdo ao artigo 318:

“Art. 318, A desisténcia da ac¢ao ou a existéncia
de qualguer outra causa que lhe ponha termo nio
obsta ao prosseguimento da reconvencio, sempre
que se refira exclusivamente a acdo principal.”

Justificacio

A desisténcia da aclo pelo autor, que o artigo 318 diz
nido obstar a0 prosseguimento da reconvencio, é apenas
um dos motivas de extincdo do processe antes de atingi-
do 0 momento culminante do arco do procedimento: os
artigos 268 e 270 enumeram outros fatos que cordinaria-
mente conduzem ao mesmo resultado. Assim levando-se
em conta que a reconvencio nao é mera defesa, mas uma
verdadeira ¢ auténoma acdo do réu contra o autor, no
mesmo processo, € insuficiente aludir apenas & desistén-
¢ia, para consignar que ela nao obsta ao normal desen-
volvimento da reconvencgio. Alias, observe-se que o codi-
go vigente contém um dispositivo como 0 que agora se
quer emendar (art. 194), e a jurisprudéncia tem precisado
recorrer a analogia, para estabelecer gue também nio fica
prejudicado 0 andamento da reconvencio se 0 autor é jul-
gado carecedor de agdo, ou, por qualguer motivo, é o réu
absolvido da instancia,

Levando em conta tudg isso, a emenda procura uma
férmula bastante genérica, tomando a cautela de ressal-
var que, apenas na hipotese de ser atingida =6 a acgio
prineipal, é gue a reconvencido prosseguira.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, — Acmo-
1y Filho, Relator-Geral,
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EMENDA N.° 207 — CESP

No artigo 339, substitua-se “268, VI, b” por “266, V, b",
Justiticacio

O inciso VI do art. 266 nao contém alineas. E a hi-
poétese a que se quer referir o art. 339 é manifestamente a
do inciso V, b.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, — Aceio-
ly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 208 — CESP

Suprima-se a parte final do art. 370, assim enunciada
no projeto: “ou conferida com autdgrafo existente no car-
torio”.

Justificacio

E tamanha a eficicia probatoria dos documentos es-
eritos, pela influéncia que as declaracoes assinadas exer-
cem sobre a mente do juiz, que o trato desse meio de pro-
va deve cercar-se de muita cautela; e ndo é prudente con-
siderar-se auténtico o doecumento, para os efeitos da lei
processual, guande a assinatura tiver simplesmente sido
conferida com autdgrafo existente no cartério, pois é sa-
bido gue os tabelionatos nidc contam com téenicos habi-
litados em grafologia, que possam idorieamente realizar o
confronto.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, — Accio-
Iy Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 20§ — CESP

Suprimir a parte inicial do artigo 399, assim enunciada
no projeto: “Qualquer que seja a fase em gue se encontre
© Drocesso’.

Justificacao

No precedimento rigido brasileiro, o processo desen-
volve-se através de fases mals ou menos distintas, a 1l-
tima das quais é a deciséria; nesta, profere o jniz a sen-
tenca (e, segundo alguns, também o debate se inclui na
iase deciséria). E é ponto pacifico que os documentos po-
dem ser juntos aos asutos até ao encerramento da fase
instrutoria, que é a penultima das fases do procedimento.
Permitir que eles sejam produzidos em qualquer fase, ou
seja, inclusive na deecisoria, possibilitara indesejaveis tu-
multos.

Por outro lado, impondo o artigo em epigrafe que se
provogue a discussic contraditéria das partes sempre gque
o0 documento for juntado aos autos, ji se tem ai um dis-
positivo com a necessaria amplitude, compreendendo todas
as fases do procedimento (até a instrutoria, naturalmen-
te) e ambos os graus de jurisdigdo.

8ala das Comissies, 21 de novembro de 1972, — Accio-
Iy Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 210 — CESP

No artigo 410, nttmero II, substitua-se “riscar” por
“excluir”,

Justificacio

O verbo “riscar” di a idéila de cancelar o escrito, com
tracos que o tornem ilegivel. Ora, o que se quer dizer é
que o_juiz poders indeferir o pedido de sua propria in-
quiricdo. Se nio fosse assim, como poderia a parte even-
tualmenite recorrer da decisdo e demonstrar gue havia
feito o requerimento, quando o nome do magistrado ji
nao pudesse ser lido?

Sala das Comissfes, 21 de novembro de 1972, — Aeceio-
ly Filho, Relator-Geral,
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EMENDA N.° 211 — CESP
Acrescente-se ao artigo 460 ¢ seguinte:

“Pardagrafo unico. Quando o autor tiver formulado
pedido certo, é vedado ao juiz proferir sentenca ili-
quida.”

Justificacdo

E licito ao autor formular pedide genérico, conforme
expressamente preceitua o art. 287 do Anteprojeto. Mas,
se na peticio inicial o objeto do pedido é determinado em
sua gquantidade, sera “extra petita” a sentenca que cuidar
apenas do “an debpeatur”, deixando para a liquidacdo as
questdes referentes ao “quantum debeatur”. O autor, que
¢ 0 melhor ¢ mals autorizado juiz de seus proprios inte-
resses, € quem deve sopesar as circunstincias do caso
concreto (e especialmente as gificuldades para se encon-
trar o montante do crédito) e, se tiver pressa em obter
sentenga que cuide apenas da existéncia da cbrigacdo,
sem cogltar do montante, entio valha-se da faculdade que
Ihe da o artigo 287 e pega a condenacdo genérica.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, — Accio-
Iy Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.o 212 — CESP
Dé-se ao artigo 461 a seguinte redacfo:

“® vedado ao juiz proferir sentenca, a favor do

autor, de natureza djversa da pedida, bem como con-
denar o réu em guantidade supetior ou em objeto
diverso do gue lhe foi demandado.”

Justificacdo

O pedido, como elemento identificador da ag¢do, ca-
caracieriza-se como: a) solicita¢do de um provimento, b)
referente a um objeto. Ora, o artigo 461, que visa a pri-
var de eficicia as sentencas “ultra” ou “extra petita”,
prendeu-se exclusivamente ao objeto (“bem da vida”, na
linguagem de Chiovenda), deixando de estabelecer limi-
tacoes referentes 4 natureza do provimento jurisdicional
solicitado; e, dessa forma, nfo fica expressamente vedada
a sentenca condenatdria, quando se tiver pedido mera
declaracio, Certo que a proibicio € implicita no sistema
mas também o s3o0 aguelas ditas expressamente no art.
461 segundo o texto original, e se o intuito do Projeto foi
apresentar um esquemsa complete e harmonioso, a coe-
rénciag manda que se inclua também a vedacio agora
proposta.

Sala das Comissdes, 21 de novemhbro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 213 — CESP
Dé-se ao paragrafo tnico do artigo 466 a seguinte
redaciao:
“0§ embargos de declaracao nio estdo sujeitos a
preparo e suspendem o prazo para a interposicao
de outro recurso por qualquer das partes.”
Justificacao

A gadicdo da voz “por qualgquer das partes” visa a
dirimir divida, existente na vigéneia do atual codigo, so-
bre se a interposicio dos embargos declaratdrios suspen-
de o praze a favor do embargante apenas, ou da parte
contraria também,

Sala das Comissées, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.? 214 — CESP
Suprimam-se ¢ artigo 480 e seu paragrafo unico.
Justificacio

As “Stimulas” nfo se compadecem com o nosso Sis-
tema escrito de direito positivo. Num ordenamento pre-
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ponderantemente consuetudinario, é natural que certas
orientacdes jurisprudenciais se cristalizem em enunciados
estavels, como s&0 os “cases” do direlto americano. Mas as
leis escritas ja carecem de flexibilidade bastante, de mo-
do que procurar ainda mais endutecer a sua interpreta-
¢io, mediante proposigbes que dificilmente possam ser
afastadas, significa abrir mio do pouco que nos deixa o
sistema para a modelacio do direito positivo as circuns-
fancias de cada caso concreto.

A “Stumula da Jurisprudéncia Dominante do Supre-
mo Tribunal Federal” é ainda uma experiéncia, de re-
sultados até agora ndo comprovados. Esperemos a licdo
do tempo, e ndo nos arrisquemos em téntativas generali-
zadas em todo o territério nacional, antes gue se conhe-
cam 0S rumos a que serd levada a experiéncia do Supremo
Tribunal,

Sala das Comissdes, 2! de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N.° 215 — CESP

Acrescente-se, ao fim do n. III do artigo 503, a &x-
presséo “ou deserto”.

Justificacio

E da indole do recurso adesive a sua subordinacio ao
principal, tendo a sorte que este tiver e nfio sendo co-
nhecido se este ndo o for (isso, alias, estd, expressamente
proclamado no caput do artigo 503); ora. assim sends,
se ficar deserto o recurso principal, também ai nio deve
¢ adesivo ser julgado, Se fosse pacifico que o preparo
das custas de apelacio constituem requisito de admissi-
bilidade dos recursos em geral, entdo a hipétese da de-
sercio jé estaria no texto original (“se for sle deelarado
inadmissivel”). Mas, como a doutrina nfo é uniforme a
Yespeito, a bem da clareza convém a inclusfio proposts.

Sala das Comisses, 21 de novembro de 1972, -
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 216 — CESP
No artigo 510, substitua-se “substituto” por “suecessor”,

Justificacio

Substituto, em direito processual, é geralmente o subs-
tituto processual. A utilizacBo desse vocébulo, no texto
original, estd em eonsonénecia com o Capitulo IV do Ti-
tulo II do Livro I (arts. 43 e seguintes), que trata da
substituicio das partes e dos procuradores. No entanto,
hé outra emenda, propondo a correcdo da impreeisdo
terminolgica também naquete titulo, razédo por que esta
constitui mera complementacio daguela.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.° 217 — CESP
No artigo 585, substitua-se:

a} *“exequente”, por “credor”;
b) “executado”, por “devedor”.

Justiticacio

Emenda que visa apenas a manter a unidade termi-
noldgica do Projeto.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,
EMENDA N2 218 — CESP
Dé-se a seguinte redacdo ao artigo 594, no II:

“II — a sentenga penal condenatéria transitada
em julgado;”

—_ ]

Justiticacio
A emenda visa a duas modificacdes.

Em primeiro lugar, a bem da boa técnica, explicitar
que apenas a Sentenca penal condenatéria terd efichcia
é¢xecutiva, pois evidentemente nfo se pode cogifar dessa
¢ficdcia nas sentencas absolutérias.

Além disso, eliminar a parte final do dispositivo, que
é meramente explicativa, Além disso, observe-se qgue o
tarnar eerta a obrigacio de indenizar é efeito secundé-
rio da sentenga penal condenatéria, e significa apenas
gue esta acaba por fazer coisa julgada também no civel,
nao sendo mais admissiveis discussées acerca dessa obri-
acao; e Isso nada diz sobre a eficdcla executiva. Na
egislagfio vigente, o efeito de colsa julgada no civel esta
disciplinado no Cédigo Penal (art. 74), vindo a eficicia
executoria ountorgada em outro dispositivo (art, 63 do
Cadigo de Processo Penal).

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1992, —
Aecioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N° 219 — CESP
Dé-se a seguinte redacdo ao artige 594, III:

“a sentenc¢a homologatoria de transacfo, de reco-
nhecimento, de conciliacio ou de lando arbitral.”

Justificacio

Se o réu reconhece o pedido do auter, forma-se com
isso, tanto como sucede na hipdtese de transacéio, uma
neva vontade concreta da lel; tanto quanto sucede com
a transacdo também, por isso mesmo, deve o lei dar efi-
cacia executiva também & sentenca homologatdria do
reconhecimento.

Salg das Comissées, 21 de novembro de 1872, —
Accioly Filhe, Relator-Geral.

EMENDA N.° 220 — CESP

Incluam-se, no artigo 594, mais um ineciso (inc. V) e
um parigrafo (par. 2.), renumerando-se o atual paragra-
fo inlco (gue passa a ser § 1.°); tudo nos seguintes termos:

“¥ — O formal e a certidao de partilha,”

....................................................

“§ 2.° Os titulos a que se refere 0 n.° V deste artigo
tém forga executiva exclusivamente em relag¢io ao
inventariante, aos herdeiros e acs seus Sucessores
a titulo universal ou singular.”

Justificagao

A emenda visa a manter a eficicia executiva do ato
de adjudicacio de quinhdes em processos de inventdrio,
atualmente consagrada no codigo vigente (art. 510) e
de bons efeitos praticos.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, — Accio-
ly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 221 — CESP

Dé-se & primeira parte do artigo 597 a seguinte reda-
¢ao:

“art. 597. A sentenca é definitiva, quando fundada
em sentenca transitada em julgado ou em titulo
extrajudicial...”

Justificacio

A definicio deve abranger todo o definldo. E, como
€ indubltavelmente definitiva a execugfo fundada em ti-
tulo extrajudicial, é imperativa a mengio deste no dispo-
gitivo.

Sala das ComissOes, 21 de novembro de 1972, — Accio-
ly Filho, Relator-Geral.
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EMENDA N.° 222 — CESP

Inclua-se um parigrafo apés o atual paragrafo Gnico
do art. 806 (dando-se 20 atual paragrafo unico a2 denomi-
nacdo de paragrafo 1.9):

“§ 2.° Aplica-se aos casos deste artigo o digposto
no pardgrafo unico do artiga anterior.”

Justificacio

O artigo 606 prevé casos de responsabilidade sem divi-
da, Ora, se na hipdtese do artigo 605, que cuida da respon-
sabilidade do fiador, que é abrigadoe (ainda que subsidia-
riamente), facilita-se a exeeucdo contra o devedor princi-
pal, por que nio fazé-lo também quando aguele que supor-
ta a execucdo nio é devedor?

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Aceio-
Iy Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 223 — CESP
Dé-se a seguinte redaclo ao artigo 613:

“Proceder-se-2 & lquida¢éo, quando a sentenca néo
determinar o valor dc objeto da condenag¢ido.”

Justificacio

A emenda visa a exXcluir a referéncia 4 individuacio
do objeto da condena¢do, como finalidade do processo
liquidatério.

E que, guando a sentenca nio determina precisamen-
te gual o objeto, a determinagio ndo se faz através da
liquidacac; nem no Codigo vigente, nem no Projeto, muito
embora também o diploma de 1839 tenha uma redacdo
como 2 do direito constituendo. A propésito, analisemos
alguns conceitos. Para que haja a agressio patrimonial
em que consiste a execucdo, é preciso que se saiba, com
toda a precisdo, qual seri o seu objeto, sem o que nio se
conhecera a natureza, nem a medida da invasio patrimo-
nial a efetuar. Quando se trata de fixar o “guantum
debeatur”, faz-gse a liguidagéio. E, quando se cuida de fazer
aquela operacdo a que se did o0 nome de “concentracio da
obrigacdo”, é outro o procedimento, ¥ ¢ que se passa com
as condenagges ditas alternativas, caso em que € preciso
gque ums das partes escolha qual o direito, ou qual ¢ obje-
to, que ird a execugdo. Essas medidas, que o cédigo vigen-
te disciplina nos artigos 900-902, estdo disciplinadas, no
Projeto, pelos artigos 582 —, sempre fora do capitulo da
liquidagéo.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. — Aceio-
1y Filhe, Relator-Gerai.
EMENDA N.° 224 — CESP
No Incise I do artigo 625, substitnir “tipo” por “espé-
cie”,
Justificacao

Emenda meramente terminologica. Se o Titulo II, e
fque se contém o artigo em epigrafe, fala em diversas espé-
cies de execucdo, ndo ha por que dizer-se tipo de execucdo
aqui,

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1992, — Accio-
Iy Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 225 — CESP

Dé-se a segiinte redaclo ao artigo 637:

“0 credor tem direito a receber, além de perdas e
danos, o valor da colsa, quando esta ndo lhe for
entregue, se deteriorou, ndo foi encontrada ou néo
for reclamada do poder do terceiro adguirente”

Justificacio

Emends de mera redacfio. Visa a incorporar no “caput”
as diversas hipoteses distribuidas pelos incisos, Como tais

.

hipbteses estdo redigidas em expressfes breves, com pou-
cas palavras, a emenda simplifiea a redacio, sem difi-
cultar o entendimento, Alias, essa foi a orientacio do
propric Projeto, como se v&, por eXxemplo, no artigo 221, o
qual, sem recorrver a incisos, enumera os efeitos da eltacdo.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972. — Accio-
ly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N©° 226 — CESP
No artigo 638, substituir:
a) “exeqilenie”, por “credor” (duas vezes);
b) “executado”, por “devedor” (duas vezes).
Justificacio

Emenda que visa apenas a manter a uniformidade
terminologica do Prejeto.

Bala das Comissdes. 21 de novembro de 1872, — Aecio-
ly Filho, Relator-Geral

EMENIDA N° 227 - CESP
No artige 639, substituir “exegiiente” por “credor”.
Justificagio

Emenda que visa apenas z manter a uniformidade
terminolégica do Projefa,

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accio-
ly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.© 228 — CESP
Dar a seguinte redacio ao paragrafo 4.° do artigo 644:

“§ 42 Se o credor nio exercer a preferéncia a que
se refere o artigo 647, o concorrente cuja proposia
foi aceita obrigar-se-a, dentro de cinco dias, por
termo nos autos, a prestar o fato, sob pena de per-
der a guantia caucionada.”

Justificacio

Na sua forma atual, o Projeto permite que se crie uma
situacdo de injusta conira o concorrente vencedor. £ que
o prazp para ele obriga-se a prestar o fato e para pres-
tar a cauclo adicional (par. 59) corre paralelo aquele
que tem o credor para manifestar seu interesse em reali-
gar as obras (art. 647). Tanto um como ouiro prazo, sen-
do ambos de cinco dias, fluem da escolha da melhor pro-
posta (v. art, 644, par. 39 e 4.2; art, 647, par. unico).
Em conseqiiéncia disso, pode suceder que, pendentes esses
dois prazos, o concorrente vencedor assuma o compro-
misso a que se refere o par. 4.2 e preste a caucio do par,
5.2 (ambos do art., 644), e, depois disso (ainda pendente o
prazo comum), venha o credor g exercer a faculdade de
tomar a si o encargo de realizar a obra. A esse ponto, seri
necessario privar de eficiacia o compromisso ja firmada
pelo concorrente; e a cauclo que ele tiver prestado, ird
recebé-la em restituicAo nfdo se sabe guando, nem com
que dificuldades.

Na emenda, o prazo para ¢ concorrente assumir o
compromisso & prestar a cau¢fo adicional s6 ira fluir a
partir do momento em que terminar, “in albis”, 0 prazo
gue tem o credor {ou seja, 0 prazo do art. 647). E, com
iss0, afasta-se o perigo denunciado acima.

Sala das Comissfes, 21 de novembro de 1972.
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N° 229 — CESP

Dé-se ao artigo 664 a seguinte redacfo:

“Compete ao credor, dentro de dez dias, contados
da ciéncia que tiver da certiddo a gue se refere o
paragrafo unico do artigo snterior, requerer a cl-
tacdo edital do devedor. Findo o prazo do edital,
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ters o devedor o prazo a que se refere o artigo 862,
convertendo-se o arresto em penhora em caso de

niao pagamento.”

Justificacio

Como estd no texto original, 0 prazo para o credor
regquerer a citacio edital serd o mesmo (corrende para-
lelamente) que o que tem o oficial de justica para pro-
curar o devedor, correndo ambos do 'arresto. Ora, se nao
sabe o credor ainda se o devedor serd encontrado ou nao,

eomo exigir gue ele faca requerimento nesse prazo, sujei-
tando-se até a preclusao se se omitir?

Além disso, a emenda leva em conta gque a citacido
edital nao deixa de ser uma citacdo; ora, a citagdo no
processo executivo & para pagar, sob pena de penhora (art.
662). Por isso, € necessario que o devedor, chamado a
juizo (ou seja, citado) editalmente, tenha a oportunidade
de pagar, tanto quanto a teria se tivesse sido chamado
através de citacho por mandado. Entdo, é preciso, como
propde a emenda, que a conversido do arresto em penhora
s06 aconteca se o devedor nio pagar no prazo.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,
EMENDA N° 230 — CESP
Dé-se a seguinte redacdo ao artigo 663, n.° IX:
“IX -- navios e aeronaves;”
Justificacao

Aeronaves tambhém podem ser penhoradas, tanto gue
o Projeto disciplina a situacfio da aeronave penhorada, no
artigo 689%. Entdo, convém que figure neste artigo sobre
nomeacao & penhora.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 231 -— CESP

Substitua-se, no artigo 700, paragrafo 2.¢, “exeqiiente”
por “credor”,

Justificacie

Emenda gue visa apenas a manter a unidade termi-
nolégica do Projeto.

Sala das Comissdes, 21 de hovembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.
EMENDA N.f° 232 — CESP
No artigo 714, substituir:
a) “Camara Sindical”, por “Bolsa de Valores”;
b) “competéncia”, por “atribuicio”.
Justificacao

Os casos a que se refere o artigo sfo aqueles em que
0 objeto penhorado constitua em acoes. Ora, hoje guem
faz o leildo desses papéis é a Bolsa de Valores.

Além disso, apurando sua redacio, o Projeto proecura
reservar a competéneia ao seu sentido téenico-processual
de “parcela de jurisdigio”.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —-
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 233 — CESP
No artigo 757, substitua-se “pelo” por “no”.
Justificacao

Nao se compreende que os embargos sejam oforecidos
ou impugnados pele juizo.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, -~
Acciely Filho, Relator-Geral.
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EMENDA N° 234 — CESP

Suprimir, no inc. I do art. 760, a locugio “contra
quem pende & execugio”,

Justificacio

Devedor, na linguagem do Projeto, é a parte passiva
do processo de execucdo, corresponde exatamente ao que,
no codigo vigente, é designado por executado; assim sen-
do, devedor € sempre aquele contra quem pende a exe-
cugao, e a explicacio é desnecessaria,

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 235 .- CESP

Dé-se 8 seguinte redacio aop parigrafo Onico do ar-
tigo 928:

“Paragrafo Unico, A citacio abrangera também
terceiros interessados, para responderem a acdo.”

Justificacio

A indicagio da forma de citagho dos réus incertos,
desconhecidos ou gue se encontrem em lugar ignorado own
inacessivel ja € feita, com foros de generalidade, no 232
do Projeto, sendo dispicienda a repeticao em capitulos par-
ticulares, referentes a procedimentos especials.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accio-
ly Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 236 — CESP

Converta-se o Titulo III do Livre II (Da execucdo por
quantia certa contra devedor solvente) em Capitulo IV
{integrando-se no Titulo II — Das diversas espécies de
execucdo), e transformando-se 08 seus capitules em Se-
¢0es e suas secbes em subsecdes, Além disso, converta-se
o atual Capitulo V do Titulo III (Dos embargos do deve-
Eiolr) em Titulo III, transformando suas seq¢oes em cani-
ulos.

Justificacao

Emenda ditada pela técnica legislativa. No texto ori-
ginal, ha dols vicios que através dela se eliminam: a) a
execugdo por quantia certa contra devedor solvente, que
& uma espécie de execucdo, estd fora do titulo gue cuida
“das diversas espécies de execucac”; b) e os embargos do
devedor, gue podem atingir execucdes de toda espécie,
figuram atualmente como mero capitulo do titulo que
tuida exciusivamente da execugfdo por guantia certa con-
tra devedor solvente.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accio-
ly Filhe, Relator-Geral,

EMENDA N.° 237 — CESP

Substifuir a palavra “competéncia” por “cujas atri-
buicdes sho determinadas...” no art. 141,

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972. — Accio-
Iy Filho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 238 — CESP

Passe-se para o corpo do art. 137, a palavra “guando”
dos nos I a IV,

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, — Accio-
1y Filho, Relator-Geral,
EMENDA N2 239 .- CESP

Suprima-se o vocibulo “Entretanto” no paragrafo
Gnico do art. 175.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Accio-
1y Filho, Relator-Geral.
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EMENDA N.° 240 -~ CESP
Substitua-se o art. 222 pelo seguinte:

Art, 222 — O disposto no artigo anterior aplica-se &
todos os prazos extintos previstos na lef”.

Sala das Comissées, 21 de novembro de 1972, — Accio-
ly Filho, Relator-Geral,
EMENDA N° 241 — CESP
Substitua-se o art. 316 pelo seguinte:

«“Art. 316. O réu pode reconvir ao autor no mesmo
processo toda vez que a reconvencdo seja conexa
com & agdo principal ou com o fundamento da de-
fesa”,
Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1672, — Aceio-
ly Filho, Relator-Geral

EMENDA N° 242 — CESP
Substitua-se o art, 318 pelo seguinte:

“Art. 318. A desistéencia da acidc, ou 4 existéncia
de gualquer causa que 2 exlinga, ndo obsta ao pro-
seguimento da reconvencao”.

Sala das Comissoes, 21 de nocvembro de 1872, —
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N.°¢ 243 — CESP

Substitua-se o art. 419 relo segninte:

“Art. 619, Observar-se-i, na liquida¢io por artigos,
o procedimento ordindrio, regulado no Livro I".

Sala das Comissdes, 21 de nCvembro de 1872, —
Accioly Filho, Relator-Geral,
EMENDA N° 244 — CESP

Substitua-se o n.e I do art. 927. pelo seguinte:

“I — a citacdo do detentor e, no1 edital, de terceiros
interessados para contestarem o pedido;”

Accioly Filhe, Relator-Geral
Sala das Comissdes, 21 de novembro de 31972, —

EMENDA N.° 245 — CESP
Substitua-se no art. 533 “de dez (10) vezes 0” por “do
décuplo do”

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filbho, Relator-Geral.

EMENDA N.° 246 — CESF

Substitua-se, no art, 136, II, “nninou” por “funecionou”
Sala das Comissdes, 21 de nuvembro de 1872, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA NP 247 — CESP
No art. 108, substitua-se “delas conheceu” por “des-
pachou”.
Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Aceioly Filho, Relator-Gerai.

EMENDA N.2 248 — CESP

Adite-se ao art. 885 o seguinte:

“Paragrafo unico. Estundo suficientemente prova-
do o pedido, nos termos deste artigo, o juiz poderi
homologar de plano o penhor legal”.

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral,

EMENDA N.° 249 — CESP
Substitua-se 0 art. 353 pelo seguinte:

“Art. 353. A confissido quando emanar de erro, dolo
ou coacdo, pode scr revogada:

I — Por aco anulaiéria, se pendente o processo em
em que foi feita;

II - Por acdo rescisoria, depois de transitada em
julgado a sentenga, Ja gual constituir o unico fun-
damento,

Paragrafo unico. Cabe ao ~onfitente o direito de
propor a a¢ao, hos casos de gue trata este artigo;
mag, uma vez inieiada, rassa aos seus herdeiros.”

Sala das Comissbes, 21 de novembro de 1972, —
Accioly Filho, Relator-Geral.

EMENDA 250 — CESF

Substitua-se no art, 809 “depdsito judicial de pessoas
g bens” por “guarda judicial de pessoas e depdsito de
€ns"”.,

Sala das Comissdes, em 21 de novembro de 1972, —
Heitor Dias,

EMENDA N.° 251 — CESP

Transfira-se a Secio XIIT — Da Nunciacio de Obra
Nova, do Livrg III, Titulo Unico, Capitulo II, para ¢ Livro
IV — Titulo I -—, passandc a constituir o Capitulo VI,
renumerando-se 05 seguintes,

Sala das Comissdes, 21 de novembro de 1972, — Heitor
Dias, Relator parcial.

PARECER

Sobre as emendas de Plenirio ao Projeto de Lei
n® 4172, que institui o Codigo de Processo Civil.

Relator-Geral: Senador Accioly Filho
Emenda n.° 1

Assenta a emenda em premissas tedricas exatas, mas
chega a uma conclusiio inaceitivel. A ser como diz, ter-
se-ia de tracar todo o procedimento para eada espécie (e
tutela jurisdicional, por exemple, procedimento para obier
sentenca, para revé-la em grau de recursg e apds executa-
la em todos os procedimentos ordinaries e sumAarios e nos
cautelares. A lei, porém, néo pode ficar presa unicamente
as formulacdes dogmaiticas, pois tem de racionalizar o
assunto. A disposicio do Projeto esté certa e nfo merece
retoque. A propria necessidade da parte geral — doutri-
nariamente — em nada autoriza a redivisio dos Livros
pois nio resultard em prejuizo. Era uma opcao a ser exa-
minada na aprecia¢do do trabalho guando ainda Ante-
projeto ou, mesmo, na Cimara dos Deputados ao iniciar-
se a sua apreciacdo pelo Congresso Nacional. Nao me
parece prudente que se faca agora tao funda alteracio
estrutural, gque sobre ser desnecessaria viria causar difi-
culdades na tramitacio do Projeto.

Pela rejeiedo.
Emenda n.° 2

‘A simples condicao de réu — em termos praticos —
ndo awloriza a se defender. Se a parte € llegitima passi-
vamente, alega ao juiz, apehas, gque nao é: parte. Cahe
ao juiz policiar a formacio valida da relacao processual,
ndo admitindo gue nela figure como réu quem nio tem
interesse e legitimidade, Mas se acentua esse problema
nos assim chamados juizos daplices.

Pela rejeicao.
Emenda n° 3

O Projeto adota a tese da admissibilidade da acdo de-
claratdria, ainda que tenha ocorride a viclagio do direito,
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Trata-se ai de ampliacho de poder dispositivo. Se a par-
te nao quer obter uma sentenca condenatOria, mas tao
s6 ficar na declaratoria de seu direito, parece que a lei
deve abrir-lhe essa oportunidade. A matéria & controver-
tida e o Projeto optou por uma das correntes sobre o
conceito de interesse de agir.

Pela rejeicao.
Emenda n.* 4

Idéntica a emenda n.® 3,
Pela rejeicio,

Emenda n? 5
Idéntica a emenda n.° 3.
Pela rejeicio.

Emenda n* 6

A regra de se poder decidir ne curso do processo, me-
diante declaratoria incidental, a gquestio que se torne
litigiosa é de toda procedéncia. Se A promove contra B
acdo de alimentos alegando sua condicao de fitho embora
nao registrado e B contesta essa fililagko, otorre a neces-
sidade dessa declaracdo incidental de gue trata o art. 52
E gue se tornou litigiosa a relacfio juridica {paternidade),
de cuja existéncia dependia a decisio da lide. £, portanto,
salutar o dispositivo do Projeto.

Pela rejeicdo,
Emenda n.* 7

Idéntica a emenda n.@ 8.
Pela rejeigdio,

Emenda n° 8
Idéntica 4 emendz n.o 6.
Pela rejeicéo,

Emenda n.* 9

Salvo caso de nao ter o juiz jurisdicdo sobre o ponto,
sempre caberd a ele deeidir a questdo litigiosa suscitada
através de declaratéria incidental. Do contrario, seria im-
possivel submeter a relag¢io a julgamento. pois competiria
cada qual & um juiz e ndo haveria a declaracio incidente.

Pela rejeicio,
Emenda n.° 10

Realmente, a lei pode autorizar de forma inexpressa.
Nem hé razdc para a lei processual exigir tamanho rigor
nessa matéria, a ponto de reclamar autorizacaoc expressa.

Pela aprovacao.
Emenda n.* 11

Nao ha como confundir direitos civis e politicos. B
evidente que o art. 7.2 do Projeto estd a se referir a direitos
civis, O menor, gque ndo tem direitos politicos, jamais se
viu tolhido de ir a juizo pela forma hibil

Pela rejeicao.

Emenda n.* 12
Idéntica a emenda n° 11,
Pela rejeicao,

Emenda n® 13

A doutrina inclui a citacdo com hora certa entre as
presumidas, ou fictas. Assim, Lopes da Costa (Direito
Processual Civil Brasileiro, pags. 85 e seguintes).

Pela rejeicio.

Emenda nt 14

A tutela que se d4 ao presc provém de razdes dife-

rentes daquelas que se aplicam ao revel. Restringida a

sua liberdade e em alguns casos por restricbes alé nos
seus direitos civis, presume-se que o preso necessite da

e

tutela especial do Estado para a defesa de seus direitos.
Faltando-the a liberdade, falta-lhe também a possibili-
dade de defender-se sem coagdes e com a amplitude que
teria se livre estivesse.

FPela rejeicao.

Emenda n.° 15
Idéntica & emenda n° 13.
Pela rejeicao.

Emenda n.® 16

A emenda estd em conflito com a prépria justifica-
¢80, Direitos reais podem também recair sobre bens mo-
vels e isso nfo esta nas cogitacoes do Ilustre Autor da
emenda, que supde apenas bens imoveis,

Pela rejeicao.
Emenda n° 17

A defesa de direito pessoal ndo exige a intervencao
de ambos 08 conjuges.

Pela rejeicao.
Emenda n* 18

A analisar casuisticamente, outros exemplos levaviam
a0 mesmo resultado, pois o conjuge supérstite, que nav
herda, teria interesse em resguardar apenas sua meacgo,
deixando a4 propria sorte a legitima dos herdeiros. Nao se
gode, no entanto, presumir tal desinteresse, Acudiria, acs

erdeiros, ainda, a possibilidade de intervirem como.as-
sistentes litisconsorciais,

Pela rejeicao,
Emenda n.° 19

Nao ha porgue se remeter 4 lei eivil a definigdo do
representante do espolio, pois este pode ser considerado
figura processual.

Pela rejeicac.
Emenda n.° 20

A emenda deixa sem solucdo o problema, de legitimi-
dade de todos os herdeiros, em litisconsarcio, gue a reda-
céo atual acentua,

Pela rejeicao.
Emenda n.° 21

Com a aprovacio da emenda n® 19, representanie
do espolio é aquele definido pela lei ejvil. Prejudicada de
qualquer maneira estaria a emenda, pois a matéria de

que ela trata ja estd regulada nos arts. 998 e 999 do
Projeto,

Prejudicada.
Emenda n* 22

Nic tendo personalidade juridica a sucursal, agéncia
ou filial nio pode ser parte, Se personalidade juridica
tiverem essas entidades, a regra é do inciss VI do art.
13. 4 qual se ajusta a do art. 217, § 1°, esta iltima a res-

peito da citagao. E, pois, conveniente a supressio do elen-
cy do art. 13 do Projeto, do inciso VIIL

Pela aprovacao,
Emenda n.* 23

A emenda torna complicada a solu¢do de um pro-
blema que o texto simplifica. Nem ha caso de condenar
guem nao foi parte, pois a sentenca sera proferida na
acio em que parte é g sociedade irregular.

Pela rejeicao.
Emenda n.° 24

Embora a enunciagio do texto ndo seja taxativa, e
deva abranger ndo s0 as sociedades comerciais mas tam-
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bém as civis, nio é demasia que 2 estas se refira expres-
samente © dispositivo. Pela aprovacad, com a seguinie
subeémendsa:

“8ubstitua-se o inciso IX do art. 13, pelo seguinte;
IX — o pessoa juridica estrangeira, pelo gerente,
representante ou administrador de sua filial, agén-
cia ou sucursal aberta ou instalada no Brasil (art.
90, paragrafo Gnico).”

Emenda n.° 25

O texto evidentemente nfo se prende tfo sé ao con-
dominio da propriedade horizental, disciplinado pela lei
4,591, de 1§ de dezembro de 1964, mas, também, o condo-
minio comum, regulado pelo Codigo Civil. A este a e
civil erfou a figura do administrador (art. 635, § 2.2 do
Cod. Civil). Por isso, ¢ Projeto andou acertado ao prever
a existéncia, quanto ao condominio, gas figuras do admi-
nistrador € do sindico.

Pela rejeicio.
Emenda n* 25

Trata-se al de presuncio absoluta, expressa na_lei
exatamentie para dirimir guaisquer duvidas ou conflitos
de direito internacional privado. Assim. ainda que 0 ¢Mn-
trato ou o estatuto da sociedade negue essa representa-
cdo, & lei esta acima da norma particular e a derroga,

Pela reieicao.
Emenda n.® 27

A emenda dé aspecto mais elegante ao texto.
Pela aprovacio.

Emenda n.° 28

O Codigo de Processo nao € lel meramente adjetiva,
Essa denominacdo, que remonta a Bentham, nio tem
hoje 0 menor significado. Por outro lado, gue lei seria
mais indicada para regrar a conduta das partes no pro-
cesso do que a lei processual?

Pela rejeicao.
Emenda n.® 29

Nio se pode admitir gue as partes néio tenham o
dever de guardar a verdade. Declarar a verdade. Declarar
esse principio nao constitui erronia do Projeto, mas, ao
contrario, esti coerente com a sua preocupacads pedayd-
giea.

Pela rejeicao.

Emenda n.* 30

Entre os mandamentos do advogado, redigidos por
Couture, ha um relativo a ndo se transformar o processo
em mera disputa de biltres, e essa é a presccupacio do
Projeto.

Pela rejeicao.
Emenda n.° 31

Embora nao fale por si e sim pela parte, guem fala
é o advogado, cuja conduta ndo pode estar ao abrigo de
um hill de indenidade. O Cddigo Penal, que o exime de
responder por injuria e difamacao, nap o isenta no easo
da ecaltnia, 6 que bem mostra que pede ser autor do fato
punivel. Razic ndo hé para deixar de tratar do assunlo,
em ambito menor, no Caddigo de Processo Civil

Pela rejeicio.

Emenda n.” 32
Idéntica 4 emenda n.° 30
Pela rejeigio,

e ——————————e—

Emenda n.° 33

A emenda propde o vocabulo que di melhor definicio
e é mais usado para o fato descrito no Projeto.

Pela aprovacio.

Emenda n.° 34

Nao hi local mais indicado para regular a conduta
das partes no processo do gue a lel processual

Pela rejeicao.

Emenda n.° 35

A emenda explicita caso de ma-fé por parte do Hif-
gante, Embora se trate de ilicito penal, convém inclui-lo
no elenco do art, 18, exceto a parte final da emenda.

Pela aprovacio.

Emenda n.° 36

O texto reproduz o principio constante d¢ atual art.
56, E. outrossim, praticamente a traducao do art. 90 do
Co6d. de Proe. Civil Italiano. Isto, por si 56, ndc hastaria,
mas a norma atende a necessidade de as custas irem
sendo pagas ato 2 ato, a fim de nao onerar o autor com
depésitos iniciais, Pode-se aclarar melhor ¢ texto da
emenda. Opino, por isto, pela aprovacho da segulnte sub-
emenda:

“Adite-se ao art, 20 o paragrafo seguinte;

"0Q pagamento de que trata este artigo seréd feito
por ocasiao de cada ato processual”

Emenda n.® 37

Idéntica 4 de n.° 36.
Prejudicada.
Emenda n.” 38

A matéria constante da emenda ¢ da exclusiva com-
peténcia dos Estados.

Pela rejeicao.
Emenda n.° 39

Entre as diversas emendas apresentadas s proposito
dos honorarios advocaticios, a que melhor parece ade-
quada a seus fins € a de n.° 40, pela guai me ineclino.

Prejudicadsa.
Emenda n.° 40

H4 virias emendas a propdsito do tema de fixacko
de honorarios advocaticios. A rigor, a matéria néo seria
de lei processual civil, porque entdio nesta se teria de
tratar também de estabelecer a remuneracio de todos que
participarem do pleito judicial, Assim, quanto a despesas,
a lei processual fica nas generalidades sem descer as
mintcias, que ficam a cargo dos Estados, porgue destes é a
competéncia, como o ¢ para os vencimentos da magis-
tratura, Sao tantos. porém, os desencontros de advo-
gados com os juizes em razdo da fixacdo de honordrios,
que é de se apresentar uma subemenda para disciplinar
esse ponte no Projeto.

Subemenda:

“Suprimam-se no art, 21 as expressdes “‘consoante
apreeiacdo equitativa™,

Adite-se o seguninte:;

§ 3.9 Os honorarios serdo fixados entre o0 minimo
de 10% (dez por cento) e ¢ maximo de 20% (vinte
por cento) sobre o valor da condenacgio, atendidos:

a} o grau de zelo do profissional;
b) o lugar de prestaggo do servico;
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¢) a natureza e importineia da causa, o traballio
realizade pelo advogado e o tempo exigide para o
sey servico;

d) a compatibilidade com a profissfo.

§ 4° Nas acbes de valor inestimavel ou pequeno,
bem como nagquelas em que for vencida a Fazenda
Publica, os honorarios serfo fixados consoante apre-
ciacdo equitativa do juiz, atendidas as normas das
letras a e d do paragrafo anterior.”
Emenda n.® 41
Idéntica 4 emenda n.° 40,

Prejudicada.

Emenda n° 42

Desta emenda foram aproveitados alguns trechos pa-
ra elaboracio da subemenda a emenda n.° 40,

Prejudicada.
Emenda n.? 43

A emenda raciocina em termos de testemunha que
é assalariada e reside na sede da comarca. No interior,
porém, as testemunhas em geral nio sfo assalariadas,
mas perdem o dia em gue devem depor; além disse, tém
despesas de viagem para vir do interior da comarca &
sede, Para impugnar a emenda, nem ¢ preciso pensar em
comarcas situadas na amazonia, onde as viagens deman-
dam a duracao de dias,

Pela rejeicao.

Emendza n.® 44

A regra do art. 23 do Projeto se insere no plano geral
do padrio ético do comportamento das partes. Nem por
ser a causa da natureza das gue a emenda aponta na
justificacdo, cabe a sua argumentagio.

Pela rejeicio.

Emenda n.® 45
Idéntica 34 emenda n° 42,
Prejudicada.

Emenda n.® 45
Idéntica 4 emenda n.0 42,
Prejudicada.

Emenda n.? 47

No case previsto no art. 25, aplica-se, também, a
regra geral do art. 20, isfo é, a de que as despesas serdo
pagas ato por ato, adiantadamente. Ndo ha razdio para
tratamento diverso nos procedimentos de jurisdicio vo-
luntaria.

Pela rejeicao.

Emenda n?® 4§
Idéntica 4 emenda n.° 47,
Pela rejeicao,

Emenda n° 49

A adotar a emenda, se as partes acordarem quanto
a honorarios. ninguém pagara as custas. O texto necessi-
ta de outra retificacio que € aguela de ser prevista a
hipdtese de serem mais de duas as partes, quando entio,
as despesas nio podem ser pagas a¢ meio. Proponho, por
isto, a seguinte subemenda:

“No § 2.9 do art. 27, substituam-se as expressdes
“gstas_.serao pagas ao mejo” por “estas serdao divi-
didas igualmente.”

Emenda n° 50

Nao ha, no art. 27, 0 § 3.2 a que se refere a emenda.
Prejudicada.

Emenda n? 51

O art. 20 regula o pagamento de despesas de atos
requeridos pelas partes. O art. 21 trata do onus do pa-
gamento, que recaira, afinal, sobre o vencido, o qual re-
etnbolsara ao vencedot o gue este adiantar, Os arts, 28 e
2p regulam o pagamento afinal pelo vencido de despesas
devidas poer atos efetuados a requerimento do Ministério
Publico ou da Fazenda Pablica, e bem assim quanto ao
adiantamento desse pagamento, coisa diversa dagquela
prevista no art. 20 que trata de requerimento das partes.
Nio hd a mais remota antinomis entre os dispositivos.
Convém. porém, transformar o art. 29 em paragrafo do
art. 20, Neste sentido é a subemenda que proponho:

“Transfira-se ¢ texto do art. 29 para constituir o
pardgrafo Unico do art. 20 com a redacio seguinte:
Paragrafo Tmico. Compete ao autor adiantar as
despesas relativas a atos, cuja realizacio o juiz de-
terminar de oficio ou a requerimento do Ministério
Pablico.”

Emenda n.° 52

Idéntica a4 emenda nP° 51,
Prejudicada,

Emenda n° 53

E justo que arque o juiz com as custas dos atos que
sem motivo razodvel adiar ou tiver de repetir, Do mesmo
modo o serventudrio da justiga e o orgio do Ministério
Publico.

Pela aprovacio, com a seguinte subemenda:
“Substitua-se “do promotor” por *“do orgdo do Mi-
nistéric Publico™

Emenda n.® 54

A providéncia prevista no art, 33 é adotada na sen-
tenca final e ndo a cada passo. A cada passo hd de ser
a2 impugnacido. Pena de ficar precluso,

Pela rejeicio.

Emenda n.° 55

A remuneracio do assistente técnico deve ficar a
cargo da parte gqne ¢ indicar. A justificacdo da emenda
assenta sobre um equivoco: pelo Projeto, desaparecen a
figura do desempatador.

Pela rejeicao.
Emenda n° 56

A falar em simultaneus processus, a oposicio tam-
bém o gera e assim deveria ser excluida. Se perdura a
oposicdo, as mesmas razdes justificam a permanéncia das
outras duas.

Pela rejeicio.

Emenda n© 57
Idéntica 4 emenda n.° 56,
Pela rejeicéo.

Emenda n,?® 58

Se utilizada for a redacio do atual § 1° do art. 106
do Cod. de Proc. Civil, parece que se espancardo as divi-
das suscitadas na interpretacio do art. 38 do Projeto.
Proponho, assim, que, como subemendsa, seja substituida
a redagdo do art. 38 pela seguinte:
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“Art. 38. A parte seri representada em juizo por
advogado legalmente habilitado, Ser-lhe-i licito,
no entanto, postular em causa propria, quando ti-
ver habilitagio legal ou, néo a tendo, no caso de
falta de advogado no lugar ou recusa ou impedi-
mento dos gue houver”
Emenda n.° 59
Idéntica & emenda n.° 58.

Prejudicada,

Emenda n.° 60
Idéntica 4 emenda n.° 58.
Prejudicada,

Emenda n.® 61

A matéria do art, 39 é tipicamente da lei processual,
Pode haver repetigio no Estatuto da Ordem dos Advoga-
dos, mas a sede propria é o Cdéd. de Proc. Civil.

Fela rejeicao.

Emenda n.° 62

Pode aproveitar-se da emenda um de seus trechos
para melhorar o teor do Projeto e ajusta-lo ao Estatuto
da Ordem. Pela aprovacio da seguinte subemenda:

“Substitua-se, no art. 39, a partir de “Nestes ca-
508...7 pelo seguinte:

“Nestes casos, o advogado se obrigard, independente
da caugao, a exibir o instrumento de mandato no
prazo de quinze (15) dias, prorrogavel até outros
quinze (15), por despacho do juiz.”

Suprima-se o § 1,97,

Emenda n.® 63
Idéntica a emenda n.° 62,
Prejudicada.

Emenda n.° 64

A publicagio do Projeto no art. 39 néo grafa a pa~
lavra mandado e sim mandato,

Pela rejeicao,

Emenda n.® 65

Prejudicada com a aprovacio da emenda n° 62,
Emenda n.” 66

Prejudicada com a aprova¢ao da emenda n° 62.
Emenda n.® 67

Embora o texto ndo exclua o instrumento confeccio-
nado por forma diversa da datilografica, ndo é demasia
esclarecer que basta ele ser assinado pela parte, manus-
crito, datilografado ou impresso.

Pela aprovagio.
Emenda n.® 48

A repra vem do Coéd. de Proe. Civil em vigor fart.
108, e nao ha noticia de abuso por parte de advogado de
poderes gerais recebidos. A ser como deseja a emenda,
teriamos de adotar a norma do Cod. de Proc. Penal (art.
39) que reclama poderes especials para o exercicio do
direito de acdo penal por intermédio de procurador.

Pela rejeicao.
Emenda n.?® 69

O reconhecimento da procedéncia do pedido nada tem
a ver com o art, 335, inciso III. N&o se refere a fatos,
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mas & pretensdo declinada. No diretto vigente, em que
reconhecimento nac tem categoria terminolégica, mas
abrangido pela confissdo, ha, também, necessidade d
poderes expressos.

Pela rejeicao.

Emenda n.® 70

Trata-se de regra geral, para a qual sio prevista
desde logo excegbes. Nao ha demasia pa ressalva.

Pela rejeigdo.

Emenda n.° 71
Idéntica 2 Emenda n.? 70.
Pela, rejeicéo.

Emenda n° 72

Com a aprovacizo de emenda ao art. 38 do projeto
a presente emenda perdeu seu objelo.

Prejudicada.

Emenda n° 73

Com a aprovacio da Emenda n.® 58, a presente fics
prejudicada.
Emenda n.® 74

Com a aprovac¢do da Emenda n.® 58, a presente emen-
da fica prejudicada,
Emenda n.°® 75

Com a aprovacio da Emenda n® 58, a presente emen-
da fica prejudicada.
Emenda n.° 76

A emenda deve referir-se ac art. 39, objetc da Emen-
da n.t 62.

Prejudicada.

Emenda n.° 77

O Codigo nfo poderd descer a causismo em tal as-
sunto. A entrega dos autos em confianga, como sempre
se entendeu, vem dando resultados satisfatorios.

Pela rejeicao.

Emenda n.t 78

Convém o esclarecimento proposto pela emenda g ser
inserido no art. 42, § 2.°

Pela aprovacao.

Emenda n.° 79

Para a hipotese prevista na emenda, basta a medida
de busca & apreensao,

Pela rejeicdo.

Emenda n.® 80

O teor da emenda estd em conilitc com a sua jus-
tificacdo. De qualquer maneira, convém condicionar a su-
cessao ao consentimento da parte contraria.

Pela rejeicao.
Emenda n.® 81

Pelo projeto, nio é a cessao que fica sujeita & con-
cordancia da parte contriria, como afirma a justifica-
cio da emenda, mas o ingresso do cessiondrio no processo
como sucessor do cedente, o que € bastante diverso.

Pela rejeicio.
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Emenda n.® 32
Idéntica 4 Emenda no 81,
Pela rejeicao,

Emenda n° 83
O texto j& esta redigido como prefende a emenda,.
Prejudicada.

Emenda n.* 84

Trata-se de matéria ja debatida na Camara, extre-
mamente controversa. O projeto adotou uma posicio de-
fendida por alguns doutrinadores, enquantoe outros ha que
a ela se opdem. Luiz Machado Guimaries, Pontes de Mi-
randa e Barbosa Moreira tratam da questio com pontos
de vista divergentes. £ preferivel manter o projeto, nesse
passo, tal como foi formulado.

Pela rejeicio.

Emenda n.® 85

Processo é assunto de direite piblico em gue a co-
modidade das partes ndo entra em primeiro plano.

Pela rejeiciao.

Emenda n.® 86

O litisconsorcio necessarioc pode resultar apenas da
lei, caso em que, a rigor, a eficdcia da sentenca dele nio
dependeria. Por outro lado, mesmo esses casos nos quais
a eficdcia da sentenca estaria a depender da presen¢a
de todos, a lel pode dispensa-lo, Vejam-se, a propdsito,
0s arts. 1.580, paragrafo nnico, 814, § 1° e 904, do Cod.
Civil. O texto do projeto estd multo proximo da lei pro-
cessual alema.

Pela rejeiciio.

Emenda n.® 87

No caso hd que se distinguir interesse juridico de in-
teresse de mero fato. Do contrario, todos os credores por
dividas vincendas poderiam ser assistentes do devedor
comum nas cobrangas contra este propostas.

Pela rejeicéo.

Emenda n.° 88

O que a_emenda propde ja estd dito no art. 34, A
ressalva supde a idéia de regra oposta, tornando-se ne-
cessario evitar antinomia. Isto nfo ocorre no caso.

Pela rejeicio.

Emenda n.? 89

A intervencdo simples estd prevista no art. 52. A do
art, 58 é a intervencdo qualificada. A emends, retiran-
do exatamente a nota diferenciadora, torna va a dife-
renciacdo ¢ embaralha as coisas. Segundo Rosenberg, ha
trés casos: assisténcia simples, qualificada e litiscon-
sorcial. O projeto, no gue parece, reline as duas tltimas.

Pelg rejeicdo.

Emenda n.® 90

Um dos efeitos mais relevantes da assisténeia reside
em a coisa julgada poder ou nao atingir o assistente. ©
dispositive do projeto destina-se a esse fim, nao deven-
do, assim, ser supresso.

Pela rejeicio.
Emenda n.° 91
Feita a citacko inicial, as demais intimacdes se fardo

a0 advogado. Nao ha motivo para citar a parte sempre
que houver um Iincidente, como o da oposigdo, embargos
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de terceiros, declara¢@o incidente, ete., que sio agdes.
Tampouco para reduzir o prazo.

Pela rejeigdo.

Emenda n.0 92
O texto do art. 63 do projeto é idéntlco ao da emenda,
Pela rejeigao.

Emenda n. 93

A oportunidade para nomeag¢do é posterior 4 justifi-
cacho e deferimento (ou nao) da medlda liminar. Nesse
sentido o art. 949 do projeto.

Pela rejeicdo.

Emenda n.* 4

A matéria das despesas processuals estd disciplinada
no art. 20 e seguintes do projeto e por eles é resolvida a
hipétese da emendas,.

Pela rejelicdo.

Emenda n.? 85

_ A denunclacfio, nos termos em que 0 projeto a pde,
¢ fillada ao direito germanico, com processo que reclama
a presenca de todos e a sentenca serda Gnica. A emenda
quebra ¢ principlo e se filia ao direito romano, com pro-
cesse entre partes sem g, presenca de todos.

Pela rejeicio.

Emenda n.® 96
Idéntica & Emenda n.® 95.
Pela rejei¢io.

Emenda n. 97

QO projeto ndo separa a contestagdo e denunclagio.
Esta é feita com agquela. A néo ser assim, procede e se
impde na nomeacio a autoria.

Pela rejeicio.

Emenda n.° 98

A matéria ja foi objeto de debates na Camara, tendo
sido rejeitada idéntica emenda.

Pela rejeicdo.

Emenda n.% 99

A emenda pretende corrigir um equivoco que néo
existe no projeto, tanto mais que o art. 77 a que ela se
refere nao dispde de pardgrafo unico.

Pela rejeicao.

Emenda n® 100
Idéntica 4 Emenda n° 98,
Pela rejeicio.

Emenda n.* 101

H4 na relagdo processual um conjunto de poderes e
onus. Nio se fala em direitos e obrigagdes por uma sé-
rie de razoes técnicas gue & desnecessario enunciar. Da
doutrina de Goldschmidt sobre a teoria do processo como
situacdo juridica restou bem nitida essa distingdo. Con-
vém tdo-s¢ no dispositivo a que se refere a emenda fazZer
uma pequena correcio para dizer que o Ministério Publi-
co exerce o direito de acdo. Nesse sentide a seguinte
subemenda:

“Substitua-se o inicio do art. 83 pelo seguinte:

Art. 83. O Ministério Piublico exerceri o direito
de acao nos casos,..”.
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Emenda n.* 102

A emenda prende-se a0 artigo 263, n? I, & néo ao 83,
n.° I. Pretende que ¢ direito aos alimentos provisionais
seja exercitado desde que estejam separados os cénju-
ges e nio, como estd no projeto, desde & separacdo de
Corpos.

Pela aprovagio.

Emenda n.° 103

A emenda diz respeito ao art. 84 e nio 83. A regra
do_ ineiso III daquele artigo é suficientemente ampla.
Allas, o caso nio é de especificar, mas de generalizar.

Pela rejeicho.

Emenda n.¢ 164

Nao € certo, em que pese a douta opinido do Prof.
Haroldo Valadio, que o Cod. de Proc. Civil nao deva
conter as regras que a emenda pretende excluir, por se-
rem elas do Codigo de Aplicagio das Normas Juridicas.
Centem-nas o recentissimo Codigo de Processo Civil Por-
tugués, por exemplo (arts. 49, 65 e 185 a 187). A supres-
sdo do art. 338 do projete, consoante pretende a emenda,
val além do que o Codige de Aplicacdo das Normas Ju-
ridicas conteria, pois este s6 pode referir-se a direito
estrangeiro e ndo ao municipal ou costumneiro. Doutra
parte, o art. 237 do projeto, gue cuida de intlmacgoes pelo
6rgdo ofielal ou por mandado, nada tem a ver com o
assunto.

Pela rejeicdo.

Emenda n.° 105

Pelas mesmas razoes aduzidas no parecer & Emenda
no 24,

Pela aprovacdo.

Emenda n° 106

O texto do projeto estd redigido tal como a emenda
preconiza.

Pela rejeicio.

Emenda n.® 107

E razodvel o propdsito da emenda de se possibilita_.r
o foro do domicilioc do sutor, quando o réu tiver domi-
ciliv ou residéncia ignorados.

Pela aprovacio.

Emenda n.° 108

Nernhuma razio, no easo do § 3.°, do art. 96, existiria
para obrigar-se a propor a¢do em Brasilia. Os argumen-
tos da justificacdo levariam a criar situagles coma esta:
teriam de demandar em Brasilia as partes que moras-
sem Puerto Iguazu e Puerto Stroessner, guando, se pro-
pusessem acio em Foz de Iguagu, estariam a dois pas-
sos da sua residéneia.

Pela rejeicio.

Emenda n® 109

Nada milita em faver da emenda. Por que 0 foro
do 6Gitimo domicilio?

Pela rejeicdo.

Emenda n.° 110

Sendo acdo o direito plblico subjetivo de requerer ag
Estado a tutela jurisdicional, nfo hA acdes reipersecuto-
rias, classificacdo ja ha muito superada. O foro de elei-
cdo parecen ter sido abolido pelo atual Ciéd. de Proc.
Civil, mas perdurou em face do art. 42 do Cod. Civil,
Nada importa, por cutro lado, gque seja o réu demandado

no foro de seu domicilio ou residéncia, de preferéncia
a0 fora de eleicio. Mesmo o foro da sitwacho da coisa
temn dupla origem - germanica e romana; conforme a
uma poder-se-ia dizé-lo absoluto, conforme a outra, re-
lativo, Opta © projeto pela Ultima. Pode-se discordar,
em termos de doutrina, da opcio feita, mas ndo ha erro
a ser corrigido.

Pela rejeicao.
Emenda n.° 111

A solucdo do caso do inciso III do art. 94 é a sua
supressfio. Dar-se competéncia exclusiva ao juiz de direi-
to para o processo e julgamento das acdes imobiliarlas
élmanter uma tradigae j4 superada e hoje inconve-
niente.

Pela aprovacio da seguinte subemenda:
“Suprima-se o inciso III do art. 94.”
Emenda n.° 112

A regra do art. 101 do projeto vem do art. 142 do
Céd. de Proc. Civil em vigor, ¢ qual é mera transerigéio.

Pela rejeicdo.

Emenda n.® 113
Idéntica 4 Emenda n° 112.
Pela rejeicdo.

Emenda n.® 114

O art. 102 do projeto dia como competente o foro
da residéncia da mulher para acdo de anulacio de ca-
samento e de desquite, mas condiciona a que nio tenha
havido abandono do lar conjugal. A condicag & excessiva,
tanto mais que o abandono pode ter sido causado por acdo
do marido. A supressdo dessa condigho & conveniente.

Pela aprovacio.

Emenda n.° 115
Idéntica & Emenda n.° 114.
Prejudicada.

Emenda n.° 116

Quanto a4 acdo para a execucho de cambials o local-
proprio seria ¢ do Livro II. Quanto ao mais, ou é foro de
eleicio no contrato ou é foro do réu.

Pela rejeicao.
Emenda n.° 117

Quanto ao foro competente para a acio de repa-
raciio de danos, ha emenda definindo-o tanto para a re-
sidéncia ou domiecilio da vitima, quanto o do local do
fato. Sobre o foro para a acfo contra o administrador
ou gestor de nego6cios alhelos, o projeto orientou-se pelo
cddigo francés e assim nido estd sozinho.

Pela rejeicio.

Emenda n.* 118

Sobre a acdo de reparacio de danos, h4 emenda fi-
xando o forc ou da residéncia ou domicillo da vitima
ou ¢ do lugar do fato. Tal formula é a mais conve-
niente.

Pela rejei¢éo.

Emenda n.° 119

A regra do acordo, que é a substincla da emenda, nio
padece de todas as criticas all feitas, peis o texto res-
salva a aplicaciio dos artigos seguintes, Isso bastaria para
excepcionar a regra. Mas parece que o texto ganha em

clareza se se suprimir a referéncia, no art. 104, a acordo
das partes.

Pela aprovacdo,
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Emenda n.° 120

Basela-se a justificativa numa realidade que o Pro-
jeto altera. O art. 138 do Coéd. de Proc. Civil fala em

acao accessoma “pu oriunda de outra”. Nesta segunda
parte € que entrava a agdo de revisdo de alimentos. Mas

¢ Projeto ndo reproduziu esta segunda pa.rte do art. 13§.

do Cod., de Proe. Civil, referindo-se td&o s6 & ag¢io aces-
soria.
Pela rejeigio.

Emenda n.° 121

Pelo teor da emenda, o juiz do civel podera ir & so-
lucio do pieito criminal, o que ndo faz sentido. A regra
visa a evitar decisbes contraditorias, mas nem por isso é
possivel julgar a lide penal noe juizo civil

Pela rejeicao.

Emenda n.° 122

Assentado como estd no art. 97 ser possivel a elei¢do
de foro mesmo nas causas sobre imodveis, neste passo do
Projeto néo se pode voltar ao assunto para revé-lo. Ade-
mais, ressalva ¢ art. 97 o descabimento da eleicio nos
casos gue enumera combinando, assim, as origens roma-
nas e germinicas do foro de situacic da coisa,

Pela rejeicdo.
Emenda n.° 123

Quem determing ou promove o sobrestamento do pro-
cesso € ¢ proprio relator que funcionar no conflito de
competéncia. 8¢ por isso é gue cabe a emenda, pois a
redacdao atual di a impressio que o juiz é gque vai so-
breestar no andamento de processo. A conjugagdo do ver-
bo sobreestar é igual g do verbo estar.

Pela aprovacao.
Emenda n.° 124

A regra geral de interpretacoes naoc precisa ser re-
petida a cada passo.

Pela rejeicéo.
Emenda n.° 125

A egilidade ja ¢ a criagio da norma para o caso con-
creto. B evidente que ndo havendo lei, cabe ao juiz re-
ver o direito e isso ele o faz por equ1dade

Pela aprovacaoc.

Emenda n.° 126

O principio da identidade fisica, a que a justificacio
da emenda quer referir-se, niao logrou éxito no Brasil.
Posto em pratica em pais pequeno como a Austria, facil
seria cumpri-lo. Entre nos, porém, assim nio se passam
as cpisas. Remove-se um juiz de Foz de Iguacu para Pa-
ranagua, ou vice-versa, e ficam paralisadas intimeras cau-
sas ao invés de terem rapida solucdo. A regra seria facil-
mente exequivel na Guanabara, por exemplo. Mas o Pro-
jeto nAo adotou a possibilidade de haver flexibilldades re-
gionais.

Pela rejeicao.

Emenda n.® 127

Em parte pelas razdes j& expostas no parecer ofere-
cido & Emenda n° 126 e ainda porgue a solugio do Pra-
jeto é melhor que a proposta, nfo encontra motivos para
aceitar esta emenda.

Pela rejeicio.
Emenda n.* 128

Se a parte levar o requerimento ao julz, no caso,
podera criar-se uma situacdo plor do que a projetada,
pela gual entregue a peticao ao escrivio é o que basta
para autenticar a data e a existéncia, O escrivdo é que
ajuntara e fara os autos conclusos.

Pela rejeicéo,
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Emenda n.° 129

0O “lhe” no caso estd perfeito, nada se podendo !n-'
crepar cantra ¢ sem Uso.
Pela rejeicao,

Emenda n.® 130

| O texto do PrOJeto é idéntico a0 pretendldo pela
emenda,
Pela rejeicio.

Emenda n.® 131

Idéntica & Emenda n.° 130.
Pela rejeicéo.

Emenda n.° 132

Ha outra emenda disciplinando melhor a matérla
posta nesta emenda. } .
Prejudicada.

Emenda n.® 133 .

Realmente, a matéria constante do paragrafe ﬁn&co
do art, 136 sO se refere ao caso do n.® IV do mesmo artlgo
Pela aprovagio.

Emenda n.® 134

A emenda em nada melhora a redacdo do texto, gue
ja fol modificado com a aprovacio da emenda anterior.
Pela rejeicao.

Emenda n.® 135

Com a seguinte subemenda é de se aprovar a emenda'
“Substitua-se o0 art. 140 pelo seguinte:
“Art. 140. Aplicam-se também os motivos do im-
pedimento e suspeicéo: :
I — a0 érgdo do Ministéric Publico, quande néo
for parte, e, sendo parte, nos casos previstos nos
n% I a IV do art. 137;
IT — a0 serventuario de justica;
I — ao perito e assistentes tecnlcos
IV — ao intérprete; i
$ 1.° A parte Interessada -deveri argiiir (prosse-
guir como no Projeto)
§ 2.° Nos tribunais cabera ac relator processar e
julgar o incidente.”

Emendz n.® 136

Ja € largamente discutida a sltuacdo do Ministério
Piablico, que € sujeito a tratamento similar 2o da ma-
gistratura, embora tenha de desempenhar papel de parte.
Quando parte, porém, nao se lhe podem opor casos de
suspeicdo ou impedimento nos mesmos moldes que ao
magistrado. Este hi de ser necessariamente imparcial, ao.
passo que a parte ha de ser necessariamente faccliosa, Por
conseguinte, andou bem o Projeto restringindo os casos
de impedimento do 6rgio do Ministério Publico, -

Pela rejelcao.

Emenda n.® 137

A emenda melhora o texto, aclarando-o.
Pela aprovacao.
Emenda n.® 138
Nao ha nenhuma antinomia entre os arts. 42 e 143,

IV, letra b.
Pela rejeicio.

Emenda n.® 139

O pronome estd bem colocado no texto do Projeto
Pela rejeicao.

Emenda n.* 140

A ninguém ocorreria repelir o impedimento ou sns-
pelgé,o superveniente. A lei nao precisa descer a todas as
minycias. Para isso existem as regras de lnterpretacao

Pela rejeicao.
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Emenda n.° 141

Nio ha falar em “juiz assistente social”. Nada im-
pede que os juizes se valham de assistentes socials. Em
juizos de menores e familias ja os ha de longa data.

Pela rejeicio.

Emenda n.? 142

O pronome estd bem coloeado no texto do Projeto.
Pela rejeicio.

Emenda n.® 143

Se a repra fala em casamento 86 pode referir-se a
nulidade ou anulacio. Nio seria o procedimento de habi-
litacio para casamento que corresse em segredo de jus-
tica.

Pela rejeicao.

Emenda n.° 144

A razdo dos autos suplementares é a ida para o tri-
bunal dos autos originais e a dificuldade — que nao
existe nas capitais — de, nesse caso, obter carta de sen-
tenca para a execugio proviséria. Logo, nas capitais, nao
existe & necessidade de tal providéncia.

Pela rejeicao.

Emenda n.° 145

O teor do Projeto é idéntico ao proposto na emenda.
Pela rejeicdo.

Emenda n.° 146

A regra escrita no Projeto é suficiente. Caso alguém
nio queira o recibo, nem mesmo a obrigatoriedade dele
valeria de algo. Se a lei assegura a parte o direito de
exigir recibo, eria implicitamente um dever para ¢ ser-
ventuario fornecé-lo.

Pela rejeicio.

Emenda n.° 147

No casc do art. 164, que se refere aos atos praticados
pelo juiz, a denominagio correta & “atos do julz” e nao
“judiciais”. Assim, a emenda introduz corre¢ao no texto.

Pela aprovacio.

Emenda n.° 148

Em alguns casos é Imprescindivel incluir defini¢tes
o texto da lei, Essa necessidade é mais notdvel ainda na
jel processual civil,

Pela rejeicéo.

Emenda n.® 149

A emenda versa tema gque € espinhoso, mas razoalvel-
mente assentado. De causa se fala em matéria de recurso
extraordindrio a longa data nas constituicdes e a tal res-
peito j4 ndo ha mais davida apds o aperfeicoamento de
suz contribuicdo, avultando a participacio de todos os
constitucionalistas e processualistas. Mas dizer que causa
é a pretensiio processual, proviséria ou definitiva, do di-
reito material é incidir em afirmacio de dificil entendi-
mento. Facil ndo é o conceito de pretensio. Provindo do
alemio, nao se logrou uma traducio que revele todo o
seu contefido e conceito. Falar em pretensdo processual
do direito material, ainda por cima provisoria ou defini-
tiva, deixaria um sério enigma a ser decifrado.

Pela rejeicio.

Emenda n.° 150
Idéntica a emenda n.© 147.
Prejudicada.

Emenda n.° 151

Os atos ordinatorios do juiz ndo podem ser delega-
dos ao escrivido. Quando a lel quer permitir essa delega-
cao, di-lo expressamente. E o caso da vista ao embargado
para a impugnacio no art. 837 do Cod. de Proc, Civil

Pela rejeicdo.

Emenda n.® 152

Toda sentenca, mesmo 0 scordio, ha de ser funda-
mentada, pena de nulidade. Esse é postulado que herda-
mos da Revolucdo Francesa, conguanto ja fosse adotado
em algumas comunas talianas. Tem importante finali-
dade de evitar o arbitrio dos juizes. Porque seria um
convite a nio fundamentar as decisdes, o teor da emen-
da seria uma brecha nessa conquista do mundo moderno.
Por outro lado, o modo de redigir o acdérdio é pessoal. O
Projeto nfo pode atender a solugoes simplistas e s vezes
mal emitadas,

Pela rejeicao.

Emenda n.° 153

A exigéncia do relatério serve a fazer com que o juiz
leia efetivamente os autos do processc. Lendo-os € que
o juiz se habilita a decidir. Desconvém alterar algo tao
assente e que pode ter comseqiiéncias funestas.

Pela rejeiclo.

Emenda n.® 154

A primeira parte do dispositivo do Projeto, que se
pretende emendar, diz tudo. Além disso um acorddo do
Supremo Tribunal de um repertério tomado ao acaso
(R.D.A. 104/95), dd mostra de que s8o escritos por extenso
0s numeros ¢ datas. Dal o meu voto favordvel a emenda,
pela aprovagio da seguinte subemenda:

“Dé-se o paragrafo unico do art. 171 esta redagao:
“B vedado usar abreviaturas.”

Emenda n.® 155

Disciplinar as férias dos magistrados e mais auxilia-
res da justica competente aos Estados. E inconstitucional
a emenda.

Pela rejeicao.
Emenda n.* 156

A emenda pretende a adoglo de disciplina de atos
para o processo sumarissimo, diferente daquela posta no
Projeto. A inovacdo comeca na propria denominagio —
processo sumario — ao invés de procedimento sumaris-
simo.

Pela rejeicio.

Emenda n.% 157

O Projeto fala apenas em prazo perempiodrio, ao passo
que a emenda generaliza-os. Ora, 08 prazos nao peremp-
torios podem ser assim reduzidos como prerrogados, o que
a emenda prejudica, vedando a prorrogagio. Convém tao
86 aumentar de 30 para 60 dias a prorrogabilidade dos
prazos. Nesse sentido é a subemenda que ora ofereco:

“No art. 184, substituna-se “trinta (30) dias”
“sessenta (60) dias.”

por

Emenda n.° 158

E fundada a emenda, mas sO estard em condices de
ser aprovada mediante a seguinte subemenda que a subs-
titui;

Adite-se ao art. 184 wm paragrafo fnico, assim
redigido:
“Em caso de calamidade publica, poderi ser exce-
dido o limite previsto neste artige para a prorro-
gacdo de prazos.”

Emenda n.® 159

A Sumula 310 se refere apenas as sextas-feiras e em
funcao da Lei 1.408/51. O que a emenda propde é a apli-
cacdo desse entendimento em vésperas de feriados. Pela
aprovacdo da seguinte subemenda:

“Aop artigo 186 adite-se um paragrafo 2.9, assim re-
digido:

§ 2° (s prazos somente comecam a correr a par-
tir do primeiro dia til apds a citacao ou infimacao.”
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Emenda n.° 160

580 inumeras as dificuldades, de todos conhecidas, da
administracio piiblica para aparelhar-se em tempo para
promover a sua defesa em juize. A burocracia emperra
a maquina administrativa. Dai a necessidade de conces-
sio de maiores prazos 4 Fazenda Phblica ou ao Minis-
tério Pablico para contestacdo ou recurso.

Pela rejeicio.

Emenda n.? 161

Pelas mesmas razdes aduzidas no parecer 4 emenda
anterior.

Pela rejeicio.
Emenda n.° 162

A enumeracio dos drghos ndo é necessaria. Com “Fa-
zenda Pablica™ e “Ministério Publico” se diz tudo.
Pela rejeicdo.
Emenda n.° 163
O texto do Projeto € igual ao proposto na emenda.
Pela rejeicio.
Emenda n.° 164

A expressio “competente” de fato é desnecessaria no
texto, No entanto emenda mais ampla foi apresentada.
Prejudicada.

Emenda n.? 165

O teor do Projete coincide pelo propesto pela emenda.
Prejudicada.

Emenda n.° 166
H4 outra emenda que disciplina melhor a matéria.
Prejudicada.

Emenda n.® 167

H4i outra emenda que diseiplina melhor a matéria,
Prejudicada,

Emenda n.® 168

As definicdes sfio também necessarias num texto de
lel, sobretudo processual. A alteracdo que estd a exigir o
teor do art, 215, é feita em outra emenda.

Pela rejeicio.
Emenda n” 169

Idéntica a emenda n.° 168,

Pela rejeicio,
Emenda n.° 170

As razbes para a exigéncia da citagio pessoal no pro-
cesso de execugdo nio Sdo apenas doutrindrias, Adotada
4 execucdo para as dividas comprovadas por instrumentos
gue provem liguidez e certeza, como proceder sem citacgdo.

Pela rejeicio.
Emenda n.° 171

Nio ha a menor necessidade de ressaiva., Situacéo
idéntica ocorre no Codigo de Processo Civil (arts. 165, 681

e 683}, sem gque haja qualguer duvida a respeito.
Pela rejeicio,

Emenda n.% 172

A cita¢io em regra é pessoa. 50 excepcionalmente a
lei admite a citacdo ficta. A hipdtese da emenda nio se
ajusta as caracteristicas necessarias para a citacao ficta,

Peia rejeicao.

Emenda n.° 173

Idéntica 4 emenda n.® 172,
Pela rejeicio.

Emenda n.® 174
Prejudicada pela aprovagic da emenda n.® 175,

Emenda n.° 175
Pela aprovacao.
Emenda n,* 176

O texto do Projeto € [déntico a0 proposte na emenda.
Prejudicada.

Emenda n.° 177

O dispositivo do Projeto é idéntico 2o do Cddigo em
vigor (art. 164, n° V. Ao que se saiba essa regra nio
provoca os problemas que a justificacfdo figura,

Pela rejeicao.

Emenda n.° 178

Tal como estd no Projeto, prevé-se o caso de o Oficial
de Justica deparar eom um citando insano. Se o autor
o afirmar na inicial, nada impede que se chegue ac
mesmo resultado, sem descer as minucias propostas.

Pela rejeicio.

Emenda n.° 179

Trata-se de matéria ja apreclada na Cimara dos
Deputados e ali rejeitada.

Convém gue o adiantamento de um dos efeitos da ci-
taglo, aquele relativo 4 interrupgio da presericdo, nio
va além do despacho do Juiz que a ordenar.

Pela rejeicao.

Emenda n.* 180

O artigo regula a decretacio da presericio ocorrida
antes da citac@o. Se 0 autor recorrer, o réu sera intimado
tart. 297). Mas se nao recorrer, e o réu nao for avisado,
podera ignorar a solucéio dada a seu favor.

Pela rejeigho.

Emenda n.° 181

Q problema é de interpretagao a ser solucionado em
cada caso. De resto a lel niao fard presumir, pelo texto do
Projeto, que otorra o contrario do que prevé a emenda.

Pela rejeicéo.

Emenda n.° 182

Convém a citacdo pelo Correfo tio s6 na forma timida
adotada pelo Projeto, pois ela servird de experiéncia.
Nem a sua supressdc se justifiea, nem tio pouco o seu
alggamento bara abranger casos nfo previstos no Pro-
jeto.

Pela rejeicéo.
Emenda n.® 183

Idéntica & n° 182
Pela rejeicio.

Emenda n.° 184

Idéntica 4 n° 182.
Pela rejeicao.

Emenda n.° 185

Idéntica & n.° 182

Pela rejeicio.
Emenda n.° 186

Idéntica 3 n° 182.

Pela rejeicao.
Emenda n.° 187

Quem diz que é o requerente que afirma o prazo para
a defesa? O mandado de citacfo nao é ato do autor mas
do juizo. O Juiz é que o subscreve, fazendo-o eventual-

mente o Eserivao, se autorizado.
Pela rejeicao.

Emenda n.° 188

A rigor, o préprio texte do Projeto deveria ser supres-
so. Cabera ao Codigo de Processo Civil regular como hajam
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os empregados do Correlo, que hoje & Empresa Pibliea?
Dos males, porém, o menor. Do contrario fica o earteiro
com um doublé de oficial de justica.
Pela rejeicao.
Emenda n.* 189
Nio ha lacuna alguma. Se devolvido o sobrescrito, a
citacao se fard para novo endereco ou por meio de edital.
Pela rejeigao,

Emenda n.° 190

Idéntica & n.@ 187,
Pela rejeicia.

Emenda n.° 193

O Oficial procura onde puder, néo apenas no domi-
cilio ou residéncia,
Pela rejeicio.

Emenda n.° 192

Com o crescimento das cidades e a contiguidade entre
algumas delas, surge em muitos casos a possibilidade de
o Oficial de Justica ndo poder atravessar uma rua para
efetuar a citagdo porque ela pertenga a outra circunscri-
cdo judielaria. A disposicio prevista na emenda é por
isso Interessante e convém ser aproveitada.

Pela aprovaeio, com a seguinte
SUBEMENDA

Adlte-se logo ap6s o art. 231 o seguinte art.:

o YAt — Nas Comarcas contiguas, de facll comu-
nicacdo, o Oficial de Justica podera efetuar a cita-
cio em gualgquer delas desde gque a residéneia ou
lugar onde se encontra o citando sejam préximos
das divisas respectivas.”

Emenda n.® 193

Inacessivel nio significa que o edital 14 néo possa
chegar. A inacessibilidade se refere ao oficial de Justiga.
_Além disso outrem pode ler e avisar o citando,

Pela rejeicao.

Emenda n.° 194
Idéntica & de n.° 193,
Pela rejeicao.
.Emenda. n.? 195

A idéia contida na emenda é de ser aproveitada, pois
o processo civil deve valer-se das conquistas da teenologia.
Pela aprovacao com a seguinte

SUBEMENDA

Adite-se a0 art. 232 um § 2.° com a seguinte redacao:
“§ 2° No caso de ser inacessivel 0 lugar em gue se
- -. eneontrar o réu, a noticia de sua citagao sera divul-
gada pelo Radio, se a comarea dispuser de emissora
de radiodifusdo.”

Emenda n.° 196

O que pretende a emenda € o que se faz com editais de
licitacdo e concurso. Nio ha razdo para divulgar toda a
peticdo, o gue torna dispendioso o edital.

Pela aprovagio.
Emenda n.® 197

O texto do Projeto tem redagdo idéntica & proposta
pela emenda.
i Prejudica_.d?..
Emenda n.® 19§

Idéntica & de n.® 196,

Prejudicada.
Emenda n° 199

Idéntica &4 de n. 196,
Prejudicada.

Emenda n,°* 200

Visa a emenda a evitar um ceso de responsabilidade
chjetiva. O atual Codigo fala em delosamento (art. 179),
Pela aprovaciio com a seguinte

SUBEMENDA

Substitua-se no art. 234, o vocabulo “falsamente” por
“dolosamente com falsidade”.

Emenda n.° 201

E convenlente que a lei processual civil contenha
certas definicdes. & o caso do art. 235,
Pela rejeicio,

Emenda n,” 202

" A morosidade de um servico pode ser oposta & menor

eficiéncia de outro: o de Correios. Além disso cumpre

regularizar o servigo de publicaciio, o gue é mais faell,
Pela rejeicao.

Emenda n.° 203

E necessario pensar-se nas inameras eomarcas em gque
a solugdo proposta na emenda seria enviavel. Nao se pode
ter em mente apenas 0s grandes centros. E mesmo nesses
ha ingmeras dificuldades de entrega de correspondéncia
nos edificilos e escritérios, gue aconselham maifor pru-
déncia.

Pela rejeicio.
Emenda n.® 204

Com a emenda n.° 159 e subemenda a ela apresentada,
ja se procurou dar solu¢lo ao problema proposto.
Prejudicada.

Emenda n.° 205

Se a continéncia for parcial, o sobrestamento do feito
é solucdo erronea guanio a parte em gue nio ocorre. Se
for total, antes do sobrestamento é necessario um breve
juizo para apreclar essa circunstancia, o que torna tudo -
muito complicade, estando cada causa afeta a um Juiz.
Melhor a solucdo do Projeto, em gque tudo se processard
perante um so Juiz,

Pela rejeicio.
Emenda n° 206

Idéntica & de n.2 205,

Pela rejeigio.
Emenda n.? 207

Na emenda n° 58 a questio ji foi solucionada com
subemenda,

Prejudicada.
Emenda n.* 208

A cumulacio de pedidus, indicaia no n° II do art.
260 podera abranger o3 pedidos sowmaveis ou os que, autd-
nomos, se somam apenas para fixar o valor. Tratando-se,
porém. de pedidos alternativos, gque nio se somam, pols
somente um serd acolhido, € gue se adota o de maior
valor. Assim ja estd no Codigo de Processo Civil em vigor
{art. 45) e figura na recentissima revisdo do Cédigo de
Processo Civil Portugués {(art. 306, 308).

Pela aprovacio.
Emenda n.® 209

Nenhuma razio doutrinaria existe para fixar em
prestacdes mensais ¢ valor das causas alimentares. Nao
ha no Projeto, distribuiciio de competéncla por Juizes in-
feriores em razdo do valor, nem algada para recorrer ao
Tribunal de 2.2 grau. Logo, como justifica o autor da
emenda, o valor servirid apenas para taxa judicliaria,
custas e honorarios, nao para atender ao carente de ali-
mentos.

Pela aprovacéo.
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Emenda n.° 210

As acdes de despejo nac sio thmadas pelo Projeto.
Ficaram para lel & parte (art. 1232, I},
Pela rejeicao.

Emenda n.® 211

O problema é de organizacio dos servigos auxiliares,
que mais compete a Lei de Organizacao Judicidria, De-
mais disso, nas comareas do interinr, gue constituem
maioria absoluta ou a guase totalidade no Pajs, a provi-
déncia proposta na emenda € ociosa ¢ somente complica-
ria.

Pela rejeicao,

Emenda n.° 212

H4 um principio doutrinario que ficou esquecido na
justificacio da emenda: o juiz hé de ser sempre impar-
cial e desinteressado. Logo, nunca tcma o partido da
parte, pena de revelar-se suspeito e <er impedido. Como
poderia acolher-se emenda gue, olvidando esse principio
funda-se em gque o0 Juiz “substitue-se a parte autora”? No
caso de negligéneia das partes, o Juiz somente declara a
extincdo do processo, gue ccorreu pele desinteresse dos
litipantes e em nada se stisttue a parte alguma.

Pela rejeicao.

Emenda n.® 213

A agio se propde contra o Estado. Logo, ajuizada esta
proposta. A relacao processual € gque se completa com a
citacdo. A emenda assenta na supoasicio de gue a acgao
se propde contra o réu, o que nio ¢ certo,

Pela rejeicio.

Emenda n.° 214

Feita a citacho, comeca a correr 0 prazo para con-
testar. Contestar o qué? Aguilo gue na peticdo inicial se
pediu. Se isto for alteraduv no prazo da contestacio, os
dois litigantes estardo colecados em linhas paralelas e
nunca se encontrarao,

Pela rejeicao.

Emenda n.® 215

Tem raziao a emenda #m que ha necessidade de pre-
ver a incapacidade absoluta do procurador de gqualguer
das partes.

Pela aprovagéo com a seguinte

SUBEMENDA

Substitua-se o ne I do art. 266 pelo seguinte, fican-
do supresso o n.° II:
“T — pela morte ot perda da capacidade proces-
sual de gualquer das partes, seu representante legal,
ou de sen procurador.”

Emenda n.* 216

Se o0 processo tiver seu curso normal, isto significard
naoe 50 a proscricdo da acfo declaratoria incidente como
a eventual impossibilidade material de o Juiz julgar a
causa, por falta desse elemento.

Pela rejeicao.

Emenda n.° 217

E inconveniente a dilatacio do prazo dentro do qual
a parte podera constituir novo mandatario, por forca da
morte daquele que constituira. Néo ha necessidade, po-
rém, de ir até 30 dias, podendo ser fixado em 20 dias.
E necessirio, todavia, adequar ¢ dispositivo & sltuagfo
resultante da subemenda & emenda n.° 2i5.

Pela aprovaciio com a seguinte

SUBEMENDA

Substitua-se no art. 266, § 2.0, o seguinte:
“§ 22 ocorrendo a hipdtese prevista na parte fi-
nal do n° I, ,.. prazo de vinte (20 dias...”.
Emenda n.° 218

Sendo a litispendéncia o fato de pender a mesma
acao perante dois Juizos nag ha sobrestamento, como diz

a justificacao da emenda, mas a extincdo do processo,
pois somente num dos autos se julgara a causa.
Pela rejeicao.

Emenda n.° 219

Idéntica 4 de n.o 218.
Pela rejeiciao.

Emenda n,° 220

Ha, na verdade, conveniéncia em modificar a reda-
¢ao dos §§ 19 e 2.9 do art. 268, pois a sancdo recal sohre
& parte. A redacdo proposta pela emenda deixa de pre-
ver, porém, em conseqiléncia da extingdo ou arquivamen-
to do processo gquanto As custas.

Pela aprovacao com a seguinte

SUBEMENDA

Substituam-se os §§ 268 pelos seguintes

“8 1° O Juiz ordenara, no caso dos itens II e IIi,
o arquivamente do processo, declarando sua ex-
tingdo, se a parte, intimada pesscalmente, nio su-
prir a falta em 48 horas.

§ 2.0 No caso do § anterior, quanto ac n® II, as
partes pagario proporcionalmente as custas e, guan-
to ao n? III, 0 gutor sera condenado no paga-
mento das despesas e honorarios de advogado (art.
30).7

Emenda n.o 221

Citado, o réu adquire o direito a sentenga e pode
opor-se & desisténcia, a fim de ver solucionado o litigio,
Nao se esqueca que ¢ autor, desistindo do processo, mas
nio renunciande & acio, podera propd-la novamente.

Pela rejeicio.
Emenda n* 222

O consentimento do réu, a que alude o dispositivo do
Projeto, nido poderd ser interpretado como ato de arbi-
trio, ou ecapricho. Por outre lado, prejuize poderia dar &

falsa impressao de dnus financeirc, o que nao é admissi-
vel,

Pela rejeicio.
Emenda n.° 223

A redacdo do Projeto é idéntica & proposta pela
emenda.

Prejudicada.
Emenda no° 224

De duas, uma: ou a emenda revela a adocio de con-
celtos doutrinarios inaceitiveis, e a ndoc extin¢io resul-
taria de seguir-se a execugio por ela considerada no
mesmo processo, 0 que estd errado; ou a emenda diverge
do Projeto apenas guanto a compreensio do verbo extin-
guir, sendo a disputa, pois, ociosa.

Pela rejeicéo.
Emenda n° 225

A ninguém acudiria a davlda apresentada na justi-
ficacio da emenda. Quem sustentarla que o processo
extingue “com julgamento de mérito”, através de sen-
tenca ‘‘que ndo julgou o mérito"?

Pela rejeico.
Emenda n.© 226

Conciliando-se as partes transigem, e este motivo de

extinedo do processo 4 consta do texte do Projeto (art.
270, I11).

Pela rejeicao.
Emenda n.° 227

Idéntica & de n.© 224,

Pela reieicdo,
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Emenda n.0 228

Realmente se o juiz pode declarar de oficio a deca-
dénela e a prescricdo, nio ha outro motive para falar em
alegacdo da parte.

Pela aprovacao.
Emendz n.? 229

Trata-se ai de mera questio de gosto.
Pela rejeigio.

Emenda n.? 230

A emenda visa 3 uma alteracdo radical, cujo primel-
ro passo implica em ressuscitar a fa]ec}giissima acusagas
da citacio e, por conseguinte, as auvdiéncias ordinarias
dos juizes. A aceitar a emenda, estariamos retornando a
tempos idos.

Pela reieicao.

Emenda n.® 231

A exposicio de motivos explica que o prgblema é ar-
duo mas toma uma posicio e nela baseado & que 0 FPro-
jeto trata a matéria. Se se suprimir a palavra meérite,
os artigos cuja emenda se propde, ficam completamente
desprovidos do enderé¢o a que se destinavam.

Pela rejeicio.

Emenda n.° 232

O local para dizer o que diz o Projeto no art. 271
ndo é 0 proposto pela emenda mas, exatamente o ado-
tado no texto. No art. 1.0 falou-se em jurisdicdo. Falou-
se depois da acio. Fala-se agora do processo. sao 08
trés elementos basices a que se refere Calamandrei, ou &
trilogia estrutural, como diz Podetti.

Pela rejeicao.

Emenda n.® 233

O texto do Projeto coineide com o propostoc na emen-
da.
Prejudicada.
Emenda n.® 234

Aplicacdo subsidiaria ja é suficientemente clara. Mas
nio é necessirio falar em “casos omissos”, pois nos “casos
expressos” ndo hd aplicacdio subsidiaria.

Pela aprovacio, com a seguinte

SUBEMENDA

“Suprima-se no art. 274 a seguinte oragﬁo:
“ . .em tudo guanto ndo estiver em particular pre-
visto num e noutro,..”

Emenda n.° 235

Além de “ordinario” ser o vocabulo indicado, comum
contrapbe-se a especial e nio a sumirio.

Pela rejeicao.
Emenda n.® 236

A emenda visa a modificar intelramente as regras
sobre o procedimento sumarissimo, a comegar pela de-

nominaciic que ela prefere ser “sumdrio”. Parece que a
matéria estd melhor disciplinada no Projeto,

Pela rejeicio.
Emenda n.c 237

A posicdo do Projeto é de reservar para o procedi-
mento ordinario os casos mais complexos, que a emenda,
generalizada, inelul no sumarissimo.

Pelg rejeicao.

Emenda n° 238
O texto do Projete é idéntico ao proposto na emen-

da.
Prejudicada,

Emenda n.© 239

E de se estender ao procedimento sumarissimo a
conciliacdo de gue trata o art. 448 do Projeto,

Pela aprovacho,
Emenda n.° 240

Na defesa {art. 279) o réu poderd lmpugnar o valor
atribuido pelo autor a causa.

Pela rejeicéo.
Emenda n.° 241

A prova documental serd oferecida junto com a de-
fesa escrita ou oral na audiéncia, pois o gque o Projeto
deseja é exatamente dar celeridade ao processo. Aceita
a sugestdo da emenda, ter-se-ia de dar vista dos do-

cumentos & parte contriria. Tudo isSo no entanto se fara
na propria audiéncia,

Pela rejeicac.
Emenda n.o 242
Na Camara ji se tentou substituir a locucic tanto

que. As razoes que levaram ao pronunciamento contri-
rio da Cimara sio inteiramente validas.

Pela rejeicdo,
Emenda n.? 243

Idéntica 4 de n.o 239,

Pela, rejeicao,
Emenda n.° 244

Idéntica & de n.° 235,

Pelg rejeicao,
Emenda n.e 245

Idéntica & de n.° 239,

Pela rejeicao.
Emenda n.° 246

Idéntica a de n.°? 239,

Prejudicada.
Emenda n.® 247

A matéria ji esti disciplinada no art. 277.

Pela rejeicio.
Emenda no 248

As testemunhas s80 ouvidas em juizo. Nada impede
que o autor junto 4 sua peticio inicial os documentos
que bem entender, inclusive declaracfes ou laudos, nio
havendo a menor necessidade de ¢ Projeto disciplinar
que documentos pode ele, facultativamente, oferecer.

Pela rejeicao.

Emenda N.° 249
A regra do artigo 285 do Cédigo de Processq Civil (Prg-

jeto) é salutar e representa economia processual. Indeferi-
mento haverd, em Giltimo caso,

Pela rejeicio.
Emenda N.¢ 250

Idéntica & 249,
Pela rejeicio.

Emenda N.° 251
Trata-se de alertamento sobre o 6nus de contestar
e os efeitos da revelia. O siléncio proposto na emenda

néo encontra gualquer justificativa. Emenda igual ja fol
rejeitada na Cdmara dos Deputados,

Pela rejeigéo.
Emenda N.° 252

Idéntica & de n.® 251,
Pela rejeicdo.
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Emenda N.° 253

A emenda afronta regra universal e aceita de proces-
50, que desagua na condenacio com trato sucessivo. A
proposito pode ver-se o Cédigo de Processo Civil Portu-
gués, art. 472 e 1024,

Pela rejeicao.

Emenda N.® 254

Idéntica & de n.? 253.
Pela rejeigio.

Emenda N.° 255

A justificacio da emenda nfo traz nenhum argumen-
to sério em favor da supressao dos requisitos da adminis-
sibilidade da cumulagdo, definidos no § 1.° do art, 293
do Projeto.

Pela rejeicdo.

Emenda N.? 256

Trata o artigo de separar, para efeito de julgar o autor
carecedor da acio e indeferir-lhe a petigdo iniecial, o in-
teresse processual e o material, do mesmo modo que no
art. 52 teve de separar interesse juridico e interesse de
mero fato.

Pela rejeicdo.

Emenda N.° 257

Idéntica a 256.
Pela rejeicao.

Emenda N.° 258

A lei civil tanto admite a decretagio de prescrigdo
de oficio, que a proibe apenas quanto a direitos patrimo-
nials (Codigo Civil, artigo 166), Quanto & decadéncia, mais
ainda cabe a intervencao de oficio.

Pela rejeicio.

Emenda N.° 259

A regra do Projeto estd correto e a emenda nao con-
vence da desnecessidade do texto.
Pela rejeicdo.

Emenda N.° 260

Idéntica &4 de n.o 259
Pela rejeicao.

Emenda N.2 261

Indeferida a peticdo inicial, o réu, sem o saber, con-
quistou uma posicdo processual, que pode defender através
do recurso.

Pela rejelgao.

Emenda N.® 262

Idéntica 4 de n.® 261,
Pela rejeicio.

Emenda N.° 263

Raciocing a emenda com texto do Cdd. de Proc. Civil
em vigor. em que a excecdo & prévia. No Projeto, porém,
o prazo é um sO. Logo, a ordem de colocacdo ndo tem
relevincia.

Pela rejeicao,

Emenda N.° 264

Acaso 4 morosidade do processo resulta dos advoga-
dos e dos prazos a estes concedidos? Seria a dilatacido de
malis cinco dias, para confestar, responsavel pela moro-
sidade?

Pela rejeicao.

Emenda N.? 265

Trata-se de mera questio de gosto, a cujo respeito
as disputas nio tém fim. A redagido como estd posta ndo
tem nenhuma implicagdo nem compromisso com a fixacio
de ntumero de pessoas. Assim, dividas ndo surgirdo na

sua aplicaciao, sendo o caso do Codigo Penal diferente do
problema da lei processual.

Pela rejeigdo.
Emenda N.° 266

A intimacéo, no caso, € feita ao ré citado, para que
salba que o prazo comecgou a correr, pols naoc havera mais
citagdo do outro, ou outros, em face da desisténcia. A

emenda nio percebeu 0 teor do dispositivo,

Pela rejeicio.
Emenda N.° 267

Idéntica 4 de n.o 266,

Pela rejeicio.
Emenda N.° 268

E procedente a emenda, no que tange 8 distinguir
contestacio e reconvengdo, como €, alias, de praxe entre
os advogados. Nenhuma vantagem haveri em reuni-las
em um unico escrito, possibilitando dividas, até, sobre
se foi ou nao apresentada reconvencdo, quando, maliciosa-
mente, o0 advogado usa de artificio para embaralhd-las, O
Codigo de Processo Civil portugués exige seja discrimi-
nada a contestacio da reconvencao,

Pela aprovacao.

Emenda N.° 269

A contestacfo nao precisa repetir ¢ nome das partes,
juizo a que é dirigida, pedido e fatos e fundamentos, que
330 peculiares & peticdo inicial. Aquilo que estd exposio
no art. 301 é o que basta,

Pela rejeicao.

Emenda N.° 270

E conveniente que se fixe, desde logo, ¢ momenta
da especificacio das provas que o réu pretenda produzic.
Pela aprovacao.

Emenda N.¢ 271

A enumeracio do art. 302 nio poderia nem deveria ser
taxativa. £ éle uma normsa de natureza ordinatéria, regu-
lando a forma da contestagia,

Pela rejeicao,

Emenda N.°272

Idéntica 4 de n.2 271,
Pela rejeicao.

Emenda N.° 273

Ha outra emenda aprimorando o conceifo de litispén-
déncia.
Prejudicada.

Emenda N.¢ 274
Idéntica & de 273.
Prejudicada.

Emenda N.° 295
Idéntica & de 273.
Prejudicada,

Emenda N.° 276

Entre alegar e pedir que seja acolhida val diferencga, A
matéria deve ser tratada, uma coisa. Apreciada de oficin,
ouftra coisa.

Pela rejeigao,

Emenda N.° 277
Idéntica & de 276.
Pela rejeicao,

Emenda N.© 278

A articulagho e a resposta aos artigos, cada gual, era
prevista nas OrdenacOes, mas id nao se usa. A maneira
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de escrever em pecas processuais evoluiu.
Pela aprovagio, com a seguinfe

SUBEMENDA

Substitua-se o inicio do art. 303 pelo seguinte:
“Art, 303. Cabe também ao réu manifestar-se pre-
cisamente sobre os fatos narrados na peticao inicial,
Ptresumem-se verdadeiros... (segue-se & redacao
atual.

Emenda N.° 279

Idéntica & de 278.
Prejudicada.

Emenda N.®* 280

A justificagdo da emenda esta a contradizé-la, pois o
texto do Projeto assegura a parte deduzir alegagdes, depois
da contestacdo, quando relativas a direito superveniente.

Pela rejeicao.

Emenda N.° 281

Idéntica 4 de n.° 280.
Pela rejeicao.

Emenda N.° 282

Quanto & superveniencia de fato depois da contesta-
cdo, o Projeto ja dispde no art. 463, sendo desnecessario
repetir a matéria no art. 304.

Pela rejeicdo.

Emenda N.° 283

Pelo sistema do Projeto a excecio € oposta dentro
em quinze dias contados do fato que ocasionou a incom-
peténcia, ou impedimento ou a suspei¢do. Tratando-se de
matériza tio relevanfte ndo convém reduzir ¢ prazo para
0 oferecimento da excec¢io.

Pela rejeigio,

Emenda N.° 284

O que o art. 310 disciplina é a eventualidade de ser
a prova necessaria, Nao é excessiva a cautela dessa previ-
£a0,

Pela rejeicao.
Emenda N.° 285

A emenda pretende o retorno da reconvencéo s lmi-
tagoes do Codigo de Processo Clvil vigente, as quais pare-
cem ndo atender a um imperativo 10gico do dogmatico.

Pela rejeicaa.

Emenda N.° 286

O teor da emenda é no fundo, o mesmo do Projeto.
Pela rejeicho.

Emenda N.¢ 287

O texto da emenda s6 modifica as palavras mas nao
altera & substancia do disposto no art. 316.
Pela rejeicio.

Emenda N.° 288

O art. 298 ja dispbe que a reconvengio sera oferecida
no mesmo prazo da contestagio e o art. 300 determina
gue ambas sejam apresentadas em conjunto, Nio ha assim
porque se volte a disciplinar a mesma mateéria.

Pela rejeicao.

Emenda N.° 289

O reconvindo sera citado na pessoa de seu advogado
o que néo protela a causa, De citacao se trata, pois recon-
vencao € acio e, assim, como reduzit o prazo da contes-
tagdo?

Pela rejeicio.

Emenda N.© 250

O sistema do Projeto é infenso & regra do art 209 do
Cadigo de Processe Civil atual. Ora, alterado o sistema,

nao pode perdurar a regra atual, reflexo de outra con-
cepeao.

Pela rejeicio.
Emenda n.® 291

Idéntica 4 de n.° 290.
Pela rejeicao,

Emenda n.° 292
A matéria ja estd disciplinada no art. 331, no II, do

Projeto.
Pela rejeicio.

Emenda n.® 293
Idéntica 4 de n.° 290.
Pela rejeicao.
Emenda n.° 2¥4
Idéntica a de n.° 290.
Pela rejeicio.
Emenda n.° 295
Idéntica & de 1.2 290. O Projeto nido € fatalista pois a
par do art. 320 é aplicavel o art. 133, Naop ha antinomia

entre esses dispositivos.

Pela rejeicio.
Emenda n.° 296

O Codigo de Processo Civil atual omite a providéncia
ordenada pelo art. 325. No entanto ela é adotada em todo

o Pais. Melhor acolhé-la duma vez no Codigo.
Pela rejeicao.

Emenda n.® 297
Se a contestacdo contiver ¢ problema, em gque mo-

mento o autor poderd requerer a declaratoria incidente?
Pela rejeicao.
Emnda n.® 298
Pelo sistema adotado pelo Projeto a resisténcia da
parte deve ter conseqiliéncia para ela, A revelia mostra
desinteresse pelo proprio direito, confissio ficta, ou re-
sisténcia a Justica,
Pela rejeicao.

Emenda n.° 299

Idéntica a de n.° 208.
Pela rejeicio.

Emenda n.° 300

O sistema do Projeto é melhor que o do Codigo vi-
gente.

Pela rejeicao.
Emenda n.® 301

Ha engano na redaciio do texto do Projeto. ® preciso,
porém, corrigi-lo por inteiro, Dai a seguinte

SUBEMENDA

Nos arts. 332, n° II e 447. paragrafc unico, substitua-
se a palavra “perl’oo por “perito, assistentes técnicos”.

Emenda n.® 302

Os tratadistas admitem que o onus da prova possa
ser objeto de convencao. O dispositivo reproduz o Cod:go
Civil jtaliano (art. 2.067) e o Codigo Civil portugués re-
cente {art. 345).

Pela rejeicao.

Emenda n.° 303

A emenda deixa fora do elenco du art. 335 os fatos
confessados e aqueles em cujo favor milita a presuncio
legal de existéncia ou veracidade. Nio encontro vantagem
nessa exclusio.

Pela rejeicao.
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Emenda n.° 304

O direito estadual deve ser provado, segundo os jul-
gamentos reiterados do Supremo Tribunal Federal em re-
cursos extraordinarios.

Pela aprovagio.

Emenda n.® 305

Idéntica a4 de n.° 304.
Prejudicada.
Emenda n.° 306
E procedente a retificagdo pleiteada pela emenda.
Pela aprovacho.
Emenda n.° 307
H4 emenda mais ampla regulando toda a matéria do
art. 342,
Prejudicada,
Emenda n.® 308

A matéria do § 1.° do art. 344 é um alertamento para
a parte e, por isso, convém gue no mandado conste 2 con-
seqiiéncia da auséncia.

Pela rejeicao,

Emenda n.° 309
O juiz, pelo Projeto, tem livre apreciagdo dos fatos,

para declarar se houve a recusa de depor.
Pela rejeicao.

Emenda n.° 310

O Projeto indica as agdes nas qhals a parte é obriga-
da a depnr de fatos, a resneito dos quals podera girar a
prova principal da causa. Entendo conveniente manter o
digpnsitivo,

Pela rejeicio.

Emenda n.° 311

Ha outra emenda suprimindo do texto do Projeto a
palavra “plena”. Parece que s0 nesse ponto é defeituosa
a redario do Projeto,

Pela rejeicio.

Emenda n.° 312

Ha emenda dando outra redacdo an dispositivo subs-
tituindo “reconhecimento” por “admissao”.
Pela rejeicio.

Emenda n.? 313
A mnatéria ja estd prevista no art. 350.
Pela rejeiciéio.

Emenda n.® 314

A definicdo é necessaria em cevtos casos. A Camara
dos Deputados j& rejeitou emenda ipual & presente,
Pela rejeicao.
Emenda n.° 315

Nfo ha vantagem, ao que parece, na substituicio do
texto do Projeto pelo teor da emenda,

Pela rejeicdo.
Emenda n.* 316

_ O art. referido pela emenda ndo traz a matéria des-
erita na justificagio que a acompanha.
Pela rejeicio.

Emenda n.” 317

A forme adotada no art. 360 ndo € imperativa e se
conjuga com 3 regra do art. 133.
Pela rejeicio.

Emenda n.? 318

Se se trata de documento em poder de terceiro, hi que
ser este acionado, mesmo em processo, aqui sim, sumatris-

simo. Logo, a citacdp estd certa. Quanto & audiéneia, ¢
obvia, Ha matéria de direito: dever d. exibir. direito de
exigir; e de fato: posse do documento ou coisa.

Pela rejeicio.

Emenda n.o 319
Idéntlca 4 de n° 318.
Pela rejéicio. _
Emenda n.° 320 S
A forma ndo é imperativa e, além disso, had sobre a
matéria outra emenda modificadora do texto do art. 364.
Peia rejeicio.
Emenda n.? 321
O Projeto tem o mesmo teor proposto pela emenda.
Pela rejeigdo. ’
Emenda n.o 322

A redacdo do Projeto € igual & proposta na emenda.
Pela rejeicdo.

Emenda n.t 323

A justificativa ndeo aborda os intricados prohlemas da:
pertinénela das leis sobre a prova. O Ptojeto segue, nesse
passo, a doutrina de Chiovenda e de Liebman.

Pela rejeicao. :

Emenda n.? 324

A vingar a proposta da emenda, omite-se a regra
alusiva aos traslados, gue desde a3 Ordenagoes tém a
mesma forca e fazem a mesma fé que o ato constante do
livro. Por gutro lado, oficial publico ¢ designagio gené-
rica que abrange inclusive os tabelides.

" Pela rejelcao.

Emenda n.? 325

Nao ha razdo para a lel enunciar todos os processos!
de reprodugao. A tecnologia estd a crisl, dlariamente, sis-
temas novos de reproducao.

Pela rejeicio.
Emenda n? 326

0O vocébulo “requerer” estd mal peste no texto. Q pro-
posto pela emenda também nfdo é o melhor, Preferivel, a
palavra “exigir”.

Pela gprovacao da seguinte

SUBEMENDA

Substitua-se no art. 367 a palavra “requerer” por “exi-

gir".

Emenda n.? 327

Embora a rigor o assunto devesse figurar em lei re-
guladora da atividade notarial, na auséncia de tal lei deve
o Projeto regular o assunto. O moderno Codigo Civil por-
tugués, onde o assunto é tratado, restringe o reconheci-
mento 4 letra ou firma apostas na presenca do notario
tart, 375,1) dispondo gque “o reconhecimento por seme-
lhanca vale como mero juizo pericial”. Nio € paossivel ir
a0 extremo que a emenda pretende, maxime quem ji viu
as filas para reconhecimento de firmas em tabelionatps
dos grandes centros ¢ os riseos dai resultantes.

Pela rejeicao.

Emenda n.” 328

Nem o texto cuida de documen’o publico, nem a so-
lucdo da emenda faz sentido. Se estranhos lavram um do-
cumento piablico, nem por isso sua data se altera para a
parte como guer a emenda. HA em pyet do docuimento pu-
blico presuncéo de autenticidade.

Pela rejeicio.

Emenda n.® 329

"B de milenar tradicio gue 6 documento particular em
ordem prova confra quem o subscreve. A prova em -con-
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trario, porém, deve ser admitida.
Pela rejeicao.

Emenda n.? 330

Autor, em direito probatorio, é aguele que forma ou
para quem é formado ¢ documento. Logo, ao inverse do
que supde a emenda, nio ha possibilidade de confuséo en-
tre o autor e guem redigiu o documento. Quanto aos li-
vros comerciais, por exemplo, autor nac seria jamais o
guarda-livros.

Pela rejeigao.
Emenda N.° 331

O texto ndo disciplina & contabilidade das empresas,
mas a eficacia probatoria dos livros. Estes, a4s vezes, fa-
zem #é em prol de seu autor, contrariando a regra indi-
cada no parecer 4 emenda 329. Logo, a cautela se explica
e € indispensavel.

Pela rejeicio.
Emenda N.° 332

A reproducao de livros e documentos pode ser feita
por qualquer meio tecnicamente idoneo.

Pela aprovacio.
Emenda N.° 333

O Projeto, falando em escrivio, refere-se ao do feito,

a0 passo gque & emenda visa a dilatar essa atribuicao a
todo e qualquer tabelifio, o que é temerario.

Pela rejeicido.
Emenda N.° 334
A cautela proposta na emenda é interessante. A emen-

da deve ser aprovada mas o acréscimo por ela pretendido
deve ser ao art. 386,

Pela aprovacio.
Emenda N2 335

A intervencio do Ministério Publico visa, em prinei-
pio, a tutelar direitos indisponiveis ou permitir a inter-
vencao do Estado em relacdes juridicas relevantes. Se no
incidente de falsidade; ilicito penal houver a apurar,
cumpre ao julz encaminhar ao juizo competente as pecas
necessirias & propositura da acao penal,

Pela rejeicio.
Emenda N.° 336

O Projeto ja disciplina ¢ incidente de falsidade.
Pela rejeicao.

Emenda N.¢ 337
A respeito da matérla ha emenda que diseiplina me-

lhor o dispositivo do art. 398.
Pela rejei¢do.

Emenda N.° 338

Nio deve ser aceito, por ferir a isonomia, que uma
das partes produza alegagbes as ocultas, da outra. Mes-
mo em mateéria de direito,

Pela aprovacio.
Emenda N.° 339

Quanto ao caso da desobediéncia, trata-se de ilicito
penal cuja descrigido é feita na lei propria. Quanto a de-
signaclo de funciondrio, & impossivel, pois o julz ndo pode
invadir atribuicées gue sfo da repartigio piblica.

Pela rejeicio.

Emenda N.° 340

H4 emenda reduzindo o limite do valor para 10 (dez)
vezes o salario minimo.

Prejudicada.

Emenda N.° 341

Pelas mesmas razdes escritas sobre a emenda 323, esta
também ndo pode ser aceita.
Pela rejeicho.

Emenda N.° 342

Cabe razdo 4 emenda. Aos dezesseis anos fica o
limite melhor situado.
Pela aprovagio.

Emenda N.* 343

O art. 408 trata do prazo para o depdsito em cartério
do rol de estemunhas. Hi emenda aumentando-o para 5
{cinco) dias e por essa eu me incling.

Pela rejeicao.

Emenda N.° 344

E conveniente ¢ aumento de 3 para 5 dias do prazo
de antecedéncia para apresentagio de rol de testemunhas.
Pela aprovacgio.

Emenda N.° 345

Se se adiar a audiéncia, através do que propde a
emenda, estard aberta a porta a eventuais protelagoes.
Pela rejeicio.

Emenda N.° 346

O embaixador goza de extraterritorialidade. Se qui-
ser, vai ao férum, mas nao é justo, quando ha tantas isen-
coes, que nao desfrute ele dessa cortesia.

Peia rejeicao.

Emenda N.© 347

Quem nao quiser correr o risco, arrola simplesmente
a testemunha, para que seja intimada.
Pela rejeicio.

Emenda N.° 348

E conveniente & alteracdo proposta pela emenda no
paragrafo Unico do arf. 420.

Pela aprovacao.
Emenda N.° 349

Se se disputar sobre um prédio todo, havera tantos
asistentes técnicos que se tornara impossivel chegar ra-
pidamente ao final, adotada a providéncia proposta pela
emenda, que é a suspressao do § 2.2 do art. 422.

Pela rejeicio.

Emenda N.? 350

O critério adotado no Projeto atende aos interesses
das partes, cujos assistentes técnicos devem participar da
audiéncia.

Pela rejeicio.

Emenda N2 351

Em que pesem os subsidios trazides com a justifica-
¢do da emenda, a inspecdo judicial é praticada em todos
6S paises. © mais recente “Codigo de Processo Civil, o de
Portugal, contém-na. Uma coisa é exame pericial, outra
€ inspecdo judicial. Q trechre reproduzido na justifica-
¢do nao parece formular essa distingfio, aparentando te-
mer ¢ue & inspecdo tome o lugar da pericia.

Pela rejeicao.

Emenda N.° 352

Projeto ¢ emenda tém o mesmo teor.
Prejudicada.

Emenda N.° 353

E conveniente que a conciliacdo das partes seja de-
ferida para a audiéncia de instrucdo e julgamento. Pri-
meiro, porgue nio se deve estar a prever muitas audién-
cias pelo congestionamento dos drgios do judiciario. De-
pois, porque s6 apds a contestagio e a producio de do-
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cumentos é gue o juiz tem elementos para conhecer o
direito das partes e, portanto, propor-lhes a conciliagéo.
Pela rejeicao.
Emenda N.° 354
A audiéneia de instrugio e julgamento € una. Por-
tanto nio ha primeira.
Pela aprovacgao.
Emenda N.* 355
Sobre direitos patrimoniais é que se pode transigir e
haver conciliacao, salvo que seja, como no desquite, para
evita-lo ou adotar o amigével,
Pela rejeicéo.
Emenda N.° 356
Conciliacgo ndo pode ser ato essencial, ta¢ pouco ter
carater de imposicdo.
Pela rejeicio.
Emenda N.° 357
A ressalva pretendida pela emenda é procedente. Mas
a redagio deve ser a seguinte
SUBEMENDA
Adite-se ao art. 448 um paragrafo Unico assim re-
digido:
“Paragrafo finico. Em causas relativas 4 familia,
tera lugar igualmente a econciliacio. nos casos e
para os fins em que a lei consente a transaciao.”
Emenda N.° 358

Sobre os debates a regra devera estar no local pro-
prio. Além diso, regulada quanto & prova, sobre os deba-
tes 0 assunto perde de importineia, pois ¢ sobre o mate-
rial contido nos autos que gira o debate.

Pela rejeicio.

Emenda N.° 359

As partes t8m interesse na fixacdo dos pontos contro-
vertidos, o que é reflexo do principic dispositivo.

Pela rejeicio.

Emenda N.° 360

Ha emenda gue regula melhor a matéria de apresen-
tacdo de memoriais.

Prejudicada.

Emenda N.* 361

Nao hi razdop para proibir o debate oral. HA necessi-
dade de manté-lo em nosso sistema processual.

Pela rejeicdo.
Emenda N.° 362

Hd emenda disciplinando melhor a matéria de apre-
sentacdo de memoriais.

Prejudicada.
Emenda N.° 363
A emenda nao melhora a redacéo do texto.
Pela rejeicao.
Emenda N.° 364
Idéntica 4 de n.° 360.
Prejudicada.
Emenda N° 365

A taquigrafia ji estd prevista no Projeto (art. 172).
A gravacao €, até certo ponto, incompativel com o nosso
tipo de processo, em gue predomina a escrita. Além disso,
ha sérios problemas de fraude.

Pela rejeicéo.
Emenda N.° 366

Nem sempre é possivel ao juiz proferir sentenga li-
quida, salvo quando o autor tiver formulado o pedido certo
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e néo genérico. Para esta hipdtese h4 outra emenda.
Pela rejeicdo.

Emenda N.® 367

A regra do art. 153 do Cédigo Civil nao é habil a
resolver o problems da rescisio da sentenca. Endereca-se
as manifestacoes de vontade entre particulares.

Pela rejeicio.

Emenda n.* 368

Além de nao estar justificada, com a supressdo dos
embargos declaratorios, a emenda nao melhora o Projeto.
Pela rejetcio.

Emenda N.° 369

A matéria desconvém ser tratada na lei processual,
devendo caber a leis especiais.
Pela rejeicio.

Emenda N.© 370

Na Camara dos Deputados j4 se pleiteou a supressao
do art. 468, 0 que nao vingou. Trata-se de matéria dou-
frinaria mas que deve constar da lei processual,

Pela rejeicio,

Emenda N.© 371

Idéntica a de n.t 370.
Pela rejeicio,

Emenda N.° 372

A emenda melhora a definicdo de coisa julgada ma-
terial, atribuindo-a & eficidcia da propria sentenca e nao
50 de seus efeitos.

Pela aprovacio,

Emenda n.® 373

A regra do projeto faz distincdo entre a decisdo inei-
dente, em gue a competéncia nio influi mas na&o ha coisa
julgada.

Pela, rejeicao.

Emenda n® 374

Quando se trata de relacio juridica continuativa, nao
hi dificuldade para a revisio do quantum da condenacio,
A dificuldade reside a respeito das dividas e valor ficando
a cargo de legislagao especial dispor sobre sua revisio.

Pela rejeicao.

Emenda n.° 375

A emenda nao é necessaria quanto aos sucessores a ti-
tulo universal; quanto aos sucessores a titulo singular, o
Projeto cuida do assunto nos arts. 43 a 45. Neste caso, o
sucessor tomara o lugar da parte e também al a emenda
& inttil.

Pela rejeicio,

Emenda n.° 376

A emenda pretende introduzir no Pais processo ja
existente na Franca e na Italia, QO chamado processo or-
dinario direto entre as partes. Parece gue nio temos ain-
da condig¢oes para a implantacio de tal processo sem ris-
cos demasiados. Poder-se-ia adotd-lo em ecasos restritos,
por exempic, nas demandas entre autarquias, ou entes de
direito publico.

Pela rejeicéo.

Emenda n. 377

Enquanto se propugna pela aboli¢ao do recurso de ofi-
clo, a emenda visa a alargar-lhe os limites.

Pela rejeicao,

Emenda n.,* 378
A redacdo do art. 822, I, do Codigo de Processo Civil

vigente fala em declarar nulidade e nem por isso a anu-
lagdo tem sido considerada imune ao recurso.

Pela rejeicio.
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Emenda n.° 379

Ha emenda que trata do assuntc em termos mais res-
tritos, elaborada pelo préprio relator-geral,
Prejudicada.

Emenda_n.® 380
© - Idéntica a de n.° 379.
Prejudicada.
Emenda n.? 381
A matéria é de natureza regimental.
:Pela rejeicao.
Emenda n.” 382
Matéria idéntica a de n.° 379.
Prejudieada. - -
“Emenda n.° 383 . _
O juiz nao declara a inconstitucionalidade de lei. 8o
deixa de aplica-la.
Pela rejeicdo.
‘Emenda n.° 384
Identica & de n.° 379.
Prejudicada.
Emenda n.° 385

E conveniente a inclusio na lei processual do texto do
paragrafo unico do art. 15 da Lei de Introducdc ao Codi-
go Civil.

. -Pela aprovacao.
Emenda n.® 386

© N30 & a coisa quizada que ge rescinde mas sim a sen-
enga. O exto do projeto estd melhor que a emenda.

Pela rejeicao,

Emenda n.° 387

Trata-se de matéria de discussao doutrinaria, ja de-
batida na CaAmara dos Deputados.
.. Pgla rejei¢o.
-Emenda n.° 388

A emenda melhora o texto do projeto.

Pela aprovacio.
Emenda n.® 389
+ . B relevante .o fundamento da parte inicial do incisp
III para a acfo rescisoria.

Pela rejeicio,
Emenda n.° 390

A emenda fag referéncia genérica a prova, guando o
.texto do projeto especifica “documento, depoimento oy
“lauwdo perieial”.

Pela aprovacao.
Emenda n.° 391

A hipdtese prevista no inciso VII do art. 486 é funda-
mento sério para uma resciséria. Nao deve, por isso, ser

supressa,
Pela rejeicio.

Emenda n.? 392

Idéntica 4 de n.° 351,
Pela rejeicio.
‘Emenda n® 353 . .
~ E o projeto caudatario do Codign de Processo Civil ita-
liane (art. 395, 4, e 14 nio se sabe da existéncia de abu-
508 no uso desse dispositivo.

Pela ‘rejei(;ﬁo.

Einenda n.® 394
Com a rejeicido da de n.” 393, fica
Prejudicada.

EFmenda n.° 395

Nio parece necessrio passar para o pretérito os ver-
bos constantes do texic do projeto.

Pela rejeicao.
Emenda n.® 396
E conveniente a ressalva sugerida pela emenda. No

"caso de agido rescisoria promovida por ofensa a colsa jul-

gada, ndo ha novo julgamento da causa.
Pela aprovacio.
Emenda n.° 397

Idéntica a4 de n.0 393.
Pela rejeicio.

Emenda n.° 398

A emenda aprimora a reda¢io do projeto.
FPela aprovacao.

Emenda n.® 399

_ Nio ha razao para o prazo da contestacao aleancar 60
dias. Nas rescisorias contra a Fazenda Pabiica ira a qua-
se 1 ano, pela regra do quddruplo.

Pela .aprovacio. -
Emenda n.° 400

Projeto e a emenda tém o mesmo teor.
Prejudicada.,

Emenda n.? 401

Prejudicada com a apresentacao de emenda do Rela-
tor-Geral,

Brienda n.® 402

Prejudicada com a aprovacio da Emenda n.? 401.

) Emenda n.° 403

" Em que pese o estudo feito pelo Instituto dos Advogra-
dos de Sao Paulo, a emenda visa & substitnir todo o ca-
pitulo de recursos, com sugestdes inaceitaveis para certos
problemas, de que é exemplo o julgamento em grau de re-
curso pelos proprios juizes de primeiro grau, reunidos em
grupos de trés. Isso parece contrariar a regra econstitu-
clonal que, para causas de pequeno valor, prevé o8 tri-
hunals de algada. Ademais, quando 4 forma da emenda é
inferior a do projeto em termos de técnica legislativa.

‘Pela rejei¢do.”
Emenda n.* 404

A denominacdo agravo de instrumento incorporou-se
a0 nosso direito. Embora, pelo projeto outros agravos nao
sejam previstos, sendo o de instrumento, nao hia mal em
manter a denominagao tradicional.

Pela rejeicao
Emenda n.° 405

Ha uma emenda do relator-geral dispondo sobre um
tipo de agravo de instrumento, que ficari retido nos au-
tos, & semelhanca do antigo agravo no auto do processo.

~ Prejudicada.
Emenda n.° 406

Se do julgamento dos tribunais de alcada couber re-
curso aos tribunais de justica, a razdo de ser dos primei-
ros desaparecera em parte. ..

Pela rejeicao
Emenda n.° 407

A proposta da emenda aprimora o texto do projeto
quanto 4 parte em gue transforma. os artigos 501 £ 502 em
paragrafos do artigo 500. Quanto a0 artigo 503 n°® I, a
emenda. esti . prejudicada. pois ela coincide com o préprio
projeto. ' .

Pela aprovagao da seguinte



Novembro de 1992

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Sec&o II

Sexta-feira 24 4795

b ]

SUBEMENDA

Aditem-se ao artigo 500 os seguirites paragrafos, su-
primindo-se os artigos 501 e 502:

“$ 1.0 Cumpre ao terceiro demonstrar o nexo de
interdependéncia, entre o0 seu interesse de intervir
e al relag¢ao juridica submetida & apreciag¢ido judi-
cial.

§ 2.° O Ministério Publico tem legitimidade para
recorrer assim no processo em que ¢ patte, como
naqueles em gue oficiou como fiscal da lel”

Emenda n.? 408

Ou se mantém, ou ndo p recurso adesivo. A emenda,
sem adotar uma dessas duas posicOes, mutila o recurso,
porém, inaceitavelmente.

Pela rejei¢ao.

Emenda n® 409

_ Na técnica do recurso adesivo, segue ele a sorte do
principal. Como quer a emenda, deixara ele de ser adesi-
vo.

Pela rejeicao,

Emenda n.® 410

Pelas razées expostas no parecer 3 Emenda 408, pela
rejeicao.
Emenda n° 411

Nio s0 na pratica essa regra serd v, pois ninguém
renuncia previamente a recurso, como nio me parece
gue sSeja exequivel tal declaragio. Se a parte, que renun-
ciara, resolve recorrer, poderd o tribunal deixar de co-
nhecer do recurso? Parece que ndo em face até do que
figura no artigo 1.114, paragrafs unico.

Pela rejeicao.

Emenda n.° 412

Hé_necgs@idade de 2 lei processual resolver sobre g
aceltacdo tacita da sentenca ou decisfo. ® o que faz o
art. 506.

Pela rejeicao.
Emenda n.° 413

Idéntica 4 de n.o 412
Pela rejeicao.
Emenda n.® 414
Uma coisa nao pode ser e ndo ser ao mesmo tempo,
Quem cumpre a decisdo revela inimo incompativel com
0 de recorrer.
Pela rejeicio.

Emenda n.° 415

_Trata-se de regra gue define a possibilldade de devor
lu¢do parcial.
Emenda n.t 416
Idéntica 4 Emenda n.e 415
Pela rejeicao,
Emenda n.° 417
Ha outra emenda que da solucBo ao probleina angut

suseitado.
Prejudicada.

Emenda n.® 418

Idéntica & Emenda 417,
Prejudicada.

Emenda n.® 419
Idéntica & Emenda 417,
Prejudicada.

Emenda n.° 420

O texto do Projeto é superior ao da emenda.
Pels rejeicao.

Emenda n° 421

A redacdo proposta na emenda é idéntica 4 do Pro-
jeto, exceto as expressoes ‘e sendo 0 caso”,

Pela rejeicao.
Emenda n?° 422

Conquanto eserivdo seja vocabulo de conceito gené-
rico e ainda exista em alguns tribunais — caso é de fa-
lar-se também em “secretario”,

Pels aprovacdo com a seguinte

SUBEMENDA

Ao art. 513, depois da palavra escrivie adite-se “o
secretario”. ‘
smenda n? 423

A emenda visa a manter o sistema aj:uai de duplici-
dade de recurso da senfen¢a — apelagdo e agravo, A
férmula adotada pelo Projeto é melhor.

Pela rejeigio.
Emenda n.® 424

O prazo para o preparo deve ser contado da data da
intimagdo da conta.

Pela aprovacio,
Emenda n.® 425

Projeto e emenda tém o mesmo teor.

Prejudicada.
Emenda n.? 426

Razado nio hé para prazo tfo longo, destinado & re-

messa dos autes ao tribunal
Pela aprovacao da emenda que deve substituir o art.

521 e ndo o 524,
Emenda n.0 427
Idéntica a4 de n.° 404,
Pela rejeigéo.
Emenda n.° 428

A emenda visa a restabelecer o agrave no auto do
processo, HA emenda do relator geral criando o agravo
retido.

Prejudicada.

Emenda n°® 429
A emenda supde o acolhimento da de n.o 423, que

restaira 0 agrave para decisoes terminativas, & qual fol
referida.

Pela rejeicao.
Emenda n.° 430

Emenda do relator geral institui o agravo retido, que
corresponde ao pleiteado pela emenda.

Prejudicada.
Emenda n.° 431
O Projeto disciplina melhor a matéria,
Pela rejeicao.
Emenda n.° 432
Idéntica 4 Emenda n.° 428.
Pela rejeicao.
Emenda n.° 433
) t.oA emenda di melthor redagio ao dispositive do Pro-
eto.
Pela aprovacao.
Emenda n.® 434

Processo nfo é sindnimo de instrumento, nem de au-
tos,
Pela rejeigdo.
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Emenda n.° 435

A redacdo do Projeto € melhor que a da emenda. Os
tribunais julgam precipuamente apelacdes, em grau de
recurso, e acdes rescisdrias em competéncia originaria,
A gque outras causas visaria a emenda?

Pela rejeicao,
Emenda n.” 436

Mantido o art. 511, descabe razdo & emenda.
Pela rejeicao,

Emenda n.° 437
Nio ha em principio, contagem de custas no tribunal.
Se houver, a regra existente sera entendida como deseja

a emenda. .
Pela rejeicao,

Emenda n.% 438
Idéntica 4 de n.° 438,
Pela rejeicdo.
Emenda n.® 439

Com a supressio do recurso de revista, a emenda
esta prejudicada.

Emenda n.° 440

H4 emenda supressiva do recurso de revista.
Prejudicada.

Emenda n. 441

E aconselhavel modificar a reda¢io de acordo com
a subemenda proposta.
Pela aprovacao com a seguinfe

SUBEMENDA

_ Substitua-se no Capitulo VII — Se¢ao I — Da Apela-
¢do Civel por “Da Apelacio Civel ¢ do Agrave de Instru-
mento”,

Emenda n.° 442

Idéntica a 404,
Pela rejeicao,

Emenda n.® 443

A emenda visa a incluir no texto do Projeto matéria
relativa a embargos no Supremg Tribunal Pederal

Pela aprovacdo, com supressio da parte final “na
interpretagao do direito federal”,
Emenda n.® 444

A emenda sana defeito do Projeto, resultante da su-
bida do recurso extraordindrios nos propries autos.

Pela aprovacéo,
Emenda n° 445

Pela, aprovacio, tendo em vista que em alguns tri-
punais ja & o vice-presidente quem profere despacho na
peticdoc de recurso.

Pela aprovacio,

Emenda n.° 446

A emenda atende ao conceito de intimacdo constante
do art. 235.

Pela aprovacio,

Emenda n.® 447

Nio ha inconveniente em se dilatar por mals dois
dias o prazo para impughacdo do recurso.

Pela aprovacdo com a seguinte

SUBEMENDA

Substitua-se no artigo 555 “3 (trés) dias” por "5 fecin-
co) dias".

Emenda n.° 448

O recurso extraordinirio scbhe nos proprios autos.
Prejudicada.

Emenda n.* 449

Deve-se usar o dispesitive o substantivo que € o tra-
dicional.
Pela aprovagao.

Emenda n.° 450

O voto do relator nio é o julgamento do (ribunal,
que se forma pela opinido de todos os votantes. O acor-
ddo ha de espelhar o julgamento e nido o voto do relator.
Nao é possivel que seja intimada na propria sessio, pols
faltaria registrar o acordao.

Pela rejeicao.

Emenda n.® 451

Convém manter o dispositivo do Projeto. Ha tribu-
nais que, por falta de texto legislado, nac concebem a
preferéncia.

Pela rejeicio.

Emenda n.® 452

Pelas razdes expostas no parecer 4 emenda 196, pela
aprovacao.

Emenda n.° 453

Tal como esta no art. 576, a preferéncia somente sera
concedida se presentes os dols advogados a sessiko. Se um
s0 estiver presente, nfo seri ela concebida. Se um so
advogado desejar sustentar, a inversio da pauta somente
deveria ocorrer na sessdo seguinte, pois na prépria e sem
ciéneia do advogado da parte contraria, este podera ser
colhido de surprésa pela inversioc. Se ambos subscreve-
rem ¢ pedido, julga-se na hora.

Pela aprovacao com a seguinte

SUBEMENDA )
Substitua-se o art. 576 e seu paragrafo Unico pelo
seguinte:
“Art. 576. Desejando proferir sustentacdo oral,

poderdo os advogados requerer que na sessio ime-
diata seja o feito julgado em primeiro lugar na
respectiva classe.

Paragrafo tnico. Se tiverem subscrito o requeri-
mento os advogados de todos os interessados, a pre-
feréncia seri concedida para a prdépria sessao.”

Emenda n.® 454

O texto do Projeto é idéntico ao da emenda.

Prejudicada.
Emenda n.® 455

Pelas razoes expostas no parecer & emenda 369, pela
rejeicdo.
Emenda n.° 456

A lei nio pode duplicar as obrigagoes de quetn néo
as pode pagar.

Pela reieicéo,
Emenda n.? 457

Se o deveder nao opta, o paragrafo resolve o assunto.
Se opta e ndop cumpre, sobre o objeto da opgAo prosse-
guiré a execucdo, ndo sendo necessirio dizé-lo. A fnnica

coisa que convém explicitar é que a opcio serd feita pelo
credor.

Pela aprovacio com a seguinte
SUBEMENDA

Transformado em § 1° o atual parigrafo dnico do
art. 582, adite-se um § 2.2 com esta redacao:
“Se 3 escolha couber ao credor, este a indicard na
peticdo inicial da execucéo”,

Emenda n.° 458

A emenda esti convincentemente justificada.
Pela aprovagio.
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Emenda n.® 459

A regra do art, 585 é geneérica, abrangendo o provi-
mento dos recursos em cuja pendéncia a execucido ¢ de-
finitiva e ac@o rescisoria. A regra do art. 598 é especifica
da execucao provisoria. Uma nao exclui a oubra.

Pela rejeicdo.

Emenda n.® 460

Ha necessidade de retificar o texto do Projeto nos
termos da emenda.
Pela aprovacao.

Emenda n?® 461

H4 necessidade de fixar a competéncia para execucfo
da sentenca penal condenatoria.
Pela aprovacao.

Emenda n.® 462

Realmente, a disposicao escrita no artige como estd
é inocua.

Pela aprovacdo com a seguinte

SUBEMENDA

Adite-se no final deo art. 587 o seguinte:
“...na conformidade do disposto no Livro I, Ti-
tulo IV, Capitulos II e III.”

Emenda n.° 463

A transposicao sugerida pela emenda do dispositivo
sobre foro na execucio fiscal, das disposicoes finais e
transitérias, para ¢ capitule da competéncia, é de todo
procedente.

Pela aprovacioc. com subemenda, para que ¢ art.
1225 e sew paragtafo Uhico sejam colocados logo apos o
art. 588, dando-se ao paragrafo tinico a redacfo seguinte:

“Na execucao fiscal, a Fazenda Publica poderd es-
colher o foro de qualgquer um dos devedores, guando
houver mais de um, ou ¢ foro de qualguer dos do-
micilios do réu: a aglo podera ainda ser proposta
no foro do lugar em que se praticou o ata ou
ocorreu ¢ fato que deu origem 4 divida, embora ne-
le nao mais resida o réue, ou, ainda, no foro da
situacdo dos hens, quando a divida deles se ori-
ginar.”

Emenda n.° 464
A iniciativa da execucac cabe ao vencedor; os in-

comodos, a0 vencido,
Pela rejeicéo,
Emenda n.® 465
E procedente a retificacdo proposta pela emenda.
Pela aprovagao.
Emenda n.° 466
Um dos efeitos da sentenca penal condenatéria é

tornar certa a obrigagao de reparar o dano.
Pela rejeicao.

Emenda n.° 467
Procede a sugestdo da emenda, mas ao invés de ser

supresso o paragrafo unico do art, 534, deve ele constituir
um paragrafo do art. 595.

Pela aprovacao com a seguinte
SUBEMENDA

Transformado em § 1.° o atual paragrafo inico do
artigo 595, aditar-lhe, como § 2.°, 0 atual paragrafo Unico
do art. 594.

Emenda n.® 468

A justificacdo da emenda € convincente. Acrescente-
se que, seguindo-se o processo de conhecimento para &
formacao de titulo judicial, purgar-se-& o documento es-
trangeiro dos vicios gue ¢ tornavam inabil para autorizar

a execucdo. Nem por isso, contudo, deixaria ele de ter
existéncia legal.
Pela aprovacgao.

Emenda n.° 469

A emenda melhora o texto,
Pela aprovacao,

Emenda n.° 470

Os encargos de condominio devem constituir titulo
executivo extrajudicial.
Pela aprovagdo da emenda, com a seguinte
SUBEMENDA
Adite-se ao art, 595 .0 IV ¢ seguinte antes da pala-
vra “desde”:
‘e 0 encargo de condominio.”

Emenda n.® 471

H4 emenda do relator sobre a matéria,
Prejudicada.

Emenda n.°® 472

Para atender aos fing visados na emenda basta acres-
cer ao n.2 IT1I do art. 595 o contrato de seguro.
Pela aprovacdo da seguinte

SUBEMENDA

Adite-se ao n.® HI do art, 595 “...e de seguro em
geral”.

Emenda n.® 473

Taxa € conceito amplo que abrange tarifa e outras
formas de remuneragido de prestagao de servigo publico.
Pela rejeicio.

Emenda n.° 474

Idéntica a de n.° 471,
Prejudicada.

Emenda n.° 475

O Projefo e a emenda tém o mesmo teor,
Prejudicada.

Emenda n.® 476

A sentenca é titulo habil. Com ela se procedera &
liguidacdo para apurar o guantum.
Pela rejeicio.

Emenda n.% 477

A justificacio demonstra a conveniéncia da operagéo
proposta.
Pegla aprovagio,

Emenda n.° 478

Projeto e emenda tém igual teor.
Prejudicada.

Emenda n.0 479

Idéntica & de n.° 478,

Prejudicada.
Emenda n.° 480

A pretensio reipersecutoria se inclul no ne II do
art. 603. Quanio a bens antestados, sequestrados ou pe-

nhorados cabem no inclso V do art. 602. Quanto & redagao
do inciso n.0 II, a do Projeto é superior & da emenda.

Pela rejeicao.
Emenda n.° 481

A matéria ¢ de direito material.
Pela rejeicio.

Emenda n.° 482

O que o Projeto deseja é que feita a partilha, cada
herdeiro responda pelas dividas na proporcao da parte
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que nga heranga lhe coube, Essa responsabilidade se inicia
na feitura da partilha.
Pela rejeicéo.

Emenda n.° 483

A medida proposta na emenda representa desmedido
arhitrio concedido ao juiz.

Pela rejeicdo.
Emenda n.® 484

Aplicacio subsidiaria j4 compreende as caubelas que
a emenda refere,
Pela rejeicao.

Emenda n.° 485

O Projeto ndo tem de alcangar por via obligqua a
Justica do Trabalho, nem ser modificado para resolver-
lhe problema.

Pela rejeicao.

Emenda n.° 486

O teor do Projeto estd correto.
Pela rejeigao.

Emenda n.° 487

O que o Projeto desejou foi propiciar recurso da deci-
si0 do juiz. Por isso fala em ‘“decisdo”, vocabulo que
convém ser mantido,

Pela rejeicao.

Emenda n.® 488

Somente pelo titulo de divida publiea federal pode o
Projeto responsabilizar-se. Os titulos estaduals podem so-
frer vicissitudes que o legislador federal nao precisa pre-
ver.

Pela rejeicao.

Emenda n.® 489 ]

Se as leis dizem cabivel a corregio monetaria, sera ¢
bastante. A inclusdo no Projeto pode conduzir ao erréneo
raciocinio de ter sido ela instituida para todos os casos.

Pela rejeicio.

Emenda n.® 430

A regta do art. 618 ¢ bem clara sobre a necessidade
de liquidacdo por artigos. Se houver necessidade de provar
fato novo.

Pela rejeicio,

Emenda n.° 491

H3 casos_em gque nfo se faz necessiria a audiéncia.

Pela aprovacdo da emenda com a seguinte sub-emenda:
“paragrafo fnico. Apresentado o laudo sobre o
qual poderio as partes manifestar-se no prazo de
dez (10) dias, o juiz proferird a sentenga ou desig-
nara audiéncia de instrucdo e julgamento, se ne-
cessario.”

Emenda n.° 492

A regra geral nio precisa ser reavivada a cada caso.
Se necessaria a prova de fato novo, cumprird liquidar a
sentenca por artigos e nada mais é preciso dizer.

Pela rejeicao.
Emenda n.? 493

Com a adogio da insolvéncia civil o problema fica re-
solvido em termos de um método novo. O que ndg convém

€ violar a regra tdo antiga de que tem mais direito gquem
chega antes.

Pela rejeigio.
Emenda n.° 494

As razbes acima descritas servem a esta emenda.
Pela rejeicéo,

Emenda n.° 495

O Projeto em nada se contradiz, Dispensa-se ap autor
da execucdo juntar o titulo executivo — se for judicial e
entasc serd sentenca -— porque a execucio se faz hos
mesmos autos e nesles ja figura a sentenga, o titulo.
Pela rejeicdo.

Emenda n.° 496

Em primeiro lugar a redagio € idéntica & original,
nio tendo havido modificagio da Camara, Em segundo
lugar, a remissdo visa a fixar quals sentencas autorizam
execucio,

Pela rejeicio.

Emenda n,° 497

Trata-se de questdo de gosto ou preferéncia por um
ou outro dos vocdbulos. De resto, flearia wm “cumprir”
proximo de “cumprimento”,

Pela rejeicao.

Emenda n° 498

A respeito de correcio monetdria ji se disse das difi-

culdades na sua introducio no Cod. de Proc. Civil, além

dos casos ja previstos.
Pela rejeigac.

Emenda n.° 499
Se a caucido é real, faz-se por meio de hipoteca.
Pela rejeigho.

Emenda n.,* 500

O possuidor da coisa, assim como pode ter benfeito-
rias indenizaveis pelo credor, pode ter de indenizar-lhe
frutos, uso, etc. A regra do Projeto esta certa.

Pela rejeicao.

Emenda n.® 501

A regra do art. 640 abrange as duag hipoteses, tanto
faz gue a escolha caiba a uma ou a outra das partes.
Assim, cada qual, conforme caiba a escolha, podera im-
pugnar aguela feita pela outra.

Pela rejeicio.

Emenda n.° 502

Basta substiiuir para atender a emenda o vocdbulo
“executa-lo” por “realiza-lo”, nos termos da seguinte

SUBEMENDA

“Art. 544. Se o Ialo puder ser prestado por terceiro,
0 juiz, a requerimento do credor, podera decidir que
aquele o realize & custa do devedor.”

Emenda n.® 503

Aguilo que a emenda pretende estd disciplinado, em
outros termos, no art. 647.

Pela rejeico,
Emenda n.° 504

O Projeto tem preferéncia pela forma infinitiva, Con-
vém uniformizar,
Pela aprovagao.

Emenda n.? 505

E procedente & substituigdo do vocabulo “réu” por
“devedor”.
Pela aprovagio.

Emenda n.° 506

Houve eguivoco na colocacdo do pardgrafo tnico re-
ferido pela emenda.
Pela aprovacéao.

Emenda n.® 507

Idéntica a de n.° 506,
Prejudicada.
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Emenda n.° 508

: A execucao nfo pode retirar ao devedor a capacidade
- de trabalhar, sob pena de tornar-se um dependente da
propria socledade.

Pela rejeicao.

Emenda n.° 509

Retirada a virgula nio se tera Infringido regra into-
cavel de pontuagio e desaparecerd a divida que a emenda
endossa.

Pela aprovacao.

Emenda n.® 510

A clareza dos dispositivos ndo é demasia gue mereca
ser alterada.
Pela rejeicdo,

Emenda n.° 511

A lei h4 de guardar certos valores, como faz o Pro-
jeto com os objetos e imageis de culto religioso, que so-
mente serao penhcrados a falta de oufros bens. Sobrepor-
Ihes, porém, o0s cies e gatos de estimacgio é subverter
toda a escala de valores sociais.

Pela rejeicéo,

Emenda n.” 512
A remigio nag constitui forma de tornar impenhora-

veis 0s bens.
Pela rejeicao.

Emenda n.° 513

A sugestao contida na emenda se inclui no texto do
art. 669, I. ndo sendo necessiric varticularizar a regra
no art. 660, I

Pela rejeicao.

Emenda n.° 514

Da emenda parece-me aproveitavel a referéncla as

pessoas idosas, para Inclui-las entre aos beneficiarios da

excecdo do n° I do art. 660.
Pela aprovacio da seguinte

SUBEMENDA

Adite-se ao n.° I do art. 660 o seguinte:
“... ou pessoas idosas”.
Emenda n.° 515
Idéntica & de n.® 369.
Pela rejeicao.
Emenda n.® 516
Nao hd nenhuma relago entre o art. 662 com o 671.
Prejudicada.
Emenda n.° 517

Hora inicial € a do prazo de 24 horas.
Pela aprovacio.

Emenda n.° 518

Na execucdo é preciso ter em conta que o devedor
— executado ja estd vencido e se ndo cumpre a sentenca
sofre a execucho. Se o titulo é extraoficial, a ele vin-
cula-se o devedor e tem de cumpri-lo como se estivera
em face de sentenca passada em julgado.

Pela rejeicao.
Emenda n.® 519

A emenda e o projeto tem igual teor.
Prejudicada.

Emenda n.° 520

Quanto ao emprego do segitestro, ja foi o texto al-
terado na Camara. Quanto & penhora, ndo pode ser an-
tecipada. Dai a adocao do arresto.

Pela rejeigio.

Emenda n.? 521

A proposta da emenda altera o sentido do dispositivo
do projeto.

Pela rejeicio.
Emenda n® 522

O arresto é medida viclenta, mas necessaria para as-
segurar o interesse do credor.

Pela rejeicdo.
Emenda n.® 523

O art. 644 devera ser paragrafo do art. 663, assiin
como o prazo deveri contar-se da data em que ¢ oficial
certificar que nfio encontrou o devedor para intima-lo

do arresta.

Pela aprovacdo da seguinte
SUBEMENDA

Transformado o atual paragrafo Gnico do art. 663 em
§ 1.2 aditar-lhe, como § 2., o teor do art. 664, com esta
alteracao: ... contados da data da certiddo de ndo ter
gcio f;,ncont,rado o devedor, requerer-lhe a citacdo edi-

Emenda n.® 524

E procedente a retificagao proposta pela emenda.
Pela aprovacao.

Emenda n.* 525

E procedente o acréscimo proposto pela emenda, fi-
cando, no entanto, esclarecido que os n.% I e IV sio do

"§ 12 do art, 665.

Pela aprovagao da segninte
SUBEMENDA
Adite-se ao n.® VI do art. 666 o seguinte: “ou omitir

qualquer das indicacdes a que se refere os n.s I a IV do
§ 1.2 do art. anterior.”

Fmenda n?® 526

As regras do projeto estdo aptas a regular as rela-
cdes a que se propoe.

Pela rejeicao.
Emenda n.® 527

Nao apenas a matéria ndo se refere ao art. 667,
como nae ha razdo para adotar-se a proposta da emenda.

Pela rejeicao,
Emenda n.® 528

A intervencido do Minlstérlo Publico nao se justifica,
0 gue s$6 cahe quando ha direltos indisponiveis e interes-
ses socialmente relevantes. Além dissp o devedor ai ndo

seria ‘‘ausente”, como diz a emenda, mas revel, ¢ que
é bem diverse e desautoriza o tratamento recomendado.

Pela rejeicao.
Emenda n.° 529

Ha emenda mais ampla a respeito das retificacoes
apontadas.

Prejudicada.
Emenda n.* 530

O terceiro, embora co-devedor ou responsivel, que
nao foi citado da execucgdo, se quiser pagar em home

-do devedor. Mas nido cabe que venha oferecer hens, sem

ser parte. Para tal seria citado, 0 que cabe ao credor
pleitear, se for o caso.

Pela rejeicio.
Emenda n.® 531

S¢ se lanca em pardgrafo o que for desdobramento
da mesma -idéia do artigo. No caso, a lei descreve varias

situacdes distintas.
Pela rejeigio.
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Emenda n?° 532

O projeto ja dispoe sobre a matéria proposta na
emenda (art. 676).
Prejudicada.

Emenda n.? 533

A emenda é procedente. No entanto, para melhor di-
zer, é de empregar-se o vocibylo “responsavel”, cujo sig-
nificado juridico, em face do bindmio débito e responsa-
bilidade, é inequivoco.

Pela aprovacio da seguinte

SUBEMENDA

Substitua-se a redacio do art. 678 pela seguinte:
“Art. 878. O devedor, ou 0 responsavel podem..."

Emenda n.° 534

Quanto ao art. 679, pela rejeicio da emenda, porgue
0 coénjuge citado fica sendo parte. Caso é de comunhio
no direlto, gue tem mais de um titular. Logo ndo ha ra-
zA0 para o esclarecimento pretendido. Quanto zo art. 932,
pela aprovag¢io da emends porque a regra ja vem de
longa data e sua supressio poderi criar dificuldades na
pratica. Pela rejeicho, quanto ao art. 934, § 2.9 porgue
nao ha razio para retirar a cominacao. Pela aprovacao
quanto ac art. 954, porgue evita possiveis fraudes. Pela
rejeicao do restante da emenda: quanto ao art. 967 por-
que visa a suprimir o julgamento conforme o estado do
processo; quanto ao art. 1.039 porgue em parte visa a
dispensar as quitagdes fiscais;, quanto ao art. 1.048 por
razdes idénticas &s do anterior; guanto ao art, 1,050 por-
que suprime a audiéncia em gue sera deliberada a par-
tida; guanto ao art. 1.060, II, gue ndo se justifica a me-
dida pleiteada, o que também ocorre com relacio ao art.
1.145; quanto ao art. 1.182, porque visa a suprimir o
julgamento conforme estd no processo; e, afinal. guanto
aos demais dispositivos, por a sua justificacdo nfo con-
vence.

Emenda n.® 535

A providéncia de allenar os bens. inclusive penhora-
dos, quandeo deterioravels, ja figura no art. 1.128 e se-
guintes. N&o se pode, por outro lado, torni-lo imperioso.

Pela rejeigio.

Emenda n.® 536
Pela aprovacio da seguinte

SUBEMENDA

Os no I e II do art. 681 ficam assim redigidos:
“I — do devedor, para que ndc pratigue ato de
disposicio de crédito; II -— do seu deveder para
que néoc pague ao executado.”

Emenda n,® 537

Prejudicada pela aprovag¢do da emenda anterior.
Emenda n.° 538

Pela aprovacao da seguinte

SUBEMENDA

Redija-se assim o art. 689:
continue navegando ou operahdo
mas...".

Emenda n.° 539

A redacgdo proposta pela emenda melhora o texto do
projeto.
Pela aprovacio.

Emenda n.® 540

H4 evidente vantagem na redacgdo proposta.
Pela aprovacao.

Emenda n.° 541

A emends aprimara o texto.
Pela aprovacao.

“... ndo obsta a que
até a alienagio,

Emenda n.0 542

A providéncla pieiteada pela emenda € salutar, poig
propicia prazo para as partes depeois da primeira praca.

Pela aprovacio, substituindo-se o vocabulo “nos” por
——

Emenda n.° 543

A redacio do projeto ja foi corrigida por emenda na
Camara dos Deputados.

Prejudicada.
Emenda n.° 544

Prejudicada com a aprovacio da Emenda 452,
Emenda n.° 545

O prazo previsto no projeto possibilita os embargos a
arrematacao e, por isso. deve ser mantido.

Pela rejeicao.
Emenda n.® 546

Atualmente os valores de moveis € Imaveis sﬁoltéo
diversos da tradicional regra da preponderincia dos ulti-
mos, que & de se admitir a procedéncia da emenda.

Pela aprovacio,
Emenda n.® 547

O interesse do incapaz naoc justifica que o credor seja
sacrificado com essa protela¢io de no minimo um (1) ano.
Pela aprovacdo da emenda com a seguinte

SUBEMENDA

Substitua-se ¢ final do art. 711 pelo seguinte:
... por prazo nio superior a um (1) ano’.

Emenda n.” 548

A arrematacdo ndo é forma de purgar o imdvel dos
onus fiscais gue sobre ele recalam. Acautele-se 0 candi-
dato a arrematante,

Pela rejeicao.

Emenda n.° 549

Nao hé necessidade de transcrever o titule executivo na
carta. Basta imaginar uma sentenca de vinte laudas, Além
disso, em que melhora a carta nela se incluir a nota pro-
missoria, por exemplo?

Pela rejeicao.

Emenda n.° 550

Além do previsto na emenda é necessario substituir
“ecamara sindical” por ‘‘bolsa de valores”.

Pela aprovacio com a seguinte
SUBMENDA

No art, 714 substitua-se “Camara Sindical” por “Bolsa
de Valores”, e intercale-se, logo apds, “e o previsto no
art. 7I0".

Emenda n.” 551

Nio ha procedéncia para a emenda.
Pela rejeicio.

Emenda n.° 552

Pela rejeicao face &s razdes expostas no parecer i
Emenda 494.
Emenda n.* 553

Pela aprovacao com a seguinte

SUBMENDA
Dé-se ao n® II do art. 719 esta redacgaio:
“II — quandg ndo houver sob os bens alienados

gualguer outre privilégio ou preferéneia, instituido
anteriormente 4 penhora.”
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Emenda n.° 554

As emendas que visavam a prop6sitos iguals a esta
ja foram rejeitadas.

Prejudicada.
Emenda n.° 555

O Projeto exclui a adjudicacdo se houver lancadur,
mas nenhuma razdo, dogmatica ou pragmatica, 0 ampara.
Pelo mesmo valor, que diferenca faz ao Estado que seja o
credor ou estranho? Se o credor pode lancgar, pods {am-

bém adjudicar pelo valor do maicr lance.
Pela aprovacao com a seguinte

SUBMENDA

Substitua-se o art. 724 pelo seguinte:
“Art. 724. Finda g praca, é licito ao credor, ofere-
cendo preco nao inferior ao que consta do edital,
ou ao do maior lanco, requerer, antes da assinatura
do auto de arrematacdo, que ihe sejam adjudicados
o5 bens penhorados.”

Emenda n.® 556

A redaciio do Projeto estd correta.
Pela rejeicao.
Emenda n.® 557
O credor, ou alguém de sua indicaclo, nio pode ser

nomeado administrador dos bens do devedor, salvo en-
tendimento entre ambos,

Pela rejeicio.
Emenda n.® 558

Caso 0 administrador necessite da _providéncia pre-
vista na emenda, poderi pedi-la ao juiz em cada caso.
Mas nao ha razido para inclui-lo na lei.

Pela rejeicao.
Emenda n.° 559

A redacdo da emenda melhora o texto do Projeto,
devendo-se notar que se refere ao art. 736,

Pela aprovacio.
Emenda n.° 5860

" Fica. melhor a redacio proposta pela emenda.
Pela aprovacao.

Emenda n.” 561

A emenda visa & maior clareza do texto.
Pela aprovacio.

Emenda n.* 562

A justificagdo da emenda nac econvence da sua pro-
cedéncia.

Pela rejeicéo,

Emenda n.° 563
A emenda melhora o texto.
Pela aprovagho.

Emenda n.° 564

A Fazenda Piblica nio carece de assegurar o Jjuizo,
maxime em face das dificuldades burocraticas e orgamen-
tarias.

Pela rejeicio.
Emenda n.* 565

A regra do art. 749 nfio é exaustiva, mas enunciativa.
Fora desses casos, outros poderao ocorrer.

Pela rejeicao.
Emenda n.* 566

A redacdo do texto é clara.
Pela rejeicio,

Emenda n.® 567

A emenda aclara os dispositivos do Projeto.

Pela aprovacao.
Emenda n.° 568

A bhenfeitoria pode ter sido introduzida pelo possuidor
imediato em razdo de contrato que gera direito pessoal.
Todavia, nao ha falar em “acdo real”, ou “ac¢lo imobi-
lidria”, Convém, também, dilargar o ambito pretendido na
emenda de sorte a alcancar também coisas méveis, hoje
de valor superior ao das iméveis, em muitos casos.

Pela aprovacdo com a seguinte

A SUBMENDA

Substitua-se a redacao do art. 754 pela seguinte, sem
prejuizo de seus paragrafos:

“Art. 154, Na execucdo de sentencga, proferida em
acdo fundada em direito real, ou em direito pessoal
sobre a coisa, € licito ao devedor deduzir também
embargos de retencido por benfeitorias.

Emenda n.° 569
Com a aprovacio da emenda n.° 587 esta estd preju-
dicada.
Emenda n.? 570
Nao ha razdo para colocar a avaliacao como ponto
inicial para fatos que possam dar lugar aos embargos.
Pela aprovagao.
Emenda n.° 571
A redacio da emenda melhora o texto.
Pela aprovacao
Emenda n.® 572
Em que pese a longa justificagdo apresentada pela
autor da emenda, ndo convence ela de que o texto do

Projeto deva ser integralmente substituido pela proposta
formulada.

Pela rejeicao.
Emenda n.° 573
O fato de a Exposigio de Motivos conceituar a insoi-

véncia ndo implica na necessidade de reproduzir as mes-
mas palavras no texto do Projeto.

Pela rejeicao.

Emenda n.® 574
O Projeto e 3 emenda tém igual feor.
Prejudicada.

Emenda n.° 575

A emenda proposta contribui para a clareza de texto.
Pela aprovacao.
Emenda n.° 576
O Projeto e a emenda tém igual teor.
Prejudicada.

Emenda n.® 577.

O projeto e a emenda tém igual teor.
Prejudicada.

Emenda n.® 578

A declaracio da extingdo das obrigacoes esta clara-
mente prevista no projeto (art. T92)}. No art. sobre que
recaj a emenda fala-se apenas em reguerimento.

Pela rejeicao.

Emenda n.°® 579

A emenda melhora a redacdo do texto.
Pela aprovagdo.
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Emenda n.° 580

‘O atual art. 794 do projeto fica melhor localizado no
lugar do art. 796, ao final do capitulo, por se tratar de
uma norma de extensac, que deve suceder as demais.

Pela aprovagio.
Emenda n.° 581

Nio ha razdo que justifique a exclusao da remicdo,
maxime depois que o projeto reduziu o direito de eXercé-
la, quanto ao executado que s6 poderd remir a execucao e
nao bens.

Pela rejeicao.

Emenda n.° 582
QO devedor remite a execucdo e néo os bens.
Pela rejeicao.

Emenda n.° 583

A emenda ja coincide com o textc do projeto quanto
aos arts. 797, pardgrafo unico, 799 e 800. Quanto a0 art.
019, II, é caso mesmo de remicao.

Prejudicada.
Emenda n.° 584

A emenda e o projeto tém o mesmo teor.
Prejudicada.

Emenda n.® 585

A ecmenda faz corre¢do no texto.
Pela aprovagio.

Emenda n.® 586

Somente as pessoas da familia do devedor podem re-
mir. Se o responsavel teve seu bem penhorado, passa a
ser, para os efeitos do projeto, devedor e sua familia po-
dera remir.

Pela rejeicao.
Emenda n.* 587

E procedente a corregdo feita pela emenda.
Pela aprovagao.

Emenda n.° 588

O caso ndo € de suprimir o n.° III do art. 804 mas
passar o seu texto para o art. 801.
Pela aprovagao da emenda com a seguinte

SUBEMENDA

Transfira-se para o corpo de art. 801 o n.° 1II do art,
804,

Emenda n.® 589

Emenda e projeto tém igual teor.
Prejudicada.

Emenda n.® 530

A emenda visa a adotar no proceésso cautelar o pro-
cedimento ordinario.
Pela rejeicao.

Emenda n.®* 591

Idéntica & de n.° 590.
Pela rejeicao,

Emenda n.° 592

Idéntica & de h.° 590.
Pela rejeigio.

Emenda n.® 593

A redag@o proposta ndo é melhor que a do projeto.
Pela rejeicio.

Emenda n.° 594

Toda sentenga gue nac condena, naoe constitul, ndo
executa, n&o manda, declara. E o de que se trata no caso.

0O juiz nio cria, pela sentenca, a extingao. Esta provém
de fato por ele verificado e dai declarar extinto ¢ processo.
Pela rejeicao.

Emenda n° 595

Extinto o processo, seja gual for a causa, cal a medida
cautelar.
Pela rejeicdo.

Emenda n.% 596

As duas hipoteses previstas po art. 820 merecem o
tratamento recebido.
Pela rejeicio.

Emenda n.% 597

O verbo adequado parece ser, mesmo ‘“caber”. Como
esta empregado, ter lugar nao é galicismo, mas “caber” &
mals apropriado.

Pela rejeigdo.

Emenda n.® 598

O texto é claro e n#o enseja a davida figurada na
justificagdo.

Pela rejeicio.
Emenda n.® 599

Hi emenda do relator-geral disciplinande melhor a
materia.
Prejudicada.

Emenda n.* §00

A regra é tradicional ¢ a emenda n&o a melhora,
Pela rejeicdo.

Emenda n.° 601

Antes da sentenca, 0 segilestro podera caber por um
dos outros motivos. O do n° II se funda na condenacio e
56 a esta, portanto, pode referir-se.

Pela rejeicao.

Emenda n.° 062

A matéria da emenda pode ser aproveitada para cons-
tituir o § 3.° do art, 853.
Pela aprovacgdo com a seguinte

SUBEMENDA

“$ 3.2 Tratando-se de direito autoral ou direito co-
nexo do artista, intérprete ou executante, produto-
res de fonogramas e organismos de radiedifusao, o
juiz designara. para acompanharem os oficiais de
justica, dois peritos aos quais incumbira confirmar
a ocorréncia da violacdo antes de ser efetivada a
apreensao.”

Emenda n.° 603

A matéria esta melhor discipiinada no texto do pro-
jeto.
Pela rejeicao.

Emenda n.° 604

A redacac do projeto é suficiente para indicar que se
trata de agir desde logo. No entanto, para tornar o texto
mais claro ainda, a emenda podera ser adotada,

Pela. aprovacdo.

Emenda n.° §05

E de se aproveitar da emenda a fixacdo de prazo para
ficarem 0s autos da justificacdo em cartério.
Pela aprovacdo com a seguinte

SUBEMENDA

Adite-se no art. 877 o seguinte: ‘... decorridas 48 ho-
ras da decisdo”.
Emenda n.° 606

Pela aprovacdo com a seguinte
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SUBEMENDA Emenda N.° 621
Mantidos os nimeros, dé-se esta redaclo ao art. 890; Nag pode caber ao autor a escolha de rito que angustia
“Art. 890. Cabe a acdo de nunciacio de obra a defesa do reu.
nova:’. Pela rejeicao.
Emenda n.* 607 ; Emenda N.° 622
A emenda refere-se & nuncia¢do de obra nova, e a “rei” nae é sindnimo de imével.
justificacdo a seqiiestro de bens do casal. Pela rejeicao

Pela rejeicac. Emenda N.° 623
Emenda n.> 608 Tem razio a emenda. Pela sua aprova¢do com a se-
Toda medida do tipo daguela tratada no art. 892 —  guinte

com reducio de cognleao, processo sumario determinado,
portanto — supde que o0 juiz aprecie em ripida cognicio a SUBEMENDA

pretensao formulada, antes de atendé-lo, deferindo a me- Substitua-se a redacio do art. 927 pela seguinte:
dida pleiteada. Razau nio h& para supor que se dé o in- “Art, 927. A intimagdo da Bolsa de Valores, para
Verso. conhecimento de seus membros, a fim de que estes
Pela rejeicao. nao negociem os titulos.”
Emenda n.” 609 Emenda N.° 624
A redacdo proposta nao é superior a deo prnjeto, pois Razio nao existe para aguardar os sete meses previstos
modifica a substincia do texto, comprimindo em wm uni- ho art. 341 do Codigo atual, prazo que era de trés anos
co dispositivo ¢ que o projeto contém em varios. pelo Cadigo (;iyil (art. 15093,
Pela rejeicdo. Pela rejeigfo.
Emenda n.° 610 Emenda N.° 623
Emenda e projeto tém 1gual teor. Idéntlca. ?._de n.e 621,
Prejudicada. Pela rejeicao.
Emenda n.? 611 Emenda N.° 626

Idéntica a de n.? 621,

O inciso III do art. 897 ja abrange a hipotese da Pela rejeicio

emenda,
Pela rejeicéo, Emenda N.° 627
Emenda n.© 12 Idéntica a de 1.2 534

Entre as garantias constitucionais figura a de nin- Prejudicada.

guém ser preso por divida, salvo de alimento ou depositz’a.~1 Emenda N.° 628
rio infiel. Ora, a ndo devolucdo do titule ndo é punive Idéntica 3

Pt e éntica a de n.° 621.
como se se tratasse de deposito, que nao é. Pela rejeicao.

Pela aprovacao.
Emenda N.° 629

Emenda n.® 613 .
) . Esta abrangida por outra emenda,
Pelas mesmas razdes ditas sobre a Emenda n? 612, Prejudicada.

pela aprovacio.
Emenda n.? 614 Emenda N.© 630
' Idéntica 4 de n.° 629,

Prejudicada pelo acolhimento das Emendas 612 e 613. Prejudicada,
Emenda n.° 615 Emenda N.° 631
A redacdo proposta nio é superior a do projeto. Idéntiea as de n.%s 629 e 534.
Pela rejeicao Prejudicada.
Emenda N.° 616 Emenda N.° 632
O art, 915 ndo trata do assunto objeto da emenda. Ha emenda do relator geral sobre a matéria,
Pela rejeicio, Prejudicada.
Emenda N.° 617 Emenda N.° 633
Descabe a soluco proposta para o caso de o credor Nao ha convenié;a{:ia em suprimir a represent_ag;ép ati-
levantar o pagamento, pois a preciacdo do fato envolve Va € passiva _dg esp6lio pelo administrador provisorio.
produciac de prova, impossivel no proprioc momento do Pela rejeicao.
levanta.men.bo.. ) Emenda N.¢ 634
Pela rejei¢aa. Tem razdo a emenda.
Emenda N.® 618 Pela aprovacio.
O art. 916 do Projeto € perfeitamente dispensavel Emenda N.° 635
Pela aprovacao. Deve a emenda dirigir-se ao artigo 1009, pardgrafo
Emenda N.° 619 linico e nfio ao 1,012, A regra gue se quer suprimir é neces-
O texto do Projeto define hem as situagdes, razdo nao san%{.ﬁ.la rejeicio.

havendo para altera-lo.

Pela rejeigao. X to )
A medida constante do Projeto é excelente e serve
1] . . = - e i
Emenda N.¢ 620 como contra fé da citacdo, além de permitir efetivo contro-
O caso é de remissao, gue pode ocorrer quando o bene- le do que fez o inventariante.
ficiario libera o usufruto. Pela rejeigac.

Emenda N.° 636
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Emenda N.° 637

Nao encontro razdes para a supressio do art. 1.016 do
Projeto.

Pela rejelcao.
Emenda N.° 638

O que se lanca nos autos € a partilha mesmo, depois
de resolvidas as teclamaches.

Pela rejeicio.
Emenda N.° 639

QO pardgrafo impugnado se refere & parte, ao Minis-
tério Pablico e 4 Fazenda Phblica. Logo néo se trata de
privilégio da ultima, mas de medida gue a {0dos interessa,

Pela rejeicéo.
Emenda N.° 640

A emenda estd em condicGes de ser aprovada.
Pela aprovagao.

Emenda N.° 641

Cénjuge é a expressdo mais adequada.
Pela aprovacao.

Emenda N.© §42

Caucéo real se faz por hipoteca,
Pela rejeicho.

Emenda N.° 643
" A assinatura do auto nio é termo inicial do prazo dos

embargos.
Pela rejeicdo,

Emenda n.® 644

E de ser acelta a emenda.
FPela aprovagio,

Emenda N.° 645
Se se fala em custa, convém explicifar os honorarios.
Pela aprovacdo.

Emenda N.° 646

E de se aprovar esta emenda sem prejuizo de emenda
do relator geral que disciplina a matéria com mais ampii-
tude.

Pela aprovacao.

Emenda N.° 647
A emenda aprimorz o texto.
Pela aprovagéo.

EFmenda N.° 648

O juiz agirdi no sentido de evitar o desquite, inde-
pendentemente do prazo de reflexdo, que na pritica de
nada vale. Além disso o prazo existe para os casos em que
o3 conjuges ndo aparentem uma convicgio definida. O §
1.% do art. 1,125 ja estabelece um intervalo, que se destina
a essa reflexao.

Pela rejeicdo.
Emenda N.° 649

Prejudicada com o parecer & emenda n.® 648,
Emenda N.° 650

A emenda merece apiovacao,
Emenda N.° 651

Idéntica & de n.° 650.
Prejudicada.

Emenda N.° 652

Idéntica & de n.° 650,
Prejudicada.
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Emenda N.° 653

Conguanto o uso normal, a emenda convence do acerto
da retificagdo.
Pela aprovacao.

Emenda N.° 654

A matéria ji esta bem disciplinada no Projeto, ao cui-
dar da consignacio e pagamento,
Pela rejeicio.

Emenda N.° 655

Idéntica & de 654,
Pela rejeicdo.

Emenda N.° 656

O preceito comlnatério, como tipo especial de proce-
dimento, trouxe resultado positivo no direito brasileiro. Pa-
ra que tivesse vingado, seria necessario que se lhe houvesse
respeitado a estrutura, o que a jurisprudéncia nunca fez.
Em sua origem mals remota, assenta ele no processo suma-
rip determinado, em que se exercia a pretensfio a obter
o titulo executivo rapido, mediante coghiclo sumaria, comn
no processp monitdrio puro, Mas os juizes nunca se deti-
veram nesse relevantissimo aspecto e o0 processo monitorio,
de que provém o processo cominatério, converteu-se mera-
mente em um procedimento especial qualquer. Nem mesmo
no case de nao haver contestacao, passava o despacho
inicial a ser coisa julgada, pois cumpre ao juiz proferir
sentenca. Por outro lado um dos ponfos de apolo do pro-
cesso monitorio reside no processo contumacial. CALAMAN-
DREI faz estudo a respeito, mostrando que o preceito é
expedido na presuncio de que o réu ndo se oponha e
por isso aproxima-¢ do processo contumacial (“El Proce-
dimiento Monitorio”). QOra, o Projeto adotou uma forma
de processo contumacial, nfe s6 com o que introduziu
guanto a revelia, como com o julgamento conforme o esta-
do do processo. Logo, parece que os efeitos do processo
cominaiorio estio aleancados por essa via. Se o autor pedir
cominacio contra o réu podera o juiz atendé-Ia: o art. 227,
n.° III, é expresso. Essa cominacao se resolve com a defe-
sa, tal como no processo monitério puro, com clausula de
resolver-se o preceito em citacio pela apresentacao da
defesa. Se, porém, nio houver defesa, isto é, o réu revel,
¢ juiz presumira confessados os fatos e proferira sentenca
conforme o estado do processo. A unica diferenca residiria
e gue no processo monitdric — ou cominatério — pra-
priamente dito, € o despacho inicial que se transforma em
coisa julgada. sem necessidade de novo pronunciamento.
Mas ja se viu que o processo cominatério do Codigo de
Processo Civil seguia mais outro tipo, que seria o moni-
torio impuro, em qué a sentenga € sempre necessaria. Exa-
tamente por esse aspecto, de nao prescindir de sentenca, e
que o0 resultado pratico € um so, tanto no Codige de Pro-
cesso Civil em vigor, que adota o processo cominatorio,
como no Projeto, que adota a contumacia e o julgamento
conforme o estado do processc. Oa, 0 meu pronunciamen-
to pela

Pela rejeicio.

Emenda N.° 657

A emenda parte de uma confusdo entre efeito imedin-
to e efeito retroativo. Uma coisa é entrar de logo em vigor,
alcancando 0s processes ja pendentes, outra colsa € retroa-
gir. O efeito imediato — gue nao significa retroagio —
preserva os atos ja praticados, tal como 2 emenda preve,
na suposicao errénea de que assim nhao acontega.

Pela rejeicao,

Emenda N.? 58

Hi emenda do relator geral sobre a matéria,
Prejudicada.

Emenda n.° 659

A rigor nem mesmo as leis ou resolucdes de organiza-
0 judiciaria teriam de adapiar-se ou porque sejam ma-
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téria estadual, em gue a lej federal ndo entra, ou porque
estariam revogadas automaticamente pelo advento do Co-
digo, nas matérias em que este possa ineldir,

Pela rejeicio.
Emenda n.? 660

A norma do art. 1.229 ndo é obrigatdria, mas permis-
siva da incineraclo de autos. Os Estados é gque regulario,
a matéria porque deles, afinal, é a competéncia para dis-
por sobre seus proprics arguivoes.

Pela rejeicdo.
Emenda n° 661

Idéntica & de n? 880,

Prejudicada.
Emenda n.0 662

Idéntica & de n.° 660,

Prejudicada.
Emenda n.? 663

Idéntica & de n° 660.
Prejudicada.

Emenda n.® 664

Idéntica a4 de n.° 660.

Prejudicada.
Emenda n.? 665

% inconstitucional. N&ao pode a lel federal criar fnus
para Estado e Municipio. Tém eles a administracdo pré-
pria, que se caracieriza pela arrecadacido de suas rendss.

Pela rejeigfo.
Emenda n.° 666

A emenda retifica utn érrg do Projeto.

Pela apravagao.
Emenda n.* 667

Ao apgravo de peticdo, previsto em leis processuais e¢s-
parsas ¢ fixado o prazo de interposicio de cinco dias,
muito inferior ao da apelacfio. Desconvém dar uniformi-
dade generalizada a casgs dos mais giversos. BEssas leis

durante a vacatio legis do nove Codigo de Processo setao
atualizadas,

Pela rejeicéo.
Emenda n.® 668

N3o se pode generalizar a vigéneia de leis que tenham
procedimentos especiais.

Pela rejeiglo.
Emenda n.? 669

Idéntica 4 de n.c 668.
Prejudicada.

Emenda n. 670

Idéntica & de ne 560,
Prejudicada,
Emenda n.® 671
Das providéncias sugeridas na emenda, algumag ja

estio em pratica. A lel atual ou o texto do Projeto, nao
as impedem.

Pela rejeicao.
Emenda n.° 672

O easo é de sangio disciplinar,

Pela rejeicao.
Emenda n.° 873

Ninguém pade interpor recurso sobre decisdes futuras,
no pressuposte de gue lhe seja contraria,

Pela rejeicio.
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Emenda n.? 674

Idéntica & de n.° 672,
Pela rejeicao.

Sala das Comissoes, 21 de novembro de 1972, — Accioly
Filho, Relator-Geral.

CONCLUSAQ

1) Emendas aprovadas: 10, 22, 27, 33, 35, 67, 78, 102,
105, 107, 114, 119, 123, 125, 133. 137, 147, 1175, 196, 208, 209,
228, 230, 268, 270, 304, 306, 332, 334, 338, 342, 344, 348, 354,
372, 385, 388, 390, 396, 398, 309, 411, 124, 426, 433, 444 7 446,
449, 452, 458, 460, 481, 465, 468, 469, 477, 504 a 506, 509, 517,
524, 539 o 542, 346, 559 a 561, 563, 567 570, 571, 575, 578, 580,
5826658’?, 604, 812, 613, 618, 634, 640, 641, 644 a 647, 650, 653
e .

2) Emendas aprovadas com Subemendas: 24, 36, 40,
49, 51, 53, b8, 62, 101, 111, 135, 154, 157 a 159, 192, 195, 200,
215, 217, 220, 234, 278, 301, 326, 357, 407, 422, 441, 443, 447,
453, 457, 462, 463, 467, 470, 472, 491, 502, 514, 523, 525, 533,
536. 538, 547, 550, 553, 555, 568, 588, 602, 605, 608 e 623.

3) Emendas prejudicadas: 21, 37, 39, 41, 42, 45, 46, 50. 52,
59, 60, 63, 65, 66, 72 a 76, 83, 115, 132, 150. 164 a 167, 176,
197 a 199, 204, 207, 223, 233, 238, 246, 273 a 275, 279. 305,
307, 340, 352, 360, 362, 364, 379, 380, 182, 384. 394, 400 a 402,
4058, 417 a 419, 425, 428, 430, 439, 440, 448, 454, 471, 474,
475, 478, 479, 507, 518, 519, 520, 532, 537, 543 544, 554, 569,
574, 576, 577, 583, 584, 589, 509, 610, 614. 627, 629 a 32, 649,
651, 652, 658, 661 o 664, 669 e 670.

4) Emendas do Relator Parcizl do Livre III, aprova-
das: 250 e 251.

5) Emendas do Relator Geral de n.9s: 1 g 249,

6) Emendas Rejeitadas: 1 a 9, 11 a 20, 23, 25 e 26, 28
a 32 34, 38, 43 e 44, 47 e 48, 54 a 57, 61, 64, 62 2 71, 77, 79
a 32, B4 a 100, 103 e 104, 106, 108 a 110, 112 e 113, 116 a
118, 120 a 122, 124, 126 a 131, 134, 136, 138 a 146, 148 e 149,
151 a 153, 155 e 156, 160 a 163, 168 a 174, 177 a 191 193 ¢
194, 201 a 203, 205 e 206, 210 a 214, 216, 218 ¢ 218, 221 ¢
292, 224 a 227, 229 a 232, 235 a 237, 240 a 245, 247 a 267,
269, 271 e 272 276 e 277, 280 a 300, 302 e 303, 308 a 325,
327 a 331, 333, 335 a 337, 339, 341, 343, 345 a 347, 349 a
351, 353, 355 e 356, 358 e 359, 361, 363, 365 a 371, 373 a 378
381, 383, 386 o 387. 389, 381 a 393, 335, 397, 403 e 404, 406,
408 a 410, 412 a 416, 420 e 421, 423, 427, 429, 431 e 432, 434
a 438, 442 450 e 451, 455 e 456, 459, 464 466, 473, 476, 430
a 490, 492 a 501, 503, 508, 510 a 513, 415, 518, 520 a 522, 528
2 528, 530 e 531, 534 e 535, 545, 548 € 549, 551 e 552, 956 a
558, 562, 564 a 566, 572 ¢ 573, 578, 581 e 582, 586, 590 a 598,
600 e 601, 603, 607 a 609, 611, 615 a 617, 619 a 622, 624 o
626, 628, 633, 635 a 639, 642 e 643, 648, 654 a 657, 659 e 660,
665, 667 e 668, BTl a §74.

Sala das Comisgdes, e 21 de novembro de 1972, —
Daniel Krieger, Presidente — Accioly Filho, Relator-Geral
— Helvidio Nunes —~ Wilson Goncalves — Osires Teixeira
— José Aungusto — Eurico Rezende — Arnon de Mello —
José Lindoso — Franco Montore — Heitor Dias -— Gus-
tave Capanema — Tarso Dutra,

DECLARACAQ DE VOTO

Desejo esclarecer i llustre Comiss@c que as emendas
de nimeros 338 — 344 — 424 — 433 e 461, aprovadas, fo-
ram sugestbes da secdo de Minas Gerais da Ordem dos
Advogados do Brasii, bem como as emendas aprovadas Qe
mimeros 447 — 653 e 666 me foram sugeridas pelo emi-
nente Professor Lulz Carlos de Portilho. A elas def meu
apolamento para que tramitassem nesta Egrégia Comissio.

Sala das Reunides, 21 de novembro de 1972. — José
Auguste.
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RELATOR PARCIAL: SENADOR WILSON GONCALVES
Relatério sabre o Livro 1

Na Exposicio de Motivos, que acompanha o Projeto de
Chaizo do Processo Civil, o eminente Ministro da Justiea,
apos revelar a sua reflexao inicial sohre o wverdadeiro ca-
minhe a trilhar para a reforma empreendiga, afirma
categoricamente gue optou pela elaboracio de um Codigo
novo, que se constituisse um instrumento capaz de por o
sistema processual brasileirg em consonancia com o pro-
gresse clentifico dos tempos atuais.

com efeito, & obra submetida a0 exame e decisio do
Congresso Nacional, conquanto tenha se utilizado acerta-
damente da longa experiéncia colhida da vigéncia do
Codigo de Processo Civil, que corajosamente, no seu tem-
po, tentou implantar no Pais, como alta novidade, a
validade processual, adotou orientacao doutrinaria propria
e alterou profundamente o sistema vigorante, ndo s6 na
sistematica e disposicfo das matérias, mas também na
fixacdo de conceitos de variog institutos fundamentais
para g atividade processual,

Sem despresar ¢ principio da oralidade processual,
sem duvida indispensavel para que se obtenhsa g adminis-
tragio de justica rapida e barata, deu-lhe, no entanto,
umsa configuragio moderada, ajustando-a aos habitos fo-
renges € 4 realidade hacional Bxtraiu-lhe os exageros,
que se tornaram letra morta no sistema ainda em vigor,
e concedeu-lhe as condicdes praticas necessarias para
gue atinja plenamente o8 seus salutares objetivos.

Na distribuicao da matéria, para exame na Comissao
Especial, cabe-nos relatar o Livro I, que trata do Processo
de Conhecimento, e no gual sio profundas e amplas as
modificagdes introduzidas.

O Livro I, composto de 576 artigos, estd dividido em
dez titulos, a saber: Da Jurisdicio e da Acio; Das Partes
e dos Procuradores; do Ministéric Pablico; Dos Orgaos
Judiciarios e dos Auxiliares da Justica, Dos Atos Proces-~
suais; Da FPormagho, da Suspensio e g2 Extingio do Pro-
cesso; Do Processo e do Procedimentio; Do Procedimento
Ordindrio; Do Pracesss nos Tribunails; e IDos ReCursos:
titulos estes subdivididos em capitulos e secches e, 4§
vezes, em subsecgdes.

Trata-se, como se vé, de campo vastissimo, & complexo
no qual se encontram disciplinados, harmonicamente, to-
dos 05 aspectos e atos que caracterizam a primeira fase do
processo civil na sua finalidade de proclamar, ou nido, a
existéncia do dirveito pleiteado.

Nao obstante a extensio da matéria versada no Livro
I, observa-se, em suas diversas partes, o traco comum da
orientacio cientifica adotada, num encadeamento logico
e consegitente, assegurando meios raclonais, no sentido
de obter, no desempenho da funcdo jurisdicional, a atua-
¢cao do direito.

_ Predominam, ne seu entrelagamento, as duas condi-
¢oes essenciais para aperfeicoar o processo: s rgpidez e a
justica.

Como ressalla a Exposicao de Motives, o Projeto in-
troduz numerosas inovacoes. Dentre estas podem ser enu-
meradas algumas. Baseado em razdes ético-juridicas, defi-
niu como dever das partes: a) expor os fatos em juizo
conforme a verdade; b) proceder com lealdade e boa-fé:
t) nao formular pretensoes, nem alegar defesa, clentes de
que sho destituidas de fundamento; d) ndo produzir pro-
vas, nem praticar atos inuteis ou desnecessarios & decla-
ragio ou defesa do direite. Como compiemento, estabelece
que “responde por perdas e danos todo aguele que pleitear
de ma fé como autor, réu, ou interveniente”. Assim,
determlnou: “Reputa-se litigante de ma 6 aquele que;
a) deduzir pretensdo ou defesa, cuja falta de fundamento
nao possa razoavelmente desconhecer; b) alterar inten-
clonalmente a verdade dos fatos; ¢) omitir intencional-
mente fatos essenciais ao julgamento da causa; d) usar

de processo com o intuito de conseguir objetivo llegal;
e) opuser resisténcia injustificada ao andamento do pro-
cesso; f) proceder de modo temerario em quaiquer inei-
dente ou ato do processo;, g) provocar incidentes mani-
festamente infundados”,

De sua vez, perfilha o principio do sutumbimento,
pelo qual a parte vencida responde por custas e honora-
rios advocaticios em beneficio do vencedor. Neste passo, a
Exposicio de Motivos invoca a licho de Chiovenda in
verbis: “O fundamento desta condenacao é o fato objetivo
da derrota; e a justificacho deste instituto estd em que a
atuacdo da lei ndo deve representar uma diminnicio pa-
trimonial para a parte a cujo favor se efetiva: por ser
interesse do Estado gue o emprego do processo nfo se
resolva em prejuizo de guem tem razio e por ser, de
outro turno, que os direitos terham um valor tanio guan-
to possivel nitido e constante”.

Admitindo processos essencials para poucos casos,
atenta a natureza singular dos mesmes, o Projeto sim-
plifica o proeesso de conhecimento em dois grupos apenas;
o protedimento ordinaric e o procedimento sumarissimo,
Além diste, com o Him de assegurar celeridade e evitar a
pratica de atos desnecessirios, permite ao juiz proferir
jnlgamento conforme ¢ estado do processo.

H4, também, sensiveis modificacses no tocante 4 dou-
trina das provas, como se vé no Capitulo VI do Titule VIIL

No gue diz respeilo aos recursos, o Projeto elimina
o5 dols defeitos de que se ressente a legislacho brasileira:
a) 50b o aspecto terminoldgico, o emprego de uma expres-
sdo Unica para designar institutos diferentes; b) sob o
aspecto sistemdtico, uma grande guantidade de meios de
impugnar s decisdes. Procurou, igualmente, simplificar as
espéeies de recursos, ¢ excluiu o agravo de peticdo.

Ng limite estreito de um relatorio, agravado com a
preméncia de tempo, ndc nos é possivel examinar minu-
ciosamente todos 0s aspectos do Projeio, parecendo-nos
suticiente, para compreensio da matéria, salientar as
Iinhas gerais e fundamentais da reforma, como acabamos
de proceder,

A Camara dos Deputadoes, embora sem alterar a siste-
méatica do Projeto, introduziu-the inimeras modificacdes,
de forma e de substéncia, as quais melhoraram incontes-
tavellmente o seu texto,

No Senado, foram apresentadas, no prazo regimental,
454 emendas relativas ao Livro 1

Tendo em vista o método de trabalho adotado nesta
Comissao, ficou reservado ac nobre e culto Relator Geral
opinar, especificamente, sobre todas as emendas ofereci-
das, afim de que, por esse modo, ¢ possa assegurar a uni-
dade cientifica do Projeto, razdo pela gual deixamos de
nos manifestar a respeito das mesmas, o que faremos,
quando necessdrio, durante a sua apreciagio ne plenario
da Comissao.

Coerente com esta sdbia orientacdo, estamos conven-
cidos de que o jlustre Relator Geral, no intuito de suprir
lacunas ou deficiéneias, bem como no de aperfeicoar o
Projeto, haveri de propor, sob a forma de emendas, as
modificagbes que lhe parecerem indispensaveis e gque
serdo objeto de exame por parte dos demals membros
destz douta Comnissdo.

Em face do exposto, e ressalvadas as emendas que
forem aceltas, inclusive as do Relator Geral, somos pela
aprovagioe do Projeto.

Sala das Comissbes, em 2. de novembro de 1972, —
Wilson Goncalves, Relator.
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RELATOR PARCIAL: SENADOR NELSQON CARNEIRC
Relatério sobre ¢ Livro II
Parecer is emendas
Emenda n.® 452

Acolho a emenda com a subemenda: — depois da
palavra publicado, acresceniem-se as expressoes “em re-
sumo”,

£ aconseihiavel a adocio dessa modificacdo sugerida
pela emenda. Mas, aceitd-la por inteiro, iria Impedir a
publicacio “em folha local, se houver”, para substeitui-la
por “folha local diaria”.

Emendas n.Ys 455, 456 e 498

Acolho-as, com a redacdo da emenda n.° 498, da Co-
missdo Revisora.

Emenda n.* 457

Parecer favoravel. A emenda assegura ao devedor
optar e realizar a prestac¢ao dentro de certo prazo. Os
paragrafos propostos 2o art. 582, além da sancdso ao
devedor que nao se desobriga da prestacao, focalizam cotn
maior clareza o atual paragrafo Wnico.

Emenda n.® 458 .
Parecer ravoravel, A redacdo proposta, além da con-
dicdo, manda gue o juiz leve em conta o terme,
Emenda n.° 459
Tem raziao a emenda quanto mostra ser supérfluo o
art. 585, face ao que dispde o inciso I do art. 598, em
lugar mais proprio, Acolho a emenda, com uma subemen-

da ao art. 508, I. acrescentando-lhe in fine: — “0s guais
serdo reclamados e liguidados nos proprios autos da agao”.

Emenda n.° 460

Parecer favoravel. Mantém a sistematica do Projeto.
Emenda n.t 461

Parecer favoravel. A emenda supre omissao relevante.
Emenda n.° 462

Parecer favoravel, A redacio proposta fica melhor do
ponto de vista técnico,
Emenda n.” 463

Parecer favorivel. O lugar préprio da norma é real-
mente o Capitulo II do Titulo I, do Livre II, € ndo as
Disposipdes Finais e Transitérias. Além disso, a redacéo
proposta & mais técnica.

Emenda n.° 464

Parecer contrarig. O sujeito ativa da execucio é o
exeqliente. Além disso, os dispositivos propostos nada tém
a ver com o8 “Requisitos necessarios para realizar gqual-
quer execucdo, que constitul o capitule III".

Emenda n.° 465

Parecer favoravel. Em lugar de consignando {art, 592,
paragrafo tnico, e art. 861), melhor seri gue se use a
expressio depositande.

Emenda n.® 466

Parecer contrario. O art, 63 do Codigo de Processo
Penal ja dispbe gque “transitada em julgado a sentenca
condenatdria, poderao promover-lhe a execucio, no juizo
civel, para o efeito da reparacio do dano, o ofendido, seu
representante legal ou seus herdeiros”,

Emenda n.” 467

Parecer contririo. A emenda estd incompleta, pois ndo
sugere redacio para o art, 594, certamente por omissio
minha, gue a apresentei. Ao lado disso, os motivos ale-

gados ndo convencem da conveniéncia da supressio do
paragrafo.

Emenda n.® 468

Parecer favoravel. Pelos proprios motivos que justifi-
caram sua apresentacio,
Emenda n.° 469

Parecer favoravel. Emenda de redacio.
Emenda n.? 470

Parecer contrario. Nao ha justificativa para alterar-
se o item IV do arf. 595 do Projeto.

Emenda n.° 471

Parecer favoravel. A redacio proposta para o -para-
grafo unico do art. 595 harmoniza-se, como diz a justi-
ficacag, com o Dec.-lei n.© 960, de 1938. art, 1.°

Emenda n.® 472

Parecer favoravel. A emenda mantém, como n° VIII,
o atual item VII ao art. 595. E, como n.® VII, adita, entre
os titulos executivos estrajudicials, os “créditos decor-
rentes de apolices, certificados e bilhetes de seguro”, ma-
téria do ttem XVII do art. 208 do atual Coédigo. Téac gene-
ralizado estd o contrato de seguro, que bom sera destaci-
lo da regra geral do item VI do Projeto. A emenda supre,
assim. omissido relevante.

Emenda n.° 473
A inclusdo da expressio ‘tarifas” do pardgrafo fnico

do art. 595 ja flgura no texto proposto pela emenda
n.9 471, Dai o parecer favoravel

Emenda n.° 474

Deve ser apreciada juntamente com a emenda n? 471,
gue cuida da mesma matéria e tem mais amplo aleance.
Nesses Lermos, meu parecer ¢ favoravel

Emenda n.® 475

Parecer favordvel, “Por meio de recurso” é mals eu-
fonico do que “por recurso”.

Emenda n.® 476

_ Parecer contrdrlo. A matéria devera ser regulada no
Codigo do Processo Penal, Nio deve haver superposicio
de normas.

Emenda n.° 477

Parecer contrario. O texto do Projeto harmoniza-se
com a lei substantiva (Lei n° 4.121, de 1962), apesar da
perplexidade que suscita a emenda. E assunto para maior
exame da Comissio Especial. Salvo melhor juizo.

Emenda n.%s 478 e 479

Parecer favorivel. Ambas as emendas colimam o mes-
mo objetive — considerar tamhém em fraude de execucio
a onerac3o, afeicoando o caput do art. 603 ao que ji pre-
ceitua seu § 2.9

Emenda n.° 480

Parecer contririo. N&o parece que a emenda melho-
re o sistema do Projeto. -

Emenda n. 481

Parecer contririo. A matéria j4 estd suficlentemente
regulada no Projeto, sendo, a meu ver, desnecessario maior
ecasuismo.

Emenda n.° 482
Parecer favoravel. Emenda de redacéo,
Emenda n.® 483

Parecer favorivel. O juiz deve estar autorizado a so-
lucionar as sltuagbes especlais gque se -lhe apresentem,
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usando as cautelas indispensivels para nao criar como-
¢oes gociais.

Emenda n.° 484

Embora possam parecer desnecessarias as expressges
“naguilo em gue lhe nao contrariem a natureza”, nenhum
mal hi nessa explicitagdo, para prevenir 08 males
apontades na justificacdoe da emenda. Parecer favordvel

Emenda n.? 485

Parecer contririo. O Cédigo de Processo Civil é apI}-
cavel subsidiariamente 20 processo trabalhista, mas nao
deve conter disposicdes exclusivamente peculiares a esse
processo.

Emenda n.°® 486

Parecer favoravel. Emenda de redacéo.
Emenda n.® 487

Parecer favorivel. A justificacdo procede. As expres-
sbes “por decisao”™ sdo superfluas.
Emenda n.° 488

Parecer favordvel. Nada aconselha a restrigio feita
pelo paragrafo,
Emenda n.° 489

Parecer favordvel a emenda, pela sua justificagdo.
Emenda n.% 490

Parecer favoravel. A adicio proposta espanca davidas.
Emenda n.® 491

Parecer favoravel. Na liguidacdo por arbitramento, 2
audiéncia de instrug¢do e julgamento somente retardara
a decisdo. Quando necessario, o juiz tem a faculdade de
baixar os autos em diligéneias, para colher informaches
dos peritos e das partes. Entretanto, é desnecessaria a
jocucdo “no prazo de dez dias”, por j4 constante do arti-
go 191, no IT.

Emenda n.® 492

Parecer contrario, Exatamente porgue a sentenca pe-
nal condenatoria nada dispée sobre o montante da inde-
nizacdo, haverd sempre necessidade de provar fato novo.
Assim, o acréscimo sugerido pela emenda é supériluo.

Emendas n.% 493 e 494

Acolho as duas emendas, para suprimir os arts. 622
e 623 do Projeto, tal como sugere o Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil. Pelas proprias justifica-
¢oes apresentadas. Parecer favordvel

Emenda n.® 495

Parecer contririo. Quando o titulo executivo for a
sentenca, nip hi razdp para exigir-se do credor gue com
ela instrua a peticio inicial da execucdo.

Emenda n.® 496

Parecer contraric, A remissio ndc prejudica. O Co-
digo Civil estd cheio de remissdes, que o esclarecem. E
um Coédigo deve ser bastante claro paraz ser entendido
POr guem guer que o leia,

Emenda n.9 497

Adimpliu deve ter sido usado, em vez de cumprir, de
mais facil entendimento, porque logo a seguir se fala
em cumprimento. Mas, com isso perdeu em clareza. Dai
¢ parecer favoravel & emenda.

Emenda n.® 498

A emenda agrava a sifuac¢ido do executado, que nem
sempre se vale de recursos protelatorios, mas sofre as pro-
telaces inevitaveis do processo executdério. Ndo obstante

as doutas razdes que justificam a emenda, meu parecer é
contrario & sua aprovacio,

Emenda n.? 498

Parecer favoravel. A emenda gsupre omissiao do texto
do Projeto.

Emenda n.' 500

~ Parecer contrario. Pode haver saldo em favor do exe-
quentg, sempre gue 0 valor das benfeitorias seja inferior
ao credito exeqilendo.

Emenda n.¢ 501

Parecer contrdrio. A escolha nfo é arbitraria. Exis-
tem regras de direito substantivo a que a mesma tem de
obedecer, Logo, deve conceder-se 4 outra parte a oportu-
nidade de impugng-la.

Emenda n.° 502

~ Parecer favorivel. A redacao proposta aperfeigcoa o
dispositivo.

Emenda n.? 503

Parecer contrario. A_o contririo do que parece & quem
8 sugeriu, & emenda ndo contribui para a simplificacio
da execucdo.

Emenda n.? 504

Parecer favoravel. Emenda de redacido. Os verbos, no
artigo, devem ser empregados no futuro do subjuntivo:
— prestar, praticar.

Emenda n.* 505

Parecer contrario. A palavra “réu” foi empregada por-
Que se refere ap processg de eonhecimento e nio ao de
eXecugan.

Emendas n.%s 506 e 507

. Parecer favoravel. B simples colocacic no parigrafo
unico, que figura no art. 651, quando deveria estar no
art. 653.

Emenda n.? 508

A emenda é go n.° IV do art. 659 e nao ao n.° IV do
art. 657. Parecer favordvel. A expressio “fteis” abrange
tudo, a impenhorabilidade dos instrumentos “necessarios”.
Emendas n.os 509 e 510

Parecer favoravel, nos termos da Emenda n.° 510,
mais ampla.

Emenda n.? 511

Parecer contrario. O easuismo da emenda ndo acon-
selha seu acolhimento.

Emenda n.? 512

Parecer contririo. Q Projete ndo prevé remicio em
beneficio do executado (arf. 797,

Emendas n.%s 513 e 514

Parecer favorivel. A Emenda n.® 513 dissipa duvidas
e consagra a melhor doutrina. Mas, para atender & Emen-
da n.° 514, e afastar qualguer interpretacio dubia, melhor
serd que assim se redija o n.° I do art. 660:

— “ps frutos € os rendimentos dos bens inaliend-
veis, salvo se tais frutos e rendimentos estiverem
sujeitos a4 clausula de impenhorabilidade, ou des-
tinados a alimentos de incapazes, ou de mulher
vinva, solteira, ou desquitada.”

Emenda n.° 515

Parecer contrario. Come diz a justificagfo, essa emen-
da é conseqiéncia de outra (n.° 498), que nio mereceu
acolhida.
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Emenda n.t 516

Parecer contririo. As hipdteses dos arts. 622 e 671
sac diversas.

Emenda n.? 517

Parecer favoravel. Emenda de redacao.
Emendas n.% 518, 520, 521, 522 e 523

O grande nimero de emendas aos arts. 663 e 664
mostra de logo que a matéria nio esti, realmente, bem
disciplinada no Projeto. Por isso, melhor sera restabe-
lecer-se a redacéio proposta pela Comissdo Revisora, a
gual da soluclo mais adequada 2a0s problemas gque os
guestionados textos suscitam. Dai a seguinte subemenda,
com parecer favorivel: —

a) acrescentem-se ao paragrafo unico, in fine, do
art. 663, as expresses: — “em Caso contrario procedersa
a citacdo, convertendo-se o arresto em penhora”.

b) redija-se assim o art. 664: — “Se o devedor néo
for encontrado no prazo previsto no paragrafo Unico do
artigo antecedente, incumbe ao credor requerer-lhe a ci-
tagao por edital nos dez (10} dias subsegiientes; findo o
prazo do edifal, converter-se-i o arresto em penhora”,

Emenda n° 519

Parecer favoravel. Como diz a justifieacdo, 2 emenda
apenas mantém o que foi aprovado na Camara dos Depu-
tados.

Emenda n.° 524

O caput do art. 665 refere-se a "devedor”, como plei-
teia a emenda. Mas 0 que se deve é exatamente fazer o
contrario, em homenagem & invocada iscnomia. Na exe-
cucdo, j4 n3o ha devedor, ha executado. vocdbule que
abrange, inclusive, terceiros atingidos pela execucdo (v.g,,
art. §79). Dal a subemenda — “onde se diz devedor, diga-
se executado’.

Emenda n.° 523

Parecer favoravel. A san¢fio ¢ necessaria,
Emendas n.%s 526, 527 e 528.

Parecer favoravel, nos termos da Emenda n.° 526, que
¢ mals ampla.

Emenda n.* 529

Parecer favoravel. A emenda, sugerida por um mestre
de nosso direito processnal, procede in totum e estd em
consonédncia com outras, inelusive ja aprovadas pela Ci-
mara dos Deputados, visando a corrigir impropriedades
terminhologicas.

Emenda n.? 530

Parecer contrario. O chamamento go processo do co-
devedor ocerte no processp de conhecimento. Se o co-
devedor ja participou do processo de conhecimento, o
titulo executivo vale contra éle e a execucdo pode atin-
gir seus bens, sendo desnecessario, salvo melhor juizo, o
acréscimo sugerido. No caso contrario, nio se pode admi-
tir a solugao preconizada pela emenda, pois se terla como
executado alguém contrg guem nao existe titulo exe-
cutivo.

Emenda n.° 531

Parecer favordvel. A redacdo proposta para os qua-
tro artigos, reduzindo-o a um, com dois paragrafos, torna
mais simples e clara a regulamentacdo da matéria. {onde
se lé “a penhora se realiza a “forca”, leia-se “a penhera
se realize a forga”),

Emenda n.° 532

) Parecer contrario. Se o credor concorda, como pre-
visto no caput do art. 676, que 0s bens figuem em poder

do executado, porque onerar a execicio com a remocdo
para o Deposito Pablico?

Emenda n.° 533

Parecer favo;ével, com a seguinte subemenda “Onde
se dig devedor, diga-se executado”. O phjetivo da emenda
estara assim alcancado.

Emenda n.° 534

Parecer contriario. A emenda cuida de diversos as-
suntos e abrange, a4s vezes, pontos ja oportunamente mo-
dificados pela CAmara dos Deputados, A emenda deve ter
sido redigida antes do pronunclamento da outra Casa do
Congresso.

Emenda n.¢ 535

O art. 880 j& atende, tal como estd redigido no Pro-
jeto, a0 colimado pela emenda, embora de forma menos
radical. Parecer contrario,

Emendas n.°s 536 e 537
Parecer favoravel, nos termos da Emenda n.° 536.
Emenda n.° 538

Parecer favoravel, com subemenda, substituinde a
palavra “vendida” por “alienada”. A redacfo proposta &
mais perfeita do que a do art. 689 do Projeto.

Emenda n.® 539

O nobre autor da emenda é conira “a nip”. Seja
feita a sua vontade, embora de bom vernaculo “a nio
ser que”. Parecer favoravel, com subemenda, assim redi-
gida: — “Balvo se houver embargos admitidos com sus-
pensdo da execuGio, o juiz nomeari um perito para esti-
mar os bens penhorados, se nfo existir, ha circunscricio
judielaria, avaliador oficial”.

Emenda n.° 540

Parecer favoravel. A redagfio proposta parece melhor
do que a do n.° I do art. 691 do Projeto.

Emenda n.” 541

Parecer favoriavel. A emenda melhora a redacio, Tor-
na-a malis elara, eis que a palavra “valor” nao figurg no
caput do artigo.

Emenda n.® 542

Parecer contrario, A emenda torna a execucdo mais
demorada, o que se deve eviiar.
Emenda n.® 543

Prejudicada. S&o idénticos o texto do projeto ¢ a
emenda. Certamente, o autor da emenda nao conhecia
a redacao final da Cimara dos Deputados, ao tempo em
que formulou sua sugestdo. Ja estd atendido.

Emenda n.° 544

Parecer favoravel, dizendo-se, todavia, “sera feita
apenas” em lugar de “serda apenas”. Com efeito, a publi-
cacdo em jornal de editais com relagio a bens de valor
irrisério encarece desnecessariamente a execugdo. A spb-
emenda aperfeicoa a redacio,

Emenda n.® 545

Parecer favoravel, com subemenda, acrescendo a pa-
lavra “até” apods “lavrade”, Nio deve a lel impor a espersa
de 24 horas para a lavratura do auto, mas fixar o prazo
maximo para que seja lavrado.

Emenda n.® 546

Parecer contrario. Na praca (art, 707) so se alienam
Imdveis.
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Emenda n.® 547

Parecer contriario. A redacio proposta parece menns
clara do que o texto do art. 711.

Emenda n° 548

Parecer contririo. A exigénela da quitacdo de impos-
tos na arrematacdo é tradicional em nosso direito e visa
a preservar relevante interesse piublico.

Emenda n.® 549

Parecer contrario. A Cimara dos Deputados, em boa
hora, simplificou a carta de arrematacéo, dela excluindo,
inclusive, a exigéncla gue ora se guer restabelecer, sem
necesidade.

Emenda n.¢ 550

Parecer contrario. O art. Ti4 diz respeito apenas a
bens maveis, e a emenda alude a iméveis.

Emenda n.? 551

Porteiro de auditorio existe ou Inexiste, conforme as
leis de Organizacio Judicidria. Em geral, suas fungodes
estio sendo absorvidas pelos oficlais de justica e pelos lei-
loeiros, em face da oficializacio gradativa da Justica. Mas
a4 classe ainda existe. Assim, o parecer é favorivel, in-
cluindo-se, entre virgulas, as expressdes “onde houver”,
entre as palavras “Auditérios” e *todos”.

Emenda n.® 552

Parecer favorivel, com subemendas, de modo a ajus-
tar a emenda aos pareceres dados s emendas no% 493 e
494: — no art. 719, n® I, suprimam-se as expressdes fi-
nais “a quem, por forca da penhora, compete o direito
de preferéncia sobre os bens penhorados e alienados”; rio
art. 719, n° II, syprima-se a palavrg “outro”.

Emenda n.* 533

Parecer contrario. Os objetivos colimados pela emenda
j& se acham atendidos por meio do instituto da fraude a
execucao.

Emenda n.° 554

Parecer favorivel, com duas subemendas. A pri-
meira, no art. 721, deve ficar assim redigido: — “Concor-
rendo varios credores, o dinheiro ser-lhes-a distribuido, e
entregue consoante a ordem das respectivas prelacdes”.

A segunda subemenda da ao art. 722 4 seguinte redacgio.

— “QOs credores formulardo suas pretensdes, requerendo
as provas que irdo produzir em audiéncia”. As supressfes
ora sugeridas estio em consonincia com os pareceres fa-
voraveis 4s emendas n.% 493 e 494 ¢ atendem, substancial-
mente, a0s objetivos da emenda ne° 554, conservando, en-
tretanto, as disposicdes aproveitiveis dos arts. 721 e 722,
bem como o art. 723, cuja necessidade é inegéavel,

Emenda n.° 555

Parecer favoravel, dando-se ag caput do art., 724 a
seguinte redacdo: — “Finda a pracga, € licito ao credor,
oferecendo preco ndo inferior ac maior lanco, ou se nao
existir langador, ao valor que constar do edital, requerer
Ihe sejam adjudicados os bens penhorados”. A emenda €
bem inspirada e a redacio ora proposta a acolhe, na for-
ma aclma proposta. A expressao valer evita a repeticao
da palavra prece.

Emenda n.* 556

Parecer favoravel, dando-se ao art. 727 z seguinte
redacio: -— “Decretado o usufruto, perde o executads o
gozo do imével ou a administracio da empresa, até gue
o exeqiiente seja integralmente pago”, Conforme salienta
a justificacdo da emenda, a frase, como redigida, refere-se,
impropriamente, em “gozo da empresa”, em vez de “ad-
ministracio da empresa”. Mas néo é 30. Segundo o arligo,
o gozo do imdvel, ou & administracic da empresa, per-

durara até que o credor seja page “do prineipal, juros,
custas e honorarios advocaticios”. Pode ocorrer, entretan-
to, que a condenacio abranja ainda multa contratual ou
outro adminiculo, nio constante da emenda. Para nio
incorrer em possivel omissdo, melhor parece a redacao
ora proposta.

Emenda n.° 557

Parecer eontrario. Confiado a administracio da em-
presa ao credor, a emenda pode ensejar graves riscos &
propria empresa.

Emenda n.® 558

Parecer favoravel, com subemendsa, substituindo nos
arts. 728 e 729 “sentenca” por “decisdo”. A expressio do
Projeto (sentenga) ndo se harmoniza com g definicao do
art. 164, § 1°

Emenda n.° 559

Parecer favoravel. D4 melhor redacfiio ao art. 736 do
Projeto.

Emenda n.® 560

Parecer favoravel. Inicialmente, ndo precisa o C6-
digo fazer remissio a sl mesmo. Basta aludir ao nimero
do artigo a que se reporta, tal como alids sugerira a Co-
missio Revisora. Mais ainda. A emenda coITige erro —
provavelmente datilografico — qual ¢ de aludir ans ar-
tigos “150 e 1527, em vez de “150 a 1527, O anteprojeto
nele ndo incidira (art. 776).

Emenda n.° 561
Parecer favoravel. Emends de redacio.
Emenda n.° 562

Parecer contrario. A emenda atenta contra principlo
j4 consagrado no direito brasileiro (L.ei n.° 5.478), sem
atender, por outro lado, a todas as situagdes que pretende
consjderar,

Emenda n.t 563

Parecer favoravel, O verbo eximir pede a proposicio
de, e ndo a. Essa impropriedade nao escapou 4 Comissao
Revisora (art. 779, § 2.9,

Emenda n.° 564

Parecer contrario. A emenda deve ter sido formu-
lada a0 anteprojeto, porque ndo se ajusta ao art. 748
do Projeto. Além disso, a Fazenda Publica s6 pode efetuar
desenbolso na forma prevista na Constituicdo,

Emenda n.* 565

Parecer contrario. As hipdteses sio de rejeicao obri-
gatéria dos embargos, liminarmente. Asim, no art. 749,
ndo ha o gue, data venia, corrigir.

Emenda n.° 566

Parecer contririo. A explicitaglo, no easo do Projeto,
s0 concorre para a4 clareza da disposigdo.

Emenda n.° 567 e 569

Parecer favoravel, pelos proprics motivos que justifi-
cam as emendas, de redacio.

Emenda n.° 568

Parecer favordvel, dando-se ao caput do art. 754, &
seguinte redagio: — “Na execucfo para entrega de coisa,
é licito a0 executado deduzir também embargos de reten-
¢do por benfeitorias”, Restaura a subemenda a redagio
sugerida pela Comissdo Revigsora e harmoniza o texto com
a propria terminologiz do Projeto, tendo, além disso, al-
cance mais amplo gue o proposto na emenda.

Emenda n.® 590

Parecer favoravel. Pela justificagdo da emenda.
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Emenda n? 571

Parecer favorivel, eom subemends, de modo a gue
figue astm redigidd o § fnieco de art. 756: — “Aos embar-
zos opostos na forma deste artigo aplica-se, no gqus cou-
ber, o disposto nas se¢es primeira e segunda deste Ca-
pitulo”. A redacio empresta ao texto emendado melhor
técnica legislativa, como resulta da *justificacaoc”, que g
acompanha. Qcorre, porém, que nem todas as disposiches
das duas primeiras secdes dos capitulos primeiro e segun-
do sAo aplicaveis 4 espécie. Dal a intercalada “no que
couber”.

Emenda n° 572

Parecer contrario. A reformulacio é de tal amplitude
que prejudicaria irremediavelmente a sistemdtica do
Prajeto.

Emenda n.° 573

Parecer contrario. Salvo melhor juizo, nfo existe &
contradicio apontada, pois o ineiso I do art. 760 se limita
a estabelecer uma presunc¢ao de insolvéncia.

Emenda n.® 574

Parecer favorivel, pelos motivos expostos na justifiea-
cdo.

Emenda n.? 575

Parecer favoravel. Tal como estd redigido o artigo.
pode parecer gue o nomeado é 0 escriviio, e nao o admi-
nistrador. Esse equivoco, alids, nio escapara & Comissio
Revisora.

Emienda n.® 576
Parecer favoravel. E necessirio fixar-se um prazo.
Emenda n.9 577

_Parecer favorave], pelos motivos expostos na justifi-
cacio,

Emenda n.t 578

Parecer favordvel. S8em alterar ou modificar & subs-
tdncia do disposto no art. 789, a emenda, desdobrando-o
em artigo e paragrafo, empresta-lhe maior rigor termino-
logico e dé-lhe maior ¢lareza.

Emenda n.° 579

Parecer favoravel, A emenda em nada altera o gue
dispde o art. 793. Da-lhe, porém, redacic mais clara e
mais téenica, eliminando impropriedade terminoldgica.
Emenda n.° 580

Parecer favoravel. A regra mandando que as disposi-
coes do titulo IV sejam aplicadas is sociedades eivis deve
ficar situada, obviamente, no fim do referido titulo, e nao
como estd, trés artigos antes.

Emenda n.® 581

_ A }'emic,a'xo ¢ instituto tradicional em nosso diretto e
néao hi razio ponderavel que aconselhe sua supressic.
Parecer contrario.

Emenda n.* 582

Parecer contririo, O critério do Projeto é inverso ao
proposte e deve ser mantidp.

Emendas n.%s 583 e 584

Parecer favoravel, nos termos da emenda n® 583,
mais ampla. Remicio é “ato de remir; resgate”. Remissdao
€ “ato ou efeito de remitir. Falta rigor, Indulgéncia, per-
dao”. Nas hipdteses focalizadas nas emendas trata-se de
“remic&0”, como alids figurava no anteprojeto.

Emenda n.* 585

Parecer favorivel, com subemenda: — “Substitua-se
nop art. 800, in fine “I 3 V” por “I a III”. Na atual redacgio

do Projeto, depols de examinado pela Camara, o art. 713.
Basta, para corrigir 0 eguivoco, a remicao correta ao
aprovado pela outra Casa do Congresso,

Emenda n.® 586

Parecer favorivel, com subemenda, substituindo a
palavra “devedor’ por ‘“executado”. A inspirat;ao da
emenda € boa, e deve ser aceita, com essa ligeira modifi-
cacao.

Emenda n° 587

Parecer favoravel. A emenda corige erro material de
remicdo. O art. que cuida da suspensio do processo € o
266 e nao p 296. .
Emenda n.° 588

Parecer contraric. Suprimir o dispositivo néo solu-
ciona ¢ problema.

Salvo melhor juizo.
Brasilia, 20-11-72. —- Nelson Carneiro.

RELATOR PARCIAL: SENADOR HEITOR DIAS
RELATGRIO SOBRE O LIVRO III

Senhor Presidente.

Honrado pela desvanecedora confianca de Vossa Ex-
celéncia, fomos, como integrantes da Comissdo Especial
para “estudo e parecer sobre o Projeto de Lei da Cima-
ra nl 4172 — Institui o Codigo de Processo Civil” —
designado Sub-Relator do Livro TII — (Do Processo Cau-
telar) —.

Dando desempenho & honrosa incumbéncla, cum-
pre-nos fagzer algumas apreciacdes sobre a materia, ainda
gue sem maior profundidade, tanto pela nossa desvalia
parg tio dificil tarefa, guanto pelas circunstincias que,
sabidamente, limitaram disponibilidade de tempo a todos
os parlamentares, sobretudo nos tltimos quinze dias, exa-
tamente dentro do periodo em que, vencide o prazo parg
apresentacao de emendas, nesta Casa, cabia a esta Comis-
580 examinj-las todas, em numere que ascendeu a 647,

Demais, a iniciativa a que se propds o nobre Relator-
Ceral, Senador Accicly Filho, arrimado na sua cultura,.
competéncia profissional e insuperavel espirito publico,
gual seja a de apreciar todas as emendas e sobre elas
emitir parecer, fez gque o nosso trabalho, apesar de ter-
mos levado a cabo o nosso mister, se limitasse a respigar,
em maior profundidade. um ou outro assunte, que julga-
mos de major relevancia.

Convém, ainda, frisado que algumas das contribui-
¢des surgidas no Senado, jd4 haviam side apresentadas na
Camara e, portanto, ji4 passadas pelo erivo de eminentes
Deputados, sob a supervisao, ali, do conceituado jurista e
eminente parlamentar Deputado Célio Borja.

Embora a nossa missdo oficial pudesse, pelos termos
da designacdo. restringir-se ao exame do Livro III, acha-
mos do nosso dever estendé-la a outros setores do pro-
jeto, inclusive relativamente 4 parte redacional, sobre a
qual nos prenunciaremos posteriormente, na competente
Comissao, sendo, para logo, de ressaltar que, na grande
maioria dosg casos, se trata de meros equivocos e erros
tipograticos, perfeitamente 3 vista do leitor,

Para bem correspondermos a alta distincdo do nohre
Relator-Geral, ¢ com o propdsito de evitar delonga, dada
a5 exiguidade de tempo de que dispunha a Comissio al-
gumas das emendas que irfamos apresentar, no curso
dos trabalhos, achamos de submeté-las, previamente, ao
conhecimento de Sua Exceléncia, eujos esclarecimentos
bastaram g que nos convencéssemos de sua procedéncia,
com © que desistimos de levar a termo o nosso propasito,
convindo ainda ,assinalar que a matéria inspiradora de
alguns destagues ji se encontrava admitida por Sua
Exceléncia como, por eXemplo, a dos que diziam respeito
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a8 emendas 610, 612 e 613, as duas ultimas sob funda-
mento eonstitucional.

Respectivamente 4 {erminologia de Livie III e do
correspondente Capitulo I, cabe-nos aduzir algumas pon-
deragoes., Registre-se, de iniclo, o emprego do vocahulo
“cautelar” na legislacio brasileira, embora j& usado por
{lustres tratadistas, entre os quais o consagrado proces-
sualista José Frederico Marques (Cf. Instituicdes de Di-
reito Processual Civill.

Em verdade, como bem assinala o eminente Ministro
e aplaudido Mestre Prof. Alfredo Buzaid caufelar nio
figura em nossos diciongrios, como adjetivo, mas tdo
80 como verbo, jA em desuso. O projeto o adotou, porém,
como adjetivo, a fim de qualificar um tipo de processo au-
ténomo”,

Cremos gue o termo, sobre traduzir, perfeitamente,
a idéia que se quis atribuir & medida, o seu emprego, como
forma adjetival, ndo atenta contra os cinones do bom
verndculo, haja vista o nosso vocabulario que, como ¢ de
todas as linguas, se enriguece pelo processo de formacio
vernicula, dentro da qual se encontra a Mudanca de
Classe gue “consiste na passagem de determinada palavra
de uma para outra classe gramatical, adquirindo, por
forea de tal deslocacdo, novo matiz semintico ou sentido
inteiramente outro (Gladstone Chaves de Melo — Inicia-
¢io & Filologia e 4 Lingiiistica Portuguesa). Limitando-nos
4 remissio do vocibulo em tela, € de se assinalar que
muitas formas verbais se transmudaram em substantivos
(haveres, afazeres, pesar, servir, acordio, viva, etc.), em
preposicoes (salvo, exceto, tirante ete). Assim néo hé
por gque se inquinar de vicioso o neologismo que se ins-
creveu no projeto. £ a dindmica da linguagem que 2 faz
rica porque sempre renovada. Atente-se, no particular,
para esta sentenca lapidar de Rui: “Ndo ha lingua defi-
nitiva e inalteravelmente formada, Todas se formam, re-
formam e transformam”. £ a iss¢ gue Bally chama de
virtualidades, isto é, “riguezas imanifestas, desdobramen-
tos implicitos, recursos latentes, que irao vindo &4 luz a
medida das necessidades” {(Apud Gladstone Chaves de
Melo-Ibidem).

O ilustre Ministro da Justica, na sua admiravel ex-
posicie, se refere as virias inovacdes constantes do pro-
jeto. Fazemos, entretanto, especial men¢ao ao deslcea-
mento do livro referenie as “Medidas Preventivas” (arts.
707 e 716) que poderiam estar, porgue “preventivas”. en-
tre as medidas cautelares, para o Livro IV “Processamento
Especiais de Jurisdicio Contenciosa™:

I — Dos embargos de terceiros.

II — Da restauracao dos autos.

Do mesmo modo, passaram daquele Livro (arts. 697
e 704) para o Livro IV:

I — Das vendas judicials (art. 1126).

1 — Da especializacio da hipoteca legal (art. 1218).

Por outro lado, as atuais “Medidas Preventivas”:

I — Habilitagio para Casamento;

II — Do dinheiro-a risco;

III — Da vistoria de fazendas avaliadas;

IV — Da apreensdao de embarcacdes;

V — Da avaria a cargo do segurador;

VI — Das avarias;

VII — Dos salvados maritimos; e

VIII - Das arribadas forcadas, e que

de acordo com o zrt. 1232 (1235 do projeto) “continuam
em vigor até serem Incorporados, nas leis especiais, os
procedimentos regulados pelo Dec.-lei n.® 1608”7,

H4 ainda dois pontos merecedores de reparo especial
€ para os quals, de acordo com os respectivas dispositivos,

apresentamos emendas que submetemos ao superior pro-
nunciamento da douta Comissio.

Reportamo-nos, inicialmente, ap art. 809, no que diz
respeito ao ‘“‘depésito judicial de pessoas e bens™ E, no
caso, uma inovacdo do projeto, pela horizontalidade que
se contém no dispositivo,

N&o nos parece, data venia, bem & justa o emprego
da palavra como ali se encontra. Assim, subscrevemos
emenda parcial, com a seguinte redagao:

EMENDA N° 1

Substitua-se, no art. 809, “deposito de pessoas € bens”
por “guarda judicial de pessoas e depdsito de hens”

Referimo-nos, agora, ao art, 890 (892 do Projeto).
A Nunciacio de Obra Nova faz parte do livro relativo aos
chamados “Processos Especiais” junto As Acdes Posses-
sorias. No Projeto, estd incluido entre as medidas cau-
telares.

Parece-nos, data venia, que tal inclusio encerrara
uma impropriedade técnica. Isso porque o Projeto indica,
ou deixa entender, gue as medidas cautelares niao sfo
ac¢ées autdnomas, embora as chame de Procedimentos
que se instauram antes ou no curse do Procedimento prin-
cipal,

No entanto, quando se refere & Nunciacio (art. §90),
0 Projeto assim a define: “Compete esta acho’.

Temos que o uso da palavra acdo, em vez de Proce-
dimernto, conduz a uma identidade que o texto do Pro-
jeto repele.

Confira-se, para comprovacio do alegado, o teor do
artigo 806. segundo © qual, “o Procedimento Cautelar pode
ser instaurado antes ou no curse do Processo principal, e
deste é sempre dependenfe”.

Ora, se o Processo Cautelar é sempre dependente do
Processo prineipal, nao compreendemos que, entre os Pro-
cedimentos desta natureza, se inclua uma ACAO.

Desse modo, sugerimos uma Emenda, nos seguintes
termos:

EMENDA N.° 2

“Transfira-se a Secio XIII — Da Nunciacio de Obra
Nova, do Livro III, Titulo Unico, Capitulo II, para o
Livro IV, Titulo I, passandc a constituir o Capitulo VI,
renumerando-se os sSeguintes.”

Nio ha divida de que o Projeto, etn relagio ao Co-
digo vigente, no que maniém, retifica e inova, se consti-
tui num diploma legal absclutamente atualizado, e de
pleno acordo com a realizacio e a dinimica forense,

Cremos gque, com a decisdo governamental referente
ao Projeto. nao so se procedeu a “uma reforma funda-
mental” dentro do pensamento de Chiovenda, o qual en-
cimou g Exposicio de Motivos do Sr. Ministro Alfredo
Buzaid ao Exmo, Sr. Presidente da Reptblica, mas tam-
bém se cuidou. na elaboracaoc de nossa nova leli proces-
sual, como enfatizou o ilustre titular da Pasta da Jus-
tica, “de modo todo especial, em conferir aos drgdos ju-
risdicionais os metos de que necessitam para que a presta-
¢do da justica se efetue com a presteza indispensdvel a
eficaz atuagdo do Direito.”

£ o nosso Parecer,
Senador Heitor Dias
RELATOR PARCIAL: SENADOR JOSE LINDOSO

Relatorio sobre os Livros IV e V

De acordo com o Regimento, fol constituida Comis-
s&0 Especial para o estodo do Projeto de Lei da Cimara
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dos Deputados, n.o 41, de 1972, que “institul o Cddigo de
Processo Civil”.
A diregdo da Comissdo ficou assim constituida:
Presidente — Senador Daniel Krieger
Vice-Presidente — Senador José Augusto
Relator-Geral — Senador Accioly Filho
Relatores Parciais:
Livro T — Senador Wilson Gongalves
Livro IT — Senador Nelson Carneiro
Livro III — Senador Heitor Dias
Livros IV e V — Senador José Lindoso

2

O Livro IV trata “Dos Processos Especials”, na no-
menclatura do Codigo vigente. O Projeto propd:

“Dos procedimentos Especiais”
A matéria do Livro IV abrange dois titulos:
Titulo I — Dos Procedimentos Especials de Jurisdigdo
Contenciosa compreende:
— Da Acfio de Consignacio
— Da Acado de Deposito
— Da Anulacio e Substitui¢io de Titulos ao Por-
tador
— Da Prestagfo de Contas
— Das Acdes Possessorias
— Da Acio de Usucapifo de Terras Particulares

- Da Divisdo e da Demarcacio de Terras Par-
ticulares

— Do Inventaric e da Partilha

— Dos Embargos de Terceiro

— Da Habilitacao

— Da Restauracio de Autos

— Das Vendas a Crédito com Reserva de Dominio
— Do Juizo Arhitral

O Titulo II — “Dos Procedimentos Especiais de Ju-
risdicio Voluntaria abrange capitulos scbre:

— Das Disposicdes Gerais

— Das Vendas Judiciais

— Do Desquite por Mituo Consentimento
— Dos Testamentos e Codicilos

— Da Heranca Jacente

— Dos Bens dos Ausentes

— Das Coisas Vagas

— Da Curatela dos Interditos

— Das Disposi¢des Comuns & Tutela e 4 Curatela
— Da Organizacao e da Fiscalizagio das Fundacoes,

— Da Especializacdo da Hipoteca Legal

Ao Livro IV foram oferecidas 41 emendas, represen-
tando contribuicoes dos Senhores Senadores e, através
deles, do Tribunal de Justica da Guanabara, da Ordem
dos Advogados do Brasil Conselho Federal, da Faculdade
de Direito da Universidade Catdlica de Minas Gerais, Ins-
tituto dos Advogados de Sac Paulo e Instituto dos Ad-
vogados da Bahia.

3
O Livro V — “Das Disposicoes Finais e Transitorias”

compreende a matéria dos artigos 1224 g 1233,
Ao Livro V foram oferecidas 17 emendas.

1

Para apreciacio das inovacdes constantes do Lilvro
IV, ante o Codigo de 1939, socorremo-nos da Exposicdo
de Motlvo do Autor do Projeto:

“0O Livro IV esta dividido em dois titulos:
a) procedimentos de jurisdigio contenclosa;
b) procedimentos de jurisdicio voluntaria,

O primeiro abrange as agdes de consignagdo, de de-
posito, de anulacio e substituicio de titulos ao por-
tador, de prestacdo de contas, de usucapifio de ter-
ras particulares, de divisio e demarcacio de terras,
de inventarig e partilna, de embargos de terceiras,
de habilitacdo e de restauracio de autos, beme co-
mo as agdes possessorias e ¢ juizo arbitral.

O segundo contém regras gerais sobre a jurisdicio
voluntaria e procedimentos especiais. O artigo 1.119
do projeto dispde: “Quando este Codigo ndo esta-
belecer procedimento especial, regem a jurisdicho
voluntaria as disposicdes constantes deste capitu-
lo”. O projeto simplificou a matéria, porque subme-
teu 4s regras enunciadas na seccdo geral varlos ins-
titutos que no Cddigo de Processo Civil vigente sao
regulamentados em particular. QO projeto 56 disei-
plinou, pois, de modo auténomo, os procedimentos
gue, por suas peculfaridades, demandavam trata-
mento especial, Eles ficaram reduzidos a nove e
s80: 1. das vendas judiciais, 2. do desquite por
mituo consentimento; 3. dos testamentos e codi-
cilos; 4. da heranca jacente; 5. dos bens dos au-
sentes; B. das coisas vagas; 7. da curatela dos in-
terditos; 8; das disposicOes comuns & tutela e cura-
tela; e 9. da organizacio e fiscalizacio das funda-
coes,

Notar-se-a, por outro lado, gue o projeto nio in-
cluiu alguns procedimentos especiais que constam
do Codigo de Processo Civil vigente, comeo, por
exemplo, Averbacées e Retificaces do Registro Ci-
vil, Habilitagdo para o Casamento, Casamento em
iminente Risco de Vida, Bem de Familia, Registro
Torrens, Nulidade de Patente de Invencdo e de
Marca de Industria e Comércio, Loteamento e Ven-
da de Imdveis a Prestagio, Despejo, Locagdo Co-
mercial regida pelo Decreto n.® 24,150, Dissolucéo e
Liguida¢io de Sociedades e outros. A exclusdo fol
intencional. No regime juridico atual figuram tais
institutos, ac mesmo tempoe, em varios diplomas le-
gais, onde tem regulamentacido paralela. Esta frag-
mentacdo nio s¢ coaduna com a boa técnica legis-
lativa, que recomende, tanto quanto possivel, trata-
mento unitarie. O Codigo Civil e algumas lels ex-
travagantes os disciplinam, estabelecendo regras
de direito material. Por gque entdo dividi-los, regu-
lamentando-os parte no Codigo de Processo Civil
e parte em leis especinis? Parece mais logico in-
cluir os procedimentos desses institutos em suas
respectivas leis especiais, onde serdo exauridos,
completa e satisfatoriamente.”

5

Izualmente, 0 Ministro Alfredo Buzaild situa as ino-
vaches constantes do Livro V com as seguintes observa-
coes:

“Q Liwro V reune disposicdes gerais e transitorias.
Destas, ressaem duoas inovacdes que devem ser pos-
tas em relevo.

Umag entende com o sistema de recursos. Declara
o projeto que o novoe sistema se aplica a todas as leis
especiais, como as que regulam o mandado de se-
guranca, a desaproprizgas, a acie popular e cutras.
O seu objetivo € implantar 3 harmonia no sistema
juridice nacional.

Outra concerne 3 incineracdo de autos arguivados.
O forc esti abarrotado de processos, cuja conser-
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vagio & tao dispendiosa guanto necessaria. A cre-
macgdo ndo causz dano as partes, porque lhes fol
ressalvado o direito de requerer o desentranhamento
dos documentos e de microfilmar os autos. Nos pro-
cessos onde had documentos de valor histdrico, a
autoridade competente os recolhera ao Argquivo Pu-

blico.”
6

Para resguardar a unidade cientifica do Cédigo e a
sua elaboracio técnica, a Comissdo Especial deliberou gue
todas as Emendas fossem examinadas pelo Relator-Geral,

PARECERES
N.%s 519 e 520, de 1972

Scbre o Projeto de Lei do Se-
nrade n.° 21, de 1972, que altera o
Decreto-lei n.* 791/69, que dispde
sobre o pedagio em rodovias fe-
derais,

PARECER N.° 519

DPa Comissao de Constituicao
e Justica

Relator: Sr. Nelson Carneiro

RELATORIO

O nobre Senador Vasconcelos Tor-
res oferece projeto de lei que acres-
centa paragrafo ao art. 8.° do Decre-
to-lei n.° 791, de 27 de agosto de 1969,
assim redigido:

“Parigrafo thico. A localizacio
de postos para a cobrancga de pe-
dagio nas estradas s6 poderi ser
feita em area contigua & linha
diviséria de dois municipios e &
distdncia minima de trinta (30)
quildmetros do perimetro urbano
mais proximo.”

- Justificando a proposicio, conta o
flustre representante fluminense a
razfo de sua iniciativa:

“Sua motivacio decorren de um
fato que mereceu, ha dias, amplas
reportagens na imprensa carioea.
O que aconteceu é gue construi-
ram um poste para a cobranca
da taxa de pedigio na Via Dutra
que divide o municipto fluminense
ao meio, Pequenos produtores que
levavam diariamente seus produ-
tos, em veiculos préprios, dos dis-
tritos rurais — ou de municipios
vizinhos — para a cidade de Re-
zende, devem agora acrescentar
uma parcela nova na composicao
dos precos pelos quais oferecem
seus produtos ao consumidor.

De outro lado, numercsos cida-
d&aos, ou suas esposas, que transi-
tam varias vezes por dia pela
estrada, dirigindo-se ao local de
trabalho, ou conduzindo os fithas
para o colégio — tém, agora, seu
orcamento mensal bastante gra-
vado por essa taxa de pedagio
cobrada de uma forma gque foge
ao espirito inspirader da medida.”

B o relatério.

gue as discutiria na CE, por isso, neste Relatorlo Pareial
néo sao as mesmas discutidas.

Ressalvadas as emendas e considerando gue o Projeto
de Lei da Camara dos Deputados de n.t 41, de 1972, que
institul o Codigo de Processe Civil, nos seus Livros IV e V
representou uma afirmacio de cultura juridica nacional

e atende a5 conguistas da Ciéncia do Direito e se agasalha,
generosamente, nos principios do Direito Constitucional

Lindoso.

PARECER

O projeto é constitucional. Cabe i
Unido legislar sobre “trafego e tran-
sito nas vias terrestres” lart. 8.9,
XVII, n, da Emenda Constitucional
ne 1, de 1969) e a iniciativa de pro-
posicdes como 3 em exame nio figura
no rel das privativas do Sr. Presiden-
te da Republica tart. 57). O mérito do
Projeto serd examinado pela douta
Comissdo de Transportes, Comunica-
¢cdes e Obras Publicas.

Pela constitucionalidade.

Sala das Comissbes, em 14 de junho
de 1972. — Daniel Krieger, Presidente

— Nelson Carneiro, Relator — Helvi-
dio Nunes, com restricoes — Eurieco
Rezende, vencido — Arnon de Mello
~— Mattos Ledo — José Augusto —
Gustave Capanema,

PARECER

N.° 520, de 1972

Da Comissao de Transportes,
Comunieacio e Obras Piblicas

Relator: Sr. Geraldo Mesquita

1. Apos as informacdes prestadas
pelo Poder Executivo, retorna a esta
Comissdo 0 presente projeto, de au-
toria do ilustre Senador Vascon-
celos Torres, alterando o Decreto-
lei n.o 791/69, que dispde sobre o pe-
dégio em rodovias federais.

2. O Ministério dos Transportes
inicialmente informa:

“SBe aprovado, o0 Projeto em causa
criaria para o Departamento Na-
cional de Estradas de Rodagem
sérias dificuldades na implanta-
¢ko de novas Pracas de Pedagio
nas Rodovias Federais. A implan-
tacio de uma Pracga de Pedagio
envolve grande numero de exi-
géncias técnicas, quanto a topo-
grafia, tracado da rodovia, etc.,
que merecem estudos especiais e
especificas. Assitn, a prefixacio
de uma Praca de Pedagio sem
exame técnico é totalmente in-
conveniente.”

Diz, ainda, o aludidg documento:
“No caso da Rodovia Presidente
Dutra, mencionada na Justifica-
cao do Projeto n° 21, de 1972,
nenhum dos ditames téenicos aci-
ma destacados deixou de ser ob-
servado, possibilitando assim aos

Brasileiro, somos pela sua aprovacio.
Brasilia, 17 de novembro de 1972. — Senador José

gue habitam préximo 4s suas
margens livre transito local inde-
pendentemente do pagamento do
pedagio.”

Sobre o mérito, assim se pronuncia
4 aludida Secretaria de Estado.

“Outrossim, cumpre registrar que
a filosofia da cobranca do Pedd-
gio faculta ao motorista optar,
entre uma Estrada que lhe cobra
uma tarifa mas oferece conforto
e seguranca, e outra de gualidade
inferior, sem tarifacio nenhuma.”
0 Decreto-lei n® 791, de .......
27-8-1969. que dispde sobre o pe-
dagio nas rodovias federais, esta-
belece em seu artigo 1.2, quais as
vias que, por suas caracteristicas,
podem ser submetidas ao regime
de pedagio. Sdo elas as rodovias
blogueadas ou as expressas. Tra-
ta-se de estradas de. trafego
rapido, de alta velocidade, nas
quais o fluxo de veiculos das lo-
calidades situadas 4s suas mar-
gens deve ser evitado por medida
de seguranca. Alids, no primeiro
caso, nAo € admitido o ingresso
de veiculos a nae ser em seus
pontos extremos, engquanto que
nas rodovias expressas (Presiden-
te Dutra) tal admissio é realizada
em condiches que néo venham a
prejudicar o triafego normal da
rodovia.”

“A limitacdo prevista na lei para
implanta¢io de pedagio nas ro-
dovias federais decorre de normas
técnicas inarredaveis, que prevé-
em, comoe consequéncia, a obri-
gatoriedade da existéncia de vias
iaterais, alternativas, que possi-
bilitam nao sé a ligacko dos nu-
cleos  populacionais  proximos
aquelas estradas, bem como aten-
dem aos que ndc desejam pagar
a tarifa cobrada.”

Ante p exposto, opinamos pela re-
jeicio do presente projeto.

Sala das Comissdes, em 22 de no-
vembro de 1972, — Leandro Maciel,
Presidente. — Geralde Mesquita, Re-
lator — Benedito Ferreira — Alexan-
dre Costa — Milton Cabral,
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PARECERES
N.%s 521 e 522, de 1972

Socbre o Projeto de Decreto Le-
gislativo n.® 20, de 1972 (n.? 69-B,
de 1972, na Camara), que aprova
o texto da Convencdo para Evitar
a Dupla Tributacio e Regular Ou-
tras Questdes em Matéria de Im-
postos sebre a Renda, firmada
entre a Republica Federativa do
Brasil ¢ o Reino da Bélgica, em
Brasilia, a 23 de junho de 1972,

PARECER N.° 521

Da Comissido de Relacoes
Exteriores

Relator: Sr. Augusto Franeo

Com a Mensagem no 197, de 1972

o Senhor Presidente da Republica
submete & apreciacdo do Congresso
naclonal, “ex vi” do inciso I do Art.
44 da Constituicfo, texto de conven-
cio firmado com a Bélgica, com o ob-
jetivo de evitar dupla tributaciio em
matéria de Imposto sobre 2 Renda,

Na Exposicio de Motivos que acom-
panha a matéria ¢ Senhor Ministro
do Exterior salientou que:

12 ofram firmadas cldusulas que
ugtravés de wm alivip fiscal, estimu-
larao as transferéncias reciprocas de
dividendos, juros e royalties criando
um clima mais favoravel aos investi-
mentos em ambos 05 paises’;

2.2) da convencdo resultam igual-
mente dentre outras as seguintes
vantagens: intercimbio de servicos de
profissionais iberais e de atividades
artisticas e desportivas, expansio
das atividades culturais através do
intercambio de problemas e maior
incremento ao triansito maritimo e
aéreo entre os dois altos contratan-
tes.

Ressalta do exposto que, da con-
vencdo em tela advirio indimeras
vantagens para 0S paises contratan-
ies, dentre outras a malor facilidade
para as transferéncias de capital, di-
videndos e royalties, além de propi-
ciar melhores condicGes para o inter-
cambio cultural, artistico e desportivo
entre o Brasil e a Bélgica.

Vale salientar, ainda, que a Camara,
chamada a oplnar, aprovou a Conven-
¢ho, tendo a douta Comissido de Rela-
cGes Exterfores daquela Casa, apre-
sentado 0 competente Projeto.

Acentuando gque a convencio em
tela ¢, em linhas gerais, idéntica a
muitas outras firmadas pelo Brasil e
aprovadas pelo Congresso Nacional,
lhe damos o nosso pliacito, opinando
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pela aprovacdo do Projeto de Decreto
Legislative n.© 20, de 1972.

Sala das Comissoes, em 21 de no-
vembro de 1972, — Carvalho Pinto,
Presidente— Augusto France, Relator
-— Arnon de Mello — Jessé Freire —
Ruy Santos -— Danten Jobim — Ma-
galhies Pinto — Ferando Corréa —
Wilson Goncalves.

PARECER N.° 522
Da Comissio de Eecnomia

Relator: Sr. Wilson Campos

1. De conformidade com o dis-
posto no artigo 44, ineciso I, da Cons-
tituicdo Federzal, o Senhor Presiden-
te da Republica submete & considera-
cdo do Congresso Nacional o texto da
Convencag para Evitar a Dupla Tri-
butacdo e Regular Outras Questdes
em Matéria de Impostos scbre a Ren-
da, firmada entre a Republica Fe-
derativa do Brasil e o Reino da Bél-
gica, em Brasilia, a 23 de junho de
1972.

2. Na Exposicao de Motivos que
instrut a iniciativa presidencial, o
Senhor Ministro dag Relacdes Exte-
riores diz, inicialmente, gque foram
estabelecidas clausulas, ao longo da
Convencao, que, através de um alivio
fiscal, estimulam as transferéncias
reciprocas de dividendos, juros e
royalties, criando um clima malis fa-
voravel aos investimentos nos Terri-
torios de ambos os paises

Diz, ainda, o aludide documento:

“A Convencao vird proporcionar,
igualmente, condicdes mais favo-
raveis ao desenvolvimento da
navegacao maritima e aérea: ao
intercAmbioc de servicos de pro-
fissionais liberais e de atividades
de artistas e desportistas, & ex-
pansido das atividades culturais
através do intercambio de pro-
fessores e estudantes.”

3. A Cimara dos Deputados, exa-
minando a proposicac. houve por bem
apresentar o presente projeto, que
foi aprovado sem restrigbes.

4. A leitura do texto da Conven-
cdo, que se compde de 29 artigos, res-
salta sua importincia e convenién-
¢ia, nao somente guanto aos objeti-
vos especificos colimados, mas, tam-
bém, guando se sabe gue a presente
proposicdo — & semelhianca de oulros
documentos firmados pelo Brasil — é
uma consegiiéncia da estratégia eco-
nomica externa, estabelecida pelo
PND - Plano Nacional de Desenvol-
vimento 72/74 (Lei n.° 5.727, de 1971,

Nao se trata, pois, de passo inédi-
to, no procedimento contratual de
nossc convivio com as demais na-
¢oes. Ao contrario, trata-se, isso sim,
de mais um passo no sentido da
transformacdo social, objetivando
uma melhor distribuicio da renda e
a manutencio de uma sociedade
aberta. Com efeito, o Senado Federal,
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a0 examinar, por exemplo, a Con-
vencdo firmada com a Repablica
Francesa (Parecer n.? 635 de 1972,
ao PDL n.° 36/71) verificou, inicial-
mente, gque do aludido documento
adviriam vantagens reciprocas.

Entretanto, do ponto de vista eco-
némico, tornou-se evidente que essas
Convencges tém outras implicaches,
porquanto se trata de mais uma eta-
pa no sentido de reformar as regras
do convénio internacional, de formsa
que os paises em desenvolvimento,
como o Brasil, possam vir a usufruir
de parcela justa e equitativa de seus
beneficios.

Esse, portanto, o motivo por gue &
atual Administracao, “por melo de
contatos bilateriais e multilaterais,
busca assegurar gue a COOperacao ex-
terna se ajuste As nossas prioridades
econdmicas, se adapte a nossos pla-
nos, tenha continuidade e obede¢a a
condicdes e modalidades operativas
consentaneas com sua funcio acele-
radora do desenvolvimento” (Metas
e Bases para a Acag do Governg —
pag. 249,

5. Acontece, poréni, que as dire-
tivas do Plano Naecional de Desenvol-
vimento ndo foram concebidas sem
razdo. Referimo-nos 4 diferenca (as-
sinalada no aludido Parecer 635/72)
que se verifica entre os rendimen-
tos recebidos em ambos 0% paises, por
pessoas fisicas, dos recebidos por pes-
soas juridicas. Enguanio que, por
exemplo, os proventos recebidos por
pessoas fisicas brasileiras de fonte
estrangeira podem igualar, ou mes-
mo superar, o8 rendimentos recebi-
dos por pessoas fisicas estrangeiras
de fonte brasileira, o mesmo nao se
verifica quanto &s pesscas juridicas,
na medida em que somos um Pais ex-
portador de rendimentos, isto é o
sentide da remessa monetaria Brasil-
Resto do Mundo é superior ao do sen-
tido inverso Resto do Mundo-Brasil.

A partir da quantificacdo desses
fluxaos, o Governg brasileiro passou &
tributar 05 rendimentos produzidos
no exterior e recebidos por residen-
tes no Brasil, a par da forte (25%)
tributacdo dos rendimentos produzi-
dos no Brasil e remetidos a regiden-
tes no exterior.

Esse fol um dos fatores da recente
ampliacao da oferta de empréstimos
externos f(entre agéncias estrangei-
ras e agéncias nacionais), 0 que vem
equilibrando nosso balanco de paga-
mentos e propiciande um alto nivel
de reservas externas, na ordem de
US$ 1,400 mithdes 1971y,

Sem embargo, entretanto, a reacido
dos Governos estrangeiros fol a do
tratamento reciproco, em matéria
tributaria.

Dessa forma nosse procedimento
teve que ser alterado e buscou-se &
férmula das convencdes para evitar
a bitributagio, uma das fontes do re-
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tralmente por parte de investidores
privados estrangeiros.

Em resumo, a presente proposicio
significa mals uma tentativa para re-
ter capitais e, portanto, uma redugio
das remessas de valores, com a van-
tagem de evitar o dnus do servico de
Juros com mutuos contraidos no ex-
terior, matéria de interesse piblico
relevante.

Ante o exposto, opinamos pela
aprovacio do presente projeto de de-
creto legislativo.

Sala das Coinisstes, em 22 de no-
vembro de 1972. — Magalhies Pinto,
Presidente -- Wilsen Campos, Rela-
tor — Helvidio Nunes — Paulo Guer-
ra — Franco Montoro, vencido — Ge-
raldo Mesquita — Luiz Cavalcante -
Augusto Franco — Domicio Gondim,

PARECER
N.e 523, de 1972

Da Comissao de Constituicio e
Justiga, sobre o Projeto de Lei do
Senado n.® 28/72, que “elimina a
desigualdade de tratamento na
aposentadoria de empregados aco-
metidos de cegueira, tuberculose
ativa, lepra, alienacio mental e
outras moléstias graves, assegu-
rando a todos aposentadoria com
remuneracio integral”.

Relator: Sr. Gustavo Capanema

O eminente Senador Pranco Mon-
foro propds que se acresceniasse ao
art. 27 da Lel Organica da Previdén-
cia Sccial o seguinte paragrafo:

“% 90 A aposentadoria por in-
validez do segurado acometido
das moléstias de que trata o ttem
I do § 42 do art. 84 correspon-
dera ao maximo previsto no § 1.°
deste artigo.”

Como ¢ autor da proposicdo, em
obediéneia a0 paragrafo unico do
art. 165 da Constituigdo, ndo indicou
nem propds a correspondente fonte
de custeic da despesa acreseida, asta
Comissae decidiu, em beneficio da
iniciativa, fazer diligéncia junto ao
Presidente do Instituto Nacional da
Previdéneia Social, perguntando-se-
the se os cofres previdencidrios po-
deriam suportar o aumento da des-
pesa, {(Parecer de 21 de junho de
1972))

A resposta dada, através do Sr.
Ministro Extraordinaric para Assun-
tos do Gabinete Civil da Presidéncia
da Repiiblica, foi que “no amplo pla-
no de prestacdes oferecido pela pre-
vidéncia ¢é Insustentavel aditar-se
mais este dnus ao INPS, sem a preli-
minar de um criterioso estudo atua-
rial a respeito”.

Postas as coisas nestes termos, ou-
tra solugfo nio resta aop critério des-
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ta Comissao sendo opinar pela in-
eonstitucionalidade da proposicéo.

Sala das Comissdes, em 22 de no-
vembro de 1972. — Daniel Krieger,

Presidente -— Gustave Capanema,
Relator — Osires Teixeira — Helvidio
Nunes — Wilson Goncalves — José
Augusto — Eurico Rezende — Arnon
de Mello — José Lindoso — Heitor
Dias — Accioly Filho.

PARECER

N.° 524, de 1972

Da Comissao de Constituicio e
Justica, sobre o Projeto de Lei
do Senado, n.°* 7/72 ‘“que acres-
centa paragrafo ao artige 27 da
Lei Orginica da Previdéncia So-
cial”.

Relator: Sr. Gustavo Capanema

O nobre Senador José Sarney ofe-
receu projeto, propondo que a0 art.
27 da Lei Organica da Previdéncia
Social se acrescentasse o seguinte pa-
ragrafo:

“%$ 8° O valor da aposentadoria
dos portadores do mal de Hansen,
em nenhuma hipétese, podera ser
inferior ao salario minimo do lo-
cal de trabalho do segurado.”

A Comissao de Constituicao e Jus-
tica do Senado, com o objetivo de
afastar a alegacfo de inconstitucio-
nalidade dessa proposicio, decidiu
que se promovesse uma diligéncia
junto ac Presidente do Instituto Na-
cional de Previdéncia Social, pergun-
tando-se-lhe se esse drgdo do servico
federal poderia arcar com os onus
decorrentes do novo dispositivo le-
gal, independentemente de gualquer
outro procedimento legislativo. (Pa-
recer de 24 de maio de 1972).

Através do Sr. Ministro Extraor-
dinario para os Assuntos do Gabinete
Civil da Presidéncia da Republiea, o
Ministério do Trabalho e Previdéncia
Soclal, considerando a consulta feita,
informa a esta Comissdc o seguinte:
“Nao pode ¢ Instituto arcar com mais
este Onus, lancado sem um prévio e
criterioso estudo atuarial justificati-
vo de sua oportunidade.”

Nestes termos, outra solucdo néo
resta 4 Comissdo de Constituicdo e
Justica seniao entender que o projeto
do Senador José Sarney tem a sua
tramitaciio obstada por inconstitucio-
nalidade.

E a parecer,

Sala das Comissdes, em 22 de no-
vembro de 1972. — Daniel Krieger,
Presidente — Gustave Capanema,
Relator — Osires Teixeira — Wiison
Gonc¢alves — Helvidio Nunes — José
Augusto — Eurico Rezende — Arnon
de Mello — José Lindoso — Accioly
Filho — Heitor Dias,

Novembro de 1972

PARECER
N 525, de 1972

Da Comissio de Constituiciac e
Justica, sobre o Projeto de Lei do
Senado n.° 53, de 1972, que “legi-
tima os filhos dos casamentos
nhulos e anulaveis e di outras pro-
vidéncias.”

Relator: Sr. Gustave Capanema

O nobre Senador Nelson Carneiro
propds projeto de lei, dispondo que “o
casamento civil anulado € relevante
para efeito da legitimidade dos filhos,
ainda gque tenha sido contraido de ma
fé por ambos os conjuges”.

Alega que tal preceito, ja por éle
proposto a Camara dos Deputados,
nio teve aprovacio, mas veio a ser
adotado, em 1967, pelo nove Cédigo
Civil de Portugal. Acrescenta o ilus-
tre senador pele Estade da Guanpaba-
ra que o anteprojeto do mosso Codi-
go Civil ndo acolhe o principio.

Sem entrar na aprecia¢do do mé-
rito da proposicdo, merecedora, sem
davida, de simpatico exame, é de pon-
derar gue & notdério o proposito do Po-
der Executivo de mandar ao Congres-
50 brevemente projeto de novo Cédi-
go Civil. O proponente se refere ao
seu anteprojeto.

Quer-nos parecer gue, proposto o
projeto, estariamos em face de me-
lhor oportunidade para o estudo da
presente sugestdo do Senador Nelson
Carneiro.

Transformada gue agora ela fosse
em lei, € de crer gue ¢ projeto fosse
vetado, pois o anteprojeto, que lhe é
contrario, ¢ do Ministério da Justica.

Tude mostra, pois, gue a Comissdo
de Constituicio e Justica deve, nas
condicoes presentes, adotar o alvitre
de sustar o exame da matéria,

E © nosso parecer.

Sala das Comissoes, em 22 de no-
vembro de 1972, — Daniel Krieger,
Presidente — Gustavo Capanema, Re-
lator — Osires Teixeira — Wilson
Goncalves -—— Helvidio Nunes — Euri-
¢o Rezende — José Augusto — Arnon
de Mello — José Lindeso — Accioly
Filho -~ Heitor Dias.

PARECER
N.° 526, de 1972

Da Comissie de Edncacao e
Cuitura, sobre o Projeto de Lei da
Camara n° 48, de 1972 (n.° 940-B,
de 1972 — na origem), gue *“da
nova redacio ao artigo 10 da Lei
nt 4.024, de 20 de dezemhro de
1961, gue fixa as Diretrizes ¢ Ba-
ses da Educacao Nacional”.

Relator: Sr. Milton Trindade

O presente projeto, de iniciativa do
Poder Executivo e encaminhado a0
Congresso Nacional nos termos do art.
51 da Constituicdo, para ser apreciado
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nos prazos nele referidos, da nova re-
dagae ao art. 10 da Lei n.® 4.024, de
20 de dezembro de 1961, que fixa as
Diretrizes ¢ Bases da Educacio Nacio-
nal

2. A Exposicdo de Motives (EM
no 1.099, de 3 de outubro de 1972)
do Senhor Ministro de Estado da Edu-
cacdo e Cultura, enviada ao Excelen-
tissimo Senhor Presidente da Repiu-
blica, esclarece:

“A Lei n° 4.024, de 20 de dezem-
bro de 1961, ag dispor sobre o
Conselho Federal de Educacio,
determinou que as funcdes de
conselheiro sejam consideradas
de relevante interesse nacional e
estabeleceu a prioridade de seu
exercicio sobre o de guaisquer
cargos piblicos de que sejam ti-
tulares os conselheiros.

Enfretanto, no que se refere aos
Conselheiros Estaduais de Edu-
cacio, 0 estatuto legal é omisso,
ndo estabelecendo as mesmas re-
galias ao exercicio dagquelas fun-
¢oes, o que tem causado dificulda-
des para o abono de faltas de
professores que, na qualidade de
Conselheiros Estaduais de Educa-
¢d0, tenham que se afastar para
as reunides dos respectivos Con-
sethos.”

3. A redaclo proposta para o arti-
go 10 da referida Lei no projeto en-
viado ao Congresso Nacional é a se-
guinte:

“Art. 10. Os Conselhos Estaduais
de Educacdo organizados pelas
leis estaduais, que se constituirem
com membros nomeados pela au-
toridade tompetente, incluindo
representantes dos diversos graos
de ensino e do magistério oficial
e particular, de notdrio saber e
experiéncia, em matéria de edu-
cagdo, exercerio as atribuices
que esta lel lhes consigna,

Pardgrafo Wnico. As funcbes de
conselheiro sio consideradas de
relevante interesse nacional, e o
seu exerciclo tem prioridade sobre
o de guaisquer cargos piblicos de
que sejam titulares os conselhei-
ros.”

4. Na Ciamara dos Deputados, a
matéria foi despachada &s Comissdes
técnicas competentes, tendo parece-
res: da Comissdo de Constituicio e
Justica, pela constitucionalidade e
juridicidade, com substitutive, e da
Comissao de Educagao e Cultura, pela
apravacio.

5. Em plenario, o projeto fol apro-
vado nos termos da Emenda Substi-
tutiva da Comissdo de Constituicdo e
Justica e, dessa forma, enviado ao
exame desta Casa.

6. A alteracdo proposta (Emenda
Substitutiva) dev ao paradgrafo nico
do artigo 10 a seguinte redacdo:

“Art. 10

Paragrafo unico. Aos funciona-
rios publicos federais, designados
para integrar egse Conselho, apli-
ca-se ¢ disposto no § 5° do art.
8.9 desta lei”

7. Os membros do Conselho Es-
tadual, como se coneclui da leitura do
art. 10, s80 nomeados por livre esco-
lha da autoridade competente, poden-
do ser funcionarios piuiblicos ou nae.
A alteracfio introduzida na Camara
dos Deputados, sob todos os aspectos,
aperfeigoou ¢ projeto pois garante aos
funcionarios piublicos, gue eventual-
mente vennham a exercer a funcido de
conselheiro, todos os direitos e van-
tagens previstos no § 5° do art. 8.°
da Lei n° 4.024, d¢ 1961, que sdo:

“art. 8.0

§§ 5.9 As funcdes de conselheiro
sho consideradas de relevante in-
teresse nacional, e 0 seu exerci-
cip tem prioridade sobre o de
quaisquer cargos publicos de que
sejam titulares ou conselheiros.
Estes terdo direito a transporte
quando convocados, e as diarias
ou jeton de présencga a serem fi-
xados pelo Ministro da Educagao
e Cultura, durante o periodo das
reunides.”

8. Assim, a alteracdo procedida na
CAmara, consubstancia a idéia basica
do projeto inicial, qual a de estabele-
cer as mesmas regalias reconhecidas
pelo estatuto legal, ao exercicio da
funcdo de conselheiro, junto aos Con-
selhos Estaduais de Educacao, garan-
tindo ao funcionario pablieo, no exer-
cicio da fungfio de conselheiro, os
mesmos direitos e vantagens estabe-
lecidos no § 5.° do art. 8.° da Lei n.°
4.024, de 1961

9. Ante o exposto, esta Comissao
opina pela aprova¢ao do Projeto de
Lei da Cimara n. 48, de 1972,

E o parecer.

Sala das Comissdes, em 22 de no-
vembro de 1972, — Gustavo Capane-
ma, Presidente — Milton Trindade,
Relator — Geraldo Mesquita — Tarso
Dutra -~ Cattete Pinheiro — Benja-
min Farah.

PARECERES
N.%s 527 e 528, de 19%2

Sobre o Projeto de Lei da Ca-
mara n.° 54, de 1992 (n.° 953/B
de 19%2 — na Cimara) one ins-
titui no Ministéric das Minag ¢
Energia, ¢ Plano de Formagio ¢
Aperfeicoamento do Pessoal de
Nivel Superior — PLANFAP e da
outras providencias,

PARECER N.° 527

Da Comissao d¢e Educacio
e Cultura

Relator: Sr. Geraldo Mesquita

O Projeto em exame submetido a
deliberacac do Congressp Nacipnal
com a Mensagem n.° 312, de 16 de
outubro de 1972, do Senhor Presiden~
te da Republica, visa a instituir, jun-
t0 a0 Ministério das Minas e Energia,
0 Plano de Formacio e Aperfeigoa-
mento Superior, com o objetivo dz
preparar pessoal de nivel superior,
apds a sua saida dos cursos de gra-
duag¢ido universitaria, bem como, num
segundo estagio, promover o aperfei-
coamento de profissionais j4 com al-
guns anoa de experiéneia e perten-
centes aos quadros de entidades vin-
culadas so Ministério das Minas e
Energia. :

E oportunc salientar que o Plano
de Formagdo e Aperfeicoamento do
Pessoa] de Nivel Superior, de que se
ocupa o projeto, vem Sendo implanta-
do desde 1969, tendo realizado, até o
presente, 20 cursos com uma freqiién-
cia total de 380 participantes.

A importincia da preparagio e do
aperfeicoamento de pessoal nos seto-
res indicados e, de resto, em todz e
e qualquer atividade, é fato incontes-
te, dai porque entendemes ser o pre-
sente projeto oportuno e necessario.

Somos, assim, por sua aprovacio.

Sala das Comiss0es, em 22 de no-
vembro de 1972.— Gustavo Capane-
ma, Presidente — Geraldo Mesquita,
Relator — Milton Trindade — Tarse
Dutra — Cattete Pinheiro — Benja-
min Farah.

PARECER N.° 528
Da Comissie de Finangas
Relator; Sr. Virgilio Tavora.

1. O presente projeto, submetido
a exame do Congresso Nacional pela
Mensagem n.° 312, de 16 de outubro
de 1972, do Senhor Presidente da Re-
publica, tem por objetivo a instityi-
¢a0, no Ministério das Minas e Ener-
gia, do Plano de Formagio e Aperfei-
coamento do Pessoal de Nivel Superior
— PLANFAP, cujas finalidades sio a
preparacio e o aperfeicoamento do
pessoal de nivel superior dos Quadros
das Entidades vinculadas 2o Minis-
tério das Minas e Energia. -

2. Anexa ao Projeto, encontramos
a Exposicdo de Motivos do Senhor
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Ministro das Minas e Energia, peca
importante para uma melhor com-
preensiéo do esforgco governamental
no sentido de um aperfeigpamento
cada vez mais intenso em seu Quadro
de Pessoal, da qual transcrevemos o
seguinte tdpico:

“Idéia fundamental da organiza-
¢d0 do PLANFAP é evitar a or-
ganizacio de cursos de média ou
longa duracfio fora do amblto daz
Universidades.

Fol, portanto, sempre buscada &
colaboracao com as unidades uni-
versitarias especializadas nos di-
versos assuntos de interesse para
o aperfeicoamento de pessoal de
nivel superior, para que nelas se
realizassem 0§ cursos programa-
4os.

Acreditamos, Senhor Presidente,
que o Projeto ora proposto permi-
tirda que a atividade de aperfei-
gcoamento e de treinamento se de-
senvolva com regularidade e de
forma a assegurar, para o futuro,
a possibilidade de cursos de espe~
cializa¢do, para todos os profisio~
nais de curso superior vinculados
4 4res de interesse do Ministério
das Minas e Energla.”

3. No gue concerne especifica-
mente 4 competéncia desta Comissio,
o projeto, em seu artigo 4.°, estabele-
ce: )

“Art. 4¢ Para ocorrer as despe-
gas com a execucdo do disposto
nos incisgs I e II do art. 3.° desta
Lei, o Ministério das Minas e
Energia destinard importancia
ngo inferior ao equivalente a 40%
{quarenta por cento) das parcelas
que se referem o art. 13, § 19,
item VI, do Decreto-lei n.® 343,
de 28 de dezembro de 1867, com
a redacido dada pelo Decreto-lei
n.? 1.091, de 12 de marco de 1970.”

4, A legislagho citada no artigo
acima transcrito di cobertura legal
as despesas ocorriveis com a execucéo
dos cbjetivos do projeto, quals sejam,
a preparacio e aperfeicoamenio do
Pessoal de Nivel Buperior dos Qua-
dros das Entidades vinculadas ao Mi-
nistério das Minas e Energia. Entre-
tanto, nem o projeto nem a Exposi-
cio de Motivos fazem referéncia ex-
plicita a0 montante necessirio para
a execucao, implementacdo e conti-
nuidade do mesmo, donde se dedug
que, com a fase de implantag¢io do
PLANFAP, iniciada em 1969, e a ex-
periéncia dai proveniente, os 40%
(quarenta por cento) das parcelas a
que se referem a Lei n.° 4676 ¢ o De-
creto-lel n° 1091 sejam o minimo
exigivel,

5. Outro ponto de causar dupli-
cidade de entendimento é o artigo 5.°,
gue determina:

“Art. 5° Esta lei entrari em vi-
gor na data de sua publicacio,

com exceciio do arf. 4.9 que en-
trard em vigor a partir de 1.¢ de
janeiro de 1974, revogadas as dis-
posicdes em contraric.”

Esta posicio — um tanto incomum
de ver-gse numa lei, cuja efetivacéao
pressupoe despesas, de vigorar antes
de gue 0S recursos para sua execucao
tenham sido legalizados — é facil-
mente compreendida quando, ng Ex-
posicio de Motivos do Senhor Mints-
tro das Minas e¢ Energia (Pagina 2,
§ 9), indica-se que 0 Plano de For-
macao e Aperfeicoamento do Pessoal
de Nivel Superior, em sua fase de im-
plantacio, vem contando com os re-
cursos & disposicio do Gahinete do
Ministro das Minas e Energia desti-
nados a seu favor. Esta situacio é
passivel de perdurar até 1° de janeiro
de 1974, evitando-se, desta forma, que
a continuidade do PLANFAP implique
no desvio de recursos ja comprometi-
dos até agquela dgata, guando serao le-
galizadas as fontes financeirag ne-
cessarias & estabilidade e a0 Plane-
jamento a longo prazo do Plano de
Formacao e Aperfeicoamento do Pes-
soal de Nivel Superior.

6. Tendo em vista a seriedade e
a importineia do presente projeto,
dentro da estratégia deo desenvolvi-
mento dos recursos humanos e da
iransformacao da administracio, e
considerando especialmente sua auto-
sustentacdo financeira, obtida sem
qualquer criacdo de despesas para a
Unido, entendemos que o mesmo de-
va ser aprovado.

£ o parecer.

Sala das Comissdes, em 21 de no-
vembro de 1972, — Joao Cleofas, Pre-
sidente — Virgilio Tavora, Relator —
Wilson Goncalves — Saldanha Derzi
— Tarso Dutra — Geraldo Mesquita
— Ruy Santos — Ceisoe Ramos —
Danton Jobim — Milton Trindade —
Alexandre Costa.

PARECER
N.% 528, de 13972

Da Comissae do Distrito Fe-
deral, sobre o Projeto de Lei do
Senado n.° 39, de 1%72-DF, que
estima a Receita ¢ fixa a Despe-
sa do Distrito Federal para o exer-
cicio financeire de 1973 — Texto
da Lei e Receita,

Relator: Sr, Saldanha Derzi

O Senhor Presidente da Republica,
através da Mensagem n.¢ 156, de 1972,
do Senado Federal (n.t 244/72, na ori-

‘gem), encaminhou a esta Casa, nos

fermos € prazos constitucionals,- o
Projeto de Lei que estima a Receita e
fixa a Despesa do Distrito Federal
para ¢ exercicio financeiro de 1973,
do qual ora examinamos, incumbidos
gque fomos do parecer, a parte relati-
va ao Texto da Lei & 4 Receita,.

2. Acompanha a referida Mensa-
gem presidencial, a Exposicio de Mo-

tives do Senhor Governador do Distri-
to Federal, o qual acentua o zelo com
que procurou elaborar o documento
500 a consideracdo desta Casa:

“Q documento, uma vez mals,
afirma a permanente procupacaoc
do Distrito Federal para com 2
téenica do Orcamento-Programa,
pois que neles sdo aperfeigoados
os métodos de elaboragio org¢a-
mentaria, espelhando, em conse-
giiénecia, uma programacio de go-
verno totalmente voltadsa para a
objetiva realidade que ¢ circuns-
creve.”

3. J& o Secretario do Governo,
responsivel pelos dados que orienta-
ram 0 Senhor Governador, esclareceu
no Oficio n.° 392/72-SEG, de 25 de
agosto 4o corrente ano:

“De inicio, convém sobrelevar gue
a Secretaria do Governo, respon-
savel por uma das primeiras ten-
tativas bem sucedidas na adocdo
do Orcamento-Programa em Ad-
ministragdo . Pablica no Brasil,
perseverando nas pesquisas e nos
estudos analiticos de assuntos de
interesse do Distritc PFederal, ex-
perimenta, na presente Proposta,
métodos mais aperfeicoados de
elaboracio ¢ conseguiu, com a se-
gura grientacio de Vossa Exce-
léncia e coadjuvada por todos os
Secretarios, dar contetido progra-
matico malis realista e eguilibra-
do ao tratamento orgamentario
das areas propriamente adminis-
trativa, social e econdmica,

Esta Proposta Orgamentaria, as-
sim como os Qrcamentos de 1971
e 1972, conserva, semn alteracdes
substanciais, a nac ser as que de-
correm de imperiosa necessidade
administrativa, uma distribuicao
de recursos por Programa bastan-
te regular, o que niao deixa davi-
das sobre a seguranga e a coe-
réncia da Hnha politica e da agdo
pratica do Governo.”

4. Relativamente 3 Receifa, é eum-
prida a exigéneia constitucional quan-
do, no artigo 1.° do Projetc de Lei do
Senado n.° 3., de 1972, fica estabele-
ecido igual montante enire Receita e
Despesa, no total de Cr$ 841.614.566,00.

5. Na referida Exposicao de Moti-
vos, esclarece o Senhor Governador
do Distrito Federal:

“A Receita Orcamentaria do Dis-
frito Federal foi estimada pela
Lei ne 5.775, de 27 de dezembro
de 1971, em Cr$ 588.978.176,00.

No entanto, em virtude de suple-
mentagdes posieriores efetuadas
pelo Governo Federal e do esforco
desenvolvido pela sua propria ma-
quina -arrecadadora, o GOvVerno
do Distrito Federal deverd con-
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eluir o exercicic de 1972 com uma
arrecadacao a maior de aproxi-
madamente 63 milthges.
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6. Para o exercicio financeiro de
1973, o planejamento da Receita do
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Distrito Federal estid subordinado &o
seguinte desdobramento:

1. Receita do Tesouro Cr$ 1,00
No que concerne 4 Receita Tribu- _
taria, esta diferenca estd concen- 1.1 — gﬁ]&?gg‘{\rig?t?ngTES ............... 212 540,000 589.030.300
trada basicamente no ICM local Receita Patrimonial ............o..oo.. 1.321.000
que, previsto em 47 milhoes, de- Receita Industrial ... . e 236,000
vera alcancar a casa dos 65 mi- Transferéncias Correntes .............. 363.323.000
Indes, tendo ja superado a elfra Receitas Diversas 11.540.300
de 32 milhdes até o final do 1o TS HOTEIRER aeeecerraeeeenrrrees B
semestre do corrente exerciclo. 1.2 — RECEITAS DE CAPITAL ............... 117.139.800
= _ Alienacfo de Bens Movels e Imoveis .. .. 101. 000
Essa expansao, de grande impor Transferéncias de Capital ............ 117.037.800
tancia para o Distrito Federal Outras Receitas de Capital 1.000
foi realizada, em parte, devido ao pral s :
proprio desenvolvimento de sua
atividade economica propiciada TOTAL ... e w
pelo ritmo crescente das transfe-
réncias dos érgdos publicos para 2. Receita dos Orgios Administratives
Brasilia, bem como pelc aperfei- Indireta ¢ das Fundacoes
coamento da atividade fiscal. {Exclusive Transferéncias do Tesouro)
Com relagio as Transferéncias 2.1 — RECEITAS CORRENTES ............... 70.042.316
Correntes, a diferenca serd devi- 2.2 — RECEITAS DE CAPITAL ............... 65.402.150
da ao incremento das Contribui- -
coes da Uniio em 45 milhges, des- TOTAL . i i, 135,444 .466
tinados 4 cobertura do aumento —_
do funcionamento publico, conce- TOTAL GERAL DA RECEITA .......... 841.614.466".
dido em marco do corrente ano.” _
7. Pelo artigo 3.0 do Projeto de Lel pital, de acordo com a legislacio 8. Para melhor conhecimento da
sob exame, fica estabelecido: em vigor, relac_:i_onada no Anexo I yiga financelra do Distrito Federal,
“A Receita do Distrito Federal se- da presente lei; e . )
< lizada: . . convém registrar-se a seguinte evo-
ra rea II — pelos Orghos da Administra- lucdo d Recelt . _
I — pelo Tesouro, mediante arre- cio Indireta e Fundacdes, na for- ucao da sua Hecelta, a precos cons
cadacdo de tributos, fundos e ou- ma prevista em seus respectivos tantes de 1971 e na taxa de cresel-
tras Receitas Correntes e de Ca- Estatutos e/ou Regimento.” mento real:
(Em Cr$ 1.000.000,00
A B c D E E G
Contribuicées ICM S/0 Outras Recei- Outras Taxa de
Anos da Uniao Trigo A+ B tas Proprias Transferéncias Total Crescimento
Real
%
1985 157,17 — 157,17 41,42 322 201,81 —
1986 383,75 —_ 383,75 38,74 0,86 423,35 109,73
1967 166,53 155,32 321,35 40,92 18,67 331,44 — 9,80
1968 323,39 169,71 403,10 51,66 24,59 569,35 49,26
1869 360,85 192,31 552,96 52,56 11,88 617,40 8,44
1970 310,74 191,40 502,14 54,23 17,98 574,35 — 997
1971 319,23 123,00 442,23 75,08 13,68 530,88 — 19,55
1972 344,76 93,22 437,98 90,24 24,20 552,42 4,04
1973 324,65 63,38 388,03 102,85 29,51 520,39 — 580

FONTES; 1865 a 1971 — Balancos do GDF

1972 a 1973 — Estimativas

indices de Precos: Até 1571 — Revista da Funda¢io Getalio Vargas (Indices Econdémicos Nacionajs —

Col. 2)

1973 — Estimativa de 15% s8/972

1973 — Estimativa de 15% s/972
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Ao estabelecer-se a relagio entre a Receita Orgamentaria e a populacio — tendo em vista que, de 467.823

habitantes em 1967, passou a 507.484, a 526.271, a 556,935,

a 603.915, respectivamente nos anos de 1968 a 1871, e

segundo as estimativas, a 637.965 e 670.870.em 1971 e 1972 — verifica-se que a Receita per eapita, no Distrito Federal,

comporta-se da seguinte maneira:

RECEITA PROPRIA “PER CAPITA” DO DISTRITO FEDERAL

A B C D E
Indices de Recelta Receita Receita “Per Capita”
Custo de Vida Propria do DF. Real (Em Cr$ 1,00)
iclos Populacio
Exem_c o pulag 1967 = 100 Real
Em Em Nominal
1967 = 100 (Cr$ 1.000,00) {Cr$ 1.000,00) 1967 = 100
19687 ... 467.823 100,00 13.871 18.871 40 40
1968 ... ..l 507.494 124,22 29,513 23.759 58 47
1969 .. . i 526,271 150,00 36.305 24.203 69 46
970 .. e 556,935 179,69 43.832 24 .449 79 44
1971 L e . 603.915 216,41 69.407 32.072 115 53
1972 .. 637.965 255,36 108,681 41,177 167 65
1973 s 670.870 293,66 139.739 47,585 208 71

FONTES: A — CODEPLAN (Estudo sobre Populacio  Renda)

FONTES: B — Até 1971 — Revista da Fundacio Getallo Vargas (indices Econdmicos Nacionals — Col. 2)

1972 — Estimativa de 18% s/71 — SEG

1973 — Estimativa de 18% s/71 — SEG
Em relacfio s categorias econdmicas, a Receita pode ser analisada atra-
vés dos detalhes oferecidos, a precos constantes de 1971, no seguinte guadro:

DESPESA ORCAMENTARIA, SEGUNDO A CATEGORIA ECONOMICA
QUADRO COMPARATIVO

(1971 = 100)
DESPESAS
ANOS Correntes de Capital Total
1965 144 .629.792 36.667.238 181.297.029
1966 172.5624.524 236.408.863 409.033.387
1967 200,224,142 185.684.528 385.908.711
1968 329.110.816 276.219.287 605.330.104
1969 363.654.917 240.505.234 604.160.151
1970 370.752.498 204.622.809 §75.375.307
1971 387.841.528 160.726.495 548.511.823
1972 418.120.046 134.298.890 552.418.036
1973 431.720.781 88.669.860 520.390.641

FONTES: Até 1971 — Balancos do GDF
1972 — Reestimada
1973 — Prevista

9. Ainda da Exposi¢io de Motivos
do Senhor Governador do Distrito Fe-
deral, deve ser extraida a seguinte
parte:

“No decurso desses quase 13 anos
de Brasilia, manifestou-se uma
desejavel recrientagio dos deslo-
camentos populacionais do litoral

para o interior do Pais, notada-
mente para o Distrito Pederal, em
busca de trabalho mais lucrativo
ou de assisténcia de melhor qua-
lidade. Esses deslocamentos pro-
vocam o surgimento e o agrava-
mento de pressfes administrati-
vas, econdmicas e socials, cujo

relativo atendimento nao signifi-
ca ainda a solucio satisfatéria de
problemas, uma vez que os fluxos
migratorios sfo permanentes e o
equacionamento de tais problemas
extrapola o poder de decisdo do
Governo local, Os recursos orca-
mentarios resultam, por conse-
giiéneia, sempre insuficientes. O
paradoxo é flagrante. Os orga-
mentos sdo feitos para satisfazer
a uma demanda quantificada de
bens e servigos publicos, mas na
realidade, seus beneficlos sdo re-
partidos por uma comunidade
maior, imprevisivel, nao facil-
mente mensuravel. Deve-se con-
siderar, entretanto, que ¢ fend-
mene de atrachio exercida pelo
Distrito Federal, em sua regiio de
influéncia imediata e em outras
mais distantes, nada tem de ex-
cepcional, Pelo contrario, ele jus-
tifica-se, sobretudo, pela excelén-
cia do equipamento wurbanc de
Brasilia, implantado no centro de
uma extensa area, até a pouco,
carente dos servigos publicos,
prestados, hoje, em grande escala,
pelo Governo do Distrito Federal.
Identifica-se, assim, preocupa-
¢hes de duas naturezas: por um
lado, a condigdo de Capital da
Repuiblica obriga a uma elevada
qualidade e eficiénecla dos servi-
cos locais e, de outro, face a de-
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manda sempre crescente, o Gover-
no necessita inyestir macicamen-
te para oferecer mais salas de
aula, mais leitos hospitalares,
mais agua potavel mais energia
elétrica, mais urbanizagdo, mals
seguranc¢a publica, enfim, mais
satisfacao e conforto a uma popu-~
lagdo cujas taxas de crescimento
situam-se entre as mais elevadas
do mundo.”

10. Nos instantes em gue exami-
navamos a presente ynidade orcamen-
taria, recebemos do Senhor Presiden-
te da Comissdo do Distrito Federal o
seguinte Oficio n.° 136/72 — SEG, en-
caminhado 2 8. EX.? pelo Senhor Se-
cretario do Governo:

“O.E.
N.° 136/72-SEG ,

Brasilia. 25 de setembro de 1972,
Senhor Senador:

Em revisdo feita por esta Secreta-
ria do Governo, no anteprojeto de
Let que “estima g Receita e fixa a
Despesa do Distrito Federal para
o exercicio financeiro de 1973”7, ora
submetida a aprovacao desta Ca-
sa do Poder Legislativo, foi cons-
tatade a existéneia de um lapso
no artigo 5.° do citado antepro-
jeto,

Assim € que tenho a honra de so-
licitar a Vossa Exceléncia encami-
nhar, a0 ilustre Senador Salda-
nha Derzi, relator da matéria, pe-
dido de retificacio, na forma do
guadro anexo, do artigo retrocita-
do, a fim de sanar o engano exis-
tente.

valho-me da oportunidade para
reiterar a Vossa Exceléncia meus
protestos do mais alto aprego e
distinta consideracho. a) Joiro
Gomes da Silva, Secretario do Go-
verno”,

11, A retifieagdo proposta, formula-
da em tempo oportuno, foi examinada
e tida por cabivel. Por outro lade, ndo
aumenta as despesas nem altera a
sistemética a que Se subordina a ela-
boracio orcamentiria do Distrito Fe-
deral, pele que, aceitando-a, oferece-
mos a seguinte emenda:
EMENDA No 1 _ DF
Onde se 1é:

Art. 3.2
1. Despesa por Programa

Cr§s 1,00
165.615.200

Educacao 155.989.400
2, Despesa por Unidade Orcamen-
taria
Poder Executivo
Secretaria de Educa-
¢do e Cultura | ...
Secretaria do Gover-
NO oo
Leia-se.
Art. 5°

151,205.400
41.318.200
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1. Pespesa por Programa

Crs 1,00

Administracic ..... 153.615.200

Educacdo .......... 167.989.400
2, Despesa por Unidade Orcamen-

taria

Poder Executivo

Secretaria de Bduea-

¢ao e Cultura ..., .. 163 .205.400

Secretaria do Gover-

NO e, 29.318.200

12, O Plenaric da Comissdc, na
Sessfo Ordindria realizada no dia
26-10-72, reconhecendo g ineclusio in-
devida, no Parecer n.P 434/72, de con-
sideracbes sobre o artigo 7.° do Pro-
jeto de Lel, decidiu escoimar o item
4 do mesmo, para manter a orienta-
cio tracada na Sessdo Legislativa an-
tertor, quando da apreciacio da ma-
téria.

13. Em face do exposto, opinamos
pela aprovacio do Projeto de Lei do
Senado n.° 39, de 1972, na parte re-
lativa ao texto da Lei e a4 Receita,
com uma emenda proposta no relato-
rio.

Sala das Comissdes, em 22 de no-
vembro de 1972, — Cattete Pinheiro,
Presidente — Saldanha Derzi, Relator
— José Augusto — Waldemar Alcin-
tara — Anténio Fernandes — Bene-
dito Ferreira — Osires Teixeira — Eu-
rico Rezende.

PARECER
N.° 530, de 1972

Da Comisie de Constituicio e
Justica, sobre o Oficio “S” n.° 35,
de 1972 (Oficio n*° 13-72-P/MC,
de setembro de 1972 do S.T.F.),
do Senhor Presidente do Supremao
Tribunal Federal, encaminhando
a0 Senado Federal copia da peti-
cao inicial, de notas taquigraficas
¢ do acdrdio proferido naquele
Tribunal ac apreciar os autos da
Representacio n.® 871, do Estado
de Mato Grosso, o gual declarou a
inconstitucionalidade do art. 2.
da Emenda Constitucional n.° 4,
de 11-6-71, daquele Estado.

Relator: Sr. José Augusto

Com vistas ao disposto no art. 42,
VII, da Constitui¢céo, o Senhor Presi-
dente do Supremo Tribunal Federal
remete 4 apreciacio do Senado co-
pia de acordao, e de notas taguigra-
ficas de decisdo em que aquela Egré-
gia Corte declarou inconstitucional o
art. 2.2 da Emenda Constitucional n.©
4, de 11-6-71 do Estado de Mato
Grosso.

A decisao atendeu 30s aspectos for-
mais referidos no art, 116 da Consti-
tuicdo e respaldou-se no fato de ha-
ver o mencionade dispositivo da
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emenda constitucional daguela unida-
de federativa instituido verdadeira
vocagio hereditaria para o preenchi-
mento dos oficiais de justiga, anulan-
do o sistema de mérito,

Ante o exposto, em atendimento aos
preceitos constitucionais menecjonados
€ agp art. 100, II, do nossg Estatuto
Interno, apresentamos a conslderacio
da Casa o seguinte:

PROJETO DE RESOLUCAO
N.° 64, de 1972

Suspende a execuc¢io do art. 2.°
da Emenda Constitucional n.° 4,
de 11 de junho de 1971, do Estado
de Mato Grosso, nos termos da
decisio do Supremo Tribunal Fe-
deral, proferida aes 12 de abril
de 1972,

Artigo unico, E suspensa a exe-
cucdo do art, 2.¢ da Emenda Consti-
tucional n.° 4, de 11 de junho de 1971,
do Estado de Mato Grosso, declarado
inconstitucional por decisio defini-
tiva do Supremo Tribunal, prolatada
205 12 de abril de 1972,

Sgla das Comissées, em 22 de no-
vembro de 1972, — Daniel Krieger,
Presidente — José Angusto, Relator
— Osires Teixeira — Wilson Gongal-
ves — Helvidio Nunes — Eurico Re-
zende — Arnon de Mello — José Lin-
doso -— Accioly Filho — Heitor Dias
— Gustave Capanema,

Da Comissio de Redacio

PARECER
N.® 531, de 1972

Redacdo final do Projeto de
Decreto Legislativo n.© 22, de 1972
{n.® 50-B/72, na Camara dos
Deputados).

Relator: Sr. José Augusto

A Comlssdo apresenta a redacio fi-
nal do Projeto de Decrefo Legislativo
no 22 de 1972 (n.° 70-B/72, na Ca-
mara dos Deputados), que aprova o
texto do Convénio sobre a Entrada de
Navios Nucleares em Aguas Brasilei-
ras e sua Permanéncia em Portps Bra-
sileiros, celebrado, entre os Governos
da Republica Federativa do Brasil e
da Republica Federal da Alemanha,
em Brasilia, a 7 de junho de 1972,

Sala das Sessdes, em de novem-
bro de 1972. — Danton Jobim, Presi-
dente - José Augusto, Relator — José
Lindoso — Cattete Pinheiro,

ANEXO AO PARECER
N.e 531. DE 1972

Redagdo final do Projete de
Decreto Legislative n.? 22, de 1972
(n® 70-B/72, na Caimara dos
Deputados).

Fago saber que o Congresso Na-
clonal aprovou, nes termos do art. 44,
inciso I, da Constituicdo, e ey,
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.......... , Presidente do Senado Fe-
reral promulgo o seguinte

DECRETO LEGISLATIVO
Ne , DE 1972

Aprova o texto do Convénio so-
bre a Entrada de Navios Nucluea-
res em Aguas Brasileiras e sua
permanéncia em Portos Brasilei-
ros, celebrado, entre os Governos
da Repiblica Federativa do Brasil
¢ da Repablica Federal da Ale-
manha, em Brasilia, a 7 de junho
de 1972,

O Congresso Nacional decreta:

Art, 1.9 B aprovado o texto do
Convénio sobre a Entrada de Navics
Nucleares em Aguas Brasileiras e sua
Permanéncia em Portos Brasileiros,
celebrado, entre os Governos da Re-
~(blica Federativa do Brasil e da
Reptiblica Federal da Alemanha, em
Brasilia, a 7 de junho de 1972.

Art. 2.°© Este decreto legislativo en-
trg em vigor na data de sua publi-
rarfo, revogadas as disposicies em
contrario.

0 SR. PRESIDENTE (Carles Lin‘-
denherg) — O expediente lido val &
publicagao.

Sobre a mesa, comunicacio gue val
~ar lida pelo 8r. 1.° Secretario,

% lida a seguinte:
Em 22 de novembro de 1872
Senhor Presidente.

Tenho a honra de comunicar a VOs-
w2 Exceléncia, de acordo com o dispos-
10 no art. 43, alinea “a”, do Regi-
mento Interno, gue me ausentarei do
Pais no periodo de 11 de dezembro do
eorrente ano a 20 de janeiro préximo
vindours, para viagem de carater
narticular ag continente africano, es-

necialmente Mocambique, Angola €
Africa do Sul.

Atenciosag Saudacdes. — Paulo
Guerra.

0 SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) — A Mesa fica ciente.

Sobre a mesa, requerimento que val
=er lido pelo Sr. 1.2 Secretario,

£ lido o seguinte:

REQUERIMENTO
N.° 181, de 1972

Nos termos do artigo 314 do Regi-
mento Interno, requeiro dispensa de
intersticio e prévia distribuicdo de
avulsos nara o Projeto de Lei da Ca-
mara h.° 41, de 1972, que institui o
cadigo de Processo Civil, a fim de que
Lgure na Qrdem do Dia da sessao
seguinte.

Sala das Sessoes, em 23 de novem-
bro de 1972, — Filinto Miiller,

0 SR. PRESIDENTE (Carles Lin-
denberg) -~ O requerimento gue aca-
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ba de ser lidp deve ser posto em vo-
tagdo imediatamente.

Em votacio o requerimento.

Os Srs. Senadores que o aprovam
queiram permanecer como $e encon-
tram. (Pausa.)

Aprovado, O projetc a que se refere
o0 requerimento figurara na Ordem do
Dia da proxima sessao.

Sobre a mesa, requerimentos que
vao ser lidos pele Sr, 10 Secretario.

Sao lidos os seguintes:

REQUERIMENTO
N.o 182, de 1972

Regueremos urgéncia, nos termos
do art. 374, alinea h, do Regimento
Interno, para o Projeto de Lej do Se-
nado n.° 55, de 1972, de autoria do Sr.
Cattete Pinheiro, que altera disposi-
coes da Lei no 4.284, de 20 de no-
vembro de 1963, que cria o Instituto
de Previdéncia dos Congressistas
(IPC), alterada pela Lei n° 4.937 de
18 de marco de 1966, e dd outras pro-
vidénecias.

Sala das Sessdes, em 23 de novem-
bro de 1972, — Filinto Miiller,

REQUERIMENTO
N.o 183, de 1972

Requeremos urgéneia, nos termos
do art. 374, alinea b, do Regimento
Interno, para o Projeto de Resolugdo
n.e 63, de 1972, que autoriza ¢ Gover-
no do Estado do Espirito Santo a rea-
lizar uma operacho de crédite finan-
ceiro externo, destinada ao financia-
mento parcial dos Planos de Rodo-
vias, Saneamento e Urbanizacdo, de
elevada prioridade para o Estado.

Sala das Sessdes, em 23 de novem-
bro de 1972, — Ruy Santos.

O SR. PRESIDENTE (Carles Lin-
denberg) -- Os querimentos que aca-
bam de ser lidos serdo votados apds
a Ordem do Diz, na forma do art, 378,
item II, do Regimento Interno.

Sobre a mesa, cutro requerimento
gue vai ser lido pelo Sr. 1.°-Secreta-
rio.

E lido o seguinte:

REQUERIMENTO
N.o 184, de 1972

Excelentissimo Senhor Senador Pe-
tronio Portella

Dignissimo Presidente do Senado
Federal

Considerando que o Projeto de Lei
da Camara n. 50/72 (n.° 930/72, na
Camara dos Deputados) originario de
Mensagem do Presidente da Rept-
blica, dispOe sobre matéria correlata
3 de que trata o Projeto de Lei do
Senado n?® 28/71. de nossa autoria,
que estende aos empregados domeés-

ticos os beneficios da Previdéncia So-
cial,

Reqgueremos a tramitacio conjunta
dos mesmos projetos, de conformidade
com 0 Art. 283 e seguinteg, do Regi-
mento Interno do Senado Federal.

8ala das Bessdes, em 23 de novem-
bro de 1972, — Franco Montoro.

O SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denbéerg) -— O requerimento lido sera
publicado e jncluido na Ordem do
Pia, nos termos do disposto no art.
280, item II, letra ¢, do Regimento
Interno.

0 SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) — A Presidéncia recebeun,
do Governador do Estado de Sergipe,
o Oficio n.? /52, de 1972 (n.® 1,226/72,
na origem), solicitando gutorizacio
do Senado Federal para que aquele
Estado possa contratar, através do
Departamento Estadual de Estradas
de Rodagem (DER—SE), operacac de
empréstimo externo, no valor de USS$
400.000,00 (quatrocentos mil délares),
para aquisicio de mdguinas nacio-
nais.

A matéria serd despachada as Co-
missées de Financas e de Constituicio
e Justica.

0 SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) — H& oradores inscritos.
Concedo a palavra ao nobre Senador
Guido Mondim.

¢ SR. GUIDO MONDIN — (Pro-
nunciag 0 seguinte discurso.) Sr. Pre-
sidente, Srs. Senadores, coracdes ao
alto, neste Dia de Acdo de Gracas ¢s
homens entregam-se 4 oracido. Diri-
gem-se & Deus e as palavras brotam,
esnontianeas:

Pai Nosso gue estais no eéu.., .

Dia de agradecer, mais do gue pe-
dir, Dia de reconhecimento, dia de
busca ¢ de convivéncia, dia de tran-
substanclacao, para que Ele viva em
nos e Nele nos acocheguemos, ungi-
dos pelo Seu amor.

O sentido da ora¢iio, embora por ela
também se rogue, estd todo na insia
de integracdo eom o Eterno,

“Para o0 que ¢ré, nenhuma palavra
é necessaria, mas para 0 gue nio cré,
nenhum argumento € suficiente”,

— Como erés em Deus, se niao o
vés? — perguntaram um dia 4 ve-
lhinha que, em prece, dialogava com
o Senhor. Os erudites falariam logo
de que nado hi efeito sem causa, mas
a ancli somente conhecia a sabe-
doria da fé e a resposta partla da sin-
geleza onde habita a propria erudi-
cio de Deus: “Também ndo vejo o
vento. mas sinto-c na face, no pano
gue drapeja, nas folhas que esvoa-
cam”.

... santificado seja o Vosso Neme. .,

Quando os discipulos perguntaram
ao Filho de Deus como deveriam re-
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zar, Jesus ditou-lhes a prece supte-
ma, fonte de todas as preces, conden-
sacio de todos os apelos e de todas as
sublimidades da alma no seu contato
com o Criador. Foérmula Matriz, ela
eonvoca © homem e o leva a dirigir-se
ap Pai embora com outras palavras,
a0 impulso dos instantes de bonanca
ou de desespero. Para Deus ndo € pre-
ciso dizer muito, nem escolher voca-
bulos. A oracio estd em lembra-Lo na
saudacio de cada minuto, Santificado
seja 0 v0sso nome.,, Santificado se-
ja em cada coisa, em cada gesto, em
cada acho. Santificado seja em nos-
sas intencdes, nos propdsitos que se
dentoram em nosso intimo, no desejo
de servir, de ser justo, de ser bom. de
ser paciénte, de sSer compreensive e
tolerante. Santificado seja em nossa
vida, na amargura, nos desinimos,
na hora dos temores e da insegu-
ranca, assim como na ventura, nha
alegria, no triunfo, na felicidade.
Santificado seja em todas as nossas
obras e em nossa inteligéncia: san-
tificado em nosso ser, felto 4 Sua
imagem e semelhanca.

...venha a nos o Vosso Reino .

Ah, como o pedimos! Quande as
canseiras da vida nos abatem, quando
as desilusdes se intensificam no dolo-
roso duelo da existéncia, nosse pensa-
mento busca o imenso mistério da
eternidade. E Deus é ¢ crisol santo,
0 fanal, ilnminando 0s nossos anseios
de paz em Seu Reino.

O Reino de Deus estd na cogitacio
suprema do nosso ser. A soberba e
esquecimento e rejeicioc. Absoryidos
no orgulhio da cidnecia gue desenvol-
vem, 08 homens esguecem a sua ori-
gem e a origem da sua inteligéncia, do
seu talento, do seu saber, concentran-
do-se em & mesmos, como se & forea
mental fosse apenas sua. Proclamam-
se desligados, independentes, libertos,
A vida é 0 seu cérebro. Ignoram o
transeendente, ensimesmados na imi-
tacao ecibernética da Criacdo. Esque-
cem que as criagdes do homem jamals
dispensarfo o homem. Ja indagam por
isso donde vem o homem e a forca
divina gue o impulsiona a desvendar
¢ a acionar o intangivel, que existia
antes do homem no complexo infinito
da obra de Deus. A rejeicao do nosso
tempo, mals glrave gue em todos o8
tempos, anies e depois da Revelacao,
é feita de gritos estertorantes da car-
ne, na brutalizacho da matéria. Deus
estd morto, vociferam, uma antevisac
apocaliptica.

Mas o Reino de Deus € inabaldvel e
05 que nio esguecem e nio rejeitam,
por ele clamam, pois assim procedem
neste Dia de Acao de Gracas os de
alma simples, os que a tudo agrade-
cem, santificando o nome de Deus.

0 Sr. Benjamin Farah — Permile
V. Ex® um aparte®

0 SR. GUIDY) MONDIN
muito prazer,

- Com

0 Sr. Benjamin Farah — Em nome
do MDB, solidarizo-me com V, Ex.?
O nosso é também um partido cristdo
e hido podemos ficar impermeaveis,
indiferentes & sua formosa oracio co-
memorando o Dia Nacional de Acdo
de Gracas. Somas ctistdos. Nao sei se
devemos proceder neste dia conforme
V. Ex® apregoa: Agradecer, e nio
pedir, Na verdade, temos de agrade-
cer, porque o Criador nos concedeu um
Pais imenso, um povo bom e simples
e a grande Naghs brasileira estd vol-
tada para Cristo. Vivemos sob o signo
cristio; mas, também devemos pedir
um pouco. Aproveitando esta oportu-
nidade em que se comenmora 0 Dia Na-
cional de Aco de Gracas pe¢amos que
Deus transforme certos coragdes du-
ros e Irios em coracdes sensiveis; e
que & muitos homens e a muitas na-
coes faca chegar a mensagem do Na-
zareno. V. Ex.® gnbe que ainda o 6dlo
campeia no mundo Nacoes estdo so-
frendo a tortura do odio, das pressdes
e das guerras. Hoje mesmo eu olhava
a fotografia de criancas no Vietname,
pobres inocentes que nada Wm a
ver com os O0dios que inspiram certos
governos e certys governantes. As
criancas, no entapto ji estdo pagan-
do o terrivel tributo do sangue, das
lagrimas e do luzo. Por isto, devemos
pedir a0 Nazarsno que ajude a Huma-
nidade a se entender, a banir o dodio
da face da terra de modo a que vi-
vamos mais para a confraternizacao,
para ¢ amor & para f paz.

0O SR. GUIDO MONDIN — .. . .seja
feita a Vossa vontade, assim na ferra
como no céu.

Bem-aventurados 08 que nio es-
quecem € nag rejeitam e nem mesmo
vacilam, porque & vantade de Deus é
permanente em scus coracgbes. Sera
dificil traduzir a vontade de Deus?
Nao. Uma palavra 30 hastaria para
compreendé-la; amor. A palavra ex-
travasa da semantica, porque nela
estd toda a imanéncia e toda a trans-
cendéncia da vida. Quando pediram
a0 Mestre gue sintetizasse os Manda-
mentos da Lei de Deus, Ele disse:
“Ama a Deus sohre todas as coisas e
ap proximo como g ti mesmo”. O amor
a Deus tem aszsim dpis caminhos; o
direto e ¢ que a Ele leva através do
amor aos nessos semelhantes. Ai estd
a vontade do Pai, no céu e na terra.
O amor desconhece o mal e por isso
o orgulho, a avareza. a soberba, a vai-
dade, a inveja, a maledicéncia, a am-
bicdo, a rivalidade mesquinha a com-
peticio esmagadora. Sobrepoe-se a tu-
do, sobreleva-se na sublimacéio do ho-
mem. O que o exerce na consténcia de
cada gesto e na consciéncia de sua
missdo na terra sabe gue faz a von-
tade de Deus, e faZzendo-a congquista
o supremo bem gue é a trangillilidade
da alma,

O pic nosso de cada dia nos dai
hoje. ..

—

'O homem pede pac. Todos pedem
pao, mas a ora¢io das oragoes nio se
h4 de referir somente 2o que alimen-
ta o corpo. N&o estd nos planos divi-
nos o desprezo 2¢ corpo. Ao contrario.
quando orames para que seja feita a
vontade de Deus assim na terra comc
no céu, compreendemos nela a neees-
sidade de cuidado ao corpo, eis que
50mos corpo e alma, O pio de cada
dia gque pedimos, se & para nés, muito
mais 0 ha de ser para os necessitados,
e & prece husca for¢a para 0 socor-
ro, para a justica, para a fraternida-
de, de sorte que todos tenham pdo.
Mas nao basta esse pao, se ner 56 de
pao vive o homenl. HaA na oracdo um
pedido de fortaleza e 0 péc ai se faz
simbolo. Nunca, como hoje, neeessi-
tamos desse outro pao, 0 que alimen-
ta 0 nosse eSpirito nas horas vazias.
no torpor dos desfalecimentos. nas
aflicdes que Se acumulam, no deses-
pero de guanto contemplamos neste
mundo gdesvairado.

...perdoai as noussas ofepsas assim
como nds perdoanos a quem nos tem
ofendido. . .

O homem ofende a Deus a cada
instante. O mundo ofende ao Criador
a cada passo. Fracassam os entendi-
mentos entre homens e nacdes. A
guerra nido cessa. Morte e mutilacio
se abatem sobre populacdes desespe-
radas. Lagrimas de orfios inocentes
escorrem pela teira, traduzindo-se na
mais impiedosa das ofensas. A des-
truicao lavra pelo orbe. O homem
busca na fuga dos entorpecentes e na
orgia dos sentides o consolo que nio
quer encontrar eni Deus. Entretanto,
estranhamente pedimos que Ele per-
doe as nossas ofensas, mas repetindo-
as e agravando-zs, Pedimos como se
nao fossemos parte desta humanida-
de que ofende e ofende em tudo, dos
costumes a negncido de todos 0s valo-
res espirituais, na heresia de uma vi-
da que se faz insuportdvel. Mg obs-
tante, acrescentamos: assim com nés
perdoamos a quem nos tem ofendido.
Teréo o nomée de perdio essas preven-
cHes. esses preconceitds, essa perman-
te disposic2o para o atrito, para a re-
vanche cega, essas mesquinhas ares-
tas que fazem da convivéneia huma-
na um conflito nauseante?

Contudo, urge prosseguir pedindo; e
neste Dia de Acdo de Gracas nosso
maior agradecimento eSti em ver que
Deus ainda nos permite a conscigncia
das nossas fraguezas e onde hi cons-
ciéncia de culpa ainda ha forga para
a retomada de caminhos, os caminhos
que estdo na voniade de Deus.

Eis que entfo concluimos a nossa
prece:

... @ nap nos deixeis eair em ten-
tacao, mas livrai-nos do mal,

Que maijor tentacdo do que esta de
nos gntregarmos, passivos, a todos os
condicionamentus, que nos reduzem g
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inermes espectadores de um drama de
que somos atores? Tentacdo da inér-
cia, do nada fazer do persistir nesta
posicio de alheiamento quando tudo
20 nosso redor estd ruindo. Se a ten-
facao se refere aos pecados dos ho-
“mens, que maior pecado existe do que
a omissiie diante daquilo que pode-
mos fazer e nos negamos? Bragos ctu-
zados apodrecem em covardia e nao
obstante pedimos a Deus que nos li-
vre do mal, comn Se naop fossemos
seus proprios fautores, porque o pro-
duzimos nas mil formas da negacao.

Contudo, cumnre gque levantemos
08 nossos coracdes neste dia. Que a
prece que nos fni ensinada pelo Filho
de Deus tenha boje um sentido de
reencontro. Que cada palavra que a
compde expresse fundas conviccbes
redentoras, traduza nossos reconditos
centimentos e fale a Deus da nossa
determinacao, se Ele sabe a medida
justa da sua intensidade.

Nossa AclAo de Gracas, pois. perpas-
sa por toda a eama de beneficios que
+amos recebido, por todo o mal de que
nos libertamos, per todo o sofrim_ento
aue superamos, por toda a angustia
nye dominamos, pela capacidade que
tivemos se suportar reveses pela pos-
sipilidade de perdoar e esquecer eada
maldade que defrontamos. pelas gpor-
tunidades Que tivemos e delas nos va-
lemos para fazer 0 bem, — e se con-
f4m na imensa graca de 10s conser-
var aptos para um exame de cons-
riéncia tendente &4 nossa propria re-
novacio. Bem-aventurados, entfo, os
de coracdo trangiiilo, porque neste
Aja suas oracaes desiizam suavemen-
te da eriatura para o Criador, na sau-
dacdo dinturna ¢a preparacio para
o definitivo encontro, (Muite bem!
Muito bem! Palmas prolongadas. O
orador & cumprimentado.)

0 SE. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) — Concedo a palavra ao
nobre Senador Heltor Dias.

0 SR. HEITOR DIAS — (Pronun-
cia o seguinfe diseurso.} Sr. Pre-
sidente, em pronunciamentos suces-
sivos e através de atos conseqiientes,
tem o Excelentissimo Senhor Presi-
dente da Repiiblica, General Emilio
Garrastazu Médici, dado énfase 4 ne-
ceseidade de se construir uma demo-
cracia social. Tal objetivo néo se con-
funde, entretanto, com a instauracao
do socialismo, que ora se apresenta
eccm o coloride da utopia que se tra-
duz no conibio de anseios inatingi-
veis, ou de tentativas frustradas, ou
com a tinta rubra do marxismo, em
que » homem deixa de ser o sujeito
da acfio porgue ndo comanda nunca,
para ser o objeto da repressdo porque
vitima permanente dos engodos gue
a burocracia do partido engendra, e
das coagdes que o despotismo do re-
gime perpetra.

Democracia social é a consciéncia
do dever, de maos dadas com o Sen-
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timento da fraternidade, em que a
luta de classe é repelida pelo soli-
darismo cristdo. Democracia social é
a gue se conquista com o desenvol-
vimento harménico do pais, com
oportunidades amplas e iguais para
todos; com o estabelecimento da or-
deny sem temor, e a da liberdade com
responsabilidade; da lei com justica,
¢ do direito sem discriminacao; da
integracdo que ¢ a naciio una e in-
divisivel no seu territorio para que
seja soberana, e na sua comunidade
para que seja forte. Enfim, é a que
se¢ conscientiza de que as Coisas é
que se flzeram para as pessoas, e néo
eslas para aquelas, razdo por que,
devem estar elas capacitadas a par-
tiripar plenamente das conguistas
que o progresso permite — e nio a
viver marginalizadas na contempla-
¢do dos privilégios por uns poucos
desfrutam. Tudo isso esta dito, con-
cisamente nesta declaragio do ilus-
tre Ministre do Trabalho, Professor
Julio Barata, ao afirmar que os obje-
tivos nacionais de Governo “se resu-
mem num processo de desenvolvi-
mento que faculte a instauracio de
unia sociedade aherta e progressista,
mediante a solucéo de problemas con-
cretos e a modernizagiio de estrutu-
ras. sempre com o0s olhos voltados
para a valoriza¢io do homem,,.” A
democracia social se cumpre portan-
to quando o Governo tem sensibili-
dade para se voltar em busca de so-
lucdo condigna e definitiva para os
rroklemas que afligem a coletivida-
de, sobretudo nas suas camadas mals
pobres e desprotegidas.

E dentroc desta compreensdo, Se-
nhor Presidente, Srs. Senadores, que
venhe, 2 um 56 tempo, agradecer e
louvar a iniciativa do Sr. Presidente
da Republica, ao liberar verbas para
que se levem a cabo as obras para
recuperacdo dos alagados em Salva-
dor, na Bahia. E, a0 tempo em que
registro este agradecimento e este
louvor, peco mais a S. Ex.® gue faca
dessa  iniciativa um compremisso
pr.oritirio, porque, em verdade, a so-
lucdo do problema dos alagados na-
quela Capital nio comporta delonga,
tais os sacrificios e a penturia de
toda a populacio que ali habita.

N&o acredito, Sr. Presidente, que
exista no Pais situacac semelhante.
Ji fol denominada agquela area de
“Veneza da miséria”. £ um povo que
conguistou a maré, fazendo constru-
cHes sobre estacas, com frageis pon-
tes, muitas vezes bem longas, absolu-
tamente inseguras. E, o que & pior,
as maiores vitimas sio, exatamente,
as criangas, que ndo tém seguer uma
drea, por menor gue seja, para os fol-
guedos naturais da sua idade. E, mui-
tas delas ou vivem trancadas nos
cubiculos dos barraces, ou se expfem
a morrer afogadas na maré, porque
nac ha gualguer amparo para elas. O
trajeto por ali se torna perigose para
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aualquer pessoa que se dirija agquelas
habitacoes.

Quando tive a honra de ser Pre-
feito de Salvador, apresentei ao en-
tdo Presidente da Republica, o Sr.
Jinio Quadros, um projeto de recupe-
racdo daquela area, Os estudos se ba-
searam em dados objetivos e mere-
ceram o apoio do Governo de entio.
Mas as providéncias para objetiva-
rem: o plano, por motivos dbvios, ndo
puderam ser levadas a termo. Mais
tzrde, j4 no Governo do eminente
Professor Luiz Viana Filho, cripu o
Estado um orgdo especial para estu-
dos pormenorizados da referida area,
de acordo com a nova realidade, gue
cada dia é pior e mais complexa.

O Sr. Ruy Santos — V. Ex.® permite
um aparte?

O SE. HEITOR DIAS — Com muita
honra.

O S8r. Ruy Santos — No instante
em que V. Ex.? relembra sua passa-
gem pela Prefeitura de Salvador, en
queria deixar documentado que V.
Ex2 foi um dos maliores prefeitos gque
2 nossa Capital teve. E pena que na
administracdo de V. Ex2 nio se te-
nha iniciado a obra de recuperacio
dos alagados.

O SR. HEITOR DIAS — Sou muito
grato ao aparte de V, EX®, gue muito
me sensibiliza. Apenas fui um Pre-
feito que teve sensibilidade para sen-
tir agueles problemas gue afligiam
mais de perto as nossas populacdes.
Faltavam-me. entretanto, reeursos
para tdo grandes empreendimentos.

Continuando, Sr. Presidente e 8rs.
Senadores, o eminente ex-Governa-
dor Luiz Vianna Filho eriou um 6r-
gdo, como disse, para atualizar os es-
tudos, tragar novas normas e apre-
ciar noves meios gque pudessem con-
cretizar 0 plano de recuperacio da-
quela aresa,

Para que se sinta a importdncia do
trabalho a ser empreendido, basta
saber que, naquela zona, vivem mais
de 80.000 pessoas desprotegidas de
tudo: de luz, de 4gua, de esgoto, de
asseio, de quaisquer condicdes ahso-
lutamente indispenséiveis, j4 nao digo
a um povo civilizado, mas a4 propria
dignidade da pessoa humana.

O eminente Presidente da Republi-
¢a, um homem a quem se hd de fa-
zer justica, tem procurado adminis-
trar, nic admitinde o Brasil fracio-
nado em repides, mas vendo-0 no seu
todo, no seu conjunto, porque s as-
sim se conseguirda a verdadeira inte-
gra¢éio nacional. Foi S. Ex® repito,
que eom u sua sensibilidade de ho-

iem pablico, com a sua visio de es-
tadista, com o seu interesse de servir
cada vez melhor o povo brasileiro,
com a sua formacio profundamente
cristd que determinou o inicio dessas
obras pars cuja execucdo o dinamico
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Governador Antoénio Carlos Maga-
Ih#es ira assinar, dentro de poucos
dias, convénio com o ilustre Minis-
tro do Interior, o nosso distinto ex-
colega Costa Cavalcantl que, 4 fren-
te da sua Pasta — ¢ preciso que se
ressalte e proclame tem sabido ir ao
encontro dessas reivindicacdes gque
dizem respeito aos interesses diretos
das varias regioes do Brasil. Haja vis-
ta o programa que vem levando a ca-
ho através do seu Ministério, por ér-
gios que lhe sfo subordinados com
absoluta eficiéncia e ohjetividade. E
nao tenho dividas de que S. Ex.? ira
chamar a si, com ¢ maior empenho,
a conclusio dessas obras que, a0 seu
término, ndo servirio para elogic de
uma um de outra pessoa, mas valerio
sobretudo para demonstrar que che-
gamos gracas as diretrizes do Gover-
no da Revolugdo a um planc de abso-
luta responsabilidade e de conscién-
cia plena dos trabalhadores para com
a coletividade que integramos.

Terminando, Sr. Presidente, guero
renovar meus louvores € meus agra-
decimentos ao ilustre Presidente Mé-
dici por essa inicitiva, que vem mar-
car de modo tdo apreciavel quanto
sensibilizador a passagem de Sua Ex-
celéncia pela Presidéncia da Repu-
blica.

O Sr. Eurico Rezende — Antes de
deixar o microfone, V. Ex.® poderia
conceder-me um aparte?

O SKR. HEITOR DIAS — Pois nio,
com muito prazer.

O Sr. Eurico Rezende -— Em pri-
meiro lugar, é bom gue se fa¢a isso,
que se adote essa providéncia o mais
rapidamente possivel, j& porque esse
problema de nove mil familias — se-
gunde me informa o Senador Ruy
Santos — na maior promiscuidade,
vivendo os plores perigos, perigos de
toda sorte, esse problema vem sendo
um desafio para as administracdes
municipais e estaduais sucessivas na
Bahia. Conscante estou informade,
essa infortunistica dura ha 20 angs
ou mais. Em segundo lugar, porgque
a Nacdo, de um modo geral, nio co-
nhecia essa “Veneza de miséria”, co-
mo muito bem salientou V. Ex® Ha
poucos dias uma estacio de televisho
exibiu essas mazelas, mazelas que
agrediram a atencac e areplaram os
cabelos de toda a humanidade brasi-
leira, porque custa a crer que na Ca-
pital de um ¥stado esse problema
néo tenha sido resolvido. E ndo o foi,
nao em virtude da falta de desejo dos
seus administradores, mas, natural-
mente, por falta de recursos finan-
ceiros, porque a aventura orgcamenta-
ria ai seria muito penosa para os or-
camentos local e regional, além de
oferecer uma discriminac¢ao, pois esse
problema existiu e existe na Guana-
bara, at¢ com uma populagho sofre-
dora muito maior. Ali vimos que va-
rias favelas foram removidas e seus

DIARIQ DO CONGRESSO NACIONAL (Secdo I

Sexta-feira 24 4825

moradores instalados em locais apro-
priados, adequados, com todos os re-
cursos da higiene, finalmente com
todos os requisitos de respeito & dig-
nidade da pessoa humana. Entéo,
estabeleceu-se essd  diseriminacao.
Apenas por falta de recursos finan-
ceiros, vale dizer, por auséncia do
gesto orcamentario da Unido, nao se
resolveu ainda o problema, quando ele
vem sendo resolvido ja ha muito tem-
po — e creio até diante de uma di-
mensao muito maior de vitimas —
na Guanabara e em outras Capitals.
E poderia dizer também, em terceiro
lugar: tendo em vista o noticiario da
emisora de televisdo, naturalmente
esse fato ja é do c¢onhecimento dos
nossos detratores na Europa, o5 quals,
apesar de terem diminuido, ainda
existem por la, dando argumento de
que o Brasil ndo é tao grande como
apregoamos. No momento em que V.
Ex.® nos traz a noticia de que a solu-
cao esta proxima, através da assina-
tura de convénio com o Banco Naclo-
nal da habitacao, ou melhor, com 0
Ministério do Interlor, o que da no
mesmo, porque 2 solugio vai ser dada
pela intermediacdo daquela autar-
quia habitacional, a Nagio comeca a
se trangiiilizar, na certeza de que esta
vergonha nacional — como diria
Ibrahim Sued — serd erradicada da
nossa magoa ¢ também da nossa re-
volta e estupefacao.

0 SR. HEITOR DIAS — Nobre Se-
nador Eurico Rezende. o aparte de V.
Ex®* me conduz, a esta altura, a al-
gumas consideracdes. Inicialmente
refiro-me as criticas que porventura
se facam no exterior a respeito do
Brasil, no tocante a situacdes como
esta que vimos de descrever, mas isto
praticamente tem pouca valia.

Recordo-me perfeitamente de uma
das paginas do naosso grande Ruy
Barbosa em “Cartas de Inglaterra”,
quando, maravilhado pelo que via na-
quele grande pais, confessava tam-
bém sua decepcdo diante de tanta
pobreza e de tanta miséria que podia
observar ali. E, entfio, traduziu tudo
isso huma expressio lapidar: “Sfop as
manchas do disco solar”.

Referentemente as iniciativas que
os Poderes do Estado e do Municipio
deviam tomar, informo a Casa que
elas foram adotados. Na administra-
cio ¢ pior crime é o da omissao, por-
que praticamente demonstra o des-
caso ou o desinteresse, sobretudo
quando em joge o interesse popular.
N&ao digo apenas interesse, seu di-
reito, o direito do povo diante das
contingéncias que o envolvem. Que-
ro dizer que, a falta de outros recur-
sos, como Prefeito tomei varias pro-
vidéncias, inclusive tive o ensejo de
destruir, aterrando grande extensao
da area, mais de trezentas ponies,
abrindo, assim, varias ruas que hoje
se intercomunicain.

Nio conheco o plano de obras, ora
elaborado pelo Ministério do Interior,
e que sers executado nos alagados,
mas acredito que o caminho mails fa-
¢il é o do aterro daguela area, para
0 qual se podera usar uma dragas,
como foi felto relativamente aos tra-
balhos executados pela Companhia
Docas da Bahia, para conquistar um
grande terrenc e ampliar, assim, a ca-
pacidade para seus vérios armazens.

A utilizagdo da drenagem — repito
— serd o caminho mais ficil, Ha
uma ilha, chamada de Santa Luzia,
que, ja no meu tempo de Prefeito, era
deseio fosse desapropriada, para que
aqueia terra fosse usada exatamente
na criacio de uma area continua, li-
gando uma parte da cidade & outra.

Sr. Presidente, nao quero e nem de-
vo alongar-me, porguanio o assunto
esta perfeitamente esclarecido e pres-
tada minha homenagem ao eminente
Presidente Médici, por essa iniciativa
e pela qual faz jus aos aplausos de
toda a Bahia e as béncdos constantes
de Deus, (Muito bem! Palmas,)

0 SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) — Concedo a palavra ao
nobre Senador Arnon de Mello.
(Pausa.)

8. Ex® nio estd presente.

Concedo a palavra ao nobre Sena-
dor Danton Jobim.

0 SR. DANTON JOBIM -— {(Pro-
nuncia o segninte discurso. Sem Tevi-
sdo do orador.) Sr. Presidente, 8rs.
Senadores, nfdo tomarei o tempo do
Senado senio o estritamente necessa-
rio para fazer um registro, que julgo
da maior importincia para meu Esta-
do. Trata-se de um acontecimento
que ontem assinalou, na Guanabara,
0 inieio de uma nova etapa no desen-
volvimento da Cidade-Estado.

Em modesta solenidade, como é do
feitio do Governo Chagas Freitas, ce-
lebrou-se a tmplantacao do primeire
marco na concretizacio dos grandes
projetos de modernizacbo e amplia-
cdo, racionalmente wplanificadas, do
nosso pargque industrial. O Distrito
Industrial de Santa Cruz, gracas a
uma sabia politica de incentivos na
area estadual, A perfeita infra-estru-
tura all plantada, comeca a exercer
sua funedo de poderoso polo de atra-
cdo para capitais nacionais e estran-
gelrops.

Inaugurou-se ontem, como notlcia-
ram os jornais, na regifo referida, a
usina de oxigénio da White Martins
que, produzindo oxigénio e nitrogénio,
além de outros gazes industriais, abre
caminho, como salientaram os pro-
nunciamentos feitos na ocasifo, para
a instalacao ali de novas indlstrias,
que i4 estio com os estudos de viabi-
lidade técnica aprovadas pelo governo
estadual.
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Dentro em pouco, no esquema de
entrosamento e complementacio &
tragada, entrara em atividade a usina
da COSIGUA — Companhia Siderdr-
gica da Guanabara, gue, sozinha, ab-
sorvers 20 por cento da produgio ds
White Martins. Ainda este ano, isto é,
dentro do més de dezembro, como
anunciamos cerca de um ano atras, a
aclaria carioea estard correndo aco;
em 1973 passaremos a uma producia
regular de 250.000 toneladas, com a
previsio de uma ascencio para 500
mil até fins de 1975 e para 800 mil até
fins de 1977. Mos primeiros meses do
ano vindouro, tera inicio a laminagao.

A importancia maior da inaugura-
¢ao prévia da nova Usina de oxigé-
nio esté no fornecimento de gases
essenciais as atividades da COSIGUA.
Para isso jd se acha em construcio
0 netessaric gasoduto, gue seri de
Jequéena extensdo, uma vez que as
duas usinas ja foram consiruidas em
locais vizinhos.

O interesse do Sr. Chagas Freitas
pela conclusdo desse complexo, sua
JLEOCupacat com o andamento das
uoras, o atendimento pronto, por
part‘e do governo do Estado, as ne-
cessidades de ambas asg tmpresas pa-
ra que acelerassem os trabalhos fez
com que se antecipassem as fases de
implantacdo. Ambas se heneficiaram
dos Incentivos fiscais instituidos pelo
ﬁGovemo, cuja poliiica, acentuou o
Sr. Chagas Freitas, volta-se para a
criacao de um Estado altamente in-
d].lstr_'lalizado, produzindo renda a ser
distribuida, visando ao bem-estar do
oSSy povo.

O Sr. Benjamin ¥Farah P i
— Pe -
me V. Ex.®* um aparte? rnite

O SR. DANTON JOBIM — Tenho
G mMaigr prazer em ouvir ¢ aparte do
meu nobre companheiro de Bancada
Benador Benjamin Farah, '

O Sr. Benjamin Farah — Congra-
tu!o—n_\e COMIEO MesSmo por Ler cedi-
do minha inscricio a V, Exs para
que falasse nesta tarde. Congfatulo-
me, porque V. EX.2 estd trazendo pa-
ra a Casa um assunto da mals ajta
importincia, que se relaciona com 0
distrito industrial de Santa Cruz, in-
discutivelmente um dos grandes se-
tores de atuacio do Governo da Gua-
nabara, até porque o Governador da-
quele Estado tem vinculagées imen-
Sa8 com o sertdo carloca, ¢ nao po-
dqrjq estar fora desse esguema o su-
birbio de Santa Cruz. Essa injciati-
va, eSse trabalho, essa ajuda do Go-
verno da Guanabara é uma resposta
aqueles que tém pressa em ver obras
e realizaces. Um governo nio pode
imediatamente mostrar a imagem dos
seus feitos, das suas realizagbes; um
governo tem que ser cauteloso. A
brincipio, vai fazendo as tomadas de
contato, o reconhecimento, os plane-
lamentos, para depois, entio, fazer o
que‘deve fazer; realizar o gue deve
realizar. O Governo da Guanabars &

um governo cauteloso e séric. Esta-
mos de parabéns -— nio somente a
Guanabara como também o Brasil,
porgque a Guanabara €& uma espécle,
assim, de salz de visita, ¢ o espelho
da nacionalidade. Oxala gque o Go-
verno Federal venha, mals uma vez,
ajudar a Guanabara, sobreindo no
que tange & realiza¢do daguele tao
cobicado Porto de Sania Cruz. Por-
que, se ¢ Governo Federal nao aju-
dar. o Governo da Guanabara tera
que realizar esse porto, ou terminal,
como queiram. Isto seri oneroso pa-
ra nds, Mas de qualgquer maneira é
um dos grandes objetivos do Gover-
no. O povo da Guanabara, bem como
todos os brasileiros, poderiao confiar
nesse governe que ha de dar, ao fim
de seu mandato, um saldo positivo,
merecedor dos aplausos e dos louvo-
res de todos os brasileiros.

O SR. DANTON JORIM ~ Muito
obrigado pelo aparte de V. Ex.%, que
¢ um profundo conhecedor do Oeste
do Estado e a guem tenho acompa-
nhado em diversas visitas aquela zo-
na importantissima da Guanabara,
precisamente aquela que se poderia
considerar a regifo do futuro.

J4 de certa vew tive ocasido, agqui,
de frisar que o Estado da Guanaba-
ra, apesat de sus exigua extensdo
territorial, ainda dispunha de gran-
des areas por explorar economica-
mente, uma vez que grande parte
dessas areas ou estava tomada pelos
mangues, ou estava inexplorada por
fatores outros, como a dificuldade de
vencer as aobsticulos do chamado
Macico de Guaratiba.

A verddde, entretanto, é que o ser-
tao carioca 2 que V. Ex.?2 fez men-
¢20, nafuralmente por amor a tradi-
cAo historica, ji praticamente nio
existe. £ como diz V. Ex* uma sim-
ples denominagio histérica, porque
hoje existe uma lavourg incipiente,
uma eriacio minuscula de gado, va-
mos dizer assim, e apehas o que ain-
da persiste ¢ um cinturdo verde de
produtes hortigranjeiros, que dese-
jamos preservar.

A verdade é gue, com o Governe
Chagas Freitas, a Regido Oeste do
Estado da Guanabara esti tomando
nove alento, praticamente mudando
de fisionomia. Hoje, j4 nao falamos
propriamente de sertdo, de granjas
primitivas, come as gue havia, ou as
de mero veraneio, mas antecipamos
ums grande cidade Iindustrial, que
substituira de certo modo, ou em
grande parte, o Rio de Janeiro, na
implantacio de indistrias. Sabe V.
Ex?® tao bem guanto eu gue existe
preccupacio de localizar as indistrias
atualmente existentes em S&op Cris-
tovan e outros bairros, que jd se tor-
naram praticamente cenfrais, no
Qeste do Estado. Essa é a revolug¢ao
porque estd passando a Guanabara.

Previn o Governador, na sua alo-
cucho, gue, “‘em breve, Santa Cruz

sera motivo de orgulho para todo o
Pais. Sua nprivilegiada posicio geo-
grafica, com transportes, saneamen-
to, agua, energla, educacdo e sande,
constituird um péle de atracio para
capitais nacionais e estrangeiros”.

Por outro lado, anunciou gue, ini-
clada a implantacio de inddstrias
bésicas no Disirito Federal, estard em
funcionamento pleno o Conselho de
Desenvolvimento Econdémico do Esia-
do, com a missdo de orientar os in-
vestimentos que na Guanabara de-
verio receber o apoio financeire do
Fundo destinada aos programas e
projetos de maior interesse para a

comunidade. “Com esse poderoso
instrumento de progresso — acres-
centou — o Governo estadual e as

clagses empresariais haverao de ele-
var os padrdes econdmicos da Gua-
nabara a niveis de alta eficiéncia e
produtividade.

O Conselho visa a sistematizar e
disciplinar os invesiimentos e proje-
tos, de modo a que, nos Distritos In-
dustriais, as fabricas se localizem ra-
cionalmente, reduzindo ao maximo o
custo operacional e assegurando o
maximo rendimento, isto sem esque-
cer a rigorosa triagem dos projetos
guanto 3 sua viabilidade técnica e
financeira.

As breves palavras que hoje aqul
pronuncic se destinam a assegurar 0
registro da demarragem na execugao
de um plano ambitioso, mas exegiii~
vel, que mudarid a fisionomia eco-
némica da Guanabara no setor in-
dustrial, evitando sua obsolescéneia e
assegurando, através de um plano-
diretor que nfo objetive desencora-
jar a livre iniciativa, mas com ela
coopere no sentido de torna-la mais
rentavel & mais ntil 4 coletividade.

Todo o trabalho nesse rumo, como
nio podia deixar de ser, esta sendo
reglizado em colaboracao com as au-
toridades federais, somando-se A&
obra desenvolvimentista, que deve
ser encarada como empresa de todos
0s brasileiros, independente das opi-
niges politicas que partilhem,

E o mais signiticative, na conduta
administrativa do Sr. Chagas Freitas,
¢ que ele se desdobra na dupla fun-
¢io de Governador e de Prefeiio ade
uma cidade que requer um esiorco
continuo, de seu administrador, no
sentido de realizar grandes obras via-
rins e na construcgo do Metrd, que
se impde cada vez mais, pelo estran-
gulamento dia a dia mas angustiante
do trafego de superficie.

A verdade é que, como disse o no-
bre Senador Benjamin Farah, o Pre-
feito do Rio de Janeiro é o Gover-
nador da Guanabara e tem todos
agueles problemas, proprios de uma
grande cidade, a resolver. Por esta
razio é que vemos hoje certas ruas,
certas vias wurbanas consideradas
realmente essenciais a livre circula-
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¢do, praticamente impedidas; ha
grande dificuldade em atingir-se a
Zona Sul através do impedimento em
longos trechos de vias que deveriam
ser conservadas sempre abertas.

O Rio de Janeirs é uma cidade tra-
cada, caprichosamente, entre o pan-
tano e a montanha; entédo, nio ha
propriamente, na antiga Capital do
Pais, nada que se pareca com uma
urbs que foi edificada sob um planc
geral urbanistico. Vemos que todas as
grandes cidades espanholas através
do Continente apresentam sempre
uma forma, gque poderiamos chamar
retangular em todos os seus blocos,
guarteirges, etc. No Rio de Janeiro
ndo € sequer possivel pensar-se histo,
porque nossas grandes avenidas, em
sug maioria, sdo antigos caminhos
carrocavels gue foram aproveitados.

De maneira que o administrador da
Guanabara tem de ser um Prefeito
altamente eficiente e de estar perma-
nentemente a abrir buracos nas ruas,
a perturbar a vida do transeunte e
dos condutores de veiculos & a con-
sertar tudo isso logo que possa. Por
isso, era muito dificil, no passado,
haver um Prefeito do Rio de Janeiro
que fosse realmente popular, pois o0s
problemas eram tdo complexos gue
ele nao poderia resolvé-los senao
através da picareta; foi o que acon-
teceu com o grande Passos, impopu-
lar no seuw tempo porém gue conse-
guiu desobstruir o antigo centro da
cidade, abrindo a Avenida Rio Bran-
co, obra que foi seguida muito mais
tarde pelo grande Prefeito Henrique
Dortsworth.

O Sr. Ruy Carneiro — V. Ex.®* me
permite nwm aparte?

0 SR, DANTON JOBIN — Com todo
0 prazer,

O Sr. Carneiro — Apenas para lem-
brar, por exemplo, o grande Prefeito
que foi Henrique Dortsworth. Se ele
nao tivesse aberto a Avenida Presi-
dente Vargas, nido sei o que seria da
Zena Norte, onde tenho residéncia no
Rio de Janeiro. Apesar de ter sido
um grande Prefeito, sofreu contra si
uma intensa campanha., V. Ex?® faz
muito bem em justificar a acdo do Sr.
Governador Chagas Freltas, o sofri-
mento que vem tendo e a luta que
estd travando para abrir e tapar bu-
racos numa cidade somo aquela. gue
se estd desenvolvendo e passando por
modificacoes.,

O SR. DANTON JOBIM — Com efi-
ciéncia e austeridade, vem o Gover-
nador desempenhando, num infati-
gavel esforco. a dura missao que lhe
coube de evitar o esvasiamento eco-
nomico da Guanabara e preparar a
solucado de seus problemas vitais, em
nivel de Estado. sem prejuizo de seus
deveres na administracdo normal de
nossa Cidade-Estadoe na esfera dos
problemas urbanos.

Era o gue tinha a dizer, Sr. Presi-
dente. (Muito bem! Muito bem!)

COMPARECEM MAIS OS SRS.
SENADORES:

José Guiomard - Waldemar
Alcdntara — Jessé Preire -~ Jodo
Cleofas — Gustavo Capanema —
Franco Montoro.

0 SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) — Sobre a mesa, projeto de
lei que vai ser lido pelo Sr. 1.°-Se-
cretario.

E lido o seguinte:

PROJETO DE LEI DO SENADO
N2 57, de 1972

Fixa em seis horas o periodo
de trabalho didrio dos operadores
em eletricidade e d4 outras pro-
vidéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1?2 K fixado em § tseis). o na-
mero de horas de trabalho diario dos
operadores, guarda-volts e trabalha-
dores das prontiddes, linhas aéreas,
cabos subterrineos e manutengio das
empresas de eletricidade,

Parigrafo Unico. E vedada a rea-
Hzacdo de gualguer acordo visando ao
aumento das horas de trabalho fixa-
das no presente artigo.

Art. 2.° Esta lei entrari em vigor
na data de sua publicacio, revegadas
as disposicoes em contrario.

Justificacio

Incluidos no horario de 6 iseis)
horas, os operadores das empresas de
comunicacoes, ascensoristas, opera-
dores de cinema e gdutros mais, nao
ha porque estender ¢ mesmo horario
a0s operadores, guarda-volts, traba-
lhadores das prontidges, linhas aé-
reas e cabos subterrineos, bem comao
a0s ocupados na manutengio, das
empresas que exploram servigos elé-
tricos de utilidade pablica. Nestes
Servigos, 0s operadores trabalham na
gera¢do. transformagdo, distribuigao
e redistribuicao de correntes elétricas,
sob regime de baixa e alta tensdo; os
guarda-volts fazem leituras e exe-
cutam reparos na camaras subferri-
neas do sistema “Net-work”; os pron-
tidoes realizam trabalhos de emer-
géncia; os de linhas aéreas e cabos
subterraneos, funcionam na instala-
¢fo & manutenczo d6s mesmas e, fi-
nalmente, os empregados da manu-
tencao sao encarregados de conser-
var em ordem o mecanismo, funecio-
namento ¢ protecio de todo o sistema
das usinas elétricas e subestacoes.

Os servicos acima enumerados im-
pdem aos trabalhadores, enquanto no
exercicio de suas funcdes, um estado
de tensio nervosa permanente em
virtude da periculosidade, uma vez
que o mecanismo elétrico de alta ten-
sdo esta sujeito a toda sorte de ava-
rias, como: desligaments de circui-

to, paradas bruscas, incéndios, explo-
spes, etc. Enorme € 0 desgaste de
energia nervosa exigido por essas atfi-
vidades, nao so por for¢a do condi-
cionamento psicoldégico de expectati-
va, iniciativa, presteza e preocupacio
frente ao inesperado, como também
pelos seguintes fatores, denunciado-
res da insalubridade e periculosidade
do servico:

1)  Acao continua do zumbido irri-
tante, caracteristico da corrente af-
ternada no equipamento, e dos ruidos
intensos das magquinas de grande po-
téneta, cujo funcionamento é rotati-
vo;

2y Calor intenso, proveniente das
maguinas e eguipamentos no recinto
interno das usinas em geral, no qual
os ventiladores apenas criam as per-
niciosas “correntes de ar”, variacgdes
bruscas de temperatura, por ocasiao
de manobras entre as instalagdes in-
ternas e externas,

3) Trabalho noturno, obrigando o
repouso diurmo jamais reparador das
energias, segundo pareceres cientifi-
cos.

4) Monotonia, provocada pelo au-
tomatismo dos equipamentos, rigoro-
samente medido por relégio, ao qual
o empregado mantém permanente fi-
xada a atencdo. E evidente que a
submissfo constante ao desconfor-
to audio-térmico-ambiente prejudico
mentaimente o homem e o predispde
a distirbios nervosos ou psicologicos:

5) Acidentes: a0 infmeros os de
caracteristicas graves e fatais a que
estao expostos os trabalhadores.

As conseqiiéncias do trabalho em
condicoes adversas refletem-se, nao
raro, nos enganos ou esguecimentos
cometidos, que afetam o prdprio for
necimento de energia ¢létrica, sujel
tando o trabalhador a penalidades
injustas.

Na publicacdo “Seguridad Y Higie-
ne en el Trabajo” — julho-set. 1957,
escreve Henry A. Hepburn: “Investi-
gacoes estatisticas empreendidas de-
monstram gue 80%. aproximadamen-
te, dos acidentes de trabalho sao
conseqiiéncias de atos pessoals peri-
gosos, praticados em face de um fator
material cujos riscos nfo foram eli-
minados nas fases de planejamento
e construcio, mediante protecdo efi-
£az, ou por outros meivs, isto &, de
modo a tornar dificil ou improvavel
a pratica de tais atos.”

A proposi¢cdo atende, assim, a uma
exigéncia de interesse publico e de
rigorosa justica social.

Sala das Sessges, 23 de novembto
de 1972. - Franco Montoro,

(As Comissées de Constituicdo »
Justica e de Legislagdo Social.;.

O SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) — O projeto ird a publica-
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o e seri remetido as Comissdes
competentes.
O SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-

denber) - Finda a Hora do Expe-
diente.

Passa-se a
ORDEM DO DIA
Iem I:
Votagdo, em turno agnico, do

Projete de Lei da Cimara n.® 25,
de 1872 (n.° 283-B/71, na Casa de
origem), que denomina de “Horto
Forestal Dr. Epitdcio Santiago” a
atual “Estacdo Florestal de Expe-
rimentacado” do Ministério da
Agricultura, localizada em Lore-
na, Estado de 8do Paulo, tendo
PARECERES, sob n.os 396, 491 ¢
492, de 1972:

I — Sobre o Projeto:

~— da Comissdo de Constituicio e
Justu;a,. peta constitucionali-
dade e juridicidade;

— da Comissic de Agricultura;
favoravel.

11 — Sobre a emenda de Plenario:

— da Comisso de Constituicio e
Justu;a,‘ pela  constitucionali-
dade e juridicidade;

— da Comissio de Agricultura,
favoravel.

A discus§§.o da matéria foi encerra-
da na sessiio de 27 de outubro do cor-

rente, com apresentagio de emenda
em plendrio.

Em votagdo o projeto, sem prejuizo
da emenda.

Os Srs, Senadores que o apro-
vam quelram permanecer sentados.
(Pausa.)

Estd aprovado.
Em votagdo a emenda.

Os Brs. Senadores que a apro-
vam queiram permanecer sentados.
(Pausa.)

Esta aprovada.

_A matéria vai & Comissio de Reda-
CA0.
E 0 seguinte o projeto apro-
vado:

PROJETO DE LEI DA CAMARA
N.° 25, de 1972

(N.° 283-B/71, na Casa de origem)

Denomina de “Horto Florestal

Dr. Epiticio Santiago” a atuat

“Esgaqio Florestal de Experimen-

tacao” do Ministério da Agricul-

tura, localizada em Lorena, Es-
tado de Sao Paulo.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° A atual “Estacho Flores-
tal de Experimentacdo” do Ministé-
rio da Agricultura, localizada em Lo-

rena, Estado de $ac Paulo, passa &
denominar-se “Horto Florestal Dou-
o1 Epitacio Santiago”.

Art. 2° Esta lei entrara em vigor
na data de sua publicacdo, revogadas
as disposi¢des em contrario.

E a seguinte a emenda apro-
vada

EMENDA
N.e L, de 1972

Ap Projeto de Lei da Cédmara n.°
25, de 1872

Onde se diz:

“Horto Florestal
Santiago”

Diga-se:

“Estacdo Florestal de Experimen-
tacdo Dr. Epiticio Santiago”

O SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) —

Item 2:

Discussdo, em turno anico, do
Projeto de Lel da Cimara n.° 49,
de 1972 (n.° 935-B/72, na Casa de
origem), de iniciativa do Sr. Pre-
sidente da Remibliea, que reajus-
ta o valor das gratificacdes con-
cedidas ao Procurador-Geral e
Procuradores Regionais da Jus-
tica Eleitoral e aos Juizes e Es-
crivies Eleitorais, tendo

PARECERES FAVORAVEIS, sob
n.% 493 e 494, das Comissdes:

— de Servigco Publico Civil e
— de Financas,

Dr. Epitacio

Em discussdo o projeto. (Pausa.)

Nao havendo quem queira usar da
palavra, esti encerrada a discussio.

Em votacio o projeto.

Os Senhores Senadores que o apro-
vam, queiram permanecer sentados.
(Pausa.)

Esta aprovado.
O projeto ird & sancgao.

E o seguinte o projeto apro-
vado:

PROJETO DE LEI DA CAMARA
N.° 49, de 1972

(N.© 935-B/72, na Casa de origem)

DE INICIATIVA DO SR. PRESIDENTE
DA REPUBLICA

Reajusta o valor das gratifica-
coes concedidas ao Procurador-
Geral e Procuradores Regionais
da Justica Eleitoral e aos Juizes
¢ Escriviaes Eleitorais.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1.° Ao Procurador-Geral da
Justica Eleitoral e aos Procuradores
Regionals da Justica Eleitoral serao
pagas, Por sesséec 8 gue comparecam

nox Tribunais Eleitorais, junto aos
quais funcionem, e até o maximo de
13 (quinze) por més, gratificacdes de
Cre 84,00 (oitenta e quatro cruzeiros)
e Cr% 60,00 (sessenta crugzeiros), res-
pectivamente.

Art. 2° As pratificagies mensais,
a gue fazem jus os Juizes e Escrivaes
Eleitorais, ficam elevadas para
Cr& 240,00 (duzentos e quarenta cru-
zeiros) e Cr$ 108,00 {cento e oito cru-
zeiros), respectivamente.

Art. 3° A despesa decorrente da
aplicacao desta lel correra 4 conta
do: recursos orgamentarios do Tribu-
nal Superior Eleitoral.

Art. 4° Esta lei enfrara em vigor
na data de sua publicagdo, revogadas
as disposicbes em contrario.

O SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) —
Item 3:

Discussio, em primeiro turno,
do Projeto de Lei do Senado n.®
54, de 1971, de autoria do Senhor
Senador Carlos Lindenberg, que
dispde sobre a filiacdo, como se-
gurados facultativos, dos empre-
gadores rurais ao INPS, tendo

PARECERES, sob n.ts 407, 408
e 409, de 1972, das Comissdes:

— de Constituicio e Justica,
pela constitucionalidade e
Juridicidade;

— de Agricultura, favorivel; e

-- de Legislacao Social, favo-
ravel, com emenda gue ofe-
rece, de n°® 1 — CLS, com
voto em separado do Sr. Se-
nador Benedito Ferreira.

Em discussio, em primeiro turno, o
projeto e 2 emenda. (Pausa.)

Néo havendo quem queira usar da
palavra, estd encerrada a discusszo.

Em votacdo o projeto, sem prejuizo
da emenda.

Os Senhores Senadores que 0 apro-

vam queiram permanecer sentados.
{Pausa.)

Esta aprovado.
Em votac3o a emenda.

Qs Senhores Senadores gue a apro-
vam gqueiram permanecer sentados,
*ausa.}

A matéria vai 4 Comissdo de Reda-
¢ao para redigir o veneido, para o se-
gundo turno regimental.

E o seguinte o projeto apro-
vado:
PROJETO DE LEI DO SENADO
N.9 54, de 1971
Dispbe sobre a filiacRo, como
segurados facultatives, dos em-
pregadores rurais ao INPS.)

Art. 1.° Fica permitido aos em-
pregadores rurais filiar-se, como se-
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gurados facultativos, ao Instituto Na-
cional de Previdéncia Social [INPS).

Parggrafo unico. Considera-se “em-
pregador rural”, para os fins desta
Lel, a pessoa fisica ou juridica, pro-
prietdrio ou nfo, que explore ativida-
der agricolas, pastoris ou na indistria
rural, em carater temporario ou per-
manente, diretamente ou através de
prepostos, utilizando-se, para esse
fim, da méo-de-obra rural.

Art. 2° As despesas oriundas da
aplicagio do disposto nesta lel serdo
atendidas pela arrecadaciio das con-
tribuigdes dos empregadores rurais,
fixada em 16% (dezessels por cento)
sobre um minimo de trés e um ma-
ximo de ¢inco vezes o salaric-minimeo
vigorante na regiao.

Paragrafo (nico. Caberi ao De-
partamento Nacional de Previdéncia
Social (DNPS), ouvidas as entidades
sindicais respectivas estabelecer a
incidéncia percentual a que se refere
o presente artigo.

Art, 3.9 Esta Lei entrard em vigor
na data de sua publicagéo.

E a seguinte a emenda apro-
vada:

EMENDA N.° 1-CLS

No artigo 2.°, onde se 1&: "um mi-
nimo de trés e um maximo de cinco”,
leia-se: “‘um minimo de um ¢ um ma-
ximo de ecineq”,

0 SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) — Esta esgotada a matéria
constante da Ordem do Dia.

AEm votagdo requerimento de ur-
géncia, lido na Hora do Expediente,
para o Projeto de lei do Senado n.°
55/72.

Os 8Srs. Senadores que o apro-
vam queiram permanecer sentados.
(Pausa.)

Esta aprovado o requerimento.
Passa-se & apreciagio da matéria:

Discussdo, em primeiro turno,
do Projeto de Lel do Senado n.°
55, de 1972, que altera disposi¢des
da Lei n.® 4,284, de 20 de novem-
bro de 1983, gue cria o Instituto
de Previdéncia dos Congressistas
(IPIC), alterada pela Lei n.° 4.937,
de 18 de marco de 1966, e dd ou-
tras providéncias.

Este projeto depende dos pareceres
das Comissdes de Constituicao e Jus-
tica e de Legislacdo Social,

Sobre a_mesa, os referides parece-
res, que vao ser lidos pelo Sr. 1.0-Se-
cretario.

Ség lidos os seguintes:

PARECERES N.9s 532 ¢ 533, de 1972

Sobre o Projeto de Lei do Sena-
do n.° 55, de 1572, que “altera dis-
posicoes da Lei n.® 4.284, de 20
de novembro de 1963, que cria o
Instituto de Previdéncia dos Con-
gressistas (IPC), alterada pela
Lei n.° 4,937, de 18 de marco de
1966, ¢ da outras providénecias”.

PARECER N.° 532

Da Comissio de Constituicio
e Justica

Relator: Sr. Heitor Dias

1. Apresentado pelo eminente Se-
nador Cattete Pinheiro, ¢ presente
projeto “altera disposices da Lei n.°
4,284, de 20 de novembro de 1563, que
criz o Instituto de Previdéncia dos
Congressistas (IPC), alterada pela Lel
no 4,937, de 18 de marco de 1966, e
da outras providéncias".

2. O Autor, em sua Justificacdo,
esclarece que a atual administracéo
do Instituto de Previdéneia dos Con-
gressistas “considerou meta prierita-
ra o estudo atuarial do plano de segu-
ridade instituido pela Lei n.® 4.284/63",
tendo, para esse fim, contratado uma
assessoria de alto nivel

Os trabalhos técnicos dessa assesso-
ria, informa a justificacdo, demons-
traram “a impericsa necessidade de
colocar as prestocoes do seguro social,
finalidade precipua do Instifuto de
Previdéncia dos Congressistas, nas
exatas bases atnarials, considerando
na esséneia “o virtual anulamento da
capacidade laborativa (invalidez e ve-
lhice), ou a definitiva impossibilidade
de exercé-la (desemprego irremedid-
vel)”,

Em seguida, afirma o Autor ser um
imperativo a corre¢io das distorcdes
verificadas, gue ccnduzem a um custo
opressivo e representam “elementos
geradores de problemas graves e de
urgente solucfo”, ragio pela qual foi
elaborade o presente projeto, que “tem
por escopo a reformulacdo técnica que
se tornou inadiavel, com a fixacfo de
diretrizes gue assegurem ao IPC nor-
mal continuidade”,

3. O projeto compde-se de sessen-
ta e sete artigos, cujas disposicdes, de
um modo geral, commplementam a le-
gislacio vigorante para o IPC. modi-
ficando-a em alguns aspectos € am-
pliando-a em outras,

4. O art. 19 define os ohbjetivos
primordiais do IPO, a saber: a) as-
segurar as prestacdgs do seguro social
aos membros do Poder Legislativo, e
b) promover o hem-estar social dos
seus contribuintes.

O art. 5.2 estabelece que o IPC tera
as sepuintes categorias de membros:
1) mantenedores; 2) contribuintes, e
3) beneficiarios. Como membros man-

tenedores compreende-se a Camara
dos Deputados, ¢ Senado Federal e,
nas condigdes estabelecidas pelo IPC
para cada caso, as Assembléias Legis-
lativas, as Camaras Municipais ou
gquaisquer entidades juridicas de di-
reito plblico ou privado, que venham
a doar fundos vu contribuir para o
plano de previdéncia do érgao. Con-
tribuintes sac as pessoas fisicas que
participam do plano de custeio e be-
neficlarios, as pessoas que vivam,
comprovada e justificadamente, sob a
dependéncia econdmica do contribuin-
te.

No art. 7.2 é tratada a questdo da
insecricio obrigatdria e o seu cance-
lamento é objeto dos arts. 8° e 9.°
As prestacdes a serem concedidas pelo
IPC sio enumeradas no art, 11 No-
tamos que § 1.° desse artigo permite
gue o IPC promova, direta ou por es-
tipulagio com ermpresa seguradoera.
planos de poupanca, novas modalida-
des de pecllio e outros programas
previdenciais. JA pelo § 2.° do mesmo
artigo é aberta ao IPC a possibilidade
de firmar convénics de administracio
para realizar segurcs com socledades
seguradoras para os seus assoclados
e mantenedores.

O art, 12 cria a “FPundacio Monse-
nhor Arruda Camara”, com fins as-
sistenciais, filantropicos e beneficen-
tes, a qual deveri assegurar, também,
o “auxilio-doenca” e outras modali-
dades de assisténcia,

As demais disposiches tratam, por-
menorizadamente, dos diversos bene-
ficios previdencisls a serem concedi-
dos pelo IPC, sendo de notar que, pelo
art. 33, € permitida a acumulagfo des-
ses beneficlos com ‘‘pensdes, proven-
tos e rendas de gualquer natureza”.

Dispoe o art. 40 que o IPC empre-
gard seu patriménio de acorde com
planos que tenham em vista:

“I — rentabilidade compativel
com oS imperativos atuariais do
plano de custeio;

II — garantia real dos investi-
mentos;

IIT — manutencio do poder aqui-
sitivo dos capitais aplicados;

IV — teor social das inverses,

§ 1° O plano de aplicacio do
patrimdnio, = estruturado dentro
das técnicas atuariais, integrara
0 plano de custeio.

§ 2° Os bens patrimoniais do
IPC s0 poder2o ser alienados ou
gravados por propostas de seu
Presidente, aprovada pelo Conse-
lho Deliberativo de acordo com o
plano de aplicacdo do patrimé-
nio.

§ 3.2 O patriménio do TPC nio
poderd ter aplicacdo diversa dsz
estabelecida neste artigo, sendo
nulos de pleno direito os atos que
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violarem estes preceitos, sujeitos
seus autores as sancoes previstas
em Lei.”

5. Um exame atento das disposi-
¢des contidas no projeto demonstra
que o mesmo se encontra redigido de
acordo com a melhor téenica legisla-
tiva e obedece aos mandamentos
constitucionais e juridicog vigentes.

8. Assim, nada havendo que possa
ser argiiido conira a proposicio no
ambito da competéncia regimental
desta Comissao, pois constitucional e
juridico, entendemos que a mesma se
encontra em condicdes de ter trami-
tacdo normal.

E o parecer.

Sala das Comissoes, em 22 de no-
vembro de 1972, — Paniel Krieger,
Presidente — Heitor Dias, Relator —

Osires Teixeira -— Wilson Goncalves
— Helvidio Nunces — José Augusto —
Eurico Rezende — José Lindoso —

Arnon de Mello — Accioly Filho -
Gustavo Capanemau.

PARECER N.° 533
Da Cemissao de Legislacio Social
Relator: Sr. Domicie Gondim

O eminente Senador Cattete Pi-
nheiro, com ¢ presente projeto, pro-
poe a alteracdo da legislagiio atual-
mente vigente para o Instituto de
Previdéncia dos Congressistas, ou seia,
o reglme instituido pelas Leis nime-
ros 4.284, de 1963, e 4.937, de 1966,

2. Em sua Justificacdo, o Autor
esclarece que a Proposigdo ¢ o resul-
tado de estudes efetuados por uma
assessoria técnica especializada sobre
o funcionamento do IPC. Esses tra-
balhos, continua a informar, d¢emons-
traram a imperiosa necessidade de se
colocar as prestacdes do segurc social
do IPC, nas suas exatas bases atua-
rials, conslderando os fatores princi-
pais paraz a sua concessdo: “o virtual
anulamento da capacidade laborativa
(invalidez ou velhice), ou a definitiva
impossibilidade de exercé-la (desem-
prego irremediavel)”. A proposicdo,
assim, tem como objetivo principal a
reformulacdo téenica do IPC, a fim
de asgsegurar uma normal continui-
dade na prestagio dos beneficios.

3. S#do membros do IPC, segundo o
art. 5°, os mantenedores, os contri-
buintes e 0s heneficiarios.

Membros mantenedores sao g Ca-
mara dos Deputados, o Senado Fe-
deral e, nas condicbes estabelecidas
pelo IPC para cada caso, as Assem-
hléias Legislativas, as Camaras Mu-
Tnicipals ou quaisquer entidades juridi-
cas de direito publico ou privado, que
venham a doar fundos ou contribuir
para o plano de previdéncia do IPC.

Membros contribuintes, seguhdo o
§ 2.2 do art. 5°, sho ‘“as pessoas [lisi-
cas que participam do custeio do pla-

no de seguridade, na forma desta lei
e do Regulamento Basico”. Bssa reda-
cdo “participam do custeio”, confor-
me pudemos depreender do projeto,
néo se enquadra, tecnicamente, com
as demais disposicdes. O mais proprio
é a expressdo “participem do custeio”
e, nesse sentido, apresentamos emen-
da.

Membros beneficiarios podem ser
“guaisquer pessoas que vivam, com-
provada e justificadamente, sob a de-
pendéncia econémica do contribuinte,
nos termos do Regulamento Bisico™.

4. O art. 70 trata da inscrigio dos
contribuintes, sendo interessante no-
tar existirem os obrigatorios — parla-
mentares e memhros das Casas Legis-
lativas estaduais ou municipals — e
os facultatives, que pagarem a joia
mencionada no inciso VII do art. 39.
Dessa forma, todos os funcionarios do
Congresso Nacional ou outras pessoas
fisicas gque o descjarem poderio, des-
de que paguem a2 j6ia e sejam aceitos
pelo IPC, ser contribuintes faculta-
tivos.

5 O art. 11 trata das prestacdes
previdenciarias asseguradas pelo IPC,
que abrangem:

“T — quanto aos contribuintes-
ativos:

a) assisténcia financeira:

II — quanto aos contribuintes-
assistidos:

a) assisténcia financeira;
b) aposentadoria por invalidez,
¢) aposentadoria por velhice;

d) aposentadoria por tempo de
servico;

e) abono de readaptaciio;

II1 — quanto aos beneficiarios:
a) pensao;

b) auxilio-recluséo;

¢) peciilio por morte.”

6. Salario-base, nos termos do art.
15, é a “renda mensal do contribuinte,
declarada na época de sua inscrigio e
reajustada nas épocas e proporgoes
da revisio do maior salario-minimo
do Pais”. Esse salario-base nio pode-
rd ultrapassar a cingilenta vezes o
valor do malor salirio-minimo vigen-
te no Pais {3 3° do art. 15),

7. Interessante notar a figura da
“aposentadoria por tempo de servigo”,
constante dos arts. 22, 23 e 24, a qual
nao serad concedida aos contribuintes
obrigatorios ¢§ 1.2 do art. 22), exceto
na hipdtese do § 2.°, a saber: “me-
diante a contribui¢io especifica refe-
rida no § 10 do artigo 11",

8. Desnecessiric seri nos alon-
garmos no exame da proposigio, por-
guanto um estudo acurado demons-
tra gque a preocupagio constante do
Autor fol a de dar ao IPC uma base

atuarial mais perfeita, um planeja-
mento que possibilite a concretizacao,
em termos futuros, de todos os bene-
fictos previstos, ou seja, seguranca na
sua concessdo,

9. Nic¢ podemos deixar de louvar
0s Ohjetives colimados pelo Autor com
a presente proposicio.

Os parlamentares, como se sabe, em
sua grande maloria, ao deixarem a
vida particular pela publica, a esta se
dedicam integralmente, sem pensar
nos anos futuros. Com isso, muitas
vezes, se vém prejudicados em seus
interesses privados, 4 bem da causa
piblica. O IPC foi criado, justamente,
com a finalidade de proporcionar-lhes
condicoes de vida condignas com o
eargo que exerceram durante a maior
parte de suas vidas. Dai porque se
forna indispensavel gue se garanta
ao IPC solida base financeira,

10. Ante o exposto, opinamos pela
aprovacdo do projeto, com a seguin-
te emenda

EMENDA N° 1 — CLS

No art. 5.2, § 22 — onde se 1&: “par-
ticipam do custeio”, leia-se: “partici-
pem do custeio”.

Sala, das Comissoes, em 22 de no-
vembro de 1972. — Franco Montoro,
Presidente — Domicio Gondim, Re-
lator — Paulo Téirres — Heitor Dias
— Wilson Campos.

O SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) — O parecer da Comissiio
de Constituigdo e Justica conelui pela
constitucionalidade e juridicidade da
matéria.

O parecer da Comissdo de Legisla-
ca0 Social € favorivel, com emenda.

Completada a instrugdo da matéria,
vai-se passar a sua apreclag@o. Dis-
cussdo do projeto e da emenda.

Nio havendo quem quelra discuti-
los, encerrarei a discussdo. (Pausa.)

Esta encerrada.

Em votaclo o projeto, sem prejui-
z0 da emenda,

Os Srs. Senadores que O aprovam
queiram permanecer sentados,
{Pausa.)

Estd aprovado.

0 SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) — Em votagido a emenda,
constante do parecer da Comissio de
Legislacdo Social.

0 SR. EURICO REZENDE — (Para
encaminhar a votacio. Sem revisio
do orador.) Sr, Presidente, parece-me
que a emenda substitui a palavra
participam por participem. Data ve-
nia, quer me parecer que esta haven-
do um rigor excessivo da parte da Co-
missio de Legislagio Social, Obvia-
mente é um erro de datilografia que
nao deve ser objeto de emenda, pois
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retardara a tramitacido do projeto, ja
que a matéria, tenho a impressio, ters
que voltar 4 Camara dos Deputados.

Por isso, Sr. Presidente, individual-
mente, sem falar como Vice-Lider,
estranhando a proposicio gue ndo es-
td dentro dos parimetros de uma
emenda, votarei contra esta anomalig
subsidiaria.

0 SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) — Em votacdo a emenda.

Os Srs._ Senadores gue a apro-
vam, gqueiram permanecer como se
encontram, (Pausa.)

Aprovada,

A matéria vai & Comissdo de Re-
dacfio, a fim de ser redigido o ven-
cicllo para o segundo furno regimen-
tal.

Estando a matéria em regime de
urgéneia, vai-se passar imediatamen-
te & sua apreciacio em segundo tur-
no, nos termos do art. 388 do Regi-~
mento Interno.

Discussao, em segundo turno,
do Projeto de Lei do Senado n.e
55/72, de autoriz do Sr. Senador
Cattete Pinheiro, gue altera dis-
posicoes da Lei n.® 4.284, de 20
de novembro de 1963, que cria o
Instituto de Previdéncia dos Con-
gressistas (IPC) alterada pela
Lei n.® 4,937, de 18 de marco de
1966, e d& outras providéncias.
Dependendo de parecer da Comis-
580 de Redacdo, oferecendo a re-
dacao do vencido.

_Sobre_a mesa, parecer da Comis-
580 de Redagdo, que vai ser lido pelo
Sr.. 1.°-Becretario.

E lido o seguinte:

PARECER
N.2 534, de 1972

Da Comissio de Redacio

Redacdo do vencide, para o se-
gundo turne regimental, do Pro-
jeto de Lei do Senado n.® 55, de
1972,

Relator: Sr. José Augusto

A Comissdo apresenta a redacio do
veneido, para o segunde turno regi-
mental, do Projeto de Lei do Senado
n° 55, de 1972, que altera disposicoes
da Lei n° 4.234, de 20 de novembro
'dé 1963, que cria o Instituto de Pre-
vidéneia dos Congressistas (IPC), al-
terada pela Lei ne° 4.937, de 18 de
marco de 1966, e da outras providén-
cias.

Sala das Sessdes, em 23 de novem-
bro de 1972. — Danton Jobim, Pre-
sidente — Joseé Augusto, Relator —
José Lindoso — Cattete Pinheiro,

ANEXO AO PARECER
N©° 534, de 1972

Redacao do vencido, para o se-
gundo turne regimental, do Pro-
jeto de Lei do Senado n.° 55, de
1972, que altera disposicoes da
Lei n.¢ 4,284, de 20 de novembro
de 1963, que ¢ria o Institute de
Previdéncia deos Congressistas
(IPC), alterada pela Lei n.° 4.937,
de 18 de marce de 1966, ¢ da ou-
tras providéncias.

O Congressa Nagional decreta:

Art. 1° O Instituto de Previdén-
cia dos Congressistas (IPCV tem por
ohbjetivos primordiais:

I — assegurar ab prestacdes do se-
guro soclal aos membros do Poder
Legislativo;

II — promover o bem-estar social
dos seus contribuintes.

Art. 29 Nenhuma prestacio de
carater assistencial ou previdencial
podera ser criada ou modificada no
IPC, sem gue seja estabelecida a res-
pectiva receita de cobertura.

Art. 3.2 O IPC reger-se-4 pela le-
gislagdo propria, bem como pelo Re-
gulamento Basico, planos de agdo e
demais atos que forem baixados pe-
los drglos competentes de sua admi-
nistracao.

Art, 4° Sob nenhuma forma ou
pretexio, o IPC distribuirgd lucros ou
bonificagdes.

Art, 5° QO IPC tem as seguintes
categorias de membros:

I — mantenedores;
II — contribuintes;
III — bheneficiarios.

§ 1° consideram-se mantenedo-
res a Camars dos Deputados e o Se-
nado Federal, bem como, has condi-
coes estabelecidas pelo IPC para cada
caso, as Assembléips Legislativas, as
Camaras Municipais, ou gquaisquer
entidades juridicas de direito publico
ou privado, que venham a doar fun-
dos ou contribuir para o plano de
previdéncia previsto nesta lei.

§ 2.2 Consideram-se contribuintes
a5 pessoas fisicas que participam do
custeic do plano de seguridade, na
forma desta lei e do Regulamento
Basico.

§ 32 Consideram-se beneficiarios
quaisquer pesscas que vivam, compro-
vada e justificadamente, sob a de-
pendéncia econémica do contribuin-
te, nos termos do Regulamento Ba-
sica.

§ 4° A admissdo das Camaras Le-
glslativas Estaduaip ou Municipais,
na condicao de mantenedoras, de-
penderd da vigéncia de Lels, sancio-
nadas pelos respectivos Poderes Exe-
cutivos, gue assegurem 4 inscricio
obrigatdria e imediata dos deputados

estaduals on vereadores como ¢on-
tribuintes do IPC.

Art. 6.2 Compdem a classe de con-
tribuintes do IPC:

I — os contribuintes-assistidos;
11 — os contribuintes- ativos.

§ 12 (Considera-se confribuinte-
assistido o gque estiver em gozo de
qualquer das prestacoes referidas no
inciso II do artigo 11.

¥ 2° Considera-se contrihuinte-
ativo aguele que ndo se enguadra na
condicdo do paragrafo precedente.

Art. 72 A inscricio é obrigatoria
para 0§ parlamentares e para os
membros das casas legislativas esta-
duais ou municipais admitidas como
mantenedoras do IPC, sendo faculta-
da aos demais contribuintes, desde
gue paguem a jola mencionada no
intiso VII do artigo 39.

Art. 82 Sera cancelada a Inscri-
¢io do contribuinte-obrigatorio:

I — por morte;

II — apds o recebimento da dltima
parcela mensal do abong de readap-
tacio.

§ 1.2 No caso previsto no inciso II
deste artigo, serd concedida a inscri-
¢do facultativa do interessado que a
requerer no prazo de 81 (noventa)
dias a contar do cancelamento da
inscricio obrigatoria.

§ 20 O ex-contribuinte obrigato-
rio, inscrito na forma do paréagrafo
precedente, contribuira para o IPC e
dele recebera beneficios, como se nao
tivesse perdido o mandate legislati-
vo, ficando a nova insericdo sujeita
a0 disposto no art. 9.°

Art. 9° Serj cancelada a inscri-
cdo do contribuinte~facultativo:

I — por morte;

II — a regquerimento do interes-
sado;

III — por atraso de 3 (irés) meses
seguidos no pagamento de suas con-
tribuigdes.

Art. 10. Para a inscricdo do bene-
ficidrio & indispensavel a do contri-
buinte a que esteja vinculado por de-
pendéncia econdmica nos termos do
% 39 do artigo 5°

§ 12 Ressalvados 0s cas0s de mor-
te, detencdc ou reclusae do contri-
buinte, o0 cancelamento de sua inserf-
cdo importa o cancelamento da ins-
cri¢ao dos respectivos beneficiarios.

§ 2° Sera cancelada a inscriczo
do beneficiario condenado por crime
de natureza dolosa conira a vida do
contribuinte.

§ 32 A libertacic do detento ou
recluse, cuja inscricio tenha sido
cancelada, importara o cancelamen-
t0 da inscricdo de seus beneficiarios.
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§ 4° Ocorrendo o falecimento, de-
tengdo ou reclusdo do contribuinte,
sem que tenha sido feita a inscricao
dos beneficiarios que dele dependiam,
a estes serd licito promové-la nas
condi¢des a serem previstas no Re-
gulamento Basico.

§ 5° A inscricdo nos termos do
pardgrafo precedente so produzira
efeito a partir da data em gque for
deferida.

§ 6. O Regulamento Bésico dis-
pord sobre os demais casos de cance-
lamento da inscricao dos beneficia-
tios.

Art. 11. As prestagdes previden-
cials asseguradas pelo IPC abrangem:

I — quanto aos contribuintes-ati-
vos:

a) assisténcia financeira;

II — quanto aos contribuintes as-
sistidos:

a) assisténcia flnanceira;

b)Y aposeniadoria por invalidez:

¢} aposentadoria por velhice;

) aposentadoria por tempa de
servigo;

e) abono de readaptacao.

III — guanto aos beneficiarios:

a) pensio;

b) auxilio-reclusio;

¢) pecilic por morte.

§ 1.2 O IPC podera promover, di-
retamente ou por estipulacdo com
empresa seguradora, planos de pou-
pan¢a, novas modalidades de pecilios
& -outros -programas previdenciais,
mediante contribuicio especifica dos
membros interessados.

§ 2° O IPC podera, ainda, firmar
convénios de administracio para rea-
lizar seguros com sociedades segura-
doras para os seus assoclados e man-
tenedores.

Art. 12. Na forma do estabeleci-
do no artigo 15 e seu paragrafo, da
Lei n.° 4.937, de 18 de marco de 1966,
¢ criada a Fundacio “Monsenhor
Arruda Céamara”, com fins exclusi-
vamente assistenciais, filantrépicos e
beneficentes.

Pardgrafo tinico. O auxilio-doen-
ca e outras modalidades de assistén-
cia serag assegurados pela Fundacio
“Monsenhor Arruda Camara”.

Art. 13. O cdlculo das prestacbes
referidas nos incisos II e III do arti-
go 11 far-se-a com base no salario
mantido do contribuinte.

Art. 14. Entende-se por salario-
mantido:

I — no caso dos Senadores. Depu-
tados Federais, Deputados Estaduals e
Vereadores, guando remunerados, o
subsidio-tixo;

II — para os Vereadores nio remu-

nerados, ¢ saldrio-base declarado
gquando inseritos;
II1 — no caso dos contribuintes-

ativos facultatives, o saldrio-base;

IV — no caso dos contribuintes-as-
sistidos, o total das rendas mensais
que lhes forem asseguradas pelo IPC.

Art. 15, Entende-se por salario-
base a renda mensal do contribuinte,
declarada na época de sua inscricio
e reajustada nas épocas e proporcdes
da revisho do maior saldrio-minimo
do Pais.

§ 1° Independentemente do rea-
juste referido neste artigo, o salario-
base podera ser atualizado para o
contribuinte que comprovar a alte-
ragio do poder aguisitivo de suas ren-
das.

§ 2.° O salario-base nio podera
ser atualizado, na forma do paragrafo
precedente, antes do término do pri-
meiro triénio subsequente a sua Glti-
ma fixacdo, salve nos casos de redu-
cio do poder aquisitive da renda do
interessado,

§ 3.° O salario-base nao ultrapas-
sara 50 (tcinquenta) vezes ¢ valor do
maior salario-minimo vigente no Pais.

Art. 16. A aposentadoria por inva-
lidez sera paga ao contribuinte gue a
requerer com pelo menos um ano de
contribuicao para o IPC, enquanto, a
juizo do Instituto, for considerado de-

finitivamente incapacitado para a
atividade laborativa.
§ 1.0 O aposentado por invalidez

ficara obrigado, sob pena de suspen-
sde do beneficio, a submeter-se a exa-
mes, tratamentos e processos de rea-
bilitacdo indicados pelo IPC, exceto o
tratamento cirlrgico, gque sera fa-
cultativo.

§ 20 A caréncia de um ano de con-
tribuicio, referida neste artige. ndo

sera exigida nos casos de invalidez .

ocasionada por acidente pessoal in-
voluntario.

Art. 17. A aposentadoria por inva-
lidez consistira nums renda mensal
de valor igual ao resultado da multi-
plicacéio do salario-mantido, referen-
te ao més precedente ac da conces-
580 do beneficio, pelo coeficiente das
tabelas atuariais a serem fixadas pe-
lo Regulamento Basico.

Paragrafo unico. O valor da apo-
sentadoria por invalidez do contri-
buinte obrigatério sera identificado
a0 salario-mantido referido neste ar-
tigo,

Art. 18. A aposentadoria por in-
validez sera reajustada nas épocas
e proporgbes em que for reajustado
0 maijor salario-minimo do Pais.

Art. 19, A aposentadoria por ve-
Ihice serd paga ao coniribuinte que
a requerer, apos o término do man-

dato legislativo, desde que tenha pe-
lo menos 5 (cinco) anos de contrl-
buigdo para o IPC, e 65 (sessenta e
¢inco) anos de idade, ressalvado ©
disposto no paragrafo unico do arti-
go 63.

Art. 20. A aposentadoria por ve-
lhice consistird numa renda mensal
vitalicia de valor igual ao da que se-
ria concedida nos termos do artigo 117,
se ocorresse a invalidez do interessa-
do na data da concessdo da aposen-
tadoria por velhice.

Art, 21. A aposentadoria por ve-
lhice serd reajustada nas épocas e
proporcoes em que for reajustado o
maior salario-minimo do Palis.

Ari, 22, A aposentadoria por tem-
po de servico sera concedida ao con-
{ribuinte-ativo facultativo que a re-
querer, com pelo menos 55 {cinguenta
e cinco) ancs de idade, apdés o pra-
zo maximo de permanéncia na condi-
c¢ac de contribuinte-ativo do IPC, fi-
xado na época de sua inscrigdo.

$ 1.¢ Ressalvado o disposto no § 2.9
deste artigo, a aposentadoria por tem-
po de servico nao sera concedida aos
inscritos no IPC em carater obriga-
tério.

§ 2.0 Aps contribuintes-ativos obri-
gatorios podera ser assegurado o di-
reito da aposentadoria por tempo de
servico, mediante a contribuigfo es-
pecifica referida no § 1.2 do artigo 11
desta Lei e nos termos do Regula-
mento Basico.

Art. 23. A aposentadoria por fem-
po de servico consistird numa renda
mensal vitalicia de valor igual ao da
que seria cohcedida nos termos do
artigo 17, se ocorresse a invalidez do
interessado, na data da concessio da
aposentadoria por tempo de servico.

Art. 24. A aposentadoria por tem-
po de servigco sera reajustada nas
épacas e propercdes em gue for rea-
justado o maior salario-minimo do
Pais.

Art. 25, O abono de readaptacao
sera concedido ao contribuinte obri-
gatério que o requerer, apds haver
cessado o seu mandato Ilegislativo, e
sera pago pelo prazo maximo a ser
fixado no Regulamento Basico, em
dependéncia da idade e da integragéo
legislativa do interessado.

Paragrafo unico. Entende-se por
integracio legislativa a fracho do
tempo de vida do interessado, poste-
rior ap seu 20° (vigésimo) aniversd-
rio, que tenha sido dedicada a man-
dato legislativo federal, estadual ou
municipal.

Art, 26. © abono de readaptacio
consistirda numa renda mensal de va-
lor igual a 50% (cinglienta por cento}
do salaric-mantido,

Paragrafo Unico. O abono de rea-
daptacgio seri reajustado nas épocas
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e proporcoes em que for reajustado
o maior szlario-minima do Pais.

Art. 27, O abono de readaptacao
nio serd concedido aos inscritos em
carater facultativo.

Art. 28. A pensio seria concedida
ao conjunto de beneficidrios do con-
tribuinte que vier a falecer apds o
primeiro ano de contribuiciio para o
IPC.

§ 1® A pensdo serd devida a par-
tir do dia seguinte ac da morte do
contribuinte,

§ 29 A caréncia de um ano de
contribulcao, referida neste artigo,
nao serd exigida nos casos de morte
ocasionada por acidente pessoal in-
veluntario.

Art. 29. A pensio serd constituida
de uma renda mensal de valor igual
a 70% (setenta por cento) do valor
da aposentadoria que seria concedi-
da nos termos do artige 17, se ocor-
resse a invalidez do contribuinte na
época do seu falecimento.

Art. 30. A pensfio seri rateada em
parcelas iguals entre os beneficiarios
inseritos, néo se adiando a eoncessio
do beneficio por falta de inscricio de
outros possiveis beneficidrios.

Art. 31. As parcelas da pensdo se-
rdo reajustadas nas épocas e propor-
¢oes em gque for reajustado 0 mator
salario-minimo do Pais.

Art. 32. A parcela da pensio se
extingue:

I — por morte;
II — pelo casamento;

IIT — pela cessacio da menoridade,
para o5 beneficiarios validos, nos ter-
mos do Regulamento Basico:

IV — para os beneficiarios maio-
res invalidos, cessada a invalidez.

§ 1° Toda vez que se extinguir
uma parcela da penslo, proceder-se-
a4 a novo rateio do beneficio entre os
beneficiirios retnanescentes, sem pre-
juizo dos reajustes concedidos na for-
ma do artigo precedente,

§ 2.2 Com o cancelamento da ins-
cricao do Gltimo beneficiario, extin-
guir-se-4 também a pensio.

Art. 33. E permitida a acumulacio
das prestacoes previdenciais concedi-
das pelo IPC com pensdes, proventos
e rendas de qualguer natureza.

Pardgrafo unico, £ vedada a
acumulacdo de duas quaisquer das
prestacoes referidas nas alineas b a e
do inciso II do artigo 11.

Art. 34, O auxilio-reclusBo sera
concedido ao conjunto dos beneficia-
rios do contribuinte que vier a sofrer
a pena de detencio ou reclusio, apos
o primeiro ano de contribui¢cdo para
o IPC.

§ 1.9 O auxilio-reclusiao seria de~
vido a partir do dia seguinte a0 do
efetivo recolhimento do contribuinte
a4 prisho ¢ mantido enquanto durar
sua reclusio ou deétencao.

§ 2.° Falecendo o contribuinte de-
tento ou recluso, seri automatica-
mente convertido em pensdo o auxi-
lio-reclusao que estiver sendo pago
aos seus beneficidrios.

§ 3.° O auxilio-reclusao consistira
numa renda mensal, calculada e
atualizada nos termos dos artigos 29
a 32 e paragrafos.

Art, 35, O peculio por morte con-
sistira nc pagamento de uma impor-
tanecia igual ao triplo do salarip-man-
tido do contribuinte, relativo ao més
precedente ao de sua morte,

Art. 36, Da importincia calcula-
da na forma do artigo precedente,
serfio descontados 0s débitos residuais
proveniente de empréstimos eventual-
mente contraidos pelo contribuinte,
passando-se o saldo, em partes iguais,
a0s beneficiarigs inscritcs na época
da morte.

Art. 37. A assisiéncia financeira
comprendera:

a) empréstimo nupcial;
b) empréstimo de emergéncia;
¢) empréstimo simples.

§ 1° Além dos juros e da cota de
abatimento do débito, as prestagdes
amortizantes dos empréstimos, refe-
ridos neste artigo, incluirdc a cota de
guitacdo por morte do mutuirio e a
taxa de manutencdo a que alude o
artigo 41.

§ 2° As bases técnicas referidas
no pardgrafo precedente, bem como
as caracteristicas gerais dos planos de
amortizacao e condicdes de concessio
do mntuo, serdo fixadas no Regula-
mento Bisico.

Art. 38. O plano de custeto do IPC
serqa aprovado anualmente pela As-
sembléla-Geral, dele devendo, obriga-
toriamente, constar o regime finan-
ceiro e os respectivos ealculos atua-
riais,

Art. 39. O custeio do plano do IPC
sera atendido pelas seguintes fontes
de receita:

1 — contribuicio mensal dos contri-
buintes-ativos obrigatorios, mediante
o recolhimento de percentuais do sa-
lrio-mantido, a serem fixados no
plano de custeio a gue alude o artigo
precedente:;

II — contribuicag mensal dos con-
tribuintes-ativos facultativos, medi-
ante o reecothimento de percentuais
do saldrio-mantido, a serem fixados
no plano de custelio:

1II — contribui¢io mensal dos con-
tribuintes-assistidos, mediante o re-

colhimento de percentuais do salario-
mantido {ixados no plano de custelo;

IV — contribuicde mensal dos man-
tenedores, a ser fixado no plano de
custeio;

V — dotacio inicial dos mantene-
dores, nos termos estabelecidos pelo
Regulamento Basico;

VI — saldo apurado, em 20 de de-
zembro de cada exercicio, das dota-
¢oes para pagamento de subsidios,
disrias e ajuda de custo aos contri-
buintes obrigatdrios;

VII — joias dos contribulntes-ati-
vos, 4 serem calculadas atuarialmen-
te e fixadas em atos regulamentares;

VIII — produtos de lnvestimentos
de reservas,

IX — doagdes, subvencdes, legados
e rendas extraordinarias, ndo previs-
tos nos incisos precedentes.

$ 12 Para o caso das Assembléias
Legislativas e CAmaras Municipais, a
contribui¢io referida no item IV ¢ fi-
xada em percentual da folha de sala-
rio-mantido de seus membros, igual
ao determinado para contribui¢io do
Congresso Nacipnal, verba gque deve-
ra ser incluida normalmente nos or-
¢amentos correspondentes.

§ 2.° Os contribuintes insecritos,
antes da vigéncia da presente Lei, fi-
cam dispensados do pagamento das
joias a que alude o inciso VII deste
artigo.

§ 3.5 O Regulamento Basico fixara
os percentuais alndidos neste artigo.

Art, 40, O IPC empregard seu pa-
trimdnio de acordo com planos gque
tenham em vista:

I — rentabllidade compativel com
os imperativos atuarials do plano de
custeio;

II — garantia real dos investimen-
tos;

1II — manutencdo do poder aqui-
sitivo dos capitais aplicados;

IV — teor social das inversdes.

§ 1. O plano de aplicacdo do pa-
triménio, estruturado dentro das tec-
nicas atuariais, integrara o plano de
custeio.

§ 29 Os bens patrimoniais do 1PC
50 poderde ser alienados ou gravados
por proposta de seu Presidente, apro-
vada pelo Conselho Deliberativo de
acordo o plano de aplicagio do patri-
monio.

§ 3.2 O patrimdnio do TPC nao po-
derd ter aplicacio diversa da estabe-
lecida neste artigo, sendo nulos de
pleno direito os atos que violarem es-
tes preceitos, sujeitos seus gutores as
sancges.previstas em Lei,

Art. 41, Toda transagio a prazo
entre 0 Instituto e gquaisquer pessoas
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fisicas ou juridicas de direito publi-
¢0 ou privado, contribuintes ou nio,
pela qual se torne o IPC credor de
pagamentos exigivels em datas pos-
teriores & da celebracdo do respecti-
vQ contrato, s60 poderda ser realizada
com a garantia do recolhimento aos
cofres do Instituto da taxa de manu-
tencdo, para a cobertura dos servicos
adicionais oriundos da transacio, e,
alnda, para compensar a desvalori-
zagao da moeda.

Art. 42. O exercicio social comeca-
ra em 1° de abril e se encerrarg a 31
de mar¢o do ano seguinte.

Art. 43. A Presidéncia do IPC
apresentara ao Conselho Deliberativo,
no prazo fixado no Regulamento Basi-
€0, 0 programa-or¢gamento para o
ano seguinte, justificado com a indi-
ca¢io dos correspondentes planos de
trabalho.

Pardgrafo unico. Dentro de 30
itrinta) dias apts sua apresentacao, o
Conselho Deliberativo discutira e
aprovard o programa-orcamento.

Art. 44. Para realizacho de planos,
cuja execucdo possa exceder um exer-
ciclo, as despesas previstas serao apro-
vadas globalmente, consignando-se
nos orcamentos seguintes as respec-
tivas previsoes.

Art. 45. Durante o exercicio finan-
celra, por proposta da Presidéncia do
IPC, poderao ser autorizados pelo
Conselho Deliberativo créditos adi-
cionais, desde que o0s interesses do
Instituto o exijam e existam recursos
disponivets.

Art. 46. O Instituto divuigari seu
balanco no prazo dos 21 (vinte e um)
dias subseqilentes ao de sua aprova-
¢ao pelo Conselho Deliberativo, o que
devera ocorrer até 15 (quinge) de abrl
de cada ano.

Art. 47. Sob a denominacio de re-
servas técnicas, o balango geral con-
signara:

I — as reservas matematicas do
plano de seguridade;

II — as reservas matematicas dos
peciilios individuais:

I — as reservas de contingéncia
ou o deficit téenico.

§ 1.2 As reservas matematicas do
plano de seguridade constituem os va-
lores, nos términos dos exercicios, dos
compromissos assumidos pelo Insti-
tuto, relativamente aos contribuintes-
assistidos e aos beneficiarios.

§ 2.° As reservas matematicas dos
peculios individuais representam o ex-
eesso do valor atual dos compromis-
s0s do Instituto referentes 4 conces-
sao desses pecilios sobre o valor atual
dos compromissos dos interessados e
a0 pagamento das contribuicdes espe-
cificas.

§ 3.° As reservas de contingéneia
ou o deficit técnico representam, res-

pectivamente, o execesso ou a deficién-
cia de cobertura no ativo das reser-
vas matematicas.

Art. 48. Sho responsaveis pela ad-
ministragio e fiscalizacdo do IPC:

I — a Assembléia Geral;
II — o Conselho Deliberativo;
IIl — a Presidéncia.

§ 1o O exercicio das funcdes de
Presidente ou de membtos do Con-
selho Deliberativo ndo serd remune-
rade a gualquer titulo, mas, para to-
dos 0§ efeitos, considerado como ser-
vigo efetivo e relevante, para o man-
tenedor.

§ 2.° Os membros dos orgios, refe-
ridos nos incisos II e III deste artigo,
nao serdo responsaveis pelas obriga-
¢oes que contrairem em nome do Ins-
tituto, em virtude de ato regular de
gestao, respondendo, porém, civil e
penalmente, por violacio da Lei on
do Regulamenta Basico,

Art. 49. A Assembléia Geral, cons-
tituida pelos contribuintes-ativos, é o
orgao de deliberacdo superior, caben-
do-lhe tomar as decisdes que julgar
convenientes a4 defesa dos interesses
do Instituto e ao desenvolvimento de
suas atividades, observadas as dispo-
sicdes da Lei e do Regulamento Basi-
co.

Art. 50. A Assembléia Geral reunir-
se-4, ordinariamenie, independente-
mente de convocacao, na ultima guar-
ta-feira do més de marc¢o de cada ano
para:

I — tomar conhecimento do relatd-
rio do Presidente sobre o movimento
do Instituto no ano anterior;

II — deliberar sobre assuntos de
interesse do Instituto e ndo compre-
endidos na competéncia especifica do
Presidente ou do Conselho Deliberati-
VO,

4 g eleger os membros do Conse-
lho Deliberativo e seus suplentes.

§ 1.2 Havendo motivo grave e ur-
gente, a Assembléia Geral sera convo-
cada, extraordinariamente, pelo Pre-
sidente, pelo Conselho Deliberativo,
ou por 1/3 (um terco) dos coniribuin-
tes-ativos.

§ 2° Os trabalhos da Assembléia
Geral serao dirigidos pelo Presidente
do IPC.

Art, 51. O Conselho Deliberativo é
o Orgio de orientacio superior, ca-
bendo-lhe fixar o3 objetivos previ-
denciais e estabelecer diretrizes fun-
damentais e normas gerais de organi-
zagfo, operacio e administracio.

Art. 52. O Conselho Deliberativo
compor-se-4 de 6 {(seis) membros,
sendo 2 (dois) Senadores € 4 (quatrg)
Deputados Federais, eleitos anual-
mente pela Assembléia Geral na ses-
sdo ordinaria.

Art. 53. O Conselho Deliberativo
reunir-se-4, ordinariamente, ums vez
por semana e, extraordinariamente,
guando convocado pele Presidente, ou
pelo terco de seus componentes, deli-
berando sempre pela maioria de votos.

Art. 54. A Presidéncia é o drgao
de administracdo geral cabendo-lhe,
precipuamente, fazer executar as di-
retrizes fundamentais e cumprir as
normas gerais baixadas pelo Conselho
Deliberativo, dentro dos objetivos es-
tahelecidos.

Art. 55. A Presidéncia sera exerci-
da por um Parlamentar, eleito anual-

- mente, na terceira quarta-feira deo

més de margo, por uma das Casas do
Congresso Nacional, alternadamente.

Paragrafo uinico, Junto & Presidén-
cia funcionario a Assessoria Téchica e
a Becretaria Executiva com atribui-
¢0es previstas no Regulamento Basico.

Art. 56. A Presidéncia nio sera li-
cito gravar de quaisquer énus, hipote-
car ou alienar bens patrimoniais do
IPC, sem expressa autorizacio do
Conselho Deliberativo,

Art. 57. A aprovacido, sem restri-
¢oes, do balango e das contas da Pre~
sidéncia, com parecer favoravel do
Conselho Deliberativo, exonerari o
Presidente de responsabilidade, salvo
verificagdo judicial de erro, dolo,
fraude ou simulagéo.

Art. 58. Nao se incluem na proibi-
¢io dos artigos 18 e 19 da Lei n.©
4,284, de 20 de novembro de 1963, a
remuneracao de servigos de cardter
temporario, sob a forma *pro labore”,
€ a contratacio de firmas de assesso-
ria ou entidades portadoras de perso-
nalidade juridica, para a execucdo de
servicos técnicos, desde que previa-
mente autorizados pelo Conselho De-
liberativo,

Art. 59. Os pagamentos do IPC se-
rido feitos em cheque nominativo, or-
dem de crédito ou de pagamento, vi-
sados pelo Presidente.

Art. 80. Prescrevera em 24 (vinte e
quatro} meses o direito de recebimen-
to das importancias mensais das pres-
tagoes, a contar do més em que se tor-
narem devidas.

Art. 61, Sem prejuizo da apresen-
tacdo de documentos habeis, compro-
batérios das condigdes exigidas para a
continuidade das prestacgoes, o IPC
mantera servigos de inspecéo, destina-
dos a investigar a preservacdo de tais
instancias.

Art. 62. Dentro do prazo de 60 (ses-
senta) dias, a contar da vigéncia des-
ta Lei, o Presidente do Instituto de
Previdéncia dos Congressistas subme-
tera ao Conselho Deliberativo o Regu-
lamento Basico.

Art. 63. Na data da aprovagio des-
ta Lel, serdo considerados inscritos:
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I — na qualidade de confribuinte-
ativo aobrigatéric, os parlamentares
federais:

IT — na qualidade de contribuinte-
ativo facultativo, os funcionarios do
Congresso Nacional, ja admitidos no

]

ITIT — na qualidade de contribuinte-
assistido, o ex-parlamentar e ex-fun-
clongrio do Congresso Nacional gque
estiver em gozo dos beneficios referi-
dos no artigo 8° da Lei n° 4,284, de
20 de novembro de 1963,

IV — na qualidade de beneficiarios,
as pessoas que estiverem percebendo
a pensio mencionada na alinea b do
artigo 8.2 da Lei n.® 4.284, de 20 ‘e
novembro de 1963, modificada pelo
artigo 6.° da Lel n.® 4.937, de 18 de
marca de 1966,

Parjgrafo dnico. Ao0s inscritos no
IPC, por forca dos incisos I e II des-
te artigo, serda dispensada a caréncia
de cinco anos de contribuicio a que
se refere o artigo 19.

Art. 64, Para as pessoas mencio-
nadas nos incisos II1 & IV do artigo
precedente, os valores dos beneficius
somente serfo atualizados, na forma
desta Lei, a partir do exercicio de
1976.

Art. 85, Ressalvados os casos de
morte, detencdo ou reclusao, o con-
tribuinte facultativo que tiver sua
insericdo cancelada, na forma do dis-
posto nos incisos IT e III do artigo 9.7,
fara jus a reserva de poupancga, atua-
rialmente determinada, que lhe sera
paga na forma de ato regulamentar.

Paragrafo 1unico. Para os efeitos
deste artigo, serdo creditados, aos
contribuintes referidos no inciso II do
artigo 63, as reservas por eles cons-
tituidas pelas contribuicoes recolhi-
das aps cofres do IPC.

Art. 66. Esta Lei entra em vigor na
data de sua publicacio.

Art. 67. Revogam-se as dizsposicoes
em contrario.

0O SR. PRESIDENTE (Carles Lin-
denberg) — Em discussio o projeto.

8e nenhum dos Srs. Senadores qui-
ser discuti-lo, encerrarei a discussio.
(Pausa.)

Esta encerrada.

Encerrada a discussdo, o projeto é
dado como definitivamente aprovado,
nos termos do Art. 316 do Regimento
Interno.

A matéria ira & Camara dos Depu-
tados,

0 SR. PRESIPENTE (Carlos Lin-
denberg) — Passa-se a votacdo do
Reqguerimento n © 183, igualmente lido
na Hora do Expediente, de urgéncia
para o Projeto de Resclugio n.° 63,
de 1972.
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Em votagdo o requerimento,

Os Srs. Senadores que ¢ apro-
vam queiram pérmanecer sentados.
(Pausa.) Aprovado.

Aprovado o regusrimento, passare-
mos a apreciacido da matéria,

Discussdo, em turno unico, do
Projeto de Resolucao no 63, de
1972 (apresentado pela Comissao
de Financas come conclusdo de
seu parecer n.° 516/72), que au-
toriza o Governg do Estado do Es-
pirito Santo a realizar uma ope-
racio de crédito financeiro ex-
terno, destinada ao financiamen-
to parcial dos Plancs de Rodovias,
Saneamento e Urbanizacac, de
elevada pricridade para o Estado,
tendo

PARECER, sob n.° 517, de 1972,
da Comissdo de Constituicdo e
Justica, pela constitucionalidade e
juridicidade.
Em discussio o projeto.

Se nenhum dos Srs. Senadores dese-
jar usar da palavra, declararei en-
cerrada a discussao. (Pausa.) Encer-
rada.

Em votacao. Os 8rs, Senadores que
0 aprovam, gueiram permanecer sen-
tados. (Pausa.) Aprovado.

A matéria val & Comissao de Reda-
cao (Pausa.)

O SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) Sobre a mesa a redacao fi-
nal que vai ser lida pelo Sr, 1°-Se-
cretario.

E lida a seguinte
Da Comissao de Redacido

PARECER
N.° 535, de 1972

Redacao final do Projeto de
Resolucao n.® 63, de 1972,

Relator: Sr. Jose Lindoso

A Comissao apresenta a redacag fi-
nal do Projeto de Resolucde 63, de
1972, gue auteriza ¢ Governg do Es-
tado de Espirito Santo a realizar uma
operacdo de crédito financeirg externg
destinada ao financiamento pareial
dos Planos de Rodovias, Saneamento
e Urbanizacido, de elevada prioridade
para o Estado.

Sala das Sessdes, emn 23 de novem-
bro de 1972. — Danton Johim, Pre-
sidente — José Lindose, Relator —
Jesé Augusto — Cattete Pinheiro.

ANEXO AQ PARECER
N.° 535, DE 1972

Redacie final do Projeto de
Resolucio n.® 63, de 1972,

Faco saber gque o Senado Federal
aprovou, nos termos do art. 42, inciso

IV, da Constituicdo, e eu, ........... s
Presidente, promulgo & seguinte

RESOLUGAO
Ne , DE 1972

Autoriza o Governo do Estado
do Espirito Santo a realizar uma
operacio de empréstimo externo
destinada ao financiamento par-
cial dos Planos de Rodovias, Sa-
neamento e Urbanizacio, de ele-
vada prioridade para o Estado,

O Senado Federal resolve:

Art. 12 — B ¢ Governo do Estado
do Espirito Santo autorizado a reali-
zar, através do seu agente financeiro,
o Banco do Estado do Espirito Santo
S.A. — BANESTES — uma operacio
de empréstimo externo, no valor de
até USS 10.000.000,00 {dez milhdes de
dalares norte-americanos), ou o seu
equivalente em outras moedas estran-
geirag, com o Bank of America, cujo
contravalor, em cruzeiros, serd aplica-
do no financiamento parcial dos pro-
gramas Estaguais nas areas Rodovia-
ria, de Saneamento e de Urbanizacio.

Art, 2° A operacdo realizar-se-a
nos moldes e termos aprovados pelo
Poder Executivo Federal, obedecidas
as demnais congicoes admitidas pelo
Banco Central do Brasil para registro
de financiamentos da espécie obtidos
no exterior, inclusive quanto & garan-
tia da Unido, gue poderd vir a ser
prestada na forma de aval ou fianga,
tendo o Banco do Brasil como manda-
tario legal, e, ainda, as disposicGes
da Lei n® 2.724, de 25 de setembro
de 1972, do Estado do Espirito Santo,
publicada, no dia 26 de setembro de
1972, no Diario Oficial daquele Estado.

Art. 3.9 Esta resolucio entra em
vigor na data de sua publicacao.

O SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) -- Achando-se em regime
de urgéncia a proposicio a que se
refere a redacdo final que acaba de
ser lida, deve esta ser submetida ime-
diatamente & apreciacdoc do Plenario.

Discussdo da redacfo final

Se nenhum dos Srs. Senadores gui-
ser discuti-la, encerraret a discussao.
(Pausa.)

Esta encerrada.
Em votacao a redacido final.

Os Srs. Senadores que a apro-
vam, gqueiram permanecer sentados.
(Pausa.)

Aprovada.
O projeto vai a promulgacfo.

O SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) — HA oradores inscritos.

Concede a palavrg a0 nobre Seng-
dor Milton Cabral.

O SR. MILTON CABRAL - {Pro-
nuncia ¢ seguinte discurse.) Sr. Pre-
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sidente, Srs. Senadores, muites foram
05 parlamentares gue sé pronuncia-
ram, no decorrer deste ano, sobre a
politica habitacional posta em pritica
pelo Governg g partir de 1964.

Considerando a importancia do as-
sunto, venho porpor aos ilustres mem-
bros desta Casa que voltemos ao deba-
te, mais uma vez, embora reconheca
que o limitado tempo que o Regimento
impoe nao possibilite um exame mais
profundo da matéria,

0 Passado

De inicio, ha de se reconhecer que,
em termos de Politica Habitacional e
Desenvolvimento Urbano, praticamen-
te nada havia antes de 1964. Até en-
tdo, conheclam-se esforcos isclados,
mal orientadas, sem quaisquer coorde-
nacdes, a exemplo do que acontecia
com a Fundacao da Casa Popular,
Institutos de Previdéncias e Caixa
Econdmica Feders), cada um com Seus
programas proprios.

Desprezando, inteiramente, os efei-
tos da inflagdo que subjugava a eco-
nomia nacicnal (os indices do custo
de construgio subiam de 40,8% em
1960, a 104,2% em 1964), os emprés-

timos oficials eram concedidos em
prestacoes fixas, que se reduziam pro-
gressivamente, a ponto de represen-
tarem intima fracdo do salario-mi-
nimo ao final do contrato. Processa-
va-se verdadeira transferéncia de
recursos dos contribuintes para be-
neficiar o8 poucos privilegiados que
recebiam, por este meio, graciosos
favores do Poder Piblico. Nos 25 anos
que antecederam & acio revoluciona-
ria, de 1940 a 1964, = construcdo de
moradias com estimulo governamental
foi inferior a 100.000 unidades, en-
quanto nesse periodo o ecrescimento
das cidades variou de 61 a 290% ¢ a
populagdo cresceu de 41,2 para 789
milhoes de habitantes, O Governo Fe-
deral manteve-se, por muitos anos,
completamente despreparado para en-
frentar a manifesta tendéncia da
concentracao urbana, gue crescia a
razdo de 4,5 a 5% ao ano,

A expansdo exagerada das favelas,
em todas as capitais brasileiras, fol a
conseqiiéncia direta da total auséncia
de uma politica de desenvolvimento
urbano, justamente no periodo em
gue mudou a tendéncia da distribui-
¢ao populacional.

QUADRO I

Evolucao da Papulacio Rural e Urbana no Brasil
por 1.0060 habitantes

RURAL URBANA
ANO
: aumento . aumento

Habitantes absoluto Habitantes absoluto
194p 28.3586 — 12.880 —
1950 33.162 4 806 18.783 5.903
1960 38.988 5.826 32.005 13.222
1970 41.604 2.616 52.905 20,500
1980 40.600 1.604 80.000 27.105

Nas regifes de malor desenvolvi-
mento industrial, ¢como a Guanabara-
Estado do Rio e S&o Paulo, a taxa
de urbanizag¢do alcancava indices dos
mais elevados. Tal como em outros
paises que passaram pelos mesmos
estéglos, o processo de urbanizacao no
Brasil cresceu por indénticas razoes:
liveracio da mao-de-pbra rural;
maior opoertunidade de trabalho nas
cidades; mais seguranga social; facili-
dades de educacao ete... A diferenca
& gue no Brasil n3o surgiu, a tempeo,
a determinaciio de enfrentar a nova
situacdo, agravada pela elevada taxa
de crescimento populacional (3% no
decénio 1950-60, declinando para 29%
entre 1960-70).

A crescente demanda de moradiag
provocou o crescimento desordenado
das cidades. Acumulou-se o deficit
hahitacional, com milhoes de brasi-
leiros vivendo em condigdes subu-
manas. O grave problema transfor-
mou-se em material de exploracao
subversiva. Naquela época ja comen-
tava-se que o Pais precisava de
440.000 casas por ano havendo re-

gides, como até hoje, onde o indice
ultrapassava a 50%.

36 no Grande Rio, havia cerca de
um milhdo de habitantes morando
em 200 mil barracos. Este éra 0 qua-
dro brasileiro por volta de 1964.

O primeiro Governo da Revolucio,
sob a Chefia do insigne Presidente
Castelly Branco, compreendendo a
urgente necessidade de encontrar
uina saida para a crise habitacional
e, a0 mesmg tempo, criar novos in-
vestimentos para reativar a econo-
mia, imaginou ¢ Plano Nacional! da
Habitacio. Assim, enderecon ao Con-
gresso a Mensagem n° 126, em 27 de
maio de 1964, proponde ao Pais a for-
mulagdo de uma auténtica politica
habitacional e urbana, habilitada a
conduzir, em bases racionais, & mo-
mentosa questao, A Mensagem, exaus-
tivamente debatida, foi transformada
no Projeto n® 2.006, gue instituiu a
Correcho Monetario mnos contratos
imobilidrios de interesse social; o sis-
tema financeire para aquisicdo da ea-
sa propria; a criagcdo do Banco Na-
cional da Habitag#do; as sociedades de

Crédito imobiliario; as letras imobi-
liarias; o Servico Federal de Habita-
¢ao e Urbanismo, entre outras provi-
déncias. A 21 de agosto era o citado
projeto sancichado em forma de lel,
com o n.® 4.380.

Estratégia

Surgiu, desta forma, o Plano Na-
cional da Habitacfio. Era men desejo,
como Presidente da Comissio Espe-
cial que examinou a referida Mensa-
gem maior énfase ao desenvolvi-
menta urbano, deixando-se a solu-
¢ao da questdo habitacional come na-
tural decorréncia do equacionamento
global. Tal ponto de vista néo pre-
valeceu, constituindo-se o Banco Na-
cional da HabitacAo, e ndo 0 Banco
Nacional de Desenvolvimento Urba-
no, como hoje se reclama, diante da
experiénecias observada nesses oifo
anos de execucdio da politica habita-
cional, imaginada em 1964.

Com a Lei n.° 4,380, criaram-se di-
versos mecanismos de acio econémica
e social, que foram aperfeicoados ao
longo do tempo, para permitir alcan-
car, entre outros objetivos:

Na area econdmica:

— geracdo de DBOVOS
principalmente para
obra nao especializada:

— elevagdo da renda familiar;

— maijor arrecadagio para o €rg-
rio publico;

— dinamizacio do sistema empre-
sarial da construcdo civil, ma-

teriais de construcao, e do mer-
cado financeiro;

- estimulo & poupanca voluntaria;

— estabelecimento de uma politi-
ca de desenvolvimento urbano
em bases permanentes.

Na 4area social:
— fortalecimento da familia;
— melhora dos costumes;

— reducic da tens@o e dos custos
gocials;

— melhora das condigdes de satde
¢ da educacdo.

ENIregos,
mao-de-

Na area politica:

— maior eonfianca no reglme ins-
tituido e na elite dirigente, dian-
te de desafios herdados de um
processo onde a improvisagio
era uma caracteristica.
uma caracteristica.

O BNH, como respohsavel direto pe-
la execuciio do Plano, sofreu profun-
das modificacdes para situar-se como
Banco de Investimento, de 2.% Iinha,
atuando por intermédin dos agentes
integrados no Sistema Financeiro da
Habitagio.

Consolidou-se a compreensio de
que o Planc Habitacional, nas con-
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digdes desejadas, s6 podera ser rea-
llzado de forma indireta, ou seja, pe-
lo aumento da renda individual, que
gerasse poupanca voluntaria, e, con-
seqilentemente, a mobllizaciio de re-
cursos néo inflacionarios.

Entendeu-se gue nao serla possi-
vel construlr conjuntos residenciais
em locals desprovidos de saneamento,
cOme naoc se poderia ordenar o cres-
cimento dos aglomerados humanos
sem o atendimento das necessidades
bésicas. Por isso, foi criado o Plano
Nacional de Abastecimento — .....
PLANASA, com vistas a eliminar o
“deficit” nacional de instalacGes de
abastecimento de dgua, a coleta e tra-
tamento das dguas servidas. Igual-
mente, foi eriado o Sistema Finan-
ceiro, especifico,

Ficou demonstrado, pelos efeitos
da Lei n® 4.380, que a questdo ur-
bana s6 poderia ser resolvida no con-
texto de uma politica gilobal de de-
senvolvimento. Foi o que os Governos
da Revolugdo procuraram fazer, ace-
lerar o crescimente da economia e
melhorar a distribuicdo da renda na-
cional.

Recursos

A estratégia brasileira em relacio a
politica urbana e habitacional modi-
ficou-se consideravelmente, tendo em
vista os crescentes obstaculos, com a
notéria escassez de recursos. Em seus
primeiros anos ¢ Sistema baseou-se
no recolhimento de 1% sobre a folha
de pagamento das empresas, comple-
tada pela cobranca compulséria de 4
a 6% sobre aluguéis pela comissdo so-
bre eorretagem de seguros do Gover-
no, ¢ a cessio de imdveis pertencen-
tes 4 Uniao. {Previdénciz Soeial).

Outras medidas foram adotadas pa-
ra reforcar o Sistema Financeirn, in-
clusive a dedugdo do Imposto de
Renda de pessoa fisica para aquisi-
¢do de letras imobilidrias: a autori-
zacdo para funcionamento de ssso-
ciagbes de poupanga e empréstime
com o langamento da cédula hipote-
caria.

Era evidente a necessidade de no-
vas fontes allmentadoras. A arreca-
dag¢ao se mostrava insuficiente, tanto
que até 1966 a receita total a dispo-
sigio do BNH tinha atingido a Cr$

580 milhdes, dos quais 92¢% provinham
das me=ncionadas fontes. Estava, as-
sim, comprovada 4 incapacidade do
Sistema em possibilitar as ambicio-
sas metas do Plano Habitacional.

Fol naquele mesmo ano que surgiu
outra grande iniciativa do Governo
do Presidente Castello Branco, ao ofe-
recer inédita solucdo 4 polémica e
conflitante questdo da estabilidade
no emprego. A opedo criada, através
de um Fundo de Garantia do Tempo
de Servico, em favor da classe assa-
lariada, igualmente garantiria o in-
dispensavel fornecimento de recursos
a0 Plano Habitacional e, posterior-
mente, ao Plano Saneamento.

Os 8% de arrecadacio sobre a fo-
lha de pagamento das empresas as-
segurou, a partir de 1967, um fluxo
continuo e substancial de recursos,
sem prejuizo da justa remuneracio,
pelos juros e correcio monetéria,

QUADRO IT

Evolucio da Receita Total do BNH
e participagao do FGTS

Yalores em Cr$ milhaes

Receita

Receita Liguida do
Total FGTS

Em 1966 580 —_

Em 1967 1.970 1.436
1968 3.115 2.159
1969 4.126 2.225
1970 5.114 2.367
1971 6.127 2.653
1. Sem. 72 3.616 1.618

Valores corrigidos a precgos do 2.2 tri-
mestre de 1972,

UPC = Cr$ 63.81.

Os valores acumulados, acima rela-
cionados, provecaram créditos em ju-
r0s e correcdes monetarias, distribui-
dos a cerca de T milhdes de contas
ativas, e a 3.5 milhdes de econtas ina-
tivas que {sem movimento pelos seus
titulares por mails de 2 anos) atingi-
ram o0s seguintes montantes:

Ate 31-10-72

— Cr$ 844 milhdes
Corre¢ies — Cr$ 4.788 milhoes

Sob todos os aspectos, a criacdo do
FGTS foi um éxito notavel, tanto que

Jures

a arrecadagido bruta subiu este ano
em mais de 30% em relacio ao mon-
tante alcancado em dezembro Ultimo,
bem como no mesmo periodo, o§ sa-
ques efetuados pelos trabalhadores
ultrapassaram a 42%, K, pois, uma
bola de neve crescendo initerrupta-
mente, més g meés, para servir —
econdomica e socialmente — a seus op-
tantes, Trata-se, sem duvida, de ge-
nial solugdo que muito orgulha o Go-
verno que a criou. Em recente Con-
gresso Internacional realizado em Sao
Paulo sobre o Direito do Trabalho,
o inédite processo brasileiro foi am-
plamente elogiado, como eminente-
menfe pratico e comprovadamente
superior a qualquer outra formula de
protecio ao tempo de trabalho.

Por outro lado, o crescimento dos
recursos obtidos através das entida-
des integradas no sistema financeiro
da habitagio demonstrou como o
brasileiro readquiriu o hébito da pou-
panca, salutar comportamento, de
muita significa¢io nesta quadra da
vida brasileira, quando se mobiliza-
ram todos os esforgos para vencer a
inflagdo €, concomitantemente, im-
pulsionar o desenvolvimento.

Até junho deste ano, as letras imo-
biliarias langadas pelas sociedades de
crédito autorizadas pelo BNH, atin-
giram os 3.547 milhGes, enquanto o
valor coletado através das cadernctas
de poupanca, no mesmo periodo, foi
de Cr§ 5.444 milhGes, ou seja 9.000
milhdes postos & disposicio do de-
senvolvimento urbano e habitacional,
pela voluntaria participacao de povo.
Issc é da maior gignificacao.

Inovacdoes

As inovacdes introduzidas, por for-
¢a da nossa propria experiéneia, ¢ o
aproveitamento da experiéncia de ou-
tros paises adaptada as nossas con-
dicoes, permitiram aos brasileiros g
concepcao de uma politica habita-
cional de caracteristicas unicas,

A transformacéo, em 1971, do BNH
em empresa publica, para exercer,
basicamente, funcées de comando,
coordenacio e orientacdo, com exe-
cugao descentralizada, formou-c o
Banco Central do sistema brasileiro
de poupanca e empréstimo.

Evidente que erros foram cometidos
ao longo desses oito anos e, verifica~
das distorcdes, mereceram adequada
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correcdo, Medidas mais recentes me-
lhor ajustaram essa politica & reali-
dade do nosse meio. Comoe exemplo,
foram dilatados os prazos de finan-
ciamento e reduzides 0s juros para
aquisicdo da casa propria, a amorti-
zacao total ou parcial da divida com
recursos sucados do PGTS, a possibi-
lidade de troca da habitacdo por ou-
tra, cuja prestacao corresponda a
renda familiar nos casos de impossi-
bilidade de pagamento e, por fim, a
nova férmula de amortizacio, que le-
va a prestacio mensal, em termos
reais, a ser declinante. O planc de
equivaléncia salarial, seguida do sis-
tema de amortizacfo cohstantes e da
introducio de novo cileculo da corre-
c¢io monetaria scbre o saldo devedor
dos mutuirios, sdp providéncias de
aperfeicoamento da constante adap-
tacdo as reais condigdes do meio.

Tudo que o BNH faz é subordinado
a planos, programas e subprogramas,
onde cada um é contemplado com
recursos definidos em seus or¢amen-
tos ¢ disponibilidades efetivas.

Nesta forma de trabalho, 0 Banco,
procura atender aos variados setores,
de renda baixa, média e superior da
populacdo, objetivando 4 producio e
eomercializacdo de habitagbes, com
énfase ao atendimento 4s faixas po-
pulacipnais de menor poder aquisi-
tive, com juros subsidiados pelos dos
demais, o que significa mais uma for-
mula de redistribuicdo da renda, fato
tao reclamado agui desta tribuna.

Existem, também, programas com-
plementares gue visam a4 apoiar e a
dinamizar a producfo, transporte, ar-
mazenagmentoc e comercializacdo de
materiais de construgdo.

Cabe assinalar a predcupacdo do
Presidente Médicl a respeito da cor-
recac monetaria, quando determinou
ao Conselno Monetario Nacional o
exame da matéria, com o chjetive de
suavizar os encargos dos mutuarios.
Em verdade, ha razdes de natureza
social que se sobrepdem a razdes me-
ramente financeira, e nfo se deve
nunca perder de vista este argumento.
Congratulo-me, pois, com o Chere da
Nacao por esta decisdo, que compro-
va, por mais uma vez, a sensibilidade
e p carater humanitdrio do seu Go-
Vernc.
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Resultados Gerais

Analisando-se as operacoes efetua-
das pelo BNH, sente-se a sua enorme
complexidade permitindo, apenas, co-
menta-las, superficialmente, em vista
de exigiiidade do tempo de que dispo-
nho nesta tribuna.

No que se relaciona a0s programas
complementares, os resultados obti-
dos, constantes do quadre a seguir,
abrangendo apoio técnico, desenvol-
vimento local integrado e infra-es-
trutura urbana, conduziram a um in-
vestimento global, até 30-068-72, de
Cr$ 65.182 milhdes.

QUADRO III

Programas Complemenlares
Em Cr$ 1.000,00

Financia- I " X
meios nvestimento
Programas Total do

Sistema Global
Até 1968 7.850 8.391
Em 1969 8.359 9.763
1970 8.806 10.720
1971 27.374 29.289
1.¢ semestre 72 5.615 7.019
Até 30.06.72 58.004 65.182

Valores corrigidos a pregos do 2.7 tri-
mestre:T2

VPC = Crs$ 63.81 = BNH

Novembro de 1972

Cabe ressaltar que os financiamen-
tos concedidos no PLANASA sfo bas-
tante favoravels, assim sintetizados:

a) Pelgp BNH e pelo FAE (Fundo
de Financiamento para Agua e Esgo-
to — receita tributaria dos Estados e
Municipios) cada um com 50% do
maximo admissivel para as cessionia-
rias.

b) amortizacdo dos empréstimos
em 18 anos.

c¢) taxas e jurcs:

BNH — de 4 a 8%

FAE -— igual a taxa de cresci-

cimento demografico
urbano, em cada Es-
tado.

0Os compromissos assumidos para
abastecimento de agua envolvem ..,
2,179 municipios, dos guais 340, ja es-
tdo sendo executados, através de
obras orcadas em Cr§ 2.500 milhées,
para um atendimento de cerca de 34
milhoes de brasileiros,

No que se relaciona aos programas
habitacionais, os financiamentos con-
tratados, até 30-6-1972, permitiram
o lancamento de 815.439 casas, olto
vezes mais do que todas as realiza-
coes dos demais Governos, nesse cam-
po, anterior 4 Revolucio.

QUADRO IV

Financiamento Contratados
em Cr$ 1.000,00

Programas Dos

Empréstimos Miituos

Dos N.° de Unid,
Investim, Finanec.

Dos

Através dos Agentes ...... 9.031.030 9.573.288 12.101.694 499.560
Estimulo e Garantia a0 SBPE 3.407.865 10.009.764 13.919.291  257.961
Sub-Programas RECON ... 1.315.507 1.315.507 4.786.261 57.918
TOTAL .....covviiinns . 13.754.502 20.898.559 30.807.246 815.439

Valores corrigidos a pregos do 2.° trimestre/72

VPC = 63.81
BNH
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NOMERO DE UNIDADES FINANCIADAS

CONVENIGS E CONTRATOS
DADOQS GLOBALS

RESULTADOS ACUMULADOS ATE 30-05-72

UNIDADES FINANCIAMEN- ESTIMULO E FIMACO b4 NOCLEDS URBANOS
~epERADAS |10  ATRAVES| GARANTIA AQ(SUBPROGRA| T OT AL | DO
|DE AGENTES SBPE MA RECON) TOTAL BENEFICIADOS
BRASIL 499 330 257 951 57 918 815 439 | 100,00 791
- NORTE 17 053 6 375 314 23 732 2,91 14
Ronddnia 10 - - - - 1
Acre 620 - - 520 6,08 1
Amazqnas 7 4Co 4 657 20 12 077 1,48 5
Roraima 24 - - 24 - 1
Paré B 902 1 717 294 10 913 1,34 5
Amapé 107 1 - 107 0,01 1
NORDESTE 94 979 31 479 3 589 130 147 15,96 177
Meranhao 5 107 491 - 5 598 0,89 8
Piauf 3 645 14 9 3 668 0,45 5
C?aré 7 921 5 458 679 14 058 1,73 11
Rio Gde d? qute 5 456 1 392 202 7 060 0,87 8
Paraiba 10 534 3 099 189 13 652 1,67 71
Pernambuco 32 988 13 359 1 570 47 917 5,89 31
‘Alagoas 7 851 859 91 8 801 1,08 16
Serglpe 3 800 950 83 4 833 0,59 6
Bahia 17 567 5 857 866 24 290 2,99 21
.SUDESTE 258 191 183 224 15 949 458 364 56,21 327
Mxnas'Gerais 30 0535 18 072 2 758 50 896 6,24 90
E§p1r1to Saeto 7 529 860 1131 9 620 1,18 14
Rio de Janeiro 27 117 12 168 2 594 41 879 5,14 49
Gganabara 101 613 43 278 2 814 147 705 18,11 1
Sao Paulo 91 766 108 B46 7 652 208 264 25,54 173
SUL 73 578 27 204 2 170 103 052 12,54 222
Parand ) 16 771 8 054 583 25 418 3,12 54
Sénta Catarina 11 6212 1 635 136 13 383 1,64 82
Rio Gde do Sul _ 45 295 17 505 1 451 &4 251 7,88 87
CENTRO-CESTE 46 Bs52 9 429 1 503 57 884 7,10 50
Mato Grosso 5 399 706 666 6 771 0,83 1
t 4
Goifs 15 194 7 392 396 22 982 | 2,82 35
Distrito Federal 26 259 1 331 541 28 111 3,45 1
A Discriminar 8 797 250 33 193 42 240 5,18 -

Jures e custo da habitagao

Os recursos postos a disposicdo do
BNH lhe custam 55% a.a. compre-
endendo ai a remuneragdc do FGTS
(3% a.a.) + custo operacional do
Banco (1.98%) 4 despesas com re-
servas. As aplicacdes sdo feltas com
taxas, variando de 1 a 10%, em escala
erescente com o valor do empréstimo,
resultando a taxa média igual & taxa
do custo. Anteriormente, comentei es-
te detalhe gquando afirmei que, atra-
vés da politica habitacional, o Go-

yerno também promovida a redistri-
buicio da renda.

Os empréstimos feitos pelas Socie-
dades de Poupan¢a e Empréstimo,
oferecem taxas malores em vista da
remunera¢io gue garantem a0s seus
investidores {letras 1imobilidrias e
caderneta de poupanca). Claro estd
gue tais financiamentos destinam-se
a parcela das populagdes de maior
puder aquisitivo. Essas taxas variam
de 10 a 12%, dependendo do valor
do muituo.

Observa-se, assim, gque até junho
do ano em curso, haviam sido bene-
ficiadas 791 localidades, com a cons-
trucdo contratada de 815 mil resi-
déncias.

Apenas para ressaltar certos deta-
Ihes, a construcio em 5 Estados do
Sudeste brasileiro absorveram 56%
do total: naturalmente tendo em vis-
ta a maior concentracio urbana e a
capacidade de pagamento do povo.

F clare, Srs. Senadores, gue nao
ecabe ao BNH, nem ao Governo, o
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completo atendimento as necessida-
des de moradia. A acdo governamen-
tal é supletiva, principalmente nas
areas de menocor poder agquisitivo. O
concelto de deficit vem sendo revi-
sado, para caracterizar-se mais pelo
aspecto gualitativo.

Em 1967, dizia-se que as necessida-
des globais do Brasil até 1976 esta-
vam estimadas em oito milhdes de
unidades, sendo cerca de 800 mil por
ano, entre 1971 e 1974, O Plano Na-
cional de Habitacho tem como obje-
tive satisfazer parte dessa demanda.

A transformacao esperada do BNH
em Banco do Desenvolvimentg Urba-
ng significara wm envolvimento total
do problema habitacional no contex-
to do planejamento, seja local inte-
grado, seja no Ambito microrregional,
de forms a ajustar todos os fatores
que influenciam e participam de de-
senvolvimento urbano. A nova estru-
tura atendera, decerto, as naturais
reivindicacbes de muitos, como eu,
que defenderam maior destagque e
apoio financeiro as atividades do
Servico Federal de Habitacao e Ur-
banismo.

Mas, analisando os resultados ge-
rais do Plano Nacional de Hahitacéo,
em seus sucessivos aperfeicoamentos,
quero comecar a destacar os resulta-
dos sociais obtidos:

1 — Geragao de Empregos

Avaliagdo do Departamento Na-
cional de Mio-de-Obra permitem
constatar que o nimero de novos
empregoes, em;

1968 — 585.467
1969 -— 569.407

dos quais, 48,5% creditados a in-
diustria de construcao civil e de
materiais de construcao, afora os
empregos indiretos.

Isto é para demonstrar a enorme
participacao dessa politica, em rela-
cio & criagdo de novos empregos:
43.5% de novos empregos naqueles
Goiz anos. Naturalmente niéo me foi
possivel obter dados mais recentes,
mas é de se concluir que essa parti-
cipacao tenha continuado.

2 — Saudde

O abastecimento d'agua e insta-
lacdo da rede de esgoto, ja co-
mentados, com o atendimento a
mais de 2 mil municipios até
1980, quando 80% da populacio
urbana deste pais estard prote-
gida, com alguns Estados total-
mente satisfeitos.

3 — Acesso a Casa Propria a mais
de 800 mil familias, é sem duvi-
da uma realizagfo respeitavel
4 — Reducao dos Aluguéis

A Hberacdo de habitacoes conse-
gilente de facilidades para agui-

sicdo da casa propria, afetou o
mercado imobiliario, e, portanto,
baixou ou fer regular os aluguéis.
5 — Erradicacao das Favelas ir-
recuperaveis.

Este é um dos mais importantes
servicos prestados ao pals, embo-
ra de tag dificil solucdo, pois sd
o tempo e o acelerado desenvol-
vimento da economia brasileira
podera reduzi-lo a expressao mais
simples.

Comentarios na imprensa infor-
mam gque estudo realizado no
Nordeste apontou a existéncia de
890 mil mocambos. Isto ndao me
surpreende, diante do atraso em
que ainda estd merguihada a re-
gifo, onde vivem cerca de 20%
dos brasileiros.

Sr, Presidente e &Srs. Senadores,
permitam-me abordar alguns pontos,
em termos de opinido, antes de con-
cluir este pronunciamento,

Considero imprescindivel que todoes
o5 Estados tenham a sua propria Em-
presa de Planejamento Urbano, com
a [linalidade de elaborar os Planos
Diretores das cidades em estagio que
justifiquem tal procedimento. Para
icso, o BNH deve oferecer com empe-
nho, através do SERFHAU, todo apoio
recessario, & semelhanca do que ja
vem fazendo em alguns casos.

Igualmente, todas as Municipalida-
des gque tiveram seu crescimento or-
denado por Planos Direlores, deve-
riam contar com gsua propria orga-
nizag¢ho, para implantacdo e acom-
panhamento dos mesmos. Isto é uma
decorréncia natural de medida ante-
rior.

Impde-se intensificar a colaboragéo
do BNH as Universidades, para aper-
feicoamento de téecnicos e promocgéo
de pesquisas, inclusive cursos de pos-
graduacio, nos campos de atuacio da
instituicio, em especial no que se re-
fere a Politica Urbana.

O exame, em profundidade, com 2
colaboracao dos organismos federais
especializados, da adogdo do trans-
porte de massa, e o Sistema Finan-
ceiro Especifico, 4 semelhanca do
cue foi feito para resolver os proble-
mas de dgua e esgoto. Toda cidade,
ac alcancar meio mithdao de habitan-
tes, deveria ter seu sistema ji pla-
nejade, de transporte rapide e con-
fortavel. A desceniralizacio das me-
tropoles, pela construgdo de moder-
nas cidades satélites, s¢ sera possivel
através do transporte de massa. Nio
tem mais sentido esta corrida, absur-
da. que se estabeleceu por toda parte,
entre mais automoéveis e mais vias
expressas. Além de consumir cres-
centes e enormes verbas, nao ofere-
ce solucdo ao povo, cada vez mais
precisando de encurtar o tempo en-
tre 2 moradia e o local de trabalho,

de forma silenciosa, confortivel, e
mais do que tudo, ao alcance do seu
bolso.

Guando hoje se fala em FPlaneja-
mento Urbano, nic se pode deixar de
mencionar a palavra Poluigio. Nas
areas de atuacao do BNH, tudo deve
ser feito para que este problema
conste, obrigateriamente, com solu-
¢coes bem definidas e eficazes.

86 deveria merecer apoio do Siste-
mna Financeiro de Habitaclo, a cons-
trucie de conjuntos residenciais
guando localidades em cidades gque
contem com Planos Diretores aprova-
dos, ou que tenham sido estudados
preliminarmente em funcio do de-
senvolvimento urbano da dreg em que
sv situe. Varios conjuntos construidos
estio ociosos pela mi escolha de sua
leealizacao.

Evidente que nfo é mais admissi-
vel 2 aprovacio de conjuntos residen-
ciais onde nido estejam previstas nio
{0 a Sua completa urbanizacio, bem
como as instalacBes comunitarias
{Escolas, Posto de Satde etel).

O aproveitamento de 4reas ainda
disponiveis, loteadas, ou mesmo ter-
reinos isolados, é medida em cogita-
Ao no BNH que deve merecer todo
o apoio. O problema da infra-estru-
tura, quando for ¢ caso, certamente
sera considerado.

Com relacao as favelas nao se po-
de admitir a sua perpetuagao, como
nio se remové-las sem atentar para
o sustento dos moradores, suas ocupa-
cbes ¢ oportunidades de trabalho. Sio
justas as reivindicagbes. A meu ver,
a conciliacio esta na decretacio de
utilidade publica das 4areas assim
consideradas, para efeito de desapro-
priagdo, e a correspondente urbani-
zatho, nas favelas gue oferegam con-
dicées de precaria sobrevivéncia. A
preibicio de novas construgdes, bem
como a indenizacio das casas im-
prestiveis as que forem sendo aban-
gonadas, bem como a preibicdo de
registrar gualgquer operacio de imo-
vels situados em areas assim com-
preendidas, devem ser examinadas,
tendo em vista a extincdo gradativa,
até que o transporte de massa, € ou-
tros meiog de atragfao provoguem o
ervaziamento, e consegiientemente o
gel; reaproveitamento.

I

Com esta exposicio nao tfive a
preocupacao da originalidade, e mui-
{o menos a intencio de esgolar o as-
sunto, vasto e complexo. para ser
apreciado no tempo gue me fol re-
servado.

Cutros aspectos do problema esca-
param a esta analise, come a insti-
tuicdc do seguro performance bond
a fim de garantir a fiel execucao dog
prejetos no que tange a gualidade,
prazo e o preco do imdvel, e outros,
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de semelhante importancia gue dei-
Xarei para outra oportunidade.

Cabe-me, a0 finalizar, endéerecar ao
Excelentissimo Senhor Ministre do
Interior, e aos dirigenfes do BNH,
aplausos dos milhdes de brasileiros
gue, por intermédio do nosso Partido,
se solidarizam cotn o gigantesco es-
forgo do Govérno Revolucionario no
sentido de buscar racionais solugdes
para problemas que afetam o bem-
estar geral da Nacao. (Muito bem!
NMuito bem! Palmas. O orador é cum-
primentado.)

O SR. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) — Concedo a palavra ao
nchre Senador Lourival Baptista.

0 SR, LOURIVAL BAPTISTA —
{Pronuncia o seguinte discarse.) Sr.
Presidente, Srs. Senadores, no ultimo
dia 10, o Estado de Sergipe foi hon-
rado pela visita do nosso nobre colega
Senador Joao Calmon, que fez uma
conferéncia no apditorio Villa-Lobo
gobre ¢ pancrama atudl da educacdo
no Brasil. Incansavel na luta gue vem
promovendo ha tantos anos em prol
da educacio em nosso Pails, Sua Ex-
celéncia salientou a decisiva impor-
tancia do ensino para o nosso futuro,
mostrando o quanto tem sido feito
pelo atual Governo; proclamando 0s
sucessos alcancados pelo MOBRAL,
mas também advertindo sobre o mui-
to que ainda é preeiso fazer, sobretudo
no tocante a alfabetizagio.

Vendo na educacio a base indis-
pensavel para o desenvolvimento, o
nobre Senador Joao Calmon se dedi-
ca, como é do conhecimento de todo
0 FPais, a uma campanha gigantesca,
nio poupando esfor¢cos no sentido de
despertar ndo apenas nas autoridades
mas igualmente no povo plena cons-
ciéncia da necessidade premente que
temos de compatibilizar ¢ ritmo de
desenvolvimento educacional com o
veloz crescimento do nosso Produto
Internoc Bruto — Gnica forma de cons-
truirmos realmente ¢ grande Pais
com que todos ansiamos.

Recebido com entusiasmo pelo povo
sergipano, 0 nobre Senador Jodo Cal-
mon pode inteirar-se de assuntos re-
lacionados com os problemas do meu
Estado na audiéncia que manteve com
o Governador Paulo Barreto de Me-
nezes, em compahhia de quem visitou
o Ceniro de Abastecimento de Araca-
ju e as instalacdes da UMACOL Nor-
deste S.A.

Ng Colégio Salesiano, proferiu pa-
lestra para os alunos daquele estabe-
lecimento, encerrando o curso de jor-
nalismo promovido pela Associacéo de
Ex-Alunos. que €& presidida pelo jor-
nalista Raimundo Luiz. Grande o éxi-
to gue alcancou nessa palestra, o que
se den durante toda a sua visita ao
meu Estado, onde visitou também a
Televisao Sergipe, onde foi recebido
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pelos seus diretores e fez um pronun-
ciamente ao povo sergipano.

A0 desembarcar em Aracaju, acom-
panhado do jornalista Antonic Came-
lo, giretor dos “IDdiarios Asocsiados”
em Pernambuco, nossc estimado co-
lega foi recebido por grande numero
de pessoas, auforidades e jornalistas
sergipanos. Ao seu desembargue esti-
ve presente, bem como o Governador
Paulo Barreto de Menezes, este ex-
pressando satisfacdo € honra com gue
o Estado recebia a visita do nobre co-
lega nesta Casa.

Sr, Presidente, conhecemos fodos,
nesta Casa, a formidavel campanha a
que se entrega, sem medir sacrificios,
desde tantos anog, o Senador Joao
Calmon, na ansia de contribuir com o
seu trabalho, o poder de sua palavra
e suas idéias e tamhém o poderio
imenso dos meios de divulgacdo que
integram a grande irmandade dos
Associados, para o incessante ¢ cada
vez mais intensive desenvolvimento
da educacdo em nossa Patria. E bem
sabemos gue, coma tanto tem procla-
mado e advertido o nobre represen-
tante do Espirito Santo nesta Casa,
da educacdo depeénderd inequivoca-
mente ¢ Brasil de amanhf, o Brasil
Grande Poténcia. Nao poderiamos,
portanto, deizar de fazer este regis-
tro, manifestando o nosso regozijo,
bem como o de Sergipe, pela visita
gue ¢ Senador Jofie Calmon fez ao
nosso Bstado. Bem sel gue, na sua
dura campanha em proi da educacao,
foi apenas mais um passo & frente,
mag para nos, de Sergipe, constibuin
motivo de satisfacdo todo especial e
grande honra recehé-lo e ouvi-lo, na
sua indormida pregacio em favor da
Educacio, 0 que quer dizer: em favor
do futuro de nossa Patria! (Muito
bem! Palmas.)

0 SR. PRESIDENTE (Carles Lin-
denberg) — Concedo a palavra a0 no-
bre Senador Francg Montoro,

O SR. FRANCO MONTORO PRONUN-
CIA DISCURSO QUE, ENTREGUE
A REVISAO DO ORADOR, SERA
PUBLICADQ POSTERIORMENTE.

(O SR, PRESIDENTE (Carles Lin-
denberg} -- Concedo a palavra a0
nobhre Senador Eurico Rezende.

SR. PRESIDENTE (Pela ordem)
— Sr. Presidente, pretendia fazer um
discurso sobre os “mafiosos”, mas ve-
rifico que esta por esgotar-se a hora
regimental da sessho. Assim, usarei a
palavra em outra pportunidade.

0 SR, PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) — O nobre Senador Eurico
Rerzende desiste da palavra.

Niao ha mais oradores inscritos,

Nada mais havendo que tratar, con-
voro os Srs. Senadores para uma ses-
sag extraordinaria a realizar-se hoje,

4s 18 horas e 30 minutos, com a se-
guinte

ORDEM DO DIA

PROJETO DE LEI DA CAMARA
N° 41, DE 1972

Discusso, em turng dnico, do Pro-
jeto de Lei da Camara n.° 41, de 1972
(n® 810-B/72, na Casa de origem),
que Institui o Codigo de Processo Ci-
vil tincluido em Ordem do Dia em
virtude de dispensa de intersticio
cocedida na sessdo anterior), tendo

PARECER, sob n.° 518, de 1972, da
Comissdo Especial

SOBRE O PROJETO, favoravel,
emendas que oferece de n9 1 a
251-CEsp;

SOBRE AS EMENDAS APRE-
SENTADAS PERANTE A COMIS-
S40:

Favoravel 4s de n.% 10, 22, 27,
33, 35, 67, 78, 102, 105, 107, 114,
119, 123, 125, 133, 137, 147, 175,
196, 208, 209, 228, 239, 268, 270,
304, 306, 332, 334, 338, 342, 344,
348, 354, 372, 385, 388 390, 398,
398, 399, 411, 424, 426, 433, 444,
a 448, 449, 452, 458, 460, 461, 465,
468, 469, 477, H04 a 506, 509, 517,
524, 539 a 542, 546, 558 a 561, 563,
567, 570, 571, 575, 579, 580, 585,
587, 604, 612, 613, 618, 634, 640,
641, 644 a 647, 650, 653 e 666;

Faveravel, com subemendas, as
de n.os 24, 38, 40, 49, 51, 53, 62,
101, 111, 133, 154, 157 a 1539, 192,
195, 200, 215, 217, 220, 234, 278,
301, 326, 357, 407, 422, 441, 443,
447, 453 457, 462, 463, 487, 470,
472, 491, 502, 514, 523, 525, 533,
536, 538, 547, 550, 553, 555, 568,
588, 602, 605, 606 e 623;

Contrarip as de n®% 129 11 a
20, 23, 25, 28, 28 a 32, 34, 38, 43,
44, 47, 48, 54 a3 57, 61, 64, 68 a
T1, 77, 19 a 82, 84 a 100, 103, 104,
106, 108 a 110, 112, 113, 116 a
118, 120 a 122, 124, 126 a 131,
134, 136, 138 a 146, 148, 149, 151
153, 155, 156, 160 & 163, 168 a
174, 177 a 181, 193, 194, 201 a
203, 205, 206, 210 a 214, 216, 218,
219, 221, 222, 224 a 227, 229 a
232, 235 a 237, 240 a 245 247 a
267, 269, 271, 272, 276, 277, 230
a 300, 302, 303, 308 a 325, 327 a
331, 333, 335 a 337, 335, 341 343,
345 a 347, 349 a 351, 353, 355, 356,
358, 359, 361, 363, 365 a 371, 373
a 378, 381, 383, 386, 387, 389, 301
a 393, 395, 397. 403, 404, 406, 408
a 410, 412 a 416, 420, 421, 423,
427, 429, 431, 432, 434 a 438, 442
450, 451, 455, 456, 459, 464, 466,
473, 476, 480 a 490, 492 a 501, 503,
508, 510 a 513, 515, 518, 520 a 522,
526 a 528, 530, 531, 534, 535, 545,
548, 549, 551, 352, 556 a 558, 562
564 a 566, 572, 573, 578, 581, 582,
586, 590 a 598, 600, 601, 603, 607
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a 609, 611, 615 a 617, 619 a 622,
624 a 626, 628, 633, 635 a 639, 642,
643, 648, 654 a 657, 659, 660, 665,
667, 668, 671 a 674;

Pela prejudicialidade das de
nos 21, 37, 39, 41, 42, 45, 48, 50,
82, 59, 60, 63, 65, 66, 72 a 76, 83,
115, 132, 150, 164 a 167, 176, 197
a 199, 204, 207, 223, 233, 238, 246,
273 a 275, 279, 305, 307, 340, 352,
360, 362, 364, 379, 380, 382, 384,
304, 400 a 402, 405, 417 a 419,
425, 428, 430, 439, 440, 448, 454,
471, 474, 475, 478, 479, 507, 518,
a19, 529, 532, 537, 543, 544, 554,
569, 574, 576, 577, 583, 584, 589,
599, 610, 614, 627, 629 a 632, 649,

- 651, 652, 658, 661 a 664, 669 ¢ 670.
O SE. PRESIDENTE (Carlos Lin-
denberg) -~ Estd encerrada a sessao.

fLevanta-se ¢ sessdo as I7 horgs e
55 minutos.)

ATA DA 153.9 SESSAQ
EM 23 DE NOVEMBRO DE 1972
2.9 Sessiio Legislativa Ordingria,
da 7.9 Legislatura
EXTRAORDINARIA

PRESIDENCIA DO SR. PETRONIO
PORTELLA

As 18 horas e 30 minutos,
acham-se presentes os Srs. Sena-

dores;
Adalberto Sena — José Guiomard
— Geraldo Mesquita — Flavio Britto
— José Lindoso — Cattete Pinheiro

— Milton Trindade — Renato Franco
~— Alexandre Costa -— Clodomir Milet
— Fausto Castelo-Branco — Petro-
hio Portella — Helvidio Nunes -— Vir-
gilio Tavora — Waldemar Alcantara
— Wilson Gongalves .— Duarte Filho
— Jessé Freire — Domicio Gondim -—
Milton Cabral — Ruy Carneiro — Jodo

Cleofas — Paulo Guerra — Wilson
Campos — Arnon de Mello — Luiz
Cavalcanfe — Augusto Franco —

Leandr9 Maciel — Lourival Baptista
— Antonio Fernandes — Heitor Dias
— Ruy Santds — Carlos Lindenberg
— Eurico Rezende -— Paulo Toérres -~
Benjamin Farah — Danton Jobim —
Gustavo Capanema — José Augusto
— Magalhfes Pinto — Carvalho Pin-
to — France Montoro — Benedito
Ferreira — Emival Caiado — Osires
Telxeira — Fernando Corréa — ilin-
to Miiller — Saldanha Derzi — Accio-
ly Filho -- Mattos Ledio — Ney Braga
— Celso Ramos — Lenoir Vargas —
Daniel Krieger —— Guide Mondin —
Tarse Dutra.

O SR. PRESIDENTE (Petronio Por-
tella) — A lista de presenca acusa o
comparecimento de 56 Srs. Senadores.
Havendo numero regimental, declaro
aberta a sessio.

Sobre a mesa, projeto de lei que val
ser lido pelo 8r. L°-Secretario.

E lido o seguinte:

PROJETO DE LEI DO SENADO
N.° 58, de 1972

(DE INICIATIVA DA COMISSAO

DIRETORA
Fixa os valores de vencimentos
dos cargos do Grupo — Direcao

e -Assessoramento Superiores da
 Administracao do Senade Fe-
deral, e da outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1.° Aos niveis de classificacao
dos cargos de provimento em comis-
840, da administracfio do Senado Fe-
deral, inclusive ags dos criados na for-
ma 'do Anexo desta Lei, integrantes
do Grupo — Direcdoc e Assessoramen-
to Superiores, a que Se refere a Lei n.?
5.645, de 10 de dezembro de 1970, cor-
respondem os seguinies vencimentos:

Vencimen-

Niveis
tos mensais
Cr$
DAS-4 ... T.500,00
DAS-3 ........ . ..., 7.100,00
DAS-2 ............ ... 6.600,00
DAS-1 ............... 6.%00,00

Paragrafo dnico. O exercicio dos
cargos referidos neste artigo é in-
compativel com o recebimento de
guaisquer vantagens percebidas, a
qualgquer titulo, pelos respectivos
ocupantes, inclusive gratificacoes de
representacio.e diarias de gque frata
a Lei n° 4.019, de 20 de outubro de
1961, e respectivas absorcdes, ressal-
vadas as retribuicoes relativas ao sa-
lirio-familia e & gratificacdo adicio-
nal por, tempo de servico.

Art. 2° Qs atuais cargos isolados,
de provimento efetivo, de direcdo e
assessoramento superiores da admi-
nistracio do Senado Federai, serao
classificados na forma do art, 1.° des-
ta Lei, obedecidos o8 respectivos graus
de hierarguia e as restricdes estabele-
cidas no Paragrafo Unico do referido
art. 10,

Art. 3.0 Sao extintos os cargos ise-
lados, de provimento efetivo, da Ad-
ministracao do Senado Federal, de Vi-
ce-Diretor-Geral, PL-0; Diretor, PL-1;
Assessor Legislativo, PL-2; e de Assis-
tente do Secretdario-Geral da Presi-
déncia, PL-3, vagos ou que venham
a vagar.

Art. 49 As despesas decorrentes da
aplicagdo desta Lel serdo atendidas
pelos recursos orgamentarios proprios
do Senado Federal.

Art. 5° XIsta Lel entra em vigor na
data de sua publicacdo.

Art. 6° Revogam-se as dlsposigdes
em contrario.

P )

Justificagao

A Constitulgho Federal, em seus
arts, 98 e 108, § 1.2, estabelece 0s prih-
cipios da paridade retributiva e da
aplicacido dos sistemas de classifica-
¢2o para os servidores dos Trés Po-
deres.

Em conseqiiéncia, foi editada a Lel
n° 5.645, de 10 de dezembro de 1970,
fixando as dirvetrizes para a classifi-
cacdo de cargos do Servigo Publico da
Uniao, e, logo apds, a Lei Complemen-
tar n.° 10, de 1971, que fixou normas
para o cumprimenio do disposto nos
citados dispositivos constitucionais.

Pela sistematica da Lei n.° 5.645, de
1970, cada grupo de categorias fun-
cionais tera escala prépria de niveis
retributivos, segundo fatores expres-
samente indicados.

Assim, na linha de execucdo da po-
litica de classificacio de cargos tra-
cada pela legislagdo propria, o Con-
gresso Nacional acaba de aprovar pro-
jeto de lei, relative ao Grupo — Dire-
¢do e Assessoramento Superiores, con-
substanciando normas adequadas a
clagsificacio dos cargos respectivos.

A vista do preceituado no art. 2.° da
Lei Complementar n© 10, de 1871, o
Senado Federal encaminha a presen-
te proposicdo legislativa, que, na for-
ma das prescrigoes legais, adota, para
o seu sistema de cargos de direcao e
assessoramento superiores, a sisterga—
tica legal fixada para cargos de idén-
tica natureza do Servigo Civil do Po-
der Executivo.

Como providéncias correlatas e vi-
sando & eompatibilizagio com a es-
trutura do Executivo, sdo previstas a
criacio de cargos de provimento em
comissdo e o extincdo de varios outros
isplados, de provimento efetivo.

De igual modo, estabelece-se a proi-
bicko da percepcdo cumulativa de
vantagens com o venclmento do cargs
em comissdo, excetuadas unicamente,
consoante paradigma da legislacho
propria, as retribuicdes relativas ac
salario-familia e & gratificacio adi-
clonal por tempo de servigo.

Estas, as razoes que, ditadas por im-
perativos legais, justificam a presente
fniciativa do Senado Federal,

Sala das Sessoes, em 23 de novem-
bro de 1972, — Petrénio Portella, Fre-
sidente — Carlos Lindenberg — Ruy
Carneiro — Ney Braga — Clodomir
Milet — Guido Mondin — Duarte Fi-
Iho.

ANEXO

Cargos de Provimento em Comissdo

N.o de B
Denominacio
Cargos

i -- Seeretaria-Geral da Mesa
1 Secretirio-Geral da Mesa

1 Diretor da Subsecretariz de Co-
ordenagao Legisiativa
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N.% de
Denominacio
Cargos

1 Diretor da Subsecretaria de Ex-
pediente

2 — Assessoria
1 Diretor da Assessoria

1 Diretor da Subsecretaria Técni-
cg e Juridica

1 Diretor da Subsecretaria de Or-
camento

3 — Becretaria de Divulgacio e
de Relacdes Piiblicas

1 Diretor da Secretaria de Divul-
gacho e de Relaches Plblicas

1 Diretor da Subsecretaria de Di-
vulgagao

I Diretor da Subsecretaria de Re-
lagdes Publicas

4 — Consultoria Juridica
1 Consultor Juridico

N.° de
Denominacio
Cargos
5 — Diretoria-Geral
1 Diretor-Geral — a ser provido

em Comissio guando vagar.
1 Auditor

1 Diretor da Subsecretaria de Edi-
¢Hes Técnicas

1 Diretor da Subsecretaria de As-
sisténcia Médica e Social

1 Diretor da Subsecretaria de Ser-
vicos Gerais

1 Diretor da_Subsecretaria Técnica
de Operagdes e Manutencio Ele-
tronica

5.1 — Secretaria Administrativa

1 Diretor da Secretaria Adminis-
trativa

1 Diretor da Subsecretaria de Pes-
soal

1 Diretor da Subsecretaria Finan-
ceira

1 Diretor da Subsecretaria de Pa-
triménio

1 Diretor da Subsecretaria de Ar-
guive

1 Diretor da Subsecretaria de Anais
1 Diretor da Subsecretaria de Ser-
vicos Especiais

N.% de .
Denominacao
Cargos

5.2 — Secretaria Legislativa
1 Diretor da Secretaria Legislativa

1 Diretor da Subsecretaria de Co-
missoes

N.? de
Denominaciae
Cargos
5.2 -~ Secretaria Legislativa

1 Diretor da Subsecretaria de Ta-
quigrafia

1 Diretor da Subsecretaria de Ata
5.3 — Secretaria de Infermacao

1 Diretor da Secretaria de Infor-
macio

1 Diretor da Subsecretaria de Bi-
blioteca

1 Diretor da Subsecretaria de Ana-
lise
6 — Representacao do Senado
Federal na Guanabara

1 Diretor da Representagao do Se-
nado Federal na Guanabara

1 Assistente de Divulgacdo

fAs Comissdes de Constituicio e
Justica e Diretora.j

O SR. PRESIDENTE (Petrénio Por-
tella) — O projeto lido serd publicado
e, em seguida, despachado as comis-
s0es competentes,

Em atendimento & indicac¢do da Li-
deranca da ARENA, a Presidéncia
designa o nobre Senador Milton Ca-
bral para integrar a Delegagdo que
representarda o Grupo Brasileiro do
Parlamento Latino-americane na VI
Assembléia Ordindria, a realizar-se
na cidade de Guatemala - Guatema-
la, no periodo de 6 a 9 de dezembro
proximo,

Comunico ao Plenario que o Coman-
dante da 11.* Regido Militar, General
Viana Moog, convida os Srs, Senado-
res para a Inissa gue serd realizada
ne dia 27, segunda-feira, as 930
horas, na Catedral de Brasilia, em
memoéria das vitimas da Intentona
Comunista de 1935,

Nag hi oradores inscritos.
Passa-se &

ORDEM DO DIA

Discussdo, em turno f{nico, do
Projeto de Lei da Camara n.° 41,
de 1972 (n®° 810-B/72, na Casa
de origem), que institui o Codigo
de Processo Civil (inclhiide em
Ordem do Dig em virtude de dis-
pensa de Intersticio concedida na
sessdo anterfor), tendo

PARECER, sob n.° 518, de 1972,
da Camissdo Especial
SOBRE O PROJETOQ, favoravel,

com emendas que oferece de n.os
1 a 251-CEsp;

SOBRE AS EMENDAS APRE-
SENTADAS PERANTE A CO-
MISSAQ:

Favoravel as de n.os 10, 22, 27,
33, 35, 67, 78, 102, 105, 107, 114,

175,

119, 123, 125, 133,
210,

196, 208, 209, 228,
304, 306, 332, 334, 338, 342, 344,
348, 354, 372, 385, 388, 390, 396,
398, 300, 411, 424, 426, 433, 444 2
446, 449, 452, 458, 460, 461, 465,
468, 469, 477, 504 a 506, 500, 517,
524, 539 g 542, 546, 559 a 561, 563,
567 570, 571, 575, 579, 580, 585,
587, 604, 812, 613, 618, 634, 640,
841, 644 a 647, 650, 653 e 666;

Favoravel, com subemendas, as
de n9s 24, 36, 40, 49, 51, 53, 58,
62, 101, 111, 135, 154, 157 a 159,
192, 195, 200, 215, 217, 220, 234,
278, 301, 326, 357, 407, 422, 441,
443, 447, 453, 457, 462, 463, 467,
470, 472, 491, 502, 514, 523, 525,
533, 536, 538, 547, 550, 553, 555,
568, 588, 602, 605, 606 e 623;

Contrario as de n.%s 1 a 9, 11 a
20, 23, 25, 26, 28 a 32, 34, 38, 43,
44 47, 48, 54 3 57, 61, 64, 68 a
1, 77, 79 a 82, 84 a 100, 103, 104,
1068, tog a 110, Ii2, 113, 116 a
118, 120 a 122, 124, 126 a 131, 134,
136, 138 a 146, 148, 149, 151 a 153,
155, 156, 160 a 163, 158 a 174, 177
a 101, 1693, 194, 201 a 203, 203,
208, 210 a 214, 218, 218, 219, 221,
222, 224 a 227, 229 a 232, 235 a
237, 240 a 245, 247 a 267, 269, 271,
272, 276, 277, 280 a 300, 302, 303,
308 a 325, 327 a 331, 333, 335 a
337, 330, 341, 343, 345 a 347, 349
s 351, 353, 355, 358, 358, 339, 361,
363, 385 a 371, 373 a 378, 381, 383,
386, 387, 389, 391 a 393, 395, 397,
403, 404, 406, 408 a 410, 412 a 416,
420, 421, 423, 427, 420, 431, 432,
434 a 438, 442, 450, 451, 455, 456,
459, 464, 466, 473, 476, 480 a 490,
492 a 501, 503, 508, 510 a 513, 515,
518, 520 a 522, 526 a 528, 330, 531,
534, 535, 545, 548, 549, B5l, 552,
566 a 558, 962, 564 a 566, 572, 573,
578, 581, 582, 586, 500 a 598, 600,
601, 603, 607 a 609, 611, 615 a 617,
619 a 622, 624 a 626, 628, 633, 635
a 639, 642, 643, 843, 654 a 657, 659,
650, 865, 667, 668, 671 a 674:

Pela prejudicialidade das de
nos 21 37, 39, 41, 42, 45, 46, 50,
52, 59, 80, 63, 65, 66, 72 a 176, 83,
115, 132, 150, 164 a 167, 176, 107
a 199, 204, 207, 223, 233, 238, 246,
273 a 275, 279, 305, 307, 340, 352,
360, 362, 364, 379, 380, 382, 384,
394, 400 a 402, 405, 417 a 419,
425, 428, 430, 430, 440, 448, 454,
471, 474, 475, 478, 479, 507, 516,
519, 528, 532, 537, 543, 544, 554,
569, 574, 576, 577, 583, 584, 589,
509, 610, 614, 627, 629 a 632, 649,
651, 652, 658, 661 a 564, 669 e 670.

Em discussao o projeto, as emen-
das e as subemendas,

137,
239, 268,

147,

Tem a palavra o nobre Senador
Accloly Filho, Relator-Geral da ma-
téria.

0 SR. ACCIOLY FILHO -- Sr. Pre-
sidente, Srs. Senadores, esta hora e
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este lugar tém para mim o mais alto
significado.

Todas as circunstidncias se juntam
para tornar culminante este momen-
to em minha vida.

A comecgar pelo fato de estar me
dirigindo a4 Nacio perante os Senho-
res Senadores, na gualidade de Rela-
tor-Geral do Projeto de Cddigo de
Processo Civil, na ocastdo em que a
matéria é discutida e votada.

Amadureei minha personalidade no
exercicio da funcio parlamentar, pois
exatamente a metade de minha vida
transcorreu no exerciclo de mandatos
legislativos, como deputado estadual
no comego, mais tarde deputado fe-
deral e agora no Senado. Sou, por isso,
hoje um homem integrado & institui-
¢ao, vivo com- ela e dela compartilhei
as suas horas de glorias e de viecissi-
tudes,

B verdade que temos o habito de
nio senfir a grandeza das coisas que
fazemos no cotidiano. Nenhum de
nos, salvo excecfes raras, se aperce-
be, no instante exato, da importancia
do que estd realizando, ndo para si
proprio, nao para quem lhe estd pro-
ximo, mas para toda a Nacgdo,

Assim ¢ sapateiro que remenda o
sapato, _estd  contribuindo para a
construcio do Pais, esta dando de si,
naquele minuto em gue se ouvem as
pancadas do martelo sobre o couro, o
que pode e o que lhe cabe na tarefa
de edificar uma Nacdo, Ele nio se
apercebe disso, nem os que lhe estdo
proximos vém sendo que ele estd a
consertar um sapato. Mas é ¢ traba-
lIho dele, junto com a atividade de
fodos ©s outros brasileiros, naquele
instante, que dao vida e justificam a
existéneia do Pais.

Cade um tem consciéncia do fque
estd fazendo, da-lhe a imporidncia
isolada, esquecido, nc entanto, gue
sua tarefa se integra no trabalho ge-
ral da Patria.

Assim ocorre com todos que se em-
penham na labuta dldria de sobrevi-
véncla, exercendo as mails diversas
profissées e ocupacoes, Estdo sobre-
vivendo, é certo, mas, a0 mesmo pas-
80, estdo edificando uma Nacio,

Nisso todas as atividades tém a
mesma grandeza, € nadc hi ocupacio
licita mais humilde que nfo ganhe,
nessa dimensfio, a2 mesma elevacio
da mais importante, Todas sio neces-
sarias para o Pais, todas sfoc causa
do engrandecimento nacional.

Por que, Senhores Senadores, estou
a dizer estas coisas, nesta hora que
r?puto tao culminante em minha
vida?

Porgue desejo deixar marcado que
a importancia do atc que estamos
realizando se integra, apesar da sua
magnitude, com as atividades malis

modestas para a construcio deste
Pais, e aquelas mais humildes ele se
equipara nesss dimensio,

E, no fundo, a necessidade de hu-
mildar-me ante a expressio do que
realizo neste momento junto com
Vossag Exceléncias, esse cotejo que
acaho de fazer com uma atividade das
mais singelas e das mals obscuras.

Na verdade, Sr. Presidente, dizer
que as leis tém impertdncia para um
Pajs é um truismo. Mas é precisp res-
saltar o valor extremo0 a que chega a
significacho delas quando se trata de
um Codigo; que é um sistema de nor-
mas para a regulagio de determinado
espago de fafos e atos juridicos.

E sempre um conjunto de normas
que regulam os fatos de nossa vida,
dizem de perto a cada um de nods.

As lels esparsas, as leis especiais, se
prendem 2 fatos isolados, a catego-
rias de pessoas, interessam a alguns
ou a muitos, mas nédo a todos. Os Co6-
digos, pelo contratio, atingem a todos
e, de alguma forma e em alguns ins-
tantes, eles tocam a vida do cidadéo,
do mais poderoso ac de menor expres-
$40 econdmica, social ou cultural.

Quem vai ao Louvre, em Paris, e ali
se poe a ver a “estela” com o Codigo
de Hamurabi estd a olhar um povo
que viveu ha mais de quatro mil anos
& deixon escrita a sua civilizaggo, O
Codigo é, pois, a histdria, sdo os cos-
tumes, € 0 temperamento, sdo os de-
feitos, as virtudes; €, enfim, a alma
de um povo.

Quem deste gueira conhecer o seu
estagio de civiliza¢do, deve ler os seus
Codigos —- ali estd tudo de um povo.

Ora, Sr. Presidente, € isso que esta-
mos fazendo — estamos a deixar para
o futuro o retrato deste Pais, fixando-
o num Cédigo.

Doutro lado, o Congresso Nacional,
nestes 150 anos de vida independente,
teve poucas gportunidades de votar
Codigos.

Tivemo-los alguns editadeos por go-
vernos provisdrios, outros por gover-
nos excepclonais, mas poucos pelo
Congresso. Ha, aié, nesse aspecto,
algo de mé sina a4 seguir o5 nNOSsos
Codigos. No Império, tivemos o entéo
Codigo Criminal e 0 Cddige Comercelal
votados pelo Congresso Nacional. Ain-
da no Império, o Congresso iniciou a
elaboracdo de um Projeto para subs-
tituir o Coddigo Criminal de 1830,
obra-prima para sua época. A queda
do império e dissolu¢ioc do Congresso
suspenderam g tarefa, e o Governo
Provigério expediu decreto com o Co~
digo Penal elaborado por Batista Pe-
reira, sem a participacio, portanto,
dos representantes do povo,

Tivemos em seguida o Cadigo Civil,
este, sim, com a efetiva contribuicao
do Congresso Naclonal, que ¢ aperfei-

SR

¢oou e deu oportunidade para um am-
plo debate.

Logo mais, 0 Congresso ia tomar co-
nhecimento de Projeto de Virgilio de
S84 Pereira para reforma do- Codigo
Penal de 1890, sobre o gual pesavam,
desde o primeiro dia de sua vigéncia,
as mais duras criticas.

A Revolucdo de 1930 sustou a ativi-
dade do Congresso na dellberagao
desse Codigo. Restabeleceu-se ¢ de-
bate da matéria apds a reabertura do
Parlamento em 1934 e o Ato de No-
vembro de 1937 novamente impediu se
prosseguisse o “trabalho parlamentar
de elaboracdo do hovo Codigo Penal.

Este, afinal, veio a ser balxado em
decreto-lel no governo excepeional,
sem a participacac do Congresso.

Na mesma época, também por meio
de decreto-lei, a Nacao recebeu o Co-
digo de Processo Civil de 1939 e, ain-
da sem a participagdo do Congresso,
é de 1969 0 Codigo Penal que estd em
vacatio legis.

Estdo V. Exas. a ver, portanto, que
0s nossos Codigos nio tém tido bom
fade no Parlamento, mas, em com-
pensacdo, os que passaram fora de
nossas portas, os que nido ouviram o
eco dos nossos plenarios tiveram vida
curta,

Al estd o Codigo Comercial de 1850,
vivo hd mais de 120 anos ¢ A reger
ainda, embora com os trabalhos de
protese que o tempo exigiu. O Parla-
mento o votou.

Al esta o Codigo Civil hd mais de
meio séeulo s desafiar os atropelos
que estes cingiienta anos impuseram
a nossa civilizagdo. O Parlamento o
votou.

B, pois, de marcar esta hora do
Congresso, porque estamos a votar o
guarto Codigo em toda a vida parla-
mentar do Pais.

E estamos a votéd-lo bem? — per-
gunto eu.

Sim — respondo. Sim, e prova disso
£ 0 volume e qualidade da contribui-
¢cdo que estamos a dar-lhe. Ninguém
ira negar as 156 emendas que a Ch-
mara aprovou, nem as nosas 898
emendas oferecidas, das quais 429 es-
tac em condicdes de aprovagao.

Mas, que representa isso na feitura
de um Codigo? Essa participa¢ao na
elaboracio daquilo que deveria ser um
sistems monolitice ndo causa racha-
duras no edificio, ndo o desfigura,
néo o faz defeituoso?

Antes, pelo contrario, A contribuicio
do Congresso no trabalho do eminente
especialista — o Ministro Aliredo Bu-
zaid, sO0 o aperfeicoa, s6 visa a pd-lo
em sintonia com a realidade nacional,
segundo a conhiecenos.

Néo quisemos entrar nos dissidios
doutrinarios sobre pontos estritamen-
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te técnicos. Passamos longe desses
conflitos, quando eles ndo atingiam
pontp substancial gue interessasse a
Nacgdo, mas fosse mera opcdo por uma
ou outra corrente, que se digladiam a
respeito de temas doutrinirios.

E certo que sobre nossas cabegas
recairdo as iras dos que ndo viram
vencedores 0s seus pontos-de-vista, e
noés conhecemos a violéncia e a na-
tureza da ira dos especialistas.

Angustiaram-me alguns temas,
para ¢s quais fiquei em situacao pen-
dular entre ¢ politico e ¢ estudioso do
Direito. Procurei, tanto guanto pos-
sivel, harmonizar as minhas posiges,
sempre preocupado em acolher a so-
lucdo que parecesse mais conveniente
e mais do desejo do povo.

Entendo que ndo basta um Cddigo
perfeito, mas deve ser também exe-
giiivel.

Lembrei-me, nessas ocasides, da ex-
periéneia do Codigo de Processo em
vigor, cujas inovacdes prineipais — a
oralidade e seus consectdrios, a con-
centra¢do e a identidade fisica do juiz
— sumiram no embate com a nhossa
vocacdo formalistica para o escrito e
as dimensdes continentais do Pais.

A realidade é cruel e néo perdoa
nem se submete quando se quer vio-
lenta-la. Acaba por dominar e des-
truir aquilo que se lhe antepde.

Essa, alias, é a tarefa mais impor-
tante que, & meu ver, cabe ao Con-
gresso. Afeicoar o projeto 4 realidade
nacional, gque nods todos a conhece-
mos, porque viemos de toda a parte
do Pais. O Cddigo néo vigora tao-sé
nos grandes centros, nem sera apli-
cado exclusivamente por sibios. H&
que se dosa-lo para a média do ho-
mem brasileiro, para que seja, em
verdade, lei brasileira, isto é, que vi-
gore na Amazdnia e na Guanabara,
nos campos do Rio Grande do Sul ou
nas montanhas mineiras,

Havia que se cuidar para néo exis-
tir um descompasso, nesta matéria,
entre ¢ Brasil real e o Brasil legal.

Carnelutti ensina gque “nao se pode
formar uma boa lei sem ter uma ex-
periéncia pessoal dos fatos que devem
regular-se por ela; o oficio do jurista
na formacio das leis s6 pode ser o ge
aclarar os problemas e dar forma tée-
nica as solugdes e sO assim se evita,
provavelmente, o perigo de que o© le-
gislador olhe mais para dentro de si,
que diante de si, e nio esquecamos
que as leis se fazem para o amanhi”.

Outro nao é o ensinamento de Ca-
lamandrei — “o legislador faz as leis
para seu tempo: tem que conhecer
bem ¢ nivel moral e social do povo
para o gual faz essas leis. 86 o jurista
“pure” pode dar-se a0 luxo de tratar
as lels como instrumento de precisio;
o legislador deve conhecer, antes que
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a téenica juridiea, a psicologia e a
economia de seu povo”.

Louvo, Sr. Presldente e Srs. Sena-
dores, o trabalha do autor do projeto,
notoriamente um de nossos melhores
processualistas, ¢ ninguém teria feito
obra methor. '

Aplaudo as contribuicGes que nhos
vieram de todo o Pais, dos tribunais,
dos advogados, dos oOrgaos de classe,
dos serventuarios de Justica,

Regozijo-me com a participagio ex-
traordinaria que nossos colegas tive-
ram, apresentangdoc 647 emendas.

Ressalto a cooperagdo decisiva para
o0 bom éxito da empreitada dos mem-
bros da Comissio Especial, sobretudo
do seu ilustre Presidente, Senador
Daniel Krieger, ¢ deos Relatores par-
cials, Senadores Nelson Carneiro,
Wilson Gongalves, Heitor Dias e José
Lindoso,

Era toda a Nagho, representada por
nos, que estava nesses dias debrugada
sobre este projeto.

Demos o mejhor de nossas forgas
e de nossas intencoes. Que o Pais re-
ceba, como seu, o Codigo que elabo-
ramos por ele e para ele. Que seja o
Cédigo de Processo Civil, como os Co-
digos anteriores votados pelo Con-
gresso, obra duradoura e sirva & Na-
¢ao.

Afinal, Sr. Presidente e Srs. Sena-
dores, neste discurso, trabalhado ain-
da sob o efeito do cansaco provindo
de indormidas horas de esfor¢o, e ha
emocao de tarefz tAo importante que
me foi atribuida pelos eminentes Pre-
sidente Petronio Portella e Lider Fi-
linto Miiller, preferi deixar de lado os
temas técnicos, gque destes cuidel nos
pareceres por mim oferecidos ao pro-
jeto e 4s emendas.

A aridez das qguestdes processuais,
ja tratadas anteg nos pareceres, dese-
jel tratar do sentido da obra que nes-
ta tarde, e nestes dias exaustivos que
passaram, estamps realizando.

Realizamo-la cOomo o mais humilde
dos brasileiros estd, neste instante, no
mais longinquo ponto da Patria, exe-
cutando a sua modesta tarefa.

Néo estivemos a olhar para dentro
de nds enquanto 10s preocupavamos
com o Projeto, como reclama Carne-
lutti. Os nosos olhos estiveram pos-
tos neste continente, que & o nosso
Pais, ouvidos pregados nos reclamos
de todos, a ver e Quvir,

Do visto e ouvido na Patria, da ex-
periénecia de todos, do conselho dos
especialistas, das sugestdes dos inte-
ressados, € gue surgiu o nosso tra-
balho.

Desejamo-lo g menos imperfeito
possivel, para honra do Congresso.
(Muito bem! Muito bem! Palmas pro-
longadas.)

-
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O SR. PRESIDENTE (Petronio Por-
tella}) — Em votacao o projeto, sein
prejuizo das emendas.

0O SR. EURICO REZENDE (Pela
ordem)} — Sr. Presidente, V. Ex?® ja
encerrou a discussio?

0O SR. PRESIDENTE (Petronio Por-
tefla) — A discussdo estava 8 dis-
posicao de todos, e nao houve guem
solicitasse a palavra, razao pela qual,
formalmente, nio a encerrei. .

0 SR. EURICO REZENDE — Sr.
Presidente, peco a palavra para enca-
minhar g votacio, de vez gue sou au-
tor de emenda.

O SR. PRESIDENTE (Petronioc Por-
tella) — Tem a palavra o nobre Se-
nador Eurico Rezende.

0 SR. EURICO REZENDE — (Para
encaminhar a votagio. Nio foi re-
visto pelo orador) — Sr. Presidente,
apresentamos emenda visando a nao
perturbar a tramitagio da matéria,
de vez que o projeto ainda tera de re-
gressar a Cémara dos Deputados, e
tendo em vista que nos encontramos
proximos ao encerramento dos tra-
balhos da presente Sessao Legisla-
tiva, desejo apenas marcar uma po-
sicdo: nfo requerer destaque para a
proposicdo subsidiaria, que teve pa-
recer coniririo do Br. Relator.

Nédo posso, porém, Sr. Presidente,
fugir ao dever e tamb€m a0 prazZer
de salientar o valor e a grandeza das
apreciacbes agora formuladas Dpelo
eminente Senador Accioly Filho.

Realmente, o Congresso vive um
instante singular no cumprimento de
uma das malores tarefas da atual le-
gislatura. Mais do que a lei em teseg,
a opinido pablica se interesse € se
sensibiliza pela lel em execucio. Vale
dizer, um Codigo de Processo € o©
meio adequado para gue o povo ma-
nifeste as suas reacdes favordveis ohn
desfavoraveis & prestacido jurisdicio-
nal do Estado. E assim, a legislacao
adjetiva, aquela que ¢é mais com-
preendida pelo povo, porgue, no seu
dorso e na sua tramitaciio se estabe-
lecem os julgamentos e que dio opor-
tunidade aquela mesma opinido pua-
blica de aceitd-la ou néo, de acordo
com a sua sensibilidade. .

Desejo salientar, também, que es-
s¢ episédio servinu para demonstrar
que houve um tempo razoavel para
que todas as ecorrentes culturais e
representativas do Pais nessa espe-
cialidade, e também para que lodas
as opches politicas se manifestassem
e debatessem gmplamente o projeto
remetido ao Congresso Nacicnal pelo
Poder Executivo. '

A principio fol um trabalho lento,
percuciente e lficido de Comissao, fi-
nalmente, com a sua farefa exem-
plermente cumprida, sob a coordena-
¢0 e o comando de um dos maiores
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processualistas do Pais, que é o Mi-
nistro Alfredo Buzaid. As 674 emen-
das, apresentadas no Senado, e as
outras proposicoes subsididrias, an-
tes submetidas a apreciacio da Ca-
mara dos Deputados, ddo a medida
exata de que ndo procediam nem as
criticas, nem o receio, no sentido de
que essa matéria tivesse uma trami-
tacdo menos licida, ou com as im-
provisagées e as Inconveniéncias do
afogadilho parlamentar e legislativo.

. 8r. Presidente, o Projeto de Codigo
de Processo caracteriza-se, a meu ver,
por trés objetivos: a simplificacdo,
na execucio legal, isto é nha presta-
¢io jurisdicional; a lealdade proces-
sual, castigando e punindo todos os
atos de astdcia, de ma-fé, de pro-
erastinacdo, tio ensejado pela legis-
lacao em vigor: e, finalmente, a aus-
teridade, que foi uma caracteristica
a ele comunicala pelos novos tem-
pos que o Brasil esta vivendo.

Tendo em vista que Se procurou,
a0 simplificar a tramitacio pro-
cessual, alcancar a celeridade na
prestagido jurisdicional, apresentamos
uma emenda. a de nimero 674, gue
dispoe o seguinte, in verbis:

“EMENDA n.” 674
Inclua-se, onde couber:

Art. Sem prejuizo de outras
sang¢des previstas em lei, o juiz
ou 6rgio do Ministério Publico,
que exceder o3 prazos processuais,
decatra da competéncia para fun-
cionar no feito.”

Um dos vicios, digamos mesmo, uma
constancia da processualistica brasi-
leira é a extrapolagao dos prazos pro-
cessuais, guando essa extrapolagdo
nao é nuneca praticada pelo advo-
gado, porque- se este advogado nio
e epquadra nos prazes legais, o pre-
juizo sofrido pela parte é irreversivel.
E, havendo prejuizo para a parte, o
advogado responde por perdas e da-
nos. Com o escrivdo acontece a mes-
ma coisa: extrapclado ¢ prazo legal,
por responsabilidade sua, a inclemeén-
cia da lei cai sobre a sua desidia. Mas
5e o juiz ou 6rgao do Ministérip Pii-
blico se torna inadimplente, em ma-
téria de prazo processual, na pratica
nada lhe acontece, A lei se di ao
luxo de permitir ao advogado promo-
ver a responsabilidade do juiz ou do
promotor desidioso. Mas, de fato. ne-
nhurma providéncia se toma porque,
8 Nao ser em certos casos de excecdo,
em obséquio da consignacao do he-
roismo. Quando ¢ juiz ou promotor
se encontira com um pro¢esso ha va-
rios meses, inteiramente discrimina-
do da sua atencdo ou no fundo da sua
gaveta., 0 maximo — e a experiéncia
e a observacio revelam e comprovam
-— 0 que o advogado faz é procurar
ter um 2ntendimento diplomatico, pe-
dir uma preferéneia, fazer uma si-
plica.

Entao, quando se procura fazer uma
inovacdo salutar, gque através da sim-
plificacdo da tramitacio processual
atinja a presta¢do jurisdicional com
serenidade, entendi de apresentar es-
sa emenda — repetindo o seu texto:

“EMENDA N.° 874
Inclua-se, onde couber:

Art. - Sem prejuizo de outras
sancoes previstas em lel, 0 juiz
ou odrgio do Ministério Plblico,
que exceder 0s prazos processuais,
decaira da competéncia para fun-
cionar no feito”

O promotor nao tem receio de mul-
ta; 0 juiz nio tem receio de multa.
Aqui hé varios advogados, & acredito
que nenhum deles aponte um ¢aso se-
quer de apenamento do juiz ou do
promotor por ele superar 0s prazos
processuais. Niao ha, na pratica, a
menor sanc¢io mas, mesmo que hou-
vesse, ainda assim esta nao seria uma
coercdo adequada, eficaz. A coercio
maior & ele, esgotado um prazo do
dia 10, no dia 11 ele estar, pela de-
cadéncia da competéncia. proibido de
funcionar no processo, isto €, expulso
do processo.

A regra geral neste Pais, se fosse
aprovada a emenda, seria ninguém
superar qualquer prazo judicial.

Dirag alguns gue nem todas as co-
marcas deste Ppis tém juizes. Em pri-
meiro lugar esse argummento nac pre-
cede, porque nao havendo juiz, ob-
viamente nao estd correndo o prazo.
Outros dizem que ha poucos juizes e
por i8so0 ha uma gcumulacdo de tare-
fas, Neste caso, a coercao prevista na
emenda serla para forcar o Poder
Publico, pela desmoralizacio que o
fato causaria, ou criar mais comar-
cas, ou oferecer a coletividade um
numero suficiente de juizes para de-
cigir os litiglos.

Mas, Sr. Presidente, tentarei em
oufra oportunidade. Alias, quando da
elaboragao da Constituigdo de 1967,
apresentei essa emenda, mas o pa-
recer da Comissdo Mista fol no senti-
do de gue esta penalidade e esta pro-
vidéncia nac deveria se inserir nu-
ma codificacdo constitucional e, sim,
numa let ordinaria, e, precisamente,
numa lei de processo. Esperei alguns
anos esta oportunidade; veio o Pro-
cesso de Codigo Civil. Também 0 men
esforgo e 2 minha fadiga néo logra-
ram éxito. Mas continuarei tentundo
até que se estaheleca na lei um ins-
trumento eficaz para obrigar o juiz
e 0 promotor a uma opeao: ou conti-
nuar na processo, respeitando os pra-
208, como escrivaes e advogados res-
peitam sob severas penas, ou entio
deixar o processo para quem real-
mente queira cumprir o seu dever e
realizar um dos pressupostos funda-
mentals da Justica, que € a celeri-
dade na prestagio jurisdicional

Com essas palavras, Sr. Presidente,
marco minha posicdo e congratulp-
me com o trabalho .da Comissdo Es-
pecial presidida pelo nobre Senador
Daniel Krieger, com o Relator-Geral,
0 {lustre Senador Accioly Filtho, ¢ com
0s seus companheiros diretos de ta-
refas, Senadores Wilson Gongalves,
Nelson Carneiro, Heitor Dias e José
Lindoso; com todos o3 demais Mem-
bros da Comissao e com a Casa, por
estar vivendo um grande instante, um
instante supremo votando talvez a
proposi¢do mais importante da atual
legislatura. (Muite bem! Palmas.)

0 SK. PRESIDENTE (Petronio Por-
tella) — Em votacdo o projeto, sem
prejuizo das emendas.

Os 8rs. Senadores que o apro-
vam queiram permanecer sentados.
(Pausa.)

Estd aprovado.

O SR. PRESIDENTE (Petronio Por-
tella) — Votagdo, em globo, das
emendas de parecer favoravel, entre
elas incluidas, nos termos regimen-
tais, as apresentadas pela Comissio
Especial.

Em votacfo as emendas de parecer
favordvei.

Os Srs. Senadores que as apro-
vam queitam permanecer sentados.
(Pausa.)

Estdn aprovadas.

O SR. PRESIDENTE (Petronio Por-
tella) — Votagdo, em globo, das
emendas de parecer contrdrio, nelas
incluidas, nos termos regimentals, as
consideradas prejudicadas pela Co-
missdo Especial.

Os §rs. Senadores g¢ue as Aapro-
vam quelram permanecer sentados.
(Pausa.)

Estao rejeitadas.

O SR. PRESIDENTE (Petronio Por-
tella) — Passa-se a4 votaclio destaca-
da das emendas gue foram subemen-
dadas pela Comissao Especial.

Em primeiro lugar, serdo aprecia-
das as emendas que receberam sube-
mendas substitutivas; nos termos re-
gimentais, elas tém preferéncia para
votagao.

Sobre a mesa, requerimento que se-
ri lide pelo Sr. 1.°-Secretaric,

E lido o seguinte:

REQUERIMENTO
N.© 185, de 1972

Requeiro, nos termos regimentais,
Sejam votadas, em globo, as sube-
mendas da Comissido Especlal apre-
sentadas as emendas n.°s 24, 385, 40,
49, 51, 58, 62, 101, 111, 135, 154, 157
a 159, 182, 195, 200, 215, 217, 220, 234,
278, 301, 328, 357, 407, 422, 441, 447,
453, 457, 462, 463, 467, 470, 472, 491,
502, 514, 523, 525, 533, 538, 538, 547,
250. 553, 555, 568, 588, 602, 805, 606 e
23.
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Sala das Sessbes. 23 de novembro
de 1972. — Accioly Filhe.

O SR. PRESIDENTE (Petronio Por-
tella) — Em votacao 0 requerimento,
Os Brs. Senadores dque 0 aprovam
queiram permanecer como Se encon-
tram. (Pausa.) Aprovado.

Passa-se 4 votacdo, em globo, das
subemendas da Comissao Especial as
emendas referidas no reguerimento.

Em votacao as subemendas. Os

Srs. Senadores gue as aprovam
gueiram permanecer coOmo Se encon-
tram. (Pausa.)

Aprovadas, Aprovadas as subemen-
das, ficam prejudicadas as respecti-
vas emendas.

Passa-se & votacdo das emendas
que receberam subemendas modifica-
tivas.

Em votacdo a emenda n.° 53, sem
prejuizo da respectiva subemenda.
Os Srs. Senadores que aprovam quei-
ram permanecer como se encontram.
{Pausa.) ‘

Aprovada.

Votagao da subemenda a emenda
53. Os Srs. Senadores gue aprovam
gueiram permanecer como Se €ncon-
tram. (Pausa.)

Aprovada.
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Votacio da emenda 443, sem pre-
juizo da respectiva subemenda. Os
Srs. Senadores que aprovam guej-
ram permanecer como se encontram.
(Pausa.}

Aprovada.

Votacdo da subemenda & emenda
443. Os Srs. Senadores que aprovam
gueiram permangcer como se acham.
(Pausa.)

Aprovada.

O SR. PRESIDENTE (Petronio Por-
tella) — Concluida a votacio, a ma-
téria voltard a Comissdo Mista, para
redacao final.

O SR. PRESIDENTE (Petronio Por-
tella) — Lembro aos Srs. Senadores
gue o Congresso estd convocado para
uma sessdo a realizar-se 4s 21 horas
de hoje, no plenario da Camara dos
Deputados.

E a seguinte a Ordem do Dia para
a sessdo ordinaria de amanha, dia 24
de novembro de 1972:

ORDEM DO DIA
1

Votagdo, ¢m turno unico, do
Requerimento n.® 184, de 1972, de
autoria do Br. Senador Franco
Montoro, solicitando a tramita-
cdo conjunta, nos termos do art.
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283 do Regimento Interno, do
Projeto de Lei da Camara n.®
50/72 com ¢ Projeto de Leil do
Senado n.° 28/7], de sua autoria,
por disporem sobre matéria cor-
relata.

2

Discussao, em turno unico, da
redacio final {oferecida pela Co-
missac de Redacdo em seu Pa-
recer n.° 499, de 1972) do Projeto
de Resolucic n.° 50, de 1972, que
altera o artigo 1.2 da Resolugao
n.? 11, de 1965.

3

Discussao, em furno inico, do
Projeto de Lei do Senado n.° 39,
de 1972-DF, gue estima a Re-
ceita e fixa a Despesa do Distri-
to Federal para o exercicio fi-
nanceiro de 1973, na parte rela-
tiva a0 Texto da Lel e Receita,
tendo

PARECER, sob n.? 529, de 1872,
da Comisséo
— do Distrito Federal, favora-
vel, com emenda que apre-
senta de n.° 1-DF.
0 SR. PRESIDENTE (Petrénio Por-
tella) — Esta encerrada a sessdo.

fLevanta-se a sessdo ds 19 horas e
50 minutos.}

ATA DAS COMISSOES

COMISSAO DE LEGISLACAO SOCIAL

17 REUNIAO (ORDINARIA), REALIZADA
EM 22 DE NOVEMBRO DE 1§72 .

As dezesseis horas do dia vinte ¢ dois de novembro
de mil novecentos e setenta e dois, na Sala de Reuniges
da Comissao de Legislacao Social, presentes os Senhores
Senadores Franco Montoro — Presidente, Heitor Dias,
Paule Torres, Benedito Ferreira, Domicio Gondin, e Wil-
son Campos, reine-se a Comissao de Legislacio Social

Deixam de comparecer por motivo justificado, os Se-
nhores Senadores Orlando Zancaner e Eurico Rezende.

Ao constatar a existéneia de namerc regimental, ¢
Sr. Presidente abre os trabalhos e o Secretario 1é a Ata
da reunidoc anterior, que é aprovada sem discussao.

Ao Projeto de Lei do Senado n.? 85 de 1971, que
“regula a situacdo do empregado suspenso para inguéritg
em relacdo & previdéncia social”, o Sr, Senador Benedits
Ferreira. apresenta parecer nos termos de Substitutive
oferecido.

Ao Projeto de Lei do Senado n.° 55, de 1972, que “alte-
ra disposicées da Lei n® 4,284, de 20 de novembro d¢
1963, que c¢ria o Instituto de Previdéncia dos Congressis-
tas (IPC), alterada pela Lei n° 4,937, de 18 de marco
de 1966 e da outras providéncias”, o Sr. Senador Domicig
Gondin apresenta parecer pela aprovacio com uma emen-
da (N.° 1-CLS).

Os referidos pareceres, apos terem sido submetidos 4
discussac e votacdo, sdo aprovados.

Em seguida, € concedida vista aos seguinte Projetos;
AQ SR. SENADOR HEITOR DIAS — Projeto de Lei do

Senado n.° 10, de 1972 e Projeto de Lei da Camara n.° 18,
de 1972: AQ SR. SENADOR FRANCO MONTORO: Pro-
jeto de Lei do Senado n?° 5, de 1972; Projeto de Lei do
Senado n.® 55, de 1971; Projeto de Lei da Camara n.° 50,
de 1972,

Nada mais havendo a tratar, encerra-se a reunio.
Para constar, eu, Marcus Vinicius Goulart Gonzaga, Se-
eretirio, lavrei a presente Ata, que, uma vez lida e apro-
vada, serd assinada pelo Sr, Presidente.

COMISSAO DE RELACOES EXTERIORES

273 REUNIAO (ORDINARIA), REALIZADA
EM 21 DE NOVEMBRO DE 1972

As guinze horas do dia vinte ¢ um de novembro do
ano de mil novecentos e setenta e dois, presentes os Srs.
Senadores Carvalho Pinto — Presidente, Arnon de Mello,
Wilson Gongalves, Lourival Baptista, Magalhdes Pinto,
Saldanha Derzi, Fernando Corréa, Ruy Santos, franco
Montoro, Virgilio Tdavora, Danton Jobim e Accioly Filho,
reline-se¢ a Comissdo de Relacdes Exteriores em sua Sala
de Reunioes.

Deixamn de comparecer por motive justificado. os Se-
nhores Senadores Filinto Miiller, Antdnio Carlos, José
Sarney, Joao Calmon e Nelson Carneiro.

Ao constatar a existéncia de nimero regimental o
Sr. Presidente — Senador Carvalho Pinto, abre os tra-
balhos € o Secretario 16 a Ata da reuniao anterior, que
€ aprovada sem discussio.

Ao Projeto de Decreto Legislativo n.® 23, de 1872, que
“aprova o texto da Convencac sobre responsabilidade In-
ternacional por Danos Causados por Objetos Espaciais,
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assinada pelo Brasil, em Londres, Moscou e Washington,
a 1.2 de julho de 1972, o Sr. Senador Wilson Gongalves
apresenta parecer pela aprovagao.

Ao Projeto de Decreto Legiglative n® 25, de 1972,
que “aprova 0 texic do Acordo sobre o Salvamento de
Astronautas e restituicdo de astronautas e de objetos
lancados ao espago cdsmico, concluido em 22 de abril
de 1968 e que entrou em vigor, para o8 paises signatarios,
em 3 de dezembro de 1968”, o Sr. Senador Arnon de Mello
apresente parecer pela aprovacao.

Os referidos pareceres apés terem sido submetidos &
discussdo e votacido, sdo aprovados.

Nada mais havendo & tratar, encerra-se a reuniio.
Para constar, eu, Marcus Vinicins Goulart Gonzaga, Se-
cretirio, lavrel a presente Ata, que, uma vez lida e apro-
vada, sera assinada pelo Sr. Presidente.

COMISSAO DE SERVICO PUBLICO CIVIL

112 REUNIAO, EXTRAORDINARIA, REALIZADA
EM 22 DE NOVEMBRO DE 1972

As dezessete horas do dia vinte e dois de novembro
do ano de mil novecentos e setenta e dois, na Sala das
Comissoes do Senado Federal, sob a presidéncia do Se-
nhor Senador Tarso Dutra e a presenc¢a dos Senhores
Senadores Augusto France, Osires Teixeira e Benjamin
Farah, redne-se a Comissdo de Servico Publico Civil.

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os
Senhores Senadores Celso Ramos, Heitor Dias, Jessé Frei-
re € Amaral Peixoto.

Abrindo os trabalhos, o Senhor Vice-Presidente Se-
nador Tarso Dutra, no exercicio da Presidéncia da Co-
missao, passa a palavra a0 Senhor Senador Augusto Fran-
co a fim de relatar o Projeto de Lei da Cimara n.° 28,
de 1972, que inclui a Associagcfdo dos Servidores da Agri-
cultura, a Associacfio dos Pensionistas do Servico Publico
e congéneres entre as entidades consignatarias de gque
trata a Lei n.o 1.046, de 2 de janeiro de 1050, que dispde
sobre a consignacido em folha de pagamento, concluindo
por suga aprovacio.

Submetida a matéria a discussio e votagio é o pa-
recer aprovado unanimemente.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Presidente
encerry a reunido e eu, Léda Ferreira da Rocha, Secre-
taria, “ad hoe”, da Comissfo, para constar, lavrei a pre-
sente Ata que, uma vez aprovada, serd assinada pelo Se-
nhor Presidente.

COMISSAO DE TRANSPORTES
COMUNICACOES E OBRAS PUBLICAS

8% REUNIAO REALIZADA EM 22 DE
NOVEMEBRO DE 1972

As dezesseis horas do dia vinte e trés de novembro de
1972, na Sala das Comissdes, sob a presidéncia do Senhor
Senador Leandro Maciel e a presenca dos Senhores Se-
nadores Alexandre Costa, Milton Cabral, Geraldo Mesqui-
ta e Benedito Ferreira, refine-s a Comissaoc de Transpor-
tes, Comunicacdes e Obras Publicas.

& dispensada a leitura da Ata da reunido anterior.

Dando inicio aos trabalhos, o Senhor Presidente Lean-
dro Maciel concede a palavra ao Senhor Senador Geraldo
Mesquita para relatar a primeira matéria da pauta, cons-
tituida do Projeto de Lel do Senado n.° 21, de 1972, que
dispoe sobre o pedagio em rodovias federais, concluindo
pela rejeicio do prajeto.

Submetido o assunto em discussdo e votacio é o pare-
cer aprovado unanimemente,

Em seguida é relata a segunda matéria constante da
pauta, pelo Senhor Senador Millon Cabral, que oferece
parecer favoravel ap Projeto de Lei do Senado n® 37, de
1972, que “acrescenta o § 4.° ao artigo 17 do Decreto-lei
n.° 61, de 21 de novembro de 1986, para autorizar o paga-
mento de quotas do Fundo Rodovidrio Nacional, ne case
que especifica”, nos termos da Emenda Substitutiva n.°
1-CTCOP que apresenta.

Posto em discusséo e votagio, € o parecer aprovado
por unanimidade.

O Senhor Presidente di conhecimento a4 Comissdo
do Convite que Ihe fora encaminhado pelo Deputado Vasco
Neto — Presidente da Comissio de Seguranga de Veiculos
Automotores e Trafego para a palestra do Jornalista Andre
Queiroz, realizada hoje as 15:30 horas na Comissio de
Transportes da Camara dos Deputados, sobre Trafego e
Dispositivos de Seguranga.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Presidente
agradece a presenca de todos e encerra a reunido, lavran-
do eu, Léda Ferreira da Rocha, para constar, a presente
Ata, gue apos lida e aprovada serd assinada pelo Senhor
Senador Leandro Maciel

COMISSAO MISTA

Incumbida de estudo e parecer sobre a Mensa-
gem n.° 65, de 1972 (CN}, que submete a deliberacio
do Congresso Nacional texto do Decreto-lei n.® 1.244,
de 31 de outubro de 1972, que “dispde sobre o regime
fiscal dos estabelecimentos constituidos por conjun-
tos industriais completos importados com base no
Decreto-lei n.o 1.236, de 28 de agosto de 1972, e da
cutras providéncias.,”

22 REUNIAQ, REALIZADA EM 22 DE
NOVEMBRO DE 1972

As dezessels horas e trinta minutos do dia vinte e dois
de novembro de mil novecentos e setenta e dols, no Audi-
torio do Senado Federal, sob a presidéncia do Senhor
Deputado Aldo Lupo, presentes os Srs. Senadores Ruy
Bantos, Augusto Franco, Lulz Cavalcante, Virgilo Tavora,
Alexandre Costa, Cattete Pinheiro, Milton Trindade, Re-
nato Franco, Clodomir Milet e os Srs. Deputados Fagun-
des Neto, Joaquim Macedo e José Bonifacio Neto, reitne-se
a Comissfo Mista para estudo e parecer sobre a Mensa-
gem n.° 65, de 1972 (CN), que submete & deliberagio do
Congresso Nacional texto do Decreto-lei n.® 1.244, de 31
de outubre de 1972, que “dispde sobre o regime fiscal dos
estabelecimentos constituidos por conjuntos industriais
completos importados com base no Decrebo-lei n.® 1.236,
de 28 de agosto de 1972, e di outras providéncias”

£ lida e aprovada a Ata da reunifo anterior,

Inicialmente, o Sr, Presidente concede a palavra ao Sr,
Senador Augusto Franco que emite parecer favoravel, con-
cluindo por apresentagic de Projeto de Decreto Legisla-
tiva 4 Mensagem n.° 65, de 1972.

Em discussio e votacdo, é o parecer aprovado por
unanimidade.

Nada mals havendo a tratar, encerra-se a reunido, la-
vrando eu, Daniel Reis de Souza, Secretario, a presente
ata que, lida e aprovada, serd assinada pelo Sr. Presidente.
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COMPOSICAO

Presidente: Deputadoe Aldo Lupo
Vice-Presidente: Deputado Athié Jorge Coury
Relator: Senador Augusto Franco

Senadores Deputados
ARENA
1. Ruy Santos 1. Fagundes Neto
2. Augusto Franco 2. José Tasso de Andrade
3. Luiz Cavalcante 3. Aldo Lupo
4. Virgilio Tavora 4. Sebastiao Andrade
5. Alexandre Costa 5. Ernesto Valente
6, Fausto Castelo-Branco 6§, ZParente Frota
7. Cattete Pinheiro 7. Joaguim Macedo
8. Milton Trindade 8. Raimundo Parente
9. Renato Franco
10. Clodomir Milet
MDB

1. Danton Jobim 1. Athié Jorge Coury

2. PFernando Cunha
3. José Bonifacio Neto

CALENDARIO

Dia 8-11-72 — £ lida a Mensagem, em Sessio Con-
junta;

Até dia 28-11-72 — Apresentacdo do parecer, pela Co-
missig, de acordo com o art. 110 do Regimento Comum,

PRAZO

Até dia 28-11-72 na Comissdo Mista;
Até dia 26-3-73 no Congresso Nacional

Diretoria das Comissdes: Secao de Comissdes Mistas
—- 112 Andar — Anexo do Senado Federal — Secretario:

Dazaniel Reis de Sonza — Telefone: 24-8105 — Ramais 310 e
303.

COMISSAQ MISTA

2, REUNIAO, REALIZADA EM 22 DE NOVEMBRO
DE 1972

As dez horas do dia vinte e dois de novembro do an3s
de mil novecentos e setenta e dois, no Auditdrio do Se-
nado Federal, sob a presidéncia do Senhor Senador Be-
nedito Ferreira, preséntes 0s Senhores Senadores José
Lindoso, Leandro Maciel, Alexandre Costa, Luiz Cavalcan-
te, Virgilio Tavora, Guido Mondin, Pernando Corréa, Wal-
demar Alcintara, Heitor Dias e Ruy Carneiro e 0os Senho-
res Deputados Alberto Costa, Silvio Lopes, Ruy Bacelar e
Leo Simobes, retne-se a Comissao Mista para estudo e pa-
recer s0bre a Mensagem n.° 66, de 1972 — (CN).

E dispensada a leitura da Ata da reunifo anterior,

Inicidimente, o Senhor Presidente concede a palavra
ao Senhor Deputado Alberto Costa que emite parecer fa-
voravel, concluindo por apresentacio de Projeto de Decre-
to Legislativo & Mensagem n.° 66, de 1972.

Posto em discussido e votacdio, é o parecer aprovado
unanimimente.

Nada mais havendo a tratar, encerra-se a reunido
e para constar, eu, Léda Ferreira da Rocha, Secretdria,
lavrei a presente Ata gque, lida e aprovada, serid assinada
pelo Sr. Presidente,

CONGRESS0O NACIONAL
. COMPOSICAO
PRESIDENTE: Senador Benedito Ferreira
VICE-PRESIDENTE: Deputade Leo Simdes
RELATOR: Deputado Alberto Costa

Senadores Deputados
ARENA
1. José Lindoso 1. Alberto Costa
2. Leandro Maclel 2, Silvio Costa
3. Alexandre Costa 3. Ruy Bacelar
4. Benedito Ferreira 4. Sinval Boaventura
5. Luiz Cavalcante 5. Norberto Schmid*
6. Virgilio Tavora 6. Wilmar Guimaraes
7. Guido Mondin 7. Jorge Vargas
8. Fernando Corréa 8. Osmar Leitdo
9. Waldemar Alcantara
10. Heitor Dias
MDB

1. Ruy Carneiro 1. Leo Simoes

2. Pedro Faria

3. Ozires Pontes

Calendario

Dia 08-11-72 - £ lida a Mensagem, em Sessio Conjunta;
Até dia 28-11-72 — Apresentacfo do parecer, pela Comis-
sdo, de acordo com o art. 110, do Regimento Comum.

Prazo
Até dia 28-11-72 na Comissdo Mista;

Até dia 25-3-73 no Congresso Nacional.
Diretoria das Comissfes: Segdo de Comissdes Mistas

— 112 Andar — Anexo do Senado Federal — Secretario:
Léda Ferreira da Rocha — Telefone: 24-81-05 — Ramais
312 e 303.

ATA DA 1% REUNIAQ, DE INSTALACAOREALIZADA
EM 21 DE NOVEMBROC DE 1972

As 16 horas do dia 21 de novembro de 1872, no Audi-
térioc do Senado Federal, presentes os Srs. SBenadores Ruy
Santos, Virgilio Tavora, Lourival Baptista, Fausto Caste-
lo-Branco, Wilson Goncalves, Geraldo Mesquita, Saldanha
Derzi, Flavio Brito, Eurico Rezende e Ruy Carneiro e 0s
Srs. Deputados Amaral Furlan, Ivo Braga, Jonas Carlos e
Sinval Guazelli, reline-se a Comissdo Mista incumbida de
estudo e parecer sobre a Mensagem n.° 68, de 1972 (CN».

De acordo com dispositivo regimental, assume a pre-
sidéncia o Sr. Senador Ruy Santos que declara instalados os
trabalhos da Comissdo, determinando providéncias no sen-
tide de se proceder A eleigdo do Presidente e do Vice-Pre-
sidente e designando para escrutinador o Sr. Deputado
Ivo Braga. Procedida a elei¢ao, verifica-se o seguinte re-
sultado:

PARA PRESIDENTE

Senador Virgilio Tavora .................. 14 votos
Em Dranco . ....ovorinriiniieiinnianes 1 voto
PARA VICE-PRESIDENTE

Senador Ruy Carnefro ................... 14 votos
Em Branco ...........oeiiiriiiraannannns 1 voto

Sao declarados eleitos, respectivamente Presidenie e
Vice-Presidente da Comissdo os Srs. Senadores Virgilio
Tavora ¢ Ruy Carneiro.

Assumindo a presidéncia o Sr. Senador Virgilioc Tavora
agradece a seus pares g honra com que foi distinguido e
designa para relatar a matéria o Sr. Deputado Ubaldo
Barem.

Nada mais havendo a tratar, encerra-se a reuniio,
lavrando eu, Geraldo Sobral Rocha, Assistente da Comis-
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sdo, a preseénie ata que, uma vez aprovada, serd assinada
pelo Sr. Presidente.
COMPOSICAO
PRESIDENTE: Senador VIRGILIO TAVORA
VICE-PRESIDENTE: Senador RUY CARNEIRO
RELATOR: Deputado UBALDO BAREM

Senadores Deputados
ARENA
1. Ruy Santos 1. Amaral Furlan
2. Virgilio Tdvora 2, 1Ivo Braga
3. Jodo Cieofas 3. Jonas Carlos
4. Lourival Baptista 4. Wilmar Guimaraes
5, Pausto Castelo-Branco 5. TUpaldo Barem
6. Wilson Gongalves 6. Sinval Guazelli
7. QGeralde Mesquita 7. Ricardo Fiuzza
8. 8aldanha Derzi 8. Ossian Araripe
9, Flavio Brito
10. Eurico Rezende
MDB
1. Ruy Carneiro -1.  Santilli Sobrinho

2. Amaury Miller
3. Dirceu Cardoso

Calendario

Dia 26-11-72 - £ lida a Mensagem, em Sessio Cunl-
junta;

Até dia 05-03-T3 — Apresentacio do -parecer, pela
Comissio, de acordo com o art. 110 do Regimento Comum.

Prazo

Até dia 5-3-73, na Comissdo Mista;

Até dia 1-4-73, no Congresso Nacional,

Diretoria das Comissées: Secio de Comissdes Mistas
— 11.® Andar — Anexo do Benado Federal — Secretario:
Geraldo Sobral Rocha — Telefone: 24-81-05 — Ramais
312 e 303.

ATA DA 22 REUNIAO, REALIZADA EM 22
DE NOVEMBROC DE 1972

As 168 horas do dia 2 de novembro de 1972, no Audi-
tério do Senado Federal, sob a presidéncia do Sr. Depu-
tado Parsifal Barroso, presentes os Srs. Senadores Ruy
Santos, Paulo Torres, Virgilio Tavora, Milton Trindade,
Ney Braga, Waldemar Alcantara, Lesndro Maciel, Benedito
Ferreira, Renato Franco e Flavio Brito e 0s Srs. Deputados
Vinictus Camara e José Bonificio Neto, retine-se a Comis-
540 Mista incumbida de estudo e parecer sobre o Projeto
de Lei no 13, de 1972, que “dispde sobre o Conselho de
Justificacdo e dd outras providéncias”,

Havendo numero legal, o Sr. Presidente declara insta-
lados os trabalhos da Comissio e solicita dispensa da lei-

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL {(Secdo IT)
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tura da ata da reunido anterior. Em sepuida comunica
que ao Projeto de Lei em exame nio foram apresentadas
emendas e concede a palavra aoc relator da matéria, Se-
nador Flavio Brito que passa a ler o seu parecer.

Em discussdo e votacio, € o parecer aprovado sem
guaisquer restrigdes,

Nada mais havendo a tratar, encerra-se a reuniéc,
lavrando eu, Geraldo Sobral Rocha, Secretario da Co-
misdo, a presente ata que, lida e aprovada, serd assinada
pelo Sr. Presidente,

COMFPOSICAO
Presidente: Deputado Parsifal Barroso
Vice-Presidente; Deputado Florim Coutitnlig
Relator: Senador Flivie Brito

Senadores Deputados
ARENA
1. Ruy Santos 1. Eurico Ribeiro
2. Paulo Torres 2. 0Odulfo Domingues
3. Virgilio Tavora 3. Parsifal Barroso
4, Milton Tridade 4. Vinivius Cimara
5. Ney Braga 5. Osnelli Martineili
6. Waldemar Aleéntara 6. Teotdonio Neto
7. Leandro Maciel 7. Parente Frota
8. Benedito Fereira 8. Marcio Paes
9. Renato Francao
10. Fiavie Brito
MDB
1. Danton Jobim 1. José Bonifiacio Neto

2, Anapolino de Faria
3. Florim Coutinho

Calendario

Dia 07/11 — E lido o projeto, em Sessao Conjunta:

Dia 08/11 — Instalacao da Comissio, escolha do Pre-
sidente, Vice-Presidente e designac@o do Relator:

Dias 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15 e 16/11 — Apresentacio
de emendas, perante a Comissio;

Dia 22/11 — Reuniao da Comissdo para apreciacio do
parecer do Relator, as 16:00 horas, no Auditoric do Serado
Federal

Até dia 27/11 - Apresentacio do parecer, pela Co-
missio;

— Discussdo do projeto, em Sessio Conjuntz, a set
convocada tdo lopo seja publicado e distribuido em avulso
o Parecer da Comissdo Mista,

Prazo — Inicio, dia 08/11; e, términe dia 12/3/73

Secretario: Geraldo Sabral Rocha

Diretoria das Comissées — Secio de Comissbes Mistas

- 112 Andar — Anexo — Senado Federal, — Telefone:
24-81-05 — Ramais 303 e 312,
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MESA
‘ Presidente: .
Petronio Portella (ARENA — PD

1.°-Vice-Presidente: }
Carlos Lindenberg (ARENA — ES)

2.°-Vice-Presidente:
Ruy Carneiro (MDB — PB)

1.°-Secretdrio:
Ney Braga (ARENA - PR)

3.°-Zecretario;
Clodomir Milet (ARENA — MA)

3.°-Becretario:
Guido Mondin (ARENA — RS}

4.°-Secretario:
Duarte Fitho (ARENA —RN)

1.%-Supiente:
Renato Franco {ARENA — PA)

2°-Suplente;
Benjamin Farah (MDB — GB) i

3.°-Suplente;
Lenoir Vargas (ARENA — SO)

4.°-Suplente:
Teot6nio Vilela (ARENA - AL)

LIDERANCA DA ARENA
E DA MAIORIA
Lider: o
Filinto Miiller (ARENA — MT)
Vice-Lideres:
Ruy Santos (tARENA — BaA)
Eurico Rezende (ARENA — ES)
Antonio Carlos (ARENA — 8C)
Dinarte Mariz (ARENA — RN)
José Lindeso (ARENA — AM)
¢ Saldanha Derzi (ARENA — MT)
Osires Teixeira (ARENA — GO)
Benedito Ferreira (ARENA — GO

LIDERANCA DO MDB
E DA MINORIA
Lider:
Nelson Carneiro (MDB - GB)
Vice-Lideres:
Danton Jobim (MDB — GR)
Adalberto Sena (MDB -— AC)

COMISSOES

Diretora: Edith Balassini
Local; 11° andar do Anexo
Telefones: 24-1009 e 24-8105 -—— Ramal 300.

A) COMISSOES PERMANENTES

Chefe: Franeisco José Fernandes
Local: Anexo — 112 andar
Telefone: 24-8105 - Ramal 301.

1} COMISSAO DE AGRICULTURA — (CA)
{7 Membros)

COMPOSICAQD
Presidente: Paulo Guerra
Vice-Presidente: Mattos Leao

SUPLENTES
ARENA

Tarso Dutra
Joao Cleofas
Fernando Corréa

TITULARES

Anténio Fernandes
Vasconcelos Torres
Paulo Guerra
Daniel Krieger
Flavio Britto
Mattos Ledo
MDB

Amaral Peixoto Adalberto Sena

Secretdrio: J. Ney Passos Dantas — Ramal 303

Reunides: Quintas-feiras, 4s 16 horas

Local: Sala das Reunibes da Comissdo de Financas.

2y COMISSAO DE ASSUNTOS REGIONAIS — (CAR)
{7 Membros)
COMPOSICAO
Presidente; Waldemar Alcéntara
Vice-Presidente: Benedito Ferreira
SUPLENTES

ARENA

Saldanha Derzi
Osires Teixeira
Lourival Baptista

TITULARES

José Guiomard
Waldemar Alcintara
Dinarte Mariz
Wilson Campos
José Esteves
Benedito Ferreira
MDB
Adalberto Sena Franco Montoro
Secretario: Geraldo Sobral! Rocha — R, 312
Reunides: Quintas-feiras, as 15 horas
Local: Auditorio.

© Benedito Ferreira

3) COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA — (CCH

{13 Membros)
COMPOSICAO

Presigente: Daniel Krieger
Vice-Presidente: Accioly Filho

SUrLENTES
ARENA

Orlando Zancaner
Osires Teixeira
Jodo Calmon
Mattos Ledo
Vasconcelos Torres
Carvalho Pinto

TITULARES

José Lindoso
José Sarney
Arnon de Mello
Helvidio Nunes
Antdnio Carlos
Eurico Rezende
Heitor Dias
Gustavo Capanema
Wilson Goncalves
José Augusto
Daniel Krieger
Accioly Filho

MDB
Nelson Carneiro Franco Montoro

Secretaria: Maria Helena Bueno Brandic — Ramal 305
Reunides: Quartas-feiras, as 15 horas
Local: Auditorio.

4) COMISSAO DO DISTRITO FEDERAL — (CDF)
{11 Membros)

COMPOSICAQ

Presidente: Cattete Pinheiro
Vice-Presidente: Adalberto Sena

SUPLENTES
ARENA

Paula Torres

Luiz Cavalcante
Waldemar Aledntara
José Lindoso

Filinto Miiller

TITULARES

Dinarte Mariz
Eurico Rezende
Cattete Pinheiro

Osires Teixeira
Fernando Corréa
Saldanha Derzi
Hejtor Dias
Antdnio Fernandes

. José Augusto

, MDB
Adalberto Sena Nelson Carneirg
Secretario: Claudio Carlos Rodrigues Costa — Ra-

mal 306

Reunides: @Quintas-feiras, &s 15 horas

Locai: Sala de Rewnides da Comissio de Relacdes
Exteriores,



4852  Sexta-feira 24

DARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Secdo II)

Novembro de 1972

e

5) COMISSAQ DE ECONOMIA — (CE)
(11 Membros)

COMPOSICAQ
Presidente: Magalh&es Pinto
Vice-Presidente: Vasconecelos Torres

TITULARES SUPLENTES

ARENA

Domicio Gondim
José Augusto
Geraldo Mesquita
Flavio Britto
Leandro Maciel

Magalhies Pinto
Vasconcelos Torres
Wilson Campos
Jessé Freire
Augusto Franco
Orlando Zancaner
Paulp Guerra
Milton Cabral
Helvidio Nunes
Luiz Cavalcante
MDB

Amaral Peizoto Franco Montoro

. Secretarfo: Claudio Carlos Rodrigues Costa — Ra-
mal 306

Reuniges: Quartas-feiras, as 16 horas
‘Local: Sala de Reunides do Gabinete do Presidente da
Comissio,
6) COMISSAO DE EDUCACAQO E CULTURA — (CEC)
(7 Membros)

COMPOSICAO

Presidente: Gustavo Capanema
Vice-Presidente: Jofio Calmon

SUPLENTES
ARENA

Arnon de Mello
Helvidio Nunes

TITULARES

Gustavo Capanema
Jodo Calmon

Tarsc Dutra José Sarney
Geraldo Mesquita
Cattete Pinheiro
Milton Trindade
MDB

Benjamin Farah Adalberto Sena

Secretdrio: Claudio Carlos Rodrigues Costa — Re
mal 306
Reunifes: Quartas-feiras, as 18 horas

Local: Sala de Reuni6es da Comissic de Financas.

7} COMISSAO DE FINANCAS — CF)
{17 Membros)

COMPOSICAO

Presidente: Joao Cleofas
Vice-Presidente: Virgilio Tavora

TITULARES SUFLENTES .

ARENA

Cattete Pinheirp
Antonio Carlos
Daniel Krieger
Milton Trindade
Dinarte Mariz
Emival Caiado
Fldvip Britto
Eurico Rezende

Celso Ramos
Lourival Baptista
Saldanha Derzl
Geraldo Mesquita
Alexandre Costa .
Fausto Castelo-Branco
Ruy Santos
Jessé Freire
Joao Cleofas
Carvalho Pinto
Virgilio Tavora
Wilson Gongalves .
Mattos Ledo
Tarso Dutra

MDB

Amaral Peixoto Nelson Carnelro
Franeo Montoro

Danton Jobim

Secretario; Huge Rodrigues Figueiredo — Ramal 314

Reunides: Quartas-feiras, s 16 horas

Local: Sala de Reunibes da Comissiao de Finangas —
Ramais 172 e 173.

8) COMISSAQ DE LEGISLACAQ SOCIAL — CLS)
{7 Membros)

COMPOSICAO

Presidente: Franco Montoro
Vice-Presidente: Heitor Dias

TITULARES SUPLENTES
ARENA
Heitor Dias Wison Campos

Accioly Filho
José Esteves

Domicic Gondim
Paulo Térres
Benedito Perreira
Eurico Rezende
Orlando Zancaner
MDB

Darton Jobim

Marcus Vinicius Goulart Gonzaga —

Franco Montoro
Secretario:

Ramal 310
Reunides: Qaurtas-fejras, 3s 18 horas

Local: Sala de Reunides da Comissdo de Relaghes Ex-
teriores,



9) COMISSAQ DE MINAS E ENERGIA — (CME)
(7 Membros)
COMPOSICAQ

Presidente; Arnon de Mello
Vice-Presidente: Benjamin Farah
TITULARES SUPLENTES
ARENA

Paulo Guerra
Antonio Ferhandes
José Gulomard

Arnon de Meilo
Luiz Cavalcante
Leandra Maciel
Milton Trindade
Domicio Gondim
Orlando Zancaner

MDB
Benjamin Farah Danton Jobim
MDB

Secretario: Marcus Vinleiys Goulart Gonzaga — Ra-
mal 310.

Reunipes: Tergas-felras, as 18 horas.

Local: Sala de Reunides da Comissic de Relacdes Ex-
teriores.

10) COMISSAO DE REDACAO — (CR)
{5 Membros)
COMPOSICAO

Presidente: Antonlo Carlos
Vice-Presidente: Danton Jobim
TITULARES SUPLENTES
ARENA

Cattete Pinheiro
Wilson Gongalves

Antonio Carlos
José Lindoso
Filinto Miiller
José Augusto

MDB

Danton Jobim Adalberto Sena
Secretaria: Beatriz Brand@o Guerra — Ramal 130,
Reunides: Tercas-feiras, as 11 horas.

Local: Auditorio.

DIARIO DO CONGRESS0 NACIONAL (Se¢do II)

Sexta-feira 24

4853

11) COMISSAQ DE RELACAES EXTERIORES — (CRE)
(15 Membros)
COMPOSIGAQD

Presidente: Carvalho Pinto
Vice-Presidente: Wilson Gongalves

TITULARERS SUPLENTES

ARENA

Carvalho Pinto
Wilson Gongalves
Filinto Miiller
Permando Corréa

Milton Cahral

Fausto Castelo~-Branco
Augusto Franco

José Lindoso

Antdnio Carios Ruy Santos
Arnon de Mello Cattete Pinheiro
Magalhaes Pinto Jessé Freire

Acololy Filho
Saldanha Derzli
José Sarney
Lourival Baptista
Joao Calmon

Virgilio Tavora

MDB

Franco Montoro
Danton Jobim
Nelson Carneiro

Amaral Peixoto

Seeretario: Marcus Viniclus Goulart Gonzaga — Ré&-
mal 310.

Reunides: Tercas-fejras, as 15 horas.

Local: Sala de Reunides da Comissio de Relaghes Ex-
teriores.

12) COMISSAO DE SAUDE — (CS)
{T Membros)
COMPOSICAO

Presidente: Fernando Corréa
Vice-Presidente: Fausto Castelo-Branco

TITULARES SUPLENTES

ARENA
Fernando Corréa Saldanha Derzi
Fausto Castelo-Branco Wilson Campaos
Cattete Pinheiro Celso Ramos
Lourival Baptista
Ruy Santos
Waldemar AlcAntara

MDB

Adalberto Sena Benjamin Farah
Becretdria: Léda Ferreira da Rocha - Ramal 314,
Reunifes: Tercas-feiras, &s 15 horas.

Local: Sala de Reunides da Comissao de Financas.
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13) COMISSAO DE SEGURANCA NACIONAL — (CSN)
(7T Membros)
COMPOSICAQ

Presidente; Pauwio Torres

Vice-Presidente: Flavio Britto
BUFLENTES

ARENA

TITULARES

Alexandre Costa
Orlande Zancaner
Milton Trindade

Paulo Torres

José Lindoso
Virgilio Tavora
José Guiomard
Flavio Britto
Vasconcelos Torres

MDB

Benjamin Farah Amaral Peixoto
Secretario: Geraldo Sobral Rocha — Ramai 312.
Reunides; Quintas-feiras, 4s 16 horas.

Local: Auditéria,

14) COMISSAO DE SERVICO PUBLICO CIVIL
- (CSPC)

(7 Membros)
COMFOSIGAQ

Presidente: Amaral Peixoto
Vice-Presidente: Tarse Dutra

SUPLENTES
ARENA

TITULARES

Magalhaes Pinto
Gustavo Capanema
Paulo Guerra

Tarso Dutra
Augusto Franco
Celso Ramos
Osires Teixeira
Heitor Dias
Jessé Freire
MDB

Amaral Peixoto Benjamin Farah

Secretario: J. Ney Passos Dantas — Ramal 303.
Reunides: Quintas-feiras, as 15 horas,

Local: Sala de Reunices da Camissac de Relacdes Ex-

teriores,

15) COMISSAO DE TRANSPORTES, COMUNICACOES
E OBRAS PUBLICAS — (CT)

(7 Membros)
COMPOSICAO

Presidente; Leandro Maciel
Vice-Presidente: Alexandre Costa

TITULARES SUPLENTES

ARENA

Dinarte Mariz
Benedito Ferreira
Virgilio Tévora

Leandro Maciel
Alexandre Costa
Luiz Cavalcante
Milton Cabral
Geraldo Mesquita
José Esteves
MDB
Danton Jobim Benjamin Farah

Secretaria; Léda Ferreira da Rocha — Ramal 314,
Reunides: Quartas-feiras, s 17 horas,
Local: Sala de Reunides da Comissido de Financas.

B) COMISSOES TEMPORARIAS

Comissoes Mistas, Especiais e de Inguérito
Chefe: J. Ney Passos Dantas

Local: 11.° andar do Anexo

Telefone: 24-8105 — Ramal 303

1) Comisstes Temporirias para Projetos do Congresso
Nacional,

2) Comissdes Temporirias para Apreciacio de Vetos,

3) Comisspes Especiais e de Inquérito.

4) Comissdo Mista do Projeto de Lei Orcamentaria (art.
90 do Regimento Comum).
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SUMULARIO DA JURISPRUDENCIA SOBRE A
CORRECAO MONETARIA NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Sobre u Correciio Monetdria, advinda com a Lel n? 4.685, 1965, acaha Qe ser pi-
blicada uma colegio de achrdios do Excelse Supremoe Tribunal Faderal, Trabalho orgam

nizade por Jardel Noronha e Odaléa Martins, ambos autores de virias obras sohre &
Jurisprudéncia daguels Alta Corte,

Este novo trabalho, acompanhado de todas as Lels inerentes ap assunto, £ apresen-

tado com uma bela e judiciosa apreciagiio do eminente professor Pereira Lira, que sohre
. 0 mesmo diz, textualmente; da sug necessidade para o5 gue militam na Justics,

ROTEIRO: Jurisprudéncia (acérddos) — .T.egislacio Citada ~ Indice Alfabético Re-
missivo — Indice Numérico dos Julgamentos — Indice da Legislacdo Citada.

Sdo deis volimes, num total de 960 paginas

PRECO Cr$ 60,00

NOVO CODIGO PENAL

A Revista de Inlofmagéo Ilegisléntiva,' editada pela Diretoria de Informatio Legislativa do Senado
Federal, divulga, em seu nhmero 24, uma Segio destinada ao novo Chdigo Fenal, com 420 paginas,
contendo:

1* PARTE: Anteprojeto do Ministro Nelson Hungria — Exposicio de Motivos do Ministro Franclsco Cam-
pos (Codigo Penal de 1840); — Exposicio de Motivos do Ministro Gama e Silva (Codigo Penal de 1959).

2% PABRTE: Quadro Comparaiivo = Decrepo-lel n® 1.004, de 21-10-69, Deerelo-1cl 02 2.848, de 7-12-4D, €
Legislagao Correlata.

Preco: Cr} 15,00

NOVO CODIGD PENAL MiLITAR e NOYO CODIGO DE PROCESSO PENAL MILITAR

A Revisia de Informagiio Leglslativa, editads pela Di-

- yetorla de InformagBo ILegislatlve -e Jmpressa pelo Servigo

Graflieo do Senado Federasl, no sen n.0 26, puplica as seguintes
mntér{as:

COLABORAGAD — “Inconstitucionalidede do Decreto.lel sobre
Censura ,Prévia” {Senador Josaphat Marinho) — "“Soclologia
das Regides” Subdesenvolvidag” (Professor Pinto Ferretra) —
“Poder de Iniciativa des Lels” {Professor -Roberto Rosash —-
“Q Sistema Representative” (Professor Paulo Bonavides).

Yolume com 430 paginas, preco Cr§ 10,00

CODIGOS — “06dlge Fenal Militar” 1.2 Parte: T —~ Anteprojeto
do Codlgo-Penal Militar (autor: Ivo d’Aquing); II — Exposi¢io
de Motivos do Ministro Gams e Sllva — 2 Parie; Quadro
Comparatlve — Decreto-lel n.e 1,000, de 21-10-69 — Decreto-lel
oo §.227, de 24-1-44 (Ang Velderem Ayres Neves de Alencar). I
— “Cédigo do Processo Militar” — *“Lel Organlzagio Judiciaria
Mulitar"” — “Justiga Milltar e Seguranga Nacional" Emen~
tirig -de Legislagho,

PUBLICACOES — Obras editadns pela Diretoria de Informacéo
Tegisintiva

Os pedidos devem ser enderecados ao SERVICO GRAFICO DO SENADO FEDERAL — Caixa Postal ne
1.508 — Brasilis — DF, acompanhados de cheque bancizio; Jominal, visado,-e pagivel na praga de Brasilia.
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O CONGRESSO NACIONAL E O PROGRAMA
DE INTEGRACAO SOCIAL
HISTORICO DA LEI COMPLEMENTAR N.° 7, DE 7-9.70
COMISSAQ MISTA MENSAGEM N2 13/70
— Designagao de membros (OCN — 22-8-1970, Do Peder Executivo, encaminhando o Projeto !
pag. 464) a consideragdo do Congresse Nagional (DCM
~— Instatacdo — 17 Reunido (DCN =~ S, I =— — 2251970, pdg. 464)
22-3-1970, pag. 3.486) PARECER DA COMISSAC MISTA
— Dehates — 2% Reunidgg (DCN — S. {[ = (DCN — 3-9-1870, pdg. 530}
12-9-1970, pag. 3.837) PARECER DO RELATCR
DISCURSOS (DCN — 3-9-1970, pag. 530}
{Na Camara dos Deputados, né Senado Federal & PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR

em Sessdo Conjunta do Congresso Nacional . .
~— Mensagem do Poder Executiva, solicitando que

~ vide indice de oradores) 4 matéria se transforme em Projeto de Lei
DISCUSSAD DO PROJETO Complementar — (DCN — &, I — 27-8-1470,
(DCN — 4-8-1970, pag. 596) pag. 3.560)
EMENDAS SANGAT
(DCN —-2-9-1970, pag. 477) ~ Lei Complementar n? 7/70 (D.0. — 8-9-1870,
~ Parecer do Relator as emendas (DON — 1% pag}
3-8-1970, pag. 542) SUBSTITUTIVO DO RELATOR
-— Debates na Comissdo Mista; votagdo das emen- (ODCN — 3-8-1970, pdg. 558}

— Votagdo em Sessdo Conjunta, aprova¢io (DCN

das na Comissdo Mista {DCN — S, 1| — !
12-9-1970, pag. 3.837) — 4-9-1970, pag. 613)
~~ Votagdo das emendas (DCN ~ 4-9-1970, pdg. VOTAGAO DO PROJETO
£13) (DCN — 4-9-1970, pag. 613)
LEITURA DO PROJETO VOTOS DE DECLARAGCES DE
(DCN — 22-8-1970, pdg, 464} {DCN — 4-6-1870, pag. §17)

Volume com 356 paginas — Preco: Cr$ 10,00

TRABALHO ELABORADO E REVISADO PELA DIRETORIA

DE INFORMAGAO LEGISLATIVA
:——Jj
—————e—— e —

e e e e P —

I_:_— e — ﬂi%

REFORMA ADMINISTRATIVA

{Redacao Atualizada)

Decrefo-lei n.2 200, de 25 de fevereiro de 1967, com a nova redacao
que lhe deram a Lein.? 5,396, de 26-2-68 (DO de 29-2-68), e os Decre-
tos-leis n.os 900, de 29-9-69 (DO de 30-9-69), 991, de 21-10-69 (DO de
21-10-69, e 1.093, de 17-3-70 (DO de 18-3-70).

; Indice Alfabético (Por Assunto) — Legislagao Correlata

Edicao organizada, revisada e impressa pelo

SERVICO GRAFICO DO SENADO FEDERAL
Preco: Cr$ 5,00

— e
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ANAIS DA CONSTITUICAO DE 1967

Os ANAIS DA CONSTITUICAO DE 1967, obra elaborada pela Diretoria de Informagin Legislativa e impressa pelo
Servico Grifico do Senado Federal, compreendem 7 volumes em feigio inteiramente nova, diversa do estilo tradicional

de Anais,

Ao quadro comparativo (Projeto de Constituigio de 1967 — Constituicio de 1964 — Emendas Constitucionals e Atos
Institucionais) distribuido aos Senhores Congressistas no infclo da discuss@io e votagio da nova Constitulgéo, seguem-se,

agora, os demais volumes dos Anais.

1.° VOLUME: Edigio 1967 — 420 pigs. — Prego:
Cr$ 6,00. Antecedentes da Constitui¢do através do noti-
clirio da imprensa.

Neste volume sdo divulgadas as principais manifes-
tacdes da imprense brasileira, no decorrer do ano de 1966.
em editoriais, cronicas; entrevistas e reportagens, abor-
dando a reforma constitucional desde a indicacio da Co-
missdo de Juristas: o texto do Anteprojeto da Comissio
de Juristas: as divergéncias ocorridas entre os membros
daquela Comissdo; as manifestagies de Congressistas e
constitucionalistas face ao problema da outorga, elei¢do
de wma Assembléia Constituinte ou ato convocatério do
atual Congresso; o papel desempenhado pelos Presidentes
do Senado Federal e da Camara dos Deputados, Senador
Moura Andrade e Deputado Adaucto Luacio Cardoso, em
defesa do independéncia e soberania do Poder Legislativo,
criticas e sugesties ao Projeto de Constituigao e andlise
dos Capitulos do Projeto originario do Executivo-¢ reme-
tido ac Congresso em 12 de dezembro de 1966.

2° VOLUME: Edicaio 1367 — 432 pags. — Preco:
CrS 5,00. Primeira fase de tramitagio do Projeto de Cons-
titui¢io no Congresso Nacional — Discussido e votagio do
Projeta,

Este volume contém os pronunciamentos dos parla-
mentares nas I8 sessGes conjuntas realizadas de 12 a 21
de dezembro de 1966 pare discussio e votacdo do Pro-
Jeto de Constitui¢éo.

Focaliza as manifesta;:éés referentes & matéria cons-
titucional, fornecendo, para facilitar as pesquisas, indi-
ces de sessbes, autores (de discursos, apartes, declaragdes
de voto e questdes de ordem) — com pequeno resumo dos
temas abordados — e ainda um Indice de assuntos.

3* YOLUME: Edigio 1968 — 202 pigs. — Preco:
Cr§ 5,00, Discursos pronunciados em sessdes do Senado
Federal e da Camara dos Deputados.

Discursos pronunciados antes do envio do Projeto da
nova Constituicio so Congresso Nacional, assim como
aqueles referentes o perfodo da convocagio extraordini-
ria do Congresso, com uma cobertura completa dos tra-
balhos constitucionais, & partir de 29-11-66 até 11-1-67,

4.* YOLUME: Edicio 1963 — 1.192 pags. (2 tomos)
— Preco: Cr$ 20,00, — Num total de 945 pigs. Segunda
fase de tramitacio do Projeto de Conslituicio no Con-
gresso Nacional,

Discussio e votacio das emendas, Contém os pronun-
ciamentos ocorridos nas sessdes conjuntas realizadas de
5 a 24 de janeiro de 1967 para discussio e votacio das
emendas ao Projeto e promulgagio da nova Constituigio.

5* VOLUME: Edigio 1969 — 746 pigs. — Prego:
Cr$ 10,00. Comissio Mista.

Contém as reunides realizadas pela Comissio Mista
encarregada de emitir parecer sobre o Projeto de Cons-
tituicdo e as emendas que lhe foram oferecidas.

6.° YOLUME: Edicio 1969 — 1076 pigs. (2 tomos)
— Preco: Cr§ 20,00. Emendas oferecidas ao Projeto de
Constituigao,

Este volume apresenta cada emenda com @ respec-
tiva justificagio e sua tramitacio detalhada: pareceres
{dos Sub-Relatores, do Relator-Geral e da Comissio Mis-
ta), requerimentos (destague, preferéncia, votagdo con-
Junta) e votacido. B feita & remissio ap 4° volume da
obra, com indicago nas pdginas.

1° YOLUME: Edi¢ie 1970 — Quadro Comparativo.

Constituicio de 1967 -—— Projeto origindrio do Poder
Executive — Emendas aprovadas, artigo por artigo, Vo-
lume com 282 piginas — Prego: Cr$ 8,00. ’

ASSINATURAS DO

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL

(SECAO II)

08 PEDIDOS DEVEM SER ACOMPANHADOS DE CHEQUE VISADO, ORDEM DE
PAGAMENTQ QU VALE POSTAL, PAGAVEIS EM BRASILIA, A FAVOR DO

SERVIGCO GRAFICO DO SENADO FEDERAL
Praga dos Trés Poderes

Caixa Postal 1.503

PRECOS DAS ASSINATURAS;

VYia Saperficie:

Semestre Cr$ 20,00
Ano ...... Cr$ 40,00

Brasilia — DF.

Yia Aérea:

Semestre ..
Ano ......

‘Cr$ 40,00
Cr$ 80,00
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REVISTA DE INFORMAGCAO LEGISLATIVA

Editada pelo Senado Federal
DIRETORIA DE INFORMACAO LEGISLATIVA
Drecio
LEYLA CASTELLO BRANCO RANGEL

NUMEROQS PUBLICADOS cr$

— MArgo M2 1 (1984} ...veiiniecnernminauraas. 5,00
— fulho n® 2 (1964) ...... teberssnsesencnssses, €5gotada
— setermnbro n® 3 (19647 ...cvveenrnans aravens "
— dezembro n.° 4 (1964) ..viesvrssncesssancssass 5,00
— margo n.® 5 (1965} . 5,00
— junho n.° 6 (1965) ..iviviernsiarsiuaranaranes esgotdda
~ setembro 12 T (1965} sievevsivarcesnranrsces »
— dezembro 1" 8 (1965} ..vivsrvocnsesrens areee »
— mar¢s 1n.° § (1966} civevsennirnaciasensrinans ”
— junhe 0.2 10 (1966) .ieesssarassacrsnssassone "

INDICE DO SUMARIO DA REVISTA DE INFORMAGQAC
LEGISLATIVA DE 1 a 10 (enviaremos gratuilamente a
quem nos solicitar):

-— setembro no 11 (1968) I!Oo-.dl..l.lll-ll.t:- esgomdﬂ
— putubro a dezembro n° I2 (1966) ..sssavssnca »
— jaUEiro & junho n% I3 € 14 (1967) sensasenn ”
— julho & dezembro nos 15 € 16 (1967) sevenees *
~— janeiro 8 marco n.° 17 (1968) ivoeseseesrass 500
— abril & junho ne 18 (1988) smpsassestesuntRE 5,00
~— julho g setembro n.° 19 (1968} ...eseessssces 5,00
— outubro a dezembro n.® 20 (1968) ........ veee 5,00

INDICE DO SUMARIO DA REVISTA DE INFORMACAO
LEGISLATIVA DE 1 a 20 (enviaremos gratuitamente a
quem nos solicitar):

-— janeiro 3 margo N.2 21 (1969) .. ...evrrinnaen 5,00
—- abril a junho n® 22 (1969) ......... Cesaneans 5,00
— julho a setembre n.® 23 (1969) ..........---. 5,00
— outubro a dezembro n.° 24 (1969) .........- .. 1500
~— Janeiro a margo n.® 25 970} .......... seee 10,00
- abril § junho n.° 26 (1970 ... veeanarasyess 10,00
— julho a setembro n.° 27 (1970) .iueevearvivnen 10,00
w~ outubro & dezembro n.° 28 {1970) ......0vy... 10,00
— janeiro g margo n® 29 (1971 ..oiiceveer... 10,00
— abril a junho 1.° 30 (1971) ... cvvrurrnneanans 10,00

INDICE DO SUMARIO DA REVISTA DE INFORMAGCAO
LEGISLATIVA DE 1 a 30 (enviaremos gratuitamente a
quem nos solicitar):

— jutho a setembro n® 31 (1971 .iiveveanss ee 10,02
SUMARIO

COLABORACAD

As Diversas Espécies de Lei
Seaader Franco Montoro
Organizacio Juridica do Notarlade na Repiblica Federal da

Alemanha (Um Estudo da Solugio de Problemas Insoliveis
no Brasil)

Frof. A. B, Cotrimn Neta

O Congelamente do Poder Mundial
Embaixador J. A. de Aratjo Castro

O Plantejaments e os Orgzanismos Reglonsis camo Preparagie
a um Federalismo das Regides (a experiéncig brasileira)

Prof. Paulo Bonavidas

Aspectos Polémicos de Estatuto Juridico da Mylher Casada —
Lei ntumero 4,121, de 27-03-62

Prof. Carlos Dayrell
Situagio Juridica da NOVACAP
Dr. Dario Cardoso
Os Direilos Autorais no Direlie Comparadse
Pro, Roberto Rosas
Pergunias e Reservas 3 Respeito do Plano de Integracio Soclal
Prof, Wilhelmus Godefridus Hermans
Euclides da Cunha e a Rodovia Transamazinica
Dr, G, Irenéo Joffily

© Senade e a Nova Constitui¢do
Dr, Paulo Nunes Augusto de Figuefreda

O Assessoramento Legislativo

Dra Atyr de Azevedo Lucel
Decretos-leis

Dr. Calo Torres
Iniciativa e Tramitagic de Projetos

Jésse de Azevedo Barquerg
Os Direitos da Companheira

Ana Valderez A, N. de Alencar
Poluigio

Jodo Bosco Altod

— outubro a dezembro n.® 32 (1871 ........... 10,00

SUMARIO

COLABORACAOD

Politica do Desenvolvimentio Urbane
Senador Carvalho Pinto

O Problema das Fonies do Direito. Fontes Formais e Materiais,
Perspectivas Filosdfica, Socioldgica. ¢ Juridica

“Senador France Montoro

A Televisio Fducativa no Brasil
Prof. Gilson Amade

RUY, a Defesa dos Bispos & & Questio do Foro dos- Crimes
Militares: Duas Retificagies Nec i

. Prof. Rubem Nogueira



Novembro de 1972

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Secio ID

e — -

Sexta-feira 24 4859

A Protecio Jurisdicional dos Direitos Humanos nc Direito I As sociedades por quetas de responsabilidade limitads, no Di-

Positivoe Brasileire
Des. Hamilton de Moraes e Barros
Sobre a Metodologia do Ensino Juridice
Prof. Hugo Gueiros Bernardes
Prerrogativas dos Bens Dominais - Insuscetibilidade de Paosse
Civil
Des, José Jilio Leal Fagundes
O Instituto de Aposentadoria na Atual Constituigio
Prof, Carles Dayrell
O Apoio Téenico e Administrative ao Partido Parlamentar
Prof. Sully Alves de Souza
Reducio de Custos Graficos-ediloriais
Prof. Roberto Atila Amaral Vieira
Adocao
Ana Valderez Ayres Neves de Alencar
Incentives Fiscais no Planejamento
Walter Faria
Contabilidade: Ensino e Profissio
Jodo Bosco Altoé

-— janeiro a marce n.° 33 (1972) .ivvverriinvess 1000

SUMARIO
Homenagem

Senador Miiton Campos
COLABORAGQAD

Fontes do Direito em Suas Modalidades Fundamentais
Senador Franco Montoro

ASSINATURAS DO

Caixa Postal 1.503

Yia Superficie:

Bemestre .. Cr$ 20,00
Ano Cr$ 40,00

Tesr e

reito Portugués e no Direito Brasileiro
Prof. Otto Gil

Atribuicées do Ministério Piiblice no Cédige de Processo Penal
Dr. Marcio Anténlo Inacarato

Do Pagamenio por Consignacie nas Obrigacies em Dinheitro
Desembargador Domingos Savie Brandéo Lima

© Adicional Insalubridade-Periculosidade e o Decreto-lei 383
Prof. Paulo Emilio Ribeiro de Vilhena

Direito do Trabalhe e o Direifo Penitenciirio
Dra. Carmem Pinheiro de Carvalho

Moral, Direito, Profissio
Prof. Anténio Augusto de Mello Cangade

PESQUISA

O Senado do Ympéric e % Abolicio
Walter Faria

DOCUMENTACAD

Consolidagao das Leis do Trabalho
Caio Torres

PUBLICACOES

Obras editadas pela Diretoria de Informagio Legislativa

Preco da assinatura anual, que corresponde a guatro nume-
ros, Cr$ 30,00 (trinta ecruzeiros). Os pedidos de assinaturas e de
numeros avulsos devem ser enderecados ao Servigo Grafico do
Senado Federal — Caixa Postal 1.503 — Brasilia — DF, acom-
panhados de cheque bancario, visado, nominal e pagavel na pra-
¢ de Brasilia,

Remeteremos numeros avulsos pelo Servico de Reembolso
Postal, acrescido do valor das despesas de remessa, de acordo
com a tarifa postal,

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL

(SECAO II)

0S PEDIDOS DEVEM SER ACOMPANHADOS DE CHEQUE VISADO, ORDEM DE
PAGAMENTO QU VALE POSTAL, FAGAVEIS EM BRASILIA, A FAVOR DO

SERVICO GRAFICO DO SENADO FEDERAL
Préc;a dos Trés Podéres

Brasilia - DF.

PRECOS DAS ASSINATURAS:

Via Aérea:
Semestre ..
Ano

Cr$ 40,00
Cr$ 80,00



I—:mcﬁo DE HOJE, 128 PAGINAS

Bervigo Grifico do Senado Federal
Caixa Postal 1.503
Brasilla — DF

PRECO DESTE EXEMPLAR: Cr§ 0,20




