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Secao Il
SUPLEMENTO AO N¢ 76 SABADO 4 DE AGOSTO DE 1973 BRASILIA —DF
ATA DAS COMISSOES
COMISSAO MISTA .;,,,‘,_ 297,298 35835900, 301, 302 (para rejeigio), 305, 307, 308, 309, 110,

lncumbida de estudo ¢ parecer sobre o Projeto de Lei n®
6, de 1973 (CN), que *‘modifica a legistacio de Previdéncia
Social, ¢ dd outras providéncias’’,

ATA DA 3* REUNIAO, REALIZADA EM 14 DE
MAIO DE 1973

As dezessete horas do dia quatorze de maio do ano de mil nove-
centos ¢ setenta e trés, no Auditdrio do Senado Federal, presentes os
Srs. Senadores Furico Rezende, Waldemar Alcantara, ¥irgilio Tavo-
ta, Flavio Britto, Osires Teixeira, Clodomir Milet, Anténio Carlos,
Cattete Pinheiro, Lourival Baptista, José Augusto e Nelson Carneiro
¢ os Srs. Deputados Jodo Alves — Presidente, Daniel Faraco, Arlin-
do Kunsler, Albina Zeni, Atvaro Gaudéncio, Silva Basros, Raimun-
do Parente, Pinheiro Machado, Alceu Collares, Athig Coury ¢ Fran-
cisco Amaral, redne-se a Comissio Mista incumbida de estudo e pa-
recer sobre o Projeto de Lei n® 6, de 1973 (CN), que “modifica a le-
gislagao social, e da outras providéncias”™.

Ao constatar a existéncia de nimerc regimental, o Sr. Presi-
dente declara abertos os trabalhos ¢ em seguida & dispensada a leitu-
ra da Ata da reunidio anterior,

Logo apés, o Sr. Deputado Jodo Alves, Presidente da Comis-
sd0, Jeva ao conhecimento dos Srs. Parlamentares, ¢ objetivo da pre-
sente reunido, gual seja, o dz discussdo e volagio dos destagues e
subemendas oferecidas ao Projeto.

Imicialmente, o Sr, Presidente coloca em discussiic os destaques
seguintes, apresentados pelo Sr. Deputade Francisco Amaral: Itens 1
e IT do Art. 1° do Substitutivo, item T do Art. 2¢ do Substitutivo,
Emendas n% 2, 3, Art. 4° do Substitutivo, Emendas n% 5, 6, 7, 8, 10,
11, 12e 14,

© Na oportunidade, fazem uso da palavea os Srs. Senadores Fu-
fico Rezende, Nelson Carneiro, José Augusto, Antdnio Carlos e Osi-
res Teixeira. Encerrada a discussiio, passa-se & votagio. Em votagho,
sio rejeitados os destagues, de acordo com o parecer contrario emi-
tido pelo Sr. Relator — Senador Lourival Baptista.

As 19 horas e trinta minutos, o Sr. Presidente comunica ao Ple-
ndrio a interrupgio dos trabathos, convocando os Parlamentares in-
tegranies da Comissdo para o reinicio da reunido, o que devera ocor-
rer is 21 horas,

As 21 horas, o Sr. Presidente declara reabertos os trabalhos da
Comissio, e coloca em discussde os seguintes destaques: Art. 49 do
Substitutivo, Emendas nes (5, 17, 18, 19, 22, 24, 28, 29, 31, 32, 34, 35,
37, 38, 43, 44, 45, 406, 48, 50, 51, 52, 53, 55, 63, 66, 68, 71, 73, 79, 80,
81,82, 84, 86,87, 88,90, 91,93, 94, 96,98, 99, 101, 102, 103, 103, 106,
PEE, 09, TE7L 120, 122, 424, 127, 129, 130, 132, 133, 134, 136, 138,
141, 142, 144, 146, 149, |51, 152, 153, 156, 157, 158, 159, 161, 162,
165, 166, 167, 168, 169 (para rejeicdo), 171, 172, 174, 175, 176, 177,
178, 179, 181 (para rejeicho), 182, 188, 189, 187, 19D, 191,7192, 193,
196, 197, 198, 205, 207, 208, 209, 211, 218, 221, 224, 225, 227 {para re-
jeicao), 228, 274, 279, 280, 281, 282, 283, 284, 286, 287, 292, 293, 296,

311, 312, 313, 318, 316, 317, 321, 323, 326, 327, 330, 331, 333, 337,
338, 139, 342, 343, 345 (para rejeigdo), 344, 346, 347, 348, 351, 358,
359,.353, 360, 361, 363, 364, 366, 367, 368, 369, 383, 387, 389, 390,
391, 394, todos apresentados pelo eminente Deputado Francisco
Amaral e, ainda, os destaques 3s Emendas n®s 64 e 231, apresentados
pelo ilustre Senador Nelson Carneire e, finalmente, ¢ destaque ofere-
sido pelo Sr. Deputado Adhemar Ghisi 3 Emenda n® 195.

Na oportunidade, fazem uso da palavea, os Srs. Senadores Eu-
rico Rezende, Nelson Carneiro, José Augusto, Benjamin Farah, ¢

I Anténic Carlos € os Srs, Deputados Pedro Faria, Mauricio Toiedo,

Alfeu Gasparimi, Alceu Coltares, Osnetli Martinelli e Wilmar Dalla-
nhol. )

Encerrada a discussio, passa-se 3 votagio. Em votagio, sio re-
jeitados os destaques, de acordo com o ponto de vista contrrio emi-
tido pelo 5r. Relator — Senador Lourival Baptista,

Em seguida, o Sr. Presidente submete 2 apreciacao, os seguintes
destaques oferecidos pelo Sr. Deputado Francisco Aritaral: Artigos
19, 20, 21, 22, 23, 24, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 36, 37, 38, 39, 42, 43, 45,
46, 52, 54, 59, 64, 66 e 69 do Substitutivo.

Ao fazer uso da palavra, o Sr. Senador Lourival Baptista, Rela-
tor, mantém o seu ponto de vista contide no parecer, pela rejeigio
dos destagues. Em votagio, sZo os destaques rejeitados.

Logo apds, o Sr. Presidente submete 4 discussdo, as seguintes
Subemendas apresentadas: Subemenda 2 Emenda n® 18 (de autoria
do Sr. Senador Neélson Cagneiro), Subemendas 45 Emendas nvs 99
{de autoria do Sr. Deputado Francisco Amaral), 256 {de autoria da
Sr. Deputado Alceu Collares), 304, 332 e 349 (de autoria do Sr,
Deputado Francisco Amaral) e 387 (de autoriz do Sr. Senador Nel-
son Carneiro).

Ao fazer uso da palavra, o 8t. Senador Lourival Baptista, Rela-
tor da matéria, manifesta o seu ponto de vista coniririo as subemen-
das em apreciacio. Em votagdo, s3o rejeitadas as subemendas,

Em seguida, o Sr, Presidente — Deputado Jodo Alves — subme-
te 4 discussio os destaques oferecidos pelo Sr. Deputado Francisco
Amaral 3s Emendas n® 118 e 145, ambas de autoria do Sr. Senador
Cattete Pinheiro. O Sr. Senador Lourival Baptista, na oportunidade,
apresenta o seu ponto de vista favorivel nos termos de Subemenda
que oferece. As subemendas, ao serem submetidas 3 votagio, sdo
aprovadas.

Encerrada a discussio e votagio das Subemendas do Relator, o
Sr. Presidente passa A discussdo das Emendas oferecidas pelo Sr.
Relator, de n9s 387 4 402-R. Encerrada a discussio, passa-se a vota-
cdo. Em votagiio, as Emendas do Sr. Relator sfio aprovadas.

Dando prosseguimento & reunido, o Sr. Pyesidente determina
que o St. Secrelario passe 4 leitura da Redacio Final do Substituti-
vo, que consubstancia a mai&ria em apreciagio com as alteragdes le-
vadas 4 efeito pela Comissio, concedendo ainda a palavra ao Sr.
Deputado Francisco Amaral, que formula Declaragio de Voto,
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Conchtindo, . Sr. Presidente agradece o comparecimento dos
Srs. Parlamentares « dutotmina que as Notas Taquigrificas SEjam pu-
blicadas em anexo & prescivte Ata,

Nada mais havendo A tratar, encerra-se a reunidio, lavrando eu,
Marcus Vinicius Goulart Gonzaga, Assistente da Comtissio, 2 pre-
senle Ata que, lida e aprovada, serd assinada pele Sr. Presidente ¢ pu-
blicadz nas Segdes | ¢ {1 do Didrio do Congresso Nacional.

COMPOSICAQ

Presidente: Deputado Jodo Alves
Vice-Presidente: Deputado Francisco Amarat
Relator: Senador Lourival Baptista

ARENA

Senadores Depatados

L. Eurico Rezende 1. Danie! Faraco

2. Waldemar Alciintara 2. Jodo Alves

3. Ney Braga 3. Batista Ramos

4. Guido Mondin 4, Albino eni

5. Osires Teixeira 5 Alvare Gaudéncio
6. Clodomir Millet 6. Silva Barros

7. Aménio Carlos 7. Raymundo Parente
8. Cattete Pinheiro 8. Pinkeiro Machado
9. Lourival Baptista
10. José Augusto

MDB
1. Nelson Carneiro 1. Alcen Collares

2. Athié Coury
3. Francisco Amaral

CALENDARIO

Dia 25-7 — E lido o projeto, em Sessdo Conjurta;

Dia 26-4 — Instalagio da Comissfie, escolha do Presidente,
Vice-Presidente e designagio do Relator;

Dias 27, 28, 29 £ 30-4, 1, 2, 3 ¢ 4-5 — Apresentacdo das emen-
das, perante a Comissdo;

Dia 14-5 — Reunido da Comissio para apreciagio do parecer
dao Relator, as 10:00 horas, no Auditdrio do Senado Federal;

Ate dia 15-5 — Apresentagiio do parecer, pela Comissio;

— Discusso do projeto em Sessie Conjunta, a ser convocada
130 logo seja publicado e distribnido em avulso o parecer da Comis-
sdo Mista.

Prazo: Inicio, dia 26-4-73; ¢, término dia 4-6-73.

Subsecretaria de Comissdes: Servigo de Comissdes Mistas, Fs-
pectais e de Inquérito — Andar Térreo do Anexo If do Senado Fede-
ral. — Assistente : Marcus Vinicius Goulart Gonzaga — Telefone:
24-8105 -— Ramais 303 ¢ 307.

ANEXO DA ATA DA 3* REUNIAO, REALIZADA
NO DIA 14 DE MAIO DE 1973, AS 17 HORAS

Publicaciio Devidamente Autorizada pelo
Sr. Presidente da Comissiio

Presidente — Deputado Jofia Alves
Vice-Presidente — Deputado Francisco Amaral
Relator — Senador Lourival Baptista

fntegra do Apanhamento Taquigrifico
Referido na Ata

O SR. PRESIDENTE (Joae Alves) — Havendo niimero regi-
mental declaro aberta a reunido.

O riobre Deputado Francisco Amaral deseja destacar os jtens I ¢
H do art, 12 do substitutivo, gue tem a seguinte redag¢io:

“] — seguradosr “pdos o5 que exercem emprego ou qual-
quer tipo de atividad® remunerada, efetiva ow eventualmente,
com ou sem vinculo empregaticio, a titulo precirio ou nio,
salvo as excessdes expressamente consignadas nesta lei;

It — dependentes: as pessoas assim definidas no artige
IR

Destaque ao art. 19, incisos § e 1T do substitutivo.

Continua a palavra franquzada ao Deputado Francisco Amaral.

Q SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, Ses.
Congressistas, o destaque foi pedido para colocar em evidéncia em
especial & Emendaz n9 2, de autoria do nobre Senador Cattete

 Pinheiro.

Pretende o nobre Senador Cattete Pinheiro que se dé ao art. [+ a
seguinte redagio:

EMENDA N+ 2

Dé-se ao artigo 1° a seguinte redagio;

“Art. 1¢ O artigo 2¢ da Lei n* 3.807, de 26 de agosto de 1960,
passa a ter a seguinte redagio:

“Art.2¢  Definem-se come beneficidrios da previdéncia social:

[ — na qualidade de segurados ativos, todos os que exercem
quatquer tipo de atividade remurerada, efetiva ou eventual, cora ou
sem vinculo empregaticio, a titulo precirio ou ndo, salvo as excecdes
expressamente consignadas nesta lei;

H —na quatidade de segurados aposentados, as pessoas gue
estejam recebendo as prestagdes referidas nas letrasb a e do item { do
artigo 22 da Lei n® 3.807, d2 26 de agosto de [960, com a redagio
dada pelo Decreto-fei n? 66, de 21 de novembra de 1966;

HI — na qualidade de dependentes, as pessoas assim definidas
no artigo [i.”

Justificacio

Sem a inclusdo do item 1, os aposentados que ndo trabatham
permanecem excluidos do gquadro dos beneficiarios, o que € absurdo.

Sala das Comisses, em 4 de maio de 1973, — Senador Cattete
Pinheiro.

Evidentemente, tem razdo o pobre Senador Caitete Pinheiro,
desejando assim incluir uma disposi¢iio expressa no sentido de que
aqueles aposentados sejam contemplados pelo diploma legal. A par
disso quero deixar mais uma vez consignado com todo 0 meu respei-
10 4 doutz Comissdo Mista que examina o projeto presente, pedindo,
inicialmente, minhas desculpas pelo excessiva calor com gue me colo-
quei na manhi de hoje, procurando evidenciar pela maneira que me
fol possivel no momento fatos que entendi haverem ocorrido nessa
Comissiio e que desejaria assim, de logo, colocar em realce. € evi-
dente que ndo pretendi irpor nenhuma diretriz ao presente projeto,
o que pretendi — ¢ tdo-somentt —; foi que do Congresso Nacionai
possa sair, através do exame mais consciente dos Srs. Congressistas,
a medida mais prépria para poder, realmente, a Previdéncia Social
brasileira cumprir a sua verdadeira finalidade. Seria, com isso uma
homenagem gue se prestaria a Eloy Chaves, ele que em 1923, pratica-
mente, inaugurou ¢ sistema previdencidrio brasileiro criando nas
empresas ferrovifirias do Brasil ama Caixa, para através dels bene-
ficiar os trabaihadores ferroviarios. E € exatameste neste ano, guan-
do se completam 50 anos, na época em que festejamos o cingiientena-
rio de uma lei inaugural da Previdéncia Social brasileira para a
empresa privada, & que, lamentavelmente, no meu entender, salvo
methor juizo dos demais camponentes desta douta Camissio que o
Congresso Nacional, para infelicidade ndo minha, nem do préprio
Congresso, mas para infelicidade dos prdprios trabalhadores ¢
empregadores do Brasil vai proceder a uma prefunda alteraco na le-
gislagdo previdenciaria do Brasil, legislagio esta inspirada no pro-
posito central que teve o Poder Executivo ao encaminbar a mensa-
gem, que fol o de estabelecer o equilibrio na Previdéncia Social,
sanando a Previdéncia Social das dificuldades que enfremta no
momento. O projeto governamental tem, na verdade, o propdsito de
arrecadar mais ¢ distribuir menes e com isso estabelecer o equilibrio
financeiro e econdmico da Previdéncia Social brasileira e isso sera
feito com o sacrificio daqueles gue, sendo 0s Bnicos contribuintes
certos da incerta Previdéncia Social brasileira, os trabalhadores do
Brasil, que s30 os inicos que pagam — mesmo os empregadores nao
pagam, ¢, em relagdo ao Governo, dificilmente pagam, isso & feito —
sendo que os GOmicos contribuintes certos da incerta Previdéncia
Socia) brasileira, serio eles os grandes sacrificados, se aprovada,
como pretende o Poder Executivo ¢ como entende o doute Relator
da matéria, a proposta feita atraves do substitutivo.:

Eram estas as ponderagdes que descjava fazer em relagdio ac
primeiro destaque,
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O SR. PRESIDENTE (Jofio Alves) — Com a palavra o Sr.
Relator. )

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Sr. Presidente, o emi-
rente Senador Cattete Pinheiro apresentou a Emenda n* 2 ja lida,
que recebeu de nds o seguinte parecer:

[

“Pretende o ilustre Autor alterar a redagle do artigo 19
do Projeto, que define os beneficiarios da Previdéneia Soclal,
para incluir, expressamente, entre estes, o aposentade, Qcbr-
re, entretanto, que pela sua propria condicio, o segurady tm
gozo de aposentadoria jamais poderia ser tido como desvin-
culado da Previdencia Social. A emenda, assim, tem um senti-
do redundante, raziio porgue somos pela sua rejeigio.”

Aceitamos a emenda do eminente Senador Cattete Pinheire
mas, infelizmente, o nosso parecer & contririo. Fica como esta.

O SR. PRESIDENTE (Joiie Alves) — O Relator opina contra-
riamente 3o destaque.

Em votagio o parecer do Relator.

Os Srs. Senadores que o apdiam, queiram conservar-se sentados,

O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, requeire
votagdo nominal.

Q SR, PRESIDENTE (Jofo Alves) — Passa-se 4 votagio nomi-
nal.

(Procede-se 3 votagdo.)

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Votaram com 0 parecer
do Relator 9 Srs. Membros da Comiss3o e 5 S1s, Membros da Comis-
530 votaram pelo destaque.

Esta rejeitado o destaque,

Destaque do item 11, do art. 2¢, do Substitutivo. Autoria do Sr.
Deputado Francisco Amaral:

*Qs trabalhadores rurais assim definidos na forma da
legislaglio propria.”

Ele ndo se refere 4 emenda.

Com a palavra o autor do destaque.,

O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente ¢ Srs.
Congressistas, pretende o destaque em referéncia tentar excluir do
substitativo a disposi¢do contida no ftem I,

“excluindo os trabathadores rurais assim definidos na
forma da legistagio propria.”

E meu entendimento pessoal — ¢ por isso assumo inteira respon-
sabilidade. — que deveriam os trabalhadores rurais, no avango da
Previdéncia Social que ji foi ensajada para eles — a protecio previ-
denciaria — através do FUNRLLJ"QAL - que pudessem eles, por
meio dessa ampia reformulagiio da Previdéncia Social brasileira, fer
mais alguma conguista, através de medida proposta pelo Executivo e
reparada posteriormente pelo Congresse Nacional. Foi esse o senti-
do que me apimou a preiender o destaque, a fim de excluir do proje
ta esse dispositivo. . -

Lembro que os trabalhadores rurais, ja tdo apregoados em
piosa € verso come 0s grandes beneficiarios do atual Governo da
Repiblica, dele poderiam ter efetivamente a protegio ampla de que
gozam os trabalhadores urbanos.

Estas, Sr. Presidente, as consideragdes que pretendia fazer com
o meu destague,

O SR, PRESIDENTE (Jodie Alves) — Com a palavra o nobre
Relator,

O SR, RELATOR (Lourival Baptista) — Sr. Presidente, antes
de dar o meu parecer, indagaria do eminente Deputado Francisco
Amaral a quat emenda oferecen o destaque. Entendo que o Projeto
foi aprovado, o substitutivo, e depois seriam apresentados os desta-
ques de emendas ao projeto.

O SR, FRANCISCO AMARAL — Nobre Senador Lourival
Baptista, entendo que a esta altura da tramitagio do projeto cabe a
qualquer parlamentar requerer destaque nfiv 56 de emendas, mas de
tudo aguilo que entenda deva ser destacado do substitutivo oferecido
ao projeto. E fundado nisso, e acredito que tenho razio regimental-
mente, que requeri o destague.

O SR, RELATOR (Lourival Baptista) — Quvi V. Ex*. com zien-
¢ho, esperei que V. Ext requeresse destaque de emenda apresentada
por V. Ext ou algum Deputado ou Senador. Ja agora, ¥. Ex* faz o
destague de artigos, parigrafos, do substitutivo, Ouvi V. Ex* com
atencdo ¢, infelizmente, temos a dizer que rejeitamos o seu destaque.

NO,S'R. PRESIDENTE (Jodio Alves) — Em votagio o parecer do

nobre Relator. _ '
VSR, FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, requeiro
vouliggo nominal.
Procede-se & votagio. .

O SR, PRESIDENTE (Jodio Alves) — Votaram com o Relator
12 Srs. Membros da Comissdio; com o destaque, 4. -
Rejeitado o destague.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Destaque de autoria do
Deputado Francisco Amaral para a Emenda n? 2,

QO SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Sr. Presidente, ja estd
prejudicado esse destaque.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Subemenda 4 Emenda n®
3, de autoria do Deputado Francisco Amaral.
Dé-se a seguinie reda¢io & emenda proposta:

B

Acrescente-se 2o art. 1%, que altera o artigo 2¢ da Lei n®
3.807, de 26/08/1960, mais o seguinte:

“ltem 3¢ Qs filhos com mais de 18 anos, se do sexo
masculino ¢ com mais de 21 anos, se do sexo feminino, que
dependa economicamente do segurado, cujo saldrio ndo ul-
trapasse de dois minimos e que estejam cursando escola de
nivel téchico ou superios™.

Com = palavra ¢ autor da subemenda, Deputado Francisco
Amaral.

O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, Srs. Con-
gressistas, a minha subemenda se afina perfeitamente com a Emenda
n® 3, de autoria do nobre Deputado Albino Zeni. Pretende o Depu-
iado Albino Zeni a extensdo prevista nessa emenda, que € 0 que pre-
tendo também na mirha subemenda, que visa resolver o problema
dos estudantes de nivel téenico ou superior que, por forga mesmo des-
sas atividades de formaglio profissional, ndo podem ainda, com mais
de 18 ou 21 anos, exercer atividade remunerada que thes paranta
manutencio ¢ thes permita filiar-se ao INPS,

Neste caso, a linica solu¢do para que possam gozar de assistén-
cia médica, farmaciutica ¢ odontoldgica, & a inclusio, no Projeto, de
disposiciio objeto da emenda do Deputado Albino Zesi,

Trata-se de uma extensdo que ndo onerard, de modo insuporté-
vel o sistema previdencidrio e vira resolver graves problemas que en-
frentam os estudantes de nivel técnice ou superior, cujos curriculos
nio permitem, ja que gxigem tempo integral, que os mesmos se dedi-
quem a uma atividade remunerada,

E isto © que pretendeu o nobre parfamentar arenista Albino Ze-
ni e que.eu fago coro através da subemenda que apresentei, solici-
tando, portanto, a atengio da nobre Comissio Mista para que haja
uma protecio para agueles gue estudam e precisam, sendo filhos de
simples trabalhadores, ndo t&m & protegio necessaria da Previdéncia
Sociai,

O SR. PRESIDENTE {Jodo Alves) - O nobre Senador Eurico
Rezende, estd pedinde a palavra para fazer algumas consideragdes
sahte a emenda e eu vou concedé-la, antes de passar a palavra ao
Relator, :

Com a palavra o Sr, Eufico Rezende.

© SR. EURICO REZENDE (sem mictofone — inaudivel) .., &
superavitariamente antipdtica 4 Constituigio Federal, porque cria,
estende, o beneficio da seguridade e a Constituigio Federal proibe
taxativamente a criagio de qualquer dnus, sem a criagio da cotres-
pondente fonte de recursos. Fla entio nda atravessa o Rubicon da
Constitucionalidade. O Deputado Francisco Amaral sabe que ela &
inconstitucional, -

O SR. PRESIDENTE (Joio Alves) — O nobre Deputado Albi-
no Zeni deseja se pronunciar sobre a emenda de sua autoria?

O SR. ALBINO ZENT -~ Pego a palavra, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Tem a palavra 0 nobre
Deputado Albino Zeni. '

Q SR, ALBINO ZENI — A redagio da Emenda n® 3 foi feita &
base de indmeros pedidos que me chegaram 4s mios, oriundos de
alunos, fithos de operédrios ¢ de trabathadores rurais, que nio tém
condigdes de manté-los em cursos de nivel téenico, cursos técnicos de
nivel médio ¢ de nivel superior. Sabemoes que a legislagia que regula
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o Imposto de Renda ja permite dedugdes de despesas feitas com edu-
€a¢do e, também, com assisténcia médico-hospitaiar para os fithos de
qualquer idade conquanto estejam ainda na dependéncia do decla-
rante do Imposto de Renda. Ora, esta emenda visa atender aqueles
alunos, fithos de trabalhadores rurais, de operérios que nao decla-
ram Imposte de Renda, Os que dectaram Imposto de Renda, mesmo
que paguem as despesas médico-hospitalares ¢ odonteldgicas, sio
beneficiados porque deduzem estas despesas nas declaragdes de
Imposto de Renda. Aqueles que ndo pagam {fmposto de Renda ¢ que
1&m fithos maiores, se do sexo masculino, de 18 anos; se do sexo femi-
nina, de 21 anos, quando t8m despesas de natureza médico-hospi-
talar e odontolbgica, eles, de qualquer modo, terdo que arcar com o
onus dessas despesas. Daf porque entendi apresentar esta Emenda n?
3 para que se estendam os beneficios, apenas de assisténcia medico-
hospitatar, aos dependentes, maiores de 18 anos, se do sexo masculi-
no, maiores de 21 anos, se do sexo feminino,

Caberia bem uma subemenda a esta minha emenda para agueles
que nio pagam Imposto de Renda ou que ndo declaram Imposto de
Renda, apenas, porgue os que pagam Imposto de Renda sdo benefi-
cizdos mesmo que, a partir de 18 e 21 anos, os seus dependentes nio
gozem dos beneficios da Previdéncia Social, eles os gozam indireta-
mente através da declaraciio de Imposto de Renda.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves} -~ Coin a palavra o nobre
Relator, Senador Lourival Baptista.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista} -— Quvi atentamente o
destaque feito pelo eminente Deputado Francisco Amaral, que deu
as razoes, Depois, cuvimes as palavras do nobre vice-Lider, Senador
Eurico Rezende e, por final, as consideragdes do autor da emenda, o
Deputado Albino Zeni.

_ No parecer que apresentamos & Emenda nv 3 - excuso-me de ler
a justificagdo da Emenda ne 3 que foi {eita com a melhor boa von-
tade pelo Deputado Francisco Amaral. No meu parecer, diz que o
projeto em sew art. 1% “ampliando a definigio dos beneficiados da
Previdéncia Social, dada pelo urt. 2¢ da Lei nt 3.807/60, enquadrou
todas as categorias de trabalhadores, com ou,sem vincule empregati-
¢io, slém de manter os chamados dependentes entre os abrangidos
pelos beneficios™. A emenda nio pretende outra cofsa sendo reiterar
0 que estd expressamente previsto: os dependentes economicamente
do scgurado sdo beneficidrios da Previdéncia Social. Sendo assim,
dou parecer contrério ao destague.
C SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Em volagio o parecer
do Relator,

O SR. FRANCISCO AMARAL — Apenas para cumprir um
entendimento havidoe com o nobre Lider, Senador Eurico Rezende,
vou pedir votagdo nominal de wna emenda sim, de outra ndo. Para
essa, ndo pedirei,

O SR. EURICO REZENDE — Obrigado a V. Ex®.

O SR. PRESIDENTE (Joda Alves) — Os Srs. Deputados e
Senadores que concordam com o parecer do Relator, queiram
permanecer sentados. { Pausa.)

Rejeitado,

Em razdo da rejeigio da subemenda, ficam prejudicados os des-
taques 4 mesma emenda — destagues do Sr. Deputado Francisco
Amaral 3 mesma Emenda n® 3, e do Sr. Deputado Albino Zeni.

O nobre Deputado Francisco Amaral pede destaque para ¢ Art,
42 do substitutive, na integra, itens, paragrafos do substitutivo.

O SR. FRANCISCO AMARAL — Pela ordem, Sr. Presidente,
Tenho & impressiio de que pedi destaque também para o art. n® 3,
Solicitaria que & Sra. Secretaria verificasse. (Patsa. )

O SR. PRESIDENTE (Jodc Alves) — O Sr. Secretdrio ndo en-
controu o destaque para o art. 3, °

O SR. FRANCISCO AMARAL — Acredito que deva existir
um destaque para a emenda de minha autoria, que & exatamente
igual & emenda que dispde sobre o Art. 3%, que se refere & inclusio do
trabalhador tempordrio. Assim, pediria que se discutisse desde Jogo.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — V. Ex* apresentou 3 des-
tagues & Emenda n* 3 do substitutivo, emenda que acabou de ser
votada, De modo que estdo prejudicados.

O SR. FRANCISCO AMARAL — Mas acredito, Sr. Presi-
dente, que deva existir vm destaque para a emenda de minha autoria,
incluittdo o trabalhador temporirio. De pronto, eu ndo sei qual delas
&aemenda,

O SR, EURICO REZENDE — Podemos continuar a aprecia-
¢io da matéria ¢, s& houver o destaque, vai aparecer.

" O SR, FRANCISCO AMARAL —— Nio hd divida,

O SR. PRESIDENTE (Jofo Alves} — O Deputado tem a pala-
vra, para defender seu pedido ce destaque ao Artigo 4° do substitu-
tivo, com itens, paragrafos, enfim, todo o Artigo 49 que diz o
seguinte;

“0 Artigo 5° da Le: 3,807, de 26 de agosto de 1970, pas-
52 a ter a seguinte redagio — art. 5. S3o obrigatoriamente
segurados, ressalvade o disposto ne a* 3, os que trabalham
como empregados ¢y territrio nacional..”

0O SR. FRANCISCO AMARAL — Esta aqui no avulso. Creio
que seria dispensavel a leitura.

O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves} — V. Ex* tem a palavra
para defender o destaque, nobre Deputado Francisco Amaral,

0O SR, FRANCISCG AMARAL — Sr. Presidente, Srs. Con-
pressistas, entendemos sajutates as Emendas de n? 6 ¢ 7 de autoria do
Deputado Passos Porto e do Senador Antdnio Carlos ¢ do Deputado
Athig Coury, Por esta razio ¢ que eu pedi destaque a esse dispositivo
do substitutive. .

Pretende o Deputado Pussos Porto acrescente-se uma letra “E”
no Artigo 42 da Lei 3.807, de 26 de agosto de 1970 (art. 3¢ do projeto).

Sr. Presidente, permita-me uma retificagio: entendendo safutar
a Emenda nt 10, de minha autoria, pretendo, no art. 4¢ da Lei Organi-
ca de Previdéncia Social,., (Pausa.)

Melhor dizendo, a Emenda n? 13, do Deputado Lauro Ro-
drigues, pretende, confornic justificativa ampia que apresentou,
dando redacdo inteiramente nova a todo o seguinte:

“A presente emenda insere um paragrafo, numerado
de 32, altera a numeragao do § 3° para 4¢ ¢ acrescenta um
outro paragrafo, o 3°. Assim foi feito para que ndo
houvesse necessidade de ser alterado o artigo 6° da Lei n?
1.807.

Tendo em vista a repumeragdo dos pardgrafos, nio
existe necessidade de ser mantido o art, 5° do projeto.

O anigo 49, que alterava a sistemética de percepcio de
aposentadaria cujo titular retornasse ag trabatho, também
foi mandado ser supresso. Aproveitou-se o § 69 desse artigo
como § 59, pois entendemos que realmente o aposentado
por invalidez, caso retorne ac trabalho, deve ter suspensa
sua aposentadoria. )

O projeto em exame (raz, guanto 4 volta do aposen-
tado As atividades normais de trabalho, evidente retrocesso.
Ao invés de beneficiar o trabalhador, prejudica-o enor-
memente.

A Lei nv 3.807, quando promuigada, assim discipiina-
va a hipotese, pelo § 3¢ do art, 5

** 3¢ Aquele que conservar a condigie de aposentiado
ndo poderi ser novamente filiado 4 Previdéncia Social, em
virtude de outra atividade ou emprego.™

Em 1966, através do Decreto-lei n® 66, de 21 de novem-
bro, determinou-se que, em caso de retorno 3 atividade, o
aposentado seria novamente filiado ae sistema, mas ndo
faria jus a quaisquer outras prestagdes, alem das que decor-
ressem de sua condigio de aposentado, Em contrapartida,
em caso de afastamento definitivo, on em caso de meorte,
aos seus dependentes, ficou assegurado um pectlio em
correspondéncia com as contribuigbes vertidas neste novo
periodo.

O projeto que ora examinamos determina, em seu art,
49, substanc'al alteragfio: determina que, caso retorne ao
trabalho, a aposentadoria do trabalhador seria suspensa,
passando a ser concedido, tho-somente, um abono.

A Gnica hipdtese Que reputamos valida para a sus-
pensio da aposentadoria & a que determina que essa mesma
aposentadoria seja suspensa caso ¢ aposentado por in-
validez retorne s atividades.

No mais, somos contrarios s disposicdes do projeto,
neste particular, Se o trabalhador aposentado resalve re-
tornar as labutas diarias & porque o valor de sua aposen-
tadoria nio esta sendo suficiente para o sustento préprio ¢
o da famitia.
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Como € do conhecimento geral, o valor médio das apo-
sentadorias & bastante fraco, inferior mesmo 4 média de
salarios devidos para nma sobrevivéncia digna. Vestudrio,
‘medicamentos, educagdc, moradia, recreagiio, transportes
e uma série de outras necessidades fazem com que o saldrio
médio dos trabalhadores seja sempre inferior a0 minimo su-
portivel. A possibilidade do exetcicio de outra atividade,
posterior 4 aposentadoria, tal como ocorre na legistagio
vigente (sem perda da aposentadoria), & uma alfernativa de
que se socorrem muitos trabathadores pars~im-seus pro-
blemas financeiros, sobejamente conhecidos de todos nés.

Com esta emenda pretendemas defender os direitos
sagrados do trabalhador que o projeto. injustamente,
pretende aviltar.

Sala das Comissdes, em 2 de maio de 1973, — Depu-
tado Laure Rodrigues.

Era mais ou menos nesse sentide o que eu pretendia trazer &
consideragao do Plenirio da Comissio, para ser mais rapido, e,
&ssim, permitit 2 votagio, com maior celeridade, da proposicio que
ora estamos examinando.

O SR. NELSON CARNEIRQ (Pela ordem) — Sr. Presidente,
salvo engano, o texto que acaba de ser lido diz respeito ao art, 4% do
projeto e referense ao art. 3¢ da Lei n? 3.807. Esse artigo tem uma
emenda de minha autoria relativa ao § 3% De modo que pediriaa V
Ex* que esse texio, que estd destacado, fosse votado separadamente,
apenas esse § 3¢ do art. 5%, que & objeto da Emenda n® 18 de minha
autoria.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves} — Nio esté destacado pos
V. Ex*?

O SR, NELSON CARNEIRO — Esta destacado, mas, se V.
Ex? der como rejeitado todo o texto, rejeita, zutomaticamente, o § 3¢
do art. 39 e terd dificuidades de reexaminé-lo no momento oporiung.

De modo que pediria a V. Ex* que o referido § 3° fosse excluido
da votagio, neste momento, para que-fosse votado juntamente con o
destaque 3 Emendan® (8. .

O SR, PRESIDENTE (Jodo Alves) — Em votagic o desiaque,
pedido pele Sr. Deputado Francisco Amaral, ao art. 4%, com exclu-
siio do § 3¢, que serd objeto de destaque do nobre Senador Nelson
Carneiro,

Com a palavra o Sr. Relator.

© SR. RELATOR {Lourival Baptista) — Ouvimos com toda
atengio a justificativa do destague pedido pelo eminente Deputado
Francisco Amaral 3 emenda apresentada a este projeto pelo Sr,
Deputado Lauro Rodrigues, Deixamos de ler a justificativa apresen-
tada por este ilustre Deputado em virtude de ja ter sido lida pelo $r.
Deputado Francisco Amaral.

A Emenda n? |3 apresentamos ¢ seguinte parecer:

"“Com a presente emenda, pretende o seu ilustre Autor
restabelecer o pecilio pata o aposentado que volta ao tra-
batho, sem prejuizo do recebimento dos valores integrais da
aposentadoria. Para tanto, revoga os arts, 5* & 49 do Pro-
Jeto. quebrando, assim, toda a nova sistematica, que destj-
na, entre oulras razdes, a propiciar melhores recursos a
Previdéncia Social e a evitar a rotatividade da mio-de-
obra™

Somos a favor do substitutive, com a rejeicio do destaque da
emenda. ’

O SR. PRESIDENTE (Jodie Alves) — Em votaciio o destaque,
com exciusdo do § 39 do art. 4¢ do substitutivo.

O SR. FRANCISCO AMARAL -~ Sr. Presidente, requeiro
volagdo nominal.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Afvesy — Vai-se proceder  chama-
da dos Srs. Membros da Comissio.

Procede-se & votagdo nominal,

O SR. PRESIDENTE (Jodu Alves) — Votaram com o Relator,
16 Srs, Membros desta Comissiio, com o destague 4. Rejeitado o
destaque com a exclusio do § 3%,

O Deputado Francisco Amaral requet destague para a Emends
n® 5, de sua autoria,

D¢ acordo com o disposto, o destaque da Emenda nv 5... A
emenda tem a seguinte redacio:

“Dé-ge a0 Art. 39, do projeto, a seguinte redagio

“Art, 3* O art. 4° da Lei n? 3.807, de 26 de aposio de
1960, passa a ter a seguinte redagio;

“Art. 4% Para os efeitos desta lei, considera-se:

a} empresa -~ o empregador, como tal definido na
Consolidagio das Leis do Trabalho, bem como as reparti-
¢oes plblicas, autarquias e quaisquer outras entidades
piblicas ou servigos administrativos, ou administrados, in-
corporados ou concedidos pelo Poder Piblico, em relagio
aos respectivos servidores incluidos no regime desta let.

b) empregado — a pessoa fisica como tal definida na
Consolidagio das Leis do Trabalho;

¢} trabathador auténomo — o que exerce habi-
tualmente, € por comia propria, atividade profissional
remunerada, o que presta servigos a diversas empresas,
agrupado ou nio em sindicato, inclusive os estivadores,
conferentes e assemelhados; o que presta, sem relagio de
emprega, servico de carater eventual a uma ou mais em-
presas; 0 que presta servi¢o remunerado mediamie recibo,
em cardtey eventual, sgja qual for a duracio da tarefa, e os
trabathadores temporarios.™

Com a palavra o autor do destaque, Deputade Francisco
Amaral.

0O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr, Presidente, defendo
nesta oportunidade a emenda do nobre Deputado arenista Wilson
Braga e pretenda, com esta defesa, prestar uma homenagein ao Cen-
tro de Esiudos da Previdéncia Social, presidida pelo atuario Silvio
Pinto Lopes, a quem a Previdéncia Social deve assinalados servigos,
e integrado por técnicos ¢ juristas de nomeada, como Péricles
Sampaio, Celso Barroso Leite, Luiz Assun¢io Paranhos Veloso e
Luiz Corréa Sobrinho. Tomou esse Centro de Estudos da Previ-
déncia Social a injclativa de promover, sobre ¢ problema dos
trabathadores temporarios, um estude completo, promovendo in-
clusive um simpdsio gue contou com a brifhante participagio do Dr.
Irani Ferrari, Professor de Legislagio Social, Dr. Otis Pumin, Presi-
dente do [DONT, Dr, Arlindo Rigonatti, na Coordenacio de Segu-
ros Sociais do INPS, Dr. Nivaldo Ribeiro, também da Coerdenagio
de Seguros Sociais do INPS e Dr. Hettor Massussi, Diretor do
FUNRURAL: Dr, Oswaldo Aguiar Batista, Presidente da
Associagdo de Inspetores do INPS e o Superintendente dos Servigos
Empresariais 8.A. — justamente empresa essa que explora a ativi-
dade dos trabathadores temporarios. Nesse simpdsio predominou o
ponto de vista dos técnicos presentes ¢ ndo do poiitico que apresen-
tou a emenda, inclusive eu seu autor de uma emenda nesse sentido
em favor da inclusio do trabalhador temporirio na categoria de
auténomos para efeito da legistaglio de Seguro Social,

Quando ¢ Governo da Republica — e 2qui foi dada absoluta én-
fase pelo Sr. Relator da matéria de que o Presidente da Repiiblica
pretendeu, atraves da mensagem que encaminhau ao Congresso Na-
cional e que & abjeto de nosso exame —, universalizar a Previdéncia
Social, eu ndo ettendo quando esse propdsitn presidencial possa ser
furado, deixando & margem, marginalizando o trabalho temporario,
que & realmente uma das atividades mais desenvolvidas ultimamente
neste Pais.

A propria Cimava dos Deputados utiliza-se, com grande
destaque, do trabalho temporario, tomando servicos da empresa A
Confederal.

E por esta razio, para que nio criemos pdrias em relagio 2
Previdéncia Social, para que todos as brasileiros que a Presidente
Medici pretendeu abranger pela Previdénciz Social, segundo o espiri-
10 da mensagem que encaminhou ao Congresso Nacional, ¢ que ey
pretendia a inclusdo, através de emenda de minha autoria. Mas colo-
cando de margem a emenda de minha autoria, pretendo apoio 2
Emenda do nobre Deputado Wilson Braga, ex-Presidente da Comis-
sio de Legislagio Social e membro da ARENA neste Congresso.

O SR. PRESIDENMTE (Jodo Alves) — Franqueada a palavra ao
nobre Deputado Wilson Braga.

0O SR. WILSON BRAGA — Sr. Presidente, Srs, Congressistas,
meu ponto-de-vista ja foi muite bem esposado pelo nobre Deputado
Francisco Amaral, profundo conhecedor da maiéria trabathista em
nosso Pais.

Acredita, St. Presidente, que o trabalhador temporiric nio
pode ficar marginalizada. Ele tem que ter melhor tratamento. E
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visaado a este ponto-de-vista foi que apresentei minha Emenda,
Emenda que foi amplamente justificada ¢ que infelizmente ndo
mereceu a consideragiio do Sr. Relator.

Mas como a oportunidade se apresenta, quere fazer minhas as
palavras do nobre Deputada Francisco Amaral, esperando que §.
Ex* o nobre Senador Lourival Baptista, reformule o seu ponto-de-
vista. para incluir, entre as categorias do trzbathador avlénomo, o
trabaihador temporario.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Com a palavra o nohre
Relator,

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Sr. Presidente, quanto
a0 destaque & Emenda n® 5, de autoria do ilustre Depntado Wilsen
Braga, e solicitada através do nobre Deputado Francisco Amaral,
que leu a sua justificagdo, fez a sua defesa, que depois também foi fei-
ta pelo nobre Deputado Wilson Braga, digo aos ilusires Membros
desta comissdo que dei o parecer seguinte;

“Pretende o ilustre gutor da Emenda acrescer 2 letra ¢
do Art. 47 da Lei Orginica da Previdéncia Social a expres-
sdo trabathadores tempordrios, de modo 2 que esta cate-
goria também fique abrangida na ampla conceituagio do
trabaihador auténomo.”

Ora, tal objetivo esté plenamente alcancado com a redagio dada
pelo projeto ao artigo. A menglio expressa dessa categoria &, assim,
redundante. Razdo por que nos manifestamos pela rejeicio da
emenda ¢ pela rejeicio do destaque.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Em votagiio o parecer do
Relator.

Os Srs. que aprovam o parecer do Relator queiram permanecer
sentados. (Pausa.)

Aprovade o parecer do Relator contra os votos dos Deputados
Alceu Colares e Francisco Amaral, e do Senador Nelson Carneiro.

O nobre Deputado Francisco Amaral requer destaque para a
Emenda n? 6, de antoria do nobre Deputado Passos Porto.

Com a palavra o nobre Deputado Francisco Amaraf.

O SR. FRANCISCO AMARAL - Sr. Presidente e Srs.
Membros da Comissio Mista, o nobre Deputade Passos Porto,
Presidente do [nstituto de Previdéncia dos Congressistas apresenton
a Emenda n® 6 ¢ & para ela que solicito a atengio da douta Comissio
Mista.

Pretende o nobre Deputado Passos Porto acrescentar & letra e
do Art. 4¢ da Lei n? 3.807, de 26-8-1960, as seguintes expressdes:”

. “bem como aqueles que exercem atividades sob a de-
signagiio genttica de biscateiros™

Justifica o acréscimo que se destina a estender a protegdo da
Previdéncia Social a todos aqueles que, sem possuir atividade profis-
stonal definida, sao cidados como todos que participam da vida ati-
va do Pais e, portanto, nie devem ficar A margem do sistema, como
consta da Exposicio de Motivos de S. Ex* o Ministro do Trabatho ¢
Previdéncia Social, ao submeter o projeto a 8. Ex* o Senhor Presi-
dente da Repliblica,

O Ministro do Trabalho e Previdéncia Social ao remeter o pro-
jeto ao Exelentissimo Senhor Presidente da Repiiblica.

Por essas razbes ¢ mais uma vez invocando, lembrando o pro-
pdsita indiscutivel do Chefe do Governo em universalizar a Previdén-
cia Social brasileira, pretendendo que todos os brasileiros sgjam al-
cangados — brasileiros que atuam na empresa privada, brasileiros
que atuam nesta Pitria —, solicita ¢ insisto neste ponto ~ toda a
atengho da douta Comissio, no sentido de que os biscateiros tam-
bém meregam a protegdo previdenciaria.

Nie podemos, ndo pode o Congresso Nacional deixar passar
em brancas nuvens o propdsito do Senhor Presidente da Repiiblica,
qué¢ realmente deseja estender a Previdéncia Social a todo o Brasil.
Nie & possivel que ¢ Congresso Nacional, alertado claramente ¢ de
forma opottuna pelo nobre Deputado Passos Pdrto, nie & possivet
deixemos & margem da Previdéncia Social brasileira os biscateiros,
sabendo-se que, haje mais do que ontem e amanhd muito mais do
que hoje, o nimero de biscateiros haverd de crescer sempre, prin-
cipalmente pelo fato de estarem desprotegidos pefa Previdgncia So-
cial, Por este motivo, numerosas empregadores, aqueles que sio
maus empregadotes — e aqui fago a ressalva: a maioria dos em-
pregadores brasileiros siio bons empregadores — mas aqueles que

s&o maus empregadores irfio ptevalecer-se dessa situagdo, para, as-
sim, ndo contribuirem em nada para 2 seguridade, para os casos futu-
ros do proprio homem que, no sistema de biscate, engrandece a sua
propria empresa. ‘

Sr. Presidente, por estas razdes pretendo o destague da emenda,
a fin de gue seja acolhida, )

Fazendo uma reflexdo scbre seus proprios pontos de vista, o
ilustre Senador Lourival Baptista, Relator da matéria, haverd de en-
tender que universalizar-se a Previdéncia Social & dar a Previdéncia
Social a todos as brasileiros, & a oportunidade de todos os brasileiros
serem alcancados pela Previdéncia Social,

O SR, PRESIDENTE (Jodo Alves) — Com a palavta o nobre
Senador Louriva) Baptista, Relator.

O SR. RELATOR {Lourival Baptista} — Sr. Presidente, ouvi
com bastante atengio as consideracdes do nobre Deputado Fran-
cisco Amaral, principalment: por se tratar de destaque para emenda
do iustre Deputado Passos Potto, meu conterrineo, S, Ex* apresen-
tou essa emenda ao projeto = a justificou, justificacio essa gue deixo
de ler, porguanto o nobre Deputado Francisco Amaral ja o fez. De
o seguinte parecer acerca da emenda:

“O art. 3 do projeto, ao modificar o art. 4° da Lei n®
3.807, de 1960, ampliou consideravelmente o conceito de
trabalhador awdnomo, abrangendo, inclusive, a categoria
que 2 emenda pretende incluir, A idgia, assim, do ilustre au-
tor & louvdivel, mas o projeto ja regula convenientemente a
matéria.

Dei parecer contririo 3 emenda €, sou, nesta oportunidade, tam-
bém de parecer contrario o destaque.

O SR, PRESIDENTE (Joao Alves) — Em votagio o parecér do
Relator.

O SR. FRANCISCO AMARAL — 8r, Presidente, requeirc
votagio nominal,

O SR.OSNELLI MARTINELLY — 5r. Presidente, pela ordem,

{ Assentimento da Presidéncia)

Sr. Presidente, pego a patavra para solicitar encarecidamente ao
nobre Deputado Francisco Amaral que 030 continte com a sistemd-
tica que adotou, de votiagic nominal, porquante sé pode prejudicar
o5 nossos trabalhos. S. Ex? vai tornar antipatica sua reivindicagdo,.
muito simpatica. Também tenho queixas a fazer, e certamente as
farei, na ocasidio oportuna, mas € preciso que S. Ex* dé tempo a to-
dos, para que possamas trabathar, .

Por conseguinte, refago, reiterd esta solicitagdo: que $. Ex* ndo
continue com & sistemitica, porque =do ha objetividade alguma nes-
sq atitude.

O SR, JOSE AUGUSTO — Pela ordem, Sr. Presidente,

O SR. PRESIDENTE (Jo&o Alves) — Tem & palavra 0 nobre
Deputado Jos€ Aupusta,

O SR. JOSE AUCIUSTO — Sr. Presidente, gostaria que o nobre
Deputado Francisco Amaural aceitasse o apeto do ilustre Deputdo
Ospelli Martinelli, porquanto todos nds respeitariamos o nosso Re-
gimento Interno. £ oue o Regimento Comum, que rege as reunides
do Congresso Nacional e as reunides das Comissdes Mistas, diz o se-
guinte, no seu art, 44

“As votagbes poderdo ser realizadas pelos processos
simbdlico, nominal e secreto.

As voiagdes seriio feitas peto processo simbdlico, salvo
nos ¢asos em que seja exigido guorum especial, ou de de-
liberagdo do Plendrio, mediante requerimento de Lider qu
de um sexto de Senadores ou de Deputados’.

i

Quando o assunio-s-omisece-Regimenio Comum faz remissio

ao Regimento do Senado, que diz, no seu artigo 329, também a mes-
ma coisa, isto &

“Q processo nominal, que se vtilizard nos casos em
que se exigir quorum especial de votacde, ou por delibera-
¢io do Senado™. -

Quer dizer, ¢sse processo se faz por deliberagio do Plendrio, ¢
no caso de ¢ Regimento Comum ser omisso, recorre-s¢ ao Regimen-
to do Senado.
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Outro assunio & que o requerimento ndo pode ser verbal. O re-
querimento & escrito e deverd ser assitado on por Lider ou por um
sexto de Senadores ou de Deputados. Ora, nds somos 22, i1 Senado-
res ¢ 11 Deputados, creio que o requerimento 56 poderd ser assinado
por dois Senadores ou por dois Deputados, para o processo de vota-
‘¢lo, e & deferido pelo Plepdrio.

Pelo processo simbdlico, como dispde o art. 239 do Senado, ji
que o Regimento Comum ¢ omisso, o Regimento do Senado & suple-
tivo a0 Regimento Comum, por ser esse omisso, se Ié o segdipte:

“Shp escritos os requerimentos ndo referidos wo: artigo
anterior e dependem apenas de votagdo por maioria simples,
presente a maioria da compesigio do Senado.”

No caso a maioria da Comisso Mista.

Os requerimentos orais sdo os referidos no artigo 238.

“E oral ¢ despachado pelo Presidente qualquer requeti-
mento de:

Lejtura de qualquer matéria sujeita ao conhecimento do
Plenario, retificagdo da Ata, inclusio na Qrdem do Dia de
maléria em condigdes de nela figurar ¢ permissiio para falar
sentado.”

Todos os demais requerimentos sfio escrites ¢ dependem de
apoiamento especial. No taso em espécie esse apoiamento € de dols

Senadares ou de dois Deputados. Serdio deferidos pelo Plendrio €

niio apenas pelo Presidente. .

Gostaria que o Deputado Francisco Amaral acatasse o apeio
que [he fez o Deputado Osnelli Martinelli, pois assim estarfamos aju-
dando a Mesa a cumprir 0 nosso Regimentio Interno.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Com a palavra o Sr.
Senador Eurico Rezende,

O SR. EURICO REZENDE — O eminente Senador José
Augusto havia coaversado a respeito dessa disposi¢iio regimental
comigo. Realmente, a pertinicia do itustre Depusado Francisco
Amaral nfo tem a tutela do Regimento. Mas seria interessante que
colocdssemos o assunto inteiramente discricionado de discussdes
regimentais eque S. Ex* atendesse #o apelo do Deputado Osneli Mar-
tinelt. Porque se V.Ex* decidiu uma questdo de ordetn, dizendo que
nio pode haver processo de valagio nominal, ele terd o recurso de
pedir a verificagiio de votacdo, gue vai dar no mesmeo.

De medo que eu apresentaria um adendo & proposta do Depu-
tado Osneili Martinelli, no sentido de o Deputado Francisco Amaral
nig s6 alterar seus pedidos, como foi propasto ali pela sua vizinhan-
¢a, mas por teés a um 1rés vezes 5.?55;‘;."013"50 nominal € wma vez com
votagdo nominal.

O SR, FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, citado e con-
vocado a rever a minba posicio, deve deixar bem claro que sou
hamem sensivel a tudo que reaimente merece a minha sensibilidade.
Ao tomar esta decisdo de pedir volagio nominal, o finico propdsito
que tive realmente foi deixar consignade © mais expressamente pos-
sivel que esse recurso iria dar dois trabalhos ao nobre Presidente da
douta e quis deixar bem claro os votos ~— quem votava, como votava
e por que votava. 86 por essa raziio. Por isso que pretendi, eliminan-
do a votaglo simbdlica para se passar diretamente 4 votagio nomi-
nal, pretendi suprimir um lance da tramitacio da matéria ¢, com isto,
abreviar a solucio final gue todos desefam, inclusive eu.

Como afirmei inicialimente, sou um homem sensivel, & muito
sensivel principalmenie aos apelos de determinadas figuras do
Congresso Nacional. Posso dizer claramente, de maneira piblica,
que um apele do Deputado Osnelli Martinelli para mim, muitas
vezes, ha de representar uma ordem, ndo um apelo. -

O SR.OSNELLI MARTINELLI — Muito obrigado.

0 SR, FRANCISCO AMARAL — Nio apenas um apelo. Isto,
pela sua posiura moral, pela sua dignidade ¢ pelo aprego que me
metece. E niio apenas o Deputado Osnelli Mastinelli, mas também o
Senador José Augusto gque, sem me conhecer profundamente, hi
poucoes dias, atendeu a um apelo que [he fiz pessoalmente.

Por gssa razito, prestande homenagem a duas figuras extraordi-
nérias do Congresso Nacjonal, o Deputado Osnelli Martinelli ¢ o
Senador José Augusto — gvidentemente que a minha homenagem se
transplanta para a figura respeitdvel do Senador: Eurico Rezende —
quero deixar claro gue, a partir de agora, vou pretender verificaciio
em algumas matérias em que pretendo deixar definidas a minha posi-
¢fo ¢ 4 da Bancadado MDB,

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Em votagio o parecer do
Sr. Relator sobre 2 Emenda nv 6, destacada pelo Sr. Deputade Fran-
cisco Amaral. .

Qs 8rs. Membros da Comissio que aprovam o parecer, gueiram
permanecer sentados. (Pausa,} :

-.'Mprovado.

O Sr. Deputado Franciseo Amaral pede destaque para a Emen-
da n® 7. de autoria do Sr. Deputado Athié Coury € do Sr. Senador
Antanio Carlos, '

Com a palavra o Sr. Deputada Francisco Amaral, inicialmente.

O SR. FRANCISCO AMARAL ~— Sr. Presidente, procuraret
ser breve. Sei que a emenda & de ilustre avtoria — do  Sr. Senador
Aniénio Carlos ¢ do Sr. Depurado Athit Coury; sei gue esta emenda,
pelas suas origens e, muito mais que pelas suas origens, pela suz
justeza, deve merecer do Hustre Relator, Senador Lourival Baptista,
o deferimento deste destaque. E, por essa razio, ¢ da forma mas
breve possivel, acreditamos numa revisio da matéria, através do
destaque que solicitamos neste momento, pard o fim de inchair aque-
tes trabalhadotes, muitos deles aqui presentes, para que possam ser
begeﬂciados da maneira que pyetende 2 Emenda n? 7.

Q SR. PRESIDENTE (Joao Alves) — Com a palavra o nobre
Senador Anténio Carlos,

O SR. ANTONIO CARLOS — Sr. Presidente, Srs. Congressis-
1as, quande do exame do projeto encaminhado pelo Excelentissimo
Senhor Presidente da Repiblica 4 consideraglo do Parlamento, tive
acasiko de me deter sobre o assunio d2 Emenda n? 7.

O que se buscou foi cuidar da defesa dos direitos dagueles traba-
Thadores considerados, em farta legislagio trabathista, como da cate-
goria avilses. .

Entendi, St, Presidente, gue o assunio era da maior importincia
¢ oportunidade, Por esse motivo, pedi ao meu nobre amigo Depu-
tado Athig Coury que comigo co-patrocinasse a apresentacio dessa
emenda, dando-fhe até mesma wm cunho apartidario.

No Plemirio do Senado, tive a oportunidade de pronunciar dis-
cutso, justificando a emenda, que nilo considero wminha. Hoje, pela
manhi, o nobre Relator da matéria apresentou uma subemenda ao
fim do seu relatério, e, por este motivo, ndo a considero minha. Ela &
do nobre Depuiado Athié Coury, ela & do nobre Senador Eurico
Rezende, a quesn pedi nos auxiliasse no esclarecimento do assunto, ¢
eu ficaria muito feliz se, agora, com o destaque solicitado pelp nobre
Deputado Francisco Amaral, a emenda fosse também de S.Ex*...

O SR. EURICO REZENDE — Muito obrigado!

O SR, ANTONIQ CARLOS — ... da Comissdo enfim.

Procurei dar-he esse cunho absolutamente antifaccioso, se
assim me posso referir, para que a matéria pudesse ser examinada de
um modo isento pois que tem uma série de aspectos muito peculiares,

A posiciio do trabalhador avulso, na legislagio brasileira, & sin-
gular. A Consclidacio das Leis do Trabalho niio a contempla, mas
uma série de diplomas legais vem estabelecendo direitos e deveres
para esse tipo de trabathador. Ele, na legislagdo trabalhista, ndo po-
de ser confundido com o trabalhador auviénomo, nem com o rra-
bathador eventusl.

Quero 2inda referir. Sr, Presidente, que essa emenda nfo foi a
unica que focalizou o assunto, O nobre Deputade Osnelli Martinelli
apresentiou emenda, de 6° 300, o art. 27, se me, ndo falha a meméria,
procurando também corrigir, esclarecer a posigio do trabathador
avulso, E, hoje pela manhi, o nobre Relator, Senador Lourival Bap-
tista, deu conhecimento & Comissiio de subemenda que, no meu mo-
desto entender, atende aos objetivos da minha emenda ¢ do nobre
Deputado Athié Coury, comp também da emenda do nobre Depu-
tado Osnelli Martinelli, mantendo determinadas caracleristicas para
a condiglio do trabathador avuiso no Sistema da Previdéncia Social e
resguardando direitos conquistados através de outros diplomas le-
gais.

Diou esta explicagdo, Sr. Presidente, em homenagem & Comis-
s30, ¢ também agradecendo ao nobre Relator a sensibilidade que
teve para o problema.

O SR, PRESIDENTE (Jodio Adves) — Com a palavra 0 nobre
Deputado Athié Coury.

O SR, ATHIE COURY — Sr. Presidente, Srs. Congressistas,
quero inicialmente agradecer as referéncias feitas pelo nobre Senador
Antdnio-Carlos no sentide de dar a minha preferéncia nesta emenda
que, s¢ a fiz, Sv. Presidente, foi com a ilustre sabedoria desse querido
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amigo que tem me orientado muito, especialmente no sentido de dar
ampare aos trabalhadores portuarios. Na sua cidade de Tiajai, ele
amda ha pouco tempo foi homenageado pelos portudrios, estiva-
dores, porquanto & o eventual defensor responsavel desses extraordi-
nirios trabalhaderes porivarios no porto de Itajai.

Na cidade de Sénms. Sr. Presidente, temos ¢ maior potto da.

América do Sul, o segunde porto do continente sul-americano ¢ nor-
te-americano. Os trabathadores portudrios, estivadores, especialmen-
te conferentes de cargas e descargas, consertadores, vigias, todos eles
correram para Brasilia. Com efes estudamos demoradamente, com a
orientagiio dos ilustres Presidentes da Federagio dos Portuarios ¢ da
Federacio dos Estivadores, inclusive com os seus respectivos presi-
dentes de sindicatos e também seus ilustres advogados.

Fomos bem orientados, e felizmente, Sr. Presidente, com a in-
terferéncia do nobre Relator, o extracrdinario “Baptistic™, Senador
Lourival Baptista que pds podemos cognominar agui de “Baptistiio”
pela grande administragio que fez no Estado de Sergipe. consegui-
mos nesta manhd com a presenga do nobre Lider Furico Rezende
maodificar uma pretendida orientagio que estava, ndo digo errada
mas, modificada, contraria i vontade dos queridos portuiries.

Com a interferéncia do nobre Lider Burico Rezende, conversan-
do com o Ministro do Trabatho, conseguimos saber que, em virtude
do aborrecimento causado ao Senador Anténio Carlos, ele resolveu
entdo modificar a lei, o que muito agradou, o que muito satisfez acs
Presidemes de sindicatos portuirios de todes os portlos do Brasi, in-
clusive Bahia, Pernambuco, Rio Grande do Sul, Espirito Santo
como ji falei na pessoa do nobre Senador Eurico Rezende, que {oi o
aulor praticamente da modificag¢io da emenda.

Quero nesse sentido, Sr. Presidente, agradecer ao ilustre Minis-
tro do Trabatho pela atengdo que dispensou, também ao pedido do
nobre Presidente Jodo Alves, que foi também um baluarte na madifi-
cagio dessa emenda.

De qualquer maneira, 31. Presidente, quero dizer que nds vamos
ouvir novamente a modificagio da redagiio e esperamos que ela ve-
nha ao encontro dos inkeresses dos conferentes de carpas e descargas,
estivadores, arrumadores, ensacadores de cafe.

Temos a absoluta certeza de que o nobre Relator, que estd co-
mandando essa grande batatha, ficard responsdvel por essa modifi-
ca¢do que & em beneficio de todos os maritimos ¢ portuarios da nos-
sa querida Patria,

Era'o que eu gueria dizer, S1. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Jofio Alves) — Com 4 palavra o nobre
Relator.

O SR.RELATOR (Lourival Baptisia) — Sr. Presidente, o desta-
que 3 Emenda n¢ 7, de autoria dos eminentes Senador Anténio Car-
los e Deputado Athié Coury, feito pelo Deputado Francisco Amaral,
foi primeiramente por ele defendido e depois pelo eminente Senador
Antdnio Carlos e logo apés pelo Deputado Athié Coury.

Pela manhi, ao ier o nosso parecer, antes da votagia do substi-
tutivo, dissemos gque haveria uma modificagdo na apreciacio da
Emenda n® 7, onde dizia que efa tinha sido aprovada ¢ no final preju-
dicada. £ i, naquela oportunidade, o Parecer que dei, que diz o se-
guinte:

Parecer: Em todos os artigos citados, pretende o emi-~
nente zutor da Emenda desdobrar a conceituagio de autd-
romo, contida no Projeto, em duas categorias, auténomos
e avulsos. A justificativa da alteracio proposta tem como
fulcro as caracteristicas do trabalho realizado pelo “avul-
so", 4 sua dependéncia econdémica assalariada e, mesmo, a
subordinagdo hierdrquica ao empregador.

A nova conceituaciio de autéromo, do ponto de vista
previdencidrio, visa a criar melhores condigdes de engua-
dramento ¢ inscrigio dos segurados, mais simples e faceis,
possibilitando com isso o seu melhor e mais ripido atendi-
metito, Isso sem que haja qualquer prejuizo pary os avul-
205, que continyario a coptribuir da mesma forma anterior,

A fim de evitar, entretanto, guaisquer davidas interpre-
tativas, que possam, de alguma forma, trazer prejuizos para
essas laboriosas classes, opinamos pela aprovagio da emen-
da, na forma da seguinte:

Subemenda 3 Emenda n®7

Quero dizer, untes de ler a subemenda 3 emenda n® 7, que a
emenda do Sentador Antdnio Carlos ¢ do Deputado Athié Jorge Cou-
ry & a de nétmere 7 e no mesmo sentido foi apresentada uma emenda
pelo Deputade Osnetli Martin:li, que tomou o n® 300. A emenda do
Dieputado Osnelli Martinelli apresentei uma subemenda, dando a0
art. 57 2 mesma redagio, que ¢ idéntica 2 esta que dei & Emenda n® 7,
por ser a primeira. A emeida do Deputado Osnelli Martinelhi
também & referente aos trabathadores avulsos, Nas pastas que foram
distribuidas hoje pela manhi, esta emenda n* 300 ¢ a redagio que dei
20 art. 57 estdo idénticos, pous que a subemenda que apresento a ele
tem a seguinte redacio:

Dé-se wo art. 57 a seguinte redagho:

“ArtL, 57. A atug’ categoria de trabalhadores avulsos
passa a integrar, excfusivamente para fins de previdéncia so-
cial, a categoria de autdnomos, mantidos os sistemas de
cantribui¢io e arrecadagio em vigor.

Paragrafo unica. O disposto neste artigo néo prejudi-
¢a os direitos e vantagens de natureza trabalhista estabeleci-
dos através de lels especiais, em relagio aos chamados
trabalhadores avulsos.”

Assim o Relator vota com o Substitutivo, aprovando a emenda
n* 7, com a Redagio dada na Dmenda nv 300,

0O SR. ANTONIO CARLOS — Sr. Presidente, peco a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE ({Jodo Alves) — Concedo a palavra pela
ordem ao nobre Senador Antonio Carlos. ’

O SR. ANTONIO CARLOS — Sugeriria que ¢ Relator con-
siderasse a subemenda arresentada as emendas nlmeros Te 300:

O SR. RELATOR (Loarival Baptista) — Deferido,

O SR. ALCEU COLLARES — Sr. Presidente, pego a palavra.,

O SR, PRESIDENTE (Jofio Alves) — Tem a palavra o nobre
Deputado Alceu Collares.

O SR. ALCEU COLLARES — Sr. Presidente, ndo estou pedin-
do destaque nenhum a essa emenda. A redaglio dada pelo Relator
parece salvaguardar a s:twagdo dos atuais avulsos, mas, € os foturos?
Esta vai preservar uma situagdo existente, mas as categorias dos avul-
s05 gue vierem a traba'har no porto, como conferentes, vigias, esses
passam & ser auldnomaos, correm risco que despertou a atengdo dos
trabathadores dessas Confederagdes, que vieram até agui pedir que
s¢ preservasse aqueln legislggdo anterior onde s¢ falava em
auténomo e avalso.

Parece que preserva o direito adquirido, no caso guando se fala
nos atuals avulsos. Qs futuros trabathadores da orla maritima terado
outro tratamento. Nioc seria possivel uma redagdo que permitisse
que todos os trabathzdores avulsos, os atuals € 05 que vierem a exer-
cer atividade na orla maritima, portuéaria, ficassem com esses direitos
preservados?

O SR, ANTONIO CARLOS ~— Sr. Presidente, pela ordem.

O SR, PRESIDENTE (Jodo Alves) — Com a palavra o Senador
Anténio Carlos,

O SR. ANTONIO CARLOS — Sr. Presidente, como autor de
uma das Emendas que acaba de ser aprovada, na forma da Subemen-
da do Relator, eu pediria permissdio a V. Ex* para dar um esclare-
cimento, diante da observagio do nobre Deputado Alceu Collares,

O Projeto tode vez que se refere a categoria de trabathadores, se-
jam auténomos, sejam empregados, sejam avulsos, ndo usa & expres-
sdg categoria de aatdnomes, categaria de avulsos, categoria de em-
pregados. Usa sempre o termo avulsos, autdnomos ou empregados.

Entendo que, quando na Subemenda se fala em atuais trabatha-
dores avulsos, a referdncia & as atuais categorias de avulsos. Desse
ponto de vista, nig hi referéncia a direito adquirido de quaisquer
pessoas fisicas. H1 a seguranga do direito adquirido pelas respectivas
categorias, ¢, especialmente na Subemenda, ao direito que se resguat-
da da categoria de avulso. Tanto assim que, no paragrafe 4nico,
quandao se Faz referéncia s leis especiais, ndo se poderia de modo ne-
ahum compreender que tal reterdmeia f3sse wos atuais trabalhadores
avelsos, pois que a sistemdatiés do  Projeto sempre usou a
terminologia: os auténomas, o5 avilisos, os emprogsdos.

Estou convencido de que 4 Subemenda cotympla a categoria
de avulsos,
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O SR. ALCEU COLLARES — Gostaria da Ieitura, do inicio,
da Subemenda de V. Ex*, se V. Ex* ndo levar por impertignciz o pe-
dido de escfarecimento. e

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Com muito prazer,
eminente Deputado Alceu Collares.

At 57- “Os atwals segurados avulsos passam, ex-
clusivamente para fins de previdéncia social, 3 categoria de
segurados auténomos, mantidos os sistemas de contribui-
¢io e arrecadagio em vigor.*” 1‘

O SR. ALCEU COLLARES ~ Pois, & isto que estou dizendo)
eminente Senador, os atuais,

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) -—— “O disposto nesse ar-
tigo ndo prejudica os direitos e vantagens de natnreza trabalhista es-
tabelecida, através de diplomas legais oficiais, em relagio aos cha-
mados trabathadores avulsos.”

O SR. FRANCO MONTOQRO — Aj esta, é genérico.

O SR. ALCEU COLLARES — Mas, no caput do artigo ndo &
genérico, ressalva sé quem estd trabalhando.

O termo atual, ao gue me parece, precisava sofret modificacio.

O 'SR, EURICO REZENDE — $r. Presidente, pela ordem.

O SR, PRESIDENTE (Jodo Alves) — Com a palavra o nobre
Senador Eurico Rezende,

O SR, FURICO REZENDE — Eminente Relator, a inter-
pretagdo, de acordo com a opinido da Assessorta do Ministério do
Trabalho, & a seguinte: ’

“Qs atuais segurados avulsos passam, exclusivamente,
para fins de previdéncia social, & categoria de segurados
aviénomos.”

Quer dizer, os atuais, porque ndo podem passar para a categoria
de segurados auténomos os futuros, que estes ndo existem ainda, E
um novo engquadramento que se quer dar, e que, obviamente, 86 se
pode dar aos atuais. No hi que se falar no futuro.

OSR. ALCEU COLLARES — E quando comegarem z existir?

O SR. EURICO REZENDE — Sim; mas & uma condigio que
passa. Quando os atuais segurados avuisos, com a vigéncia da lei,
passarem 3 categoria de segurados sociais deixard de haver atuais e
futuros; quer dizer, o dispositivo & permanente. Aqui se estd criando,
estid-se ampliando a categoria de segurados auténomos com os atuais
segurados avuisos.

Quer dizer, hi a categoria de segurados autdnomos, e quem,
mais tarde, nela ingressas, estard beneficiado pela lei,

O SR.ALCEU COLLARES -2 8¢, Presidente, pela ordem,

O SR. PRESIDENTE (Jedio Alves) — Com a palavra o nobre
Depotada Algen Colares,

O SR. ALCEU COLLARES ~- Sr. Presidente, o problema de
fixar uma legislagiio uma possibilidade de divida para o futuro com
a expressdo “atuais” & que me parece allamente perigoso para a
categoria. E 3 intengiio, tanio dos assessores do Ministério do Tra-
batho como do Sr. Relator, foi esclarecer gue os “avulses”, de forma
gentrica os atuais e os futuros, vAo ser, para fins de Previdéncia
Social, considerados como “auténomas”. Isto ji estd no projeto:
esta siuacao se encontra no projeto da forma mais clara possivel,
Parece-me que, nesie caso, o gue se deveria fixar na subemenda seria
apenaffum pardgrafo iinico que preservasse os direitos trabalhisias,
porgue o receio dos trabalhadores da orla maritima, hoje, pela
iegistacio vigente, considerados avulsos, & de que a classe patronal
venha depois dizer que, na condigio de avtdnomaos, eles niio tém di-
reito 3s concessdes trabalhistas, como o 13¢ saldrio, como férias,
repouso remunerado, € uma série de outros elementos a que o au-
tGnomo, na expressdo correta, ndo tem direito na legislagdo traba-
lhista, Isto & 0 que me parece se deva evitar, com a exclusio da ex-
pressio “atuais™. O legislador toda vez que coloca o termo atual,
sempre se refere a uma situagio existente; jamais colocard a expres-
sio “atual” para abranger categorias ou funcdes que viriam a ser
classificadas no futuro,

O SR, OSIRES TEIXEIRA — Sr, Presidente, peditia a palavra
se 0 8r. Deputado Alceu Colares ja terminou.

O SR. ALCEU COLLARES — Sim, jA conciti o meu pen-
samento,

O SR, PRESIDENTE (Joiio Alves) — Com a palavra o nobre
Sepador Osires Teixeira.

O SR. OSIRES TEIXEIRA — E tic-somente para fins de
esclarecimento. ’

A legislacio anteriar classificava os trabalhadores em tra-
bathador gutdnomo, & o definia no item d; € no item & definia o tra-
bathador avulse. O projeto atual engloba as definicdes de traba-
thador apténomo e trabalhader avulso numa sé configuracio de
definigig,gomo “trabathador auténomo”. Destaste, o que ressalva o
ari.ﬁS#ﬂlvo melhor juizo do eminente Relator, & a sajvaguarda dos
atuaihomens qualificados como trabalhador avulse, porque de
future, nio haverd mais trabalhador avulso. Haverd trabaibador
autdnome, como tal enquadrado na definicdo estabelecida, salvo en-
gano, na artigo 7° do atual projeto. De agora em diante, ainda que
aprovada 3 subemenda do eminente Retator da matéria, ndo havera
que se Talar em trabathador avulso. Ninguém mais serd considerado
trabathador avulso, ¢ todos os eventuais direitos adquirides pelos
trabalhadores avulsos, diferentemente da categoria de trabalhadores
auténomos, ndo mais existirdo.

0 SR. ALCEU COLLARES — A interpreta¢io 2 minha divida
¢s14 sendo dada agora.

O SR. OSIRES TEIXEIRA — Nio estou interpretando: evi-
dentemente a interpretagio cabe ao eminente Relator. Do que eu ou-
vi, até o presente, s6 posso concluir dessa forma. E, em assim sendo,
ndo estaria atendido o interesse do trabathador, como foi menciona-
do pelo eminente Relator ¢ pelo eminente autor da emenda.

O SR, NELSON CARNEJRO — Como ¢sté a redagio, este € 0
Gnico entendimento possivel. E, no entanto, esta niio & a intenglo do
Relator. A exclusdo da expressdo “atuais™ resolveria o problema.

O SR, PRESIDENTE (Joiie Alves) -~ Com a palavra o Sr.
Relator.

O SR. RELATOR {Lourival Baptista) — Meu parecer & pela
subemenda como foi apresentada 3 Emenda n® 7,

Q SR, PRESIDENTE {Judo Alves) — Pergunto ac autor do des-
taque se o considera prejudicado. )

O SR, ANTONIO CARLOS — Sr, Presidente, ja emiti 0 meu
ponto de Jisla. Enterdo gue a referéncia os atuais trabathadores avul-
sos se refere A categoria, de acordo com a sistemitica do projelo.
Quando o projeto faz referéncia & autdnomo, a empregado, a empre-
3a, ele ndo acrescenta a expressio categoria —, a categoria de traba.
hadores autdnomos,

Eu poderia exemplificar, $r. Presidente. Por exemplo: “sdo equi-
parados aos trabalhadores auténomos os empregados de
representagio estrangeira™. O Projeto niio fala “‘sio equiparados &
categoria dos trabalhadores. autdnomos os trabadores de representa-
¢lo estrangeira. * Assim, esta & a Gnica interpretagdo gue se pode
dar, porque ndo poderiamos aqui estar fazendo uma lei para os que,
neste momento, estio exercendo atividades de trabalhadores
avulsos. A lei faz referéncia & categoria ¢, se ndo fosse assim, ja
haverd a ressalva do parigrafo dnico da subemenda, que vem
corroborar a minha interpretagdo, Estou absolutamente convencido
de que o caput do artigo 27, engloba a categoria dos trabalhadores
autdénomos, Mas, ressaiva o sistema de arrecadagio e, 0 que & mais
importante, o sistema de contribuigdo. N2o poderia ser para aqueles
que estdo no momento exercendo atividade na categoria de avulsos
aiuais. “Trabathadores avulsos™, ne meu entender, & uma referéncia
clara & categoria de trabalhadores avulsos, Por issa, St. Presidente,

estou datisfeito com a subemenda.

O SR. PRESIDENTE (Joio Alves) — Para V. Ex?, um dos auto-
res da ementda, a subemenda do Relator atende ao espirito da emen-
dadeV. Ext

O 5R. NELSON CARNEIRO (como Lider) — Para dizer, com
a devida vénia do nobre Senador Antdnie Carlos, que o exemplo que
ele citou serve a favor da orientagho que estamos defendendo, nés, o
Depuiado Alcew Collares e cutros colegas. Porque, quando 8. Ext
equipara aos empregados das embaixadas e delegacdes estrangeiras,
ndo  fala nos atuais empregados das delegagdes estrangeiras. £
uma sitimgio permanente, 3 dos empregados das delegagdes estran-
geiras’ Portanto, este cotejo ndo tem razdo de ser, com a devida vénia
do eminente mestre, a quem sempre acato, o nobre Senador Antdnio
Carlos. Quero esclarecer, Sr. Presidente, que a melhor interpretagio
€ a lei clara. Se podemos fazer a lei clara, expressa, retirando todas as
duavidas, por que elaborar lei que sabemes, de antemao ficard sujeita
a interpretagdes? Por que esse “atuais™, que limita, em vez de dar a
amplitude que se quer dar?
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Evidentemente a expressio “atuais” tira da emenda a amplitude
gue ela pretende dar 4 submemenda. E vai acantecer quando se
apaseniarem, ou mogrerem, os atuais beneficiados por esse artigo, os
seus substitutos entrario na regra geral. Esta g conclusdo a que che-
206, com muita percuciencla o eminente sub-Lider da Maioria, o
Senador Qsires Teixeira, ¢ & a conclusdo que vai prevalecer, porque &
a que esta escrita no texto,

O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves) -— Neste caso, vou submc\cr
& votagdo o destaque.

0O SR. ANTONIO CARLOS (Pela ordem} — Sr. Presidents,
coasultaria o §r. Relator — gue eu nio tenho divida, confesso; quan-
do fiz o cotejo com os trabalhadores auténomos e os trabathadores
de representacdo estrangeira, apenas o fiz para mostrar que 4 expres-
sio ndo era acompankada da palavra “categoria™ — mas, eu consul-
tatia o nobre Relator se seria possivel acrescentar “as atuais cate-
gorias de trabathadores avulsos”,

O SR. RELATOR (Lourivaf Baptista) — Respondo ao eminen-
te Senador Antdnio Carlos que j& dei meu parecer & subemenda 2 4
Emenda n® 7, como esta.

O SR. NELSON CARNEIRO — Sr. Presidente, estou
encaminhando a V. Ex* subemenda 4 subemenda do Rclatm' para
incluir, exatamente, a expressiio “as atwais categorias”.

{Pausa.)

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Submenda a subemenda
do Refator: onde se diz “os atuais segurados™, diga-se “as atuais
categorias de segurados”,

Tem a palavra o Senador Eurico Rezende que deseja falar sobre
essa sugestdo.

0 SR. EURICO REZENDE ~ Sr. Prestdente; a controvérsia se
prende 4 pafavra “atuais™. A matéria sofreu o estudo de assessorias
tecnicas do Ministério do Trabatho e do Cangresso Nacional. Pode-
riamos manter em todos seus termos, nesta oportunidade, o parecer
do Relator, Cessado o afogaditho e a velocidade das discussdes
atuais, em havendo a necessidade, ou a possibilidade de suprimirmos
& pukavra “'atuals”, a supressdo poderd dar-se quando da votagio do
substitutivo no plenirio do Congresso Naciong!, através de destaque
contenda, como objetive, a pretendida suptessiio,

De modo que a minha sugestdo ¢ de se ndo dar provimento &
subemenda da 5r. Senador Nelsen Carneird, ou seja, que se rejeite a
subemenda, deixando a matéria para um possivel estudo entre o tér-
mino dos nossos trabathos e o inicio do processo de votagio no
Congresso Nacional.

O SR. PRESIDENTE (Joiip Alves) — \-’amos colocar em vola-
¢ho, inicizimente, o destaque & Emenda n? 7, do Deputado Francisco
Amaral, sobre 2 qual §. Ex* j# falow.

O SR. EURICO REZENDE — Isso ja ests prejudicado.

O SR. PRESIDENTE (Jodn Alves) -— Mas o Deputado Fran-
cisco Anyaral ndo contorda em que havia sido prejudicade o desta-
que, e exige a volagio, Assim, vou submet-lo 4 votagio.

Os que estiverem de acordo com o parecer do Relator queiram
conservar-s¢ sentados. (Pausa.)

Rejeitado.

Porei em votacdo a sugestio por uma deferéncia especial ao
noebre Senador Nelson Carneiro, uma vez que nio cabe mais sube-
menda, emenda nem sugestio.

Mas, por ser emenda de redagiio, acejtei-a

Em votacio a emenda de redagdo do nobre Senador Nelson Car-
neiro.

Qs Srs. Congressistas que a rejeitam queiram conservar-se sen-
tados. (Pausa.)

Rejeitada.

O SR. NELSON CARNEIRO — 5S¢, Presidente, desta vez pego
verificacio de votagio. Quero que {ique constando bem claro os que
querem afastar as dividas, e o8 que ndo guerem, Apenas para afastar
as duvidas, porque estatnos todos de acordo.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Os §rs. Congressistas que
martiverem o parecer do Relator votardo com S.Ex* Inicio a vota-
¢io pelo nobre Senador Eurico Rezende.

O SR. EURICO REZENDE — Com o Retator,

O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves) — Senador Waldemar Al-
caniura.,

OSR. WALDEMAR ALCANTARA —- Com o Retator.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Senador Virgilio Tavora,

(O SR, VIRGILIO TAVORA. -— Com o Relator,

O SR, PRESIDENTE (Jo@o Alves) — Senador Flavio Britto.

O SR, FLAVIO BRITTQ — Com o Relator,

()} SR. PRESIDENTE (Jolio Alves) — Senador Osires Teixeira.

O SR. OSIRES TEIXEIRA ~ Voto com o Relator. E explico,
em declaragito de volo, porqué, A subemenda apresentada pelo emi-
nente Senador Nelson Carneiro em nada melhoraria a interpretaciio
da matéria. A rigos, o art. 57 da Mensagem governamenta) sequer de-
veria existic. O que objetivoy o Executivo foi tdo-somente colocar
claro aquilo que & evidente, embora ndo precisasse constar da fei, ao
dizer que os atuais segurados avulsos passam, exclusivamente para
fins da Previdéncia Social, 3 categotia de segurados autdnomos,
Porque, na verdade, quando a Lei no art, 19 define autdnomos, envol-
vendo as caracteristicas do auntdnomo, do avulso e de cutras catego-
rigs profissionais, ela quis definir uma posi¢do da Previdéncia Social;
vale dizer, avulsos, embora avulsos para as leis trabalhistas & consi-
derado segurado. € uma definigio de seguratdo. O segurado autdno-
mo desta lei & considerado de forma diferente para efeito de Legisla-
¢io do Trabatho. Portanto, a classificagio dos avulsos em autdno-
mos & 56 para fins da Previdéncia Social. A categorta “trabathador
avulso™ conilnuara sempre existindo sob o ponto de visia trabalhis.
ta, Dai porque a subemenda do eminente Senador Nelson Carneiro,
data venia, em nada alteraria ou melhoraria, 4 ngor, a mterpretdcao
desta lei. E preciso que fique definida a minha posicio, Data venig,
achamos que sequer 0 art. 37 deveria constar da Mensagem governa-
mentad,

O SR. PRESIDENTE (Joidio Alves) — Constard da Ata a decla-
racio devoto de V. Ext

O SR, PRESIDENTE (Jolio Alves} — Como vota o Senador
Clodomir Milet?

O SR. CLODOMIR MILET — Com o Relator.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Senador Antgnio Catlos.

O SR. ANTONIO CARLOS — Voto com o Relator, 5r. Presi-
dente, e pe¢o permissdo para fazer uma declaragio de veto, Estou
apsolutamente convenciao de que a subemenda contempla as atuals
categorias dos trabalhadures avuisos, tendo em vista a declarag@o do
nobre Lider Eurico Rezende que comunicou 4 Comissdo gue o assan-
to seriy examinado para, s¢ necessario, uma melhor definicio em Ple-
nario.

O SR. PRESIDENTE (Jofio Alves} — Como vota o Senador
Cattete Pinheiro?

O SR.CATTETE PINHEIRO — Com v Relator.

G SR, PRESIDENTE [Juiq@tres} — Senador José Augusto.

O SR, JOSE AUGUSTO om o Relator,

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Senador Nelson Carnei-
To.

O SR.NELSON CARNE[RQ — Com a subermenda.

O SR. PRESIDENTE (Joio Aives) — Deputado Danief Faraco.

O SR, DANIEL FARACG ~ Com o Relator,

O SR, PRESIDENTE (Jodo Alves) ~— Deputado Aclindo
Kunzler.

O SR.ARLINGO KUNZLER — Com o Relator,

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Deputado Albino Zeni.

OS8R ALBING ZENI — Cam o Refator,

O SR.-PRESIDENTE (Joio Alves) — Deputado Alvaro Gau-
déncio.

OSR. ALVARO GAUDENCIO — Com o Relator,

O SR. PRESIDENTE — (Jadie Alves) — Deputade Silva Bar-
ros.

O 5R. SILVA BARROS — Com ¢ Relator,

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Deputado Raymundo
Parente.

O SR. RAYMUNDO PARENTE — Com o Relator.

O SR. PRES!DENTE (Jodo Alves) — Deputado Pinleire Ma-
chado,

O SR. PINHEIRD MACHADO — Com o Relator,

0 SR. PRESIDENTE (Jo@io Alves) — Deputade Aleen Col-
tares.

O SR. ALCEU COLLARES — Voto na conformidade da mi-
nha comunicagio, ouvindo a interpretagic dada pelo eminente Sena-
dor Osires Teixeira, agora, ja, e & essa interpretagdo ¢ que lememos
venha a ser dada pela classe patronal para pegar o direito do tra-
bathista. Veja-st que o caput do artigo fala, efetivamente, nos atuais
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segurados avulsos. E os futuros segurados avalsos, que venham a tra-
bathar na orla maritima ¢ gue pela legislagdo atual sdo considerados
avitlsos, como estamos votando, vio ser considerados autdnomos,
Toda vez que se tiver que discutir na Justica do Trabatho, a inter-
pretagio serd dada Aqueles que estivessem trabathando i época da
aprovagio do novo diploma legal, a estes estardo preservados os
direitos trabalhistas; quanto aos outros, o futuro ¢ quem irk i '
O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) . Constari dauXta a
,declaragio de voto de V. Ext £y

O SR. PRESIDENTE (Jofio Alves) — Como vota o Deputado
Aihié Coury?

O SR. ATHIE COURY — Com o Relator. 8r. Presidente, fago
a seguinte declaracdo de voto: que os segurados avulses eventuais
passam, exciusivamente para fins da Previdéncia Social, 4 trabalha-
dores autdnomos, respeitado o direito das atuais categorias de tra-
balthadores avulsos,

O SR. PRESIDENTE (Joidio Alves) — Deputado Francisco
Amaral,

O SR. FRANCISCO AMARAL — Com a subemenda.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Votaram com o Relator
17 membros da Comissdo ¢ com a subemenda, 3.

Rejeitada a subemenda.

O nobre Deputado Francisco Amaral apresenta destaque para a
Emenda nv §, de awtoria do Senador Flavio Britto.

Com g palavra o autor do destaque.

O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, Srs. Con-
grecistas, acredito que a Emenda n? 8 deva ter, possivelmente, a mes-
ma redacio de emenda por mim apresentada sob outro nimero.

Pretende o nobre Senador Flivio Britto que a alteragiio pro-
posta ro Art. 3¢ do Projeto tenha a seguinte redagio:

“c) trabalhador auténomo ~- 0 que exerce ha-
bituatmente e por conta propria atividade profissional re-
munerada; 0 que presta servigos a diversas empresas, agru-
pados ou ndo em sindicato ou cooperativa de trabalho, in-
clusive os estivadores, conferentes e assemeihados; o5 que
nrestam, sem relagio de emprego, servigos de cariter even-
tual a uma ou mais empresas; 0§ que prestasm Servigos re-
munerados mediante recibo em cariter eventual, seja qual
for a duragdo da tarefa.”

Justifica o nobre Sepador Flavio Britto;
Hsfificaco

Como se vé, foram intercaladas as expressdes “ou
cooperativa de trabalho™ na redagiio original do Projeto,
Tal se justifica porque os associados destas entidades tam-
bém exercem suas atividades através de um 6rgdo que os
congrega, que & a cooperativa de trabalho.

Alids, o Art. 34 da CLT ao tratar das anotagles das
Carteiras de Trabatho e Previdéncia Soctal, ja indica que as
Carteiras, em determinadas hipoteses poderdio ser anotadas
“pela respectivo sindicato profissional gu pelo representan-
te legal de sua cooperativa”™,

Confronte-se, também, o disposta no Artigo 90 da Lei
n? 5.784, de 16 de dezembro de 1971, *verbis™;

“Art, 90. Qualquer que scja o tipo de cooperativa,
ndo existe vinculo empregaticic entre ela e seus as-
sociados.¢

Por estas raezdes, amplamente justificadas pelo nobre Senador
Flavio Britto, e havendo sido rejeitada a emenda apresentada por S,
Ex?, eu solicitaria reflexdo nova em torno do agsunto, pleiteando do
filustre Relator o reexame da matéria. Através das luzes que
advierem do ilustre Relator, poderd o Plendrio desta Comissio Mis-
ta decidir favoravelmente 4 Emenda n® 8 do nobre Senador Flavio
Britto.

O SR. EURICO REZENDE — Pego a palavra, Sr. Presidente.

QO SR. PRESIDENTE (Jofio Alves) — Tem a palavra o nobre
Senador Eusico Rezende.

O SR. EURICO REZENDE -- Sr. Presidente, noto que ©
quorum da reunido. lentamente se esvazia. Eu pediria a V. Ex* entio,
que, desde j3 e para efeito regimental, convocasse repnifio da Comis-
sao para 4s 21 horas, para as 21 horas, para prosseguimento dos nos-

sos‘tﬁnbalhos, de vez que ¢ Parecer deverd ser apreaentado A Mesa do
C esso Nacional, amanha,

SR. PRESIDENTE {Jo#o Alves) — Eata Presidéncia preten-

pvar osta reunido até as 20 horas, e convocar outra para s 22 ho-

, dando 2 horas para o jantar dos Srs. Membros da Comissao.

Q SR. EURICO REZENDE — 8r, Presidente, nds poderiamos
encerrar a sessio s 19,30 horas ¢ voltarmos 45 21 hora&F arfia me-
thor.

O SR. PRESIDENTE {Joio Alves) —- Também acho a opiniﬁo
de V. Ex* razohvel. .

O SR. EURICO REZENDE ~— Depois, nds temos a colabora-
¢30 prometida, alis que j4 estd sendo executada, do eminente
Depuiado Francisco Amaral.

O SR. FRANCISCO AMARAL — Perfeitamente.

(@ SR. PRESIDENTE (Joao Alves} — Acalho a sugestio de V.
Ex*e anuncio que 35 19,30 horas encerraremos esta reunido,

", .. Convoco os 8rs. Membros da Comissio para uma reunidio a se
-yealizar 3s 21 horas.

L" Com a palavra o nobre Senador e Relator, para falar sobre o0

destaque da Emenda n® 3.

Q SR. RELATOR (Lowrival Baptista) — Sr, Presidente, ouvi-
mos a defesa feita & Emenda n? 8, do eminente Senador Flavio Brit-
1o, pelo Deputado Francisce Amaral que pediu destaque. Quvimos a
justificacio que foi apresentada pelo ilustre Senador, lida pelo emi-
neate Deputado Francisco Amaral, mas a esta emenda demos o se-
guinte parecer:

(O trabalhador amtdénomo mereceu conceituagio satis-
fatoriamente eldstica no Projeto, incluindo toda a espécie
ou categoria de trabalhadores. O fato de alguém pertencer
ou nlio A cooperaiiva, ndo o exclui do amplo conceito de an-
ténomo™.

Demos parecer contrario 4 emenda & daremos, nesta oportuni-
dade, parecer contrario ao destague.

QO SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Em volagiio o parecer do
Sr. Relatar.

Os Srs. Membros da Comissiio que o aprovam, gueiram conser-
var-s¢ como se acham, (Pausa.)

Aprovado, :

Rejeitado o destaqua

Volta 0 nobre Deputado Francisco Amarai a requerer destaque
para a Emenda n® 10, de sua autoria,

Caom 4 palavra o nobre Deputado Francisco Amaral.

O SR. FRANCISCO AMARAL ~— Sr. Presidente, Srs, Mem-
bros da Comissiio Mista, volio a insistir na miaha justificativa;

“No texto original do Projeto conceitua-se o trabatha-
dos autdnomo de {orma ampta, abrangendo as antigas figu-
ras dos trabalhadores avulso e eventual.

Nada se opde a essa fusdo, vamos dizer conceitual,
mas & mister que sejam vinculados a Previdéncia Social ape-
nas aqueles auténomos (sobretudo os avulsos ¢ eventuais)
que exercam a atividade profisstonal com habitualidade ou
que, por outras palavras, fagam dela seu meio de prover a
subsisténcia.

Quent, uma vez ou outra, presta servigo remunerado a
terceiros, mas que possui outra profissdo, ado pode nem de-
ve ser compelido a contribuir para a Previdéncia Social. Se
for obrigado a fazé-lo, ndo estard obiendo qualquer vania-
gem imediata ou futura. In casu, ndo existe a comutativi-
dade caracteristica da relaglo juridica entre ¢ segurado e o
INPS.

A contribuigio, na espécie, se converte em algo pare-
cido com imposto sobre servigos, 0 que & inconcebivel”.

Por essas razdes, Sr. Presidente, insisio no reexame da Emenda
n? 10, de minha autoria.

O SR, OSIRES TEIXEIRA — Pela Ordem, Sr. Presidente, pego
a palavra.

QO SR. PRESIDENTE (Jo#o Alves) — Com a palavra o nobre
Senadar Osires Teixeira.

O SR. OSIRES TEIXEIRA (Pela Ordem) ~— Quer me parecer,
Sr, Presidente, salvo methor juizo de V.Ex%, que ndo hé razdo para o
destague reguerido, uma vez gile, 2o apreciar o destaque anterior, a
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Comissiio firmou conceito de trabalhador auténomo, vale dizer, os
destaques, de agora em diante, que versem sobre conceituacio de
trabathador awténomo perdem o sentido, A menos que a Comissiio
passe a reafirmar a cada destaque uma pasicao anteriormente assu-
mida.

_ Dessarte cu pediria o exame de V. Ex* no sentido de considerar
prejudicado esse, e eventuaimente outros destagues, se houver que se
refiram & delinigho de autdnomo, j2 tomada e deliberada pela Comis-
sdo,

O SR. FRANCISCO AMARAL (Para contraditar) — Sr. Presi-
dente, evidentemente, o que s¢ estabelecey, € isso ficou muite ¢laro, &
que toda votagdo seria procedida ressalvando-se, sempre, todo €
qualquer destaque existente sobre a mesa,

-Por evidente, ainda que tenha conceituado, tenha determinado,
ienha deliberado, de alguma maneira, & evideate que a existéncia de
um destaque na mesa, resguardon para si o exame do mesmo. Por
‘essa razito entendo que nio esti prejudicado; pode ser vencido, & evi-
dentemente o sera.

O SR. PRESIDENTE (Joiie Alves) -~ Considero procedente a
questio de ordem levantada pelo nobre Senador Osires Teixeira e,
para discuti-la, dou a paiavra ao nobre Sr. Relator.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) ~— Sr. Presidente, ouvi-
mos as palavtas do eminente Deputado Francisco Amaral. S. Ex*
bem disse das suas intengdes, do seu desejo no atendimento da sua
Emenda de n# 10, lendo a sua justificagio.

QOuvimos, depois, a palavra do eminente Senador Osires Teixei-
ra referindo-se a que o assunto ja havia sido decidido com a emenda
anterior.

Antes de dar o meu parecer, desejava fazer um apelo ao eminen-
te Deputado Francisco Amaral no senlido de que os destagues que S,
Ex® apresentou referentes 4 matéria em votagdo — ele que ji atendeu
a um apeto do ilustre Deputado Osnelli Martinelli, no sentido de reti-
rar as votacdes nominais que ele havia solicitado desde o inicio —
que, de agora por diante, S.Ex* procurasse ver, dentre ¢s destagues
que apresentou, aqueles referentes a assunto ja resolvidos,

Com a devida vénia do eminente colega e meu grande amigo,
Senador Osires Teixeira, solicito que o pedido de §. Ex* nfio seja aten-
dido, neste momento, e que ¢ pedido que fago ao ilustre Deputado
Francisco Amaral seja atendido.

Diz o Art. 151 do Regimento Comum:

“Nos casos omissos neste Regimento aplicar-se-io as
disposi¢des de Regimento do Senado e, se este ainda for
omisso, as do da Cdmara dos Deputados”

E o instituto da prejudicialidade, que & exposto no Art. 372, do
Regimento de Senado, que declara o seguinte:

“O Presidente, de oficio ou mediante consulta de qual-
guer Senador, (ou qualquer Deputado, no caso de Comis-
530 Mista), declarari prejudicada a matéria dependente de
deliberagao:

a) por haver perdido a oportunidade;

b) em virtude de prejulgamento pelo Plendrio em ou-
ira deliberagio’.

Ora, se a matéria ja & considerada vencida, nesta Comissdo, evi-
dentemente todos os outras destaques, apesar de subsistentes, sdo
considerados prejudicados. Cabe 3 Mesa apenas, no meu entender ¢
de acordo com o Regimento, anunciar a existéncia desses destagues,
mas considerd-los prejudicados, em virtude de deliberagio anterior
da Casa. £ uma medida de economia processual. Do contrério, fica-
riamos a votar todos os destaques e todas as emendas.

Estou certo de que ¢ nobre Deputado Francisco Amaral atende-
rd o apelo & cumprird com isso, mais uma vez, com muiia nobreza
para 5.Ex%, o Regimento Interno, disciplinador de nossos trabathos.

O SR, PRESIDENTE (Jo@o Alves) — Concedo a palavra 80 no-
bre Deputado Francisco Amaral.

O SR, FRANCISCO AMARAL — S5r. Presidente, Srs. Con-
gressistas, evidentemente tenho sido, ¢ hei de ser sempre, hometn de
didtogo, & através dao didlogo que eu tenho, felizmente, conseguido vi-
ver até hoje, & através do didlogo que se estabelece nesta Comissdo,
as ponderagdes feitas agui, entendo que, no momento, ndo teria con-

di¢ao nenhuma de fazer uma revisic, mas acredito que, no periodo
que foi reservado para o jantar, eu abdico de mew jantar e vou procu-
rar encontrar uma sotuglio, para que saiamos dagwi quanto mais ce-
do, com uma decisiio, evidentemente, honrosa para a Congresso Na-
cional.

O SR. PRESIDENTE (Jode Alves) — V. Ex® estd atendendo o
apelo do Senador José Augusto?

O SR, FRANCISCO AMARAL — No momento ndo posso
atender, mas vou exanunar,

O SR.JOSE AUGUSTO — V. Ex?® vai escoimar dos seus desta-
ques aqueles gue considera matéria vencida, nio ¢7

O SR. PRESIDENTE (Jo&o Alves) — Em votagdo o parecer do
relator sobre o destague 3 Emenda n® 10, de autoria do Deputado
Francisca Amaral, Os Srs. Congressistas gue concordam com o rela-
tor pertnanecam sentados. {Pavsa. ) Rejeitado o destague.

O Deputado Francisco Amaral volta a requerer destague para a
Emenda n® 11, que trata sobre o mesmo assunto — do trabathador
auténomo temporario. '

O SR.JOSE AUGUSTO — Sr. Presidente, pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — A questia de ordem ante-
rior de V. Ex® serd considerada; ey vou aplich-la agora, nos termos do
artigo 372 do Regimento do Serado, que autoriza o Presidente, me-
diante ...

OSR. FRANCISCO AMAKAL — Pela ordem, Sr. Presidente,

O SR. PRESIDENTE (Joiie Alves) — ... mediante consulia de
qualquer Serador, deliberar sobre o assunto.

Entretanto, eu gostaria de ouvir a palavra do nobre Deputado
Francisco Amaral, que j3 prometeu uma solugio propria sobre o
assunlo,

O SR, FRANCISCO AMARAL (Pela ordem) — Sr. Presi-
dente, Srs. Congressisias, ao discutir uma emenda anterior, do nobre
Deputado Wilson Braga, fiz referénciz a essa emenda de minha au-
toria. Sendo nagquela oportunidade vencida & emenda, absolu-
tamentie igual a esta, que o Deputado Wilson Braga apresentou,
entendo que realmente o destaque estd prejudicado.

O SR. PRESIDENTE (Joan Alves) — Prejudicado o destaque,
em virtude de prejulgamento pelo Plendrio de outra deliberacio.

A Emenda nimero 12, leira ¢, trata do trabalhzder auténomo
expressamente ¢ o destague & feito pelo autor, Deputado Francisco
Amaral.

Considero também prejudicada.

O SR. FRANCISCG AMARAL — A situacio é idéntica. £
exatamente igual & emenda do Semador Flavio Britto, a gue fiz
referéncia na oportunidade.

O SR. PRESIDENTE (Joido Alves) — A Emenda n* 14, de au-
toria do Senador Cattete Pinheiro, destacada pelo Deputade Fran-
cisco Amaral, trata também do trabalhador auténomo.

O SR. NELSON CARNEIRO ~— Qual & a emenda, Sr, Presi-
dente?

O SR. PRESIDENTE {Jodlo Atves) — £ a Emenda n® 14,

O SR, NELSON CARNEIRO — E a emenda ne 137

Nio hi pedido de destaque para efa?

O SR. PRESIDENTE {Jodio Alves) — Nio houve solicitacho de
destaque para a Emenda ne 13,

0 SR. PRESIDENTE (Joic Atves) — Com a palavra o nobre
Deputado Francisco Amaral.

O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, Srs. Con-
gressistas, a emenda de autoria do nobre Senadar Cattete Pinheiro é
de todo e por todo procedente. E emenda redacional: ndg tem
nenhuma copseqiiéneia maior sendio aprimorar a redagio, esta- .
betecer de maneira precisa a redagio de um dispositivo legal.

E isso o de que 2 Jei precisa: ter, realmente, na sua redagio
aquilo que possa tornd-la precisa e clara, evitando que, mais tarde,
possam os intérpretes entender de maneira direta dquela dos que
conceberam a propria Lei.

Por essa razio entendo procedente a Emenda n? 14, Pego seu
exame por parte do Exm? Sr. Relator da matéria.

O SR, NELSON CARNEIRO — Sr. Presidente, pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) ~— Com a palavra, pela
ordem, o nobre Senador Netson Carneiro.

O SR. NELSOM CARNEIRQ (Pela ordem) — Sr. Presidente,
essa Emenda de n? 14, como as de n%s 16, 18 — de minha autoria ~—,
19 e 20 todas dizem respeito 2o § 30 do art, 5¢
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Entendo que sendo a mesma supressiva, deve ser votada em pri-
meiro lugar, porgue se for aprovada a suprmﬁo do mso taem todas
as outras, .

As emendas a que me refiro si0 as de ns {4, 16,%8 12 e 20. Ndo
sei se. para todas, existem destagues. Todas diem respe:to ao
mesmo texto: § 3*do art. 5* da Lei n? 3.807.

O SR, EURICO REZENDE — Si0 emendas diferentes,

0O SR. NELSON CARNEIRO — S0 todas sobre 0 mesmo artis -

go. P
O SR. EURICO REZENDE ~— As Emendas n% 14 ¢ 1Fsdo
separadas,

O SR. PRESIDENTE (Jo@o Alves) — V. Ex? propde a supres-
sdo do artigo: se for apravada, que as outras sejam prejudicadas.

O SR. NELSON CARNEIRO — Sr. Presidente, pego prefe-
réncia para a votagio da emenda supressiva, porque s for supressa
ndo precisaremos discutir as outras cmendas, £ natural que & emen-
da supressiva tenha preferéncia.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — VYou submetef i deli-
beragio da Comissdo a Emenda de n® 14 e, em seguida a de V. Ext, A
matéria jd estd discutida pelo autor e a emenda ndo prejudica ade V.
Ex4, porque di, apenas, uma nova redagdo.

Com a palavra o 8r. Relator sobre o-destaque para a Emenda n?
14,

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Sr. Presidente, Sr.
Congressistas, a Emenda #° 14, a que foi apresentado destaque pelo
eminente De¢putado Francisco Amaral, € de autoria do nobre Sena-
dor Caitete Pinheiro. Leu S. Ex* a jusiificacio apresentada na
emenda.

Demos o seguinte parecer 4 Emenda n? [4.

0O eminente Sepador Cattete Pinheiro formula
emenda dando nova redacghio ao art, 49, que modifica o art,
5¢ da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960. Alega que se
haveria truncado o sentido do referido artigo. Nio vemos
como nie entender que faz jus ao beneficio ali qualificado,
o segurado que ingressar na Previdéncia Social apds 60
anos.”

Pelas razdes expostas rejeitamos a emenda, como rejeitamos o
destaque apresentado pelo ilustre Deputado Francisco Amaral™,

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Em votacdo o parecer do
Relator.

s senhoses que concordam com o parecer do Sr. Relater,
queitam conservar-se como se acham. (Pausa.)

Aprovado 0 parecer, conttigvoto do eminente Deputado Fran.
cisco Amaral.

O nobre Deputado Francisco Amaral apresentou destaque para
a Emendan® 19,

O SR. NELSON CARNEIRO — Sr. Presidente, pego prefe-
réncia para a Emenda n¢ 18, que ¢ supressiva.

O SR. PRESIDENTE {Francisco Amaral) — Exato.

O nobre Senador Nelson Carneire pede destaque para a
Emenda ne 18, de sua antoria, que suprime o § 3% do art. 5° da Lei.

Com a palavra 0 nobre Senador Nelson Carneiro.

(O SR. NELSON CARNEIRO — Sr. Presidente, o mal da
minha sustentagio & que eu {alo a Senadores ¢ Deputados menores
de 60 anos, a comegar por V. Ex#,

Mas, se nds meditarmos sobre o que diz o dispositiva € o seguin-
te: um cidad@o qualquer ingressa na previdéncia social aos 60 anos.
Durante cinco anos ele paga a caréncia; no fim ele 56 se aposenta
necessariamente aos 70 anos que & a idade limite, no Brasil, para o
trabathador. Pois ele, apesar de ter vivido, ter pago durante cinco,
oito anos a previdéncia social, ele 56 tera direito, pelo Projeto, a um
pecilio, no caso de afasiamento ou morte, correspondente as contri-
buigdes perdidas. Nio terd direito a outros beneficios quaisquer,
nem o5 de assisténcia médica, nem os de assisténcia dentéria, nem o
de pensio que ele pode deixar.

Parece-me, Sr. Presidente, gue se nds fdssemos homens maicses
de 60 anos que ingressassemos hoje, para contribuir obrigatoriamen-
te, na previdéncid social, nos julgariamos methor essa hipdtese,

Porque a contribuigdo € obrigatdria, Se o cidaddo maior de 60
anos, due ¢ntra na previdencia social, ndo fosse obrigado a se inscre-
ver, se inscrevesse voluntariamente, ele aceitaria as consequéncias.
Recebia de volta, quando motresse ou se afastasse, o dinheiro recebi-
do. Mas esse que entra aos 60 anes obrigade, € que paga cinco anos

de caréncia, e no fim desses cinco anos, aos 65 anos quando ele esth
doente, nio tem servigo médico, porque ele 86 tem direito a um dnico
beneficio — que &, quando se afastar ou morrer — receber de volta o
dinheiro que contribuiu,

Morrendo nem iss, porgue quem recebe € a sua familia.

De forma que € pena Ggue 14 temham ido jantar os homens

res de 60 anos, Todos aqux presentes s#o menores de 60 anos,

“MRisos).

Realmente, o protesto aqui fica, ji que certamenle o Relator vai
manter 0 seu ponto de vista. Mas ¢ profundamente, com a devida
venia, injusto,

E o homem maior de 60 anos que & obrigado a contrtbuir, que
contribui dusante cinco anos ¢ n3o tem dirgito a nada porque & o
periodo de caréncia. Ele atravessa os 63 contribuindo. §6 tem direito
a receber de volta o dinheiro que der. Nio pode arrancar um dente,
porque a previdéncia social ndo lhe deu esse direito; ndo pode ser
assistido por um médico.

Evidentemente que a exclusio desse dispositivo & uma exigéncia
do bom senso, em &tengdo a nds que gueremos amparar nio 50 08
que comegam a vida; mas tambémt aos que terminam a vida.

O SR. PRESIDENTE (Joiic Alves) — Com a palavea o Si.
Relator. )

O SR. RELATOR {Lourival Bagtista) — Sr. Presidente, eu pedi-
ria ap eminente e ilustre Presidente que suspendesse um pouco a
discussdo deste destaque, e passdssemos a outra. Depois votariamos
o destaque apreseptado.

O SR. NELSON CARNEIRQO — Poderiamos deixar para volar
i noite; V. Ex® terd tempo para pensar.

0O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves} — 530 19 horas ¢ 30 minu-
tos, Entdo voltaremos a reunir-nos as 21 hotas.

Esta encerrada a reunido.

{ Levanta-se a reunido ds 19 horas e 30 minutos e a5 2!
horas os trabalhos sdo reiniciades.)

O SR. PRESIDENTE {(Jose Alves) — Havendo nimero legal,
declaro aberta a revnido.

Destaque para 2 Emenda n® 135, referente ao art, 3%, da Lei n®
3.807; destaque para a Emenda 19, que também se refere ap art, 39,
destaques para as Emendas 17 ¢ 22, ambos também relativos ao art.
3¢, Todos estes destagues sio de autoria do nobre Deputado Fran-
cisco Amaral. Consulto Sua Exceléncia, se serfa possivel discuti-los e
vota-los em bloco,

Q SR. JOSE AUGUSTO — Sr. Presidente, pego a palavra pela
ordem.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Com a palavsa o nobre
Senador José Augusto.

0 SR. JOSE AUGUSTO (Pela ordem) — Sr. Presidente,
emendo que os destaques referentes 3 mesma matéria devam ser
discutides uma sd vez. Uma vez que o Plenério decida sobre um,
estard estabelecida a prejudicialidade dos demais.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — De plenc acordo. Mas
vamos decidir de acordo com o avtor dos destaques, o nobre Depu-
tado Frapcisco Amaral.

D SR, FRANCISCO AMARAL ~ Sr. Presidente, 0s destaques
referem-se 4s Emendas 15,17, 19e 22,

Se me fosse permitido, nio no estrito prazo de 5 minutos,
discutir os destagues ..,

O SR, PRESIDENTE (Jofio Alves) — V. Ex* tem a palavra.

QO SR, FRANCISCQO AMARAL — 8r. Presidente, Srs. Con-
gressistas, a Emenda n* [5 € do nobre Deputado Adhemar Ghisi,
acredilo uma das {iguras mais representativas em telagdo ao estudo
do problema previdencidrio brasileiro. A Emenda n* 15 manda in-
cluir, no elenco dos protegidos pela Previdéncia Social brasileira, os
presidiarios que exergam atividade remunerada.

Quer-me parecer, salvo melhor juizo, evidentemente, gue
aqueles que se encontram segregados da sociedade, e que passam a
ter uma atividade saluiar inclusive para si mesmos ¢ também para a
sociedade, deveriam, todos eles, merecer a protegio da Previdéncia
Social, Teriam direito a filiagdo para, nfo apenas com aguele auxilio-
reclusdo, que a lei j& garante, permitir & sua familia ndo a susten-
tagio pelo auxilio-reclusdo puro e simples, que, muilas vezes, ¢ insoft-
cignte para atender as necessidades de uma famflia numerosa — e em
muitos casos os presidiarios emergem da classe mais pobre da
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ponulacio brasileira e, emergindo os presidisrios dessa classe mais
pobre, 530 0s componentes das familias mais numetosas deste Pais.

Entendo absolutamente procedente a emenda apresentada pelo
nobre Deputado Adhemar Ghisi € lamento profundamente que S,
Ex* ndo se encontra aqui, porque eu sei do pensamento de §. Ex* em
torne da proposigio que fez. Terd cle muito mais argumentos e
melhores condicdes para sustentar sua propria emenda,

Por esta razio, em relagito a esta Emenda n® 15, reivindico a
atengiio da Comissdo Mista do Congresso Nacional, que, subsidiada
pelos gsclarecimentos que deverd dar, posteriormente, o nobre autor
da emenda, Deputado Adhemar Ghisi, havera de se esclarecer perfei-
lamente ¢ deferir esse beneficio aquele que j4 & marcado pelo proprio
destino € s€ encontra macginalizado em nossa sociedade.

Em relacio & Emenda n® 17, de minha autoria, gostaria de ler
aqui algumas consideragdes que fiz em torno da emenda.

Nio trata de “equiparar padres a trabalhadores auténomos”,
¢is que a Conferéneia Nacional dos Bispos do Brasil criou celeuma
extraordindria, vindo a piiblico ¢ entendendo que a tese que sustento
& no sentida de que estaremos equiparando padres a trabalhadores
autdnomos.

“Comeca que nd3o s¢ trata somente de “‘equiparar pa-
dres a trabathadores auténomos™ como quer o digno pre-
lado da CNBB em seu pronunciamento, senfio que minis-
tros de confissdo ¢ membros de congregagio religiosa, vale
dizer, professadores de quaisquer cultos, catdlico, pro-
testante € muitos outros.

Os padres assim como os ministros de culto protestan-
te e outros estdo ji, em decorréncia da legislagiio fiscal
vigente no Pais, obrigados a declaracio de renda, referen-
temente 20 rendimento das “fabricas paroquiais”, igrejas e
templos bem como de todas as imfpocténcias ganhas a titulo
de gratificacdio por servicos religiosos. Sdo, portanto, ao
menos perante o fisco trabalhadores assalariades, ainda
Que 4 muitos iss0 parega inaceitivel heresia. Além disso,
existem diocesses no Brasi), ifo poucas, em que as respecti-
vas chrias, remuneram diretamiente os sacerdotes, inclusive
agqueles que t2m pardquids. Nessas dioceses as ofertas dos
fiéls sZo remetidas das parbquias ds cGrias, que tém uma
caixa comum, cujo numeririo & empregado pelos bispos,
mediante  distribuiciio,” na remuneragio dos sacerdotes
diocesanos.

Creio mesmo, em face disso, gue o receio dos gue
rejeitamy o projeto esteja vinculado @ falsa perspectiva de
que, e razio dele, alguns sacerdotes possam vir na futuro,
por qualquer motivo, a exigic dos bispos indenizagio por
tempo de servigo e outros direitos trabathistas.

Poderao vir a fazé-lo evidentemente, como, alids, 14 se
tern noticia de alguns casos isolados, mas em razdo de ou-
tras vinculagdes € com amparo ¢m outra legislagho e nunca
em virtude do projeto cujos termos néo permiterh uma tal
interpretaciio extensiva de outorga de dircitos trabathistas,

Por gutro lado, a atual condigBo de comtribuintes
facullativos, assegurada fegalmente a sacerdotes catdlicos e
autros ministros de confissdes religiosas, a par de poder ser
encarada juridicamente como uma conseqiignecia do re-
conhecimento da sua condigio de trabalhadores assalaria-
dos, eis que de oulra forma ndo teria sentido permitir-thes o
direito a filiacdo previdenciaria, coloca ainda os sacerdotes
e ministros numa situagio elogilentemente vexatoria, humi-
Ihante, pois os iguala a empregadas domeésticas, também
abrangidas pela permissibilidade, Convém lembrar, aqui,
que, i legislagio previdencidria vigenie, nio pode inscrever-
se facultativamente o cidaddo que tenha outra fungéo
remunerada além daquela contemplada pela faculta-
tividade da insericio. £ mais, 2 base salarial de contri-
buigdo serd do salario minimo, 0 que evidentemente nio in-
{eressa, nem resolve ¢ problema dos sacerdotes ¢ outros
ministros religiosos que t&m outras atividades — lecionam,
geralmente — visto como & isso sBo forgados para sobre-
viver.

Pelo sistema atual, um padre que exerga regularmente
o sacerdbcio e ainda lecione, desejando inscrever-se no
INPS, estara fatalmente diante de duas opgdes contradité-

rias; renuncia a0 magistéris ¢ se inscreve faculiativamente
como ministro religioso ou, entda, se inscreve como profes-
50f € Tenuncia a Inscrigdo como ministro.

O projeto elimina de vez tais contradigdes £ absurdos e
por isso, sinda gue muitos ndo o apreciem, por in-
compreensio das suas finnlidades ou por temores o5 mais
injustificiveis, ser4 visto pela Casa, estou certo, através de
prismas exclusivamente juridico-sociais ¢ ndo com olhos
preconceituosos'.

E este o entendimento que, devo dizer, ainda neste fim de se-
mana, em minha Cidade de Campinas, prevalecia, quando ainda tive
opertunidade de discutir a emenda com numerosos senhores sacer-
dotes. Eles fizeram um apelo, apelo de sacerdotes, apelo de padres da
Diocese de Campinas; padres, que sio também professores, para que
se entenda a situagdo, realmente dificit em que vivem, devendo eles
fazer opgiio, que nio desejam cfetivamente fazer, eles que prezam o
sacerdécio ¢ futam por ele, e so o proprio sacerddcio em pessoa.
Além de tudo, no exemplo, na dignificacdio do praprio sacerdécio
que exercem, eles, na verdade, exercem também o magistério. A me-
thor maneira que entendem de exercer o sacerddcio & através do
magistério, eliminando o désconhecimento do ser humano para, es-
clarecendo-os devidamente, leva-los, todas as pessoas, a0 enien-
dimento maior do que € a religiiio. £ o apelo que fagp, sem nenhuma
mistificacio, Tive, ginda, no ultimo sibado, entendimento com nu-
merosos sacerdotes de Campinas. Esta Ja o Monsenhor da Diocese,
para dizer 2 V.Ex*s, nio hoje, mas e correspondéncia que deverd
mandar a todos 0s membros desta Comissdo, que hi necessidade pre-
imente de o Congresso Nacional sentir 2 dualidade em que vivem,
eles 530 sacerdotes ¢ ndo podem, evidentemente, continuar a viver
uma duatidade. S30 sacerdotes, sio ministros da Igreja, mas sko tam-
bém professores, procurando Juminar esta Patria nfo apenas com o
ensino da religidic, mas, precisamente, com a complementagio da
educagio da mocidade brasileira.

St. Presidente, Srs. Congressistas, no uso ainda da palavra, que-
ro sustentar a Emenda n® 22, Jde awtoria do nobre Senador Cattete Bi-
nheiro.

A emenda prefende que o art, 30 tenha a seguinte re-
daciio:

*“Art, 3¢ O art, 67 da Lei n? 3,807, de 26 de agosto de
1960, passa a ter a seguinte redagio:

“Art, 6* O exercicio de atividade compreendida no
regime desta 161 determinad itiacio obrigatéria i previdén-
cia sheial:

Pardgrafo drico. Aquele que exefcer duas ou mais
atividades comprzendidas no regime desta lei contribuird
obrigatoriamente para a previdéncia social, relativamente a
essas atividades, respeitados os limites estabelecidos nesta
1ej.”

Q) nobre Serador justifica a emenda, aos seguintes ter-
maos:

E de crer-se que o ingresso em emprego implique exer-
cicio de atividade: Jogo, a locugio ingresso em emprego ou
atividade compreendida no regime desta lei pode, com van-
tagem, ser substituida pela seguinte: — exercicio de ativida-
de compreendida no regime desta lei.

sEvidentemente, & pmenda de carter exclusivamente redacional,
procurando aprimorar a téenica legislativa porque, infelizmente, o
projeto original, mandado 4 aprectagio do Congresso Nacional, ndo
teve o conddo de dar aguelas condigdes necessirias para técnica le-
gislativa mais aprimorada ¢ mais recomendada.
Por esta rardo, solicito a aterigiio de todos para que 2 Emenda n?
22, do nobre Senador Cattete Pinheiro, merega, guando nido a
apreciagio de cada um, pelo menos a decisdo conforme a consciéncia
de cada um. (Muito bem?)

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Com a palavra o nobre
Deputado Adhemar Ghisi,

O SR, ADHEMAR GHISI ~— Sr. Presidente, Srs. Congres-
sistas, 2o apresentar a emenda n? 15, tive em mira diversas solicita-
¢des que partiram principalmente do Estado de Santa Catarina, hé
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un ano, solicitando a inclusiio do presidisrio dentre os segurados do
sistemna geral da Previdéncia Social do Pais.
Justifiguei a minha emenda da seguinte forma:

Justificagdo

Dresde 1934 até o presente momento em que & matéria
& disciptinada pela Lei n* 5.316, de 1967, os presididrios t
sua atividade coberta pela legislagio dos acidentes do traljs-
tho {art. 14). Lo

Até 14 de setembro de 1967, entretanto, o seguro de
acidentes de trabalho ndo fazia parte da Previdéncia Social,
sendo, preponderantemente, realizado por companhias
seguradoras. A Lei n% 5.316, de 14-9-67 integrou, porém,
referido seguro entre os beneficios previdencidrios.

Assim ocorrendo, os presidiarios ficaram em situagiio
verdadeiramente singular, participando da Previdéncia
Social apenas no que se refere ao seguro de acidentes do
traballo, sem direito aos demais beneficios do seguro
social. )

£ verdade que o antigo DNPS, por uma Resolugdo, j4
admitiu pudesse o previdenciirio recother 3 Previdéncia
Social. Esse rglo, porém, foi extinto. Se o préprio INPS,
portanto, j5 admite ¢ julga conveniente que o presidiario,
ndo aguele ja contribuinte antes de cometer o delito, que
ndo perde sua condigio de segurado (art. 43 da LOPS) pos-
sa ser segurado, por forga dessa Resolugdo do DNPS,
porque ndo aproveitar-se esta magnifica oportunidade ofe-
recida pelo exame deste Projeto no Congresso Nacional
para a inclusio legal desse grupo social na Previdéncia
Brasileira.

Estaria o0 Ministério do Trabalho e Previdéncia Social
colaborando para recuperar o presididrio para a soctedade,
contribuindo de forma psicologicamente segura para o
Telorno s suas atividades apds o cumprimento da pena.

A emenda afina-se ainda com 3 filosofia que inspirou a
elaboragdo do projeto, ¢is que, segundo o Minisiro Filio
Barata em sua Exposi¢io de Motivos, ao Sr. Presidente da
Repuiblica, “o Projeto que submete i consideragio de Vos-
sa Exceléncia universaliza a Previdéncia no setor urbano o
que equivale a dizer que, se transformado em lei, com inglu-
sdo de rurais ¢ domésticos no regime previdenciario, prati-
camente 4 populagio ativa terd os riscos inerentes 4 vida
humana mais cobermﬁpt?!g Previdéncia Social”.

Eis, em sintese, a razdes que nos estimularam 2 apre-
sentagio da presente emenda.

Bstas, as razdes ainda que nos levam a solicitar 2o eminente
Relator, ilustre Senmador Lourival Baptista, que se volte, uma vez
mais, ao estudo desta emenda a fim de que possa o presididrio, aque-
le que nio & contribuinte da Previdéncia Social ao ser apenado —, a
Lei Orgénica da Previdéncia Social assegura ao apenado inclusive o
direito a um auxitio-reclusiic — e que vai permanecer dez, quinze, ou
vinte anos na penitenciaria, para que ele, exercitando atividade remu-
nerada, possa, afinal de contas, transformar-se em contribuinte da
Previdéncia Social de modo a contar inclusive o perfodo de tempo
em que ficara segregado do convivie social. Assim, amanhi, quando
recuperado estiver, o presididrio poderd somar aquele periodo de
trabalho penitencidric como de efetive exercicio para o fim de
aposentadoria, ¢ gozar de todos o5 beneficios consagrados ¢ enume-
rados pela Lei Organica da Previdéncia Social.

Quero acreditar, Sr. Presidente, Sr. Relator, Srs. Congressistas,
que ndo haveria matéria mais justa, ndo obstante a grande imporién-
cia global de toda aquela que hoje aqui discutimos, mais justa do que
esta, que trazemos 2 alta considerag3o dos robres pares. {Muito
bem!)

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Tem a palavra o nobre
Senador Eurico Rezende.

O SR. EURICO REZENDE -— Sr. Presidente, vou abordar
rapidamente, alids ests na fatalidade regimental, duas emendas que
mais se destacararn nas observagdes do battonier dos destaques, o Sr.
Deputado Francisco Amaral.

A primeira ¢ a Emenda de autoriz do Deputade Adhemar
Gihisi, E seja-nos licito, preliminarmente, subscrever os conceitos que

o Deputado Franciseo Amaral emitiu 2 respeito do ilustre Deputado
Adhemér Ghisi. B realmente um Parlamentar vocacionado ¢ vol-
1ado, com hicidez e dedigdtiio, para os prgplgmas do Direito Social
no Pais, iutando denodadamente para g€ se aleance, nesse terreno,

_eideal supremo, que ¢ a Justica Social g5

Todos nés participamos desses efogios 2 atuagio do Deputado
dhemar Ghiske, na conta-corrente da nossa, amizade reciproca, eu,
por exemplo, me considero dsmppre, em todds as ocasides € en quais-
quer circunstfincias, um devedor relapso. Mas entendo que a sua
emenda podera se convertgf-num proj¢ta auténomo, quando entdo
S. Ex* terd oportunidade de erradicar da matéria uma inconstitucio-
nalidade irreversivel: a Pmenda cria mais 6nus para a Previdéncia
Social, porque estabelege uma nova figura de segurado, que & a do
presididrio que exerca trabatho remunerado. Emenda, portanto, evi-
dentemente, muito jusia. Acontece porém que a Constituigdo Fe-
deral rezg, taxativamente, que nenflum novo encargo para a Previ-
déncia Social pode ser estabelecido sgm a indicago da corresponden-

g fonte de custeio.

O Sr. Deputade Francisco Amaral, numa interven¢io, quando

“eu sustentava a inconstitucionalidade da Emenda anterior, disse tam-

bém que ¢ Projeto do Executivo ndo indica fonies de custeio. 5, Ext
se equivocou. O projeto indica: ¢ a indicagdo esta no artigo 27, que
diz:
*() art. 69 e seus parigrafos da Lei n® 3.807, de 26 de
agosto de 1960, com a redagio dada pelo Decreto-lei n® 66,
de 21 de novembro de 1966, passa a ter & seguinte redagio:
“Art. 69, O custeio da previdéncia social serd aten-
* . dido pelas contribuigbes:™

E vem escalonando oito itens do caput, incluindo ainda os paré-

. geafos 19, 29, 3¢ 4% e 5¢ do artigo. Um texto longo, tratando precisa-

mente da indicagio das fontes de custeio. Porque, o Governo cria,
¢om o Projeto, outros encargos, mas, de envolia, ofereceu o manan-
cial de custeio, isto &, da cobertura &s despesas.

Entio, a Emenda ndio tem consentimento constitucional. Mas,
tenho uma certeza intima de que, se apresentado um projeto — e
naturalmente 5. Ex?, zeloso como &, recrutard a Assessoria do
Congresso Nacional & a do Ministério do Trabalho ¢ Previdéncia
Social ¢ o apresentar — o Governo, o Poder Executivo the dara
plena cobertura, por se tratar de uma classe que, realmente, deve ser
beneficiada pela Previdéncia Social. H4, ainda, outro aspecto: a falta
de tuiela juridica para o presidiario. Existe outra dificuldade, tam-
bém: a pessoa condenada, € em regime de execugido de pena, perde
certos direitos; sofre asinterdic@o de direitos, e pode set que na inter-
pretagio dessa interdighio de direitos esteja iguaimente 2 sua vincula-
¢io & Previdéncia Social. Nido quero adentrar-me no exame desse
segundo aspecto, gue poderd ser apreciado em oportunidade maior e
nio aqui, ha velocidade dos nossos trabalhos, Assim, essa emenda
poderia ser destacada em termos de um projeto especial, Quanto 3
emenda dos religiosos — notamos, alias, no nobre Deputado Fran-
cisco Amaral uma especie de S&o Francisco de Assis em regime de
transfiguragiio litdrgica ao expor os seus argumentos — devo dizer
que 03 préprios religiosos reivindicam permanecer na qualidade de
contribuinies facultatives. H& um compromisso de cavalheires,
segundo fui informado hd pouco, entre os religiosos ¢ o Sr, Ministra
do Trabalho e Previdéngia Social, implorando “deixai-nc na con-
digiio de contribuintes facultativos™. Empreguei a expressdo *‘deixai-
nos”, para equiparar-me 2 linguagem biblica do eminente Deputado
Francisco Amaral, E, ainda mais, os religiosos tém um Instituto pré-
prio. Nao foi 56 ¢ Monseshor Arruda Camara que fez um instituto
proprio para os Congressistas, hs lambém um instituto préprio para
os religiosos.

QO SR.PEDRO FARIA — Tem a “sigla” IPREG,

O SR, EURICO REZENDE -~ Agradeco o “socotio urgente™
do ¢minente Deputado Pedro Faria, que por ser colega de legenda do
eminente Deputado Francisco Amarai di testemunho insuspeito.
Entendo que a emenda Francisco Amaral j4 esti atendida, e se
apravada, poderd até criar uma questio de religiosa, o que nio dese-
Jjamos, )

Com estas consideragdes, S¢. Presidente, manifesto meu ponto
de vista, alis em termos elogiosos & emenda do Deputado Adhemar
Ghisi, figura que sempre se destacou no Congresso Nacional a res-
peito desses problemas; e, quanto A emenda do Deputado Francisco
Amaral, S, Ex*, embora a emenda seja rejeitada, poders ficar perfei-
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tamente bem nfio 56 com a sua conscitncia cristd, como também com

a sua intervivéncia com os religiosos de S3o Paulo ¢ da Brasil.
{Muito bem!}

O SR. NELSON CARNEIRO — Sr. Presidente, 2penas para
um esclarecimento. No que diz respeito 3 Emenda Adhemar Guist, o
nobre Senador Eurico Rezende parece nio ter razio. A emenda in-
clui, entre os obrigatoriamente segurados, os presidiarios. Quer di-
zer, com os mesmos deveres dos outros contribuintes. Portanto, ha-
via receila ¢ ndo somente paganiento, retribuicio, beneficio.

O SR, EURICO REZENDE ~ V. Exf estd enganado! A receita
niio se forma, na sua eficécia, no primeiro dia,

O SR, NELSON CARNEIRO — Menos, obrigatoriaments.

O SR, EURICO REZENDE — Nao!

O SR, NELSON CARNEIRO — Evidentemente, ele ficatia no
art, 52, que tem o seguinte caput:

830 obrigatoriamente segurados, ressalvado g dispos-
to no art. ¥, os que trabalham como empregados, os tra-
bathadores auténomos, os presididrios que exer¢am ativida-
de remunerada’™.

Portanto, nio eram todos presididrios, ndo era obra paternahis-
ta, mas sim de assistéacia social, em que eles também contribuiam pa-
ra a Previdéncia Social. Quanto 4 constitucionalidade, Sr.Presidente,
o arguriento de inconstitucionalidade ndo pode prevalecer; ndo tem
nenhuma razio de ser, no caso. Quanto aos padres, sob 0 menos in-
dicado para falar, estando aqui tantos, como o Senador Eurico Re-
zende, gue 130 bem conhecem as intimidades dos religiosoes.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Senhores Membros da
Comissao, estamos falando ha meia horta sobre 4 destaques; temos
mais de 300, sobre a mesa. Se continuarmos neste diapasdo, precisa-
remos de pelo menos 10 dias para discuti-los. Amanhi, as 10 horas,
termina o prazo, ¢ os destaques, naturalmente, ficardo prejudicados.
Portanto, eu estimaria que a Lideranca da ARENA entrasse em en-
tendimentes com a Lideranga do MDB para que pudéssemos votar
os destagues em bloco, ou de outra forma, gue viéssemos a dar-Thes
solugiio, sem prejudica-los. Acredito que pior serd ficarem prejudica-
dos, sem qualquer deliberagio, Isto eu pediria a V. Ex* £ 30 eminente
Senador Nelson Carneiro, enquanto o nobre Senador Lourival Ba-

“ptista fala sobre as quatre emendas, 4 respeito das quais j& falaram
mais d¢ meia hora.

O SR, FRANCISCO AMARAL — §r, Presidente, pela ordem.
Tendo sido citado, quero rapidamente fazer uma afirmagdo. Conhe-
¢o— ¢ o Brasil inteiro conhece— a fama de extraordinirio penalista,
de extraordindrio advogado criminal que & o ilustre Serador Eurica
Rezende. Evideatemente, 8. Ex*, mais do que ninguém, e tdo-so-
mente ele, sabe quais as interdigdes gue recaem sobre os presidiarios,
Gostaria que 5. Ex* me esclarecesse, ja que sou advogado, mas sm
mau advogado, quais 530 essas interdigdes, para que se dissipem
gquaisquer ddwvidas que possam exXistir, de gue estariam os
presididrios brasileiros impedidos de contribuir para a Previdéncia
Sociat, conforme anunciou S. Ex*. -

Q SR, EURICO REZENDE — Pois nio! A Comissio se fem-
bra de que meu argumento fundamental, bésico, foi a inconstitu-
cionalidade por falia de indicagio da fonte de custeio. Ao fazer re-
feréncia & interdigio de direitos,ndo fiz nenhuma afirmativa; disse
que era assunto a ser estudado, Quer-me parecer que se @ 8r. Deputa-
do Francisco Amaral invocar as jazidas inesgotiveis da sua me-
mobria, verificard que nio afirmei coisa alguma a respeito de inter-
digio. Falei que era um assunto a ser estudado com mais vagar.

0 SR. FRANCISCO AMARAL — Acenou com a possibilida-
de.

O SR. EURICO REZENDE - E sendo eu, como disse 5. Ex®,
advogaduo criminal — nfio brilhante, porém —, sou sempre generoso
para comt os presididrios, que sdo minha matéria-prima,

Mas, Sr. Presidente, guanto a0 apelo que V. Ex* faz, a Comissio
também & testemunha de que tudo tenho feito para abreviar os nos-
sos trabathas, No principio nio pude ter a honra da colaboragie de
V. Ex*, mas j4 agora, no fim estou contando com essa caoperagio €
esperc que terminemas o Mais breve possivel o exame dessas ques-
tdes incidentes, que sdo os destagques. Tenho feito esforgo enorme pa-
ra evitar qualquer condula, ou qualquer reagiio temperamental. Ape-
lei para o nobre Deputado Francisco Amaral, que atendeu ao apelo
¢, agora, ha pouco tempe, numa ripida intervengio, felicitei V. Ex?

por notar ter-se restabelecido pleramente o didlogo de V. Ex* com o
nobre Deputado Francisco Amural.

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Sempre tivemos o methor
didlogo.

0O SR. FRANCISCO AMARAL — Vamos ter sempre,

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Nao concordarei com o
nobre Deputado nem com V. Ex%, nobre Senador Eurico Rezende,
quanto A violaglio do Regimento. Mantive, pela manhi, o Regimen-
to; cumpri 0 Regimento ¢ V. Ex’s, reconhecem isso.

Q SR. EURICO REZEMDE~--NGs nig viclamos o Regimento.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves} — Mas V. Ex* queria que eu
excedesse; gu cunipri o Regimento e creio com isto ter cumprido o
meu dever,

Concedo a palavra ao nobre Relator para falar sobre as quatro
emendas em discussdo.

O SR, RELATOR (Lourival Baptista) — Os quatre destaques
solicitados pelo eminente Deputada Francisco Amaral sio o5 seguin-
tes:

Destagque para a Emerda n° 15, do Deputado Adhemar Ghisi
Permito-me nio ler a justificagio, ja tida pelo Deputado Francisco
Amaral e também pelo Deputado autor da emenda.,

Dei 2 emenda o seguin’e parecer:

“Parecer: Propde a emenda a inclusio do pre-
sididrio entre os segurados ebrigatdrios da Previdéncia So-
cial. Ora, se o presidigrio exerce atividade remunerada,
ainda que no recinto da prisio, ¢ ele um segurado obrigatd-
rio do INPS. A condigio de cidadio privado da liberdade
ndo € excludente do direito de se filiar ou permanecer fifia-
do & Previdéncin Sccial que, alids, jd estabelece, entre os
seus beneficios, o auxilio-reclusio e a suspensio temporaria
de prazo prescricional de perda da qualidade de segurado.”

Destaque para a Emenda 17 17, de autoria do nobre Deputado
Francisco Amaral, Também nido hd necessidade de ler a justificagdo,
porgue o eminente Deputado o fez.

E o seguinte o meu Parecer:

Parecer: Pretende ¢ eminente Deputado Francisco
Amaral, com a emenda ora em estudo, equiparar os religio-
s0s aos auténomos. Sua aprovagio traria dificuldades para
sua execuclto, dado acs empecithos gue se encontraria para
fixagio do salirio de contribuicdo.
Pelo exposto, opinamos peld sua rejeighc.

Relativamentie aos Padres, eles ja sio segurados facultativos, si-
tuagio que elés mesmos solicitaram por intermédio da Congregagio
dos Bispos ao Sr. Minisiro do Trabatho; & ji possuem um érgio
previdencidtio préprio, o IPREG. )

Destaque para a Emenda n® 19, também do eminente Deputado
Francisco Amaral. Furtg-me a ler sua justificaciio pois ji foi lida,
Dei-the o seguinte parecer;

Parecer: O eminente Deputado Francisco Amaral, pre-
tende, com a emenda, dilatar de 5 para 10 anos, o prazo da
ressalva contida in fine do § 37 do art. 57 da Lei n® 3.307, de
19601{art. 47).

Ora, o prazo de 5 anos para aqueles gue voltam A previ-
déncia, 34 € uma abertura. Ndo se pode, entretanto, dupli-

‘car utn prazo, sem base atuarial. E, no ¢aso, parece-nos lon-
go demais o prazo pretendido.
Pelo exposto, opinamos pela sua rejeigio.,

Quanto & emenda nv 22, do eminente Senador Cattete Pinheiro,
também n&o ha necessidade de ler a justificativa, porque aqui jé foi li-
da pelo Deputado Francisco Amaral. Demos o parecer.

Parecer: A Emenda oferecida & de cunho meramente
redacional. A expressdo “ingresse em emprega™ constante
do artigo j& implica em *exercicio de atividade™, ndo haven-
do vantagem na alteragdo do texto do Projeto

Assim, Sr, Presidente, apds ouvirmos as consideracdes do emi-
nente Deputado Francisco Amaral e também do eminente Deputado
Adhemar Ghisi, a guem muito estimamos, damos 0 nosso parecer
contrario as emendas € aps destaques solicitados. -
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QO SR. PRESIDENMTE (Joido Alves) —~ Em votacio.

O SR. FRANCISCO AMARAL (Pela Ordem) — Sr. Presiden-
te. em hamenagem ao Deputado Adhemar Ghisi, requeiro votagio
nominal.

O SR. PRESIDENTE (Juiio Alves) — O Relator dé parecer con-
trario As quatro emendas, que submeto em bloco 3 votagio do Plens-
T,

{Procede-se 4 vatagdo.)

Q) SR. OSIRES TEIXEIRA {Para declaracio de voto} — Sr. Pe-
sidente, sendo objetivo bésico do sistema penitencidrio brasileiro, co-
mo norma. até, de recuperagio do detento, o trabalhe obrigatério, ¢
este ¢ sempre remunerado, acho que seria realmente um absurdo dei-
xar de tognar, também para ¢ detento, obrigatéria a sua imclusdo no
regime de Previdéncia Social. Por isso, com relagio & Emenda n® 15,
voto com o Deputado Adhemar Ghisi; com relagdo as Emendas n%
17, 19 ¢ 22, voto com o Relaior.

O SR. PRESIDENTE (Joiio Aives) — A Emenda nv 15 teve cin-
¢o votos [avoraveis e doze contra, isto &, 12 cam o Relator e cinco
com o destaque, Rejeitada.

As Emendas ne 17, 19 e 22 tiveram 14 votos com o Relator ¢ tres
pelos destaques, Repeitadas.

O SR. EURICO REZENDE ~- Sr. Presidente, pego a palavra.

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Com a palavra o nobre
Senador Eurico Rezende.

0O SR. EURICO REZENDE -— Sr, Presidente, atendendo 2 in-
sisigncia de V. Ex¥, desejo sugerir uma formula que possivelmente
redundarj na abreviagio dos posses trabalhos,

A experitncia e a observagio revelam que a matéria que, a esta
altura, mais interesse provoca na Comissiie, € a pertinente 4 aposen-
tadoria. Entdo, para que os membros da Comissdio possam apreciar
as proposigdes subsididrias apresentadas, ainda em regime de nio
cansago, — porque nds estamos aqui inclinados a ser Jocatirios da
noite e inquilinos da madrugada, para gue se alcance ainda os mem-
bros da Comissilo sem maior desgaste fisico e mental, ~— proporia a
V. Ext colocasse em votagio todos os destaques pertinentes ... parece-
e que ao artigo 49, que fala sobre .,

0O SR, PRESIDENTE (Jodio Alves) ~ $6 hé um requerimento...

O SR. EURICO REZENDE — ... colocasse esse requerimento,
esse destaque diante da atenglo e do debate da Comissdo,

Acredito que, superada esta matéria, o restame, embora tenha a
sua importincia, & uma importancia relativa. Encontrarfamos entdo
oportunidade de desafogar os nossas trabalhos.

Pediria, entdo, a V, Ext invertesse a pauta, a seqiléncia, para que
enfrentdssemos logo o problema da aposentaderia.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — You submeter & votagio
a Subemenda do Senador Nelson Carneiro refativa 2 Emenda n® 18,
gue & matéria que ja foi votada. Subemenda do Sr. Nelson Carneiro
4 Emenda ne I8, relativa A aposentadoria dos contribuintes de 60
anos.

Tem a palavra 8. Ex* para discutir.

O SR. NELSON CARNEIRO — S§r, Presidente, 3 Comissdo
nem todos estavam presentes, mas me dirig aos homens que n3o tém
&0 anos. que sdo todos que estdo presentes, mas que um dia terdo 60
anos.

Referia-me & seguinte situagdo, que & 2 do projeto. O cidadao
gue, 2os §0 anos, ingressa na Previdéncia Social, tem uma caréncia
de 5 anos, pode trabalhar ai€ gos 70 anos, ndo tem direito a nenhum
beneficio, a ndo ser, quando miorrer, sua familia receber aquilo que
ele pagou; ou entdo, se ele completar 70 anos, receber 0 que pagou
sem juros e sem corregio monetdria.

Vi que a Previdéncia Rural, por exemplo, assegura ao trebatha-
dor rural — gue nunca contribuiv para a Previdéncia, — todos os
beneficios. Entdo, o trabalhador da cidade, ¢ da indistria, ndo tem
direito a coisa nenhuma, ele que pagou durante 10 anos?

Mas, para conciliar o espitito do projeto com o razosvel, com
o minimo, fiz uma subemenda. Repito o texto da lei e asseguro a ele,
além desses direitos, o direito a assisténcia médica, hespitalar e
odontoldgica. Se o cidadio dwrante 10 anos estd pagando, ndo &
justo que nio tenha o menos esse direito. E ndo daumenta despesa
nenhuma: ji hd o servigo assistencial, j& ha o servigo hospitalar da
nrevidéncia social.

Ele apenas serd beneficidrio desses beneficios, além da devolu-
¢de no fim dos 70 anos, Nio terd direito ap auxilio-funeral, ndo terd

direito ao auxilio-natalidade — porque hd homens dg 60 anos que
ainda se dio a0 prazer de ter filhos — ndo terd direito ao auxilio-
doenga, mas terd o diretto de ser hospitalizado se ficar doente duran-

te a copdyibuicio. . gk R
¥ que com esta subcmenda,ﬂue ndo contraria nenhum

principio, & uma subemenda de inieresse social, diz respeito 2 todos
os que ingressam na Previdéncia Social depois dos 60 anos, €
ingressam obrigatotiameme. Porque se fosse facubtativo eles nao
ingressariam, Sr. Presidente, Mas desde que tenham 60 anos e come-
cemn a teabalhar, sio obrigados a enirar na previdéncia social e 530
obrigados a contribdir. E nio 1ém beneficio nephum?! Ao menos se
Ihes assegure o heneficio da assisténcia médica, hospitalar ¢ odon-
toldgica.

Espero que a Comissio seja sensivel a este apelo, em nome dos
homens que j4 ingressam velhas na previdéncia social, ¢ muitas ve-
zes ingressam porque necessitam trabaltar, Nio € possivel que 36 se
pense nos que comegam a vida, & preciso pensar também nos que
continuam & que encerram a sua vida.

-"Aqui ndo hd, felizmente, ninguém com 60 anos de idade, mas
eles fariio 60 anos ¢ serdio densivejs a este apelo, que ndo tem nenhum
carfter partidario: diz apenas respeito a uma justa reivindicagio
daqueles que sdo obrigados a contribuir,

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Com a palavra o nobre
Relator.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Sr. Presidente, o
eminente Senador Nelson Carneiro apresentou a Emenda n® 18,
onde solicita que se supsima o parigrafo 3¢ do art, 5 da Lei nf 3,807,
de 1960, nos {ermos propastos ho projeto.

O nosso parecer 2 emenda do nobre Senador Nelson Carneiro
diz que suprimit o § 3 seria voltar ac regime anterior, isto & ©
ingresso s se daria na previdéncia, para homens aié os 50 anos &
para mufheres até os 55 anos.

Quando eu ia dar 0 mey parecer, na hora em que 8. Ex* defendia
o seu destaque, solicitei a0 Presidente que passasse A discussdo de
cutra emenda, pois itiamos estudar o assunto. No inivio desta
reuniig, o ilustre Senador apresentow uma subemenda & Emenda n?
18:

“Redija-se: “Apds completar 60 anos de idade, aqueie
que se filiar & previdéncia social terd assegurado, em caso
de afastamento ou morte, um pecilio correspondente a
quantas contribuigdes vertidas, ndo fazendo jus a outros
beneficios, salvo os de assisténciz médica, hospitalar e
odontologica”.

Levados pelos aspectos humanos do problema, salientados pelo
eminente Senador Nelson Carneiro, pedimos tempo 4 Comissiio
para reexaminar o assunto, mais detidamente, ¢ as repercussdes da
emenda. [afelizmente, entretanto, somos levados a manter o nosso
pronunciamenta anterior, e assim agimos porque a supressio do § 3¢
do art. 57 da Lei n® 3,307 de 1960, significaria um retorno & situagio
anterior, em gue o ingresso de pesseas maiores de 60 (sessenta anos)
50 se dava em condigdes irregulares, mediante admissdo de emprega-
dos com vinculo empregaticio ficticio, geralmente parentes ¢ pessoas
da intimidade do empregador.

Ademais, atvartalmente falando, essa categoria de pessoas &
muito pesada & previdéncia social ¢ mesmo o periodo de caréncia de
cinco anos, segundo estamos informados, ndo & suficiente para co-
brir 0s encargos decorrentes dos riscos cobertos. E isso porque esses
segurados sdo, normalmente, os gue mais se utilizam, devido a idade
avangada dos servigos prestados pelo INPS e dos variados beneficios
concedidos.

Nio sendo 08 cince anos de coatribuighes suficientes para a
cobertura financeira de todos os beneficios, sua concessdo aos que 54
ingressam apos tal idade, se daria 8 custa da grande massa segurada,
em detrimento dos beneficios e servigos concedidos.

Assim sendo, embora reconhecendo ¢ aspecto humane do pro-
blema, aqui abordado pelo eminente Senador Nelsen Carneiro e,
apesar da subemenda que apresentou & Emenda n® 18, temos gue nos
ater a0 gspecto técnico-atuarial, uma vez seja a Previdéncia, em suas
bases, um seguro, €, conseqlienternente, mantemos 0 nOSSO pronun-
ciamento pela rejeicdo da emenda e da subemenda apresentadas.

O SR. NELSON CARNEIRQO — Sr, Presidente, apenas para
esclarecer que 3 minha emenda mantém o texto do Governo, apenas
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adita,{ apenas possibilita que o contribuinte maior de 60 anos, que
contribuin duranie § anos de caréncia, tenha direito & assisténcia
médica, odontoldgica e hospitalar, Somente issq. Nio modifico o tex-
to do projeto; mantenho esse texto. Na subemenda eu trantenhe,
integralmente, o texte do projeto.

O SR. PRESIDENTE {Jodio Alves) ~ Em vatagie 0 parecer do
Relator sobre 4 subemenda & Emenda n® 18. .

Os Srs. Congressistas que aprovam o parecer do Relator, quei-
ram permanecer sentados .

O SR, NELSON CARNEIRO — Sr. Presidente, constrangido
pela verificagio, atendendo aos que j4 fizeram 60 anos.

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Atendendo ao requeri-
mento do Senador Nelson Carneiro, pergunto so Senador Eurico
Rezende como vota.

(Procede-se i votagao)

O SR. ALCEU COLLARES — Sr. Presidente, voto com a
subemenda e gostaria de fazer uma dectaragio de voto.

O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves) — V. Ex*® devera fazer por
escrito,

O SR. ALCEU COLLARES — Como V. Ex*, normalmente,
nas outras declarades de voto, nio fez a exigéncia da declaragio por
escrito, eu gostaria gue a liberdade de V. Ex® ha reunifio anterior se
prolongasse a esta.

O SR, PRESIDENTE (Jodio Alves) — Continuard, desde que V., .
£x*s¢ja rapido.

O SR, ALCEU COLLARES -— Serei bem rdpido.

Apenas para contestar, s¢ me for permitido, as afirmagdes do
Senador Eurico Rezende com relagdo ao custeio da Previdéncia
Social.

Quanto ao Artigo 163, Parigrafe anico da Constituicio, que
determina seja indicado o custeio total da Prevideéncia Social, parece-
me que toda vez que se faz & inclusio de qualquer nova categaoria na
previdéncia social, awtomaticamente, estd-se fazendo a indicagio do
custeio. Porque ndo hi gutro lipo de custeio da previdéncia social,
que nio seja a contribuicio do empregador, do empregado ¢ a
participacgio da Unifio. Ndo hd outra fonte de custeio gue ndo seja
¢ssa fonte triptice: empregador, empregado e Unido, calculado em
bases atuariais.

E, com relaco & Subemenda do Senador Nelson Carneiro, hé
uma discriminacio das mais odicsas que o impacto faz. Porque,
qualquer um que se filie & previdéncia socizl, que nao tenha 60 anos,
passa a usufruir o direito de assisténcia médica, odontolégica ¢
farmactutica, 86 o que tenha 60 anos & que ndo vai usufreir isso. Por
que? Exatamente quando eie mais vai necessitar?

E o nimero de pessoas que venham a se filiar obrigatoriamente
0o INPS, apds os 60 anos, & reduzidissimo. Consegifentemente, 2
massa coletiva que seria atingida, segundo a alegagdio do eminente
Relator, nio serd tio atingida assim, O nimero de pessoas com 60
anos que ainda nde tenha sido filiado 2o INPS, & dos menores. Isso
al, qualquer téenico do INPS poders afirmar, aqui presente a esta
Comissdo Mista de Deputados ¢ Senadores.

O problema de fonte de custeio estd implicito na prépria contri-
buicio de cada um. A partir do momento em gue ele passa a ser
filiado obrigatdrio, esti contribuindo. E contribuindo de que forma?
Na proporgio dos outros, que também coniribuem e usufruem direi-
tos. .

Portanto, a minha declaragiio de voto é contra essa discrimina-
¢io que ja estd na Constituigio Brasileira, a qual prevé assisténcia
social A juventude, ¢ a outras situagdes do homem, mas ndo preve
pard a velhice. E agora o Projeto confirma uma politica contra a
velhice brasileira.

O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves) — Aprovado o Parecer de
Refator, por nove votos contra oito.

O SR, JOSE AUGUSTO — Sr. Presidente, pela ordem,

O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves) — Com a palavra, pela
ardem, o nobre Senador José Augusto.

O SR, JOSE AUGUSTQ — (Pela Ordem) — Sr. Presidente, a
minha questio de ordem se funda no Art. 328 do Regimento Interno
do Senado, que em caso omisso do Regimento Comum deve ser
aplicado ao nosso caso.

V. Ex* tem timbrado ¢ tem declarado virias vezes que guer
seguir A risca o Regimento Interno, Pelo Art. 328 do Regimento, do
Senado Federal, a verificagdio de votagio se faz pelo processo simbo-

tico, e nio pelo processo neminal, como a Mesa vem, até entio,
fazendo, parque evidentemente & em detrimento da aceleracio dos
nossos trabalhos.

Diz o art. 327 do Regimenio Interno do Senado Federal o
seguinte:

“Art, 327. Na votagdo, serdo adotados os seguintes
PrOCESSOS:

I — na ostensiva:

8) simhdolicd;

b) nominat;

1] ~— nasecreta...”

“Art. 328. No processo simbélico observar-se-do as
seguintes narmas:

"l — os Sepadores que gprovarem a matéria..."”
P

No caso, como o nosso Regimento € subsidiario do Regimento
Cornum, diz,
“(Os Congressistas que aprovarem a maténia deverio
permanecer sentados, levantando-se os que votarem pela re-
jeicio;

11 — se algum Congressista requerer verificagao, repe-
tir-se-d 2 votagdo com a contagem dos votos peios Secreti-
rios, para o . que se levantardo primeiro os favordveis & pro-
posigio ¢, em seguida, 0s contririos™.

Eu gostaria, portanto, j& que V. Ex*, Sr, Presidente, estd tim-
brando em cumprir o Regimento Interno, que de agora para a frente
se fizesse a verificagdo de volagio peio processe simbélico, o qual &
mais rapide e correspondente ans mesmos resultados.

O SR, NELSON CARNEIRO ~ Sr. Presidente, pela erdem.

O SR. PRESIDENTE {Jodo Alves) — Com a palavra, pela or-
dem, o nobre Senador Nelson Caraeiro.

O SR. NELSON CARNEIRO (Pela ordem) — Sr. Presidente,
eu gostaria que V. Ex* dectarasse se o Presidente votou nesta apura-
¢do.

O SR. PRESIDENTE (Joio Alves) — O Presidente sb vota
para desempate.

O SR. NELSON CARNEIRO — V. Ex¥ 56 vota para desempa-
1e?

O SR. PRESIDENTE (Joio Alves) — Exatamente,

O SR. NELSON CARNEIRO — Euy sinto muito porque séi que
V. Ex* volaria-comiga.

0 SR. JOSE AUGUSTO — Qutra guestio de ordem & a decla-
racio de votos que estd fixada no Art. 334 do nosso Regimento Inter-
no, ¢ esta sG & possivel, apds proclamado o resultado da votagia,

Diz o Regimento Interno, em seu Art. 354

“Axt. 354 — Proclamado o resultado de uma votagho,
& leito ao Congressista usar da palavra, por cince (5) minu-
tos para a declaragio de voto, salvo se:

a) a votagdo for secreta;

b) a deliberagio nio se completar por falia de ndmero;

¢) avotagiio nio for suscetivel de encaminhamento™.

De modo que rogariz 2 V, Exd, St. Presidente, que estd interes-
sado em executar 4 risca o Regimento Interno, adotasse de agora
para a frente, nova aorma, quanto a verificacio de votagdo, a qual se
processard pelo processo simbolico, € quanto & declaragio de votos
que sé se faz apds a proclamagio do resultado da votagio.

(O SR. PRESIDENTE {Jofo Alves ) — Estou querendo acolher
a questdo de ordemn de V. Ex¥, mas nio posso evitar que a Lideranga
da Minoria requeira verificagiio de ndmero, o que daria no mesmo.

A alteragdo serd apenas esta: que o requerimento seja feito por
escrito, por um Lider ou por um sex1o dos congressisias, para que se
processe i votagio nominal.

Vou atendet a uma cutra questio de ordem do Senador Eurico
Rezende, que pede para submeter & votagio pedido de destaque do
Senador Nelson Carneiro para vota¢ic nominal do artigo 49 do subs-
titutivo do Relator que se refere & aposentadoria,

0 SR. FRANCISCO AMARAL ~— Sr. Presidente, eu confesso
gue ndo entendi o gque V. Ex* resoiveu agora. Gostaria de ser escla-
recido para depaois levantar uma questdo de ordem.



Agosto de 1973

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segiio 1Y) — (Suplemento)

Sibadod 0019

O SR. PRESIDENTE {Joiio Alves) — V. Exf podera pedir veri-
ficagda de nimero, & seu direito. Mas gue o faga por escritg, para
atender a dispositive do Regimenio do Senado, argilido pelo nobre
Senador Jasé Augusto.

Igualmente, pediria a V. Ex* que, quando levantar questio de or-
dem, cite o dispositivo em que se baseia, para que eu possa deferi-la,..

O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, preliminar-
mente, quere um esclarecimento da Presidéncia,

Sera, entdo, por escrito, toda e qualquer verificagido?

SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Proponho a V. Ex? entrar
em entendimento com a Lideranga da Maioria, para haver um enten-
dimento entre as paries. J§ fiz esse apelo 20s nobres Senadores Euri-
co Rezende ¢ Nelson Carneiro ¢ estou certo de que coato com 2 boa
vontade de suas Exceléncias para‘gye possamos volar esses desta-
ques, porgue do contririo nda wr:&condicﬁcs de fazé-lg. E ndo 0
fazendo eles ficario prejudicados, poMue esgotado o prazo n3o have-
rd mais possibilidade de voté-los,

Esta presidéncia deseja cumprir o Regimento, mas sendo liberal
com V, Ex*s a fim de nio ser amanhi acusada de ndo cumprir com o3
seus deveres, com a camaradagem, com a amizade que V. Ext
demaonstrou pela manhi. Quando eu cumpri o Regimento, pela ma-
nha, fui acusado de abapdonar o companheirismo, o coleguismo ¢
nio ser liberal. Alias, nfo 50 por V, Ex* mas também pelo Senador
Eurico Rezende, mas hoje 8. Ex* ja reconhece que eu cumpri 0 meu
dever, o Regimento, e eu estou satisfeita, .

De medo que en pediria um entendimento guante & votagio des-
ses destaques para que possamos fazé-lo. Do contréirio, eles ficario
sem votagio e nos ndo ficaremos satisfeitos. Gostarfamos de votar to-
dos os destagues, mas 50 os votaremos havendo entendimento da Mi-
noria com a Maioria.

O SR. FRANCISCO AMARAL — 8r, Presidente, evidente-
mente, 0 entendimento implica numa reciproca, que & sempre verda-

-deira, sem o gue jamais podera haver entendimente. Em razio disse,
eu estou disposto a qualquer entendimento. A minha vida tem sido
pm permanente entendimento, Até hoje nio houve nenhum proble-
ma por falta de entendimento. Mas o entendimento éxige da outra
parte a reciproca. Até agora, confesso -— e a fago com a maior tris-
teza possivel — gue o entendiemnto partiu apenas de mim. Eu enten-
di, compreendi, renunciei, ofereci, até agora. Evidentemente, n#o
querc nada em troca, niio estou exigindo nenhuma troca. Nido solt
homem de fazer barganhas. Mas o entendimento exige um tratamen-~
to reciproco.

QO SR. PRESIDENTE (Joio Alves) — Em discussdo os regueri-
mentos para votaglo nominal do artigo 49 do substitutivo do Rela-
tor.

Com a patavra ¢ nobre Senador Nelson Carneiro,

O SR. NELSON CARNEIRQO — 5r. Presidente, essa emenda
nao & s6 minha. Vérios Deputados ¢ Senadores apresentaram emen-
da semelhante, inclusive o Senador Benjamin Farah, Esse texto & um
dos mais impoertantes do projeto.

A previdéncia social, ¢ eu vejo dito uma palavra que ja virou
portuguesa e que & castethana, & uma seguridade, Essa expressio "'se-
guridade™ representa que alguém que contribui durante 35 anos para
a previdéncta social, tem direito de, ao término desses 35 anos, rece-
ber a retribuigio, pela contribuicdo feita durante esse periodo.

Onra, se esse cidadiio, que contribuiu durante 35 anos, volta A ati-
vidade, nio pede perder o resultado dessa seguridade para a quai ele
coniribuiu dia 2 dia, e receber menos que 0s juros que aquela impor-
tdncia, se tivesse depositada num banco, the daria.

Ademais, & preciso que vejamos que isso & uma exceglio doloro-
sa, cruel, feita ao trabalhador, ao previdencidrio. O funcionrio pi-
blico, civil, ou militar ou autérquico, este ndo ser4 atingida, este con-
tineard recebendo sua aposentadoria integral, e depois da aposenta-
doria integral ainda podera exercer qualquer ouira profissic. Aligs
isso estd dito numa emenda, que pego licenga para ler, devido a sua
clareza, do nobre Senador Jos& Augusto e honrada com a assinatura
do nobre Senador Magalhies Pinto.

Dizem os nobres Parlamentares:

“Acresce ainda que o fato poderia vir a ser aprovei-
tado pelos adversirios da Reveluglio, que ndo deixariam es-
capar a ocasiio para incentivar sentimentos de animosi-

dade de civis contra a classe militar, a pretexto de que nu-
merosos inativos militares continuariam prestando seus ser-
vigos, no mais das vezes em altos cargos de diregdo de em-
presas estatais, de economia mista e mesmo particulares, en-
quanto uma nova lei, de iniciativa do Governo Revolucio-
nério, éstaria privando ou impedindo iniimeros civis desse
direito.

Em suma: — a medida & contraria aos interesses de
desenvolvimento da economia nacional que cada dia requer
mais mio-de-abra e, sobretudo, mio-de-obra experiente ¢
qualificada e, ainda, discriminatéria ¢ injusta porque nos,
civis ¢ militares, continuarmos a acumular proventos de
aposentadoria ou reforma com proventos de fungdes le-
gislativas...”

Nés, aqui, Sr. Presidente, acumulamos og proventos da aposen-
tadoria, seja civil ou da reforma, se militar, com os subsidios recebi-
dos no Congresso Nacional, Por isso nfio vamos deixar de receber in-
tegralmente as nossas aposcntadorias, mas vamos exigir que o traba-
Ihador tenha metade da aposentadorial

Esse argumento trazido a iume pelos nobses Senadores José
Augusto ¢ Magalhiies Pinto deve pesar no espirito dos nobres cole-
gas.

Dizem esses eminentes colegas:

“... coptinuamos a acumular proventos de aposentado-
ria ou reforma com proventos de fungdes legislativas, execu-
tivas, administrativas, em companhias de economias mistas
ou empresas particulares, enguanto aos aposentados da
Previdéncia Soctal se pretende negar essa faculdade ou,
mais grave, setores haverd em que, lado a Jado, trabathario
aposentados da Previdéncia Social e Civis e Militares apo-
sentados ¢ reformados e que, por certo, estard mais pritica
e claramente estabelecida a discriminagio injusta.

Ou ninguém, neste Pafs, poderd acumular proventos
de aposentadoria ou reforma com proventos de novos car-
gos, sejam eles quais forem, ou, entdo, néio se cometa a in-
Jjustiga de atingir apenas os aposentados da Previdéncia So-
cial, para ndo se dizer, também, a0 préprio desenvolvimen-
to do Pais. ‘

Este, parece-nos, 0 “jogo da Verdade™ para o qual nos
convocou o Exm? 8r. Presidente da Repdblica e daf a razdo
de ser da nossa emenda supressiva™,

Essas palavras, St. Presidente, sio dos nobres Senadores José
Auguste ¢ Magaihiies Pinto, ¢ chamam a atengiip para a realidade
brasileira. Lado a lado, com esse trabalhador que ganhard uma
aposentadotia pela metade, estardo civis ¢ militares reformados ou
aposentados, recebendo integralmente as suas aposentadorias ou re-
formas, e n6s os Deputados e Senadores que formos aposentados ou
reformados, receberemos os nossos subsidios integralmente, com as
aposentadorias integrais.

A Constituigio diz que a Lei & igual para todos. Nés estamos fa-
zendo uma lei discriminatéria, que ndo servird ao prestigio desta ta-
sa, ndo servird & harmonia que deve reinar entre civis e militares e
nio servird ao interesse nacionai, Sr. Presidente.

Essas palavras precisam ser ditas e foram ditas, com absoluta
ciareza, pelos nobres Senadores da ARENA, Magalhies Pinto e Josg
Augusto.

Nio compreendo, Sr. Presidente, como & que o resultado do es-
forco do cidaddo que trabalhou 35 anos e contribviu durante 35
3:05, seja cortado pela metade quando ele vai exercer outra ativida-

Veja V. Ex+, Sr. Presidente, um pobre homem que, aposentado
com v ou dois saldrios, ¢ com familia, e que vai ser porteiro de um
edificio para ter onde morar. Pois esse cidaddo perde a metade da
sua aposentadoria, daquilo que contribuiu durante 33 anos, ¢ contri-
buiu obrigatoriamente, Se essa contribuigio fosse faculiativa, esta
certo, mas € obrigatdria; ele ndo pode deixar de contribuir. Melhor
fora st ele se filiasse a qualquer caixa de previdéncia que ihe as-
segurasse essa mesma aposentadoria integral, independentemente
dessa restrigdo,

Portanto, Sr. Presidente, esse art. 49 & imporiante; & impartante
para o equilibrio social; & importanie para que, amanhi, esse texto



0020 Sibado 4

GIARIO DO CONGRESSQO NACIONAL (Segiio LI) — {Suplemento)

Agosto de 1973

nio se repraduza em lei que diga respeito ao funcionalisme civil e
mititar e atinja até os proprios parlamentares, Porgue nio seremos
nds que iremas tirar a metade dos proventos dos aposentados da pre-
vidéncia social, quando nés nos beneficiamos dos proventos e
uposentadorias ¢ das reformas, quando civis ou militares.

Eu falo com a insuspeicio de quem nfio &“zpesentado, nem
funciondrio pablice, nem militar, e que vive apenas dos subsidios.

Mas esse problema € importante. E niio descobri ainda porque
30 o trabalhader urbano & punido, quando o trabalhador rural, que
nunca contribuiu com um "“testdo™, & aposeniado e tem todos os be-
neficios da Previdéncia Social.

Nio sei, Sr. Presidente, como decidird a Comissio, mas, como
decidir, estard pondo em jogo a estabilidade social; estara jogando ci-
vis contra militares; estara criando dentro da grande classe dos tra-
bathadores brasileiros um clima de instabilidade, de incerteza e de
desconfianca na prépria Previdéncia Social.

’ Por isso espero, Sr, Presidente, que essa emenda seja aceita, para
o fim de ser tetirado do texto esse dispositivo.

0 3R. MAURICIO TOLEDO — Sr. Presidente, pefa ordem.

O SR. PRESIDENTE (Jolic Alves) — V. Ext tem a palavra por-
que também subscreve a emenda, com ¢ apeio do Senador Nelson
Carneiro.

O SR. MAURICIO TOLEDQ — Sr. Presidente, Srs. Sena-
dores, Srs. Deputados, a Emenda ao ar, 49, como podemos observar
nesta publicagio do Projeto de L.ei n# 6, apresenta-se com mais de 30
prapostas diferentes, sendo que aproximadamente umas 15 pedindo
a supressdo do art. 49, As demais, atingindo mais ou menos 335, quer
dizer, mais 20, modificando o art, 49,

Assim verificamos que esse art. 49 foi o que despertou uma aten-
30 muito grande; que ocasionou maior nimero de emendas, nio
somente pelo que cada um de nés — porque sou autor também de
uma emenda supressiva — verificou a necessidade de reparagio des-
sa injustica. Mas todos devem ter recebido, como recebi, apelos isola-
dos, apelos de sindicatos, apelos dos mais variados grupos, chaman-
do a aten¢io para este artigo ¢ por isso & que encaminhamos, come
encaminhel e todos nds apresentamos, essas emendas referentes ao
Art. 49,

A aposentadoria, sabemos que & um direito adquirido por lei e
de que gozam todaos os cidadios, apds longos anos de trabalho, de sa-
crificio, de toda sorte de imprevistos.

A pripria Constitnicdo estabelece que a let ndo prejudicard o
direito adquirido — Artigo 53, § 3¢

E 0s Artigos 49 ¢ 66 deste projeto pretendem exatamenie uma
altertugio desses direitos adquirides pelos aposentados, quando eles
eventualmente retornem ao trabalho, apds 2 obtenglo da aposen-
tadoria,

A Mensagem do Executive, que acomparnha o projeto, mostra a
preocupagio quante a possivel competigiio que a mio-de-obra do
aposentado venha representar no mercado de trabatho, chegando a
considerar que 2 aposentadoria, na realidade, deveria representar o
seu recesso definitivo ao trabalho,

Mas quando o aposentado retorma ao trabalho, ou procura um
emprego, nda & simplesmente pela gandncia de querer ganhar mais
ou aurpentar sua renda, mas sim pela necessidade, as vezes até para
ndo passar fome.

Lembro que o Presidente Médici, em sua Mensagem de 1% de
maijo Ghimo, afirmou que seu governo obijetiva distribuir justiga e
abolir as desigualdades injustas.

E ¢ que preconizam os Artigos 49 e 667 Medidas injustas, anti-
soCiais e'até mesmo anticristis. Eis que em nenhum outro setor exis-
tem restrigdes dessa ordem, valendo lembrar, como disse muito bem,
aqui 0 nobre Senador Nelson Carneiro, a situagio dos funciondrios
civis e aposentados e a dos proprios militares reformados percebem
. 05 proventos integrais na inatividade e os salarios correspondentes
ao novo trabatho.

Se a nova legislagdo previdenciaria, que se busca alcangar atra-
ves do projeto de lei citado, tem o escopo de corrigir distorgdes ¢ in-
justigas, niio se pode evidentemente deixar passar uma injustica fla-
granie como essa, contra o direito adquiride dos aposentados.

Se as leis vigentes permitem que os aposentados continuem a tra-

hathar mesmo depois da obteagdo do beneficio previdencirio, que
Ihes permitam também usuftuir integratmente os direitos decorrentes

dessa situagdio, quais sejam a aposentadoria integral ¢ o salirio do
trabatho que exercitarem,

Apresentel essa emenda, propondo a supressdo desses Arligos
49 ¢ 66 por essas razdes. Confio no espirito de justica dos Srs. mem-
bros desta Comissdo, n&o permitindo gue se concretize essa altera-
¢do proposta no Art, 49,

Concluo, Sr. Presidents, Srs. Senadores & Srs. Deputados, re-
petindo aqui o que ii disse sa Camara, o apelo de um Médico
baiano, Dr. Péricles Rocha, gue numa mensagem — hoie me tan-
dou outra — aos Srs. Congressistas, disse o seguinte: “Que Deus ins-
pire os Sts. Congressistas contra medidas tio desumanas”. E no ape-
lo de hoje, diz: “Deus ilumirte V. Ex¥s. ¢ nos salve de 3o grandes
prejuizos”™.

O SR. BENJAMIN FARAH — Sr, Presidente, ez também sou
autor de uma emenda que supritne o Art. 49 ¢ pediria a V. Ex! que
me concedesse a palavra.

O SR. PRESIDENTE ({Joiio Alves) — Com a votagdo dessa
emenda — se prejudicada — ficardio prejudicadas mais 33 emendas
sobre 0 mesmo assunto, de autoria dos Srs. Deputados Francisco
Amaral. Alcen Gasparini! Albine Zeni, Alceu Collares e Benjamin
Farah. De modoe que vou facultar, primeiramente, a palavra ao
nobre Deputado Francisco Amaral.

O SR, FRANCISCO AMARAL — 8r. Presidente, Srs. Con-
gressistas, nunca supus que se chegasse a este ponto; jamais me pas-
sou pela idéia que féssemos tomar o temipo da Comissdio Mista para
mostrar aquilo que & claro come 2 luz do dia, 86 ndo v& guem niio
guer e até mesmo os cegos, gue ndo véem, i€m a percepgio neces-
sdria para entender que a proposta do Executivo, acolhida, em ver-
dade, pelo Sr. Relator da Comissdo Mista, traz como conseqi@ncias,
tudo aqailo que fol dito pelo ilustre Senador Nelson Carneire e mui-
1o mais do que isso: ads aqui do Congresse Nacional vamos fazer um
canvite a toda a Naglo, atraviss da decisdo que formos tomar em rte-
lagio a essa matéria, vamos convidar o Brasil, inteiro, a partir da vi-
géneia da lel, a que haja burla indiscriminada de toda a legislagio. £
evidente que, se chegar a aprovar essa monstruosidade, como se im-
pde um emprego para sustento dagqueles gue precisam sobreviver, o
gue vai acontecer € que o trabalhador, premido pela circunstincia da
necessidade de um ganho novo, havers de se entregar de mios atadas
a0s maus empregadores, ressalvada neste pais a existéncia de bons
empregaderes. Evidentemente, havera burla, porque ninguém vai
querer ser registrado e, em contrapartida, por isso, o ethpregadar, ac
invés de pagar o misero saldrio-minimo aquele que precisa de salario-
minimo pdra escorar o seu orqamento mensal, haverd de impor-lhe
130 ou 100 cruzeiras por més,

E isto que o Congresso Nacional, pela soberania da sua Maio-
rig, € com o protesto veemente da Minoria, vai fazer de bem 2 Paria
brasileiral E nesse sentido que trago agui nossa palavra para que
entendam que, mesma ¢ acalhimento da subemenda # Emenda 274,
pela qual o ilustre Relator pretende resolver o problema miats crucial
de toda a situagio, pretende o Relator em subemenda 3 Emenda 274
gue o art, 86 passaria a ter a seguinte redagio:

Subemendg 2 Emenda n? 274

Dé-se a0 art. 66 do projeto a seguinte redagio:

“Art. 66. O regime instituido no artigo 49 ado se
aplica aos aposentados que tenham retornado b atividade
anteriormente 3 vigéncia desta lel, 2 menos que por ele ve-
nham optar”.

V. Ext, §r. Presidente, ainda hd pouco tempo, tajvez uma hora
ou hora ¢ meia atras, falava aqui com alegria do éxito que tivera com
uma emenda de sua propria autoria em que procurava eliminat o vi-
cio inconstitucional do item 19 do Art, 66 do projeto. V. Ext estava
enganado. Nio foi acolbida a emenda de V. Ex*. A subemenda apre-
sentzda & uma maneira habil, inteligente ¢ presto agui minha ho-
menagem i inteligéncia das pessoas inteligentes e, evidentemente, o
nobre Senador Lourival Baptista & um homem inteligente, propondo
a mesma, absolutamente a mesma, no fundo, o mesmo sentido.

E preciso dizer ao Brastl inteiro que o INPS, a partir de [v de
abril de 1973, nito esta concedendo tnais nenhuma aposentadoria, pa-
ra fazer prevalecer, pela forga da decisdo administrativa do INPS,
uma imposicdo injusta, inconstitucional, absurda, que n3o tem ne-
nhum sentido, de impor a vigéncia da lei antes de sua existéncia, im-
pondo que o apesentado que requerew a partir de 19 de abril nio te-
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nha direito uquela situagio parantidora dos direitos Aquele que ja es-
1 aposentado, QO INPS n3o estd aposentando mais nirmguém, ¢ 5¢ 2
submenda 3 Emenda 274 esclarece plenamente que ¢ regime ndo se
aplicy aos aposentados, evidentemente, se 0 INPS frustea o direito da-
quele que tiver a sua aposentadoria deferida, esti impcdmdo que o
trabathador possa, aposentado, imediatamente assumir nove empre-
go.

Presto, repito, minha homenagem ao Rclator, nobre Senador
Lourival Baptista, que aproveita, através dessa subemenda ¢ mesme
dispositivo da item 19 do art. 66.

£ isto que quero trazer & considerago desta Comissdo. E pre-
ciso que se aja de maneira franca. Nio pode a Comissio, que o Plené-
rio, que o Governo entenda, que quem guer que seja cntenda. ndo po-
dem o3 congressistas brasileiros admitir que entre em vigor esse es-
tapafiirdio art, 49 antes da vigéncia da propria lei. £ o apelo que fago
em nome daquele que tem garantido sew direito, que j4 & possuidor
de um direito de aposentadoria ¢ que todavia o INPS frusta, parque
a partir de 1° de abril de 1973 o INPS nio mais concedeu nenhuma
aposentadoria para, através do controle de uma situagdo, impor
aquela soluglo, querendo que nds congressistas homologuemos esta
atuagda.

Qu sejamas claros — e aqueles que entendem que devem privar
o trabalhador do direito de aposentadaria, aqueles que entendem as-
sim devern manter o item 1? do Art. 66 — ot entdo, ndo usemos de
artificio da aprovagio de uma subemenda gue, no fundo, € a propria
disposi¢io contida no projeto original.

Quero aqui fazer meu apelo, certo de que, quando nio ouvido,
pelo menos haveré de aigum dia servir para que todos nds, Congres-
sistas, possamos lamentar as nossas proprias decisdes. Porque, ama-
nhi, o precedente estara aberto, amanhd serdo as classes armadas,
depois de amanhd, os funciondrios pablicos ¢, emprimeire lugar, tal
vez, antes das classes armadas e dos funciondrios publicos, seremos
nés parlamentares brasiieiros alcancados por esta medida que € real-
mente inconstitucional.

Quem tem o direita de se aposentar, quem pagou durante trinta
€ cinco anos, fez a contribuigdo na certeza de que suas contribuicdes
valiam alguma coisa; nac pode ser, do dia para a noite, na es-
curidio desta roite aqui, surpreendido por medidas desta natureza,
fazendo com que o Congresso Nacional aprove uma subemenda que
na verdade & o proprio texio do projeto ariginario.

Estas, as paiavras que gqueria deixar cons:gnadas, na certeza de
que o Congresso Nacional havera algum dia, n3c hoje, de voltar
sobre seus proprios passos €, voltando-se sobre seus proprios passos,
haverd ele préprio, através de seus membros, dar a miec A
palmatéria, pelo mal que vai fazer & comunidade previdenciaria.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves} — Tem a palavia o Sr.
Deputado Affeu Gasparint.

O SR. ALFEU GASPARINI — Sr. Presidente, Srs, Membros
da Comissdo Mista, encaminhamoes 4 Comissdo Mista 29 emendas
que foram elaboradas e depois comigo discutidas pelas 12 federagdes
de trabalhadores do Estado de §3o Paulo, representande dois mi-
thoes de operarios paulistas. Foram trés noites nio dormidas e de tra-
baiho, por uma comissio de lideres das federagdes, assistidos por
advopados ¢ por técnicos do INPS, As suas conclusdes me foram
apresentadas e, depois de discutidas comigo e de passarem uma noite
inteira no meu gabinete preparando as emendas, me entregaram as
mesmas € eu nada mais sou do que o instrumento de representagio
das vontades desses dois milhdes de trabaihadores paulistas.

Digo isto, Sr. Presidente e Srs, Membros para gue V.Exas,
melhor avaliem o teor dessas emendas. Sio gmendas técnicas, parti-
das também de técnicos do INPS, estudadas por grandes advogados
especialistas de 8. Paulo e trazendo com ¢las a vivéncia dos trabatia-
dores paulistas, Eu me prendo neste momento com a que considero a
principal delas e que recebeu o n® 257 na Comissio Mista,

Referida emenda diz o seguinte: -~

“Art. 49 — ... "mantido”

1 — 25% da aposentadoria que vinha recebendo, para
< segurado que contar 30 ou mais anos de atividade, se do
sexo femining, e 35 ou mais anos de atividade, para os do
sexc masculino.,

1f —— 20% da aposentadoria que vinha recebendo, para

a segurada que tiver entre 25 € 30 anos de servigo e, para o
segurado, entre 30 ¢ 35 anos de servigo™'.

E o mais importante € o seu § 7¢,

»4 7¢ Fica mantida a aposentadoria para todos aque-
les que retornarem & atividade e cujos proventos de
aposentadoria somadus 2o salaric da nova atividade, ndo
ultrapassem a dois € meio saldrios minimos, podcndo ne en-
tanto o direito 4 percepgio do abono previsto nos itens 1 &

4L

Diz a justificagio da Emenda:

“Nio & justo que, por ter retornado ao trabalhe ao se
desligar, nova ¢ definitivamente, o segurado tenha reajusta-
mentod inferiores a outro que continuou usufruindo toda a
sua appsentadotia dos cofres do INPS. Por outro lade a
proibigio de percepedo de aposentadoria para os segurados
que retornam 3 atividade percebendo em volta do salério-
minimo, & de todo injusta, porquanto atinge a camada que
maiores dificuldades enfrenta para o préprio sustento ¢ da
familia. Alids, o irabalhe de cariter sécio-econdmico
elaborado pelas federagdes industriarias pavlistas, e
entregue recentemente ao Sr. Ministro de Trabaiho,
demonstra que o salirio-minimo correto que possa atender
s reais necesstdades, segundo varios critérios, deve ser esta-
belecido ¢m valor acima de Cr$ 763,58,

Sobre este trabalho das Federagdes Industriarias paulistas
trago, a titulo de colaboraglio para com esta Comissdo Mista, o
séguinte pronunciamento:

“) Governo brasiteiro, através do Decreto n® 496, de
27 de abril de 197Q, promulgou a Convengdo n¥ 117 da
Organizagio Internacional do Trabalho, que estabeiece os
objetivos e normas basicas da politica salarial, determinan-
do “'seja executado e cumprido tdo inteiramente o que nela
se contém.”

Estabelece a Convengio n® 117 da OIT:

“Qualquer politica deve visar primacialmente ao bem-
estar ¢ ap desenvolvimento da populagdo, bem comeo A
proimogio de suas aspiragdes de progresso social;

Quatquer pelitica de aplicagio geral deverd ser
formulada tomando-se na devida conta suas repercussdes
sobre ¢ bem-estar da populagio.

A elevacio dos niveis de vida serd considerada como
principal objetivo no planejamento do desenvolvimento
econdmico.

Na fixagdo de nivel de vida minimo serd necesséria
jevar em comta as necessidades famitiares essenciais dos
trabaihadores, inclusive a alimentagdo ¢ sev valor nutritivo,
a habitagiio, 0 vestudrio, os cuidados médicos ¢ a educacio.

QO sajario-minimo deve atender as necessidades fami-
tiares, segundo consta do art. 165, inciso 1, da Constituigio
Federal: “saldrio-minimo capaz de satisfazer, conforme as
condicdes de cada regidio, as suas necessidades de traba-
thador e as de sua familia™.

O SR. PRESIDENTE (Joiic Alvesy — Devo informar ao nobre
QOrador que seu tempo estd esgotado,

O SR. ALFEU GASPARINI — Sr. Presidente, apenas para
complementar, porquc iria bastante longe.

Sr. Presidente ¢ Srs. Membros da Comissio, por estes levanta-
mentog, vé-se gque o trabalhador necessitaria — e isto de acordo com
os dados de téceicos no assunto — o trabalhador necessitaria para o
seu sustento de [47 cruzeiros, somente para alimentagdo. Por
conseguinte, uma familia formada de quatro elementos absorve
inteiramente o salario, os beneficios que o INPS lhe possa dar. Se
ndo bastasse, o salario € reduzido em 5(%, com isso forgando o traba-
thador a niic mais trabalhar, e, acima de tudo, esse trabalhador
viva cercado, dentro de sua residéncia, a espera da morle por
inanigdo, pois o que ele ganha, sob a forma de assisténcia
previdencidria, ndo dé para ¢ seu préprio sustento e muito menos
para o de sua familia.

Neste sentido, Sr. Presidente, pego a atenciie dos nobres Mem-
bros desta Comissdo, para que, em observande a nossa Emenda nf
257, votem de forma a manter a aposentadoria do trabalhador que
rctorina 2 novo servico, a fim de complementar o sustento de sua
famiiia.
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O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Tem a palavra ¢ nobre
Deputado Aiceu Collares.

O SR, ALCEU COLLARES —~ 8r. Presidente, Sts. Compo-
nentes da Comissic Mista, ndo tenhio esperangas de que possa

modificar o que j4 foi decidido. Em todo caso, a teimosia — ey’
parece — ¢ uma das virtudes da Oposiglo. Provavelmente nem pelo.
cansage possamos convencer V., Ex%s. de algumas verdades que estiio

sendo ditas.

O problema salarial no Pais & uma das maiores vergonhas que
estdo ocorrendo. Os indices salariais efetivamente sdo de causar
efbarago a qualquer cidaddo que tenha uma ponta de responsabi-
lidade peta diregio do Pais. E 2 politica implantada e que se reflete
neste projeto-impacto.

O gue o INPS vai dar com u’a mio, tirara com a outra, Evidente
que vai tirar. A preocupagio do INPS & exclusivamente de maior
receita, & exceglio dos reajustamentos de pensdes e de beneficios.
Fora disse, inclusive }4 come¢a a avangar em 3% que & do
aposentado, Tira da aposentadoria 5%; vira de outras beneficios 2%,
como da pensdo, e outros 2% a titwlo de custeic da Previdéncia
Social.

As dispartidades, as discriminagdes, as injustias, os males gue o

projeto-impacto vai causar szo imensos; vai causar um impacto no
Governo. Se ele fosse bem examinado, meticulosamente examirado,
detathadamente estudado, analisado com o devido tempo; se pudes-
sem ser ouvidas as partes interessadas; se nio estivéssemos adstritos
a esse regime tdo violento de tramitag@io do processo que estamos
votando, tenho certeza de que o Governe haveria, pelo menos, de
modificar muitas das posi¢Ges gue sdo tomadas.

O prejeto em si desefa malor receita para atender o custeio da
Previdéncia Social. Entdo, da com uma das mos e vai tirar com a oy-
tra. Estd estampado ai a qualquer leigo que possa qxarninar esse
projeto.

Com relacio 2 Emenda 44 ao artigo 49, o probiema atinge as
raias do absurda. Se nio fosse a aceitagdo ulterior de emendas preser-
vando o direito adquirido, o INPS, no preceito inicial, avangava,
feria, violentava o préprio direito adguiride daquele que, sob a vigén-
cia da lei anterior, completara os requisitos da aposentadoria e
permanecera em servigo, percebendo o valor integral da aposenta-
doria € majs o abono de permanéncia. Se niio fosse isso, uma
subemenda que vai ser votada preservando o direito adquirido, até
sobre ele se estaria legislando, ¢ que a Constituigdo proibe.

Pelo menos naquela faixa onde a Constitnigiio estd discipli-
nando, ndo se pode ferir o direito adquirido, A n#o ser que, através
de Ato Institucional, com base ne Ato n? 3, se queira realmente ferir
o direito adquirido, ai & uma outra faixa que escapa ao legislador

brasileiro. . . .
Mas tirar da aposentadoria, como queria o projeto, 100%, para

cle passar a receber apenas um abono, ou tirar 50%, como se propde
agora numa emenda, de qualquer forma se estaré ferindo o direita
adquirido sob a vigéncia de uma outra lei, cujos requisitos, cujas
exigéncias foram satisfeitos, pelo aposeatado.

Ora, parece-ine gue se trata realmente de matéria da mais alta

importdncia e, quero repetir, por est¢ artigo € por outros que
atingem principalmente a aposentadoria especial, os critérios.
adotados sio profundamente contraditdrios e paradoxais. Fazer
com que o individuo venha a aposentar-se para receber apenas 30%,
poderia ser uma norma a atingir aos futuros aposentados; nunca,
jamais 205 gue ja se encontram aposenitados sob a égide de uma lei
que previa uma situaglo totalmente distinta,

Por isso, para nio me demorar mais 4 respeitg desta emenda, eu
86 queria repetir de novo: vamos ferir um diseito adquirido quando
reduzirmos a 50%. O nobre Deputado, parece que autor da emenda,
apresentou-a muito eufdrico, pois que teria conseguido do Ministro

autorizagio para reduzir de 100% — gue & o que prevé o impacto,.

suspende a aposentadoria e ele passa a receber s6 o abono de
permanéneia; e depois, entdio, quando voltasse, ele teria reajustade
winda na forma do beneficio dado & &poca da aposentadoria, j&
desajustada, ja defasada, em consegiténcia da corrosdo inflaciondria.

Mas, vejam V. Ex®s, seri que a Comissiio pode, efetivamente,
reduzir a 50% Aqueles gue estdo aposentados? Nio € isto um direito
adguirida? Nio faz parte do patriménio do individuo que satisfez
todos 0s requisitos para a aposentadoria? S¢ a Maioria chegar & con-
clusio de que se pode, paciéncia, mas nés nio estamos convencidas
de que se possa.

O SR. PRESIDENTE {Jodo Alves) — Concedo a palavra ao
nobre Senador Benjamin Farah,

O SR. BENJAMIN FARAH ~ Sr, Presidente, eu sou autor de
uma emenda que manda suprimir o artigo 49. Nio apresentel essa
emenda por acasa; apresentei-a com absoluto espirito de justiga.

. E do conhecimento geral que os saldrios percebidos pelo povo
brasileiro, na sua grande maioria, niio chegam a atender as despesas
inadidveis com o custe de vida, havendo, deste modo, substancial
desnivel entre salirio e custo de vida. E nesta conformidade, levando-
se em conta, ainda, que o aposentado, da Previdéncia Social por
tempo de servigo realmente ndo percebe proventos iguais ao salario
da atividade, por forga do calewlo da aposentadoria, constitui
mesma um Certo cerceamento da liberdade proibir 2 lei que o
aposeniado poessa acumular seus proventos cont as salarios,

Por outro lado, niio & de se compreender se proiba alguém de re-
ceber pensio mensal sob a forma de aposentadoria, quando este
beneficio foi conquistado pelo pagamento mensal de prémios para o
SEQUFD social,

Ora, 3r. Presidente, estou preocupado com e¢sta emenda. Esie
dispositivo esta fora da politica que 0 Governo apregoa. O dispositi-
vo esté fora deste espirito que se apregoa ao Pais, que € a integragio,
a integragiio do funcionfrio, 2 integracio do trabathador da cidade e
dos trabalhadores das campos. £ um recuo aquilo que nés fizemos
em 1960, na Comissdo de Servigo Piblico, quando demos largos pas-
s0s para se debater a matéria. Eu presidi 2 Comissdo € nomeei — fem-
bro-me bem -— uma subcomissde constituida pelos Deputados Batis-
ta Ramos, Aluisio Atves, Cid Carvalho ¢ outros eminentes compa-
nheiros, que fizeram uma pesquisa em todos os sindicatos, em todo o
Brasil, e trouxeram subsidios admiriveis. Entregamos uma lei de
previdéncia & altura dos anseios dos trabathadores, mas uma lej jus-
ta, uma lel imeprada na justica social. Iste aqui, St. Presidente, & um
recuo e, mais do que um recuo, & uma deniincia da fraqueza, do
enfraquecimento, do empobrecimento da Previdéncia.

Se a preocupacdo & apenas angariar recursos, se a preocupagio &
methorar as condigbes econdmicas da Previdéncia, entZo a lei nfdo
podia ser uma lej de previdéncia, mas sim umia let de arrocho, uma lei
diferente desta, -

Sr. Presidente, estou preocupado com este dispositive, A emen-
da que nds, varios representantes, da Cimara e do Senado, apresen-
tamos, visa restabelecer essa justiqa. Nio podemos dar isso a reta-
lhos.

Ainda ha pouco o Deputado Aleew Collares falon que & um direito
adquirido. Realmente, o trabathador contribui e faz um sacrificio
para contribuir, Porque se ele soubesse que um dia ele seria cerceado,
que um diz gle seria vetado, que um dia ele seria degolado naquilo
que ele aspira e naquilo que cle gradativamente vai acumulando, en-
tio cle pegaria seu dinheirp ¢ gastaria em outras coisas, em comida,
em bebida, ou até mesmo colocando o dinheiro em agdes, mas nunca
o entregando A Previdéncia para um dia ela tomar dele esse dinheiro,
Entdo, se ele quer trabalhar, ¢ o trabalho & necessdrio ~— hoje eu fiz
no Senado uma exposigho sobre a necessidade da trabalho — e quan-
tos dos operarios precisam trabathar, porque estho ¢m condicdes de
trabathar?

Estou falando, aqui, na frente inclusive de professores, de mé-
dicos, que sabem gue & média de vida do Brasil aumentou muito.
Nio estamos mais no Brasil do tempo em que era um vasto hospital;
estamos num Brasil progressista, aum Brasil em termos de Brasil-
grande, estamos com a média de vida muito mais alta, caminhando
para 60 anos, ¢ agora mesmo o trabathador de 60 anas foi agqui
excluido dos beneficios da Previdéncia. Essa fei colocon, inclusive,
uma tranca diante desses trabalhadores.

E agora nds queremos tirar a aposentadoria, mas j& com um cer-
to espirito de generosidade se concede — a mensagem dizia 25% —
50%. Nio, Esta aposentadoria nio pode ser rewazida.

Esse artigo deve ser eliminado, deve ser supresso porgue ndo
estiy em consondncia com a nossa atividade.

( Senador Nelson Carneiro falou, em exposicio ohjetiva, sobre
os direitos que os funcionirios tém, que os demals servidores tém,
que podem como aposentados ter outros proventos, em comissdo,
num outro emprego. Felou ainda sobre os parlamentares que podem
receber 08 sews proventos como parlamentarss ¢ 05 proventns da
aposentadoria, Ora, nos legislamos em nosso favor € legislamos con-
tra o trabathador que justamente & aquele que faz a grandeza desta
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Magdo! Nio, Sr. Presidente, nio acredito que esta Comissio, na ca-
lada da noite, venha gqui perpetrar uma verdadeira ipjustica social.
Aqui ficam, portanto, Sr. Presidente, essas declarag8es de um ve-
lho parlamentar que esté acosiumado a ver um Congresdo sentir os
anseios dos trabalhadores, dos funciondrios, dos mijfipres, dos es-
tudantes, — do povo ~ ¢ ndo um Congresso que estd f&hande a por-

ta para aqueles que mais ajudam a Naglo a crescer, que s#o os traba-

thadores!

O SR. PRESIDENTE (Jo#o Alves) -~ Concedo a palavra ao no- '

bre Deputado José Augusto.

O SR, JOSE AUGUSTO — Sr. Presidente, Srs. Congressistas,
fui. juntamente com o ilustre Sepador Magalhdes Pinto, auter
também de uma emenda supressiva do art. 49 do projeto, E o fize-
mos porque realmente considerdvamos injusia essa disctiminagio
que se pretende fazer contra os aposentados de INPS. Eatratanto, no

desenvolvimento dos debates, com a leitura mais atenta do parecer

do ilustre relator da Comissio, cheguei 4 conclusiio de que a Lei da
Previdéncia Social & das leis mais complexas que ja passaram pelo
Congresso, Trata-se de manter uma instituigio basica neste Pais ou
jogé-1a2 no caos trazendo a confusdo no seio de toda a familia tra-
balhadora em todo este Pais. Assim sendo, reexamingi o assunto 3
luz do parecer do ilustre Senador Lourival Baptista e cheguei 2
conclusdo de que se procura um meio termo entre os 25% inicialmen-
te concedidos dqueles que jd sio aposentados da Previdéncia Social ¢
que fencionam voltar ao trabalho dando nova mio de obra ao Pais,
para O seu progresso, € gue esses 50% serio naturalmente yeestu-
dadas pela Previdéncia Social ¢ que se amanhi verificar que os encar-
gos decorrentes desse dispositive podem ser aumentados, eviden-
temente, sera do interesse do Governo Revolucionario mandar um
projeto & Camara, porque de sua iniciativa exclusiva, no sentido de
tornar efetivo os 100%.

Nio poderia insistir mais no assunto, sabendo que os cilculos
atuariais, que a preocupaclo mixima do Governo & garantir a esta-
bilidade da Previdéncia Social porgue sem essz estabilidade & o caos
em toda a familia do Pafs,

Realmente, 3 primeira vista, a minha impressio foi de absoluta
injustica porque se tratava de uma discriminagiio entre aposentados
do INPS e aposentadaos clvis e militares que poderiam acumular, co-
mo eu acumulo ¢ 2 grande maioria de Senadores ¢ Deputados acumu-
la, aposentadoria de proventos civis com fungiio legislativa ¢ fungio
administrativa, Entretanto sao coisas diferentes. Os aposentados
civis ¢ militares, o sio pelos coltes pliblicos e ndo por uma instiruigio
de Previdéncia Social que vive da contribuigio daqueles que assegu-
ram a sua estabilidade,

Assim sendo. 8r. Presidente, entendo que os 50% inicialmente
concedidos pela subemenda que o Relator apresenton s emendas
que propusemaos, supressivas do art. 49, que impede ao aposentado
de ocupar novo emprego sem perda de sua aposeniadoria, satisfaz
momentaneamente, até que a previdéncia social possa recalcular os
encargos dai decorrentes e encaminhar para o futuro a soluglio mais
Jjusta ¢ adequada, a fim de trazer trangiilidade a todos aqueles que,
apos trinta, ou trinia ¢ cinco de irabalho, fazem jus a essa aposen-
tadoria.

O principal € gue o Brasil viva teangtilo, em paz, com um pouco
mais ot pouco Menos para os aposentados, com a possibilidade ou
nio de exercerem novas funcdes; o certo & que ndo podemos, nds
parfamentares, que procuramos dar ao Governe Revolucionirio esse
suporte para que possa conduzir o Pais nesse sentido da trangdilida-
de social, acarretarmos medidas prejudiciais & finalidade que todos
nds brastleiros desejarmos, isto &, viver em trangililidade, em paz e as-
segurar progresso ¢ harmonia para esta Nagio,

Estou, pois, Sr. Presidente, Srs. Congressistas, satisfeito com a
subemenda apresentada pelo ilusire Relator da matéria, que assegu-
ta 50% dos proventos aqueles que, aposentados, vierem a retornar &
atividade ¢ estou certo de que mals tarde esses proventos serdio revis-
tos, dentro das possibilidades da previdéncia social, Nio tenho,
portanto, razdo para deixar de votar favoravelmente ao Relator,
apesar de ter apresentado emenda supressiva ao art. 49,

O SR, EURICO REZENDE — Sr. Presidente, pego a palavra
“pela ordem,

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Tem a palavra o Sr. Euri-
co Rezende.

O SR. EURICO REZENDE (Pela ordem) — Sr. Presidente, 2
questio tem que ser examinada com resuno, Antigamente o Poder
Executivo aumentava a renda dos Institutos e utilizava sua receita pa-
ra.outros fins ndo previdenciarios. Hoje, tudo ¢ que se arrecada para
o INPS & colocado a servigos dos seus segurados.

. Estiio, o Governa poderia dar o méximo, s o comportamento
da receita previdenciaria o permitisse, porque essa renda se destina
exclusivamente aos segurados, ndo tem ouira finalidade. Assim, o
Governo se coloca num plano de absoluta isenglo.

Este projeto resultard no seguinte, em linhas gerais:

Quanto a aposentadorias, mensalmente — 28 mithdes de cruzei-
ros,isto €, 0 projeto vai permitir um aumento dessas aposentadorias,
de 70% até 90%; pensdes— 30 milhdes de cruzeiros, aumento de 35 a
60% do salario-minime; auxilio-doenga — 9 mithdes e 500 mil, de 70
a 75% do salario-minimo.

O aumento da receita, em niimeros redondos, redundard em 90
milh@es de cruzeiros. Havera, entdo, um saldo de cerca de 22 mithdes
e 500 mil cruzeiros, para reforgar jusiamente um setof que se tem
mostrado relativamente deficiente e, por via de conseqliéncia, desa-
fiante: para reforcar a assisténcia médica. Entdo, a medida preconiza-
da peto Gaverno vem go encantro dos imeresses do segurado, exclu-
sivamente,

Num outro quadro, ¢ para ndo tomar muito tempo, justamente
num ponto em que as criticas se fazem mais acesas, encontramos que
o salario médio de contribuigio do segurado & de 567 cruzeiros e 1)
centavos. No entanto, 2 aposentadoria por tempo de servigo dd a es-
se segurado 704 cruzeiros ¢ 96 centavos. Vale dizer, ele contribui em
média com 567 cruzeiros, e recebe 704 cruzeiros € 96 centavos.

Estamos acostumados, S1. Presidente, ¢ com certo apoio nasso,
a assistir a campanha incessante da honrada Oposigiio, nas tribunas
do Parlamento, nas colunas da Imprensa, nas vozes do Rédio, nas
imagens da Felevisdo, dizendo que o INPS néc preenche as suas fina-
tidades. Houve até uma pessoa, parece gue ro Parani ou Samta Cata-
rina, que foi processada por delito de injiria, porque disse que a sigl
INPS quer dizer: “Infelizmente niio podemos servi-lo”.

O SR. NELSON CARNEIRO — Foi processado por isso?

O SR. EURICO REZENDE — Fxato! Entiio, o Governo expoe
lealmente a situagio do INPS, o sen desejo de reforgar a assisténcia
médica,

O argumento trazido agui pelos oossos eminentes Colegas &
meramente sentimental,

O SR. FRANCISCO AMARAL — Juridico.

O SR. EURICO REZENDE — Juridico, niio. Falou-se agui,
por exemplo, em direito adquirido em maiéria salarial, Ninguém ho-
Jje neste Pafs tem direito adquirido em matéria salarial, nem os Minis-
tros do Supremo Tribuna!l Federal, porque pela Constituigio atual
eles ndo siio mais irredutiveis, ~

O SR, FRANCISCOAMARAL — E provento.

O SR. EURICO REZENDE — Nio ha hoje direito adguirido
¢m matéria salarial. Falo isto em termos de desafio: nao existe direito
adquirido em matéria salarial.

O SR, NELSON CARNEIRQ — Nio hi direito adquirido em
nenhum setor. )

O SR, EURICO REZENDE — Hoje, se 0 Governo Federal
desejar reduzir saldrios, vencimentos de funciondrios, de Juizes, de
Desembargadores, de Ministros do Supremo Tribunal Federal, pode-
ré fazé-lo com base na Constituicio.

Antigamente sd havia direito adquirido, s havia intocabilidade
em vencimentos dos Magistrados. Hoje nem isso mais existe, pelo
menos na conjuntura. De modo que temos que partir, mais do gue
desse principio, dessa certeza, O Governo nio tem interesse leviano
em reduzir vantagens sajariais; nio tem.

Agora, o Governg tem a coragem de enfrentar situagio de fato,
isto &, colocar o INPS em condigies de cumprir as suas obrigagtes
com eficiéncia apresentadas pela honrada Oposiglo, nenhuma que
rc_:ﬁlnrcasse financeiramente o Instituto Nacional de Previdéncia So-
clal,

O SR. PRESIDENTE (Joio Alves) — Com a palavra o nobre
Deputado Osnelli Martinelli, autor também de uma emenda.

© SR. NELSON CARNEIRO— Sr. Presidente, ac menos pela
ordem; para esclarecer ao nobre Senador Eurico Rezende que havia
um meio de se equilibrar o orgamento da Previdéncia Social.



0024 Sdbado 4

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segio §1) — (Suplemento)

Agosto de 1973

Bastaria que o Governo pagasse os trés bithdes de cruzeiros no-
vos que deve & Previdéncia Social, porque & uma contribuiciio tripar-
tite. 56 paga o empregador € 0 empregado. O Estado ndo paga e ain-
da toma dinbeiro emprestado da Previdéncia Social. S ele cumprisse
o seu dever, pagando a sua contribuigio, ndo era preciso sacrificar os
empregados ¢ 0s empregadores.

O SR. PRESIDENTE (Jofio Alves) — Com a palavra ¢ nobre
Deputado Osnelli Martinelli,

O SR. OSNELLI MARTINELLI — Sr. Presidente, Srs. mem-
bros da Comissdo, peco a gentileza da atengdo dos Srs. membros da
Comissae, ndo pela sabedoria das minhas palavras, que inexiste, mas
pela objetividade que espero imprimir a efas,

Creio ter entendido, do encaminhamento da Mensagem aa Con-
gresso, a preocupacho do Governo quanto a dois pontos: evitar a
fraude, que era muito comum, das aposentadorias ficticias ¢, por ou-
o lado, poss:blhtar a abertura de novos campos de mercado de
trabatho para os jovens trabalhadores. Por outro lado, nio hé a me-
ror ditvida de que o Congresso deve estar sempre em condigies de
auscultar, de ouvir e atender as justas reivindicacdes das massas tra-
balliadoras, mas também procurar casé-las com as possibilidades,
com a necessidade de dar perenidade ao sistema. lustamente por is-
50, niia apresentel emenda supressiva a este artigo e, sim, uma emen-
da que modifica o seu caput.

Julgo eu que o empregado gue se encontra em condigdes de apo-
sentadoria ¢ pretende continuar trabathando, na mesma empresa ou
numa empresa a ela vinculada, efetivamente niio precisa aposentar-
se, 4 nito ser que o deseje, Da mesma forma, o empregado auténomo,
s¢ ¢le pretende continuar no mesmo trabatho que vinha exercendo,
nio hd porgtie aposentar-se também para continuar a exercer a mes-
ma atividade.

Por outro fado, o empregado que se aposenta em determinada
EMpresa e val procurar emMprego noulra emptesa, nOutro SeTvigo,
acho eu que ele estard, com isso, pretendendo melhorar as suas con-
di¢des de sobrevivéncia, O trabathador auténomo, da mesma ma-
neira.

Exatamente por isso foi que apresentel uma alteraclo que tor-
naria o caput do artigo o seguinte:

“Q segurado aposentade por tempo de servigo que re-
tornar 3 atividade na mesma empresa ou em outra vincula-
da i anerior, ou se autdnomo, na mesma atividade ante-
rior & aposentadoria, serd novamente filiado e terd sus-
pensa a sua aposentadoria, passando a perceber abonoe, etc,
els, e1c, e, nesse ¢aso, aceitando a subemenda ou a emenda
do Relator, como consta do substitutivo, aumentado para
50% a sua participagio na aposentadoria.

Acho que esse & um caso completamente distinto dos demais,

O SR. NELSON CARNEIRO — Nio pode ser apresentado
junto,

O SR. OSNELLI MARTINELLI — Mag, exatamente parque &
uma emenda que talvez viesse a superar as emendas supressivas & que
eu achei que ela poderia ser apresentada agora. Desde que aceita esta
emenda, obviamente as emendas supressivas, a ndo ser par teimosia,
cairtam forgosamente. Entio, eu digo:

Reprima-se a situa¢io em que o empregador mantém
em servico o,assalariado falsamente aposentado ou em que
0 autdnomo se mantém na mesma atividade anterior a apo-
sentadoria, Quando, no entanto, vier a trabalhar para outro
empregador ou, no caso do auténomeo, em outro ramo de
atividade, com o fim de suplementar o insuficiente pro-
vento da aposentadoria, trabalhando, fregiientemente, em
horario reduzido em comparagdo dao anterior dquela, temos
situacio bem distinta (porque, obviamente, a pessoa ja
tem, inclusive, mais idade, ja nfio tem mais as mesmas con-
digdes fisicas de trabalho.)

Dela, inclusive, no mais das vezes, resulta beneficio so-
cial e aumento de produtividade pela utilizagho de experién-
cia valiosa de que niio disporia um trabathador novo. Por ou-
tro lado, o mercado de trabalho niio £ efetivamente restringi-
do porque, entre outros fatores, hé um mais alto nivel de pro-
dutividade, acompankado de aumento de consumo que ¢ria
paralelo anmento de mio-de-obra menos experimentada. Eli-
minados as casos de falsa aposentadoria, mais detalhados no

§ 19, como emendado, 8 manutencio em atividade de aposen-
tados apios redundard em maior volume global de produgio.

O testo original do Projeto de Lei forgaria o abandono
de emprego, agora, por muitos que, freqtientemente traba-
thando em horarios reduzidos, percebermn, na maximo, pouco
mais de 75% do valor de suas aposentadorias. Tais aposenta-
dos, todavia, abriziam um nimero de vagas refativamente pe-
queno e o resultade liquido seria o aumento substancial nas
despesas da Previdéncia Social, sem haver apreciavel agrésci-
mo de empregos disponiveis.

Essa € 3 Emenda 246,

S. Exa., o Relator, diz que o referido Artigo foi refarmulado nos
termos da subemenda que apresentou  Emenda 256. E verdade, Exa-
tamente dando 50% ao invés de 25. Mas, nio atende ao caso previsto
na mesma emenda, como creio ji ficou bem esclarecido,

A outra emenda, a 276, também ao Artigo 49, tem por finalida-~
de acrescentar um pardgrafo:

“§8 Ao retornar 4 atividade, e se ndo houver ultrapas-
sado os limites de idade previstos no § 2¢ do art. 45, poderd o
segurado requerer 2 suspensio de sua aposentadoria e a apli-
caciio do disposto nos paragrafos 2¢ a 5¢ deste artigo.”

O nobre Relator diz que id se manifeston a respeito em matéria
identica, na apreciacio da Emienda n* 238. Vou a2 Emenda 238 ¢ leio
que “‘valern também, nesse caso, as razdes que nos levaram a rejeitar
a Emenda 2337, Vou &2 Emenda 233 ¢ vejo que diz o seguinte:

Natureza, Supressiva.

Parecer: O Projeto n® 6/73 tem, entre outros, o objetivo
de custear o aumento de despesa decorrente do reajustamen-
to dos “valores minimos™ dos beneficios da previdéncia so-
ciafl. A supressio do art. 49, seus itens e pardgrafos implicard,
necessariamente, na impossibilidade de atingir-se esse deside-
rato, por absoluta falta de meios.

Entdo, pode ser que haja razdes para a rejeigio da minha emen-
da, mas nio essa que foi apresentada, porque eu ndo pego a supres-
sa0 do Artigo 49,

De modo que eu pediria a S, Ex* que revisse a sua rejeiglo, j4
que ela pdo se coaduna com a emenda apresentada.

O SR. PRESIDENTE (Jodéio Alves) — Vou dar a palavra 20
Relator, depois explico a V. Ex* porque serfio rejeitadas todas, se fo-
rem rejeitadas as duas emendus, serio rejeitadas as demais, se forem
as duas emendas assinadas pelo Senador Nelson Carneito ¢ pelo
Deputado Mauricio Toledo.

Agora dou a palavra ao Relator.

O SR. FRANCISCO AMARAL — Pela ordem, Sr. Pres:den!e

Existem ainda emendas outras, de Deputado Jodo Alves e do
Deputado Albino Zeni, e nio ouvi ainda as razdes que pudessem jus-
tificar a manuiencio dessas Emendas 156 ¢ 2635,

O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves) —— V. Ex* estd negando o
que prometerda: que iria colaborar.

O SR. FRANCISCO AMARAL — Eu s& gueria saber se elas
serio mantidas ou nilo,

O SR. PRESIDENTE (Joao Alves) — A palavra € concedida a
quem dela queira usar, Desde que pega a palavra, ¢u a concederei
com a maior satisfagio, Hoje aqui eu concedi a palavra a todos que
dela quiseram lazer uso. Agora, terminado, dei a palavra ao Sr. Rela-
tor, que vai rebater ow aprovar o que foi dito sobre o Art. 49,

Com & palavra o nobre Relator, Senadot Lourival Baptista.

O SR. NELSON CARNEIRO — 8r, Presidente, peco a palavra
pela erdem apenias para pedir a V. Ex* que, no clenco de¢ emendas
que digam respeito a'supressio, no incluisse as duas que acabam de
ser lidas pelo Deputado Osnelli Martinetli, porque se recusadas as
emendas supressivas se poderi examinar as emendas modificativas.
Esta & a ardem do Regimento,

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Cam a palavra o Sr, Rela-
lor.

O SR. RELATOR {Lourival Baptista) —St. Presidene; 4
Mensagem 1 26, de 1973, enviada ao Congresso Nacional pelo Ses
nhor Presidente da Repiblica, diz no seu Art. 49;
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“Ar 49, O segurado aposentado por tempo de servigo
que retosnar & atividade terd suspensa a sua aposentadoria,
passando a perceber um abono, nos termos dos itens abaixa,
por todo o periedo da nova atividade,

1%) Para o segurado com 35 ou mais anos de, slmdadc.
um abono de retorno 4 atividade, calculado na Bése de 25%
da aposentadoria em cujo gozo se encontrar,

2¢) Para 0 segurado aposentiado com tempo de atividade
entre 30 ¢ 35 anos, o abono previsto no § 4% do [tem 1T do Art.
47 desta Lei.

“§1° Ao sedesligar, de novo, definitivamente, da ati-
vidade 0 segurado a que se refere o Item  1° deste artigo fard
jus ao reconhecimenio da sua aposentadoria suspensa majo-
rado em 5% do seu valor original por ano completo na nova
atividade, até o limite de 10 anos.

§ 2* O segurado a que se refere o Item 22 20 completar
35 anos de atividade passard a fazer jus s vantagens pre-

vistas no ltem ¢ e § 17 deste ariigo sobre o valor da

aposentadoria devidamente recalculada,

§ 3¢ O segurado que retornar 2 atividade fica obrigado
a comunicar ac INPS a sua volta & atividade sob pena de
indenizar ¢ INPS pelo que for pago indevidamente, respon-
dendo solidariamente a empresa que o admitir,

§ 42 Aquele gue continuar a trabathar, apds comple-
mentar 35 anos de atividade terd igualmente majorada a
sua aposentadaria por tempo de servigo, nas bases previstas
no § I° deste artigo.

§ 5* Ao segurado aposentado por vethice e em gozo de
aposentadoria especial que retornar A atividade aplicam-se
as mesinas normas deste artigo.

§ 69 O segurado aposentado por invalidez que retornar
2 atividade terd cassada a sua aposentdoria.”

A esse artigo foram aposentadas as seguintes emendas:

233 — Deputado Léo Simdes;

234 — Senadares José Augusto e Magalhies Pinto,;

235 — Deputado Arnalde Prieto;

236 — Senador Nelson Carneiro;

237 — Deputado Joel Ferreira;

238 — Senador Benjamin Farah;

239 — Luiz Braz,

240 — Pedro Faria;

241 — Pedro Faria;

242 ~ Nelson Carneiro;

243 — Mauricio Toledo;

244 — José Camargo;

245 ~ Wiison Gongalves;

246 — Osnelli Martinelli;

247 — Eliu Lenzi;

248 — Deputado Fabio Fonseca

249 — Marcondes Gadelha;

250 — Senador Cattete Pinheiro;

251 — Deputado Francisco Amaral:

252 —~ Deputado Luiz Braz;

253 -~ Deputade Homero Santos;

254 -~ Deputado Alcir Pimenta;

254 — Deputado Alcir Pimenta:

235 — Deputado Jodo Linhares;

256 - Dreputado Jodo Alves:

257 — Deputado Alfen Gasparini;

258 — Deputade Franciso Amaral;

259 — Deputado Francisco Amaral;

260 — Deputado Osnilli Martinelii:

261 — Dreputado Ospelli Martinelli;

262 — Deputado Francisco Amaral;

263 — Deputade Francisco Amaral;

264 — Deputado Eloy Lenzi:

265 ~— Deputado Albino Zeni;

266 — Deputado Pedro Faria;

267 — Deputado Alcir Pimenta,

268 — Senadores José Augusio e Magalhdes Binto

269 — Edilson Mella Tévora .

270 — Deputado Léo Simdes;

27t — Deputade Pedro Faria;

272 - Senador Paulo Tdrres,

273 — Deputado Norberto Schimidt;
274 — Senadar Caslos Lindenberg;
275 -~ Deputado Freitas Nobre, ¢
276 — Deputado Arnaldo Prigto.

Procuramos estudar as emendas e verificar a mais conveniente
para claborar o texto de subemenda.

A emenda escothida foi 2 de o 256, do Deputado Joido Alves,
que dizia;

EMENDA Ne# 256
Art, 49, Itens [ ¢ Tl e § 19, dé-se a seguinfe redagio:

“! -~ para o segurado aposentado com 35 (trinta e
cinco) ou mais anos de atividade, um abono de retorno 4
atividade, caleulade na base de 50% {cipgtiénta por cento)
da aposentadoria em cujo g0Zo se encontyrar;

il — para o segurado aposentado com tempo de ativi-
dade entre 30 (trinta) e 35 (trinta e cineo) anos, um abono
de retorno 3 atividade calculado na base de 30% (trinta por
centa) da aposentadoria em cujo gozo se encontrar.

§ 1° Ac sedesiigar, de novo, definitivamente, da ativi-
dade o segurado a que se refere o item I deste astigo fara jus
a0 restabelectmento da sua aposentadoria suspensa, devida-
mente reajustada e majorada de 5% (cinco por cento) do
set valor por ano completo na nova atw&dade dté o limite
de 1) {dez} anos.™

A es5a emenda apresentamaos o seguinie parecer:

Sab a justificativa de que *os valores do abono de retorno & ati-
vidade previstos no projete ndic sio de molde a motivar o
aposentado a retornar ac trazbaltho, nem Jhe oferecem, no caso, com-
pensacao justa ao seu esforgo de continuar na vida ativa”, o ilustre
autor propoe na emenda “que se firmem aqueles valores em 50%, no
caso do item I, e em 30%, no do jtem I, do artigo 49, mormente
guando essas alteragdes niio represeniam aumento de despesa para o
INPS, mas, apenas, pequena redugdo nas economias previstas™.

Realmente, os valores do abeno de retorno 3 atividade previsios
no projeta ndo sdo suficientes para motivar 0 aposentado a retornar
ao trabatho. Tais razdes nos levam a apresentar subemenda em que,
além de reformular o disposto ro art, 49 do projeto, institnindo um
56 valor de abono de retorno & atjvidade, correspondente a 30% (cin-
gitenta por cento) da aposentadoria em cujo gozo se encontrar o se-
gurado, procuramos éliminar a diferenca de tratamento pretendida
para os aposentados, conforme tivessem eles computados 30 ou 35
anros de servigo.

Compreende-se perfeitamente justificive] essa providéncia, eis
que os valores da aposentadoria por tempo de servigo sdo variaveis,
dentro de uma faixa de 80% 5 100%, € sobre esse valor & que incidira
o abono de retorno 3 atividade, A medida beneficiara, ainda, os segu-
rados do sexo feminino, que se aposentam com [00% do salirio-con-
tribuicdo aos 30 anos de servigo,

Conforme foi exposto, essa alteragiio nfio representa aumento
de despesa para o INPS, redundando, apenas, em pequena redugio
nas economias previstas.

Também julgamos oportuno incluir no § 1° do referido artigo a
referéncia a0 reajustamento do valor da aposentadoria, conforme
proposte nesta Emenda, a fim de evitar dividas quanto a sua inter-
pretacio.

Em conseqigncia das modificagdes propostas, desnecessiria se
torna a torma inserida no parigrafo 20 do projeto, razdo pela gual
propomos a sua supressdo, passando os §§ 39, 4%, 5¢ ¢ 6% a constitui-
rem os §§ 29, 3¢, 49 e 50, respectivamente, ficando o artigo assim redigi-
do:

SUBEMENDA A EMENDA N+ 256

“Art. 49, ) segurado aposentado que retornar 2 ativi-
dade serd novamente filiado ¢ terd suspensa sua aposentado-
ria, passando a perceber um abono, por todo o novo periodo
de atividade, calculado na base de 50% (cingilenta por cento)
da aposentadoria em cujo gozo se encontras.
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§ 1* Ao se destigar, de novo, definitivamente, da ativi-
dade, o segurado fara jus ao restabelecimento da sua aposen-
tadoria suspensa, devidamente reajustzda ¢ majorada de 5%
{cinco por cento) do seu valor, por ane completo de nova ati-
vidade, alé o limite de 10 (dez) anos.

§2¢ O segurado aposentado que retornar 3 2tividade fi-
ci obrigado a comunicar as INPS a sua volta ao trabatho,
sob pena de indenizar o INPS pelo gue the for pago indevida-
mente, respondendo solidariamente a empresa que o admitir.

§ 3 Aquele que continuar a trabathar apds completar
35 (trinta e cinco) anos de atividade ters ignaimente majora-
da sua aposentadoria por tempa de servico nas bases previs-
tas no § 19 deste artigo.

§4¢ Ao segurado aposentado por velhice ¢ em gozo de
aposentadaria especial que retornar A atividade aplicam-se as
mesmas normas deste artigo,

§ 50 (O segurado aposentado por invalidez gue retornar
4 atividade terd cassada a spa aposeatadoria.”

O SR, NELSON CARNEIRO — V. Ex* poderia, pelo menos,
substituir o termo ““cassada™ por “cancelada™.

O SR, RELATOR {Luurival Baptista) — Na Mensagem n? 26,
que foi enviada ao Congresso pelo Scnhor Presidente da Republica,
a art. 66 estd assim redigido:

“Art. 66. O regime instituido no artigo 49 desta LEIQ
SE APLICA:

I — aos segurados cujos requerimentos de aposentado-
ria tenham sido protocolizados, no [NPS, a partir de 1¢ de
abrit de 1973;

[l — a0s aposentados gue retornarem ao servigo a pantic
da data da vigéncia desta Tei;

HI — aos apasentados que, tendo retornado & atividade
anteriormente & vigéncia desta lei, optarem pelo regime a que
se refere o artigo supramencionado.”

QO SR, NELSON CARNEIRQ — Em emenda de redagiio V.
Ex* poders utilizar a palavra “canceiar”.

O SR, RELATOR {Lourival Baptista) — Posteriormente levare-
mos em consideragio.

O SR, RELATOR (Lourival Baptista) — Ao artigo 66 foi apre-
sentada uma emenda, pefo eminente Senador Carlos Lindenberg, €
que diz 0 seguinte:

Acrescenle-se, no art. 49, o seguinte parigrafo:

“§ 7¢O disposto neste artigo ndo se aplica aos aposen-
tados que, na data de vigéncia desta lei, ja se encontrem no
exeicicio de uma nova atividade vinculada ao sistema geral
da previdéncia social,”

Justificou o eminente Senador:

“Problema dos mais sérios ¢ que estd causando enorme
repercussdofentre os atingidos & o gue diz respeito ao ¢cancela-
mento da aposentadoria dos que retorparem & atividade e 4
concessio, tio-somente, de um abonto-de-retorno % ativida-
de, de 20% on 25%, cenforme o caso.

Evidentementie, a lei nova pode modificar critérios da
concessio do beneficio, para vigorar ad futurum, mas nio pa-
ra atingir situagbes ja existentes, de direito adquirido, pois,
nesse caso, serta inconstitucional,

Assim, o novo critéric adotado pelo projeto s6 vigorard
para os casos futuros, ot sgja, para os aposentados que, apds

_ avigéncia da nova lei, retornarem 2 atividade,

A davida e inseguranga, no entanto, continuam a gerar
as clamores mais variados e justos.

Dessa forma, aconsethével a ressalva da emenda que,
aprovada, pacificard os dnimos e contribuird para a Paz So-
cial, tdo almejada por todos.”

A esta emenda apresentamios subemenda nos seguintes termos:

SUBEMENDA A EMENDA N#274

*Idé-se a0 artigo 66 do Projeto a seguinte redagio:

“Art. 66. O regime instituido no artigo 49 ndo se apli-
ca acs aposentados gue tenham retornado 2 atividade
anteriormente & vigéneia desta lel, a menos que por ele ve-
pham optar.”

Ouvimos, aqui, a palavra de esclarecimento dos eminentes Se-
nadores Nelson Carneire ¢ José Augusto, dos ilustres Deputados
Mauricic Toledo, Francisco Amaral, Alceu Gasparini, Osneli
Martinelli & Aiceu Collares; todos eles, com o brilho das suas inteli-
géncias, procuraram mostrar airavis do direito, através das justifi-
caches que apresentaram nas suas emendas, a defesa das referidas
emendas. Mas, infelizmente, tenho a dizer neste momento que aceito
a Emenda n? 256 e quero dizer aos eminentes Senadores ¢ Deputados
que hid emendas que foram prejudicadas € ontras, atendidas, em par-
te, nas duas subemendas que anresentamos.

Regimentalmente, embora existam vérias emendas semethantes,
aceiliveis ou prejudicadas, temos a aprovar como subemenda sé
uma delas, porque ouiras serdo também acalhidas no nosso parecer,

Assim, demos o nosso parecer 4 subemenda as Emendas nvs 756
e 274,

0O SR. PRESIDENTE (Jofo Alves) — De acordo com o réque-
rimento do eminente Senader Nelson Carneiro, a votagio do seu des-
tague serd feita por chamada nominal.

O SR.OSNELLI MARTINELLI — Sr, Presidente, pego a pala-
vra pefa ordem. Parece que {icou acertado que seria apends com as
emendas de cariter supressivo.

O SR, PRESIDENTE (Joiio Alves) — Inicialmente o primeiro
requerimento era do nobre Senador Nelson Carneiro, que vai ser
submetido & vetagiio. §. Ex* pediu o destague do Art. 49 do substi-
tutivo ¢ isto 1em prioridade, nos termos do Regimento.

O SR. OSNELL! MARTINELLY — Sim. Mas € porque S. Ex?,
o Relator, acaba de se manifestar, inclusive quanto as minhas emen-
das, sem mencionar o reparo que fiz 3 Emenda n® 283,

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Nos termos do Regi-
mento, nobre Deputado, a Presidéncia € obrigada a submeter 4 vo-
tagio o destague do substitutivo.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Quero dizer acs emi-
nentes Deputados e Senadores que, na verdade, escothi 2 Emenda
256 ¢ nela fiz a subemenda, Mas existem ouviras emendas que estio
atendidas devido a nossa subemenda. Quer dizer, ndo serd sim-
plesmente a Emenda n* 256. Qutras emendas serde também aten-
didas pa Redagio Final.

0 SR. MAURICIO TOLEDQ — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR, PRESIDENTE — (Jodio Alves) — Nio & mais possivel
conceder a palavra pela ordem, porgue ja estamos no processo de vo-
tagdo.

O 5R. MAURICIO TOLEDOD — Nio, Sr. Presidente, ainda
nio comegou. S6 para o Sr. Relator esclarecer como ficaria o Art.
66. Ele falou apenas sobre o Art. 49,

O SR, PRESIDENTE {(Joio Alves) — Estamos apreciando sé o
Art. 49,

O SR, MAURICIO TOLEDO — Mas ¢le analisou os dois,

G SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — A Presidincia estd
submetendo 2 votagao o Art, 49.

Procede-se & Yotagao Nominal

0O SR. PRESIDENTE (Jodc Alves) — Votaram com o Sr. Re-
lator 14 membros da Comissdo, Votlaram com o requerimento do po-
bre Senador Nelson Carneiro 4 membros da Comissio,

Como o requerimento de S, Ext diz: *“Requeiro destaque para.
votagdo nominal do Art. 49 do substitutive™, estd aprovado o Art.
49 do substitutivo, E aprovado o Art. 49 do substitutivo, caem todas
os destaques sobre ele apresentados.

Destague do nobre Deputado Francisco Amaral, para a Emen-
da 117, de autoria do nobre Deputado Alfeu Gasparini.

O SR, FRANCISCO AMARAL ~- Sr, Presidente ¢ 8rs. mem-
bros da Camissdo, & com alegria que procuro fazer a defesa da Emen-
dan® 117, de autoria do nobre Deputado Alfeu Gaspariai,

O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves) — Quera esclareger que, no
momento, se apreciam os destaques s emendas 117, 120, 124, 127,
129, 130, 132, 133, 134, 136, 138, 139, 141, 142 e 144 que se referem
2o Art. 27 do Projeto e 69 da Lei n* 3.807.

Aprovada a emenda do Deputado Francisco Amaral, as outras
ficardio prejudicadas; rejeitada, também ficario prejudicadas.

Quero esclarecer bem a questiio porque sdo todas semethantes:
referem-se a0 Art. 27 do Projeto e 69 da Lei n® 3.809,
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O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, Srs. Mem-
bros da Comissdo, englobadamente cabe a esta Comissdo decidir,
agora, sobre os destinos das emendas apresentadas pelo Depuitado
Alfen Gasparini, pelo Senador Cattete Pinheiro, pelo Sedador
Nelson Carneiro, pela Deputado Osnelli Martinelli, pelo Depuitado
Pedro Faria, pelo Senador Benjamin Farah, pelo DeputadoiLéo
Simdes, pelo Deputado Freitas Nobre, pelo Deputado Léo Simdes,
novamente, peto Senador Nelson Carneiro, pelo Deputado Alceu
Collares, pelo Senador Ruy Catneito, pelo Senador Benedito Fer-
reira, pelo Deputado Jodo Alves, pelo Senador Flivie Britto, pelo
Deputadoe Alfeu Gasparini novamente, pelo Senador Flivio Britto.

Evidentemente todos 0s autores dessas emendas, presentes a es-
ta reunido, susteniarie as suas emendas, a ndo ser que o parecer do
ilustre Relator da matéria tenha convencide a todos, ou a alguns
deles, parciaimente, do desacerto das medidas que propuseram,

Entendo, Sr. Presidente ¢ Srs. Membros da Comissdo, que nio
seria sem razdo que tantos Srs. Parlamentares se voltaram, com
empenho, para a corregio do disposto no Art. 27 do projeto do Exe-
cutivo.

Ainda que nio fosse possivel acolher a todas as sugestdes dessas
numerosas emendas, evidentemente me parece que das varias suges-
tdes apresentadas pelos autores das emendas, teria a Comissdo Mista
que considetar, de¢ maneira mais profunda, nesta oportunidade, to-
das as emendas, para o fim especial de buscar atender aos propositos
dos emendantes,

Entendo, Sr. Presidentie ¢ Srs. Membros da Comissdo, que
melhor do que eu, certamente e principalmente o Deputado Alfeu
Gasparini, que representa aqui os anscios de dois miihdes de
trabalhtadores de SHo Paulo; o Deputado Osnetli Martinelli, o
Senader Benjamin Farah, o Senador Nelson Carneiro, o Deputado
Aiceu Collares, Lodos eles haverdo de aduzir, em seqliéncia, as nossas
palavras, as razdes que exigem a reflexdo mais profunda e ponderada
de todos os membros desta Comissdo, ‘

Em razdo disto, Sr. Presidente, remeto a palavra aos autores das
emendas envoividas nesta oportunidade,

O SR. OSNELLI MARTINELLI — (Pela ordem) — Apenas

para agradecer a generosidade das palavras do Deputado Francisco .

Amdral e dizer que, no caso em tela, ndo me possg pronunciar
porque ndo pedi destague para minhka emenda relativa ap art, 27,

O SR. BENJAMIN FARAH (Pela ordem) — Sou autor tam-
bém de emenda que visa suprimir dois itens desse artigo, 0 e o 8%e
niio poderia ficar indifeten.c a essa emenda que apresentei contra o
dispositiva, porque, Sr. Presidente, a imensa maioria dos aposenta-
dos e dos pensionistas recebem menos do que o salirio-minimo.
Entdg, vamos tirar desses minguados proventos tais dois por cento.
Vamos tirar 2% de aposentados ¢ pensionistas, ndo raro vidvas e
também 6rfacs que, na miséria em gue vivem, ndo conseguem nem
alimentar-se condignamente. Do pouco, do pouquissimo que rece-
bem ainda vamos tirar majs esses dois por cento,

De modo que & paradoxal, Sr. Presidente, esse dispositivo da
Mensagem: veio para fazer justica e pratica injustica contra os
pobres aposentados, as vilvas indefesas, os 6rfaos, cujos pais traba-
tharam, sofreram e deixaram um pouco de seu sacrificio que agora
estamos negando a esses herdeiros.

O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves) — Tem a palavra o Sr.
Relator.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Sr. Presidente, 2
Emenda nv 117, do ilustre Deputado Alfen Gasparini, solicita altera-
¢oes e exclusdes do Art. 27, X

Demos o seguinte parecer a essa emenda, bem como s gue
modificam o art, 27 do projeto e 69 da Lei n® 3.807/60:

EMENDA N¢ 117

Autor: Deputado Alfeu Gasparini.

Referéncia: Art. 27 do Projeto (art. 69 da Lei ne®
3.807/60).

Natureza: Modificativa e supressiva.

Parecer: A emendaz desvirtua toda a finalidade do
Projeto pois restringe as fontes de custeio para o novo pla-
no de beneficios. Ao eliminar o teto de 20 salarios-minimos
deixa sem base atuarial todo o sistema. Por outro lado, o
autor quer excluir os itens VI e VIT e VIII, gue fixam

percentuais para o desconto dos aposentados, dos que se
acham em gozo de auxilio doenca ¢ dos pensionistas,
respectivamente. Ora, esses percentuais foram incluidos
pelo Projeto, para o financiamento da assistdncia médica
que, como se sabe, ndo € uma obrigagio intrinseca da Pre-
vidéncia. Pela rejeigio. N

EMENDA N+ 118

Autor: Senador Cattete Pinheiro,

Referéncia: Art, 27 (Art. 69, 1, da LOPS).

Natureza: Modificativa.

Parecer: A percepgio do ilustre Autor, ao apresentar 2
presente emenda, engloba, para o homem de visdo, os
pormenores do dispositivo criginal.

Realmente, desnecesséria a referéacia ao  limite
maxitmo de 20 (vinte) vezes o maior salirio-minimo vigeate
no Pais, porguanto constante do art. 76 da Lei n? 3.807, de
1960 {art. 28 do projeto), que impde esse limite, de forma
geral. Imprescindivel, entanto, que se consigne estarem
integradas no “saldrio-de-contribuigio” todas as importéan-
cias recebidas a qualquer titulo.

Assim, opinamos pela aprovagdo da emenda na forma
da seguinte .

SUBEMENDA A EMENDA N¢ {18

Dé-se ao item ! do art. 69 da Lei n® 3.807, de 1960 (art.
27 do projeto), 2 seguinte redagdo:

“1 — dos segurados, em geral, na base de 8% (oito por
cento) do respectivo salirio-de-coniribui¢io, nele integra-
das todas as impertancias recebidas a qualquer titulo,”

EMENDA N¢ 120

Autor: Senador Nelson Carneiro.

Referéncia: Art. 27 do Projeto (art. 69 da Lei n?
3.807/60).

Natureza: Supressiva.

Parecer: O eminente autor da emenda propde, em
sintese, gue seja mantido o percentual de 8% para a contri-
buicdio dos trabalhadores autdnomos, sob a alegagio de
que os referidos segurados irdo pagar, nos termos do proje-
to, duplamente a contribuigio. Houve, evidentemente, um
equivoco na interpretagio do dispositivo. O autdnomo
pagari 8% sobre o seu saldrio-de-contribuigio, Caso ele
presie servigos a wma empresa (ou a outro auténomo) esta
the entregard o valor correspondente ags outros 8% que,
atualmente [he competia recolher 2o INPS, Assim, pelo
novo ordenamento do Projeto, o auténomo passard a reco-
fher diretamente A Instituiclo, 16% do seu salirio-de-contri-
buigio, ou seja, 8% pagos por si e §% recebidos da empresa.
Logo, ndio ocorre a hipstese do autdnomeo pagar duplamen-
te. Peia rejeigido da emenda.

EMENDA Ne 124

Autor: Senador Benjamin Farah,

Refergncia: Art. 27, VII e VIIT do art. 69 da Lei n?
3.807/60.

Natureza: Supressiva.

Parccer: A medida preconizada na emenda do ilustre
Senador Benjamin Farah pode, sob a forma de um lam-
pejo, realcar ¢ reforcar a Justica Social, e & louvivel o espiri-
to do nobre Autor.

Vai, no entanto, mais além o mesmo espirito do Proje-
to, que ampara os beneficiarios sem descuidar a garantia do
pagamento dos feajustamentos dos valores minimos de
aposentadorta, auxilio-doenga e pensdes. O que deseja o
Projeto & reforgar a receita par- atingir os fins colimados.

Assim, opinamos pela sua , gjeicio.

EMENDA N¢ 127

Autor: Deputado Francisco Amaral,

Referéncia: Arts. 27, 63 ¢ 65 do Projeto.

Natureza: Supressiva.

Parecer: Sohre a matéria de gue trata a primeira parte
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da emenda,do ijlustre Deputado Francisco Amaral, ja nos
manifestamos em parecer & Emenda n* 123, opinando pela
sua rejeigio.

Quanto 4 segunda parte, os artigos mencionados ¢
sugeridos i supressio, dispdem sobre a forma de se efetuar
o pagamento das contribuicdes previstas no art. 27, estando
pois, prejudicada.

Pelo exposto, opinam pela rejeigio da presente

EMENDA NvI29

Autor: Deputado Freitas Nobre.

Referéncia: Ao art, 27 do Projeto.

Natureza: Modificativa,

Parecer: Sobre a primeira parte da emenda do ilustre
Deputado Freitas Nobre, j4 nos manifestamos, contra-
riamente, em parecer 4 Emenda de n? 123,

Quanto a segunda parte da emenda, a dimipuigdo para
10% das contribui¢des de que trata o item V do art. 27, do
Projeto, acarretaria prejuizo na estrutura financeira do
sistemna previdencidrio, em detrimento 3 massa.

Pelo exposto, opinamaos pela sua rejeigio.

EMENDA N2130 .

Autor: Deputado Hdélic Martins.

Referéncia; Art. 27 do Projeto,

Natureza: Aditiva.

Parecer: O ilustre Deputado [1délio Martins, pretende
na emenda ora em estudo, que o segurado aposentado
voltando ao servico, desconte nma contribuigio de 10%
sobre o valor do beneficio.

Seria onerar muito o segurado, o que, contraria,
frontalmente, a filosofia do Projeto.

Pelo exposto, opinamos pela sua tejeicao.

Emenda n® 132, de autoria do Sr. Senador Nelson Carneira,
supressiva e modificativa.

O parecer & pela rejeigio da emenda,

Emenda n* 133, do Sr. Deputado Alceu Collares.

O parecer € pela rejei¢io da emenda,

Emenda n® 134, do Sr. Senador Franco Montoro.

O parecer & pela rejeiciio da emenda.

Emenda n® 136, do Sr. Senador Ruy Carneiro.

O dosso parecer & pela rejeicio da emenda.

Emenda n? 138, do Senader Franco Montoro.

Parecer pela rejeigdo.

Emenda n® 139, do St. Deputado Jofo Alves, corretiva.

O nosso parecer € pela aprovagio da emenda.
Emenda n® 141, do 8r, Senador Flavic Britto.

O nosso parecer € pela rejeicio da emenda.
Emenda n* 142, do Sr. Deputado Alfeu Gasparin.
O parecer & pela rejeicdo da emenda.

Emenda n? 144, do Sr. Senador Flavip Britto.

O parecer & pela rejei¢do da emenda,

Emenda a? 145, do Sr. Senador Cattete Pinheiro.
Consideramos 4 etnenda prejudicada,

Sdo os nossos pareceres, St. Presidente, sobre as Emendas 117,
118, 120, 124, (27, 129, 130, 132, 133, 134, 136, 138, 139, 141, 142,
144 & 145, todas elas a0 art, 27 do Projeto ¢ 69 da Lei 3.807.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves} — Em votagiio o parecer do
Sr. Relator,

Os membros da Comissdo gue aprovam O parecer, queiram
permanecer sentados, (Pausa.)

Esta aprovado, contra os vatos do Sr. Senador Nelson Carneiro
¢ do Sr. Deputado Francisco Amaral,

V. Exv quer verificagio de votagio?

O Sr. Secretario vai fazer a chamada para a votagio:

Procede-se & votagio

Esta mantide o parecer do Sr. Relator por 14 votos contra 4,

Destague para a Emienda n? 42, de autoria do Sr. Senador Nel-
san Carneiro. Esclarego que, aprovade o destague de 5. Ex, serdo
aprovados mais trés. Rejeitado, serdo rejeitadas os destaques 2s
Emendas 43 e 44, Si¢ dois destaques para a mesma emenda, todas ao
ary. 14,

Com a palavra o St. Senador Nelson Carneiro.

O SR. NELSON CARNEIRO — Sio sobre ¢ mesmo artigo,
mas nio dizem a mesma coisa,

Quero esclarecer esta emenda 42 e, para isto, neste momento,
sinto-me um pouco camoniano ¢ digo aguela frase do “etéreo onde
repousa dessa insana hda". Se o Monsenkor Arruda Camara
acompanha o que se desdobra na terra, deverd estar satisfeito com
aguele homem que lantas vezes acusou o inimigo da familia, perque
esse dispositivo & a favor da familia. O fexto do art. 8 do projeto die
o seguinte:

ATL B2 Gar. 14 da Lei n° 3.807. de 26 de agosto de 1960, passa a
ter a seguinte redagior

“Art. 14 Nio terd direio a prestagio o cdnjuge desquitado, ao
qual niio o lenha sido assegurada a precepqio de alimentos, nem o
que comprovadamente tertha abandonado o lar hi mais de 5 anes ou
0s que, mesmo por tempo inferior, se encontrem nas condigdes do
art. 234 do Codigo Civil,

Ora, todos nds que advegamos sabemos que muitas vézes a
mulher — & vale falar que ela & a grande beneficiaria da Previdéncia
— estd separada do maride e recebe pensdo alimentar do marido
mas nio estd desquitada; &€ o homem que abandona a muther, e o
Juiz assegura alimentas a essa mulher, Ela esd comprovadamente
afastada do marido, mas ndo veluntariamente afastada do marido;
&i ¢ uma comprovagio do fato. O “comprovadamente’” & que substi-
tuo pela expressdo “voluntariamente™ porque ndo é justo que a muy-
ther abandonada pele marido, que com ele ndo esta convivendo mas
gue recebe alimentos, seja proibida de receber pensdo. Comprova-
damente esta separada, porque os dois nio vivem juntos, mas néo
estd voluntaramente separada. O que a Let Civil impede & a mulher
que estd voluntariamente separada do marido. De modo que a
minha emenda & substityindo a expressiio “comprovadamente” pela
expressio “voluntariamente”, e incluo um paragrafo tuiceo:

Paragrafo anico. Na hipatese de ficar comprovado o
abandono do lar ha mais de cinco anos, mesmo que por
jusa causa, apiicar-se-& o disposto nos §§ 2¢ ¢ 3¢ do art. 17
desta lel dividindo a pensao em partes iguais entre a esposa
e a companheira”.

A filosofia do projeto & nesse sentido. Sempre que a esposa rece-
be uma pensio, o saldo pode ser recolhido & companheira. Também
nesse caso, M que a esposa foi obrigada a deixar o lar, nao foi volun-
tariamente abandonado o lar, ¢la também estard na mesma situagdo.
A minha emenda aumenta um pardprafo e substitui a palavra
“comprovadamente” por ‘‘voluntariamente”, a comprovagio & um
fato, a mulher estd separada. Mas & preciso que tenha havido ato
voluntirio da mulher para que eta possa perder direito 2 prestagio
de alimentos.

Assim, estou defendende a familia legitima, ao contririo do que
dizem aqueles que tanto me tém acusado de ser inimigo da familia
legitima.

O SR. PRESIDENTE 1Jodio Alves) — Concedo a patavra ao
Relator,

O SR,.RELATOR (Lourival Baptista) — Sr, Presidente, 4
Emenda n* 42, do eminente Senador Nelson Carneiro, eu tinha dado
parecer pela rejeigiio. Mas, ouvindo as ponderaches aqui feitas pelo
eminente Senadar autor do destaque, aceita 0 destague 180 s0 em
relagio 3 substituicio da palavra “comprovadamente’” por
“voluntariamente™, no caput do ari. 14, da Lei 3.807, de 1960. O
acréscimo do paragrafo nico no Estatuto, a nossso ver, & desneces-
sario pois o seu objetivo esta alendido pelo art. 17, § 19, e art. 38 da
Lei Oeganica da Previdéncia Social, relativamente ao rateio de bene-
ficio. Assim, opinamos pela aprovagio nos iermos da seguinte siube-
menda & emenda 42

“Dé-se ao art, §° a seguinte redagio:

“Art. 80 Q art, t4 da Lein? 3.807, de 26 de agosto de
1960, passa a vigorar com a seguinte redagio:

“Artigo 14. Nio terd direito & prestagio o conjuge
desquitade ao qual nio tenha sido assegurada a percepgio
de alimentos, nem o que voluntariamente tentha aban-
donado o lar hé mais de 5 anos, ou 08 que mesmao tempe
inferior, se encoatram nas condigdes do Art. 234 do Codigo
Civil.”
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O SR. NELSON CARNEIRQ — O paragrafo (nico apenas
repetia, realmente, mas consolidava, e se V. Ex* exicui, ndc preju-
dica; em todo caso, ele dava solugho concreta, imediata. A solugio
atende a0 objetivo porque ji existe no Art. 17, e, ai se defende a
familia legitima, com o que devem esiar satisfeitos em especial aqie-
les gue, como o nobre Deputado Daniel Faraco, me t8m tantas ve-
zes, honrado com longos debates sobre o problema. Desta vez eu
defendi a familia legitima, : A

Q SR, ALCEU COLLARES — Eminente Senador, tenho uma
emenda ao Art. 8, Como se discutia a emenda ao Art. 42, nfo guis
interferir. Acho redundéncia a expressio “‘nem o gue comprova-
damente tenha abandonado o lar hd mais de § anos”, tendo em vista
o que prevé art. 234 do Cédigo Civil,

A legislaciio anterior me parece mais previdente do que esta. En
perguntaria ao eminente Relator como se faria a comprovacio do
abandono do lar por mais de 5 anos para valer administrativamente,
que nfo através de comprovagio judicial. A nlo ser que o INPS
admita a comprovagio administrativa,

O SR. NELSON CARNEIRQ — V., Ex* me permite um esclares
cimenta? S

O SR. ALCEU COLLARES — Atestado Policial também por
abandono do lar, parece-me. :

O SR. NELSON CARNEIRO — Eu esclaregcoa V. Ext.

No art. 234 n3o hd a exigéneia do abandono voluntario por §
anos. E uma hipétese nova. Daf as duas hipdteses: a do art. 234 do
Cddigo Civil, e aquela do abandono voluntirio par 5 anos, pot justa
causa, Muitas vezes & o homem que leva amante para residir em casa,
a a muther ndo pode continuar residindo em casa; e se retira. E o
abandono voluntirio mas porque ela foi forgada a isto.

O SR, ALCEU COLLARES — Mas ¢la, busca penséo de ali-
mentas, imediatamenie estd amparada pela legislacdo.

O SR. NELSON CARNEIRQ — Ela busca pensio se ela quiser
buscar pensdo, H4 um outro texto que assegura quando a mulher
tem a pensdo alimenticia. Este apenas evita que sd pelo fato de a
mulher estar fdra do lar, portanto comprovadamente fora do lar, que
ela, esposa, perca direito 4 pensdo. E preciso que o abandono dela
seja voluntério, por justa causa, ¢ isto ela provara mediante justifica-
cido administrativa, gue o projeto preve para esses casos.

O SR. ALCEU COLLARES — Ela faz justificacio adminis-
trativa no {nstituto,

Q SR. NELSON CARNEIRO — Ela faz justificativa de que
abandonou o lar voluntariamente, por justo motivo; porque, houve
um motive, €, assim, ndo se prejudica a esposa,

O SR. ALCEU COLLARES — Embora nio esteja convencido,
de forma alguma, tirasei a oportunidade & Opcsigdo de ter, pelo
menos, uma emendinha aprovada.

0O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — O Parecer & pela aprova-
<do do destaque com subemenda e pela rejeigio das Emendas nvs 43
e 44,

Em votagiio o parecer do Relator.

Os Srs. Senadores que o aprovam queiram permanecer senta-
dos. (Pausa.)

Aprovado.

O S5R. PRESIDENTE (Joiio Alves} — Vamos, agora, submeter
& votagio a subemenda do Senador Osires Teixeira.

O nobre Deputado Francisco Amaral pede destaque para 2
Emenda n? 98, ao art. 235 do Projeto, com emendas semelhantes de
nes 99, 101, 102 ¢ 103,

Com a palavra o nobre Deputado Francisco Amaral,

O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, Srs.
Congressistas, passamos a discutir, nesta oportunidade, a Emenda n®
98, de autoria do Senador Franco Montoro, 3 Emenda n® 99, do
ilustre Depuiada Jodio Alves; a Emenda nv 101, do nobre Deputado
Alfeu Gasparini; minha propria emenda, a de n° 102 ¢ a Emenda n*
113, do Deputado Albino Zeni.

Fico, entre as varias, com a justificagio que apresentei & minha
propria emenda:

Justificacio
Dispde o parigrafo supracitado que nenhum beneficio
reajustado poderdl ser superior a 80% de 20 vezes 0 maior

salario-mimimeo vigente no Pais, na data do inicio da vigén-
cia do reajustamento,

De conseqiiéncia, o beneficio de valor igual ao méxi-
mo legal (20 SM) acabard sendo definitivamente reduzido a
30%.

De duas, uma: ou o saldrio de beneficio de maior valor
¢ aquele que corresponde a 20 vezes o maior salario-mini-
mo ou nig &,

Por esta razio, eu pretendia a supressio do § 3¢, do art. 69 da
Lei Organica da Previdéncia Social (Art. 23, do projeto.)

Acredito que o nobre Deputado Alfeu Gasparini poderd aduzir
mais alguma justificagiio em prol da emenda de sua autoria que
1ambém, nesta oportunidade, estd sendo examinada.

Assim encerro, para ser breve, a discussdo no que toca 3 minha
parte. N

O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves) — Com a palavra a Relator.

0O SR. RELATOR — (Lourival Baptista} — Emenda nv 98;
somos pela rejeicio da emenda.

Emenda n® 99 {modificativa); aceitamos a emenda.

Emenda n? 101, do Deputado Alfeu Gasparini (aditiva e
supressiva); rejeitamos a emenda.

Emenda n% 102, do Deputade Francisco Amaral; tejeitamos a
emenda.

Emenda n? 103, do Deputado Albine Zeni; rejeitamos a emenda,

E o nosso parecer, Sr. Presidente, sobre as Emendas de n® 98, 99,
101, 102 ¢ 103.

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Em votagio o parecer do
Relator,

s Srs. Membros que aptovam o parecer do Relator queiram se
conservar sentados. {Pausa.)

Esta aprovado.

0O SR. NELSON CARNEIRO {Pela Ordem) — Sr. Presidente,
o0 assunta foi discutido, mas como o nosso interesse agui & acertar, o
nobre Relator, ao examinar a Emenda n® 42, que jd foi discutida,
afastou o paragrafo lnico, dizendo que a hip6tese jai estava prevista
noart. 17,§ I°.

Ora, o art. 17, § 1¥, diz “quando ausente, ndo excluird do bene-
ficio a companheira designada”. Nio exclui. Somente ser-lhe-d o
mesmo devido a partir de sua habilitagiio, e comprovagio da efetiva
dependéncia econdmica. Quer dizer, no dia em que a esposa chega, a
companheira desaparece; no entanto ndo & esta a intengdo nem a filo-
softa do projete. A filosofia do projeto & assegurar & esposa aquilo
que cla recebia, e o saldo, entdo, é assegurado 4 companheira. De
modo que o parigrafo dnico apenas repete 0s §§ 2?9 3% e nfio 0 § 1v. Eu
pediria a atengdo do Relator no sentido de que ¢ parigrafo Unico
ficasse prevalecendo; do contririo, ficara inbcuo, porque nem a espo-
sa nem a companheira terfio fixado aquilo a que terdo direito. Eu
pediria 30 Relator que consultasse os seus assessores € reexaminasse
o pardgrafo dflico, que & indispensavel, porgue se refere aos dois
pardgrafos da propria Lei,

O SR. PRESIDENTE (Jofio Alves) -~ Com a palavra o Sr. Re-
lator, para dar parecer sobre a subemenda do Sr. Senador Osires
Teixeira,

O SR. RELATOR {Lourival Baptista) — A Subemenda apresen-
tada pelo eminente Senador Osires Teixeira ao art. 6%, do Substituti-
vo, diz:

“Dé-se zo item primeita do art. 11, da Lei nv 3.807, de
1960, alterado pelo art. 6° do Projeto, a seguinte redagiio:

I — a esposa, o marido invalido, a companheira man-
tida ha mais de 5 anos, o pai invalido, 2 mie desvalida que
viva sob sua dependéncia econdmica exclusiva, os filhos de
qualquer condi¢do, menores de 18 anos e as fithas solteiras
de qualguer condigio, menores de 21 anos ou invélidas.”

O objetivo da subemenda por nds apresentada foi incluir entre
os dependentes dos segurades, no item §, o pai invalido ¢ a mie
desvalida. lft@ porque, Sr. Presidente e Srs, Membros da Comissio,
achamos que foi extraordindria conquista da Previdéncia Social a
inctusao da companheira mantida ha mais de 5 anos, entre os depen-
dentes segurados da Lei. Todavia, admitimos que seria absurdo 2
companheira mantida ha mais de 5 anos ter posigic prevalente sobre
a mije desvalida ou ou o pai invilide, dai termos retjrado do item 3
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da Lei, o pai invalido ¢ a mae desvalida para coloci-los, também, no
item |, em candi¢des de absoluta iguaidade com a companheira
mantida ha mais de 5 anos.

Foram essas as razdes que nos levaram a apresemtagio da
subemenda, (Muaito bem!)

O SR. RELATOR {Lourivat Baptista) — Levo em consideragiio
o pedido de V. Ex* ¢, oportunamente, tratarei do assunto.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — O nobre Senador Osires
Teixeira apresentou subemenda ao art, %, do substitutivo, com a
seguinte redagio:

“Art 69 | — a esposa, o marido invélide, a compa-
nheira mantida hé mais de 5 anos, o pai invilido, 2 méie
desvalida que viva sab sua dependéncia econdmica exclu-
siva, os filhos de qualquer condigie, menores de 18 anos e
as filhas solteiras de qualguer condigio, menores de 21
anos ou invalidas.”

Junto A subemenda, temos destaque para a Emenda n® L1, da
Lei 3.807, que & esta. Destaque para as Emendas nvs. 28, 29, 31, 32,
34, 35, 37 e 38, todas ao art. 69, do projeto e art. 11, da Lein® 3.807.

Pele Regimento Interno, o substitutivo tem prioridade, de
maneira que o Relator vai falar sobre o substitutivo e os destaques
aos artigos relacionados.

Antes, porém, concedo a palavra ao eminente Senador Osires
Teixeira, para defender a sua subemenda.

QO SR, OSIRES TEIXEIRA — Sr. Presidente, aguardei tran-
qilitamente, na certeza de que V. Ex* iria perceber o engano. Serei
breve, para atender a V. Exf ¢ 2 Casa.

“A qualifica¢io de dependentes, especialmente para
fins de concessiio de pensdo, & estabelecida em fungdo do
niimero de pessoas que constituem © grupo € respectivos
vinculos para com o segurado.”

As avaliagbes atuariais, desse modo, se baseiam na
distribuigdo desses dependentes, na base dos dois fatores,
segundo as faces de incidéncia que representam ¢ na confor-
midade da ordem de prioridade considerada, Por con-
seguinte, qualquer modificagio na ordem de dependentes
afetaria os cileulos atnariails, pelo que se torna inaceitivel a
emenda proposta.

E com o maior sentimento que néo aceito a Subemenda do emi-
nente Senador Osires Teixeira, meu prezado amigo, dando, nesta
oportunidade, parecer contrario 3 mesma. )

Emenda n* 28, do eminente Deputado Alceu Collates.

Parecer contrério, infelizmente, 3 emenda do eminente Depu-
tado, de quiem sou admirador.

O SR. ALCEU COLLARES — A reciproca ¢ verdadeira.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) ~~ Emenda n* 29, do
Deputado Alfeu Gasparini. Também pela rejeigio.

Emenda n¥ 31, do Deputado Freitas Nobre. Também pela rejei-
¢ho.

Emenda ne 32, do Senador Nelson Carneiro. Pela rejei¢do.

O SR. NELSON CARNEIRO — Sr. Presidente, o art. 11 da Lei
n® 3.807, diz:

"0 segurado podera designar, para fins de percepgio
de prestagdes, uma pessoa que viva sob sua dependéncia
econdmica, inclusive a fitha ou irm3 maior, solteira, vidva
ou desquitada™.

Muitas vezes o contribuinte tem mais de uma fitha, ou mais de
uma irma que vive sob sua dependéncia econémica. A minha emen.
da, que pode sofrer modificagio na redacio, para evitar, tambem,
que o segurado tenha vdrias companheiras, o que ndo era minha
imencio, minha emenda visa a, no caso de o contribuinte ter mais de
uma irmd a que possa destinar pensdo, dividir a pensio entre duas ou
trés irmas, entre duas ou trés filhas vidvas, solteiras ou desquitadas.
Minha intengdo, e af acho que seria apenas questio de redagio, & per-
mitir que o segurado designe, para fins de percepcio, uma pessoz
que viva sob sua dependéncia econdmica, inclusive as filhas ou irmds
maiores.

Pego a atengdo do eminente Deputado Daniel Faraco para a
seguinte redagio;

*O segurado poderd designar, para fins de percepgio
dessa pensdo, uma pessea que viva sob sua dependéncia
cgondmica, tnclusive as filthas ou irmds maiores, solteiras,
vilivas ou desquitadas.”

Deixava-se ¢laro que s6 no caso de filhg, ou irm3 — e muitos te-
mos irmds solteironas — morto o segurado, dividir-se-ia a mesma
pensiio entre as duas. No momento, somos obrigados a deixar sé pa-
Ta uma, para que a outra todo dia rogue praga, pedindo a Deus que
os leve para o inferno, porque a deixamos no abandono.

Sr. Presidente, minha emenda tem o defeito do plural, mas plu-
raf de pessoa designada. Poderiamos corrigi-la nestes termos:

“Q segurado podera designar, para fim de percepgio
de prestagdes, uma pessoa que viva sob sua dependéncia
econdmica; ou filhas; ou irmds maiores, solteiras, vilivas ou
desquitadas™.

Deixava claro que pessoa designada poderia ser uma s6, mas,
quando fosse fitha ou irma, poderia ser mais de uma.

A Previdéncia nio teria prejuizo, porque a importincia rateada
seria a mesma.

Todos temos parentes pobres. Poderemos designar duas irmis
ou duas fithas para receberem a mesma pensao dividida em duas par-
celas. .

Este o unico defeito de minha emenda, para a qual pediria a
modificacio da redagda, s6 admitindo a duplicidade no caso de ir-
mis e de filhas, Amparar-se-iam essas necessitadas, sem aumento al-
gum de despesa, desde que seja uma pessoa designada. Se o segurado
quiser designar sua companheira, designa. Se ele tern duas irmis ou
duas filhas, pode designar as duas filhas ou as duas irmis, sem pre-
juizo algum.

Com esta redacho, expressando na lei “vma pessoa designada,
ou as fithas ou irmias solteiras’™, entendo que se atende 3s criticas de
que o seégurado poderia indicar mais de um beneficidrio. Atenderia-
mos ai a um interesse social,

Como se v&, St. Presidente, sempre estou defendendo a famitia,

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Com a palavra o Relator,
o nobre Senador Lourival Baptista.

Q SR, RELATOR (Louwrival Baptista) — Sr. Presidente, pelas
mesmas rtazdes que rejeitei 2 subemenda do nobre Senador Osires
Teixeira, rejeito também a Emenda n® 32, do emineate Senador Nel-
son Carneiro.

O SR, PRESIDENTE ( Jodio Alves) — Em votacio o parecer do
Relator.

Os Srs, Componentes da Comissdo que aprovam o parecer quei-
ram permanecer sentador. (Pausa.)

Aprovado.

O SR. RELATOR {Lourival Baptista) — Rejeitadas as Emen-
das n®s 28,29, 31, 32, 34, 35,37 ¢ 38.

O SR, PRESIDENTE (Joege Alves) — Em discussio os desta-
ques.

Subemendas as Emendas n%s 304, 332 ¢ 349, ¢ destaques as
Emendas nes 224, 353, 196, 167, 110, 66, 58, 50, todas do robre Depu-
tado Alceu Coliares, a quem concedo a palavra,

O SR, PRESIDENTE (Joido Alves) — Com a palavia o Sr.
Deputado Alceu Coliares.

O SR. ALCEU COLLARES — Sr. Presidente, tendo em vista o
adiantado da hora, resolvi fazer um pedido de destague coletivo, pa-
ra atingir todas as emendas, entre as quais, algumas hi que merecem
consideragdo mais do Gue outras.

O problema do salario-familia, por exemplo, que estd agora sen-
do disciplinado como um beneficio da Previdéncia Social, nio teve
modifica¢iio na sistematica da sua concessdo. Pela legislacio vigente,
a esposa ndo € considerada para o beneficio do saldrio-familia. E, co-
mo o projeto afirma que o salario-familia seré pago na conformidade
da legislagio vigente, nem 4 esposa nem a companheira, que tém ou-
tros beneficios da previdéneia, gozardo do salario-familia.

Hd outro aspecto fundamental com relagdo ao salario-familia —

& o problema da idade. Para os outros beneficios, o segurade pode
ter seus dependentes do sexo masculino até dezoito anos, e do femini-
no até vinte e um anos; para o saldrio-familia 56 até guatorze anos,

Cutro problema grave do projeto-impactc € que vai absotver o
Fundo de Compensaglo Salarial. Esse fundo vem-se acumulando, ha
muitos anos, atinginde agora a importéncias fantésticas, pelo que se
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deduz dos balancetes das prestagdes de contas do proprio Instituto
Nacional de Previdéneia Social. Desaparecera o Fundo de Compen-
sagdo Salarial, na canformidade do que preconiza o projeto-impacto.

Como S. Ex* 0 Ministro ha poucos dias disse que as criticas do
saldrio-minimo confundem saldrie-minimo famitiar com salério-mi-
nimo individual, e afirma que o salario-minimo no Pitis & individual
— alias comrariando a Constituigio que diz que @aalario-minimo
deve satisfazer as necessidades normais do trabathador e de sua fami-
lia — e que o salario-familia se destina a suprir as deficiéncias do sa-
lario com velagdo aos dependentes, presume-se que o valor do sala-
rio-familia deveria dar, pelo menos, para atender as necessidades de
alimentagio de cada dependente. O fato & que o saldrio-familia & cal-
culado na base de 5% sobre o valor do salario-minimo, o que dé, pelo
valor maior do saldrio-minimo antigo, treze cruzeiro e quarenta ¢
quatro centavos. Importdncia irrisoria, que nio d4 sequer para com-
prar um litee de leite todos os dias. Entdio, ha uma contradigdo mui-
to grande na potitica salarial com relagdo a esses dois institutos: ou o
salirio-minimo & um salario familiar, na conformidade do que diz o
art. 165, item I, da Constitnigao, ¢ o salirio-familia pode ser uma im-
portdncia irrisdria, apenas para subsidiar o salério-minimo; ou ele é
individual, ¢ ¢ salario-familia tem que atender, ne minimo, a alimen-
tagdo de cada dependente. Daf a razdo pela qual apresentamos emen-
da, onde o projeto-impacto fala no salario-familia como um benefi-
cio que, agora, passa a pertencer ae elenco de beneficios do Instituto
Nacional de Previdéncia Social; parece-me que, neste caso, o INPS
nda terd como discriminar,

Ora, se todos os beneficios s8o extensivos & esposa, 3 compa-
nheira ¢ aos fithos, por que o salario-familia, que & um beneficio que
se paga apenas aos filhos menores de guatorze anos, ndoc inclui a es-
posa? No entanto, a esposa & incluida para os outros beneficios, até a
companheira, que & uma situagho de fato — e faz muito bem o INPS
em reconhecd-la, desde que viva na dependéncia econdmica do com-
panheiro por mais de cinco 2nos. 1sto me parece uma das grandes
contradigbes do projeto gus ndo se lembrou, pelo menos, de alterar a
sistemdtica da Lei n® 4.266 e de outra, Gue foi votada em 1968,

Outra emenda se refere ac problema da aposentadoria especial,
Ao estabelecer um teto, limite-minimo de cingiienta anos para a apo-
sentadoria especial, isto &, aquela que decorre de atividade penosa e
insatubre ou perigosa, ¢ que o Institeto, através de grgio especializa-
do verifica, objetivamente, determina atividade e enquadra num de-
‘terminado tipo de aposentadoria, quer dizer, de 15, 20 ou 25 anos. Se
por exemplo enquadrear em 15 anos & porqué objetivamente consta-
tou que a atividade, pelos efeitos nocivos que produz ao cospo huma-
no, pelos desgastes fisicos que ocasiona, 15 anos & o necessario para
a individuo estar em condigies de se aposentar. Mas se se coloca, se
se insistir no teto-limite minimo de 50 anos, por exemplo, o indivi-
duo que comega a trabathar aos 20 angs, numa atividade que estd
prevista a aposentadoria de !5 anos, em conseqtiéncia do grau de pe-
ricutosidade, ou de insalnbridade, o individuo vai ter que trabalhar
30 anos. Se for 20, ele vai trabathar de qualquer forma 30 anos.

Quer dizer, parece-me uma contradigdo no proprio instituto da
aposentadoria especial, o teto-limite minimo de 50 anos, ¢ isto no
momento em que se desejou suavisar o principio que excepeionou o
mineiro, porque me parece uma das profissdes mais evidentes de que
efetivamente trabalha em condigdes insalubres, de vez que trabalha
no subsalo de minas. Mas hi uma série de outras profissdes em que o
proprio Ministério reconhece a existéncia de grau de insalubridade ¢
de periculosidade e que sdo penosas.

Por que a Emenda s excepciora o mineiro ¢ d4 uma outra reda-
¢do dizendo “que os exercentes de atividade onde concorrentemente
se verificarem a existéncia de situagio penosa, insalubre ou perigo-
sa” fica ao arbitric do INPS estabelecer outras profissdes que pos-
sam ser enquadradas. Entiio ruird, agora, com a apresentacio desse
Projeto-impacto ¢ com 2 aprovagiio da Emenda, uma série de leis es-
peciais ¢ uma série inclusive muito grande de profissdes, cuja ativida-
de foi considerada insalubre ou perigosa pelo préprio Instituto Na-
cional de Previdéncia Social.

Ou o Istituto estabelece que nenhuma aposerntadoria pode se
dar antes de¢ 50 anos, e ndo faz qualquer mencgio a L5, 20 ou 25 anos
de atividade, desde que seja penosa, insalubse ou perigosa, ou entiip
tira o limite minimo, porque ha uma perfeita contradigio na exjstén-
cia destes dois reguisitos. Havera casos de o individuo ter trabathado
30 anos, quando o INPS ou o Ministério do Trabalho, através de se-

tor especializade, diz que a aposentadoria se deve dar aos 17, ~atros
terdo de trabalhar 25; outros, 20 anes, gquando o INPS, através de ve-
tificagio objetiva, s¢ convenceu de que o desgaste fisico se dard aos
15 anos: o trabaiho em Raios-X, o trabalho do escafandrista, o linoti-
pista e uma série enorme de outros trabathos, como o bombeiro, mas
o bombeiro normalmente é funcionario pablico, é servidor pliblico.

Uma quantidade enorme de atividades classificadas como peri-
gosas € insalubres ¢ penosas, doravante, ter de cumprir o teto-limite
minimo de idade para poder usar a sua aposentadoria. Af, me pare-
ce, reside uma grande injustica. A tentativa de dizer que deverd con-
correr concomitantemente a situagio de atividade penosa, insalubre
€ perigosa & muito perigosa, porque fica ao arbitrio do Instituto e se.
verifica que o Instituto estd preccupade com a sua receita. Qra, se es-
ta preocupado com a situagdo econdmica, & possivel que deixe a si-
tuagio social para tratar mais tarde, com prejuizos muito grandes pa-
ra o segurado.

Outro aspecte desse projeto impacto que foi objeto de emenda
nossa &, a0 que me parece, & uma contradigio também existente num
dispositivo que estabetece que nenhum salario-beneficio deverd ser,
em hipotese alguma, menor do que o salario-minimo, Em seguida, se
diz gue o valor do beneficio de prestagdo continuada pode ser pago e
niio deverd ser inferior a um escalonamento de 90, 70 e 60%.

Recebi explicagio de que o salario-beneficio & uma coisa e bene-
ficio & outra, Mas o fato & que a prdpria Constituicio garante a0
trabalhador brasileiro, como minimo necessdrio a sua subrevivéncia,
o salario-minimo.

Ora, a Previdéncia Social precisava partir deste minimo que ¢ ©
minimo considerado suficiente para manier uma_pessoa 50, porque
saldrio-minima & para um individuo. Est4 af o Ministro de Trabatho
numa entrevista dizendo que saldtio-minimo & para uma pessoa s6.
Se os beneficios que podem atender os dependentes, inciuinde a
esposa ou companheira, se forem inferiores ao salirio-minimo, cles
estardo naturalmenie com uma defasagem muito grande. Ao prdprio
segurado, em auxitio-doenga se val pagar 70%. Ora, serf que se conisi-
derou 70% mais 1%, dependendo do ano de contribuigio. Serd que se
considerou que os 30% gue se tiraram do salérip-minimo corres-
pondesis, por exemplo, ao problema do transporte, que se pode
alegar que quem estd com auxilio deenga ndo tem despesa de trans-
porte? Correspondera aos vatores de vestudrio, que podera se objetar
que o individuo estando doente ndo tem despesa com vestudrio?
Quando sdo, pelo menos, coisas relativas ¢ nio absolutas, porque o.
doente com auxilio-doenga, como na aposentadaria, tem despesa de
transporte ¢ despesa com vestudtio.

Seriam somente estes dois elementos componentes do saldrio-
minimo que, poderia se objetar, deveriam ser retirados para se redu-
zir, para, pelo menos, fundamentar, justificar razoavelmente sua
retirada da composicio do auxilio-doenga.

Um outré aspecto de zlia periculosidade — ndo no sentido do
exercicio da atividade, mas no sentido de que se for aprovado — & de
se conceder & empresa a atribuigio de realizar o exame ¢ 0 abono de
faltas correspondentes aos quinze primeiros dias. Esta atividade &
altamente lucrativa para o INPS, mas altamente perigosa para o
trabathador. Quem ndo sabe gue empresas e trabalhadores t8m
interesses distintos? Aquile que Marx dizia, que a Juta de classe
exisie, & verdadeiro; embora muitos niio queirasm, ela existe, porque &
inerente A propria natureza de cada um. O INPS sabe que hé nma.
quantidade de empfesdrios inescrupulasos, tanto gue a sua fiscali-
zagdo constata diariamente a sonegagio, inclusive, dos proprios valo-’
res da Previdéncia Social. Ora, se isto & caso comum dentro do INPS
¢ constaiado diariamente pela sua fiscalizagio, por que agora atri-
buir a responsabilidade do exame e do abono das faltas dos pri-
meiros 15 dias, quando o individua se encontra enfermo?

Se o Estado intervém exatamente para que possa disciplinar
interesses conflitantes, como € que agora o INPS, por uma medida
exclusivamente de cconomia, entrega A empresa a faculdade de, em
tendo servigo médico, propric ou em convénio, ficar responsével
pelo exame e peio abeno das faltas correspondentes aos 15 dias?

Quero dizer aos elementos que pertencem a esta Comissdio
Mista gue este dispositivo serd objeto de grandes conflitos entre a
classe trabalhadora ¢ os empregadares. Nio tenho & menor divida,
Isto esté ocorrendo no servigo piiblico, agora; pelo menos na minha
empresa, 4 Empresz de Correios ¢ Telégrafos, & evidente que ha
casos de pessoas que se prevalecem, que nio estio doentes e faltam,
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ou chegam atrasados, e viio ao INPS para comprovar a sua falta.
Mas se ¢ médico do INPS, que merece a confianga do Instituto, justi-
fica a falla do homem que chegou atrasade e ndo esta doente, o
problema ndo & do Instituto; & do médico que nio soube cumprir o
seu dever. Constalado que o individuo ndo tem doenca, nie se dé
licenga para ele. Mas ndo se transforme um Instituto que era de
amparo, de resguardo, de defesa dos interesses do trabalhador, ¢ que
€ aquele que atribui a0 INPS, o exame da concessiio de qualquer
beneficio.

Parece-me que, dentro dos conflitos, este € o mais profundo ¢
que gerard, ceriamente, enormes distitrbios entre a classe (rabalha-
dora ¢ algumas partes do empresariado gue nio teaha muitos
escriipulos para atingiv aos fins 2 que normalmente se destina o indi-
viduo que tem capital, que & o lucro.

Ha uma outra emenda, que se refere ao artigo 17, que trata da
pensdo alimenticia. A redagdo do dispositivo contido no § 39 desse
artigo do projeto & confusa. Diz que a pensio alimenticia sofrerd os
reajustamentos previstos na lei. A pens3o alimenticia ndio tem lei
nenhuma {ixando-lhe os valores. No direito de familia, fica ao arbi-
trio do Juiz a fixagdio do velor de uma pensdo alimenticia, que
aormalmente & na base de 1/3, 30% dos valores liguidos recebidos
pelo desquitando ou por aquele que estd obrigado ao seu pagamento.
Nio hé valores previstos de pensdo alimenticia na legislagdo, a ndo
ser que as expressdes do dispesitivo se refiram a let do INPS. Mas af
também ndo tem nada fixando o valor da pens3o alimenticia. Parece-
me uma expressio esdrixuia, estranha, e nfio pode merecer agasalho
dentro da legislagio, quando o reajustamento da pensio, inclusive, &
evidente caréncia de técnica legislativa. Diz o § 3¢ que “o reajusta-
mento da pensdo alimenticia serd feito toda vez que houver reajusia-
mento da pensdo”. Como técnica legislativa, pensdo & uma coisa ¢
dela s& tem direito o dependente da pensdo. Aqui se trata da pensic
alimenticia. Entdo, o termo certo € o beneficio do individuo. O bene-
ficio & que, par¢ce-me, abrange o pensamento que se quis dat aqui ao
valor pensio.

Sabe-se que, normalmente, se trata de pensdo todos os bene-
ficios, mas pela sistematica adotada no projeto-impacto, a palavra
pensio ¢ sempre deixada aos dependentes por morte do segurado.
Entdo, ndo tem nada que ver com a pensdo alimenticia, porque esta,
ngrmalmente, ocorre em vida do segurado,

Aqui hd uma contradigio muito grande. Eu apresentei emenda,
mas, por uma perficiéncia e conhecimento profundo da Previdéncia
Social, ¢ por uma dose muilo grande de sorte, o nobre Deputado
Jodo Alves apresentou emenda contemplando parte de dispositivo
gque nds gostariamos fosse modificado e que, realmente, ao permitir a
tramitagio dessa emnenda, o Governo atende a uma antiga reivindi-
cagdo — a que trata da concessio do reajustamento dos beneficios
para os aposentados ¢ de outros beneficios que a lei anterior
mandava se fizesse s& 60 dias depois da entrada em vigor do reajus-
tamento do salario-minimo. Esta estd atendida, com essa dose de
sorte e coincidéncia que teve o nobre Presidente desta Comissio, isto
€, determinou seja feito sempre na mesma época.

Ha, todavia, outro aspecto. Todo reajustamento feito dentro do
projeto-impacto sempre tem por base o salério-minimo. O valor dos
beneficios, porém, & fixado na conformidade do Decreto n® 15, que
tem outros critérios — o INPS sabe muito bem disto — e estd
provocando, ao longo de passado tempo, uma redugiio sensivel do
valor das aposentadorias em relagdo aos reajustamentos anuais do
salgric-minimo. Dai por que, Sr. Presidente, ndo sé preconizdvamos
que os indices dos reajustamentos seriam sempre os mesmos estabele-

cidos para os reajustamentos do salario-minimo:

© 0 reajustamento de que trata este artigo vigorari a
partir da data em que entrar em vigor ¢ novo saldrio-
minimo, arredondando o total obtido para a unidade de
mithar de cruzeiros imediatamente superior.”

Este dispositivo foi admitido, mas o reajustamento dos indices
deveriam ser feitos também na conformidade do regjustamento do
salério-minimo, e ndc o sera porque nio foi aceita a emenda ao § 2¢.

Ainda outra emenda, Sr. Presidente, — rapidamenie,
cumprindo minha missio junto 2es nobres Congressistas, — a que se
refere 2o prazo para os recursos. Quem & advogado, principalmente,
sabe que até os juizes tém prazos, os chamados “prazos proces
suais”. O Conselho de Recursos da Previdéncia Social e as Juntas de
Recursos da Previdéncia Social, todavia, ndc tém prazo para a

decisdo dos recursos que ihes sio dirigidos. Todos que lidam com os
setores trzbalhista ou previdenciario sabem que ha recursos cujos
julgamentos demoram 2, 3, 4 ¢ alé 5 anos, Isto € uma situacdo
ingrata, injusta para o segurado que tem o seu beneficio suspenso no
momento em que nio é reconkecido pela Administragio do INPS.
Ele recorre, tem prazo para fazé-lo, o prazo € fatal, mas para o julga-
mento deste seu recurso inexiste prazo. -

Assim, estabelecemos um principio. de que os recursos deveriam
ser sempre julgados no prazo de 90 dias, sob pena de se restabetecer
na integra o beneficio em cujo gozo se encantrava o ségurada até o
julgamento. Esta emenda nio foi aproveitada.

Quanto ao mais, Sr, Presidente ¢ Srs. Congressisias, a tentativa
foi feita pela Oposiclo, no sentido do atendimento as reivindicagdes
de toda a classe trabalhadora do Pais. Na conformidade daguilo gue
afirmamos anteriormente, ¢ Projeto-fmpacto da Previdéneia Social
transformou-se num verdadeiro *tiro que saiu pela cutatra®™,

Entendo gue ndo foi devidamente analisado. Ainda mais, & dito
pelo prépria Ministro gue a obra nio & definitiva, nem poderia sé-lo,
porque ela & dindmica no tempo; eia modifica, ela vai ao longo do
tempo colhendo novos fatos sociais para ir absorvendo. Mas levou-
se muito tempo para se fazer as modificagdes, das quais em quase
80% resultaram negativamente para a classe trabalhadora, tendo por
base a preocupagio mator do INPS de pelo menos equilibrar as suas
finangas, inclusive fazendo com que pessoas até agora isentas da
obrigatoriedade de gualquer tipo de contribuigdo & isse venham ser
compelidas, como & o case do desconto de 5% para o aposentado ¢
2% para outros beneficiarios. Isto resulta automaticamente numa’
redugiio no valor dos beneficigs, na mesma proporgio em que o
segurado tem contribuido.

Entio, ai, & gue catha bem dizer que o INPS dd com uma mio ¢
vai tirar com a outra. G que tem de beneficio mesmo ai, que deve ser
louvado ¢ & salutar, € ¢ reajustamento das pensdes que estio caducas
no tempo. {sto fica em 40, 50 au 60 cruzeiros. Al realmente, o proje-
to traz beneficios. Mas, para este beneficio outras classes foram sacri-
ficadas.

O SR. NELSON CARNEIRQ — Se. Presidente, pela ordem.
Ha uma emenda, entre as referidas pelo nobre Deputado Aleen Col-
lares, que diz respeito ao salirio-familia, Eu pediria que essa emenda
fosse votada em separado, juntamente com a Emenda 387 da minha
aukoria, porque diz respeito também zo saldrio familia € eu gostaria
de esclarecer 0 meu ponto de vista,

A Constituigio diz expressaraente gue o saldrio-familia € para o
trabalhador e scus dependentes. Como acentuou o nobre Deputado
Alceu Coliares, entre as pessoas que compdem a familia €std neces-
sariamente a esposa ¢, em sua falta, a companheira. Serd impossivel
imaginar yma familia em que sb haja pai ¢ fithes, sem a mulher que
deu a luz a estas criangas. E um absurdo que a lei assegure amparo
aos seus dependentes ¢ nio inclua a principal dependente, que & a
esposa, desde que viva sab ¢ suz exclusiva dependéncia econdmica.

A minha emenda diz exatamente isso: — O saldrio-familia &
devido aos fithos menores de 18 anos, a sua esposa e, na sua falta, A
companheira do segurado, desde que viva sob a sua exclusiva depen-
déncia econdmica. Eu ndo dige nem sob a sua dependéncia econd-
mica, mas sob a sua exclusiva dependéncia econdmica, Somente ai
que & que eu acho que & devido o saldrio-familia,

N3o posso compreender familia, a menos que aiguém que me
ensine coma & que pode haver familia de pai e filhos, sem mulher,
sem esposa. A Constituighe diz expressamente — salario-familia aos
seus dependentes. Este texto & até de minha autoria em 1967 e foi
reproduzido em 1965.

A primeira dependente na Previdéncia Social & 2 esposa. Todo
projeto diz isso: primeiro dependente — a esposa, e na sua falta, a
companheira.

De modo gue & uma familia de pé quebrado, se na familia preva-
lece apenas o pai e os filhos. N3o ha muther. E um milagre; deve ser
a milagre brasileiro...

Deeve ser ufh milagre brasileiro, 81. Presidente; certamente € um
milagre brasileiro; consegee-se fazer uma familia somente de pai ¢ fi-
tho sem ter mulher, sem ter esposa nem companheird.

G SR. OSNELLI MARTINELLY — Sr. Presidente, pela ordem.

0O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves} — Com a palavra o nobre
Deputado.
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O SR, OSNELLI MARTINELLI -~ §r. Prcsldcmc Srs
Congress;slas, a fim de auxiliar a Mesa e, afinal de contas; a todos |
nés, devida o adiantado da hora, e desejava sugerir a todos os pre-
sentes que seguissetn o exempio do Deputado Alcen Collares: cada
um de nds deve ter sensibilidade bastante para descobrir, dentre os
seus destaques, uns poucos em que haja alguma possibilidade, ainda,
de comover o Sr. Relator,

O SR. NELSON CARNEIRO — Eu acho que nio hi nerhumg

O SR. OSNELLI MARTINELLI — Eu, pot exemplo, desdei

adianto que dos meus destaques vou separar apenas dois, para ver se,

consigo demover, comover ou modificar, pelo menos parcialmente, a
opinifc de 5. Ex* o Sr. Relator,

Eu sugeria que se fizesse assim e que a Mesa, entdo, anotasse as
emendas, no caso presenie citadas pelo nobre Deputado Alcen Col-
lares, ¢ elas seriam votadas imediatamente, exceto aguelas em que
alguém ainda quisesse falar a respeite, por uma necessidade premen-
te. o

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Com a palavra o nobre
5r. Relator para falar sobre as emendas do nobre Deputado Alceu
Collares, exceto a de n® 58, que serd votada com a de nidmero 387, do
eminente Senador Nelson Carneiro.

Com a palavra o nohre Sr. Relator.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Sr. Presidente, Srs.
Congressistas, ouvimods com a maior atencio a justificativa dag
emendas apresentadas pelo eminente Deputado Alceu Collares.

Emenda n?® 50: opinamos pela sua aprovagio; Emenda ne® 66
opinamos pela sua rejeicio; Emenda n® 73: em face do feexame da
emenda n® 78, de autoria do eminente Deputado, verificamos que a
mesma pode ser acolhida, em parie, nos termos da seguinte
subemenda do Relator:

“Dé-se ao § 3* do art. 38 da Lei n® 3.807, de 1960 —
art. 17 do projeto — a seguinte redagio:

§ 3¢ A pensao alimenticia sofrerd os reajustamentos
previstos na lei quando do reajustamento do beneficio”.

Emenda n® 110: estd atendida na Emenda ne 1 14,

O SR. NELSON CARNEIROQ — De quem é 2 Emenda nv 117

O SR. RELATOR (Lourivat Bap{ista) — E do Deputado jolo
Alves.

QSR NELSON CARNE[RO — Ah!

O SR. RELATOR {Lourival Baptista) . Emenda n* 167: opina-
mos pela sua rejeigdo; Emenda n? 191: opinamos pela sua rejeigdo;
Emendawn? 196: opinamos pela sua rejeicio;

Emenda do Deputado Alceu Collares, de nv 200, esta atendida
na emenda n® 214,

A emenda 224 & rejeitada.

Sdo esses os pareceres, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Jode Alves) — Em votagiio o parecer do
Sr. Relator.

Qs Sr5. membros da Comissdo que o aprovam, gueiram conser-
var-se como se acham. {Pausa.)

Aprovado, contra 03 votos dos §ts. Senador Nelson Carneiro.¢
Srs. Deputados Alceu Collares € Francisco Amaral.

Em discussio a Emenda n¢ (76, de autoria do nobre Deputado
Osnelti Martinelli,

O SR. OSNELLI MARTINELLI — Sr. Presidente, atendendo
a solicitagde que fiz, vou falar apenas sobre dois dos destaques que
pedt; 05 demais considero a priori rejeitados,

Inicialmente, a2 Emenda 283: altera o artigo 50 para fim -de
substituir-se a parte final pelo seguinte:

“Sendo-the facultado retornar i classe de onde regre-
diu, quando lhe for possivel, neta comtando o periodo
anterior de contribuicio nesse nive}, mas sem direito 2 redu-
<o dos intersticios para as classes seguintes.”

Q Sr. Relator diz o seguinte:

“A emenda desarticula o arcabouco do artiga 50 do
projeto. H& uma série de fatos Que seriam quebrados senio
cumpridos os intersticios.”

Aqui, evidentemente, hé um equivoco ja que eu digo que é sem
_ direito & reduco dos intersticios para as classes seguintes.

J& conversei sobre is50 com a Assessoria do Ministério do Tra-
balho, que se convenceu de que eu tinha razio nesse ponta. No en-

1anio, julgaram os doutos assessores que, ainda que eu tenha razdo, a
minha emenda ndo estd muito clara com relagdo a possiveis acessos,
dando possibilidade 2 que houvesse, no tetorne, a transposigio de
uma determinada classe. Em razdo disso eu preparei uma subemenda
ao substitutivo, nos seguintes 1ermos:

“§4¢ O segurado que por forga de circunstincias nio
tiver condicdes de sustentar a contribuigdo da classe em que
se encontrar, poderi regredit na escala até o nivel gue ihe
convier ¢ pelo periodo que desejar, devendo, quanda as-
cender & classe superior, cumprir o restante do intersticio
que lhe faltava, pdo havendo, em quaiquer hipdtese, devo-
lugdo de contribnigdes recolhidas.”

Acho que assim fica sanada essa possivel deficiéncia da emenda
que eu apresentara anteriormente,

A outra, a Emenda n® 217, que foi rejeitada e em que o Relator
manda que se veja a Emenda n® 214, Ora, no meu entender a Emenda

¢ 214 sana, apenas, mui parcialmente, a tremenda injustica do Art.
6.

Digo eu que limitar o gue antes nio era, qual seja a idade mi-
ima para aposentadoria especial, nio me parece boa politica, pois
a maioria dos casos deixaria ela de ser especial, a menos que os li-
jies sejam o0s pPropostos nesta emenda.

O trabalhador que ingresse aos vinte anos, por exempio, numa
atividade considerada penosa, insalubte ou perigosa, terd, na methor
dps hipdteses, sua aposentadoria com 25 anos de servigo, iss0 se hou-
v¢r apenas um dos casos, de acordo com a legislagiio vigende, ¢ esta-
t4, entiio, com 45 anos de idade. Onde a aposentadoria especial, se te-
rd que esperar mMais €inco anos, a vingar a idéia atual, até compietar
50 anos de idade?

Na minha emenda eu altero o Art. 46, gue passaria a ser a se-
gufnte:

‘ A aposentadoria especial serf concedida ao segurado
que, apds 5 anos de contribuicio e contando no minima 45,
40 ou 35 anos de idade tenha trabaihado, respectivamente,
durante 25, 20 ou 15 anos, pelo menos, conforme a ativida-
de profissional, em servigos que, para esse efeito, forem con-
siderados penosos, insalubres ou perigosos por decreto do
Poder Executive,™

«Ora, se enste — ¢ acredito que nfo — uma liberalidade do Po-
der Executivo na consideragio de que uma atividade seja penosa,
insalubre ou perigasa, ou, concomitantemente, penosa ¢ insalubre ou
penoka ¢ perigosa ou insalubre e perigosa, ou com as trés condicdes,
penoka, insalubre e perigosa, — obviamente, j4 que isto € regulado
por decreto do Poder Executivo, ele que modifigue entdo essa legis-
tagdola fim de torna-1a mais consentanea com a realidade. Mas assim
mestmlo ¢u ndo creio que exista essa liberalidade do Governo.

rgxislem condicdes em que o empregado pode aposentar-se com
25 anps, com 20 ¢ at€ comn 15 anos, quando hi concomitincia das
trés candigdes.

Eptdo. como se pode querer que ele trabalhe até 50 anos de ida-
de? Que aposentadoria especial & esta, em que ele vai ter de trabalhar
35 anok para completar 50, ao invés dos 15 anos da aposentadoria es-
pecial®

D&: madao que i considero este Artigo pdo samente de uma
injustich clamorosa, como, dafa venia, inteiramente falto de técnica
]egislat 3, porgueTH 10 Caso, uma coisa que
ja & condicionada por ieglslaqao especial, qual seja, a decreto do Po-
der Exetutivo.

Emiresumo, estas sac as minhas cons;dcracoes sobre essas duas
emendad. Sobre as restantes V. Ex* n3o precisa se manifestar, porque
jaas congidero, de plano, gejeitadas.

O S5R. RELATOR (Lourival Baptista) — Quais as duas
emendas| nobre Deputada Osnelli Martinelli?

O SR. OSNELL! MARTINELL! As emendas sdo as de n%s
207e 170

O SH. PRESIDENTE (Jodio Alves) — Comecemos pela Emen-

dan® 157

Conaedo a palavra ao nobre Deputado Francisco Amaral.

O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, Srs. Con-
_ gressisias, lquem participa dos trabathos do’ Congresso Nacional ha
" alguns anas, sabe pesfeitamente que a exclusio do limite de idade pa-
ra a obtentfio da aposentadoria especial representou inequivocamen-
te um avango, que resultoy de intensa Juta e, felizmente, enconirou a
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compreensio maior do entdo Ministro do Trabatho e Previdéncia So-
cial, Jarbas Gongalves Passarinho. A 8. Ex?, a0 Governo da Repa-
blica, a0 Congresso Nacional, se deve essa extraordindria conquista,
eis que antes de 1968, ou 1969, ndo sei precisamente a época, o que
existia era realmente o que dispde ¢ projeto hoie, fixande o limite de
idade para a conquista desse beneficio, o que importa em dizet que a
fixacio desse limite de idade para a conquista da aposentadoria frus-
tra, por inteiro, a aposentadaria especial, criada. Seria melhor, mais

coerenle, mais razodvel, que, ao invés de se estabelecer um limite de

idade para a conguista da aposentadoria especial, o Poder Executive
“eliminasse de uma vez por todas a aposentadoria especial, a do mi-
neiro ¢ de todos aqueles que exercem suas atividades em focais insalu-
bres, perigosos, etc.

Entendo, na verdade, que o Governo pretende, como pretende o
Congresso Nacional, manter o beneficio, porque quem 3 teve
oportunidade de visitar uma das minas de Santa Catarin. — e tive es-
sa oportunigade aigum tempo atras — quem ja se adentrou numa -
na de carvio sabe perfeitamente que os quinze anos estabelecidos pa-
ra os mineiros dessa especialidade sfo quinze anos de suplicio, ¢
aquele que por sorte conseguir sobreviver aos quinze anos de tra-
balho o subsolo, entdo deve ter, pa verdade, garantida a aposen-
tadoria especial.

Quandao se estabelece o limite de idade de 50 anos, para uma
aposeatadoria especial, ¢ se atribul um prazo de 15 anos, & evidente
— como ja disseram 0s nobres Deputados Alceu Collares e QOsnelli
Martinelli, ¢ toda a Casa sabe perfeitamente — s¢ estd impedindo a
concessdo do beneficio.

Ou se tem coraget bastanie para eliminar da aposentadoria es-
pecia) de uma vez por todas, ou se conceda, em verdade, o beneficio
que a lei preconiza, mas essa propria lei retira, através da limitagio
de idade.

Por esta razdo, entendo que ndo deve acantecer o que esta ocor-
rendo, através do acothimento parcial das numerasas emendas apre-
sentadas. Deferir, distinguir apenas o mineiro de carvio com o bene-
ficio da aposentadoria especial, dando a ele a exclusio do limite de
idade, &, na verdade, cometer uma injustiga para com todos agueles
que sacrificam a propria saide, a {im de desenvolver atividade neces-
siria ao progresso nacional, em atividades insalubres, perigosas, ete.

Sr. Presidepte, entendo que haveri o esclarecimento maior do
nobre Relator, Senador Lourival Baptista, a esta altura da madru-
gada, 3s duas e cinco propriamente, conto j& acontecera quando da
discussiio da integragho do acidente do trabalho na Previdéncia
Social. No recinto da ComissZo de Constituigdo ¢ Justiga, o entdo
Ministro do Trabalho, Jarbas Gongalves Passarinho, deferiu vérias
emendas e, por sorte deste deputado, a duras penas, consegui final-
mente ver aprovada uma emenda. '

Era justamente ¢ Gue pretendo nesta oportunidade: nio a apro-

vagdo de emenda minha, mas a dos Deputados Osnelli Martinelli ¢
Alceu Collares, que teriam, pelo menos, a minha torcida. Quando
nio posso aprovar nenhuma emenda de minha autoria, que se permi-
ta. pelo menos, 2 aprovagio de emenda que tenha minha torcida,

O SR, PRESIDENTE (Jodo Alves) — Com a palavra o nobre
Relator, Senador Lourival Baptista.

O SR. RELATOR (lL.ourival Baptista) — Ouvimos o eminente
Deputado Osnelli Martinelli,

Vamos falar primeiro sobre as emendas 176 rejeitada; 157, rejei-
tada; 163, rejeitada; 171, rejeitada; 187, rejeitada; 283, rejeitada; 293,
rejeitada; a emenda 300 fof aceita em parte; 315, rejeitada; 391, rejei-
tada; 176, rejeitada; 207, rejeitada; 233, rejeitada.

Quanto 3 Emenda 207, nés confirmamos o nosso substitutivo
mas consideramos mais adequada ao testo de lei, 2 redagdo dada no
substitutivo, A hipGtese prevista na subemengda do nobre Deputado,
pelo seu detalhamenta, methor ficard no regulamento a ser glabo-
rado, que hi de prever todos os casos na escala.

0 $r. Osnelli Martinelli — Cobrarei o compromisso.

O Sr. Relator { Lourival Baptista) — Quanto 2 Emenda 283, so-
mos pela rejeiciio,

S#o esses 08 N0SSOS pareceres, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE {Jodo Alves} — Os Srs. Membros que
aprovam o parecer do Relator, queiram permanecer semtados.
{Pausa}

Esti aprovado.

O SR, PRESIDENTE (Jofio Alves) — Com a palavra o Senador
Antonio Carlos.

0O SR. ANTONIO CARLGS (Pela ordem) — S5r. Presidente,
consulto V. Ex® sg poderia fazer uma declaracio de voto em torno da
emenda n? 283 do nobre Deputado Osnetli Martinelii ¢ outras emen-
das com o mesmo objetivo; emenda do nobre Deputado Alcen Col-
lares, do nobre Deputado Francisco Amaral,

O SR. PRESIDENTE (Jo&e Alves) — Evidentemente.

O SR, ANTONIO CARLOS (Para declaragio de voto) — Sr.
Presidente, a Comiss3o ouviu uma série de propunciamentas em tor-
no de emendas que versavam sobre a aposentadoria especial.

O Sr. Relator deu parecer favorivel a uma delas e refez o dispo-
sitivo constanie do Art. 46 do Projeto, e que no substilutivo, se ndo
me falha a memoria, tem o mesmo nimero.

Entendo, Sr. Presidente, que. em primeiro lugar, ndo se estabele-
ceu como norma permanente o limite de idade. Quvi atentamente o
nobre Deputado Francisco Armaral. 8. Ex# declarow que a aposen-
tadoria especial, pelo que consta no Substitutivo, teria desaparecido
pois que a fixagio de limite de idade em 50 anos representiava vma
frustragiio a e¢sse tipo de aposentadoria.

Qra, Sr. Presidente, adto penso assim. O caput do an. 46 do
Projeto diz o seguinte:

Art. 46. A aposentadoria especial serd concedida ao
segurado que, contando no minime 50 (cinglienta) aros de
idude e 5 (cinco) anos de centribuigdo, tenha trabalhado
durante 15 {quinze). 20 {vinte) ou 25 {vinte & cinco) anos
pelo menos, conforme 3 atividade profissional, em servigos
que, para esse efeito, Torem considerados penosos, insalu-
bres ou perigosos, por decreto do Poder Executive,

Permito-me chamar a atengdo da Comissiio Mista que neste arti-
go hé a adversativa. Entio, nesse caso, em gue se estabelece um fimi-
te de idade € se fixam os tempas de servigo, estd bem claro que basta
que gcorra uma das hipGteses para que a aposentadoria especial pos-
sa ser concedida.

No caso da ocorréncia de uma condigio, apenas, $€ a atividade
fosse considerada penosa, insalubre ou perigosa, é fixado o limite de
idade de 50 anos, e por ‘sso pedi a atengio da Comissiio para a
adversativa, Entdio, a ocarréncia de uma dessas condigdes exige o
liznite de idade de 50 anos,

0§ (v diz;

§ 1* A aposentadoria especial consistird numa renda
mensal czlculada na forma do § 12 do art. 43 desta fei,
aplicando-se-the, outrossim, o disposto no § 3% do art. 47,
também desta lei,

Dizo §2w

§ 2 Reger-se-d pela respectiva fegislacio especial a
aposentadotia dos aeronavtas ¢ a dos jornalistas profis-
3ionais.

Mas o parigrafo 3 & que estabelece uma outra hipotese, diz
ele:

“Ap truhaihador de minas em subsolo € a0s exercentes
de atividades 10 rmesmg 1eMpo penosas, insalubres ou peri-
gosas, ﬁc.1 dispensada a condigio de idade estipulada nesse
artigo,’

Entlo, quando houver a ecorrénciaidas trés condscoes, estd dis-
pensada...
O SR, FRANCISCO AMARAL — Nio ha nenhuma atividade

- em que ccorram as trés hipdteses. Desafio os técnicos do Ministério

de Trabalho para que apantem qualquer atividade profissional deste
Pais que enquadre as trés hipoteses 20 mesino tempo.

"0 SR. ANTONIO CARLOS — V. Ex* levaniou uma questio,
V. Ex* mesmo apontou a relaglio de todas as profissdes que estdo
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hoje consideradas na aposentadoria especial. Tenho conhecimento
de gue em atividades portudrias a pericia feita pelo Ministério do
Trabalho incluiu a verificagio das trés condigdes, Antes de fazer essa
declaragio de voto consultei um dirigente sindical paes saber se o
progesso de verificacio que estd sendo feito num detepmdnado porto,
na Porto de Santos, atendia ds trds condigdes e a respdsta que recebi
foi afirmativa. _

O SR, FRANCISCO AMARAL — Pediria a V. Ex* que me
esclarecesse qual a atividade. Tenho uma curiosidade natural,

0O SR. ANTONIO CARLOS — Foi o Presidente do Sindicato
dos Operadores de Guindastes do Porto de Santos; tive o ¢cvidado de
lealmente perguntar a ele se a pericia que ¢sté sendo feita peto Minis-
tério do Trabalho cobria as teés condigdes. Permito-me ponderar 20
nobre Deputado Francisco Amaral que eu ndo tenho elementos para
fazer uma afirmacho absoluta como ele acaba de fazer, de que ndo
existe nenhuma outra profissdo, senfio a de mineiro de subsolo, que
niao atenda a estas trés condiges.

A finalidade da minha declaragiio de voto & justificar o meu
apoio a esta emenda, que realmente nfo condiciona a concessfo da
aposentadoria especial dquele limite de idade. Condiciona quando
houver a acorréncia de uma das trés condigdes. Quando houver ocor-
réncia das 3 condi¢Ses. entio esta dispensado o limite de idade de 50
anos. Foi desse modo que eu compreendi o dispositivo incluide pelo
Relator no substitutivo.

O SR. NELSON CARNEIRO (Para declgracio de voto.) —
Votei contra o parecer do Relator mas gostaria de ter votado a favor,
se 5. Ex? endossasse a interprelagio que acaba de ser dada pelo no-
bre Senador Anténio Carlos, porque assim seria uma interpretagio
auténtica que amanhi se poderia buscar, como elemento pata a inter-
pretagio desse dispositivo.

O SR. PRESIDENTE {Joiio Alves} — Em discussdo as emendas
do nobre Senador Nelson Carneiro, relacionadas ao art. 22,

O SR. NELSON Carneiro — Sr. Presidentz, evidentemente que
eu nido vou cansar o Plendrio para expor, uma a uma, as emendas
para as quais solicitei destaque. A Comiss?o j4 tem um ponto de
vista e infelizmente aqui nio estd o Ministro do Trabatho. Se 8. Ex*
aqui estivesse, com a sua autoridade poderia dar uma contribuigio,
como certa feita fez ¢ aqui foi lembrado pelo Senador ¢ Ministro Jar-
bas Passarinho, de modo que o parecer do Relator vai ser aprovado
e eu ndo querc cansar a Casa com emendas que certamente nio
merecerdo aplausos.

Destaquei algumas que, pela sua relevancia, devem ser ao
menos expostas 20 exame da Casa.

O SR. PRESIDENTE (Jofio Alves} — Com a palavra o nobre
Relator,

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Emendas de niimeros
24, 45, 46, 52, 19, ¢ 88, pela rejeicdo. Emenda 106, prejudicada, por
ter sido atendida na Emenda 114.

Emendas nvs. 146, 172, 179, 190, 286, 30!, 316, 323, 344, 346,
366, 360, 321, 368, 389 e 390: rejeitadas,

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Em votagio o Parecer
do Sr. Relaior.

Os Srs. Membros das Comissdes que concordam com ele,
queiram conservar-se sentados. ( Pansa.)

Esté aprovado.

Em discussdo a subemenda da Emenda n® 387, de autoria do
nobre Senados Nelson Carneiro.

Com a palavra o nobre Senador Nelson Carneiro.

O SR. NELSON CARNEIRO — §r. Presidente, queria pedir a
atengdo do Plendrio para essa emenda sobre o salario-familia:

£ devido ac filho menor de quatorze anos...”

Isto ja existe hoje,

*'... & esposa e, na sua falta, & companheira do segurado, desde
Que viva sob sua exclusiva dependéncia econdmica.”

A primeira pessoa que vive sob dependéncia econdmica & a
mulher. Desde que ela trabalhe, perde o direito ao salario-famflia. £
preciso que viva sob exclusiva dependéncia econdmica e atende 3
familia, porque a familia & o homem, a muther e fithos. Por isso
houve Eva, senidc ficava s6 Adio no mundo. Deus teria feito dois
homens, ao inves de um homems ¢ uma mulber. Mas fer Eva
exatamente para que hoyvesse familia. Por que se diz que o homem &
o chele da familia? Ele & o responsdvel pelo sustento da familia.

Ha excesso de dinheiro do salario-familia, todo dia & anunciado
isso. De modo que mantemos os 14 anos, que & o da i¢i & estendendo
i esposa e, na sua falta, & companheira, atendendo aos objetivos
constituciondis, que mandam dar o salirio-familia ao aprimeiro
dependente do trabathador. O primeiro dependente & a mulher, salvo
se ¢u nio estou entendendo mais nada ou se ndo estamos querendo
entender coisa nenhuma.

O SR. ALCEU COLLARES — Estou inteiramente de acordo
com a argutnentagdo usada pelo Senador Nelson Carneiro, no senti-
do de inclusiio da esposa ou companheira, para dar pelo menos
uniformidade de tratamento do INPS para os dependentes. J4
tivemos oportunidade de afirmar — seria interessante se pudéssemos
confar corn a atengdo que foi dispensada até agora ao eminente Lider
da Alianga Renovadora Nacional e principalmente da Assessoria,
que ji esta cansada, mas, lamentavelmente, vai ter que nos suportar
até o final, '

A exclusio da esposa do trabathador & uma das grandes falhas da
lei. Excluiu-se a mulher d¢ um dos beneficios que agora serdio dados
pelo INPS e que entra no elenco de todos os beneficios, E a elevaciio
da idade, pela minha emenda, em vez de 18 anos, fica 16 anos.

Acho que pelo menos a inclusdio da mulher ja seria alguma coisa
que se faria, buscando pelo menos a coerdncia de tratamento
beneficidrios com relagdo aos diversos beneficios, Excluir a mulher,
como a Lei 4266 faz, se choca com outros dispositivos,

A minha emenda cleva, inclusive, o valor do salério-familia para
um tero do salivio-minimo. E menos do que aquilo que o Minis-
tério do TYrabatho consagra para o elemento alimentagio, gue
notmalmente & de 45 a 50% do salario-minimo. O Ministério do
Trabalho, através dos seus técnicos, faz a distribuigdo dos percen-
tuais entre as necessidades do  trabalbador habitagio,

Yalimentagiio, vestudrio ¢ transporie, dando 45 2 50% & alimentaglio.
Dando-se para o salirio familia um tergo do saiario-minimo, estary ..
r e

.se-ia assegurando pelo menos uma parte da despesa que ©
trabaihador tem com  a alimentagdo, para os  seus dependentes.
{Pausa) )

O SR. PRESIDENTE (Joio Alves) — Com a palavra o Sr. Re-
lator,

O SR. RELATOR {(Lourival Baptista) — Temos a Emenda n?
387, do eminente Senador Nelson Carneiro, que apresentaz uma
subemenda, A qual damos parecer contririo. {Pausa)

O SR. PRESIDENTE {Jofio Alves) —~ Em votagio o parecer do
Relator.

Os Srs. que o aprovam permanecam sentados. (Pausa)

Aprovado, com wvotg contririoc dos Srs. Senadores Nelson
Carneiro, Alceu Collares, Francisco Amaral e Athié Coury. (Pausa)

Tem a palavra o S¢.Deputado Adhemar Ghisi.

O SR, ADHEMAR GHISI — Sr. Presidente, Srs. Congres-
sistas, serei muito breve no exame de algumas emendas de minha
autoria, objetivando dar rapida continuidade aos nossos trabathos e,
assim, contribuir para que #io se alongue por muito mais tempo esta
reunido que j4 vai avangada na noite,

A HEmenda n® 174, por nds oferecida, preconiza fazer exatamen-
te aguilo que acabou porser reconhecido pelo Sr, Reiator: a elevagio
dos proventos de aposemtadoria em favor dos aposentados, aqueles
que se encontram na faixa de salario-minimo, em 90%, elevando-se
também os proventos dos gie se encontram em auxilio-doenga, de
70% para 75%,

Desejaria, St. Prestdente, e principalmente Sr. Relator - ja que
somos aulor de uma emenda gue teve redagdo idéntica 3 apresentada
pelo nobre Deputado Jofio Alves -— que V. Ex* considerasse a nos-
sa emenda ndo prejudicada, mas, lambém, comitantemente apro-
vada com a apresentada pele nobre Deputado Jodo Alves e que to-
mou o namero 169 ¢ que teve, como ja disse, uma redagiio idéntica
nossa,

Naturalmente os {luidos ¢ as inspiragdes que recebemos foram
os mesmos. Isso se explica pefo fato de que, espiritualmente, recebi
sempre do Deputado Jofio Alves os melhores eflivios, razio pela
qual ndo me surpreende 0 que tenha acontecido. Apenas desejaria
gue agui 0 nobre Relator fosse generaso, 2 ponto de considerar, nas
suas conclusdes, que a nossa emendz ndo estd prejudicada pela
aprovagio da emendy do Deputadoe Jodo Alves, mas que se encontra
concomitantemente aprovada e, em conseqiiéncia disso, deferida.
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A Emenda 195, rapidamente falando, preconiza estabelecer
aquilo gue §4 & objeto de decisio do Supremo Tribunal Federal ¢ que
mereceu um exame aprofundado pela nossa mais ajta Corte de Jus-
tica do Pais. £ a questdio da aposemadona considerada como defini-
tivd, apds o gozo dela por mais de cinco anos, por parte do segurado
da Previdéncia Soctal. Nés, se a apresentamos, fomos movidos por
um sentimento de amor a0 proximo e de preccupagio cori o desimo
dos nossos semethantes,

A nossa Consolidagdio das Leis do Trabalho estabelece gue,
apds uma desvincutagio do empregado com o empregador durante
cinco anos, quebra.se 1odo o lago de emprego entre empregado ¢
empregador,

Ora, admitindo que uma pessoa empregada se veja na contingén-

‘cta de receber alta do [nstituto depois de ¢nco angs ou mais, essa

pessoa, a0 voltar ao servigo, ndo terd mais, por parte do empregador,
a gportunidade de ser por ele readmitida, Islio & injusto, & desumano.
Era isto que a emenda tencionava tesolver,

Lamentavelmente, o parecer foi contrdrio. Acreditamos que de-
vem estar de pé, ainda, as superiotes razdes que por nds levadas ao
Sr. Ministro do Trabalho, por S. Ext foram admitidas em ocasido
anterjor,

Levaremos a matéria ao Plendrio do Congresso Nacional, para
solicitar, através de um destague, que este, quando discutir esta
Emenda n® 195, nos oferece o apoio de que necessitamos para pro-
tegho daqueles que fatalmente seriam colocados numa posigio de
marginatizados da sociedade, se recebessem alta depois de cinco
anos.

Finalmente, Sr. Presidente ¢ Srs, Congressistas, gostarfamos de
chamar a atengdo de V. Ex*s para nossa Enmenda de n® 206, que j4 foi
objeto de algumas consideragdes por parte colegas que objetivavam
a mesmy coisa com relaglio & aposentadoria especial, Nio compre-
endemas, comoe pulros colegas que anteriormente a nds ja se pronun-

Tgiaram, como se possa manter um dispositive, come o do artigo 46,

do'projeto, que visa incluir como condiciio sine qua non para conces-
sdo da dposentadoria especial, o limite de idade de 50 anos.

Se & verdade 0 que o Senhor Presidente da Repiblica afirmava,
no dia 17, através de uma rede de radio e televisio, se & verdade o gue
afirma ¢ eminente Ministro do Trabalho, na sua Exposi¢io de Moti-
vos, que este projeto de lei, que tomou o ndmero 06/73, nido quer di-
minuir qualquer conquista do operariado brasileiro, nem limitar
qualquer beneficio por ele hoje gozado, se isto tem de ser levado as
Uftimas conseqli&ncias, se esse compromisso governamental deve ser
eonsiderado nas suas @ltimas instincias, entdo ndo podemos admitir
se insira como hmite de idade o de 50 anos, estabelecendo para ague-
les que trabalham em atividades penosas, insalubres ou perigosas, o
{imite de idade de 50 anos.

Creio gue, a essa altura, providéncias id estdo sendo tomadas pe-
io Sr. Relator. — generoso, bondosa e compreensivo que &, sensivel
20s anselos da grande massa operatiada, — para que venha a igno-
rar, na nova lei, o principio do artigo 1¢ da Lei n® 5.440,/A de 21 de
maio de 1963,

St. Presidente, desejariamos chamar a atencao do douto Plena-
rio para a emenda de nossa autoria, de nimero 287, que certamente,
mefhor explicada, viria sensibilizar aqueles que, como nds outros, até
esta kora aqui se epcontram com um alto objetivo, qual seja o de
prestar a sua colaboragio para a melhoria ¢ o aperfeicoamento do
projeto ora em discussiio. O que nbs queremos & que o perioda cor-
respondente ao mandato eletivo seja sempre computado como de efe-
tive exercicio profissional, para os fins da Previdéncia Social E o di-
zemos ante o reconkecimento que fazemos, /&0 em causa propria —
porque & nossa situagiio perants a Previdéncia Social € tranqtila, so-
mos contribuintes, somos seguradas e estamos vincwlados ao sistema
geral da Previdéncia Social desde setembro de 1960, pagando refigio-
samente nossas contribuicdes -~—, mas ¢conhecemos casos de colegas
nossos, Senadores ¢ Deputados, que os levariam a uma situaclo difi-
cil, sob ponto de vista de garantia para seu futuro, se hoje deixassem
de ser parlamentares.

Nio consigo encantrar, ndo consigo vus!umbrar, nem observar,
nem constatar atividade mais nobre, mais dignificante ¢ mais impar-
tante do gue a do parlamemar! ¢ & por isto que ado posso, também,
deixar de lembrar essas pessoas que prestam servigos de'natureza re;
presentativa, ungldas pelo voto papular, tanto na drea do Poder Exe

“cutivo, quanto na area do Poder Legislativo. E eu faria um apelo

para que, aquelas superiores razdes que determinaram ao Sr. Relator
# conclusio para o seu indeferimento, que elas fossem revistas, para
que se desse uma oportunidade dqueles que niio fizeram outra coisa
até agora senio servir & coletividade brasileira ¢ & nossa Pdtria; gue
Ihes desse a oportunidade de poder camputar, pelo menos isso, para
efeito da Previdéncia Social, esse tempo que eles gastaram, esse lem-
po gue cles usaram para defender os interesses superiores do povo
brastteiro.

Sr, Presidente, terjamos ainda a destacar a nossa emenda que to-
mou o n¢ 319, que preconiza fazer incluir na publicagio do Didrioe
Oficial da Unidio, de forma imediata, e ndo apenas no Boletim de Ser-
viga do INPS, todas as modificagdes que foram inseridas, para o co-
nhecimento mais rapido, mais urgente possivel, do dispositivo da Lei
Orgdnica, ern 10do o Territdrio Nacional,

£ sabido, Sr. Presidente, que o Boletim do INPS niio chega 4 to-
das os recantos do Pais, 0 que a0 ccorre com o Didrie Oficial da
Unifio, razdo pela qual solicitaria viesse V, Ex? a rever o seu ponta de
vista exarado no exame da nossa Emenda n? 319, para que fosse ado-
tada, por parte do INPS, a obrigaciio de nio apenas fazer inserir no
seu Boletim, mas também no Didrie Oficial daUmidoo texto comple-
to da Lei Orgdnica da Previdéncia Social, com todas as modifica-
coes, a5 anteriores, ¢ as que se preconizam neste Projeto, para pleno
conhecimento da coletividade brasileira, dentro do mais rapido tem-
po.

Eram estas, Sr. Presidente, Srs. Membros da Comissiio, us mani-
festagdes que desejavamos fazer na oportunidade, desculpando-nos
do tempo que lhes roubaraos. Como o Padre Vieire, cu me peniten-
cio dizendo:

“Desculpe-me o St
Comissdo, se ndo tive tempo de ser breve.”
Ex’s.

O SR. NELSON CARNEIRO (Pela ordem.} —5Sr. Presidente,
el upends queria aduzir a ama das consideragbes do nobre Deputado
Adhemar Ghisi, no que diz respeito & participagio do Deputado ¢ do
Senadar. para contagem de tempo. Eu queria convocar a atengiio de
todos, a comegar por V, Ex? e do nobre Lider da Maioria, para o se-
guinke texto qgue vai ficar incluido no Projeto & que atinge a todos os
contribuintes do Instituto de Previdéncia dos Congressistas.

E o artige 55 que diz

“Art, 535, O disposio no § 3¢ do art. 52, da Lei n® 3.807,
de 26-8-1970 nio se aplica ao antigo segurado que, tendo per-
dido ou vindo a parder essa gualidade, se filiar novamente ao
sistema geral da previdéncia social, ne maximo 5 anos de-
pois, desde que ndo seja filiado a outro sistema de previdén-
cia speial.”

Presidente, os Srs. Membros desta
Muito obrigado, a V.

Ora, todos nis somos filiados a um sistema de previdéncia so-
cial; estamos impedidas, portanto, de voitar a contribuir para 3 previ-
déncia social, se‘dela nos afastarmos. Esse dispositivo acaba com es-
sa possibilidade.

Quero chamar a zten¢lo dos Colegas para a gravidade do art.
55 do Projeto. Esse ar. 55 wiz respeito a cada um de nos. Ja que nio
estamos cuidando dos outros, cuidemaos ao menos de nés,

O SR. ADHEMAR GHIS] — Nesse caso, esse argumento de V.,
Ex* vem reforgar a necessidade da aprovagdo da nossa Emenda, pelo
que estow profundamente agradecido a V. Ex*.

O SR. NELSON CARNEIRQ -~ Porgue esse texto final
impede gue alguém que saiu da previdéncia possa voltar a ela, desde
que tenha sido Deputado.

O SR, ADHEMAR GHIS! — Perfeitamente,

‘' Q $R. NELSON CARNEIRO — Porque o Deputado estd
ligado a um sistema de previdéncia social. E al entdo nods temos, ou
que fechar o Institute de Previdéncia aos Congressisias. ..

O SR, PRESIDENTE (Jode Alves) — O nobre Deputado quer
se referir ao ndmero da emenda?

OSR. ADHEMAR GHIS! — Fmenda n® 329.

0O SR. EURICO REZENDE — S8r, Presidente, pediria, tendo
em vista as observacdes do nobre Senador Nelson Carnctro e pata as
quais 8. Ex* chamou a atenglio, pediria a V. Ex* que sobrestasse a de-
cisdio sobre esta emenda, parece-me que o art. 535, adiando um pouco,
ali que se possa reexaminar a matéria,

O SR. PRESIDENTE (Jodoe Alves) -— Com a palavra o nobre
Relator.
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O SR. RELATOR( Lourival Baptista) — Sr, Presidente, Emenda
n? 96, do Deputado Adhemar Ghisi. Pela rejeicio.

A Emenda n? 174 esta aprovadd em conjunto com & Emenda n°
169.

O SR. NELSON CARNEIRO — A Emenda n®.287 deve ser

examinada posteriormente com 2 295, que & a que exclui.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Emenda n® 309
{Pausa)

Rejeitada.

Emenda n® 195. Regjeitada.

Emenda n® 352. Rejeitada,

O ilustre Deputade Adhemar Ghisi apresentou a2 Emenda n®
206, que tem 4 seguinte redagio:

“0 art. 46 passa a ter a seguinte redagio:

A aposentadoria especidl serd concedida ao segurado
que, contando no minime 15 (Quinze) ancs de contribuigio
tenha trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte
e cinco) anos pelo menas, conforme a atividade profissional,
em servigos que, para esse efeito, forem considerados peno-
sos, insalubres e perigosos por Decreto do Poder Executivo,”

Quvimos, aqui neste Plendrio, esclarecimentos gue foram feitos
pelo eminente Senador Anténio Carlas e pelos itustres Deputados Al-
ceu Coltares ¢ Francisco Amaral, referenites ao limite de idade.

Entdo, Sr. Presidente, atendemaos & Emenda n? 206-A com 4 se-
guinte subemenda ao substitutivo que apresentamos ao art. 45, caput:

O art. 46 passa a ter 3 segninte redagio:

“A aposentadoria especial serd concedida ao segurado que, com 5
{cinco) anos de contribuigio, tenha trabathado durante 15 (quinze), 2¢
(vinte) on 25 (vinte e cinco} anos pelo menos, conforme a atividade
profissional, em servicos que, para e¢sse efeito, forem considerados
penosos, insalubres ou perigosospor Decreto do  Poder Executive’.

E,

“‘Suprima-se o § 3¢ do referido artigo. (Palmas,)

Ha, ainda, &« Emenda n® 210, de autoria de ilustre Deputado
Frandcisco Amaral, que esta aprovada em conjunto com a Emenda
n® 206, )

O SR. PRESIDENTE (Jofic Alves) — Em discussio as
Emendas nos 177, 178 ¢ 326, do Deputado Wikmar Dallanhol, relati-
vas ao art. 41 do projeto, a quem dou a palavra.

O SR. WILMAR DALLANHOL — A gravidade das
explicagdes para aceitagdo do art. 41, forga-me a examiné-lo em con-
junto com a Cormissdo, e 50b a forma de destague.

Q art, 41 dispde sobre a aposentadoria por tempo de servigo ¢
define um navo critério para o cdleulo dessa aposentadoria quando
eld decotra de contribuicdes simultdneas ou concomitantes.

Ouvi, Sr. Presidente, longo debate a respeito do abono de 25%,
ou 50%, Gue seriam pagos a0 aposentado que retornasse 3 atividade,
Contudo, parece-me tio sério, ou, até mais importante que aquele
percentual, a definicdo do valor da aposentadoria porque ele repee-
sentd 0 provento, o beneficio definitivo,

E preciso que se diga, Sr. Presidente, gue:

A redaciio dada ao art. 4t do Projeto altera profunda-
mente o sistema de caleulo para a aposentaderia por tempo
de servigo, inclusive, prejudicando a milhdes de contribuin-
tes que, aprovado o projeto, vesiam, substancialmente,
reduzidas e esvaziadas suas aposentadorias. Baseada na
suposta proliferagio de fraudes no antecedente “preparo
da uposemadoria® através de ficticias elevacdes do salario-
de-contribuicio, de fato o projeto generaliza uma excegio e
atinge, significativamente, o valor das aposentadorias,
mundanda apurar o valor do beneficio com base nos sala-
rios de contribuicio dos empregos ou atividades em cujo
exerciciv se encontrar o segurado na data do requetimenio
ou do Objto e determinando uma nova proporcionalidade
relativa aos anos de servigo em cada atividade.

Ora apenas considerando os empregos ou atividades
“em cujo exercicio se encontrar™ remete ac vazio e invalida
anos e #nos de trabalho prestado em outro emprego do
qual se afustou por vontade prépria ou até por simples
demissio.

. Ademais, adotando inovadoramente a tal propor-

. clonalidade, o projeto conduziria a injustias flagrantes, eis

<t que impede o aproveitamento de contribuigdes decorrentes
.- de emprego oy atividade, somente alcapcadas ao final de
G uma vida de sacrificios e de aperfeicaamentos constanies,

Evoluindo das disposi¢des iniciais da Lei Orgdnica da
Previdéncia Social que previa o cilcule de aposentadoria 4
base das doze dltimas contribuigdes para a nova f&rmula
do Decreto-lei ¢ 710769, que previu o calculo i base de
trinta e seis contribuigdes ou até mesmo o sistema previsio
pelo art. 40, item §1, do Projeto n® 6/73, ora em exame, ¢
que alonga o periodo de calculo para 48 meses, a lei cotbe
as supostas fraudes ¢ determina um jusio valor para a
aposentadoria requerida.

Por isso, a nova redaglio, que se propde ao art. 41,
escoimadd esta de dispositivos que, a pretexto de punir
fraudes e excegdes, atingiria, generalizada e prejudicial-
menle, a todos os contribuintes,

Sr, Presidente, quando apresentavamos esta Emenda avangdva-
mos na afirmativa de que ela produziria o esvaziamento das
aposentadorias ¢ fizemos um caleule pelo qual, no eéxemplo que
citdvamos, vemos uma aposentadoria reduzida de Cr§ 2.040,00 para
Cr$ 1.027.00, Nem se raciocine nem se alegue, Sr. Presidente, que o
artigo pretende, de alguma maneira, coibir a0 gue se designou de
prepara dus aposentadorias, N3o se pode generalizar a execegdo; ¢ a
lei, ou o projeto, no seu art. 41, pretende punir a uma minoria que,
fraudulentamente, prepara as aposentadorias. Procurando punir
egsa minoria, de fato sacrifica a todo o universo dos contribuintes.
Por isso, Sr. Presidenie, pedimos destaque e invocamos do eminenie
Relator niio 56 a condescendéncia, mas, acima de tudo, 0 reconhe-
cimento para o fato evidente de que o projeto, no seu art. 41, conlérp
impropriedades inaceitiveis €, acima de tudo, injusticas com as quais
nao podem condescender esta Comissio,

O SR. PRESIDENTE {.Joiio Alves) — Com a palavra o ilustre
Relator. ¢

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Emenda ne {77.—
Nosso parecet € pelat rejeigio.

Emenda n? 178, — OQuvimos o pronunciamento do ilusire
Deputado Wilmar Dallanho!. Ele justificou a sua emenda, a Emenda
178, que dd nova redacio ao Artige 41. Ji nos manifestamos a esse
respeito na Emenda 177, ¢ por isso, damos parecer contririo. *

Emenda 326, também do ilustre Deputade Wilmar Dallanhol.
A emenda demos o seguinte parecer:

A emenda visa & ndo aplicagio do disposto no art. 41
do Projeto aos contribuintes que até 31/12/73, venham a
dar entrada em seus requerimentos de aposentadoria,
: Dessa forma, abrir-se-ia uma forma de exceclio que
contraria a sistemitica do projeto,

Por esses molivos, flustre Deputado, somos pela rejeigio da
emenda.
Assim, damos parecer contrario s Emendas 177, 178 ¢ 326,

QO SR. MAURICIO TOLEDO — 8r. Presidente, pela ordem.

Ha requerimento de destaque, de minha autoria, assinado tam-
bém pelo Senador Nelson Carneiro, para a Emenda 243, re-
lucionada com o Art. 66 do projeto. O Sr. Relator ainda ndo apresen-
tou o seu relatdrio ¢ ndo foi ditcutida a sclugdo desse antigo,

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Com a palavra o Relator.

O SR. RELATOR {Lourival Baptista) — O Artigo 66 foi apre-
cizdo pela Emenda 274, do Senador Carlos Lindenberg, a que fize-
mos umd subemenda nos seguintes termas:

Dé-se ao art. 66 do projeto a seguinte redagio;

“Art, 66 — O regime instituido no artigo 49 nfio se
aplica 40§ aposentados que tenham retornado  atividade
anterformente i vigéneid desta lei, a menos que por ele ve-
nham optar,™

Este & 0 nasso parecer.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Em votagio o parecer do
Relator,
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O SR, NELSON CARNEIRO — Sr. Presidente, um esclare-
cimento. Parece que ja foi aprovada na emenda do Deputado Jodo
Alves que diz que basta ter requerido a aposentadoria.

0O SR. RELATOR {Lourival Baptista) — Ao art. 66, nio; & ou-
tro. Ao art, 66, eu li, alijs, esta subemenda quando [l os destaques re-
ferentes a0 Artigo 19, Entdo, foi votado o Art. 49, mas nio foi vota-
do o art. 66.

O SR. PRESIDENTE (Jofo Alves) — Em votacgiio o parecer do
Relutor.

Os Srs. que aprovam gueiram permanecer sentados. (Pausa)

Aprovado. sempre com voto contririo do nobre Senador Nel-
son Carneiro, e Deputados Francisco Amaral ¢ Aleeu Collares.

Temos umas emendas de autoriz do nobre Senador Nelson Car-
neiro,

O SR. NELSON CARNEIRQ -- Sr. Presidente, nfie vamos
aprecid-las em grupo. Uma a uma, por faver,

O SR, PRESIDENTE (Jofio Alves) — V. Ex*, nobre Senador
Nelson Carneiro, teny uma subemenda que, rejeitada ou aprovada,
ird prejudicar muitas outras porque tem prcferem:ia sobre destague.

£ a subemenda 3 Emenda n% 75,

O SR, NELSON CARNEIRO — Exato. Sr. Presidente, pego a
atencio do nobre Deputade Daniel Faraco — defensor da famitia —
porgue 0 projelo esquecey uma situagio e, daj, a minha subemenda.

G SR, DANIEL FARACO — Estou atento, nabre Senadar -

O SR, NELSON CARNEIRO — O projeto diz:

... Nido se adiard 4 concessdo de beneficio, pela falta
de habilitagiio de outros possivels dependemtes. Desde que
concedido beneficio, qualguer inserigio ou habilitagio
posterior que implique exclusio ou inclusio de depen-
dentes s& produzird efeito a partir da data em que realizar,
O conjupe ausente ndo excluird do beneficio a companheira
designada: somenye ser-lhe-4 dudo aumento devido a partir
da data da sua habilitagdo.”

Esqueceu. no entanto, o legislador de uma situagdo: & a da espo-
sa que estd em gozo de atimentos mas que ndlo esté desguitada.
Entio, sugeri que se incluisse o paragralo:

“No casa do conjuge estar no gozo da prestagida de ali-
mentos. haja ou nio desquite, ser-lhe-4 dssepurado até o
valor da pensiio alimenticia judicialmente arbitrada, des-
tinando-se o restante 3 companheira ou ac dependenie
designado.”

Porgue, nem sempre a esposa estd desquitada, mas tem alimentos

judicialmente fixados.

Pefo projeta ela nio tem direito 2 coisa nenhuma. A minha
emenda — de inimigo da familia — & para assegurar 4 esposa nessa
sttueagho, o direito gos alimentos gue ela tinha em vida, porque ela

niio pode perder na hora em que maorre 0 matido.

Era essa 3 atengdo que eu queria do nobre Sr. Relator, que deu
parecer contririo. Nio sei por qué?!

Eu, que sempre defendi a companheira, acho que ela nio pode
preterir & esposa o momento em que a esposa, mesmo nio desquita-
da. tem judicialmente alimentos do maride. Porque, desde gue ela
tenha alimentos, € que ela ndo tem culpa.

... B0 caso do conjuge estar no gozo de prestagio de
alimentos, haja ou nio desquite, sef-the-4 assegurado até o
valor da pensio alimenticia judicialmente arbitrada, desti-
nando-se ¢ restante 4 companheira ou dependente designa-
do.”

Acho que, como sempre, em todos os projetos de minha autoria,
eu nunea preteri @ esposa pela companheira,

Entendo que primeiro se tem que assegurar g esposa, agora,
quande 4 esposa estd desquitada ¢ ndo recebe alimentos, o comri-
buinte pade destinar a sua pensdo a quem gueira. Mas a primeira pes-
sou a ser amparada € a esposa.

e moda que o Sr. Relator, por culpa minha alids, porgue o tex-
to da emenda estava errado, quer dizer, na impressio figurow:

*... no caso do cOnjuge condenade A prestacio de
alimentos, hdjd ou nio desquite, ser-the-d assegurado aié o

valor da pensiio...
quando & exalamente o contririo no caso do conjuge estar
no gozo da prestacio de alimentos, quer dizer, ele ser o
inocente.

T

Niio houve deSquise A muther vai ao juiz, ¢ obiém alimento, €
poigue ela & conjuge inocente. Morre o marido, ¢la perde os ah-
mentos? Nag & justo. E preciso assegurar a essa mulher ao menos o8
alimentos que el tinha enquanto o marido era vivo.

Minha emenda, com a subemenda, porque isso tesultou do
equivoco de redagio, levou o Refator a rejeitar a emenda.

O SR. ALCEU COLLARES — £ assim, Senador, esclare-
cedora, define uma situaglio, mesmo porque niio se pode tirar pensito
alimenticia consageada na Justiga. Direito de alimentos & jrre-
nuncidvel pela prapria cénjuge.

O SR. NELSON CARNEIRO — Mas morreu o marido,
termiinim 05 alimentos com a morte do alimentante, Acho que esse’
engano decorreu da redagho defeituosa du emenda, que esta corn-
gida pely subemenda. Pelo que se v& nfio prejudica ninguém, Ampara
a esposa, sem desamparar a companheira, porque prevalece o texto
de que a pensdo alimenticia sofrerd os reajustamentos previstos em
fei,

De modo que apenras incluo a esposa mnocente, que nio se des-
quita.

Com 2 solucdo ela vai ter os mesmos alimentos que tinha
quando o maride vivia, recebendo proporcionaimente os aumentos.
O restante €, entlo, para a companheira.

A Lei, como estava, ficava tudo para a companheira.

O SR, PRESIDENTE (Joio Atves) — Destague do nobre
Senador Nelson Carneiro para 4 Emenda 193,

Com a palavra o nobre Senador Netson Carneirp.

OSR. NELSON CARNEIRO — Quero que a Emenda sgja exa-
minada com a subemenda, porque 2 subemenda corrige a redagio.

O'SR. RELATOR (Lourival Baptista) ~ Sr. Presidente, quanto
& Emenda n¢ 73, a que o Senador Nelson Carneira apresentou
subemenda, acedtamos a subzmenda.

O SR, NELSON CARNEIRO -— Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Em consegiléncia fica
prejudicada a Emenda n? 75.

O SR.NELSON CARNEIRQ — Nio: nio fica.

A Emenda tem 5 pardgrafos; a subemenda apenas ao parigrafo
terceiro, De modo que & outros ficam, prevalecem. A emenda foi
aprovada com & subemenda.

O SR. PRESIDENTE (Jedio Alves) — Continua em discussio a
Emenda n® 193, do Senador Benjamin Farah.

O SR. BENJAMIN FARAH — Sr. Presidente, a Emenda ne
193 diz o seguinte;

% 6° A partir de 53 {cingilenta e cinco) anos de
idade, o segurado apasentado, ou em gozo do beneficio
auxitio-doenca por mais de 2 {dois) aros, ficard dispensado
dos exames para fins de veriflicacio de incapacidade ¢ dos
tratamentos e processos de reabilitagdo profissional.”

Visa a emendy & corrigir uma anomalia, Fui médico nos institu-
tos de previdéncia e sel que o beneficio auxilio-doenga tem como
uma de sugs caracteristicas a provisoriedade. Assim sendo, ndo deve
exceder a0 perivdo razodvel de dois anos, depois do que, caso
persista a incapacidade, deve ser o segurado aposentado por invali-
dez. A fiscalizagio da incapacidade, por sinal, & a mesma, medizme
exames médicos periddicos.

J4 ha o precedente quanto ao funcionalismo {ederal, cujo li-
cenciamente para tratamento de sadde, € pelo periodo maximo de
dois anos, sendo em seguida aposentado, quando persiste, por invali-
dez. Assim .0 auxilio-doenca, apds o periodo de dois anos, deve ser
equiparado 2 aposentadoria por invalidez,

Sr. Presidente, fui médico, também, de vérios sindicatos. O que
o Institito dawva era uma licenga provisoria, a qual se ia pro-
longando. Muitas veres o doente estava atacado dos pulmdes, com
uma tuberculose contagiante: esse doepte tinha uma hemoptise,
tomava um remédio, e, imediatamente, o lInstituto o mandava
trabalhar, e ele {a, entdo, contaminar outros colegas. E isto s prolon-
gava por um anro, dois, trés, quande muitas veres essa doenga &
incurdvel, Entiio o que se pede & que. quando a licenga atinge a dois
anos, estd evidente que o doente precisa ser aposentado. O que pedi-
mos & sua aposentadotia por invalidez,

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Continua em discussio a
Emenda n? 193. Term a palavra o Sr. Relator,
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O SR. RELATOR (Louviva) Baptista) — A Emenda nv 193 & do
Senudor Benjamin Farah. S. Ex® apresentou-a ao Art. 43, § 6°, para
que seja assim redigida: )

*A pactic de 55 anos de idade o segurado aposentado
ou em gozo do beneficio aurilio-doenca por mais de dois
anos ficard dispensado.dos exames para fins de verificagio

~ de incapucidade ¢ dos tratamentos e processos de reabilita.
cdo profissiodal.”

O objetivo da emenda & introduzir no § 67 do Art, 43 do Pro-
jeto, formas que dispensam o segurado por beneficio de auxilio-
doenga por mais de dois anos de exames médicos, transformando
automaticamente esse beneficio em aposentadoria por invalidez.

Nia nos parece que 1 idéia se ajusta ao espirito do dispositive,
vislo que, mesmo antes dos dois anaes, o auxilio-doenga pode resultar
em aposentadoria por invalidez desde que haja constatagio médica.

Assim sendo, eminente Senador, somos pela rejeigio da emenda.

O SK. PRESIDENTE (Jofo Afves) — Em votagio o parecer do
Sr. Relator.

Os Srs. Parlamentares que ¢ 4provam Queiram permansces sen-
tadaos, (Pausa.)

Estéd aprovado.

Em discussio a Emenda n® 55.

Com a palavra seu autor, Senador Benjamin Farah,

O SR. BENJAMIN FARAH — (Sem revisio do orador.) Sr.
Presidente, a Emenda n® 53 & ao Art. 13, Refere-se 2 redagiio dada ao
§29do Art. 22, da Lein® 3.807, de 1960, ¢ estd assim redigida:

“g 2¢ Para ops servidores sob o regime estatutédrio,
inclusive os do INPS, a aposentadoria ¢ a pensiic dos de-
pendentes, serfio concedidas com as mesmas vantagens c
nds mesmas bases de condigdes que vigorarem para 0s servi-
dores civis da Unido.

Justificagio.

Além dos servidores do INPS, existem outros de
repartices e dependéncias do Governo Federal, que contri-
buintes da Previdéncia Social, na forma do Parigrafo
Uaico, do Art. 3¢ da Lei 3.807 de 1960, estio sob a égide
dos Estatutos dos Funcionirios Civis da Unifo e assim de-
vemn ter seus direitos respeitados e assegurados na sug
condi¢io funcional, de conformidade, alids como o projeto
prevé para 05 servidores estatutirios do INPS.

Sr. Presidente, o nobre Relator diz o seguinte;

“A norma contida no § 29, do Art. 13, do Projeto, tem
perfeito cabimento,”

Trata-se de proteger os dependentes dos funciondrios
estatutirios do proprio [NPS, Estendendo a esses os di-
reitos assegurados aos demais servidores civis da Unidio. A
presente emenda disfigura o objetivo da referida nota.

Sr. Presidente, aqui hd um equivoco, O nobre Relator quer dar
esses direitos aos estatutirios do INPS, ¢ abandona aqueles que
¢stio sob a égide do Estatuto dos Funcionirios e que sdo con-
tribuintes do Instituto.

Entiio, Sr. Presidente, vai aconiecer a eliminagio daqueles
servidores como, por exemplo, os ferroviirios, os matrftimos, os
servidores da Casa da Moeda, ¢ o pessoal da Imprensa Nacional.
Todos eles eram funciondrios. Com a transformagiic em autarquias
dessas orgamizagdes, cles passaram a ser contribuintes. Na hora em
gue eles, juntamente com seus dependentes, deveriam ser bene-
fictados, sdo relegados a um plano secundirio, e serdo tratados como
simples operdrios, No entanto, os servidores dos Imstitutos, do
INPS, terdo todos esses direitos, eles e os seus dependentes, E

aqueles que tinham tantos direitos vEo perder todos esses direitos -

com a hova lei.

Eslou pedindo, Sr. Presidente, que se mantenha o que a Lei da-

Previdéncia thes dava, pois estamos dando aos servidares esta-
tutdrios do {NPS a aposentadoria ¢ a pensdo dos dependentes, serfo
concedidus as mesmas vantagens ¢ nas mesmas bases ¢ condiges que
vigoraram para os servidores civis da Unide. Quer dizer, nds estamos
dande tudo para os servidores ¢ dependentes das autarquias, e
¢stamos negando tudo Aqueles que tiverarp tantos direitos, € que
forum sendo postergados e agora, malis uma vez, serio prejudicados
com esta nova lei que estamos elaborando.-Nés estamos so tirando,
inclusive prejudicando os ferrovidrios, o pessoal da Casa da Moeda,
os servidores da Imprensa Nacional e tantes outros.

Aqui, & uma quesido de redagio. Nés queremos, de acordo com
4 emenda, dizer para 6s servidores de regime estatutario e inclusive
do INPS. Queremos que estes nfie tenham mais do que aqueles, ¢
aqueles séjam equiparados a estes, Este é o sentido d2 emenda.

- SR, RELATOR (Lourival Baptista) — Sr. Presidente, pego 2

alavra.

P 0 SR, PRESIDENTE (Jo#ie Alves) — Com a palavra o Relator.

O SR. RELATOR ({Lourival Baptista) — Sr. Presidente,
ouvimos a justificagio do destague 4 Emenda n? 55 pelo ilustre
Senador Benjamin Farah, gque leu a emenda ¢ 8 justificagio, ¢,
inclusive o nosso Parecer. Sende assim, concluo pela rejeicio da
emenda.

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Em votagiio ¢ Parecer do
Relator.

Os Scs. que o aprovam, queiram permanecer sentados. {Pausa,)

Aprovado, contra os votos do Senador Nelson Carneiro ¢ dos
Deputados Alceu Collares e Francisco Amaral.

Emends n° 64, do nobre Senador Benjamin Farah, sobre o au-
xitio-doenca.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista)-— Emenda n® 73.

O SR. NELSON CARNEIRO — Sr. Presidente, a Emenda n®
73 deve ser vorada juntamente com a de n°® 223, £ a que dispde sobre
a aposentadoria por tempo de servigo. Atuaimente, a aposentadoria
pot tempo de servi¢o & concedida aa trabathador masculine apés 35
anos de servio, € 4 mulher, a0s 30 anos de servigo. Por uma lei j4 em
vigor € que o projeto repete, o homem aos 30 anos de servigo pode
aposentar-se com 80% do saldrio-contribuicio. As emendas visam a
assegurar & mulher, aos 25 anos de servigo, aposentar-se igualmente
coin 80% do saldrto-contribui¢io, Quer dizer, ndo aumenta a despesa
¢ faz aquilo que € um dos objetivos do projeto: abrir vaga, mais mio-
de-obra. Assim, abrem-se outras oportunidades, para que venham
novos contribuintes para a Previdéncia Social, A mulber aposenta-se
com B0% do salario-contribuigdo, como 0 homem se aposenta, aos
30 unos de servico, com 80% do saldrio-contribuigio.

Sr. Presidente, a emenda do nobre Deputado Ulysses Guima-
ries e 2 minha tiveram parecer contréirio. Espero que o nobre Rela-
tor & V, Ex* me ajudem a fazer isto, porque ndo ha prejuizo nenhum.
A mulher que contribui e se aposenta com 80% do saldrio-contri-
buicdo, aos 25 anos de servigo, esta na mesma sitvagdo do homem
gue, 40s 30 anos de servigo, se aposenta com 80% do saldrio-con-
tribuigio. Com issa, leva-se de novo para casa a mulher, no momen-
to emt que a rmuulher ¢ homem saem de casa para o trabatho, por
necessidade. Antigamente, era luxo a mulher trabathar. Hoje,
porém, ela o faz por necessidade. Com a medida, 2 muther voltara
mais cedo pard casa, a fim de orientar os filhos & evitar que se
desviem para os caminhos do vicio. Acredito que as duas emendas, a
do nobre Deputado Ulysses Guimardes ¢ a minha, ndo prejudicam a
Previdéncia Social; ao contririo, abrem a possibilidade de novos em-
pregos, Pura essas vagas irdo outros, e a mulher nio serd beneficiada
sendo com 80% do salario-beneficio, E o mesmo texto do projeto do
Governo, com 4 hipdtese de a mulher aposentar-se aos 23 anos de
service, com 30% do saldrio-contribuigio. @ projeto ja prevé a apo-
sentadoria para o homem aos 30 anos de servigo, com 80% do salario-
contribuigiio. Era o que queria dizer, St. Presidente,

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Com a palavra o Relator,

O SR. RELATOR {(Lourival Baptista) — A Emenda 73, nos
iirhamos dado um parecer pelas mesmas razoes expostas no parecer
‘4 Emenda n® 72, que era;

“Nio se justifica a concessio de aposentadoria 2
mulher 20s 25 anos de servigo, gnando ainda se encomra
em plena capacidade laborativa. A adogio da emenda
privaria 0 Pais de grande percentual de mio-de-obra valida
e dumentaris os encargos financeiros do INPS. Ademais, z
emenda contraria toda a sistematica adotada pelo projeto,
que procura restabelecer o conceita doutrinario e técnico
da aposentadoria.”

Quanto & Emenda n% 223, & referente ao mesmo assunto. Aqui
eu tinha colocado: **Pela rejeigdio: pelas mesmas razdes aduzidas
guanto i Emenda n* 32,

Sendo assim, Sr. Presidente, damos parecer contririo 4s Emen-
das n®s 73 ¢223.
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O S5R. PRESIDENTE (Jodio Alves) — Em votagdo o parecer do
Relator. Os Srs, Parlamentares que o aprovam  queiram permangcer
seatades. (Pausa.).

Aprovado, contra o voto do Senador Nelson Carneiro ¢ dos
Denutados Alceu Collares € Francisco Amaral,

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) ~ Em discussia o destague
4 Emenda n? 64, do Senador Benjamin Farah, a que o relator deu
parecer contririo, ¢ s Emendas n% 388 ¢ 386,

O SR. NELSON CARNEIRD — A Emenda n® 386, 51, Presi-
dente, diz que a Secretaria de Assisténcia Médica ¢ Social do Minis-
tério de Trabalho ¢ Previdéncia Social € transferida para o Minis-
ério da Satude. Essa é a emenda:

Ao regulamentur g presente [ei, o Poder Executivo
adotard as providéncias necessdrias & efetivagio da trans-
feréncia de que trata o artigo.

Sr. Presidente, acabel de ter a Emenda n® 386, do Deputado
Mauricio Toledo, para a qual pedimos destaque.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — A Emenda n® 386 tem
parecer contririo,

O SR. NELSON CARNEIRO -— O parecer 3 Emenda 388 diz
respeilo a0 gue nds acabumos de criar: @ Previdéncia Social para a
empregada doméstica. E muito bonito. Mas a empregada doméstica
devig ter 2o menos o5 mesmos direitos que tem o trabalhador rural,
parque o que nds subemos & que a empregada doméstica vai passar
muitos periodos da sua carveira sem poder contribuir para a Previ-
déncia Social. Toda vez yue estiver desempregada, terd de contribuir
coms 16%. Entdo, como poderd contribuir? Dessa forma, € um en-

godo a aposentadoria pars a empregada domestica. Diz a emenda,
no seu pardgrafo Gnico, o seguinte;

“durante o periode de afastamento resultante da apli-
cagio deste artige, a mulher terd direito a salario integral
custeado pelo Instituto Nacional da Previdéncia Social™.

Porque, como tem o FUNRURAL, gue assegura ao traba-
lhador, que nunca contribuiy, essa ajuda, 0 mesmo se deveria dar &
emipregady doméstica, para guem, demagogicamente, se criou 2
previdéncia social sem se lhe dar condigdes de sobreviver.

De modo, Sr. Presidente, que € essa 2 emenda ¢ a justificagio.

O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves) — Com a palavra o Retator.

O SR. RELATOR {(Lourival Baptista) — A emenda apre-
Senlamos o seguintc parecer;

A Lei 1 5.859, de {1 de dezembro de 1972, que bene-
ficia & empregada doméstica, ndo contempla esta classe
com ¢ preceito contide no art, 391 da CLT. O presente pro-
jeto ndo regula relagdes de trabalho. Ademais, sendo z
previdéncia social, sobretudo, seguro, sem a fonte de
custeig nido seria justo atribuir-se ao INPS o pesado Onus
gue a emendy precaniza. Pelo exposto, em que pesem as
respeitivels ategacdes do eminente subscritor da emenda,
somos pela sua rejeicio.

O SR, PRESIDENTE (Joido Alves) — Em votagdo o parecer do
relator.

Qs Srs. Membros da Comissdio que concordam com o Parecer
do Relutor queiram permanecer sentados. (Pausa. )

Esté aprovado. Vatos contririos do Senador Nefson Carneiro,
Deputados Atceu Collares ¢ Francisco Amaral.

Emends n®s 310¢ 311

O SR, NELSON CARNEIRO — Emenda ne 310 diz respeito 20

et, 60, parigrafo 49 Acredito que o Relator acabard votando
comgo.

Emenda n° 311 20§ 59 diz o seguinte:

§ 5 A companheira designada concorrerd com o8
ﬁlhoq mernores havidos em comim com o segumdo. salvo
s¢ este houver manifestado expressamente o contririo.

Sr. Presidente, a expressao: “Salvo se este houver manifesiado
expressamente o contrario™, modifica a prépria filosofia do projeto
Gue & sempre assegurar & companheira o direito a pensio, desde que
2la tenha vivido cinco {3) anos com o contribuinte, Por vinganga, ele
pode Tazer ¢ contrario;, pode surpreender esta senhora, depois de 20
au 30 anos vivendo com ela, com a dectaragio no INPS, de que ele
ndo deina para eld coisa alguma, No entanto, se ela tem o direito
porgue viveu, et pao pode estar sujeita a esta clausula ‘salvo se esie
houver mdmfestddo expressamente o contrario™, porque o seu direi-
tu nie resulia da vontade dele, mas sim de circunstincia de ela ter

dedicpdo sua vidg a este homem, £ o argllido que o homem faz;
muitas vezes por egoksmo, ele faz essa maldade: vat ao INPS e diz:
“Nao, eu vivo com esta muther 30 anos mas ela ndo tem direito™.
Evidentemene que essa faculdade niio lhe deve ser atribuida, A
emenda e aumenta despesa nenhuma. rdo prejudica ninguém ¢ €
do interesse social, que preside o projeto. O projeto ao amparar a
campanheira tem essa preocupagie. De modo que espero que V. Ex®
se renda a essa consideragio.

O SR, PRESIDENTE (Jodo Alves) — Com a palavra o Relator.

0O SR. RELATOR {Lourival Baptista) — Guvimos as pondera-
¢oes do eminente Senador Nelson Carneiro, referente & Emenda 311,
Achanios, no entanto, gue a redagdo o § 3¢ da art. 60 do projeto & o
que mais se ajusta s fnalidades du seguro social. Pelo exposto,
somaos pela rejeigio da Emendan® 311

O SR, PRESIDENTE (Jo&o Alves) — Em votagio o parecer da
Reluator.

Os Srs. Membros que estiverem de acorde queiram permanecer
sentados. ( Pausa.)

Aprovade. Volos contririos do Senador Nelson Carneiro,
Deputado Alceu Collyres,

0O SR. NELSON CARNEIRO — A Emenda n® 310 aborda
aspecto s6 conhecido dos gque convivem com este problema, ¢ diz res-
peito ao § 40 do ast, 60.

§ 4 A designucdo s0 poderd ser reconhecida post
mortem medignte um conjunto de provas em que, inilu-
divelmente, fique patente a imtengdo do segurado e que
redny, pelo menos, ris dus condigoes citadas no § 19, espe-
ciahmente o domicilic comum, evidenciando a existéncia de
uma suciedade ou comunhado nos atos da vida civil.

Diz a bmenda ne 31

Art. 60, § 4o

Redija-se assim:

Q) suprimento da designagio sé podera ser admitido
post mortem medianie um conjunto de provas, que refina
pelo menos trés das condigdes citadas no § 19, espe-
cralmente o domicilio comum, evidenciando a existéncia de
wima sociedade ou comunhio sos atos da vida civil,”

Justificacio

O texio do Projeto exige uma prova subjetiva, que a 56
vida em comuns, e mesmo domicilio, supre integralmente.

O 3§ 47 j4 & rigoroso, 40 exigir no minimo 3 (trés) con-
digoes das citadas 1o § 1o,

Sala das Comissdes, em 4 de maio de 1973, — Senador
MNelson Carneiro.

Q texto exige Gue seja um conjunto de provas em que “iniludi-
velmente™... Quem pode julgar “infludivelmente™ A reparticio?
Tem gue haver um conjunto de provas; & gquais sdo as provas? Diz o
artigo que sio provas: “mesmo domicilio, contas bancarias con-
juntas, as procuragdes ou {izngas reciprocamente outorgadas, os en-
cargos domésticos eviden:es, os registros constanies de associagdes
de qualguer aatureza, onde figure a companbeira como depen-
dente...”” Pois, apesar dessas provas todas, a reparticio ainda fica
coms o drreito de consider iz “niludivelmente”, quer dizer, & entregue
& reparticio um arbitrio desnecessirio, porque desde que essas pro-
vas foram truzidas, esti iniludivelmente provado.

Apenas retiro a patavea “iniludivelmente™ porque, desde que o
domicitio comum, 4 camta bancaria conjunta estgjam comprovados.
nio se pode entregar 3 reparlicio o arbilrio, para que ela, subjel-
vamente, diga se aquilo & “iniludivel”, ou ndio. Retirando a expres-
sde “iniludivel” quero retirar da repartiqiio o arbitrio, ou ela podera
achar gque apesar do domicilio em comum, da conta bancaria con-
junta, dos fithas registrudos pelo casal, ndo estd “iniludivelmente™
provado. E o arbitria du repartigio.

Espero gue V. Ex’ medite, 51, Reidmr Isto pdp aumenta em
nada a despesa, apengs tira o arbitric de ser “iniludivelmente” julga-
do pela reparticio o conjunto de provas apresentado. A expressdo
“iniludivelmente™ € um exagero.

O SR, PRESIDENTE (Joao Alves} — Concedo a palavra ao
nabre Relator.,

0 SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Ouvimos com atengido
o eminente Senador Nelson Caraeiro justificar a sua Emenda n® 310,
a0 § 4 do Art. 60,
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O SR. EURICO REZENDE — O §4° diz que:

“a designagio sb poderd ser reconhecida post-mortem
medjante um conjunic de provas em gue, iniludivelmente,
fique patente a intengie do segurado e que redna, pelos me-
nos. trés dus condigdes™ ...

A emenda Nelson Carneiro procura retirar o advérbio de modo
“iniludivelmente”.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Aprovamos as pon-
deragdes do eminente Senador Nelson Carneiro referentes 2 Emenda
310, com uma subemenda ao § 4° do art. 60, que passa a ter a seguin-
te redagiio:

" § 40 a destgnacho s6 poderd ser reconhecida post-
wmortem mediante um conjunio de provas em que reitna pe-
lo menos trés (3) das condigdes citadas no pardgrafo pri-
meire especialmente o domicilic comum, evidenciando a
existéncia de uma sociedade ou comunhio nos atos da vida
civil™.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Em votagio o parecer do
Relator.

Os Srs, membros que aprovam queiram permanecer sentados.
{Pausa.}) Aprovade por unanimidade.

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Emendas nos 86, 159 ¢
228. do nobre Senador Nelson Carneiro.

O SR. NELSON CARNEIRO— Quanto 2 Emenda n® 159, a
Previdéncia Social tem o direito de cobrar os seus débitos durante 20
anos. Ora, todas as dividas da Fazenda prescrevem em 5 anos. E do
Cadigo Civil. O Instituto também deve ter o direito de receber ou co-
brar as importincias devidas, Prescrevetd para o Instituto de Previ-
déncia Social em 5 anos. Esta &, resumidamente, 2 minha emenda,

N&o tenho nenhum interesse particuiar na questdo. Ja & conhe-
ctdo o Parecer contrdrio do nobre Relator.

O SR. PRESIDENTE (Jeao Alves) — A Emenda n® 159 tem
parecer contririo,

Em votagio o parecer do Relator.

Os Srs. Congressistas que o aprovam queiram permanecer sen-
iados. (Pausa.)

Aprovado.

Foi rejeitada a Emenda nv 139,

Passa-se 3 Emenda n? 86.

O SR. NELSON CARNEIRO —Também nic merece discus-
sdo, Dz o texto do Art. 86:

™ O INPS ndo se responsabilizard por despesas de as-
sisténcia médica realizada por seus beneficidrios, sem sua
prévia aulorizacéo. exceto em casos de emergenciz plena-
mente justiflicada.”

Q Projeto, no seu Art. 21, diz o seguinte:

O art. 47 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, pas-
s4 ter 4 seguinte redagdo O INPS nilo se responsabitizard
por despesas de assisténcia médica realizadas por seus bene-
ficiirios sem sua prévia autorizaglo. Se razdes de forga
maior a set critéeio justificarem o reembaolso, este sera fzito
em valor igual ao que teria despendido a instituigio  se
diretamente houvesse prestado o servigo respectivo.

Quem vat julgar a justificativa da despesa & o préprio INPS, £
vai julgar se o reembolso seri feito em valor igual, Ao invés de dizer
** se razdes de forga mailor a seu critério justificarem o reembeolso™;
digo apenas; “‘exceto em casos de emergéncia plenamente justifica~
da”

Hil casos de emergéncia que ndo podem ser submetidos a apre-
ciagio do INPS. O contribuinte tem wm infarto na rua, ele tem de
procurar uma Casa de Saide, ou o hospital mais pedximo. A
emergéncia estd caracterizada, cabendo ao INPS verificar se ela estd
plenamente justificada..

O texto fala em “razdes de forga matar™ ¢ se ' a seu eritério —
do INPS — justificar-se o reembolso”. A mtinha emenda diz: “no
caso de emergéncia plenamente justificada serd feito o reembolso em
valor igual ao que teria de expender 4 fastitei¢io se livesse
diretamente prestado a assisténcia.™ Eu retiro a condigio de prévia
autarizagio, e se razdes de forga maior a seu critdrio — do INPS —
justificarem o reembolso.

Pode aconiccer a quaiquer contribuinte ser vitima de uma
emergéncia e, a critério do INPS, serd julgado se houver emergéncia,
e se & devido o reembolso. Quem faz esse julgamento & o INPS, V,
Ex* que & médico, sabe que qualquer contribuinte pode ser vitima
dessas emergéncias.

O SR, EURICO REZENDE — Se uma pessoa desprovida de
recursos vai 2o hospital para uma emergéncia...

O SR. NELSON CARNEIRO — O texto ndo fala em emergén-
cia, que & o que caracteriza, ai, melhor, a falta de autorizagio.

O SR. EURICO REZENDE — Razdes de for¢a maior carae-
terizam emergéncia, urgéncia, etc, Tem sentido genérico. Se a pessoa
& pobre. ¢ realmente acorreu a urgéncia, o INPS paga. Caso, parém,
se trate de pessoa de recursos, fica a critério do INPS o reembolso.

O SR. RELATOR (Lounval‘ Baptista) —Ouvimos as ponde-
ragdes do eminente Senador, quanto ao destaque da Emenda 86,
Mais uma vez constrangidos, somos pela rejeicio.

O SR. PRESIDENTE (Joio Alves) —Em votag3o o parecer do
Retator.

Os Srs. que concordam com o parecer queiram permarecer sen-
tados. (Pausa.)

Aprovada, com volo contriric dos Srs. Senador Nefson Car-
neiro ¢ Deputado Alceu Collares.

Emenda n? 228 — autor: Senador Nelson Carneiro.

EMENDA Nv 228

Autor: Senadar Nelson Carneiro

Referéncia: Art. 47,§ 8

Natureza: Modificativa

Parecer: O cancelamento da expressdo ““razofvel”™ pre-
conizado pelo nobre Senador Nelson Carneiro do texto do
§ 69 do art. 47 do Projeto, embora louvivel a justificagio,
nio deve ser cothido, pois tal expressito é desnecessaria,

O SR.NELSON CARNEIROQ — Sr. Presidente, conforme disse
n4 justificacio de minha emenda.

“O texto do § B® visa a corrigit abusos em prejuizo do
INPS: Mas ndo se lhe deve dar o arbitrio de achar ou ndo
“razodvel” a prova material, gue a tei, inovando, exige do
interessado. O que sempre se pediu, mesme na lei civil, fai,
em determinados casos, inicio de prova escrita, que a lei
prefere chamar de material ™.

Sempre que haja inicio de prova material, ou documento, uma
prova concreta, dai deve-se partir, ndo cabendo 4 reparticiio dizer se
€ raroavel, ou ndo. A minha emenda tira apenas a expressio “razoa-
vel” e deixa o texto. Eu apenas quis ajustar a Previdéncia & Lei civil,

O SR. EURICO REZENDE — Acho gue hi razio no ar-
gumentode V., Ext

O SR. NELSON CARNEIRO — Esse “razodvel” esta demais,
porgue atribui arbitrio & repartigio. V.Ex* junta, por exemplo, bma
carietra de identidade; a reparti¢io pode achar que nio & razodvel,
parque ¢ do Espirito Santo — seria razodvel se fosse da Guanabara...
E o juigamento & subjetivo.

Para que se faga & justificacio, deve partir do inicio da prova
material.

O SR. PRESIDENTE {(Jodo Alves) — Dou a palavra ac Rela-
tor.

O SR. RELATOR {Lourival Baptista) — Apesar dos conceitos
emitidos pelo eminente Senador Nelson Carneiro, ficamos com o § 8¢
do art. 47, comuo estd redigida. Assim, damos parecer contrario, per-
manecendo a expressio “tazodvel”.

O SR. PRESIDENTE (Jeiio Alves) —
Retator,

Os Srs. Congressistas que o aprovam, gueiram permanecer sen-
tados. (Pausa.)

Aprovado, contra © voio do eminente Senador Nelsor Carneire
¢ do nobre Deputado Alceu Collares.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Emendas 287 ¢ 295 estdo
dependendeo de parecer do Relator, Com a palavra S. Ext.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — A Emenda 287 ¢ do
nobre Deputado Adhemar Ghisi.

Temos o seguinte parccet:

SUde T oo

Em votagdo o parecer do

Aot
Ad g

Referéncia
Naturez::
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Nada impede que o detentor de mandato eletivo per-
manega vinculado 4 previdéncia. Caso nfio esteja exercendo
atividade paralela ao mandato, que vincule a previdéncia,
estard enquadrado como contribuinte em dobro, para efei-
tos previdencidrios, comao prevé a legislagio,

Pelo exposto, opinamos por sua rejeiciio,
A Emenda n? 295 & de autoria do nobre Deputado Pedro Faria.c
EMENDA N 295

Ao artigo 55 do projeto
Suprima-se o art. 55.

Justificacio

Coerente com a emenda apresentada ao art. 4¢ do
projeto, mudando-se a redagio proposta no § 3% do an, 5
da Lei nv 3.807, de 26 de agosto de 1960, o artigo em tela es-
tatia prejudicadeo.

Sala das Comissdes, em 4 de maio de 1973, — Deputa-
do Pedro Faria.

Entendemos que sua aprovagiio prejudicaria o segurado, vedan-
do a possibilidade de nova filiagdo ao sistema previdencibrio, como
the foi referido no art. 53.

O parecer & contrério.

O SR. PRESIDENTE (Joide Alves) — Queto explicar ao nobre
Senador Nelson Carneiro que o dispositiva ji constava da Lei an-
terior, ¢ ndo havera alteracdo e s¢ refere exclusivamente aos associa-
dos do INPS gue voltam, depois de se desligarem do Instituto. £ es-
pecifico, ndo atinge; j& existia anteriormente, ¢ nunca foi invocado
para outros casos, COmo O NOSso.

O SR. NELSON CARNEIRO — O contribuinte do INPS que
vaj ser Deputado ou Senador ¢ deixa de contribuir para o INPS em
dobro, como sugere o Relator, ele deixa de ser contribuinte, Enido,
quando ele deixa de ser Deputado oy Senador que ele vai eatrar
novamente o INPS ele nio pode porque tle ja pertence a uma outra
entidade previdencidria. Tive o cuidado de perguntar aos Assessores
se 0 IPC era uma dessas instituigSes. E fui informado que o IPC &,
reaimente, uma entidade previdencidria,

Ha casos em que ele perde o direito de ser do INPS ¢ fica 5é
sujeito ao IPC. Esta & uma responsabilidade que eu ndo quero as-
surit. Por isso, Sr, Presidente, peco votagdo nominal, porque essa &
uma Emenda qute diz respeito a cada um de nds, e, pqxtanto, A5 nos-
sas familigs, & s nossas contribuicdes.

O SR. PRESIDENTE (Joido Alves) — {Fuzendo soar s campsl-
nha): — Em votagio o Parecer do Relator, volagio nominal pedida
peto nobre Senador Nelson Carneiro.

Procede-se & votacio:

O SR. PRESIDENTE (Jaiko Alves) — Aprovado o Parecer do
Relator por {0 votos a 4.

Destaque do Deputado Francisco Amaral para 4 Emenda n* 25
e seus paragrafos. Parecer contrario do Relator,

Os Srs. Congressistas gue aprovam o Parecer do Relator quei-
ram permanecer sentados. (Pausa)

Aprovado.

0O SR. NELSON CARNEIRO — Sr. Presidente, gostaria de sa-
ber se as Emendas n% 38% £ 394 foram votadas, apenas para in-
formar a0 nobre Deputado Tilio Vargas porque, eu & que assinei o
destaque.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Foram rejeitadas,

Destaque para as Emendas ns 152 e 89, do nobre Deputado
Francisco Amaral, a Qquem dou a palavra.

O SR. FRANCISCO AMARAL - As justificacdes 530 o ep-
caminhamento das emendas apresentadas, que pretendi destacar e
que pretendo ver apravadas,

O SR. PRESIDENTE (Joio Alves) — Com a palavea o Sr. Rela-
lor.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — O ilustre Deputado
Francisco Amara) apresenta destaque para a Emenda n® 39,

Diz a sua Emenda;

O parhgrafo tnico do artigo 5 dal.ein® 3.807, de 26 de
agoste de 1960, com a nova redagiio proposta pelo artigo
22 do Projeto, passa a vigorar £om o seguinte teor:

“Parigrafo anico, O INPS emitird certificado indj-
vidual definindo as profissdes que poderio ser exercidas pe-
lo segurada reabilitado profissionalmente, sem prejuizo de
outras que as suas condigdes passoais permitam.”

0O acréscimo da expressdo final “sem prejuizo de outras que as
suas condigdes pessoais permitam”, torna o paragrafo tnico do art.
55 da lei mais explicito. Somos pela aprovagio, nos termos da sube-
menda que apresentamos:

Subemends i Emenda ne 89

Art 22, De-se ao pardgrafo dinico do art. 55 da Lej n?
3.807, de 1960, a seguinte redagio:

“Paragrafo Gnico. O INPS emitird certificado indivi-
dual definindo as profissdes que poderdo ser exercidas pelo
segurado reabilitado profissionalmente, o que ndo 0 im-
pedird de exercer outras para as quais se julgue capacitado™.

O SR, PRESIDENTE {Joio Alves) — Em volagio o parecer do
Sr. Relator que & pela aprovagio da subemenda.

(s Srs. Membros da Comissdo que estiversm de acordo com 2
aprovaciio, gueiram permanecer sentados, {Pavsa)

Estd aprovado o parecer e, consegilentemente, 4 subemgnda,

Destague para a Emenda n° 152, de autorta do Sr. Deputado
Francisco Amaral, que tem a palavra.

O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, pelas tazdes
constantes da Justificacdo, requeiro reexame da matéria para o fim
de ser aprovada,

O 5R. PRESIDENTE (Jodo Alves) —
latos,

O SR, RELATOR {Louriva! Baptista) — Emenda n® 152:

Acrescente-se ao art. 79 da Lei Orgdnica da Previdén-
cia Social, com & redacdo que Ihe foi dada pelo art. 29 do
Projeto, 0 seguinte parigrafo:

“§ 3 Nio incidira contribuigiio sobre construgio de
casa prépria, feita pelo sistema de mutirdo, comprovade
prévia ou posleriprmenté & atuagdo da fiscalizacdo do
INPS.”

Com a palavra o Sr. Re-

Justificaciio

Incidindo a contribuigio previdenciaria predominan-
temente sobre salarios em hipotese alguma poderia ela ser
reclamada no casg de construcio de casas populares obser-
vado o sistema do mutirdo que constitui ji uma admirével
tradicio de solidariedade humana em nossa Pafs.
Lamentavelmente, assim ndo pensa a fiscalizagdo do
INPS e sdo numerosissimios os trabalhadores que se en-
contram as voltas com a Previdéncia Social em virtude de
autos-de~-infragio e cobranga executiva de supostos débitos
que através de multas, juros e correclio monetaria superam
quase dempre o valor da modesta casa construida a duras
penas com a colaboragdo de vizinhos'e colegas de trabalho,
Recentemente, 0 proprio Ministro Jilio Barata, sen-
sivel ao problema baixou a Portaria n* 3.230, de 19 de julho
de 1972, em cujos considerandos reconthece a necessidadede
ser a matériz objeto de processo legislativo,
Estes o3 claros fundamentos desta Emenda. {

Abpresentamos Subemenda 3 Emenda n? 152, que diz:

Acrescente-se ae artigo 79 da Lei n® 3.307, de 1960,
com & redagdo do artigo 29 do prajéto, o seguinte parigra-
to:

“§ 3¢ WNio serd devida contribuigho previdencidria
guando a construgdo do tipe econdmico for efetuada sem
lmao-de-obra assalariada, ne regime de mutirdo, comprova:
da previamente perante o INPS, na conformidade do que
s¢ dispuser em Regulamento.”

O parecer & favordvel & Emenda, nos termos da subemenda que
apresentamos,

O SR. NELSON CARNEIRO — A emenda & justa e ja existe
iniciativa, no mesmo sentido, no Senado Federal, com parecer fa-
voravel, ¢ de autoria do Senador Franco Montoro. E agora esta,
aqui, de autoria do St. Deputado Francisco Amaral, .
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O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Em votagiio o parecer do
Hustre Relator, pela aprovagio do destagque,

Os Srs. Membros da Comissio que estiverem de acordo, quei-
ratn peemanecer sentados.

Esta aprovado.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Ha, ainda, subemenda
ao art. 41, do substitutivo,

“Acrescente-se ao art. 41;

“(Q disposto neste artigo ndo se aplica aos segurados
cujos requerimentos de beneficio sejam protocolizados até
a data da vigéncia dessa lei.”

Parecer favoravel, St Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Jo#o Alves} — Em votagiio o parecer do
Relator, com a subemenda ao art, 41 do substitutivo,

Os Srs. que 0 aprovam, queiram permanecer sentados. (Pausa.)

Aprovado.

Passemos agora a apreciagio em conjunto dos destaques ofese-
cidos &s seguintes Emendas: Nvs 48, 51, 33, 63, 68, 71, 80, 81, 82, 84,
87,90, 91,93, 94,96, 105, 106, L11, 119, 122, 149, 151, 153, 156, 158,
i6l, 162, 165, 166, 168, 169 {para rejeigdo), 174, 175, 181 (para
rejeicdo), 182, 188, 189, 192, 198, 197, 205, 208, 209, 211, 218, 221,
225, 227 (para rejeigio), 279, 280, 281, 282, 284, 292, 296, 297, 298,
302 {para rejeigho), 305, 307, 308, 312, 313, 317, 327, 330, 331, 333,
337, 338, 339, 342, 343, 345 (para rejeigio), 346, 347, 348, 351, 338,
359, 361, 363, 364, 367, 369, 383, todos apresentados pelo eminente
Deputado Francisco Amaral €, ainda, os destaques &s Emendas n%
64 e 231, apresentados pelo ilustre Senador Nelsona Carneiro e final-
mente 0 destaque oferecido pele Sr. Deputado Adhemar Ghisi &
Emenda n? 195.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Mantenho com re-
lagio &s Emendas destacadas o meu parecer pela rejsigio,

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Em votacio o parecer do
Relator,

Os Srs. que o aprovam, qua:ram permarnecer sentados. (Pausa).

Aprovado.

Passemos entdo & apreciacio dos Destaques oferecidos pelo
eminente Deputado Francisco Amaral aos seguintes dispositivos do
Substitutivo: Artigos 19, 20, 21, 22, 23, 24, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 36,
37,38, 35, 42, 43, 45, 46, 52, 54, 59, 64, 66 € 69,

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Sr. Presidente, mante-
nho com relaglo aos dispostivos destacados pelo Sr. Deputado
Francisco Amaral o meu parecer contririo.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Em votagdo o parecer do
Sr, Relator.

Os Srs, que o aprovam queiram permanecet sentados, (Pausa).

Aprovado.

Em votagiio as seguintes Subemendas: Subemenda A Emenda n®
18 (de autaria do Sr. Senador Neison Carneiro), 99 {de autoria do Sr.
Dep. Francisco Amaral), 256 {de autoria do Sr. Deputado Francisco
Amaral, 349 {de autoria do Sr. Deputado Alceu Coliares e 387 (de au-
toria do Sr. Senadar Nelson Carneiro), com as seguintes redagdes:

~— Do Senhor Senador Nelson Carneire a seguinte:

Subemenda 4 Emendan® {8

Redija-se:

Apds completar 60 anos de idade, aquele que se {iliar 4 previdén-
cia social terd assegurado, em caso de afastamento ou maorte, um pe-
cllio em correspondéncia com as contribuigdes vertidas, nio fazen-
do jus a outros beneficios, salvo os de rssisténcia médica, hospitalar 2
odontoldgica.

— Do Senhor Deputado Francisco Amaral a seguinte:

Subemenda 4 Emenda n? 99

(Do Deputado Jodo Alves)

Dé-se a seguinte redagfior

Independendem de caréncia:

I — A concessdo de auxilio doenga ou de aposentadoria por in-
validez a0 segurado que, ad ingressar no sisterna da Previdéncia So-
cial, for acometido de tuberculose ativa, lepra, alienagio total,
neoplasia maligna, cegueimh, paralisia irreversivel e incapacitante,
carciopatia grave, doenga de Parkinson, 'Espondilite Anquilosante,
nevrepatia grave ou estados avangados de Paget (osteite deforman-
te), bem como 4 de pensio por morte, aos seus dependenies,

Justificativa

Segundo os doutos nz medicina 2 denominagiio espondiloar-
trose anquilosante & errdnes, provocando problemas. Q termo cor-
reto, segundo os gque entendem, € espondifite anquilosante, dai a
substitwigdo que estou propondo em sbemenda.

— Do Senhor Deputado Alceu Collares a seguinte:

Subemenda 4 Emenda nv 99

{Do Deputado Jodo Alves)

{No § 2%, n? 1 do art. 64 da LOPS, com a redagiio do art. 25, na
Emenda n° 99 do ilustre Deputado Jo3io Alves, em seguida a
“mevropatia” grave ou estados avancados de Papet (osteite
deformante)” acrescente-se:

“DOENCA DE CHAGAS”
Justifjcativa

A chamada “doenga de chagas" & um dos mais sérios males que
ataca justamente a parte mais pobre de nossa populagio, ¢ sabe-se
que & moléstia incuravel e de graves conseqi&ncias para seu portadar.

£ justo que se inclua, assim, entre as moléstias que justificam a
concessio de auxilio-doenca a aposentadoria por invalidez, indepen-
dentemente de pericdo de caréneia.

Tratando-se de moléstia incardvel, {ruto de um grave problema
social (habitacional} gue s¢ o Estado poderd resolver, constitul até
mesmo wm dever do iegislador incluf-la numa lei de asmstencla e pre-
vidéncia social.

Observagiio: A doenga de chagas recebe 4 denominacio de
TRIPANQOSSOMIASE por ser causada por insetos hematofagos do.
género Triatoma, que por sua vez transmitem ao homem um pro-
tozoirio descoberto pelo-grande cientista CARLOS CHAGAS, que
achamou de “TRYPANOSOMA CRUZI™,

— Do Senhor Deputado Francisco Amaral a seguinte:

Subemenda & Emenda nv 256

{Do Deputado Joio Alves)

A redagio do § I° do art. 49, dada pela Emenda, dé-se o seguinte
substitutivo:

“§ 1* Ao se desligar, d¢ novo, definitivamente da atividade, o
segurado a que se refere o item I deste artigo fard jus ao restabe-
lecimento de sua aposentadoria suspensa, devidamente reajustada
em conformidade com as normas gerais da legislago de previdéncia
social, € majoritda de 3% (cinco por cento) do valor atuslizado, por
ano completo na nova atividade; até o limite de 10 (dez) anos”

Justificativa

Ainda aqui loavamos o espirito de justiga do ilusire Deputado
Jodo Alves que através de sua emenda visa deixar claro aquito que es-
tava Ja implicite na redag3o do projeto. E nosso dever velar pela
clareza dos textos de leis previdencidrias, pois infelizmente, o Institu-
to se coloca sempre em oposigio aos segurades ¢ beneficidrios e vale-
se de qualguer redacio obscura da lei para debater infindamente nos
ribunais a defesa da interpretacio que methor atenda a seus
prdprios interesses, em detrimento dos direitos dos contribuintes.

Corroborando com os propdsitos do ilusire autor da emenda
esta subemenda visa tornar as coisas ainda mais claras, sem margem
para as aludidas demandas.

Deve ficar claro que as majoragbes a que se refere 4 Emenda e
decorrentes de “reajustamentos” s3o as estabelecidas em carjter ge-
ral para a previdéncia social, na forma da legislaqao E deve ficar
bem clara, também, que as percentagens de 3% irdo incidir sobre os
valores ji atualizados na forma dessa legxslacao E esta a exclusiva
finalidade da subemenda: deixar clara, mais claro ainda, aquilo que
esté dito na propria emenda,

- Do Senhor Deputado Alceu Collares, a seguinte:

SUBEMENDA

{A Emenda n® 349 — Do Deputado Jodo Alves),

Na emenda n¢ 349, ao art. 71 do prjeto, modifique-se a parte
final, dando-se a0 artigo a seguinte redagio:

“Art, 71, Esta Lei entrard em vigor no primeiro dia do més de
julho do corrente ane, vevogadas as disposigdes em contrario,™

;
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Justificativa

A emenda do ilustre Deputado Jofio Alves, muito bem justifi-
cada, estabelece a vigéncia da nova lei para o primeiro dia do més
que se seguir ao de sua publicagio.

Ha, eatretanto, possibilidade de vir a ser sancionado ¢ publica-
do ¢ projelo, convertendo-se em lei, ainda no fno corrente més de
maio. Convém, assim, deixar fixado para 1¢ de julho o inicio da vi-
géncia, pois coincidira, tambeém, com o inicio do Semestre e tornara
bem mais ficels os cilculos atuais ou futures que se basearem nos
novos textos, facilitando também os trabalhos contibeis € de pre-
visho de custos das empresas e até de servigos piblicos.

Esta subermenda, pois, visa reforgar o fim visado pelo eminente
Autor da Emenda, uma vez que, de outro modo, haveri o risco de a
nova lei ser publicada no dia 31 de maio ¢ entrar em vigor no dia se-
guinte, prejudicando inteiramente a emenda,

— Do Sr. Senador Nelson Carneiro, a seguinte:

SUBEMENDA

A Emends n® 387
Onde se diz:
“dezoito anos”, Diga-se: “quatorze anos™.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — O meu parecer & pela
rejeigdo das Subemendas em discussio, Sr. Presidente.

SR. PRESIDENTE (Jodo Alves)— Em votagio o parecer do
Sr, Relator.

{Os Srs. gue o aprovam, queiram permanecer sentzdos.) (Pausa)
Aprovado, '

Estdo em discussio os destaques oferecidos peio §r, Deputado
Francisco Amarat 4s Ereendas nvs. 118 ¢ 145, ambas de autoria do
ilusire Sr. Senador Cattete Pinheiro,

¢ SR. RELATOR (Lourival Baptista) ~— Sr. Presidente, com
relagido aos destaques apresentados, 0 meu parecer & favordvel nos
termos das seguinies Subemendas:

SUBEMENDA A EMENDA N¢ 145

Dé-se ao item I do art, 76 da Lei n 3.807, de 1960 {art. 28 do
Projeto), a seguinte redagio:

1 — a remuneragéio efetivamente percebida, a qualquer titulo,
para os segurados referidos nos itens [ ¢ Il do an. 5, até o limite de
20 (vinte) vezes o maior salirio-minimo vigente no Pais)™ :

SUBEMENDA A EMENDA Nv 118

Dé-se ao item I do art, 69 da Lei nv 3.807, de 1960 (An. 27 do
Projeto), a seguinte redagio;

“I — dos segurados, em geral, na base de 8% (oito por cento) do
respectivo saldrio de contribuigho, nele integradas todas as impor-
tancias recebidas a qualquer titulo;”

0O SR. PRESIDENTE (Joiv Alves} —— Em votagio as Sube-
mendas apresentadas pelo Sr. Relator.

Qs Srs. gue as aprovam, queiram permanecer sentados. (Pausa.}.

As subemendas estdo aprovadas.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Sr. Presidente, dese-
java apresentar as seguintes Emendas de minha autoria:

EMENDA N°397 —R

Ao § 3¢ do artigo 47 — Depois da palavra “assegurado™
inclua-se a seguinte expressio, “para si ou seus dependentes’.

Justificagdo

Trala-se de tornar claro o preceilo, no que tange 20$ Seus reais
ohjetivos, vez que, na hipitese de morte, o pecilio, como evidente,
s6 podera ser garantido ao dependente.

EMENDA N#393 —R

Aq art. 9%

No parégrafo Gnico do art, |5 da Lei p® 3.807, de 1960,

~— Dnde se 1&; “os Titulares de firma individual ¢ os diretores,
sécios solidarios™ ete.,

~— Leia-se: “os Titulares de firma individual ¢ os diretores,
s&cios gerentes, socios solidarios” ete.,

Justificacio

Por um lapso evidente, deixou de constar na relagio dos que
poderio receber a Carteira de Trabalho de Previdéncia Social os
“socios gerentes” que, como os demais, constam da enunciacic do
art. 5¢, 111, da Lei Orgénica da Previdéncia Social.

EMENDA N? 399 — R

Ap art. 24

Na alinea ¢ do § !* do art, 57 da Lei n® 3.807, de 1960, com a
redacio que lhe deu o art. 24 do projeto, onde se 1&: “auxilio-natali-
dade quando os genitores forem segurados™, leia-se; *‘auxilio-natali-
dade quando o pai e a mie forem segurados”.

Justificacao

Trata-se de corrigir uma pequena impropriedade gramatical,
pois, lexicamente a palavra genitor aplica-se em relagio ao pai. Ade-
mais, a frase coma se encontra, ficaria meio dibia.

Aconsethdvel, portanto, a corregiio, a fim de deixar bem clarz a
matéria.

EMENDA Ne¢ 400~ R

Ao art, 40;

Dé.se 40 § 22 do art. 40 a seguinte redagdo:

*§ 2¢ Para o segurado facultative, o auténomo, v empregado
doméstico ou o desempregado que esteja contributndo em dobro, o
periodo bdsico para apuragio do saldrio de beneficio serd delimitado
pelo més da data de entrada do requerimento.”

Justifica¢io

Trata-se de dar uma redagio de acordo com 2 melhor técnica
legislativa, incluinde os domésticos que, pela legislagio prépria,
enquadra a nossa hipdtese,

EMENDA N#401 —R

Acrescente-se ao art. 41 o seguinte pardgrafo Gaice.

Patagrafo finico. O disposto neste artigo nfo se aptica aos
segurados cujos reguerimentos de beneficios sejam protocolizados
até a data da vigéneia desta lel.”

Justificacdo

A emenda se destina a deixar expressa a ressalva dos direitos dos
segurados que requererem beneficios até a data da entrada em vigor
desta lei,

EMENDA Nv402 —~ R

Ao art, 68:

Dé-se a0 art. 68 a seguinle redagio:

“Art. 68, O Ministério do Trabalho & Previdéncia Social provi-
denciard a publicagiio, dentro de 30 (trinta) dias, do texto da Lei
Orgénica da Previdéncia Social, que passa a vigorar com as modifi-
cagdes desla lei, deie eliminando todos os dispositivos revogados por
esla ou outras leis anteriores.”

Justificaciio

Nio se compreende que uma Lel da importincia da Lel n®
3.807, de 1960, com as modificacdes ora efetuadas, possa, simples-
menle, ser publicada no Boletim de Servigo do INPS, de divulgagio
timitada. O certo & a publicaglo em causa ser feita na Imprensa Ofi-
cial, para seu ample conhscimento por todos os brasileiros.,

O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves) — Em votagdo as Emendas
do Sr. Relator.

Os Srs. que as aprovam, queiram permanecer séntados. {(Pausa.)

As Emendas do Sr. Relator, de nvs, 297—R, 398—R, 399—R,
400—R, 401—R, e 402—R estdo aprovadas,

O SR. SENADOR EURICO REZENDE — S8r. Presidente,
querg congratular-me pelo ambiente de cordialidade que reinou na
Comissio. Tivemos apenas um principio de nervosismo, que foi
assim como.o orvalho que, & noite, desce no canteiro, que o sol da
manhi desmancha inapelavelmente.
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Quera ressaltar o trabalho do Relator, que estabtlecen um
verdadeiro campeonato entre o esforge € a tenacidade e a lucidez do
seu trabatho. 8. Ex? fez exposigio analitica ¢ doutrinéria, um exame
aprofundado do projeto ¢ das emendas. Apesar do pouco tempo de
que dispds, cumpriu exemplarmente a sua tarefa, &, por i8530 mesmo,
merece a sinceridade das nossas congratulacdes. No dorso dessas
homenagens, de envolta com o enaltecimento ao trabatho dos funcio-
nirigs da Casa, quero destacai, em nome da Maioria, o trabatho
igualmente valioso e a presenca permanente honrosa e dtil para nos,
da Assessoria do Ministério do Trabalho e da Assessaria do Senado
Federal, que, unindo as suas energias ¢ em regime de absoluta
compreensio e entendimento, facilitaram, ¢ muito e Sempre, em
todas 4s ocasides, em quaisquer circunstancias, os trabathos e o éxito
dessa mesma tarefa. {Palmas.)

O SR, RELATOR (Lourival Baptista} — Sr. Presidente, o Rela-
tar nio pade detxar, neste momento, de agradecer a cooperagdo que
teve dos companheiros € a pacitncia com que ouviram as justifi-
cacdes que eu fazia das emendas apresentadas, Se ndo pudemos aten-
der 2 10dos aqueles que solicitaram emendas, & porque tinhamos que
ver ¢ projeto como deveria sair,

Nio podemos deixar de sessaltar o trabatho ¢ 0 apoio que tive-
mos da Diretoria das Comissdes, dos assessores e dos funciondrios,
que, durante esses cinco Gitimos dias aqui trabalhavam noite ¢ dia.
Vidrias vezes deste Senado, saimos is 3 horas da manhid. Q gue fize-
mas, fizemos no curaprimento do dever.

A tados os membros desta Comissde o nosso agradecimento
peta maneira com que trataram o Relator, que thes fala nesta oportu-
nidade. { Palmas.)

O SR. PRESIDENTE { Deputado Jedo Alves) - o sr. Secretério

procedera & leitura da Redagdo Final que consubstancia.o Projetoe”

4 matéria aprovada,
O SR. SECRETARIO (Lé o seguinte):

FPROJETO DE LEI
IN? 06, de 1973 (CN)

Modifica a legistaciio de previdénciz social, e dd outras
providencias.

« O Congresso Nacional decreta:

Art. tv Oan. 2v da Lei ne 3.807, de 26 de agosto de 1960, passa
" ater aseguinte redagio:

“Art. 2*  Definem-se como beneficidrios da previdéncia social:

[ — segurados: todes 0s gue exercem emprego ou qualquer tipo
de atividade remunerada, efetiva ou eventualmente, com ou sem vip-
culo empregaticio, a titulo precdrio ou nip, salve as excegdes expres-
samente consignadas nesta lei;

I —- dependentes: as pessoas assirn definidas no art. 11",

Art. 22 Qitem 11 do art. 3¢ da Lei n° 3.807, de 26 de agosto de
1960, passa a ter 4 seguinte redagio:

“H — os trabalhadores rurais, assim definidos na forma da
legistagio propria.”

Art. 3 O art. 47 da Lei n® 3,807, de 26 de agosto de 1960, passa
a ter g seguinte redagio; :

“Att. 4* Para os efeitos desta lei, considera-se:

a) empresa — ¢ empregador, como tal definide na Consoli-
dacio das Leis do Trabalho, bem como as reparticdes pablicas,
auiarquias e quaisquer outras entidades publicas cu servigos admi-
nistrativos, incorporados ou concedidos pelo Poder Piblico, em rela-
gilo aos respectivos servidores inclwidos no regime desta lei;

b} empregado -~ a pessoa fisica como ta! definida na Consoli-
dagio das Leis do Trabalho:

¢) trabalhador auténomo — o que exerce habitualmente, ¢ por
conta propria, atividade profissional remuanerada; o que presta servi-
708 g diversas empresas, agrupado ou ndo em sindicato, inclusive os
estivadores, conferentes e assemelhados; o que presta, sem relagio de
emprego, servio de cardier eventual a uma ou mais empresas; o que
presta servigo remunerado mediante recibo, em cariter eventual, seja
qual for a duragio da tarefa.”

Art. 4% Qart. 50 da Lei n? 3.807, de 26 de agosto de 1960, passa
a ter a seguinte redagio:

“Aft. 5* BSdo obrigatoriamente segurados, ressalvado o dispos-
to no art, 3¢;

| —os que srabalham, como empregados, no territério nacional;

I} —os brasileiros e estrangeiros domiciliados ¢ contratados ne
Hrasil para trabalharem como empregados nas sucursals ou agéncias
de empresas nacionais no exterior;

. [H — os titulares de firma individual e diretores, socios ge-
rentes, socios soliddrios, socios quotistas, sdcios de indstria, de
qualquer empresa;.

iV — o5 trabathadores autdnomos.

§ 1 Sdo equiparados aos trabathadores autdnomos os empre-
gados de representagdts estrangeiras ¢ os dos organismos oficiais
estrangeiros ou internacionais que funcionam no Brasil, salvo se obri-
gatoriamente sujeitos a regime proprio de previdéncia,

§2¢ As pessoas referidas no art. 39, que exergam ouiro empre-
go ou atividade compreendida no regime desta lei, s3o obrigatoria-
mente segurados, no que concerne ao referido emprego ou atividade.

§ 3®  Apds completar 60 (sessenta) anos de idade, aquele que se
filiar & previdéncia social terd assegurado, para si ou seus dependen-
tes, em caso de afastamento ou morte, um peciilio em correspondén-
cia com as contribuigdes vertidas, ndo fazendo jus a quaisquer outros
beneficios.”

Art. 3% O art, 6% e seu pardgrafo da Let n? 3.807, de 26 de agos-
to de 1960, passa a ter a seguinte redagdo:

“Art. ¢ O ingresso em empregg ou atividade compreendida
no regime desta lei determina a filiagio obrigatoria 2 previdéncia

social. ) .
Paragrafo unice. Aquele que exercer mais de umn emprego ou

atividade contribuira obrigatoriamente pata a previdéncia social em
relacio a todos os empregos ou atividades, nos termos desta lei.”

Art, 6 O item I do art. !l da Lei n» 3.807, de 26 de agosto de
1960, com a nova redagio dacda pelo Decreto-lel n® 66, de 21 de
novembro de 1966, passa a ter 4 seguinte redagio:

[~ esposa. o marido invalido, a companheira, mantida ha
mais de § {cincoy anos, os filhos de qualquer condiglio menores de 18
{dezoito) anos ou invalidos, € as filhas solteiras de qualquer condigio
menores de 2| (vinte ¢ um)anos ou invilidas.”

Art. 7* O art. 12 e seu parigrafo da Lei n¢ 3.807, de 26 de agos-
to de 1960, passa 4 ter 4 seguinte redagiio:

“Art. 12, A existéncia de dependentes de quaisquer das classes
enumeradas nos itens § e 11 do art. 11 exclui do direite 4 prestagao
tados os outros das classes subseqgiienies.

Paragrafo inico. Mediante declarago escrita do segurado, os
dependentes indicados no item I do art. 11 poderdo concorrer com
2 esposa, & companheira ou o marido inviiido, ou com a pessoa
designada na forma do § 4¢ do mesmo artigo, salvo se existirem {ilhos
com direito A prestaglio.”

Art. 8% Q art. 14 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, passa
4 vigorar com a seguinte redagdo;

“Ar. 14, Nio terd direito 4 prestagio o conjuge desquitado,
a0 qual ndo tenha sido assegurada a percepgio de alimentos, nem o
que voluntariamente tenha abandonado o lar hd mais de cinco anos,
ou 08 que, Mesmo por tempo inferior, se encontrem nas condigdes do
art. 234 do Cddigo Civil.” ‘

Art. 9% O art, 15 ¢ sen paragrafo da Lei n? 3.807, de 26 de agos-
to de 1960, com a redagio dada pelo Decreto-let ne 66, de 21 de
novembro de 1966, passa a ter 4 seguinte redagio:

“Art. 15. O Instituto Nacional de Previdéncia Social emitird
uma carteira de contribuigiio de trabalhador 2utdnomo, onde as
empresas lancardo o valor da contribuico paga diretamente ao segu-
rado e a recolhida aos cofres da instituigio. i

Paragrafo Gnico. Para praduzir efeitos exclusivamente perante
a previdéncia social, podera ser emitida Carteira de Trabatho ¢ Previ-
déncia Secial para os titulares de firma individual e os diretores,

_socios gerentes, sbcios soliddrios, socios quotistas € séeios de indis-

tria.”

Ast. 10, Qart. 16 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, com
a redagio dada pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de novembro de 1966,
passa a ter & seguinte redagda:

“Art, 16, As anotagdes feitas nas carteiras de trabalhador
autdnomo e de Trabalho e Previdéncia Social dispensam qualquer
registro interno de inserigio, valendo, para todos os efeitos, como
comprovagio de filiaglo & previdéncia social, relagio de emprega,
tempo de servigo ¢ satdrio de contribuicdo, podendo, em caso de
divida, ser exigida pela previdéncia social a apresentagdo dos
documentos que serviram de base 3s anotagdes.” .
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Art. 11, O art. {9 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960,
passa a ter a seguinte redacio:

“Art, 19, O cancelamento da inscrigio de conjuge sers admi-
tido em face de sentenca judicial em que se haja reconhecido a situa-
¢ao prevista no art. 234 do Cdédigo Civil ou mediante certidio de
desquite em que ndo hajam sido assegurados alimentos, certiddo de
anulagiio de casamento ou prova de obite.”

Art, 12, O art. 21 da Lei n? 3.807, de 26 de agosto de 1960,
passa a ter a seglinte redagiio:

“Art. 2t. A empresa compreendida no regime desta lei, no
prazo de 30 {trinia) dias, contado da data do inicic de suas ativi-
dades, devera matricular-se no INPS, recebendo o certificado corres-
pondente.”

Art. 13, O art, 22 e seus pardgrafos da Lei nv 3,807, de 26 de agosto
de 1960, passa a ler a seguinte redagiio:

“Att. 22, As prestagdes asseguradas pela previdéncia social
consistem ¢m beneficios ¢ servigos, a saber:

I — Quanto aos segurados:

a) auxilio-doenga:

b} apesentadoria por invalidez;

¢) aposentadoria por velhice;

d) aposentadoria especial;

e} aposentadoria por tempo de servigo;

f} auxilio-natalidade;

g) pecifio; ¢

h) saldrjo-familia.

{[ — Quanto aos dependentes:
a} pensdo;

b} avxilio-reclusio;

¢) auxrilio-funeral; e

d) pecilio.

I — Quante aos beneficidrios em geral;

a) assisténcia médica, farmacéutica ¢ odontolégica;

b) assisténcia complementar; e

¢} assisténcia reeducativa e de readaptacio profissional,

§ 1* O salario-familia serd pago na forma das Leis nfs. 4.266,
de 3 de outubro de 1943, € 5.559, de {1 de dezembro de 1968,

§2¢ Para os servidores estatutarios do INPS, a apasentadoria e
a pensido dos dependentes seridlo concedidas com 8§ mesmas vanta-
gens ¢ nas mesmas bases e condigdes que vigorarem para os servi-
dores civis da Unido.”

Art. 14. 0§ 20 do art. 24 da Lsi n® 3.807, de 26,de agosio de
1960, com 'a Nova redagio dada pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de
novembro de 1966, passa a ter @ seguinie redagiio:

“§ 2¢O auxilio-doenga serd devido a contar do (69 (décimo
sexto] dia de afastamento da atividade ou, no caso do trabathador
autdnomo ¢ do empregado doméstico, & contar da data dit entrada
do pedido, perdurando pelo perfodo em que o segurade continuar
incapaz. Quando requerido por empregado afastado hé mais de 30
{trinta} dias do trabalho, serd devido a partir da entrada do pedido,”

Art. 15, Ao art. 25 da Lei n? 1,807, de 26 de agosto de 1960,
fica acrescentado o seguinte parigrafo:

Parhgrafo tnico. A empresa que dispuser de servigo médico
préprio ou em convénio caberd o exame ¢ o abono das faltas corres-

pondentes ao citado periodo, somente encaminhando o segurado ac
servico médico do INPS quando a incapacidade uitrapassar 15
{quinze} dias.”

Art. 16. O art. 313 ¢ sen pardgrafo da Lei n? 3.807, de 16 de
ugosto de 1960, passa a ter a seguinte redaglio;

“Art. 33, O auxilio-natatidade garantird, apds a realizagho de
doze ([2) contribuighes mensais, 3 segurada gestante, ou a0 Segu-
rado, pelo parto de sua espasa ou companheira ndo segurada, ou 'de
pessoa designada na forma do item {1 da ert. 1, desde que inscrita
pelo menos 300 (trezentos) dias antes do pario, uma quantia, paga de
umna sb vez, igual go salirio-minime vigente na localidade de traba-
tho do segurado.

Parigrafo Onica, E obrigatdria, independentemente do cum-
primiento do prazo de caréncia, a assisténcia  maternidade, na for-
ma permitida pelas condicies da localidade em que a gestante re-
sidir™,

Art, 17, O art, 38 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960,
. passa a ter a seguinte redagio:

“Art, 38. Nio se adizrd a concessdo do beneficio pela falta de
habilitagio de outros possiveis dependentes; concedido o beneficio,
qualquer inscricio ou habilitagiio posterior, que implique exelusio
ou inclusio de dependentes, sé produzira efeitos a partir da data em
que se realizar.

§ 1* O conjuge ausente ndo excluird do beneficio a compa-
nheira designada. Somente ser-the-4 0 mesmo devido a partir da data

" de sua habifitagfio ¢ comprovacio de efetiva dependéncia econémica.

§ 2» No caso de o conjuge estar no gozo de prestacto de ali-
mentos, haja ou nio desquite, ser-the-a assegurado o valor da pensio
alimenticia judicialmente arbitrada, destinando-se o restante A com-
panheira ou ao dependente designado.

§ 3 A pensio alimenticia sofrerd os reajustamentos previstos
na let, guando do reajusiamento do beneficio.

Art. 18, O art. 40 da Lei n® 1.807, de 26 de agosto de 1960, pas-
5a a ter a seguinte redagio:

“Art, 40. Quando o udmerc de dependentes ultrapassar a 5
{cinco), havera reversdo de gquota individua! a se extinguir, suces-
sivamenie, dqueles que a ela tiverem direita, até o Gltimo.

Parigrafo dnmico. Com a extinggo da quota do éltimo pen.
sionista, extinta ficari também a pensio.’”

Art. 19, O art. 45 ¢ seus paragrafos da Lei n® 1,807, de 26 de
agosto de 1960, comi a redaglo dada pelo Decreto-lei n? 66, de 2) de
novembro de 1966, passa a ter a sequinte redagiio:

“Art. 45, A assisténcia médica, ambulatorial, hospitalar ou
sanatorial. compreenderd a prestagdo de servigos de natureza clinica,
cirdrgica, farmacgutica e odontoldgica aos beneficiarios, em servigos
propeios ou de terceiros, estes mediante convénio.

§ 12 Para a prestacio dos servigos de que trata este artigo, po-
deri a previdéncia social subvencionar instituicdes sem finalidade
lucrativa, ainda que ja auxiliadas por outras entidades pablicas.

§ 2* Nos convénios com entidades beneficentes que atendem
ao pablico em geral, 4 previdéncia social podera colaborar para a
complementagdo das respectivas instalagdes e equipamento, ou for-
recer oULTOS Tecursos materims, para melthoria de padrio de atendi-
mento dos beneficidrios. .

§ 3¢ Para fins de assisténcia médica, a locaglic de servigos entre
profissionais ¢ entidades privadas, que mantém contrato com 4 pre-
vidéncia sosial, ndo determina, entre esta ¢ aqueles profissionais,
qualquer vinculo empregaticio ou funcional.”

Ar. 20. O art. 46 da Lei n? 3.807, de 26 de agosto de 1960, pas-
53 a ter a seguinte redagio:

"Art, 46, A ampiitude da assisténcia médica serd em razdo dos
recursos financeiros disponivels e conforme o permitirem as con-
diges tocais,” .

Art. 21, O art, 47 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, pas-
sa a ter a seguinte redaglo:

“Art, 47. O INPS niio se responsabilizari por despesas de as-
sisténcia médica realizedas por seus beneficidrios sem sua prévia au-
torizagdo. Se ruzdes de forca miator, a seu critério, justificarem o
reembolsa, este serd feito em valor igual ao que teria despendido a
instituigdo se diretamente houvesse prestado o servigo respectivo.”

Art, 22, Q pardgrafo Gnico do art, 55 da Lei nv 3,807, de 26 de
agosto de 1960, passa a ter a seguinte redagio ‘

“Paragrafo Onico. O INPS emitird certificado individual
definindo as profissdes que poderio ser exercidas pelo segurado rea-
bilitado profissionaimente, o que ndo o impedird de exercer qutras
para as uais se jufgue capacitado.”

Art. 23, O item IV do art, 56 da Lei n* 3.807, de 26 de agosto
de 1960, com a redaciio dada pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de novem-
bro de 1966, passa a ter a seguinte redacdio, acrescentando-se o item
V abaixo: :

“EV  efetuar pagantentos de beneficios;

Vv preencher documentos de cadastro de seus empregados, bem
como carteiras a serem autenticadas pelo INPS ¢ prestar outros
quaisquer servicos & previdéncia social.” )

Art. 24, O art. 57 da Let n® 3,807, de 26 de agosto de 1960, pas-
54 & ter a seguinte redagio:

“Arl. 57. Nio prescreverd o direito ap beneficio, mas prescre-
verdo as prestagdes respectivas ndo reclamadas no praze de 5 (cinco)
anos, a contar da data em gue forem devidas. As aposentadorias €
pensdes para cuja concessio tenham sido preenchidos todas os re-
quisitos n3o prescreverdio mesmo apds a perda da quatidade de- se-
gurado.
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§ 19 — Nio serd permitida ao segurado a percepgiio conjunta
de:

a) auxilio-doenga com aposentadoria de qualquer natureza;

b) auxilio-doenga e abono de retorno A atividade;

) auxilio-natalidade quande o pai € a mie forem segurados.

§ 3 As importdncias ndo recebidas em vida pelo segurado
serdo pagas aos dependentes devidamene habilitados 4 percep¢io de
pensio.”

Art, 25,
sa 2 ter a seguinte redagio;

“Art. 64. Os periodos de caréncia serfio contados a partir da
data do ingresso do segurado no regime da previdéncia social.

§1*  Tratando-se de trabathador auténomo, a data a que se re-
fere este artigo serd aquela em que for efetuado o primeiro paga-
mento de contribuicdes,

§2° Independem de caréncia:

[ — a concessio de auxflio-doenga ou de aposentadoria pot in-
validez a0 segurado que, apds ingressar no sistema da Previdéncia
Sogial. for acometido de 1uberculose ativa, lepra, alienagdo mental,
neoplasia maligna, cegueira, paralisia irreversivel ¢ incapacitanie,
cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose an-
quilosante, nefropaia grave ou estados avangados de Paget (osteite
deformante), bem como a de pensiic por morte, 2os seus depen-
denles.

I — a concessiio de auxitio-funeral e a assisténcia médica, far-
macéutica ¢ edontologica.

§ !¢ Nio sera permitida ao segurado a percepgio conjumia
de: .

a) auxilio-doenga com aposeniadoria de qualquer natureza;

b) auxilio-doenga e abono de retorno 2 atividade:

¢) auxilio-natalidade quando o pai ¢ 2 mae forem segurados.

§ 2* As importdncias nio recebidas em vida pelo segurade
serdo pagas aos dependentes devidamente habiitados 4 percepedo de
pensdo,™

Art. 25. Qart. 64 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, pas-
$a ater a seguinte redagdo;

“Art. 64. Os periodos de caréncia serdo contados a partir da
data do ingresso do segurado no regime da previdéncia social.

§ 1¢ Tratando-se de trubalhador auténomo, a data a que se re-
fere este artigo serd aquela em que for cfetuade o primeiro paga-
menta de contribuigoes.

§2¢ Independem de caréncia;

I — a concessfo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por
invalidez ao segurado que, apds ingressar no sistema da Previdéncia

Social, for acometido de tuberculose ativa, lepra, alienagho mentai,
neoplasia maligna, cegueira, paralisia itreversivel e incapacitante,

cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose an-
quilosante, nefropatia grave ou estados avangades de Paget (osteite
deformante), bem como a de pensdo por motrie, aos seus dependen-
tes,

1] — a concessdo de auxilio-funeral e assisténcia médica, far-
macéutica e odontoldgica,

§ 3 Ocorrendo invalidez ou morte do segurado antes de
completar o perfodo de caréncia, ser-lhe-4 restituida, ou aos seus
benéficidrios, em dobro, a importdncia das contribuicdes realizadas,
acrescidas dos juros de 4% (quatro por cento) 2o ano.”

"Art. 26, Os§ 10e 30 do art. 67 da Lei nv 3.807, de 26 de agosto
de 1960, passam a vigorar com a seguinte redagio:

“§ 1* O reajustamento de que trata este artigo serd devido a
partir da data em que entrar em vigor o povo saldrio-minimo, arre-
dondado o total obtido para a unidade de Cruzeiro lmedlaiamente
superior. i

§ 3» MNenhum beneficio reajustado poderd ser superjor a 90%
(noventa por cento) de 20 {vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigen-
te no Pafs na data do reajustamento.”

Art. 27. O art. 69 ¢ seus pardgrafos da Lei n® 3.807, de 26 de
agoste de 1960, com a redagdo dada pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de
novembro de 1966, passa a ter 3 seguinte redagio:

*Art. 69, O 'custeio da previdéncia social serd atendido pelas
contribuicdes:

O art, 64 da Lei ne 3.807, de 26 de agosto de 1960, pas-

{ — dos segurados, em geral, na base de 8% (oito por cenio) do
respective saldrio de contribui¢dio, nele integradas todas as importan-
cias recebidas a qualquer titulo;

J —dos segurados de que trata o § 2¢ do art. 21, em percen-
lmn do respectivo vencimento igual 4 que vigorar para o Instituto
& Previdéncia e Assisténcia dos Servidores do Estado, com o acrés-
cimo de 1% (um por cento), para o custeio dos demais beneficios a
que fazent jus, e de 2% (dois por cento) para a Assisténcia Patronal;

11 — das empresas, emt quantia igual 3 que for devida pelos
segurados a sey servigo, inglusive os de que trata o item 1H do art. 39,
obedecida quanto aos autdnomos a regrd a eles pertinentes;

IV — da Unido, em quantia destinada a custear o pagamento de
pessoal e as despesas de administragio geral da previdéncia social,
bem como a cobrir as insuficiéncias financeiras verificadas;

V — dos auténpmos, dos segurados facultativos, e dos que se
encontram na situagdc do art. 9%, na base de 16% {dezesseis por
cento) do respectivo salario de contribuicdo, observadas quanto a
este as mormas do item I deste artigo;

V1 — dos aposentados, na base de 5% {cinco por cento) do valor
dos respectivos beneficios;

V1 — dos que estio em gozo de auxilio-doenga, na base de 2%
(dois par cento) do respectlvo benficio;

Vil — dos pensionistas, na base de 2% (do;s por cento) do
respectivo beaeficio.

§ 1* A empresa que se utilizar de servigos de trabathador
auténomo fica obrigada a reembolsi-lo, por ocasiiio do respectivo
pagamemio, no valor correspondente a 8% (oito por cenio) da
retribuicio a ele devida, até o limite do seu salério de contribuicio,
de acordo com as normias previstas nio item | deste artigo.

§2* Caso a remuneragiio paga seja superior ao valor do saldrio
de contribui¢ho, fica a empresa obrigada a recother ao INPS a coniri-
buigio de 8% (oito por cento) sobre a diferenga entre agueles dois
valores.

& 3¢ Na hip6tese de prestagio de servigos de trabathador auts-
nomo a uma s& empresa, mais de uma vez, durante 0 mesmo més,
correspondendo assim a virias faturas ou recibos, devetd a empresa
entregar ao segurado apenas ¢ valor correspondente a 8% (oito por

-cente} do seu salirio de contribuigdo, uma sé vez. A contribuigio de

8% (oito por cento) correspondente ao excesso serd recothida inte-
gralmente go INPS pela empresa.

§ 4 8 bre o valor da remuneragio de que tratam ..
paragrafos ameriores nao serd devida nephuma outra das contribui-
¢des arrecadadas pelo INPS.

& 5¢ Equipara-se 2 empresa, para fins de previdéncia social, o
trabathador auténomo que remunerar serviges a ele prestados por
outro trabathador autdnomo, bem como a cooperativa de trabalho e
a sociedade civil, de direito ou de fato, prestadora de servigos.

Art. 28, O art. 76 da Lei n? 3.307, de 26 de agosto de 1960, com
a redagito dada pelo Deoreto-lei n° 66, de 21 de navembro de 1956,
passa 4 ter a seguinte redacdo: -

*Art. 76,  Entende-se por salario de-contribuiciio:

1— a remuneragio efetivamente percebida, a qualquer titulo,
para os segurades referidos nos itens I e 11-do art. §9, até o limite de
20 (vinte)} vezes o maior salfrio-minimo vigente no Pais;

11 — o salario-base para os trabalhadores auténomos e para os
segurados faculiativos;

il — o salario-base para os cmpregadores, assim definidos no
item 111 do art. 5.”

ATE 29, Oart. 79 da Lei n° 3 807, de 26 de agosto de 1960, com
o item V1 acrescentado pelo Decreto-lei n? 66, de 21 de novembro de

~ 1966, passa a ter a seguinte redachio:

“Art. 79, A arrecadagdo ¢ o recoihimento das contribuicdes de
quaisquer importincias devidas a0 INPS serdo realizados com obser-
véncia das seguinies normas:

1l —ao empregador cabgrd, obrigatoriamente, arrecadar as
contribuicdes dos respectivos’ empregados, descontando-as de sua
remuneragio;

It — 20 empregador cabera recolher ao INPS, até ¢ diltimo dia
do mas sybseqllente a0 gue se referir, o produto arrecadado de acor-
do com o'item | juptamente com a contribuiciio prevista no item Il ¢
pardgrafos 29 ¢ 3 do artige 69,
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itt — aos sindicatos que agruparem trabalhadores, no prazo
previsto no item H, o que for devido come contribuicdo, incidente
sabre a remuneracio paga pelas empresas aos seus associados;

iV — ao trabalhador auténomo, ao segurado facultativo e ao
segurado desempregado, por iniciativa propria, até o wtimo dia do
més subseqllente ap a que se referir, diretamense ac INPS, no vator
correspondente ao saldrio-base sobre o qual estiverem contribuindo;

V — s empresas concessionarias de servigos publicos e demais
entidades incumbidas de arrecadar a *'quota de previdéncia”, caberd
efetuar, mensalmente, o seu recolhimento no Banco do Brasi! S.A,, &
conta especial do " Fundo de Liquidez da Previdéncia Social”;

V[ — os descontos das contribuigdes e o das consginacdes legal-
mente avtorizadas sempre se presumirido feitos, oportuna ¢ regular-
mente, pelas empresas a isso obrigadas, ndo thes sendo licito alegar
nephuma omissdo que hajam praticadoe, a fim de se eximirem ao devi-
do recolhimento, ficando diretamente responsaveis pelas importdn-
cias que deixarem de receber ou que tiverem arrecadado em
desacordo com as disposigiies desta Jei;

Vil — mediante o desconto diretamente realizado pelo INPS
nas rendas mensais dos beneficios em manutenciio;e

V1 — pela contribuicdio diretamente descontada pelo INPS,
incidente sobre a remuneracdo de servidores, inclusive a destinada a
Assisténcia Patronal.

§ te O proprietario, o dono da obra, ou o conddmino de
unidade imobilidria, qualquer que seja a forma por que haja contra-
tado a execugdo de obras de construgio, reforma ou acréscimo do

imdvel, & solidariamente responsivei com o construtor pelo
cumprimento de todas as obrigac3es decorrentes desta lei, ressalvado
seu direito regressivo contra ¢ executor ou contraente das obras e
admitida a retencdo de importincias a estas devidas para garantia do
cumprimento dessas obrigagdes, até a expedi¢io do “Certificado de
Quitaciio™, previsto no item |, letra ¢, do art. 141.

§ 20 Poderao isentar-se da responsabilidade solidaria, aludida

" no paragrafo anterior, as empresas construtoras e os proprietirios de
iméveis em relagiio & fatura, nota de servigos, recibo ou documento
equivalente que pagarem, por tarefas subempreitadas, de obras a seu
cargo, desde que fagam o subempreiteiro recolher, previamente,
quando do recebimento da fatura, o valor fixado pelo INPS relativa-
mente ao percentual devido como contribuigdes previdenciarias e de
sgguro de acidentes do trabalho, incidentes sobre a misp-de-obra
inclusa no citado documento.

§ 3¢ Nio sgra devida contribuic&o previdenciaria quando a
construgio de l;po econdmico for efetuada sem méo-de-obra
assatariada, no régime de mutirdo, comprovado previamente peranie
o INPS, na conformidade do que se dispuser em Regulamento.

Ar1. 30, Ooari. 8] da Lein® 3.807, de 26 de agosto de 1960, com
o pardgrafo 4 acrescentado pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de novem-
bro de 1966, passa a ter a seguinte redagio:

“Art. 8). Compete ao INPS fiscalizar a arrecadacio ¢ o
recolhimento de quaisquer importancias previstas nesta Jei, obede-
cenda, no que se refere 4 “Quota de Previdéncia™, as instrugdes do
Ministério do Trabalho ¢ Previdéncia Social.

§1¢ E facultada ao INPS a verificagio de fivros de comtabilida-
de, ndo prevalecendo, para os efeitos deste artigo, o disposto 1os
artigos 17 ¢ 18 do Codrgo Comercial, obrigando-se as empresas e
segurados a prestarem & instituicio esclarecimentos e informagdes
que thes forem solicitados.

§ 3% Ocorrendo a recusa ou a sonegacfio dos elementos
mencionados no pardgrafo anterior, ou a sua apresentagio
deficiente, poderd o INPS, sem prejuizo da penalidade cabivel,
inscrever ex-officio as importdncias que reputar devidas, ficando a
cargo do segurado ou empresa o onus da prova em contrario.

§ 3 Em caso da inexisténcia de comprovagho regular e
formalizada, ¢ montante dos saldrios pagos péla execugio de obras
de construgdo podersd ser obtido pelo’ cdlcalo da mio-de-obra
empregada de acordo com a drea construida, ficando a carge do
proprietdrio, do dono da obra, do conddmino da unidade imobilia-
ria, ou da empresa co-responsavel, o dnus da prova em coatrario.”

Art. 31, Oart. 82 da Lei n? 3.807, de 26 de agosto de 1960, com
a redagio dada pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de novembro de 1966,
passa a ter a seguinte redagiio:

“Art, 82. A falta do recolhimento, na época prépria, de contri-
buices ou de quaisquer cutras quantias devidas & previdéncia social

sujeitard os responsiveis ao jure moratério de 1% (um por cento) 20
més ¢ 4 correciio monetéria, além da multa variavel de 10% (dez por
cento) até 50% (cingienta par cento) do valor do débito.

§ 1* A infracho de qualquer dispositivo desta lei, para a qual
niio haja penalidade expressamente cominada, sujeitard o respon-
savel & multade 1 (um) a 10 {dez} salarios-minimos de maior valor vi-
gente no Pais, conforme a gravidade da infragio,

§ 20 Caberd recurso das mullas que tiverem condigio de
graduacio e circunstincias capazes de atenuarem sua gravidade.

§3* A autoridade que reduzir ou relevar a multa, recorrera do
seu ato b autoridade hierarquicamente superior.

§ 4¢ E irrclevavel a corregio monetaria aplicada de acordo
com os indices oficialmente fixados, a qual serd adicionada sempre
a0 principal.”

Art. 32, Qart. 83 da Lei nv 3.807, de 26 de agosto de 1960, pas-
sa a ter a seguinte redagdo:

“Art. Bl. Da decisdo que julgar procedente o déhito ou
impuser multa passivel de revisio cabera recurso voluntdrio para a
Junta de Recursos da Previdéncia Sacial.”

Art.33. O§lvdoartigo 142 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de
1960, passa a ter a seguinte redacio:

“§ 12 A previdéncia social poderd intervir nos instrumentos
nos guais & exigido o **Certificado de Quitagio™ para dar quitacio de
divida do comiribuinte ou autorizacio para a suva lavratura,
independente da liquidagiio da divida, desde que fique assegurado o
seu pagamento com o oferecimento de garantia suficiente, a ser
fixada em regulamento, quando o mesmo seja parcelado.”

Art, 34, O art. 161 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960,
com a redacio dada pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de novembro de
1966, passa a ter a seguinte redagio:

“Art, 161.  Aos ministros de confissiio religiosa e membros de
congregagdo religiosa & facultada a filiagdo & previdéncia social.”

Art. 35, O art. 6° e seu parigrafo do Decreto-lei n® 72, de 21 de
novembro de 1966, passa a ter a seguinte redagio;

“Art, 6* O sistema geral da previdéncia social, destinado a
ministrar aos segurados e sens dependentes as prestagbes es-
tabetecidas nesta lei, constitui-se dos seguintes 6rglos:

| — drglos de orientagio e controle administrativo ou ju-
risdicional, integrados na estrutura do Ministério do Trabatho ¢ Pre-
vidéncia Social:

a) Secretaria da Previdéncia Secial;

b) Secretaria de Assisténcia Médi¢o-Social;

1} — 6rgio de administracio e execuglio, vinculado ao mesmo
Ministério: Instituto Nacional de Previdéncia Social.

Paragrafo Gnico. O Conselho de Recursos da Previdéncia
Soc‘ al, as Juntas de Recursos da Previdéncia Social e a Coordenagio
dos Servigos Atuariais s3o drgios integrantes da Secreta;la da Previ-
déncia Social do Ministério do Trabalho ¢ Previdéncia Social.”

Art. 36. O ari. 13 e seus pardgrafos do Decreto-lei n® 72, de 21
de novembto de 1966, passa a ter a seguinte redagio:

“Art. 13. Ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social
compete julgar 0s recursos interpostos das decisdes das Juntas de Re-
cursos da Previdéncia Social, assim come rever tais decisdes, na
forma prevista no § 12 do artigo 14.

§ 1 O Conselho de Recursos da Previdéncia Social (CRPS)
serfl constituido de 17 (dezessete) membros, sendo 4 {quatro) re-
presentantes dos segurados, 4 (quatro) representantes das empresas,
eleitos pelas respectivas Confederagdes Nacionais, na forma que o re-
gulamento estabelecer, ¢ 9 (nove} representantes do Governo, no-
meados pelo Ministro de Estado, dentre servidores, inclusive apo-
sentados por tempo de servigo, do sistema geral da Previdéncia So-
cial, com mais de 10 (de2) anos de service € notdrios conhecimentos
de Previdéncia Social.

§ 2¢ Qs representantes das categorias profissionais e
econdmicas exercerdo o mandato por dois anos.

§3»  Os representantes do Governe desempenhardo o mandato
como exercentes de fungio de confiznga do Ministro de Estado, de-
missiveis ad mitom.

§ 4¢ O CRPS sera presidido por um dos representantes do
Governo, designado pelo Ministro de Estado, cabendo-the dirigir os
servicos administrativos, presidir, com direito de voto de desempate,
o Ceonselho Pleno, e avocar, para decisio do Ministro, 0s processos
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em que haja decisdio conflitante com a lei ou com orientagio
ministerial,

§ % O CRPS se desdobrard em 4 (quatro) Turmas, de 4
{quatro) membros cada uma, mantida a proporcionalidade de re-
presentacio, presididas por um representante do  Governo,
designado pelo Ministro de Estado, com direito aos votos de qua-
lidade e desempate, sem prejuizo da funglo de relator.”

Art. 37. O art, 14 do Decreto-lei n? 72, de 21 de novembro de
1966, passa a ter a seguinte redacio:

“Art. 4. Compete as Turmas do Conselho de Recursos da
Previdéncia Social julgar os recursos das decises das Juntas de Re-
cursos da Previdéncia Social.

§ 1" Quando o INPS, na revisdo de beneficios, concluir pela
sua ilegalidade, promover4 a sua suspensdo € submeterd o processo
ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social, desde gue haja
decisdo originaria da Junta.

§2* Na hipdtese de suspensde do beneficio j4 concedido, ¢ que
ndo tenha sido objeto de recurso, o INPS abrira ao interessado o
prazo para recurso 4 Junta de Recursos da Previdéncia Social.”

Art. 38, O ar. 15 do Decreto-lei ne 72, de 2} de novembro de
1966, passa a ter a seguinte redagiio:

“Art. 15, Ao Conselho Pleno compete, ressalvado o poder de
avocatéria do Ministro de Estado, julgar, em dltima e definitiva
instAncia, 0§ recursos das decisdes das Turmas que infrigirem
disposiio de lei, de regulamento, de prejulgado, de orientagio
reiterada da ipstincia ministerial, de normas expedidas pelas Se-
cretarias da Previdéncia Social e da Assisténcia Médio-Social, no
exercicie de sua competéncia legal, ou que divergirem de deciséio da
mesma ou de outra Turma do Consetho.

Pardgrafo finico. O recurso para o Conselhe Pleno serd in-
terposte nos prazos estabelecidos no § 2% do art. 9%, contados da pu-
blicagdo da decisfio recorrida no “Diario Oficial” da Unido ou outro
orgio de divulgaglo oftctalmente reconhecide ou, ainda, da ciéncia
do interessado, se ocorrida antes.” -

Art, 39, O art. 25 do Decreto-lei nv 72, de 21 de novembro de
1966, passa a ter a seguinte redagho:

“Art. 25. O Ministro de Estado podera rever ex officie, ou por
provocacio das partes, os atos dos $rgos ou autoridades integranies
do sistema geral da Previdéncia Social.

§ 1¢ O prazo para suscitar avocatdria, em qualguer hipdtese, &
de 90 {noventa) dias a contar da data da publicagio do ato, ou do sen
conhecimento, se anterior.

§ 2¢ O prejulgado estabelecido pelo Ministro de Estade ou
suas decisdes reiteradas obrigam todos os 6rgdos do sistema geral da
Previdéncia Social.”

Ars. 40. O valor mensal dos beneficios de prestacio con-
tinuada, inclusive os regidos por normas especiais, serd calculado
tomandao-se por base o salario-de-beneficio, assim entendido:

1 - para o auxilio-doenga, a aposentadoria por invalidez, a
pensdo € o aux{lio-reciusio, 1/12 (um doze avos) da soma dos sa-
lirios-de-contribuigio imediatamente anteriores ao més do afas-
tamente da atividade, até o méximo de 12 (doze), epurados em
periodo nfo superior a 18 (dezoito) meses;

[l - para as demais espécies de aposentadoria, 1/48 (um qua-
renta e oito avos) da soma dos salirios-de-contribuigio ime-
“diatamente anteriores ao meés do afastamento da atividade, até o ma-
simo de 48 (quarenta e oito), apurados em pericdo nio superior a 60
{sessenta) meseg;

U1 - para o abono de permanéncia em servico, 1/48 (um qua-
fenta ¢ oito avos) da soma dos salirios-de-contitibui¢io
imediatamente anteriores ao més da entrada do requerimento, até o
méximo de 48 {quarenta e oito), apurados em perfodo nio superiora
60 (sessenta) meses.

§ 17 Nos casos dos jtens 11 e U deste artigo os saldrios-de-
contribuigdo anteriores aocs 12 (doze} nltimos meses serdio pre-
viamente corrigidos de acordo com coeficientes de reajustamento a
serem periodicamente estabelecidos pela Coordenagiio dos Servigos
Atuariais do Minijstério do Trabalho ¢ Previdéncia Sacial.

§ 29 Para o segurado facultativo, o auténomo, 0 empregado
doméstico, ou o desempregado que esteja contribuindo em dobro, o
periodo basico para apuragio do saldrio-de-beneficio serd delimita-
do pelo més da data de entrada do requerimento,

§ 3¢ Quando no periodo basico de calculo o segurade houver
percebido beneficio por incapacidade, o periedo de duraciio deste se-
td computado, considerando-se come saldrio-de-coniribui¢io, uo
periodo, o salério-de-beneficio que tenha servido de base para o cil-
culo da prestagio.

§4* O salario de beneficio ndo podera, em qualquer hipétese,
ser inferior ao valor do salario-minimo mensal vigente no local de
trabalho do segurado, na data do inicio do beneficio, nem superior a
20 (vinte) vezes 0 maior salaric-minimo vigente no Pafs,

§ 5 O valor mensal dos beneficios de prestagio continuada
ndo podera ser inferior aos seguintes percentuais, em relagdo ao va-
tor do salario-minimo mensal de adulto vigente na locatidade de tra-
balho do segurade:

I — a 90% (noventa pot cento), para os casos de aposentadoria;

II — a 73% (setenta ¢ cinco por cente), para os casos de auxilio-
doenga;

111 — 60% (sessenta por cento), para os ¢asos de pensio.”

§ 6¢ Nio serfio considerados, para efeito de fixagdo do salério-
de-beneficio, 0s aumentos que excedam os limites legais, inclusive os
voluntariamente concedidos nos 48 (quarenta ¢ oito) meses imediata-
mente anteriores ao inicio do beneficio, salvo, quanto aos emprega-
dos, se resultantes de promogdes reguladas por normas gerais da em-
presa, admitidas pela legislagio do trabalho, de sentengas normati-
vas ou de reajustamentos salariais obiidos pela categoria respectiva.

Art. 4i. O salirio-de-beneficio do segurado contribuinte atra-
vés de virios empregos ou atividades concomitantes ser4, observado
o disposto no art. 40 desta lei, apurado com base nos salarios-de-con-
tribuiciio dos empregos ou atividades em cujo exercicio se encontrar
na data de requesimento ou do Gbito ¢ de acordoe com as seguintes re-

ras:
# 1 — se o segurado satisfizer, concomitantemente, em relagho a
todas os empregos € atividades, todas as condices exigidas para a
coneessio do beneficio pleiteado, o salrio-de-beneficio serd calcula-
do com base na soma dos salarios-de-contribuigio de todos os em-
pregos ¢ atividades;

11 — nos casos em que ndo houver a concomitdncia prevista no
item anterior, o salirio-de-beneficio correspondera, excetuado o dis-
posto no itemn seguinte, A soma das seguintes parcelas:

a) o salirio-de-beneficio resultante do calcule efetuado com
base nos salarios-de-contribuigia dos empregos ou atividades em
relacio a0s quais sejam atendidas as condigdes previstas nto item [;

b) um percentual da média dos salﬁrms-de—contnbulcao de cada
um dos démais empregos ou atividades equivalernite ¥ relagio gue
existir entre os meses compietos de contribuicio e os estipulados
como periodo de caréncia do beneficio a conceder;

11 ~— quando se tratar de beneficio por implemento de tempo
de servigo, © percentual previsto na alinea b do item anterior serf o
resultante da relagio existente entre os anos completos de atividade ¢
o nfimero de anos de tempo de servigo considerado para concessio
do beneficio.

Paragrafo dnico. O disposto neste artigo ndo se aplica aos se-
gurados cujos requerimentos de beneficios sejam protocolizados até
a data da vigéncia desta lei.

Art, 42, . Os beneficios a serem pagos sob a forma de renda
mensal terdo seus valores fixados da seguinte forma:

I — quando o salirio-de-beneficic for igual ou inferior a 10
{dez) vezes o maior saldrio~-minimo vigente no Pais, aplicar-se-lhe.do
os coeficientes previstos na Lei nv 3.807, de 26 de agosto de 1.960, ¢
nesta lei;

I — guando o saldrio-de-beneficios for superior ac do item an-
terior, serd ele dividido em duas parcelas: a primeira, iguai a 10 (dez}
vezes a0 maior saldrio-minime vigente no Pais; a segundd, serd o va-
lor excedente a0 da primeira;

a) sobre a primeira parcela, aplicar-se-d0 o5 coeﬁcwntes previs-
tos noitem I;

b) sobre a segunda, aplicar-se-4 um coeficiente igual a tantos
1/30 {um trinta avos) quantos forem os grupos de 12 (doze) contri-
buigdes acima de {0 (dez) salirios-minimos, respeitado, porém, em
cada caso, o limite miximo de 80% {oitenta por cento) do valor da
parcela;

Il — o valer da renda mensal no caso do item Il serd a soma
das parcelas calculadas na forma das letras & e b, ndo podendo ul-
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trapassar o valor correspondente a 90% (noventa por cento) de 20
(vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais,

Art. 43. A aposentadoria por invalidez sera devida ao segura-
do que, ap6s )2 (doze) contribuiches mensais, estando ou ndo em go-
zo de auxilio-doencga, for considerado incapaz ou insuscetive! de rea-
bilitagio para o exercicio de atividade que the garanta a subsisténcia.

§ 1* A aposentadoria por invalidez, observado o disposto no
art. 42 desta lei, consistird numa renda mensal correspondente a 70%
{setenta por cento) do saldrio-de-beneficio, mais 1% (um por cento)
désse saldrio por ano completo de atividade abrangida pela previdén-
cia social ou de contribuiciio recolhida nos termos do art. 99 da Lei n?
3.807, de 26 de agosto de 1960, até o maximo de 30% (trinta por
cento), arredondade o tolal obtido para u umidade de cruzeiro
imediatamente superior,

§2¢ No calculo do acréscimo previsto ro § 19 deste artigo serio
considerados como de atividade os meses em que o segurade tiver
percebido auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez.

§3* A concessdo de aposentadoria por invalidez dependeré da
veriricagio das condigdes estabelecidas nese artigo, mediante exame
médico a cargo da previdéncia sociai, ¢ o beneffcio serd devido a con-
tar do dia imediato ao da cessagiio do auxilio-doenga, ressalvada a
hipétese prevista no parigrafo seguinte.

§ 4* Quando no exame previsto no § 3¢ deste artigo for cons-
tatada incapacidade total e definitiva, a aposentadoria por in-
validdez independera de prévio auxilio-doenga, sendo o beneficio de-
vido a contar do 16 (décimo sexto) dia do afastamento do trabalho

ou da data da entrada do pedido, nesie caso se entre uma ¢ outra ti-

verem decorrido mais de 30 (trinta) dias,

§ 5¢ Nos casos de segregagio compulséria, a aposentadoria
por invalidez independeré nic $6 de prévio auxilio-doenga mas tam-
bém de exame médico pela previdéncia social, sendo devida a contar
da data da segregacio.

§6v A partir de 35 (cingiienta e cinco) anos de idade, o segura-
do aposentado ficara dispensado dos exames para fins de verificagio
de incapacidade e dos tratamentos € processos de reabilitagio profis-
sionat.

§7* Ao segurado aposentado por invalidez se aplica o disposto
no § 40 do art. 24 da Lei n? 3.807, de 26 de agosto de 1960.

Art. 44. A aposentadoria por invalidez serd mantida enguanto
a incapacidade do segurado permanecer nas condigdes mencionadas
no art. 43 desta lei, Nicando ele obrigade 2 submeter-se aos exames
que, a qualquer temipo, forem julgados necessirios para verificagio
da persisténcia, on nio, dessas condigdes, -

Paragrafo tnico. Verificada, na forma deste artigo, @ recupera-
¢&o da capacidade de (rabalho do segurado aposentado, proceder-se-
a de acordo com o disposto nos itens seguintes;

1 — se, dentro de 5 (cinco) anos, contados da data do injcio da
aposentadoria, ou de 3 {trés) anos, contados da data em que ter-
minou o auxilio-doenga em cujo gozo se encontrava, for o aposenta-
do declarado apto para o trabalho. o beneficio ficard extinto:

a) imediatamente, para o seguradce empreégado, a guem as-
sistirdo os direitos resultantes do disposto no art, 475 e respectivos
paragrafos da Consolidagdo das Leis do Trabalho, valendo como ti-
tudo habil, para esse fim, ¢ certificado de capacidade fornecido pela
previdéncia social;

b) para os segurados de que trata o art. 5%, item 111, da Lei n?®
3.807, de 26 de agosto de 1960, & o empregado doméstico, apds tan-
tos meses quantos tiverem sido os anos de percepeao do auxilio-doen-
¢a e da aposentadoria;

¢) para os demais segurados, imediatamente, ficando a empresa
obrigada a readmiti-las com as vantagens que lhes estejam assegura-
das por legislagiio propria;

il — se a recuperagio da capacidade de trabatho ocotrer apds
os prazos estabelecidos no item 1, bem assim, quando a gualquer
tempo essa recuperagio ndo for total, ou for o segurado declarado
apto para o ¢xercicio de trabalho diverso do que habitualmente exer-
cia, a aposentadoria serd mantida, sem prejuizo do trabalhe:

a) no seu valor integral, durante o prazo de 6 (seis) meses,
contados da data em que for verificada a recuperagio da capacidade;

&) com redugho de 50% {cingtlenta por cento) daquele valor,
por igual perfodo subseqiiente ac anterior;

©) com redugdo de 2/3 {dois tercos), também por igual periodo
subseqiente, quando ficara definitivamente extinta a aposentadoria.

Art. 45, A aposentadoria per velhice serd concedida ao segu-
rado que, apds haver realizado 60 (sessenta) contribuicies mensais,
completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, quando do sexo
masculino, ¢ 60 {sessenta) anos de idade, quando do feminino, e
consistird numa renda mensa! calculdada na forma do § 19 do art. 43
desta lei,

§ 1° A data do inicic da aposentadoria por velhice sera a da
entrada do respectivo requerimento ou a do afastamento da ativi-
dade por parte do segurado, se posterior Aquela.

§2* Serio automaticamente convertidos em aposentadoria por
velhice ¢ auxilio-daenga e a aposentadoria por invalidez do segurado
que completar 65 (sessenta e cinco) ou 60 {sessenta) anos de idade,
respectivamente, conforme o sexo masculino ou feminino.,

§ 3* A aposentadoria por velhice poderd ser requerida pela
empresa, quando o segurado houver completado 70 (selenta) anos de
idade, ou 65 (sessenta e cince), conforme o sexo mascilino o femi-
nino, respectivamente, sendo, nesse caso, compulséria, garantida ao
empregado a indenizagdo prevista nos artigos 478 e 479 da Consoli-
dagio das Leis do Trabalho ¢ paga pela metade,

Art. 46, A aposentadoria especial serd concedida ac segurado
que, contando no -minimo 5 (cinco) anos de contribuicdo, tenha
trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos
pelo menos, conforme a atividude profissional, em servigos que, para
esse efeito, forem considerados penosos, insaiubres ou perigosos, por.
decreto do Poder Executivo.

§ 17 A =sposentadoria especial consistird numa renda mensal
calculada na forma do § 1° do art. 43 desta iei, aplicando-se-lhe,
outrossim, ¢ disposto no § 3¢ do art. 47, também desta lei.

§ 2 Reger-se-4 pela respectiva legislagdo especial a aposenta-
doria dos acronautas ¢ a dos jornalistas profissionais.

Att. 47. A aposentadoria por tempo de servigo serd concedida
aos trinta anos de servigo:

I — até a importancia correspondente a 10 (dez) vezes o maior
salario-minimo vigente no Pais, em valor iguaf a:

)} 80% {oitenta por cento) do salério de beneficio, ao segurado
do sexo masculing;

b) 100% (cem por cento) do salario de beneficio, 2o segurado do
sexo Temino;

i1 — sobre a parcela correspondente ao valor excedente ac do
item anterior aphcar-se-a o coeficiente previsto no item If do art. 42
desta fei;

H1 — o valor da renda mensal, no caso do item anterior, seré a
soma das parcelas calculadas na forma dos itens 1 ¢ 11 ¢ ndo poderi
exceder ao limite previsto no item [11 do art. 42 desta lei,

§1®* Paraosegurado do sexo masculino que continuar em ativi-
dade apds 30 (trinta} anos de servigo, o valor da aposentadoria, refe-
rido no item 1, serd acrescido de 4% (quatro por cento} do salério de
beneficio, para cads novo ano completo de atividade abrangida pela
previdéncia social, até o maximo de 100% (cem por cento) desse sala-
1o aos 35 (trinta e cinco) anos de servigo,

§2* QO tempo de atividade serd comprovade ra forma disposta
em regulamento.

§3* A aposentadoria por tempo de servigo seré devida:

1 — a partir da data do desligamento do emprego ou, da ces-
sacio da atividade, quando requerida até 180 (cento ¢ oitenta) dias
apds o desligamenta;

11 — a partir da data da entrada do requerimento, quando solici-
tada apds decorrido o prazo acima estipulade.

§4° Todo segurado que, com direito ao gozo da aposcntadasia
de que trata este artigo, optar pelo prosseguimentio no emprego ou
na atividade fard jus & um abono mensal, que ndo se incorporard 3
aposentadoria on pensiio, calculado da seguinte forma:

1 — 25% (vinte ¢ cinco por cento) do salarie de beneficio, para o
segurado gue contar 35 (trinta e ¢cinco) ou mais anos de atividade;

{I ~— 20% (vinte por cento) do salario de beneficio, para o segu-
rado que tiver entre 30 (trinta) e 35 (trinta e cinco} anos de atividade.

§ 5¢ O abono de permanéncia serd devido a contar da data do
requerimento, e ndo variard de acordo com a evolugio do saldrio do
segurado, fazendo-se o reajustamento na forma dos demais
beneficios de prestachio continuada,

§6* O tempo de atividade correspondente a qualguer das cate-
gorias de segurado previstas no art. 52 da Lei n® 3.807, de 26 de agos-
to de 1960, serd computado para os fins deste artigo.



Agosto de 1973

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Secio 1) — (Suplemento)

Sihado 4 0051

§ 7 Além das demais condigdes deste artigo, a concessdo da

aposentadoria por tempo de servigo dependerd da realizago, pelo

segurado, de no minimo 60 (sessenta) contribuigbes mensais,

§ 8¢ Nio serd admissivel, para computo do tempo de servigo,
prova exclusivamente testemunhal, As justifica¢des judiciais ou
administrativas, para surtiremn efeito, deverfo partir, necessaria-
mente, de um inicio razodvel de prova material.

§ 9° Serda computado o tempo intercalado em que o segurado
esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, ¢ o
em que haja contribuide na forma do art. 9 da Lei n® 3.807, de 26 de
ugosto de 1960.

Art. 48, Nio serd concedido auxilio-doenga ou aposentadoria
por invatidez ao segurado que, comprovadamente, ingressar na previ-
déncia social portador de moléstia ou lesjo que venha, posterior-
mente, a ser invocada como causa da concessdo de beneficio.

Art. 49, O segurado aposentado que retornar 3 atividade serd
novamente filiado e terd suspensa sua aposentadoria, passando a
perceber um abono, per todo o novo perfodo de atividade, caleulado
na base de 50% (cingilenta por cento) da aposentadorta em cujo gozo
se encontrar,

§ 12 Ao se desligar, de nove, definitivamente, da atividade, o
segurado fard jus so restabelecimento da sua aposentadoria sus-
pensa, devidamente reajustada e majorada de 5% {cinco por cento)
do seu valor, por ano completo de nova atividade, até o limite de 10
{dez) anos,

§ 2* O segutado aposentado gue retornar A atividade fica
obrigado a comunicar ao INPS a sua volta ao trabalho, sob pena de
indentzar o INPS pelo que the for pago indevidamente, respondende
soliduriamente a empresa que o admitir.

§ 3¥ Aquele que continuar a trabathar apés completar 35
(trinta e cinco) anos de atividade terd igualmente majorada sua
aposentadoria por tempo de servigo nas bases previstas no § 19 deste
artigo.

§4° Ao segurado aposentado por velhice e em gozo de dposen-
tadoria especial que retornar 4 atividade aplicam-se as mesmas
normas deste artigo.

§5° O segurado aposentado por invalidez gque retornar a ativi-
dade terd cassada a sua aposentadoeria.

Art, 50.  Os trabalhadores autdnomos, os seguradoa facultati-
vos € 0s empregadores contribuirio sobre uma escala de saldrio-base
assim definida:

Classede 0a |ano defiliacio — | salario-minimo

Classede 1a 2anosdefiliagio — 2 salarios-minimos
Classe de 2a 3anosdeflliagio — 3 salarios-minimos
Classe de 3a 5 anosde filiagic — 3 sal4rios-minimos
Classede 5a 7anos defiliagio — 7 salarios-minimos
Classe de 7 a 10 anos de filiagio — 10 saldrios-minimos
Classe de 10 a 15 anos de filiagio — 12 salarios-minimos
Classe de 15 a 20 anos de filiagio — 15 saldrios-minimos
Classe de 20 a 25 anos de filiagio — 18 salarios-minimos
Classe de 25 a 35 anos de {iiacio — 20 salarios-minimos

§ I* Nio serdo compuiadas, para fins de caréneia, as contribui-
¢Oes dos trabalhadores autdnomos recolhidas com atraso, ou cobra-
das, le_rclalivas a perjodos anteriores 4 data da regularizagio da
inscrigio.

§ 2¢  Nio serd admitido o pagamento antecipado de contribui-
¢des com 4 finalidade de suprir ou suprimir os intersiicios, que deve-
riio ser rigorosamente observados para o acesso.

§ 3 Cumprido o intersticio, podera o segurado, se assim lhe
convier, permanecer na classe em que se encontra. Em nenhuma hi-
potese, porém, esse fato ensejara o acesse a outra classe que ndo seja
a imediatamente superior, quandeo o segurado desefar progredir na
escala,

§4¢ O segurado que, por forga de circunstincias, ndo tiver con-
digdes de sustentar a coniribuicio da classe em que se encontrar, po-
deré regredir na escala, até o nive! que lhe convier, devendo cumprir,
novamente, todos os intersticios previstos, sem que haja devolugio
de contribuigdes recolhidas. '

§ 3¢ A contribuigiio minima compulséria para os profissionais
liberais & a correspondente & classe de 1 (um) a 2 {dois) anos de filia-
¢, 5em que se suprimam, com isto, os periodos de caréncia exigidos
na Lei n? 3.807, de 26 de agosto de 1960, e nesta lei.

Art. 51, As contribuicdes arrecadadas pele Instiruto Nacional
de Previdéncia Social das empresas que lhes sio vinculadas, e desti-
nadas a outras entidades ou fundos, seriio calculadas sobre a mesma
base wtilizada para o célculo das contribuicdes de previdéncia, esta-
T30 sujeitas aos mesmos prazos, condicdes e sangbes e gozario dos
mesmos privilégios a ele atsibuides, inclusive no tocante & cobranca
Jjudicial, nio podendo o cdlcule incidir sobre importincia que exceda
de 10 {dez) vezes o salicio-minimo mensal de maior valor vigente no
Pais.

Art. 52. Compete 2os segusrados fazer a prova do tempo de
coniribuicio em bases superiores a 10 (dez) salarios-minimos de
maiar valor vigente no Pais.

Art, 53, Para os efeitos do art. 39 do Decreto-tei n? 72, de 21 de
navembro de 1966, a ressalva nele previsia;

1 — niio autoriza a elevacio do saldrio-de-contribuigio além da-
quele sobre o qual o segurado estivesse efetivamente contribuindo
em 21 de novembro de 1966;

1 — quanto as prestagdes, so se aplica 2os casos em que o segu-
rado reunisse naguela data todos os requisitos necessirios para sua
obtengio. '

Art, 54.  Tera efeito suspensivo o recurso interposto de decisio
de orgiao integrante do sistema geral da previdéncia social concessiva
de beneficio, quando seu cumprimento exigir desligamento do segu-
rado do respectivo emprego ou atividade, ou a decisio determinar
pagamento de atrasados.

Art. 55, () disposto no § 3¢ do art. 59 da Lei n® 3.807, de 26 de
agasto de 1960, nio se aplica ao antigo segurado que, tendo perdide
ou vindo a perder essa qualidade, se filiar novamente ao sistema ge-
ral da previdéncia social ne maximo 5 {cinco} anos depois, desde que
nio estefa filiado a outro sistema de previdéncia social,

Art, 56, Fica extinto ¢ “Fundo de Compensagia do Salario-
Familia™ criado pela Lei n® 4.266, de 3 de outubro de 1963, em seu ar-
tign 39, § 29, mantidas as demais disposigdes da referida lei, passando
as diferencas porventura existentes a constituis receita ou encargo do
Instituto Nacional de Previdéncia Social,

Ari. 57. A atual categoria de trabalhadores avulsos passa a in-
tegrar, exciusivamente para fins de previdéncia social, a categoria de
auténomos, mantidos os sistemas de contribuicio e arrecadacio em
vigor. .

Paragrafo finico. O disposta neste artigo ndo prejudica os di-
reitos ¢ vantagens de natureza trabalhista estabelecidos através de
leis especiais, em rela¢do aos chamados trabalhadores avulsos.

Art, 38 Os atuais segurados facultativos e os swWténomos serio
classificados na escala prevista no art. 50 d¢ acordo com os valores
do salario-base em que estiverem contribuindo, passando ao nivel su-
perior se j4 contarem com intersticios nela fixado.

§ 1* Os segurados facultativos ¢ os auténomos poderdo, po-
rém, se o quiserem, manter-se na classe em que se encontram enqua-
drados de acordo com o saldrio-base atual, obrigados & contribuigio
de 16% (dezesseis por cento).

§ 22 A classificagio resultante do disposto neste artigo ado im-
poria reconhecimento, pelo INPS, do tempo de atividade a ela cor-
respondente,

§ 3 Nace havera, em qualquer hipdtese, redugiio nos salarios-
base sabre os quats venham contribuindo, nem possibilidade de aces-
50 a outra classe que nfo s¢ja a imediatamente superior pard os segu-
rados que se tenham prevalecido da faculdade prevista no § 1°.

Art. 59, Aos aposentados por tempo de servigo, velhice e em
gozo de aposentadoria especial que se encontrarem em atividade na
data da vigéncia da presente lei fica ressalvado o direito ao pecilio 2
que se refere 0 § 3° do art. 5% da Lei n® 3,807, de 26 de agos'» de 1960
nas condi¢des previstas.

Art. 60. E ticita a designagdo da companheirs nelo segurado
guando viva na sua dependéncia econdmica, mesmo ndo exclusiva,
quando a vida em comum ultrapasse de cinco anos, devidamente
comprovadas.

§ 1 S3o provas de vida em ¢ -num o mesmo domicilto, as coa
tas bancdrias conjumas, as procu.aydes ou fiangas reciprocume t2
outorgadas, 0s encargos doméstice: cvidentes, 0s registros cocs. i
tes de associacdes, de qualquer natu.cza. onde figure a com,anhs .
como dependente, ou guaisquer ou:s que passam fonine clumen
tos de convicgdo. ™
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§2° A existéncia de filhos em comum suprira todas as condi-
¢oes de designacio e de prazo,

§ 3* A designagio de comparheira & ato da vontade do segu-
rado e nio pade ser suprida.

4% A designagio sd poderd ser reconhecida post mortem me-
diante um conjunilo de provas que relina, pelo menos, trés das condi-
¢hes citadas no § 19, especialmente a do domicilio comum, eviden-
ciando & exisiéncia de uma sociedade ou comunhio nos atos da vida
civil.

§ 3 A companheira designada concorrerd com os filhos meno-
res havidos em comum com o segurado, salvo se este houver manifes-
tado expressamente o contrario,

Arl. 61. O disposto no art, 42, item H, desta lei s terd aplica-
clo em relagho s coniribuicdes dos meses de competéacia poste-
riores & data de entrada em vigor da presente lei.

Art. 62, A contribuigdo prevista no item 11 do art. 69 da Lei ne
3.807, de 26 de agosto de 196D, para a Assisténcia Patronal serd de
1% (um por cento) a partir da vigéncia desta lei e mais (% (um por
cento) a partir do primeiro aurmento de vencimentos que for conce-
dido ao funcionalisme piblico em gerai.

Art. 63. O desconto previsto no item VI do art. 69 da Lei n?
3.807, de 26 de agosto de 1960, sera efetuado, em relagdo aaos segu-
rados que se encontrem aposeniados na data da vigéncia desta lei, da
seguinte forma:

a) 1% {um por cento) a partir da vigenoia desta lei.

b) mais 2% (dois por cento) a partir do reajustamento dos bene-
ficios que se efetuar no ano seguinte ao da pubblicacao desta lei;

€y mais 2% (dois por cento) a partir do reajustamento dos bene-
ficios decorrentes da alleracio do saldrio-minimo subseqiiente,

Pariprafo dnico.  Para os que se aposentarem a partir da vigén-
cia desta lef serd descontada a contribuicio referida neste artigo em
seu valor integral.

Art. 64. O desconto previsto nos itens VIi e VIl do art. £9 da
Lei n9 3.807, de 26 de agosto de 1960, serd efetuado, para os que s¢
encontrarem em gozo de auxilio-doenga e de pensdo na data da vi-
géncia desta lei, da seguinte forma:

a) 1% (um por cento) a partir da vigéncia desta lei;

b) mais 1% {vm por cento) a partir do primeiro reajustamento
dos beneficios que se efetuar no ano seguinte ao da publicagio desta
fei.

Paragrafo Onico.  Em relaclio aos gue entraram em gozo de au-
xilio-doenga e pensio a partir da vigéneia desta lei serd descontado
integralmente o valor da contribuigio referida neste artigo.

Art. 65, Os segurados em gozo de beneficio cuja renda mensal
seja, & data de entrada em vigor da presente fei, igual ou inferior ao
salano-minimo, somente passario a sofrer ¢ desconto previsto nos
itens VI, VII e V111 do art. 69 da Lei nt 3.807, de 26 de agosto de
1960. a partir do primeiro reajustamento de beneficios que for efetua-
do apds a vigéncia desta lei, observado o disposto nos artigos 63 2 64
desta lei,

Art. 66, O regime institnido no artigo 49 néio se aplica aos apo-
sentados que tenham retornado 4 atividade anteriormente & vigéncia
desta ket 5 menos que par ele venham optar.

ATL 67, As contnibuigdes devidas pelas autdnomos e empresas
que se utilizam de seus servigas, nos niveis previstos nesta lei, serdo
devidas a partir de sua entrada em vigor.

Art. 68. O Ministério do Trabalho ¢ Previdéncia Social provi-
denciard a publicagiio, dentro de 30 (trinta} dizs, do texto da Lei
Orginica da Previdéncia Social, que passa a vigorar com as modifica-
GOes desta lei, dele eliminando todos os dispositivos revogados por es-
1a ou outras leis anteriores, .

Art. 69. O Poder Executive regufamentard esta lei, no prazo
de noventa dias, contados da data de sua publicacio.

Art 70. Esta lei entra em vigor na data de sua publicacio.

Art. 71, Revogam-se as disposigbes em contrario, especialmen-
te os Decretos-lei nes 710, de 28 de julho de 1969; 7935, de 27 de agos-
to de 1969, € 959, de 13 de cutubro de 1969; as Leis n% 5.610, de 22
de setembro de 1970, ¢ 5,831, de 30 de novembro de 1972, os artigos
117R29,30, 1Y, 32, 3. 3% rarfgrafo Unico do artigo 37, 48, 49, 50,

W TleT8dailei - 1% de26deagosto de 1960.

i+ SR, DEPUTADQ - BANCISCO AMARAL -— Sr. Presiden-
Cownnalavrapara {5 a seguinte Declaracgo de Voto: (L&)

Agasto de 1973

Conquanto tenha sido uma constante, em minha vida parlamen-
tar, no Congresso Nacional, a efaboragiio de voto divergente ou de-
claragiio de volo, nos embates que travo nas Comissdes Permanentes
da Camara dos Deputados; que me lembre nunca antes elaborei de-
claragdo de voto, em Comissdo Mista do Congresso Nacional ou no’
Plenirio da Céimara dos Deputados ou Congresso Nacional.

A relevincia da matéria contida no Projeto n® 6/73 (CN), conhe-
cido como do impacto da Previdéncia Social Brasileira, reclamoun, to-
davia, deste parlamentar, a presente medida, 2inda mesmo em mao-
mento de idéias barathadas, pelas longas horas de vigilia da reunisio
da Comissio Mista, cerca de 15 horas, a do natural cansago das noi-
tes indormidas, na dnsia do encontro da clareira onde pudessem tra-
fegar 0s Senhores Membros do Congresso Nacional, numa decisio
sobre a matéria que, realmente, fosse afirmativa, justificasse o Poder,
no cumprimento maior da prerrogativa que ihe deu o voto popular,
possibilitando a evidéncia de um respeito ao Poder constituido, o
Executivg, mas a par disso o vincuto maior dos Congressistas com o
Povo, reafirmando aqueles sua condigiio de intérpretes das aspira-
¢bes maiores do Povo. Reafirmemos sempre, todos nés, Congres-
sistas, indistintamente da origem partidaria, situagic ou oposigio, ¢
independentemente das pessoas que o destino nos reservou como
mandatérios, sejam elas expressdes das nossas convicgdes politicas
ou nio, reafirmertios sempre o respeito natural devido a um Poder
constituido. Fagamos a nossa parte para que possamos, sempre, Te-
clamar a parte alheia, Quem néio respeita também ndo s¢ faz respei-
tar. Em matéria de respeito sc immpde, sempre, a reciproca, Mas aci-
ma disso, ha, em refaglio a outre Poder, o respeito resultante de sua
condi¢iio de Poder, como tal erigido, sem o que a Ordem contida em
nosso Pavithiio Nacional ndo passari de uma expressdo sem vida.

Salvo mefhor juizo, entendo que a matéria ora em exame, a
ampla reformulacio da Previdéncia Social, corr 7 95 os mais can-
dentes em favor de uns poucos ou de expressdo i or dqueles que
sd0 0s dnicos contribuintes certos da incerta Previdéncia Social Bra-
sileira, os previdenciarios e, com estes as suas familias, seus de-
pendentes, € com enormes ¢ talvez irreparaveis prefuizos para os Gni-
cos contribuintes em dia da nossa securidade social, ja que muitos pa-
trdes sio devederes, sio impontuais, € © terceiro elemento do tripé se-
curitario nacional, o Governo, em momente algum da Previdéncia
verde ¢ amarela conseguiu salvar seus compromissos, que crescem a
cada ano gue passa, Retornando 3 idéia inicial, a matéria em exame,
¢ para mim, a mais imporiante de quantas pelas vistas deste par-
lamentar passaram nestes quase 7 anos de Parlamento Brasileiro, co-
mo representante da gente paulista.

Por isso, a dectaragdd de voto se imiputtha, ainda que desa-
taviada pelas preocupacdes, pelas canseiras, pelo desgaste fisico de
muitos dias de refiexdes e das longas horas do “corpo a corpo”™ da
discussdo ¢ votagdo da matéria na Comissdio Mista, sobrepondo-se a
tudo isso, como condigdo primeira, que, embora militante da Justiga
Trabalhista brasileira h& quase 25 anos, como advogado, sempre fui
¢ continue sende um jejunoc no setor previdencidrio, valendo-me sem-
pre, nesse setor, da dedicagiio do Dr, Rinaido Corazela e da jucidez ¢
cultura do Dr. Lazaro Bittencourt de Camargo, amigos e colegas da
minha cidade de Campinas, com os quais, no entanto, ndo pude con-
tar como desejava no assessoramento deste Projeto, *

Quero, assim, de infcio justificar as certas desafinagbes na mi-
nha conduta neste Projeto e, lambém, no voto presente, tal como de-
clarado.

Detalhe primeirissimo a ser projetado foi a proibigiio, a limita-
¢do dada ao Congresso Nacional, para, ao mesmo tempo, examinar,
estudar, emendar, discutir e votar trds importantes projetos
impactos, a um sé tempo — 40 dias,

Como todos 0s trés projetos simultineos sdo profundos, muito
embora, sob o panto de vista de nacionalidade, no seu alcance social
amplissimo, seja o da Previdéncia o gue deve ter maior significagiio
dentre ¢les, a alternativa que restou aos Congressistas fazer
opcdes. Examinar mal pela rama estudar os trés e assim nio ter con-
digdes maiores para uma ateagio de malor responsabilidade, ou se fi-
xar em um deles, para poder oferecer o que de melhor possa, quando
nio materiaimente, pelo menos espiritualmente, sujeitos evidente-
mente As frustagées que passaram a ser uma constanie, nos gltimos
tempos, na vida do Parlamento Brasileiro, impedido de decidir com
inteira liberdade. As questdes fechadas, muitas vezes ¢ guase sempre
na sua decisiio em frontal conflito com as aspiragdes do Povo, mas
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em consgndncia com a politica do Governo, em especial, na sua con-
cepeiio econdmico-financeira. Vive-se a ditadura da politica econdmi-
co-financeira, coluna mestre de toda a concepciio politica dos dias
‘que vivernos, no Brasil.

Responsaveimente deveria eu 2o prego de qualquer sacrificio de-
ter-mae nos trés projetos. S&o trés dramas -— os problemas das 4reas
metroplitanas, dos ruricolas € dos contemplados pela Previdéncia So-
cial, que a despeito do pregio do Projeto n® 6/73 {CN), que ora se
analisa, 30 se universaliza, eis que niio abriga ireas que deveriam
ser cobertas, coma de trabalho temporario e outros. Preferi ficar
com o projeta da Previdéncia Social, praticamente ignorando as ou-
tras duas mensagens impactos, sobre as quais deverei dar, opor-
iunamente, 0 mel voto gue, &m tais condigdes, jamais poderéd ser o
mais consciente. E esse o grande mal que vejo na atitude do Hustre
Presidente da Repiiblica ao exigir sacyificios de tal natureza dos
representaates do Pove, de um dos Poderes da Republica, o mais
desarmado de todos eles. Seja essa minha ponderagio que fago res-
peitosamente umn apelo a0s responsiveis maiores da vida nacional da
atualidade para que, de futuro, seja evitada uma repetigio de tal fato
que impde aos Parlamentares, néo o peso de um trabalho intenso, su-
perior As forgas humanas, ja de si razio suficiente, mas muito mais
do gue isso, envolve a prapria consciéncia dos que vém para o Par-
lamento, pondo em xeque o que & essencial na vida humana ¢ na con-
duta parlamentar e politica de todos.

Com isso, salvo melhor juizo, nega ao Poder Legislativo o direi-
to dos seus membros exercitaram na plenitude o mandate popular.
Com isso se nega, talvez até, a melhor existéncia do Parlamento, ain-
da gue consentido.

E certo que, com tudo isso, nio se canteve pot inteiro o senso de
responsabilidade dos Congressistas. Surgiram neste Projeto 396
emendas, de 66 Senhares Congressistas, 43 da Arena ¢ 23 do MDB,
contribuindo a Qposigdo com 50% dessas emendas, praticamente —
196.

E com tristeza, todavia, que registro,

Tem sido uma constanie ¢, em razdo disso, val st repetir.

Se & um mal gritanie a limitagio de 40 dias para toda a tramita-
gdo no Congresso Nacienal de assuntos de tanta relevdncia, de pro-
fundidade impar, a exigirt reflexdes maiores, tanto & que, pelo menos
no Projeto da Previdéncia se reserva ali, para tais reflexdes e ultima-
¢#o de estudos sobre a matéria, um prazo de 50 dias para regulamen-
tar a lei futura, mal maior ainda tem nos imposto a Maioria governis-
ta, ferindo ainda mais a imagem do Poder Legislativo, Quando o
Executivo impde o prazo de 40 dias para tudo, a Arena, mais realista
do que o praprio rei, por decisdes que ndo refletem o pensamento da
propria maioria governista, mas sim resultam da vontade de uns pou-
cos, acaba restringindo ginda mais o prazo inicial, dando os projetos
com prazo fatal aprovados em 30 ou até menos dias. [sso, por certo
vai acontecer também agora. O Projeto n® 6/73 (CN) regimental-
mente foi registrado no Parlamento no dia 27 de abril. Vivemos o dia
15 de maio e, antes de 27 de maio acaba vindo para o Plendrio.

[estarte. niio se sabe como, ¢ nem adiantaria que apenas a
Oposicdo soubesse como, conscientizar os que comandam a situagio
no Congresso, pard que pdo sirvam exageradamente, pois quem mui-
to serve, quem serve mais do que se pede, em verdade estd desservin-
do, ndio apenas a si mesmo, o gue seria mal menor, mas desservindo
20 Congresso e com ele o Executivo também, em sintese, a propria
democracia.

Sem que tenhamos evidenciado de maneira concreta que o Con-
gresso carece de mais tempo para o bom e 0 exato exame das maté-
rias que lhe sdo afetas, em verdade, nem se temn autoridade para recla-
mar contra a limitagdo de tempo que nos impde o Executivo,

Mas essa restrigiio <o tempo niio € tudo, no presente Projeto,
Ha situagdes € varias, iguais ou talvez até mais graves do que essa de
se usar do regime de tramitagio fitipaldiana, sem que haja justifi-
cagho para tanto.

E, também na limita¢do de tempo que disponho para redigir es-
ta declaragao de voto, o que a sacrificard ainda mats, & o que preten-
do fazer a seguir.

E certo que muito do que pretendo alinhar podera ser salvo.

Sou um homem que tenho vivido de esperangas. E elas fazem
bem. Ai de quem ndo acredita no dia de amanhi e ndo tenha para o
amanhi o pensamento mais elevado. Acredito em mim e por isso
Aacredito em meus semethantes. Nio seriam eles iguais a mim no mini-

wo que identifica o ser humano? Evidentemente podem e serio me-
Thores do que eu nas conguistas individuals gue cada, pelo que &, al-
cangi.

Tenho esperanga, reafirmo, pois elas ndo morrem em mirp.
enquanto for vivo, Tenho esperanca de que o Presidente Médici, cuja
imagem pablica ¢ tenho como verdadetra, ¢ expressdio da sensibili-
dade humana, convenientemente esclarecido, quando de sua volta de
Portugal, com a inspiragdo maior do carinko que 14 recebeu do povo
e autoridades portuguesas, sentindo pois o povo no seu intenso ca-
lar, e esclarecido, repita-se, pela sua Alta Assessoria, onde se encon-
tra a figura eminente do Minisiro Jalio Carvalho Barata, de quem
me confessa um discipulo de poucas luzes, discipulo mediocre mes-
mo — tenho & esperanga — que torne expressa a sua decisdo de libe-
rar a bancada governista nesta Casa, deixando questio aberia uns
tantos pontos, os mais sérios, permitindo gue cada um possa votar
conforme o emendimente resultante de sua consciéncia, embasada
nas legitimas aspiragdes populares. Tenho esperangd que possa a
Lideranga do Governo nesta Casa repetir o que ji antes dissera o
Professor Julio Barata. O Projeto estd entregue ao Congresso Nacio-
nal ¢ & ele, Congresso Nacional, que vai decidir. Apenas tornar mais
expresso, 0 Congresso Nacional possa ele, sem peias ou amarras,
sem imposicdes ou sugestoes compulsdrias, sem determinagdes ex-
pressas do Poder Executive, conscientemente deliberar sobre a con-
veniéncia da pretendida extingio da aposentadoria de quem para ela
contribuiu regularmente ¢ no prazo previsto para a sua concessio.
Possa ainda o Congresso Nacional, sem questdes fechadas, decidir
sobre o0 aumento da contribuiciio dos auténomas ou elevacio para
48 meses, média dos salarios desses 4 anos, para o cilculo da aposen-
tadoria. Possa mais 0 Congresso, com hiberdade, com autonomia, de-
cidir sobre a criagiio de novos dnus, alcangando a inativos, imuitos de-
les, que, nem pela nova lei da Previdéncia viio ganhar sequer o sald-
rio minimo. Libere por inteiro, temos a esperanga, ¢ Congresso para
que opine pelo estabelecimento de umd contribuigie para aposen-
tado custear a assisténcia médica do INPS, que, com tristeza regis-
tro, ndo tem sido satisfatdria. Tenho ainda esperangas que, por ini-
ciativa do Senhor Presidente da Repablica, inteirado de tude, apés
sud volta do Exterios, sejz restitufda ao Congresso inteira autonomia
para decidir sobre o sacrificio de direitos adguiridos que o Projeto
impde, decidindo que ¢ Congresso, com soberania pode deliberar so-
bre medidas inconstitucionais contempladas no Projete nv /73
(CN), além de, com inteira liberdade, sobre a conveniéncia de emen-
da que propde a reciprocidade de contagem de tempo de servigo pi-
blico e privado, para fins de aposentadoria, sabida ja a opinido do
Ministéric de Trabatho a favor da medida, ¢ da disposigio de, pro-
ximamente, encaminhar ao Legislativo mensagem a respeito.

Tudo isso pode ¢ Governo fazer absolutamente trangililo das
posicdes que 14 tomou, de suas convicgdes. Examinados, discutidos,
emendados e votados — os projetos nido se trapsformam automatica-
mente em leis, todos sabem disso.

Sem a sangdo ¢ a promulgaciio ndo existe a fei,

Entdo, tendo o formiddvel poder do Veto, que sd um quase mila.
gre, normatmente, ¢, nos dias atuais, lalvez so muitos milagres juntos
podem derrubar, por que o Governo ndo colhe, com liberdade. o
Juizo do Povo reunido em Assembléia?

Além do velo ¢ até al posso compreender, talvez pudesse impor
guestiio fechada na apreciagio do veto.

De outra parte, ainda que ndo expresso inictalmente, a re-
formulagdo pretendida na Previdéncia Social escorada numas tantas
sentidas e reclamadas reivindicacdes, dentre elas tornar menos ridicu-
los os baixissimos provenios de aposentadoria, elevando seus niveis,
ainda mesmo agora a menos do que o sairio minimo, ou mais pre-
cisamente & metade de minimo que se diz necessdrio para a sobrevi-
véncia, a iniciativa governamental buscou fundamentalmente o que &
tgnica central da politica de nossos dias, arrecadar mais, parg com
isso reequilibrar as finangas do INPS.

Ja agora, sem meias palavras, e de forma expressa, arautos do
Governo confirmam tal propésito.

Se as finangas previdencidrias estdo combalidas, débeis, a medi-
da primeira e isto até cego vé, seria o de providenciar que todos os
devedores relapsos da Previdéncia quitassem seus débitos. Os traba-
lhadores s&o o3 finicos contribuintes pontuais, porque tém interesse
nisso e, mais do que isso, porque sofrem descontos aos seus salirios.
J4 alguns patrdes, seja por contingéncias invenciveis ou porque mal
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pagadores mesmo, atrasam-se. Uns outros, ainda empregadores, nio
se comprazem em pagar alrasado ¢ tantas vezes, por forga de agdo ju-
dicial, vio além, retém a parte dos empregados e fazem uso dela. Si-
tuagdo difici} financeira da Previdéncia reclama, de pronto, que os
Procuradores do INPS, os do Quadro do Instituto que ganham pou-
co. porque assalariados ¢ sem direito a honorérios ditados por lei, ao
vencedor, em contraposicio com os contratados que ganham
razoavelmente, 1odos eles. Procuradores bem ou mal aquinhoadas
forgassem pefas medidas legais para que os empregadores mal paga-
dores, ainda gue, na Justica, pagassem aquilo que ndo recolheram
oportunamente, seja 4 parte realmente deles, seja o que se apropris-
ram indebitamente dos emprepados. Mus, junto com isso, com esss
medida restauradora das finangas inipidrias, a mais ficil delas todas,
parque dependente apenas do praptrio Governe: Solver todo o velho
debito que tem cam a Previdéncia, eis que talvez aunca tenha recolhi-
do o tergo de contribui¢io que lhe cabia originariamente, talvez de

uns tempos para ¢i, nem satisfaga por inteiro a parte minima que the'

toca, para o custeio da Previdéncia, compramisso com o pessoal e
administragio, menos de 3%, :

86 depois dessa primeirissima medida, verificada ainda o dese-
quilibrio financeiro, que talvez ocorra, assistiria o direito da Previ-
déncia reclamar novos sactificios para os previdencidrios, para os
Gnicos certos e pontuais contribuintes dos seus cofres. .

Mas o que tem acontecido & bem diferente. Para equilibrar a si-
tuagio de seus coftes, antes da Mensagem ora em discussdo, j4 medi-
das drésticas tomava o INPS, taivez aié desconhecidas pelo Presiden-
1e da Repiblica — cancelamento em massa de aposentadorias, devo-
fugio ao trabalho ativo dos apusentados ou dos que se encontrassem
em auxilio, de todos, do maior nimero de pessoas, MESMo que as pes-
spas nio livessem condicdes de saide para tanto. Podia prejudicar o
previdencidrio, mas era uma teatativa para salvar 6 INPS. Sabe-se
que pessoas 4 beira da sepultura sdo mandadas retornar ao trabatho,
aipda ha dias. o Dt. Rinatdo Corazaola de quem falei inicialmente, di-
zia de sua Juta para que a Previdéncia receba de voita, como direito
tem o trabathador, um tuberculoso, sem alta, causando espécie inclu-
sive no meio de trabatho. Sei, também, da luta permanente em que se
empenha um portador de doenga de chagas, que & incurdvel, para po-
der ter o auxilio que nunca desejou, resultante de doenga que o im-
pede de trabathar. E s¢ fosse aqui relatar, fatos semethantes, nem sei
até onde ina. £, como essy primeira medida ndo bastasse &s necessi-
dades dos cofres inipidrios, ao invés de se¢ enfrentar as realidades du-
ras, como o dos débitos governamentais, 0ptou-s& por mais recurscs,
mas de quem pode ou ndo pode, os maiores sacrificados da Previdén-
i, 0s previdenciarios. -

Ouvi algures que o INPS pretendia um projeto com uma cen-
tena de artigos, mas o Crive Presidencial reduzira para cerca de 70 ar-
tigos. Qual seria a razdo para tal corte, s¢ & que existiu? Acredita-se
que se isso sucedey tafvez tivesse sido para reduzir o impacto mais
negativo da medida.

Verdadeiro ou ndo o corte, 3 verdade inteira & que o Projeto tal
como veio, longe de merecer aplausos sinceros, recebeu desde logo
grandes restrigdes, passando a seT Um impacta regativo,

No Congresso, numa evidéncia de que havia realmente restri-
¢des A proposta governamental, 396 emendas surgiram, ainda que in-
suficiente o prazo para a formulagio de quanias coubessem. Eu
mesmo se tivesse o dobro do praZo, ao invés das 43 emendas corri-
dus, poderia ter oferecido asseguradamente mais de 100, indo desde
aguelas de maior profundidade As mais “inocentes”, buscando a me-
thoria de redagiio ou buscando melhor téenica legislativa. Ainda que
se pusesse, 0 que ndo precede, como suspeitas as emendas da
Oposiciio, vé-se que 200 emendas foram de pariamentares da Arena,
de 43 deles.

E a *via crucis” da proposigio nio ficarta t3o somente nisso, nu-
ma mensagem que ndo agradou, que carecia e carece de corregio, da
falta absoluta de elementos concretos, dados atuariais, etc, Para o
melhor convencimento da propriedade das inovagbes, ainda que se
colocasse tudo 3 margem do que rapidamente aqui se articulon,

Como homens responsaveis, o Congresso, ji nio mais a Oposi-
¢lio pelo prazer de fucer oposicio. mas o Congresso, por membros de
partidos diferentes, pleitcou o direito de se elucidar para melhor de-
cidir sobre a matéria.

Cheguei a acreditar que, diante disso, o Poder Executivo se
puzesse 3 disposiclo, pelos seus téenicos ¢ assessores, para esclarecer
tudo e a todos, ndo apenas a dois ou trés privilegiados. Enfim, o Con-
gresso ndo & apenas ¢ seu Presidente, os Lideres da Maioria, o Pre-
sidente da Comissdo Mista e o Relator da matéria em debate. Fosse
somente isse, dispensados poderiam ser as trés centenas ¢ tantas de
pessoas-que o voto livee do povo mandoun para Brasfhia. Todos os
citados, sem divida, sio ilustres, dignos, capazes, mas ao lado deles,
com dignidade e capacidade alinham-se seus companheiros de Par-

lamento,
Tal nio acontecen, de nada valendo o precedente quando da per-

"manéncia no Ministério do Trabalho, do Senador ¢ Coronel larbas

Gongalves Passarinho.

: Maior espanio ocorreu quando, deixando passar o tempo, quiz-
s com isso tornar inoeportuno o requerimento para ouvir awtori-
dades: E, num remate que completa 2 obra impeditiva do esclare-
cimento que o Congresso reclamava, nem mesmo a audiéncia de
técnicos do Ministério do Trabalho, presentes & reuniio da Comis-
sdo Mista de hoje ¢ ontem foi deferida. A ordem era mesmo de
apagar a luz. Na escuriddo, mais ficil, talvez tenham raciocinado,

* passar gato por lebre e na completa escuriddo, sem poder tatear
_sequer, passar elefante por pulga.

Tudo era feito para se engulir sapos ¢ ras ¢ até gigantes, iguais
aquelas do peru.

Mas além de sapos e ris, haveria gue se engulir boi também,

O Executivo deseja que o Legislativo d& aprovado o projeto em
40 dias. Nio pede e nem exige que suprimamos a discussdo regimen-
tal, que & limitadissima, nfo conspira contra 0 peazo fatal de 40 dias.
Talvez o Executive aprovasse a idéia de nio ensejar debates no seio
da Comissio Mista, por autoridades inegéveis da Previdéncia Social
Brasileira ¢ representantes seus. E a autoridade dos lembrados ndo
pode ser posta em divida. O Prof. Rio Nogueira, por exemplo, den
ao Executivo 2 idéia de minimizar a injustica da cassagio de aposen-
tadoria, dando em retribuigiio apenas 25%. Parece gue antes do Prof.
Rio Nogueira, membro da Comissiio Mista apresentou emenda den-
tro da mesma pronosta gue a dele, mas, falvez a emenda nio tivesse
tido o conddo de sensibilizar as areas governamentais que vieram pe-
la_imprensa manifestar alegria pela elevacio de 25 para 50% aos
aposentados, proposta pelo ilustre Professor Rio. O préprio pro-
fessor Cesarino Junior, também pretendido pelos Parlamentares
para que viesse esclarecer, tern a sua autoridade reconhecida por to-
dos, e pelo Poder Executivo, este muito sensibilizado pela 2? entrevis-
ta dada & imprensa pelo mestre paulista, que também respeito, um
dos orgulhos da minha cidade.

Todo o mundo tem 05 seus dias bons e dias maus, tem seus bons
momentos € maus momentos, € num destes Gliimos, retirou-se do
Congresso o direito de discutir o parecer do Ilustre Relator da
Comissiio Mista, talvez, pelo menos para mim, fato inédito, discus-
sdo essa uosejada por todos, inclusive por lideres incontestes do Go-
verno na Casa, Senador Eurico Rezende ¢ Deputado Daniel Faraco.
Alids, em refaglio a este altimo, que como o primeira, inteligéncia bri-
thante, parlamentar sério, deu-me uma grande ¢ desejada alegria.
Talvez pela vez primeira ficou ao meu lado, no propdsito que tinha
de discutir a matéria, defendeu o meu direito de, pelo menos, esper-
near.

Po. isso, deixei registrado o meu protesto pessoal. Abstive-me
#e votar o substitulivo, nip acompanhando o voto dos meus com-
panheiros da Oposicio, Senador Nelson Carneiro, Deputado Alceu
Collares e Athié Jorge Coury, que voraram contra o substitutivo, que
na verdade 56 efetivamente foi aprovado, em trés dos seus artigos, eis
que todos os demais foram objetos de destagues meus, entre 0s quase
250 destaques que requeri e que foram todos ressalvados, quando da
votacio do substitutivo.

2 mais da reunifo da Comissiao Mista teve o seu registro. Dis-
pensa, pois que focalize aqui.

liegistro, no entanto, que a presenca de uns pouquissimos H-
deres sindicais na reuniio da Corhissdio Mista permitiu a eles inteirar-
se de todo o sucedido ¢ eles que, inclusive, ganharam em permanecer,
4 que portudrios ¢ mineiros de carvio viram acolhidas emendas sa-
lutares para eles que haviam sido inicialmente recusadas pelo Rela-

" Valeu para mim a experiéncis, foram muitos dias que me de-
brucei sobre a maténia, sem distinguir o dia da noite, tudo com o pro-
posito exclusivo de que o Congresso cumprisse da melhor maneira a
sva fungio. No meu entendimento, tanto quanta possivel, o Poder
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Legistativo hi de interpretar as aspiracdes do Povo. Sou am homent
de 50 anos, ja velho, que nfio conseguiu aprender muitas coisas na vi-
da. Quem me conhece sabe que tenhe vivido para o espirito, poisiele
e 3 minka postura moral constituitio a heranga que hei de deixar aos

anjos de minha vida, Ana Cristina, Yara, Eliana ¢ Adriana e 2 e

¢do a grande sacrificada dessa minha maneira de ser, o anjo Marilia,
prestando com isso minha mais sentida homenagem aos meus pais,
Valeu para mim a experiéncia. Nio fora tudo isso e, mais o
cumprimenta fiel do que impunha minha conseiéncia, lutar até o fim,
para o que lancei o derradeiro (na Comissdo Mista evidentemenie)
recurso dos requerimentos de destaque e das votagdes npminais ou
verificagio de votagho, ndo teria nem conseguido o tdo pouco para
os trabalhadoeres brasileiros, a reformutacio de posicies do Relator
da Matéria, do Lider do Governo, copcordando em aprovar alta
madrugada alguma coisa que tinha o destino tragado — recusa. Q
ndmero 2 tem sido o cabalfstico, talvez, na mintha vida, pefo menos
parlamentar, Fora as 2 horas da manhd, de data dos idos de 67, quan-
do na Camara dos Deputados obtive, em uma reuniio que discutia a
integragiio do seguro de acidente do trabalho na previdéncia social,
ter a homrosa companhia do entio Ministro do Trabatho, pes-
soalmente, na emenda justissima gue defendia, garantir alguma in-

denizagio. na hipétese de morte, i familia do acidentado. Pois bem,

hoje. 2 horas da manhii, quando relembrava o fato, mais uma
vez a Divina Providéncia se impds, & foi a partir desse momento gue
consegul ter 20 meu lado, no mesmo sentido, lutande o Senador
Eurice Rezgnde, lider do Governo, para passar a emenda que excluia
o limite de idade nas hipéteses de aposentadoria especial, emenda
mais do que justa, também.

E. essa liberagdo, deu margem a outras liberagdes, de matérias
vetadas até entdo pelo Executivo. Consegui stnal verde para aprova-
¢io Jogo depois de emenda que dispensa contribuigio previdencidria
nas construgdes de casa prapria, pelo sistema mutirio, velha aspira-
¢io dos que sio realmente pobres, Consegui, também, que autorizas-
semr a aprovaglo de emendas dos Deputados Wilmar Delanhol e
Lutz Bras, que tinham formal veto do Executivo.

Foi muite pouco, mas valeu.

Sat da Comissio Mista, tenho a certeza, aprovado ndo o que o
Congresso Nacional deseja e sonha. Foram 66 parlamentares que s
deram ao trabatho de emendar, € ndo o fizeram por demagogia ou de
favor. Fizeram convictamente das posigdes que tomavam. Admito
que um ou outre, certo ow errado ndo disculo, eis gue sd posso ser
juiz das minhas proprias atitudes, possa ter reformulado seu pensa-
mento, apds a tomada inicial de posigio. Mas uma coisa tenho a
cerleza e quero com €ste voto transmitir ac Governo, que tantos des-
ses 66 homens honrados e dignos, merecedores da confianga do povo
& que ceriamente merecem o respeito dos demais Poderes, mais uma
vez se frustraram, primeiro porque viram negados o que hones-
tamente entenderam praprio com syas emendas e, mais do que isso,
que € uma frustragdo pessoal, a frustracio maior do propric
Congresso Nacional que niio pdde cumprir de forma ideal 2 sua mis-

sio, A proposta governamental foi, semn duvida melhorada, pela-

acdo do Congresse, mas nio pdde ser corrigida s inteiras, para nio
sacrificar mais os sacrificados homens que. com o trabalho
~onstroem 4 grandeza do Brasi,

Por derradeiro,

A Oposi¢iic desejou informagdes para melhor subsidiar as
conclusdes dos parlamentares no locante a este projeto. Usotl-se até
¢ recurse constitucienal do requerimento de informagdes “pafa
verificar precisaménte a situagho econdmica e financeita da
Previdéncia. Promove-se altera¢des nos beneficios ¢ nenhum
elemento de calculos atwarial & conhecido, Se n3o agora, & preciso
algum dia saber a situagio da divida gue o Governo tem para com a
seguridade social, divida antiga, pois talvez ela e t3o s6 ela possa
ditar o equilibrio da arca previdencidria. Constituiu-se um reftio do
Relator da Matéria, invecando sempre a necessidade de céiculo, de
dados, de cdlculo atuarial para poder aprovar numeropsas ermendas.
Mais de 30 vezes repetiu isso Sua Exceléncia, mas, o certo & que, se
‘o Relator conheceu calculos atuariais para as alteragdes constantes
do projeto, & quase uranimidade do Congresso Nacional desconhece
alé haje ¢ vai volar desconhecendo.

Quando o Congresso abre as suas portas, sente-se bem tendo ao
lado Assessorias Parlamentares que servem aos varios Ministérios do
Governo, ¢ quando recebe respeitosamente todos os esclarecimentos
dos assessores goverpamentals, nas ocasides que interessa a0
Executivo, & de entristecer que ndo disponha de elementos vitals,
quando selicita ao Poder Executivo.

Encerro meu voto com 2 esperanga que, vencidas as lormentas
da tramita¢io da matéria na Comissic Mista na planicie do
Congresso Nacional, bem sitwado o Executivo de tudo, possamos
ganhar a altura do Poder Legisiativo.

Afinal: quem somos? Como somos? Quanto somos?

. 8ala das Comissdes, 15 de maio de 1973.— Francisco Amaral.

‘O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Srs. membros desta
Comissdo: a Presidéncia deseja agradecer a eficiente colaboragio dos
Tlustres Congressistas, dos assessores, dos funcioparios do Senado
Federal lotados nas Comissdes, que através do Setor de Comissdes
Mistas trabalharam na confecgio de todas as emendas ¢ do parecer
do Relator, diuturnamente.

Agradeco especiatmente o brifhante trabatho do Sr. Relator, o
esforco despendido por S.Ex*. admirhvel, impressionou toda a
Comissdo pelo patriotismo pela leaidade e pelo amor com que se
empenhou®nesse trabatho que engrandece S.Ext, a Comissdo e o
Congresso Nacional,

Quero agradecer a todos 0s membros da Comissdo a tolerdncia
que tiveram Para com este Presidente, que, se pdio houve 2 altura dos
trzbalhos... (Ndo apoiado!); ... pelo menos procurou servir com
leaidade, cumpriu o Regimento da Casa, servindo assim, creio, a
lodos os membros deste Congresso Nacional que compodm esta’
Canissio. :

Assim, agradecendo muito sensibilizado a colaboragiio das
liderancas da ARENA e do MDB, a compreensio dos nohres
Deputados Francisco Amaral ¢ Alceu Collares e dos meus
companrheiros de Partido, que foram realmente admiriveis para co-
migo, deixoe minha gratidio para com lodos. Estd encerrada a
reunido, Muito obrigado.

[evanta-se a reunifio 4s 5 horas e trinta minutos do dia
i5 de maio de 1973,



