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ATAS E RELATORIOS DAS COMISSOES

COMISSAO DE CONSTITUICAC E JUSTICA

15t REUNIAQ, ORDINARIA, REALIZADA
EM 27 DE JUNHO DE 1973

As dezs horas da dia vinte sete de junho de mil novecentos e
setenta e trés, na Sala das Comissdes, sob a presidéncia do-Senador
Duaniel Krieger, presentes os Senadores Anténio Carlos, Accioly Fi-
tho, Jusé Lindoso, Helvidio Nunes, Wilson Gongalves, José Augus-
to. Carlos Lindenberg, Gustave Capanema, Osires Teixeira e Nelson
Carteira, redne-«¢ 1 Comissio de Constituigio e Justica.

Lida e aprovada a ata da reanido anterior.

O Senhor Presidente declara abertos os trabalhes da Camissdo ¢
dd a paluvra ao Senador Helvidio Nunes que apresenta parecer favo-
ravel uo Oficio $-N2 3/71, do Presidente do Supremo Tribunal Fe-
deral, Autos de Representagio n® 808, do Estado do Parand,
concluindo por Projeto de Resolugio. Aprovado por unanimidade.

O Scnador Heitor Dias considera juridico e constitucional o Proje-
to de Lei do Senado n® 64/73 — Dispde sobre o fornecimento ou
divulpacio, pela Fundagio Institute Brasileiro de Geografia e
Estatistica, aos Muaicipios brasileiros interessados, dos dados demo-
pcilicos necessirios ao cumprimento do § 2 do art. 15 da Constitui-
¢io. Aprovado uninimimente,

Com a palavra, o Senador Nelson Carneiro 18 seu parecer 4o
Projeto de Lei do Senade n® 65/73 — Dispde sobre a profissio de
Téenico de Administragio. consideranda-a ineonstitucional.

Em discussiio, apos falar o Senador Wilson Gongalves € posto em
votagio ¢ uprovado sem quaisquer restrigdes.

A sepuir, o Senador José Lindoso, Relatar do Projeto de Lei do
Senuda ne 54772, solicita a su@ retiradn "da pauta pelos molivos
¢xpostos, sendo o seu pedido deferido pelo Senhor Presidente.

Prossepuindo nos trabalhos, v Senador Accioly Filho relata o
Projeto de Lei do Senado n® 31/73 — Acrescenta paragrafo ao art.
169 do Codigo Penal e da outras providéncias, concluindo pela sua
constiucionalidade nos termos do substitutivo que apresenta.

Em discussdo e votagio ¢ aprovado unanimemente.

Ainda com a palavra, o Senador Accioly Fitho considera cons-
titucional e juridico o Projeto de Resolugio da Comissda de
Finingas ao Oficio 8-40/72 do Governador de Estado do Parand,
solicitando ao Senado Federal autorizagdo para contrair empréstimo
externo, atraves do seu DER. Aprovado.

O Senador José Augusto 1é seus pareceres pela constitucionalidade
¢ wridicidade dos Projetos de Lel da Camara n®s 34 e 35, de 1973,
que “Fixa os valores de vencimentos dos cargos de Grupo-Direcho e
Assessoramento Superiores, do Quadro Permarente da Cimara dos
Deputados™ ¢ “Fixa os valores de vencimentos dos cargos dos
Grupus-Atividades de Apoio Legisiativo, Servigos Auxiliares e Servi-
cos de Transportes-Oficial e Portaria, do Quadro Permanente da
Camara dos Deputados”, respectivamente,

Em discussio e votagio sio os pareceres aprovados por
unanimidade.

O Senador Nelson Carneiro devolve o Projeto de Lei da Camara
n? 30/72 — Dispde sobre a ocupagio de terrenos federais e di qutras
providéncias, cuja vista lhe fora comcedida, apresentando voto em
separado que conclui pela constituciotalidade da proposigéo e se
rejeitada, na preliminar, a inconstitucionalidade argliida pelo Rela-
tor da matéria, Senador José Lindoso, caberd & Cotnissao adentrar
no exame de seu merécimento, quanto the cabe, para que & proposta,
escoimada de possiveis imperfeigdes, possa seguir seu curse normal.

Em discussdo & a matéria longamente debatida, falando os Sena-
dores Accioty Filho e Wilson Gongaives. Em votagio a preliminar
da inconstitucionalidade, ¢ vencido o Senhor Relator, sendo designa-
do Relator do vencido ¢ Senadar Nelsan Carneiro, .

A seguir, os Senadores Nelsan Caraeiro ¢ Jusé Lindoso léem os
seus volos ao Oficio 8-N¢ 2/73 do Governador do Estado do Rio
Grande do Norte, solicitando autorizagdo do Senado Federal para a
alienaciio de 700 ha em favor da empresa ““Mossord Agro-Industrial
S.A. — MAISA", concluindo o Senador Nelson Carneiro pelo seu
arguivamente ¢ o Senador José Lindosa de acorde <om as
conclusdes do parecer, anteriormente apresentado pelo Relatar ‘da
matéria, Senador José Sarney, considerando constitugional ¢ juridico
o Projeto de Resoluglio da Comissio de Legislagio Social.

Em discussio, trava-se prolongado debate sobre o parecer € 08
volos, usando da paluvra os Senadores Accioly Fitho, Wilson
Gongalves, José Lindaso, Nelson Carneiro, Heitor Dias e Jost Sar-
ney. Encerrada a discussdo, em votagdo € aprovado o parecer do
Relator com us seguintes declaraches de voto. Senador Helvidio
Nunes: vencido, de acordo com o voto proferido; Senador Nelson
Caraeiro: vencido, de acordo com o voto em separado; Sepador
Accioly Filhe: pelas razdes expostas em voto orak Senador José
Lindoso: de ucorde com ¢ meu voto em separado.

Nauda mais havendo a tratar, encerra-se a reunido, lavrando eu,
Maria Helena Bueno Branddo, Assistente de Comissdo, a presente
ata que, lida ¢ aprovada, ser assinada pelo Senhor Présidente.

COMISSAO DE EDUCACAO E CULTURA
92 REUNIAO, REALIZADA EM 28 DE
JUNHO DE 1973

As dez e trinta horas do dia vinte e oito de funho de mil
novecentos e setenta e trés, na Sala da Comissdo de Educacio e
Cultury, sob a Presidéncia do Sr. Senador Gustavo Capanema, Presi-
dente, estando presentes os Srs, Senadores Benjamin Farab, Arnon
de Mello, Helvidio Nunes, Geraldo Mesquita e Cattete Pinheiro,
retine-se 4 Comissio de Educaciio e Cultura.

Deixam de comparecer, por motive justificado, os Srs. Sena-
dores Jodio Calmon, Tarso Dutra e Milton Trindade.
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E dispensada a leitura da ata da reuniio anterior, sendo a
mesma dada como aprovada pela Comissfio,

Dias proposicoes constantes da pauta sdo relatadas as seguintes:

Pelo Senador Cattete Pipheiro:

Favordvel ao Projeto de Decreto Legistativo n® 23, de 1973, que
“aprova o texto do Acordo sobre Cooperagio Cultural, lirmado en-
tre a Republica Federativa do Brasil ¢ a Repiiblica Federativa da
Nigéria, em Lagos, a 16 de novembros de 1972,

Em discussiio e votagio € o parecer aprovado.

Pelo Senador Geraldo Mesquita:

Favorivel ao Projeto de Deceeto Legislativo n® 14, de 1973, que
“aprava o texto do Acordo de Cooperagio Técnica e Cientifica,
firmado enire a Replblica Federativa do Brasil e a Repiiblica Arabe
do Egito. no Cairo, a 31 de janeiro de [973."

O parecer € aprovado sem restrigdes.

Pejo Senador Benjamin Farah

Favorivel ao Projeto de Decreto Legislativo n® 26, de 1973, que
“aprovi o5 textos do Acordo Cultural e do ‘Acordo de Cooperagio
Técnicy, firmados entre a Repablica Federativa do Brasil e a Repu-
blica Unida dos Camardes (CAMERUM), em laundg, a 14 de no-
vembro de 1973,

Submetido o parecer a discussio e votagdio, & o mesmo
aprovado.

Nada mais havendo a tratar, encerra-se a reuniio lavrando eu,
Claudio Carlos Rodrigues Costa, Assistente da Contissdg, a presente
ata que, uma vez aprovada, serd assinada pelo Sr. Presidente.

COMISSAO DE RELACOES EXTERIORES

ATA DA 122 REUNIAQO (ORDINARIA), REALIZADA
EM 28 DE JUNHO DE 1973

Aos vinte ¢ oito dias do més de junho de mil novecentos e
setenta ¢ trés, presentes os Srs. Senadores Wilson Gongalves — Pre-
sidente no exercicio da Presidéncia, Fernando Corréa, Armon de
Melu, Saldunha Derzi, Nelson Carneiro, José Sarney, Magalthies
Pinto ¢ Danton Jobim, refne-se a Comissio de Relagdes Exteriores
na Sala de Reunides das Comissoes,

Deixam de comparecer, com causa justificada, os Srs, Senadores
Carvalho Pinto, Jessé Freire, Antdnio Carlos, Accioly Filho,
Lourival Baptista, Jodo Calmon ¢ Franco Montoro.

Inictalmente, a0 constatar a existéncia de namero regimental, o
Sr. Presidente abre os trabalhos ¢ o Assistente 1& a2 Ata da reunido
anterior, que ¢ aprovada sem discussio.

Ao Projeto de Decreto Legislativo n® 24, de 1973, que “aprova
0s textos do Acorde de Cooperagdo Técnica e do Acordo de Inter-
cdmbio Cultural firmados entre 0 governo da Repiiblica do Quénia,
em Nairobi, a 2 de fevereiro de 19737, o Sr. Senador Saldanha Derzi
apresenta parecer pela aprovagio, O parecer, apds ter sido subme-
lido & discussiio € votagiio, & aprovado.

EXPEDIENTE
CEMNTAO GRAFICO DO SENADO FEDERAL

EVANDRO MENDES VIANNA Secho I
D rutor Geral do Senado Federad eSSt sab a respansabhidane da Nesa - Senado Tederal
ASSINATURAS .
ARNALDO GOMES Via Superficie:
rretor-Executivo Semestre Cr$ 100.00
Ano Cr§ 200,00
1 PALILO AURELIO QUINTELLA Via Aérea:
Chele da Dasao Admirustrativa Semestre Cr$ 20000
Ang Cr$ 400,00
JOSE DE PAIVA PINTCG 10 preco do examplar atrasada sera acrescido
Chete da Divisdo Indusinat de C°8 0,300
Twagem 3 H00 exernpla“ =y
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Em seguida, de acordo com o gue preceitua o § 3° do art. 93 do
Regimento Interno, o Sr. Senador W lson Gangalves, passa a Presi-
déncia dos Trabalhos ao Sr. Senador Fernando Corréa. Ao assumir
d Presidéncia, o Sr. Fernando Cor-ga concede a palavra so Sr.
Senador Wilson Gongalves.

Ap Projeto de Decreto Legislativo n® 25, de 1973, que “‘aprova
o texto do Acordo Basico de Cooperagdo Técnica, firmado entre o
Governo da Repablica Federativa do Brasil ¢ o Governo da Repu-
blica da Coldmbia a 13 de dezembro de 19727, o Sr. Senador Wilsen
Gengalves oferece parecer pela aprovagio.

O parecer, apds ter sido submetido & discussdo ¢ votagdo, €
aprovado,

MNuda mais havendo i tratar, encerra-se a reuniao, lavrando eu,
Marcus Vinicivs Goulart Gonzaga, Assistente da Comissdo, a
presenta Ata, que lida e aprovada, serd assinada pelo St. Presidente.

COMISSAO0 DO DISTRITO FEDERAL

ATA DA 4 REUNIAO (ORDINARIA), REALIZADA
EM 27 DE JUNHO DE 1973

Aos vinte e sete dias do més de junho de mil novecentos e
setenta ¢ trés, presentes 08 Srs. Senadores Cattete Pinheiro—
Presidente, Heitor Dias, Dinarte Mariz, Waldemar Alcdntara, Ruy
Carneiro, Fernando Corréa, Osires Teixeira e Jose Augusto, redne-se
a Comissio do Distrito Federal.

A0 constatar a existéncia de nimero regimental, ¢ Sr. Presi-
dente abre os trabalhos e o Assistente [é a Ata da reunido anterior,
que ¢ aprovada sem discussdo.

Ao Projeto de Lei do Senado n® 39, de 1973, que *‘dispde sobre a
remuneragie dos bombeiros -— militares do Corpo de Bombeiros do
Distrito Federal e dd4 outras proviiéncias™, o Sr. Senador Heitor
Dias apresenta parecer pela aprovaglio, bem como das Emendas
oferecidas pela Comissao de Constitui¢io e Justica,

O parecer. apos ter sido submetido 3 discussiio e votagio, & final-
mentg aprovado,

Nada mais havendo a tratar, encerra-se a reunifio, lavrando
eu, Marcus Vinicius Goutart Gonzaga, Assistente da Comissdo, a
presente Ata, que lida e aprovada, serd assinada pefo Sr. Presidente.

COMISSAO MISTA

Incumbida de estudo & pareccer sobre o Projeto de Lei nt 8, de
1973 (CN), que *‘dispde scbre a aguisicio dos servigos de
eletricidade da Itaipu, e d4 outras providéncias®’,
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ATA DA 3* REUNIAO, REALIZADA
EM 14 DEJUNHO DE 1973

Aos guatorze dias do més de junho do ano de mil novecentos ¢
setenta e trés, as dezessete horas, no Auditério do Senado Federal
sob a Presidéncia do Sr. Deputado Aureliano Chaves, Presidente,
presentes os Srs. Senadores José Augusto, Saldanha Derzi, Ney Bra-
ga, Guido Mondin, Virgilio Tavora, Osires Teixeira, Arnon de
Mella, Fernando Corréa, Antdnio Carlos ¢ Amaral Peixoto e os Sts.
Deputados Ary de Lima, Chaves Amarante, Jarmund Nasser.
Freitas Diniz e Dias Menezes, refine-se a Comissio Mista para
estudo ¢ parecer sobre o Projeto de Lei nv 8, de 1973 (CN}, que
“dispde sobre aquisigdo dos servigos de eletricidade da ITAIPU, e d&
outra providéncias.”

Deixam de comparecer, por motivo justificado, o Sr. Senador
Carvalho Pinto ¢ os Srs. Deputados Gastdio Miiller, Marcio Pacs,
Norberto Schimidt, José Tasso ¢ Andrade ¢ Marcondes Godelha,

E dispensada a leitura da Ata da reunido anterior gue, dada
como aprovada, & assinada pelo St. Presidnete.

Abrindo os trabalhos, o Sr. Presidente concede a palavra ao Sr.
Senador Saldanha Derzi, Relator, que oferece parecer pela
aprovagdo do Projeto e, quanto as emendas, favordvel as de nfs |
{com subemenda), 2, 3 (com subemenda), 4 (com subemenda), 7, 8,
9. 11 (com subemenda), 14 (com subemenda), 19 (com subemenda),
20 € 23-R, (contrdrio as de n®s 5, 10, 16 e 22, e, considerando preju-
dicadas as de n®s 6, 12, 13, 15, 17, 18, e 2!, consubstanciando no
substitutivo que apresenta como conclusio 4 matéria objeto de pare-
cer favoravel.

Em seguida, colotado em discussdio, usam da palavra os S1s.
José Augusto, Guido Mondin, José Machado, Freitas Diniz, Virgilio
Tavora ¢ Deputado Dias Menezes os quais, na oportunidade, tecem
consideragdes acerca do Projeto, das emendas ¢ do parecer, tendo,
no ensejo, © Sr. Presidente interferido no debate, a fim de, em
apoiamento as palavras do Sr, Relator, melhor esclarecer os Srs.
Congressitas..

Colocado em votagio & o parecer aprovado, com delcaragdo de
voto dos Sts, Deputados Freitas Diniz ¢ Dias Menezes.

Concluindo, o Sr. Presidente agradece aos Srs. Membros da
Comissdo, determiinando, ainda, que as notas taquigréficas, tho logo
decifradas, sejam publicadas em anexo 4 presente Ata.

Nada mais havendo a tratar, o Sr. Presidente encerra a reunido
¢, para constar ey, Hugo Antonio Crepaldi, Assistente da Comissdo,
lavrei a presente Ata, que, fida e aprovada, serd assinada pelo Sr.,
Presidente, e vai a publicagio nas Se¢des | ¢ I do Didrio do
Congresso Nacional,

COMPOSICAC

Presidente: Deputado Auseliano Chaves
Vice-Presidente: Deputado Freitas Diniz
Relator: Senador Saldanha Derzi

Senadores Deputados

01. José Augusta ARENA 0. Aryde Lima

02. Carvalho Pinto 02, Aureliano Chaves
03. Saldanba Derzi 03. Chaves Amarante
04. Ney Braga 04, Gastio Millles

05. Guido Mondin 05, Marcio Paes

06. Virgilio Tavora 06. Norberte Schimidt
07. Osires Teixeira 07. José Tasso Andrade
08. Arnon de Melle 08, Jarmund Nasser

09. Fernando Corréa

10. Antonio Carlos MDB 01. Freitas Diniz
. 02. Marcondes Gadelha
01. Amaral Peixoto 03 Dias Menezes
CALENDARIO

Dia 31/5 — Elido o projeto, em Sessio Conjunta;
Dia 31/5 — Instalagio da Comissdo, escolha do Presidente,
Vice-Presidente e designagdo do Relator;
- Dias 1%, 2, 3,4, 5,6, 7, ¢ 8/6 — Apresentacdo das emendas, pe-
rante a Comissdo;

Dia 14/6 — Reunido da Comissiio para apreciagio do parecer
do Relator, as 17:00 horas, no Auditério do Senado Federal.

Atk dia 20/6 — Apresentacho do parecer, pela Comissdo, —
Discussito do projeto em Sessio Conjunta, a ser convocada tie logo
seja publicado e distribuido em avulso o parecer da Comissiio Mista.

Prazo: inicio, dia 19/06/73; ¢, término dia 10/08/73.

S_ubsccretaria de Comissdes: Servigo de Comissdes Mistas, Es-
peciais ¢ de Inquérito — Andar Térreo do Anexo 11 do Senado
Federal — Assistente Hugo Antonio Crepaldi — Telefone: 24-8105 -
Ramais 303 e 672.

ANEXO DA ATA DA 3t REUNIAO, REALIZADA
NO DIA 14 DE JUNHO DE 1973, AS 17:00 HORAS

Publicagio devidamente autorizada pelo
Senhor Presidente da Comissdo

Presidente: Deputado Aureliano Chaves
Vice-Presidente: Deputado Freitas Diniz
Relator: Senador Saldanha Derzi

Integra do Apanhamento Taquigrifico
Referido na Ata

(O SR, PRESIDENTE {Aureliano Chaves) — Nos termos do
Art. 12 do Regimento Comum, havendo nimero regimental, declaro
aberta a reuniio.

A presente reunizo tem por finalidade a leitura do Patecer do
Relator, para efeito de discussio e votagio do Projeto de Lei n 8/73
(CN), que “dispde sobre a aquisigio dos servigos de eletricidade da
ITAIPU, ¢ d4 outras providéncias,"”

Concedo a palavra ao Secretario da Comissdo, para leitura;da
ata da reunido anterior.

O SR. FREITAS DINIZ — Sr, Presidente, proponho que a
leitura da ata seja dispensada.

O SR. PRESIDENTE (Aureliano Chaves) — Em votagiio a pro-
posta do nobre Deputado Freitas Diniz.

Os Srs. Congressistas que a aprovam, queiram permanecer sen-
tados. { Pausa.)

Estd aprovada. Fica assim dispensada a leitura da mencionada
Ata.

A Secretaria da Comissiio recebeu 22 emendas &o projeto, gue
foram julgadas pertinentes por esta Presidéncia,

Concedo a palavra ao nobre Relator para a leitura do séu
Parecer, )

Antes, potém, convido & tomar assento & Mesa o Sr. Vice-Presi-
dente desta Comissio, o nobre Deputado Freitas Diniz.

O SR, RELATOR (SaManha Derzi) — Sr. Presidente, Srs. Con-
gressistas:

Com a Mensagem n® 32, de 1973, do Senhor Presidente da Repil-
blica, é submetido A deliberag¢do do Congressa Nacional, nos termos
do paragrafo 2¢ do artigo 31 da Constituigdo Federal, 0 Projeto de
Let que dispde sobre a aquisi¢io dos servigos de eletricidade da Itai-
pu, e da outras providéncias.

O obietiva do referido diploma legal & regulamentar a forma de
aquisigio, pela ELETROBRAS, da energia elétrica produzida pela,
rectm-criada, entidade binacional Itaipu.

O Ministro de Estado das Minas ¢ Energia, na Exposigiio de
Motivos em que submete a matéria 4 apreciagio do Senhor Presiden-
te da Repiblica, esclarece que:

"Nesse estdgio da evolugio do sistema surge, como empreendi-
mento marcante e destinado a representar importante papel em toda
4 economia energélica ..as Regides Sudestg ¢ Sul do Pais, na década
de 1980, 0 aproveitamento binacional entre o Brasil ¢ a Repiblica do
Paraguai, do potencial hidraulico existente entre o Salto de Sete Que-
das ou Salto de Guaira e a Foz do Iguagu, no Rio Parand, Esse em-
preendimento, objelo do Tratado assinade em Brasilia, em 26 de
abril préximo passado, insere-se, sem dificuldade, na programagio
geral do setor de energia elétrica nacional, mas, por sua vez, exigem
novas providéncias no sentido da organizagdo que hé longos anos se
verm buscando por etapas sucessivas.”

O presente projeto de lei visa criar um instrumento legal, de or-
dem interna, que complemente as disposigdes contidas no Tratado
de Itaipu.
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Segundo disposto no artigo IH do aludido Tratado, as Partes
Contratantes yesolvem criar uma entidade binacional, denominada
ltaipu, com a finafidade de aproveitar o potencial energético do Rio
Parani, desde ¢ inclusive o Salto de Sete Quedas ou Salto de Guaira
até a foz do rio Iguagu.

O artigo XIII estipula que os paises signatdrios se comprome-
tam @ adquirir, em conjunto ou separadamente, a tolalidade da po-
téncia instalada.

Complementando o disposto no supra-merncionado artigo te-
mos a *nota reversal”™ n® 3, de 26 de abril de 1973, através da qual os
chanceleres dos dois paises concordam em que o governo brasileiro
“se compromete s celebrar contratos com a ITAIPU, nas condigdes
estabelecidas no referido Tratado e seus anexos, de maneira que o to-
tal da poténcia contratada seja igual ao total da poténcia instalada™.

Nestas condigdes e a fim de que o Brasil possa honrar os com-
promissos assumidos na ordem internacional, & mister que se inicie
desde logo um processo de preparagdo de nivel técnico € administrati-
vo, bem como a elaboragio de um programa financeiro, no plano in-
terno, purd execugio das obras necessarias A captagio, transmissio e
entrega du energia elétrica a ser produzida pela ITAIPU,

O climu de perfeito entendimenta ¢ harmonia que caracterizou
as negociagdes preliminares que redundaram na assinatura do men-
cionado Acordo bem demonsira o espirito de cordialidade entre os
dois paises. Acreditamos que este grandioso empreendimento marca-
rd o tnicto de um novo ciclo na historia das relagdes brasileiro-para-
guwias, cuii tdnica sera o estreitamento dos fraternais lagos de amiza-
de gue nes upem a vadorosa Nagdo Guarani.

Cuma bem salientou o Presidente Médici no discurso proferide
por oeasido da visita do Chefe do Executivo da Nagdo vizinha:

" Ao edificarmos [taipu e empreendermos as obras de infra-es-
triitury que requer, estaremos criando mithares de empregos ¢ efe-
tuando investimentos de vulto, preparando, assim, aquelas regides
para o surto industrial que se desencadeard quando se torparem reali-
dude s promessas desse potencial de riguezas.

Realizar {taipu equivale, portanto, a mtegrdr em nosso espago
econdmico vastas extensdes dos nossos territgrios.’

A escotha definitiva do local onde serd implantada, o que s¢ re-
vela ser 2 maior hidrelétrica do tando, foi precedida de minuciosos
estudos téenicos ndo somente por parte da Comissiio Mista Tecnica
Brusileiro-Paraguaia, mas também por parte de um conséreio iater-
nacional formado potr duas das mais idoneas firmas de consulioria
em assuntos de engenharia hidrelétrica: A International Engeneering
Co. Ing, dos EE.UU e Electroconsult S.p.A. da [tikia,

Segundo os estudos procedidos, a concentragio total dos traba-
lhos em ltaipy frard vantagens operacionais € conseqilentes vanta-
gens econdmicus bastante aprecidveis. Em primeiro lugar aquele fo-
cul encontru-se a apenas alguns quilgmetros da redovia de 1% ¢lasse
que liga a Foz do lguagu a Curitiba, o que facilitard extraordinaria-
mente 0 aproveitamento da obra, Acrescente-se que a poucos qui-
jémetros também sc encontra a hidrelétrica de Acaray, no Paraguai,
que, durante os trabalhos, abastecerd os canteiros de obras.

Quanto a drea 4 ser invadida pelas guas represadas, constatou-
se que as caracteristicas de rio encaixado que o Parani apresenta em
todo o curso brasileiro-paraguaio, apos o Salto de Guafra, favore-
cem extraordinariamente a economia de 8spago.

“Em territério brasileiro, o eixo da barragem deveri ter uma
extensiio de cerca de 5 km e de menos de um tergo desse total em
terras paraguaias, dada a grande altitude — mais de B0 m acima do
nivel das guas — do corredor por onde passa o rio. Esta & uma con-
digio geografica muito conveniente ac Paraguai, interessado em
preservar ¢ maximo de sua extensio territorial.”

3o pento de vista financeiro Itaiph se revela obra altamente renté-
vel pois, considerando-se que o orgamento total do empreendimento
gira em torno dos USH 2.000.000,00 (dois bithdes de ddlares), o custo
unitario serd de cerca de {JS§ 190,00 {cento e noventa dolares) por
kw._ instalado, considerado um dos mais baixos para um aprovei-
tarnento hidrelétrico desta natureza.

Para avaliarmos o impacto que a construgdo terd na dindmica
economia paraglaia podemos mencionar que, segundo as previsdes,
as obras consumirdo mil toneladas de cimento por dia. A provavel
escolha de uma fibrica paraguaia para fornecer o cimento necessita-

do, transformaria a pequena fabrica atual num grande compiexo
cimentifero, capaz, sé ele, de elevar substancialmente a faxa de
emprego € ¢ produto bruto paraguaio,

Quanto & m3o de obra prevé-se gue a construgdo da represa
absorvera cerca de 15 mil trabalhadores, a serem recrutados metade
em cada pais. Acredita-se que os canteiros a serem instalados terdo
umy populagido de cerca de 70 mil pessoas o que provocari uma
verdadeira revoluciio na Fronteira brasileiro-paraguiai. Acrescente-se
gue a instalacho destes canteivos implicard numa profunda
transformagdo dos centros urbancs de Foz do Iguagu e Porto
Presidente Stroesner, que terdo que se adaptar para atender & deman-
da de bens ¢ serviges que ndo pocem normalmente ser atendidos
num acampamento de obras,

O empreendimento binacional de Itaipu constitui monumental
exemplo dos efeitos benéficos que a integragio regional pode propi-
¢iar, Dentro dos do espirito de mituo respeito A soberania das duas
Nacdes, haveri uma conjugagio de esforgos, na utiliza¢do dos recur-
s0s materiais ¢ humanos & sua disposi¢io, para impulsionar o
desenvolvimento de ambas, em bases {raternais e gencrosas.

Cabe salientar que a pritica de uma politica de irmandade
americanista tem sido uma constante de nossa politica externa em
relacio aos paises do hemisfério. Com os argentinos, por exemplo,
estamos empenhadoes na elaboracay de estudos técnicos ¢ econdmi-
cos lendentes ao aproveitamento da energia hidriulica do trecho
limftrefe do rio Uruguai e de seu afluente, o rio Peperiguagu, que
permitam estabelecer, além das estimativas dos respectivos poten-
ctals energéticos, um plano racional para seu aproveilamento,
incluindo o anteprojeto mais econdmiceo ¢ tecnicamente recomenda-
vel. E pois manifesta a nossa intengio de conjugar esforgos com
nossos irmios, a fim de {ransformar em energla a rigueza potencial
de nossos rios, fortalecendo desta forma os lagos politicos e econdmi-
¢os que associam o Brasil aos demais paises da Bacia do Prata.

Brasil e Paraguai tem pautado seu procedimento, com relagio ao
projeto de laipu, na mais estreita observincia dos postulados de
dirgito internacional vigentes.

Considerando-se que, na regidic a ser construida a represa, o rio
Parand é contiguo, isto & de soberania compartilhada entre os dois
Estados, foi necessario desenvolver intensas negociagdes a fim de que
se chegasse a um perfeito entendiriento entre as Partes, em relagio a
todas as matérias pertineates. E isto fol alcangado entre o Brasil e o
Paraguai, obedecidos os postulados de mituo respeito A soberania
alheis, gragas ao espirito criativo ¢ engenhoso das duas chancelarias.

£m se tratando de um rio internacional de curso sucessivo, isto
¢, um rio que atravessa o territério de diversos Estados, a Onica
limitagio gue legitimamenie se paderia impor As Partes Contratantes
seria a de **ndo causar prejuizo sensivel’’ ao territdério dos paises situa-
dos a juzante. Este principio além de consagrado pela jurisprudéncia
internacional {(vide sentenga do Tribunal de Arbitragem Internacio-
nul, de 16 de novembro de 1957 sobre o aproveitamento, pela Fran-
¢, das dguas do rio Lanoux} encomtra-se inserido na “Ata de Assun-
¢d0™ ¢ nas diversas resolugdes adotadas, unanimente, pelo Comité
Intergovernamental Coordenador da Bacia do Prata.

A respeito das conscquencms que a construgiac da barragem de
[taipu terd para as regides situzdas a juzamte & oportuno citar as
conclusdes do recente estudo reaizado pelo Eng? Eduardo Celestino
Rodrigues:

... a construgio de barragens, com conseqilente formagio de
reservatdrio, consegue regularizar o rio & juzante, com as seguintes
vaniagens: -

| — Aumenta a vazdo turkinavel do rio e, conseqientemente,
sua poténcia aproveitidvel.,, Ao mesmo tempo, a constru¢io da barra-
gem cria uma diferenca de nivel (a) entre o nivel do reservatério ¢ o -
rio abaixo da barragem... Aumentando-se deste modo, a vazdo
aumentamos a poténcia. Essa poténcia & utihzada para produgio de
energia elétrica.....

2 — Elimina os efeitos desastrosos causados pelas enchentes,
retendo Agua nas cheias.

3 — Facilita a navegagdo, criando maior vazio minima... Esta
maior vaziio mirima aumentara o nivel das dguas na seca e permitira
maior calado para a navegagio.”
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A politica energética nacional, nos termos em que o assunto foi
colacado no documento intitulado Metas e Bases para a Acio do
Governo, ¢digio da Presidéncia da Repiblica, estd enfeixada em trés
itens, dentro dos quais 540 indicadas as agdes consideradas priorité-
Tias no setor.

Foi prevista a efetivagio de um programa de investimentos que
alcancaria a casa dos Cr$ 18.530 mithoes (a pregos de 1970), o que
equivale a um aumento real de cerca de 40% em relagio ao
quadriénio anterior. Cr$ 11700 milhdes serde destinados s6 a
empreéndimentos relacionados com a energia elétrica.

Ficou assentada a idéia da criagdo do instrumento permanente
de ortentagio do planejamento ¢ da anilise de opgdes na infra-estru-
tura de energia como um todo. E 4 implantagiio do que se chama, no
documento citado, de Matriz Energética Brasileira.

Finalmente, a terceira meta visada & o ingresso efetivo do Pais
na era da energia nuclear, “mediante concentragio de esforgos na
pesquisa de urdnio ¢ na absorgio da tecnologia de reatores e de mate-
riais nucleares, e implantagio da primeira central nuclear”.

Nz linha geral desses objetivos, miitiplas a¢des vém sendo progra-
madas ¢ objetivadas, ha algum tempo, com vistas a promover 2
expansio da capacidade de instalagio de geragho, transmissio e
distribuigio, em escala compativel com ¢ crescimento da demanda,
estimada em cerca de 12% a 13% ao ano.

Cuida-se, também, de promover a melhoria da qualidade dos
servigos de suprimento de energia elétrica, pela:

I — Selagiio dos investimentos em geragdo, no sentido de serem
alcancadas as dimensdes ¢ as condigdes de funcionamento mais
adequadas.

2 — Recuperagdo dos sistemas de tramsmissdo e distribuigio
que apresentem instalagses obsoletas.

3 — Promocgdo de um melhor aproveitamento das instalagdes e
redes em dreas pioneiras, garantindo-se a expansiic da oferta na
razio direta das necessidades econdmico-sociais,

4 — Modificagio progressiva das estruiuras empresariais, atra-
vés da redistribui¢do das areas de concessio, em dimensdes que
permitam administracdo eficiente, ¢ a intensificagdo dos programas
de treinamento ¢ aperfeicoamento do pessoal.

E dada, também, 2 maior énfase 4 continuidade da atual politica
de tarifas, segundo o principio do servige pelo tusto.

Na linha desses diversos pontos ressalatados, seriam trés os
objetivos principais visados:

I — aumento rapido do potencial instalado;

Il — integragdo progressiva de todo o potencial instalado no
pais, para que se obtenha a economia de escala, redutora dos custos;

[ — encontro da verdade tarifiria, de modo a ser encontrada a
formula propiciadora da aute-sustentagio do sistema, liberando
recursos para novos investimentos.

A concepgio fundamental de organizacio que se vem estabele-
cendo (540 palavras do Ministro das Minas e Energia ao Senhor
Presidente da Repiiblica, na exposi¢do encaminhadora do Projeto de
ltaipu) consiste em atribuir § Centrais Elétricas Brasileiras § A, —
ELETROBRAS — as fungdes de coordenagio técnica, financeirs e
administrativa e de orientacdio geral do programa de expansio ¢ de
atualizagho do setor de energia elétrica; em reter em poder do Depar-
tamento Nacional de Aguas e Energia Elétrica — DNAEE, a com-
peténcia inerente ao Poder Concedente, ou sefa, a concessio de insta-
lagdes, fiscalizagio t8enica ¢ financeira dos servigos concedidos e a
aprovagice das tarifas: e, finalmente, descentralizar a atividade
executiva de produgio, transmissio e distribuigiio de energia elétrica,
tendo em vista a diversidade e a dimensio geogrifica do Pais.

O projeto que examinamos reflete exatamente ¢ tais diretrizes,
quando dispde em seu arligo 1¢, que;

Compete a Centrais  Elétricas  Brasileiras S/A  —
ELETROBRAS, como orgie de coordenagio téenica, financeira e
administrativa do setor de energia elétrica, promover a construgio e
a operagio através de subsidiarias de Ambito regional, de centrais elé-
tricas de interesse supra-estadual e de sistetmas de transmissio em
alta e extra-tensdes, que visem a integracido interestadual dos siste-
mas elétricos, bem como dos sistemas de transmiss3o destinados ao
transporte da energia elétrica produzida em aproveitamenio energéti-
cos binacionais™.

Registrameos ainda, na seqiiéncia destas consideragdes, o perfei-
to senttdo de coeréncia com que o Projeto de Itaipu se insere na

orientagio geral, que vem sendo adetada em nosso pais, para a
formacio de recursos destinados a empreendimentos relacionados
com energia eléirica que beneficiam regides ¢ populagdes. A d&a
basica, inspirudora e disciplinadora das diferentes iniciativas, &
sempre rapartir os custos por toda a nagio — considerando o fato de
que o desenvolvimento da parte, por melhores condigdes da infra-es-
trutury energética ali oferecida, beneficia a toda a Nago.

Todo o elenco de leis, decretos-leis e decretos, relacionado com
o imposte iinico sobre energia elétrica tem por finalidade exata colo-
cat nas maos do Estado 2 massa de recursos que ele podera investir,
com vistas i ampliagio e 4 racionalizagdio progressivas das diferentes
estruturas mantidas no pais, voltada para a produgdo, a transmissdoe
¢ a distribuigio de energia elétrica.

A instituicio da ELETROBRAS, pela Lei n¢ 3.890, de 25 de
abril de 1961 & um fato em perfeita conexdo com essa politica de
equacionar ¢ de tentar resolver o problema energético do pais, como
um todo, onde os beneficios de alguns ndo venham a custar,
necessariamente, o sacrificio de outros, ou de muitos.

Da a integra¢do dos sistemas, quanto maior for a oferia de ener-
gia, em qualquer drea do pais, malor serd a disponibilidade da
mesma energia com que contard as demais — e, pela maximizagio
do consume, mais rentavel serd, também, a atividade das empresas
que produzem e comerciam essa energia.

Tudo isso exprime, pdo apenas um fator dindmico no crescimen-
to econdmico de todo o pais, como, no meédio ¢ no longo prazos
representard a diminuigiio das tarifas, etapa importante para que se
obienha methores condicdes de vida para as populagdes, indispensa-
vel & caracterizagio do progresso.

Concluindo ¢ exame do projete, passaremos a apreciagio das
emendas de n% | a 22, apresentadas perante a Comissiio,

Vale ressaltar que a exigilidade de prazos nio nos permite o tipo
de andlise que as sugesides dos ilustres colegas mereceriam de nossa
parte.

PARECER SOBRE AS EMENDAS
EMENDA N¢ 1

Autores: Senador Accioly Filho — Senador Carvalho Pinto —
Senador José Augusta — Senador Ney Braga.

Substitua-se o caput do art. 19, pelo seguinte:

“Art. 1* Compete as Centrais Elétricas Bras:laras S/A —
ELETROBRAS, como érgic de coordenagio téonica, financeira ¢
administrativa do setor de energia elétrica, promover a construgio e
a respectiva operacio, através de subsidiarias de dmbito regional, de
ceatrais elétricas destinadas ao suprimento energético permanente e
significativo de mais de um Estado e de sistemas de transmissio em
alta e extra-alta tensdio, que visem 2 integragio interestadual dos sis-
temas elétricos, bem como dos sistemas de transmissdio ao transporte
de enesgia elétrica produzida em aproveitamentos binacionais.”

PARECER
Aceita com a seguinte subemenda de redagio:
SUBEMENDA A EMENDA Ne (

Art, I* Compete a Centrais Elétricas Brasileiras S/A —
ELETROBRAS, comg érgio de coordenacdo técnica, financeira e
administrativa do setor de energia elétrica, promover a construgio ¢

a réspectiva operago, através de subsididrias de dmbito regional, de
centrais elétricas de imeresse supra~estaduai ¢ de sistemas de trans-
missdo em alta e extra-alta tensdes, que visem 2 integracdo interes-
tadual dos sistemas eléiricos, bem como dos sistemas de transmissio
destinados ao transporte da energia elétrica produzida em aproveita-
mentos energéticos binacionais.

Justificaciio

Os eminentes autores da emenda pretendemn alterar a redacio
do “‘eaput’ do Art, 1°, com relaclio a dois pontos principais:

1y  Excluir a expressio de interesse supra-e¢stadual.

2) Acrescentar a expressio ‘‘respectiva”.

Concordamos, com a inclusiio da expressdo “respectiva™ que
caracleriza melhor que a operagio pela ELETROBRAS, atraves de
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suas subsidiarias, deve restringir-se Aquelas usinas por ela cons-
truidas. Aceitamos, assim, parcialmente a alteraciia com subemenda
por ds apresentada cuja redagiio, concesso vénia, se ajusta melhor
as finalidades do Projeto.

EMENDA N#2

Autores: Senador Accioly Filho — Senador Carvalho Pinto —
Senador José Augusto ~— Senador Ney Braga.

Substitua-se o Pardgrafo Uaico, de Art. 1° pelo seguinte:

“Pardgrafo Unico. O Poder Executivo poderd manter sob a
administra¢a da ELETROBRAS linha de transmissdo cuja fungio
seja a transferéncia ou intercAmbio de energia entre Estados,
epcampada de empresa concessionaria de 4mbito estadual, desde que
localizada fora do Estado em que oper¢ esta concessiondria,”

PARECER

Aceitamos a Emenda, porque através dela se possibilitaria ao
Poder Executivo encampar linhas de transmissio situadas fora do Es-
lado du empresa concessiondria a que pertencerem e cyja funglo seja
4 trapsferéncia ¢ intercimbio de energia entre Estados, mantendo-as
sob & administragio da ELETROBRAS,

EMENDA N¢ 3

Autor: Deputado Freitas Diniz

Acrescente-se o seguinte pardgrafo ao Art. 1%

“8... — A Eletrobras serd previamente consultada sobre qual-
quer concessac requerida ao Departamento Nacional de Aguas e
Energia.”

PARECER
Aceita na forma da seguinte subemenda:
SUBEMENDA A EMENDA N¢3

Acrescente-se ao artigo 14 o seguinte paragrafo tinico:

“Paragrafo dnico. A ELETROBRAS ser# previamente consul-
tada sobre qualquer concessio de geragiio requerida ao Depar-
tamento Nacional de Aguas e Energia Flétrica,”

Justificacio

Objetiva 2 emenda ampliar as atribuigdes futuras da Eletrobras,
fixando desde logo que as futuras concessdes dependam de sua
anuéncid.

Aftguram-se-nos razoaveis as ponderagbes de seu ilustre autor
com as quais cencordamos integralmente.

Estamos de acordo com o autor da emenda quando pandera:

“Nada muis logico do que se fixar de logo a audiéncia da
ELETROBRAS sobre as futuras concessdes, evitande-se, assim, pos-
siveis encampagos, que em Gitima andlise significariam sangria finan-
ceira ao selor energético, beneficiado que & dos recursos da Reserva
Global de Reversao.”

Entendemos, no entanto, mais conveniente acrescentar o
pardgrafo, proposto, ndo ad art. 1° e sim como paragrafo Unico do
artigo }4, incluindo ainda a expressio “de geragio™ que nos parece
explicitar melhor o preceito.

EMENDA N2 4

Autor: Deputado José Machado

De-se a0 artigo 3¢ a seguinte redagio:

“Art, 3 A 1otalidade dos servigos de eletricidade de ltaipu
que, pelo Tratado celebrado em 26 de abril de 1973 com a Repiblica
do Puaraguai para o aproveitamenio hidrelétrico do trecho do rie
Parang entre o Salto de Guaira e & Foz do Rio Iguagu, o Brasil se
obrigou a adquirir serd colocada & disposigio das concessionirias de
energia elétrica sob a forma de cotas,”

PARECER
Aceita com a seguinte subemenda de redagido:
SUBEMENDA A EMENDA N¢ 4

“Art. 3* A totalidade dos servigos de eletricidade da ITAIPU,
Usina de Base que, pelo Tratado celebrado em 26 de abril de 1973,
com a Republica do Paraguai para o aproveitamenio hidrelétrico do

trecho do rio Paran entre ¢ Salto Grande de Sete Quedas ou Salto
de Guaira ¢ a Foz do rio Iguagu, o Brasil se obrigou a adquirir, serd
utilizada pelas empresas concessiondrias, nas cotas que lhes forem
destinadas pelo Poder Cancedente.”

Justificacio

Pretende o ilustre Deputado José Machado expungir do texto
do Art. 3% as expressdes “'preferencial e compulsoriamente™,

A sugestdo parece-nos merecedora de acolhida, porquanto a re-
dagdo original do Art. 39, realmente ndo se coaduna com os orde-
namentos juridico-constitucionais. que consagram o direito adquiri-
do, art. 153, § 3%, da Constituigic Federal.

A emenda n? 4, com a subemenda, por nds sugerida, visa a dar
#0 preceito redacdo mais comonativel com a téenica legislativa.

EMENDA Ne 3

Autores: Senador Accioly Filho — Senador Carvathe Pinto —
Senador Jos¢ Augusto — Senado* Ney Braga.

Substitua-se o caput do Artigo 5% pelo seguinte:

“Art. 3* — FURNAS ¢ ELETROSUL celebrardo contratos
com a ITAIPU, dois atios antes de sua entrada em operagiio, coim du-
racldo de 20 anos, conforme previsto no Anexo “C” do referido trata-
do, com base nos mercados de energia elétrica nas respectivas 4reas
de aluagdo no ano anterior ao da celebragdo dos Contratos,”

PARECER

Pela rejeiciio.

Justificagiio

A modificagio proposta visa a determinar que dois anos apds a
entrada em vigor da Usina de ITAIPU, serdo celebrados os contra-
tos entre FURNAS, ELETROSUL e as concessionarias, com vistas
a possibilitar um dimensionamento mais real das 4reas de atuagiio de
FURNAS ¢ ELETROSUL.

Acontece, entanto, que lei objeto de apreciagao, estd vinculada
nos termos do Tratado, niio podendo, evidentemente, conter em seu
bojo preceitos que possam se chocar com suas disposi¢des. Por esta
razio somos conirdrio a emenda.

EMENDA N* 6

Autores: Senador Accioly Filho — Senador Carvalho Pinto —
Senador José Augusto — Senador Ney Braga.

Substitua-se o paragrafo trico do Art. 52, pelo seguinte:

“Paragrafo Gnico. Para fins de programaciio de novas ins-
talagoes de geragio e de transmissdo de energia elétrica por parte de
FURNAS e da ELETROSUIL. deverd ser considerada a utilizagdo
prioritaria da totalidade da poténcia € energia postas & disposigio do
Brasil por ITAIPU, de acordo com o rateio estabelecido no Art. 10,
abservando-se a proporcionalidade do mercado de ambas, com base
nos consumos de suas respectivas areas de atuagao no ano de 1972,

PARECER

Prejudicada em virtude de aprovagio da emenda n® 19 de
autoria do Deputado Wilmar Dallanhol.

Justificagdo

A emenda em tela da nova redagdo ao paragrafo 1° do Art. 59,
considerando que 4 original nic prima pela clareza ¢ pode ensejar a
interpretagio de gue a proposicio ali mencionada se referiria a todas
as empresas das regides Sudeste e Sul. Consideramos procedentes as
referidas alegagdes. Entendemos, todavia, que a Subemenda &
emenda n® 19, cobria as dividas apontadas. Consideramo-la, assim
prejudicada.

EMENDA Ne#7

Autores: Senador Accioly Filho — Senador Carvatho Pinto —
Senador José Augusto — Senador Ney Braga.
Substitua-se 0 “caput” do art. 6%, pelo seguinte:
“Art. 6® FURNAS ¢ ELETROSUL construirio e operardo os
sistemas de transmissio em extra-alta tensdo, bem como as am-
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pliagdes que se fizerem necessirias nos seus respectivos sistemas ja
existenites, pars o teansporte da energia da ITAIPU até os pontos de
entrega As empresas concessionarias referidas nos artigos 7¢ e 8¢,

Parecer
Favoravel
Justificacdo

Postulam seus eminentes autores modificat o “caput” do Art. é°
a fim de delimitar claramente onde cessam as possibilidades de
FURNAS ¢ da ELETROSUL e onde comegam os encargos das con-
cesstondrias alinhadas nos afts. 7% e 82,

A alteragido traz contribuicdo valiosa para ¢ entendimento do
tex{o ¢ ymerece aprovagio.

EMENDA N¢§

Autores: Senador Accioly Filho — Senador Carvalho Pinto —
Senador José Augusto — Deputado José Machado — Senador Ney
Braga,

Substitua-se ¢ Paragrafo Primeiro do Art. 6%, pelo segutinte;

“§ 1* A construgdo de instalagdes terminais e de interligacdes
entre as mesmas, que s¢ fizerem necessérias 4 entrega da energia da
iTAIPU a regides metropolitanas, ficard também a cargo de
FURNAS e ELETROSUL.”

Parecer
Favorivel,
Justificacio

Vindica a emenda substitvir no paragrafo 1* do Arl. 6% a ex.
pressdo “anéls de transmissdo™ por de “interligagies entre as
mesmas.” Alegam seus proponentes que os anéis de transmissdo ao
redor de regides metropolitanas, mesmo em alta ou extra-alta tensio,
acha-se, como norma geral, desvinculado do problema de repasse da
energia de ITAIPU, relacionando-se mais com as necessidades de
subtransmissiio e distribuigio pelas empresas concesstonarias de dm-
bito estadual. Entendemos iotalmente procedent= a critica. E in-
dubitavel gue a criagio do sistema das empresas concessiondrias
deve ficar sob a responsabilidade das mesmas. A emenda procede e
somos, portanto, pela sua aprovagio.

EMENDA N¢9

Autores: Senador Accioly Fitlho — Senador Carvalho Pinto —
Senador Jost Augusto — Senador Ney Braga,

Acrescente-se 40 Art, 6° o seguinte:

“§ 3* As empresas concessionarias de dmbito estadual
construirdo ¢ operardo os sistemas de transmissio que se fizerem ne.
cessirios para o transporie e distribuicdo da energia proveniente da
ITAIPU, recebida de FURNAS ¢ ELETROSUL nos pontos de en-
trega referidos neste artigo, bem como as ampliagdes que se fizerem
necessarias em seus proprios sislemas.”

Parecer
Favorivel.
Justificagio

Esta modificaglio tem estreita velagho com a alteracho do
“caput™ do Art. 6° por nds aceita.

Trata-se de inserir mais um paragrafo, o 39, ao citado preceito
com wistas a definir a competéneia das concessionarias na
constru¢do e operagio dos novos sistemas de transmissdo, ou
ampliacao das existentes a fim de que as concessiondrias se
capacitem 4 recepgio por intermédio das subsidiarias, da energia de
ITAIPU. Por uma questio de conveniéncia somos favoriveis a
emenda que em ltima andlise € um complemento da n?9.

EMENDA N¢ 10

Autores: Senador Accioly Filho — Senador Carvalho Pinto —
Senador José Augusto — Senador Ney Braga,
Acrescente-se, a0 Art, 6, no sepuinte parigrafo;

“§ 4° Serdo estabelecidas pelo Poder Concedente, através do
DNAEE, tarifas de transporte para FURNAS ¢ ELETROSUL
cobrirem as despesas de transmissdio da central elétrica de ITAIPU,
40s pontos de entrega.”

Parecer
Pela rejeicdo.
Justificacio

Desgjam os ilustres autores da emenda acrescentar cutro pa-
ragrafo ao art. 62,

As linhas atuais que se destinam especificamente ao transporte
de energia serdo, de acordo com o Projeto, encampados pela ELE-
TROBRAS (Parfgrafo Unico ou segundo do Art. 19),

O Projeto pretends tanto quante possivel minimizar as di-
ferengas tarifarias. Assim a energia da ITAIPU devera ser diluida
para efeito de tarifa no sistema FURNAS ¢ ELETROSUL. _

A emenda visa a estabelecer distinglio entre a tarifa da ITATPU
e as 1arifas atuais de FURNAS e da ELETROSUL.

Respeitamos a posigio das grandes Concessiondrias que
operam com eficiéncia seus sisiernas, mas nos cumpre, como relator,
resguardar o interesse dos consumidores como um toda.

EMENDA N¢11

Autor: Senador Osires Teixeira.

O artigo 79 passard a ter a seguinte redagio:

“Arl. 7°  As sgguintes empresas concessionarias: Centrais Elé-
tricas de Sdo Paulo S.A. — CESP, Companhia Paulista de Forga e
Luz — CPFL, Centrais Elétricas de Minas Gerais S.A. — CEMIG,
LIYGHT — Servigos de Eletricidade 5.A., Espirito Santo Centrais Elé-
tricas 5.A. ESCELSA, Companhia Brasileira de Energia Elétrica—
CBEE, Centrats Elétricas Fluminenses S.A.—CELF, Companhia de
Eletricidade de Brasitia — CEB, Centrais Elétricas de Goids S.A, —
CELG e Centrais Elétricas Matogrossenses S.A. — CEMAT, terio o
prazo de 30 (trinta) dias contados a paritir da assinatura dos
contratoes aiudides no artigo 5° para celebrar contratos com
FURNAS, de 20 (vinte) anos de prazo para utilizagio em conjunto
da totatidade da poténcia contratada por FURNAS com ITAIPU,
dentro do mesmo espinio e da letra do Tratado firmado entre a Re-
piblica Federativa do Brasil e a Repiblica do Paraguai em 26 de
abril de 973 anexo C que define Bases financeiras ¢ de prestagio dos
Servigos de Eletricidade da ITAIPU.™

Parecer

Favoravel, com a seguinte subemenda;

SUBEMENDA A EMENDA N 11

Q artigo T° passard a ter a sepuinte redacdor

“Art, 7°  As seguinles empresas concessionarias: Centrais Elé-
tricas de Sio Paulo 8. A. — CESP, Companhia Paulista de Forga e
Luz — CPFL, Centrais Eletricas de Minas Gerais S. A, — CEMIG,
LIGHT — Servigos de Eletricidade S. A., Espirito Santo Centrais
Elétricas S. A. — ESCELSA, Companhia Brasileira de Energia Elé-
trica CREE, Centrais Eletricas Fluminenses S. A. — CELF, Compa-
nhia de Eletricidade de Brasilia — CEB, Centrais Elétricas de Goiés
8. A. — CELG e Cenirais Elétricas Matogrossenses 8. A, — CE-
MAT, terio o prazo de 30 (trinta) dias comados a partir da assi-
natura dos*Contratos aludidos no artigo 5, para celebrar contratos
com FURNAS, de 20 (vinte) anos de prazo, para uiilizagio em
conjunto da totalidade da poténcia contratada por FURNAS com
ITAIPU e da totalidade da energia vinculada a essa poténcia contra-
tada, dentro do mesmo espirito do Tratado firmado entre a Repabli-
ca Federativa do Brasil ¢ a Repiblica do Paraguai em 26 de abril de
1973, anexo C.

Justificacio

A emenda apresentada pefo eminente Senador Osires Telxeira
tem por finalidade tornar mais explicita a disposigiio contida no art,
72 do Projeto, dentro da linha geral que marca sua orientaglo. |

A introdugiio no texto do artigo, da expressio “‘dentro do mes-
mo espirito do Tratado firmado entre a Repiblich Federativa do Bra-
sil ¢ a Rephblica do Paraguai” parece-nos importante, pois, estabele-,



0608 Domingo ¢

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segiio [1) - (Suplementa)

Julho de 1973

ce uma diretriz definidora para o tipo de compromisso a ser firmado
com FURNAS, para utilizagio da poténcia contratada por essa em-
“presa, com Haipu, - '
Dentro da idéia inspiradora da emenda, oferecemos a presente
subemenda, com vistas ao pleno atingimento do objetivo colimado.

EMENDA Ne |2

Autor; Deputado José Machado

Dé-se ao artigo 77 a seguinte redagio:

“Art. 7°  As seguintes empresas concessionrias: Centrais Elé-
tricas de Sao Paulo §. A, — CESP, Companhia Paulista de Forca e
Luz — CPFL, Centrais Elétricas de Minas Gerais 5.A. — CEMIG,
LIGHT — Servigos de Eletricidade S.A., Espirito Santa Centrais
Elétricas S.A. — ESCELSA, Companhia Brasileira de Energia Elétri-!
¢a — CBEE, Centrais Eiétricas Fluminenses $.A. — CELF, Compa-
nhia de Eletricidade de Brasilia — CEB, Centrais Elétricas de Goias
$.A. — CELG e Centrais Elétricas Matogrossenses S.A, — CEMAT
terio o prazo de 30 (trinta) dias contados a partir da assinatura dos
contratos aludidos no art. 3% para manifestar sua opgdo relativa aos
contratos com FURNAS, de 20 (vintej anos de prazo, para utiliza-
¢do, emn conjunto, da totalidade da poténcia contratada por
FURNAS com ITAIPU ¢ da totalidade da energia vinculada a essa
poténcia contratada, nos termos do Anexo C do Tratado referido no

-art, 32,

Parecer
Prejudicada.
Justificagio

A idéia consubstanciada na emenda ji foi adotada na subemen-

da que apresentamos 3 emenda n® 4, segundo a qual o texto do art. 3¢

“do Projeto dira que: *“a totalidade dos servigos de eletricidade da
ITAIPU, Usina de Base que, pelo Tratado celebrada em 26 de abril

de 1973, com a Repiblica do Paraguai para o aproveitamento hidre-

létrico do trecho do rio Parana entre o Salto Grande de Sete Quedas

ou Salto de Guaira ¢ a Foz do rio Iguacu, o Brasil se obrigou a adqui-
rir, serd utilizada pelas empresas concessiondrias, nas cotas que thes

forem destinadas pelo Poder Concedente”.

EMENDA N¢ 13

Autor: Deptitado José Machado

Dé-s¢ ao artigo 8% a seguinte redagio:

“Art. 8% As seguintes empresas concessiondrias: Companhia
Estadual de Encrgia Elétriva — CEEE, Companhia Paranaense de
Energia Elétrica — COPEL e Centrais Elétricas de Santa Catarina §,
A, — CELESC, terdio o prazo de 30 (trinta) dias contados a partir da
assinatura dos contratos aludidos no art. 57 para manifestar sua
opeio relativa aos contratos com a ELETROSUL de 20 {vinte) anos
.de prazo, para utilizagio, em seu conjunto, da totalidade da poténcia
contratada pela ELETROSUL com ITAIPU, e da totalidade da ener-
gia vinculada a essa poténcia contratada, nos termos do Ancxo C do
Tratado referido no art. 3¢.”

Parecer

Prejudicada. .
Justificacio

Consideramos desnecesséria a modificagio proposta pelo itustre
autor da emenda. A forma redacional do artigo 8¢ atende, em nosso
entender, a0 que, na linha geral da filosofta do projete, se procura
resguardar. Achamos que a subemenda que apresentamos 4 emenda
n® 4 torna insubsistentes os motivos que poderiam abonar a acej-
taciio da alteracio aqui proposta. A redagiio que propusemos para o
art. 3¢, 'nos termos da referida subemenda, resguarda, tanto o princi-
pio da garantia de que “a totalidade dos servigos de eletricidade de
JITATPU .. sera colocado A disposicio das concessionarias de energia
elétrica sob a forma de cotas™ - como, também, dd a essa garantia
assegurada o desejdvel sentido flexivel,

EMENDA N¢ {4

Autor: Senador Qsires Teixeira
O art. 8¢ passard a ter a seguinte redagdo:

“Art. 8¢ As seguintes empresas concessionarias: Companhia
Estadual de Energia Eléirica — CEEE, Companhia Paranaense de
£nerg'a Elétrica — COPEL e Centrais Elétricas de Santa Catarina §,
A. — CELESC terdo o prazo de 30 (trinta) dias contados a partir da
assinatura dos contratos aludides no art. 5¢ para celebrar contratos
com a ELETROSUL de 20 (vinte) anos de prazo, para a utilizagio,
em seu conjunto, da totalidade ca poténcia contratada pela ELE-
TROSUL com ITAIPU, dentro do mesmo espirito € da letra do Tra-
tado firmado entre a Republica Federativa do Brasil e a Repiblica
do Paraguai em 26 de abril de 1973 anexo C que define Bases finan-
ceiras ¢ de Prestagiio dos Servigos de Eletricidade da ITAIPU.”

Parecer
Favorivel, com a seguinte subemenda:
SUBEMENDA A EMENDA N+ i4

O artigo 89 passara a ter a seguinte redagio:

“Art. 82 As seguintes empresas concessiondrias: Companhia
Eswadual de Energia Elétrica — CEEE, Companhia Paranaense de
Energia Elétrica — COPEL, e Cantrais Elétricas de Santa Catarina
8. A, — CELESC teriio o prazo de 30 (trinta) dias contados a partir
da assinatura dos contratos aludidos no art. 5¢ para celebrar contra-
tos com a ELETROSUL de 20 {vinte} anos de prazo, para a utili-
Zagdo, em seu conjunto, da totalidade da poténcia contratada pela
ELETROSUL com ITAIPU ¢ da totalidade da energia vinculada a
essa poténcia contrafada, dentro do mesmo espirito do Tratade
firmado entre a Repdblica Federativa do Brasil e a Reptiblica do
Paraguai em 26 de abril de 1973, anexo C.”

Justificacdio

O acolhimento que demos & emenda a? 11, de autoria do emi-
nente Senador Osires Teixeira, através de subemenda que apresenta-
mos, torna insubsistentes, em nosso entender, os motivos que po-
deriam justificar a presente proposta de alteragdo redacional do art.
Te. Reconhecemos, no caso da emenda n? 11, 2 perfeita pertinéncia
da mudanga ali alvitrada.

EMENDA N¢ 13

Autor; Deputado Wilmar Dallanhol

Dé-se a seguinte redagdo ao Art, 92

Art. 92 A’poténcia contratada com Furnas e Eletrobras pelas
concesstondrias mencionadas nos Artigos 79 e 8° serd rateada na pro-
porcio determinada pela energia vendida no ane anterior aquele em
gue serdo celebrados os contratos, acrescida das demandas adicionais
previstas e calculadas pela projegdo dos indices de crescimento verifica-
dos no wltimo decénio.

§ 1° Caso a evolugiio do mercado de enerpia elétrica de qual-
quer dentre as empresas concessionarias mencionadas nos artigos 7¢
e B° venha a justificar revisdo das poténcias e da energia por elas con- -
tratadas, admitir-se-d tal procedimento, desde que a revisdo pre-
tendida possa ser compensada pela revisdo das poténcias e da energia
contratadas pelas restantes empresas concessionarias ¢ a juizo do Mi-
nistro de Estado das Minas ¢ Energia.

§2°  Excluem-se dos calculos previstos no “caput® deste artigo,
as vendas de energia as concessionirias citadas nos Artigos 79 ¢ 8¢,

Parecer
Prejudicada.
Justificacio

Achamos que o acolhimenio da emenda n® 19, do mesmo Autor,
invalida as razdes que poderiara ser admitidas em favor da presente
proposia. )

Alega seu ilustre Autor que a emenda “visa a dar um enfoque
dinimico A utilizagfio da energ.a de ITAIPU, evitando seja adotado
apenas um ano determinado como base para o critério a da distri-
buicio da energia daquela Usina™,

Pela subemenda 3 emenda n? 19, que propusemos, o paragrafo
1? do art. 10 serl assim redigido:

“Para os fins desses convénios, as poténcias previstas para
contratagio pelas aludidas empresas concessionirias serdo propor-
cionais & energia a ser por elas vendida, no ano de 1980 a seus
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consumidores finais e a empresas concessionirias, que nio as
mencionadas nos artigos 7* e 89, de acordo com as projecdes
coordenadas ¢ aprovadas em seu conjuo pefa ELETROBRAS.”

EMENDA N°¢ 16

Autor: Senador Osires Teixeira

O artigo 92 passara a ter a seguinte redaglio:

“A poléncia contratada por Furnas e Eletrosul com ITAIPU,
nos termos dos artigos 39, 49, 3¢ ¢ seu paragrafo Gnico, s6 podera ser
revendida, devidamente rateada, is empresas conecessiondrias
mencionadas nos artigos 77 ¢ 8°.

[ — A poténcia contratada com Furnas e Eletrosul pelas empresas
concessiondrias mencionadas nes artigos 7° ¢ 8 serd rateada na
propor¢do da energia por elas vendidas no ano anterior iquela em
que serdo celebrados os contratos a seus consumidores finais.

1l — As empresas concessionirias estalais mencionadas nos arti-
gas 79 ¢ 87, fica atribuida a exclusividade da distribuigio da energia
contratada nas suas tespectivas dreas de concessido e a revenda de
Demandas e Energia a ouiras empresas ndo mencionadas )4 existen-
tes, ou que venham & existir dentro do respectivo Estado.

11 — Caso a evolugdo do mercado de energia elétrica de qualquer
uma das empresas concessionarias mencionadas nos artigos 79 ¢ 8¢
venha a justificar @ revisdo das poténcias e da energia por ela contra-
tada, admitir-se-4 tal procedimento, desde que a revisdo pretendida
possa ser compensada pela revisdo global das poténcias e da energia
contratadas pelas restantes empresas concessiondrias.

IV — Em ¢aso da falta de disponibilidade de Demanda e Energia
para suprimentos adicionais solicitados 4 Furnas ou 4 Eletrosul pelas
empresas concessionarias mencionadas nos artigos 7¢ e 87 ou embora
haja estas disponibilidades, mas ndo existam condigbes de Trans-
porte mencionadas no artigo 6° e seus parigrafos i e 2 ou ainda néo
passam existis por {alta de viabitidade téenico-econdmico-financeira,
us concessionarias poderdo solicitar ao Ministério das Minas e Ener-
gia 4 construglio de novas usinas geradoras ou a ampliagdo de usinas
nio supra, estaduais existentes para atendimento das demandas e o
{ornecimenio da energia necessria dentro dos limites da evolugia
nao prevista nos contratos firmados.™

Parecer
Contrario
Justitificagio

Esta emenda propde ums nova redagic para o art. 9, em que se
destaca a disposi¢do incluida no inciso [V:

“Em caso da falta de disponibilidade de Demanda ¢ Energia

<para suprimentos adicionais solicitados 4 FURNAS ou a
ELETROSUL pelas empresas concessionarias mencionadas nos arti-
gos 7% e 8% ou embora haja estas disponibilidades, mas ndo €xistam as
condicdes de Transporte mencionadas no artigo 6° e seus paragrafos
| e 2 ou ainda ndo possam existir por falta de viabilidade técnico-
econdmico-financeira, as concessionfrias poderdo solicitar ap Minis-
tério das Minas e Enetgia a construgiio de novas usinas geradoras ou
a ampliagdio de usinas ndo supra-estaduais existentes para atendimen-
(o das demandas ¢ o fornecimento da energia necessaria dentro dos
limites da evolugdo ndo prevista nos contratos firmados,”*

Consideramos que a modificagdo proposta, s¢ aprovada, iria
quebrar a unjdade do sistema previsto no projeto e, assim, o prdprio
espitiio que o inspira,

Uma futura reformulagio da politica energética ora tracada
para as vastas regides brasileiras que consumiriio a energia a ser pro-
duzids em ITAIPU s6 se justificari quando se esgotarem as possibili-
dudes técnicas de obter, dentro do proprio sistema, o aumento da ca-
pacidade geradora e distribuidora que vier a tornar-se necesséria,
fuce ao crescimento da demanda,

EMENDA N¢ 17
Autor: Deputado José Machado

Dé-se a0 artigo 107 a seguinte redagio:

“Art. 10, As concessionarias mencionadas nos arts. 79 ¢ 8¢ que
manifestaram sua opglo para o recebimento de energia proveniente
de ITATPU, terdo o prazo de 60 (sessenia) dias, contados a partir da
data em que entrar em vigor o ratade referide no art. 32, para cele-

brar Convénios, respectivamente com FURNAS e ELEROSUL,
com a interveniénciu do Departamento Nacional de Aguas e Energia
Elétrica -— DNAEE e da ELETROBRAS, objetivando os suprimen-
tos determinados nesta lei.”

Parecer
Prejudicada
Justificagio

Achamos contra-indicada a aceitagio desta emenda, tendo em
vista a subemenda que apresentamas, acothendo a idéia comida na
emenda n®4,

A subemenda em referéncia da nova redagdo ao art, 3%, no senti-
do de que “a totalidade dos servigos de eletricidade da ITAIPU,
Usina de Base que.., o Brasil se obrigou a adquirir, serd utilizada
pelas empresas concessionarias, nas cotas que lhes forem destinadas
pelo Poder Concedente,”

EMENDA N¢ 8

Autor: Deputado Wilmar Dallanhol

Dé-se aa § 19 do art, 109, a seguinte redagio:

*§ 1?2 Para os fins desses Convénios, as poténcias previstas para
contratagio pelas aludidas empresas concessionarias serdo prapor-
cionais 4 energia por elas vendida no ano de 1972, acrescida das
demandas adicionais previstas, e calculadas pela projecio dos indices
de crescimento verificado no iltimo decénio, excluida daquela venda
os fornecimentos, &s empresas concessiondrias mencionadas nos
arts. 70 ¢ 8¢,

Parecer
Prejudicada
Justificagho

Segundo as razdes justificadoras apresentadas, o objetivo a al-
cangar seria exatamente o “‘enfoque dindmico & utilizagio da energia
de ITAIPU, evitando seja adotada apenas um ano determinado co-
mo base para o critério de distribuicio de energia daquela Usina™.

Acreditamos, todavia, que as finalidades da modificagio suge-
rida est3o atingidas, mediante a adogio da subemenda que oferece-
mos, na linha do que foi proposto na Emenda ne 19,

EMENDA N? 19
Autor: Deputado Witmar Dallanhol
Dé-se a0 § 19 de Art. 10 a seguinte redagio:

“*§ 1° Para os fins desses Convénios, as poténcias previstas
para contratagio pelas aludidas empresas concessionarias serdo pro-
porcionais & encrgia por elas vendida no ano de 1980, & seus consumi-
dores finais e a empresas concessiondrias que nfio as mencionadas
nos artigos 79 ¢ &7

Parecer

Aceita, com a seguinte subemenda:

SUBEMENDA A EMENDA Ne 19

Dé-se ao paragrafo 1° do Art. 10 a seguinte redagio:

“§1* Para os fins desses convénios, as poténcias previstas para
contratagio pelas aludidas empresas concessiondrias serdo propor-
ctonais a energia a ser por elas vendida, no ano de 1980 a seus consu-
midores finais e a empresas concessionarias, que nio as mencionadas
nos artigos 7° e 8¢, de acordo com as projegdes coordenadas e aprova-
das em seu conjunto, pela ELETROBRAS.”

Justificaciio

O ilustre Deputado Wilmar Dxllanhal justificou a modificagio
proposta, dizendo que “procurando definir 0 ano base como sendo
1980, visa a emends adotar uma data mais préxima ao inicio de ope-
racio da Usina".

O ideal, frisa o Deputado, seria *‘definir ndo um ano, mas um perio-
do relucionado ademais a uma estimativa de consumo’'.
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Aceitando-se, porém, a idéia de uma base estatica, “melhor serd
que ela sejd o mais possivel representativa da realidade™. 1980 repre-
senta, No caso, alega, 0 ano em que os niveis e 0s volumes de consu-
mo ja terdo absorvido os incrementos de demanda relativos ao perio-
do 1972/80.

Consideramos também a conveniéncia de que as cotas de energia
elétrica da ITAIPU destinadas as concessionérias se aproximem cro-
nologicamente daguelas cotas que serdio objeto dos contratos.

EMENDA Nv 20

Autores: Senador Accioly Filho — Senador Carvalho Pinto —
Senador José Augusto — Senador Ney Braga

Substitua-se o *caput” do art, 11 pelo seguinte:

“Art. 11 As poténcias previstas nos contratos a que se referem
os artigos 7° e 89, deverio ser consideradas como adicionais & maior
poléncia constante dos contratos entre FURNAS ¢ ELETROSUL e
as empresas concessionarias das areas de atuagdo respectivas, vigen-
tes na data desta lei gu que vierem a vigorar até a entrada em opera-
¢lo da central elétrica de ITAIPU, respeitadas as condigdes especifi-
cas de cada contrato.”

-

Parecer
Pela aprovagio.
Justificacio

Os eminentes Senadores Accioly Filko, Carvalho Pinto, José
Augusto € Ney Braga, autores da emenda, apresentaram circunstan-
ciada justificacdo para a alteragfo proposta.

Foi feita a ponderacio de que “o arl. 11 do Projeto de Lei esta-
belece que as poténcias previstas nos contratos a que se referem os ar-

ligos 7° e 82 deverlio ser considerados como adicionais & maior potén- .

cia constante dos contratos entre FURNAS ¢ ELETROSUL e as em-
presas concessiondrias nas areas de atuagio respectivas, vigentes na
data da Lei (a Lei que resultard da aprovagio do presente Projeto)
ou que vierem a vigorar até a entrada em operacio da central elétrica
de ITAIPU™.

Tratando-se de contratos diversos, prossegue a justificagio, com
vondigdes proprias, e dispondo o art. 11 da adigiio da poténcia refe-
rente a energia de ITAIPU a4 maior poténcia constante dos contratos
de FURNAS ¢ ELETROSUL com as empresas concessionarias de
imbito estadual, “deverdo ser ressalvadas as condigdes especificas de
cada contrato, ndo alterados pela compra de energia de ITAIPU™.

Concordamos com essas razdes e achamos que a redagio pro-
posta torna de {ato, mais explicito o disposto no artigo.

EMENDA N¢2]

Autor: Deputado Freitas Diniz
Suprima-se o Art, 14 do projeto.

Parecer
Prejudicada. .
Justificagiio

A aprovagio da Emenda n® 3, que serd paragrafo vinico do art.
14, na forma da subemenda que oferecemos, atende suas finalidades,
Diz o referide paragrafo dnico que “a ELETROBRAS serd previa-

mente consuhada sobre qualquer concessio de geracio requerida ao

Departamento Nacional de Aguas e Energia Elétrica”.
EMENDA N#22

Autor: Deputado Freitas Diniz

Acrescente-se onde couber:

“Art. ... — 0s beneficios de natureza tarifiria, que advirem da
aquisiciio dos servigos de eletricidade de ltaipu, serdo levados tam-
bem as outras regides do Pais através da CHESF ¢ ELETRO-
NORTE.”

Parecer
Rejeitada,
Justificaciio

Lamentamos fazé-lo. A inspiragio da emenda nos parece justa,
Entretanto nio & esta a férmula de reduzir as tarifas da CHESF ¢ da

CLETRONORTE. Néao estando o sistema da CHESF ja existente e
daz ELETRONORTE, em fase de constitui¢io, interligades com os
sistemas de FURNAS e da ELETROSUL, que receberdo a energia
da ITAIPU, nio ha como, techicamente, diluir a tarifa da [TAIPU
na tarifa da CHESF ¢ na futura tarifa da ELETRONORTE.

O complexo energético do Rio 8do Francisco, quando totalmen-
te aproveitado representard uma poténcia instalada equivalente a da
[TAIPU, Esta energia & fundamental para o Nordeste que, embora
no momenio represente 10% do mercado da Regifio Sudeste ¢ Sul, ca-
minha celeremente para uma posi¢io significativa no consumo ener-
gético do Pais, em face do seu grande desenvoivimento.

A eficiéncia operacional do sistema energético do Rio S3o Fran-
cisco depende essencialmente da grande Barragem de Sobradinho.

O Governo Federal tem mostrado a sua preccupagio quanio ao
aproveitamento da energia do $io Francisco. JAa Lein® 5.824, de 14
de novembro de 1972 (dispde sobre o empréstimo compulsdrio em fa-
vor das Centrais Elétricas Brasileiras — ELETROBRAS) no item 2¢
do Art. 29 estabelece que 15'% deste empréstimo se destina ao finan-
ciamento da construgio de Centrais Hidrefétricas de cariter regional
na Bacia do Rio Sio Francisco.

Isso entretanto nio basta. E necessario, para que as tarifas da
CHESF sejam compativeis com as necessidades da Regifio, que os re-
cursos destinados 4 construgdo ca Barragem de Sobradinhe niio se-
jam capitalizados. H que se encontrar a férmula para isso. Podemos
afirmar que esta € a preocupagio do Governo. O Ministro de Estado
das Minas ¢ Energia nos assegurou que o assunto esti sendo exa-
minado com especial interesse para ser resolvido favoravelmente.

Examinadas as emendas oferecemos a seguinte de nossa autoria:
EMENDA N¢23-R

No parégrafo Gnico do art. 5%, onde se 1&:
— ano de [972

Leia-se:

— ano de 1980

Justificacio

A emenda tem por objete harmonizar o prazo mencionado ag
pardgrafo com a subemenda A emenda n® 19 que altera o § 1 do arti-
go 10.

Concluida a apreciagdo das emendas opinamos:

I — Pela aprovagio das emendas de ndmeros: 1 (com subemen-
da, 2, 3 (com subemenda), 4 (com subemenda), 7, 8, 9 11 (com sub-
emenda), 14 {cam subemenda), 19 (com subemenda); 20 e 23-R;

1T — Pela prejudicialidade das emendas de numeros: 6, 12, 13,
15,17, 18e21:¢

111 — Pela rejeigio das emendas de nimeros: 3, 10, 16 ¢ 22,

Ante o exposto opinamos pela aprovagio do projeto e das emen-
das de parecer favordvel na forma do seguinte:

SUBSTITUTIVO

Ac Projeto de Lei N+ 8, de 1973 (CN), qoe “‘dispde so-
bre a aquisiciio dos serviges de eletricidade da ITAIPU, e
dd outras providéncias®’’.

O Congresso Nacional decreta:

Art, 19 Compete a Centrais Elétricas Brasileiras $/A — ELE-
TROBRAS —, como drgio de coordenagio técnica, financeira e ad-
ministrativa do setor de energia elétrica, promover a construgio e a
respectivy operagdo, através de subsididrias e a respectiva operagio,
através de subsididrias de Ambito regional, de centrais elétricas de in-
teresse supra-¢stadual e de sistemas de transmissdo em alta e extra-al-
ta tensdes, que visem 2 inlegracdo interestadual dos sistemas elétri-
cos, bem como dos sistemas de transmissdo destinados ao transporte
da energia elétrica produzida em aproveitamentos energéticos bina-
cionais.

Pardgrafo tinico, O Poder Executivo podera manter sob a ad-
ministracio da ELETROBRAS linha de transmissio cuja fungio se-
ja a transferéncia ou intercimkio de energia entre Estados, encampa-
da de empresa concessiondria de dmbiito Estadual, desde que loca-
lizada fora do Estado em que opere esta concessioniria.

Art, 20 Sdio consideradas subsididrias da ELETROBRAS de
ambito regional;

-
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“[ — Centrais Elétricas do Sul do Brasil /A — ELETROSUL,
com atuagio nos Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e
Parana.

1 — FURNAS — Centrais Elétricas $/A, com atuagioe no Dis-
trito Federal e nos Estados de 8io Paulo, Minas Gerais, Rio de Janei-
ro, Guanabara, Espirite Santo, Geias e Mato Grosso, estes dois dlti-
mos, respectivamente, ao Sul dos paralelos de 15¢ 30 {(quinze graus e
trinta minutos) e 18¢ {dezoito graus);

HI — Companhia Hidroelétrica do S40 Francisco — CHESF,
com atuagio nos Estados da Bahia, Sergipe, Alagoas, Pernambuco,
Paraiba, Rio Grande do Novte, Ceari, Piaui e Maranhiio;

1V — Centrais  Elétricas do MNorte do Brasit S/A —
FLETRONORTE, com atyagio nos Estados de Goids, Mato Gros-
s0, respectivamente, ao norte dos paralelos de 152 30" (quinze graus ¢
trinta minutos) e 189 (dezoito graus), Pard, Amazonas e Acre e Terri-
tdrios Federais de Rondonia, Roraima e Amapa.”

Pardgrafo dinico.  Poderdo ser consideradas, por deg:reto. como
de ambito regional, outras subsididrias da ELETROBRAS, bem co-
mo promovida a redivisio das areas de atuag¢io de cada uma delas.

Art. 3¢ A totalidade dos servigos de eletricidade da ITAIPU,
Usina de base, que, pelo Tratado celebrado em 26 de abril de 1973,
com a Replblica do Paraguai, para o aproveitamento hidrelétrico do
trecho do rio Parani entre o Salto Grande de Sete Quedas ou Salto
de Guaira e a Foz do rio Tguacu, o Brasii s¢ obrigou a adquirir, serd
utilizado pelas empresas concessionérias, nas quotas que thes forem
destinadas pelo Poder Concedente.

Art. 42 Ficam designadas as subsididrias da ELETROBRAS,
FURNAS e ELETROSUL, para a aquisi¢io da totalidade dos men-
cionados servigos de eletricidade da ITAIPU. :

Art. % FURNAS e ELETROSUL celebrario contratos com a
ITAIPU com duragio de 20 (vinte) anos, conforme previsto no Ane-
xo € do referido Tratado, com base nos mercados de energia elétrica
nas respeclivas areas de atuagdo no ano anterior ao da celebragio
dos contratoes,

Paragrafo dnico. Para os fins de programagio de insialagbes
de geraglio e de transmissdo de energia elétrica, bem como dos ra-
teios estabelecidos no art. 10, serd feita estimativa da divisdo entre
FURNAS e ELETROSUL, da totalidade da poténcia e energia pos-
tus a disposicio do Brasit por ITAIPU, com base na previsio dos
mercados de energia elétrica nas respectivas dreas de atuagio no ano
de 1980,

Art. 6* FURNAS ¢ ELETROSUL construirio e operario os
sistemus de transmissdo €m extra-alta tensdo, bem como as amplia-
¢des que se fizerem necessirias nos seus respectivos sistemas ja exis-
tentes, para o iransporte da energia da ITAIPU até os pontos de en-
trega #s empresas concessionArias referidas nos arts. 7¢ e 89.

§ 1° A construgldo de instalugdes terminais ¢ de interigacdes
entre 45 mesmas, que se fizerem necessérias & entrega da energia da
ITAIPU » segides metropotitanas, ficard também a cargo de
FURNASe ELETROSUL.

§ 2v Na construgio desses sistemas de transmissio seriio uti-
lizados recursos previstos no art. 29, item 1V, alinea a, da Lei n¢
5.824. de 14 de novembro de 1972,

437  As empresas concessiondrias de dmbito Estadual construi-
riio ¢ operardo os sistemas de fransmissdo que se fizerem necessarios
para o transpotte e distribuicio de energia proveniente de ITATPU,
recebida de FURNAS ¢ ELETROSUL nos pontos de entrega referi-
dos neste artigo, bem como as ampliagdes que se fizerem necessarias
efm seus proprios sistemas,

Art. 7®  As seguintes empresas concessiondrias: Centrais Elétri-
cas de Sio Paulo S,A — CESP; Companhia Paulista de Forga ¢ Luz
— CPFL; Centrais Elétricas de Minas Gerais S.A, — CEMIG;
LIGHT — Servicos de Eletricidade 5.A.; Espirito Sant Centrais
Elétricas S.A. — ESCELSA; Companhia Brasileira de Energia Elétri-
ca — CBEE; Centrais Elétricas Fluminenses 3.A. — CELF; Compa-
nhia de Eletricidade de Brasitia — CEB; Centrais Elétricas de Goids
S.A. — CELG e Centrais Elétricas Matogrossenses S.A. —
CEMAT, terio o prazo de 30 (trinta) dias contados a partir da assi-
natura dos contratos aludidos no artigo 59, para celebrar contratos
com FURNAS, de 20 (vinte) anos de praza, para utilizagio em con-
junto da totalidade da poténcia contratada por FURNAS com
ITAIPU e da 1otatidade da energia vinculada a essa poténcia contra-
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tada dentro do mesmo espirito de Tratado firmado entre a Repibli-
ca Federativa do Brasil ¢ a Reptblica do Paraguai, em 26 de abril de
1973, Anexo C.

Paragrafo inico. @ contrato que for celebrado entre
FURNAS e CESP incluira a parcela da poténcia e energia adquirida
por FURNAS & ITAIPU, destinada ac sistema da LIGHT, no Esta-
do de $io Paulo, parcela essa que serd suprida através da CESP,

Art, 8% As seguintes empresas concessionarias: Companhia Es-
tadual de Energia Elétrica — CEEE; Companhia Paranaense de
Energia Elétrica — COPEL; e Centraig Elatricas de Santa Catarina
S.A.~—~CELESC—terdo o prazo de 30 (trinta dias contados a partir
du assinatura dos contratos aludidos no artigo 5° para celebrar con-
tratos com a ELETROSUL de 20 (vinte) anos de prazo, para a utili-
zagdo, em seu conjunto, da totalidade da poténcia contratada pela
ELETROSUL com ITAIPU e da totalidade da energia vinculada a
essa poténcia contratada, dentro do mesmo espirito do Tratado fir-
mado entre a Republica Federativa do Brasil e a Repiblica do Para-
puai, em 26 de abril de 1973, Anexo C.

art. 9* A poténcia contratada com FURNAS ¢ ELETROSUL
pelas empresas cancessiondrias mencionadas nos artigos 7¢ ¢ 82 sera
rateada, na propercdo da energia por elas vendida no ano anterior
aquele em que serdo celebrados os contratos, a seus cotisumidores fi-
nals ¢ a empresas concessionarias que nio as mencionadas nos cita-
dos artigos.

Paragrafo tnico. Caso a evolugio do mercado de energia
elétrica de qualquer dentre as empresas concessiondrias mencionadas
nos artigos 7° e 82 venha a justificar revisdo das poténcias € da ener-
gia por elas contratadas, admitir-se-a tal procedimento, desde que a
revisdo pretendida possa ser compensada pela revisdo das poténcias
¢ da energia contratadas pelas restantes empresas concessionarias € a
juizo do Ministro das Minas e Energia.

Art. 10, As empresas concessionarias mencionadas nos artigos
7° ¢ 8% terdo o prazo de 60 (sessenta) dias, contados a partir da data
em gque entrar em vigor o Tratado referido no art. 39, para cele-
brarem Convénios, respectivamente com FURNAS e ELETRO-
SUL, com a interveniéncia do Departamento Nacional de Aguas e
Energia Elétrica — DNAEE ¢ da ELETROBRAS, objetivanda os su-
primentos determinados nesta Lei.

§ 19 Para os fins desses convénios, as poténcias previstas para
contratagio pelas aludidas empresas concessiondrias serdo propor-
cionais A energia a ser por ¢las vendida, no ano de 1980, a seus consu-
midores finais & a empresas concessionarias, que ndo as mencionadas
nos artigos 7% e 82, de acordo com as projecdes coordenadas ¢ aprova-
das em seu conjunto, pela ELETROBRAS.

§ 2 Por ocastio da celebragio dos contratos referidos nos arti-
gosq?‘—‘ e 8%, essas poténcias serdo reajustadas conforme disposto no
art, ¢,

Art. I1.  As poténcias previstas nos contratos a que se referem
s artigos 7¢ e 87, deverao ser consideradas como adicionais & maior
poténcia constante dos contrates entre FURNAS e ELETROSUL ¢
as empresas concessionarias das dreas de atuacgdo respectivas, vigen-
tes na data desta lei ou que vierem a vigorar até a entrada el opera-
¢lio da central elétrica de ITATPU, respeitadas as condigdes especi-
ficas de cada coatrato.

Art. 12, A coordenagiio operaciopal dos sistemas interligadas
das Regides Sudeste e Sul sera efetuada, em cada uma dessas regides,
por um Grupo Coordenador para Operagie Interligada, integrado
por representante da ELETROBRAS e respectivamente das empre-
sas concessiondrias mencionadas nos artigos 7° e 8%

§ 1* A critério da ELETROBRAS poderiio integrar os refe-
ridos Grupos outras empresas participantes dos sistemas inter-
ligados.

§2¢ O Departamento Nacional de Aguas e Energia Elétrica —
DNAEE, designara representantes junte aos Grupos para participa-
rem de seus trabalhos como observadares.

4 ¥ 0Os Grupos serio organizados e dirigidos pela
ELETROBRAS.
§ 42 Sem efeito suspensivo do trabalho dos Grupos, as diver-

géncias entre a ELETROBRAS e as empresas concessionarias parti-
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cipantes dos mesmos, serdo dirimidas peldo Ministro das Minas e
Energia, por mcio de recurso da parte interessada encaminhado ao
Departamento Nacional de Aguas e Energia Elétrica.

Art. 13, A coordenagio operacional, a que se refere o artigo
anterior, terd por objetivo principal o uso racional das instalagdes
geradoras ¢ de transmissdo existentes ¢ gue vierem a existir nos
sistemas interligados das Regides Sudeste e Sul, assegurando ainda:

[ — que se d¢ utilizacdo prioritaria & poténcia ¢ energia produ-
zidas nma central elétrica de ITAIPU:

H — que os 6nus e vantagens decorrentes das variaghes de
condi¢des hidrolégicas em relaciio ao perfodo hidrolégico critico
stjam rateados entre todas as empresas corcessiondrias daqueles
sistemas, de acordo com critérios que serdo estabelecidos pelo Poder
Executivo:

Il — que os 4nus e vantagens decorrentes do consumo dos
combustiveis (dsseis, para atender s necessidades dos sistemas inter-
ligados ou por imposigio de interesse nacional, sejam rateados entre
todas as empresas concessiondrias daqueles sistemas, de acordo com
critérios que serao estabelecidos pelo Poder Executivo.

Paragrafo Unico. A coordenagio operacional poderd estender
os principios estabelecidos neste artigo, & operagdo conjugada de
armbos os sistemas, a critéric da ELETROBRAS.

Art. 14, A partir da data da entrada em vigor desta lei, qual-
quer concessdo ou autorizagdo para novas instalagdes geradotas ou
de transmissdo em exira-aita tensdo nas Regides Sudeste e Sul, levara
em conta a utilizaciio prioritaria da poténcia e da energia que serdo
postas & disposicAo do Brasii pela ITAIPU, ¢ adquiridas por
FURNAS e ELETROSUL. )

Paragrafo tnico. A ELETROBRAS sera previamente con-
sultada sobre qualquer concessdo de geragio requerida ao Departa-
mento Nacional de Aguas e Energia Elétrica.

Art. 15, A ELETROBRAS submeterd ao Ministro das Minas
e Energia:

{ — até 31 de dezembro de 1973, o plane de instalagies necessa-
rias ao atendimento das necessidades de energia elétrica das Regies
Sudeste e Sul até 1981;

1 — até 3t de dezembro de 1974, a extensdo desse plano até
1990, levando em conta a construgio da central elétrica de ITATIPU,
bem como das centrais geradoras indispensdveis 4 complementagio
da producio daquela central elétrica.

Art, 16, O Poder Executivo, no prazo de 120 (cento e vinte)
dias da data de vigéncia desta lei, regulamentard os artigos 12 e 13.

Art. 17. Esta lei entra em vigor na data de sua publicagio,
revogadas as disposi¢des em contrario.

E o parecet.

Como podem ver os nobres Congressistas, somente 4 emendas,
de 22 apresentadas, foram rejeitadas. Essa vitéria & do Congresso,
indiscutivelmente. Foi um trabalho exaustivo mas contamos com a
habilidade, com a intefigéncia ¢ a capacidade técnica ¢ o valor do
eminente Deputado Aureliano Chaves, a quem, podemos dizer, que
devemos grande parte do sucesso da apreciagdo deste projeto no
Congresso Nacional, em que vitorioso serd o Governo, vitorioso sera
o Ministro das Minas e Energia, e, sobretudo, o Legislativo, porque
vé aprovado mais de 80% de suas emendas. E esta vitoria devemos 4
condugdo habil, 3 condugdo politica de nosso eminente Presidente, o
Deputado Aureliano Chaves, gragas aos conhecimentos, — e S, Ex*
& técnico, & professor — de matéria que ora examinamos, Devemos
igualmente nosso agradecimens — e muito especial — ao Ministro
das Minas e Energia, Sr. Dias Leite, S. Ex* teve compreensao
extraordindria, a maior boa-vontade, a fim de que este projeto fosse
aprovado com a grande maioria das emendas apresentadas pelos
parlamentares. 5. Ex* nos deu grande contribuigio, e mesmo
compreensdo, da necessidade de que este projeto daqui saisse, para
beneficiar a todo o Brasil e quela vasta regido do Paraguai.

Sr. Presidente, ante o exposto, opinamos pela aprovagio do
projeto, na forma do substitutive que apresentamos.

O SR.JOSE AUGUSTO —- St. Presidente, pego a palavra.

O SR. PRESIDENTE (Aureliano Chaves} — Tem a palavra o
nobre Senador José Augusto.

O SR. JOSE AUGUSTO — Sr. Presidente, apesar da excelente
exposicio a que acaba de proceder o nobre Relator, Senador Salda-

nha Derzi, ¢ diga-se em louvor a §. Ex* que seu trabalho & uma pega
extraordindria, ¢ para confirmar esse atribyto, realizado em téo pou-
co tempo, chegando a resultado tio brilhante: a aprovagio de quase
80% das emendas dos Srs. Congressistas, e meihorar de forma
substancial a proposicio, conciliardo o interesse do Governo federal
com o de todas essas empresas que, no imbito estadual, realizam a
produgio, 4 transmissdo e a venda de energia elétrica, et prol do
nosso progresse —; apesar do brilhante trabalho de S. Ex*, gostaria-
mos que o nobre Relator estudasse a possibilidade de um convalesci-
mento, de um reestudo da Emenda n* 5, que obteve parecer contra-
rio, ¢ conseqlicrtemente reeitada, em virtude da aprovagio da
Subemenda 4 Emenda n® 4.

A Emenda n? 5 & de interesse de FURNAS e da ELETROSUL,
que “‘celebrardio contratos com a ITAIPU, dois anos antes de suz
entrada em operagio, com duracio de 20 anos, conforme previsto no
Anexo *C" do referido Tratado, com base nos mercados de energia
elétrica nas, respectivas dreas de atuagdo no ano anterior ac da cele-
bragio dos contrates”,

A justificativa para a rejeiciio dessa emenda & que ela conflitava
com o Tratado.

Como sabemos, Sr. Presidente, o Tratado ainda se encontra em
estudo, tanto no Congresso Nacional como no Congresso paraguaio.
Evidentemente, estamos certos d: que, nas suas bases essenciais, serd
aprovado como concebido. '

A questio & o prazo para (ue essas companhias celebrem seus
contratos para o aproveitamento da enetgia elétrica de ITAIPU que.
de acordo com a Subemendu n® 4, sera distribujda:

“Art. 3® A totalidade dos servigos de eletricidade da ITAIPU,
Usina de Base que, pelo Tratado celebrado em 26 de abril de [973
com a Repiblica do Paraguai puara o aprovelamento hidrelétrico do
trecho do rio Parand entre o Salte Grande de Sete Quedas ou Salto
de Guaira € a Foz do rio lguagu, o Brasil se obrigou a adquirir, serd
ulilizada pelas empresas concessionarias, nas cotas gue lhes forem
destinadas peto Poder Concedente.”

Portanto, o Poder concedente destinaré quotas a FURNAS ¢ &
ELETROSUL, e o prazo para que essas duas empresas celebrem os
contralos para o aproveitamento dessa energia devia ser fixado ja na
lei, a fim de que elas, as empresas, se organizem, €, nesse prazo ¢ du-
rante a vigéncia desse contrato, possam cumprir 0s cOmMpromissos
que assumirdo com esse ate contratual.

Sr. Presidente, gostaria que o nobre Relator examinasse nossa
Emenda, ¢ a ela desse parecer favordvel, porquanto — a nosse ver —
ela niio conflita com o Tratado. Este diz respeite apenas 4 constru-
Gio da usina. Evidentemente que o prazo para que essas companhias
fagam o contrato para o aproveitamento da energlia s6 pode ser de-
pois de conglusiio da usina.

Entendo que talvez se faga a aprovagdo da emenda com a inclu-
sao de um parfigrafo Gnico, acrescentando-se a data em que deverd
ser celebrado o contrate, a partir da vigéncia do Tratado. Desta for-
ma, com a modificacio da redagiio, ha possibilidade de aprovagio
da emenda. A emenda — parece-nos — representa grande interesse
para FURNAS e para a ELETROSUL e, conseqlientemente, para
todas as outras companhias que receberfio a energia cedida, caso da
CEMIG, da CESP, etc.

O SR. PRESIDENTE {Aureliano Chaves} — A Mesa tem pela
palavra do nobre Senador José Augusto o maior aprego. Lndiscutivel-
mente, S. Ex® & um dos representantes mais atuantes, mais brilhantes
do Senado Federal.

Com relagdo especificamente ao Tratado, ha um fato a ser consi-
derado, Ele ja foi aprovado pelo Congresso Nacional, e ainda esta
sendo objeto de exame por parte do Congresso paraguaio. Segundo
estamos informados, o Seaado do pais irmio ja 0 aprovou, estando
apenas na dependéncia de aprovagio por parte da Cdmara.

A preocupacdo de nio se fixar datas exatas — embora se descje
especificamente que a Usina de laipu entre em funcionamento no
ano de 1982 — a preocupagic de nao se fixar datas exatas é porque
esses prazos previstos podem sofrer aigumas oscilagdes.

Entdo, a redagio original do artigo estabelece que, tanto quanto
possivel, os contratos de fornecimento de energia de ITAIPU s con-
cessiondrias da ELETROBRAS — FURNAS e ELETROSUL —, ¢
posteriormente os contratos assinados por essas concessionarias —
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FURNAS e ELETROSUL — com as respectivas subconcessioné-
rias, Se processem, mais ou menos, um ano antes da data de entrada
em operagio da Usina de ITAIPU.

Naturalmente esses contratos seflio leitos posteriormente, quan-
do a ITATPU tiver examinado, em todos 0s seUs aspecios, o seu Cro-
nograma de realizagdes, de obras, de tal maneira que se possa fazer
uma previsdo mais & frente, com maior ¢xatidde, da data certa em
que deveri operdr sua usina.

Em sua emenda, o nobre Deputado Wilmar Dallanhol teve um
cuidado — parece-nos — extremamente interessante na previsio dos
convénios, porgue 4s empresas concessioparias de energia elétrica
precisam dispor de dados iniciais para dimeasionarem os seus siste-
mas, a fim de receberem essa energia adicional. Com essa programa-
¢io de obras, com a demora de determinado espago de tempo, entdo
se previu, COMO urm processo intcial, a assinatura de convénios que,
em iitima anélise, trata-se de um protocolo de intengdes, atraves do
qual cada uma dessas empresas tivesse, mais Ou menos em mdoes, as
quotas que lhes seriam destinadas, para que pudessem dimensionar
convenientemente seus respectivos sistemas de transmissio, subtrans-
missiio e, provavelmente, até de distribuigio,

Indiscutivelmente, o nobre Deputade Wilmar Dallanhol &
possuidor de exatos conhecimentos acerca da maiéria, professor que
¢ e ex-Diretor da CELESC — Centrais Elétricas de Santa Catarina
S.A. Homem cuidadoso, §. Ex® teve a preocupagio de redigir uma
emenda, através da qual os mercados objetos de convénios fossem
projetados mais préximos da data em que seriam assinados os con-
tratos, ao invés de adotar o mercado de 72, porque pode aconteces
que as empresas se expandam de maneira diferente, e esse mercado
de 72 nio seja realmente significative no de 80. A expans&o pode ser
diferente, em fungio das variagdes de desenvolvimento de cada re-
gido. Entdo, o nobre Deputado Wilmar Dallanhol propds uma
emenda estabelecendo que nos convénios as quolas a serem pre-esta-
belecidas sejam objeto de projecdes feitas pelas respectivas empresas,
coordenadas e aprovadas pela ELETROBRAS.

Este — parece-me —, o objetivo-matriz, a linha-forga que orien-
ta 0 projeto.

Infelizmente, apesar de todo o aprego que temos pelas palavras
do eminente Senador José Augusto, estamos contingenciados a ndo
aceitar a sugestdo de 8, Ex¥, em decorréncia deste aspecto: j aprova-
mos o Tratado. O Brasil ja aprovou o Tratado. Evidentemente que
esse Tratado € ainda obieto de apreciagiio pela outra parte contratan-
te. No entanto, nés ja o aprovamos. Entdo, ficamos adistritos 4 letra,
ag espirito do Tratado que aprovamos.

O SR. RELATOR (Saldanha Derzi} — Na qualidade de Relator
da matéria, gostaria de acrescentar alguns esclarecimentos & brilhan-
te resposta dada pelo eminente Deputado Aureliano Chaves.

Lembro ao nobre Senador José Augusto que o Poder Legislati-
vo, tanto no Brasil como no Paraguai, ao apreciar um ato internacio-
nal, nic tem a faculdade de emenda-lo ou alterd-lo de qualger forma,
Cube ao Congresso resoiver definitivamente sobre o Tratado, apro-
vandop-o ou rejeitando-o. Nesias condigdes, devemnos sempre racioci-
nar em termos de que s¢ o Tratado passar a vigorar entre os Estados
serd na forma em que foi primitivamente redigido. Isto posto, pouco
importa que o ato formal de ratificacio ainda n#o tenha sido troca-
do. Qualquer legislagio complementar ao Tratado de Itaipu devera
sempre partir do pressuposto gue o mesmo pAassard a vigorar tal co-
mo foi redigido ou ¢ntdo nio entrard em vigor.

Quanto 3 emenda n?® 5 somos for¢ados a reiterar que ela é con-
triria A letra e ao espirito do Tratado. Referida emenda visa a definir
4 época em que serdo celebrados os contratos enire FURNAS ¢ ELE-
TROSUL de um lado ¢ a ITAIPL de outro. Acontece entretanto que
o proprio Tratado que instituiu a ITAIPU nio fixou data precisa
para o inicio do fornecimento-de energia elétrica. Desta forma a lei
que “‘dispde sobte a aquisigho dos servigos de eletricidade da [taipu”,
nio poderia prever algo que o proprio Tratado deixou em aberto, a
saber a data do inicio do funcfonamento da hidrelétrica.

O SR. PRESIDENTE {Aureliano Chaves) Lamenio assim pro-
fundamente, ndo ser vidvel a solicitaclio do eminente Senador que
me merece 0 maior aprego. Conhego 8. Ex?, convivemos juntos,
quando S. Ex* presidiu com tanto brilho e eficiéncia a Assembléia Le-

.gislativa de Minas Gerais.

N e Y

O SR. RELATOR {Saldanha Derzi) — Alias, a tendéncia nossa,
de inicio, era aprovi-la, mas ela colidia inteiramente com o Tratado,
razio por que fomos obrigado a dar o parecer contririo. Queriamos
ressalvar essa parte so.

O SR. GUIDO MONDIN -~ Sr. Presidente, pego a palavra,
O SR. PRESIDENTE (Aureliano Chaves) — Tem a palavra o
eminente Senador Guido Mondin.

O SR. GUIDO MONDIN — S§r. Presidente, uma palaved,
apenas, relacionaga com a Emenda n® [0,

1i falei com V. Ex, e também com o Relator, e com a maior
franqueza me foi esclarecida a razdo da rejeiclio da emenda, que € as-
sinada pelos meus nobres colegas Accioly Filho, José Augusta, Ney
Braga e Carvalho Pinto.

Nio desejo que V. Exa, Sr. Presidente, me dé nenhuma resposta.
Uma vez que gosto de cumprir minhas missdes de fio a pavio apenas
me cabe aguardar resposta a certa solicitagio que fiz. Segundo essa
resposla — também quero proceder com a mesma honestidade com
que V. Ex? se conduziu — eu, seria levado a4 um pedido de destaque
quando a matéria fosse a Plenario, Prevele que isso ndo ocorrerd, em
fuce da convicgdo que tive em virtude dos esclarecimentos ha pouco
prestadas por V., Ex%

Apenas desejuva, para desencargo de consciéneia, prevenir do
que pode ou ndo acontecer, em retaciio & Emenda n® 10,

O SR. PRESIDENTE (Aurcliano Chaves) — A Mesg acolhe
com prazer as judiciosas obseérvagdes do eminente Senador Guido
Mondin. ‘

Com 2 palavra o nobre Deputado José Machado,

O SR. JOSE MACHADO — Sr. Presidente, Srs. Congressistas:

Desejo congratular-me inicialmente, Sr. Presidente, com V. Ex*
Como bem salientou o nobre Relator, Senador Saldanha Derzi, so-
mente com as luzes téenicas de V, Ex*, aliadas a sua capacidade de
homem piblico integral (integro), & que seriz realmente possivel,
num curto prazo como este, discutir-se profjeto de tamanha en-
vergadura; projelo que trata dos postulados iniciais de uma politica
energética que de ha muito nos faltava, V¢, portanto, ¥V, Ex* 2 im-
portincia da proposi¢io que estamos discutindo.

E bem verdade se ndo tivesse V, Ex* como relator do projeto
esta figura extraordinaria, também de homem piblico, que & o
Senadar Saldanha Derzi, gue ndo mediu sacrificios, noites ¢ dias a
fio voltade exclusivamente para (o estudo da propesigio) com o
esforco coletivo de todos os gue participaram dessa [uta que ndo € do
Congresso, & do Exccutivo, ¢ do préprio interesse nacional; Nio
fosse.a figura extraordindria, dizia eu, do Senador Saldanha Derzi,
nio terho nenhuma dovida, nem V. Ext, com todas as qualidades
que possui, nilo nos teria sido possivel, na tarde de hoje, votar esse
projeto. ,

O SR. RELATOR (Saldanha Derzi) — Muito obrigado.

O SR. JOSE MACHADO — Antes de formular a juizo, queria
solicitar de V. Ex®, Sr, Presidente, os esclarecimentos de natureza
técnice pata definir, para mim, o que vem a ser servicos de ele-
tricidade. Antecipo-me, fugo essa pergunta, porque quero crer que o
Brasil se obrigou a adquirir a energia produzida, e nio os servigos de
eletricidade de ITAIPU, '

Os servigos de eletricidade de ITAIPU, a meu ver, — ndo sou
lécnico —, envolvem algo mais do que a energia produzida e talvez
fosse melhor ficarmos figis ao art. 13, j& que estamos defendendo o
Tratado.

O art. 13 do Tratado, que se refere 3 energia produzida pelo
apreveitamento hidrelétrico, a que se reporta o art. 1%, diz que sera
dividida em parte iguajs entre os dois paises, sendo reconhecida a’
cada um deles o direito de aguisigio, na forma estabelecida no art.
14, da energia que nilo seja utilizada pelo outro Pais, para o seu pro-
prio consumo.

Quer dizer, na realidade, na hipotese de o Paraguai ndo utilizar os
seus 50% 4 que tem direito, 0 Brasil se¢ comprometeu a adquiric a
sobra de energia produzida, e nio dos servigos de eletricidade de
ITALPU,

Nio sei, parece que hd gualguer coisa assim um pouco destoante
do contexto do projeto.
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O SR. PRESIDENTE (Aureliano Chaves) — Antes de dar a pa-
lavra ao eminente Lider Senador Virgilic Tavora, presto apenas um
esclarecimento, no que me cabe, ao eminente Deputado Freitas Di-
niz.

£ claro que as normas juridicas ndo sio estaticas, elas mudam
com o tempo. Agora, ha de se presumir, evidentements, que as Bor-
mas juridicas que estio inseridas neste projeto € que procuram defi-
pir com clareza as atribuigdes da ELETROBRAS, sejam para perma-
necer no tempo em gue forem necessirias suas permanéncias.

Ng que diz especificamente, respeito & MEB, o eminente Cole-
g4, Que eu estimo muito ¢ com o qual nés trocamos idéias permanen-
temente, sabe que se trata de um assunto profundamente delicado.
Somos um pais ainda pobre em combustiveis fésseis, Estamos dando
0$ NO3SOs primeiros passos pata ingressar nd geragio térmica via
centrais nucleares. e forma que balanciar convenientemente 0s
aspectos do panorama energélico nacional, & um assunto de extrema
gravidade, Creio que a iniciativa de se comegarem estudos para o es-
tabelecimento da MEB se ndo me falha a meméria, partiu do Gover-
no Costa ¢ Silva quando era Ministro das Minas e Energia, Depu-
tado Costa Cavalcanti, Os eminentes consuliores ¢ dirctores da
ELETROBRAS, aquj presentes, podem confirmar ou nido se essa mi-
nha informagio & correta. Sdo estudos ainda ndo definidos. Agora,
guero reconhecer que um estudo de tal magnitude, que envolve neces-
sariamente aspectos que dizem respeito is respectivas ¢oncessiona-
rias de energia elétrica, deva ser feito naturalmente com a audiéncia
ne que compete a essas concessiondrias, O assunto & realmente
complexo: ndo € facil de ser definido. Nés somos um pais de dimen-
sdes continentais, estamos comegando a ingressar na drea dos gran-
des sistemas interligados, com todas as dificuldades operacionais des-
ses sistemas, no que diz tespeito especificamente 3 confiabilidade
deles. Vamos, agora, com ITAIPU ingressar na faixa da extra-alta
tensdv, com todos os preblemas 1ecnicos delicados que ele envolve.
De forma que eu creio, sinceramente, que ¢ problema da MEB deva
ser levado cautelosamente, Cautela que ndo pode significar, em
nenhum instante, timidez, mas necessariamente prudéncia que se faz
preciso, no exame de um assunte de tal importincia.

Este me parece ser naturaimente 2 maneira pela gual o Governo
vemn conduzinde o esiudo da MEB. Nio tenho maior conhecimento
da altura em que se encontra esses estudos, mas presumo que esteja
sendo correto, peio menos inlencionalmente, correto na explicagio
que pretende dar 2o eminente colega que — repito — prezo e com o
qual tenho conversado ¢ auferido resultados positivos para mim des-
Sd conversagio.

Concedo a palavra ao eminente Senador Virgflio Tavora.

O SR. VIRGILIO TAVORA — Sr. Presidente e Srs. Congressis-
tas, cabe-nos, em nome da Maijorta, dar algumas achegas ao aqui
discutido, antes do ¢logio que se impde ao desempenho que o Rela-
tor, o Presidente ¢ o Vice-Presidente, todos membros da Comissio, a
missdo que lhes foi confiada, deram.

Poderiamos comegar, Sr. Presidente, dando os esclarecimentos
a0 ilustre representante maranhense que, com tanto britho, aqui de-
fendeu suas idéias. [nicialmente, esse projeto, podemos dizer, tem 16
artigos — o 17¢ € o universalmente adotado em toda ¢ qualquer lei —
portanto 16 artigos utilizados para o tratamento da matéria. Os dois
primeiros representam realmente a fixacdo de uma politica. Mas ai, a
resposta que ddamos & primeira perguma: sera esta politica energética
conseqiiéncia de ITAIPU? Nio estara a obra a frente da politica, sen-

* da esta corolario daguela?

Sr. Presidente, gostariamos de ler rapidamente o caput do art. 2
da Lei n® 3.890-A, de 25 de abril de 1951, aquela que cnou a ELE-
TROBRAS:

“Art.2¢ A ELETROBRAS tera por objeto a realizagio de es-
tudos, projetos, construgio e operacio de usinas produtoras e linhas
de transmissio e distribuigdo de energia elétrica, bem como a celebra-
¢ao dos atos de comeércio decorrentes dessas atividades,”

Quer no art. 12 (referimo-nos a seu caput) do substitutivo do iJus-
tre Relator, quer naquele do proprio projeto, a nuance € pequena,
apenas uma questio redacional ¢ de maior precisio, maosira a abran-

_géncia que.se da 4 agio dessa companhia:

“Compete a Centrais Elétricas Brasileiras $/A — ELETRO-
BRAS —, como 6rgdo de coordenagio técnica, financeira ¢ admi-
nistrativa do setor de energia elétrica, promover a construcdo e a res-
pectiva operagio, através de subsididrias de dmbito regional, de cen-
trais elétricas de interesse supra-estaduf ¢ de sistemas de transmis-
sdo em alta ¢ extra-alta tensdes, que visem a integragdo interestadual
dos sistemas elétricos, bem como dos sistemas de transmissdo desti-
nados a0 transporte da energia elétrica produzida em aproveita-
mentos energéticos binacionais.”

Bem. Isto veio de repente? Nic, Senhores. Houve um longo
elaborae de idéias, de leis, de decretos, de diplomas. Ja em 1965, ¢ ai
vemos a absoluta coeréncia gue teve a agiio do Governo, apds 1964,
no tratamento do problema energético na parte referente ao setor eié-
trico — houve fixagdo de diretrizes ¢ normas de concessdo para no-
vOs aproveitamentos hidrelétricos da regido Centro-Sul do Pais € da
outras providéncias”. Mas este Diploma citado aqui o mais sinteti-
camente possivel mostra a evolugao gue foi dado aquele primeiro
conceite o restrito de atuagio da ELETROBRAS que, em
166), a Lei 1890 lhe atribuia. Por esse Decreto 60824, de 27.6.1962,
havia jd a definicio nacional de eletrificacio, Estabelece suas areas
de competéncia, cria as comissdes regionais de eletrificagdo ¢ define
suas atribuigdes. Mas isto ndio seria tudo. O Decreto a? 69721, de
poucos anos atris, mais precisamente de 9.12.1971, no seu Art. 5% ja
regulava a disposigio sobre a cota de reversio a ser computada nas
custos de servigos de energia e a aplicagio dos recursos desta reserva
global, que por sua vez & complemen:ada, ja no fim do ano passado,
pela Lei nv 5824, de 14.11.1973, gue dispde sobre o empréstimo com-
pulsorio em favor da ELETROBRAS, dando a destinagiio, com o
seu revigoramento, tanto para a Zona Norte, para o Nordeste, como
para as obras ja citadas, em tanto tempo aqui, de {TAIPU, como pa-
ra, como complemento desta, o sistema de transmissio em extra-alta
tensdo, em jd atribui,

Neste conjunto de diplomas — sobre isto que gostan’amos de
chamar a atengdo i Comissio, -— desde 14, aquela missdo precipua
da ELETROBRAS — geragiio — ¢, por intermédio das suas grandes
subsididrias, a transmissdo em ala e extra-alta tensdo. Ao mesmo
tempo, passando para as concessionarnias estaduais as linhas de trans.
missdo de menor porte, comao foi o caso do recém-aprovado Projeto
17/73, que hi menos de um més transitou por este Congresso € que
autarizava a ELETROBRAS dispor de 200 milhdes de cruzeiros no-
vos, salvo erro ou omissdo, ou falhius de memdria, para justamente
tornar possivel este desiderato na dérea da CHESF.

Sr. Presidente, dissemos, quando aqui na entrevista do Presi-
dente Mirio Bhering, que uma das methores coisas que podiam ter
acontecido para esta terra seria justamente, no aproveitamento do
evento de ITAIPL), ser consolidado todo esse sistema que ja vinha,
parceladamente, mercé de todos esses diplomas, sido montado.

Nio iriamos estender, j2 num ‘inal de noite, maiores considera-
¢des. Apenas quanto i parte relalivz, 3 Emenda 22, que a nds Nordes-
tinos seria 140 cara, guero lembrar que quem deu a garantia de So-
bradinho ter as duas despesas de investimento descapitalizadas, tem
j4 um background que serve como aval,

Na terra do ilusire Vice-Presidente desta Comissdo, na terra do
ex-Presidente do Senado, nos limites, nas lindes das duas terras hou-
ve a construgdo de uma usina — Boa Esperanga.

Hoje, COHEBE, est incorporada a Boa Esperanga. Se nas {65~
semos cobrar, realmente, 0 prego que custou a usina hidroelétrica de
Boa Esperan¢a, ordem de grandeza de 800 milhdes de cruzeiros
novos, alias, 800 bilhdes de cruzeiros antigos e para o que ji pro-
duziu, af sim, a energia sairia pelos cornos da lua, empregande uma
linguagem comum, O que fez a ELETROBRAS na fusio? Foi des-
capitalizando. Nio podia jescapitalizar completamente, mas grande
parte do investimento foi descepitalizado e, todo o Nordeste,
doravante, tem uma Gnica energia, um pouco acrescentada no seu
preco e para compensar algo que deviamos, com muita justica, abrir
mio, em favor do Piaui e do Maranhao,

Mas, Sr. Presidente, estas despretensiosas consideragdes s3o
apenas para realcar que, realmente, este projeto veio numa hora
exata. Realcar, de qutro lado, o trabalho magnifico da Presidéncia,
do Relator, o auxilio gue o Sr. Vice-Presidente deu e a esperanga que
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mos todos nds que aqui estamos nesta Comissio, a Maioria, e espe-
1mos, neste momento, falar também pela Minoria, no empreendi-
iento que realmente vai ser o embasamento futuro do desenvolvi-
iento de grande parte deste Pais,

Receba V. Exa., receba o Sr. Relator, receba o Sr. Vice-Presi-
mnie e todos que desta Comissdo, exceto o orador, fazem parte, os
imprimentos que ora Jhes enviamos.

O SR. PRESIDENTE (Aureliano Chaves) — A Mesa ouviu,
ym a atencdo devida, 2 judiciosa explanagio do eminente Senador
irgilio Tavora, homem estudioso e conhecedor do assunto objeto
1 apreciacio por esta Comissdo. )

Esta Mesa agradece penhorada, e cré que o faz também em
>me do Sr. Relator e do Sr. Vice-Presidente, as referéncias elogiosas
> modesto trabatho que ela realizou.

Nio havendo mais quem queira fazer uso da palavra, coloco a
atéria em votagio.

O SR. DIAS MENEZES — Sr. Presidente, para uma questio de
rdem.

O SR. PRESIDENTE ((Aureliano Chaves) — Com a palavra o
ninente Deputado Dias Menezes,

O SR. DIAS MENEZES (pela ordem) — Apenas para saber 5¢ 0
o que em separado desejo proferir, os produzirei apos ou agora,
:ste momento, guando V. Exa. anuncia a votagio da matéria?

« O SR. PRESIDENTE (Aureliano Chaves) — Nos termos do Ar-
go 154 do Regimento do Senado, que & subsidiirio ao Regimento
1erno, o voto em separado de V. Ex# serd tomado pela Mesa, apos
votagio da matéria.

O SR. DIAS MENEZES — Entdo, desejo apenas saber se V.,
X* vai por em votagio a matéria.

O SR. PRESIDENTE (Aureliano Chaves) — A Mesa vai por em
otagdo a matéria,

V. Ex? pede a palavra para encaminhar a votagio?

O SR. DIAS MENEZES — V. Ex* me concede a palavraou o
1eu voto eu apenas encaminho & Mesa?

O SR. PRESIDENTE {Aureliano Chaves) — Tao logo’ seja
ncerrada a votagio, nos termos do Artigo 154 do Regimento do Se-
ado, V. Ex* encaminhard 3 Mesa o seu voto em separado, que serd
colhido e fara parte do parecer do Relator.

0O SR. DIAS MENEZES — Muito obrigadoa V. Ex*.

O SR. PRESIDENTE (Aureliano Chaves) — Em votagdo o
ubstitutivo do projeto, salvo destaque de emendas,

Os Srs. Deputados e Srs. Senadores que estdo de acordo com o
arecer do Relator, consubstanciado no substitutivo, permanegam
entados. {Fansa.)

Aprovado.

O SR. FREITAS DINIZ — §r. Presidente, desejo formular a se-
winle declaragio de voto:

YOTO AO PROJETO DE LEI N° §/73 (CN)
I — Algumas consideragdes sobre 0 Tratado de ITAIPU

As bases de um programa energético, infelizmente, nio podem
er alteradas ao sabor de circunstincias eventuais, que extrapolam
o comando dos dirigentes do setor. No caso brasileirg, a programa-
do energélica se fixa numa orientagiio, hoje, irreversivel, de natu-
eza hidrica, exigindo uma carga instalada de 30 milhdes de kw, até
980.

A meta estabelecida pelo Governo de um crescimento econdmi-
:0 acima de 10% a.a. (a assertiva ndo significa concordincia com a
1olitica econdmico-financeira adotada) induz ao setor energético um
wréscimo de [2% a.a., em sua carga instalada, 0 que vale dizer: uma
luplicacio da poiéncia brasileira, cada seis anos, cuja tradugdo em
wimeros €, nada mais nada menos, do que 60 milhdes de kw, apds a
egunda metade da préxima década.

E dentro desta linha de raciocinio e previsdes — segundo com-
yreensig nossa — que s€ situam os aproveitamentos hidrelétricos do
io Parana, no ciso especifico de ltaipu.

Torna-se indispensével, assim, a construcio da referida obra,
ulero de nossa geragio, a partir de 1980.

As preocupagdes com o aproveilamento do rio Parand vém se
ucedendo desde os Governos dos ex-Presidentes Juscelino Kubits-
hek, Janio Quadros e }odo Goulart, vindo corporificar-se, posterior-
1ente, em 1966, com a chamada Ata de [guagu ou Ata das Cataratas.

Nesse documento, assinado pelo Brasil e Paraguai, definiram-se
as linhas mestras do atual Tratado de Itaipu. Concordaram que a
energia proveniente dos desniveis do rio Paran4, pertencente em con-
dominio, desde e inclusive, o Salto Grande de Sete Quedas ou Saito
de Guaira até a foz do rio fguagu, seria “dividida em partes iguais en-
tre 0s dois paises, sendo reconhecido, a cada um deles, o dircito de
preferéncia para a aquisi¢do desta mesma energia a justo prego”.

Ainda neste acordo, convieram numa atitude inteligente e condi-
zenie com os interesses do Brasil e do Paraguai, em aceitar o convite
do Governo argentino para reuniiio com os Ministros das Relagdes
Exteriores dos paises da Bacia do Prata, objetivando o estudo de pro-
blemas comuns, destacando-se, entre eles, a exploragio do potencial
energético,

O documento nos parece perfeito ne resguardo das prerrogati-
vas brasileiras ¢ paraguais, e niio seriam aleatérias diferentes de altu-
ra das quedas, nem tampouco concep¢des de projetos de futuras
obras, nesta ou naquela margem, que poderiam modificar o seu con-
teido. As possiveis cnnfiguragdes geométricas de simetria ou assime-
tria da hidrelétrica em relagio ao dlveo do rio ndo pesariam em bene-
ficio deste ou daquele pais. Nao ha por que se falar em paternalismo
neste caso. .

Aparenie paternalismo houve, em alguns aspectos do presente
tratado — ndo quando o Brasil se compromete a emprestar aoc Para-
guai 50 milhdes de ddlares, para integralizagiio do capital de Itaipu
(a viabilizacio do empreendimento & caréncia brasileira ¢ o Paraguai
nio dispde de recursos) — mas quando fixa juros de 6% cobrado ao
empréstimo e royalties que fazem parie da estrutura do custo do ser-
vico de eletricidade, Por forca do acordo, o Paraguai receberd 12%
sobre a remuneracio do capital integralizado, pagando, em
contrapafrtida, somente a metade, em forma de juros.

Entende-se 0s royalties como pagamento da exploragio de uma
concessio, entretanto, como o aproveitamento seria feito em condo-
minio entre os dois paises os efeitos dos respectivos direitos, por as-
sim dizer, se compensariam, Porém, como foi dito, os royatties figu-
ram no custo da energia e, como o Brasil seria praticamente o (nico
consumidor da energia gerada, arcaria 0 consumidor nacional com
este 6nus que se faria sentir na tarifa fiscal.

Ha outros pontos obscures, no tratado, que estdo a merecer 05
maiores esclarecimentss por parte dos érgiios governamentais, face &
sua significagdo politico-econdmico-financeira e ainda a presenga do
chamado paternalismo brasileiro. O tratado e seus anexos, bem
como a Mensagem Presidencial, omitem os critérios que induziram
as Altas Partes Contratantes a calcular o montante necessirio para o
pagamento dos royalties em 630 ddlares por gigawatt-hora, gerado ¢
medido na central elétrica, ponto capital, tendo em vista os interesses
brasileiro ¢ paraguaie. Omitem também o montante de 50 dblares
par gigawatt-hora, gerado para o pagamento i Eletrobras e 4 Ande,
em partes iguais, para ressarcimento de obrigagdes administrativas e
supervisac, o que me parece razodvel, muito embora se afirme que os
maiores encargos caberiam 4 empresa nacional,

Todavia, o aspecto mais impoertante ¢ polémico & aquele que diz
respeito & fixacdo de 300 délares por gigawatt-hora para re-
muneragio a uma das Altas Partes Contratantes pela energia cedida
i outra, remunera¢io esta que serd feita mensalmente. Seria de todo
interessante que ficasse esclarecido, cabal e definitivamente, aguilo
que determinou o valor da energia cedida. A determinagic criada
pela sua inclusdo como parcela do custo do servigo de eletricidade,
nio nos permite — a tuz do Anexo C do tratado — avaliar o seu ver-
dadeiro significado ¢ peso sobre a futura tarifa. Por outro lado, & im-
possivel dizer-se qual a parte beneficiada em detrimento da outra,
assim corho a sua jusieza no alendimento aos direitos de ambos os
paises. Sfo justas as apreensdes expostas por setores dos dois paises
pelos motivos aqui alinhados.

Comg o Brasil, por for¢a do tratado, se obriga a contratar toda
4 poléncia instalada em ltaipy — porque o Parand, como rio in-
ternacional e de curso sucessivo, esta a exigir uma descarga constante
na juzante da barragem — & de prever-se uma grande usina de base
operando com elevado fator de carga. Segunde afirmou o Presidente
du Eietrobras, Itaipu produzird, anualmente, fabulosa quantidade de
energia — 60 bithdes de kwh ou 60 mil gigawati-hora — superior a
toda a energia gerada no Brasih em 1972, Entretanto, nio po-
deriamos deixar de registrar wma ilagiio importante que conduz a um
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conflito, evidenciando um erro de conceito quanto 3 fixacio da
poténcia de Itaipy. Como permitir-se uma usina de base
supermotorizada?

Supermotorizada porque uma usina de 10 milhdes de kw com
elevado fator de carga — base do sistema — deverd produzir por
ano, cerca de 85 bilhdes de kwh ¢ nlo 60 bilhdes de kwh. Assim
posto, podemos preconizar para {taipu uma poténcia no maximo de
8 bithdes de kw, .

A titulo de ilustracdo, tendo como referéncia o item IH do
Anexo C, que trata do custo do servigo de eletricidade, a parcela que
receberi o Paraguai serd:

= 19.500.000 do6lares

Royalties (350x30.000)
Administracio ( 5x30.000) =  750.000 délares
Energiu cedida (300x30.000) = 9.000.000 délares

TOTAL 29.250.000 délares

Do exposto, verifica-se que o Paraguai receberd apro-
ximuadamente 30 milhdes de dolares, anualmente, em moeda dis-
ponivel pela Itaipu — certamente cruzeiros — estando bloqueada a
remuneragio do capital como garantia do empréstimo de 50 milhdes
de dolares que fard o Brasil. -

Quanto & organizacio dos drgdos administrativos — Conselho
Administrativo e Diretoria Executiva — oferece o Acordo tra-
tamento paritativo s Altas Paries Contratantes, criando-se um equi-

librio administrative que designarfamos de instavel, com fraca ten-
déncia para o lado brasileiro, ja que se especifica a nacionalidade do
Diretor-Geral da Diretoria Executiva,

E de se registrar que o custo do servigo de eletricidade ndo
remunera o investimento como dispde a-nossa  legislagdo (Lei n®
5.655, de maio de [97().¢ tdo-somente o capitai de [taipu, quando se
sabe que o investimento atingird mais de 2 bilhdes de dlares.

Com os elementos disponiveis no Anexo C, 0 maximo que a
[taipu remunerard & o percentual de 2,5%, que comparando com os
18% das nossas leis tarifarias — remuneracho do investimento, rever-
siio e depreciacio — & simplesmente insignificante,

Assim como a fixagdo aieatdria dos 300 délares por gigawatt-
hora cedida pode dar margem a criticas por parte da oposigio para-
guaia, que a taxa de valor ridicula — o que &€ impossivel confirmar
ou ¢ontestar — g baixa remuneragio do investimento foi o motivo
determinante do pagamenta dos royalties — deduglo nossa — que
do lado brasileiro configura, segundo disse, um aparente paternalis-
mo.

A falta de clareza do tratado tem colocado a opinido publica
paraguaia diante de certa perplexidade, traduzida numa imagem néo
lisonjeira do nosso Pafs, incompativel com as nossas melhores tradi-
¢des diplomaticas e beneficios ndo trard para a colimagio de seus
objelives. Com a mesma intransigéncia que supostamente defen-
demos as nossas prerrogativas, deveriamos ter o cuidado de nio ferir
a dos outros. Infelizmente, o Tratado de {taipu, desdobramento da
Ala de Tguagu, nio lhe copiou a imesma cristalinidade. Exatamente
por causa disto & que me propus fazer uma analise, com os dados dis-
poniveis e deniro de minhas limita¢des, objetivando penetrar no
imugo do problema, descortinando o véu — poderiamos assim dizer
— do Tratado de {taipu. Mantendo idéntica linha de raciocinio, co-
mo altimo argumento em faver do Paraguai, admitir-se-ia a alegacio
de que os investimentos seriam brasileiros, bem como os avais para
os empréstimas externos. Mas, mesmo neste caso, afirmar-se-ia em
contririo que o Brasil iria usufruir dos resufltados das compras em
cruzeiros — moeda disponivel na Itaipu — pelos paraguaios ¢ mais:
que 0 mercado de cambio seria também o brasileiro.

A analise constata, sem sombra de dévida, que o Paraguai
realmenie se beneficiard de ltaipu, e mais ainda 4 medida em que pas-
sar 4 consumir energia, o que podera ocorrer a curto, médio ou lon-
go prazo. Quando Brasil e Paraguai solicitarem a mesma poténcia,
neste did, sim, o equilfbria dos interesses ¢ obrigagdes sera perfeito.

Tivemos oportunidade de, por ocasiio da discussiio do citado
acordo, fazer referéncia ao agodamento com que firmamos o do-
cumenlo, que, no seu predmbuto, inclui, entre os considerandos, os
estudos da Comissio Mista Técnica Brasileiro-Paraguaia, constitui-

dua em 12 de fevereiro de 1967, convencionando posteriormente comr
a Fletrobris e a4 Ande (Administracion Nacional de Eletricidad) os
estudos & inventdrios definidores de aspeclos técnico-econdmicos
tendo em vista o aprovenamento integral do desnivel entre o Saltc
Grande de Sete Quedas e a foz dn Iguagu. Infere-se, assim, que ainde
nig, foram realizados os estudos de viabilidade técnica e sequel
econdmica. Todavia, o tratado ai estd e, em seu bojo, como que
confirmando as nossas afirmagdes, também esti expressa a con.
tinuidade da Comissdo Mista com a finalidade de elaborar os estu-
dos definitivos. A indagagio ros parece 6bvia. Por que nio aguardar
os estudos finais para, em seguida, concretizar-se o documento diplo-
mitico especifico?

A pergunia consubstancia a inflexibilidade brasileira face o
posicio Argentina com relacda A Represa [taipu. Nio vejo com pes-
simismo o desdobramento di episddio, porque os interesses bra-
sileiro g argentino niio conflitam neste particular ¢ sim se conjugam,
mas & aecessdrio que os espiritos se desarmem, que as diversas

“colocagaes sejam avaliadas sem emocido e que a opinido piiblica dos

detis puises tenha real conscign:ia dos fatos.

A Argentina en) reposta an anciou a construgdo da Hidrelétrica de
Corpus, cuju altura levaria o remanso do seu represamento a inundar
a Usina de Acarai, no Paraguai, e o capal de fuga de llaipu, invia-
bilizando sua prérpia efétivagiio — refiro-me a Corpus — como de-
correncia do Tratado da Bacia do Prata e da Declaragao de Assun-
¢do sobre aproveitamento dr rios internacionais. Compreende-se,
portanto, Corpus como um tecurso utilizado com a pragmitica in-
tengio de participar dos debates sobre o aproveitamento do Rio
Parana no trecho contiguo Brasil-Paraguai, Num clima de emogio
surgiram as interpretacdes mais esdrixulas ¢ até hilariantes, como
aquela que “as dguas, apds movimentarem as grandes turbinas de
montante, chegariam nas méquinas de juzanie portanto, em terri-

. tério argentino — sem energia”.

Do lado brasileiro procurava-se interpretar a opgo laipu Bai-
x0 como sendo uma abertura nossa ao Projeto Corpus. Ora, nio se-
ria a medifica¢io da alftura. porém a da cota do canal de fuga que
caracterizaria uma possivel flexibilidude brasileifa, o que nao aconte-
ceu,

Posto o tratado em termaos irreversiveis resta-nos fuzer algumas
ponderagdes Utels no nosso entendimento — aos paises da Bucia do
Prata e em particutar 2o Brasil.

Invocando a disposto no Art.V] do Tratado da Bacia do Prata e
o estabelecido na Declaracio de Assuncdo, firmou-se um posiciona-
mento bilateral, quando o mesmo possibilitaria também outro, qual
seja o multilateral. Este dltimo, muito embora deixe transparecer cer-
to condicionamento da nossy scberamia — que ndo concordo —- as-
seguraria 4o Brasil uma fixaglo de vanguarda com relugdo aos futu-
ros aproveitamentos no Alloe Amazonas, que, fataimente, seriio rea-
lizados em territério peraanu. Advogo, assim, uma orientagio mais
flexjvel com a Argentina nos termos do préprio Tratado da Bucia do
Prata, isto que somos daqueles gue defendem a tese de que, hoje,
com a irreversibilidade do Tratado de Haipu e a instabilidude de sun
administracio, a Argentina seria o eixo de equilibrio entre o Brasil e
o Puruguai. E mister que se consolide prontamente os acordos bina-
cionais no Rio Uruguai, coistruindo-se grandes empreendimentos
energélicos paralelamente ao de laipu como ponto de partida para o
restubelecimento do equilibrio t3o necessirio a uma politica de in-
tegracio Latino-Americana, ¢, em particular, a0s paises da Bacia do
Prata ribeirinhas ao Parand, este que serd — como ja foi dito — o

Rio da unidade Continental.

2 — Comentdrios sobre o projeto N° 8/73 (CN)

Este projeto & uma consaquéncia do Tratado de Naipu e, exata-
mente por isso, me permiti as consideragdes inicials.

No Anexo C do Tratado o Brasil se compromete a contratar to-
da a poténcia instalada da grande hidrelétrica, condicionando 4 sua
curvy de carga 4 um patamar e determinando como tal a intervengdo
quuntitativa e qualitaliva no nercado da energia.

Essa intervencio & viabilizada no corpo do projeto por medidus
que ensejatn nova politica de energia elétrica tendo a frene a Elero-
bras, “como érgiie de coordsnagio téenica. financeira e administra-
liva do setor de energia elétrica”
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Adribuicdes de ordem fiscalizadoras sao deferidas 3 Eleirobras,
restritas atuatmente ao DNAEE por forga do Cadigo de Aguas, com
neursdes no campo da concessao € do planejamento — artigos 14 e
15 do projeto,

£ fora de divida que esta politica & a mais condizente com a rea-
lidade nacional, mas surge timidamente como decorréncia de uma
obra, isto ¢, engajada exclusivamente no fornecimento da energia
zeruda por ltaipu.

E a inversio — poljtica coroldrio da obra — ¢ a adogiio de me-
didas regionalistas, situadas em exigéncias do sul e sudeste, que nos
faz prever um futuro efémero para a nascente politica energética.

As sugestdes por mim oferecidas 4 Comissdo, sob a forma de
emendas, procuram dar substincia as referidas apreensdes, A trans-
feréncia de atribuicdes politicas de orgio estitico — DNAEE —
para outro dindmico — Eletrobrds — seria a providéncia
trangiiilizadora de que a nova orientagéo viria para ficar.

A proposicdo que permitird a distribuicio dos beneficios da
energia barata de Itaipu corrigiria, por sua vez, as distorgdes
regionais do setor.

A insignificante remuneragio dos investimentos da [taipu im-
plicari no fornecimento, ao Centro-Sul, de energia de baixo custo —
menos da metade da atualmente gerada por qualquer concessionéria.
Para efeito de raciocinio fixar-nos-emos no prego médio da energia
fornecida em Cr$ 100,00/1.000 Kwh — elemento da CEMIG — e
numa producgio de 60 bilhdes de Kwh, Dai deduz-se que o Centro-
Sul se beneficiard dos baixos custos da energia, anualmente em cerca
de 3 bilhdes de cruzeiros, aproximadamente o dobro do que a
SUDENE ¢ SUDAM receberam, no ano passade, em incentivos fis-
cais regionais,

3—Voto

Voo nos termos do parecer do relator com os aludidos anexos.
Sala das Comissdes, em 14 de junho de 1973. — Deputado
Freitas Diniz,

O SR, DIAS MENEZES (Para declaragio de voto.) — En-
caminho & Mesa o voto em separado que trago i consideragio desta
Comissdo sobre a matéria, e valho-me do ensejo para, também,
expressar as minhas congratulagdes pelo magnifico trabatho desen-
volvido pelo eminente Relator, nosso companheiro Senador Sal-
danha Derzi e, bem uassim, pela exemplar dire¢io dos trabalhos
imprimida & Comissdo por V. Ex* coadjuvado pelo nosso eminente
companheiro Freitas Diniz,

De fato deve ser louvado o parecer do nobre Relator, es-
pecialmente pelo cuidado que teve de fazer com que a colaboragio
do Congresso viesse a ser acolhida da forma extraordiniria porque o
foi. ’

Entendo que a aglio desenvolvida pessoalmente por S. Ex!
logrou produzir este efeito, altamente onfortador, quando, prati-
camente, 80% das emendas produzidas nesta Casa foram aceitas
pelas autoridades do Executivo, encarregadas de dirigir esta matéria.

O trabalho de 8. Ex®, portanto, deve ser louvado, € o fago des-
pretensiosamente mas sinceramente porque, S, Ex#, de fato, teve esta
alta preocupagio de fazer com que o trabalho do Caongressa
Nacional fosse exaltado, como exaltado esta pela votagdo que agora
produzimos,

Muito obrigado a V., Ex?.

E enviada 3 Mesa a seguinte declaragio:

VOTO SEPARADQ DO SR. DIAS MENEZES

Nio desejo manifestar voto contrrio ao projeto, até porque, se
o fizesse, estaria indo de encontro A orientagiio do meu Partide, que
ja opinou pela sua aprovacio.

O que pretendo, neste voto separado, alento a guatro interessan-
tes lemas, ultimamente levuntados pelos jornais, seguramente
pertinenies 3 maléria e, pois, da algada desta Comissdo Especial, &
ponderar sobre os mesmos na medida em que, em nivel mais alto,
possam relacionar-se, para exame conjunto.

Tais temas sdo referentes 4 ALALC, ao Pacto Andine, a ltaipu
e o Corpus, ¢ste ultimo com desdobramentoes Parana abaixo,

O nivel mais alto & o dos interesses supranacionais, de aquém
Atlintico e supra-nacionais do além Atlintico.

Nao campo técnico e politico; de ¢4, a ALALC, de 12, 0 mercado
comum europeu. 530 dois 6rgdas homdlogos, quanto aos seus in-
tuitos, nos respectivos continentes, O ideal seria que pudessem vir a
dialogar, em fuiuro, no interesse da economia e da politica ocidental.
ocidental.

Mas, 2 ALALC estd nos estaleiros, paea reparos, por seu fraco
desempenho em doze anos de vida, E os seus onze componentes
estdo se anucleando para fins, dipamos, alalqueanos. Enuclenado-se
em lorma de Pacto Andino, com Chile, Bolivia, Colémbia, Equador,
Peru e Venezuela ¢ mais dois interessados confessos: a Argentina e o
Uruguai. Serao oito, embora a andinidade uruguaiz seja algo remo-
to, geograficamente.

_ 0O que parece certo & que a ALALC se esvaziard dentro do
nucleo periandino. Que fazer — se a Associagio Latino Americana,
com um conjunto econdmico € politico, estaria naturalmente em
melhores condi¢des de agdo diante do MCE, mas agora se vé na
imingncia de esvaziar-se, em uma entidade menor, gue por certo
lutard contra os seus prdprios parceiros naturais latino-americanos,
excluidos do pacto? :

Que fazer, pelo pacto, ou contra o pacto? Sugiro uma posigao,
¢mbora indireta, pelo pacto, através de outra enucleaciio de mem-
brosda ALALC.

Proponho uma Liga do Prata, homéloga ao Pacto Andino,
destinada a pacificar o latino-americanismo econdmico e politico,
ameagado de um conflito indesejavel — o hispano-americano contra
o luso-americano, neste sentido exclusivo e claro: a América-His-
pdnica contra a América de lingua portuguesa,

Mas, onde entram, nisso, Itaipu, Corpus e derivados?

Entram no seguinte. O Paraguai, & verdade, & pablico e notério,
aprovou [taipu, pelos poderes competentes nacionais. Mas Itaipu
virou assunto politico interno ¢ nada autoriza pensar seja aban-
donado pelos que desejam agitar a opinido piblica paraguaia, custe
iss0 0 que custar ao seu proprio povo,

A Argentina tem fendmeno interno semelhante: politicos e
agitadores interessados em faturar internamente & custa do assunto
exterior, e 0 nome do assunto, no caso, & Itaipu.

O Brasil esti pronto a construir para si uma [taipu de cinco mi-
Ihées de quillowats € outra de cinco milhdes para o Paraguai, a fim
de comprar, depois, a energia dada ao Pais-irmdo e aglientar, como
ja estd agientando o curioso apoio do explorador de seus amigos.
Apesar de, nisso tudo, colocar em maos desse amigo a 1/2 chave
necessAria para que a usina funcione, com a outra 1/2 chave que o
Brasil conserva para si. E o gue reza o tratado em causa.

E, por fim, se um ato terrorista conseqilente, digamos, da efer-
vescéneia pelitica interna, fizer explodir o lado paraguaio da barra-
gem ltaipu, inutilizado estard o funcionamento giobal da maior
usina do mundo, feita pelo Brasil, dentro desse risco.

O que quero dizer € que o tratado e suas consegiléncias mediatas
ou imediatas, tem inafastiveis implicagdes continentais, embora
pelas regras de direito internacional apliciveis ao caso, seja licito ao
Brasil resolver unilateralmente buscando apenas o apoic na outra
parte interessada, o Paraguai, como efetivamente fez.

E essa circunstincia faz que o tratado nio possa esbarrar-se de
haver excedido, em termos de conveniéncia ¢ de soberania brasileira,
os limites do compreensivel e de, assim, estar sendo causa de
comprometimento da pacifica convivéncia latino-americana, tanto
que suscita agitagdo popular em dois paises amigos e dlvidas aqui
mesmo em nosso Pais.

E essa a situagiio que penso dever colocar num contexto maigr ¢
mais alta,

O contexto de uma Liga do Prata, em que sejam examinados a
fio s interesses superiores de seus componentes: Brasil, como prepo-
nente e Argentina, Bolivia, Paraguai e Uraguai, como convidados.,

E vigvel a Liga do Prata? E a pergunta que fago aos que
puderem e estiverem na faixa de responder: os especialistas em orga-
nismos regionals americanos, — nominalmente o ministro Paulo
Paditha Vidal, chefe desse Departamento no Hamaraty; os diploma-
1as ¢ estadistas com responsabilidade nas relagdes exteriores sul e
latino-americanas; a Escola Superior de Guerra, que tem a cargo €s-
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tudos € propostas relativas a seguranga nacional brasileira; e quem
mais possa opinar. Eu ndo opino, pergunta ¢ proponho o tema na
tentativa de uma solugiio alta para assunios como este, que ndo
podem ser desvestidos de implicagdes multinacionais, continentais,
assuntos que sugerem, e mais do que isto, exigem a participagdo de
todos 0s que lhes pudtrem ser lteis.

Siio as perguntas e as propostas que desejava apresentar, nesie
voto separado. Estiio apreseniadas, — Dias Menezes.

0O SR, PRESIDENTE (Aureliane Chaves) — A Mesa deseja ma-
nifestar o seu sincero agradecimento pela colaboragio indispensavel
recebida dos Srs. Senadores e Deputados, membros desta Comissio,
e do Congresso de modo geral, para que pudéssemos levar a bom ter-
mo essa tarefa. Desejo aqui registrar, € o faco enfaticamente, como
bem o fizera o Deputado Machado Sobrinhe, o trabalho ex-
iruordinario feito pelo Relator Saldanha Deerzi.

Nio hi divida de que, na medida em que o tempo passa, tanto
mais se cristaliza no espirito de cada um de nés que o Congresso
Nacional foi no passado, & ne presente ¢ ¢ serd no futuro, o grande
catalizador dos sentimentos e das aspiragdes nacionais. Nele, a
Nugiio encontri-se consigo mesma.

Com esses esclarecimentos declaro encerrada a presente reunido
e agrade¢o o comparecimento ¢ ajuda de todoes. (Palmas. )

(Levanta-se a reunido as 19 horas e 10 minutos)

COMISSAO DE AGRICULTURA

ATA DA 3*REUNIAQ, EXTRAORDINARIA, REALIZADA
EM 19 DEJUNHO DE 1973

As noze horas do dia dezenove de junho de mif novecentos ¢ se-
tents ¢ trés, na Sala *“A™ — Laranja, com a presenga dos Senhores Se-
aadores Antdénio Fernandes, Ruy Carneiro, Fernando Corréa, Fla-
vio Britio, Ney Braga e Jodio Cleofas, reune-se, extraordinariamente,
a Comissdo de Agricultura,

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores
Senadorés Paulo Guerra, Mattos Leio, Vasconcetos Torres ¢ Ama-
ral Peixoto.

De acorde com o gue preceitua o § 3¢ do artigo 93 do Regimento
Interno, assume a Presidéncia o Senhor Senador Jodo Cleofas que,
a0 constaiar a existéncia de quorum, declara aberta a reunido.

E lida e, sem restrigdes, aprovada a Ata da reunilio anterior.

£m seguida, o Senhor Presidente concede a palavra ao Senhor
Senador Flavio Britto, que emite parecer favoravel a emenda de
mlendrio relativa ao Projeto de Lei do Senado ne 35/72, que ““dispde
sobre us condigdes de parcelamento da terra quanto ao seu dimen-
sionamento’".

Eacerrada a discussio, o parecer &, por unanimidade, aprovado.

Nada mais havendo a tratar, encerra-se a reunidie e, para cons-
tar, eu, Cindide Hippertt, Assistente da Comissdo, lavrel a presente
Ata que, lidd ¢ aprovada, serd assinada pelo Senhor Presidente,

COMISSAO DE LEGISLACAO SOCIAL

ATA DA 13 REUNIAO (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
EM 26 DE JUNHO DE 1973

A

As dezessete horas ¢ trinta minutos do dia vinte e seis de junho
de mil novecentos ¢ setenta e trés, presentes os Srs. Senadores Franco
Montore — Presidente, Heitor Dias, Ney Braga, Renato Franco e
Accioly Filho, retine-se a Comissio de Legislagiio Social.

Ao constatar a existéncia de numero regimental, o Sr. Presi-
dente abre os trabalhos e o Assistente 1& a Ata da reunidio anterior,
que & aprovada sem discussio.

Ao Projeto de Lei da Camara n® 32, de 1973, que “‘altera a reda-
¢ldo do art. 1l da Lei n® 4.284, de 20 de novembro de 1963, o Sr.
Senador Guide Mondin apresenta parecer favoravel.

Ao Projeto de Lei do Senado n? 21, de 1973, que “inclui a
uposentadoria espontinea entre as cliusulas excludentes da conta-
gem do tempo de servico do empregado readmitido™, o Sr. Senador
Guido Mondin apresenta parecer favordvel.

Os pareceres proferidos pelo Sr. Senador Guido Mondin apos

“terem sido submetidos & discussiio e votagdo, sdo aprovados.

Logo apds, 4o Projeto de Lei da Cdmara n® 6, de 1973, que “*dé
novi redacdo ao § 3¢ do art. 543 da Coensolidagio das Leis do Traba-
iho. aprovada pelo Decreto-les n? 3,452, de |¢ de maio de 1943, o Sr.
Senador Heitor Dias apresenta parecer favoravel.

O parecer, apos ter sido susmetido & discussdo e votagiio, € apro-
vado,

Ao Projeto de Lei da Céarnara n® 31, de 1973, que “‘autoriza o
Pader Executive a transformar o GEIPOT em Empresa Piblica”, o
Sr. Senador Renato Franco oferece parecer pela aprovagio, bem
como a Emenda n® 1 da Comissiio de Transportes.

O purecer, apds ter sido submetido & discussdo e votagio, & apro-
vido.,

Nada mais havendo a tratar, encerra-se a reunido. Para constar,
eu, Marcus Vinicius Goulart Gonzaga, Assistente, lavret a presente
Ata, que, uma vez lida € aprovzda, serd assinada pelo Sr. Presidente.

COMISSAC MISTA

"

Incumbida de estudo e parecer sobre a Mensagem n®
38, de 1973 (CN), que submete a deliberacdo do Congresso
Nacional texto do Decreto-lei n® 1.275, de 12 de junho de
1973, que ‘*dispie svhre a aplica¢do de seguros orcamentd-
rios consignades as universidades que menciona, e dd outras
providéncias'’.

ATA DA REUNIAO DE INSTALACAO, REALIZADA
EM 25 DE JUNHO DE 1973

Aos vinte e seis dias do més de junho do ano de mil novecentos e
setentd e trés, s dez horas, nc Auditério do Senado Federal, presen-
tes os Senhores Senadores Guide Mondin, José Augusto, Cattele
Pinheiro, Helvidio Nunes, Lourival Baptista, Flivio Britto, Virgilio
Tavora e Dinarte Mariz e os Senhores Deputados Homero Santos,
Manoel! de Almeida, Jodo Guido, Norberio Schmid¥, Célio Margues
Fernandes e Nadir Rossetti realiza a sua primeira reuniio a Comis-
sdo Miste do Congresso Nacional incumbida de estudo e parecer
sobre a Mensagem n® 38, de 1973 (CN), que submete 2 deliberagio
do Congresso Nacional texto do Decreto-lei n¢ 2.275, de 1¢ de junho
de 1973, que “dispde sobre a aplicagio de seguros orgamentéirios
consignados as universidades que menciona, e di outras providén-
clas™

Ausentes, com causid justificada, os Senhores Senadores Jose
Sarney, Celse Ramos e Franzo Montoro e os Senhores Deputados
Bento Gongcalves, Herbert cdos Santos, Sinval Boaventura, Jodo
Borges e Olivir Gabardo.

Iniciando a reunido o Serhor Senador Dinarte Mariz, de confor-
midade com o preceituado ro Regimento Comum, assume a Pre-
sidéncia, declara instalada a Comissdo e comunica que ird proceder a
elei¢iio para escolha do Presidente e do Vice-Presidente.

A seguir, distribuidas as cédulas convida o Senhor Jodo Guido,
para funcionar como escrutinador.

Prosseguindo, colhidos e apurados os votos, verifica-se o seguin-
te resultado: :

Para Presidente

Deputado Homero Santos —- 13 votos
Em brance — | voto

Para Vice-Presidente

Deputado Nadir Rossett. — 3 votos
Em branco — | voto

Dando prosseguimento, o Senhor Senador Dinarte Mariz, no
exercicio da Presidéncia, proclama eleitos, respectivamente, Presiden-
te e Vice-Presidente da Comissdo, os Senhores Deputados Homero
Santos ¢ Nadir Rosseiti e convida o primeiro a assumir a diregdio dos
trabathos.

Assumindo a Presidéncia, o Senhor Deputado Homero Santos,
Presidente, apresenta em sev nome € do Deputado Nadir Rossetti
agradecimentos pela honra com gque foram distinguidos e designa o
Senhor Senador José Augusto para relatar a Mensagem objeto da
criagiio da presente Comissdo Mista,

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Presidente encerra a reu-
niiio e, para constar, eu, Mauro Lopes de 84, Assistente da Comis-
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sdo, lavrei a presente Ata, que, lida e aprovada, & assinada pelo
Senhor Presidente, demais membros e vai a publicagdio nas Secdes I e
i1 do Didrio do Congresso Nacional. — Senadores Guido Mondin —
José Augusto — Cattete Pinheiro — Helvidio Nunes — Lourival Bap-
tista — Fldvio Britto — Virgilio Tdvora — Dinarte Mariz ~— Depu-
tados Homero Santos — Manoel de Almeida — Jodo Guido —
Norberto Schmidt — Célio Marques Fernandes — Nadir Rossetti.

COMPOSICAQ

Presidente: Deputado Homero Santos
Vice-Presidente: Deputado Nadir Rossetti
Relator: Senador José Augusto

Senadores Deputados
ARENA
. Guido Mondin 1. Homero Santos
2. José Augusto 2. Mangel de Almeida
3. Catttete Pinheiro 3. Jodo Guido
4. Helvidia Nungs 4. Norberto Schmidt
5. losé Sarney 5. Bento Gongalves
6. Lourival Baptista 6. Herbert dos Santos
7. Celso Ramos 7. Celio Marques Fernandes
8. Flivio Britte 8. Sinval Boaventura
9. Virgitio Tavora
10, Dinarte Mariz
MDB
1. Franco Moatoro 1. Jodo Borges

2. Olivir Gabardo
3. Nadir Rossetti

CALENDARIO

Diy 25-6-73 — E lida a Mensagem, em Sessdo Conjunta;
Até dia 15-8-73 — Apresentacio do parecer, pela Comissdo, de
acordocom o art. 110 do Regimento Comum.

Prazo

Até dia 15-8-73, na Comissdo Mista;
Até dia 7-9-73, no Congresso Nacional.

Subsecretaria de Comissdes: Servigo de Comissdes Mistas, Espe-
ciais e de Inquérite — Andar Térreo — Anexo [ — Senado Federal
—~ Assistente: Mauro Lopes de §4 — Telefone: 24-8105 — Ramais
303 e 310.

COMISSAO MISTA

Incumbida de estudo ¢ parecer sobre & Mensagem p*
39, de 1973 (CN), que submete & deliberacio do Congresso
Nacional texto de Decreto-lei n? 1.277, de 14 de junho de
1973, que *‘autoriza o Poder Executivo a promover a subs-
crigdo no aumento de capital da Companhia do Vale do Rio
Doce — CVRDY".

ATA DA 1* REUNIAQ (INSTALACAQ), REALIZADA
EM 26 DE JUNHO DE 1973

Aos vinte e seis dias do més de junho do ano de mil novecentos e
setenta e trés, as onze horas, no Auditdrio do Senado Federal, pre-
sentes o5 Senhotes Senadores Dinarte Mariz, Carlos Lindenberg,
Tarso Dutra, Vasconcelos Torres, Luiz Cavalcante, Fausto Catelo-
Branco, Amténio Fernandes, Wilsen Gongalves, Renato Franco, e os
Senhores Deputados Elias Carmo, Paulino Cicero, Parente Frota e
Nogueira Rezende, redne-se a Comissdo Mista incumbida de estude
€ parecer sobre a Mensagem n° 39, de 1973 (CN), que submete & deli-
beracio do Congresso Nacional texte da Decreto-lei nt 1,277, de 14
de junho de 1973, que ‘“‘autoriza o Poder Executivo a promover a
subscrigiio no aumento de capital da Companhia Vale do Rio Doce
— CVRD".

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores
Senadores Gustavo Capanema ¢ Amaral Peixoto e os Senhores
Deputados Oswaldo Cicero, Ozanan Coelho, Jairo Magalhies, José
‘Tasso de Andrade, Jorge Ferraz, Argilano Dario e Ney Ferreira.

Em seguida, de conformidade com o preceituado no Regimento
Camum, assume a presidéncia o Senhor Senador Carlos Lindenberg,
qué comunica ser a presente reunido destinada a instalagio da
Comissiio e declara, ainda, que ird proceder na forma regimental a
eleiciio do Presidente & do Vice-Presidente,

Em prosseguimento, distribuidas as cédulas, o Senhor Presi-
dente convida para funcionar cemo escrutinador o Senhor Deputado
Nogueira de Rezende.

Concluida a votacio, verifica-se o seguinte resultado:

Para Presidente:
Senador Fausto Castelo-Branco — 12 votos
Em brance — | voto

Para Vice-Presidente:
Deputade Jorge Ferraz — 13 votos

Continuando, o Senhor Presidente Carlos Lindenberg declara
eleitos, respectivamente, Presidente e Vice-Presidente, os Senhores
Senador Fausto Castelo-Branco ¢ Deputado Jorge Ferraz.

A seguir, o Senador Fausto Castelo-Branco, assumindo a presi-
déncia, manifesta aos componentes os seus agradecimentos pela
honra com que foi distinguido e designa para relator da matéria,
objeto da criagio desta Comissiio, o Sr. Deputade Parente Frota,

Nada mais havendo a tratar, o St. Presidente encerra a presente
reunidio e, para constar, eu, Marcello Zamboni, Assistente da Comis-
sd0, lavrei a presente Ata que, lida e aprovada, & assinada pelo Sr,
Presidente, demais membros da Comissio e vai & publicagio. —
Dinarte Mariz — Carlos Lindenberg — Tarse Dutra — Vasconcelos
Torres — Luiz Cavalcante — Fausto Castelo-Branco — Anténio Fer-
nandes -— Wilson Gongalves — Renato Franco — Pauline Cicero —
Elias Carmo — Parente Frota — Nogueira de Rezende.

COMPOSICAO

* -

Presidente: Senador Fausto Castelo-Branco
Vice-Presidente: Deputado Jorge Ferraz
Relator: Deputado Parente Frota

Senadores Deputados
ARENA
1. Dinarte Mariz t. Paulino Cicero
2. Gustavo Capanema 2. Qswaldo Zanello
3. Carlos Lindenberg 3. Elias Carmo
4, Tarso Dutra 4. Ozanan Coetho
5. Yasconcelos Torres 5. Parente Frota
6. Luiz Cavalcante 6. Nogueira de Rezende
7. Faustd Castelo-Branco 7. Jairo Magalhdes
8. Antdnio Fernandes 8. Jose Tasso de Andrade
9. Wilson Gongalves
10. Renato Franco
MDB
L. Amaral Peixoto I. Jorge Ferraz
2. Argilano Dario
3. WNey Ferreira
CALENDARIOC

Dia 25-6-73 — E lida a Mensagem, em Sessio Conjunta;
At dia 15-8-73 — Apresentacéio do parecer pela Comissio, de
acordo com o art. 110, do Regimente Comum.

Prazo

Ate dia 153-8-73, na Comissio Mista;
Até dia 13-9-73, no Congresso Nacional,

Subsecretaria de Comissdes; Servigo de Comissdes Mistas, Espe-
cials e de Inquérito — Andar Térreo — Anexo Il -— Senado Federal
— Assistente; Marcello Zamboni — Telefone: 24-8105 — Ramais
303702,
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COMISSAQ DE FINANCAS
ATA DA 19 REUNIAO EXTRAORDINARIA REALIZADA
EM 26 DE JUNHOQ DE 1973

As desoile horas do dia vinte ¢ seis de junho de mil novecentos e
setenta ¢ trés, no Auditario do Senado Federal, sob a presidéncia do
Senhor Senador Jode Cleofas, Presidente, presentes os Senhores
Senudores Geralde Mesquita, Cattete Pinheiro, Lenoir Vargas,
Fausto Castelo-Branco, Tarso Dutra, Wilson Gongalves, Saldanha
Derzi, Dinarte Mariz e Virgilio Tdvora, redne-se, extraordinaria-
mente, 2 Comissdo de Finangas.

Duixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores

. Senadores Celso Ramos, Lourival Baptista, Alexandre Costa, Jessé
Freire, Carvalho Pinto, Mattos Ledo, Danten Jobim, Amaral
Peixoto ¢ Ruy Carnciro.

E dispensuda a leitura da Ata da reunilio anterior ¢, em seguida,
aprovada.

(¥ Senhor Presidente concede a palavra ao 8r. Senador Saldanha
Derzi, que emite parecer favoravel ao Oficie S n? 40, de 1972, do
Governador do Estado do Parand, solicitando autorizagic do
Senado Federal para contrair empréstimo externo, no valor de US§-
3.900.000,00 (trés mithdes ¢ novecentos mil délares), através do seu
Departamento de Estradas de Rodagem ¢ com o aval do Banco
Regional de Desenvolvimento do Extremo Sul — BRDE”, nos ter-
mos do Projeto de Resoluglio gque apresenta.

Submetide o parccer A discussdo ¢ votagdio, € 0 mesmo apro-
vado, nos termos de sua conclusio.

A seguir, o Senhor Presidente concede a palavra ao Sr. Senador
Cattete Pinheiro, que emite parecer favoravel ao Projeto de Lei da
Camara n® 32, de 1973, que "altera o artigo [ { da Lei n# 4,284, de 20
de novembro de {9637,

Submetido o parccer a discussdo ¢ votagio, &€ 0 mesmo apro-
vido, sem restrigdes,

Prosseguindo, o Senhor Presidente concede a palavra ao Sr.
Senador Wilson Gongalves, que emite parecer favorivel ao Projeto
de Lei do Senado ne 38, de 1972, que *“fixa os valores de vencimentos
dos cargos do Grupo Dire¢do e Assessoramentc Superiores do
Scenado Federal € da outras providéncias™.

Submetido o parecer 4 discussio e votagio, & o mesmo

vrovado, sem restrigées.

Dandoe continuidade aos trabalhos, ¢ Senhor Presidente con-
cede a palavra ao Sr. Senador Geraldo Mesquita, que emite parecer
favorivel ao Projeto de Lei do Senado n® 39, de 1973-DF, que “dis-
poe sobre a remuneragio dos bombeiros-militares do Corpo de
Bormbeiras do Distrito Federal e di outras providéncias™.

Submetide o parecer a discussio e votagdo, € 0 mesmo apro-
vado, sem restrigdes.

Finalmente, o Senhor Presidente concede a palavra ao Sr.
Senador Lenoir Vargas, que emite parecer favoravel ao Oficio “S” n?
11, de 1973, do Governador do Estade do Rio de Janeiro, solicitando
autorizagio do Senado Federal, para realizar operagio de em-
préstime externo, no valor de US$- 20,000,000.00 (vinte milhdes de
dolares norte-amersicanos), destinado a financiar parte do seu Pro-
grama de Governo™, nos termos do Projeto de Resolugio que apre-
senta.

Submetido o parecer 4 discusslio e votagdo, &€ 0 mesmo apro-
vudo, nos termos de sua conclusido.

‘Nada mais havendo a tratar, encerra-se a reuniio, lavrando eu,
Daniel Reis de Souza, Assistente da Comissdo, a presente Ata, que,
uma vez lida e aprovada, serd assinada pelo Sr, Preidente.

COMISSAQ DE ECONOMIA

ATA DA 11* REUNIAO EXTRAORDINARIA
REALIZADA EM 26 DEJUNHO DE 1973

As dezessete horas e trinta minutas do dia vinte e seis de junho
de mil ¢ novecentos € setenta e trés, na Sala das Comissdes, sob a
presidéncia do Senhor Senador - Magalhiies Pinto, Presidente,
presenies 0s Senhores Senadores Geraide Mesquita, Luiz Caval-
cante, Vasconcelos Torres, Renato Franco, Helvidio Nunes, Wilson
Cumpos e Arnen de Mello, relne-se, extraordinariamente, a Co-
missio de Economia.

Deixam de comparecer, por motive justificado, os Senhores
Senadores Jessé Freire, Teotdnio Vilela, Paulo Guerra ¢ Franco
Montoro,

E dispensada a eitura da Ata da reunidio anterior e, em seguida,
aprovada.

O Senhor Presidente concede a palavra ao Sr. Senador Renato
Franco, que emite parecer favordvel ao Projeto de Decreto Legislati-
vane 12, de 1973, que “aprova o texto do Acordo Comercial firmado
entre a Repablica Federativa do Brasil ¢ a Repablica de Gana, em
Acra, 1 2 de novembro de 19727,

Submetido o parecer 3 discussdo e votaglo, &€ 0 mesmo apro-
vado, sem restrigdes.

A seguir, o Senhor President: concede a palavra ao Sr. Senader
Wilson Campos, que emite parecer favorivel ao Projeto de Decreto
Legislativo n? 20, de 1973, que "asrova o texto do Acordo de Coope-
ragdo Comercial, firmado enire a'Republica Federativa do Brasile a
Republica do Zaire, em Brasilia, «. 28 de fevereiro de 1973,

Submetido o parecer 4 discussa e votagio, & 0 mesmo aprovado,
sem restrigdes.

Finulmente, o Sephor Presidente concede a palavrz ac Sr.
Senador Luiz Cavalcante, que emite parecer sobre o Projeto de Lei
da Ciamara n® 31, de 1973, que “auteriza o Poder Executivo a trans-
formar o Grupo de Estudos para integragio da Politica de
Transportes em empresa piblica, sab a denominacio de Empresa
Brasileira de Planejamento de Transportes (GEIPOT), ¢ da outras
providéncias™, favorivel a sua asrovagio, bem como da Emenda n?
1-CT a ele oferecida.

Submetido o parecer 3 discussio e votaga, usam da palavra os
Senhores Senadores Renuato Franco, Vasconcelos Torres e Luiz
Cavalcante, sendo, finalmente, o mesmo aprovado, nos termos de
sua conclusdo.

Nada mais havendo a tratar, encerra-se a reunido, lavrando eu,
Daniel Reis de Souza, Assistente da Comissdio, a presente Ata, que,
uma vez lida e aprovada, serd assinada pelo Senhor Presidente.

COMISSAQ DE TRANSPORTES, COMUNICACOESE
OBRAS PUBLICAS

9* REUNIAQ, REALIZADA EM 27 DE
JUNMHO DE 1973,

As onze horas do dis vinte e sete de junho do ano de mil
novecentos ¢ setenta e 1rés, na Sala das Comissdes, sob a presidéncia
do Senhor Senador Alexandre Costa, Vice-Presidente no exercicio da
Presidéncia ¢ a presenga dos Senhores Senadores Luiz Cavalcante,
Virgilio Tavora e Benmjamin Farah, refne-se a Comissdo de
Transportes, Comunicagdes e Obras Pablicas.

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores
Senaores Leandro Maciel, Leroir Vargas, Geraldo Mesquita, José
Esteves e Danton Jobim.

E dispensada a leitura da Ata da reunido anterior.

Dando inicio aos irabalhos e verificado ¢ “*quarum™ regimental,
o Senhor Presidente concede a palavra ao Senhor Senador Luiz
Cavalcante que oferece parecer favoravel ao Projeto de Lei do
Senado n? 63, de 1973, que “al.era o artigo i4 da Lei n® 5.108, de 21
de setembro de 1966 — Cédigo Nacional de Trinsito™.

Submetida a matéria a discussdo e votagdo, & a mesma aprovada
sem restrigdes.

Nada mais havendo a tratar, encerra-se a reuniio e para cons-,
tar, eu, Leda Ferreira da Rocha, Assistente da Comissdo, lavrei a pre-
sente Ata, que, uma vez lida e aprovada, seri assinada pelo Senhor
Presidente.

COMISSAO MISTA

Incumbida de estudo e parecer sobre a Mensagem nv 40
(CN}, gue submete i deliberagiio do Congresso Nacional texto
do Decreto-lei n° 1,278, de 19 de junho de 1973, que **modifica,
no exercicio de 1973, a distribui¢io da receita provenicnte da
arrecadacio de Impostd Unico sobre Lubrificantes Liguidos ¢
Gasosos e sobre Energin Elétrica, e dd outras providéncias”,

ATA DA 1* REUNIAO(INSTALAGAQ), REALIZADA
EM 28 DE JUNHOQ DE 1973

Aos virtte e oito dias do més de junho do ano de mil novecentos
e setenta e trés, s dezessete horas, no Auditdrio do Senado Federal,
presenites os Senhores Senadores Virgilio Tavora, Arnon de Mello,
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Leandro Maciel, Heitor Dias, José Augusto, Waldemar Alcantara,
Guido Mondin, Fernando Corréa, José Lindoso, Ruy Carneiro, € os
Senhores Deputados Otavio Cesirio, Josias Gomes, Jonas Carlos,
Américo Brasil, Mario Stamm e losé Mandeili, redne-se a Comissdo
Mistu incurabidz de estudo ¢ parecer sobre a Mensagem n® 40, de
1973 (CN), que submete i deliberagio do Congresso Nacional texta
do Decreto-lei 19 1,278, de 19 de junho de 1973, que “modifica no
exercicio de 1973, u distribuicio da receita proveniente da arrecada-
¢lo do Imposto Unico sobre Lubgificantes Liquidos e Gasosos € so-
hre Energia Elétrica, e di outras providéncias™.

Deixum de comparecer, por mativo justificado, o Senhor Sena-
dor Milten Trindade e os Senhores Deputados Odulfo Domingues.
Roberto Gebara, José Camargo e Alberto Lavinas,

~ Cumprsindo preceito regimental, assume a presidéncia o Senhor

Senador Watdemar Alcdntara, que comunica ser a presente reuniio
destinada 3 instalagio da Comissio e declara, ainda, que i proce-
der, de conformidade com as disposigdes do Regimento Comum, 2
eleiciao do Presidente e do Vice-Presidente,

Distribuidas as células, &, em seguida, procedida a votacio, fin-
dit u qual, verifica-se o seguinte resultado:

Para Presidente:

Deputado Josias Gomes — 15 volos

Em branco — 0t voto

Para Vice-Presidente:

Senador Ruy Carneiro — 16 votos

Empossado na presidéncia, o Senhor Deputado Josias Gomes
sgrudece a confianga com que lhe distinguiram os seus pares ¢ desig-
na para refulor da matéria o Senhor Senador Leandro Maciel.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Presidente encerra a pre-
sente reunido e, para constar, cu, Marcello Zamboeni, Assistente da
Comissio, lavrei a presente Ata que, lida ¢ aprovada, € assinada pelo
Senhkor Presidente, demais membros da Comissiio e vai 4 publicagio.
— Senador Virgilio Tdvora — Senador Arnon de Mello — Senador
Leandro Maciel — Senador Heiter dias — Senador José Augusto —
Senador Waldemar Alcantara — Senador Guido Mendin — Senador
Fernando Corréa — Senador José Lindeso — Senador Ruy Carneiro
— Deputado Otdvio Cesdrio — Deputado Josias Gomes — Depu-
tado Jonas Carlos — Deputado Américo Brasil — Deputado Mario
Stamm.

COMPOSICAO

Presidente: Deputado Josias Gomes
Vice-Presidente: Senador Ruy Carneiro
Relator: Senador Leandro Maciel

Senadores Deputados
ARENA
|. Virgilio Tivora . Marcio Paes
2. Arnon de Mello 2. Otavio Ceséario
3. Leandro Maciel 3, Josias Gomes
4 Milton Trindade 4. Jonas Carlos
5. Heitor Dias 5. Américo Brasil
6, José Augusto 6. Mario Stamm
7. Waldemar Alcintara 7. Aduifo Domingues
8. Guido Mondin 8. Roberto Gebara,
9. Fernando Corréa
10. José Lindoso
MDB
1. Ruy Carneiro 1. José Camargo
2. José Mandelli
3. Alberto Lavinas
CALENDARIO

Dia 27.06.73 -~ E lida a Mensagem em Sessdo Conjunta;
Até dia 17.08.73 — Apresentacio do parecer, pela Comissdo, de
acordo com o art. 110, do Regimento Comum.

PRAZO

Até dia 17.08.73 na Comissio Mista,
Alé dia 19.09.73 no Congresso Nacional.

Subsecretaria de Comissdes: Servigo de Comissdes Mistas, Espe-
ciais ¢ de Inquérito — Andar Térreo — Amexo I1 - Senado Federal
— Assistente: Marcello Zamboni — Telefone: 24-8105 — Ramais
702 ¢ 303.

COMISSAO DE REDACAO

ATA DA 19 REUNIAO (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
AQ 1 DIA DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973

As quinze horas do dia primeiro do més de junho de mil nove-
centos e setenta e tres, reline-se a Comissio de Redagdo sob a Presi-
déncia do Senhor Senador Anténie Carlos, presentes os Senhores
Senadores Danton Jobim, Vice-Presidente e José Lindoso.

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores
Senadores Cattete Pinheiro e José Augusto.

£ lida e aprovada a ata da reunido anterior,

A Comissio aprova o parecer em que o Senhor Senador Danton
Jobim apresenta a redagio final do Projeto de Decreto Legislativo n®
7,de 1973 (n® 96-B/73, na Camara dos Deputados), que aprova o tex-
to do Acordo sobre Transportes Maritimos, firmado entre o Gover-
no da Repiblica Federativa do Brasil e o Governo da Unido das Re-
pablicas Socialistas Soviéticas, em Moscou, a 20 de outubro de 1972,

Nada mais havendo a tratar, da-se por encerrada a reunido, la-
vrando eu, Marig Carmen Castro Souza, Assistente, a presente ata
gue, uma vez aprovada, sera assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 20 REUNIAO (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
AOS 5 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973

As quinze horas do dia cinco do més de junho de mil novecentos
e setenta e trés, refine-se a Comissio de Redagdo sob a Presidéncia
do Senhor Senador Anténio Carlos, presentes os Senhores Senado-
res José Lindoso, Lourival Baptista, José Augusta e Ruy Carneiro.

Deixam de comparecer, por motive justificado, os Senhores
Senadores Danton Jobim, Vice-Presidente e Cattete Pinheiro.

E lida e aprovada a ata da reunido anterior.

A Comissdio aprova o parecer em que o Senhor Senador José
Lindoso apresenia a redagio do vencido para o segundo turno regi-
mental, do Projeto de Lei do Senado n® 66, de 1972, que amplia a
jurisdiciio de Junta de Conciliagdo e Julgamento da 3* Regizo da jus-
ti¢a do Trabalho.

Nada mais havendo a tratar, da-se por encerrada a reunifio, la-
vrando eu, Maria Carmen Castro Souza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, serd assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 21* REUNIAQ QEXTRAORDINARIA). REALIZADA
AOS$ 3 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANQO DE 1973

As dezessete horas do dia cinco do més de junho de mil novecen-
tos e setenta e trés, retine-se a Comissdo de Redacio sob a Presidén-
cia do Senhor Senador Antdnio Carlos, presentes os Senhores Sena-
dores Lourival Baptista, José Lindoso, José Augusto e Ruy Carneiro.

Deixam de comparecer, por mativo justificado, os Senhores
Senadores Danton Jobim, Vice-Presidente ¢ Cattete Pinheiro.

E lida ¢ aprovada a ata da reunido anterior.

A Comissdo aprova o parecer em que o Senhor Senador Louri-
val Baplista apresenta a redagfio final do Projeto de Decreto Legisla-
tive n® 19, de 1973 (n® 116-B/73, na Cimara dos Deputados), que
aprova o texto'do Acordo Internacional do Cacau, firmado pelo Bra-
sil, na sede da Organizacio das Nag@es Unidas, em Nova lorque, a
12 de janeiro de 1973,

Nada mais havendo a tratar, df-se por encerrada a reumio, la-
vrando eu, Maria Carmen Castro Souza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, sera assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 22¢* REUNIJAO (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
AOS 11 DIAS DO MES DE JUNHQ DO ANQ DE 1973

As quatorze horas e trinta minutos do dia onze de junho de mil
novecenlos e setenta e trés, reline-se a Comissio de Redagio sob a
Presidéncia do Senhor Senador Anténio Carlos, presentes os Senho-
res Senadores Cattete Pinheiro, Lourival Baptista e José Lindoso.

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores
Senadores Danton Jobim, Vice-Presidente € José Augusto,

£ tida e aprovada a ala da reunido anterior,
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A Comissdo aprova ¢ parecer em que o Senhor Senador Cattete
Pinheiro apresenta a redagéo do vencido, para o segundo turno regi-
mental, do Projeto de Lei do Senado n® 37, de 1972, que dispde sobre
¢ pagamento das verbas, dotagdes ou quotas devidas aos Estados €
Municipios e retidas ou suspensas por irregularidade, ¢ da outras
providéncias.

Mada mais havendo a tratar, da-se por encerrada a reunido, la-
vrando eu, Maria Carmen Casiro Spuza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, seré assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 23+ REUNIAQ (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
AOS 11 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973

As quinze horas € trinta minutos do dia onze do més de junho de
mil novecentos e setenta e trés, reune-se¢ 2 Comissdo de Redagdo sob
a Presidéncia do Senhor Senador José Lindoso, presentes os Senho-
res Senadores Lourival Baptista e Cattete Pinheiro. ’

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores
Senadores Anténio Carlos, Presidente, Danton Jobim, Vice-Presi-
dente e José Augusto.

E lida e aprovada a ata da reunido anterior.

A Comissao aprova o parecer em que o Senhor Senador Louri-
val Baptista apresenta a redagdo final das emendas do Senado ao
Projeto de Lei da Camara n® 17, de 1973 (n? 1.110-B/73, na Casa de
origem), que autoriza a Cenirais Elétricas Brasileiras S.A. — ELE-
TROBRAS, a movimentar a Reserva Global de Reversiio para o fim
que especifica e d outras providéncias,

Nada mais havendo a tratar, da-se por encerrada a reunido, la-
vrando eu, Maria Carmen Castro Souza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, serd assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 24* REUNIAO (EXTRAQORDINARIA), REALIZADA
AOS 12 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973,

As quinze horas ¢ trinta minutos do dia doze de junho de mil
novecentos ¢ setenta ¢ trés, reGne-se a Comissdio de Redagdo sob a
Presidéncia do Senhor Senador Anténio Carlos, presentes os Senho-
res Senadores José Lindoso, Cattete Pinheiro ¢ Lourival Baptista.

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores Se-
nadores Danton Jobim, Vice-Presidente ¢ José Augusto.

E lida e aprovada a ata da reunidio anterior.

»A Comissdo aprova o parecer em qgue o Senhor Senador José
Lindoso apresenta a redagiio final do Projeto de Lei do Senado ne
42, de 1973, que di nova redagio ao § 2° do artigo 477 da Consoli-
dagdo das Leis do Trabalho, aprovada pelo Decreto-lei n® 5.452, de
17 de maic de 1943.

Nada mais havendo a tratar, da-se por encerrada a reuniflo,
favrando eu, Maria Carmen Castro Souza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, serd assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 25* REUNIAO (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
AOS 12 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANOQ DE 1973,

As quinze horas € quarenta e cinco minutos do dia doze de ju-
nho de mil novecentos e setenta e trés, reine-se a Comissdo de Re-
dagio sob a Presidéncia do Senhor Senador Antdnio Carlos, presen-
tes os Senhores Senpadores Cattete Pinheiro, Wilson Gongalves, José
Lindeso e Lourival Baptista,

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores Se-
nadores Danton Jobim, Vice-Presidente e José Augusto.

Elida e aprovada a ata da reunidio anterior.

A Comissdo aprova o parecer em que o Senhor Senador Cattete
Pinheiro apresenta a redacio final das emendas do Senado ao Proje-
to de Lei da Camara n® 20, de 1973 {n® 1.126-B/73, na Casa de
origem), que dispde sobre a criagiic dos Conselhos Federal ¢ Re-
gionais de Enfermagem, e d4 outras providéncias.

Nada mais havendo a tratar, di-se por encerrada a reunifo, la-
vrando eu, Maria Carmen Castro Souza, Assistente, a presente ata
quie, uma vez aprovada, serd assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 26* REUNIAOQ (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
AOS 19 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973.

As dezesseis horas e trinta minutos do dia dizenove de junho de
mil novecentos e setenta e trés, reiine-se a Comissio de Redagiio sob
a Presidéncia do Senhor Senador Antdnio Carlos, presentes os
Senhores Senadores José Lindoso e Cattete Pinheiro.

Deixam de comparecer, por motivo justificado, as Senhores Se-
nadores Danton Jobim, Vice-Presidente, e José Augusto,

E lida e aprovada a ata da reunido anterior.

A Comissdio aprova os pareceres em que o Senhor Senador José
Lindoso apresenta as seguintes redagdes finais;

a) do Projeto de Lei do Senado n® 89, de 1971, que da pro-
vidéncias para incrementar-se o alistamento eleitoral;

b) do Projeto de Resolugio n® 30, de 1973, que dispde sobre a
estruturagdo do Grupo-Diregio e Assessoramento Superiores, do
Quadro Permanente do Senado Federal, e di outras providéncias.

Nada mais havendo a tratar, da-se por encerrada a reunido, la-
vrando eu, Maria Carmen Castro Souza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, serd ass'nada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 27* REUNIAO (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
A0S 22 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973,

As dezesseis horas do dia vinte ¢ dois de junho de mil novecen-
fos e setenta e trés, retine-se & Comissdo de Redagio sob a Presidén-
cia do Senhor Senador José Lirdoso, presentes os Senhores Senado-
res Lourival Baptista e Ruy Carneiro.

Deixam de comparecer, per motivo justificado, os Senhores Se-
nadores Anténio Carlos, Presidente, Danton Jobim, Vice-Presiden-
te, José Augusto e Cattete Pinheiro.

E lida e aprovada a ata da reunido anterior.

A Comissdio aprova o parzcer em que o Senhor Senador Lou-
rival Baptista apresenta a redagdo final do Projeto de Lei do Senado
n® 68, de 1973, que fixa os valores de vencimentos dos cargos dos
Grupos-Atividades de Apoio Legistativo, Servigos Auxiliares e Servi-
¢os de Transporte Oficial ¢ Portaria, do Quadro Permanente do Se-
nado Federal, ¢ da outras providéncias.

Nada mais havendo a tratar, da-se por encerrada a reunido, la-
vrando eu, Maria Carmen Castro Souza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, serd assinada pelo Senhor Presidente,

ATA DA 28* REUNIAQ (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
AQS 25 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973.

As quinze horas e dez minutos do dia vinte ¢ cinco de junho de
mil novecenlos e setenta e trés, reine-se a Comissdo de Redacio sob
a Presidéncia do Senhor Senador Cattete Pinheiro, presentes os Se-
nhores Senadores Wilson Gongalves ¢ Ruy Carneiro.

Deixam de comparecet, por motivo justificado, os Senhores Se-
nadores Antdnio Carlos, Presidente, Danton Jobim, Vice-Presiden-
te, José Augusto e José Lindoso. ’

E lida e aprovada a ata da reuniio anterior.

A Comissio aprova o parecer em que ¢ Senador Wilson Gongal-
ves apresenta a redagiio final do Projeto de Resolugio nv 31, de 1973,
que dispde sobre a constituigZo € estruturagio do Grupo-Atividades
de Apoio Legislativo e respeclivas Categorias funcionais do Quadro
Permanente do Senado Federal, e da outras providéncias.

Nada mais havendo a tratar, di-se por encerrada a reunifio,
lavrando eu, Maria Carmen Castro Souza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, serd assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 29* REUNIAO (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
A0S 25 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973,

As dezoito horas e guarenta ¢ cinco minutos do dia vinte e cinco
de junho de mil novecentos ¢ setenta e trés, redne-se a Comissio de
Redagiio sob a Presidéncia do Senhor Senador Catiete Pinheiro, pre-
sentes ou Senhores Senadores José Lindoso, Ruy Carneiro e Wilson
Gongalves,

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores Se-
nadores Anténio Carlos, Presidente, Danton Jobim, Vice-Presidente
e José Augusto.

E lida e aprovada a ata da reunido anterior.

A Comissiio aprova o parecer em que o Senhor Senador José
Lindoso apresenta a redagiic final das emendas do Senade ao Pro-
jeto de Lei da Cimara n® 26, de 1973 (n® 1.143-B/73, na Casa de ori-
gem), gue aprova o Plano Nicional de Viag#o e da outras providén-
ci1as.

Nada mais havendo a tratar, d4-se por encerrada a reunidio,
lavrando eu, Maria Carmen Castro Souza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, serd assinada pelo Senhot Presidente.
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ATA DA 30* REUNIAO (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
A0S 26 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973.

As dezesseis horas do dia vinte ¢ seis de junho de mil novecentos
e setenta e trés, reine-se a Comissdo de Redagdo sob a Presidéncia
do Senhor Senador Anténio Carlos, presentes os Senhores Senado-
res José Lindoso, Ruy Carneiro, Lourival Baptista e Cattete Pinhei-
ro.

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores Se-
nadores Danton Jobim, Vice-Presidente e José Augusto.

£ tida e aprovada a ata da reuni3io anterior.

A Comissdo aprova os pareceres em que sdo apresentadas as
seguintes redagdes linais:

a) pelo Senhor Senador José Lindoso, do Projeto de Lei do Se-
nado n* 85, de 1971, que regula a situagio do empregado suspenso
para inguértio em relagio A previdéncia social;

b} pelo Senhor Senador Lourival Baptista, do Projeto de Reso-
lugdo n? 32, de¢ 1973, que autoriza ¢ Governo do Estado de Minas
Gerais a realizar uma operagdo de empréstimo externo, destinada a
execugio do Programa de Investimentos Rodoviarios-PRODER.

Nada mais havendo a tratar, da-se por encerrada a reunidio, la-
vrando eu, Maria Carmen Castro Souza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, seré assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 31' REUNIAO{EXTRAORDINARIA), REALIZADA
AOS 27 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973,

As dez horas e trinta e cinco minutos do dia vinte e sete de junho’

de mil novecentos e setenta e trés, refine-se a Comisséio de Redagio
sob a Presidéncia do Senhor Senador José Lindoso, presentes os
Senhotes Senadores Lourival Baptista, José Augusto, Wilson Gon-
galves e Cattete Pinheiro.

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores Se-
nadores Antdnio Carlos, Presidente, e Danton Jobim, Vice-Presiden-
te.

E lida ¢ aprovada a ata da reuniio anterior.

A Comissido aprova o parecer em que o Senhor Senador Lou-
rival Baptista apresenta a redagdo final do Projeto de Lei do Senado
n? 58, de 1972 (n® 1.310-B/73, na Cimara), que fixa os falores de ven-
cimentos dos cargos do Grupo-Diregiio & Assessoramento Superio-
res, do Quadro Permanente do Senado Federal, e da outras providén-
cias.

Nada mais havendo a tratar, di-se por encerrada a reunido, la-
vrando eu, Maria Carmen Castro Souza, Assistente, a preserte ata
que, uma vez aprovada, sera assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 32¢ REUNIAO (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
AQS 27 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973

As dez horas e quarenta ¢ cinco minutos do dia vinte e sete de
junho de mil novecentos e setenta e trés, redne-se a Comissdo de
Redagiio sob a Presidéncia do Senhor Senador Cattete Pinheiro,
presentes os Senhores Senadores José Augusto, Wilson Gongalves ¢
José Lindoso.

. Deixam de comparecer, por mativo justificado, os Senhores
Senadores Anténio Carlos, Presidente, e Danton Jobim, Vice-
Presidente.

E lida e aprovada a ata da reuniiio anterior.

A Comissao aprova o parecer em que o Senhor Senador José
Augusto apresenta a redagéo final das emendas do Senado ao Proje-
to de Lei da Cimara n® 28, de 1973 (n® 1.230-B/73, na Casa de
origem), que autoriza a deag¢do do dominio Gtil de terreno de acresci-
.dos de marinha, situado em S#Ho Luis, no Estado do Maranhio, soba
jurisdi¢to do Departamento Nacional de QObras de Saneamento.

Nada mais havendo a tratar, da-se por encerrada a reunido,
lavrando eu, Maria Carmem Castro Souza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, seri assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 33 REUNIAO (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
 AOS 28 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973

As dez horas e vinte minutos do dia vinte e oito de junho de mil
novecentos ¢ setenta e trds, redne-se a Comissdo de Redagio sob a
Presidéncia do Senhor Senador Anténio Carlos, presentes os Senho-
res Senadores Ruy Carneiro, Cattete Pinheiro e José Lindoso.

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores
Senadores Danton Jobim, Vice-Presidente, ¢ José Augusto,

£ lida € aprovada a ata da reunilio anterior.

A Comissdo aprova os pareceres em gue sdo apresentadas as
seguintes redagdes finais: .

a) peto Senhor Senador Ruy Carneirg, do Projeto de Resolucio
n® 33, de 1973, que autoriza o Governo de Estado de Parani a
realizar, através do Departamento de Estradas de Rodagem, uma
operagdo de empréstimo externo no valor de US$ 3,900,000.00 (trés
milhdes e novecentos mil délares), para aplicagic no programa de
construgio e conservagao de obras rodoviarias;

b) pelo Senhor Senador José Lindeso, do Projeto de Resolugio

-n? 34, de 1973, que autoriza o Governo do Estado do Rio de Janeiro

a realizar operagko de empréstimo externo no valor de até US$
20,000,000.00 (vinte milhdes de dolares norte-americanos) para
financiar o Programa Viario e de Obras do Estado.

Nada mais havendo a tratar, di-se por encerrada a reunido,
lavrando eu, Maria Carmem Castro Souza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, sera assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 34¢ REUNIAO (EXTRAORDINARIA).
AQS 28 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973

As dez horas ¢ trinta minutos do dia vinte ¢ oito de junho de mil
novecentos ¢ setenta ¢ trés, refine-se a Comissio de Redaglio sob a
Presidéncia do Senhor Senador Antdnio Carlos, presentes os Senho-
res Senadores Cattete Pinheiro, Ruy Carneiro e José Lindoso.

Deixam de comparecér, por motivo justificado, os Senhores
Senadores Danton Jobim, Vice-Presidente e José Augusto.

£ lida e aprovada a ata da reuniio anterior.

A Comissdo aprova o parecer em que o Senhor Senador Cattete
Pinheiro apresenta a redaclio final do Projeto de Lei do Senado n®
68, de 1973, que fixa os valores de vencimentos dos cargos dos
Grupos-Atividades de Apoio Legislativo, Servigos Auxiliares e Servi-
¢os de Transporte Oficial e Portaria, do Quadro Permanente do
Senado Federal, e da outras providéncias.

Nada mais havendo a tratar di-se por encerrada a reunido,
lavrande eu, Maria Carmem Castro Souza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, serd assinada pelo Senhor . residente,

ATA DA 35 REUNIAQ (E‘XTR‘AORDINARIA), REALIZADA
AOS 28 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANQ DE 1972

As dezesseis horas e trinta minutos do dia vinte e oito de jurtho
de mil novecentos ¢ setenta e trés, reine-se a Comissiio de Redago
sob a Presidéncia do Senhor Senador Anténio Carlos, presentes os
Senhores Senadores Danton Jobim, Vice-Presidente, C “ttete Pinhei-
ro, Wilson Gongalves ¢ José Lindoso.

Deixa de comparecer, por motivo justificado, o Senhor Senador
José Augusto.

E lida e aprovada a ata da reunido anterior.

A Comissdo aprova o parecer em que o Senhor Senador Cattete
Pinheiro apresenta a redaco final do Projeto de Lei do Senado n®
39, de 1973-DF, que dispde sobre a remunera¢io dos bombeiros-mili-
tares do Corpo de Bombeiros do Distrito Fedzral, € di outras
providéncias. :

Nada mais havendo a tratar, di-se por encerrada a reunido,
lavrando eu, Maria Carmem Castro Souza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, serd assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 36! REUNIAQ (EXTRAORDINARIAY, REALIZADA
AOS 28 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973

As dezessete horas e trinta minutos do dia vinte e oito de junho
de mil novecentos e setenta e trés, reine-se 3 Comissio de Redagio
sab a Presidéncia do Senhor Senador Anténio Carlos, presentes os
Senhores Senadores Danton Jobim, Vice-Presidente, Cattete
Pinheiro, José Augusto e Wilson Gongalves,

Deixa de comparecer, par maotivo justificado, o Senhor Senador
José Lindoso.

E lida e aprovada a ata da reunido anterior.
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A Comissio aprova o parecer em que 0 Senhor Senador Danton
Jobim apresenta a redagio do vencido, para o segundo turno regi-
mental, do Projeto de Lei do Senado n? 51, de 1973, que exclui da
aplicagio do disposto nos arts. 69, inciso I, 64 ¢ 169, do Codigo de
Processo Penal, os casos de acidenie de Trinsito, e d4 outras
providéncias,

Nada mais havendo a tratar, dd-se por encerrada a reunifo,
lavrando eu, Maria Carmem Castro Souza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, seré assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 37 REUNIAQ (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
AOS 28 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973

As dezoito horas e {rinta minutos do dia vinte e oito de junho de
mil novecentos e selenta e trés, redne-se a Comissdo de Redagéo sob
a Presidéncia- do Senhor Senador Antdnio Carlos, presentes os
Senhores Senadores Danton Jobim, Vice-Presidente, Wilson Gongal-
ves, José Lindpso e Cattete Pinheiro.

Deixa de comparecer, por motivo justificado, o Senhor José
Augusto.

E lida e aprovada a ata da reunifio anterior.

A Comissdo aprova o parecer em que o Senhor Senador Wilson
Gongalves apresenta a redagio final da emenda do Sgnado ao Proje-
to de Lei da Camara n® 31, de 1973 (n® 1.289-B/73, na Casa de ori-
gem), que autoriza o Poder Executivo a transformar o Grupo de Es-

- tudos para Integragio da Politica de Transportes em Empresa Brasi-
leira de Planejamento de Transportes {GEIPOT), ¢ da outras provi-
dencias. -

Nada mais havendo a tratar, di-se por encerrada a reunido,
lavrando que, Maria Carmem Castro Souza, Assistente, & presente
ata que, uma vez aprovada, serd assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 38 REUNIAO (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
AOS 30 DIAS DO MES DE JUNHO DE JUNHC DO ANO DE
1973

As dez horas e trinta minutos do dia trinta de junho de mil
novecentos e setenta e trés, retine-se a Comissdo de Redacdo sob a
Presidéncia do Senhor Senador Antdnio Carlos, presentes os Senho-
res Senadores Catiete Pinheiro e Wilson Gongalves.

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores
Senadores Danton Jobim, Vice-Presidente, José Augusto e José
Lindoso.

£ lida e aprovada a ata da reunido anterior,

A Comissdo aprova os pareceres em que sdo apresentadas as
seguintes redagdes finais:

a} pelo Senhor Senador Cattete Pinheiro, do Projeto de Lei do
Senado n® 38, de 1973 — DF, que dispde sobre a organizagio
doTribunal de Contas do Distrito Federal, e d4 outras providéncias;

b) peio Senhor Senador Wilson Gongalves, do Projeto de Lei
do Senade n® 63, de 1973, que altera o art. 14 da Lei n® 5.108, de 21
de setembro de 1966 — Cadigo Nacional de Transito.

Nada mais havendo a tratar, dé-se por encerrada a reunido,
lavrando eu, Maria Carmem Castro Souza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, sera assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 39* REUNIAO (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
AOS 30 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973

As dez horas ¢ trinta ¢ cinco minutos do dia trinta de junho de
mil novecentos e setenta ¢ trés, refine-se a Comissio de Redagio sob
a Presidéncia do Senhor Senador Anténio Carlos, presentes os
Senhores Senadores Cattete Pinheiro, Wilson Gongalves e José
Lindoso.

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores
Senadores Danton Jobim, Vice-Presidente, e José Augusto.

E lida ¢ aprovada 2 ata da reunido anterior.

A Comissio aprova o parecer em que 0 Senhor Senador Cattete
Pinheiro apresenta a redagiio final do Projeto de Resolugiio ne 36, de
1973, que autoriza a Prefeitura do Municipio de Sdo Paulo a realizar,
através da Companhia da Metropolitano de 830 Paulo — METRO,
operagdes de crédito externo até o limite de US$ 20,000,000.00 (vinte

milhdes de ddélares norte-americanos), destinadas & aquisigiio de
equipamentos necessdrios & conclusio da Linha Prioritaria Norte-
Sut do Metrd de Sio Paulo.

Nada mais havendo a trazar, di-se por encerrada a reunido,
lavrando eu, Maria Carmem Castro Souza, Assistente, a presenie ata
que, uma vez aprovada, serd assinada pelo Senhor Presidente.

ATA DA 40+ REUNIAQ (EXTRAORDINARIA)Y, REALIZADA
AOS 30 DIAS DO MES DE JUNHO DO ANO DE 1973

As dez horas e quarenta e sinco minutos do dia trinta de junho
de mil novecentos e setenta ¢ tiés, reine-se a Comissdo de Redacio
sob a Presidéncia do Senhor Senador Antdnio Carlos, presentes os
Senhores Senadores Wilson Gongalves, Cattgte Pinheiro e José
Lindoso.

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores
Senadores Danton Jobim, Vice-Presidente, ¢ José Augusto.

E lida e aprovada a ata da reuniao anterior,

A Comissdo aprova o parecer em que o Senhor Senador Wilson
Gongalves apresenta a redacio final do Projeto de Resolugdo n? 37,
de 1973, que autoriza 0 Governo do Estado do Ceara a realizar, por
intermédio do Banco do Estado do Ceard S.A. — BEC, uma opera-
¢io de empréstimo externo no valor de até US$ 10,000,000.00 (dez
milhdes de ddlares norte-americanos), para repasse ac Departa-
mento Autdriomo de Estradas ce Rodagem - DAER.

) Nada mais havendo a tratar, di-se por encerrada a reunido,
lavrando eu, Maria Carmen Castro Souza, Assistente, a presente ata
que, uma vez aprovada, serd assinada pelo Senhor Presidente.

COMISSAO DE TRANSPORTES, COMUNICACOES
E OBRAS PUBLICAS

ATA DA 8+ REUNIAO, REALIZADA
EM 20 DE JUNHO DE 1973

As onze horas do dia vinte de junho do ano de mil novecentos ¢
setenta e trés, na Sala das ComissGes, sob a presidéncia dos Senhores
Senadores Alexandre Costa. Vice-Presidente no exercicio da
presidéncia ¢ do Senhor Senador Virgilio Tavora e a presenca dos
Senhores Senadores Lenoir Vargas ¢ Dinarte Mariz, reiine-se a
Comissio de Transportes, Comunicagdes e Obras Piblicas.

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores
Senadores Leandro Maciel, Luiz Cavalcante, Geraldo Mesquita,
José Esteves € Danton Jobim .

F dispensada a leitura da Ata da reunido anterior.

Verificando-se a existénciz de nimero regimental, assume a dire-
gio dos trabalhos, o Vice-Presidente Senador Alexandre Costa que
concede a palavra ao Senhor S:nador Dinarte Mariz, Relator Parcial
das Emendas de Plenario referentes ao Sistema Rodovifrio, que
conclui pela aprovagio das Emendas de n®s. 37, 40, 42, 46, 48, 49, 50,
53, 54, 56, 59, 60, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 71, 72, 73, 75 — (77 apenas a
alinea a) — 79, 80, 81, 82, 84, 85 ¢ 86 ¢ pela rejeigio das demais emen-
das relativas a essa parte.

Posto o parecer parcial em discussdo e volagio & o mesmo
aprovado sem restrigoes.

Em seguida & concedida a palavra ao Senhor Senador Lenoir
Vargas Relator Parcial das Emendas relativas ao Sisterna Ferrovia-
rio, concluindo pela aprovacio das Emendas de N¢s, §7 e 88, nos ter-
mos de Subemenda gue oferece, englobando ambas; 89 ¢ 94 com
Subemendas; 90 e 95, favoravel; 91, 92, 93 e 113 pela rejeico.

Subtmetido o parecer a discussdo e votagio & o mesmo aprovado
ser restrigdes.

Prosseguindo, o Senhor Presidente convida a assumir a presidén-
cia o Senhor Senador Virgilio Tavora a fim de poder emitir seu pare-
cer, como Relator Parcial das Emendas de Plenério relativo a Portos,
Hidrovias e Aerddromos, concluindo favoravelmente as Emendas de
Nos. 96 € 97, de 99 a 109 ¢ 98, com Subemenda, relativas aos Setores
que lhe coube apreciar.

Posto em discussdo e volagio & o parecer aprovado sem
restrigdes. .

Em seguida, reassumindo a Presidéncia, o Senhor Alexandre
Costa concede a palavra ao Senador Virgilio Tavora que apds
apresentar minucioso exame das emendas relativas ao texto da lei ¢
da parte conceitual, acolhe os pareceres parciais acima citados ¢ con-
clui pela aprovagiio das Emerdas de Plendrio de Nvs, 37, 40, 42, 46,



Julho de 1973

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Secdo 11) — (Suplemento)

Domingo 1° 0027

48, 49, 53, 54, 56, 60. 62, 63, 64, 65, 66, 67, 69, 71, 72, 73, 75, 79, 80,
81, 82, 84, 85, 86, 90, 95, 96, 97, 99, 100, 101, 102, 103, 104, 105, 106,
107, 108, 10%: pela rejeicio das Emendas N%s. 23 3 36, 38, 39, 41, 43,
44, 45,47, 51, 52, 55, 57, 58, 61, 68, 70, 74, 76, 78, 83, 91, 92, 93, 110,
111, 112, e 113, pela aprovagio parcial da Emenda N¢# 77 e finalmen-
te. pela apresentagio de 5 Subemendas as Emendas Nvs, 50, 87 ¢ 88
— (englobadas em uma linica Subemenda) 89 ¢ 94,

Colocado o parecer do Senhor Relator Geral em discussdo ¢
votagio & o mesmo aprovado por unanimidade.

Antes de encerrar a reunido o Senhor Alexandre Costa expressa
a sua satisfacdo pelo trabalho desenvolvido pelos Relatores Parciais
e notadamenie pelo Senhor Relator-Geral, agradece a colaboragio
de todos e encerra a presente reunido.

Nada mais havendo a tratar, encerra-se a reuniic ¢ para cons-
tar, ew, Léda Ferreira da Rocha, Assistente da Comissdo, lavrei a pre-
sente Ata, que, uma vez lida e aprovada, serd assinada pelo Senhor
Presidente.

COMISSAO MISTA

Incumbida de estudo e parecer sébre o Projeto de Lei ne 6, de

1973 (CN), que “‘modifica a legislagio de previdéncia social, e
dd outras providéncias™,

ATA DA 2* REUNIAQ, REALIZADA EM
14 DE MAIO DE 1973

As dez horas do dia quatorze de maio do ang de mil novecentos
e setenta e trés, no Auditorio do Senado Federal, presentes os Srs.
Senadores Eurico Rezende, Waldemar Alcantara, Virgilio Tévora,
Flavio Britto, Osires Teixeira, Clodomir Milet, Antdnio Carlos,

Cattete Pinheiro, Lourival Baptista, José Augusto e Nelson Carneiro

¢ 0s Srs. Deputadas Jodio Alves - Presidente, Daniel Faraco, Artindo
Kunsler, Albino Zeni, Alvaro Gaudéncio, Silva Barros, Raimundo
Parente, Pinheiro Machado, Alceu Collares, Athi¢ Coury ¢ Francis-
co Amaral retine-se a Comissic Mista incumbida de estudo e
parecer sobre o Projeto de Lei n® 6, de 1973 (CN), que “modifica a
tegislagio de previdéncia social e da outras providéncias”.

Ao constatar a existéncia de nimero regimental, o Sr. Presiden-
te dectara aberto os trabalhos ¢ em seguida é dispensada a leitura da
Ata da reunido anterior.

Logo apds, o Sr. Presidente comunica ao Plenirio que a
Comissio Mista reine-se para discutit € votar o Parecer do Relator
— 8r. Senador Lourival Baptista ao Projeto de Lei n® 6, de 1973, ¢ an-
tes de dar inicio A pauta de trabalhos, faz algumas consideragdes a
respeito da matéria objeto de parecer da Comissdo. Encerrada a sua
Exposigao, 0 8r. Presidente comunica o recebimento, pela Secretaria
da Comissdo, de 396 Emendas, todas admitidas para apreciacio pela
Comissio, bem como recebimento de Oficios da Lideranga da
ARENA no Senado e na Cimara, referentes 4 substituiciio dos Srs.
Senadores Ney Braga e Guido Mondin e Deputado Baptista Ramos
respectivamente pelos Srs. Senadores Virgilio Tivora e Flavio Britto
e Deputado Arlindo Kunsler.

Alnda fazendo uso da palavra, ¢ Sr. Presidente leva ao conhe-
cimento dos Srs. Parlamentares que indeferiu  Requerimento
apresentado pelos Srs. Senador Cattete Pinheiro e Deputade Francis-
ca Amaral, no sentido da convocagdo de S. Ex* o Mimstro do Tra-
balho ou guem por ele designado ¢ o Presidente do INPS ou seu
representante, um técnico em previdéncia social & um representante
das Classes Produtoras ¢ outro das assalariadas, de acordo com pare-
cer contririo apresentado pelo Sr. Relator Senador Lourival
Baptista.

Todavia, os autores do Requerimento, Exm¢s. Srs. Senador
Cattete Pinhetro e Deputado Francisco Amaral, inconformados
recorreram para ¢ Plendrio da Comissdo, da decisdo proferida pela
Presidéncia. Nestas condicdes, o Recurso & submetido & discussiio.
Em discussio, fazem uso da palavra os Srs. Deputado Francisco
Amaral e Senadores Nelson Carneiro € Eurico Rezende, Encerrada a
discussio, passa-se A votagdo. Em votacio, o Recurso & rejeitado.

Dando prosseguimento & pauta dos trabalhos, o Sr. Presidente
concede a palavra ao Relator da Matéria, St. Senador Lourival
Baptista, o qual passa 2 leitura de seu parecer ac Projeto de Lei n* 6,
de 1973 (CN), que “modifica a legislagio de previdéncia social ¢ dé
outras providéncias®, concluindo pela aprovagio nos termos de
Substitutivo oferecido, que consubstancia' o Projeto origindrio do
.Poder Executivo com as altera¢des introduzidas pela aprovagio das

7

Emendas de n%s 30, 99, 114 (com subemenda), 139, 169, 181, 214,
227, 256 {com subemenda), 274 (com subemenda), 277 (com
subemenda), 300 (com subemenda), 302, 306 (com subemenda) € 345.

Assim sendo, foram consideradas prejudicadas as Emendas de
nos 103, 106, 107, 110, 174, 265, 278, 281, 285, 304, 370 ¢ 379, e rejei-
tadas as de n%. | a 49, 51 a 98, 100 a 104, 108, 109, [11a 113, 115a
138, 140 a 168, 170 a 173, 175 a 180, 182 a 2|3, 215 a 226, 228 a 255,
257 a 264, 206 a 273, 275, 276, 279 e 280, 282 a 284, 286 a 299, 30t,
303, 305, 307 a 344, 346 a 369, 371 a 378, 380 a 396,

Encerrada a leitura do parecer do Sr. Relator, o Sr. Presidente
submete ¢ parecer € ¢ Substitutivo 2 discussdo e votagdo. Em
votagdo, & aprovado o parecer, bem como o Substitutive, sem prejui-
zo dos destaques e das subemendas.

Concluindo, o Sr. Presidente determina que as Notas Taquigré-
ficas relativas & presente reunide, sejam publicadas em anexo
presente Ata e convoca Uma outra reuniiio para as dezessete horas.

Nada mais havendo i tratar, encerra-se a sessdo, lavrando eu,
Marcus Vinicius Goulart Gonzaga, a presente Ata, que lida e aprova-
da, serd publicada nas Segdes L e 11 do Diario de Congresso Nacional
e assinada pelo Sr. Presidente.

COMPOSICAO

Presidente; Deputado Jodo Alves
Vice-Presidente: Deputado Francisco Amaral
Relutor: Senador Lourival Baptista

Senadores Deputados
ARENA
1. Eurico Rezende 1. Daniel Faraco
2. Waldemar Alcintara 2. Jodo Alves
3. Ney Braga 3. Baptista Ramos
4, Guido Mondin 4. Albino Zeni
5. QOsires Teixeira 5. Alvaro Gaudéncio
6. Clodomir Milet 6 Silva Barros
7. Antdnio Carlos 7. Raymundo Parente
8. Cattete Pinheiro 8. Pinheiro Machado
9. Lourival Baptista
10. José Augusto
MDB
1. Nelsgn Carneiro 1. Alceu Collares
2. Athig Coury
3. Francisco Amaral
CALENDARIO

Dia 25/4 — E lido o projeto, em Sessio Conjunta;

Dia 25/4 — Instalagido da Comissio, escolhz do Presidente, Vice-
Presidente e designagao do Relator:

Dias 27, 28,29 ¢ 30/4, 1, 2, 3 ¢ 4/5 — Apresentacio das emendas,
perante a Comisséo;

Dia 14/5 — Reunido da Comissdo para apreciagio do parecer do
Relator, as 10:00 horas, no Auditdrio do Senado Federal;

Atédia 15/5 — Apresentagdo do parecer, pela Comissio;

— Discussdo do projeto em Sessdo Conjunta, a ser convocada tdo
logo seja publicado e distribuido em avulso o parecer da Comissdo
Mista.

Prazo: Inicio, dia 26 /4/73; e, término dia 4/6/73.

Subsecretatia de Comissdes: Servigo de Comissdes Mistas,
Especiais ¢ de Inquérito — Andar Térreo do Anexo II do Senado
Federal. — Assistente Marcus Vinicius Goulart Gonzaga — Tele-
fone: 24-8105 — Ramais 303 e 307.

COMISSAQ MISTA
Incumbida de estudo e parecer sobre o Projeto de Lei n? 6,
de 1973 (CN), que “*mgdifica a legislaciio de previdéncia so-
cial, e dii outras providéncias™.

ANEXO DA ATA DA 22 REUNIAQ, REALIZADA
EM 14 DE MAIO DE 1973, AS 10 HORAS

Publicaciio devidamente autorizada
pelo Sr. Presidente da Comisséo

Presidente: Deputado Jodp Alves
Vice-Presidente: Deputado Francisco Amaral
Relator: Senador Lourival Baptista
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Integra d¢o apanhamento taquigrdfico
referido na Ata

O SR. PRESIDENTE (Jofo Alves) — Declaro aberta a reunido.

A Comissdo Mista reine-se para discutir ¢ votar o Parecer do
Relatar ao Projeto de Lei n® 6, de 1973, que “modifica a legislagio de
Previdéncia Social, e da outras providéncias™.

Meus caros colegas:

Antes de dar inicio 4 pauta de nossos trabalhos, desejo fazer al-
gumas consideraghes a respeito da matéria objeto de parecer desta
Comissio.

Foram criados no Brasil, de 1933 a 1938, seis Institutos de Previ-
déncia Social — Institutos dos Industriarios, dos Cometciarios, dos
Bancarios, dos Maritimos, dos Ferrovidrios e Empregados em Servi-
cos Pulblicos e dos Empregos em Transportes e Cargas. Trinta anos
depois, exatamente quando comegaram a ser pagas as aposentado-
rias por tempo de servigo, os deficits que passaram a cumular-se no
JAPFESP, no JAPM e no TAPETEC, eram tio altos que levariam, fa-
talmente, 2 paralizagio do pagamento dos beneficios, em curto pra-
zo, mesmo que o Governo saldasse seus débitos para com aqueles
Institutos. Participei indiretamente dos estudos para solugdo do pro-
blema. Pensou-se, inicialmente, em absorver as trés autarquias defi-
citarias, com a distribuigio do patriménio e das responsabilidades,
entre ps trés restantes; cogitou-se também da criagio do Ministério
da Previdéncia, optando-se, ao final, pela unificagio. Houve muito
protesto, muito tumulito, mas tudo terminou bem, com a fusdo dos
seis [nstitutos em um sé, gragas  firme decis3o do Ministro Walter
Peracchi Barcellos. Mas, dois anos depois, comegaram a surgir € a se
avolumar as dificuldades financeiras do novo Instituto, obrigando o
entdo Ministro do Trabalhe, Jarbas Passarinho, a determinar, por
decreto do Presidente da Repiblica, o calculo para pagamento das
aposentadorias sobre os dltimos 16 meses de contribuicio, e nio so-
bre §2, como vinha ocotrendo, encontrando o grande Ministro uma
formula para que os trabalhadores nao viessem a ser prejudicados:
instituiu, pelo proprio decreto, a correcdo monetaria para os dois pe-
niltimos anos. Afastou-se, assim, a crise financeira que se aproxima-
va,

Agora, o problema voltou a agravar-se e 0 Governo, querendo
obter recursos para sustentagio dos compromissos da previdéncia e
fonte de custeio para melhorar a situacio dos humildes aposentados
¢ pensionistas, determinou se fizessem estudos visando a corrigir dis-
tor¢des ¢ a retirar um pouco dos mais favorecidos da sorte, para al-
cangar o objetivo. Assim, foi constatado que o empregador ndo ad-
mite empregado com mais de 60 anos, 2 no ser membro da familia
ot amigo que pretenda amparar, pois constitui rara excegio a admis-
sdo de técnicos com essa idade; que sendo todos iguais perante a lei,
o percentual de contribuigio deve ser o mesmo para todos; que o des-
conto de 5% ou 2% sobre as aposentadorias ou pensdes se impunha;
que somente os trabalhadores de sorte conseguem voltar ao trabatho
depois de aposentados; que trés quartos da receita do INPS séo con-
sumidos com beneficios e um quarto com prestagio de servigos — as-
sisténcia médica, hospitalar, odontolégica, etc.; que a aposentadoria
por tempo de servico — invengio do Brasil hda 37 anos atris e ndo
imitada a1 hoje por qualquer outro pais — & o grande problema,
constituindo mesmo um perigo para o future da instituigio.

Ultimados os estudos, concluiun 0 Chefe do Governo por enviar
projeto de lei ao Congresso Nacional. Ao tomar conhecimento da
mensagem, louvel o Chefe da Nagdo, por submeter o projeto 4 apre-
ciagiio do Poder Legislativo, guebrando a praxe adotada pelos seus
antecessares, que sempre fizeram alteragdes na previdéncia, através
de decretos-leis.

Para honra minha, fui escolhido Presidente da Comissdo Mista
do Congresso incumbida de estudo e parecer sobre o projeto, e logo
me vi envolvido por colegas da propria Previdéncia e por trabalhado-
res das varias categorias profissionais. E que, sendo antigo servidor
da Previdéncia, havendo ocupado elevados cargos em sua Adminis-
tragio, ¢ sendo também porta-voz, na Cimara dos Deputados, ha
mais de 10 anos, da Confedera¢do Nacional dos Trabalhadores no
Comércio, presidida por um irmio, a quemn muito estimo, todos, nio
obstante demonstrarem o maior agrado pela iniciativa do Governo,
apelavam para mim, julgando que me seria possive] contribuir para o

.aperfeigoamento da proposi¢ao.

Entretanto em contato com os Drs. Armando de Oliveira Assis
¢ Renato de Oliveira Rodrigues, principais responsiveis pela elabora-
¢iio de projeto, o primeiro profzssor internacional de seguridade so-
cial, ¢ o segundo reconhecido técnico no assunto, pude contar com a
boa vopiade e o esfor¢o de ambos, para um estudo em conjunto da
matéria, a fim de que fossem solucionados os pontos divergenies. Fe-
lizmente, desse trabatho resultaram 14 emendas — desde a que altera
a vigéncia da Lei para recehimento de requerimentos de aposentado-
rias dos que ja completaram 30 ou 35 anos de servigo, até a que eleva
o abono de retorno de 25 para 50% — excluindo-se o limite de idade
para a aposentadoria dos que exercem trabalho penoso, insalubre ou
perigoso; ampliando as vantagens para portadores de doengas in-
curéveis; reajustando as aposen:adorias ¢ pensdes na data em gue en-
trar em vigor o salirio-mimimo: melhorando o coeficiente para paga-
mento de beneficio, de um trinla ¢ cinco avos para um trinta avos,
relativo & segunda parcela de contribuigio; unificando o tempo de
servigo de quaisquer categorias de segurado; melhor esclarecendo o
direito adquirido, ete,

Levadas as sugestdes ao Ministro do Trabaiho, pelos consagra-
dos mestres, prometeu S, Ex* apoiar as alteragdes, demonstrando
grande seasibilidade pelos proklemas sociais expostos nas justificati-
vas. Qutra coisa, alids, ndo se poderia esperar da clarividéncia do no-
tavel homem piblico, professor Jalio Barata, que cada dia mais se
reafirma, pelo seu génio criador, no mais alio conceito dos trabatha-
dores e do povo em geral,

Se me reporto a todos estes fatos & porque a responsabilidade de
integrar a Comissao de Legislagdo Social da Cimara dos Deputados
me levou a intensificar os estudos que realizo, ha muitos anos, sobre
a matéria. — Ja em 1963 dediquei-me a um levantamento completo
dos sistemas de previdéncia social de 120 paises, quando cheguei a
conclusio de que em nenhum deles prosperou gualquer organizagao
desse género nos moldes da nossa. A Gnica nagio que conseguiu man-
ter uma Instituigiio de previdéncia com amplos beneficios, inclusive
com presta¢do de servigos, foi a Alemanha, vindo, porém, a desmoro-
nar-se e quase desaparecer 40 anos depois de criada. E que as previ-
sdes lécnicas, por mais perfeitas que sejam, ndo podem responder
por fracassos de instituicdes previdencidrias se as despesas com be-
neficios estiverem & mercé de interesses pessoais ou politicos, como
ocorreu naquele pais. Hoje, a Repiblica Federal da Alemanha adota
umy institui¢do para cada beneficio ¢ o cidaddo se inscreve em um ou
mais Institutos, de cordo com suas posses, necessidades ou interes-
ses. Se vier a inscrever-se em todos eles, pagard um percentual 10
vezes maior do que pagam os brasileiros ao INPS. — Sio instituigdes
para um pais rico, onde nido hd fome nem pobreza.

Os fatos vém demonstrar que somente as corajosas medidas
adotadas pelos Governos da Revolugio tém salvo a nossa previdén-
cia social. E me tenho aliado a essas medidas, por ser o INPS
imprescindive! & vida dos trabalhadores e de suas familias. E, por as-
sim dizer, o nico patriménio dos pobres deste Pais, que todos nés te-
mos o dever de preservar, mesrio com sacrificio.

Ao finalizar, relembro qus nio ha qualquer relagéo entre o fun-
cionarie ptblice civil ou militar da Unido e o contribuinte da Pre-
vidéncia Social, Aquele trabalha para o Governo {aqui entendidos os
Poderes Executivo, Legistativo ¢ Judiciirio) ¢ este para a rede pri-
vada. Q servidor piblico & apasentado pelo Estado e o contribuinte
da previdéncia pelo fundo que ele préprio constituiu com seu dinhei-
ro. O Governo administra esse fundo, mas custeia 1oda a despesa de
administragdio. E, portanto, responsavel pelo &xito ou fracasso do sis-
tema, cabendo-lhe intervir para evitar conseqiiéncias danosas 3 es-
{abilidade da institui¢do e garantir o direito bisico dos contribuintes.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves} — Comunico o recebimen-
to, pela Secretaria da Comissie, de 396 emendas, todas admitidas
para apreciagio desta Comissio.

Comunico 4 Comissdo o recebimento de Oficios referentes a
substituigiio dos Srs. Senadores Ney Braga ¢ Guido Mondin e Depu-
tado Baptista Ramos respectivamente pelos Srs. Senadores Virgilio
Tavora e Flavio Britto ¢ Deputado Arlindo Kunzler.

O SR. EURICO REZENDE — Sr, Presidente, pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves) — Concedo a palavra ao Sr.
Senador Eurico Rezende, para questio de ordem.

O SR. EURICO REZENDE — S§r. Presidente, todos nds
apreciumos bern, e em termos. até de louvor, a exposigio de V. Ex*,
ne inicio dos nossos trabalhos. De envolta com a consignagio desse
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:ontentamento, desejo salientar a sua qualidade manifestada na
:xposi¢io, de porta-voz, no Congresso, da Confederacdo Nacional
los Trabalhadores no Comércio. Eu pediria, entdo, que V. Ex* se
:onvertesse também no porta-voz de todas as Confederagdes ¢ Fe-
leragdes, ao dirigit o hossas trabalhos, nio ficando apenas na Con-
ederacio que V. Fx* tio pertinaz e brithantemente defende no Con-
rresso Nacional,

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Pela minha exposigio,
rerifigou V. Ex* que ndo visei apenas & Confederagio Nacional dos
Trabathadores no Comércio. Alids, essa foi a menos beneficiada no
neu trabalho. As demais Confederagdes foram mais beneficiadas,

O nobre Senador Cattete Pinheiro e 0 nobre Deputado Francis-
co Amaral encaminharam 4 esta Presidéncia os seguintes requerimen-
tos:

“Excelentissimo Senhor Deputado JOAQ ALVES
Presidente da Comissdo Mista

Na condigio de membra da Comissdo Mista, responsavel pelo
exame prévio da Mensagem do Executivo de ntiimero 26/73, com o
superior proposito da coleta mais ampta de esclarecimentos para me-
lhor exame da matéria, postulo medidas no periodo compreendido
entre o prazo final da apresentagdo de emendas (4-5-75) e a apre-
ciagio do parecer de Vossa Exceléncia (14-5-73).

Dada a relevincia da matéria, da profundidade das alteragdes
propostas, suas sensiveis implicagdes, de toda a conveniéncia seria a
realiza¢io de 2 ou mais reunides da Comissdo Mista, no periodo em
tela, para a coleta de subsidios esclarecedores, convidando-se para
exposicio ¢ até debates, um ou dois representantes do Governo (Exe-
cutivo) — O Ministro do Trabalho ou gquem por ele designado e o
Presidente do INPS ou seu representante, técnico em previdéncia so-
cial e um representante das Classes Produtoras e outro das assalaria-
das (Federagdes ou Confederagdes), provocando com isse o amplo
debate de toda a matéria, com inequivocos proveitos do superior
esclarecimento & Comissdio Mista, credenciando-a ac melhor desate
de toda a matéria proposta. ’

Entendemos que a medida constituird uma inovagio que realga-
ra a alta missdo legislativa, permitindo a dimensdo maior de um de-
bate legislativo, na coleta de valiosissimos subsidios nos quais haverd
de alicergar a decisdo final da Comissio Mista.

Sala de Sessdes, 26 de abril de 1973, — Francisco Amaral,’*
“Exmo. Sr. Depuiado JOAO ALVES
Presidente da Comissio Mista do Projeto n® 6, de 1973 (CN) — re-
formulador da Previdéncia Sociat
Deputado Francisco Amaral e
Senador Cattete Pinheiro, na condigio de membros dessa Comissiio
vem eXpor ¢ quLlCI'El'I —

Interesse jamais registrado anteriormente, pelo menos junto ao
1¢ Requerente, por dezenas de brasileiros, estd despertando a propos-
ta Governamental de reformulagdio da previdéncia social Patria. O
acimulo de correspondéncia recebida nos poucos dias do conhe-
cimento da Mensagem Presidencial, pelo menos em refaglio ao 1°
Requerente, evidenciou uma preocupagio que domina aos interes-
sados ou pessoas responsaveis, quanto ao destino da matéria em exa-
me,

Diante de tal fato, mais do que em qualquer outra oportunidade
anterior, afigura-se como oportunas algumas medidas, o que & obje-
to deste requerimento, capacitadoras do mais amplo esclarecimento
do assunto em debate, numa promogio coletiva e, mats, salutar, sal-
vo melhor juizo, em complementagioc ao exame pessoal que.cada
Membro da Comissdo Mista realiza sobre o assunto.

Parece mais conveniente sejam convidados a prestar esclareci-
mentos sobre a matéria em discussiio, perante o 6rgdo técnico espe-
cial reunido, autoridades das mais respeitaveis no campo da previ-
déncia soctal brasileira e, das proprias partes interessadas.

Seria uma mobiliza¢io inteligente da Comissdo Mista, que
deixaria 0 seu procedimento tradicional, dos debates apenas na
ocasido da discussdo do parecer do Senhor Relator, para, mais ativa-
menteg, por-se ¢oletivamente em busca de maiores subsidios, e, em
fontes absolutamente idéneas, como idéneas, sem ddvida, séo as fon-
tes que inspiraram o Executivo na elaboragio ¢ encaminhamento da
Mensagem em debate. Talvez constituisse a inovagio, mais um esfor-
5o, mais um esfor¢o do Congresso Nacional no sentido de sua afir-
magio, numa agio coletiva de pesquisa que, por certo, evidenciara

publicamente a mecinica parlamentar aberta, arejada, marcando o
propdsito sempre alto do Congresso Nacional, em mais uma identi-
ficagdo com a coletividade que representa. H4 um-razodvel periodo
entre o prazo final da apresentacdo de emendas ¢ a apreciaglo do
parccer — de 4 de maio a 14 do mesmo més, quando a Comissio Mis-
ta poderia ser convocada extraordinariamente para os mais sérios
esclarecimentos coletivos, com a palavra € a ponderagiio de técnicos
da propria previdéncia, com estudiosos da matéria, com assessorias
especializadas de drplos de representacio. Assim, enire outros,
respeitosamente, sugiro os nomes dos Srs. Prof. Rio Nogueira, Afon-
50 José Coetho César, Celso Barroso Leite, Moacir Veloso C. de Qli-
veira, Dr. Cesarino Jinior, Mozart Vitor Russomano, jornalista
Adriano Campagnole, alem de Assessores da Confederagio Nacio-
nal do Camércio, Confederagio Nacignal da Inddstria, de represen-
tagdes classistas de empregados.

Além disso, e talvez até ja conste dos propésitos dessa Presidén-
cia, ¢, da boa vontade das Assessotias Técnicas do Senado Federal ¢
da Camara dos Deputados ¢ Comissdes Mistas, oportuno seria um
levantamento de todas as matérias, contidas na Mensagem em de-
bate, que foram objetos anteriores de cogitagdes no Congresso
Nacional, situando projetos, destinos e posigdes atuais, além de um
confronto comparativo da legislagio em vigor ¢ as alteragdes propos-
tas, disposigdes legais, etc, etc.

Requer-se, pois, as medidas alvitradas, suplementadas por certo
com guaisquer outras resultantes da inteligéncia, zelo e autoridade
de Vossa Exceléncia em assuntos previdenciarios e trabalhistas, além
da indispensavel complementagio da capacidade de todos os que
integram o drglo especial constituido para falar previamente sobrg o
Projeto n® 6/73 — GN, aos quais deixamos também pleiteado o valio-
so apotamento as propostas presentes,

Sala de sessdes, 27 de abril de 1973, — Francisco Amaral —
Cattete Pinheiro.”

Esta Presidéncia submeteu os requerimentos 3 apreciagio do Re-
lator da matéria, o qual opinou pelo indeferimento do requerimento
na forma que se segue:

“‘Senhor Presidente ¢ Senhores Membros da Comissiao Mista
encarregada de emitir parecer sobre o Projeto de Lei n® 6, de 1973
({CN). ’

Por despachos de 26 de abril € 2 do corrente, o nobre Deputado
Jodo Alves, Presidente desta Comissio, encaminhou-me, para opi-
nar, dois oficios. Q primeira, datado de 26 de abril, subscrito pele no-
bre Deputado Francisco Amaral ¢ o segundo, datado de 27 seguinte,
pelo subscritor do primeiro e pelo nobre Senador Cattete Pinheiro,

Ambos os expedientes, encarecendo a relevincia da matéria
objeto da proposi¢io sob o nosso exame, solicitaram que esse drgio
técnico, no periodo entre 4 e 14 do corrente, isto &, entre o termo fi-
nal do prazo para apresentagio de emendas ¢ a data fixada para essa
¢comissdo conhecer e votar 0 meu parecer sobre o Projeto ¢ as emen-
das, convocasse representantes do Poder Executivo, das classes pro-
dutoras e das classes assalariadas para serem ouvidos e argdidos so-
bre a matéria. :

Em sinlese, estes sdo os propositos e objetivos dos oficios que
acabo de mencionar.

PARECER

Sem embargo das nobres e elevadas intengdes dos eminentes au-
tores das proposicdes citadas, opino por que a comissdo n3o as aco-
tha.

O Poder Executivo ji falou, e suficientemente, atravéz da
substanciosa e completa exposicdo de motivos do Excelentissimo Se-
nhor Ministro do Trabalho e Previdéncia Social que acompanhou a
Mensagem n* 26, do Excelentissimo Sr. Presidente da Repiblica,
cuja sintese constou do discurso do Chefe da Nagiio, que anunciou,
no dia 17 de abril, 0 encaminhamento do Projeto ao Congresso
Nacional. As classes interessadas falaram, e hio de falar durante
toda a tramita¢iio do Projeto, pela voz autorizada de seus legitimos
representantes com assento nesta Comissio e no Plenario das duas
Casas do Congresso Nacional. Conivocai «  au mais representantes
de seus Orpios de Classes seria ¢ **rer o tisc. de estabelecer discri-
minagdes entre categorias profissionais e at¢ mesmo entre regides do
Pais.
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Ante 0 exposto, opinamos pela rejeigio dos requerimentos.

Sala das Comissdes, 4 de maio de 1973. — Lourival Baptista,
Relator,”

Esta Presidéncia, aceitando o parecer de S. Excia., indeferiu o re-
querimento nos termos seguintes;

“0s Srs, Deputado Francisco Amaral e Senador Cattete Pinhei-
ro, dirigiram a esta Presidéncia dois requerimentos em que pedem a
convocagio extraordindria da Comissdo, no “perfodo entre o prazo
final da apresentagio de emendas e a apreciagio do parecer — de 4
de maio a 14 do mesmo més™, **para os mais sérios esciarecimentos
coletivos, com a palavra e a ponderagdo de técnicos da propria previ-
déncia, de estudiosos da matéria, de assessorias especializadas de 6r-
gios de representagio’, relacionando, inclusive, nomes de professo-
res, de representantes do Poder Executivo, das classes produtoras ¢
assalariadas, de servidores da previdéncia social, etc.

A principio se me afigurou conveniente a convocagio, dada a
relevdncia da matéria, Mas, ao imaginar o nimero de pessoas a se-
rem mobilizadas para essa argili¢io, em tempo exiguo, de 4 a 14 de
maio, com apenas 5 dias fiteis disponiveis, ¢ considerar a impos-
sibilidade de aceitagio, por decurso de prazo, de emendas por-
ventura resultantes desses esclarecimentos, conclui pela imprati-
cabilidade da convocag¢io. Por outro lado, sendo os membros da
Comissiio altamente gualificados, especialmente o Senador Cattete
Pinheiro e ¢ Deputado Francisco Amaral, o primeiro ex-Presidente
do Instituto de Previdéncia dos Congressistas e o segundo ex-Pre-
sidente da Comissdo de Legislacio Social da Cdmara dos Deputa-
dos, estio todos, técnica e legalmente habilitados para aperfeigoar o
prajeto, podendo, inclusive, apresentar um Substitutivo, se for o ca-
50.

Como bem acentuou o Relator do projete, nobre Senador Lou-
rival Baptista, em seu respeitavel parecer, “as classes interessadas
lhio de falar durante toda a tramita¢do do projeto, pela voz autori-
zada de seus legilimos representantes com assento nesta Comissio e
no Plenario das duas Casas do Congresso Nacional.”

Evidentemente, Senadores ¢ Deputados sdo legitimos represen-
tantes do povo brasileiro, ¢ nada os impede — para melhor se
desincumbirem da alta missdo — de ouvir, através de consultas, téc-
nicos, estudiosos e demais interessados na matéria.

Quanto 3 sugestio de que “oportuno seria um levantamento de
todas as matérias contidas na mensagem em debate, que foram
objeto de cogitagdes no Congresso Nacional, situando projetos, des-
tinos e posi¢des atuais, além de um cenfronto comparativo da Le-
gislacio em vigor, e as alteragdes propostas, disposicdes legais, etc.
etc.”, creio que esteja plenamente atendida com a publicagio ¢ distri-
buigio, aos membros da Comissiio, pela Subsecretaria de Edicdes Téc-
nicas do Senado Federal, da legislacdo correlata & Lei n® 3.807/60 ¢
a0 Projeto de Lei n® 6/73 (CN), sob o titule *‘Previdéncia Social”, e
acompanhada de subsidios relativos a todos os projetos apresen-
tados sobre o assunto, nos tltimos dez anos, com as respectivas posi-
¢Oes, exatamente como desejavam os requerentes.

A vista do exposto, indefiro os requerimentos datados de 26 e 27
de abri] findo, subscritos pelos Deputado Francisco Amaral e Sena-
dor Cattete Pinheiro, ressalvado aos requerentes o direito de recorre-
rem para o Plenario da Comissio, em sua primeira reunifio ordinaria.

Sala das Comissdes, em 7 de maio de 1973, - Deputado Jodo
Alves, Presidente.”

§. Ex*s, porém, inconformados, recorreram desse despacho para
0 Plendrio da Comissdo, na forma seguinte:

“Exme S¢. Deputado Jodo Alves
DD. Presidente da Comissdo Mista do Projeto ne 6/73 (CN)

inconformados com o indeferimento do requerimento que
formularam, pleiteando a tomada de valiosos esclarecimentos de legi-
timas autoridades no campo da Previdéncia Social, além de represen-
tacBes das classes interessadas, os signatérios recorrem do despacho
de Vossa Exceléncia, remetendo, assit, a matéria A consideragio do
Plenario da Douta Comissdo Mista.

Em anexo, os Recorrentes justificam os motivos determinantes
da atitude que tomam respeitosamente.

Requeremn o processamento na forma da lei, a0 mesmo tempo
em que, respeitosamente pleiteam seja convocada extraordinariamen-

te a Comissiio Mista para o fim especifico de decidir sobre o present
Tecurso, convocagdao essa que deve ocorrer nas proximas horas, m:
neira linica possivel de ndo frustrar os propésitos do requeriment
origindrio, ¢ que cerlamente acontecerd se o recurso presente fice
para ser apreciado na reuniio ordindria prevista para 14-5-73,

Termos em que
Pedem deferimento.

Sala da Comissdo, 8 de maio de 1973, — Deputado Francisc
Amaral — Senador Cattete Pinheiro.™

RAZCES DO RECURSO
Pelos Recorrentes: Francisco Amaral e Cattete Pinheiro
Senhores Membros da Douta Comissao Mista:

Pretende o Projeto n* 6/73 (CN) uma ampla reformulagiio ¢
Lei Orgénica da Previdéncia Social, esta de 27-8-1960.

Preliminarmente ¢ de se lembrar que a Lei Orgdnica da Prey
déncia Social que se pretende alterar fundamente decorreu d
um processo legislativo gue durou 4 anos, ja que o Projeto n® 2.1 U
do Poder Executivo & de 1936 ¢ s6 em 1960, agosto, chegou a seu te
mo, no campo legistativo, para ser sancionada a 27-8-1960, tramitai
do pela Camara dos Deputados e pelo Senado da Republica, separ:
damente.

196 emendas foram apresentadas por 66 parlamentares no praz
legal do Projeto n? 6/73 (CN), uma emenda a menos do que as 3¢
que, no Congresso Nacional sofreu o Projeto n? 2.119/56.

Isso, de plano, evidencia o real interesse demenstrado pelo Pa
lamento no cumprimento de sua real missdo, mostrando ainda dive
1sificagdo de opinides, o que. por si s6, reclama o mais amplo esclar
cimento, a fim de gue com absoluta seguranca possa o Congresso N
cional dar o seu voto final, ‘azer a sua responsavel opgio.

Dai o propésito dos Recorrentes, procurande ouvir os mais dot
tos, os mais familiarizados com a Previdéncia Social Brasileira, :
classes interessadas, ¢ o préprio Poder Executivo, através de seus té
nicos, em reunides pibliccs da Comissdo Mista, permitinde de t:
forma o mais amplo conhecimento da matéria a ser votada.

A propriedade do recuerimento, conforme confessa o propri
despacho recorrido, foi inicialmente reconhecida.

Nio prosperam, salve melhor juizo, os argumentos invocadc
para a recusa do requerido,

Ainda que restassem tio somente 5 dias Oteis para algumas rel
nides da Comissiio Mista, dentro das possibilidades, evidentement
seriam ouvidas as respeitaveis autoridades lembradas que se dispuse
sem a aceitar o convite. E certo, todavia, que a data do inferiment
do pretendido, 2 dos 5 dias ja haviam sido consumidos, apesar do pe
dido inicial ser de 27-4-73, sendo, como foi, decidido no dia 8-5-7.
Ainnda que ndo se conseguisse ouvir a todas, valiosissimos seriam ¢
esclarecimentos dos que comparecessem, armando ndo apenas ¢
Membros da Comissio Mista, mas todos os que se interessassem, ir
clusive Parlamentares, de subsidios indiscutiveis para a formagio d
juizo final scbre a matéria em pauta e, em discussdo sobre ainda se
manifestamente controvertida. Nem pode se invocar como escoras le
sitimas para o indeferimento proferido, o fato dos Recorrentes hawve
rem, anteriormente, exercido posigdes, dentro do Congresso Nacic
nal. . Justamente os Recorrentes, manifestando o requerimento, de
xaram expresso o desejo de maiores esclarecimentos, de subsidios té
nicos mais ponderdvels, certamente, de elementos resultantes de ca
culos atuariais, para concluir sobre a viabilidade do proposto pel
Executivo ou do acolhimento de sugestdes dos Congressistas, atravé
das 396 emendas existentes. Quem, pelo despacho indeferidor, tinh
credenciais, de forma expressa estd reconhecido, desgja ser mais e
clarecido tecnicamente.

Nunca & demais relembrar que, quando da também rumurosa
controvertida, na &época, tomada de posicdo pelo Legisiativo, no tc
cante A estatizagio do seguro do acidente do trabalho, por iniciativ
prépria, o Ministro Jarbas Passarinho, titular da Pasta'do Trabalhe
pessoalmente ¢ de forma expontinea comparecen do Congressc
aqui se fixando por, talvez, mais de 24 horas consecutivas, ensejand
um utilissimo debate esclarecedor com os Congressistas sobre a maté
ria, maneira com a qual chegaram Executivo e Legislativo a salutare
conclusdes, como com freqiténcia afirma o Senador Paraense, aind
agora. .
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Como sio ndo poucas as dividas que assaltam os espiritos dos
nhores Parlamentares, recebendo, cada um, isoladamente subsi-
os dus partes interessadas,.um debate amplo com técnicos de no-
zadu. antoridades inconiestes da Previdéncia Social teria o mérito
-dar condigdes ideais para as opgdes que 0s Senhores Congressistas
io fuzer proximamente, cristalizando o destino da Previdéncia So-
il Brasileira.

Por ai se vé que, pouco ou muito esclarecimento que fosse possivel
lker, seria de valia. Era pelo menos a manifestagio piblica do Po-
1 Lepisiativo do natural desejo em melhor sc assenhorear do assun-
, afastando com isso climas emocionats, informagdes deficientes
ntas vezes, truncadas outras, prestando o Congresso Nacional o
o verdadeiro servigo & Nagio Brasileira e ao povo,

Acredita-s¢ que, cerlamente, o Executivo empenhado no pro-
inciamente do Congresso sobre o assunto, serd o major interessado
1 prestar o5 mais amplos esclarecimentos pelos quais poderd elimi-
ir incertezas, fasendo a pregagdio da exceléncia da proposte que fez
» Poder Legislativo, Talvez fosse até conveniente que Presidente e
slator da Mensagem n¢ 6/73 (CN) consaltassem o Ministério do
-abalho para ver do interesse ¢ deve ter realmente, que Seus iécnicos
nham, niio em conlatos pessoails, por isso mesmo, muitas vezes cor-
los e, por conseqiiéncia, insuficientes, mas sim em reunides pré-
jas, elucidando, de uma vez por todas, quaisquer ddvidas que assal-
m os ¢spiriios dos Parlamentares.

E. por final, ndo & demais lembrar que a tentativa da coleta de
elhores esclarecimentos, por Comissio Especial Mista do Congres-
‘ndo & matéria virgem. J4 antes s¢ tentou isso, infelizmente sem &xi-
.0 que ocorrey na apreciagio do Decreto-lei n® 1,166, dispondo so-
¢ enquudramento e contribui¢io sindical rural. Mensagem n?
3/71. Em socorro ao indeferimento da audiéncia de autoridades no
suntg. na oportunidade, argiiiu-se que o esclarecimento de nada va-
1, eis que o Congresso ndo poderia alterar parcialmente o assunto,
s se tratar de Decreto Legislativo. Tal ndo ocorre agora, na matée-
1 em debate. quando o Congresso pode perfeitamente fazer altera-
ves parciais € o Senhor Ministro do Trabalhe ja se expressou pela
1prensa sobre a soberania do Congresso.

Sobreleva ponderar ainda que os Recorrentes entendem insufici-
1tes os elementos trazidos com 4 Mensagem, daf requererem a su-
lementacio, com amplos debates com classes interessadas e lécni-
3s e doutos da matéria, E manifesta a falta de dades atuariais. O Re-
srrente Francisco Amaral vé contradi¢do entre afirmacdes contidas
a Mensagem e a Exposigio de Motivos do PLANO DE CUSTEIO
IA PREVIDENCIA SOCIAL, através do Decreto n® 70.338, de 4
e abril de 1972, para o gilinqiénio 72/76.

Senhores Membros da Comissao Mista:

A grande preocupagio que maotivou o requerimento dos Recor-
ntes foi de ensejar ao Congresso Nacional os melhores recursos, os
ais vilidos subsidios para orientar as decisdes da Casa. '

Nisso, por certo, os Recorrentes coincidern com 08 propdsitas
: toda a Comissdo Mista, com todo o Congresso Nacional, dai a
tteza de que, num reexame amplo do decisério fecorrido, havera
: ser dado provimento a este recurso para se permitir a audiéncia
3 que. com suas luzes, irdo iluminar ¢ caminho por onde deverdo
ansitar os Senhores Congressistas, na apreciagio do Projeto n®
73 {CN), especialmenle os Membros desta Comissio Mista.

Sala da Comissio, 8 de maio de 1973, Deputado Francisco Ama-
L

Esta Presidéncia deferiv o Recurso. mas vejo nesta altura que a
onvecagio de 4 a 14 de maic nio foi possivel e agora o reque-
mento perdeu o seu objetivo,

Quero louvar o trabalho, o interesse, o empenho dos eminen-
s Senador Cattete Pinheire e Deputade Afrancisco Amaral. O espi-
to do requerimento de S. Ex*s. ndo era outro sendo o de melhorar,
: atender 2 reivindicagdes ou mesmo esclarecer pontos divergentes,

que S. Ex* consideravam necessirio dar maior esclarecimento,
omo afirmei, o recursp perdeu o seu ohjetivo,

Pergunto ao nobre Senador Cattete Pinheiro € ao nobre
eputudo Francisco Amaral se retiram os recursos ou desejam que
i mesmaos sejam submetidos & votagdo.

0O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, Srs. Mem-
‘0s da Comissio Mista, de minha parte. entendo que ndo deva reti-
I O recurso interposta. A matéria ¢ da mais alta relevancia. Nao

seria o fator tempo que iria determinar uma retirada do propésito de
se ouvirem técnicos, os mais doutos, os mais esclarecidos, pelo
menos para esi¢ Deputado, em relagdo ao que este Deputado fala,
para que pudessem este ¢ os demais componentes da Comissio
Mista decidir da melhor maneira sobre o projeto. Por essa razdo,
tio-somente, mantenho o recurso na sua integra, sem prejujzo de
qualquer nova providéncia que venha a tomar em relaciio a este ou
qualguer outro assunto. ’

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) - A Presidéncia, como ja
diria, indeferiu o.recurso pela impossibilidade da convocagio das
autoridades mencionadas no requerimento. E, agora, ndo vejo como
possa ela atender aos requerimentos, uma vez que o prazo solicitado,
de 4 3 14 de maio, constante do pedido, ja estd esgotado. De modo
que submeto i apreciagiio, a votagio...

O SR. FRANCISCO AMARAL — Para discutir, Sr.
Presidente!

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves} — Tem V, Ex* a palavra,
por 5 minutos, para encaminhar a votagio,

Q SR. FRANCISCO AMARAL — Para discutir o requeri-
mento; posteriromente, para encaminhar!...

O SR. PRESIDENTE (Joio Alves) — Para encaminhar a vota-
¢lo. O Regimento nio prevé discussio dessa natureza. V, Ext* enca-
minha a votagio. .

O SR. FRANCISCO AMARAL — Exceléncia, volto a insistir,
ache que a matéria &€ da mais alta relevancia. Imp&e-se a sua discus-
sdo antes de qualquer encaminhamento. Por essa razdo, insisto em
que V. Ex? permita democraticamente, a discussio do assunto que se
pretende, ¢is que 0 praze de 5-minutos, que também ndo & previsto
pelo Regimento, nio ird trazer, em absoluto, nenhum prejuizo a
matéria; pelo contririo, acredito que ird elucida-la, ndo pelos argu-
mentos que possa expendet, mas pelo proprio raciocinio que os Srs.
Membros da Comissio Mista possam tirar das minhas palavras.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — 356 estou permitindo
que V. Ex® encaminhe a votagio por liberalidade da Presidéncra;
porque depende da Presidéncia o encaminhamento, ou nio, de vota-
¢ao de requerimento dessa natureza,

O SR. NELSON CARNEIRO — Nio! V. Ex* ai ndo tem razio,
Com a devida vénia, o encaminhamento da votagéio & prerrogativa
do Deputado ou Senador. Nio & liberalidade da Mesa, tenha pacién-
cia V. Exe.l..

(O SR. PRESIDENTE (Joio Alves) — V. Ex* mostre o dispositi-
vo.

0O SR. NELSON CARNEIRO - V. Ex* mostre o dispositivo
que proibe. .

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — V. Ex*, nobre Deputado
Francisco Amaral, tem 5 minutos para encaminhar a votagio,

O SR. NELSON CARNEIRO — Isso & putra coisa, Mas ndo &
por liberalidade da Mesa! .

0O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, Srs.
Membros da Comissdio Mista, j4 disse antes, venho dizendo segui-
damente € hei de dizer a vida inteira, enquanto nio consiga pele
menos ser ouvido; quando, ndo acatado, pelo menos ser ouvido:
acho que a matéria em exame pelo Congresso Nacional &€ da mais
profunda significagio. Os sindicatos dos trabalhadores do Brasil. os
sindicatos patronais do Brasil ndo se inteiratam, nio tomaram
conhecimento por inteiro de todas as profundas modificagdes que
vio alcuncar os homens ligados & Previdéncia Social brasileira. Por
essa razio, e tio-somente por essa razio, entendo que a grita nio fof
maior. E ainda que a a grita nio tivesse sido maior, ela nio foi peque-
na. Pairdes e empregado se uniram; uniram-se no desejo tio-somente
de que o Congresso Nacional cumprisse exclusivamente sua missio,
qual seja, de ser, dentro aqui da Casa, ser dentro do Congresso
Nacional os representantes do povo, os legitimos representantes do
povo, aqueles que devem, na verdade, frazer, para dentro do
Congresso Nactonal, a aspira¢iio popular, 3o-somente a aspiragio
popular ¢ fazendo com que essa aspira¢ldo popular possa coincidir,
no que for possivel, com os propésitos do Poder Executivo, F estz a
grande missio do congressista brasileiro, & esia a fundamental
missdo do Congressista brasileiro e & visando a esta missdo que, neste
encaminhamento de votagdo, fago coisas socizis, sou um homem,
praticamenie, de pouquissimos conhecimentos da Previdéncia Social
brasiteira. Ndo & do meu agrado, em relagio ao estudo, a Previdéncia
Social brasileira, Ainda que advogado durante 25 anos. no meio.
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trabalhista de S3o Paulo, nunca mexi na previdéncia social brasi-
leira. Sempre tive, no meu escritorio, alguém que, com maiores
conhecimentos de que eu, pudesse responder, ¢ estudar os problemas
da previdéncia social brasileira. E nesta situagdo, de homem que
conhece muito pouco, ou niio conhece nada, da Previdéncia Social
que me vi surpreendido por um projeto dessa natureza, obrigando-
me e, para minha felicidade, a um estudo, ainda que rapido, ainda
que de passagem pela rama, de alguma coisa da Previdéncia Social
brasileira. E entendi, através desse estudo que fiz, que eu precisava
de esclarecimento, pelo menos eu e, acredite que outros Srs.
Deputados e Srs. Senadores ndio possam dispensar o esclarecimento.
O esclarecimento vai bem em qualquer lugar, Nunca & demais conhe-
cer mais, nunca & demais ser melhor esclarecido para poder, com o
esclarecimento mais amplo daqueles que sabem, nio por mim que
ndo se da Previdéncial Social, mais daqueles que entendem, dos
doutos, que estio acostumados, estio habilitados, técnicos da
Previdéncia Social Brasileira, ligados ou nio ao Ministério do Traba-
lho, ao Poder Executivo, para poder, com esses esclarecimentos,
atender melhor ao desate da matéria ora em debate no Congresso
Nacional. Por esta razdo insisti em que se ouvisse, em um periedo re-
{ativamente fongo, pessoas que tém, realmente, gabarito para elu-
c?dar devidamente, ndo s6 o projeto para aqui mandado, mas prin-
cipalmente, as suas conseqtléncias.

A mensagem encaminhada ao Congresso Nacional ndo traz
maiores ¢lementos para o nosso esclarecimento. Data venia do ilus-
tre relator da matéria, entendo que a mensagem ndo esclarece
suficientemente. E & preciso que o Congresso Nacional venha a deci-
dir com conhecimento amplo de causa, ainda que esse conhecimento
va além daquele que precise para decidir, porque tudo que vai aléem
do que € preciso nao vem prejudicar, principalmente no setor do
conhecimento humano,

Por essas razdes, St, Presidente, insisto no sentido de que, ainda
que vencido o prazo que mediu entre a data da entrada de mensagem
até o dia de hoje, & preciso ouvir homens habilitados na previdéncia
social. Ainda que no se ouvissem todos aqueles técnicos lembrados
no nosso requerimento, meu € do Senador Cattete Pinheiro, que,
para mim & uma honra, me acompanhou no raciocinio, no desejo
gue tem de maiores esclarecimentos para melhor votar, para votar
com absoluta consciéncia, para votar com absoluta responsabilidade
um projeto dessa natureza, agradego essa manifestacio de confianga,
esse companheirismo, ligado exclusivamente ao ideal, ao propésito
que todos temos de melhorar a Previdéncia Social brasileira e, prin-
cipalmente, dar a esse projeto do Executivo aquilo de que ele carece,
para poder sair somente aquilo que possa interpretar um minime
necessirio para que o previdenciirio brasileiro nfio seja alcangado
nos seus propdsitos, na sua contribui¢io permanente em favor de
uma previdéncia que hé de funcionar em favor do previdencidrio,
sempre que possivel seja. Em razido disto insisto na pretensdo, ainda
que nio desse tempo para se ouvir todos. Hoje estamos no dia 14e o
gque s¢ requereu foi o prazo entre 27 a 14, Estamos, pois dentro do
prazo do requerimento,

Ainda que se pudesse ouvir no dia de hoje, 14, se estaria dentro do
prazo.

Gostaria, pelo menos eu, de ouvir os técnicos possiveis: o Dr,
Rio Nogueira, o Professor Cesarino Junior de Sdo Paulo, pelo
menos esses nomes €, s¢ possivel, técnicos do Ministério do Traba-
lho. Eu insisto nesse propdsito.

Fage um apelo candente, apelo esse gue ndo tem, absoluta-
mente, fundo partidario, porque sei que ele recebé, também o bene-
plécito do Senador Cattete Pinheiro, que também deseja ouvir téc-
nicos da Previdéncia Social. Todos nds desejamos ouvir técnicos da
Previdéncia Social, queremos, na verdade, nds membros da Comis-
sdo, principalmente os membros do Congresso Nacional, por inteiro,
que os esclarecimentos nio se circunscrevam a determinadas pessoas
do Congresso Nacional,

O Congresso &€ uma instituigiio e comeo instituigio ele reclama o
direito de ser esclarecido por inteiro todos os seus Membros e néo
que se faga. do Congresso Nacional, de alguns elementos, os premia-
dos, os designados, aqueles que devem ser iluminados, tio somente 2
ou 3 pessoas, para que sendo iluminados, 2 ou 3 pessoas no
Congresso Nacional possam o reflexo dessa luz alcangar o conheci-
mento dos Srs, Congressistas.E o ponto fundamental. Nio basta

que o Sr, Relator, com todo respeito que me merega o Sr. Relator «
matéria, ser ele inteiramente enfronhado da matéria. Ele foi enfr
nhado da matéria para peder dar a decisdio dele em relagio ao par
cer, mas o voto geral da Comissdo, o voto geral do Congres
Naciona! ha de ser dado com esclarecimento a todos os Membros
Congresso Nacional.

E por essa razio que cu reivindico uma prerrogativa do Congre
so Nacional — de que tcdos os Membros do Congresso Nacion:
que tém o direito de ser esclarecide por técncos fora do Governo
também por técnicos do Governo da Repdblica. Que os assessor
do Ministro do Trabalho nio se acerquem apenas ¢ exclusivamente
duas ou trés pessoas, integrantes da Comissiio Mista para prestar s
esclarecimento pessoal, de ordem pessoal, a essas pessoas.

Sr. Presidente, reivindico e lugo e sei que um dia, se néo fi
absolutamente neste momento, mas sei que, um dia, o Congres
Nacional haverid de acompanhar neste meu raciocinio; o direito
esclarecimento geral & do Congresso Nacional. E para ele, S
Membros da Comissdo, & para os Membros do Parlamento bra
leiro, que eu reivindico os esclarecimentos, porque quem vai vota
ainda que regimentalmente quem vote a matéria — e isto & um d
feito do nosso Regimento — ainda que quem vote a matéria sc
apenas o Lider do Governe, quem vai votar precisa na verdac
todos 08 Membros do Congresso Naciona! precisam inteirar-se «
maneira mais profunda de toda a matéria, E preciso, na verdade, q
haja esse esclarecimento. E somente essa prerrogativa que eu peg
Haje, talvez, essa niio alcance, mas algum dia, o Congresso Nacior
brasileiro, de pé, haveri de reivindicar o direito de ser todo ¢
esclarecido para que o Congresso Nacional possa votar de manei
absolutamente responsével, as matérias que vém encaminhadas st
de Parlamentares, seia dc Poder Executivo.

O SR. PRESIDENTE (Joao Alves) — Consulto o Sr. Senad
Cattete Pinheiro se deseju usar da palavra (Pausa.}

O SR. EURICO REZENDE — Sr, Presidente, pego a palay
para encaminhar a votagio.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Tem a palavra o not
Senador Eurico Rezende,

O SR. EURICO REZENDE — 8r. Presidente, compreendem
hera o fato de o eminente Deputade Francisco Amaral estar envi
vido na emogio, emogdo muito justa porgue caracteriza uma d
marcas majs aplaudidas da sua vida piiblica, que & 0 empenho ¢
solucionar todos os protlemas que conduzam o Pais 4 justiga soci
§. Ex* & profundo conhecedor do nosso Direito do Trabalho e, m:
do que sabedoria, S. Ex* exibe uma dedicagiio por todos nds recont
¢ida e proclamada.

O Regimento Comum ¢ o Regimento do Senado, que seria sub
diario, sio inteiramente omissos quanto a esse tipo de requerimen
em Comissdes Mistas.

Dispée o arl. 131 do Regimento Comum:

“Constituiri guestido de ordem, suscitivel em gualg
fase da sessiio, pelo prazo de 5 (cinco) minutos, toda div
sobre a interpretaglo desie Regimento, na sua pritica exch
va ou relacionada com a Constituigdo.”

A seu turno, o art. * 3 do mesmo diploma interna corporis

“Apresentado o parecer, qualquer Membro da Con
sdo Mista poderd discuti-lo pelo prazo maximo de 15 {qu
Ze) minutos, uma inica vez, permitido ao Relator usar da
lavra, em dltimo lugar, pelo prazo de 30 (trinta) minutos.”

Todos nds sabemos, perque somos testemunhas presenciais
fato, que o parecer ja “oi apresentado e se encontra em separat:
frente da atengdo de todos os Srs. Membros desta Comissdo. O «
caracteriza as comissdes mistas é uma tramitagdo rigida e, nesse p
to, verifica-se que a minha questio de ordem se assenta, também,
propria Constituicio a que faz referéncia o Art. 131, reproduzi
que na parte final, diz: “na sua pritica exclusiva — da Comissio
relacionada com a Constituigiio”™,

O Sr. Presidente da Republica ao conduzir essa Mensagem
Congresso Nacional o fez respaldado, invocando o dispositivo de
géncia. Af, entlo, se explicaria subsidiariamente, ou em caréter, di
mos assim, implicito, 0 Regimento do Senado. Quando uma maté
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entra em regime de urgéncia, suprimem-se, ¢ mais do que a supres-
sda, ha a proibigio de certos atos incidentes. Nio &, entdio, uma
tramita¢io normal; & uma tramitagho especial, e em termos de urgén-
cia. O regimento, entdo, nio € permedvel, ndo acolhe esse tipo de
requerimento o qual, a esta altura, s6 foi aceito, como disse V. Ex*,
por liberalidade — e a liberalidade, em matéria polémica, nunca &
aconselhavel; ela deve ser exercitada, e até louvada, quando o assun-
1o ndo & controvertido — V. Ex* mesmo disse que era por liberali-
dade. Mas, no instante em que se procura cumprir o Regimento, que-
remos dizer que — em nosso entender, podemos estar enganados —
4 tramitagio em regime de urgéncia, no uso de uma prerrogativa
exclusiva do Sr. Presidente da Repiblica, ficard prejudicada se aten-
dermos todos os incidentes regimentais deferidos a uma tramitagio
normal.

Entéo, pediria a V., Ex* que, data venia, colocasse a sua liberali-
dade em regime de licenga-prémio, ou, em férias prolongadas, e resta-
belecesse o sentido de urgéncia que tem essa matéria.

Quanto ao fato apontado, de mangcira pessimista, pelo eminente
e honrado Deputado Francisco Amaral, no sentido de que S. Ex* re-
cluma a direito de o Congresso ser ouvido, a sua critica s6 aparente-
mente tem procedéncia, mas, tanto quanto coube fazer-se, se fez
porque o Relator da matéria, que & o ordenador da discussdo, o
ordenador da coleta de informagdes, teve contacto com os agentes
do Poder Executivo, das linhas intermediirias da administragio, e,
até mesmo, com a clpula ministerial nz pessoa do Sr. Ministro do
TFrabalho.

Além do mais, 2 assessoria do Senado Federal, que & uma asses-
soria recrutada por comcurso, assessoria especializada, examinou
também a matéria, ¢ todo o assessoramente estd traduzido no pare-
cer do Sr. Relator.

Com essas consideragdes, pego a V. Ex® que restabelega a ordem
regimental declarando prejudicado o requerimento, isto é, mantendo
o seu despacho. E ndo vejo nenhum recurso para o pienario da Co-
missio,

Eram essas as consideragdes que eu desejava fazer em favor das
apreensdes do eminente Deputado Francisco Amaral ¢ em obséquio
da regular tramitagdo regimental.

O SR. NELSON CARNEIRO — (Pela ordem. Para contradi-
tar, na forma do artigo 131, § 2¢, do Repimento Comum.) Sr. Presiden-
te, foi levantade uma gquestia de ordem, € diz o art. 131, § 2

“Para contradilar a4 questdo de ordem, serd permitido, a
um Congressista, lalar por prazo ndc excedente ao fixado nes-
te urtiga".

E exatamente para contraditar. Com a devida venia, Sr. Presi-
dente, nenhuma razdo tem o eminente Lider Eurico Rezende.

No Regimento do Senado Federal, que € aquele que deve preva-
lecer na omissdo do Regimento Comum, estA escrito no art. 381:

“No encaminhamento da votagio de requerimento de
urgénciy, poderio usar da palavra, pelo prazo de 10 minutos,
um dos signatérios e um representanie de cada Partido. E,
guando se tratar de requertmento apresentado por Comissdo,
o seu Presidente ou o Relator da matéria,”

Portanto, 2 questio de ordem de S. Ex* ndo tem procedéncia.

Quero, porém, esclarecer a V. Ex?, Sr. Presidente, que a urgén-
cia, nesse projeto, &€ um desservico & Nago. Os quarenta dias impos-
tos para o Congresso deliberar sobre matéria dessa natureza é um
desservigo & Nagdo, € um desservigo a todos os empregados ¢ empre-
gadores desta Naglo.

E o Sr. Senador Lourival Baptista teve até o cuidado de em seu
Relatdrio, acentuar a diferenga entre a Previdéncia Social ¢ os fun-
ciondrios civis ¢ militares, como que antecipando, de fogo, que a dis-
posigiio do art. 49, que proibe 2o aposentado exercer profissio, pode
estender-se aos funciondrios pablicos civis ¢ militares. S. Ex® teve o
cuidudo de deixar perceber, desde logo, a distingio, esquecido de que
todos sdo iguais perante a Lei e que a detisdo, que hoje vamaos tomar,
pode, amanha, estender-se, com o0 nosso vote, ou sem o nosso vota,
dgueles outros funcianarios phblicos, civis e militares.

Nio havia razdo para que o Sr. Presidente da Repiiblica envias-
se projeto dessa releviincia para o estudo, em quarenta dias, do Con-
gresso, Durante tantos anos se estudou o problema da Previdéncia

que ndo havia razdo para urgéncia tio urgente, tio urgentissima que
até ndo aceita a outra faculdade, dos 90 dias, que o Presidente tem
para mandar ¢studar projetos dessa gravidade,

Por isso, o Sr. Ministro do Trabalhe nio respondeu ainda o
meu pedido de informagdes. Tivesse respondido, e evitaria a convo-
cagdo de representante do proprio Ministério para trazer esclareci-
mentos,

Finalmente, & preciso contrastar, Sr, Presidente, que, neste ins-
tante, quando o Congresso Norte-americano se refine para investigar
escindalo que teria acontecido no Palacio da Casa Branca, pelo que
sdo, ali chamadas as pessoas mais intimas do Presidente da Repibii-
ca pura depor; no Congresso Brasileiro evita-se que técnicos venham
prestar esclarecimentos aqueles que devem deliberar, nido sobre os
nossos destinos, mas sim sobre 0s destinos de nossas familias ¢ das
familias de todos os trabalhadores, de todos os empregadores do
Pais!

A decisito de V. Ex* serd uma violéncia, caso impega que agui
comparegam representantes do Poder Executivo para responder —
eles que sdo os técnicos, eies que elaboraram o projeto — as indaga-
¢Ges e as dividas dos membros desta Comissdo.

O SR.-PRESIDENTE (Jodio Alves) — Respondendo 2 questio
de ordem do nobre Senador Eurico Rezende, declaro que — pela
patuta dos nossos trabalhos, j4 que € omisso o Regimento — a permis-
sdo para o encaminhamento da votagio fica a critério da Presidén-
cia, e ela o fez nesses termos.

Em votacio os requerimentos.

O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, requeiro a
pafavra pela ordem, para falar sobre matéria.

O SR. PRESIDENTE (Joio Alves) — Os Senhores que concor-
dam com os requerimentos do nobre Deputado Francisco Amaral e
do nobre Senador Cattete Pinheiro, queiram levantar.se. (Pausa.)

Rejeitados.

Com a palavra o Relator para proceder 2 leitura de seu parecer.

O nobre Deputado Francisco Amaral pode consignar o seu voto
em contrario. { Pausa prolongada.)

O nobre Deputado Francisco Amaral requer que, antes da apro-
vagio ou rejei¢io de seu requerimento, sejam ouvidas as autoridades
indicadas no requerimento anterior.

Ocorre que o requerimento me chegou s mios depois de rejei-
tado. Esté prejudicado o requerimento.

O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, o requeri-
mente nio tem esse sentido. Pe¢o a V. Ex*, por obséquio, que mande
ler o requerimento.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Peco ao Sr. Secretirio
que leia o requerimento.

— O Sr. Secretirio da Comissao é:

“*Subsistindo os motivos que determinaram a pretensio
de se ouvir os mais doutos, pelo menos em relagio ao reque-
rente, impondo-se como viliosos 0s seus esclarecimentos
para methor debate da maitéria, requeiro ainda, antes da apro-
vagdo do requerimento, que sejam convidados a prestar escla-
recimentos perante a Comissdo Mista os Professores Rios
Nogueira € Cesarino Sinior” a) Francisco Amaral,

O SR. PRESIDENTE (Jo#o Alves) — Exatamente come anun-
ciei. Esta prejudicado.

Com a palavra o nobre Senador Lourival Baptista, Relator da
matéria,

0 SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, apresento
novo requerimento,

O SR. PRESIDENTE {Jodo Alves) — Pego zo Sr. Secretario
que leia o novo requerimento.

-— O Secretirio da Comissio lé:

“8r, Presidente, para possibilitar o indispensavel esclare-
cimento aos membros da Comissio Mista, dos aspectos con-
trovertidos da Mensagem-Projeto n? 6/73, CN, requeiro se-
jam convidados os técnicos da Previdéncia Social do Poder
Executivo, para prestar os esclarecimentos que carecerem,
respondendo 4s indagagdes dos membros da Comissiio Mista
durante debales deste érgda.”
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O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Procedida a leitura do no-
vo requerimento do nobre Deputado Francisco Amaral, ¢ verifican-
do que & matéria de urgéncia, indefiro.

Com a palavra o nobre Relator da matéria.

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Sr. Presidente, Srs.
Membros da Comissdo Mista:

PARECER

Da COMISSAQ MISTA, incumbida de examinar e emi-
tir pattcer sobre o Projeto de Lei n* 6, de 1973 (CN), que
“modifica a legislagio de previdéncia social e dd outras
providéncias™*.

Relater: Senador Lourival Baptista.
I ~ Introducio

1. Com a Mensagem n* 26, de 1973 {n* 82, de 1973 na origem]},
o Senhor Presidente da Republica submete & consideragdo do
Congresse Nacional, nos termos do § 2¢ do artigo 51 da Constituigio
e para ser apreciado no prazo nele previsto, de quarenta dias, projeto
de lei que “modifica a legislagdo de previdéncia social ¢ da outras
providéncias”, composto de setenta artigos.

2. Em sua fala a Naglo, dia 17 de abril do corrente ano, S. Ex*
o Senhor Presidente Emilio Garrastazu Madici comunicou a remessa
ao Congresso Nacional de trés importantes projetos, que “contém
medidas inovadoras e de grande alcance social”, um dos quais & o
que ora nos cabe, honrosamente, relatar.

8. Exy, sobre o assuno, inicialmente assim se expressou;

“Maodifica, o primeiro deles, varios artigos da Lei Orgénica da
Previdéncia Social, As alteragdes foram ditadas pela experiéncia de
aplicacio do diploma legal vigente, que & mister adaptar a peculia-
ridades observadas no decurso de alguns anos, bem como a imperati-
vos de justiga social, tendentes a promover progressiva redistribui-
¢ao da renda e melhoria de praventos, considerados imcompativels
com a qualidade de vida a que fazem jus aqueles que véem -obriga-
dos, pela velhice ou pela invalidez, a afastar-se das atividades produ-
tivas.

Ne¢ plaregjamento e no preparo da nova legislagio, resguardou-
se 0 preceito ¢onstitucional que veda a concessdo ou ampliagdo de
beneficios sem que exista a correspondente fonte de custeio. Na cap-
tagio de recursos, destinados a aprimorar o sistema de protegdo aos
segurados, cuidou-se ainda de ndo criar instrumentos que
embaracem o persistente esfor¢o do Governo na combate a inflagio.

Outra preocupagio, que presidiu aos estudos para a elaboragio
do projeto, foi a de fomentar reparticio mais eqUdnime da riqueza
comum, reduzindo-se, em todos os seus dispositivos, o claro propési-
to de dar mais dqueles que menos tém.

Além disso, nenhuma vantagem, das que constituem o elenco de
beneficios previdenciarios, foi suprimida ou diminuida de valor, nem
foram aumentadas quaisquer taxas que viessem onerar tanto
empregadores quanto empregados®.’

Em seguida, o Senhor Presidente enfatizou:

“Niao era possivel agsislir sem constrangimento ao dploroso
espetdculo de homens e mulheres, ja avangados em idade, que rece-
bem até menos de cinglienta cruzeiros por més. Impunha-se dar-lhes
tratamento melhor € mais humano. Os aumentos, propostos na lei,
garantirdo doravante aos pensionistas a0 menos sessehta por cento
do salario-minimo, ¢ aos aposentados, um percentual, que ird de
setenta a noventa por cento do mesmo saldrio. Isso significa, para
dar um s exemplo, que um pensionista, com direitc a cingtlenta
Cruzeiros mensais, passard a receber a importincia aproximada de
cento € Sessenta cruzeiros, isto &, mais do triplo do valor que
atualmente recebe”.

Esclareceu, ainda, S, Ex*:

“A Previdéncia, no conceito que o projeto de lei vem firmar, &
um fundo comum de economia coletiva e, como tal, assume a
responsabilidade de figurar como um dos 6rgaos principais de
execugdo da politica social do Governo. Essa politica abrange, entre
outras finalidades, a prestacio de assisténcia médica aos segurados,
iniciativa marcante da Revolugao de Margo, que nos cabe manter ¢
aperfeicoar. )

As medidas, consubstanciadas no projeto modernizador do
sistema previdencigrio, dardo condigdes mais propicias 4 manuten-
¢d0 e ao aperfeigoamento desses servigos, em conjugagio com outras
providéncias, }a em fase de execugdo, como o Fundo de Assisténcia
Previdéncia Social, constituide para transformacio de um patrimé-
nio imobilidrio, ocioso ¢ oneroso, em capital produtivo, cujo
rendimento serviri exclusivamente a suplementagio dos recursos
destinados & assisténcia médica.

A todos os trabalhadores, que se integram, como contribuintes
obrigatérios, nos quadros da Previdéncia Social, d4, assim, o Gover-
no mais wma prova do seu empenho de fazer com que a sconomia
seja cada vez mais humanizadz e participem todos os brasileiros dos
frutos de nosso progresso, como insistentemente tem sido proclama-»
do pelos Governos da Revolugiio'.

Cabe, ainda, para finalizar, ressaltar o seguinte tdpico do
mesmo pronunciamento presidencial:

“Mais uma vez, ao apresentar ao Congresso Nacional as
importantes medidas, que figuram nesses projetos de lei, o Govetno
demonstra que sua mets supre na € € continuaré sendo a valorizacio
do homermn, a ser atingida pele esforgo coletivo, pela humanizacdo da
economia e pela harmonia entre o capital e ¢ trabalhe, fundamento
da paz social”.

3. A Exposiciio de Motivos do Senhor Ministro do Trabalho e
Previdencia Social, anexa & Mensagem Presidencial, ressaita,
inicialmente, que ao longo da execugdo da Lei Orgénica da Previdén-
cia Social constatou-se que ela ji surgira como um documento
absoleto “mercé de sua longa e tumultuada tramitaciic e até certo
ponto da incompleta experiéncia nacional no setor”.

Apos salientar que desde o inicio da vigéncia da lei até esta data
algumas alteragoes de real significado foram adotadas, afirma a
Exposicio de Motivos que outras tantas, que procuraram remediar
situacdes emergentes, tornaram a Lei Orgdnica “uma coicha de
retalbios, nio raro com contradicdes insuperfveis a agravar uma
obsolescéncia que se tornava dia a dia mais evidente”.

Dentre as medidas preconizadas pela Exposigdo de Motivos e
constantes do projeto, destacarnos as seguintes:

1) universalizagio da previdéncia no setor urbano: o projeto
amplia o namero de contribuintes da Previdéncia Social, ao moedifi-
car os conceitos de“‘seguradas” ¢ de “trabalhador auidnome”, ¢
qual passou a compreender ndo s6 os atuais auténomos como,
tambeém, os “avulsos”, inclusive os estivadores, conferentes e assente-
Thados, os que prestam, sem relagio de emprego, servigos de carater
“eventual”’, 2 uma ou mais empresas € 0s Qué prestam Servigo
mediante “reciba”, seja qual for a condigiio da tarefa.

Dessa forma, entende o Senhor Ministro do Trabalho que, se
transformado em lei o projeto, “com inclusdo de rurais e domésticos
no regime previdencidrio, prat.amente toda a populagio ativa terd os
riscos inerentes & vida humana cobertos pela previdéncia social”,

24) 0 aumento da contribuigio dos segurados auténomos de 8%
para 16%, sob o fundamento de que, por imprevidéncia de técnica
legislativa, foi invertida a ordem logica dos atores, pois, enquanto
um desempregado contribui com 16% de um saldrio que recebia na
atividade, 0s auténomos cont:nuam recothendo 8% de um saldrio-
base estimado, muitas vezes irreal.

3¢) as viarias providéncias adotadas no sentido de aumentar a
arrecadacio da Previdéncia Sacial, entre as quais podem ser inclui-
das a contribuicio dos aposentados ¢ pensionistas ¢ dos que se
encontram em gozo de auxitio-doenga; a extingdo do “Fundo de
Compensagio do Salario-Familia”, com & absor¢do da diferenca
existente entre o produto da arrecadagio das contribuigbes das
empresas € o valor da despesa com pagamento do beneficio do sala-
rio-familia; 0 aumento do teto contributivo, de i0 para 20 salarios-
minimos, com o conseqilente aurmnento da receita correspondente,
que ainda sera acrescida pela retengéio, no momento do pagamento
do beneficio, de 20% dessa mesma contribui¢io.

Tudo isso com a finalidade: de manter perfeito equilibrio entre o
aumento da receita proposta no projeto e o acréscimo de despesas
decorrenies das methorias previstas para os beneficios, garantindo a
propria existéncia da Previdéncia Social.

4%) o reajustamento dos beneficios minimos da Previdéncia
Social para valores iguais a 60, 70 ou 90% do salirio-minimo,
conforme a situagio.
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$%) a inclusio da figura da “companheira™, que viva ha mais de
cinco anos em companhia do segurado, no conceito de *“dependen-
te”, Essa inovagio, segundo a Exposi¢do de Motivos, é uma realida-
de que ndo pode ser posia i margem ou desconhecida.

Afirma, ainda, o mesmo documento, que se procura disciplinar
“definitivamente situa¢bes dessa natureza, normalizando os liames
da companheira com a Previdéncia Social, quando notoriamente
mantida pelo segurado por espago superior a cinco anos”.

6*) a elevagiio do teto contributivo de 10 a 20 salarios-minimos,
com vistas a alcangar um duple objetive:

a) melhorar os proventos de aposentadoria dos que auferem
renda superior;

b) permitir, através da retengio dos 20% de valor global do
saldrio, contribuiciio para ser aplicada entre agueles que tém renda
menor.

4. Finalizando sua Exposicdo de Motivos, o Senhor Ministro
do Trabatho ressalta que nenhum direito individual foi atingido pelo
projeto, nenhum beneficio foi cortado ou reduzido, nio esperando,
entretanio, que a presente proposi¢iio seja a ltima palavra sobre o
assunto, uma vez estarem sendo tomadas medidas no sentido de
consolidar toda a legislagio de Previdéncia Social. alids impres-
cindivel, a fim de que "o Pafs possa ser dotado de uma legislagio
correspondente & sua realidade™ ¢ que preveja *‘os desdobramentos e
as necessidades futuras, em fungio do desenvolvimento econdmico,
social, demografico e cultural do povo brasileiro™.

II — Antecedentes Histéricos

5. O homem, desde os primardios das civilizagdes, sempre
procurou a convivéncia em sociedade com os outros seres humanos.
Inicialmente, movido pelo instinto de autoconservagho ¢, mais tarde,
pelo desejo que tem de repartir com os outros tanto as suas aflicdes
com as suas alegrias.

Com a evolugio das instituigdes sociais, com objetivos iguais
entre 0s seus componentes, foi procurando o homem, consiante-
mente, as melhores formas de protegdo contra os riscos oriundos e
inerentes 4 prépria vida,

Através dos anos, desenvolveram-se virios tipos de amparo
mtuo. Inicialmente, temos & forma da *‘assisténcia” que, segundo
alguns, foi gradativamente se diferenciando da “caridade", para ser
concebida como uma obrigacio da administragio piblica, na defesa
da ordem e na luta contra os principais males que afligem toda a
sociedade: o pauperismo, a pobreza, a mendicincia, a velhice e a
doenc¢a.

6. Da “assisténcia’ passou-se & “‘previsdo individwal”, do
setor da economia privada. Nesse tipo de previsio, os homens pdem
de lado uma parie dos seus rendimentos, de maneira a poderem
dispor a qualquer momento dessas importancias, para fazer face &'
doenca, a velhice e ao desemprego.

Surgiu, entdo, uma forma mais completa de amparo: a da previ-
sdo coletiva, da mutualidade, que se constitui na divisdo, entre os
componentes de um grupo, dos encargos ou 6nus de qualquer um
deles.

Em seguida, veio o seguro, como operagio econdmica caragie-
rizada pela inclusio de um risco particular numa massa de riscos
homogéneos, a ser coberto mediante a colocagio de recursos finan-
ceiros, fornecidos pelos proprios segurados expostos 2 contingéncia,
em determinados campos de atividade, de forma tal que aumentem,
a fim de atender ac pagamento dos riscos cobertos pelo seguro.

Logo a seguir, passou-se a0s seguros sociais, que cobrem os
diversos riscos inerentes A condigdo humana, como os de ordem fisio-
6pica (enfermidade, invalidez, vethice e morte prematura), os profis.
sionais (acidentes do trabalho e doengas profissionais) e, finalmente,
@ risco social do desemprego.

7. Logo apds a Primeira Grande Guerra, surgiv em todo o
mundo um grande fluxo de novas leis, ampliande e melhorando o
campo dos seguros sociais, 0 que levou i sua transformagiio em
“Previdéncia Social”, que, além de combater o risco sab todas as for-
mas se destina, também, a amparar os assalariados, com vistas a
prevenir o dano ou evento coberto. Ela engloba, assim, tanto o setor
assistencial como o dos seguros sociais propriamente ditos.

8. No Brasil, desde a época colonial, tivemos algumas institui-
¢Oes de assisténcia médica aos pobres.

Os especialistas na matéria ensinam que, dentre essas jnstitui-
¢Oes, cabe destacar-a “Misericrdia de Santos”, fundada em 1543
por BRAZ CUBAS, ¢ a “Casa de Misericordia do Rio de Janeiro™
que, anos mais larde, em 1584, construiu o primeiro Hospital destina-
do a atender aos pobres.

No campo do seguro, lembram uma lei, de 24 de fevereiro de
1808, que autorizou o funcionamentio da “Companhia Boa F&” na
Bahia, fiscalizada pela “regulacdes da Casa de Seguros de Lisboa™.

Sob o governo de D. Pedro I, em 29 de abril de 1828, foi permi-
tindo o funcionamento, por decreto, da “Sociedade Seguros Mituos
Brasileiros™. :

O seguro maritimo foi regulado pelo Cédigo Gomercial de 1850.

Em 1860, o Decreto n? 2.679 instituiu a fiscdlizacio direta das
companhias de seguro.

Grande passo foi dado pela Lei n® 3,397, de 24 de novembro de
1888, que previu a criagdo de uma “Caixa de Socarros”, para o pes-
soal pertencente s estradas de ferro de propriedade do Estado.

Pelos Decretos n%s, 9.212-A, de 26 de margo de 1889, e 10.269,
de 20 de julho do mesmo ano, dispds-se, respectivamente, sobre o
monte¢pio obrigatdrio para os empregados dos correios ¢ sobre o fun-
do especial de protecio para os trabathadores das oficinas da
Imprensa Régia, a qual, no periodo republicano, transformou-se em
imprensa Nacional. .

JA o Decreto n? 942-A, em 31 de outubro de 1890, criava o
“Montepio Obrigatério dos Empregados do Ministério da Fazenda'™.

O Decreto n® 221, de 26 de fevereiro de 1890, estabeleceu a
aposentadoriz dos empregados da Estrada de Ferro Central do Bra-
sil que, pelo Decreto n® 405, de 17 de maio de 1890, foi estendida,
também, aos trabalhadores das demais ferrovias, inclusive aos das
ferrovias de empresas do Governo, pelo Decreto n® 565, de 12 de ju-
lho de 1890,

A Constituigiio de 1891 niio trata, expressamente do problema
previdencidrio. Dispde, restritivamente, que a “aposentadoria sb
poderd ser dada aos funcionérios pdblicos em caso de invalidez no
servigo da Nagio™ {artigo 76).

Surgiram, a seguir, varios decretos criando “Caixas” e “Pen-
sdes” para algumas categorias — Decretos n%. 1,541-C, de 1893,
4,680, de 1902, ¢ 9.284, de 1911, ja no Brasil republicano, quando, a
"23 de dezembro de 1909, pelo Decreto n® 7.751, se criou a “Inspe-
toria de Seguros™,

A 19 de janeiro de 1916 foi promulgado o Cédigo Civil e os segu-
ros terrestres e de vida tiveram a sua regulamentagiio,

E, a 15 de janeiro de 1919, tivemos a primeira Lei de **Acidentes
do Trabalho™.

9. Como dissernos antes, logo apés a Primeira Grande Guerra
novas perspectivas se abriram, em todo o mundo, no campo do Direi-
to Social, E o Brasil nio poderia ficar indiferente, j3 que signatario
dos tratados de apds guerra, como o de Versalhes, em 1919, ao lado
de oulros Estados americanos.

E de s assinalar, a esta altura, importante medida adotada pelo
Brasil: foi membro fundador da “Organiza¢io Internacional do
Trabalho — OIT", em 1919, que representou decisivo passe de incen-
tivo ao estudo do Direito Social, bésico para as sociedades modernas.

Mareo relevante para a histéria da Previdéncia Social brasileira
foi dado com advento da Lei n® 4,682, de 24 de janeiro de 1923,
denominada “Lei Eloi Chaves”, que criou as “Caixas de Aposenta-
dorias e Pensdes dos Ferrovidrios™, as quais, pela Lei n® 5.109, de 20
de fevereiro de 1926, passaram a ter como beneficiarios, também, os
trabalhadores das empresas de navegagio maritima ou fluvial ¢ os
das empresas dedicadas 4 exploragiio dos servigos portuérios. A Lei
Eloi Chaves foi realmente a primeira Lei Orgdnica da Previdéncia
Social.

10. O segunde -eriodo de grande importancia para a previ-
déncia social veio com a criacio dos “Institutos de Aposentadoria e
Pensdes'”;

a) o dos marftimos — IAPM, criado pelo Decreto n® 22.872, de
29 de junho de 1933;

b} o dos bancirios — 1APB, criado pelo Decreto n® 24.615, de
09 de julho de 1934;

¢} o dos comercidrios — IAPC, criado pelo Decreto n® 24.273,
de 22 de maio de 1934

d) o dos industriarios — 1AP], criado pela-Lei n? 367, de 31 de
dezembro de 1936 ¢
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¢} o dos empregados em transportes e cargas — IAPTEC, cria-
do pelo Decreto-lei n® 651, de 26 de agosto de 1938,

Em situagio aniloga, mas sob regime juridico diferente, criou-
se o "Instituto Nacional de Previdéncia™, que se transformou no
Instituto de Previdéncia dos Funcionirios Piblicos da Unido e,
posteriormente, por efeito do Decreto-lei n® 288, de 23 de fevereiro
de 1938, em “Instituto de Previdéncia e Assisténcia ags Servidores do
Estade — IPASE™,

A esta altura, cabe ressaltar importante obra desenvolvida, em
campo paralelo, do Direito do Trabalho, por LINDOLFQO COLOR,
que deu notdvel colaboragio em prol da consolidagiio da legislagio
trabalhista brasileira, com seus conhecimentos técnicos-juridicos
altamente especializados.

Assim, da instituigfio de “Caixas’ junto a cada empresa, como
entidades de previdéncia aos seus empregados, passou-se A idéia mais
completa de “Institutos’, que agrupavam seus segurados de acordo
com as suas atividades profissionais.

Neste periodo, cumpre destacar, dado o seu real significado no
campo da previdéncia social, os seguintes diplomas legais:

1) A Constituigio de 1934 — Art, 121: a legislacio do trabalho
deveria observar, dentre outros, 0§ seguintes preceitos: “assisténcia
médica e sanitaria ao trabalhador™ — “‘institui¢io da previdéncia
mediante contribuigio igual da Unido, do empregador ¢ do empre-
gado, a favor da velhice, da invalidez, da maternidade e nos casos de
acidente do trabatho ou morte’™.

— Esses preceitos, com melhorias, foram mantidos nas Consti-
tuigdes de 1973 e de 1946.

2) O Decreto n® 24,637, de 10 de julho de 1934, reformando a
legislagdo relativa aos ‘“‘acidentes do trabalho™, tornande obrigaté-
rio o seguro em relagho aos que trabalhavam na inddstria, no
comeércio, na agricultura, na pecuéria etc.

3} O Decreto-lei n* 2.478, de 5 de agosio de 1940, que instituiu
o Servigo de Alimentagio da Previdéncia Social — SAPS.

4) O Decreto-lei n? 7.036, de 10 de novembro de 1944 — {eide
Acidentes do Trabalho, tendo como caracteristica principal a
nacionalizagdo progressiva desse seguro por intermédio das institui-
¢des previdenciarias,

Muitos anos decorreram nesse sistema ¢ as falhas comegaram a
surgir ¢ a se fazer sentir: alguns “Institutos’ se tornaram mais fortes,
por possuirem maior naémere de associados, enquanto outros, mais
fracos €, quase sempre, deficitirios, a exigir a ajuda financeira da
Unido. Por outro lado, foram aparecendo as diferengas de tratamen-
to: embora, basicainente, os beneficios fossem os mesmos, alguns
Institutos davam mais aos seus segurados do que os outros,
reconheciam-lhes mais direitos ¢ beneficios, davam interpretagdes
mais itberais e humanas as leis.

Corm isso, foi-se criando um clima de insatisfagio e, aos poucos,
aparecendo a tendéncia de se unificar os regimes legais,

Essa idéia corporificou-se, finalmente, e teve como marco inicial
o Decreto-lei n® 7.536, de 7 de maio de 1945, que coordenou as leis
esparsas existenites e uniformizou seus preceitos, Esse diploma legal,
além do mais, preconizou a unificacio dos drgdos previdenciarios.

Nao chegou, entretanto, esse texto de lei a ser aplicado, exceto
em relacdo a poucos artigos. E isso por que, consoante determinava
o seu artigo 26, a maioria de suas disposi¢des dependia de
regulamentagio, que nunca foi expedida, ndo chegando, sequer, a ser
constituida a comissio encarregada de elaborar o plano de organiza-
¢io do Institutd dos Servigos Sociais do Brasi] — ISSB.

Fl. Em correspondéncia as aspiragdes e reivindicagdes das
diversas classes de trabalhadores, comegaram a surgir, no Congresso
Nacional, projetos de Lei sobre a matéria, dentre os quais o de n®
2,119, de 1956, da Cimara dos Deputados, dispondo sobre **a estru-
tura administrativa da Previdéncia Social”, o qual, apas alguns anos,
foi aprovado sob a forma de **Lei Orgéinica da Previdéncia Social (n®
3.807, de 1960),

Cumpre-nos neste momento, ressaltar os importantes estudos

realizados nas diversas Comissdes Técnicas do Congresso, dentre os

quais salientamos o parecer emitido pelo saudoso Senador Lourival
Fontes, na Comissio de Constituigao e Justi¢a do Senado.

Esta Let representou importante passo do dirgito positivo
brasileiro, pois conseguiu; finalmente, unificar a legislagio esparsa

em um sO texto, abrindo novos rumos e dando bases técnicas 3
Previdéncia Social. Com a nova lei foi criado, também, mais um
Instituto: o IAPFESP.

Evidentemente, ndo poderia ser perfeita, pois, como ja ensinava
CLOVIS BEVILAQUA, em 1916;

“A lei contém em si muito de arbitrio; e, obra humana, tal como
a arte, e a ciéncia, & imperfeita.

Imperfeita, porque, por mais cuc se esforce o legislador, ndo
consegue reduvzir a frase legislativa As necessidades do momernto, ¢
porque & morosa em se transformar; de modo que, passando algum
tempo, apés a sua promulgagdo, j& a lei estd atrasada em relagio 2
vida social”,

“Estatutos Juridicos”, ed. 1916 pag. 88.

12. Durante os anos que se seguiram, de aplicagio prética das
navas disposi¢des, foram surgindo as inadequagdes da lei is novas
situagdes ¢ as conseglientes reivindicacdes das classes atingidas, o
que muito repercutiu no Congresso Nacional. Os parlamentares,
sempre suscetiveis aos problemas e anseios do nosso povo, comega-
ram a apreseniar os mais variados projetos de lei, muitos dos quais
foram aprovados, corrigindo a Lej Orginica da Previdéncia Social.

O Poder Executivo, por sua vez, propds ao Congresso a adogdo
de outras tantas medidas corretivas, igualmente aprovadas.

Em 1966, j4 se fazia sentir a necessidade de alteragio da Lei n?
3.807, de 1960.

O Governo, entio, demonstrando a sua preocupagdo, com 0s
problemas sociais do Pais, baixou dois importantes Decretos-Lei:

a) o Decreto-Lei n® 66, de 1966, que alterou profundamente, a
Lei Organica da Previdéncia Sacial, melhorando-a na parte relativa
aos beneficios, dando nova orientagdo técnica e ampliando os concei-
tos de um modo gerat;

b) o Decreto-Lei a* 72, de 1966, que unificou todos os Institutos
até entdo existentes em um sé — TNPS, que passou a ser o drgio
executor da Previdéncia Social no Pais, € deu nova organicidade aos
seus servigos administrativos e judicantes.

Nos tltimos tempos, deve ser salientada a importdncia assumi-
da pela Constituigio de 1967 que, em seu artigo 158, deu maior
amplitude ao trato dos problemas sociais, bem assim as disposigoes
do atual artigo 165 (redacic dada pela Emenda Constitucional n® 1,
de 1969). que abriu o caminho para as reformas do sistema previden-
cidrio, inclusive, colocando sob a sua égide os seguros contra aciden-
tes do atrabalho ¢ desemprego.

Em seguida, temos moderna legislagdo, aprovada sob a inspira-
¢io governamental, que vem estendendo, gradativamente, a prote-
¢io da previdéncia social a trabalhadores outrora excluidos, como os
do campo ¢ os domésticos.

13.  Apds varias alteragdes dz citada Lei 3.807, de 1960, que
seria supérflug enumerar, encontramo-nos ouira vez necessitando de
uma reforma na Previdéncia Social que, como afirmou o Senhor
Ministro do Trabalho, ndo sera a dltima, uma vez estarmos, ainda,
em fase de transi¢clo, a caminho do que alguns denominam
“seguridade” ¢ outros “‘seguranga social” que € o amparo amplo ¢
total, a todos os cidaddo independentemente de serem ou ndo
assalariados, de qualquer contribuicio direta dos mesmos, mas, tio
somente, do simples fato de estarem vivos ou melhor, da sua condi-
¢ilo de seres humanos.

III — Repercussies do Projeto

14, Evalido assinalar neste Relatério, apds o retrospecto histé-
rico, 4 repercussio da matéria nos Srgdos de Informagio ¢ Forma-
¢io da opinifio pablica.

Toda a imprensa, escrita, falada e televisionada, sem excegoes,
ocupou-se, do assunto, seja através de editoriais e artigos, seja de
entrevistas de estudiosos € gspecialistas renomados em Previdéncia
Social.

15. E oportuno destacar aqui dois pronunicamentos de incon-
teste sutoridade. )

O primeiro, do Professor Cesarino Hinior, publicado na Folha
de Silo Paulo, do dia 8 Gltimae, e o segundo do Professor Ric Noguei-
ra, estampado no Jornal do Brasil em edigiic deste més.

Do primeiro, destacamos os seguintes trechos:

_ "Nio podemos confundir o seguro social com o seguro privado.
E preciso Tembrar que, embora em certos aspecios a Previdéncia So-
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cial se aproxima de técnica do seguro privado, dele diverge profun-
damente em muitos outros, notadamente no que se refere ao seu
custeio. No seguro privado hi uma relagdo bilateral, estritamente
contratada de tal sorte que hé direitos claramente assegurados na
base da prestagio, ndo havendo, como no seguro social, a influéncia
muitas vezes pertubadora, dos movimentos demograficos”.

E, mais adiante, acentua o ilustre professor paulista;

“Algumas pessoas falando em injusti¢a de certas medidas adota-
das pelo projeto, o fazem como se a Previdéncia Social fosse uma
inesgotavel cornucopia de benesses, cujos administradores pudessem
concedé-las ou recusa-las a seu exclusivo bel-prazer. Outras, alegan-
do seus supostos direitos adquiridos, peto fato de contribuirem para
o INPS, se esquecem de que esta contribuigio nao & Gnica e & comple-
tada pelas do patronato e da Unido. Outras, ainda, querem equi-
parar a Previdéncia Social privada & dos funciondrios piblicos,
esquecidas de que o excesso de vantagens a estes concedidas anterior-
mente &€ uma das causas do nosso antigo atraso econdmico e da in-
flagdo que quase nos submergiu.”

Noutro particular, observa o ilustre jurista:

“Tudo isto que eu disse estd devidamente explicado na exposi-
¢io de motivos do projeto que, como se vé, nio teve a necessdria
repercussio. O que ¢ projeto fez foi um hercilleo esforgo técnico
pard, ao mesmo tempo, diminuir o valor de certas prestagdes, que
beneficiam principalmente os menos necessitados, ¢ aumentar os
meios de custeio para poder inclusive melhorar a situagio dos mais
carentes dos beneficios previdenciais {Veja-se o art. 40, paragrafo 5,
ne [11). E dbvie que ndo so estes Gllimos que rectamam, mas
exatamente que dispdem de mais recursos, como acontece, por exem-
plo, com os trabalhadores auténomos”.

O Professor Rio Nogueira, em sua andlise, afirma enfaticamente
que o projeto “reduzird a crise financeira do INPS, favorecendo o
fluxo de Caixa com receitas imediatas ¢ adiando despezas de aposen-
tadoria”. Em seguida, aquele grande técnico admite que o teto de
contribuicdo foi elevado “mais para efeito de desconto do que para
efeito de beneficio™, mas garante, e isto € que & importante que *‘o
empregado nio serd prejudicade’ .

Em outro ponto, o Professor Rio Nogueira, respondendo a
indagagio de que as aposentadorias devem ser cortadas, respondeu
com a seguinte preliminar:

“Devern as aposentadorias ser concedidas? A &tica social nem
sempre harmonizada com o pessoal impde resposta afirmativa, nos
casos de necessidade, como os de velhice e invalidez, ou mesmo de
tempo de servigo, na medida em que esse tempo represente a vida
atual do interessado. Como prémio aos 35 anos de servigos ¢ 55 de
idade, ndo incluiriamos a aposentadoria no seguro basico, gerido
pelo Estado para manter padroes adequados 4 preservagio da paz so-
cial”.

I6. Podemos recorrer a outras manifestagdes, a outras vozes
plblicas autorizadas, que reconhecem a oportunidade e a convenién-
cia da proposigio. Entendemos, contudo, que os testemunhos que
incorporamos ao nosso parecer sdo suficientes.

IV — Tramitagdo do Projeto

17. A Mensagem Presidencial n® 26, que encaminhou 3 consi-
deracio do Congresso Nacional o Projeto de Lei n® 6, de 1973 {CN),
que ora examinamos, foi lida na sess3o conjunta do dia 25 de abril
do corrente ano. Nessa oportunidade, o Exmo. Senhor Senador
Filinto Miiller, Presidente do Congresso Nacional, designou para
examind-la, na forma regimental, a seguinte Comissiio Mista:

ARENA
Senadores Deputados
0t. Eurico Rezende 01. Daniel Faraco
02. Waldemar Alcantara 02. Jofio Alves
03. Ney Braga 03. Batista Ramos
04. Guido Mondin 04. Albing Zeni
05. Osires Teixeira 05. Alvaro Gaudéncio
06. Clodomir Milet 06. Silva Barros
07. Antonio Carlos 07. Raymundo Parente
08. Cattete Pinheiro 08. Pinheiro Machado

09. Lourival Baptista
10. Jos¢ Augusto

MDB

01. Alceu Collares
02. Athié Coury
03. Francisco Amaral

01, Nelson Cameiro

8. No dia 26 de abril, a comissio se reuniu, elegendo seus
Presidente e Vice-Presidente, os nobres Senadores Deputados Jofio
Alves ¢ Francisco Amaral. Na mesma oportunidade, fui designado

para a fungiio de Relator. i

N
V — O Projeto

19. O art. I* do projeto moedifica a redagdo do art, 20 da Lei
Orgénica da Previdéncia Social (n? 3,807, de 26 de agosto de 1960},
qus define os beneficiarios da previdéncia social.

A principal alteragiio diz respeito 4 conceituagiio de “segu-
rados’ que passa a compreender “todos 0s que exercem emprego ou
atividade remunerada...”, “efetiva ou eventualmente, com ou sem
vincule empregaticio, a titulo precario ou nio™.

20. O art: 2¢ do projeto di nova redagio ao item I do art. 3¢
da Lei n® 3.807, de 1960, que enumera os trabalhadores excluidos do
regime. No seu item I constam “‘os trabalhadores rurais, assim
entendidos os gue cultivam a terta e os empregados domésticos, sal-
vo quanto a estes, o disposto no art. 166" — relativo ao encaminha-
mento ao Poder Legislativo de projeto de lei estendendo-1hes os bene-
ficios previdencidrios, apds os estudos necessdrios.

21. Pelo art. 3¢ do projeto & alterado o art. 4° da citada Lei n®
3.807, de 1960, com a finalidade de incluir na definigio de “trabalha-
dorauténomo”, ndo s *o que exerce habituaimente ¢ por conta pré-
pria, atividade profissional remunerada”, como, também, “o que
presta servigos a diversas empresas, agrupado ou nido em Sindicato,
inclusjve os estivadores, conferentes ¢ assemelhados; os que prestam,
sem relagio de emprego, servigos de carater eventual a uma ou mais
empresas; 0§ que prestam servigos remunerados mediante recibo, em
carater eventual, seja qual for a duragio da tarefa”.

22. O art. 4 do projelo declara quais as categorias que estiio
sujeitas, obrigatoriamente, A filiag3o 4 Previdéncia Social. As modifi-
cacdes dignas de realce, introduzidas pelo projeto ao art. 5° da
LOPS, estio configuradas no item 11 do citado artigo, onde foi
suprimido o teto de 50 anos de idade para a filiagao de titulares de fir-
ma individual, diretores, sécios-gerentes, socios-solidirios, sdcios-
cotistas, sécios de indistria, de qualquer empresa. ‘

Por forga do dispositivo anterior, foram excluides os trabalha-
dores avuisos que, como foi dito, passaram & categoria de autdno-
mos.
Ouira modificagio de relevante importincia foi a referente ao §
32 do art. 5¢ da Lei Qrginica da Previdéncia Social, gue eliminou
basicamente a possibilidade de 0 aposentado retornar ao sistema da
Previdéncia Social, mantendo intactos os valores da sua aposentado-
ria. O artigo ainda mantém a hipdtese de o segurado que tiver 60
anos de idade & que pela primeira vez se filiar  Previdéncia Social ter
assegurado a seu favor ou de seus dependentes um pecilio correspon-
dente s contribuicdes vertidas durante ¢ periodo de sua atividade.

23, O arl. 5 do projeto aperfeicoa a redagdo do art. 6° da Lei
Orgdnica da Previdéncia Social, que trata da filiagio obrigatdria a
Previdéncia Social, do segurado, pelo simples exercicio de atividade
ou pela ocorréncia de emprego.

24. O art. 6% altera, tio-somente, o item I do art. 11 da Lei
Organica da Previdéncia Social com a finalidade de incluir, entre os
dependentes do segurado, a “companheira” mantida hi mais de cin-
€0 anos,

25, O art. 72 do Projeto altera o artigo 12 ¢ seu paragrafo da
Lei n° 3.807, de 1960, para incluir, no caput, a figura da “pessoa
designada” na ordem da sucessdo dos dependentes para a percepgio
do beneficio.

Ja o pardgrafo dnico, mantendo a redagho anterior, inclui a
companheira como concorrente com a esposa, ¢ marido invalido e a
“pessoa designada’,

26, O art. §° do Projeto, modificador do artiga 14 da Lei Orga-
nica du Previdéncia Social, inclui entre as hipdteses em gue o conjuge
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perde o direito As prestagdes, aquela em que, comprovadamente, te-|
nha ahandonade o lar bi mais de cinco anos, prazo este coincidente
cam o da companheira para a percepgiio das mesmas prestacoes.

27, O art. 9¢ reformula o art. 15 da Lei n? 3.807, de 1960, para
determinar, expressamente caber ao INPS a emissio de uma carteira
de contribuicio de autdnomos, onde as empresas langariio os valores
das contribuigdes pagas diretamente ao segurado. A mesma carteira,
também, serd emitida em favor dos titulares de firma individual ¢ dos
diretores e socios de empresa. Foi eliminado, assim, o Paragrafo ¢
do mencionado Art. |5, que atribuia @ Previdéncia Social o custeio
da expediciio da mencionada carteira, da sua emissiio ¢ distribuigio.

28, Oart; 10, embora fazendo remissio ac Art. 16 da Lei Orgi-
nica da Previaéncia Social, repete a disposi¢io contida no caput do
ATl 15, com a dnica inclusdo da figura do segurado autdnomo como
portador da carteira de trabalhe e previdéncia social.

29, O art. L} repete quase ipsis litteris, o disposto no Art. 19da
Lei n 3.807, de 1960, que trata do cancelamento da inscrigio do cén-
Jjuge por forga de decisdo judicial.

30. O ari. 12 dispde sobre a inscrigio das empresas, eliminan-
do g hipétese da matricula de empresa no “Instituto” a que estiver
vinculada a sua atividade.

31, Oart. 13 altera o Art. 22 ¢ pardgrafos da Lei Orginica da
Previdéncia Social, com a redaciio dada pelo Decreto-Lei ne 66, de
1966, que enuncia os beneficios e servicos concedidos ao INPS. As-
sim, no rol dos beneficios enumerados no item 1 do artigo, foj exclui-
da a assisténcia financeira, que era prestada pelo INPS 10s seus segu-
rados. Entretanto, um novo beneficio passou a figurar entre aqueles
prestados pela instituicdo, qual seja, o “salario familia™, instituido
pela Lei4.266, de 3 de outubro de 1968,

O item 11 do mesmo artigo inclui, entre as prestagdes assegu-
radas pela Previdéncia Social, a assisténeia “‘farmacéutica ¢ odon-
toldgica™, ji ha algum tempo prestadas. Em contrapartida, foram eli-
minadas a assisténcia alimentar e habitacional. A primeira, prestada
pelo ex-SAPS ¢, esta dltima, atendida pelas instituigdes vinculadas
ao Sistema Nacional de Habitagdo. Esclarece o § 2¢ do artigo que a
aposentadoriz e a pensio dos dependentes dos servidores estatutdrios
do INPS seriio concedidas com as mesmas vantagens € nas mesmas
condicdes que vigorarem para 0s servidores civis da Unilio. Neste
particular, exclui os servidores das autarquias federais compreendi-
dos no sistema. O projeto revoga, automaticamente, o § 2° do Art. 22
da LOPS, gue tratava da garantia das prestacoes dos segurados em
caso de acidente de trabalhe, quando o respectivo seguro estava a
seu cargo.

32, O art. 14 do projeta mantém, em parte, a redacio do § 2¢
do Art. 24 da citada let, enumerando, entre os segurados beneficia-
rios do “auxilio doenga™, os empregados domésticos que, como se
sube, por lei recente, passaram a ser filiados obrigatérios da Previdén-
cia Social. Ademais, suprime expressdo que condicionava a conces-
sdo do auxilio doenga a verificagdo da incapacidade em exame médi-
co de responsabilidade da previdéncia social.

.33, O Art 15 do projeto acrescenta pardgrafo dnico ag Art. 23
da LOPS, pelo qual passa a ser da competéncia da empresa, que dis-
pruser de servigo médico proprio ou tiver convénio com o INPS, o
exame ¢ v abono das faitas correspoadentes aos 15 primeiros dias de
afastamente de atividade do empregado, por motive de doenga.

34, O Ari 16inclui, tic-somente, a fipura da companheira en-
tre 0s casos em que é devido o pagamento de auxilio de natalidade,
dando, assim, coeréncia com ¢ preceituado no Art. 62 do Projeta.

35, O Ar. 17 altera o Art. 38 da Lei n® 3.807, de 1960, unifican-
do no caput disposi¢io que anteriormente estava contida no artigo e
em seu pardgrafo dnico.

Ao mesmo tempo, acrescenta mals (rés novos pardgrafos, que

tratam;

a) da companheira;

b) do conjuge desquite.do;

¢) do reajuste da pensio alimenticia.

Desse modo, pelo § 12, 0 cdnjuge ausente nao excluira do benefi-
cio a4 companheira designada. Por igual, em caso de desquite, terd a
compankheira direito & percepgio do beneficio em parcela correspon-
dente 4 diferenga da pensio alimenticia efetivamente paga ao ex-cén-

. Juge.

36. O Art. 18 do Projeto da, tao-somente, uma redagio mais
aperfei¢oada ao Art. 40 da Lei Orgdnica da Previdéncia Social, que
trata da reversdo da conta individual das pensdes pagas aos depen-
dentes do segurado.

37. O Art. 19 do Projero reformula o Art. 45 e paragrafos da ci-
tada Lei Organica, ao dispor sobre a assisténcia meédica, hospitalar,
ambulatorial ¢ sanatorial, mantendo, no entanto, os mesmos pringi-
pios concernentes a convénios com entidades beneficentes, a alo-
cacio de servigos entre protissicnais e entidades privadas ¢ a institui-
¢lo, sem vinculo empregaticio ou funcional, Suprime, também, a re-
feréncia aos “credenciados™,

38. O Art. 20 da nova recagio ao Art. 46 da Lei nv 3.807, de
1960, procedendo a fusio desse dispasitivo com o Art. 118, que trata
das disponibilidades financeiras para a prestaciio de assisténcia médi-
ca.

39. O Art, 21 altera o Art, 47 da Lei n® 3.807, de [960, de modo
a tornar expresso gue o INPS, ¢ ndo o “DNPS” que foi extinto, nao
mais se responsabilizard por despesas de assisténcia médica realiza-
das por seus beneficidrios, sern prévia autorizagdo. Pela legislagio vi-
gente, nas localidades em que a instituicdo ndo tem 6rgao préprio de
assisténcia médico-hospitalar, pode o segurado se valer dos servigos
profissionais & sua escolha, cujos honordrios so por ele pagos; poste-
riormente, o segurado requer ac INPS o reembolso das despesas havi-
das que estdo, no entanto, limitadas a tabelas fixadas pelo érgiio. Vé-
se, portanto, que a modificacdo ora introduzida nesse artigao, exclui a
possibiiidade de o segurado va er-se da assisténcia médica, sem pré-
via awtorizagho, ficando a critério do INPS o reembolso das despesas,
porventura realizadas, dentro d#s suas disponibilidades financeiras.

40. O art. 22 altera o paragrafo Gnico do art. 535 da Lei Orgénica
da Previdencia Social, que trata do aproveitamento dos readaptados.

A atual redugio impde ac INPS a admissio, em seus quadros,
desse tipo de segurado. Doravante, esse Orgio tic-somente emitira
certificado definindo as profissies que poderiio ser exercidas pelo se-
gurado reabilitado profissionalmente.

41. O art. 23 do projeto altera a redagio do item IV do art- 56
da Lei n? 3.807, de 1960, € lhe acrescenta mais um ingiso.

Trata o dispositive daqueles servi¢os que as empresas em geral
podem prestar & Previdéncia Social, mediante convénio. O adita-
mento feito concerne aos casos em que as empresas poderdio preen-
cher decumentos de cadastro de seus empregados, inclusive carteiras
a serem, posteriormente, autenticadas pelo INPS.

42, O art. 24 altera o art. 57 da citada Lei Orgédnica. Esclarece
mefhor a imprescritibilidade dc direito &s aposentadorias e pensoes,
uma vez preenchidos todos os raquisitos para obtengio do beneficio.

A lei em vigor permite acumulagio de beneficios, exceto os enu-
metados no art. 57. A redagia do projeto adota a forma negativa,
proibindo a percepgio conjunta dos mesmos beneficios, Trata-se, no
caso, da acumulacio dos beneficios de auxilio-doenga com as aposen-
tadorias e cam ¢ abona-de-retorno a atividade, e a percepgiio conjun-
ta do auxilio-natalidade, quando os genitores forem segurados.

O art. 58 da Lei n® 3.807, de 1960, que trata das importincias
nio recebidas em vida pelo segarado on pensionista relativas s pres-
taghes vencidas, foi transformado em § 2¢ do art. 57,

43, O art. 25 altera o art. 64 da citada Lei Organica, que trata
dos periodos de carencia, (J caput etimina a expressao 'previstos nes-
te capitulo™, dando a entender que os periodos de caréncia para to-
dos os beneficidrios passario a ser regularizados pelo mencionado ar-
tigo,

Q § I° & idéntico ao item 1, do art. 64, da lei atual, que trata do
periodo de caréncia do traba’hador auténomo. O projete revoga,
neste artigo, o § 2 do art. 64 da Lei Orgaaica da Previdéncia Social,
que previa a hipotese de reingresso do segurado no regime da Previ-
dencia Social. Mais adiante, entretanto, trata do assunto especifica-
mente no caso di aposentadoria por tempo de servigo (periodos in-
tercatados).

0 § 22, do art. 25 do projeto, repete, ipsis litteris, o inciso [ do §
4° do art. 64 da lei em vigor, gue trata do auxilio-doenga ¢ da aposen-
tadoria por invalidez, nos casos em que o segurado for acometido
por doengas de alta gravidade.

O 8 32 do art. 25 do projeto introduz novo dispositivo, em que o
segurado, em caso de invalidex, ou os seus dependentes, em caso de
morte, terdio restituidas em dobro as contribuicdes, acrescidas de ju-
ros, s¢ agueles evenios ocarrerem durante o periodo de caréncia.
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44, Visa o art. 26 a ajustar o art. 67 da Lei Organica da Previ-
déncia Social ao nove valor miximo dos beneficios em geral, os
quais ndo poderdo ultrapassar a 80% de vinte (20} vezes 0 maior sala-
rio-minimo vigente no Pais.

45, Trata o artl. 69 da mesma Lei Qrginica, ora alierado pelo
art. 27, do custeio da Previdéncia Social. Neste particular, o projeto
introduz diversas inovagdes, entre as quais destacam-se: a elevagio
do limite do salirio-de-contribuigho, ao segurado em geral, para vin-
te {20) vezes o maior saldrio-minimo do Pais; o acréscimo do percen-
tual de 2% na contribuigio dos servidores do préprio INPS; o aumen-
to para [6% da contribuicdo dos segurados auténomos que, atual-
mente, & ilimitada a 8%. Sao acrescentados, ainda, a0 mencienado
art. 69 da Lei Orgdnica, mais trés incisos que, praticamente, tornam
contribuintes da Previdéncia Social todos aqueles que, de gualquer
modo, estejam a ela ligados. Assim, tanto o aposentado, como os
que s¢ acham em gozo de “auxilio-doenga” ¢ os proprios pensionis-
tas, passardio a dar a sua parcela de contribuigio para 0s custeios da
previdéncia,

E sabido que as empresas, de um modo geral, além da quota
especifica para o INPS, procedem a outros recolhimentos, comumen-
te chamados de “‘encargos sociais™. O § 4¢ do art. 69 da Lei n° 3.807,
de 1960, ora acrescido, esclarece que, com relagiio aos pagamentos
efeteados, por servigos prestados, aos auténomos, nenhuma outra
contribuigio serd devida.

Ao mencionado art. 69 foi, ainda, acrescentado um § 5%, que pre-
vE a situagio do autdnomo gue contrata servicos de outro auidno-
mo. Nessa hipdtese, serd ele equiparado a empresa, com os encargos
decorrentes dessa condigio. Tal disposigiio ja constava do Decreto-
lei n? 959, de 1969, art. 3%, que o projeto revoga em seu art, 70.

46. O objetivo do art. 28 & o de reformular o conceito do salirio-
de-contribuigdo, definido no art. 76 da lei em vigor, adequando-o as
alteracdes ora feitas.

47, Peloart. 29 & alterado o art. 79 da Lei Orgénica da Previdén-
cia Social que trata, juntamente com os demais dispositivos que lhe
seguem, das formas de arrecadagio ¢ recolhimento das contribuigdes
devidas ao INPS. Com algumas adaptagdes 2s inovagdes trazidas
pelo projeto, esse artigo repete, em linhas gerais, os mesmos princi-
pios normativos contidos na legisla¢do em vigor.

48. Cofrigir pequenas distor¢des ainda existentes no art. 81 da
citada Lei Orgénica & o objetivo do art. 30, valendo destacar as remis-
sdes feitas 4s “instituiges de previdéncia social” que, como se sabe,
foram unificadas no INPS, Trata o dispositivo do exercicio da fis-
calizagdo nos livros contéveis das empresas e dos langamentos efetua-
dos a comta da previdéncia social.

49. O art. 31 altera, parcialmente, o art. 82 da Lei n* 3.807, de
1960, Trata-se de dispositivo que regula a forma de cominagio de
penalidades Aqueles gue ndo efetuarem os recolhimentos das contri-
buigGes previdencidrias na época propria, A modificagio estd na in-
clusdo da clausula de corregio monetéaria para os débitos apurados,
o que ji vinha sendo adotado, regularmente, por for¢a de norma de
caréter geral. A corregiio monetiria incorporando-se ao texto da
legislago previdencidria sera sempre acrescida ac debito principal e
nio podera ser relevada.

50. Visa o art. 32 a corrigir, tio-somente, Uma impropriedade
do art. 83 da Lei vigente, uma vez que o Decreto-iei n® 72, de 21 de
novembro de 1966, ja havia extinto o Conselho Superior da Previdén-
cia Social — CSPS.

51. O rigorismo contido no § 1° do art. 141 da Lei n* 3.807, de
1960, ¢ atenuado, no art. 33 do projeto, no que concerne & garantia
que deve oferecet o contribuinte para obter o pagamento parcelado
do débito para com a Previdéncia Social, Pela norma legal vigente, a
caugiio ha de ser real ““ou do proprio prego”, o que quase invalida
esse tipo de moratéria, enquanto que, pelo projeto, bastara, apenas,
uma "garantia suficiente”.

52. Os empregados domésticos, Gomo se sabe, passaram a ser se-
gurados obrigatérios da Previdéncia Social. Por isso, o proieto, no
art, 34, retira essa categoria profissional do elenco dos segurados
facultativos, consoante o disposto no art. 161 da Lei Organica da Pre-
vidéncia Social.

53. Uma completa reformulagdo foi feita no esquema adminis-
rative ¢ nos Grgaos judicantes da Previdéncia Social, atendendo as
transformagdes verificadas no proprio Ministério do Trabalho e Pre-
vidéncia Social. Apesar do INPS gontinuar como o executor do sis-

tema geral da Previdéncia Social, foram estabelecidas, dentro de cri-
térios consentineos com a realidade € com o dimensionamento dos
servigas, novas ordens de hierarguia € subordinagao, de modo a tor-
nar mats eficiente o relacionamento entre os argios de orientagdo e
controle e 0 de execugiio, A matéria esld amplamente disciplinada
nos arts. 35 a 39 do projeto, que alteram disposicdes atualmente con-
tidas no Decreto-lei n® 72, de 1966.

54, Pela lei em vigor, o célculo do valor dos beneficios da Previ-
déncia Social tem come base 2 média do saldrio-de-contribuigio dos
36 aimos meses. O projeto estende esse periodo para mais 12 meses,
exceto com respeito ao auxjlio-doenga, a aposentadoria por invalidez
€ a0 auxilio-reclusdo, em que foi mantida a madia do Gltimo ano tra-
balhado antes da concessido do beneficic. A modificagiio & proposta
no art. 40 do prajeto que, no mais repete disposicdes do Decreto-lei
n? 710, de 28 de julho de 1969.

Qs § 1°, 27 ¢ 32 do art, 40, que tratam, também, da fixagio dos
valores do salario-de-beneficio, niio trazem qualquer alteragdo ao
texto atualmente em vigor (DL. 710/69).

Mo tocante o § 4% do citado artigo, & de se notar que a legisla-
¢lo vigente apenas limita o valor miximo do sal4rio-de-beneficio,
enquanto o projeto fixa, também, o valor minimo, que nunca podera
ser inferior a0 salario-minimo regional do local de trabalho do segu-
rado.

O projeto, ainda, no art. 40, § 59, eleva de 70 para 90% do saldrio-
minimo o valor minimo das aposentadorias, quando o segurado tivey
mais de 10 anos de filiagio; de 35 para 60% os valores das pensdes.
Tais percentuais, em alguns casos, elevardo em mais de 300% os valo-
res de proventos e pensdes fixados hd 20 anos atras.

55. O art. 41 do projeto procura regular a situacio daqueles que
contribuem para a Previdéncia Social, através de mais de um empre-
go ou atividade, estabelecendo condigdes rigidas de disciplinamento
da contribuigio desse tipo de segurado, de modo a que o seu salario-
de-beneficio venha a ser a soma dos varfos #alérios-de-contribuigio,
porém reduzidos, propercionalmente, em fungdo do tempo de ativi-
dade em cada emprego ou profissio.

56. Trata o art. 42 da forma de fixagdo do valor do beneficio a
ser pago ao segurado, isto é, do provento mensal que o segurado terd
quando estiver pa inatividade.

Assim, para o segurado cujo salario-de-contribuigiio estd conti-
do no limite de 10 salarios-minimos, ndo haveri qualquer modi-
ficagdo. Ja com relagiio aqueles que irdo contribuir sobre o teto m4-
ximo de 20 salarios-minimos, 0 projeto estabelece uma dupla forma
de clculo, em que a parcela excedente de 10 saldrios-minimos ser4
paga com a aplicagdo de um coeficente de 1/35 avos de tantos guan-
tos forem os grupos de 12 contribuigbes feitas pelo segurado. De
qualquer forma, o valor do beneficio nunca sera superior a 80% de 20
vezes o maior salirio-minimo vigente no Pais.

57. Os arts. 43 e 44, embora ndo fagam remissio aos arts, 27, 26
¢ 29 da Lei n® 3,807, de 1960, os repetem, quase literalmente. Os
dispositivos tratam do valor ¢ das condigdes para a concessio da
aposentadoria por invalidez,

58. A matéria contida no art. 45 & a mesma do art. 30 da Lei
Orginica da Previdéncia Socital — aposentadoria por velhice. O
projeto ndo altera as disposigdes vigentes, mas, tdo somente, as adap-
1a 3s alteragdes dele constantes.

59. A aposentadoria especial & o assunto tratado no artigo 46
que, sem se referir expressamente ao artigo 31 da Let n® 3.807, de
1960, introduz duas alteragies fundamentais:

a) inclui, mais uma vez, entre as condices exigidas para a
concessdo de beneficios, o Jimite de 50 anos de idade, no minimo; ¢

b} diminui o limite miximo contributivo , de 15 para 5 anos.

60. Pelo artigo 47 do Projeto sdo adaptados os critérios para a
concessio da aposentadoria por tempo de servico (art. 32 da Lei n®
3.807, de 1960) 4 elevagdo do teto contributivo de 10 para 20 salérios
minimos, a saber:

a) até 10 satarios minimos sdo mantidos os percentuais do artigo
32 da Lei n® 3.807, de 1960: 80% ¢ 100% do salirio de beneficios aos
30 anos de servigo, conforme o sexo;

b) acima deste limite, ou seja, sobre a parcela correspondente 2o
excedente previsto no item 11 do art. 42 do projeto — ou melhor
especificado, o da alinea b: “‘um coeficiente iguai a tantos 1/35 {um
trinta e cinco avos) quantos forem os grupos de 12 (doze) comtribui-
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goes acima de 10 (dez) salarios-minimos, respeitado, porem, em
cada caso, o limite maximo de 80% (oitenta por cento) do valor da
parcela’™

0Os nove parigrafos do Artigo 47 repetem, aproximadamente,
os pardgrafos do citado art. 32 da lei em vigor e as disposi¢des do
Decreto-Lei n¢ 710, de 1969, fixanda tio somente, os critérios para a
congessdo da apesentadoria por tempo de servigo.

Desses parégrafb?s, destacamos: : )

a) o pardgtifo 12, que concede um acrefcimo de 4% do salario
de beneficio, pa}a cada novo ano de atividade, psira o segurado do
sexo masculino “fue continuar em atividade apds 30 anos de servigo,
até o maximo 00% aos 35 anos de servigo,

b} o parigrifo 4%, que altera o valor do abono-de-permanéncia
em servigo; 25% sos 35 anos ou mais de atividade e, 20% para os que
tiverem entre 30 e 35 anos de servico.

¢) o parigrafo 8%, que admite a justificacio judicial para o
cémputo do tempo de servigo, desde que parta de inicio razodvel de
prova material.

61. Pelo artigo 48 se introduziu uma inovagdo: ndo serd concedi-
do auxilio doenga ou aposentadoria por invalidez ao segurado que,
comprovadamentie, ingressar na Previdénciz Social portador de
moléstia ou lesdo que venha, posteriormente, a ser invocada como
causa da concessio, de beneficio.

62. Dispde o artigo 49 que o segurado aposentado por tempo de
servico gue retormar 2 atjvidade serd novamente filiado e terd
suspensa a sua aposentadoria, passando a perceber um abono, por
todo o periodo C}a nova atividade, nos seguintes termos:

a) para o appsentado com 35 ou mais anos de. atividade; na base
de 25% da aposentadoria em cujo gozo se encontrar;

b} para o aposentado entre 30 e 35 anos de servi¢o; o abono
previsto no paragrafo 4¢, item 11, do art. 47 do Projeto, ou seja, 20%
do salirio de beneficio,

Ao se desligar definitivamente da atividade, o segurado tera
direite ao restabelecimento da sua aposentadoria suspensa,
majorada de 5% do seu vator original por ano completado na nova
atividade, até o limite de 10 anos (pardgrafo 19).

O aposentado que continuar a trabalhar apds 35 anos de
atividade tera, igualmente, majorada sua aposemadoria nas bases
acima mencionadas (paragrafo 49).

Ao segurado aposentado por velhice e em gozo de aposentado-
ria especial que retornar & atividade, aplicam-se as normas deste arti-
go (paragrafo 59).

63. O art. 50 estabelece que os segurados autdnomos, os
faculiativos e os empregados, contribuam com 16% sobre uma escala
de salario-base, que especifica, variavel, conforme os anos de fialia-
gio. Admite-se ao segurado permanecer, apds cumprido o inters-
ticio, na classe em que se encontra (§ 3%), ndo importando esse fato,
em nenhuma hipdtese, em redugio dos intersticios para acesso as
classes seguintes.

Nio podendo o segurado, por forga de circunstancias, sustentar
a contribuicio da classe em que s¢ encontra, nos termos do § 4°,
poderd regredir na escala, até o nivel que lhe convier, devendo
cumprir, novamente, todos os intersticios previstos, sem devoluciio
das contribuigbes recolhidas. A contribuigio minima para os
profissionais liberais e empregados & fixada pelo § 5%, naclasse de 3 a
5 anos de filiagiio, sem serem suprimides 0s pericdos de caréncia
exigidos na Lei Organica da Previdéncia Social.

64. O art. 51 dispde que as contribuicdes arrecadadas pelo
INPS e destinadas a outras entidades os fundos, serdo calculadas
sobre a mesma base utilizada para o célculo das contribuicdes previ-
denciarias, nio podendo incidir sobre importancia que exceda a 10
vezes o salario-minimo, estando sujeitas aos mesmos prazos, condi-
¢des € sangdes, e com 0s mesmos privilégios das referidas contribui-
Goes.

Dessa forma, as contribui¢des para entidades tais como o SESJ,
o SESC e o SENAL nio incidirdo sobre o excesso de 10 salarios-mi-
nimos, ficando as empresas, assim, desoneradas do seu pagarnento.

65, Nos termos do art. 52, o 6nus da prova do tempo de contri-
buigdo, em bases superiores a 10 saldrigs-minimos, cabe aos segu-
rados.

66. Pelo arl. 53 se adotam normas quanto a elevagdo do salario-
de-contribuigiio e 3s prestagdes Cevidas ao segurado que, na data do
Decreto-lei ne 72, isto &, em 21/11/66, era filiado a mais de uma insti-
tui¢do previdenciaria.

67. Dispde o art. 54 que ¢ recurso interposto de decisio de
6rgao integrante do sistema geral previdenciario, concessiva de bene-
ficio, teré efeito suspensivo quando o seu cumprimento exigir o desli-
gamento do segurado do emprego ou atividade, ou quando a deci-
sio determinar o pagamento de atrasados.

68. Consoante estabelece o art. 55, 2o antigo segurado que tenha
perdido ou vier a perder essa jualidade e se filiar novamente ao
sistema, até 5 anos depois, ndo sz aplicard o dispostono § 3¢ do art,
52 da Lei n° 3.807, de 1960, (art. 42 do Projeto), desde que ndo esteja
filiado a outro sistema previdenciirio.

69, Pelo art. 56 € extinto 0 “Fundo de Compensacdo do Sala-
rio-Familia, criado pelo § 2° do art. 3¢ da Lei n? 4,266, de 3 de
outubro de 1963, “mantidas as demais disposigdes da referida Lej,
passando as diferengas porventura existentes a constituir receita ou
encarges’ do INP§

Combinando-se o disposio neste artigo com o estabelecimento
na alinea h do item I do art. 22 da Lei Orgénica da Previdéncia
Social (art. 13 do projeto), verifica-se que o salirio-familia do traba-
thador passa a ser considerado como um dos beneficios concedidos
pela previdéncia social, embora numa posigio sui generis, porquan-
to mantido o sistema de compensacio ¢ o de reembolso 4s empresas
pele pagamento direto efetuado aos trabalhadores, nos termos da
citada Lei 4.266, de 1963,

70. O art. 57 & um corolério ao arl. 3* do projeto que transforma
os “eventuais” em segurados auténomos.

71. Os atuais segurados auténomos e facultativigs, nos termos
do art. 58, serdo classificados na escala contributiva dos auténomos,
prevista no art. 50 do projeto, com os valores do salario-base em que
estiverem contribuindo. Caso j4 contarem com intersticio suficiente,
passario ao nivel superior, exeeto se quiserem continuar na classe em
que se encontrem enquadrados, nos niveis atuais, obrigados todos a
cantribuicio de 16% (& 19).

72, O objetivo do art. 59 & o de ressalvar, aos aposentados por
tempo de servigo que se efcontrarem em atividade da data da
vigéncta da nova lei, o direito ao pecilio “*a que se referia o pard-
grafo 3 do art. 52 da Lei n® 3.807, de 26 de agdsto de 1960, nas condi-
¢bes previstas”, ou mefhor, resguarda, quanto aos referidos
aposentados, o direito ao pecilio nos termos da legislagio entdo
vigenfe, evitando, com isso, qualquer prejuizo para 0s mesmos.

73. Versa o art. 60 sobre a designagdo da companheira pelo
segurado, quando viva na sua dependéncia econdmica, mesmo ndo
exclusiva, quando a vida em ccmum ultrapassar de cinco anos. Os
cinco pardgrafos do artigo discialinam vdrios aspectos do problema,
entre 0 quais cumpre notar os r:lativos s provas de vida em comum
¢ i designacio post mortem, bern assim o disposto no § 5% a compa-
nheira designada concorrera com os fithos menores, havidos em
comum, salvo expressa manifestagio em contrario.

74, Estabelece o art, 61 que o disposto o att. 42, item.If, do
prajeto s6 lera aplicagio em relagio As contribuicdes dos meses de
competéncias posteriores a data de sua entrada em vigor. O citado
art. 42, item kI, versa sobre a divisio do salario-de-beneficio, quando
se {ratar de contribuicdo infetior ou superior a 10 salarios minimos.

75, O art. 62 dispde sobre a contribuicdoe dos segurados servi-
dores do INPS para Assisténcia Patronal: De 1% a partir da vigéncia
da lei, acrescido de 1% da data do primeiro aumento de vencimentos.

76, Trata o art. 63 do desconto contributivo dos que se encon-
trem aposentados na vigéncia da Lei (art. 27 do projeto) a ser feita da
seguinte forma;

a} 1% (um por cento) a partir da vigéncia das novas disposicdes;

b) mais 2% (dois por centol a partir do reajustamento dos bene-
ficios que se efetuar no ano seguinte ao da publicagiic do texto legal
em exame;

¢) mais 2% (dois por cento) a partir do reajustamento dos bene-
ficios decarrente da alteragao do salario-minimo subseqiiente.

77.  Ja o art. 64 versa sobre a contribuigdo ou desconto dos que
se encontram em gozo de auxilio-doenga e dos pensionistas (itens V11
e VIN do art. 69 da LOPS e as1. 27 do projeto), na proporgio que
especifica.
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78. Consoante dispde o art. 65, os segurados em gozo de bene-
ficios cuja renda mensal seja, 3 data da entrada em vigor da nova lei,
igual ou inferior ao salario-minimo, 36 passardo a sofrer o desconto
previsto nos itens VI, Vil e VIII do art. 69 da Lei nv 3.807, de 1960
(art. 27 do projeto) — dos aposentados, pensionistas ¢ segurados em*
gozo de auxilio-doenga —, a partir do primeiro reajustamento de
beneficios efetvado apds a vigéncia da lei, observado o disposto nos
arts. 63 e 64.

79. O art. 66 estabelece que o regime instituido no art. 49 do
proicto, (retorny do segundo aposentado i atividade em novas bases,
com suspensdo da aposentadoria e concessio de um abono de retor-
no 2 atividade) se aplica: a) zos segurados cujos requerimentos de
aposentadoria tenham sido protocolados no INPS a partir de 17 de
abril de 1973; b) aos aposentados que retornarém ap setvigo a partir
da data da nova lei; ¢) aos aposentados que, tendo retornade &
alividade antes da vigéncia das presentes disposicdes, optarem pelo
regime 2 que se refere o art, 49.

80. Pelo art, 67 fica estabelecido que as contribuicdes devidas
pelo segurado auténomo e empresas que se utifizam de seus servigos,
ja nos novos niveis, serdo devidas a partir da entrada em vigor da lei.

81. Determina o art. 68 a publicagiio da Lei Orgénica da Previ-
déncia Social, com as presentes alteragdes, dentro de 30 dias, no
“Boletim de Servigo do INPS™,

82. © an. 69 trata da regulamentagao da lei, a ser feita no pra-
zo de 90 dias, ¢ o art. 70 revoga a legislagio complementar, alterada
pelo projeto, € os dispositivos da Lei Orginica da Previdéncia Social,
modificados expressa ou implicitamente,

VI — Parecer ‘

83, Do exposto, conclui-se que a proposigiio, pela amplitude,
profundidade, conveniéncia e propriedade, contribui, efetivamente,
para a melhoria do sistema previdencidrio brasileiro.

A eguagiio ¢ solucio de indmeros problemas existentes, que
representam pesada carga para o sistema previdenciario, tais como:
o onus da aposentadoria por tempo de servigo dos que retornam &
atividade € continwam percebendo seus proventos; o aumento
contributivo de 10 para 20 salarios minimos, com a diminuigio dos
beneficios concedidos aos que contribuem acima de dez salarios mini-
mos, a fim de garantir, com a diferenca, o pagamento dos beneficios
aos que percebem menos; e outras tantas inovagdes a que ja nos refe-
rimos na relatdrio, recomendam o acolhimento do projeto.

84, Como se verifica, a proposicio ora em estudo introduz
inovagdes de profundidade na legislagio previdenciiria brasileira,
com vistas a dar-lhe uma melhor adequagiio 45 necessidades sociais,
bem assim propiciando uma adequada cobertura financeira que
possibilite e garanta a concessiio dos beneficios ndo 56 no momento
como no futuro,

85. Deve ser salientado a ampliagio do nimero de “segura-
dos” da previdéncia social, que passou a compreender todos 0§ que
prestam servigos remunerados no selor urbano, inclusive os traba.
lhadores *“‘eventuais”, “‘biscateiros”, e os chamados ‘‘recibados”,
qualquer gue seja a duragio da tarefa, todos englobados no conceito
de “'trabalhador auténomo™, Esse fato demonstra que a Previdéncia
Social estd caminhando a passos largos para o que se denomina
“seguridade” ou “seguranga social”, com o ampare de todos os cida-
dios, ’

86. E de se salientar a maior amplitude dada ao conceito de
“dependente”, que inclui, agora, a figura da *‘companheira™, desde
que viva na companhia do segurado ha mais de cinco anos.

87. De grande importincia para a previdéncia social & o artigo
27 do projeto, que altera o art. 69 da Lei n 3.807, de 1960, relativo
a0 custeio da previdéncia.

Os segurados em geral continuam contribuindo na base de 8%
do respectivo salirio-de-contribuigio, mas neste passam a se integrar
todas as impostincias, recebidas 8 qualquer titulo, em pagamento de
servicos prestados, até o limite de 20 (vinte} vezes o maior saldrio-
minimo vigente no Pais. Elevou-se, dessa forma, o teto contributiva
de 10 (dez) para 20 (vinte) vezes o valor do salario-minimo e a contri-
buicio passou a incidir sobre quaisquer importincias pagas aos
empregados.

Qs servidores do INPS, segurados da previdéncia social, além
da sua contribuigio normal, igual 4 vigorante para o IPASE, paga-
rio mais 1% para o custeio dos demais beneficios ¢ 2% para a Assis-
téncia Patronal,

As empresas pagam importincia idéntica & dos segurados em
geral, exceto no Locante aos trabalhadores auténomos. Os auténo-
mos tém a sua contribuigdo aumentada de §% para 16% do respec-
tivo salirio-de-contribuigio, fixado de acordo com uma tabela varia-
vel em relagiio aos anos de filiagio ¢ que pode ir até 20 (vinte) salA-
rios-minimos, salvo se o segurado ndo o desejar ¢ permanecer estacio-

. pério na classe em que se encontrar. Com o8 critérios adotados no

caso dos auténomos, resolveu-se velha aspira¢io da classe, possibi-
litando-se aos que ganham mais pagarem mais ¢ perceberem uma
aposentadoria condigna com as suas reais situagdes, sem prejuizo
para os demais segurados auténomos que, ndo ppssuindo posses
suficientes, poderio permanecer na classe que desejarem ou, mesmo,
regredirem na escala, obrigados, para o futuro, a novos periodos de
caréncia.-

Os aposentados e pensionistas passam a contribuir para o
custeto da previdéncia social, os primeiros com 5% de suas aposenta-
dorias e o5 segundos com 2% scbre o valor de suas pensdes, Nesse
filtimo percentual, ainda, & a contribuigdo dos que se encontrem em
gozo de auxilio-doenga. Assim, continuam vinculados a0 sistema,
dando o seu auxilio para due a grande massa de segurados tenha
garantido o futuro, mediante a participacio geral de todoes.

88. Cabe especial destaque & melhoria dos beneficios minimos:
nenhum segurade ou dependente ird receber aposentadoria ou
pensio inferior 2 60, 70 ou %0% do maior salario-minimo vigente no
Pais. Essa aliera¢io € de fundamental impottincia, pois, como se sa-
be, os segurados compreendidos na faixa do’. saléric-minimo
compdem a maior massa de beneficidrios da Previdéncia Social ¢
530, justamente, os que precisam de maior amparo‘e ajuda. Releva
notar que a Previdéncia Social foi, primordialmente; criada para dar
amparo aos pobres, aos economicamente mais fracos,

89. Ante o exposto, somos de parecer que o Projeto de Lei n®

6, de 1973 {CN), seja aprovado.

VII — As emendas apresentadas

90. De acordo com o Regimento Comum, no periodo de
26/04 a 04/05 do corrents, foram apresentadas, ao Projeto, 396
emendas, cuja autoria estd assim discriminada:

Accioly Filha: 97

Aderbal Jurema: 350

Adhemar Ghisi; 15-96 -174 - 195-206 - 352 - 287 - 309 - 319 -
329 - 343, ' :

Agostinho Rodrigues: 351.

Albino Zeni: 3 - 27- 103 - 161 - 225 - 265.

- Alceu Collares: 28 - 44 - 50- 58 - 66 - 78 - 110 - 133 - 167 - 191 -

196 - 200 - 224 - 353, '

Alcir Pimenta: 9 -23 - 254 - 267 - 285.

Alfen Gasparini: 29- 51 -68-77-84-94-101-109-117- 142 -
151 -162-165-166-182-192-197-208-218-257- 284 - 292- 294 -
296 - 297 - 305 - 308 - 313- 317 - 330 !

Amaral de Souza: 119 - 354.

Ameérico de Souza: 49 - 115- 148 - 194 - 288 - 325,

Arnaldo Prieto: 16-26-54-60-67-83-85-92.100-104-112
S 126-160- 164 - 170 - 184 - 199 - 202 - 219 -232-235-277- 314 -
324 -355-356-377.

Antdnio Bresolin: 226

Anténio Carlos: 7-90- 229 -212.

Argilano Dario: 369.

Ario Theodoro: 357,

Athig Coury: 7-90-91 - 158 - 205 - 279 - 338 - 358.

Batista Ramos: 359.

Benedito Ferretra: 137.

Benjamim Farah: 55-64- 124 -193 - 321 - 360 - 238.

Carlos Lindenberg. 274,

Cattete Pinheiro: 2-14-22-37-76-80-111-118 - 145-177 -
188 - 189 - 250 - 307 - 347.

Célio Borja: 34-35-38 - 41.

Cezar Nascimento: 198,

Daniel Faraco: 107,

Djalma Bessa: 336.

Editson Melo Tavora: 269 - 306 - 335 - 365,

Eloy Lenzi: 247 - 264,

Fibio Fonseca: 248 - 328.
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Flavio Brito: 8 - 65 - 141 - 144 - 149,

Francisco Amaral; 10-11-12-17-19-25-47-53-63-81-82-
87-93-102-127-128-135-140-143-150-152-156- 168 - 175 -
185- 186 - 210-220-221 - 251 - 258 - 259- 262 -263 - 280 - 282 - 298 -
312-331-333-361-362- 363,

Franco Montoro: 24 -45.52-88.98-106-134-138-146-172
- 344 . 346 - 364 - 366 - 368.

Freitas Nobre: 31 - 129275 - 367,

Homerop Santos: 253.

ldélio Martins: 130 - 209 - 322 - 337 - 339.

J. G. de Araihjo Jorge: 203 - 222 -370-371-372-373 - 374,

Jodio Alves. 99-114- 139 - 169 - 181 - 214 - 227 - 256 - 281 - 302 -
304 - 332- 345 - 349,

Jodo Linhares: 255,

Joel Ferreira: 237,

José Augusto: 234 - 268,

José Camargo: 244,

Lauro Rodrigues: 13- {55 - 204.

Léo Simdes: 56-57-59-61-62-70-74-113-121-125- 131 -
154 - 183-213-215-233-270-375-376- 378 - 379 - 380 - 381 - 382.

Luiz Braz; 69-89-108-180-217-239-252-278.

Luiz Cavalcante: 383,

Luiz Prisco Vianna: 30 - 303 - 334 - 384 - 385,

Magalhies Pinto: 234 - 268,

Marcondes Gadetha: 249,

Mauricio Toledo; 243 - 386,

Nelson Carneire: 18-32-42-46-75-79-86-120- 132- 159 -
179-190-223-228-231-236-242- 286- 300 - 310 - 311 - 316-323-

. 387 - 388 - 389,

Nina Ribeiro: 390,

Norberto Schridt: 72 - 273,

Osnelli Martinelli; 122 - §57 - 163 - 171 - 176 - 187 - 207 - 246 -
260- 261 - 276 - 283 - 293 - 300- 315 - 391.

Padre Nobre: 33 - 36 - 39 - 40.

Pussos Pérto: 6-43-48-71 - 105,

Paulo Tdarres: 272,

Pedro Faria: 1 -4-.20-21-95-123-147-173- 201 - 216 - 230 -
240- 241 - 266 - 271 -~ 289 - 290 - 291 - 295 . 299 - 318 - 320 - 340 - 341,

Rogério Régo: 392.

Ruy Carneiro: 136,

Sigueirz Campos: 393.

Tulio Vargas: 394.

Ulysses Guimaraes: 73.

Waldemar Alcintara: 395 - 396,

Wilmar Dallanhol: 153 - 178 - 211 - 326 - 342,

Wilson Braga: 5 - 327 - 348,

Wilson Campos: 116.

Wilson Gongalves: 245.

91. Passaremos, agora, a examinar ¢ ermitir parecer sobre as
emendas apreseniadas pelos Senhores Deputados e Senadores.
No seu exame, adotamos os seguintes Critérios:

a) aprovar aquelas que aperfeicoem a tecnica legislativa e apri-
morem a redacio dos dispositivos;

b) aprovar as emendas que, sem prejuizo dos recursos neces-
sdrios d ampliacdo dos beneficios, diminuam os 6nus ou encargos
criados ou majoraduos;

¢} aprovar as emendas que esclaregam dividas de interpreta-
¢ido dos dispositivos que inovam em matéria de beneficios ou direitos:

d) rejeitar as emendas que criem, majorem ou ampliem bene-
fictos compreendidos na previdéncia social sem que apresentem a
correspondente fonle de custeio total;

e) rejeitar as emendas que disponham sobre matéria estranha
ado projeto.

Nestes termos, passamos a examinar as emendas, obedecida sua
ordem numérica:

EMENDA N¢ 1

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Art. 1*do projeta {Art. 2° da Lei n® 3807 /60}

Natureza: Supressiva

Parecer: O art. 19 do Projeto define, com ampla abrangéncia,
quais os beneficios da previdéncia social: aqueles que exercem empre-

go ou atividade remunerada em carater efetivo ou eventual, com ou
sem vinculo empregaticto, a titulo precéric ou nzo. A nova definicio
mostra, portante, que o fim precipuo da previdéncia social & dar
agasalho, & universalizar a condiglio de segurado, a todos aqueles
que buscam no trabalho didrio & sua subsisténcia, A emenda, supres-
siva desse arligo, quebraria um dos principios basilares do projeto,
razio porque somos pela sua rejricio.

EMENDA N#2

Autor; Senador Cattete Pinheiro

Referéncia: Art. 1° do Projeto (Art. 2¢ da Lei n® 3807/60),

Natureza: Modiftcativa.

Parecer: Pretende o ilustre Autor alterar a redagio do artigo 1
do Projeto, que define os beneficiarios da Previdéncia Social, para in-
cluir, expressamente, entre éstes, o aposentada. Ocorre, entretanto,
que pela sua propria condigdo, o segurado em gozo de aposentadoria
Jjamais poderia ser tido como desvinculado da Previdéncia Social. A
emenda, assim, tem um sentido redundante, razio porque somos pe-
la sua rejeigiio.

EMENDA N3

Autor: Deputado Albino Zeni

Referéncia: Art. 19 do Projeto (Art. 20 da Lei n® 3807/60)

Natureza: Aditiva

Parecer: O Projeto, no art, 1?, ampliando a definigio dos bene:
ficirios da previdéncia, dada pele art. 2¢ da Lei nv 3.807/60, enqua-
drou todas as categorias- de trabalhadores, com ou sem vinculo
empregaticio, além de manter os chamados dependentes entre os
abrangidos pelos beneficios.

A emenda nio pretende outra coisa, senfio Teiterar o que estd
expressamente previsto: — os dependentes economicamente do segu-
rado sdo beneficiarios da previdéncia.

Assim, opinamos pela rejeigdo da emenda.

EMENDA N#4

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia; Art. 3° do Projeto {art, 4° da Lei n® 3807/60).

Natureza: Supressiva

Parecer: Pelo que se depreende da Exposigiio de Motivos do Sr.
Ministro do Trabalho e Previdéncia Social ¢ pelo contexto do pro-
jeto, toda a nova estruturacio proposta tem, como ponto de partida,
o art. 3¢, Suprimi-lo, seria quebrar o cerne da proposigio, ficando o
restante sem nenhum sentido. Assim sendo, opinamos pela rejeicio
da emenda.

EMENDA N¢ 5

Autor: Deputado Wilson Braga

Referéncia: Art. 32 do Projeto (Art. 4% da Lei nv 3807/60)

Natureza: Modificativa

Parecer: Pretende o ilustre autor da emenda acrescer & [etra
do art. 4° da Lej Orgénica da Previdéncia Social a expressiio “tra-
balhadores temporarios™, de modo a que essa categoria, também, fi-
que abrangida na ampla conceituagio do trabalhador awténomo.
Ora, 1al objetivo esta plenamente alcangado com a redagiio dada
pelo Projeto ao artigo. A mengio expressa dessa categoria &, assim,
redundante, razio porque nos manifestamos pela rejeigio da emenda.

EMENDA N¢§

Autor: Deputado Passos Porto

Referéncia: Art. 3¢ do Projeto (Art. 4% da Lei 3807 /60).

Natureza: Aditiva |

Parecer: O artigo 3* do Projeto, ao modificar o art. 4v, da Lei
3.807/60. ampliou consideravelmente o conceito de trabathador
auténomo, abrangendo, inclusive, a categoria que a emenda preten-
de incluir. A idéia, assim, do ilustre Autor & louvavel, mas o projeto
ja regula convenientemente a matéria,

Somos, por isso, pela rejeigdo da referida Emenda.

EMENDA N+ 7

Autor: Senador Antdnio Carlos ¢ Deputado Athié Coury
Referéncia: Arts. 3%, 42, § 22 do art. 14, item 11T do art. 27 e item 1
do art. 28, todos do Projeto (arts. 4°, 5¢, 24, 69 e 76 da Lei n® 3807 /60)

finry
[
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Natureza: Modificativa

Parecer: Em todos os artigos citados, pretende o eminente autor
da Emenda desdobrar a conceituagio de autdnomo, contida no Pro-
jeto, em duas categorias, auténomos e avulsos. A justificativa da alte-
ragiio proposta tem comao fulero as caracteristicas do trabatho reali-
zado pelo “avulso™, a sua dependéncia econdmica assalariada e, mes-
mo, a subordinagio hierdrquica ao empregador.

A nova congeituagiio de autdnomo, do ponto de visia previden-
cidirio, visa a criar melhores condi¢des de enquadramento ¢ inscrigilo
dos segurados, mais simples e ficeis, possibilitando com isso o seu

" methor ¢ mais rapido atendimento, lsso sem que haja qualquer
prejuizo para 0s avulsos, que continuardo a contribuir da mesma for-
ma anterior.

A emenda, entanto, estd atendida pela conjugacio dos artigos
3o letry e, 27, item 111, 29, item Il e 57, com a redagiio por nds apro-
vada, e, assim, estd prejudicada.

EMENDA N=8

Autor: Senador Flavie Britto

Referenca; Art. 3¢ do Projeto {art. 4% da Lei n® 3807 /60)

Nutureza: Aditiva

Purecer: O trabathador auténomo mereceu conceituagio satis-
fatoriamente eldstica no Projeto, incluindo toda a espécie ou cate-
goria de trabalhadores. O fato de alguém pertencer ou ndo a coope-
rativa, nio o exclui do amplo conceito de auténomo.

Essas us razdes pelas quais rejeitamos a presente Emenda,

EMENDA N¢9

Autor: Deputado Aleir Pimenta

Referéncia: Arl. 39, *“c™, do Projeto (art. 4¢ da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda pretende, basicamente, manter o limite de
8% pura a contribuigdo previdenciiria do trabalhador auténomo, Es-
lamoes no cntanto inteiramente acordes com as palavtas do Sr. Minis-
tre do Trabalho ¢ Previdéncia Social na Exposicie de Motivos que
encaminha o presente projeto 4 apreciacio do Congresso Nacional.

Levando-se em conta que o ‘“‘desempregado”, pelo sistema
atual, contribui com 16%, &, realmente, um privilégio chocante e in-
justificavel, que o autdnemo contribua com apenas 8% de um salério-
base, pré-fixado, muitas vezes irreal, A filosofia do  Projeto ou, me-
lhor dizendo, da propria Previdéncia Social, estd na igualdade do es-
forca contributivo, de modo 4 que todas as pessoas participantes do
Sisternu concorram com a parcela justa para a sustentagio da “‘caixa
comum® que €, meramentie, uma caixa reguladora na distribuigiio
dos beneficios perais, A emenda, mantendo esse privilégio, fere o
principio de igualdade buscado no Projeto, razio porque, somos pe-
la suu rejeigio.

EMENDA N° 10

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art, 32 do Projeto (art. 4° da Lei 3.807/60.

Parecer: £ absolutamente clara a definigio do auténomo, dada
pelo art. 3* do Projeta. O obietiva da Previdéncia ¢ beneficiar, & pro-
teger o trabalhador em peral. A presente Emenda & tipicamente re-
ducional ¢ naquilo que pretende alterar, restringe a conceituagio de
autdénomo, © que viria, em dltima andlise, restabelecer a figura do
“eventual”, 1o oportunamente abolida.

Somos, portanto, pela rejeicao,

EMENDA N 11

Auter; Deputado Francisco Amaral

Referéncia; Art. 3° do Projeto (art. 4¢ da Lei 3.807 /60)

Natureza: Aditiva .

Parecer; Pretende a presente Emenda acrescentar a figura do
“trabaihador temporirio” ao amplo conceilo de auténomo, dado pe-
lo Prajeto. Afigura-se-nos evidente a redundancia da proposicao, vis-
to estar completamente absorvida naquela conceituagao.

Dai porque, opinamos pela sua rejeicio.

EMENDA Ne |2

Autor; Deputado Francisco Amaral
Referéncia Art. 39 %c", do Projeto (art. 49 da Lei ne 3.807 /6Q)
Natureza: Modificativa.

Parecer: A enumeracio feita na referida alinea **¢** tem como
nbjetivo explicitar a nova abrangéncia do conceito do trabalhador
autonomo gue: como se sabe; passou: para ¢ anico fim de Previdén-
cia Social, a compreender, também, os chamados trabalhadores
avulsos. Assim, aquela referéncia a estivadores, conferentes, “agru-
pados ou nao em sindicatos”, tem objetivos evidentes, uma vez que
sdg alividades predominantemenie exercidas pelos avulsos. A inclu-
sito das “cooperativas de trabalho™ ja se torna, assim, supérflua, pois
com a nova redacdo do dispositivo o fato do trabalhador pertencer
ou nio 4 uma cooperativa nio ¢ exclui do conceitg:de autdnonto.

Pela rejeigio. Re

EMENDA Ne 13

Autor: Deputado Lauro Rodrigues

Referencia: Ari. 4% do Projeto {art. 5¢ da Lei n® 3.807, de 1960),

Natureza: Modificativa

Parecer: Com a presente emenda, pretende o seu ilustre Autor
restabelecer o peedlio para 0 aposentado que volta zo trabalho, sem
prejuizo do recebimento dos valores integrats da aposentadoria, Para
tanto, revaga os arts, 5° ¢ 49 do Projeto, quebrande, assim, toda a
nova sistematica, que se destina, entre outras razdes, 4 propiciar me-
Ihores recursos & Previdéncia Social ¢ a evitar a rotatividade da méo-
de-gbra. Pela rejeigiio da emenda.

EMENDA Ne¢ 14

Autor; Senador Cattete Pinheiro .

Referzncia: Allera o antigo 4% do projeto S

Natureza: Modificativa I

Parecer: O eminente Senador Cattete Pinheiro formula emenda
dando nova redagiio ao art. 4%, que modifica o art, 5¢ da-Lei nv 3.807,
de 26 de agosto de |960. Alega que haveria sido truncado o sentido
do referido artigo, Nio vemos como niio entender que faz jus ao
beneficio ali qualificado, o segurado que ingressar na previdéncia so-
cial apds 60 (sessenta) anos. -

Pelas razdes expostas, somos pela rejeigdo da emenda.

EMENDA N# 15

Autor; Deputado Adhemar Ghisi

Referencia: Art, 4% do Projeto (art. 5¢ da Lei n® 3.807, de 1960).

Natureza: Aditiva

Parecer: Propde a emenda a inclusio do presididrio entre os
segurados obrigatdrios da Previdéncia Social. Ora, se o presidiario
exerce atividade remunerada, ainda que no recinto da prisio, € ele
um segurado obrigatério do INPS. A condigdo de cidadiio privado
da liberdade, ndo é excludente do direito de se filiar -ou permanecer
filiado & Previdéncia Social que, alids, ja estabelece, entre os seus
beneficios, o auxilio-rectusio e a suspensdo temporéria do prazo
prescricional de perda da finalidade se segurado.

Pela rejeiclio da emenda & o parecer,

EMENDA Ne¢ 1o

Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Referéncia: § 32 do art. 49,

Natureza: Modificativa

Parecer: Seria oportuno o dispositivo que pretende o ilustre Au-
tor inserir no texto do § 3¢ do art. 59 s¢ houvesse base atuarial, mas,
comeo nio ha, devolver contribuigio com correcdo monetaria, sefia
desastroso.

Assim, opinamos pela rejeigio da emenda.

EMENDA N¢ 17

Avutor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art. 4¢ do Projeto

Nutureza: Aditiva

Parecer: Pretende o eminente Deputado Francisco Amaral, com
a emenda ora em estudo, equiparar os religiosos aos auténomos. Sua
aprovigio traria dificuldades para sua execugio, dado aos em-
pecilhos que se encontraria para fixacio do salario de contribuigio.

Peto exposto, opinamos pela sua rejeigao.

EMENDA Ne 18
Autor Senador Nelson Carneito
Referéncia: Art, 4¢ do Projeto (art. 52 da Lei 3.807, de 1960).
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Natureza: Supressiva

Purecer: Suprimir o paragrafo 3¢ do artigo 4° do Projeto, seria
voltar ao regime anterior, isto &, 0 ingresso 56 se daria (na previ-
déncia) para homens até os 50 (cingienta) anos ¢ miulheres até 55
@nos.

" Pelo artigo 49, parigrafo 3¢ do Projeto caiu o limite de idade,
com dbvias mc]horlas para a massa segurada. !

Pelos mol'ﬁ':ps expostos, opinamos pela sua réjeiciio.

'y EMENDA Nv 19 4

"

Aulor Dclputado Francisco Amaral

Referéncia: Art. 42 do Projeto (art, 3¢ da Lei 3807/‘60)

Natureza: Modificativa

Parecer; O eminente Deputado Francisco Amaral pretende,
com a eménda, dilatar de 5 para 10 anos, o prazo da ressalva contida
in fine do § 32 do art. 5¢ da Lei n® 3.807, de 1960 (art. 4%).

Ory, o prazo de 5 anos para aqueles que voltam a previdéncia, ja
& uma abertura. Nao se pode, entretanio, duplicar um prazo, sem ba-
se atuarizl, F, no casa, parece-nos longo demais o prazo pretendido.

Pelo exposto, apinamos pela sua rejeicio.

EMENDA Nv 20

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Ao art. 4¢ do Projeto (Art. 59 da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Modificativa

Parecer: Pretende o ilustre Deputade Pedro Faria ampliar o
beneficio 4 ser boncedido aos que ingressarem na‘previdéncia apds 60
ands de idadé® além do pecilio, fariam jus, apés 5 anos de con-
tribuiciio, & aposentadoria e seus dependentes 3 Fensao em caso de
morte. )

A emenda nio foi precedida dos calculos atuariais necessérios ¢
onera a Previdéncia Social com novos encargos.

Ante essas razoes, opinamos pela sua rejeigio.

EMENDA Ne¢21

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Art. 4° do Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer: O restubelecimento da categoria de avuisos foi objeto
de inimeras errendas apresentadas, no Projeto.

Sobre o assunto ji nos manifestamos em parecer & emenda de n?
7, a qual nos reportamos.

Pela rejeicio.

EMENDA N¢22

Autor: Senador Cattete Pinheiro

Referéncia: Art. 59 do Projeto (art. 62 da Lei 3.807/60)

Natureza: Modificativa

Parecer: A Fmenda oferecida & de cunho meramente redacional.
A expressio “ingresso em emprego” ja implica em “exercicio de ativi-
dade’, nao havendo vantagem na alteragiio do texto do Projeto.

Assim, consideramos inoportuna a presente proposicdo, pelo
que SOMos por sua rejeicio.

EMENDA N¢ 23

Autor: Deputado Alcir Pimenta

Referéncia; Paragrafo tnico do art, 5¢

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda estd mal dirigida: deveria ser ao art. 5% do
projeto. que alfera o art. 6° e seu paragrafo Gnico da Lei n® 3.807, de
1960,

A matéria, 4 nosso ver, estd devidamente regulada em varios
dispositivos do projeto, que niio permitem a cobranga de contribui-
¢Ges acima de 20 saldrios-minimos.

Desnecessiria, portaato, a alteragio da emenda, razio por gue
opinamos pela sua refeico.

EMENDA N¢24

Autor: Senador Franco Montoro
Referéncia: Onde couber no Projeto
Natureza: Aditiva _

Emenda: As regras estabelecidas no art. 8¢, da Lezi 3.807/60,
foram sabiamente mantidas pelo Projeto. A perda da qualidade de
segurado, pelo contribuinte inadimplente, & resultado do principio
da contribuitividade da Previdéncia. Vale deixar, ela existe ¢ so-
brevive na medida em que obtém os recursos dos préprios segurados.
Nio se admite o pagamento de seguro, sem o respectivo prémio,
assim como inexistiria .0 benzficio previdenciario, ‘sem a corres-
pondente contribuigdo. Na mesma ordem de idéias, sd tera direito 4
protegio da Previdéncia aquele que, efetiva e pontudlmente recolher
sua contribui¢io, atendido 4i, inclusive, o consagrado principio da
isonomia. Entretanio, a Lei 3.807/60, ao determinar que perderd a
qualidade de segurado aquele que, “nio se achando no gozo de
beneficio, deixar de contribuir por mais de doze meses”, estabeleceu
justas excegdes a esta regra. Enire elas, a prevista na alinea e, do § 19,
ou seja, a do segurado desempregado, até mais doze meses, desde
que comprovada essa condigdo pelo registro no Srgio préprio do
Departamento Nacional de Mio-de-Obra.

Portanto, aquele que, comprovadamente, estiver desempregado
durante 20 meses, nio perde, per iss0, a condigiio de segurado.

Dessa forma, a lel concede prazo bastante dilatado ao con-
tribuinte. Inadmissivel, porém, manter-se indefinidamente tal conces-
sdo, sob pena de fugir a Previdéncia.

Dessa forma, opinamos por sua rejeiciio.

EMENDA N¢25

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia; Art. 5¢ do Projeto (art. 69 da Lei n93 307/60)

Natureza: Modificativa

Parecer: Entendemos ser desnecessiria a altcraqao proposta.
Obviamente, aquele que exercer mais de um emprego ou atividade,
contribuird nos limites ja previstos no Projeto, isto &, até ao maximo
de 20 salarios-minimos. Actma desse limite, o segurado continuari
isento de contribui¢io, Pela rejei¢io da emenda.

!

EMENDA N¢ 26

Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Referencia: Art. 52 do Projato {art. §° da Lei n® 3.807 /60)

MNatureza: Modificativa

Parecer: Emenda de finalidade idéntica a de n® 25, razio porque
nos reportamos ao parecer ali proferido. Pela rejeiciio.

EMENDA Ne27

Autor; Deputada Albino Zeni

Referéncia: Art, 92

Natureza: Aditiva

Parecer: A presente emenda manda acrescentar paragrafo ao
art. 92, da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, “*no propdsito pri-
mordial de universalizar a previdéncia social.

Seu objetivo primordial, porém, na realidade, & atender “a situa-
¢do daqueles que, investidos em mandato eletivo de natureza pibli-
ca, sfio obrigados a se desligarem de todas as suas atividades para
bem cumpri-lo™.

Parece-nos, data venia, desaconselhavel a medida, porquanto
_cria excegdo a regra geral do art. 99 da citada lei.

A universaliza¢io a que se refere 0 Autor esta atendida pelo pro-
jeto,

Pela rejeiciio.

EMENDA N¢2§

Autor: Deputado Alceu Collares

Referéncia: Art. 69, item |

Natureza: Modificativa

Parecer: A redugiio do prazo de 5 para 2 anos para que a compa-
nheira passe a ser dependente, proposta na presente emenda do ilus-
tre Deputado Alceu Collares, embora louvivel, nao devera ser aco-
lhida, pois o Projeto visa a que o segurado tenha, no prazo considera-
do indispensavel de cinco anos, como acontece no servige piblico,
tempo hibil de decidir-se pela inclusio da companheira como depen-
dente,

Pela rejeigiio.
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EMENDA N¢2%

Autor: Deputado Alfeu Gasparini

Referéncia: Art, 6° do Projeto (art. 11 da Lei 3.807/60)

Natureza: Modificativa

Parecer: O Projeto deu um grande passo, reconhecendo a com-
panheira como dependente do segurado desde que viva em sua efeti-
va companhia. E uma situagiio de fato, prevista ¢ amparada pela
nova legislagio. O prazo de 5 anos estabelecido no art. 6° & razodvel,
e se tratando de hipdtese nova, sob a égide da lei. A proposta, conti-
da na Emenda, reduzindo aquele prazo para 2 anos &, ao menos, ino-
poriuna.

Somos, dessa forma, pela rejeigio da Emenda.

EMENDA N30

Autor: Deputado Luiz Prisco Viana

Referéncia: Ao art, 67

Natureza: Aditiva

Parecer: O ilustre Deputado subscritor da Emenda pretende
criar um item ac artigo. Redundando a pretensio, porque no caput
ja esta consignada, expressamente, o que a emenda postula. O proje-
1o contempla a companheira, lado a lado com a esposa, satisfeitas as
exigéncias legais de 5 (cinco) anos de dependéncia econdmica.

Em face do exposto, opinamos pela rejei¢io da emenda.

EMENDA N#31

Autor: Deputado Freitas Nobre

Referéncia: Ao art. 6% do Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer: O Estatuto do Funcionario Piblico Civil da Unido —
(EFPCU — Lei n® 1.711, de 28.10.52), em seu artigo 138, para os
eleitos do saldric-familia, contempla o fitho estudante, que ndo exet-
¢a atividade lucrativa, até a idade de 24 anos. A emenda do ilustre
Deputado Freitas Nobre, pretende ir muito além, ou melhor, acober-
tar os filhos estudantes de qualquer idade. De acordo com a Consoli-
dagio das Leis do Trabatho (art, 402) trabalhador menoréode 12 a
18 anos. Desde que atingida a idade de 18 anos, o trabalhador seré,
para todos os efeitos da Consolidacio das Leis do Trabalho, traba-
lhador-aduito.

Correto ¢std o item I do art. 6* do Projeto que ampara os filhos
até os 18 anos.

Pelo exposto, opinamos pela sua rejeigio.,

EMENDA N¢32

Auter: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Art. 6¢

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda de autoria do ilustre Senador Nelson Carnei-
ro visa a proporcionar ao segurado a possibilidade de diversificar a
destinagiio da sua pensio, a mais de uma filha ou irma.

Constituindo-se excegdio o “‘beneficidrio designado”, & inacei- -

tavel o dispositivo proposto.
Pela rejeicie da emenda.

EMENDA N¢ 33

Autor: Deputado Padre Nobre

Referéncia: {Art. 11, § 32, da Lei n* 3.807/60) — Onde couber:

Natureza: Aditiva

Parecer: O que pretende o projeto &€ amparar & pessoa que, ten-
do vivido durante varios anos na dependéncia econdmica do segu-
rado, se vé privada, por ocasifio do falecimento deste, de fonte de re-
cursos necessirios 2 sua subsisténcia.

Sendo finalidade precfpua da previdéncia social garantir ao nu-
cleo de pessoas que vivam sob dependéncia do segurado recursos
necessirios para enfrentar as conseqiiéncias do evento decorrentes
do infortinio, & justo que se procure garantir Aqueles individuos os
beneficios a eles destinados pelas leis sociais.

A legislagio previdenciaria, neste particular , se encontrava dis-
socizda da realidade, obrigando eriaturas que viviam em companhia
de segurados, como se casados fossem, embora sem regularizagio da
sociedade conjugal, na maioria das vezes por puro desinteresse des-
ses individuos, a intermindveis recursos nas esferas administrativa e

_judicial, para verem reconhecidos seus direitos.

A decisdo desses casos sujeitava os beneficiarios desamparados
a privagdes de toda ordem, durante & tramita¢do dos recursos que, in-
variavelmente, eram decididos favoravelmente, apds longo periodo.

Torrencial & a jurisprudéncia nesse sentido.

Ve-se, assim, que o objetivo do projeto € ajustar a legislagfio pre-
videnciaria 3 jurisprudéncia, exclusivamente para fins previdencia-
rios, nio se objetivando, em conseqiléncia, como declara o Autor da
emenda, em sua Justificativa, de ‘“‘institucionalizar, ao lado do
CASAMENTO, como forma de constituigio da familia, outra forma
juridica que se poderia chamar de “COMPANHEIRISMO”. .

Somos, por isso, pela rejeicio da emenda, '

EMENDA N¢ 34

Autor: Deputado Célio Borja

Referéncia: (Art. 11, § 32, da Lei n* 3.807/60) Onde couber.

Natureza: Aditiva.

Parecer: Pela rejeiciio, face As razdes expostas em nosso parecer
& emenda n® 33, ao qual nos reportamos.

EMENDA N# 35

Autor: Deputado Célio Borja

Referéncia: Art, 6° do Projeto (art. 11 da Lei n® 3.807 /60).

Natureza: Aditiva.

Parecer: [.abora em equivoco o autor da presente Emenda. O
art, 11, da Lei 3.807/60 ndio comporta o § 6°, j& que esse dispositivo
tem, apenas, 2 parigrafos. Ademais, o item ll, do citado art. 11, da
mesma Lei 3.807/60 nido se ocupa da matéria versada na proposigio,
de gue, todavia, ndo se olvidou o Projeto, haja vista o disposto no §
4* do seu art. 60.

Pelo exposto, somos pela rejeicio.

EMENDA N¢ 36

Autor: Deputado Padre Nobre :

Referéncia: Art. 60, 7%, 16, 17 ¢ 60 do projeto.

Nalureza; Aditiva

Parecer: O aditamento do § 67 ao art. 11 da Lei n® 3.807, de 26 de
agosto de 1960, como preconiza a ilustre Deputado Padre Nobre, jus-
tificado como flagrante contradicdo aos vigentes dispositivos do Cé-
digo Civil, visto sob o sublime prisma moral, & louvéavel.

Q espirito do Projeto, no entanto, tem maior alcance, pois, ndo
sO ampara a pessoa que viveu sob a dependéncia econdmica do segu-
rado, anos a fio, como também ac nicleo que, em volta dele, s¢ for-
mou € viveu nas mesmas circunstincias.

Ainda mais. O projeto evolui 4 luz de torrencial jurisprudéncia,
acompanhando uma situagio de fato, realidade que ndo mais pode
ser ignorada, e que, “ipso facto” nio institucionaliza forma juridica
a0 lado da do casamento.

Ante tais razdes, opinamos pela rejeigio da emenda.

EMENDA N¢37

Autor: Senador Cattete Pinheiro

Referéncia: Arts. 6%, 79 ¢ 8¢

Natureza; Modificativa,

Parecer: As alteragdes visadas para os artigos 6%, 7% ¢ 8¢ do Proje-
ta, embora bem elaboradas face 2 justificagio gue as acompanha, re-
dundam na repeti¢do quanto ao art. 69, do que ja estd previsto no art.
11 da Lei n® 3.807/60, 0 mesmo acontecendo com o que se relaciona
a0 art. 7%, objeto da emenda n® 28, a cujo parecer nos reportamos,

A alteragdio preconizada para o art. 89, choca-se na sistemética
previdencial brasileira.

Por cstas‘razées opinamos pela rejeicio da emenda.

EMENDA Nv 38

Autor; Deputade Célio Borja

Referéncia: Arts. 6%, 16, L7 ¢ 60 do Projeto

Natureza; Supressiva.

Parecer: O espirito do projeto & de amparo, ndo sé A pessoa que
viveu sob a dependéncia econdmica do segurado, durante vérios
anos, como também ao nicleo que, em volta dele se formou e que vi-
veu também sob sua dependéncia, pois & fim precipuo da previdéncia
procurar dar recursos necessirios 4 sobrevivéncia dos que se vém
atingidos pelas conseqiléncias do infortGinio advindo com o fale-'
cimento do segurado.
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Procura o projeto acompanhar situagio de fato e, ainda, a juris-
prudéncia, colocando, assim, a lei ao lado de uma realidade que ndo
pode ser ignorada.

A humana disposi¢do do projete com relaglio A existéncia da
companheira ndo ‘“institucionaliza” forma juridica ao lado da do
“‘casamento”, apenas reconhece uma situacgiio existente, com o fim
de tornar menos penosa a vida daquela que, as vezes por ignordncia
ou mesmo por desinteresse do segurado deixou de ter reconhecida
sua sityacdo diante da lei civil, em fungio do que se vé obrigada a
procurar intermindveis recursos nas esferas administfativa ¢ judicial,
para ver reconhecidos seus direitos. Ante essas consideragdes, somos

pela rejeicio da emenda.
EMENDA N¢ 39

Autor: Deputado Padre Nobre

Referéncia: Arts. 6%, 16, 17 ¢ 60 do projeto

Natureza; Supressiva.

Parecer: Pela rejeicdo da emenda face as razGes expostas no pare-
cer & emenda n* 38, ao qual nos reportamos. ’

EMENDA N 40

Autor: Deputado Padre Nobre

Referéncia: Art. 70 do Projeto {art. 12 da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Modificativa.

Parecer: Pela rejeicio face as razdes expostas no parecer 3
Emenda n? 33, ao qual nos reportamos,

EMENDA N¢4l1

Autor: Deputiade Célio Borja

Referéncia: Art. 7¢ do Projeto (art. 12 da Lei n® 3,807/60)

Natureza: Mddificativa, o

Puarecer: Pela rejei¢io, em conformidade com as razdes expostas
no Parecer dado & Emenda n? 33,

EMENDA 42

Autot: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Art, 82 do Projet

sNatureza: Aditiza -

Parecer: A Emenda consiste no acréscimo de paragrafo (nico ao
art. 14 da Lei n? 3.807, de 1960, com a redagdo dada pelo artigo 8¢ do
Projeto. Pretende se apliquem & esposa que abandonou o lar, sem
desquite, as disposigoes dos §§ 2¢ e 3¢ do artigo 38 da Jei vigente, na re-
dugdio do artigo 17 do Projeto. Matéria eminentemente judiciaria —
abandono do lar — nio pode a lei da previdéncia nela imiscuir-se.
Nem tem condides o INPS para promover a comprovagio do aban-
dono do lar, que 56 ao Juiz de Direito compete,

Pelo exposto, opinameos pela sua rejeigiio.

EMENDA N243

Autor: Deputado Passos Porte

Referéncia: Ac art. 82 do projeto

Naturesa; Aditiva.

Parecer: O ilustre deputado propositor da emenda pretende
screscentar pardgrafo ao art. 82 do projete, que deu nova redagio ao
art. |4 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960,

A finalidade & a de por ao abrigo da lei de previdéncia o cénjuge
deaquit:ljgb-z sem percepgido de alimentos, que volta a viver com o
purceirg’de quem se desquitou. Qs casos, por serem raros, teriam me-
Ihor caminho por via judicidria visando a obtengiio de pensio ali-
menticia. Entendemos que a matéria ndo tem cabimento na Lei Or-
ginica da Previdéncia Social, por ser a matéria eminentemente ju-
diciasia.

Ante as raz0ts aduzidas, somos pela rejei¢do da emenda,

EMENDA Ne¢44

Autor: Deputado Atceu Collares

Relergncia: Art. 82 do Projeto (art. 14 da Lei 3.807/60)

Natureza: Supressiva

Parecer: O art. 8° do Projeto, alterando a redagio do art, 14, da
l.ea 1.807/60, prevé o direito a perpecglo dos beneficios.

Puarece-nos absolulamente clara a referida norma, ndo cabendo
dsupressiao proposta, pois nio se configury o conflito legislativo
apontado na justificativa da Emenda.

Somos, purlanto, pela rejeigio.

EMENDA Ne45

Autor: Senador Franco Montoro

Referéncia: Arts. 9% e 27 do Projeto {arts. 15 ¢ 69 da Lei n?
3.807/60)

Natureza: Supressiva

Parecer: N3o atinamos com 0§ motivos que levaram o ilustre
Autor da emenda a propor a supressio do art. 92 do Projeto. Julga-
mo-lo, pelo contrario, de grau de vilia, pois, ele apenas prevé o mo-
do pelo qual o auténomo e o emprepador poderdio identificar-se
petante 0 INPS. A melhoria dos valores dos beneficios, a uni-
versalizag¢io da Previdéncia Social, a melhoria dos servigos assisten-
ciais, eafim, tudo aguilo que o Projeto modifica, visando a garantir
ao trabalhador perspectivas de melhor conforto e tranquilidade para
si e seus dependentes, seja na inatividade ou no infortinio, tem como
embzsamento o novo sistema de custeio previsto no art. 27. Assim, a
sua simples supressdo, com a manutengio dos pontes de custeio
atualmente em vigor, significaria o fim da Previdéncia Social. A
emenda, embora amplamente justificada, & incabivei face 4s demais
disposi¢des do Projeto. Somos, por isso, pela sua rejeigiio.

EMENDA Ne 46

Autor: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Art. 9°

Natureza: Modificativa 0

Parecer: A Emenda n? 46, de autoria do ilustre Senador Nelson
Carneiro, visa a dar nova redagio a2 art. 9° do projeto, no sentido de
instituir uma *‘carteira de contribLi¢dio de autdnomo”, onde serio
langados os “servigos contratados ou pagos', com a respectiva con-
tribuicdo a ser recolhida (8% — oitc por cento), a0 mesmo tempo em
que equipara i empresa, para os {ins da previdéncia social, “'as so-
ciedades civis de direito ou de fato as cooperativas ¢ o trabalhador
auténomo que remunerar servigos prestados a ele por outro autd-
noma'.

Justifica alegando que o segurado auténomo ndo pode nem de-
ve arcar ¢om a responsabilidade de cobrador do INPS, tanto mais
quanto sabemos que lhe faltam as necessarias condigdes para fun-
cionar como tal. )

A modificaciio nido nos parece oportuna, principalmente se le-
varmos em conta gue a sua aplicagdo, na prética, importara, “latu
sensu” em delegagdo ou transferéncia de atribuigdes.

Ao INPS, ou seus prepostos, cabe recolher as contribuicdes que
lke sdao devidas; delegar tais atribuicdes ao proprio contribuinte nio
nos parece medida aconsethavel. Somos, assim, pela rejeigio da
emenda n? 46,

EMENDA Ned7

Autor: Deputado Francisco Arnaral

Referéncia: Art. 92 do Projeto (art. 15 da Lei n® 3.807, de 1960).

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda passa para o proprio contribuinte, no caso
de trabalhador autdénomo, o controle dos langamentos referentes a
remuneracio por ele percebida.

Em que pesem os fouvavels propdsitos da emenda, entendemos
que esse mister deva continuar a cargo do préprio INPS, que fara as
verificagbes na prépria cautela de contribuigio do auténomo, onde
serdo langadas, pelas empresas contratantes, os valores efetivamente
pagos ao profissional. Pela rejeicdo.

EMENDA Nv48

Autor: Deputado Passos Porto

Referéncia: Art. 10 do Projeto [art. 16 da Lei 3.807/60)

Natureza: Aditiva

Parecer: A quesiio da exame prévio do segurado, para a inscri-
¢hio, foi suficientemente debatida, Conclui-se que o certo ¢ justo seria
a sua ndo adogdo, ¢is que se trata de medida altamente onerosa para
o INPS e nio se ajusta 20 sentido sccial da legislagdo brasileira.

Somos, pois, pela rejeicao da p-esente Emenda.

EMENDA Nv49

Autor: Deputado Américo de Souza
Referéncia: Art. 11 do Projeto [art. 19 da Lei n® 3.807, de 1960)
Natureza: Modificativa
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Parecer: Parece-nos que o eminente autor nio se apercebeu a in-
viabilidade de medida preconizada no parigrafo inico proposio. Se
for cancelada a inscrigio do conjuge, por motivo de desquite, podera
o segurado, oportunamente, inscrever a companheira. Ora, se puder
ser restabelecida a primeira inscrigdo, poderi ocorrer a hipétese do
mesmo segurado vir a ter duas inscrigdes de dependentes no mesmo
grau: a da ex-esposa e a da companheira. Julgamos, pois, que a emen-
da devu ser rejeitada.

EMENDA N° 50 .

Autor: Deputado Alceu Collares

Referéncia: Ao art. 13 do Projeto -

Natureza; Supressiva de expressho

Parecer: Conforme afirma o Autor, a emenda suprime do texto
do art. 13 a referéncia A redagio dada pelo Decreto-lei n? 66, de 1966,
pois do citado texto de lei ndo consta qualquer alteragio do art. 22
da Lei n® 3.807, de 1960, objeto do citado art, 13,

{nteiramente procedente a Yustificagio, razdo por que opinamos
pela aprovagio da emenda.

EMENDA N¢ 5]

Autor: Deputado Alfew Gaspatini

Referéncia: Art. 13 do Projeto (art. 22 da Lei n* 3,807, de 1960)

Natureza: Modificativa e Aditiva

Parecer: A experiéncia ¢ a realidade da Previdéncia Social resul-
taram no acerto do Projeto em enumerar os beneficios ¢ servigos, ta-
xativamente previstos no seut art. 13, como os mais condizentes com
a necessidade social. A redagdo oferecida pela Emenda nio se amol-
da aquela realidade.

Somos, portanto, pela rejeiciio.

EMENDA Ne52

Autor: Senador Franco Mentore

Referéncia: Art. 13 do Projeto (art. 22 da Lei n® 3.807, de 1960)

Natureza; Aditiva

Parecer: A Previdéncia procura atender as necessidades do segu-
rado, segundo critérios indicados pela longa experiéncia social e em
circunstancias onde a realidade mostra serem absolutamente oportu-
nas, A maternidade 4 & protegida por prestagio previdencidria espe-
cifica, qualseja o auxilio-natalidade. Estender o beneficic além dessa
hipdtese implicaria em abrir novas frentes para o seguro social, tor-
nando onerosa ¢ inacessivel a protecio.

Por isso, somos pela manutenglo do texto do Projeto ¢ pela Te-
jeigiio da Emenda.

EMENDA N¢53

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art. 13 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: O eminente Depuiado Frangisco Amaral, pretende,
com & emenda, “que os servidores estatutirios do INPS, tenham sua
aposentadoria e nas mesmas bases ¢ condigdes gue vigorarem para
os scgurados em geral, da previdéncia social™. :

A idéia niio pode prosperar, uma vez gue se introduziria na Lei
Orginica da Previdencia Social, uma auténtica inversio de regimes
ja consagrados,

Pelo exposto, opinamos pela sua rejeicio.

EMENDA Nv 54
Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Referencia; Art, 13 do Projeto (art. 22 da Lei n® 3.807, de 1960) e .

art, 52

Natureza: Supressiva

Parecer: So controversas as opinides de virios autores a respei-
to do enquadramento do salario-familia, entre os beneficios da Previ-
déncia. Surge, agora, o Projeto encampando © entendimento da
maioria e definindo a questio, de maneira a classificar o salario-fami-
lia como uma efetiva prestagiio previdenciaria. Nio cabe, pois, razdo
a0 autor da Emenda, na justificativa feita.

De outro lado, convenigncias de ordem econdmica aconselham
a manutengdo do art, 56 do Projeto.

Somos, portanto, pela rejei¢ao du Emenda.

.
EMENDA N¢ 55

Autor: Senador Benjamin Farah

Referéncia: Art, 13 do Projeto {Art. 22 da Lei nv 3.807/60)

Natureza: Modificativa

Parecer: A norma contida no § 2¢ do art. 13 do Projeto tem per-
feito cabimento. Trata-se de proteger 0s dependentes dos funciona-
rios estatutdrios do proprio INPS, estendendo a estes os direitos asse-
gurados aos demais servidores Civis da Unido. A presente Emenda
desfigura o objctwo da referida norma.

Assim, opmamo_s‘ pela rejei¢do,

'»
3
P

! EMENDA Nv56 i

Autor; Deputado Leo Simdes

Referéncia: Art. 13 do Projeto (art. 22 da Lei n? 3.807/60)

Natureza: Aditiva

Parecer: O artigo 13 do Projeto apenas enumera os beneficios da
Previdéncia. Ndo trata, portanto, de quantificar os referidos benefi-
cios, atribuindo-lhes o valor da concessdo. Por este $6 motivo, seria
incabivel a Emenda da proposta. Ademais, o auxilio-funeral, discipli-
nado pelo art. 11, da Lei 3.807/60, garante aos dependentes do segu-
rado o dobro da importincia pretendida pefa proposicio em exame,

Dai, opinamos por sua rejeigdo.

EMENDA N¢ 57

Autor: Deputado Leo Simdes

Referéncia: Art. 13 do Projeto (art. 22 da Lei ne 3.807/60)

Natureza: Aditiva

Parecer. Reportamo-nos 4s consideragdes do Parecer & Emenda
n® 56, acrescentanda que devem prevalecer as dlsposlc?;es do art, 43
da Lei n? 3.807, de 1960, relativamente ao auxilio-reclusio, como en-
tendeu o Projeto.

Somos, pois, pela sua rejeico.

EMENDA Nv 58

Autor; Depumado Alceu Collares

Referéncia: Acrescenta disposiges entre os arts. 13 e 15 do
Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer: Desde que o Projeto admitiu que o salario-familia € be-
neficio da Previdéncia, enlendemos correta a disposigiio do § 1° do
art, 13, mandando pagar o referido beneficio, na forma das Leis n%s
4.266, de 3 de outubro de 1963, e 5.559, de 11 de dezembro de 1968.
Julgamos, pois, descabida a presente Emenda.

Assim, opinamos pela rejeiciio, .

EMENDA N# 59

Autor: Deputado Leo Simdes

Referéncia: Art. 13 do Projeto (art. 22 da Lei n2 3.807/60)

Natureza: Aditiva

Parccer: Pretende a Emenda em exame introduzir o “‘salario-fé-
rias”, enire os beneficios enumerados no art. 13 do Projeto. Parece-
nos inoportuna a proposicio, atendida a viabilidade das prestacdes ¢
servigos que o poder piiblico tem condigdes de oferecer.

Somos, pois, pela rejeigio da presente Emenda,

EMENDA N¢ 60

Autor; Senador Cattete Pinheiro

Referéncia: Art, 18

Natureza: Modifica a redagio

Parecer: A Emenda se propde a dar nova redagio ao art. 18, sob
a alegacdo de que o dispostivo a ser modificado "nio introduziu nem
esclareceu nada sobre a redagdo do art. 40 da Lei vigente, muito mais
clara que a proposta’™.

Ora, da forma por que foi proposta, a emenda simplesmente res-
tabelece a redaglio do art. 40 da Lei n¢ 3.807, de 26-8-60, o que, certa-
mente, ndo € o abjetivo colimado, G que se pretende, exatamente, &
adequar a “reversio” 4 nova politica de previdéncia social.

Nosso parecer & pela rejeigdo.

EMENDA Nv gl

Autor: Deputado Leo Simoes-
Referéncia: Art. 14 do Projeto (art. 24 da Lei pe 3.807/60)
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Natureza: Maodificativa

Parecer: Na mecinica atual da concessao do beneficio, o empre-
gador comunica a0 INPS a data do afastamento do empregado, a
fim de se proceder ao pagamento, & partir do 16° dia do desligamen-
to. Portanto, nesses casos, 0 requerimenta € a propria comunicagio
do empregador. Na hipotese, porém, de afastamento ha mais de 30
dias, cabe a0 empregado solicitar pessoalmente a prestagio previden-
cidria, quando, entdo, o Orgz‘m concedente nio encontra meios de fi-
xar a data precisa do referido afastamentoe. Assim, confunde-se 4 si-
tuxgdo desse empregado com o do trabathador auténomo, para efej-
to da concessio do beneficio, que s6 se dard a partir da entrada do
pedido do interessado.

Somos, pois, pela manutenc¢do do texto do Projeto e pela rejei-
¢io da presente Emenda.

EMENDA N¢62

Autor: Deputado Lea Simdes

Referéncia: Art. 14 do Projeto (art. 24 da Lei n® 3.807/60)

MNatureza: Aditiva

Parecer: Nio parece conveniente a modificagio da forma de cil-
culo do auxilio-doenga, conslanie da presente Emenda, ja que a expe-
riéncia mostra o acerto da Lei 3.807/60, ao dispor sobre o assunto.

Somos, portanto, pela sua rejei¢io.

EMENDA N¢ 63

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art. 14 do Projeto {art. 24 da Lei nv 3.807 /60

Natureza: Modificativa

Parecer: As razdes apontadas pelo autor da presente Emenda
nio convencem o suficiente para que se modifique o critério adotado
no Proj jeto. Sem divida, a medida que, genericamente, atende aos
interesses do trabalhador auténomo e da propria Previdéncia, € a da
comissdo do beneficio, a comtar da data da entrada do respectivo pe-
dide.

Por isso, opinamos pela rejeigio da Emenda.

EMENDA Ne 64

Autor: Senador Benajamin Farah

Referéncia; Ao ar(, 14 (§ 2¢, art. 24 — LOPS)

Natureza; Modificativa

Parecer: Assiste razdo a0 Autor guando afirma que o auxilio-do-
enca tem como caracteristica principal a “provisoriedade™, pois visa
4 atender situagdes passageiras, Por essa razdo, ndo deve ser coverti-
_ do, obrigatoriamente, apds o decurso de certo prazo, em aposentado-
T,
_ A redagiio dada pelo projeto & mais consentinea com a hipdtese,
razdo porque opinamos pela rejeicio da Emenda.

EMENDA Nv 65

Autor: Senador Flavio Brito

Referéncia: Art. 14 (§ 29, an. 24 — LOPS)

Natureza: Modificativa

Parecer: A redacio do projeto & mais conveniente, aconseihdvel
¢ prudente, razdo por que somos pela rejei¢io da Emenda.

EMENDA Nv 66

Autor: Deputado Alceu Collares

Referéncia; Art. 15

Natureza: Supressiva

Parecer: O objetivo do projeto & desafogar o Sesvigo Médico do
INPS, possibilitando um methor atendimento dos segurados. Acon-
selhdvel, portanto, caber s empresas, que possuam servigo médico
proprio, © exame ¢ 0 abono das faltas correspondentes aos quinze
primeiros dias = afastamento, Ji existem, inclusive, virios conve-
nios entre o [NPS ¢ empresas.

Assim, somos pela manutengiio do artigo e rejeicio da Emenda,

EMENDA Ne¢ 67

Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Referéncia: Art. 15 do projeto

Natureza: Supressiva

Purecer: Pelas mesmas razdes aduzidas no parecer 4 Emenda nv
66, opinamos pela rejeigio da presente emenda.

EMENDA Ne 68

Autor: Deputado Alfeu Gasparini

Referéncia: Ao art. 15 do projeto

Natureza: Modifica

Parecer: £ inuceitdvel a extensdo da competéncia do abno das
faltas durante os quinze primeiros dias de afastamento do empre-
gado em virtude de doen¢a sos médicos particulares, indiscrimi-
nadamente.

A medida, ademais, seria onerosa para o INPS ¢ propiciaria
burlas.

Pela manutencio da redagiio do art, 15 e reijei¢do da Emenda.

EMENDA Ne 69

Autor: Deputado Luiz Braz

Referéncia: Art. 15

Natureza: Modificativa

Parecer: A Emenda concede ao servigo médico das empresas
exclusividade do exame e abono das faltas durante os quinze primei-
ros dias.

O art. 15 do prejeto concede as empresas que tenham convénios
com o INPS u faculdade de fazer o exame, mas nio retira a prer-
rogativa da institui¢io, de fazé-lo.

Assim, opinamos pela manutengdo da redagio do projeto e pela
rejeicio da Emenda.

EMENDA Ne 70

Autor: Deputade Léo SimGes

Referéncia: Ao art. |5

Natureza: Supressiva

Parecer: Pela rejeicie da Emenda, nos (érmos do parecer &
Emenda n® 66. :

EMENDA N¢ 71

Autor: Deputado Passos Porto

Referéncia: Onde couber

Natureza: Aditiva.

Parecer; A Emenda preteade a inclusio, na Lei Orginica de Pre-
vidéncia Social, de dispositive referente & contagem de tempo de
servico dos trabalhadores rurajs.

No Projeto de Lei n? 5 (CN} encontram-se disposigdes exten-
sivas, 108 ruricolas, de varios preceitos da Consolidagio das Leis do
Trabatho. A dificuldade alegada na Justificagio, assim desaparecera
em breve.

Ademais, a Lei Orgdnica adota, como norma, deixar piara o
regulamento a forma de contagem de tempo de servigo.

Pela rejeicio da Emenda.

EMENDA Ne 72

Autor: Deputado Norber:o Schimidt

Referéncia; Onde couber,

Natureza: Aditiva (modifica o art. 32 da Lei n? 3.807/60).

Parccer: Nio se justifica a concessdio de aposentadoria 2 mulher
a0s 25 anos de servigo, quando ainda se encontra em plena capa-
cidade lzborativa. A adogdo da Emenda privaria o Pafs de grande
percentual de mio-de-obra vilida e aumentaria o0s encargos
financeiros do INPS.

Ademais, a Emenda con:raria toda a sistematica adotada pelo
projeto, que procura restabelecer o conceito doutrinario e técnico da
aposentadoria.

Pela rejeicio da Emenda & o nosso parecer.

EMENDA Ne¢ 73

Autor; Deputado Ulysses Guimardes

Referéncia; Onde canvier

Natureza: Aditiva (modificando o art. 32 da Lei n® 3.807/60)

Parecer: Pelas mesmas rizdes expostas no parecer 3 Emenda n¢
72, opinamos pela rejeicio d: presente Emenda,

EMENDA N¢ 74

Autor: Deputado Léa Sirsdes
Referéncia: Art. 16 do prajeto
Natureza: Aditiva
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Parecer: A duplicagio do saldrig-natalidade proposta pela
Emenda & inaceitdvel, pois nio & feita com base em cilculos atuariais,

Alias, a tendéncia da Previdéncia Social, segundo estamos infor-
mados, & no sentido da supressio do beneficio.

Pela rejeigio da Emenda,

EMENDA N¢ 75

Autor: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Art. 17 do Projeto (Art. 38 da Lei n? 3.807/60)

Naluyreza: Modificativa

Parecer: Entre outras modificagdes, o eminente autor da
Emenda substitui a designagio de “‘conjuge desquitado’, prevista
no § 2¢ do artigo, por “‘condenado & prestagdo de alimentos”, Néo
julgamos de boa técnica a alteragdo praposta, de natureza retritiva,
Além do mais, nem toda prestagio de alimentos decorre de sentenca
condenatdria, como & o caso dos desquites consensuais. O disposi-
tivo do projeto propde-se a compensar a companheira mas, sempre,
tende em vista que & o desquitle que rompe 0s lages matrimoniais.

Por isso, entendo inoportuna a2 Emenda, opinamos pela sua
rejeiciio.

EMENDA N¢ 76

Autor: Senador Cattete Pinheiro

Referéncia: Art. 17 do Projeto {art. 38 da Lei 3.807/60)

Natureza: Modifica

Parecer: A redagiic proposta pela Emenda, como substitutiva,
esta inteiramente contida no art. 17 do Projeto, observando-se que
esse dispositivo trata, somente, da figura do c¢dnjuge. Entendemos,
pois, ser a proposigio desnecessiria, porque repete o que estii
previsto,

Somos, portanto pela rejeigio da Emenda,

EMENDA N9 77

Autor; Deputado Alfeu Gasparini

Referéncia: Art. 17 do Projeto (art. 38 da Lei n® 3.807/60).

Natureza: Modificava

Parecer: A Emenda nio faz remissio precisa a que dispositivo se
refere, pois, o art. {7 do Projeto; alterando o art. 3% da Lei mo
3.807/60, tem trés pardgrafos além do caput. Assim, julgamos a
Emendz falha quanto & técnica legislativa e ndo deve prosperar,
razio porque somos pela sua rejeigiio.

EMENDA Ne78

Autor; Deputado Alceu Collares

Referéncia: Art. 17 do projeto

Natureza: Modificativa

Parecer; A Emenda pretende condicionar o reajustamento da
pensio alimenticia 40 resjustamento do beneficio. Os beneficios
tém conceituagdo certa e 0§ reajustamentos se processam em conjun-
to, por espécie. O que estabelece o dispositivo do Projeto & que o
Teajustamenic da pensio alimenticia acompanha o reajustamento
das pensdes comuns. E garantia a mais da nova lei aos benificiarios
titukares de pensdo alimenticia.

Pelo exposto, opinamos pela sua rejeigio.

EMENDA Nv79

Autar: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Art. 39, letra 4, da Lein®3.307/60

Nautreza: Aditiva

Parecer; Trata o dispositivo da extingdo da quota da pensio.

Nio nos parece conveniente, pois possivel de inevitiveis erros
de interpretagio, a Emenda em aprego. Basta que se atente ao fato de
que, pela sua redagio, so ficariam excluidos pela lei os filthos € irmas
cusadas ao completarem 21 aros de idade,

Samos pois, pela rejeicdio da Emenda.

EMENDA Nv 80

Autor: Senador Cattete Pinheiro

Referéncia: Art. [8 do Projeto (art. 40 da Lei n® 3.807/60)
Nuatureza: Modificativa

Puarecer: O art, 18 do projeto € da maior felicidade.

Sua redacio nio pode ser mais clara. Deve, por isso, ficar imune
a qualquer altera¢io. A Emenda em exame ndo consegue superar as
virtudes do texto, contido no dispositivo mencionado.

Somos pela rejeicio.

EMENDA Nv§1

Auor: Deputado Francisco Amaral

Releréncia; Art. 19 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: A Emenda, por evidente erro datilografico, foi
apresentada ao presente Projeto quando, na verdade, se se refere ao
Projeto de Lei n® 5, de 1973, também em tramitagdc no.Congresso
Nucional, Nao sendo por isso, pertinente, opmamos pela sua re-
jeicho.

EMENDA N¢§2

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art. 19, § 39, do Projeto (Art. 45 da Lei nv 3.807/60)

Natureza: Supressiva

Parecer; Segundo informagdes que nos foram prestadas pela
Autarquia, tem sido grande o namero de questdes, na via adminis-
trativa ¢ judicial, propostas por profissionais, visando a estabelecer
relagio empregaticia com o INPS pelo simples fato de prestarem
assisténcia médica ao segurado no ambito das empresas. O dispo-
sitivo tem, assim, a préitica, a vivéncia do problema. Dessa forma, em
que pesem os juridicos fundamentos da Emenda , opinamos pela
sua rejeicio.

EMENDA N¢ 83

Auter: Deputado Arnaldo Prieto

Referéncia: Art. 19 do Projeto {art, 45 da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Aditiva

Parecer: Pretende o autor, com a presente Emenda, estabelecer
0s convénios a serem firmados com entidades privadas para a presta-
¢do de assisténcia médica, 0 sejam apos ‘a realizagdo de concorténcia
pablica. A medida, sem didvida, € salutar, na salvaguarda do
interesse piblico. Ocorre, entretanto, que a natureza técnica gspecial-
mente dos servigos a serem prestados, a afericio das reais possibi-
lidades de atendimento de uma casa de saide, de um laboratdrio ou
de uma clinica de alta especializaglo, nio pode ser feita através do
sistema de concorréncia. Serdo os estudos im loco, o exame do
curriculum dos profissionais etc. que ditardo ou ndo a conveniéncia
du contratagiio. Ademais, as regras contidas no Decreto-lei 200,
em seu art. 135, ndo se aplicam as modalidades de convénio para a
prestagiio de assisténcia médica. Por tudo isso, em que pesem os
louvaveis propositos do Autor, somas pela rejeigio da Emenda.

EMENDA N¢ 84

Autor; Deputado Alfeu Gasparini

Referéncia: Art. 20 do Projeto (art. 46 da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Aditiva

Parecer: O texto do art. 46 da Lei Orgénica da Previdéncia
Social com a nova redagio que the di o Projeto, ndo deixa margem
de divida de que a aplicagdo dos recursos financeiros da Autarquia
para atender a0 pagamento de despesa de assisténcia médica, levara
sempre em conta as peculiaridades econdmicas de cada regidio. Por
outre lado, o art. 46 citado ndo cogita mais da questio dos convénios
com enlidades privadas a que alude a Emenda. Trata da prestagio de
assisténcia médica diretamente pelo Instituto.

Pela reijei¢io da Emenda,

EMENDA N+ g5

Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Refleréncia: Ao art, 21

Natureza: Supressiva

Parecer: O reembolso é um recurso administrativo. Retirada a
expressdo “a seu critério”, a justificativa ficaria a cargo, apenas, do
segurado, O reembolso & uma excegiio, &, como tal, deve ter um
disciplinamento restringindo seu uso, a fim de que ndo haja dis-
crepancia na sud utilizagio.

Pelo exposto, opinamos pela sua reijeigio.
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EMENDA N¢§6

Autor: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Art. 21 do Projeto (Art, 47 da Lei n? 3.807/60}

Natureza: Modificativa

Parecer: Substancialmente, a Emenda proposta nio altera o
texto do Projeto. A expressio — “‘razdes de forga maior”, nio &
satisfatorigmente substituida por “casos de emergéncia plenamente
justificada”, como se pretende. Basta a leitura do art. 21 para se
concluir, do contexto, que ele absorve inteiramente aguela pretencio.

Opinamos pela rejeigio.

EMENDA N¢ 87

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: D4 nova redagio ao artigo 21 do projeto

Natureza: Modificativa:

Parecer: O digno e competente subscritor da Emenda alinha
razdes que DAo se afastam do projeto, sendio na expressio “forga
maior”. Parece-nos, em que pese as alongadas razdes expendidas
pelo autor, que a conceituacio de “forga maior” & de ordem jurispru-
dencial, Notaria a imprevisibilidade de carater emergencial em assis-
téncia médica. Contudo, parece-nos temor infundade do ilustre
deputado, vez que, o reemboiso se efetivard, desde que as razdes se
apoiem em forga maior.

Opinamos, portanto, pela sua rejeigdo,

EMENDA N¢ 88

Autor: Senador Franco Montoro

Referéncia: Art. 22 do Projeto (art. 55 da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Aditiva

Parecer: Objetiva a Emenda acrescentar um parfgrafo ao art.
55 da Lei Orgénica da Previdéncia Social, estendendo aos 6rgdos da
administra¢io direta e indireta a obrigatoriedade de reservar de 2 a
5% das vagas existertes para a admissio dos reabilitados profis-
sionalmente. Em que pesem os louvaveis propésitos do autor, a
emenda nic pode ser acolhida por vicio de inconstitucionalidade.
Por outro lado, a nova redaglo dada ao artigo ndo exclui, como
julga o autor da emenda, a possibilidade de que o empregado ex-ser-
vidor do INPS, reabilitado profissionalmente, possareingressar nos
quadros da Autarquia. Entendendo, assim, opinamos pela rejeigido
da emenda.

EMENDA N¢§9

Autor: Deputado Luiz Braz

Refréncia: Art. 22 do Projeto (AtL. 55 da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Modificativa

Parecer: O acréscimo da expressao “‘sem premitam™ tornari o
parigrafo dnico do art. 55 da lei completamente contraditério.

Se ao INPS cabe expedir certificado definindo qual a profissdo
que podera o reabilitado exercer futuramente, deixar ao seu arbitrio
a escolha de outra atividade, torna, obviamente o dispositivo indcuo,
Pela rejeigiio.

EMENDA N¢90

Autor: Senador Antdnio Carlas e Deputado Athié Coury

Referéncia: Art. 23 do Projeto {art. 56, item IV, da Lei n®
3.807/60)

Natureza: Aditiva

Parecer: A Emenda objetiva a permitir que os sindicatos, a
semelhanca das empresas, possam firmar convénios com o INPS,
visando 4 prestagio de novos servigos 4 Previdéncia Social, em espe-
cial os referidos nos incisos IV e V do art, 56 da Lei n® 3.807/60. Jul-
gamos, ainda, prematura a medida, face 4 complexibilidade do siste-
ma ¢ aos inevitaveis encargos financeiros ¢ administrativos gue advi-
riam aos sindicatos, cuja infra-estrutura, na sua grande maioria. ndo
tem capacidade para dar o atendimento desejado. Opinamos, assim,
pela rejeiciio da emenda,

EMENDA N*®91

Autor: Deputado Athié Coury

Referénciar Art. 24, § 2¢, “c” do Projeto (art. 57 da Lei n®
3.807/60)

Natureza: Supressiva

Parecer: A emenda pretende suprimir a letra “c™ do § 19 do arL.
57, com a redagio que Ihe da o art. 24 do Projeto, de modo a que ces-
se a proibjgiio. ali contida, dos segurados, quando genitores, percebe-
fem conjuntamente o auxilio-natalidade. E preciso que se observe,
inicialmente, que o auxilio-natalidade vem sendo excluido de todos
os sistemas previdencidrios, pela justa razdo de que, durante o perio-
do de gravidez, até o parlo, a Previdéncia Social presta toda assisién-
cia 4 pestante, o que represent2 um dispéndio muitlas vezes superior
do valor do auxilio-natalidade. Assim mesmo, essa ajuda foi man-
tida, condicionado o seu pagamento a apenas um dos genitores, o
que & justo. Por outro lado, toda a justificagio da emenda trata do
“salério-familia”, que nada tem a ver com a espécie. Por essas

_razies, somos pela sua rejeigo.

EMENDA N2 92

Autor; Deputado Arnaldo Prieto

Referéncia: Art. 24 do Projeto (art. 57 da Lei n° 3.807/60)

Natureza: Supressiva

Parecer: A justificativa da emenda refere-se, apenas, ao auxilio-
natalidade, cuja percepedo conjunta ndo ¢ permitida “‘quando os
genitores forem segurados™. A supressdo dessa locugdio final, como
quer o autor, deixaria em completa perplexidade o intérprete da lei.
Quando 4 alinea “b", a propria caracterfstica de cada um dos benefi-
clos justifica a impossibilidade da sbg percepgio conjunta pelo segu-
rado. Um, o auxilio-doenga, &€ devido ao segurado em atividade;
putro, o abono de retorno, sé é cabivel ao aposentado que, embora
voltando i atividade, sé faz jus ao pecilio referido na lei. S3o, pois,
situagdes distintas que geram, conseqtlentemente, direitos diferentes.

Pela rejeiciio da emenda.

EMENDA N¢93

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art. 24, § 2¢ (art 57 da Lein® 3.807/60)

Natureza; Modificativa

Parecer: A alteragio proposta & no sentido de estender o regime
de sucessdo do Cddigo Civil 2 Previdéncia Social, Assim, ndo sé os
habilitados 4 pensdio mas, na sua falta, os herdeiros passariam a bene-
ficidrios do sistema. A idéia se nos afigura impraticivel, até mesmo
pela forma atuarial com que s3o calculados os beneficios da Previ-
déncia Social. E preciso lembrar que pela lei civil, ndo hé limitagio
de idade nem condicionamento Ao estado civil para um herdeiro se
habilitar, Pela rejeicio.

EMENDA Nv 94

Autor: Deputado Al{en Gasparini

Referéncia: Ao Art. 24

Natureza: Supressiva e Aditiva

Parecer: Excluir-se as letras a ¢ b do art. 24 seria permitir a
acumulagio de auxilio-doenga com aposentadoria de qualquer natu-
reza, inclusive, abono de retorne a atividade, o que contraria o regi-
me de Repartigdo, pois, o segurado nio recebe 0 que pagou, mas, laz
parte de uma economia coletiva.

Estender o regime de sucessdo da Lei Civil & previdéncia, come
se propde a parte aditiva da emenda, & impraticavel, face A5 condi-
¢ies {idade, etc) dos herdeiros na forma do Cédigo Civil. R

Assim sendo, pelos molives expostos opinamos pela sua rejei-

cho.
EMENDA N¢ 95

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Ao art. 24

Natureza: Aditiva

Parecer: Para os segurados que se afastam do dmbito da previ-
déncia resta recolher suas contribuigdes em dobro (desempregado).
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Nio se pode permitir que segurados deixem de contribuir para a
previdéncia, ¢ que velte, ao fim da vida laboral, para pagar 60 (ses-
senta) contribuigdes, o que significa os 5 anos de caréncia exigido
pela lei e aposentar-se.

Note-se que pela Justificative, o nobre autor da emenda, ao
exemplificar, cita o cidadio que trabalhou durante todo aquele
tempo, sem recolher suas contribuicdes, para outra Nago, outra
Sociedade.

Pelos motivos expostos, opinamos pela sua rejeigio.

EMENDA N°®95

Autor: Deputado Adhemar Ghisi

Referéncia: O art. 58

Natureza: Aditiva

Parecer: A finalidade eminentemente social do seguro previden-
cidrio nio permite ampliacio do conceito de Dependentes do Segu-
rado, catalogados, de forma taxativa, no artigo 11 da Lei Orgénica
da Previdéncia Social (LOPS). Isto porque, a contribui¢do, revertida
sob u forma de beneficio, se destina a suprir caréncia econémica de
quem presumida ou comprovadamente dependa do segurado {item 1
doart. 11}

Estender a amplitude de conceitos sucessdrios da legislagio civi-
lista 4 previdéncia fere sua prépria filosofia. A respeito desta exten-
530, J nos manifestamos em nosso parecer & emenda n® 94,

Pelos motivos expostos, opinamos pela sua rejeigio.

EMENDA Ne¢97

Autor: Senador Accioly Filho

Referéncia: Ao artigo 25, que da nova redagio ao art. 64 da Lei
n? 3.807, de 26 de agosto de 1960

Natureza: Modificativa

Parecer: O eminente Senador Accioly Filho, ao propor a emen-
da, fé-lo com fundamento em Oficio da Sociedade Brasileira de
Reumatologia, que expende razdes de ordem técnica, mostrando a
inadequagdo da nomenclatura “espondilose anqulosante™. Todavia,
satientando o respeilo que nos merece a sugestdo, ndo s6 do ilustre
autor da emenda, como do digno subscritor do expediente que pro-
cura justifica-la, entendemos inoporiuna a correglio proposta, sem a
prévia audiéncia do Consetho Federal de Medicina.

Somos, portanto, pela sua rejeiciio.

EMENDA Ne9g

Autar: Senador Franco Montoro

Referéncia: O art. 25

Natureza: Supressiva

Parecer: O eminente Senador Franco Montoro pretende, com a
emenda, ora em exame, a extingdo do periodo de caréncia.

Data vénia, subverter-se-ja o sistema previdencial se aceitis-
semos a eliminagio do periodo de caréncia.

Seria uma atitude anti-seletiva, que provocaria um abalo irre-
paravel no alicerce atuarial da previdéncia.

O Decreto-lei n® 367, de 19 de dezembro de 1968, citado pelo
nobre Senador na justificativa da emenda, destina-se, apenas, a regu-
lar a aposentadoria dos servidores das autarquias federais e servi-
dores civis da Unido, transferidos para o dmbito da Previdéncia
Social, enquanto que a Emenda visa eliminar a caréncia para qual-
guer espécie de beneficio.

Pelos motivos expostos, opinamos pela sua rejeicio.

EMENDA N299

Autor: Deputado Jodo Alves

Referéncia: Art. 25 (itens I ¢ I do art. 64 da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Modificativa :

Parecer: A emenda tem inteira proced@ncia, pois, como consta
de sua Justificativa, nio se encontra na Lei n® 3.807/60 (art. 45), nem
no Regulamento Geral da Previdéncia Social (art. 110), qualquer
especificagio sobre periodo de caréncia para a prestacio de servigos
médicos.

J& que o projeto nao el neninnn dlsposttivo nesse sentida, &
de se depreender ndio ser intengio do Governo modificar a situagio
atual, e, assim sendo. deve a questio, nesta oportunidade, ficar devi-
damente enunciada.

Pela aprovacio da emenda.

EMENDA N* 100

Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Referéncia: Ao art, 25

Natureza: Aditiva

Parecer: A concessio dos beneficios de acidente de trabalho,
independem de caréncia, A matéria & regulada por lei especial, de n®
§.316, de 14 de setembro de 1967, que, em seu art. 6%, coloca o aci-
dente, a doenga, a morte, a perda ou redugiio da capacidade de traba-
tho, por acidente de trabalho, fora do regime de caréncia.

Pelos motivos expostos, opinamos pela sua rejeicio.

EMENDA Nv 101

Autor: Depulado Alfen Gasparini

Referéncia: Ao art. 25

Natureza: Aditiva e Supressiva

Parecer: A emenda fere frontalmente a filosofia do sistema
previdenciario. Se o proprio contribuinte, ndo completando o perio-
do de caréncia fixado em lei, ndo adquire direitos ou beneficios, com
¢xcegoes dos previstos em lei, como poderia transmitir estes mesmos
dircitos, ndo adquiridos, aos seus dependentes?

A caréncia & um dos elementos fundamentais em gue se baseia o
sistema previdencial, assim ndo hé possibilidade de elastecé-la, além
dos casos previstos em lei,

Pelos motivos expostos, opinamos pela sua rejeigio.

EMENDA N¢ 102

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art, 26,§2°

Natureza: Supressiva

Parecer: A supressiio do § 39 do art, 26 do Projeto, preconizado
pelo ilustre Deputado Francisco Amaral, tem por escopo nio reduzis
o valor do beneficio, que nio deveria ser limitado a 80% sobre o teto
miximo vigente.

O espirito do paragrafo em exame, originariamente, limita o
reajustamento, fundamentado no limite miximo anterior, que era de
10 salarios-minimos, a fim de que se possa dar aos trabalhadores de
salirios mais baixos beneficios mais substanciais.

Assim, opinamos pela rejeigiio da emenda.

EMENDA N¢ 103

Autor: Deputade Albino Zeni

Referéncia; Art. 25

Natureza: Redacional e Aditiva

Parecer: O eminente Deputado Albino Zeni pretende, na
primeira parte da emenda, modificar a redagio do paragrafo 3¢ do
art. 25, Nio influi no mérito. Entendemos ser a redagdo atual per-
feitamente compreensivel, sendo pois, desnecessiria a corregio.

Quanto a segunda parte da emenda, j& nos manifestamos a
respeito em nosso parecer 4 emenda n® 100, pois, a matéria estd
regulada pela Lei especial n? 5,316, de 14 de setembro de 1967, em
seu art. 6°,

Pelos motivos expostos, opinamos pela sua rejeicio.

EMENDA N¢ 104

Autor: Deputado Arnaldo Pricto.

Referéncia: Ao art. 25

Natureza: Modificativa

Parecer: O eminente Deputado Arnaldo Prieto pretende, com a
emenda, alterar a taxa de juros de 4% para 12% ao ano, quando
ocorrer o previsto no art. 25 do Projeto (Art. 64 — paragrafo 3¢, da
Lein® 3.807, de 26 de agosto de 1960).

Alega o ilustre autor que, “em todos os negocios juridicos, a
taxa de juros compensatarios do capital € de 12% a0 ano™.

Esquece-se, entretanto, que a devolugde do INPS & em dobro —
(50%), acrescida de 4%, o que perfaz um total de 54%.

Pelo exposto, opinamos pela sua rejeicio.

EMENDA Ne |05

Autor: Deputado Passos Porto

Referéncia: Art. 67 da Lei n® 3.807, de 20-08-60

Natureza: Aditiva

Parecer: Atendida, em parte, nos termos da subemenda 4 emen-
da n? 114, Prejudicada.
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EMENDA N¢ 106

Autor: Senador Franco Montoro

Referéncia: Art. 26 do Projeto (§ 1% do art. 67 da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Aditiva e modificativa

Parecer: O objetivo da emenda & o de alterar os critérios ora
utilizados para os reajustamentos dos valores dos beneficios em
manutengdo.

Sobre o mesmo assunto foram apreseniadas vérias outras
emendas, todas aprovadas e levadas em consideracdo na subemenda
que apresentamos & Emenda n* 114,

Dessa forma, atendidos os objetivos da emenda em exame, deve
a mesma ser considerada prejudicada.

EMENDA Nv 107

Autor: Deputado Daniel Faraco

Referéncia: Ao art. 26 do Projeto (art. 67 da Lei n? 3,807 /60)

Natureza: Aditiva e modificativa

Parecer: A emenda apresentada pelo ilustre Deputado Daniel
Faraco visa a alterar o critério ora adotado de reajustamento dos va-
lores dos beneficios em nanutengiio, determinando gue o mesmo terd
vigéncia a partir da data de entrada em vigor dos novos niveis de sa-
lario-minimo e ndo sessenta dias apds.

Sobre ¢ mesmo assunto, foram apresentadas as emendas n%s
106, do Senador Franco Montoro, 110, do Deputade Alceu Collares,
114, do Deputado Jodo Alves, 370, do Deputado J. G. de Aradjo
Jorge, e 379, do Deputado Léo Simdes.

Estudada a matéria, detidamente, opinamos favoravelmente 2
alteragiio do referido critério, nos termos de subemenda que apresen-
tamos 3@ Emenda nv 114, por ter sido a que mais se coaduna com o
texto do projeto.

Atendida, assim, a cmenda do eminente Deputado Daniel Fa-
raco deve ser considerada prejudicada.

EMENDA N¢ 108

Autor: Deputado Luiz Braz

Referéncia: Art, 26 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: O eminente Deputado Luiz Braz pretende, com a
emenda, retirar o limite de 80% do salério de contribuicio de 20
vezes o maior salirio, para fins de concessio.

O ilustre Ministro de Estado do Trabalho e Previdéncia Social,
na Exposi¢io de Motivos, assim justifica a proposta inserta no art.
26 do Projeto, objeto da emenda ora em estudo: “tal medida se des-
tina muito mais a canalizar recursos financeiros para a previdéncia
social, em favor dos menos aquinhoados, do que em verdade fa-
vorecer os que ji se encontram mais bem situados na escala social, o
que, coma j4 foi dito, & do préprio espirito de justica do sistema.

Em conseqiléncia, o0 esquema proposto se¢ destina a obter, das
pessoas mais providas de recursos, uma colaboragio econdmica que
permita melhorar os beneficios garantidos aos trabalhadores de
saldrios, e, por isso, a participagio daqueies beneficios garantidos
a0s trabalhadores de salarios, €, por isso, 2 participagio daqueles
que ganham salérios até 20 vezes o saldrio-minimo importard em
maior contribui¢io do que em melhores beneficios pessoais”.

Entendemos que a manutengio do art. 26 do Projeto & um
coroamento da verdadeira justica social.

Assim sendo, opinamos pela rejeigiio da emenda.

EMENDA N¢ 109

Autor: Deputado Alfeu Gasparini

Referéncia: Art, 26 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: A respeito de que trata a emenda do ilustre Deputado
Alfeu Gasparini, ji nos manifestamos em nosso parecer 3 emenda n®
108, contrariamente & sua apravagiio.

EMENDA Nv 110

Autor: Deputado Alceu Collares

Referéncia: Art. 26 (art. §7, § 19, Lei nv 3.807/60})

Natureza: Aditiva e modificativa

Parecer: A emenda do ilustre parlamentar tem por escopo a
alteragiio do critério adotado no § 1° do art. 67 da Lei n* 3,807, de

1960, para os reajustamentos dos valcres dos beneficios em manuten-
¢lio, determinando a sua ccncessdo a partir da data da vigéncia dos
novos niveis do salario-minimo ¢ nilo sessenta dias ap6s.

Virias foram as emendas apresentadas com o mesmo objetivo,
embora de diferentes formas, ¢ todas foram levadas em consideragio
na subemenda que apresentamos & Emenda n® 114, pela aprovagio
da mudanga do critério.

Assim, estando atendica a presente emenda, na forma constante
da subemenda 4 Emenda n* 114, entendemos deva a mesma ser con-
siderada prejudicada.

EMENDA N¢ 111

Autor: Senador Cattete Pinheiro

Referéncia: Art. 26 do Projeto

Natureza; Modificativa

Parecer: Para se atender ao que pretende a emenda do ilustre
Senador Cattete Pinheiro, seria necessirio modificar quase todos os
dispositivos do Projeto que fazem a mesma referéncia: 80% de 20
salarios.

Assim, por uma quest3o de técnica legislativa, preferimos
manter a redagio proposta.

Pelo exposto, opinamos pela sua rejeigio.

EMENDA N¢ 112

Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Referéncia: Art. 26 do Projelo

Natureza; Modificativa

Parecer: J4 nos manifestamos a este respeito nos pareceres s
emendas de n*s 108 e 109, onde opinamos pela rejeicko das mesmas.

EMENDA N¢ 113

Autor: Deputado Léo Simdes

Referéncia; Art. 26 do Projete

Natureza; Modificativa

Parecer: A emenda do ilustre Deputado Léo Simdes & seme-
thante as emendas de n*s 108, 109 ¢ 112, nas quais emitimos pareceres
contririos i sua aprovacio. B

Rejeitada.

EMENDA Nt {14

Autor: Deputado Jodo Alves

Referéncia: Art. 26 (art. 67 da Lei n® 3,807, de 1960)

Natureza: Aditiva e modificativa

Parecer: Visa a presente emenda 2 alteragio do § 1° do art, 67 da
Lei Organica da Previdéncia Social, com a finalidade de mudar os cri-
térios atualmente adotados para o reajustamento dos valores dos
beneficios ent manutengio, sugerindo que ps mesmos devam vigorar
a partir da vigéncia dos novos niveis de salario-minimo ¢ nilo ses-
senta dias apds, como ocorre.

Essa e vérias outras emendas apresentadas representam uma
insistente ¢ justa reivind.cacio dos beneficidrios da previdéncia
social, formulada desde que se adotou o atual critério, de s6 se pagar
o reajustamento dos beneficios sessenta dias ap6s a vigéncia dos no-
vos saldrios-minimos.

Como se sabe, todo pais em desenvolvimento sofre, normal-
mente, os males decorrentes da depreciagio do valor da moeda,
oriunda, dentre outros fatores, da inflagdo.

Com isso, um fenbmeno comum ocorre: toda vez que se eleva o
saldrio-minimo, elevam-se, também, os valores dos pregos das merca-
dorias dos transportes, do custo de vida em geral.

E os que se encontrarr. em gozo de beneficios em manutengio —
aposentadorias, pensdes etc. — sofrem esses fendmenos mais di-
retumente, porquanto sb sessenta dias apos a elevagio do salério-
minimo podem receber os seus beneficios majorados. E isso por que
o INPS somente recebe as contribui¢des majoradas apés o decurso
de trinta dias e, em alguns casos, de sessenta, inexistindo, portanto,
fonte de recursos que possibilite o pagamento imediato dos novos va-
lores dos beneficios. :

Assim, por motivos Obvios, os parlamentares passaram a

receber pedidos e reivindica¢des de todos os compreendidos nesta

situagdo que, julgando-se prejudicados pediam a correcdio do dis-
positivo, como, alids, de inzeira justica,
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Grande namere de proposigdes [oram apresentadas no
Congresso Nacional, tanto no Senado como na Camara dos Depu-
tadus, tentando mudar o referido critério, determinando que o
reajustamento seria devido a partir da vigéncia dos novos niveis do
saldrio-minimo. Todos os projetos, ¢ntretanto,~iém esbarrado nas
rus0es de ordem financeira antes aludidas e, por isso, foram re-
jeitados.

Apds 0 nosse contato com o Ministro do Trabalho e Pre-
vidéncia Sucial € com seus assessores diretos, temos fundadas razdes
para admitir que, agora, o modificagio pode ser adotada, ante as
medidas de ordem financeira que se conjugam no projeto.

Anle essas razdes, opinamos pela aprova¢heo da presente
vnenda, adaptando-a melhor ao texto do projeto, nos termos da
seguinte

SUBEMENDA A EMENDA N¢ |14

De-se no urt. 26 do projeto a seguinte redagio: .

“Arl 26 — Os 3 §2e 30 do art. 67 da Lei n® 3.807, de 26 de agos-
10 de 1960, passam a vigorar com a seguinte redagio:

“§ 1?9 — O reajustumente de que trata este artigo vigorard a
partir di data em que entrar em vigor o novo salario-minimo, arre-
dondado o total obtido para a unidade de cruzeiro imediatamente
superior.”

§ 3» — Nenhum beneficio reajustado podera ser superior a 90%
{noventa por cento) de 20 (vinie) vezes 0 maior salario-minimo vigen-
te no Pais na data da vigéncia do reajustamento.”

EMENDA N° 115

Autor: Deputado Américo de Souza

Referéncias Art. 27 do projeto (art. 69 da Lei ne 3.807/60).

Nutureza: Modificada

Purecer: Ndo hd conveniéncia em modificar-se, ou meihor, dar-
s nova estruturagdo ao sistema da Previdéncia Social, dife-
rentemente que o proposto nd Projeto.

Este resulta de profundos estudos e célculos atuariais, que
teriam de ser refeitos para a adogio da emenda, Por ser assim, im-
praticivel, opinamos pela sua rejeigio,

EMENDA Ne 116

Autor: Senador WILSON CAMPOS

Referéncia: Art. 27 do Projeto

Natureza: Modificada

Parecer: O eminente Senador Wilson Campos, pretende, com a
emenda, alterur os paragrafos 22 e 39, do art. 28 do Projeto (art. 69 da
LOPS), a fim de fazer com gue a empresa nio recolha 4 diferenga de
contribuigiio, quando a remuneragio for superior ao salaric de
contribuigiio.

A emenda, sendo aprovada, mudaria o fim colimado pelo Pro-
jeto de Let, que € fazer com que 4 empresa pague a contribuiciio ao
INPS — e nio o auténomo.

Pelo exposto, opinamos peld sua rejeigio.

EMENDA Ne [17

Autor: Deputado ALFEU GASPARINI

Refereéncia: Art. 27 do Projeto {art. 69 da Lei ne 3.807/60)

Natureza: Modificativa e supressiva

Parecer: A emenda desvirtua toda a finalidade do Projeto pois
restringe as fontes de custeio para o nove plang de beneficios. Ao
climinar o teto de 20 salirios-minimaos deixa sem base atuarial todo o
sistema, Por outro lado, e autor quer excluir os jtens VI, VII ¢ VIII,
yue fixam percentuais pura o desconto dos aposentados, dos que se
acham em gozo de auxilio-doenga ¢ dos pensionistas, respectiva-
mente, Ora, esses percentuais foram incluidos, pelo Projeto, para o
financiumento da assisténcia médica que, como se sabe, ndo & uma
abrigaglo imtrinsecs da Previdéncia. Pela rejeigio,

EMENDA N° 118

Autor: Senador CATTETE PINHEIRO
Referéncia: Art. 27
Natureza: Maodificada

Parecer: A percep¢iio do ilustre Autor, ao apreseniar a presente
emenda, engloba, para 0 homem de visiio, os pormenores do dis-
positivo original, mas, na realidade, a redagio enunciada no Projeto
¢ clara, completa ¢ objetiva, nio deixando margens & quaisquer
restrigdes.

Opinamos, portanto, pela sua rejeicfio.

EMENDA N¢ 119

Autor: Deputado AMARAL DE SQUZA

Referéncia: Art. 27 do Projeto (art. 69 da Lei n® 3.307/60).

Natureza: Modificada

Parecer: A Emenda em exame pretende a redugio da taxa dos
segurados autdnomos, facultativos e empregadores, de 16% para
12%. Em relagdo aos Gltimos, os bens atuariais em que se assenta o
INPS seriam tremendamente abalados com qualquer diminuigio da
laxa contribuitiva, Quanto aos auténomos e facultativos eles
participam de uma economia coletiva, onde nio deve haver pri-
vilégios, sob pena de se tarnarem anti-seletivas.

Ante 0 exposto, opinames pela manutengdo do texto do Projeto.

‘EMENDA N¢ 120

Autor: Senader Nelson Carneiro

Referéncia: Art. 27 do Projeto (art. 69 da Lei n® 3.807 /60)

MNatureza: Supressiva

Purecer: O eminente autor da emtenida propde, em sintese, que
se¢ja mantido o percentual de 8% para a contribuicio dos trabalhado-
res auténomos, sob 4 alegagio de que os referidos segurados irdo
pagar, nos lermos do projeto, duplamente a contribui¢io. Houve,
evidentemente, um equivoco, na interpretagio do dispositivo. O
autdnomo pagara 8% sobre 0 seu salario-de-contribuiGio, Caso ele
preste servigos a uma empresa (ou a outro auténomo) esta lhe en-
tregard o valor correspondente aos autros 8% que, atualmente, lhe
competia recolher a0 INPS. Assim, pelo novo ordenamento do Pro-
jeto, o autdnomo passard a recolher, diretamente, A Instituigio, 16%
do seu saldrio-de-contribuigio, ou se¢ja, 8% pagos por si e 8% rece-
bidos da empresa. Logo, ndo ocorre a hipdtese do auténomo pagar
duplamente, Pela rejei¢iio da emenda,

EMENDA N¢ 121

Autor: Deputado Leo Simges

Referéncia: Art. 27, VI

Natureza: Supressiva

Parecer: £ nobre e merece louvores a justificagio & emenda do
ilustre Deputado Leo Simdes, Este mesmo objetivo ja foi alvo de
outras emendas.

Esta, no entanto, como as demais, ndo deve ter acolhida, pois o
Projeto visa a reforcar a receita e garantir os aumenios dos rea-
justamentos dos valores minimos da aposentadoria, auxilio-doenca ¢
pensdes.

Por estas razdes, apinamos pela sua rejeigio.

EMENDA N¢ 122

Autor: Deputado Osnelli Martinelli

Releréncia: Altera o art. 27, item VI, do projeto,

Natureza: Modificativa

Parecer: O ilustre suscritor da emenda postula a redugdo da
contribuigdo dos aposentados de 5% para 3%.

O projeto, elaborado racionalmente para atender a todos os en-
cargos, com a diminuicio da receita proposta, terd ferido, fron-
talmente, os seus objetivos, de permitir a captagdo de recursos que
garantam © pagamento dos aumentos provocados pelos rea-
justamentos dos valores minimos de aposentadorias, auxilios-doenga
e pensdes. Pela rejeigio da emenda.

EMENDA N# 123

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Ao art. 27 do Projeto

Natureza; Supressiva

Parecer: O ilustre Deputado Pedro Faria pretende, com a
emenda, a supressdo dos itens VI, VII e VI do Projeto.

Os mencionados itens tratam das contribuigdes dos aposentadaos
(5%}, dos em gozo de auxilio-doenca (2%) e dos pensionistas (2%),
percentagem esta calculada na base do respectivo beneficio.
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O {im desejado, pelo Projeto, @ reforgar a receita, com a finali-
dude de garuntir os aumentos dos reajustamentos dos valores mini-
mos de uposentadorias, auxilios-doenga e pensdes.

Pelo exposto, opinamos pela sua rejeiciio.

EMENDA N¢ 124

Autor: Senador Benjamin Farah

Referénciu; Art, 27, VII ¢ VIl do art, 69 da Lei n® 3.807/60

Natureza: Supressiva

Parecer: A medida preconizada na emenda do ilustre Senador
Benjamin Farah pode, sob a forma de um fampejo, realcar ¢ reforgar
a Justiga Social, e & louvivel o espirito do nobre Autor,

Vaui, no entanto, mais além o mesmo espirito do Projeto, que
ampara os beneficidrios sem descuidar a gdrantia do pagamento dos
reajustamentos dos valores minimos de aposentadoria, auxilio-
doenga e pensdes. O que deseja o Projeto & reforgar a receita para
atingir os {ins colimados.

Assim, opinamos pela sua rejeicio.

EMENDA N@ 125

Autor: Deputado Leo Simdes

Referéncia: Art. 27 do Projeto

Natureza: Supressiva .

Parecer: A finalidade da emenda do ilustre Deputado Lee Si-
moes, & a supressdio do item VI, do art. 27 do Projeto-contribuigio
dos pensionistas na base de 2% da respectivo beneficio,

Jd nos manifestamos a respeito em nosso parecer 4 emenda de n?
123, onde opinamos pela sua rejeicdo.

EMENDA N¢ {26

Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Referéncia: Art, 27 e 29 do Projeto

Natureza: Supressiva

Puarecer; Quanto & primeira parte da emenda do ilustre Depu-
tado Arnaldo Prieto, ja nos manifestamos, contrariamente, em nosso
parecer 3 emenda n® }23.

Quanto a segunda parte, a supressio do item VII, do art. 29, se-
ria eliminar a contribui¢io dos beneficios em muanutengio: apo-
sentadoria, auxilio-doenga e pensdo, o que acarretaria prejuizos i
receita, em detrimento aos reajustamentos dos valores minimos dos
mesmos beneficios.

Pelo exposto, opinamos pela sua rejei¢dio.

EMENDA N¢ 127

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art. 27 — 63 ¢ 65 do Projeta

Natureza: Supressiva

Parecer: Sobre a matéria de que trata a primeira parte da
emenda do Hustre Deputado Francisco Amaral, j4 nos manifestamos
em parecer 4 emenda n? 123, opinando pela sua rejeicio.

Quanto & segunda parte, os artigos mencionados ¢ sugeridos &
supressio, dispdem sobre a forma de se efeturar o pagamento das
contribuigdes previstas no art. 27, estande pois, prejudicada.

Pelo exposto, epinam pela rejei¢io da presente emenda.

EMENDA N¢ 128

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art. 27 — 63 e 65 do Projeto

Natureza: Supressiva ]

Parecer: A presente emenda & idéntica a de n® 127, do mesmo au-
107,

Pela rejei¢do.

EMENDA N¢ 129

Autor: Deputado Freitas Nobre

Referéncia: Ao art. 27 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: Sobre a primeira parte da emenda do ilustre Deputado
Freitas Nobre, ja nos manifestamos, contrariamente, em parecer a
emenda de n? {23,

Quanto 3 segunda parte da emenda, a diminuigio para 10% das
contribui¢des de gue trata o jtem V, do art. 27, do Projeto, acarreta-
rig prejuiza na estrutura financeira do sistema previdenciirio, em
detrimento & massa.

Pelo exposto, opinamos pela sua rejeigdo.
EMENDA N¢ 130

Autor: Deputado Fldélio M artins

Referéncia: Art. 27 do Proje:o

Natureza: Aditiva

Parecer: O ilustre Deputado Iidélio Martins, pretende na
emenda ora em estudo, que ¢ segurado aposentado voltando ao ser-
vigo, desconte uma contribuicio de 10% sobre o valor do beneficio.

Seria onerar muite o segurudo, o que, contraria, frontalmente, a
ltlosofta do Projeto.

Pelo exposto, opinames pela sua rejeicio.

EMEMDA Ne 131

Autor: Deputado Léo Simées

Referéncia: Ao art. 27

Natureza: Aditiva

Parecer: O eminente Depitado Léo Simdes pretende, com a
emenda ora em exame, reduzi- a contribui¢io do autémomo para
10%.

O auténomo & um segurado da previdéncia como outro
qualquer. Em aprovando 8 emenda, fariamos dos mesmos uns pri-
vilegiados, em detrimento de uma economia coletiva, que se destina
a socorrer a qualguer um, associado do sistema, nas suas
dificuldades, com uma retnibui¢io gue se¢ assenia em célculo atuarial
estribado na “lei dos grandes niimeros’.

Criar exceges, portanto, & fazer periclitar o regime previdencial.

Pelos motivos expostos, opinamos pela sua rejeigio.

EMENDA N2 132

Autor: Senador Nelson Ca:neiro

Referéncia: Arl. 27 do Projeto (art. 69 da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Supressiva ¢ Modificativa

Parccer: Toda a fundamentagio da Emenda estd contida no
seguinte pensamento do autor. ‘... n3o se pode admitir a2 dupla
contribuigio imposta aos profissionais autdnomos e a contribuigio
simples aos demais trabalhadores. A desigualdade de tratamento en-
tre esses trabalhadores & gritanse...” se, realmente, o auténomo fosse
contribuir com 16% ¢ os deraais trabalhadores com 8%, haveria
justos motivos para a grave adverténcia do eminente senador.
Entretanto, ndo sera assim, A inovagio do projeto estd no fato de
que, pelo sistema vigente, somente o0 auténomo contribuia.
Doravante, a empresa tambén contribuiri. Por esses motivos, a
emenda ndio & pertinente e mister se fa\z sua rejeicio.

EMENDA N?133

Autor: Deputado Alcen Collares

Referéncia: Art. 27 do Projeto (Art. 69 da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Modificativa

Parecer: A Emenda quer a substituido da palavra
“retribui¢do™, por “remunreragio”. Entendemos que, para fins previ-
dencidrios, a expressao usada no Projeto & mais ampla e condizente
com o objetivo do legislador,

Somos, pois, pela sua rejeigao.

EMENDA N7 134

Autor: Senador Franco Montoro

Referéncia: Art. 27 do Projeto (art. 69 da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Supressiva

Parecer: O art. 6% da Lei 20 3.807/60, com a redagic que lhe da
o art, 27 do Projeto, trata do custeio da Previdéncia Social. Sio as
novas fontes de receita ali previstas, calculadas em bases atuariais,
que permitirdo a melhoria dos beneficios em geral, universalizando a
Previdéncia a toda massa trabalhadora, Diminuir ou alterar
qualquer dessas fontes, sem que sejam elaborados nossos estudos
atuariais, significard por em r.sco todo o esquema proposto. Assim,
4 supressdo do paragrafo 20 Jdo artigo 69, referente & contribuigiio
das empresas sobre a parcela excedente do salario-de-contribuigio
dos auténomos, & medida inoporiuna ¢ inconveniente, razig por que
opinamos pela rejei¢io da emenda.
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EMENDA N¢# 135

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art. 27 do Projeto {(art. 69 da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Modificativa

Parecer: As formas de contribuigio, bem como os percentuais,
fixados no art. 69 do Projeto, resultam de cilculos e estudos atua-
riais, elaborados por técnicos da Autarquia, visando & obtencio de
recursos recessiarios ao atendimento dos novos beneficios e 4
ampliagio dos existentes. A emenda, ndo indica-a existéncia de
qualquer estudo que levasse o seu autor a fixar, atuarialmente, em 12
vezes o salario-de-contribui¢io do auténomo, para o limite da parte
contributiva da empresa sobre o excedente daquele salrio. Aparen-
temente, 4 emenda somente reduziria a receita do INPS, medida que
ndo nos parece conveniente sem que haja fundamentaciio adequada
para a sud adogao. Pela rejeicio.

EMENDA N¢ 136

Autor: Senador Ruy Carneiro

Referéncia: Art. 27 do Projeto (art. 69 da Lei n* 3.807/60)

Natureza: Supressiva e modificativa

Parecer: Objetiva a Emenda em exame, de um lado a supressido
do § 2¢, do art. 27 do Projeto, de outro a limitagdo, até 20 vezes o
maior saldrio-minimo vigente, do dispositivo no § 3* do mesmo
artigo. Quanto & primeira proposta, parece-nos inteiramente
contriria ao interesse social, pois permite uma enorme ¢ prejudicial
evasdo de receita.

Relativamente 2 segunda, além de prevalecer a argumentagio
acima, convém lembrar que o principio da limitagiio legal alcanga,
apenas, o beneficio, nio devendo existir em relagio 4 contribuigio,

Dai, opinamos pela sua rejeiciio.

EMENDA N¢ 137

Autor: Senador Benedite Ferreira

Referéncia: §§ 27 e 3* do art. 27 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: A emenda, embora seu ilustre Autor considere extorsi-
va ¢ ilegal o recolhimento sobre o excedente do salirio-de-contri-
buicdo, ndo pode ser acolhida por desvirtuar-se do espirito social do
Projeto.

Assim, opinamos pela rejeigiio da emenda.

EMENDA N¢ 138

Autor: Senador Franco Montoro

Referéncia: Art. 27 do Projeto (art. 69 da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Supressiva

Parecer: A emenda, como diz o seu eminente Autor & corolirio
de medida proposta em outra emenda de sua autoria (n°® 134).
Coerentemente com o parecer que ali expendimos e reiterando as
mesmas razdes, somos pela rejeigio, também, desta emenda.

EMENDA N* 139

Autor: Deputado Jodo Alves

Referéncia: Art, 27 (art. 69, § 32 da Lei n® 3.807, de 1960)

Natureza: Corretiva

Parecer: A emenda corrige evidente lapso redacional, razio pot
que opinamos pela sua aprovacio.

EMENDA N® 140

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art. 27 do Projeto (art. 69 da Lei n* 3,807/60)

Natureza: Modificativa

Parecer: O § 5¢ do art. 6% da Lei n® 3.807/60, com a redagio que
the di o Projeto, € meramente explicativa € a4 enumeragao dos casos
em que o contratante deo trabalhador auténomo & equiparado a
empresa, para os fins exclusivos da Previdéncia Social, visa, tdo-
somente, a eliminar dividas, que hoje em dia ainda persistem. A
repeticio do principio ji expresso em outro diploma legal em nada
prejudica a técnica legislativa do Projeto, pois faculta aos intérpretes
da futura lei o conhecimento exate dos seus. objetivos sem
necessidade de remissdes. Assim, por julgar mais conveniente e
adequado o texto do proposto no projeto, manifestamo-nos pela
rejeigdo da emenda.

EMENDA N¢ 141

Autor: Senader Flivio Britto

Referéncia: Art. 27 do Projeto (Art. 69 da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Modificativa

Parecer: A presente Emenda propde excluir do § 3¢, do art. 27 do
Projeto a expressio “cooperativa de trabalho™.

Na Justificativa, o eminente autor fez referéncia i lei anterior
(5.761/71), que dispde sobre as cooperativas em geral. Entendemos,
porém, gue nada impede o uso daquela expressio, como estd de
forma clara e indubitavel,

Ante 0 exposto, Opinamos por sua rejeigdo.

EMENDA Ne 142

Autor: Deputade Alfeu Gasparini

Referéncia: Art. 27 do Projeto (art. 69 da Lei n® 3,807 /60)

Natureza: Aditiva

Parecer: A parcela que a empresa contratante “entrega” ao tra-
balhador auténomo, nada mais &, sendo, a sua contribuicdo de 8%
sobre o valor da remuneragho dos servigos por ele prestados. Nio se
trata, assim, de *‘restituigio™, pois a empresa nada recebeu do autd-
nomo para restituir-lhe. A impropriedade do termo forga, em contra-
partida, a rejeigio da emenda.

EMENDA N¢ 143

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art. 27 do Projeto (art. 69 da Lei n? 3.807/60)

Natureza: Aditiva

Parecer— Com a presente Emenda, se pretende acrescentar um
§ 6* ao art. 27 do Projeto, a fim de excluir as cooperativas de trabalho
¢ 05 sindicatos das normas contidas nos § 22 ¢ 39, do mesmo artigo.

Parece-nos inconveniente introduzir exceg¢des no contexto geral
dos contribuintes da Previdéncia. Ficaria, assim, sensivelmente preju-
dicada a universalidade contributiva.

Por estas razdes, 50mos pela sua vejeiciio.

EMENDA N¢ 144

Autor: Senador Flivio Britto

Referéncia: Art. 27 do Projeto (art. 69 da Lei n? 3.807/60)

Natureza: Aditiva

Parecer: Objetiva a Emenda acrescentar um § 69 ao art. 27 do
Projeto, isentando as cooperativas ¢ os sindicatos da contribuigio so-
bre o excedente do salério-de-contribuigio dos trabalhadores autd-
nomos. A justificativa ndio esclarece o enunciado na emenda. Ali tra-
ta dos aspectos relacionados com © recolhimento da contribuigdo,
propondo uma nova formula para a solugdo do assunto. J4 a emenda
propriamente dita, abre a excegio. Ora, criar excegio dentro do con-
texto geral dos contribuintes da Previdéncia & a anti-solu¢do, O prin-
cipio que atualmente norteia o sistema previdenciirio do Pais ¢ o da
universalidade, onde todos contribuem e todos sdo beneficiarios, En-
tendemos, por isso, que a emenda deve ser rejeitada.

EMENDA N¢ 145

Autor: Senador Catiete Pinheiro

Referéncia: Art. 28 do Projeto (art. 76, I, da Lei nv 3.807/60)

Natureza: Modificativa

Parecer: O assunto cogitado na Emenda jé foi devidamente con-
siderado na andlise da Emenda n® 7. Dessa forma, a pretensdo do Au-
101 j4 esta atendida, pela congregagiio dos ants. 39, Jetra e, 27 item 111,
29 item I} e 57, com a redagio sugerida pelo Relator, razio por que
a consideramos prejudicada,

EMENDA N# 146

Autor: Senador Franco Montoro

Referéncia: Art, 28 do Projeto (Art. 76 da Lei n* 3.807/60)

Natureza; Modificativa

Parecer: E pacifico o entendimento de que as gratificagdes nio
ajustadas, ou, como propde a Emenda em exame, as “gratificagdes
pagas liberalmente pelo empregador”, ndo se incorporam ao saldrio.
Essa a conclusio por antitese, do que dispde o art. 457, § 19, da
Consolida¢io das Leis do Trabalho, ou seja, de que as gratificagdes
ajustadas compde o salario. Portanto, incluir tal especificagio ao
texto do Projeto, nos parece desnecessirio,

Somos, pois, pela rejeicio.
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EMENDA N 147

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Item I do art. 76 da LOPS

Natureza: Modificativa

Patecer: A intengéio do nobre Autor ja estd atendida pelo item [
do mesmo artigo, in totem, que esti redigida com as mesmas pala-
vras propostas pela emenda.

Pela rejeicio,

EMENDA N¢ 148

Autor: Deputado Américo de Souza
Referéncia: Art. 29 do Projeto (art. 79 da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Supressiva

Parecer: Propde o nobre Autor da Emenda a supressio da refe-
réncia aos § 2¢ € 3v do art. 69, feita no inciso II do art, 79 da Lei n*
1.807 de 1960, com a redacdo que lhe d4 o art. 29 do Projeto. Sobre o
assunto ja nos manifestamos, em mais de uma oportunidade, no cur-
50 deste parecer. Cabe ao auténomo recolher, diretamente & institui-
+A0 previdenciaria, o percentual concernente ao seu salario-de-contri-
buigiio. Sobre a parcela que exceder esse limite, a empresa contribui-
rd com 8% que serdio por ela, também, diretamente recolhidos aquele
orgio. Assim, a emenda sé seria cabivel com a supressdio do disposto
in fine nos §§ 2° ¢ 3¢ do art. 69, com o que ndo concordamos. Somos,
por isso, pela rejeiciio da Emenda.

EMENDA N¢ 149

Autor: Senador Flavio Britto

Referéncia: Inciso I do art. 79 da LOPS

Natureza: Modificativa

Parecer: Embora reconhecendo os louvéveis objetivos do ilustre
Autor, ha que se assinalar a destinagiio certa do item I1I do art. 79 da
LOPS, que s3o os trabalhadores avulsos, recrutados em grupo por
empresas.

Assim, opinamos pela rejeicdo da Emenda.

EMENDA N+ 150

Autor; Deputado Francisco Amaral
Referéncia: Art. 29 do Projeto (art. 79 da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Modificativa

Parecer: A Emenda pretende dar aos sindicalos e s cooperati-
vas de trabalho a prerrogativa de recolherem as contribuigdes devi-
das pelas empresas. £ claro que o critério de recolhimento deve ser o
direto e exclusive dos contribuintes.

Permitir um sistema indireto ensejaria, inclusive, a sonegagdo de
contribuigdes, inteiramente contrario ao interesse da Previdéncia. As-
sim, o devido pelas empresas deve ser por ¢las diretamente recolhido.
O que o item E1, do art. 29, objetiva & assegurar o recolhimento pelo
sindicato, das contribuigdes devidas pelos asseciados, em decorrén-
cia de remunera¢do pelas empresas,

Dessa forma, somos pela sua rejeigio.

EMENDA N¢ 151

Autor: Deputado Alfeu Gasparint

Referéncia: Art, 29 — VII

Natureza: Supressiva

Parecer: A Emenda do ilustre Deputado Alfeu Gasparini, mol-
dada nos mesmos objetivos de outra de sua autoria, ao art. 27, tam-
bém pelas razdes enfocadas no nosso parecer & Emenda ao art. 27, a
que nos reportamos, ndo podera ser acolhida.

Opinamos, assim, pela sua rejeigio.

EMENDA Nr {52

Auter: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art, 29 do Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer: O ilustre Deputado propde Emenda com justificagio
bem alinhavada, mas que reputamos prejudicada, tendo em vista que
as construgdes feitas em regime de mutirdo ndo estdo sujeitas a contri-
buigho para a Previdéncia Social.

As contribui¢des incidiriam sabre a folha de pagamento. Ora, se
ndo ki salario, por tratar-se de “admiravel tradicdo de solidariedade
humana'", ndio hd contribuigio.

O nobre Deputado, equivocamente, olvidou a Portaria MTPS

n? 3.230, de 19 de julho de 197}, que dispde, no art. 3¢, in verbis:
“Quando a construgdo do tipo econdmico for efetuada sem

mio-de-obra assalariada, ¢ ou regida de mutirdo, ndo sendo, portan-
1o, devidas contribuices serd fornecido Certificado de Quitagio ao
proprietirio pelo INPS.”

Ante o exposto, consideramos indcua-a Emenda, pelo que so-
mos pela sua rejeiciio.

EMIENDA Ne¢ 153

Autor: Deputado Wilmar Dallanhol

Referéncia; Art. 29

Natureza: Aditiva

Parecer: A prestagiio do ilustre Aytor &€ nobre e colima os objeti-
vos perseguidos pelo Prograina Habitacional. Nio se coaduna, no
entanto, com as normas rigidas do Direito Fiscal Brasileiro, que nao
permitem a iseng¢do pelo simples volume do negécio ou realizagdo.

Por estas razdes, opinamos pela rejeicdio da emenda.

EMENDA N¢ 154

Autor; DPeputado Leo Simdes

Referéncia: Art. 29 do Projeto

Nalureza: Aditiva

Parecer: Em que pesem os elevados propdsitos do seu autor, a
Emenda ndo nos parece suscetivel de aprovagio. Em primeire lugar,
por questdo de técnica legislativa, qualquer nova fonte de custeio ha-
veria que ser equacionada no art. 69 da. Lei, que & especifico sobre o
assuntto. O art. 29 do Projeto, do qual a emenda adita dois novos pa-
ragrafos, refere-se aos sistemas de arrecadacio das contribuigdes.
Par outro lado, a criagiio da taxa de 1% “‘sobre servigos prestados ou
venda de produtos™, sem especificagdes a que servigos ou a gue pro-
dutos, caracteriza-se mais corio um tributo, matéria alheia ao campo
da Previdéncia Social.

Pela rejeico.

EMENDA Nv I55

Autor; Deputado Lauro Rodrigues

Referéncia: Art. 30 do PL-6

Natureza: Modificativa

Parecer: A exclusdo da referéncia aos arts. 17 e 18 do Cédigo Co-
mercial no § 12 do art. 81 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, na
Emenda do ilustre Deputade Lauro Rodrigues, seria louvivel se, na
realidade, mantivesse a prerrogativa acauteladora proposta. O objeti-
vo imediato do § 1%, no entasto, & a exclusio dos artigos citados do
Cddigo Comercial, afastando o inconveniente do permissivo da sua
CoONvocagao.

Ante tais razdes, opinamos pela sua rejeicfio.

EMENDA N¢ 156

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art. 31 do Projeto (art. 82 § 2¢ da Lei n® 3.807/60)

Natureza: Modificativa

Parecer: Velha ¢ a licio de hermenéutica, segundo a qual os pa-
ragrafos se subordinam ao artigo. O parigrafo 2¢ do art. 82 abarca
o0s casos ali previstos. A possibilidade de recurso para as decisdes que
resultaram na aplicagfio de multas, ja esti consignada no art, 83 da
Lei ne 3.807/60, com a redagiio que the dd o art. 32 do Projeto.

- Pela rejeicéio da Emenda.

EMENDA N2 157

Autor: Deputado Osnelli Martinelli

Referéncia: Art. 31,§ 3¢

Natureza; Modilicativa

Parecer: Pretende o ilustre Autor subordinar o dispositivo do §
3* do art, 31 do Projeto ao valor da multa relevada ou de sua redu-
¢lo., A emenda, apreciada sob o cunho fiscal ou de arrecadagio, &
louvivel. Primordialmente, no entanto, ¢sta ndo & a finalidade do dis-
positivo, mas a da verificagio dos atos, para que se evitasse liberali-
dades, que tanto podem verificar-se com relagio as pequenas comos
ds grandes quantias.

Pela rejeicio.
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EMENDA N¢ 158

Autor: Deputado Athié Coury

Referéncia: Onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer: Pretende o ilustre autor da emenda que o “termo de ve-
rificaglio de débito™ nio impega a expedigdo de Certificado de Quita-
¢do, se for requerido dentro do prazo de defesa ou na pendéncia de
recurso. Parece-nos incongruente a providéncia: se houve verificagiio
de débito, hd débito, e nessa hipdtese o INPS nio poderi expedir o
Certificado de Quitacio, sO cabivel a quem estd livre de débitos,
Além do mais, a medida resultaria, fatalmente, na interposigio dg re-
cursos meramente protelatérios do pagamento do débito. Assim, opi-
namos pela rejeiciio da emenda.

EMENDA N+ 159

Autor: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Art. 144 da Lei n? 3.807/60

Natureza: Aditiva

Parecer: Propde o eminente autor da emenda seja fixado, em 5
anos, o prazo prescricional do direito de receber ou cobrar importén-
cias devidas ao INPS, sob o fundamento de que esse & o prazo dado &
Fazenda Nacional pelo Cddigo Tributério. Ocorre, no entanto, que
as contribuigdes previdencidrias tm um carater especialissimo. As
importéncias devidas ao INPS resultam de contribuigdes que for-
mam o fundo comum de uma economia coletiva aplicada na assistén-
¢ia 4 comunidade segurada. Nio & paossivel, pois, aplicar-se a essas
contribui¢des a mesma sistematica empregada com os tributos.

Pela rejeigio.

EMENDA Ne¢ 160

Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Referéncia: Art. 34 do Projeto (art. 161 da Lei 3.807/60)

Watureza: Aditiva

Parecer: A emenda tem como objetivo restabelecer o paragrafo
Gnico do art. 161 da Lei Orginica da Previdéncia Social. A experién-
cia, no entanto, demonstrou ser de todo inconveniente ¢ prejudicial o
estabelecimento de uma facuitatividade ou opgdo no recolhimento
de contribuigdes, através de drgdos de classe ou entidades, dos segu-
rados nio obrigatarios. Assim, opinamos pela rejeigio da emenda.

EMENDA N#,161

Autor: Deputado Albino Zeni

Referéncia; Art. 34 do projeto (art. 161 da Lei n® 3807/60).

Natureza: Aditiva

Parecer: Nio ha razdo para se inserir no corpo da Lei Orgdnica
da Previdéncia Social gualguer dispositivo estabelecendo condigdes
especiais para o reingresso de segurado, que tenha perdido essa con-
di¢iio, em virtude do exercicio de mandato parlamentar. A Legis-
lagio Previdencidria, desde os seus primérdios, sempre agasalhou
aqueles que, por qualquer motivo, quiseram manier a qualidade de
segurado, bastando, para isso, que efetuassem o recolhimento da
contribuigiio devida. Com relagio 3 filiagio facultativa, sé mantida
para um grupo sem significagio numérica, ainda agora, mais
diminuido por for¢a da inclusio do empregado doméstico como
segurado obrigatério, ndo julgamos deva ser alargada a sua aplica-
cio, pelos problemas que resultam nos cilculos atuariais sob os
quais ha de se basear o segure social.

Pela rejeigdo.

EMENDA N+ 162

Autor: Deputado Alfeuw Gasparini

Referéncia: Art. 36 do Projeto (art. 13 do D.L. 72/66)

Natureza: Modilicativa

Parecer: A Emenda pretende alterar a composigio do Conselho
de Recursos da Previdéncia Social, prevista no art. 13 do Projeto.
Em verdade, a situagio instituida pelo Decreto-Lei 72/66 ndo foi mo-
dificada, .

A lnica supressio feita & a da determinagio de prazo certo para
o exercicio da funcic de membro daquele Conselho. Antes, era es-
tabelecido o periodo fixe de 2 anos para o seu desempenho. Agora,

definiu-se a fungiio como sendo de confianga, demissiveis os seus
membros “ad nuium’™. Nio convém, portanto, resiringir a compo-
si¢io do Conselho, que assim funciona desde 1966.

Somos pela rejeigiio.

EMENDA N¢ 163

Autor; Deputado Osnelli Martinelli

Referéncia: Art. 36 do Projeto

Natureza; Supressiva

Parecer: Pretende o ilustre Deputado Osnelli Martinelli com a
emenda ora em estudo, a supressdo do final do paragrafo 42 do art
36 do Projeto, ou seja: ““ou com orientagio ministerial”,

Acreditamos que, se supresso este final do paragrafo, tornaria
claudicante o dispositivo.

Além do mais, a previsdo & para os casos de decisdes conflitan-
tes, nio uninimes, de um mesmo Grgio e ndo seria pertinente a de-
cisdo final ndo caber & outra autoridade que nio fosse o praprio titu-
lar da Pasta do Trabalho.

Pelo exposto, opinamos pela sua rejeigo.

EMENDA N 164

Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Referéncia: Ao art. 36, paragrafo 2¢

Natureza: Modificativa

Parecer: O eminente Deputado Arnaldo Prieto, pretende, com a
emenda, ora em estudo, elevar para trés agos o mandato dos te-
presentantes das categorias profissionais e econdmicas junto ao Con-
setho de Recurso da Previdéncia Social,

Entendemos que o mandato de dois anos encerra, também, ques-
tio de coeréncia, pois, os membros das Juntas de Recursos (art. 11, §
1 da Lei Organica da Previdéncia Social e art. 20 do Decreto-lei n®
72, de 21 de novembro de 1966) exercem o mandato por esse periodo.
E, além do mais, ndo hi meios e modos de estabelecer paralelos com
os mandatos de dirigentes sindicais, L4, eles sdio representantes de
empregados e empregadores, onde o Governo ndo vai aléem da
integral observincia das normas legais e regulamentares. Aqui, hd o
interesse direto do Governo, tanto que 0 mesmo tem maiorid na
representacdo. A mudanca daqueles representantes, mais
fregiientemente, atende ao interesse geral.

Pelo exposto, opinamos pela sua rejeigiio.

EMENDA N 163

Autor: Deputado Alfeu Gasparini

Referéncia: Ao art. 38 do Projeto

Natureza: Aditiva

Parccer: A este respeito, j4 nos manifestamos em nosso parecer
i Emenda de n? 353, onde opinamos pela sua rejeigio.

EMENDA N* 166

Autor: Deputado Alfen Gaspariri

Referéncia: Art. 40

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda do ilustre Deputade Alfeu Gasparini en-
volve dados modificativos, aditivos e supressivos, quanto i sua na-
tureza, no art. 40 do Projeto.

Tem por objetivo, em resumo e simplesmente, igualar o valor
dos beneficios ao do saldrio-minimo vigente na regido,

O alto custo, no entanto, de gutros servigos prestados pela Ins-
tituicio, ndo sdo considerados, ¢, para o seu atendimento, o art. 40
propicia receita para atender as despesas geradas de tais servigos,

Por estas razdes opinamos pela sua rejeigio.

EMENDA N¢ 167

Autor; Deputado Alceu Collares

Referéncia: Art. 40 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer; Trata o dispositivo do valor mensal dos beneficios de
prestagdio continuada, inclusive os regidos por normas especiais. A
emenda pretende estabelecer um paralelismo entre o salirio-minimo
do trabalhador em atividade e os valores minimos dos beneficios.
Nio assiste razdio, entretanto, ao ilustre autor o saldris-minimo pre-

vé a cobertura das despesas bésicas do trabalhador em atividade,.
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onde se inserem como fatores de realce, 05 gastos com transporte,

vestudrio, ete. Bem menores, portanto, $30 as necessidades minimas

do aposentado, Ademais, ¢ projeto elevou substancialmente os valo-

res do beneficio, em alguns casos a mais de 300%. Assim, s¢ o projeto

ainda 'nio chegou ao ideal, muijto se aproximou dele em relagio ao

passado. Somos por essas razdes, pela rejei¢do da emenda.
EMENDA Nv 168

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Ao Art. 40 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: O nobre deputade prope emenda que pretende elevar o
vator do beneficio ao do salario-minimo em vigor no local do traba-
lho do segurado. A fixagio do valor dos beneficios obedece ao dis-
ciplinamento de calculos atuariais em que todos os fatores sdo leva-
dos em consideragiio, inclusive os gastos essenciais dos trabalhadores
na inatividade e os dos na atividade. Sic observados também as re-
servas necessirias e o custeio da administragio.

Em face do exposto, a emenda & inaceitivel por colidir com a sis-
temética do Projeto, razio por que, somos pela sua rejei¢do.

EMENDA Nt 169

Autor: Deputado Joio Alves

Referéncia: Art. 40

Natureza: Modificativa

Parecer: Os argumentos expendidos pelo Autor so convincen-
tes. De fato, nio se encontra razio plausivel para fazer distingio, na
majoragio dos valores das aposentadorias minimas, pelo fato de os
segurados terem maior ou menor tempo de filiagdo 4 previdéncia so-
cial Todos s30 seres humanos que enfrentam as mesmas necessidades
e devem ser tratados com a mesma dose de justica. Esse &, alias, o es-
pitito do préprio projeto.

De outro lado, se for mantido o atual percentual para os au-
xilios-doenga de valor minimo, virdo os segurados a sofrer redugiio
nos seus proventos, uma vez Gue sobre eles vird incidir uma contri-
buiclo de 2%, fazendo-os baixar para 8% do salario-minimo. Im-
pde-se, desse modo, modificar o texto na forma proposta pelo nobre
Autor da emenda, o que importard em observar a afirmativa do
Exme® Sr.Presidente da Republica, de que ninguém, em virtude do
projeto, teria seus direitos prejudicados.

Pela aprovacio, pois, da emenda.

EMENDA N= 170

Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Referéncia: Art. 40 do Projeto

Natureza: Modificativa e supressiva

Parecer: A proposta contida na Emenda visa substituir o critério
adotado para a corregdio monetaria dos salérios-de-contribuigio, de
coeficientes atuariais do Ministérie do Trabalho ¢ Previdéncia Social
para o de indices de reconstitui¢io do salario real médio, decretado
pelo Poder Executivo. Ocorre que a pretendida modificagio sé al-
canga duas espécies de beneficios, a aposentadoria em geral, exceto a
por invalidez, e o abono de permanéncia. Isso viria estabelecer dois
sistemas distintos de correcdo, contrariando o principio de uni-
formidade almejada no Projeto. Ademais, ¢ bom lembrar que os
mencionados indices reconstitutivos do salario real médio t&m
finalidade mais estatistica gue corretiva, propriamente.

Quanto 2 segunda parte da Emenda, ficou prejudicada pela
reda¢io incompleta.

Somos, pois, por sua rejeigdo.

EMENDA Ne 171

Autor: Deputado Osnelli Martinelli

Referéncia: Art. 40 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda propde nova redagdo ao'§ 1*-do artigo 40 do
projete gue dispoe sobre o cilculo dos valores dos beneficios de
aposentadoria (exceto a por invalidez) e do abono de permanéncia,
estabelecendo novo critério que teria por base as variagdes do salario-
minimo. A sugestio invalida os estudos atuariais realizados que
adgtam um sistema Gnico para o caleulo de todos os valores de be-
neficio fixados pela Previdéncia Social. Estabelecer-se critérios de-
firentes caso a caso, seria tumultuar a sistematica proposta, razio
por que a emenda deve ser rejeitada.

EMENDA N° 172

Autor: Senador Franco Montoro

Referéncia: Art. 40 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: A chamada contribuigiio em dobro € a condigio esta-
belecida na Lei ne 3.807/60, capaz de manter o desempregado na
qualidade de segurado. O Projeto conservou as disposigdes da
LOPIS nesse sentido. A emenda em exame quer suprimir a expres-
sdo “‘que esteja contribuindo em dobro™, inserida no texto do Proje-
to (§ 22, do art. 40) com fungio meramente explicativa.

Somos, pois, pela rejeicio,

EMENDA N* 73

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Art, 40 do Proseto

Natureza: Supressiva

Parecer: A Emenda proposta ensejaria dilvidas de interpretagio,
se aprovada. Suprimida a e€xpressio “na data do inicio do benefi-
cio™, constante do § 4%, do art. 10 do Projeto, nio poderia determinar
qual o salirio-minimo da época da concessdo,

Dai por que, opinamos pely rejeigio.

EMENDA N° 174

Autor: Deputado Adhemar Ghisi

Referéncia: Art. 40

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda esth atendida pela aprovaciio da Emenda n?
169, razao por que a consideramos prejudicada,

EMENDA N 175

Autor: Deputado Franciszo Amaral

Referéncia: D4 nova redagio ao § 6%, do art. 40.

Natureza: Modificativa e aditiva

Parecer: A emenda de autoria do ilustre Deputado ndo se coadu-
na com a doutrina do projeto Reputamos inoportuno © acrescenta-
mento, tendo em vista que a norma contida no § 6% do art. 40 do pro-
jeto visa ao equilibrio entre a fonte de custeio ¢ a situagdo econdmica
dos empregados, como tal considerados os de menor renda.

Os chamados segurados empregadores, com as elevages de
capital das empresas € as novas responsabilidades assumidas pelos ti-
tulares, conforme referidas na justificativa, a passo igual, tém melhor
remuneraglo. Nio se justifica, portanto, sua inclusiio no dispositivo.

Pelo exposto, somos pela rejeigiio da emenda.

EMENDA N® 176

Autor: Deputade Osnelli Martinelli

Refergncia: Altera o § 6% do art, 40

Natureza: Modificativa

Parecer; A emenda da lavra do ilustre Deputado nos parece de
todo desnecessiria, tendo em vista que oS almentos nos casos enume-
rados na Emenda, em tempo algum deixaram de ser considerados
para efeito do catculo do salirio-de-beneficio, desde que nio exce-
dam os limites legais, conforme preceitua o § 6 do art. 40 do projeto.

Dessarte, somos pela rejeigio da emenda,

EMENDA Ne 177

Autor: Senador Cattete Pinheiro

Referéncia: Ao Art. 41 de Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: O eminente Senador Cattete Pinheiro, com a emenda
ora em estudo, pretende a supressiio do artigo 41 do Projeto.

Justifica a emenda afegando a desnecessidade do artige, uma
vez que, a alta artificial do salirio-de-beneficio foi reduzida pela dila-
tacio do prazo de sua upuragiio, agora fixado em 4 anos, pelo item
T}, do artigo 40 do Projeto.

A dilatagiio do periodo para calculo do salario-de-beneficio,
nio elimina totalmente, as manobras para a alta artificial dos sala-
rios.

A redacio dada ao artigo objetiva, no entanto, impedir a eleva-
¢io ficticia de salario-de-contribuicio para fins de aposentadaria.

Pelo exposto, opinamos £ela sua rejeicio.
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EMENDA N¢ 178

Autor: Deputado Wilmar Dallanhol

Referéncia: Ao art. 41 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parccer: A respeito de que trata a emenda do ilustre Deputado
Wilmar Dallanhol, j3 nos manifestamos em nosso parecer 3 Emenda
n® 177, opinando pela sua rejeigao.

EMENDA N# 179

Autor: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Art. 41,1

Natureza: Modificativa

Parecer: A alteracio pretendida pelo ilustre Senador Nelson
Carneiro, sugerida pelo Sindicato dos Médicos do Rio de Janeiro,
satisfaria a uma classe que, embora tenha u’a missdo nobre e sacerdo-
tal, normalmente aufere rendimentos superiores aos da classe média,
¢, como tal pode considerar-se melhor aquinhoada em refagio a
grande maioria dos assalariados,

O sistema instituido pelo Projeto visa, primordialmente,
amparar os segurados sob a égide da Justi¢a Social, em gue 0s mais
afortunados socorrem os menos favorecidos.

O dispositivo proposta peto Autor aumentaria a despesa em ni-
veis nio previstos no Projeto, desequilibraria o sistema e se criaria
uma excegio.

Por estas razdes, opinamos pela rejei¢io da emenda.

EMENDA N¢ 180

Autor: Deputado Luiz Braz

Referéncia: Ao art. 42 do Projeto

Natureza: Supressiva

Purecer: O ilustre Deputado propde a supressio do artigo 42 do
Projeto, entendendo que a matéria tem disciplinagio prapria e efi-
ciente no texto do artigo 40. Ora, no artigo 42 encontra-se o disci-
plinumento do pagamento de beneficios, em especial daqueles que
tém o sulario-de-beneficio superior a 10 (dez) vezes o maior salirio-
minime vigente no Pais, j4 que 0s demais sdo regidos pela Lei n®
3.807, de 26 de agosta de 1960, como dispde o item 1.

Conclui-se, portanto, que a supressio desse artigo provocaria a
rutura do sistema, que se pretende implantar com o Projeto, uma vez
que aumentaria a despesa em niveis ndo previstos.

Em fuce do exposto, opinamos pela rejeigio.

EMENDA N? 181

Autor: Deputado Jodo Alves

Referéncia: Art, 42

Mutureza: Modificativa

Parecer: Nesta emenda, seu nobre Autor propde trés alteragdes
plenamente aceitiveis.

A primeira tende a corrigir um evidente equivoco contido no
item 1 do art. 42 do projeto, onde se¢ menciona o més de novembro
como o de sangio da Lei n® 3.807/60, quando, sabidamente, isso
ocorrel no mes de agosto.

Em segundo lugar, propde o Autot seja o indice de 1/35 (um
trinta e cinco avos), constante da letra b do item 11 do mencionado ar-
tigo, alterado para 1730 (um trinta avos). Muito justa a modificagiio
em causi, & vista das razdes que a fundamentam.

A terceira alteragio, a ser feita no item [II do mesmo artigo, tem
como razio a prépria sistematica prevista nos itens I ¢ I, de otde
deflui, claramente, que o percentual maximo dos beneficios € o de
80% de 20 vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Pela aprovagdin, pois, da emenda,

EMENDA N» 182

Autor: Deputado Allev Gasparini

Referéncia: Art, 42 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda visa a alterar a sistemdltica proposta no que
concerne 3 forma do pagamento dos beneficios. Pretende, assim, ¢le-
var o teto, para efeito do calculo do salario-de-beneficio, a 15 vezes o
maior salario-minimo vigente no Pais. Ora, a adogio da medida pro-
posta mudaria tode o sistema que se deseja implantar, aumentando

despesas ndo previstas, importando, em Gliima analise, na reformula-

o total dos cdlculos atuariais que serviram de base i nova estrutu-
racio da Previdéncia Social.
Pela rejeigiio da emenda.

EMENDA N¢ 183

Autor: Deputado Léo Simoes

Referéncia: Art. 42 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: O sistema de fixagio de valores dos beneficios, previsto
no art. 42 do Projeto, obedece a niveis de despesa criteriosamente
previstas, A Emenda propde implantar novo esquema de calenlo,
estabelecendo o teto de 20 vezes o maior saldrio-minimo vigente no
Pais para o referido cilculo. A alteragao afetaria a estrutura financei-
ra pretendida pelo Projeto.

Somos, por isso, pela rejeicao.

EMENDA Ne 184

Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Referéncia: Art. 42

Natureza: Modificativa

Parecer: Pretende o ilustre Autor da emenda elevar o teto do
salirip-de-contribuigio para efeito de beneficio para 20 vezes o
mator salario-minimo.

Nio deve ser acolhida a alteragio propesta, pois modificaria o
sistema de calculo e aumentaria a despesa em niveis ndio previsios pe-
lo Projeto.

Pela rejeigiio,

EMENDA N2 183

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art. 42,11, b,

Natureza: Modificativa

Parecer: Pretende a emenda do ilustre Autor, alterar coeficiente
de cdlculo.

- Se acolhida, aumentaria a despesa além de limites previstos pelo

Projeto.

Assim, opinamos pela sua rejei¢io.

EMENDA N¢ 186

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art. 42,11, b.

Natureza: Modificativa

Parecer: Reportamo-nos a0 parecer 4 Emenda n? 185, do mes-
mo dutor, cujo objetivo & o mesmo.

Pela rejeigdo.

EMENDA N¢ [87

Autor. Deputado Osnelli Martinelli
Referéncia: Art, 42,11, b
Natureza: Modificativa
Parecer: Reportamo-nos ao parecer 3 Emenda ne 185, cujo obje-
tivo colima ao mesmo fim, e, pelas razdes, opinamos pela sua
rejeicio.
EMENDA Ne¢ |88

Autor: Senador Cattete Pinheiro

Referéncia Art. 42,11, b

Natureza: Modificativa

Parecer; Reportamo-nos ao parecer 3 emenda n? 185, que perse-
pFue o mesmo objetivo.

Pelas mesmas razdes ali expostas, opinamos pela sua rejeigao,

EMENDA N2 189

Autor: Senador Cattete Pinheiro

Referéncia: Art. 42, 111

Natureza: Modificativa

Parecer: O objetivo pretendido pelo nobre Autor altera coefi-
ciente de cilculo que viria aumentar a despesa além dos limites pre-
vistos por calculos atuariais do Projeto.

Peia rejeicio.

4
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EMENDA Nv 190

Autor: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Art. 42

Natureza: Aditiva

Parecer: Pretende o ilustre Autor alterar o teto do salirio de con-
tribuicdo para efeito de cdiculo de beneficio para 20 vezes o maior
saldrio-minimo vigente no Pais.

Reportamo-nos o parecer 3 emenda n® 179 que persegue o mes-
mo objetivo.

Pelas mesmas razdes ali expostas, opinamos pela sua rejeigiio.

EMENDA N¢ 191

Autor: Deputado Aleeu Collares

Referéncia: Art. 43 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: Pretende a alteragio uniformizar o valor dos benefi-
cios, excluindo o paragrafo 12 do art. 43. A uniformizaciio nio &
necessaria, posto que, no seguro social, contrariamente ao seguro pri-
vado, o segurado no recebe na razio direta do que pagou. Cada be-
neficio tem suas caracteristicas, assim, ndo hi porgque haver uni-
formidade na concessio e pagamento.

Pelo exposto, opinamos pela sua rejeigfio.

EMENDA N¢192

Autor: Deputado Alfeu Gasparini

Referéncia: Art, 43 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda pretende alterar, o cilculo da aposentadoria
por invalidez ¢, torni-la definitiva apds 5 anos, e, ainda, aumnentar o
teto para efeito de caleulo de beneficio para 15 salarios-minimos. O
regime de transformagiio automatica apds 5 anos da aposentadoria
por invalidez em definitiva permitiria a aposentadoria de segurados
viiidos para o trabalho. O aumento do teto do salario de beneficio
aumentaria a despesa, em escala ndo prevista, o que torna inviavel a
emenda pela necessidade de completa reformulagio dos calculos
atuariais elaborados para a concessio dos demais beneficios.

Pela rejeicdo.

EMENDA N*® 193

Autor: Senador Benjamim Farah

Referéncia: Art. 43 do Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer: Objetiva 2 Emenda introduzir ao § 6° do art. 43 do Pro-
jeto; formula que dispensa o segurade, com beneficio de auxilio-
doenga pot mais de 2 anos, de exame médico, transformando auto-
maticamente esse beneficio em aposentadoria por invalidez. Nio nos
parece que a idéia se ajusta ao espirito daquele dispositivo, visto que,
mesmo antes de 2 anos, o auxilio-doenga pode resultar em aposen-
tadoria por invalidez, desde que haja constatagiio médica.

Assim, somos pela rejeiciio.

EMENDA N¢ 194

Autor: Deputado Américo de Souza

Referéncia: Art. 41 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: Pela Emenda & desejada a supressio total do art. 44 do
Projeto. Tal supressio ocasionaria a liberagido iotal da aposen-
tadoria por invalidez. Pelo regime instituido, o segurado podera per-
manecer indefinidamente em invalidez, salvo se recuperar-se. Nio &
l6gico, nem razodvel, que alguém, em perfeitas condigdes de saide,
permanega no 6cio, percebendo dinheiro da previdéncia.

Somos pela rejeigao.

EMENDA N¢ 195

Autor; Deputado Adhemar Ghisi

Referéncia: Art. 44 do Projeto

INatureza: Supressiva e Modificativa

Parecer: Os mesmos argumentos usados no Parecer & Emenda
194, devem prevalecer para a presente proposicio.

Assim, opinamos pela rejeicio.

EMENDA N7 196

Autor; Deputado Alceu Collares

Referéncia: Ao Art. 45 do Projeto

Natureza; Supressiva

Parecer: O ilustre Deputado Alceu Collares, pretende, com a
emenda ora em estudo, uniformizar os valores dos beneficios de
prestagdo continuada.

Qcorre, entretanto, que, cada beneficio tem as suas caracteris-
ticas.

A sua concessiio e seu valor, diferem para ajustarem-se 3 realida-
de.

Pelo exposto, opinamos pela sua rejeigio.

EMENDA N¢ 197

Autor: Deputado Aleu Gasparini

Referéncia: Ao art, 45 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: Ja nos manifestamos a respeito em nosso parecer a
emenda de n?® 196, no qual opinamos pela sua rejeigio.

EMENDA N? 198

Autor: Deputado Cesar Nascimento

Referéncia: Ao art. 46 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: Atendida, em parte, pela aprovagio da emenda n® 214,
estando pois, prejudicada.

EMENDA N¢ {99

Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Referéncia: Ao art, 45 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: O ilustre Deputado Arnaldo Pricto, pretende, com a
emenda ora em estudo, alterar a redagio do paragrafo 3¢, do art. 45,
do Projeto, para substituir o zrt. 479, da Consolidagio das Leis do
Trabalho, citado no paragrafo do artigo, objeto da emenda, pelo art.
479 do mesmo diploma, a fim de que o empregado que se aposentar
a0s 70 ancs de idade, 1eveba indenizagio em dobro e ndo a metade
como determina a legislagdo em vigor e preconiza o Projeto.

Nos termos da Emenda, a empresa sofreria verdadeira puniciio
toda vez em que um empregado seu fosse aproveitado compul-
soriamente. Isto porque, o artigo 497 consolidado prevé a indeniza-
ciio em dobro ao empregado estavel, nos casos de 4 empresa ex-
tinguir-se sem ocorréncia de forga maior,

Pelo exposto, opinamos pela sua rejeicdo.

EMENDA N¢ 200

Autor: Deputado Alceu Collares

Referéncia: Art. 46 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: O art, 46 do Projeto foi reformulado nos termos da
Emenda n® 214 que elimina o limite de idade para as atividades, con-
comitantemente, penosas, insalubres ¢ perigosas. A emenda estd
assim atendida, razdo porque opinamos pela sua prejudicialidade.

EMENDA N¢ 201

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Art. 46 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: O art. 46 do Projeto foi reformulade nos termos da
Emenda n? 214 que elimina o limite de idade para as atividades, con-
comtilantemente, penosas. insalubres e perigosas. A emenda esta as-
stm atendida, raziio parque opinamos pela sua prejudicialidade,

EMENDA Ne 202

Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Referéncia: Art. 46 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: O art. 46 do Projeto foi reformulado nos termos da
FEmenda n? 214 que elimira ¢ limite de idade para as atividades, con-
comitantemente, penosas, insilubres e perigosas. A emenda estd as-
sim atendidy, razio porgie ofinamos pela sua prejudicialidade.
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EMENDA Nv203

Autor: Deputado J.G. de Araijo Jorge

Referéncia: Art. 46 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: O art. 46 do Projeto foi reformulade nos termos da
menda n? 214 que elimina o limite de idade para as atividades, con-
omitaniemente, penosas, insalubres e perigosas. A Emenda estd
ssim atendida, razdo por que opinamos pela sua prejudicialidade:

EMENDA N 204

Autor: Deputado Lauro Rodrigues

Referéncia: Art. 46 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: O art. 46 do Projeto foi reformulado nos termos da
“menda n® 214 que elimina o limite de idade para as atividades, con-
omitantemente, penosas, insalubres e perigosas. A emenda esti as-
im atendida, raziio porque opinamos pela sua prejudicialidade.

EMENDA N2 205

Artor: Deputado Athié Coury

Referéncia: Art. 46 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: O objetivo fundamental da Emenda, pelo que se depre-
nde da sua justificativa, foi plenamente atendido com a aprovagio
la Emenda n? 214,

Opinamos, assim, pela prejudicialidade da presente.

EMENDA N¢ 206

Autor: Deputado Adhemar Ghisi

Referéncia: Art. 46 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: Qaart. 46 do Projeto foi reformulado nos termos da
menda n? 214 que ¢limina o limite de idade para as atividades,
oncomitantemente, penosas, insalubres e perigosas. A emenda esta
ssim atendida, razdio por que opinamos pela sua prejudicialidade.

EMENDA Ne 207

Autor: Deputado Osnelli Martinelli

Referéncia: Art. 46 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: O art, 46 do Projeto foi reformulado nos termos da
menda n? 214 que elimina o limite de idade para as atividades,
oncomitantemente, penosas, insalubres e perigosas. A emenda esté
ssim atendida, razio porque opinamos pela sua prejudicialidade.

EMENDA N¢ 208

Autor: Deputado Alfeu Gasparini

Referéncia; Art. 46 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: O art. 46 do Projeto foi reformulado nos termos da
‘ménda n® 214 que elimina ¢ limite de idade para as atividades,
oncomitantemente, penosas, insalubres e perigosas. A emenda esté
ssim atendida, razdo porque opinamos pela sua prejudicialidade,

EMENDA N° 209

Autor: Deputado [ldélio Martins

Referéncia: Art. 46 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: O art, 46 do Projeto foi reformulado nos termos da
'menda n® 214 que elimina o limite de idade para as atividades,
oncomitantemente, penosas, insalubres e perigosas. A emenda estd
ssim atendida, razio porque opinamos pela sua prejudicialidade,

EMENDA N¢210

Auter: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Art. 46 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: O art. 46 do Projeto foi reformulade nos termos da
menda n? 214 que elimina o limite de idade para as atividades,
oncomitaniemente, penecsas, insalubres e perigosas. A emenda esta
ssim atendida, raziio porque opinameos pela sua prejudicialidade.

EMENDA N¢ 211

Autor: Deputado Witmar Dallanhol

Referéncia: Art. 46 do Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer: As condigles especiais que tornam a atividade penosa,
insalubre ou perigosa, s6 podem ser averiguadas e atestadas, median-
te aparelhamento funcional amplo, especializado e altamente one-
roso, O Poder Legislativo nio dispde de meios tais, que possam aten-
der satisfatoriamente aos requisitos da lei, para verificar aquelas
hipdteses. Ademais, todo dispositivo que vise ao atestado daquelas
condigdes especiais € norma regulamentar, tipica do Poder Executi-
vo.

Assim, opinamos pela rejeigiio.

EMENDA Ne¢212

Autor: Senador Antdnio Cartos Konder Reis

Referéncia: § 20 do art. 46 do Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer: Nio ha legisla¢io especial que regule a aposentadoria
especial dos mineiros em subsolo. Entretanto, a situagiio desse tipo
de segurado foi expressamente ressalvada na Emenda n® 214, sobre a
qual nos manifestamos pela aprovagio.

Pela prejudicialidade da presente.

EMENDA Ne2213

Autor: Deputado Léo Simdes

Referéncia: § 2% do art, 46 do Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer: Objetiva a emenda acrescentar ao § 2° do artige 46 dois
itens, visando manter um teto minimao para a aposentadoria do jorna-
lista, que seria, assim, o salario-profissional atualizado. A aposenta-
doria dos jornalistas profissionais é regida por lei especial, nio
sendo, portanto, cabivel qualquer dispositivo a ela referente ao pre-
sente Projeto que trata dos segurados em geral,

Dessa forma, opinamos pela rejei¢io da emenda.

EMENDA N¢214

Autor: Deputado Jodo Alves

Referéncia: Art. 46 do Projeto

Natureza: Aditiva

Parecet: Efetivamente, ndo se pode olvidar que o exercicio do
trabalho de minas em subsolo & extremamente penoso, gerando
desgaste fisico prematuro e irrecuperavel.

Mas, niio sd esses trabalhadores enfrentam condi¢des tdo rudes.
Aqueles que desempenham atividades ao mesmo tempo penosas,
insalubres e perigosas, em quaisquer situagdes, acham-se expostos a
riscos semelhantes.

Concordamos, assim, com o Autor no sew propdsito de dispen-
sar essa condicdo para os trabalhadores a que se refere, sobretudo
quando podemos estimar que ¢ gravame econdémico que isso possa
apresentar para o INPS & insignificante.

Pela aprovaciio, pois, da emenda.

EMENDA N¢ 215

Autor; Deputado Léo Simdes

Referéncia: Altera redagio do § 3¢ do art. 46 do projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: O nobre deputado pretende, com 2 emenda, ora em
exame, contemplar o “Aeronauta™, Em que pese a procedéncia dos
fundamentos aludidos na justificagdo, niic ha como admitir-se a
emenda, tendo em vista que a aposentadoria desta classe profissional
& regida por lei especial.

O projeto nio cogita de modificar esta lei especial, uma vez que,
a categoria, pelas prdprias peculiaridade laborativas, j& goza de
aposentadoria em condigdes execpeionais.

Ante o exposto, reputando inoportuna a emenda, aconselhamos
sua rejeigio.

EMENDA N#21A

Autor; Deputado Pedro Faria
Referéncia: Art. 46 do projeto
Nuatureza: Aditiva
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Parecer: Pretende o ilustre Autor aditar ao art. 46 do Projeto,
paréagrafo atinente ac prisma da penosidade, periculosidade ou insa-
lubridade.

A lei orgdnica nZo cogita de catalogar profissdes sob os aspectos
citados.

Assim, opinamos pela rejeicdo da emenda.

EMENDA Ne¢217

Autor: Deputado Luiz Braz

Referéncia: D4 nova redagdo ao art. 47 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: O nobre deputado propositor da emenda visa a dar
nova redagio ao art. 47, retirando-lhe o item I, que fixa o teto do
valor da aposentadoria por tempo de servigo em 10 (dez) vezes o
maior salario-minimo vigente no Pais. O limite propesto no projeto
ja & bastante alto e, alem do mais, os segurados que se encontram na
faixa de [0 a 20 saldrios-minimos, representam 2,7% do total da
massa segurada. Ndo foi sem razio, que 2 Exposi¢io de Motivos do
sethor Ministro do Trabalho e Previdéncia Social enfatizou que “tal
medida se destina muito mais a canalizar recursos financeiros para a
previdéncia social, em favor dos menos aquinhados, do que em ver-
dade Tavorecer os que ja se enconiram mais bem situados na escala
social".

Por tais fundamentos, opinamos pela rejeigdo, sobretudo, tendo
em vista, que a emenda contempla uma minoria dentro do sistema.

EMENDA Ne21%

Autor: Deputado Alfeu Gasparini

Referéncia: Art. 47 do PL-6/73

Natureza: Modificativa

Parecer: Pretende, o ilustre Autor, alterar o caput do art, 47,
exluir os itens 1, II e 111, alterar o § 2¢ ¢ excluir a condicional in fine
do § 6% do mesmo artigo,

Objetiva o nobre Deputado Alfew Gasparini ampliar, em tese, 0
salirio beneficio e, simultaneamente proteger o segurado na sua aspi-
ragio compreensivel de aposentar-se recebendo salario integral de
beneficio.

Grande seria a sobrecarga de despesas que oneraria o INPS, por
ser 0 beneficio com que a Autarquia mais recursos despende.

A limitagiio em dez vezes 0 maior salario-minimo vigente para
indenizagiio de tempo de servigo averbado sobre o qual ndo haja
contribuido, € medida salutar de sua regularizagio.

Ante tais razoes, opinamos pela rejei¢io da emenda.

EMENDA N¢219

Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Refergéncia: Da nova redagio ac art. 47, com a supressio dos
incisos 1, H e 111

Natureza: Modificativa e supressiva

Parecer: O nobre Deputado autor da emenda quer que a apo-
sentadoria por tempo de servigo corresponda ao valor da média arit-
mética das contribuigdes dos dltimos 48 {quarenta e oito) meses,
observado o teto de 20 {vinte) salarios-minimos.

A medida correcional nio tem cabimento pois significaria a
inversdo do sistema proposto no Projeto, que comega concebendo o
beneficio, aos 30 {trinta) anos, com 80% até atingir aos 100%, limi-
tando-o, porém, ao texto de 10 (dez) vezes o maior salario-minimo
vigente no Pais.

Em face do exposto, por inoportuna, somos pela rejeicio da
emenda.

EMENDA N¢220

Autor: Deputado Francisco Amaral
Referéncia: Art. 47 do projeto
Natureza: Modifica e Acrescenta

Parecer: A presente Emenda pretende introduzir varias modifi-
cagbes nos critérios relacionados com o tempo de servigo para a
aposentadoria, bem como no que se refere acs valores percentuais
desse beneficio.

QOra, a adotar-se a formula proposta teriamos, de inicio, um
considerivel aumento de Cespesa, pois, além de reduzir o “‘tempo de
servigo” exigido, recomenda, ignalmente, o aumento do salirio bene-
ficio.

No que concerne ao pardgrafo 2¢, devemos lembrar que o assun-
to esta devidamente enfocado no Decreto-lei n® 367/68, dependendo
apenas de regulamentagio.

As demais modifica¢des pretendidas, todas elas em carater aces-
sdrio carecem de fundamento,

Somos pela rejeigio.

EMENDA N¢ 221

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Supressdo doitem [, do art, 47

Natureza: Supressiva

Parccer: A Emenda co ilustre Deputado contraria frontalmente
a sistematica do Projeto, ao pretender retirar o limite maximo da
aposentadoria por tempo de servico de 10 (dez) salarios-minimos
para o salario de contribuigdo efetivamente pago. Niio fossem outras
razdes, o regime de Repzrtigio do Sistema previdencial brasileiro,
tendo como pano de fundo uma economia coletiva lastreada na Lei
dos Grandes Nimeros, para tender a todos os participantes do sis-
tema, impede o raciocirio do “recebo na razio direta do que
paguei’’. A escala social do contribuinte ndo esti necessariaments
iigada a ele proprio, mas ao principio de aguinhoar os menos favore-
cidos, em consondncia cora a doutrina do sistema

Pelas razdes expostas, entendemos inoportuna a emenda, razio
pela qual opinamaos pela sua rejeigio.

EMENDA N#222

Autor; Deputado JG de Aradjo Jorge

Referéncia: Ao art. 47, acrescenta paragrafo

Natureza: Aditiva

Parecer: Opinamos pela rejeichio da emenda, pelas mesmas
razdes aduzidas quanto 4 emenda ne 72.

EMENDA Nv223

Autor: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: § 19 do art. 47

Natureza: Modificativa

Parecer: Pela rejei¢io, pelas mesmas razdes aduzidas quanto a
emenda n® 72,

EMENDA N¢224

Autor; Deputado Alceu Cotlares
Refergncia: § 22 do art. 47

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda versa sobre matéria ja tratada na lei n¢
3.841/60, e no Decreto-lci n® 367/68, sendo, portanto, desnecessaria
¢ supérflua, A legislagio ora em vigor trata convenientemente do
assunto.

Pela rejeicdo.

EMENDA Ne 225

Autor: Deputado Albino Zeni

Referéncia: § 49 do art. 47

Natureza: Modificativa

Parecer: A mudanga preconizada para o § 4¢ do art. 47, deter-
mina que o aposentado qde volte a trabalhar, recolha sobre o nove
salario as contribuigdes normais e mais 20% do valor do beneficio.

A redugio da aposentadoria daqueles que voltam a trabalhar
tem o Mim de evitar a rotatividade da mio-de-obra, o aviltamento dc
saldrio, a ociosidade de mao-de-obra valida, etc. Assim, a pretendidz
mudangs de ¢ritério para o Projeto evitaria gue se alcangasse o objeti.
vo volimado. A manuter¢iio do § 52 do projeto impde-se pela nic
aceitagiio da slieragio do § 4¢ Objetivando alterar o artigo 49, caput
di-se-lhe nova redaglio, cue remete o segurado aposentado por tem:
po de servigo 40 § 42 do art. 47, que disciplina o abono de permanén.
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cid em servigo. Assim, o critério adotado seria um sd para os dois
beneficios. Releva notar que o abone de permanéncia & um prémio
concedido ao trabalhador, gue, alids, tem no sistema previdencial
brasileiro, se nos louvarmos no direito comparado, um dos poucos a
adota-lo. Vé-se, pois, que niio seria correto tecnicamente, adotar um
s& critério para tio diferentes beneficios: abono e aposentadoria.
Todas as demais alteragdes sugeridas estdo prejudicadas pela rejeigio
da primeira delas.

Pela rejeicdio.

EMENDA Ne226

Autor: Deputado Antonio Bresolin

Referéncia: § 4°do art. 4°

Natureza: Supressiva de expressio

Parecer: Se 1 emenda fosse aceita, o segurado em gozo de abono
de permanéncia em servigo, a0 requerer a aposentadoria, ficaria per-
cebendo 100% salirio-de-beneficio correspondentes 4 aposentadoria
¢ mais o valor relative — incorporado 4 aposentadoria — do abono
de permanéngcia, ¢ que seria uma romalia do sistema,

Parecer pela rejeiciio.

EMENDA Ne 227

Autor: Deputadeo Joio Alves

Referéncia: Art. 47, § 6°

Natureza: Modificativa

Parecer: O que pretende o nobre Deputado Jodo Alves com sua
emenda é substituir o texto do § 6 do art, 47 do projeto.

Parte ele do principio de que, hoje em dia, ja ndo possui nenhum
dignificado a exigéncia de ser indenizado, pelo segurado, o tempo de
servico averbado para fins de aposentadoria e durante o qual nio
haja contribuido para a previdéncia social, Pudemos colher informa-
gdes que nos levam 4 mesma convicgo,

Por isso mesmo, partilkamos do ponto de vista do nobre Autor
da emenda de que, no resguardo dos segurados, & de mais valia re-
gular a contagem do tempo de servigo quanda haja ele exercido varia-
das atividades que o forcem, em virtude da propria legislacdo, a mu-
dar de categoria.

Pelas razdes expostas, somos pela aprovagio da emenda.

EMENDA Ne 228

Autor: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Art. 47,§ 8¢

Natureza: Modificativa

Parecer: O cancelamento da expressio “razodvel” preconizado
pelo nabre Senador Nelson Carneiro do texto do § 6¢ do art. 47 do
Projeto, embora louvivel a justificagdo, nio deve ser acolhido, pois
tal expressio € desnecesséria.

Assim, opinamos pela rejei¢ie da emenda,

EMENDA Nv229

Auter: Senador Anténio Carlos

Referéncia: Art. 47

Natureza: Aditiva

Parecer: Propde o ilustre Autor da emenda, em aditamento ao
art. 47, que 0s vistos anuais apostos na Carteira de Pescador, emitida
pela Diretoria de Portos ¢ Costas do Ministério da Marinha, tenham
validade parz cémputo do Tempo de Servigo, durante periodo de sus-
pensio.

Desnecessirio o aditamento, pois o assunio posto na emenda,
podera ter solugdo por simples ato da Presidéncia do INPS.

Pela rejeicio.

EMENDA N2 230

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Art, 48

Natureza: Supressiva
v Parecer: A emendu pretende, simplesmente, eliminar o art. 48,
que tem, sem davida, importante relevincia para a previdéncia ‘so-
cial, impedindo o gozo dos beneficios mencionados por quem ingres-
sou nu previdéencia com lesdo fisica ou moléstia incuravel.

Adumais, o art, 438 visa a impedir a burla, tio prejudicial & mas-
sa dos segurados. Pela rejeigao.

EMENDA Nv 231

Autor; Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Art. 48

Natlureza: Supressiva

Parecer: Pela rejeigiio, face 3s razdes aduzidas no parecer a
Emenda ne 230,

EMENDA N¢ 232

Autor: Deputado Arnaildo Prieto

Referéncia: Art. 48

Natureza; Supressiva

Parecer: A emenda visa a suprimir o art. 48, cujo objetivo &
vedar ao0s que ji ingressam na previdéncia com lesdo fisica ou molés-
tia incurivel, o gozo dos benefictos.

E porque a restrigdo nos parece de todo procedente, somos pela
rejeicie da emenda.

EMENDA Ne233

Autor: Deputado Léo Simdes

Referéncia: Art. 49

Natureza: Supressiva

Parecer: O Projeto n® 6/73 tem, entre outros, o objetivo de cus- -
tear o aumento de despesa decorrente do reajustamento dos “valores
minimos” dos beneficios da previdéncia social. A supressio do art.
49, seus itens ¢ paragrafos implicara, necessariamente na impossibili-
dade de atingir-se esse desiderato, por absoluta falta de meios,

Somos pela rejeigio.

EMENDA No 234

Autor: Senadores José Augusto e Magalhies Pinto

Referéncia: Art. 49

Natureza: Supressiva

Parecer: Pela rejeigio, tendo em vista as razoes arroladas em
relagiio 4 emenda n® 233,

EMENDA Ne 233

Autor; Deputado Arnaldo Prieto

Referéncia: Art. 49

Natureza: Supressiva

Parecer: Face a0 que ja foi dito em relagio 4 emenda n® 233, s0-
mos pela rejeigiio.

EMENDA N¢236

Autor: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Art. 49

Natureza: Supressiva

Parecer: Tendo em vista o que foi dito em relacZo A emenda n*
233, somos pela rejeiciio.

EMENDA Ne 237

Autor: Deputado loel Ferreira

Referéncia: Art. 49

Naiureza: Supressiva .

Parecer: Pela rejeicio, sob os mesmos fundamentos que nos leva-
ram 4 rejeitar a emenda n® 233,

EMENDA N¢238

Autor: Senador Benjamin Farah

Referéncia: Art. 49

Natureza: Supressiva

Parecer: Valem, também, neste caso, as razdes que nos levaram
arejeitar 1 emenda n® 233,

Parecer contrario.

EMENDA N¢ 239

Autor: Deputado Luiz Braz

Referéncia: Art. 49

Natureza: Supressiva

Parecer: A emenda deve ser rejeitada pelas mesmas razdes que
nos levaram a opinar contrariamente & emenda n® 233,



(W64 Domingo t°

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segio 11} — (Suplemento}

Julho de 1973

EMENDA N¢ 240

Autor: Deputado Pedro Faria
Referéncia: Art, 49
Niatureza; Supressiva
Parecer: Sobre o assunto ji nos manifestamos ao apreciar a
emenda n® 233,
Pela rejeicio,
EMENDA Ne¢ 241

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Art. 49

Natureza: Supressiva

Parecer: Ainda neste caso prevalecem as razdes arroladas em
relagho 2 emenda no 233,

Parecer contrario.

EMENDA N2 242

Autor: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Arts. 49 ¢ 66 do Projeto

Natureza: Supressiva

Purecer: A supressiio dos arts. 49 e 66 do Projeto por emenda de
sutoria do ilustre Senador Nelsen Carneiro, foi sugerida pelo Conse-
lho Federul da Ordem dos Advogados do Brasil. Fundamentada a
justificaclio nas conseqiiéncias prejudiciais que, segundo o Autor,
sofreriam, principalmente, os segurades auténomos e os profissio-
nais liberais, niio ilide, no entanto, a medida preconizada, os objeti-
vos do Projeto, como, dentre outros, o de custear 0 aumento de des-
pesas decorrentes do reajuslamento dos valores minimos das aposen-
tadorias, auxilios-doengu € pensoes.

Concomitantemente impoe-s¢ a manutencio do art, 66, 4 vista
da rejei¢io de supressiio do art. 49,

Ante as razdes expostas, opinamos pela sua rejeigdo.

EMENDA N 243

Autor: Deputade Mauricio Toledo

Referéncia: Arts, 49 e 66

Naturezi: Supressiva

Parecer: Repartimo-nos ao parecer 4 emenda n® 242, pois lem
aguelua 0 mesmo objetivo desta,

Pelas mesmas razdes abi relatadas, opinamos pela rejei¢iio da
emenda.

EMENDA N° 244

Autor: Deputado José Camargo

Referénciu: Arts. 49, 63,64 € 70

Nutureza; Supressiva .

Purecer: Pelas mesmas razdes relatadas no parecer que demos i
emenda n? 242, a ela nos reportamos e opinamaos pela sua rejeigio.

EMENDA N¢ 245

Autor: Senudor Wilsen Gongalves

Referéncia: Arl. 49

Natureza: Modificativa

Parecer: Em virtude de nova redaciio dada ao art. 66 por sube-
menda, fica prejudicada a presente emenda.

EMENDA N 246

Autor: Deputado Osaelli Martineli

Referencia: Art. 49

Natureza: Aditiva

Purccer: A emenda pretende que a disposigio do art, 49 se refi-
ra, tio-somente, ao reterno do aposentado a mesma empresa ou ati-
vidude.

O referido artigo foi reformulado, nos termos de subemenda
que apresentamos i Emenda n® 256.

A proposti nio se couduna com o espirito contido no projeto,
mantido pela subemendi.

Pelu rejeicdo.

EMENDA Ne 247

Autor: Deputado Eloy Lenzi
Referéncia: Ari, 47
Natureza: Moedificativa.

Parecer: Reportamo-nos ©o nosso parecer @ Emenda ne 238,
cujo objetivo é 0 micsmo da presente emenda.
Pelas mesmas razdes ali expostas, opinamos pela sua rejei¢io.

EMENDA N¢ 248

Autar: Deputado Fabio Fonseca

Referéncia: Art. 49

Natureza: Modificativa

Parecer: Reportamo-nos a0 nosso parecer & Emenda n® 238,
cujo objetivo & 0o mesmo da presente emendd.

Pelus mesmas razdes ali expostus, opinamos pela sua rejeiciio,

EMENDA N? 249

Autor: Deputado Marcondes Gadelha

Releréncia: Art. 49

Natureza: Modificativa

Parecer: Reportamo-nos 1o nosso parecer 4 Emenda n® 238
cujo objetivo é o mesmo de presente emenda.

Pelus mesmas razdes ali expostas, opinamos pela sua rejeiciio.

EMENDA Ne 250

Autor: Senador Cattete Pinheiro

Referéncia: Art. 49 de Projeto

Natureza: Madificativa

Parecer: Julgumos prejudicada a presente Emenda pela subemen-
da que apresentamos.

EMENDA Ne 254

Autor: Deputado Fraaciseo Amaral

Referencia: Art. 49 do Projeto

Niutireza: Modificativa

Parecer: As mesmas razdes, pelas quais opinzmos contra a
Emenda ne 238, prevalecem para u presente proposicio.

Somas, pois, peld rejeigio.

EMENDA Ne 252

Autor: Deputado Luiz Bros

Referencia: Ao art. 49 do Projeto

Naturesza: Modificativa

Parecer: A Emenda, ora m estudo, do ilustre Deputado Luirs
Braz, visu 2 que fique vinculado ao dispositivo apenas os empre-
gados, ficando as demais cateporias, dispostas no art. 42 do Projeto,
foru do alcance da Lei, o que prejudicaria a filosefia e os objetivos do
Projeto.

Pelo exposto, opinamos prla sua rejeicao.
EMENDA Ne 253

Autor: Deputado Homero Santos

Referencin: Art. 49

Naturesa: Modificativa

Parecer: Determina a Enenda do ilustre Deputade Homero
Santos yue, no art. 49 do Projeto, se anlecipe ne texto a palavra
“mesma’ quindo houver referéncia i palavra “atividade™.

Q) artigo se destina wos ¢posentados que retornarcma ao traba-
tho, ainda que na mesma ativicade,

Ass:m, opinamas peluy suy rejeigio.

EMENDA N2 254

Autor: Deputado Aldir Pimenta

Referéncia: Ao art. 49 do Projeto

Nuturera: Modificativa

Purecer: Sobre a materia de que trata a Emenda do ilustre Depuo-
tado Alcir Pimenta, ji nos maifestamos em nosso parecer 3 Emenda
den® 238,

Pelit rejeiciio.

EMENDA Nv 255

Autor: Deputado Yoio Linhares

Referencia: Art. 49 do Projeto

Naturesa: Modificativa e Aditiva

Parecer: Atendida, er paste, pela subemenda 3 emenda n® 256.
Prejudicada.
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EMENDA N¢ 256

Autor: Deputado Jodo Alves

Referencia: ltens |, 11 e § 19 do artigo 49 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: Sob a justificativa de que " os valores do abono de retor-
no a atividade previstos no projeto ndo sdo de moilde a motivar o
aposentado a retornar ao trabalho, nem lhe oferecem, no caso, com-
pensagiio justa ao seu esforgo de continuar na vida ativa”, o ilustre
autor propoe na emenda “que se firmem aqueles valores em 50%, no
caso do item [, e em 30%, no do item II. do artigo 49, mormente
quando essas alteragdes ndo representam aumento de despesa para o
INPS, mas. apenas, peguena redugdo nas economias previstas’,

Realmente, os valores do abono de retorno i atividade previstos
ne projeto ndo sio suficientes para motivar o aposentado a retornar
40 trabatho. Tais razdes, nos levam a apresentar subemenda em que,
aléem de reformular o disposto no art. 4% do projeto, instituindo um
s0 valor de abono de retorno a atividade, correspondente a 50% (cin-
quienta por cento) da aposentadoria em cujo gozo se encontrar o se-
gurado, procuramos eliminar a diferenga de tratamento pretendida
para os aposentados, conforme tivessem eles computados 30 ou 35
anos de servigo.

Compreende-se perfeitamente justificivel essa providéncia, eis
que os valores da aposentadoria por tempo de servigo sio variaveis,
dentro de uma fzixa de 80% a 100%, & sobre esse valor & que incidira
o abono de retorno 4 atividade. A medida beneficiar4, ainda, os segu-
rados do sexo feminino, que se aposentam com 100% do salano de
contribuigao aos 30 anos de servigo.

Conforme foi exposto. essa alteragiio niio representa aumento
de despesa para o INPS, redundando, apenas, em pequena redugio
nas economias previstas,

Também julgamos oportunoe incluir no paragrafo 19 do referido
artigo a referéncia ao reajustamento do valor da aposentadoria, con-
forme proposto nesta Emenda, a fim de evitar dividas quanto 2 sua
interpretacio.

Em conseqiiencia das modificacdes propostas, desnecessaria se
loTha a norma inserida no paragrafo 2¢ do projeto, razdo pela qual
propomos 4 sua supressao, passando os paragrafos 3¢, 49, 52 ¢ 6% a
constituirem os pardgrafos 2¢, 30, 4¢ ¢ 52, respectivamente, ficando o
artigo assim redigido:

SUBEMENDA A EMENDA N© 256

Dé-se 4o art. 49 do Projeto a seguinte redagiio:

“Art. 49, O segurado aposentado que retornar j atividade sera
novamente filiado € terd suspensa sua aposentadoria, passando a per-
ceber um abono, por todo o novo periodo de atividade, calculado na
base de 50% (cingiienta por cento} da aposentadoria em cujo gozo se
encontrar.

%1% Ao se desligar, de novo, definitivamente, da atividade, o
segurado fard jus ao restabelecimento da sua aposentaoria suspensa,
devidumente reajustada e majorada de 5% (cinco por cento) do seu
valor, por ano completo de nova atividade, até o limite de 10 (dez)
4nos,

§2¢ O segurado aposentado que retornar & atividade fica obri-
gado a comunicar a0 INPS a sua volta ao trabalho, sob pena de inde-
rizar o INPS pelo que the for pago indevidamente, respondendo soli-
duriamente a empresa gue ¢ admitir,

§ J* Aguele que continuar a trabalhar apos completar 35
(trinta ¢ cinco) anos de atividade terd igualmente majorada sua apo-
sentadoria por tempo de servigo nas bases previstas no § 1° deste arti-
zo.

§4° Ao segurado aposentado por velhice e em gozo de aposen-
tadoria especial que retornar A atividade aplicam-se as mesmas nor-
mas deste artigo.

§ 5¢ O segurado aposentado por invalidez que retornar a ativi-
dade terd cassada & sux aposentadoria.”

EMENDA N¢ 257

Autor: Deputado Alfeu Gasparini
Referéncia; Art, 49
Nitureza: Modificativa

Parecer: As alteraghes propostas pelo ilustre Autor ficam
prejudicadas em vitude da subemenda do Relator, dando nova reda-
¢lo ao art, 49.

EMENDA N¢ 258

Autor: Deputado Francigco Amarat

Referéncia: Art. 49 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: Atendida, em parte, pela submenda 65 a.emenda n® 256.
Prejudicada,

EMENDA N 259

Autor: Deputadoe Francisco Amaral

Referéncia: Art. 49 do Projeto

Nautureza: Modificativa

Parecer: Atendida, em parte, pela subemenda a emenda de n®
256.

Prejudicada.

EMENDA N°260

Autor; Deputado Osnelli Martinelli
Referéncia: Art, 49 do Projeto

Natureza: Aditiva _

Parecer: Hi que se considerar as mesmas razdes da nio aceita-
¢io da Emenda n® 238.

Somaos, pois, pela rejeigdo.

EMENDA Ne 261

Antor: Deputado Osnelli Martinelli

Referéncia: Art. 49 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer; Considerando o Parecer & Emenda n® 260, somos pela
rejeicde da presente.

EMENDA N?262

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Att. 49,§ 1°

Natureza: Medificativa

Parecer: A reda¢io proposta pelo ilustre Autor fica prejudicada
em virtude da subemenda do Relator dando nova redaglo ao art. 49,

EMENDA N°263

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia; Art. 49 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: Opinamos pela rejeigio da presente Emenda, tendo em
vista as mesmas razoes da de n® 238.

EMENDA N 264

Autor: Deputadoe Eloy Lenzi

Referéncia; Art. 49,88 19e 3¢

Natureza: Modificativa

Parecer: Reportamo-nos ao nosso parecer 2 emenda n? 238, cujo
objetivo &€ o mesmo da presente emenda.

Pelas mesmas razdes ali expostas, opinamos pela sua rejeigio.

EMENDA N¢ 265

Autor: Deputado Albino Zeni

Referéncia: § 1° do artigo 49 do Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer: Nos termos da justificativa apresentada 4 emenda, seu
objetivo € de, tio somente, esclarecer gue o aposeniado, que deixe de
exercer g atividade & qual retornow, lenha direilo aos proventos de
sua aposentadoria devidamente reajustados.

A emenda tem inteira pertinéncia, pois ndo seria razoavel que os
valores da aposentadoria ficassem “‘congelados™ por longo tempo,
enquunto gue os saldrios da atividade tivessem os reajustes pro-
porcionais a0 custo-de-vida.

Assim, a corregdo sugerida foi por nds devidamente aproveitada
na Subemenda que apresentamos i Emenda n® 256,

Pela prejudicialidade.
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EMENDA Ne¢ 266

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Art. 49 do Projeto

Naturezd: Modificativa

Parecer: O objetivo do § 3%, do art, 49 do Projeto & punir o se-
gurado, e solidariamente a empresa, pelo faio daquele retornar a
atividade sem 4 obrigatoria comunicagic ao INPS. Muito justa a me-
dida, considerando-se o interesse da Previdéncia em nio pagar bene-
ficio indevido. A nova redagio do dispaositivo, proposta pela
Emenda em exame, ndo melhori o texto do Projeta.

Somos, pois, pela rejeicio.

EMENDA Ne 267

Autor: Deputado Alcir Pimenta

Referéncia: Art. 49 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: Prejudicada em virtude da nova redagdo dada ao
“caput” do art. 49, em decorréncia de subemenda por nés apresen-
tada,

EMENDA N¢ 268

Autor: Senadores José Augusto e Magalhies Pinto

Referéncia: Ao § 4° do art. 49 do Projeto

Natuteza: Supressiva

Parecer: A emenda submetida pelos eminentes Senadores repete
o que estd consignado no paragrafo 42 do art. 49 do Projeto. Ocorre,
gue o § 1¢ do mesmo artigo preconiza a mesma pretensio,

Somos, portanto, pela sua rejeicio.

EMENDA N¢ 269

Autor: Deputado Edilson Melo Tavora

Referéncia: Ao § 5¢ do artigo 49

Natureza: Supressiva

Parecer: O ilustre subscritor da emenda propde alteragio sobre
a qual j& nos manifestamos na apreciagdo da emenda nv 238,

Pelos mesmos fundamentos nela expendidos, somos pela sua re-
jeiglo.

EMENDA N?270

Autor: Deputado Léo Simoes

Referéncia: Altera a redagido do arf. 49, com a inclusio de
pardgrafo

Natureza: Modificativa

Parecer: O ilustre subscritor da emenda propde alteragiio, sobre
a qual j4 nos manifestamos na apreciagio da emenda 238,

Somos, pertanto, pela sua rejeigie pelos mesmos fundamentos
expendidos na de nv 238,

EMENDA N 271

Autor; Deputado Pedro Faria

Referéncia: Ao Arf. 49 do Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer; O ilustre Deputado Pedro Faria pretende, com a emen-
da, isentar o ex-combatente do disposto no art. 49 e seus paragrafos.

Como se vé 0 assunto versado na emenda ndo tem pertinéncia
com o artigo em apreco, Uma vez que, a maléria & regulada por lei es-
pecial.

Pelo exposto, opinamos pela rejeicdo da emenda.

EMENDA N 272

Autor: Senador Paula Torres.

Referéncia: Inclusio de mais um parigrafo ao arl. 49

NaturCZa;‘Adiliva

Parecer: O Eminente Senador Paulo Tarres pretende, com a
emenda, contemplar os ex-combatentes aposentados. O contetdo da
proposigio correcional, embora respeitaveis, ndo se amolda ao pro-
pdsita do Projeto. :

O assunto & regulado, pelas suas peculiaridades, por lei especial
nilo cogitada no Projeto.

Somos, portanto, pela rejei¢do.
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EMENDA N¢ 273

Autor; Deputado Norberto Schmidt

Referencia: Art. 49 do Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer: A questdo suscitada na emenda ja foi devidamente con-
siderada no art. 66. Por redundante, somos pela sua rejeigzo.

EMENDA Ne 274

Autor: Senadar Carlos L ndenberg

Referéncia: Art. 4% do Projeto

Natureza: Aditiva .

Parecer: A redagdo dadz ao art. 49, apesar das ressalvas con-
tidas no art. 66 do Projeto, ¢1sgjaram algumas criticas e interpreta-
¢des que, absolutamente, nlo sjo condizentes com os objetivos visa-
dos pelas modificacdes propostas. Se, entretanto, ainda na fase da
elaborag¢io legislativa, ja o assunto deflagrou tais criticas, & justo e ra-
zoavel que se procure, desde logo, dirimir as davidas.

A emenda sugerida pelo eminente Autor tem a virtude de es-
clarecer a questdo, restringindo a aplicabilidade da lei, de forma ex-
pressa, 20s casos de exercicio de uma nova atividade, a partir da sua
vigéncia,

Assim, a0 adotar em parie a emenda, propomos Subemenda em
que, pela nova redagiio, abrir-se-d oportunidade de opgio 4os titula-
res de aposentadoria, conforme lhes parecer mais proveitoso. Opina-
mos, portanto, pela aprovagio nos termos da seguinte

SUBEMENDIA A EMENDA N¢ 274

Dé-se aq art. 66 do projelo a seguinte redagio;
*Art. 66 — O regime instituido no artigo 49 ndo se aplica aos,
aposensiados que tenham relornado i atividade anteriormente 2

vigéncia desta lei. a menos que por ele venham optar.”

EMENDA N¢ 275

Autor: Deputado Padre Naobre |

Referénciar Art, 49 do Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer: Sem reformula¢do do item I do art. 66 do Projeto, a
emenda figard conflitante, Por isso, opinamos pela sua rejeicio.

EMENDA N¢ 276

Autor: Deputado Osnell. Martinelli

Referéncia: Altera o artigo 49 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: O nobre deputado propde a alteragiio do art. 49 do Pro-
Jjeto com a aposicao de paragrafo. J& nos manifestamos, em matéria
idéntica, na apreciacdo da emenda n* 238,

Aconselhamos, portanto, a sua rejeicio.

EMENDA N# 277

Autor; Deputado Arnaldo Prieto

Referéncia: Art. 30 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer; Dispde o art. £0 que os trabalhadores auténamos, os
segurados facultativos e os eripregadores contribuirdo em 16% sobre
uma escala de saldrio-base adiante fixada. Entende o autor da
emenda que essa escala nio segue uma gradacao ideal e propde a in-
clusio de outras etapas.

Sio procedentes as razdes apresentadas como justiflicativa 4
emenda. Todavia, entendemas ser desnecessario desdobrar a escala
prevista no artigo de maneira 130 minuciosa quanto propde o Autor.

Assim, aceitando em parte a emenda, apresentamos subemenda
no sentido de incluir na referida escala mais uma classe, referente a 2
¢ 3 anos de filiagdo e correspondente a 3 saldrios-minimos.

As emendas n%s 278, 28| e 285, respectivamente, dos Senhores
Deputados Luiz Braz, Jodo Alves e Alcir Pimenta, por disporem so-
bre a matéria contida na Subemenda, foram nesta aproveitadas, en-
globando as suas sugestdes num Gnico artigo que ficard assim re-
digido:
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SUBEMENDA A EMENDA Nv 277

Dé-se 40 art. 50 a seguinte redagdo:

“Art. 50 — Os trabalhadores auténomos, os segurados facuita-
livos ¢ os emrpegadores contribuirdo sobre uma escala de salério-
base assim definida:

Classede0a l ano defiliagio — | salirio-minimo

Classede 1 a2 2 anos de filiagio — 2 salarios-minimos

Classe de 2 a 3 anos de filiagio — 3 salarios-minimos

Classe de 3 a 5 anos de filiagio — 5 salarios-minimos

Classe de 5a 7 anos de filiagio — 7 salarios-minimos

Classe de 7 a 10 anos de filiagio — 10 salirios-minimos

Classe de 10 a 15 anos de filiagho — 15 salérios-minimos

Classe del5 a20anos de filiagio— 12 salarios-minimos

Classe de 20 a 25 anos de filiagic — 18 salarios-minimos

Classe de 25 a 35 2nos de filiagio — 20 salirios-minimos

§ 19 Nio serio computadas, para figs de caréncia, as con-
tribuigdes dos segurados auténemos recolhidas com atraso, ou co-
bradas, ¢ relativas a periodos anteriores a data da regularizagio da
inscrigiio.

§ 2¢ Niao sera admitido o pagamento antecipado de contri-
buigdes com a finalidade de suprir ou suprimir os intersticios, gue
deverdo ser rigorosamente observados para o acesso.

§ 3 Cumprido o intersticio, podera o segurado, se assim the
convier, permanecer na classe em que se encontra. Em nenhuma
hipétese, porém, esse fato ensejard o acesso a ouira classe que nio
sefa a imediatamente superior, quando o segurado desejar progredir
na escala. .

§ 4* O segurado que, por forga de circunstincias, ndo tiver
condig¢des de sustentar a contribui¢do da classe em que se encontrar,
podera regredir na escala, até o nivel que lhe convier, devendo cum-
prir, novamente, todos os intersticios previstos, sem que haja devo-
lugdo de contribuigdes recolhidas.

§ 5% A contribuicio minima compulséria para os profis-
sionais liberais € a correspondente 2 classe de | {um} a 2 (dois) anos
de filiagdo. sem que se suprimam, com isto, os periodos de caréncia
exigidos na Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, e nesta lei.”

EMENDA Ne 278

Autor: Deputado Luiz Braz

Referéncia: Art. 50 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: Tem toda procedéncia a emenda, pois, na verdade,
os segurados empregadores — titulares de firmas, sécios, etc, —
contribuem, diretamente, com 8%, cabendo os outros 8% as empre-
sas respectivas. Quanto is demais categorias de segurados, mencio-
nadas no art, 50, € inteiramente dispensivel a repeti¢io do percen-
fual de contribuigio.

Somos, assim, pela aceitagio da medida que, no entanto, fica
prejudicada pela Subemenda apresentada 4 Emenda n® 277,

EMENDA N¢279

Autor: Deputado Athig Jorge Coury

Referéncia: Art. 50

Natureza: Modificativa

Parecer: Objetivando alterar a escala de contribuigio do
segurado auténomo, prevista no art. 50 do Projeto, a emenda do ilus-
tre Deputado Athig Jorge Coury preconiza o desdobramento da filia-
¢do ao INPS, — na forma do Projeto —em 25 a 30 ¢ 30 a 35 anos da
(tliacio, em contribuigiio de 20 a 40 salarios-minimos, respectivamen-
te,

O escalenamento referido no Projeto visa, exatamente, a respei-
tar o teto de 20 salirios-minimos.

Atendendo-se ao que dispde a emenda, romper-se-ia o limite do
teto de contribuigio.

Assim, opinamos pela rejei¢io da emenda.

EMENDA N9 280

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: § 12 do art, 50

Natureza: Supressiva

?arecer: De todo improcedente a supressao proposta,

0 4 I* do art. 50 do Projeto, que a Emenda pretende suprimir,
esta em relagio com o art. 9%, que dd nova redagio ao art. 15 da
LOPS, com a previsdo de expedi¢io de Carteira de contribuigio de
Auténomos, onde serdo langadas as contribuigdes. Para a expedigio
de 1al Carteira haveri a inscrigio do segurado, & dbvio. Assim, o
dispositivo do Projeto visa aos que ndo promoveram, em tempo
oportuno, 2 sua inscri¢do, evitando a compra de beneficio.

Pela rejeicio.

EMENDA Nr 281

Autor: Deputado Jodo Alves

Referéncia: § 32 do art. 50 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: Assiste ra2zdo ao ilustre autor da emenda, pois, como
estd redigido 0 mencionado paragrafo, haveria possibilidade do se-
gundo pretender o acesso na escala as vésperas de aposentar-se. Com
a redacio proposta ¢vilar-se-d interpretagdes equivocadas no artigo,
dando-lhe o sentido exato.

Somos, assim, peta aceita¢iio da corregio proposta que, no
entanto, fica prejudicada face & Subemenda que apresentamos &
Emenda ne 277.

EMENDA Ne 282

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: § 4* do art, 40

Natureza: Modificativa

Parecer: Nio pode ser acolhida & Emenda proposta: o dispositi-
vo do Projeto alcanga os casos ndo comuns de segurados que passam
a ndo poder sustentar a contribuiclc da classe em que se encontram.
Presume-se que ndo seja passageira essa situagio. Poderdo regredir
na escala, cumprindo os intersticios, medida essa que visa a evitar o
sem-fim das mudangas de classe, ¢ a burla dos Gltimos anos.

Pela rejeigio.

EMENDA Ne 283

Autor: Deputado Osnelli Martinelli

Referéncia: § 4° do art. 50

Natureza: Modificativa de expressao

- Parecer: A emenda desarticula o arcabougo do art. 50 do Proje-

to. Ha uma série de fatos que seriam quebrados se ndo cumpridos os
intersticios.

Inaceitavel a proposta contida na emenda, razdo porque opina-
mos peta sua rejeigio. : i

EMENDA N 284

Autor: Deputado Alfeu Gasparini

Referéncia: § 52 do art. 50 do Projeto

Natureza: Supressiva )

Parecer: A emenda proposta pelo ilustre signatario esti preju-
dicada, tendo em vista a aceitagio das emendas conexas que to-
maram os n9s, 277, 278, 281 e 285,

Face a0 exposto, somos pela sua rejeicio.

EMENDA N 285

Autor: Deputado Alcir Pimenta

Referéncia: § 5° do artigo 50 do Projeto

Natureza: Modiftcativa

Parecer: A contribui¢io minima compulséria para os profis-
sionais liberais ¢ empregadares €, nos termos do § 5¢ do art. 50 do
Projeto, de 5 salarios-minimos. Pondera o ilustre autor da emenda
que a grande maioria dos profissionais liberais ¢ mesmo dos empre-
gadores, ao inicio de «.us atividades, nio produzem renda bastante
para, desde logo, inscrever-se nessa faixa.

Sio razodveis e justas as ponderagdes apresentadas na justificati-
v, especialmente no que lange acs empregadores, em grande ni-
mero formades por pequenas firmas individuais de capital minimo.

Aceitamos, em parte, a emenda que, entanto, fica prejudicada
face, 4 Subemenda gue apresentamos &8 Emenda n® 277.

EMENDA N? 286

Autor: Senador Nelson Carneiro
Referéncia: Ao art. 50§ 5°
Natureza: Supressiva
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. Parecer: A emenda propde a supressio do Art. 51, que dispde so-
bre as contribui¢des de segurados de alto nivel — os profissionais
liberais — com muito acerto equiparados, para esse efeito, pelo paré-
grafo 5¢ do art. 50 gos empregadores. Evidente que a emenda visa a
atender as situagdes transitdrias dos que se iniciam no exercicio da
profissio.

A soluglio preconizada pelo quesito que se quer suprimir nos
parece preferivel: a contribuigdo deve ser recolhida no més seguinte,
apés um ano de profissdio. Qualquer alegagdo de insuficiéncia de ren-
da nida deve proceder, Parecer contrario.

EMENDA N¢287

Autor: Deputado Adhemar Ghisi

Referéncia: Ao Art, 50 do Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer: Nada impede que o detentor de mandato eletivo perma-
neca vinculado & previdéncia. Casc ndo esteja exercendo atividade
paralela ao mandato, que vincule a previdéncia, estard enquadrado
comaq contribuinte em dobro, para efeitos previdenciarios, como pre-
vé a lepislagdo.

Pelo exposto, opinamos por sua rejeigiio.

EMENDA N 288

Autor: Deputado Americo de Souza

Referéncia: Ao Art. 51 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: A emenda do ilustre Deputado Américo de Souza pre-
tende suprimir o art. 51. O INPS arrecada e fiscaliza contribuigdes de
varias entidades, drgios ¢ fundos vinculados ao Governo, justo,
pois, que essas cqntribuigbes estejam sujeitas ao mesmo rito de
cobranga e fiscalizagio das contribuicdes previdencidrias, para
maior rentabilidade administrativa. Suprimir o artigo que disciplina
os prazos, condigdes e sangdes & proteger o contribuinte faltoso, o
gue contraria a filosofia do Projeto.

Pelo exposto, opinamos pela sua rejeigio.

EMENDA Nv 289

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Ao Art. 51 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: JA nos manifestamos, em nosso parecer 3 emenda de n*
288, pela rejeiciio.

EMENDA N¢ 290

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Art. 51

Natureza: Modificativa

Parecer: Visa o ilustre Aulor, com a presente emenda, a retirar o
teto de 10 vezes 0 maior salario-minimo vigente no pais, amparando,
assim, as instituigdes sociais.

Objetiva o teto mencionado nio sobrecarregar as empresas com
encargos sociais.

Assim, opinamos pela sua rejeiciio.

EMENDA N# 291

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Art, 51

Natureza: Modificativa

Parecer: Reportamo-nos ao parecer que emitimos & emenda n?
290, cujo objetivo & o mesmo da presente emenda,

Pelas mesmas razdes ali expostas, opinamos pela sua rejeigio.

EMENDA N¢292

Autor: Deputado Alfeu Gasparini

Referéncia: Art, 52

Natureza: Supressiva

Parecer: Reporiamo-nos ao nosso parecer 4 emenda de n? 117,
do mesmo autor, cujos objetivos sd0 0s mesmos,

Pela rejeigio.

EMENDA N¢ 293

Autor: Deputado Osnelli Martinelli
Referéncia: Art. 52 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: Niao hé possibilidade de o segurado ter contribuido em
bases superiores a 10 saldrios-minimos, em data anterior 3 da vigén-
cia da lei.

Pelo exposto, opinamos pela sua rejeiciio.

EMENDA N¢ 294

Autor: Deputado Alfeu Gasparini

Referéncia: Ao art. 54 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: O ilustre Deputado, com a emenda proposta, teve a in-
tengdo de ir ao encontro dos interesses dos beneficidrios. A emenda
ntdo alcangara tais fins, porque o art. 54 do Projeto Jimita a 2 (dois)
05 casos em que 0 recurso terd efeito suspensivo, a saber; — quando
houver desligamento do emprego do segurado ou a decisdo deter-
minar pagamento de atrasados.

Pelo exposto, a emenda nos parece inoportuna. Recomendamos
a sua rejei¢do, .

EMENDA N¢ 295

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Art. 55 do Projeto {art. 57 da Lei 3.807/60)

Natureza: Supressiva

Parecer: Com a Emenda n? 295, & proposta a supressiio do art.
55 do Projeto. Entendemos que sua aprovagiio prejudicaria o segu-
rado, vedando-lhe 2 possibilidade de nova filiagio ao sistema previ-
denciario, como dispde o referido artigo 55.

Dai por que, opinamaos pela rejeigiio.
EMENDA N 296

Autor: Deputado Alfeu Gasparini

Referéncia: Art. 53 do Projeto (art. 59 da Lei 3.807/60)

Natureza: Aditiva

Parecer: A proposta contida na »resente Emenda est4 inclusa no
art. 55 do Projeto. Os segurados excluidos do PRORURAL, ficam
obrigatoriamente vinculados & Previdéncia Social. Aceita-la,
portanto, seria prejudicial aos- priprios segurados que pretende
proteger.

Somos pela rejeicdio.

EMENDA N¢ 297

Autor: Deputado Alfeu Gasparini

Referéncia: Ao art. 56

Natureza: Supressiva

Parecer: Nio podemos aceitar a supressio do art. 56, pois este
preceito &€ um corolério da providéncia contida no art. 13 que, ao
explicitar as prestagdes asseguradas pela previdéncia social, inclui o
salario-familia. Assim, nio faz sentido a manuten¢iio do Fundo de
Compensagido do Saldrio-Familia, como indica a emenda, Parecer
contrario.

EMENDA Ne 298

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Ao art. 56

Natureza: Supressiva

Parecer; A presente emenda € aditiva & 288; parecer contrério pe-
tas mesmas razdes.

EMENDA N¢ 299

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Ao art, 56

Natureza: Modificativa ]

Parecer: A redacio que se pretende dar ac Art. 56, ndo procede,
uma vez que o salario-familia foi iacluide no elenco dos beneficios
alinhados pelo Art. 13 ¢ tem o seu pagamento disciplinado pelas Leis
4.266de3/10/63¢5.559de 11/12/68.

Parecer contrario.

EMENDA N» 300

Autor: Deputado Osnelli Martinelli
Referéncia: Art. 57 do Projeto
Natureza: Modificativa
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Parecer: O art. 57 do Projeto faz a ressalva de que, para os’

chamados trabalhadores avulsos, ficam mantidos os atuais sistemas
de contribuicio e arrecadagio a eles pertinentes. A redagio, no
entanto, enseja a dividas, razio porque é meritdria a emenda na par-
te em que esclarece ser a ampla conceituagio de aviénomo,
englobando os trabalhadores avulsos e eventuais, considerada,
exclusivamente, na area da Previdéncia Social.

Quanto a referéncia aos tomadores de.servi¢os, niio entendemos
ser medida adeguada, pois, conforme estd preceituado no § 19 do art.
69. com a nova redagiio que the d4 o art. 27 do Projeto, foi alterada,
para aqueles, a forma de recolhimento de contribuigdes.

Aceitando, assim, em parte, a emenda, oferecemos a seguinte
subemenda, na qual excluimos, por desnecessdria, a mengio ao0s
“segurados eventuais”,

SUBEMENDA A EMENDA N 300

Dé-se ao art. 57 a seguinte redagio:

“Art, 57.  Os atuais sepurados avulsos passam, exclusivamente
para fins de previdéncia social, i categoria de segurados autdnomos,
mantidos, no que lhe concerne, os sistemas de arrecadagio em
vigor".

EMENDA N¢ 301

Autor: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Ao paragrafo 1° do Art. 58

Nutureza: Modificativa

Parecer: A emenda visa a syprimir o final do paragrafo 1v do
Art. 58: “obrigando todos A contribui¢bes de 16% (dezesseis por
cento)”, Nio podemos concordar com a modificagio pretendida,
pois, sendo ponto pacifico na Previdéncia Social o percentual
estabelecido no citado paragrafo, sua supressio alteraria a sisteméti-
ca do projeto,

Parecer contrério.

EMENDA Nv 302

Autor; Deputado Jodo Alves

Referéncia: § 3¢ do art. 58 do Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer: Pelos mesmos motivos expostos €m nosso parecer
Emenda n* 281, opinamos favoravelmente 4 presente, que cogita de
idéntica hipdtese.

EMENDA N*¢303

Autoer: Deputado Prisco Viana.

Referéncia: Ao parigrafo I*do Art. 58

Natureza: Modificativa

Parecer: Depreende-se da justifica¢iio do nobre autor da emen-
da que a norma pretende reduzir o perceniual expresso no pardgrafo
1* do Art. 58, de 16% para 8%, alegando que o desempregado niop
pode viver sem rendimento e, para manter-s¢ recorre a biscates,
Evidente que houve equivoco, pois o preceito que se quer alterar nio
se refere a segurados desempregados e, sim, a segurados facultativos
€ autdnomos. Parecer contrdrio.

EMENDA N2 304

Autor: Deputado Jodo Alves

Referéncia: Art. 59 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda corrige um evidente lapso que ndo passou
despercebido pelo seu atento autor, O tempo verbal “referida™ & de
todo descabido uma vez que a Lei n* 3.807/60 nio foi revogada.
Somos assim, pela aprovagio da emenda que, no entanto, fica
prejudicada face & Subemenda que oferecemos 4 Emenda ne 306,

EMENDA N¢ 305

Autor: Deputado Alfeu Gasparini

Referencia: Art, 59

Naturesa: Modificativa

Parecer: A redagiio proposta pelo ilustre Autor, fica prejudicada
_em virtude de subemenda do Relator dando nova redagiio ao ar. 66.

EMENDA N¢ 306

Autor: Deputade Edilson Melo Tavora

Referéncia: Art. 59 do Projeto

MNatureza: Modificativa

Parecer: A emenda em aprego propde nova redagdo para incluir
a referéncia aos aposentados por velhice ¢ aos que se acham em gozo
de’ aposentadoria especial, medida que se impde em virtude do
disposto no pardgrafo 5° do artigo 49 do Projeto. Assim. quanto a
esta parte, & de toda conveniéncia e da melhor técniga legislativa a
alteragdo proposta,

Com relagiio, no entanto, a nova rcdaqao dada ao restante do
artigo, entendemos que conflita com o espirito do projeto. Quer o
ilustee autor resguardar o direito ao pecilio para aqueles que ndo
requerem a aposentadoria antes da entrada em vigor da nova lei que
resultard a proposigio. Ora, o peciilio referido no paragrafo 3¢ do
artigo 5°da Lein® 3.807/60, com a nova.redagio que lhe di o artigo
4° do Projeto, tem finalidade cspecﬁ'ca isto &, aplica-se aos casos de
segurados gue se filiarem, pela primeira vez 3 Previdéncia Social,
apés terem completado 60 anos de idade.

Anle essas razdes, ¢ atendendo i conveniéncia de se adotar a
correcdo feita pela Emenda n® 304 ao mesmo artigo, opinamos pela
scguinte subemenda:

SUBEMENDA A EMENDA N¢ 306

Dé-se 4 emenda n® 306 a seguinte redagio:

“Art, 5%.  Aos aposentados por tempo de servigo, velhice e em
gozo de aposentadoria especial que se encontrarem em atividade na
data da vigéncia da presente lei fica ressalvado o direito ao pecilio a
que se refere 0 § 3° do art 50 da Lei n® 3,807, de 26 de agosto de 1960,
nas condigdes previstas®™.

EMENDA Nv 307

Autor: Senador Cattete Pinheiro

Referéncia: Ao art. 60 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: O eminente autor da emenda pretende a supressio do
artige 60 do Projeto. Ora, nio seria da melhor téenica legisiativa essa
medida,

Saliente-se a intima ligagdo com os arts, 62, 7, 8¢ 17 do Proje-
to, que colima os mesmos fins.

Somos, portanto, pela sua rejeigo,

EMENDA Ne 108

Autor: Deputado Alfeu Gasparini i

Referéncia; Art. 60 do Projeto .

Natureza: Modificativa

Parecer: O art, 60 do Projeto adota os mesmos critérios constan-
tes da legislagiio relativa aos servidores pub]lcos Por isso, ndo
convém qualquer alteracdo.

Somos, pois, pela rejeigiio,

EMENDA N¢ 309

Autor: Deputado Adhemar Ghisi

Referéncia: Art, 60

Natureza: Modificativa

Parecer: Reportamo-nos ao nosso parecer 4 emenda n? 34, cujo
objetivo é o0 mesmo.

Pelz rejeigiio.

EMENDA No 310

Autor: Seriador Nelson Carnejro

Referéncia: Art, 60, § 49

Natureza: Modificativa

Purecer: A modificacho de redacio proposta na emenda do ilus-
tre Senador Nelson Carneiro tenta complementar o termo ''designa-
¢do™ para “suprimento de designagio™.

A figura  apresentada  modifica o
desnecessaria.

Pelo exposto. opinamos pela rejei¢iio da emenda,

original, porém, &
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EMENDA Ne¢ 311

Autor: Senador Nelson Carnetro

Referéncia: Art. 60, § 5°

Natureza: Modificativa

Parecer: A supressiio proposla pela emenda do ilustre Senador
Nelson Carneiro tem a finalidade de acautelar os direitos dos
beneficidrios do segurado falecido, se este, em vida, nio os designou,

Achamos, no entanto, que a redagdo do § 5% do art. 60 do Proje-
ta & o que mais se ajusta 3s finalidades do seguro social.

Pelo exposto, opinamos pela rejei¢io da emenda.

lg’c' EMENDA Nv312

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Ao art. 61 do Projeto

Natureza; Supressiva

Parecer: O nobre deputado, com a presente emenda, visa A reti-
rada do Hmite de salirio de beneficio para os segurados que
contribuem sobre um salario-de-contribuicdo de mais de 10 (dez)
vezes o maor salario-minimo vigente no Pais.

Imprescindivel, para conhecimento da sistematica, a diferenga
basilar entre seguro social e seguro privado. Aquele, o seguro da
previdéncia, nio contempla necessariamente, o segurado, sobre o
que efetivamente recolheu.

Atendida a emenda. haveria um aumento de despesa, nio previs-
to na elaboragio do projeto.

Pelo exposto, reputamos inoportuna a emenda e propomos sua
rejeigio.

EMENDA Nv3{3

Autor; Deputado Alfeu Gasparini

Releréncia: Art. 6]

Natureza: Supressiva

Parecer: Reportamo-nos 40 nosso parecer 4 emenda n* 312, cujo
objetivo & 0 mesmo.

Pela rejeicio.

EMENDA N¢314

Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Referéncia: Ao art. 61 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: Ja nos manifestamos, a respeito da emenda ora em estu-
do, em nosso parecer A emenda de n® 312,

Pela rejeigio.

EMENDA N¢ 315

Adtor: Deputade Osnelli Martinelh

Referéncia: Art. 61 do Projeto

Natureza: Modificativa

Parecer; Ji nos manifestamos, contrariamente, em nosso pare-
cer A emenda de n® 312,

Pela rejeigio

EMENDA N¢ 316

Autor: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Ao art. 63 e 71 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer; Data venia, discordamos do autor, quer com relagio 4
eliminaglo do art, 63 (em verdade art. 68), quer no que diz respeito &
nova redagio ao art. 71, porque & necessario trabalho de organizagéo
da LOPS com as modificagbes da nova lei ¢ eliminagio dos dispositi-
vos revogados, com publicacdo no Boletim de Servico do INPS,
érgdo publicitario destinado especialmente a segurados ¢ empregado-
res.

Quanto A alteragio do art, 71, pela forma proposta, & de se
convir, ndo serd a mesma cabivel. Se a lei ndo entrou em vigor, nio
pode haver regulamento dela. '

Pelo exposto, opinamos pela sua rejeiciio.

EMENDA N¢ 317

Autor: Deputado Alfeu Gasparini
Referéncia: Art. §3, 64 e 65
Natureza: Supressiva

Parecer: Reportumo-nos ao nosso parecer 3 emenda de n® 117,
do mesmo autor, cujos nbjetivas s3o 0s mesmos,
Pelis rejeicio.
EMENDA Ne 318

Autor: Deputado Pedro Faria

Refeténcia; Alteragio do ar:, 27 do Projeto

Natureza; Supressiva

Parecer: O ilustre subscritor da emenda postula a alteragio do
art. 27 do Projeto. Pelos mesmes motivos expendidos na apreciagio
da emenda nv 123, opinanios pela sua rejeiciio,

EMENDA Ne 319

Autor: Deputado Adhemar Ghisi

Referéncia: Ao art. 68 <o Projeto

Natureza: Maodificativa

Parecer: A Emenda pretende alterar ¢ art, 68 do Projeto que,
por erro, esta com o n? 63 na publicagio levada a efeito pelo Centro
Grafico do Senado Federal A alteragio consiste em aumentar a in-
cumbénciz do INPS de providepaiar, também, a publicagiio da Lei
no Didrie Oficial da Unido.

Incabivel atribuir-se a qualquer entidade a obrigagiio de promo-
ver tal publicaciic no Didrio Oficial. Promulgada a lei, vai o texto A
publicagiio, natural ¢ ordinariamente, sem qualquer interfer@ncia.
Pelo exposto opinamos pela sua rejei¢io.

EMEMNDA N¢ 320

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Ao art. 64 de Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: Ja nos manifestarmos, a este respeito, em nesso parecer
aemenda den® 123,

Pela rejeicho.

EMENDA Ne 32}

Autor: Senador Benjamin Farah

Referéncia: Ao art. 64 do Projeto

Natureza: Maodificativa

Parecer: A este respeito, jA nos manifestamos em nasso parecer
i emenda de n® 124,

Pela rejeigdo.

EMENDA Ne 322

Autor: Deputado lldélio Martins

Referéncia: Art. 61 da Lei 3.807/60

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda nio pretende modificar qualquer dispositivo
do Projeto.

Seu objetivo € alterar 0 § 3¢ do art. 64 da lei 3.807/60, que trata
dos periodos de caréncia. Independentemente de niio convir aos inte-
resses de todo o sistema previdenciario, ela ndo se refere ao Projeto,
como s¢ disse acimul.

Por isso, opinamos pela rejeigio.

EMENDA N¢323

Autor: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Art. 66 do Projeto

Natureza: Supressiva

Parecer: O objetivo do Projeto, dentre outros, € o de custear o
aumento de despesas decorrentes do reajustamento dos valores mini-
mos das aposeniadorias, auxilios-doengas e pensdes. A supressio do
art, 49 significaria suprimir toda a proposicao, pois o que lhe restasse
perderia o sentido. Por isso, a manutengao do art, 66 se impde, pelas
mesmas razdes do art. 49,

Assim, somos pela rejeigan.

EMENDA Ne 324

Autor; Deputado Arnaldo Prieto
Referéncia: Art. 66
Natureza: Supressiva
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Parecer: A supressdo do art. 66, proposta nesta emenda do ilus-
tre Deputado Arnaldo Prieto, estaria plenamente justificada se supri-
mido fosse o art. 49 do projeto, pela total vinculagio a disciplina ali
contida.

Rejeitada, no entanto, a supressio do art. 49, impde-se natural-
mente, a manutengio do art. 66.

Pela rejeigdo.

EMENDA N¢ 325

Autor; Deputado Américo de Souza

Referéncia: Inciso I da Art. 66

Natureza: Supressiva

Parecer: Pretende o ilustre autor da emenda suprimir o inciso 1
do Art, 66, onde se determina que os pedidos de aposentadoria proto-
colizados a partir de 1% de abril de 1973, serdo decididos de acordo
com o estatuido no Art. 49 do projeto.

O dispositivo visado tem claramente o proposito de evitar uma
corrida ao Instituto, dagqueles que querem se beneficiar do regime de
aposentadoria anterior ao projeto.

Somos, no entanto, contrarios ae preceito, porque, ao prescre-
ver & sua aplicagdo retroativa viola direito adquirido.

Apresentamos, assim, subemenda 4 emenda 274 modificando a
redagiio do Art. 66 € suprimindo o citado inciso. Por estes motivos
consideramos a emenda prejudicada vez que seus cbjetivos ja foram
alcangados.

EMENDA Ne 326

Autor: Deputado Wilmar Dallanhol

Referéncia: Onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer: A emenda visa & ndo aplicagio do disposto no art. 41
do Projeto aos contribuintes que até 31/12/73, venham a dar entrada
em seus requerimentos de aposentadoria.

Dessa forma, abrir-se-ia uma forma de exceciio que contraria a
sistematica do projeto.

Pela rejeicdo.

EMENDA N¢ 327

Autor: DPeputado Wilson Braga

Referéncia; Art. 66

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda visa a alterar .0 art. 66 com a finalidade de
impedir que a lei retroaja, ferindo o direito adquirido. Aconteceu, to-
davia, que os objetivos da emenda obtidos na subemenda que apre-
sentamos & emenda 274 do Senador Carlos Lindenberg, A emenda
esta, assim, prejudicada.

EMENDA N¢ 328

Autor; Deputado Fabio Fonseca

Referéncia: Ao art. 66

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda adota, em linhas gerais, 0s mesmos objetivos
das emendas 325 e 327, com a diferenga de que advoga a supressio
dosincisos I, IT e I1I do Art. 66.

Considerd-la prejudicada, uma vez que seus fins precipuos fo-
ram atendidos na subemenda de nossa anterior 2 emenda 274,

EMENDA N 329

Autor: Deputado Adhemar Ghisi

Referéncia: Ao art. 66

Natureza: Supressiva

Parecer: A emenda esta prejudicada, conforme assinalamos no
parecer sobre a emenda 325, ao qual nos reportamos.

EMENDA N¥ 330

Auter: Deputado Alfeu Gasparini

Referéncia: Ao inciso | do Art, 66

Natureza: Supressiva

Parecer: Igual ao proferido ma emenda 325. Prejudicada, pareter
contririo,

EMENDA Ne 33t

Autor; Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Item [ do Art. 66

Natureza, Supressiva .

Parecer: 1déntico ao dado na emenda de igual teor n® 325,
Prejudicada, parecer contririo.

EMENDA N¢® 332

Autor: Deputado Jodo Alves

Referéncia: Art. 66

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda estd prejudicada pela Subemenda gque
apresentamos 4 Emenda n? 274, do eminente Senador Carlos
Lindenberg.

EMENDA N¢ 333

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Ao Art. 66

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda em tela persegue, em linhas gerais, os
mesmos objetivos das inameras emendas j4 examinadas, ao art. 66
do Projeto, o qual, como explicamos, foi modificado por subemenda
nossa & Emenda 274. Entendemo-la, assim, prejudicada pelos
motivos expostos.

EMENDA Nv 334

Autor: Deputado Prisco Viana

Referéncia: Aos Incisos I, I do Art. 66.

Natureza: Modificativa.

Parecer: A emenda, em suas linhas gerais, & idéntica a outras j4
apreciadas, que tiveram seus objetivos alcangados pela subemenda 3
Emenda 274, estando, assim, prejudicada.

EMENDA Nv 335

Autor: Deputado Edilson Tavora

Referéncia: Ao Art. 66.

NMatureza: Modificativa

Parecer: Kénticoao dado is demais emendas sobre o art. 66.
Prejudicada, pela solugio dada na subemenda & Emenda 274,

EMENDA N¢ 336

Autor: Deputado Djalma Bessa

Referéncia: Inciso [ do Art. 66,

Natureza: Modificativa

Parecer: Preocupou-se o ilustre autor da emenda com o fato de
cair o dia fixado do projeto em um domingo, “Consideramo-la
prejudicada, pela subemenda 3 Emenda n® 274

EMENDA Nv 337

Autor: Deputado Ildélio Martins

Referéncia: Ao Art. 66.

Natureza: Aditiva

Parecer: Consideramos a emenda, em suas linhas mestras,
idéntica a diversas outras sobre o mesmo artigo, j4 atendidas pelo
relator na subemenda & Emenda nv 274,

Prejudicada.

EMENDA Ne 338

Autor: Deputado Athjé Coury

Referéncia; Ao art. 66.

Natureza: Aditiva

Parecer: O ilustre autor da emenda propde a inclusiio, no art.
66, de dois parigrafos, visando a alterar critérios estabelecidos pelo
projeto. Acontece que uma das preocupagdes bésicas da proposigio
¢ justamente impedir que perdure a atual situagdo, que permile a
acumulagio de proventos de aposentadoria, que se constituem verda-
deiro superabono.

Somos, assim, pela rejei¢io da emenda, que colide com a siste-
mética do proieto.

Parecer contrario,
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EMENDA N¢ 339

Autor: Deputado lidélio Martins

Referéncia: Ao art. 66.

Natureza: Aditiva.

Parecer: Pretende a emenda resguardar os direitos adquiridos
dagueles que tiverem suas situagdes constitufdas antes da entrada em
vigor do projeta. Reconhecemos os altos objetivos de seu ilustre
autor, Consideramos, entanto, que a emenda se conflita com um dos
principais fundamentos do projeto, qual seria o de impedir a
acumulagiio de proventos de aposeniadoria.

Parecer contririo,

EMENDA Ne 340

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Ao art. 67.

Natureza: Modificativa.

Parecer: Deseja o ilustre autor da emenda que, em relagio as
contribuigdes, of dispositivos do projeto s6 vigorem a partir da
regulamentagio da lei. Acontece, todavia, que os dispositivos em
questdo independem de regulamento, ndo se justificando, assim, a
demora pretendida. Parecer contririo.

EMENDA N¢ 34)

Autor: Deputado Pedro Faria

Referéncia: Ao art. 67.

Natureza: Modificativa,

Parecer: Centririo, pelas razdes expendidas quando apreciamos
a emenda n? 3407de finalidade idéntica.

1oy
) EMENDA N 342

Autor: Deputado Wilmar Dallanhol.

Referéncia: Ao art. 67.

Natureza: Modificativa.

Parecer: A emenda visa a estabelecer um escalonamento através
do qual a aplicagio da lei se tornaria mais suave para com os traba-
thadores auténomos, que s descontariam os 16% previstos em proje-
to a partir de 1976,

Respeitamos os altos propdésitos de seu ilustre autor. Tendo em
vista, no entanto, que a previdéncia social se respalda precipuamente
na economia coletiva ¢ nio se compactua com excegdes, somos pela
rejeigiio da emenda.

EMENDA N 343

Autor: Deputado Adhemar Ghisi.

Referéncia:'Ao art. 67.

Natureza: Modificativa.

Parecer: Emenda igual a n* 342, parecer contréirio, pelos mesmos
fundamentos,

EMENDA Nv 344

Autor: Senador Franco Montoro.

Referéncia: Ao art. 27.

Natureza: Modificativa.

Parecer: A emenda objetiva erradicar expressdes do inciso I do
art. 69, alegando sua desnecessidade e seu conflito com o conteddo
do art. 76. Acontece que a redagio do art. visado tem sua razdo de
ser na reafirmagiio do conceito de salario-de-contribuigiio, Assim, &
Juz da Previdéncia Social a defini¢do de remuneragio nio & a mesma
do Direito do Trabalho. No salario-de-contribuigio hio de se
incorporar todas as importincias recebidas pelo segurado a qualquer
titulo em pagamento de servigos prestados. Parecer contrario.

EMENDA N¢ 345

Autor: Deputado Jodo Alves.

Referéncia: Art. 70 do Projeto.

Natureza: Modificativa,

Parecer: Cogita a emenda de dar melhor ordenamento as
disposigdes legais que ficardo revogadas com 2 aprovagio do pre-
sente Projeto.

A emenda, assim, justifica-se por si propria, razdic porque
somaos pela aprovaciio.

EMENDA N® 346

Autor: Senador Franco Montoro.

Referéncia: Ao art, 70.

Natureza: Modificativa. .

Parecer: A emenda visa a excluir dos dispositivos revogados
pelo art, 70 do Projeto o art. 38 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de
1960, Alega seu eminente autor que o citado preceito constitui nota-
vel conquista da Lei Orgdnica da Previdéncia Social e que sua revo-
gagdo nao se justifica. Acontece, no entanto, que o art. 24 do Projeto
ao reformular o art. 57, da citada Lei Orginica, abtange a deter-
minacio contida no mencionado art. 58, Assim, os dependentes
devidamente habilitados receberio as importancias a que, quando
em vida, f8z jus o segurado. Entendemos, destarte, atendidos os
objetivos da emenda. Parecer contrdrio.

EMENDA Ne¢ 347

Autor: Senador Cattete Pinheiro.

Referéncia: Ao item Il art. 70.

Natureza: Madificativa,

Parecer: Postula seu ilustre autor que continue vigorando o
parigrafo dnico do art, 37 da Lei av 3.807, de 26 de agosto de 1960,
por considera-lo indispensavel A participacdo igualitaria dos depen-
dentes no direito 4 pensdo. A emenda, em que pesem zuas nobres
finalidades, nic pode ser aceita, porque, segundo a redagio dada
pelo art. 18 do Projeto ao art. 40 daquele diploma legal, havers
reversio de quotas, quando o nimero de dependentes ultrapasse a
cinco. Nio pode, assim, continuar vigendo o preceito que se refere a
rateio entre todos os dependentes. Parecer contririo,

EMENDA Nv 348

Autor: Deputado Wilson Braga.
Referéncia: Ao art. 70.
Natureza: Aditiva,

Parecer; A emenda objetiva revigorar a Lei n® 4,297, de 23 de
dezembro de 1963, que dispunha sobre a aposentadoria dos ex-
combatentes da 2* Guerra Mundial, Os pracinhas, pelos relevantes
servigos prestados A patria fazem jus a tratamento especial, existindo
lei especifica que disciplina sua situagiio previdenciaria.

Parecer contrdrio, em que pesem os altos propésitos de seu
ilustre autor. o

EMENDA N7 349

Autor: Deputado Joio Alves

Referéncia: Ao art. 71.

Natureza: Modificativa.

Parecer: A emenda propde que a lei entre em vigor um més apds
sua publicacio, Alega seu ifustre autor que a providéncia facilitaria a
aplicagio do diploma, evitando naturais atropelos. O argumento €
vilido, porém, poderia ser aplicado a quase todas as leis, o que
contratiaria objetivos muitas vezes urgentes ¢ inadidveis do Gover-
no. Parece que, na hipdtese, existente relevante interesse publico na
manuten¢do da data prevista no projeto para sua aplicabilidade.
Parecer contririo.

EMENDA N¢ 350

Autor: Deputado Aderbal Jurema.

Referéncia: Onde couber no Projeto.

Natureza: Adifiva.

Parecer: A intencgio do nobre Deputado Aderbal Jurema & a de
“corrigir uma situagiio criada pela Legislagdo vigente em relagio aos
ex-combatentes”. Alega o ilustre autor que *“os proventos da
aposentadoria que hoje recebemn siio insuficientes para atender as
minimas necessidades de subsisténcia™. Mas, como ¢s direitos dos ex-
combatentes siio regulados por legislagiio especifica, nio cabendo no
bojo do presente projeto a inser¢ic da emenda, opinamos pela sua
rejeicio.

EMENDA N* 351

Autor: Deputado Agostinho Rodrigues.
" Referéncia: Onde couber no Projeta.
Natureza: Aditiva,
Parecer: Somos pela rejei¢fio da emenda, pelas razdes expostas
ne parecer 2 emenda ne 350, .
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EMENDA Ne 352

Autor: Deputade Adhemar Ghisi.

Referéncia: Onde couber no Projeto.

Natureza: Aditiva.

Parecer: Os beneficios da Lei n® 3.577, de 4 de jutho de 1959, ndo
s¢ aplicam a espécie porque isentam de contribuigiio as entidades de
fins filantrépicos. Trata-se de legislagdo especial, cuja regula-
mentagio compete ao Ministério da Educagdo e Cultura, incumbido
de fornecer o competente certificado de isengio, observados requisi-
tos proprios. As entidades de fins sindicais, portanto, ndo tém abrigo
na lei citada.

Pelo exposto, opinamos pela sua rejeigio.

EMENDA ¢ 353

Autor: Deputado Alceu Collares

Referéncia: Onde couber no Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer: Pela filosofta de nossas normas processuais, determinar
prazo para julgamento de qualquer feito & inexequivel, pois, para que
o julgador possa proferir, com convicgio plena, uma sentenga deciss-
ris, se faz necessdrip certas providéncias para dissipar as dividas,
tais corno pericias, depotmentos, €1C., € isto requer tempo e tranquili-
dade.

Se¢ hi em ‘nossas normas processuais dispositivo legal que fixa
prazo para julgamento. o mesmo, pelo desuso, esquecimento e
acimulo de servigos, estd revogado pela inaplicabilidade.

Pelos motivos expostos e ndo eabendo no bojo do presente pro-
jeto a proposta contida na emenda, somos pela sua rejeigio.

EMENDA N2 354

Autor: Deputado Amaral de Souza

Referéncia: Acrescente-se, onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer: O Ministéria do Trabalho e Previdéncia Social tem sido
condescendente com os devedores relapsos. O problema do recolhi-
mento de débitos das Prefeituras Municipais, empresas ¢ trabathado-
res auténomos vem merecendo parcelamentos de dividas, através de
instrugdes emanadas pelo MTPS e INPS. Nao tem cabimento, por-
tanto, a dmpcnsa de correciio monetand prevista no artigo 82 do pre-
sente projeto de lei.

Dessarte, somos pela rejeigio da emenda.

EMENDA Nv 355

Autor: Deputado Arnaldo Prieto

Refergncia: Onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer: A finalidade do art. 36 do projeto & adequar o art. 13
do Decreto-lei n® 72, de 21 de novembro de 1966, de forma a estipu-
lar que os representantes do Governo desempenhardo fungdes de
confianga. demissiveis ad nutum. Ndo hd oportunidade para alte-
racio do perfodo do mandato dos representantes das categorias pro-
fissionais € econdmicas,

Pirecer contrario.

EMENDA N 356

Autor: Deputade Arnaldo Prieto

Referénciz: Onde couber no Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer: A presente Emenda objetiva, nos mesmos lermos da
Emenda n® 353, determinar prazo para julgamento de recursos in-
terpostos em quaisquer das instancias dos contenciosos administra-
tivos da Previdéncia Social.

)4 nos manifestamos pela inaplicabilidade da fixacdo de prazo
para julgamento.

Pelos motivos anteriormente exposios, opinamos pela rejeigio.

EMENDA N 357

Autor: Deputado Ario Theodoro

Referéncia: Onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer: A contagem do tempe de servico, para fins de aposen-
tadoria, & feita a vista do nimero de dias trabathados, considerado o

ano civil. O servigo extraordinirio € computado em termos de sala-
rio-de-contribui¢iio, pois as contribui¢des previdencidrias incidem so-
bre o total da remuneracio recebida a qualquer titulo. Dessa forma,
sio incluidas as horas extras, o que proporciona um cdiculo melhor
para os beneficios.-

Ademais, toda a orientacio do projeto é no sem:do de deixar
para a regulamentagiio a forma de contagem de tempo'de servigo.

Assim, opinamos pela rejeicio da-emenda. il

f ’:.
EMENDA N 358 !

Autor: Deputado Athié Jorge Coury

Referéncia: Onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer: O enquadramento dos avuisos como autdnomos fot fei-
to, exclusivamente, para fins previdenciarios, inclusive, procurando
a melhor solugio para um mais rapido e eficiente atendimento dos se-
gurados, quanda de suas inscrigdes, O projeto em nada intetfere com
a vincula¢lo desses trabalhadores a quaisquer regimes legais, nem
lhes suprime qualquer direito decorrente de legislagbes especificas.

Ante lais razdes, opinamos pela rejei¢do da emenda.

EMENDA N9 359

Autor: Deputado Baptista Ramos

Referéncia: Inclua-se onde couber K

Natureza: Aditiva

Parecer: O Instituto Nacional de Previdéncia Sgc:al tem 51d0
condescendente com os devedores relapsos. Por meio de parcela-
mento, 05 débitos podem ser resgatados suavemente. Os débitos pre-
téritos sio conseqilentes de situagdes outras que ndo a elevagio do
teto de contribuigdes. Entendemos, portanto, néo ter cabimento a
medida A vista das inovagdes constantes do projeto, que terdo efeito
futuro.

Pelo exposto, opinamos pela rejeigio da emenda.

EMENDA N¢ 360

Autor: Seaador Benjamim Farah

Referéncia: Acrescente-se onde couber

Nautureza: Aditiva

Parecer: O eminente Senador Autor da emenda preocupa-se em
assegurar os beneficios previstos pela presente Lei aos processos em
andamento, desde gue mais favoraveis. Ora, os direitos adquiridos
estiio devidamente resguardados no art. 66 do Projeto de Lei.

Ademais, & bom salientar que o projeto foi ¢laborado sob o in-
fluxo tutelar que norteia a previdéncia social que, emy nenhum mo-
mento, se descuidou dos ditames capitulados nos direjtos e garantias
individuais inseridas na Constituiciio do Brasil: “A Lei nio prejudi-
curd o direito adquiridoe, o ato juridico perfeito € a coisa julgada™.

Somos, portanto, pela rejeicio da emenda, por desnecessiria.

EMENDA N¢ 361

Autor: Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer; Postula o ilustre autor da emenda a inclusdo de disposi-
tivo segundo o gqual o sepurade que estiver em gozo de auxilio-
doenca e vier a ser aposentado por invalidez terd o salario-de-benefi-
cio, que serviu de base ao calculo da prestagido, atualizado com o sa-
lirio-minimo, para os cédlculos da renda mensal da aposentadoria.
Acontece, porém. que a matéria jd é versada no art. 67 da Lei Orgéni-
cae nos arts. 42 ¢ 82 do Regulamento Geral da Previdéncia Social.

Puarecer contrario.

EMENDA N+ 362

Autor; Deputado Francisco Amaral

Referéncia: Acrescente-se onde convier

Natureza: Aditiva

Parecer: O ilustre deputado autor da emenda olvida o escopo do
projeto: cuidar apenas da modificagdo da legislagio de previdéncia
sociul.

Niwo € possivel, pois, agasalkar a emenda que fere frontalmente
a doultrina ¢ a sistematica do projeto, sem acarretar distorgdes. Por-
tante, ndo reputames oporiuno 4 inser¢do no texto da Lei em discus-
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siio, de disposilivo que tenha implicagies em outras dreas (federal, es-
tadual e municipal), determinando obrigagoes financeiras, igualmen-
te, para a Unido, o Estado e o Municipio.

Pelo exposto, somos pela rejeicao da emenda.

EMENDA N¢ 363

Autor: Deputade Francisco Amaral

Referéncia: Onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer: O Fundo de Assisténcia ao Desempregado foi criado
para atender a situagdes dificeis por que passam alguns trabathado-
res €, portanto, tem finalidades especificas, que ndo devem ser preju-
dicadas. Ademais, a emenda propde que se crie um tipo de filiagio
gratuita para determinada categoria, 0 que contraria a sistemAtica da
Previdéncia Social, que se baseia, ainda, nos principios gerais do se-
guro.

Parecer pela rejeicio.

EMENDA N? 364

Autor: Senador Franco Montoro

Referéncia: Onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer: As atribuigdes do Congresso Nacional devem sempre fi-
gurar como normas constitucionais, Nada impede, entretanto, que o
eminente Senador apresente o projeto de Consolidagio a que se refe-
re na emenda, resguardados os aspectos constitucionais de competén-
cia, para a devida apreciacio pelo Poder Legislativo.

O nosso parecer €, assim, pela rejeigio da emenda.

EMENDA N? 365

Autor: Deputado Edilson Melo Tavora

Referéncia: Onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer: O Departamento Nacional de Previdéncia Social, or-
gio perante o qual a emenda propde seja apresentada a reclamagio
em tela, foi extinto pelo Decreto n® 69.014, de 4 de agosto de 1971.

Parecer pela rejei¢io. )

EMENDA N° 366

Autor: Senador Franco Montoro

Referéncia: Onde convier

Natureza: Aditiva

Parecer: Deseja o ilustre autor da emenda transferir para o Mi-
nistério da Satde, a assisténcia médica atualmente a cargo do INPS,
Em abono de sua tese, cita o consagrado Cesarino Junior, que preco-
niza, ha bastante tempo, completa distingdo entre previdéncia e assis-
téncia social. Embora reconhegamos 05 louvéveis intuitos do prope-
nente, entendemos que a emenda envolve assunto bastante complexo
€ de economia interna do Poder Executivo.

Parecer contririo.

EMENDA N¢ 3167

Autor; Deputado Freitas Nobre

Referéncia: Onde convier

Natureza: Aditiva

Parecer: Somos pela rejeiciio da emenda, pelas mesmas razdes
que nos levaram a indeferir a emenda 366, de igual teor.

Parecer contrario.

EMENDA N° 368

Autor: Senador Franco Mantoro

Referéncia: Onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer: Embora reconhegamos os louviveis objetivos do ilustre
Autor, a emenda cria nove beneficio, sem quese tenha procedido aos
indispenséveis cilculos atuariais para se saber se as fontes de custeio
criadas pelo projeto serdo suficientes para ttender a mais esse novo
anus. Ademais, como se sabe, a Previdéncia Social s6 pode existir em
bases financeiras solidas, que garantam a concessio de codo o vasto
clenco de beneficios concedidas pela nossa legislag2o, de forma con-
tinuada.

Pelo exposto, opinamos pela rejeigdo da emenda.

EMENDA N 369

Autor: Deputado Argilano Dario

Referéncia: Ao art. 4¢

Natureza: Supressiva

Parecer: A emenda quer suprimir a redacio dada pelo Art. 4¢ do
Projeto ao paragrafo 3v do Art. 52 da Lei 3.807, de 26 de agosto de
1960. Com isto, voltariamos ao regime anterior, segundo o qual o fi-
mite de idade para o ingresso na previdéncia seria de 50 anos para ho-
mens € 55 anos para mulheres. O projeto nio estabelece limite de
idade sendo, portanto, mais generose para com os contribuintes. En-
tre as duas hipoteses, optamos pelo projeto, que nos parece mais con-
dizente com os objetivos da previdéncia social. Parecer contridrio.

EMENDA Nv 370

Autor: Deputado §.G. de Araljo Jorge
Referéncia: Onde convier {art. 67, § 1°, Lei 3.807/60)

Natureza: Aditiva ¢ modificativa

Parecer: Embora nie se referindo ao § 19 do art. 67 da Lei n?
3.807, de 1960, a emenda pretende alterar o critério ora usado para o
reajustamento dos valores Jdos beneficios em manuiengio,
determinando a concessdo do mesmo a partir da data da vigéncia dos
novos safarios-minimos,

As diversas emendas apresentadas sobre o mesmo assunto,
inclusive a presente, foram levadas em consideragio no parecer
favoridvel que demos ao assuito, que aprovamos na forma da
subemenda & Emenda n® [ 14,

Atendide o objetivo dz emenda,
prejudicada.

deve ser considerada

EMEMNDA Ne 371

Autor: Deputado J.G. de Araljo Jorge

Referéncia: Onde<couber.

Natureza: Aditiva

Parecer: A emenda se desvincula da melhor técnica, legislando
sobre procedimento de ordem eminentemente administrativa.
Grande nimero de segurados poderia ser prejudicado e, onde
incxistisse agéncia bancaria, as disposicdes seriam inexequiveis.
Ademais, numerosas dificuldades adviriam para analfabetos, obriga-
dos a abrir e movimentar contas bancérias.

Peia rejeicio.

EMENDA N# 372

Autor: Deputade J.G. de Araidjo Jorge

Referéncia: Onde couber

Natureza: Aditiva .

Parecer: A contagem do tempo de servigo piblico prestado
pelos segurados, para fins de aposentadoria, ja é objeto da Lei n?
3.841, de 15 de dezembro de 1960, e do Decreto-lei n* 367, de 19 de
dezembro de 1968, sendo, portanto, supérfluo legislar mais uma vez
sobre 4 matéria. -

Parecer pela rejeiciio.

EMENDA N¢ 373

Autor: Deputado J.G. de Aradjo Jorge

Referéncia: Onde couber

Nutureza: Aditiva

Parccer: Como se sabe, devido & sua alta complexidade e
relevincia, toda a matéria relativa aos acidentes do trabalho & trata-
da em Legislagio especifica, nio se incluindo na lei previdenciaria
comum que ¢ a Lei Orginica da Previdéncia Social, ora alterada.

A “Lei de Acidentes do Trabatho™ (n® 5.316, de 14 de setembro
de 1967}, em seu art. 69, I, ja garante ao aposentado por invalidez,
decorrente do acidente do trabulho, “valer mensal igual ao do sala-
no-de-cantribuicdo devido ac empregado no dia de acidente, ndo
padendo ser inferior 2o sed salario-de-benelicio™.

Purccer pela rejeigio.

EMLENDA N 374

Auter: Deputado J.G. de Aradjo Jorge
Referéncia: Onde couber
Natureza: Aditiva
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Parccer: Nio é admissivel que se institua um critério especial
para a aposentadorid por tempo de servigo, em detrimento do crité-
rio geral. E preciso, ainda, salientar que os beneficios de manutencao
continuada sho. atualmente, onerosos para a Previdéncia Social, ndo
sendo, portanto, possivel adotar-se critérios muilo vantajosos para
certos tipos ‘de uposentaderias normais, sem os- caculos prévios
atugriais, porquanto poderiam advir prejuizos para a grande massa
de segurados.

Ante essas razdes, opinamos pela rejeigio da emenda.

EMENDA N 375

Autor: Deputado Léo Simoes

Referéncia: Onde convier

Nutureza: Aditiva

Parecer: Propde o ilusire autor da emenda o acréscimo de um
artigo, alterando o critério para calcular o beneficio, que & eminente-
mente lécnico-atuarial, ndo comportande modificagdes. Altera a
sistematies do projeto. Parecer coptrario.

EMENDA N= 1376

Autor: Deputado Léo Simoes

Referéncia: Onde couber

Nutureza: Aditiva

Parecer: A mudanga defendida pelo ilustre deputade alteraria as
hases do sistema implantado pelo Projeto para concessio de benefi-
cios dentro dos recurses disponiveis.

Parecer contrdrio.

EMENDA Ne 377

Autor: Deputado Arnalde Prieto

Referéncia: Ao Art. 40

Natureza: Modificativa

Parecer: A emenda & uma seqiiéncia da de n® 70,
Pelas mesmas razdes, opinamos pela sua rejeigfio.

EMENDA N¢ 378

Autor: Deputadoe L.&o Simdées

Referéncia: Onde couber

Nutureza: Aditiva

Parccer: A emenda propde um artigo, prescrevendo que as
aposertadorias atualmente fixadas em nivel inferior do salario-mi-
nimo serio reajustadas no minimoe para esse valor. Todas as aposen-
tadorias ohedecem a eritério geral adotado pelo sistema. Elevar sim-
plesmente seus valores estabelecendo um limite minimo, quebraria o
escilonamento da concesssiio de todos os beneficios.

Parecer contrdrio.

EMENDA N* 379

Autor: Deputado Léo Simdes

Referéncia: Onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer: A emendu pretende que “as aposentadorias ¢ pensdes
sejam reajustadas a partit da vigéncia do saléno-mimmeo™,

Tratu-se, assim do problema dos reajustamenios dos valores dos
beneficios em manulengdo, objeto do § 1° do art. 67 da Lei nv 3.807,
de 1960.

Como o parecer favordvel que emitimos em relugdo 4 Emenda
av 114, aprovada na forma de subemenda, que apresentamos, fos
atendido v objetivo du presente emenda que st prejudicada.

EMENDA N¢ 380

Autor: Deputado Léo Simdes

Referéncia; Inclua-se onde couber

Natureza: Aditiva

Purecer: Por tratar-se de emenda que se assemelha com a de n®
162, reportame-nos zos fundamentos nela expendidos.

Pela rejeicdo, portanto.

EMENDA Ne 381
Autor: Deputado Léo Simoes

Referéncias: Ao Art. 4°
Natureza: Modificativa

Parecer: Deseja o ilustre autor da emenda amparar, com os
benceficios do projeto, brasileiros que trabatham no exterior, em
regime previdenciirio proprio do pais onde estejam. A emenda cria
dois regimes de previdéncia: um, o do pais em que se eprcontra o cida-
dio e, outro, o do Brasil, apenas, para complementar o que ndoe lhe
der o pais estrangeiro.

Parz atender aos nobres intuitos da emenda existem o5
convénios internactonais.

No dmbito do projeto nio podemos aceita-la,

Parecer contradrio,

EMENDA Nv 382

Autor: Deputado Léo Simdes

Referéncia; Onde convier

Natureza: Aditiva

Parecer: Propde o ilustre deputado Léo Simdes 4 inclusio no
projeto de um artige e dois pardgrafos, com o escopo precipuo de
modificar o calculo do salirio-de-beneficio, estabelendo critério
bastante complexe para o mencionado calculo, com base na média
aritmética ponderada, O cilculo do salario-beneficio passaria a ser
feito através do quociente da divisio. pela soma dos pesos, da soma
dos produtos de cada nimero dado, pelo seu peso respectivo, Somos
conrtririo 4 emenda, que institui sistema bastante complexo. Além
disso, em seu parigrafo 17 colide com o preceitvado no paragrafo 1¢
do Art. 437 da Consolidagito das Leis do Trabalho. Parécer contririn,

K i)

EMENDA Ne 383

Autor: Senador b uiz Cavalcante

Referencia: Onde couber

Natureza: Aditiva :

Parecer: O principio do direito adquirido encontra-se inserido
no artigo 66 do Projeto.

A nova lei hd de ser aplicada a todos, indistintamente, ainda
mais pergue nio interfere com direitos 4 aposentadoria por tempo
de servigo, que continuario sendo concedidos nas mesas hases da
legislagio vigente. Contudo, todos, com a excecio prevista no artigo
66, acima referido, deverio se submeter 4s novas regras.

Pelo exposto, opinamos pela rejeicio.

EMENDA N#384

Autor: Deputado Luiz Prisco Viana

Referéncia: Onde couber no Projeto

Matureza: Aditiva .

Parecer: A presente emenda tem os mesmos objetivos das
vmendas n®s 350 ¢ 351, Assim sendo, pelas razdes. expostas nos
pareceres dquelas emendas, somos por sua rejeigio.

EMENDA Ne 385

Autor: Deputado Luiz Prisco Viana

Referéncia: Onde couber

Natureza: Aditiva

Purccer: A proposta visa a alterar a Lei n® 3841, de 15 de
dezembro de 1960. O Projeto ndo cuida de consolidar a Lei Organica
da Previdencia Social, faltando 4 emenda conexdo com o0s objetivos
do projeto.

Opinumos, pois, pela sua refeicio.

EMENDA Ne¢ 386

Autor: Deputado Mauricio Toledo

Referéncia: Onde couber

Nutureza: Adiliva

Parecer: O Projeto cuida, exclusivamente, da reformulagio da
Lei Organica da Previdéncia Social, Ora a Emenda pretende transfe-
rir a Secretaria de Assisténcia Médico-Social do Ministério do Tra‘bia—
Tho e Previdéncia Social para o Ministério da Sadde. Como admitir-
se disposicdes modificadoras das estuturas funcionais do Ministério
da Sadde e do M.T.P.5.7 Nio obstante as respeitdveis razdes expendi-
das pelo itustre subscritor de Emenda, somos pela sua rejeicdo ante 3
inoportunidade da pretensdo.

EMENDA Ne¢ 387

H
y

Autor: Senader Nelson Carneiro
Referéncia: Onde couber
Natureza: Aditiva
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Parecer: O “*saldrio-familia™ passou a beneficio da Previdéncia
Social, pago na forma das Leis n®s 4266/63 e 5559 /68, extinto o Fun-
do de Compensaciio do Salirio-Familia. Ndo tem cabimento, portan-
to, qualquer alteraglo restritiva ou ampliativa de matéria que nio foi
contemplada no Projeto, sobretudo por se tratar de legislac3o espe-
cial.

Pela rejeigio & o nosso parecer.

EMENDA N¢ 388

Autor: Senador Nelson Carneiro

Referéncia: Inclua-se onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer: A Lei n® 5.859, de 11 de dezembro de 1972, que benefi-
cia a empregada doméstica, nfio contempla esta classe com o preceito
contido no art, 391 da CLT,

O presente projeto ndie regula relagdes de trabalho. Ademais,
sendo a previdéncia social, sobretudo, “‘seguro”, sem a fonte de cus-
teio nfio seria justo atribuir-se ao INPS o pesado dnus gue a emenda
preconiza.

Pelo exposto, em que pese as respejtiveis alegagdes do eminente
subscritor da emenda, somos pela sua rejeigio.

EMENDA Ne 389

Autor: Senadoer Nelson Carneiro

Referéncia: Onde couber no Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer; A facultatividade constante da, primeira parte da
emenda, além de se constituir em excegio, & legiva aos interesses da
massa segurada no INPS, devido a anti-selegda que acarreta, pois,
certamente, procurario dela se valer aqueles que estéjam prestes a se
aposentar. '

Quanto & segunda parte da emenda néo se justifica o privilégio,
pois todas as outras categorias profissionais estao obrigadas & prova
do exercicio da profissio, através de documentos que comprovem ter
trabalhado desde a época da habilitagio Jegal.

Pelos motivas expostos, opinamos pela sua rejeigiio.

EMENDA N= 390

Autor: Deputado Nina Ribeira

Referéncia: Onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer: A emenda preocupa-se com a situagio dos “empre-
gados” de representagdes estrangeiras, quando na situagio de “em-
pregadores” isentando-os da contribuigiio devida por estes Gltimos.

Como esclarece 0 Autor tais empregados sio eguiparados aos
auténomos e, nessa qualidade, poderiio escolher o nivel que desejam
na escala, permanecendo estacionirios ou mesmo regredindo, na
mesma, sem prejuizo de novos intersticios.

Ademais, niio se poderia admitir, quando em todos os casos,
haveré a contribui¢ic dupla — empregado € empregador (i6%) — a
excegdes tio-somente para UnNs Ppoucos.

Pela rejeigio.

EMENDA Nv 39]

Autor: Deputado Osnelli Martinelli

Referéncia; Onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer: Postula o ilustre autor da emenda a adog¢iio do malor
salario minimo vigente como base de referéncia para o reajustamen-
to dos benefictos.

Alega que o critério na corregio dos valores dos beneficios deve
ser uniforme.

A emenda foi, em seus objetivos principais, atendida peia apro-
vac:'a? da i14. Prejudicada.

EMENDA Ne 392

Autor: Deputado Rogério Rego

Referéncia: Onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer: O ilustre propositor da emenda, nfio obstante as judi-
ciosas razdes nela expendidas, olvida que o projeto cuida apenas de

modificacdes da Lei Orgiinica da Previdéncia Secial. Nio tem, pois,

cabimento a emenda que pretende disciplinar contemplagdes a serem

feitas por Autarquias, Sociedades de Economia Mista e Fundacdes.
Pelo exposto, somos pela sua rejeigio.

EMENDA N¢ 393

Autor; Deputado Siqueira Campos

Referéncia: Acrescente-se onde couber.

Natureza: Aditiva

Parecer: Por tratar-se de emenda que se assemelha s de n®s 362
e 380, volvemo-nos aas fundamc ntos nelas expendidas.

Pela rejeicio, portanto.

EMENDA Nv 394

Autor: Deputade Tilio Vargas

Referéncia: Onde couber no Projeto

Natureza: Aditiva

Parecer: A presente emenda & anéloga 4 de n® 389. Pelos mesmos
motivos ji expoestos em nosso parecer opinamos pela sua rejeicdo.

EMENDA N¢ 395

Autar: Senador Waldemar Alcintara

Referéncia: Inclua-se onde couber

Natureza; Aditiva

Parecer: O eminente Senador autor da emcnda, em que pese as
alegagdes nela expendidas, propde uma excegiio conflitante com a sis-
tematica do projeto. Nio se justifica o desvic da regra geral do pro-
jeto.

Somos portanto, pela sua vejei¢io.

EMENDA N¢ 396

Autor: Senador Waldema: Alcintara

Referéncia: Onde couber

Natureza: Aditiva

Parecer: O eminente Senador autor da emenda, ndo obstante as
alegagdes de que o dispositive visa a atender a situagbes singulares,
sem prejuizo dos altos interesses da previdéncia social, — pretende
uma excegio que ndo cabe no bojo do projeta,

O sistema geral da Previdéncia Social, mercg de sua sistemdtica,
ignora a existéncia das Caixas de Previdéncia Social existentes nas
grandes organizagoes,

Pelo exposto, somos pela rejeigio.

Dessa forma, opinamos:

I -~ Pela aprovacgiio das emendas de n%: 50, 99, 114 (com sube-
menda), 139, 169, 1§81, 214, 227, 256 {com subemenda), 274 (com
subemenda), 277 {com subemenda), 300 (com subemenda), 302, 306
(com subemenda) ¢ 345.

II — Pela prejudicialidads das emendas de n%: 105, 106, 107,
110, 174, 265, 278, 281, 285, 304, 370 ¢ 379,

H1 — Pela rejeigdo das emendas de n®s: 1 a 49, 51 a 98, 100 a
104, 108, 109, 111 a 1§3, 115 a 138, 140 2 168, 170 a 173, 175 a 180,
182 a213,2152 226,228 a 255,257 a 264,266 a 273, 2752 276,279 a
280, 282 a 284, 286 a 299, 301, 303, 305, 307 a 344, 346 a 369, 371 a
378, 380 a 396,

Face a tais pareceres, submetemos 4 consideragiio dessa ilustre
Comissilo, nos termos do artigo 16 da Resolugdio n¥ 1, de 1970 (CN}
— Regimento Comum, o seguinte:

SUBSTITUTIVO

Ao Projeto de Lel n® 06, de 1973 (CN), que *‘Modifica a
legislagiio de previdéncia social, e dd outras providéncias,”

O Congresso Nacional decreta:

Art, 1?7 O art, 20 da Lei n® 3,807, de 26 de agosto de 1960, passa
a ter a seguinte redagio:

“Art, 2¢  Definem-se como beneficidrios da previdéncia social:

I — segurados: todos o5 que exercerem emprego ou qualquer ti-
po de atividade remunerada, efetiva ou eventualmente, com ou sem
vinculo empregaticio, a titulo precirio ou nio, salvo as exceches
expressamente consignadas nesta lei.

Il —.dependentes: as pessoas assim definidas no art, 117,

Art. 22 O item Il do art. 3* da Lei n¥ 3,807, de 26 de agosto de
1960, passa a ter a seguinte redagio:
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“II — os trabalhadores rurais, assim definidos na forma da le-
gisla¢iio prépria.”

Art. 3* O art. 4* da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, passa
a ter a2 seguinte redagio: :

“Art.4* Para os efeitos desta lei, considera-se:

a} empresa — o empregador, como tal definido na Consolida-
¢do das Leis do Trabalho, bemn como as repartigdes piblicas, autar-
quias e quaisquer outras entidades plblicas ou servigos administra-
tivos, incorporados ou concedidos pelo Poder Piblico, em relagio
aos respectivos servidores incluidos no regime desta lei;

b) empregado — a pessoa fisica como tal definida na Consolida-
¢ao das Leis do Trabaiho;

c) trabalhador auténomo — o que exerce habituwalmente, e por
conta prépria, atividade profissional remunerada; o que presia servi-
Gas a diversas empresas, agrupado on néo em sindicato, inclusive os
estivadores, conferentes ¢ assemelhados; os que prestam, sem relagio
de emprego, servigos de carater eventual a uma ou mais empresas; os
que prestam servigos remunerados mediante recibo, em carater even-
tual, seja qual for a duragiio da tarefa.”

Art. 4% O art. 57 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, passa
a ter a seguinte redagio:

“Art. 57 Sio obrigatoriamente segurados, ressalvado o dispos-
to no art, 3¢:

I — os que trabalham, como empregados, no territério nacional;

IT — os brasileiros ¢ estrangeiros domiciliados e contratados no
Brasil para trabalharem como empregados nas sucursais ou agéncias
de empresas nacionais no exterior:

11 — os titulares de firma individual e diretores, sécios geren-
tes, sécios soliddrios, sdcios quotistas, socios de industria, de quai-
quer empresa;

1V — os trabalhadores auténomos.

§ 1* Sdo equiparados aos trabalhadores autdnomoes os
empregados de representagdes estrangeiras e os dos organismos
oficiais estrangeiros ou internacionais que funcionam no Brasil, sal-
vo se obritatoriamente sujeitos a regime proprio de previdéncia,

§ 29 As pessoas referidas no art. 3%, que exeérgam oulro
emprego ou atividade que as submetam ao regime desta lei, sfio
obrigatoriamente segurados, no que concerne ao referido emprego
ou atividade. :

§ 3¢ Apés completar 60 (sessenta) anos de idade, aquele que se fi-
liar 4 previdéncia social terd assegurado, em caso de afastamento ou
morte, um pecillio em correspondéncia com as contribuigdes
vertidas, nio fazendo jus a quaisquer outros beneficios.

Art. 5¢ O art. 6° ¢ seu pardgrafo da Lei n® 3.807, de 26 de agos-
to de 1960, passa a ter a seguinte redagiio:

“Art. 6 O ingresso em emprego ou atividade compreendida
no regime desta lei determina a filiagdo obrigatéria 4 previdéncia
soctal.

Paragrafo dinico. Aquele que exercer mais de um emprego ou
atividade contribuird obrigatoriamente para a previdéncia social em
relagio a todos os empregos ou atividades, nos termos desta lei.”

Art. 6* O item I do art. 11 da Lei nv 3.807, de 26 de agosto de
1960, com a nova redagio dada pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de
novembro de 1966, passa a ter a seguinte redagio:

“1 — a esposa, o marido invalido, a companheira, mantida ha
mais de 5 (cinca) anos, os filhos de qualquer condigdo menores de 18
{dezoito) anos ou invalidos, e as filhas solteiras de qualquer condigdo
menores de 21 {vinte & um) anos ou invalidas.”

Art. 7 O art. 12 e seu pardigrafo da Lei n® 3.807, de 26 de agos-
to de 1960, passa a ter a seguinte redagio:

“Art. 12, A existéncia de dependentes de quaisquer das classes
enumeradas nos itens ! e I do art. 11 exclui do direito & prestagiio
todos os cutros das classes subseqllentes.

Paragrafo finico, Mediante declaragio escrita do scgurado, os
dependentes indicados no item 111 do art. !1 poderiio concorrer com
a ¢sposa, a companheira ou o marido invilido, ou cott a pessoa
designada na forma do § 4¢ do mesmo artigo, salvo se existirem fithos
com direito 4 prestacio.

Art. 8% Qart, 14 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, passa
a ter a seguinie redaguo:

“Art. 14. Nio tera direito A prestagfio o cénjuge desquitado,
ao qual nao tenha sido assegurada a percepgdo de alimentos, nem o

que comprovadamente tenha abandonado o tar ha mais de cinco
anos, ou 08 gue, mesmo por lempo inferior, se encontrem nas condi-
goes do art, 234 do Cadigo Civil.™

Art. 9 O art. 15 e seu paragrafo da Lei n? 3.807, de 26 de agos-
1o de 1960, com a redagio dada pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de
novembro de 1966, passa a ter a seguinte redagio:

“Art. [5. O Instituto Nacional de Previdéncia Social emitira
uma carteira de contribuigio de autdnomos, onde as empresas
langardo o valor da contribuigdo paga diretamente ao segurado e a
recolhida aos cofres da instituigdo.

Paragrafo tnico. Para produzir efeitos exclusivamente perante
a previdéncia social, podera ser emitida carteira de trabalho e previ-
déncia soctal para os titilares de firma individual e os diretores,
sdcios solidarios, socios quotistas e sdcios de inddstria.”

Art. 10. Oart. 16 da Lei n® 3,807, de 26 de agosto de 1960, com
a redagio dada pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de novembrc de' 1966,
passa a ter a seguinte redagio;

“Art. 16. As anotagdes feitas nas carteiras de segurado
auténomo ¢ de trabatho e previdéncia social dispensam qualguer
registro interno de inscrigdo, valendo, para todos os efeitos, como
comprovagio de filiagdo a previdéncia social, relagio de emprego,
tempo de servi¢o e salirio-de-contribuigio, podendo, em caso de
divida, ser exigida pela previdéncia social a apresentagio dos
documentos que serviram de base s anotagdes.”

Art, 11. O art. 19 da Lei n? 3.807, de 26 de agosto de 1964, pas-
sa a ter a seguinte redagio:

“Art. 19. O cancelamento da inscrigiio de conjuge serd admiti-
do em face de sentenga judicial em que se haja reconhacido a situa-
¢do prevista no art. 234 do Cédige Civil ou mediante certiddo de
desquite em que ndo hajam sido assegurados alimentos, certiddo de
anulaglio de casamento ou prova de ébito,”

Art. 12, Oart. 21 da Lei n? 3.807, de 26 de agosto de 1960, pas-
sa a ter a seguinte redacdo:

“Art. 21, A empresa compreendida no regime desta lei, no pra-
zo de 30 (trinta) dias, contado da data do inicio de suas atividades,
deverd matricular-se no INPS, recebendo o certificado corres-
pondente.”

Art. 13. O art. 22 e seus pardgrafos da Lei n? 3.807, de 26 de
aposto de 1960, passa a ter a seguinte redagio:

“Ari. 22. As prestagdes asseguradas pela previdéncia social
consistem em beneficios e servigos, a saber:

I — Quanto zos assegurados:

a) auxilio-doenga;

b) aposentadoria por invalidez,

¢) aposentadoria por velhice;

d) aposentadotia especial;

e) aposentadoria por tempo de servigo;

) auxilio-natalidade;

g) pecilioy e

h)} salirio-familia.

11 — Quanto aos dependentes:

a) pensdo;

b) auxilic-reclusig;

¢} auxilio-funeral; e

d) pecilio.

111 — Quanto aos beneficidrios em geral:

a) assisténcia médica, farmacéutica e odontolégica;
b) assisténcia complementar; ¢

¢) assisténcia reeducativa e de readaptagio profissional.

§ 1* O salario-familia serd pago na forma das Leis n% 4,266, de
3 de outubro de 1963, ¢ 5.559 de 11 de dezembro de 1968.

§2¢ Para os servidores estatutarios do INPS, 2 aposentadoria e
a pensdo dos dependentes serdo concedidas com as mesmas vanta-
gens ¢ nas mesmas bases e condi¢des que vigorarem para os Servi-
dores civis da Unido.”

Art. 14, O § 2¢ do art. 24 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de
1960, com a nova redagdo dada pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de
novembro de 1966, passa a ter a seguinte redaghio:

§ 2¢ O auxilio-doenga serd devido a contar do 16* (décimo
sexto) dia de afastamento da atividade ou, no caso do trabathador
autdnomo e do empregado doméstico, a contar da data da entrada
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do pedido, perdurando pelo periodo em que o segurado continuar
incapaz. Quando requerido por empregado afastado hi mais de 30
{trinta) dias do trabalho, sera devido a partir da entrada do pedido.”

Art. i5. Ao art. 25 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960,
fica acrescentado o seguinte parigrafo:

“Parfigrafo Onico. A empresa que dispuser de servigo médico
proprio ou em convénio caberd o exame ¢ 0 abono das faltas corres-
pondentes a esse perfodo, somente encaminhando o segurado ao
servigo médico do INPS guando a incapacidade ultrapassar os 15
(quinze) dias.” L i

Art. 16. O-art. 33 e seu parigrafo da Lei n® 3.807, de 26 de
agosto de 1960, passa a ter a seguinte redagio:

“Art. 33. O auxilio-natalidade garantira, apds a realizagdo de
doze (12) contribui¢ées mensais, 3 segurada gestante, ou ao
segurado, pelo parto de sua esposa ou companheira ndo segurada,
ou de pessoa designada na forma do item II do art. 11, desde que
inscrita pelo menos 300 {trezentos) dias antes do parto, uma quantia,
paga de uma sé vez, igual ao salario-minimo vigente na localidade de
trabalho do segurado.

Parigrafo tnico. E obrigatbria, .independentemente do
cumprimento do prazo de caréncia, a assisléncia & maternidade, na
forma permitida pelas condicdes da localidade em que a gestante
residir.”

Art. 17, O art. 38 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, pas-
sa a ter a seguinte redagio:

“Art. 38, Nio se adiara a concessio do beneficio pela falta de
habilitagio de outros possiveis dependentes. Desde que concedido o
beneficio, qualquer inscrigio ou habilitaglio posterior, que implique
exclusdio ou inclusio de dependentes, sd produzira efeitos a partir da
data em que se realizar,

§ 1 O cinjuge ausente ndo excluird do beneficio a
companheira designada. Somente ser-lhe-4 o mesmo devido a partir
da data de sua habilitagio e comprovagio de efetiva dependéncia
econdmica,

§ 2¢ No caso de conjuge desquitado, ser-The-4 assegurado o
beneficic até o valor da pensdo alimenticia judicialmente arbitrada,
destinando-se o restante 3 companheira ou ao dependente designado.

§ 3¢ A pensdo alimenticia sofrerd os reajustamentos previstos
na lei, quando do reajustamento da pensdo.”

Art. 18. O art. 40 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, pas-
sa a ter a seguinte redagio:

“Art. 40. Quando o nimero de dependentes ultrapassar a 5
{cinco) haver4 reversdo de quota individual a se extinguir, sucessiva-
mente, Agueles que a ela tiverem direito, até o Gltimo.

Paragrafo dnico. Com a extingdo da quota do Gltimo pensio-
nista, extinta ficara também a pensio.”

Art. 19. O art. 45 ¢ seus paragrafos da Lei n® 3.807, de 26 de
agosto de 1960, com a redacio dada pelo Decreto-lei n? 66, de 21 de
novembro de 1966, passa a ter a seguinte redagio:

“Art, 45. A assisténcia médica ambuiatorial, hospitalar ou
sanatorial compreenderi a prestagio de servigo de natureza clinica,
ciriirgica, farmacéutica e odontolégica aos beneficidrios, em servigos
proprios ou de terceiros, estes mediante convénio.

§ 1* Para a prestagio dos servigos de que trata esie artigo,
poderi a previdéncia social subvencionar instituigdes sem finalidade
lucrativa, ainda que ja auxiliadas por outras entidades piblicas.

§ 2¢ Nos convénios com entidades beneficentes que atendem
ao pilblico em geral, a previdéncia social poderé colaborar para a
complementagio das respectivas instalagdes e equipamentos, ou
fornecer outros recursos materiais, para melhoria de padrio de aten-
dimento dos beneficiarios,

§3° Para fins de assisténcia médica, a locagdo de servigos entre
profissionais e entidades privadas, que mantém contrato com a previ-
déncia social, ndo determina, entre esta e aqueles profissionais,
qualquer vinculo empregaticio ou funcional.”

Art. 20. O art. 46 da Lei n® 1.807, de 26 de agoto de 1960,
passa a ter a seguinte redagio:

“Art. 46. A amplitude da assisténcia médica serd em razio dos
recursos financeiros disponiveis ¢ conforme o permitirem as
condigdes locais."”

Art, 21. O art. 47 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960,
passa a ter a seguinte redagio:

“Art. 47. O INPS nio se responsabilizard por despesas de
assisténcia médica realizadas por seus beneficiarios sem sua prévia
autorizaciio. Se razdes de for¢a maior, a seu critério, justificarem o
reembolsa, este sera feito em valor ‘gual ao que teria despendido a
instituicio se diretamente houvesse prestado o servigo respectivo.”

Art. 22. O parégrafo Gnico do art, 55 da Lei n® 3.807, de 26 de
agosto de 1960, passa a ter 4 seguinte redacio:

“Paragrafo inico. O INPS emitird certificado individual defi-
nindo as profissdes que poderdo set exercidas pelo segurado reabi-
litado profissionaimente.”

Art. 23, O item 1V do art. 56 da Lei n® 3,807, de 26 de agosto de
1960, com a redagiio dada pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de novembro
de 1966, passa a ter a seguinte redaclo, acrescentando-se o item V
abaixo:

“IV — efetuar pagamentos de beneficios;

¥V — preencher documentos de cadastro de seus empregados,
inclusive carteiras a serem autenticadas pelo INPS e prestar outros
quaisquer servigos i previdéncia social.”

Art. 24, Oart. 57 da Lei w® 3.807, de 26 de agosto de 1960, passa
a ter a seguinte redagdo:

*Art, 57. Niio prescreverd o direito ao beneficio, mas deverdio
as prestagdes respectivas nio reclamadas no prazo de 5 (cinco} anos,
a contar da data em que foram devidas. As aposentadorias e pensdes
para cuja concessiio tertham sido preenchidos todos os requisitos nio
prescreverdo mesmo apds a perda da qualidade de segurado,

§ t* Nio serd permitida 2o segurado a percepgio conjunta de:

&) auxilio-doenga com aposentadoria de qualquer natureza;

b) auxilio-doenga e abono de retorno a atividade;

¢) auxilio-natalidade quando os genitores forem segurados.

§ 2¢ As importincias nio recebidas em vida pelo segurado
serdo pagas a0s dependentes devidamente habilitados & percepgio
de pensdo.”

Art. 25. D art. 64 da Lei n? 3.807, de 26 de agosto de 1960, passa
a ter a seguinte redagdio:

**Art. 64. Os periodos de caréncia serio contados a partir da da-
ta do ingresso do segurade no regime da previdéacia social,

§ 19 Tratando-se de trabalhador autdnomo, a data a que se refe-
re este artigo serd aquela em que for efetuado o primeiro pagamento
de contribuigdes. L.

§2* Independem decaréncia:

I — a concessio de auxilio-doenga ou de aposentadoria por
invalidez ao segurado que, apds irgressar no sistema da Previdéncia
Sacial, for acometido de tuberculose ativa, lepra, alienagio mental,
neoplasia maligna, cegueira paralisia irreversivel e incapacitante,
cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anqui-
losante, nefropatia grave ov estado avangados de Paget (ostejte

deformante), bem como a de pensdo por morte, aos seus
dependentes.
Il — a concessio de auxilio-funeral e a assisténcia, médica,

farmacéutica e odontologica.

& 3% Qcorrendo” invalidez cu morte do segurado antes de
campletar o periodo dé caréncia, ser-lhe-d restituida, ou aos seus
beneficiarios, em dobrg, a importincia das contribuigdes realizadas,
acrescidas dos juros de 4% {quatro por cento) ao ano.”

Aft. 26. §§1° e 32 do art. 67 da Lei n® 3,807, de 26 de agosto de
1960, passam a vigorar com a seguinte redagéo:

& 19 O reajustamento de que trata este artigo vigorard a partir
da data em gque entrar em vigor o novo saléric-minime, arredondado
o total obtido para a unidade de cruzeiros imediatamente superior.

§ 3° Nenhum beneficio reajustade poderd ser superior a 90%
(noventa por cento) de 20 (vinte) vezes o maior salirio-minimo vige-
nte do Pais na data da vigéncia do reajustamento.

Art. 27. O art. 69 e seus parigrafos da Lei n® 3.807, de 26 de -
agosto de 1960, com a redagiio dada pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de
novembro de 1966, passa a ter a seguinte redagéo:

“Art. 69. O custeio da previdéncia social serd atendido pelas
contribui¢des:

I — dos segurados, em geral, na base de 8 {oito por cento) do
tespectivo saldrio-de-contribuigdo, nele integradas todas as impor-
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tincias recebidas a qualquer titulo, em pagamento de servigos presta-
dos, até o limite de 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente
no Pais;

Il — dos segurados de que trata o § 2¢ do art. 22, em percen-
tagem do respectivo vencimento igual & que vigorar para o [nstituto
de Previdéncia e Assisténcia dos Servidores do Estado, com o acrés-
cimo de 1% (um por cento), para o custeio dos demais beneficios a
que fazem jus, e de 2% {dois por cento) para a Assisténcia Patronal;

1H — das empresas, em quantia igual & que for devida pelos
segurados a seu servigo, inclusive os de que trata o item 11 do art. 3¢,
obedecida quanto aos auténomos a regra a eles pertinentes:

[V — da Unido, em quantia destinada a custear o pagamento
de pessoal e as despesas de administragio geral da previdéncia social,
bem como a cobrir as insuficiéncias financeiras verificadas;

V¥ — dos auténomos, dos facultati‘vos, ¢ dos que se enconiram
na situacho do art. 99, na base de 16% (dezesseis por cento) do respec-
tivo saldrio-de-contribuigio, observadas quanto a este as normas do
item [ deste artigo:

VI — dos aposentados, na base de 5% {cinco por cento) do
valtor dos respectivos beneficios;

VI — dos que estdio em gozo de auxilio-doenga, na base de 2%
(dois por cento) do respectivo beneficio;

VIIl — dos pensionisias, na base de 2% (dois por cento} do
respectivo beneficio.

§1° A emprgéa que se utilizar de servigos de trabalhador autd-
nomo fica obrigada a reembolsa-lo, por ocasido do respectivo
pagamento, no valor correspondente a 8% (oito por cento) da retri-
buicdo a ele devida, até o limite do seu saldrio-de-contribuigio como
aulénomo, de acordo com as normas previstas no item I deste artigo.

§ 2 — Caso a.remuneragdo paga seja superior ao valor do sali-
rio-de-contribuigio, fica a empresa chrigada a recolher ao INPS a
contribuicio de 8% (oito por cento) socbre a diferenga entre aqueles
dois valores,

§ 3* Na hipdtese de prestagio de servigos de trabalhador autd-
nomo @ um 56 empresa, mais de uma vez, durante c mesmo més, cor-
respondendo assim a virias faturas ou recibos, deverd a empresa
entregar ag scgurado apenas o valor correspondente a 8% (oito por
cento) do seu salario-de-contribui¢do, uma sd vez. A contribuigio de
8% (oito por cento) correspondente ao excesso serfl recolhida inte-
gralmente ao INPS pela empresa.

§ 4¢ Sobre o valor da remuneragio de que tratam os pardgrafos
anteriores nao sera devida nenhuma outra das conlribuigdes arre-
cadadas pelo INPS.

§ 5 Eguipara-se a empresa, para fins de previdéncia social, o
trabalhador autdnomo que remunerar servicos a ele prestados por
outro trabalkador auténome, bem como a cooperativa de trabalho ¢
a sociedade civil, de direito ou de fato, prestadora de servigos.

Art. 28. O art. 76 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, com
a redaciio dada pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de novembre de 1966,
passu a ter 4 seguinte redagio: .

“Art, 76. Entende-se por satirio-de-contribuicio:

I — a remuneragio efetivamente percebida, a qualquer titulo
para os segurados referidos nos itens 1 e Il do art, 5%

II — o salario-base fixado para os segurados auténomos e para
os facultativos;

I — o saldrie-base fixado para os segurados empregadores,
ussim definidos no item 11 do art, 5°.

Art. 29, Oart. 79 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, com
o item VI acrescentado pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de novembro de
1966, passa a ter a seguinte redagio:

“Art. 79. A arrecadagio e o recolhimento das contribuigdes e
de quaisquer importincias devidas ac INPS serdo realizados com
observincia das seguintes normas:

I — a0 emprepudor caberd, obrigatoriamente, arrecadar as
comdribuigdes dos respectivos empregados, descontando-as de sua
remuneragio;

Il — ao empregador cabera recolher ac INPS, até o dltimo dia
do més subseqiiente ao que se referir, o produto arrecadado de acor-
do com o item | juntamente com a contribuigdo prevista no item [l e
paragrafo 2¢ e 3% do artigo 69;

111 — aos sindicatos que gruparem trabalhadores, no prazo
previsto no item 11, o que for devido como contribuicdo, incidente
sobre a remuneragio paga pelas empresas aos seus asssociados;

IV — ao trabalhador awiénomo, ao sepurado facultativo e ac
segurado desempregado, por iniciativa prépria, até o Gltimo dia do
més subseqilente a0 a que se referir, diretaumente uo INPS, no valor
correspendents ao salirio-base o qual estiverem contribuindo:

V — @5 empresas concessiondrias de servios piblicos e demais
entidades incumbidas de arrecadar a “*quota de previdéacia", cabera
cfetuar, mensalmente, o seu recolhimenhto no Banco do Brasil S.A.,
4 conta especial do “ Fundo de Liquidez da PrevidénciaSocial™:

VI — os descontos das contribuigbes e o das consignaces legal-.
mente autorizadas sempre se presumirdo feitos, oportuna e regalar-
mente, pelas empresas a isso obrigadas, ndo lhes sendo licito alegar
nenhuma omissde que hajam praticado, a fim de se eximirem ao devi-
do recolhimento, ficando diretamente responsdveis pelas
importancias que deixarem de receber ou que tiverem arrecadado em
desacordo com as disposicdes desta lei;

VII - mediante o desconto diretamente realizado pelo INPS nas
rendas mensais dos beneficios em manutengiio; e

VIII - pela contribui¢lio diretamente descontada pelo INPS, in-
cidente sobre a remuneragio de servidores, inclusive a destinada &
Assisténcia Patronal.

§ l# O proprietirio, 0 dono da obra, cu o condémino de
unidade imobiliria, qualguer que seja a forma por que haja con-
tratado a execugio de obras de construgiio, reforma ou deréscimo do
imovel, & solidariamente responsdvel com a combtrutor pelo
cumprimento de tod#s as obrigagses decorrentes desta ¢, ressalvado
seu direito regressivth contra 0 executor ou contraenté:das obras e
admitida a retengiio de importdncias a estes devidas park-garantia do
cumprimento dessas obrigagdes, até a expedigdo do “Certificado de
Quitagdo™ previsto no item I, letra ¢, do art. 141.

§ 22 Poderio isentar-se da responsabilidade solidaria, aludida
no paragrafo anterior, as empresas construtoras e os proprietarios de
imoveis em relagiio 4 fatura, nota de servigos, recibo ou documento
equivalente que pagarem, por tarefas subempreitadas, de obras a seu
cargo, desde que facam o subempreiteiro recolher, previamente,
quando do recebimento da fatura, o valor fixado pelo INPS re-
lativamente ao percentual devido como contribuicdes pre-
videnciarias e de seguro de acidentes do trabalho, incidentes sobre a
mig-de-obra inclusz no citado decumento.

Art. 30. O art. 81 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, com
o parigrafo 4¢ acrescentado pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de no-
vembro de 1966, passa a ter a seguinte redagio.

“Art. 81. Compete ao INPS fiscalizar a arrecadagiic & o
recolhimenio de quaisquer importincias previstas nesta lei, obe-
decendo, no que se refere i “Quota de Previdéncia™, as instrugdes do
Ministério do Trabalho ¢ Previdéncia Social,

§ 1* E facullada ao INPS a verifica¢io de livros de con-
tabilidade, ndo prevalecendo, para os efeitos deste artigo, o disposto
nos artigos 17 ¢ 18 do Cédigo Comercial, obrigando-se as empresas &
segurados a prestarem 4 institui¢io esclarecimentos e informagdes
que lhes forem solicitados,

§ 22 Ocorrendo a recusa ou a senegagio dos elementos men-
cionados no pardgrafo anterior, ou a sua apresentagio deficiente,
poderd o INPS, sem prejuizo da penalidade cabivel, inscrever ex
officio as importdncias que reputar devidas, ficando a cargo do se-
gurado ou empresa © nus da prova em conirario.

§ 3° Em caso da inexisténcia de comprovagho regular ¢ for-
malizada, o montante dos sal&rios pagos pela execu¢lo de obras de
construgito poderid ser obtido pelo cilculo da mio-de-cbra em-
pregada, de acordo com a area construida, ficando a cargo do pro-
prietario, do dono da obra, do condémino da unidade imobiliaria,
ou da empresa co-responsivel, o 6nus da prova em contrario.”

Att. 31, oart. 82 da Lei n® 3807, de 26 de agosio de 1960, com
a redagio dada pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de novembro de 1966,
passa a ter a seguinte redagdo;

“Art. 82, A falta do recothimento, na época prépria, de con-
tribuicdes ou de quaisquer outras quantias devidas & previdéncia
soctal sujeitard os responsdveis ao juro moratbrio de 1% {(um por
cento) ao més e 4 corregiio monetaria, além da multa variavel de 10%
(dez por cento) até 50% (cingienta por cento) do valor do débito,
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§1° A infragio de qualquer dispositivo desta lei, para a qual
ndo haja penalidade expressamente cominada, sujeitard o res-
ponsavel & multa de 1 (um) a 10 (dez) salirios-minimos de maior
valor vigente no pais, conforme a gravidade da infracio.

§ 2¢ Caberd recurso das multas que tiverem condigio de
graduacio e circunstincias capazes de atenuarem sua gravidade.

§3? A autoridade que reduzir ou relevar a multa, recorrera do
seu ato A autoridade hierarquicamente superior.

§ 4 E irrelevéivel a corregio monetaria aplicada de acordo
com os indices oficialmente fixados, a qual seta adicionada sempre
ao principal.”

Art. 32, O art. 83 da Lei n* 3807, de 26 de agosto de 1960,
passa a ter a seguinte redagio: '

“Art. 83, Da decisio que julgar procedente o débito ou
impuser multa passivel de revisio caberd recurso voluntério para a
Jurnta de Recursos da Previdéncia Social,”

Art. 33, O4§ 1? do artigo 142 da Lei n* 3807, de 26 de agosto de
1960, passa a ter a seguinte redagio:

“§ ¥ A previdéncia social poderd intervir nos Instrumentos
nos quais & exigido o “Certificado de Quitagio™ para dar quitagio de
divida do'contribuinte ou para dar autorizagio para a sua lavratura,
independente da liquidacio da divida, desde que fique assegurado o
seu pagamento com o oferecimento de garantia suficiente, a ser fi-
xada em regulamento, quando 0 mesmo seja parcelado.”

Art. 34, O art. 161 da Lei n® 3807, de 26 de agosto de 1960,
com a redagio dada pelo Decreto-lei nv 66, de 21 de novembro de
1966, passa a ter a seguinte redacio:

“Art. 161. Aos ministros de confissio refigiosa ¢ membros de
congregacio religiosa € facultada a filiaglio & previdéncia social,™

Art. 35, Qart. 6° e seu pardgrafo do Decreto-lei n® 72, de 21 de
novembro de 966, passa a ter a seguinte redago;

“Art.6¢ O sistema geral da previdéncia social, destinado a mi-
nistrar aos segurados e seus dependentes as prestagoes estabelecidas
nesta lei,constitui-se dos seguintes érgaos:

I - &rgdos de orientagdo e controle administrative ou ju-
risdicional, integrados na esfrutura do Ministério do Trabalho ¢ Pre-
vidéncia Social:

a) Secretaria da Previdéncia Social;

b) Secretaria de Assisténcia Médico-Social;

I1 - 6rgio de administragdo ¢ execugio, vinculado ao mesmo Mi-
nistério: Instituto Nacional de Previdéncia Social.

Parigrafo dnico. O Conselho de Recursos da Previdéncia
Social, as Juntas de Recursos da Previdéncia Social e a Coordenacio
dos Servicos Atuariais sio 61géos integrantes da Secretaria da Pre-
vidéncia Social do Ministério do Trabalho e Previdéncia Social.”

Art. 36. O art. 13 & seus paragrafos do Decreto-lei n® 72, de 21
de novemnbro de 1966, passa a ter a seguinte redagio:

“Art. 13. Ao Consetho de Recursos da Previdéncia Social
compete julgar os recursos interpostos das decisdes das Juntas de Re-
cursos da Pevidéncia Social, assim como rever tais decisdes, na
forma prevista no § i¢ do artigo (4.

§ 1* O Conselho de Recursos da Previdaéncia Social (CRPS)
seri constituido de 17 (dezessete) membros, sendo 4 (quatro) re-
presentantes dos segurados, 4 (quatro) representantes das empresas,
eleitos pelas respectivas Confederagtes Nacionais, na forma que o re-
gulamento estabelecer, ¢ 9 (nove) representantes do Governo,
nomeados pelo Ministro de Estado, dentre servidores, inclusive
aposentados por tempo de servigo, do sistema geral da previdéncia
social, com mais de 0 (dez) anos de servio ¢ nhotdrios
conhecimentos de previdéncia social.

§ 2?2 Os representantes das categorias profissionais e eco-
ndmicas exercerdo o mandato por dois anos,

§3* Os representantes do Governo desempenhardo o mandato
como exercentes da fungdo de confianga de Ministro de Estado, de-
missiveis ad nutum.

§4° O CRPS seri presidido por um dos representantes do Go-
verno, designado pelo Ministro de Estado, cabendo-lhe dirigir os
servigos administrativos, presidir, com direito de voto de desempate,
o Conselho Pleno, e avocar, para decisiio do Ministro, os processos
em que haja decisioc conflitante com a lei ou com orientagio mi-
nisterial.

§ 5 O CRPS se desdobrard em 4 {quatro} Turmas, de 4
(quatro) membrog cada uma, mantida a proporcionalidade de re-

presentagdo, presididas por um representante do Goverao,
designado pelo Ministro de Estado, com direito aos votos de¢ gua-
lidade e desempate, sem prejuizo da fungdo de relator.”

Art. 37. O art. 14 do Decreto-lei n® 72, de 21 de novembro de
1966, passa a ter a seguinte redacio;

»Art. 14. Campete 35 Turmas do Conselho de Recursos da
Previdéncia Social julgar os recursos dag decisSes das Juntas de Re-
cursps da Previdéncia Social.

§ t* Quando o INPS, na revisio de beneficios, concluir pela sua
ilegalidade, promovera a sua sutipensdic e submeterd o processo ao
Conselho de Recursos da Previdéncia Social, desde que haja decisdo
originaria da Junta,

§2¢ Na hipétese de suspensio do beneficio ja concedido, e que
nio tenha sido objeto de recurso, o INPS abrira ao interessado o
prazo para recurso i Junta de Recursos da Previdéncia Social.”

Art. 38, O art. 15 do Decrato-lei n? 72, de 21 de novembro de
1966, passa a ter a seguinte redagilo: :

“Art. 15. Ao Conselho Pkino compete, ressalvado o poder de
avocatéria do Ministro de Estado, julgar, em Glima e definitiva
instincia, os recursos das decisdes das Turmas que infringirem
disposicio de lei, de regulamento, de prejulgado, de orientagio
reilerada da instincia ministerial, de normas expedidas pelas
Secretarias da Previdéncia Socia e da Assisténcia Médico-Social, no
exercicio de sua competéncia legal, ou de outra Turma do Conselho.

Paragrafo Gnico. O recurso para o Conselho Pleno serd in-
terposto nos prazos estabglecidos no § 2¢ do art. 99, contados da pu-
blicagio da decisdo recorrida no “Diario Oficial” da Unido ou outro
orgiio de divulgagio oficialmente reconkecido ou, ainda, da ciéncia
do interessado, se ocorrida antes.”

Art. 39, O art. 25 do Decreto-lei n? 72, de 21 de novembro de
1966, passa a ter a seguinte redagiio:

“Art. 25. O Ministro de Estado poderf rever ex officie, ou por
provocacdo das partes, os atos dos drgdos ou autoridades integrantes
do sistema geral da previdéncia social.

§ {¢ O prazo para suscilar avocaiGria, em qualquer hipstese, €
de 90 (noventa) dias a contar da data da publicagao do ato, ou do seu
conhecimento, se anterior.

§ 2+ O prejulgado estabelecido pelo Ministro de Estado ou
suas decisdes reiteradas obrigam todos os orgdos do sistema geral da
previdéncia soctal !

Art. 40. O valor mensa’ dos beneficios de prestacdo con-
tinuada, inclusive os regidos por normas especiais, serd calculado
tomando-se por base o salario-de-beneficio, assim entendido:

[ - para o auxilio-doenge. a aposentadoria por invalidez, a
pensdo ¢ o auxilio-reclusio, 1/12 (um doze avos) da soma dos sa-
larips-de-contribuigic imediatamente anteriores a0 més do afas-
tamento da atividade, até o méximo de 12 (doze), apurados em pe-
tiodo ndo superior a 18 {dezoito) meses:

I - para as demais espécies de aposentadoria, 1/48 {(um qua-
remta e oite avos) da soma dos salarios-de-contribuicio ime-
diatamente anteriores ao més do afastamento da atividade, até o ma-
ximo de 48 (quarenta ¢ oito), apurados em periodo ndo superior a 60
{sessenta} meses;

I - para o abono de pernanéncia em servigo, 1/48 (um qua-
renta ¢ oito avos) da soma dos salirios-de-contribuicio ime-
diatamente anteriores ao més da entrada do requerimento, até o
maximo de 48 (quarenta ¢ oito), apurados em periodo nio superior a
60 {sessenta)meses.

&1° Nos casos dos itens Il e 111 deste artigo os salarios-de-con-
tribuiciio anteriores aos 12 (doze) altimos meses serdo previamente
corrigidos de acordo com coeficientes de reajustamento & serem pe-
riodicamente estabelecidos pela Coordenagdio dos Servigos Atuariais
do Ministério do Trabalho e Previdéncia Social.

§2¢ Para o segurado autdnomo, facultativo ou desempregado
que esteja contribuindo em dodro, o periodo basico para apuragio
do salario-de-beneficio sera delimitado pelo més da data de entrada
do requerimento.

§ 3 Quando no periode basico de calculo o segurado houver
percebido beneficio por incapicidade, o perindo de duragio deste
serd computado considerando-se como salario-de-contribuigao, no
periodo, © saldrio-de-beneficic que tenha servido de base para o
calculo da prestagiio,
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O salirio de beneficio ndo poderd, em qualquer hipétese, ser
inferior ao valor do salaric-minimoe mensal vigente no local de tra-
balho do segurado, na data do inicio do beneficio, nem superior z 20
{vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

§ 5 O valor mensal dos beneficios de prestagiio continuada
ndo podera ser inferior aos seguintes percentuais, em relagio ac va-
lor do salirio-minimo mensal de adulto vigente na localidade de tra-
batho do segurado:

| — a 90% (noventa por cento), para os casos de aposentadoria;

[f — a 75% (setenta e cinco por cento), para os casos de auxilio-
doenga;

11 - a 60% (sessenta por cento), para os casos de pensio.”

§6° Nio serfio considerados, para efeito de fixagdo do salario-
de-beneficio, 0s aumentos que excedam os limites legais, inclusive os
voluntariamente concedidos nos 48 (quarenta e oito) meses imediata-
mente anteriores ao inicio do beneficio, salvo, quanto aos emprega-
dos, se resultantes de promogdes reguladas por normas gerais da
empresa, admilidas pela legislagio do trabalho, de sentencas
normativas ou de reajustamentos salariais obtidos pela categoria
respectiva,

Art, 41. O salirio-de-beneficio do segurade contribuinte
através de virios empregos ou atividades concomitantes sera,
observado o disposto no art. 40 desta lei, apurado com base nos sala-
rios-de-contribui¢do dos empregos ou atividades em cujo exercicio se
encontrar na data do requerimento ou do Gbito e de acordo com as
seguintes regras:

[ — se o segurado satisfizer, concomitantemenie, em relagio a
todos 0s empregos ¢ atividades, todas as condigdes exigidas para a
concessdo do beneficio pleiteado, o salario-de-beneficio serd calcula-
do com base na soma dos saldrios-de-contribui¢io de todos os
empregos e atividades;

11 — nos casos em que nio houver a concomitincia prevista no
item anterior, o salario-de-beneficio corresponderi, excetuado o dis-
posto no item seguinte, 4 soma das seguintes parcelas:

a) o salirio-de-beneficio resultante do célculo efetuado com
base nos salirios-de-contribuigio dos empregos ou atividades em
relagio aos quals sejam atendidas as condi¢des previstas no item I;

b) um percentual da média dos saldrios-de-contribuigao de cada
um dos demais empregos ou atividades equivalente A relagio que
existir entre os meses completos de contribui¢io e os estipulados
como periodo de caréncia do beneficio a conceder;

[t - quando se tratar de beneficio por implemento de tempo
de servigo, o percentual previsto na alinea b do item anterior seri o
resultante da relagdo existente entre os anos completos de atividade e
o niimero de anos de tempo de servigo considerade para concessdo
do beneficio.

Art. 42, Os beneficios a serem pagos sob a forma de renda
mensal terdo seus valores fixados da seguinte forma:

I — quando o saldrio-de-beneficio for igual ou inferior a 10
(dez) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais, aplicar-se-lhe-ao
os coeficientes previstos na Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, e
nesta lei;

[1 — quando o salario-de-beneficio for superior ao do item ante-
rior, sera ele dividido em duas parcelas a primeira, igual a 10 (dez)
vezes 0 major saldrio-minimo vigente no Pais; a segunda, serd o
valor excedente ao da primeira;

a) sobre a primeira parcela, aplicar-se-do os coeficientes
previstos no iem i;

b) sobre a segunda, aplicar-se-d um coeficiente igual a tantos
1/30 {(um ftrinta avos) quantos forem os grupos de 12 (doze)
contribuigdes acima de 10 {dez) salarios-minimos, respeitado,
porém, em cada caso, o limite maximo de 80% (oitenta por cento) do
valor da parcela;

Il — o valor da renda mensal no caso do item 11 serd a soma
das parcelas calculadas na forma das letras a ¢ b, nio podendo
ultrapassar o valor correspondente a 90% (noventa por cento) de 20
{vintc} vezes o maior salario-minime vigente no Pais.

Art. 43 A aposentadoria por invalidez serd devida ao
segurado que, apds 12 (doze) contribui¢des mensais, estando ou pio
em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz ou insuscetivel
de reabilitagio para o exercicio de atividades que lhe garanta a
subsisténcia.

§ 1 A aposentadoria por invalidez, observado o disposto no
art, 42 desta [ei, consistird numa renda mensal correspondente a 70%
{setenta por cento) do salirio-de-beneficio, mais 1% (um por cento)
desse salirio por ano compileto de atividade abrangida peta previdén-
cia social ou de contribuigdo recothida nos termios do art. 99 da Lei n®
3.807, de 26 de agosto de 1960, até o maximo de 30% (trinta por
cento), arredondado o total obtido para a unidade de cruzeiro
imediatamente superior.

§2¢ No calculo do acréscimo previsto no § 1* deste artigo seriio
considerados como de atividade os meses em que o segurado tiver
percebido auxilio-doenga ou aposentadoria por invaiidez,

§ 3* A concessio de aposentadoria por invalidez dependera da
verificaciio das condigdes estabelecidas neste artige, medianie,
exame médico a cargo da previdéncia social, ¢ o beneficio serd
devido a contar do dia imediato ao da cessagio do auxilio-doenga,
ressabvada a hipdtese prevista no parigrafo seguinte,

§4° Quando no ¢xame previsto no § 3¢ deste artigo for consta-
tada incapacidade total e definitiva, a aposentadoria por invalidez
independerd de prévio auxilio-doenga, sendo o beneficio devido a
contar do 16° (décimo sexto) dia do afastamento do trabalho ou da
data da entrads do pedido, neste caso se entre uma € outra tiverem
decorrido mais de 30 (trinta) dias.

§ 5 Nos casos de segregacdo compulséria, a aposentadoria
por invalidez independeri ndo sd de prévio auxilio-doenca mas
também de exame médico pela previdéncia social, sendo devida a
contar da data da segregacio.

§6% A partir de 55 (cingilenta e cinco) anos de idade, o segura-
do aposentado ficara dispensado dos exames para fins de verificagiio
de incapacidade e dos tratamentos e processos de reabilitagio
profissional.

§7¢ Ao segurado aposentada por invalidez se aplica o disposto
no 42 do art. 24 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960,

Art, 44, A aposentadoria por invalidez serd mantida enquanto
a incapacidade do segurado permanecer nas condigies mencionadas
no art. 43 desta lei, ficando ele obrigado a submeter-se aos exames
que, a quakquer tempo, forem julgados necessdrios para vetificagio
da persisténcia, ou nao, dessas condigbes.

Pardgrafo Gnico. Verificada, na forma deste artigo, a recupera-
¢io da capacidade de trabalho do segurado aposentado, proceder-se-
4 de acorde com o disposto nos itens seguintes:

[ — se, dentro de 5 (cinco) anos, contados da data do inicio da
aposentadoria, ou de 3 (trés) anos, contados da data em que termi-
nou o auxilio-doenga em cujo gozo se encontrava, for o aposentado
declarado apto para o trabalho, o beneficio ficara extinto:

a) imediatamente, para o segurado empregado, a quem assis-
tirdo os dirgitos resultantes do disposto no art. 475 e respectivos
paragrafos da Consolidagio das Leis do Trabalho, valendo como
titulo hibil, para esse fim, o certificado de capac1dade fornecido pela
previdéncia social; -

b) para os segurados de que trata o art. 5°, item IIl, da Lei n*
3.807, de 26 de agosto de 1960, ¢ o empregado doméstico, apds
tantos meses guantos tiverem sido os anos de percepgdo do auxilio-
doengd ¢ da aposentadoria;

c) para os demais segurados, imediatamente, ficando a empresa
obrigada 4 readmiti-los com as vantagens que thes estejam as-
seguradas por legislagiio propria;

IT — se a recuperagiio da capacidade de trabalho ocorrer apds
o0s prazos estabelecidos no item 1, bem assim, quando a qualquer tem-
po essa recuperagio ndo for total, ou for o segurado declarado apto
para o exercicio de trabalho diverso do que habitualmente exercia, a
aposentadoria sera mantida, sem prejuizo do trabatho:

a) no seu valor integral, durante o prazo de 6 (seis) meses, con-
tades da data em que for verificada a recuperagio da capacidade;

b) cor redugdo de 50% (cingiienla por cento) daquele valor,
por igual periodo subseqiiente ao anterior;

¢) com reducdo de 2/3 (dois tercos), também por igual periodo
subsegiiente, quando ficara definitivamente extinta a aposentadoria.

Art, 45. A aposentadoria por velhice sera concedida ao segu-
rado que, apds haver realizado 60 (sessenta) contribuigdes mensais,
completar-63 (sessenta e cinco) anos de idade, quando do sexo mas-
culino ¢ 60 (sessenta) anos de idade, quando do feminino, ¢ consistird
numa renda mensal caleulada na forma do § 17 do art. 43 desta lei.
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§19 A data doinicio da aposentadoria por velhice serd a da en-
trada do respectivo requerimento ou a do afastamento da atividade
por parte do segurado, se posterior aquela.

§2°  Serdo automaticamente convertidos em aposentadoria por
velhice o auxilio-doenga e a aposentadoria por invalidez do segurado
gue completar 65 (sessenta e cinco) ou 60 (sessenta) anos de idade,
respectivamente, conforme o sexo masculino ou feminino,

§3* A aposentadoria por vethice poder4 ser requerida pela em-
presa, quando o segurado houver completado 70 (setenta) anos de
idade, ou 65 (sessenta e cinco), conforme o sexo masculino ou femi-
nino, respectivamente, sendo, nesse caso, compulsdria, garantida ao
empregado 2 indenizagio prevista nos artigos 478 ¢ 479 da Consoli-
dagio das Leis do Trabalho e paga pela metade.

Art. 46. A aposentadoria especial serd concedida ao segurado
que, contando no minimo 50 (cingiienta) anos de idade e 5 (cinco)
anos de contribui¢do, tenha trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vin-
e} ou 25 (vinte e cinco) anos pelo menos, conforme a atividade pro-
fisstonal, em servigos que, para esse efeito, forem considerados peno-
sos, insalubres ou perigosos, por decreto do Poder Executivo.

§ 1¢ A aposentadoria especial consistird numa renda mensal
caleutada na forma do § 0 do art. 43 desta lei, aplicando-se-lhe, ou-
trossim, o disposto no § 3¢ do art: 47, também desta let,

§ 2+ Reger-se-a pela respectiva legislagdo especial a aposenta-
doria dos aeronautas e a dos jornaliistas profissionais.

§ 3 Aos trabalhadores de minas em subsolo e aos exercenles
de atividades ao mesmo tempo penosas, insalubres e perigosas fica
dispensada a condigiio de idade estipulada neste artigo.

Art, 47, A aposentadoria por tempo de servigo serd concedida
aos trinta anos de servigo:

I — até a importincia correspondente a 10 (dez) vezes o maior
saldrio-minimo vigente no Pafs, em valor igual a:

a) 80% (oitenta por cento) do salirio-de-beneficio, ao segurado
do sexo masculino;

b) 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio, ao segurado
do sexo ferminino;

Il — sobre a parcela correspondente ao valor excedente ao do
item anterior aplicar-se-a o coeficiente previsto no item 11 do.-ast. 42
destat lei;

11 — o valor da renda mensal, no caso do item anterior, sera a
soma das parcelas calculadas na forma dos itens I e IT e ndo podera
exceder ao limite previsto no item Il do art. 42 desta lei.

§1¢  Para o segurado do sexo mascuiine que continuar em ativi-
dade apds 30 (trinta) anos de servigo, o valor da aposentadoria, refe-
rido no item I, serd acrescido de 4% (quatro por cento) do salario-de-
beneficio, para cada novo ano completo de atividade abrangida pela
previdéncia social, até o maximo de [00% (cem por cento) desse sala-
rio aos 35 {trinta e cinco) anos de servigo.

§ 2° O tempo de atividade serd comprovado na forma disposta
em reguiamenio.

§3* A aposentadoria por tempo de servigo sera devida:

I — a partir da data do desligamento do emprego ou da cessa-
¢io da atividade, quando requerida até 180 {cento e citenta) dias
apos o desligamento;

11 — a partir da data da entrada do requerimento, quando solici-
tada apés decorrido o prazo acima estipulado.

$4¢ Todo segurado que, com direito ao gozo da aposentadoria
de que trata este artigo, optar pelo prosseguimento no empregd ou
na atividade fard jus a um abono mensal, que nio se incorporara i
aposentadoria ou pensio, calculado da seguinte formas

1 — 25% (vinte e cinco por cento) do salario-de-beneficio, para o
segurado que contar 35 (trinla e cinco),ou mais anos de atividade;

11 — 20% (vinte por cento) do salario-de-beneficto, para o segu-
rado que tiver entre 30 (trinta) € 35 (trinta ¢ cinco) anos de atividade.

$ 52 O abono de permanéncia serd devido a contar da data do
requerimento, e niip variara de acordo com a evelugio do salario do
segurado, fazendo-se o reajustamento na forma dos demais benefi-
cios de prestagdo continuada.

§6° O tempo de atividade correspondente a qualguer das cate-
gorias de segurado previstas no Art. 3¢ da Lei n® 3.807, de 26 de agos-
to de 1960, serd computado para os fins deste artigo.

§ 7 Além dus demais condicdes deste artigo, a concessio da
aposerniadoria por tempo de servigo dependerd da realizagdo, pelo se-
gurada, de no minimo 60 {sessenta) contribuicdes mensais,

% 8 Nio serd admissivel, para computo do tempo de servigo,
prova exclusivamente testemunhal. As justificacdes judiciais ou
administrativas, para surtirem efeito, deverdo partir, necessariamen-
te, de um inicio razodvel de prova matetial.

§9¢ Serad computado o tempo intercalado em que o segurado
esteve em gozo de auxilio-doenga cu aposentadoria por invalidez, e o
em que haja contribuido na forma Jo art. 99 da Lei n® 3.807, de 26 de
agosto de 1960.

Art. 48, N30 serd concedide auxilio-doen¢a ou aposentadoria
por invalidez ao segurado que, cor provadamente, ingressar na previ-
dencia social portador de moléstia ou lesio que venha, posteriormen-
te, a ser invocada como causa da cencessdo de beneficio.

Art. 49. O segurado aposentado que retornar 3 atividade sera
novamente filiado e terd suspensa sua aposentadoria, passandg 2 per-
ceber um abono, por todo o novo perfodo de atividade, calculado na
base de 50% (cinqilenta por cento) da aposentadoria em cujo gozo se
encontrar.

& 1® Ao se desligar, de novo, definitivamente, da atividade, o
segurado farad jus ao restabelecimento da sua aposentadoria suspen-
s, devidamente reajustada ¢ majorada de 5% (cinco por cento) do
sew valor, por ano completo de nova atividade, até o limite de 10
(dez) anos.

§2¢ O segurado aposentado que retornar & atividade fica obri-
gado a comunicar a0 INPS a sua volta ao trabalho, sob pena de
indenizar o INPS pelo que the for pago indevidamente, respondendo
solidariamente a empresa que o admitir.

§ 3¢ Aquele que continuar a trabalhar ap6s completar 35 (trin-
ta e cinco} anos de atividade terd igualmente majorada sua aposenta-
doria por tempo de servico nas bases previstas no § 12 deste artigo.

$4° Ao segurado aposentado por vethice ¢ em gozo de aposen-
tadoria especial que retornar 4 atividade aplicam-se as mesmas nor-
mas deste artigo,

§ 5¢ O segurado aposentado por invalidez que retornar 2 ativi-
dade terd cassada a sua aposentadoria.

Art. 30. Os trabathadores auténomos, os segurados facultati-
vos € os empregadores contribuirdo sobre uma escala de salario-base
assim definida:

Classe de 0 a 1 ano de filiagio — | salario-minimo

Classe de { a 2 anos de filiagio - 2 salarios-minimos
Classe de 2 a 3 anos de filiagio — 3 salarios-minimos
Classe de 3 a S anos de filiagdo -~ 5 salarios-minimos
Classe de 5 a 7 anos de filiagio -~ 7 saldrios-minimos
Classe de 7 a 10 anos de filiagio — 10 salérios-minimos
Classe de 10 a 15 anos de filiagdo — 12 salarios-mfnimos
Classe de 15 a 20 anos de filiagio — 15 saldrios-minimos
Classe de de 20 a 25 anos de filiacdo — 18 salirios-minimos
Classe de 25 a 35 anos de filiagio — 20 salaries-minimos

§ ¢ Nio seriio computados, para fins de caréncia, as contribui-
coes dos segurados auténomos recolthidas com atraso, ou cobradas, e
relativas a perfodos anteriores 4 data da regularizagio da inscrigio.

§ 2 Naio serd admitido o pagamento antiecipado de contribui-
¢oes com a finalidade de suprir ou suprimir os intersticios, que deve-
rio ser rigorosamente observados para o acesso.

& 3* Cumprinde o intersticio, poderd o segurado, se assim lhe
convier, permanecer na classe em que se encontra. Em nenhuma hi-
pdtese, porém, esse fato ensejard o dcesso a ouira classe que nio seja
a imediatamente superior, quando o segurado desejar progredir na
estala.

§4° O segurado que, por forga de circunstincias, nio tiver con-
di¢des de sustentar a contribuigio da classe em que se encontrar, po-
derd regredir na escala, até o nivel que lhe convier, devendo cumprir,
novamente, todos os intersticios previstos, sem que haja devolugdo
de contribui¢des recothidas.

§5¢ A contribuigdo minima compulsdria para os profissionais
liberais & a correspondente & classe de 1 {um) a 2 {dois) anos de filia-
¢do, sem que se suprimam, com isto. os periodos de caréncia exigidos
na Lei n® 3.807, de 26 de agosio de 1960, ¢ nesta lei,

Arl. 51, As contribui¢tes arrecadadas pelo Instituto Nacional
de Previdéncia Social das empresas que lhes sdo vinculadas, e destina-
das a outras entidades ou fundos, serdo calculadas sobre a mesma
buse utifizuda para o cilculo das contribuigdes de previdéncia, esta-
v sujelias aos mesmos prazos. condigdes ¢ sangdes ¢ gozardo dos
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mesmos privilégios a ele atribuidos, inclusive no tocante & cobranca
judicial, ndo podendo o calculo incidir sobre importdncia que exceda
de 10 (dez) vezes o salario-minimo mensal de maior valor vigente no
Pais.

Art. 52. Compete aos segurados fazer a prova do tempo de
contribuigio em bases superiores a 10 (dez) salarios-minimos de
maior valor vigente no Pais.

Art. 53.  Para os efeitos do art. 39 do Decreto-lei n® 72, de 2] de
novembro de 1966, a ressalva nele prevista:

| — niio autoriza a elevagiio do salario~de-contribuicdo além da-
quele sobre o qual o segurado estivesse efetivamente contribuindo
em 21 de novembro de 1966;

11 — quanto as prestagdes, 6 se aplica aos casos em que o segu-

rado reunisse naquela data todos os requisitos necessirios para sua

abtengio.

Art. 34. Tera efeito suspensivo o recurso interposto de decisio
de &rgio integrante do sistema geral da previdéncia social concessiva
de beneficio, quando seu cumprimento exigir desligamento do segu-
rado do respectivo emprego ou atividade, ou a decisio determinar
pagamento de atrasados.

Art. 35, O disposto no § 3° do art. 57 da Lei nv 3.807, de 26 de
agosto de 1960, nio se aplica ao antigo segurado que, tendo perdido
ou vindo a perder essa qualidade, se filiar novamente ao sistema ge-
ral da previdéncia social no minimo 5 (cinco) anos depois, desde que
nilo esteja filiado a outro sistema de previdéncia social.

Art. 56. Fica extinto o “Fundo de Combensac¢do do Salario-
Familia™ criado pela Lei n? 4,266, de 3 de outubro de 1963, em seu
artigo 39, § 2°, mantidas as demais disposicdes da referida lei, passan-
do as diferengas porventura existentes a constituir receita ou encargo
do [nstituto Nacional de Previdéncia Social.

Art. 57.  Os atuais segurados avulsos passam, exclusivamente
para fins de previdéncia social, & categoria de segurados auténomos,
mantidos, no gue lThes concerne, os sistemas de arfecadacdo em vigor.

Art. 58. Os atuais segurados autdnomos e facultativos serdo
classificados na escala prevista no art. 50 de acordo com os valores
do salario-buse em que estiverem contribuindo, passando ao nivel su-
perior s¢ [& cantarem com intersticio nela fixado.

§ 19 Ossegurados facultativos ¢ os aulénomos poderdo porém,
se 0 quiserem, manter-se na classg em que s encontram enquadrados
de acordo com o salério-base atual, obrigados todos A contribuigio
de 16% (dezesseis por- cento).

§2° A classificagdo resultante do disposto neste artigo ndic im-
porta reconhecimento, peto INPS, do tempo de atividade a ela cor-
respondente.

§ 3 Nao haverd, em qualquer hipdtese, redugio nos saldrios-
base sobre os quais venham contribuindo, nem possibilidade de aces-
s0 4 outra classe que ndo seja a imediatamente superior para os segu-
rados que se tenham prevalecido da faculdade prevista no § 1%

Art. 59.  Aos aposentados por tempo de servigo, velhice e em
gozo de aposentadoria especial que se encontrarem e¢m atividade na
duta da vigéncia da presente lei fica ressalvado o direito 2o pecilio a
que se refere 0 § 3¢ do art. 5 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960,
nas condigdes previstas.

Art. 60. E licita a designacdo da companheira pelo segurado
quando viva na sua dependéncia econdmica, mesmo ndo exclusiva,
quando a vida em comum ultrapasse de ¢inco anos, devidamente
comprovados.

§1° Sio provas de vida em comum o mesmo domicilio, as con-
tas bancérias conjuntas, as procuragdes ou fiangas reciprocamente
outorgadas, os encargos domésticos evidentes, os registros constan-
tes de associagdes, de qualquer natureza, onde figure a companheira
como dependente, ou quajsquer outras gue possam formar elemen-
tos de convicgiio,

§ 2 A existéncia de filhos em comum suprird todas as con-
digdes, de designagio e de prazo.

§ 3¢ A designacio de companheira é ato da vontade do segura-
do e niio pode ser suprida.

§ 4¢ A designagio s6 poderd ser reconhecida post mortem
mediante um conjunto de provas em que, iniludivelmente, fique
patente 2 intengio do segurado e que redna, pelo menos, trés das
condicaes citadas no § 1°, especialmente o domicilio comum, eviden-
cianda a existéncia de uma sociedade ou comunhiio nos atos da vida
civil.

B50 A comp'anheira designada concorrera com os filhos meno-
res havidos em comum com o segurado, salvo se este houver manifes-
tado expressamente o contririo.

Art. 61, O disposto no art. 42, item [I, desta lei 6 terd apli-
cagcdo em relagdo as contribui¢des dos meses de compeléncia pos-
teriores A data de entrada em vigor da presente lei.

Art. 62. A contribuigiio prevista no item Il do art. 69 da Lei n®
3.807, de 26 de zgosto de 1960, para a Assisténcia Patronal serd de
1% (um por cento) a partir da vigéncia desta lei € mais 1% {um por
cento) 4 partir do primeiro aumento de vencimentos que for concedi-
do ao funcionalisma piblico em geral.

Art. 3. O desconto previsto no item Y1 do art. 69 da Lei n®
3.807, de 26 de agosto de 1960, serd efetuado, em relagio aos segu-
rados que se encontrem aposentados na data da vigéncia desta lei, da
seguinte forma:

a) 1% (um por cento) a partir da vigéncia desta lei;

b} mais 2% (dois por cento) a partir do reajustamento dos
beneficios que se efetuar no ano seguinte ao da publicacio desta lei;

cj mais 2% (dois por cento} a partic do reajustamento dos
beneficios decorrente da alteragio do salario-minimo subseqilente.

Pardgrafo Gnico. Para os que se aposentarem a partir da vigén-
ciu desta lei serd descontada a contribuigdo referida neste artigo em
seu valor integral.

Att. 64, O desconto previsto nos itens VIl ¢ VIII do art. 69 da
Lei n? 3.807, de 26 de agosto de 1960, serd efeluado, para os que se
enconirarem em gozo de apxilio-doenga e de pensfo na data da
vigencia desta lei, da seguinte forma;

a) 1% {um por cento) a partir da vigéncia desta lei;

b} mais 1% (um por cento) a partir do primeiro reajustamento
dos beneficios que se efetuar no ano seguinte ao da publicagio desta
lei.

Parigrafo dnico. Em relagdo aos que entrarem em gozo de
auxilio-doenca e pensdo a partir da vigéncia desta lei serd descontado
integralmente o valor da contribuigio referida neste artigo.

Art. 65.  Os segurados em gozo de beneficio cuja renda mensat
seja, 4 duta de entrada em vigor da presente lei, igual ou inferior ao
salarie-minimo, somente passardo a sofrer o desconto previsto nos
itens V1, VI ¢ VI do art. 69 da Lei n* 3.807, de 26 de agoste-de
1960, a purtir do primeiro reajustamento de beneficios que for efe-
tuado apds a vigéncia desta lei, observade o disposto nos artigos 63 ¢
64 desta lei.

JArt 66, O regime instituido no artigo 49 ndo se aplica aos
aposentados gue tenham retornadoe 4 atividade anteriormente & vi-
géncia desta lei, a menos que por ele venham optar.

Art. 67.  As coniribuicdes devidas pelos segurados auténomos
e empresds que se utilizam de seus servigos, nos nivels previstos nesta
lei, serdo devidas a partir de sua entrada em vigor.

Art. 68. O INPS providenciard a publicagio, dentro de 30
(trinta) dias, em seu Boletim de Servigo, do texto da Lei Orginica da
Previdéncia Socizl, que passa a vigorar com as modificagdes desta
tei, dele eliminando todos os dispositivos revogados por esta ou ou-
tras leis anteriores.

Art. 69. O Poder Executivo regulamentara esta lei, no prazo
de noventa dias, contados da data de sua publicagio.

Art. 70, Ficam revogados os Decretos-leis nvs, 710, de 28 de ju-
Iho de 1969; 795, de 27 de agosto de 1969, ¢ 959, de 13 de outubro de
1969; as Leis n%. 5.610, de 22 de setembro de 1970 ¢ 5.831, de 30 de
novermbro de 1972 os artigos 27, 28, 29, 30, 31, 32, 34, 35, parégrafo
uinico do artigo 37, e artigos 48, 49,.50, 51, 58, 77 e 78 da Lei n° 3.807,
de 26 de aposto de 1960,

Art. 71, A presente lei entrarf em vigor na data de sua publi-
cacllo, revogadas as disposigdes em contririo.

E o parecer.

Q SR, ALCEU COLLARES — Sr. Presidente, apenas para
pedir um esclarecimento. Pediria @ V. Ex* que esclarecesse a nds, que
pertencemos & Comissio Mista, como se processard a votagio.
Depois de discutido e votade o parecer e discutidas as emendas para
as quais foi pedido destagues, se vai proporcionar a cada um cinco
minutos para debater, discutir as Emendas.

O SR. PRESIDENTE {.l(-)':'lo Alves) — O parecer do Relatore o
Substitutive ndo podem ter dispensada a leitura. Lido o Substitutivo.
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peto Relator, seri este submetido a discussdo. Discutido, serd
submetido 4 votagdo, com ressalva dos destaques. Os Membros da
Comissiio, cada um, terd direito a cinco minutos para discutir as
Emendas de sua autoria.

O SR.NELSON CARNEIRO — Todas juntas ou cada uma?

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Cada destaque.

E do Regimento. De modo que fica aberto até as 17 horas, o
prazo. Aquela hora haverd nova reuniio. Antes, porém, o Sr.
Relatar deverd ler o seu Substitutivo € ser ¢ mesmo diseutido e vota-
do.

O SR. NELSON CARNEIRO — S8r. Presidente, peco que V.,
Ex? esclarega bem, porque eu proprio tenho virios destaques. Para
cada um terei entdio cince minutos?

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Esta € a interpretagdo.

0 SR, NELSON CARNEIRO — E o que se tem feito em todas
as Comissdes Mistas nesta Casa.

O SR. EURICO REZENDE — Quero prestar um esclareciman-
to a0 nobre Deputado Alceu Collares: nio referi que cada
Congressista teria 15 minutos para discutir globalmente o projeto,
porque os microfones do Regimento atendem 2 curtosidade de V.
Ex*. Iniciada a discussdo, aplica-se 0 Regimento, obviamente.

O SR. ALCEU COLLARES — Eu nio entendi bem o Sr.
Senador Eurico Rezende, mas parece que S. Ex? pediria a suspensio
e aprovagio do projeto ¢ do Parecer. Entio, ficaria prejudicada a
discussio.

O SR. EURICO REZENDE — A aprovacgio é antecedida da
discussiio.

O SR, NELSON CARNEIRO — Gostaria que fcasse bem
claro...

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — V. Ex* tera cinco minutos
para discutir cada destaque que oferecer como membro da Comis-
sdo, ¢ sendo a emenda de sua autoria.

OSR.NELSON CARNEIRO — Muito obrigado a V. Ex*.

O SR, EURICO REZENDE - Sr. Presidente, eu pediria a
dispensa da leitura do Substitutivo também.

O SR, PRESIDENTE (Jodo Alves) — Mauas com isso o Relator
nao concorda € ja o esclareceu,

O SR. RELATOR (Lourival Baptista) — Inicialmente, eu quero
dizer que por solicitagiio de V. Ex*, foi solicitado que ndo fossem
lidas as Emendas com os Pareceres tdénticos.

O SR.JOSE AUGUSTO — As restantes 2487

O SR. RELATOR — (Lourival Baptista) — Nio, as 396; alias,
as Emendas que foram apresentadas.

Mas eu quero dizer sobre o material que foi distribuido. Houve
um equivoce em relagio ao mesmo, da parte da Assessoria, no
referente § Emendan® 7,

A Emenda n? 7 aqui estd como rejeitada, quando ela foi atendi-
da e eu expedi 0 seguinte parecer:

“Em todos os artigos citados pretende o eminente Autor da
Emenda, desdobrar conceituagdo de auténomo contida no Projeto,
em duas categorias, autdnomo e avulso. A justificativa da alteragio
proposta tem como fulcro as caracteristicas do trabalhe realizado
pelo avulso, a sua dependéncia econdmica assalariada, e mesmo, a
subordinaglo hierdrquica ou empregadora.

A nova conceituagio de auténomo, do ponto de vista
previdencidrio visa criar melhores condigdes de enguadramento,
inscrigdio dos segurados, mais simples e facil, possibilitando com isto
o seu methor ¢ mais ripido atendimento. 1510 sem que haja qualquer
prejuizo para os avulsos gue continuardo a contribuir da mesma
forma anterior.” Aqui esta escrito assim;

“A Emenda, no entanto, esta atendida pela conjuragdo dos arti-
gos lais e tais, letra e, letra ¢, item 2, com redaglio ji por nés
aprovada.”

E adiante:

Assim esta prejudicada.”

Entdo, para aqui, de forma anterior, a fim de evitar entretanto,
qualquer ddvidas interpretativas, que possam de qualquer forma
trazer prejuizo para essas laboriosas classes, opinamos pela apro-
vagio da Emenda na forma seguinte;

Subemenda 4 Emenda nv 7.

Dé-se 4o artigo 57 a seguinte redagio:

“Art. 57, Os atuais scgurados avulses passam exclusivamente
para fins de Previdéncia Soaal 4 categoria de segurados auténomos,
mantidos os sistemas da arrecadagiio em vigor.

Paragrafo dnico. O disposto ‘neste artigo ndo prejudica os
direitos e vantagens de natureza trabalhista estabelecidas através de
diptomas legais e especiais, em relagiio aos chamados trabalhadores
avulsos.™

Quer dizer, era essu a Unica retificagio que nos tinhamos a fazer
as Emendas apresentadas, Quantio is outras, serdc discutidas, de-
batidas e votadas, Face a tais pareceres submetemos i consideragio
desta Hustre Comissio, nos termos do Art. 16 da Resolugdo n?' 1, de
1970, Regimento Comum, o seguinte Substitutivo?

E. entdo, tem o Substitutivo gue esta ai e & do conhecimento dos
Srs., este serd discutido ¢ derois votado.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Em discussio o Parecer
do Relator. (Pausa.) .

Se nenhum dos Srs. Membros da Comissio desejar disciiti-lo,
vou encerrar a discussio. ( Pausa.)

Encerrada.

Passaremos & apreciagido do Parecer, a votagdo do Substitutivo
com ressalva do Destaque,

O SR. ALCEU COLLARES — (Pela ordem) — Sr. Presidente,
vai ser volado ¢ Substitutivo antes das Emendas?

O SR. PRESIDENTE (Jede Alves) — Nio. Vamos votar o
Substitutivo com ressalva do Destaque.

O SR. ALCEU COLLARES — Porque se for apravada
determinadas Emendas, evidentemente o Substitutivo terd que ser
modificado com a redagio dessas Emendas.

O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves) — Exatamente, & por isso
que podemos votar e ndo temr prejuizo nenhum.

Em votagio o Substitutivo do Relator, com ressalva dos Des-
tagues ¢ das Subemendas.

O SR, ALCEU COLLARES — Nobre Deputado, V. Ex* abriu
prazo para discussdo do Parecer, do Substitutivo e do Projeto?

O SR. PRESIDENTE (Jeiio Alves) — Ja coloquei em votagiio o
Parecere... .

O SR. ALCEU COLLARES — Mas & sobre a discusséo, que €
instdncia anterior 4 votacdo.

O SR. PRESIDENTE — {(Jodo Alvesy — Coloquer em
discussio o Parecer do Relator.

Se nenhum dos Srs. Membros da Comissdo desgjar discuti-lo,
vou encerrar a discussdo (Pausa.)

O SR. ALCEU COLLARES
Presidente...

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — E submeio a volagio o
Substitutivo com ressalva dos destagues, ¢ das subemendas.

O SR. ALCEU COLLARES — Mas eu estava comn vomade de
discutir a matéria, Sr. Presidente, € ndo entendi.

Tenho a impressio de que V, Ex* colocon em votagdo passando
por cima dessa fase necessdria, aos esclarecimentos do proprio ...

O SR. PRESIDENTE (Jofio Alves) — Antes, coloquei em
discussdo o Parecer do Relator e anunciei:

“'Se nenhum dos Srs. Membros da Comissdo desejam discuti-lo,
estd encerrada a discussdo.” E coloquei em votagio o Substitutivo
do Relator com ressalva das emendas, dos destagques ¢ das
subemendas, anunciando inclusive que convocaria uma reunido
especial para discussio desses destaques ¢ das subemendas.

O SR. EURICO REZENDE — Eu pediria a palavra pela
ordem. V. Ex* me concede?

O SR. PRESIDENTE — (Joio Alves) — Pois nio!

0O SR. EURICO REZENDE — Devo confessar a V. Ex* que
ndo prestei atencdo no fata de V. Ex! ter anunciado a discussdo,
porque, quando V. Ex* pediu ao Relator que procedesse & leitura do
parecer, eu declarei a V. Ex* que o meu requerimente envolvia até a
dispensa do parecer. Citei a1 o relatdrio de 41 paginas. O trabalho
esta versado em 283 pdginas; entdo, fiz a operagio aritmética e
apurei que o tex{o remanescente & de 242 paginas.

O SR. PRESIDENTE — (Joiio Alves) — O Relator concorda
com V. Ex*.

O SR. EURICO REZENDE — Entéo, pediria a V. Ex* que
redtasse a discussdo da matéria, para que os trabalhos se desenvol-
vam normalmente e se verifigue que tudo agui estid correndo com

— Mas ndo interessa Sr.
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absoluta cordialidade. Lembro que V. Exf poderd fazé-lo por
liberalidade, como fez na parte vestibular de nossos trabalhos.
Confesso u V. Ex® que a velocidade do anincio da discussdio niio me
permitiu compreender e¢ssi etapa. Estou na mesma divida do
Deputado Aleeu Collares.

O SR, PRESIDENTE — (Jodo Alves} — Anunciei claramente a
discussio do parecer do Relator e disse mais: “Se nenhum dos Srs.
Deputados e Senadores deseja discuti-lo, esti encerrada a discussiio.
Em votagio o subslitutivo do Relator.” A Presidéncia ndo pode
voltar atris, permita V. Ex*.

O SR. EURICO REZENDE — Eu pediria a V. Ex® que niio
houvesse assim esses andncios regimentais a velocidade de uma
semifusa como V. Ex*® operou, porque estdvamos disculindo outra
matéria. Eu estava ali com ¢ Deputado Francisco Amaral, dizendo
que deveria ser dispensada a leitura, quando houve a intercorréncia
da decisdo de V. Ext. De forma que faria um apelo a V. Ex* — niio
hi qualquer prejuizo — para que se discutisse a materia e mais tarde,
entiio, aprovassemos o pedido de destaque. E o apelo que formulo a
V. Ex? e creio que interpreto o pensamento geral, pelo menos o da
ARENA.

O SR. NELSON CARNEIRQ — E do MDB também.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Niio me parece boa prati-
ca, nem creio gue haja amparo regimental para reabrir a discussio de
uma matéria depois de encerrada. O descuido nae Joi desta
Presidéncia. Esta Presidencia cumpriv o Regimento, de modo que V.
Ex® hi de perdoar: eu niio poderia reabrir a discussiio, a niio ser por
ocasiio dos destaques das emendas.

Estd em volaglo o Substitutivo do Relator. Os Srs. Parlumenta-
res que concordam....

O SR. NELSON CARNEIRO — Eu recorro a Plenirio da deci-
sllo de V., Ex?. Isto, parece que pode, nde &, Sr, Presidente?

O SR, PRESIDENTE {Joio Alves) — Os Srs. Congressistas que
concordam comt o substitutivo do Relator, queiram permanecer sen-
tados.

O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, pela ordem,
Temos ainda muitos anos para sermos parlamentares.
O DANIEL FARACO — Pela ordem, Sr, Presidente.

O SR, PRESIDENTE (Jodo Alves) — Concedo a palavraa V.
Exe.

O SR. DANIEL FARACQ — Sr. Presidente, V. Ex* € o Presi-
dente e as decisdes de V. Ex? sdo irrecorriveis. Mas V. Ex* vai-me
permitir o seguinte: creio gue ouvi perieitamente o andincio de V. Ex?
e {udo se passou como V. Ex* diz, Realmente, V. Ex* pés em
discussio a matéria ¢ declarou encerrada a discussio; ¢ se V. Ext
entende que ndo pode reabrir a discussio, & uma decisio de V. Ex*,
Mas tenho a impressdo de que ¢ que o nobre Senador Eurico
Rezende pretende & dar oportunidade dqueles Parlamentares que,
por ndo ierem ouvida o andncio, perderam o ensejo de falar sobre o
ptojeto. Tenham ensejo de falar, j4 agora por liberalidade, niio
propriamente por dispositivo regimental. Realmente por uma
liberalidade, a fim de manter o ambiente de cordiaiidade, que estd
sendo mantido, os nobres Congressistas terio a oportunidade de
expender seu ponto de vista, que todos desejamos conhecer. A
sugestio do nobre Senador Eurico Rezende & que V. Ex!, Sr.
Presidente, com aquela liberalidade de que ja deu demonstragdo,
propicie aos nobres Componentes da Comissio — e ndo serdo mui-
tos — a oportunidade de falar, §4 agora ndo estardo propriamente
discutindo o projeto regimentalmente, €, sim, pronunciando-se sobre
a matéria, V., Ex?* fixard o tempo, 15 minutos se assim entender,
Colocada a questio nestes termos, V. Ex* ndo estara abdicando do
seu dever regimental, mas propiciando aos nobres Componentes da

Comissao a oportunidade de se fazerem ouvir, E, V. Ex* com ¢ seu

alto espirito pablico, poderd bem decidir,

O SR. PRESIDENTE — (Jodo Alves) — O anfincio da
Presidéncia, colocando em discussdo o parecer do nobre Relator, e
concedendo a palavra aos Senadores & Deputados, e posteriormente
dizendo, “se nenhum dos Srs. Congressistas desejassem usar da
palavra, estd encerrada a discussdo, constam das notas taquigraficas,
Nio houve nenhuma intervengio, A retroceder nessa posi¢io, nobre
Deputado seria um precedente perigoso. Depois de encerrada a
discussio de uma matéria, voltarmos a discuti-la, nio seria possivel.

Poderfamos abrir outro precedente. No entanio, podemos abrir
margem i discussdo da matéria no encaminhamento dos destaques,
das subemendas, concedendo — como ja anunciei — cinco minutos
por destaque. Deputados hd que falardo meia hora, nobre colega. A
discussiio néo altera a posigio do projeto. O que altera & a votagio
dos destaques das subemendas. Se este &€ 0 desejo da Oposigio, esta
Presidéncia coneederd tempo para discussio.

Esta Presidéncia — repito — nfio retrocede de sua posiglo,
porque havera precedente perigoso.

Em vota¢iio o Substitutivo, com ressalva das emendas.

O SR, NELSON CARNEIRO — 8r. Presidente, recorro para o
Plenario da decisio de V. ExA.

O SR. PRESIDENTE — (Jodo Alves) — Examinaremos o .
recurso de V. Ex? posteriormente.

O SR. NELSON CARNEIRO — V. Ex* nac pode!

O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves) — Em votacio o substi-
tutive do relator.

O SR. FRANCISCO AMARAL — Sr. Presidente, a bem da
verdude desejo lazer um registro...

O SR. NELSON CARNEIRO — Sempre ocorreu assim em
todas us decisdes daqui e do Congresso Nacional.

{Tumulto)

O SR. PRESIDENTE (Joio Alves) — Eu ndo admito o que estd
ocorrendo, pois esta Presidéncia estd cumprindo seu dever,

O SR. NELSON CARNEIRQ — Contra o Regimento! Ndo ha
nenhuma disposi¢iio regimental que permita V. Ex® se sobrepor &
decisio do Plenario.

O SR. PRESIDENTE (Jode Alves) — O art. 132 do Regimento
Comum declara expressamente:

*E irrecorrivel a decisdo da Presidéncia em questdes-de-ordem,
silvo se estiver relucionada com dispositivo constitucional”.

O SR, NELSON CARNEIRO — Mas & evidente que estd, Sr.
‘Presidente. A discussdo e a votagiio fazem parte do processo parla-
mentar em tedos os mundos, Nio & aqui somente,

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Mas nds o discutimos.

O SR, NELSON CARNEIRO — Discutimos o qué? O projeto?
V. Ex* quer aumeniar os constrangimentos impostos aos Deputados
e Senadores? No bastam os 40 dias para votar? E preciso que V. Ex?
ainda imponha que seja aprovado s pressas. Entdo, que servigo
presta V. Ex*.. (inaudivel)

O SR. PRESIDENTE (Jodio Alves) — Esta Presidéncia esta
cumprindo o Regimento,

0O SR. NELSON CARNEIRO — V. Ex* nio estd cumprindo o
Regimento. V. Ext estd descumprindo uma praxe parlamentar. Esta
agui com um protesto de representante da ARENA, esta aqui com
um protesto da Lideranca do MDB, a quem V. Ex*® estd se refe-
rindo...(inaudivel ) '

O SR. EURICO REZENDE — Eu ndo entendo, V Ex* vai-me
permitir, ressalvar minha posi¢io: entendo que regimentalmente esta
encerrada a discussdo: Apenas lamentei que se desse ao anlincio uma
velocidade assim digna de Fitupaldi — e eu n3o pude, foi muito
rapido.

O SR, NELSON CARNEIRO — E como o projeto.

0O SR. EURICO REZENDE— O que eu me limitei a fazer foi
um apelo 4 liberalidade do Presidente, mas s ele nio desgja
consultar entre as coisas do coragdo e as coisas do Regimento.._ 8¢ S,
Ex* opta pelo Regimento, eu entendo que esti muito claro. E irre-
corrivel. Ele anunciou.

O SR. NELSON CARNEIRO — Em questdo de ordem.

O SR. EURICO REZENDE — Apenas lamento que eu, na
qualidade de vice-Lider da ARENA, da Maioria vivamente
interessatla no projeto, na aprovagio do projeto, tenha solicitado —
€ houve precedente nesta reuniio, em que S. Ex* agiu com libera-
lidade, como muito bem lembrou o Deputado Daniel Faraco — nio
tenha decidido de igual modo nesta etapa da discussdo. Mas, a mim
me cabe defender a autoridade regimental da Mesa. A decisdo &
reaimente irreversivel, diante da fatalidade do Regimento.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Anteriormente, quando
concedi a pafavra ao nobre Deputado Francisde Amaral, para
discutir o seu parecer, para uma questio de ordem, para discussio
do seu requerimento, o fiz fundado em dispositivo regimental,
argilido inclusive peio nobre Senador Nelson Carneiro,
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O SR. FRANCISCO AMARAL - Sr. Presidentie, para uma
questiio de ordem,

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — As 17 horas havera ...

(O SR, FRANCISCO AMARAL — 5Sr. Presidente, pela ordem.
Pelo menos isto. Para um registro apenas.

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Eu registro a posigio de
V. Ext,

O SR. FRANCISCO AMARAL — Mas eu quero registrar
pessoalmente.

O SR. PRESIDENTE (Jeiio' Alves) — Em votagiio o substitu-
tivo do Relator, com ressalva dos destaques as emendas.

(Seguem-se apartes simultineos. laaudivel).

O SR. PRESIDENTE (Jodoe Alves) — Registro a posigiio de V.
Ex»,

O SR. FRANCISCO AMARAL — Eu tinha disposigio de
discutir & matéria tanto que de hd muito havia preparado o requeri-
mento. Apenas dava stencio 30 nobre Lider da ARENA neste mo-
mento, que me convencia de determinadas fases aqui na tramitagio
do projeto. A esta altura, V. Ex*, rapidamente — e rapidamente nio

" set por qué ...

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) — Nio foi rapidamente. V.
Exe devia estar mais atento,

0O SR, FRANCISCO AMARAL — V. Ex* colocou evidente-
mente em votaglio sabendo das conseqiléncias do seu ato, E isto que
quero deixar registrado: foi consciente a posigdo, sabendo, inclusive,
que eu pretendia discutir, no apenas eu mas também outros
Deputados queriam discutir € V. Ex¥, Presidente de um érgdo misto
aqui da Casa, age desta maneira.

O SR. PRESIDENTE (Joiio Alves) — Regimentalmente,

O SR. FRANCISCO AMARAL — Regimentalmente.,. Com o
mesme Regimento, com o mesmo ferro com que V., Ex* fere os seus
colegas, haveri de um dia ser ferido também. E isto que eu quero
deixar registrado, que havia disposi¢io minha e tanto & que eu tinha
requerimgnto preparado para poder discutir 2 matéria, e V. Ex® néo
ignora esta minha disposi¢io. Os nossos entendimentos ai pelos
corredores da Casa sdo testemunhas flagrantes de que eu pretendia
10 menos discutir, quando nio vem nenhuma emenda minha que
niao tenha interesse nemhum em ser aprovada. Eu queria apenas
discutir, mostrar aqui ao plendrio, evidenciar as minhas razdes que
poedem ndo convecer ninguém, ¢ evidentemente que nio podem
convencer porque nio convenceram o ilustre Sr. Relator.

Mas, ndo tem importancia. € preciso que a Histéria da Previ-
déncia Social, & preciso que na Histdria da Previdéncia Social se
registrem jances como est¢, quando o Presidente, valendo-se do
Regimento, evidentemente, sufoca, liquida o direito somente de uma
manifestagio, Seria satisfagio pessoal de cada vm dizer o que sente,
ainda que os seus sentimentos ndo fossem acolhidos por essa
Presidéncia. E V. Ex* sabe que ndo tenho interesse nenhum, nenhum
interesse pessoal. Tenho interesse, sim, que este Congresso se afirme
hoje € sempre, ¢ hoje mais do que ontem, fazendo pelo menos com
que se a democracia nio exista 15 fora, possa existir aqui dentro,
entre nossos colegas do Congresso Nacional.

O SR. PRESIDENTE (Jofio Alves) — V& V. Ex* que lhe permiti
desabalar como quis, fora do Regimento. Nio & possivel mais aten-
der 3s pretensoes de V. Exe.

Em votagio o substitutivo do Relator, com ressalva dos desta-
ques e das subemendas.

O SR. NELSON CARNEIRO — Requeito vatagio nominal!

O SR. FRANCISCO AMARAL — Eu ji havia requerido por
escrito.

O SR, PRESIDENTE {(Jodo Alves) — Os Srs. que votarem com
o substitutivo do Relator,,,

O SR, NELLSON CARNEIRO — Estou requerendo a V. Ex*
volagio nominal.

QO SR. PRESIDENTE {Jodo Alves) — ...dirdo Sim.

(Procede-se 3 votagio nominal, }

O SR. PRESIDENTE (Jodo Alves) -— Votarem pelo substitu-
tivo do Relator, aprovando-o, 15 Srs. Membros desta Comissdo, 3
votaram contra, e houve uma abstencio.

O SR. FRANCISCO AMARAL (Parsa declaragiio de voto) —
Sr. Presidente, abstive-me de votar, como protesto 2 atitude assu-
mida por V. Ex*® nesta sessio.

O SR. PRESIDENTE {Jofio Alves) — Aprovado 6 substitutivo,
com ressalva dos destaques e da subemenda, que serdo apreciados na
reunido das 17 horas, que ora convoco.

Esta encerrada a reuniiio.

COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA
Relatério correspondente ac més de junho

Presidente: Senador Daniel Krieger
Secretirio: Maria Hclcn‘a Buzno Brandio

PARECERES PROFERIDOS

Projeto de Lei da Camara n? 17/73 — Autoriza a Centrais Elétri-
cas Brasileiras S.A, — ELETROBRAS, a movimentar a Reserva
Global de Reservdo para o fim jue especifica. — Refator: Senador
Helvidio Nunes. — Conclusio: Constitucionais e juridices o Projeto
€ Emendas nvs | e 2 de Plepério. - Aprovado (6-6-73).

Projeto de Lei da Cimara n® }0/73 — Dispde sobre a criagio dos
Conselhos Federal e Regionais d2 Enfermagem. ~— Relator: Senador
Osires Teixeira. -~ Conclusdo: Constitucionais e juridicos o Projeto
com as emendus n?s 2 — Plendric e 2 — (S, prejudicialidade emenda
ne 1-C8, embora Constitucional e juridica ¢ injuridicidade das
emendas n% 1 — Plendrio, 3 ¢ 4 — CS. Aprovado, com declaragdes
de voto dos Senadores: Helvidic Nunes, Eutico Rezende, Anténio
Carlos, Nelson Carneiro e Heitor Dias. (6-6-73).

Projete de Lei da Camara p* 55/72: Define, para fins de pre-
vidéncia social, a atividade de Auxiliar de Condutor Auidnomo de
Veiculo Rodoviaric, — Relator: Senador Wilson Gongalves. —
Conclysio: Constitucionais e juridicos o projeto e a emenda.
Aprovado (6-6-73)

Oficie S-2/73 do Governacor do Estado do Rio Grande do
Norte solicitando autorizagdo ap SF, para alienagio de 700 ha em fa-
vor da empresa MOSSORO AGRO-INDUSARIAL S/A. —
Relator: Senador José Sarney. — Conclusiio: Vista aos Senadores Jo-
s¢ Lindoso e Nelson Carneiro. — Aprovado (06-6-73).

Projeto de Lei do Senado n® 55/73: Cria o Fundo Nacional da
Pesca. — Relator: Senador WNelson Carneiro. — Conclusfio:
Inconstitucional. — Aprovado (6-6-73)

Projeto de Lei do Senado n? 47/73: Da a denominagiio de “An-
ténio Xavier da Rocha’ ac acraparto de Santa Maria, localizado em

Camobi, Rio Grande do Sul. — Relator: Senador Heitor Dias. —
Conclusdo: Constitucional e juridico, com 1 emenda. — Aprovado
(6-6-73).

Projete de Resclugdo n? 27/73: Denomina Sala “Lourival Fon-
tes” uma das dependéncias do Senado Federal. -— Relator: Senador
Helvidio Nunes. — Conclusio: Constitucional e juridico. —
Aprovado {6-6-T3)

Projeto de Resolugdo n® 30/73: Dispde sobre a estruturagio do
Grupo-Diregdo e Assessoramento Superiores, do Quadro Perma-
nente do Senado Federal. — Relator: Senador Osires Teixeira. —
Conclusio: Constitucional e juridizo. — Aprovado (13-6-73)

FProjeto de Reselugio n* 31/73: Dispde sobre a constituigdo e
estruturacido do Grupo-Atividades de Apoio Legislativo e respecti-
vas Categoriag funcionais do Quadto Permanente do Senado
Federal. — Relator: Senador Carlos Lindenberg, — Conclusio:
Constitucional e juridico. — Aprovade (13-6-73)

Projeto de Lei do Senado nv 68/73: Fixa os valores de ven-
cimentos dos cargos dos Grupos-Atividades de Apoio Legislativo,
Servigos Auxiliares € Servicos de Transporte Oficiat e Portaria, do ,
Quadro Permanente do Senado Faderal. — Relator: Senador Helvi-
dio Nunes. — Conclusio: Constitucional e juridico, votando com
restrigdes o Senador Nelson Caineiro. — Aprovado {13-6-73).

Projeto de Lei do Senado nv 48/73: Altera disposigdes do De-
creto-lei n® 486, de 3-3-69, “que dispde sobre a escriturac¢io de livros
comerciais. — Relator: Senador Nelson Carneiro. — Concluséo:
Constitucional e juridico, com | emenda. Vencide o Senador
Antdnio Carlos. — Aprovado (13-6-73).
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Projeto de Lei do Senado n? 39/73: Dispde sobre a remuneragiio
dos bombeiros-militares do Corpo de Bombeiros do Distrito
Federal. — Relator: Senador Nelson Carneiro. — Conclusdo:
Constitucional ¢ juridico com 4 emendas. — Aprovado (13-6-73).

Projeto de Lei do Senado n® 33/73: Dispde sobre o saldrio-mini-
mo profissional de Técnico Industrial em Eletrénica. — Relator:
Senador José Sarney, — Concluséio: Constitucional e juridico. —
Aprovado {13-6-73).

Projeto de Lei do Senado n® 47/73: Dispde sobre o salario-mini-
mo profissional do Contador ¢ do Técnico em Contabilidade. —
Relator: Senador José Sarney. — Conclusiio: Constitucional e
juridico, — Aprovado (13-6-73).

Projete du Decreto Legislativa a® 5/73: Aprova a aposentadoria
de Pedro Augusto Cysneiros, Assessor para Assuntos Legislativos do
Quadro Permanente do Departamente Administrativo do Pessoal
Civil. — Relator: Senador Nelson Carneiro. — Conclusdo: In-
constitucional (devolvido pelo Senador José Lindoso, com voto pela
constitucionalidade) Adiada a votagio a pedido do Relator, pelos
motivas expostos, {13-6-73).

Projeto de Lei da Cimara n® 30/72: Dispie sobre a ocupagio de

terrenos federais, e da outras providéncias. — Relator: Senador José

» Lindoso. — Conclusia: lnconstitucional e inconveniente quanto ao
meérito. Vista ao Senador Nelson Carneiro. (13-6-73).

Projeto de Lei do Senado n® 63/73: Altera o art. 14 da Lei n®
5.108, de 219-66 — Codigo Nacional de Trdnsito. — Relator:
Senador Carlos Lindenberg. — Conclusiio: Constitucional e juridico.
— Aprovado (13-6-73). :

Projeto de Lei do Senado n° 65/73: Dispde sobre a profissio de
Técnico de Administra¢io. — Relator: Senador Nelson Carneiro. —
Conclusiio: Diligéncia junto & Secretaria da CCJ, — Aprovado (13-6-
73). '

i

Projeto de Lei da Cimara n? 26/73. — Aprova o Plano Nacional
de Viagin. — Relstor: Senador Helvidio Nunes. — Conclusiio:
Constitucionais e juridicos o Projeto e as emendas n% 1 a 22-—CT;
26,8 dan? 28;29,31§4% 32a86; 111 e 112;87a 95; 113,96 a 101;
102 a 109. Prejudicialidade das de n®s 23 a 25; caput da 28; 30 ¢ 110.
Incanstitucionalidade da de n® 31 § 5¢. — Aprovado (19-6-73).

Projeto de Resoluciio n® 31/73: Dispde sobre a constituigdo e
estruturacdo do Grupo-Atividades de Apoio Legislativo e respecti-
vas Categorias funcionais do Quadro Permanente do Senado
Federal. — Relator: Senador Carlos Lindenberg. — Conclusio;
Constitucional e juridica a emenda de Plenirio. — Aprovado (19-6-
3.

Projeto de Lei do Senado n® 9/73: Eleva o teto das contribuigdes
¢ beneficios concedidos pelo INPS, — Relator: Senador José Au-
gusto. — Conclusio: Pela prejudicialidade. — Aprovado (19-6-73).

Projeto de Lei do Senado n® 27/73: Assegura aos trabalhadores
avulsos e especialmente aos estivadores, conferentes ¢ assemeihados,
o direite de manterem a qualidade de segurados, quando lhes faltar
trabalho. — Relator: Senador Carlos Lindenberg. — Conclusio:
Arquivamento, em conseqiiéncia da sua prejudicialidade. —
Aprovado (19-6-73).

Oficio S-10/73 do Governador do Estado de Minas Gerais, so-
licitando autorizagio do Senado Federal para contrair empréstimo
externo. — Relator: Senadar Gustave Capanema. — Conclusao:
Constitucional e juridico o PRS da CF. — Aprovado (20-6-73).

Projeto de Lei do Senado n® 68/73: Fixa os valores de ven-
cimentos dos carges dos Grupos-Atividades de Apoio Legislativo,
Servigos-Auxiliares e Servigos de Transporte ¢ Portaria, do Quadro
Permanente «do Senado Federal. — Relator: Senador Helvidie
Nunes, — Conclusao: Impertinente, quanio ao mérito a emenda n° 1
de Plendrio. — Aprovado (20-6-73).

Oficio S-3/71 (Of. 39/70/P/MC) do Presidente do S.T.F., Au-
tos de Representagdo n® 808, do Estado do Parani, inconstitu-
cionalidade do § 2° do art. 143 da Constituicio daquele Estado. —
Relator: Senador Helvidio Nunes, — Conclusio; Favoravel com Pro-
_jeto de Resolugdo. — Aprevado (27-6-73).

Projeto de Lei do Senado n* 64/73: Dispo& sobre o fornecimento
ou divulgagdo, pela Fundagio Instituto Brasileiro, de Geografia e
Estatistica, a0s Municipios brasileiros interessados, dos dados demo-
graficos necessarios ao cumprimento do § 2¢ do art. 13 da Consti-
tuicdo. — Refator: Senador Heitor Dias. — Conclusie: Constitu-
cional e juridico. — Aprovade (27-6-73).

Projeto de Lei do Senado nt 65/73: Dispoé sobre a profissio de
Técnico de Administragio. — Relator: Senador Nelson Carneiro, —
Conclusdo: Inconstitucional. — Aprovado (27-6-73).

Projeto de Lei da Cimara n° 30/72: Dispde sobre a ocupagio de
terrenos federais, e da outras providéncias. — Relator: Senador José
Lindoso. — Conclusgo: Inconstitucional e inconveniente quante ao
mérilo. Voto em separado do Senador Nelson Carneiro pela consti-
tucionalidade. Vencide o Relator e designado Relator do vencido o
Senador Nelson Carneiro. (27-6-73).

Oficie 8-2/73 do Governador do Estado do Ric Grande do
Norte, solicitando autorizagio ao Senado Federal para a alienagio
de 700 ha em favor da empresa “*Mossoré Agro-Industrial 8.A.", —
Relator: Senador José Sarney, — Conclusio: Constitucional ¢
juridica o PRS da CLS. Voto em separado dos Senadores Nelson
Carneiro pelo arquivamento e José Lindoso de acordo com o parecer
do Relator. — Aprovado o parecer, vencidos os Senadores Nelson
Carneiro ¢ Helvidio Nunes.

Projeto de Lei do Senado n° 51/73: Acrescenta paragrafo ao art.
169 do Cédigo Penal, € di outras providéncias. — Relator: Senador

-~ Accioly Filho. Conelusiio: Constitucional com emenda substitutiva,

Aprovado (27-6-73)

Oficio S-40/72 do Governador do Estado do Parand, solicitan-
do ao Senado Federal autorizagdio para contrair empréstimo externo
através do DER. Relator: Senador ACCIOLY Filho —Conclusio:
Constitucional e juridico ¢ PRS da CF. Aprovado (27-06-73)

Oficio S-11/73 do Governador do Estado do Rio de Janeiro,
solicitando ao Senado Federal autorizagdo para contrair empréstimo
externo para financiamento patcial do Programa Viirio e de obras
do Estado. Relator: — Senador José Sarpey — Conclusdo: Constitu-
cional e juridico o PRS da CF. Aprovado (27-6-73)

Projeto de Lei Camara N 34/73: Fixa os valores de vencimentos
dos cargos de Grupo-Diregio e Assessoramento Superiores, do Qua-

dro Permanente da Cémara dos Deputados. — Relator: Senador
Jost Augusto. — Conclusio: Constitucional e juridico. Aprovado
(27-6-73)

Projeto de Lei Cimara N® 35/73: Fixa os valores de vencimentos
dos cargos dos Grupos-Atividades de Apoio Legislativo, Servigos
Auxiliares e Servigos de Transportes-Oficial e Portaria, do Quadro
Permanente da Camara dos Deputados. — Relator: Senador José
Augusto. — Conclusdo: Constitucional e juridico. Aprovado (27-6-
73) i

DISTRIBUICAO
Em 4-6-73

Ao Senador Osires Teixeira:
PLC N¢20/73 — Dispde sobre a criagiio dos Conselhos Federal
e Regionkis de Enfermagem.
Ao Senador Helvidio Nunes:
PLC Ne 17/73 — Autoriza a Centrais Elétricas Brasileiras SA
ELETROBRAS a movimentar a Reserva Global de Reversdo para o
fim que especifica.

Em 5/6/73
Ao Senador-José Sarney:
Oficio 8-2/73 do Governador do Estado do Rio Grande do Nor-

te, solicitando autorizagdo ao Senado Federal para a alienagiio de
700 ha em favor da empresa **Maossord Agro-Industrial S.A."

Ao Senador Carlos Lindenberg:
PLS N*® 63/73 — Altera o art. 14 da Lei n® 5.108, de 21-9-66,

_Cadigo Nacional de Tréansito.
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Ao Senador Wilson Gongalves:

PLS N¢ 62/73 — Submete & fiscalizagio financeira dos Tri-
bunais de Contas as pessoas juridicas de direito privado de que o Po-
der Piblico participe coma acionista exclusivo au majoritdtio,

1

Ao Senador Heitor Dias:

PLS N¢® 61/73 — Modifica o art. 835 da Consolidagdo das Leis

do Trabatho, especificando a competéncia para julgamento das
acdes rescisdrias.

PLS N® 26/73 — Altera dispositivo do Regimento Interno do
Senado Federal.

Em 6-6-73
Ao Senador José Lindoso (vista) e a0 Senador Nelson Car-

neiro {visita):
Oficio §2/73 do Governador do Estado do Rio Grande do Nor-

te solicitando autorizagiio ao Senado Federal para a alienagio de 700.

ha em favor da empresa Mossord Agro-Industrial S.A.
Em T-6-73

Ao Senador Helvidio Nupes;
PRS N229/73 — Revoga o art, 2? da Resol, 65, de 1970, que es-
tabeleceu as aliquotas maximas do imposto sobre as operagdes rela-
tivas 4 circulagdo de mercadorias

Ao Senador Wilson Gongalves:
PLS N°66/73 — Altera dispositivos da Lei n? 4.069, de 11-6-62.

Ao Senador Nelson Cazneiro:
PLS N*® 65/73 — Dispde sobre a profissido de Técnico de Ad-
ministra¢do.

Ao Senador Heitor Dias:

PLS Ne 64/73 — Diispde sobre o fornecimento ou divulgagio,
pela Fundagio knstituto Brasiteiro de Geografia ¢ Estatistica, aos
Municipios brasileiros interessados, dos dados demograficos necessé-
rios a0 cumprimento do § 2¢ do art. 5 da Constituigiio.

Em 11-6-73

Ao Senador Accioly Filho
PLS N® 67/73 — Dispde sobre o sistema de penas, alterando os
Titulos V e VI do futuro Cédigo Penal, Decreto-Lei n* 1.004, de 21-
10-69.

*

Em 12-6-73

Ao Senadoi Osires Teixeira:
PRS N* 30/73 — Dispde sobre a estrutura do Grupo-Direglo e
Assessoramento Superiores, do Quadro Permanente do Senado Fe-
deral.

Ao Senador Carlos Lin enberg
PRS N® 31773 — Dispde sobre a constituigiio e estruturagio do
Grupo-Attvidades de Apoio Legislativo e respectivas Categorias fun-
cionais do Quadro Permanente do Senado Federal,

Ao Senador Hebvidio Nunes:

PLS N¥68/73 — Fixa os valores de vencimentos dos cargos dos
Grupos-Atividades de Apoio Legislativo. Servigos Auxiliares e Ser-
vigos de Transporte Oficial e Portaria, do Quadro Permanente do
Senado Federal,

Em 14-6-73

Ao Senador José Augusto:
PLS N® 69/73 — Dispde sobre o gncaminhamento, pelos mé-

dicos que realizarem cirurgia plastica ou corregio ortopédica, de-

fotografias € outros elementos de informagdo ao Instituto Nacional
de ldentificacio.

Ao Senador Nelson Carneico {vista)
PLC N#?30/72 — Dispde sobre a ocupagio de terrenos federais.
-Em 15-6-73

Ao Senador Helvidio Nunes:
PLC N¢ 26/73 — Aprova o Plano Nacional de Viagdo, ¢ da ou-
tras providéncias.

Em 18-6-73

Ao Senador José Augusto:
PLS N* 71 /73 — Modifica dispositivos do Decreto-Lei ne 1.142,
de 30-12-70.

Ao Senador José Sarney:
PLS Ne72/73 — Dispbe sobre a niio incidéncia da cota de previ-
déncia sobre os servigos prestados pelos portos organizados as em-
presas de navegacio.

Ao Senador Carlos Lindenberg:
PRS N¢ 31 /73 — Dispde schre a constituigiio ¢ estruturacio do
Grupo-Atividades de Apoio Legislativo e respectivas categorias fun-
cionais do Quadro Permanente do Senado Federal.

Em 20-6-73

Ao Senador Helvidio Nunes
PLS N¢ 68/73 — Fixa os valores de vencimentos dos cargos dos
Grupos-Atividades de Apoto Legislativo, Servigos-Auxiliares € Ser-
vigos Transporte Oficial e Portaria, do Quadro Permanente do Sena-
do Federal (emenda de Plenario)

Ao Senador Carlos Lindenberg:
PLS N¢ 70/73 — Dispde scbre o levantamento das dividas das
Prefeituras Municipais para com o INPS e seu consequente par-
celamento, nos moldes que especfica.

Ao Senador José Augusto:
PLS Ne¢ 73/73 — Dispde sobre 2 aquisigho de veiculos aun-
tomotores por motarista profissional auténomo, nas condigdes que
especifica.

Ao Senador José Sarney:

PLS N¢ 74/73 — Dispde scbre a reabertura do prazo previsto
no Decreto-Lei n® 1.128, de 13-1C-70, para o parcelamento de débitos
decorrentes dos langamentos do Imposto Territorial Rural e das con-
tribuigdes devidas ao Iastituto Macional de Colonizagio e Reforma
Agréaria (INCRA)

Ao Senador Gustavo Capanema:
Oficio 8-10/73 do Governador do Estado de Minas Gerais, soli-
citando 2o Senado Federal autorizagio para contrair empréstimo
externo. ’

Em 15-6-73
Ao Senador José Sarney:

PLS N¢ 14/71 — Dispde sobre os cursos de Fonoaudiologia, re-
gulamenta a profissio de fonoaudidlogo, e da outras providéncias.

Em 26-6-73

Ao Senador Carlos Lindenberg:
N PLS N¢75/73 — Atribui competéncia ao Governador do D. Fe--
deral para expedir, mediante Decreto, o Plano de Classificagdo de
Cargos do Servigo Civil do D. Federal,

Em 27-6-73
Ao Senador Accioly Filko:

PLS Ne 76/73 — Revega os Capitulos 0, IT ¢ 11T do Titulo
II, Livre 1, do Cédigo Civil Brasileiro.

PLC N¢ 33/71 — Revoga dispositivos da Lei n? 5.869, de 11-1-
73, que instituiu 0 Cédigo de Processo Civil,

PLS Nv77/73 — Altera os Capitulos IT, IIT ¢ IV do Titulo V, do
Livro I do Cédigo Civil Brasileiro

QFICIQ 8-40/72 do Governedor do Estado do Parana solicitan-
do ao Senado Federal autorizagio para contrair empréstimo externo.

Ao Senador José Lindoso:
PDS N@ 005/73 — Aprova a aposentadoria de Pedro Augusto
Cysnerros, Assessor para Assuntos Legisiativos do Quadro do Pes-
soal do DASP.

Ao Senador José Sarney:
OFICIO $-11/73 do Governador do Estade do Rio de Janeiro
solicitzndo autorizagio para contraric empréstimo externo,
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Ao Senador José Augusio:
PLC N» 34/73 — Fixa os valores de vencimentos dos cargos do
Grupo-Diregio e Assessoramento Superiores do Quadro Permanen-
te da Cdmara Federal. )

PLC N* 35/73 — Fixa os valores de vencimentos dos cargos dos
Grupos-Atividades de Apoio Legislativo, Servigos-auxiliares € Servi-
¢os de Transportes-Oficial e Portaria, do Quadro Fermanente da Ca-
mara Federal.

- Ao Senador Nelson Carneiro (relator do vencido)
PLC Ne¢ 30/72 — Dispde sobre a ocupacio de terrenos federais,
€ da outras providéncias,
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Brasilia, em 29 de junho de 1973. — Maria Helena Bueno

Brandiio, Assistente da Comissio de Constituicio e Justiga.

COMISSAO DO DISTRITO FEDERAL
Relatirio correspondente ao més de junho de 1973

Presidente: Senador Cattete Pinheiro
Secretirio; Marcus Vinicius Goulart Gonzaga

PARECERES PROFERIDOS

Projeto de Lei do Senado n? 39, de 1973 — Dispde sobre a
remuneragio dos bombeiros Militares do Corpo de Bombeiros do
Distrito Federal, e da outras providéncias. — Relator: Senador Hei-
tor Dias. — Conclusao: Relatado em 27-6-73 — Parecer pela
aprovagio, bem como das Emendas da CCJ. Aprovado.

Projeto de Lei do Senado n* 38/73 — Da nova redagio ao Art,
17 da Lei n® 5.538, de 22 de novembro de 1968, que dispde sobre a
organizagio do Tribunal de Contas do Distrito Federal, e da outras
providéncias, — Relator: Senador Osires Teixeira. — Conclusio:
Relatado em 6-6-73 — Parecer pela aprovagdo. Aprovado.

SINTESES
Reunides Realizadas

Pareceres Proferidos .. ..., ... ..., o2
Matérias Distribuidas

Brasilia (DF), em 30 de junho de 1973. — Marcus Vinicius
Goulart Gonzaga, Assistente.

COMISSSAO DE ECONOMIA
Relatério correspondente ao més de junbo de 1973

Presidente: Senador Magalhdes Pinto
Assistente: Draniel Reis de Souza

PARECERES PROFERIDOS

Projeto de Lei da Camara n® 17/73 — Emendas n% 1 ¢ 2, de
Plenario, apresentadas ao PLC nv 17, de 1973, gue “autoriza a
Centrais Elétricas Brasileiras $.A, — ELETROBRAS, a movimentar
a Reserva Global de Reversiio, para o fim que especifica, e dé outras
providéncias”. — Relator: Senador Geraldo Mesquita. —
Conclusio: Parecer favoravel, aprovado, em t4-06-73.

Projeto de Decreto Legislativo n® 4/73 — Aprova o texto da
Convenglio Geral de Cooperagiio Econdmica, Comercial, Técnica,
Cientifica e Cultural, firmada entre a Repiblica Federativa do Brasil
¢ & Repiblica do Zaire, em Kinshasa, a 9 de novembro de 1972. —
Relator: Senador Renato Franco. — Conclusio: Parecer favorivel.
Aprovado (14-6-73).

Projeto de Decreto Legislativo n® 12/73. — Aprova o texto do
Acordo Comercial firmado entre a Repibiica Federativa do Brasil e
a Republica de Gana, em Acra, a 2 de novembro de 1972, -— Relator:
Senador Renato Franco. — Conclusdo: Parecer favordvel —
Aprovado (26-6-73).

Projeto de Decrete Legislativo n? 20/73 — Aprova o texto do
Acordo de Cooperagio Comercial, firmado entre a Repiiblica
Fedetativa do Brasil e a Republica do Zaire, em Brasilia, a 28 de feve-
reiro de 1973, — Relator: Senador Wilson Campos. — Conclusio:
Parecer favoravel. -~ Aprovado (26-6-73).

Projeto de Lei da Camara n* 31/73 — Autoriza o Poder Executi-
vo a transformar o Grupo de Estudos para Integragio da Politica de
Transportes em empresa publica, sob a denominagio de Empresa
Brasileira de Planejamento de Transportes (GEIPOT), e di outras
providéncias, - Relator: Senador Luiz Cavalcante, — Conclusio:
Parecer lavorivel ao projeto e 3 Emenda n° 1.CT. — Aprovado (26-
6-73).

DISTRIBUICAO

Em [2-6-73
Ao Senador Renato Francow

Projeto de Decreto Legislative N* 4, de 1973 — Aprova o texto
da Convengio Geral de Cooperagio Econémica, Comercial,
Técnica, Cientifica e Cultural, firmada entre a Republica Federativa
do Brasil e a Repablica do Zaire, em Kinshasa, a 9 de novembro de
1972,

Em 7-6-73
Ao Senador Geraldo Mesquita

Projeto de Lei da Cimara Ne 17, de 1973 —~ Emendas n% 1 ¢ 2,
de Plenario, apresentadas ao PLC 17/73, que “autoriza a Centrais
Elétricas Brasileiras 5.A, — ELETROBRAS, a movimentar a Reser
va Global de Reversdo para o fim que especifica ¢ di outras pro-
vidéncias”.

Em 13-6-73
Ao Senador Vasconcelos Torres

Projeto de Lei do Senado Ne 31, de 1972 — Estabelece que a sen-
tenga normativa da Justiga do Trabalho fixara, também, um piso sa-
larial ou limite minimo de remuneragio para a categoria profissional
e da outras providéncias,

Em 14-6-73 -
Ao Senador Renato Franco

Projeto de Decreto Legisiativo N® 12, de 1973 — Aprova o texto
do Acordo Comercial, firmado entre a Republica Federativa do Bra-
sil e a Repiblica de Gana, em Acra, a 2 de novembro de [372.

Em 20-6-73
Ao Senador Wilson Campos

Aprova o texto do Acordo de Cooperagido Comercial, firmado
entre a Repiblica Federativa do Brasil ¢ a Republica do Zaire, em
Brasilia, a 28 de fevereiro de 1973,

Em 26-6-73
Ao Senador Luiz Cavalcante

Projeto de Lei da Camara N¢ 3], de 1973 — Autoriza o
Poder Executivo a transformar o Grupo de Estudos para Integragio
da Politica de Transportes em empresa piblica, sob a denominagio
de Empresa Brasileira de Planejamente de Transportes (GEIPOT), e
da ouwiras providéncias.



0090 Domingo 1°

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segio 1) — (Suplemento)

Julho de 1973

SINTESE
Reunifes ordindrias . ........00oiuienininuir i, 2
‘Reunides extraordindrias . ... vttt i, 1
Projetosrelatados. . ..ot i e e 5
Projetos distribuidos . ..., ... 6

Secretaria da Comissdo, em 30 de junho de 1973, — Daniel Reis
de Souza, Ass_is'u:nte.

COMISSAO DE EDUCACAO E €ULTURA
Relatirio correspondente ao més de junho de 1973

Presidente: Senador Gustave Capanema
Secretario: Claudio Carlos Rodrigues Costa

PARECERES PROFERIDOS

Projeto de Decreto Legislativo n® 15, de 1973 — Aprova os textos
do Acordo Cultural e do Acordo Bisico de Cooperagiio Técnica e
" Cientifica, firmados entre a Repiblica Federativa do Brasil e a Repi-
blica Togolesa, ems Lomé, a 3 de novembro de 1972, — Relator: Sena-
dor Jodo Calmon, — Conclusio: Favordvel, aprovado em 14-6-73,

Projeto de Decreto Legislativo n? 11, de 1973 — Aprova os textos
do Acordo de Cooperagio Cultural ¢ do Acordo de Cooperagiio
Técnica e Cientifica, firmados entre a Reptiblica Federativa do Brasil
¢ a Repiiblica do Zaire, em Brasilia, 2 28 de fevereiro dg 1973. —
Relator: Senador Cattete Pinheiro. — Conclusdo: Favorével,
aprovado em 14-6-73.

Projeto de Decreto Legislativa n® 16, de 1973 — Aprova o Acor-
do de Cooperagio Técnica, firmado entre a Repiblica Federativa do
Brasil € 2 Repablica do Senegal, em Dacar, a 21 de novembro de
1972, — Relator: Senador Catiete Pinheiro. ~— Conclusio:
Favoravel, aprovado em 20-6-73.

Projeto de Decreto Legislativo n* 22/73 -— Aprova o Acordo
Cultural e Educacional e o Acordo de Cooperagio Técnica ¢ Cientifi-
ca, firmados entre a Repiblica Federativa do Brasil ¢ a Repiblica da
Costa do Marfim, em Abidjan, a 27 de cutubro de 1972, — Relator:
Senador Arnon de Mello. — Conclusiio: Favoravel, aprovado em 20-
6-73, i

Projeto de Decreta Legislative o? 13/73 -~ Aprova o texto do
Convénio Bisico de Cooperagiio Técnica, firmado entre o Governo
da Repiiblica Federativa do Brasil e o Governo da Repiblica da
Venezuela, em Santa Helena do Uairén, a 20 de fevereiro de 1973, —
Relator: Senador Helvidic Nunes. — Conclusio: Favordvel,
aprovado em 20-6-73.

Projeto de Decreto Legislativo n® 10/73 — Aprova os textos do
Acordo Cultural e do Acordo de Cooperagho Técnica firmados,entre
a Repiblica Federativa do Brasil e a Repiiblica do Daomé, em Coto-
nou, a 7 de novembro de 1972. — Relator: Senador Helvidio Nunes.
— Conclusde: Favorivel, aprovado em 20-6-73.

Projeto de Decreto Legislativo n® 23/73 — Aprova o texto do
Acordo sobre Cooperagio Cultural, firmado entre a Repiblica
Federativa do Brasil ¢ a Reptiblica Federativa da Nigéria, em Lagos,
a 16 de novembro de 1972, — Relatot: Senador Cattete Pinheiro. —
Conclusio: Favordvel, aprovado em 28-6-73,

Projeto de Decreto Legistativo n® 14/73 — Aprova o 1exto do
Acordo de Cooperagio Técnica e Cientifica, firmado entre a
Repiblica Federativa do Brasil e a Repiblica Arabe do Egito, no
Catro, a 31 de janeiro de 1973. — Relator: Senador Geraldo
Mesquita. — Conclusdio: Favoravel, aprovado em 28-6-73, >

Projeto de Decreto Legislativo n® 26/73 — Aprova os textos dé@
Acordo Cultural € do Acordo de Cooperagio Técnica, firmados
enire a Repiablica Federativa do Brasil ¢ a Repablica Unida dos
Camarges (CAMERUM), em Taunde, a 14 de novembro de 1972, —
Relator: Senador Benjamin Farah. — Conclusie: Favorivel,
aprovado em 28-6-73.

DISTRIBUICAO
E.menta

Projeto de Decreio Legistativo n® 22/73 — Aprova o Acordo
Culturai e Educacional € o Acordo de Cooperagiio Técnica ¢ Cientifi-
¢u, firmados entre a Repdblica Federativa do Brasil e a Repiiblica da
Costa do Marfim, em Abidjan, a 27 de outubro de 1972. — Distribui-
do em 20-6-73. — Relator: Senador Arnen de Mello.

Projeta de Decreto Legislative n® 13/73 — Aprova o texto do
Convénio Basico de Cooperagdo Técnica, firmado entre 0 Governo
da Replblica Federativa do Brasil ¢ o Governo da Republica da
Venezuela, em Santa Helena do Uairén, a 20 de fevereiro de 1973,
Distribuido em 20-6-73. Relator: Senador Helvidio Nuhes.

Projeto de Decreto Legistativa n* 10/73 — Aprova os textos do
Acordo Cultural e do Acordo de Cooperagio Técnica, firmados entre
a Replblica Federativa do Brasil e a Repiblica do Daome, em Coto-
nouw, a2 7 de novembro de 1972. Distribuido em 20-6-73, — Relater:
Senador Helvidio Nunes,

Projeto de Decreto Legisiativo n® 23/73 — Aprova o exto do
Acordo sobre Cooperagdo Cultural, firmado entre a Repiblica
Federativa do Brasil ¢ a Repiiblica Federativa da Nigéria, em Lagos,
a 16 de novembro de 1972. Distribuido em 28-6-73. — Relator:
Senador Cattete Pinheiro.

Projeto de Decreto Legislativo u® 14/73 — Aprova o texto do
Acordo de Cooperacio Técnica ¢ Cientifica, firmado entre a Repu-
blica Federativa do Brasil ¢ a Reptblica Arabe do Egito, no Cairo, a
31 de janciro de 1973. Distribuido em 28-6-73. — Relator: Senador
Geraldo Mesquita,

Projeto de Decreto Legisiativo n® 26/73 — Aprova os textos do
Acorde Cultural e do Acorde de Cooperacio Técnica, firmados
entre 2 Repiblica Federativa do Brasil e a Repablica Unida dos
Camardes (CAMERUM), em laundé, a 14 de novembro de 1972.
Distribuido em 28-6-73. — Relator: Senador Benjamin Farah.

Projeto de Decreto Legislative n° 15/73 — Aprova os textos do
Acordo Cultural e do Acorde Bdsico de Cooperagiio Técnica Cienti-
fica, firmados entre a Repiblica Federativa do Brasil e a Repiiblica
Togolesa, em Lomé, a 3 de novembre de 1972, Distribuido em jo.6-
73. — Relator: Senadot Jodo Calmon.

Projeto de Decreto Legislativo n® 1§/73 — Aprova os textos do
Acordo de Cooperagiio Cultural e do Acordo de Cooperagiio Tée-
nica e Cientifica, firmados entre a Republica Federativa do Brasil ¢ a
Repliblica do Zaire, ém Brasilie, a 28 de fevereiro de 1973, Distribui-
do em 8-6-73, — Relator: Senacor Cattete Pinheiro.

Projeto de Decreto Legislativo n® 16/73 — Aprova o Acordo de
Cooperacdo Técnica. firmado entre a Repiblica Federativa do Brasil
¢ a Republica do Senegal, em Dacar, a 21 de novembro de 1972
Distribuido em 20-6-73. Relator: Senador Cattete Pinheiro.

SINTESE
Projetosrelatados . ........ ... i 9
Projetos distribuidos .. oo i e 9
Oficiosexpedidos ....... ... i 1
Oficios recebidos . . ... e e 1
Convites expedidos para conferéncias . ................... 108

Conferéncias realizadas por autoridades ligadas-

d FducacioeCultura -« oo
Reunides ordinarias ............... e
Projetos em diligéncia
Projetos aguardando Mensugem do Executivo ..., ..., ...

—_— o —

Brasilia, 30 de junho de 1973, — Claudio Carlos Rodrigues
Costa, Assistente da Comissiio de Educagiio ¢ Cultura,
COMISSAD DE FINANCAS
Relatério correspondente a0 més de junho de 1973

_Presidente: Senador Jodo Cleofas
Assistente: Daniel Reis de Souza
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PARECERES PROFERIDOS

Projeto de 1.ei da Cimara n® 17, de 1973 — Emendas nes 1 ¢ 2, de
Plenario, apresentadas ao PLC n® 17, de 1973, que “autoriza a Cen-
trais Elétricas Brasileiras S.A. — ELETROBRAS, a movimentar a
Reserva Global de Reversao, para o fim que especifica, ¢ d3 outras
providéncias”. — Relator: Senador Tarso Dutra. — Conclusio: Pare-
cer favoravel; aprovado, em 6-6-73.

Projeto de Lei do Senado n® 12, de 1973 — Institui multa pela re-
ten¢ac da Carteira Profissional apos o términe ou rescisio do contra-
to de trabalho. — Relator: Senador Carvalho Pinto, — Coenclusio:
Parecer favoravel; aprovado em 6-6-73.

Projeto de Lei da Cimara ne 26, de 1973 — Aprova o Plano Na-
cional de Viagho, e da outras providéncias. — Relator: Senador
Alexandre Costa. -~ cenclusiip: Parecer favordvel; aprovado, em
b1-6-73.

Projeto de Lei do Senado nv 40, de 1973 — Dispde sobre obriga-
toriedade de execugio de miisica brasileira, e d4 outras providéncias.
— Relator: Senador Lenoir Vargas. — Conclusao: Parecer favorvel;
aprovado, em 12-6-73.

Mensagem n° 127, de 1973 — Do Senhor Presidente da Repiibli-
ca submetendo ao Senado a eseolha do Sr., Luiz Octdvio Pires e Albu-
querque Galloti para exercer o cargo de Ministro do Tribunal de
Contas da Unido, na vaga decorrente da aposentadoria do Ministro
Clévis Pestana. — Relator: Senador Virgilio Tavora. — Conclusdo:
Apreciada em reuniio secreta, em 12-6-73,

Projeto de Lei do Senadoe n? 38, de 1973 — D4 nova redagio ao
artigo 17 da Let n® 5.538, de 22 de novembro de 1968, que “‘dispde so-
bre a organizagio do Tribunal de Contas do Distrito Federal, e di
outras providéncias”. — Relator: Senador Virgilio Tavora. — Cen-
clusdo: Parecer favorivel; aprovado em 14-6-73,

Projeto de Lei do Senado n? 68, de 1973 — Fixa os valores de ven-
cimentos dos cargos dos Grupos-Atividades de Apoio Legislativo,
Servigos Auxiliares ¢ Servigos de Transporte Oficial e Portaria, do
Quadro Permanente do Senado Federal, e da outras providéncias, —
Relator: Senador Milton Trindade. — Conelusio: Parecer favordvel;
aprovado em 14-6-73.

Projeto de Lei da Cimara n® 28, de 1973 — Autoriza a doagde
do dominio 1til de terreno de acrescidos de marinha, situado em Sio
Luis, no Estado do Maranhio, sob a jurisdigiio do Departamento
Nacional de Obras e Saneamento. — Relator: Senador Alexandre
Costa. — Conclusdo: Parecer favordvel, com a apresentagio das
Emendas n? 1-CF ¢ 2-CF; aprovado, em 20-6-73.

Projeto de Decreto Legislativo n® 9, de 1973 — Aprova o.lexto
do Acordo Basico de Cooperagdo Técnica, firmado entre a Repibli-
ca Federativa do Brasil e a Republica Italiana, em Brasilia, a 30 de
outubro de 1972. — Relator: Senador Virgilio TAvora. — Conclusiio:
Parecer favoravel. -~ Aprovado (20-6-73).

Projeto de Lei do Senador ne 78/71 — Dispie sobre propaganda
de fumo e bebidas alcodlicas, e di outras providéncias. — Relator:
Senador Lourival Baptista. — Concluséio: Parecer pela audiéncia do
Ministério da Fazenda. — Aprovado (20-6-73).

Projeto de Lei do Senado n® 40/72 — Dispde sobre a propaganda
comercial de produtos de consumo piblico, estabelece obrigatorieda-
de de descrigio de qualidades nas respectivas embalagens e determi-
na outras providéncias, — Refator: Senador Lourival Baptista. —
Conclusio: Parecer favorivel ao Substitutivo da CCJ, ¢/Emenda n®
1-CE e rejeigio da Emenda aditiva n? |-CS. — Aprovado (20-6-73).

Oficia *§" n* 10/73 — Do Governador do Estado de Minas Ge-
rais. Solicitando autorizagiio do Senado Federal para contrair em-
préstimo externo no montante de US$ 30,000,000.00 (trinta milhdes
de délares norte-americanos) destinado ac Programa de Investimen-
tos Rodoviarios — PRODER. — Relator: Senador Saldanha Derzi.
— Conclusiio: Parecer favorivel, nos termos do Projeto de Resolu-
¢io que apresenta, — Aprovado (20-56-73).

Projeto de Lei do Senador n® 68/73 — Emenda n® 1, de Plendrio,
apresentada ao PLS 68/73, que fixa os valores de vencimentos dos

cargos dos Grupos-Atividades de Apoio Legislativo, Servicos Auxi-
liares € Servigos de Transporte Oficial € Portaria, do Quadro Perma-
nente do Senado Federal, ¢ d4 outras providéncias, — Relator: Sena-
dor Celso Ramos, — Conclusdo: Parecer pela impertinéncia da
Emenda, em consondncia com o pronunciamento da CCJ. — Apro-
vado (20-6-73),

Projeto de Lei da Camara n® 26/73 — Emendas apresentadas ao
PLC 26/73, que “aprova o Plano Nacional de Viago, e d4 outras
providéncias". — Relator: Senador Alexandre Costa. — conclusfio:
Parecer favoravel 45 Emendas acolhidas pela CCJ e pela rejeigio das
de nos 23, 24, 25,27, 28, 30, 3t e 110, — Aprovado (22-6-73).

Oficio 8™ 40/72 — Do Governador do Estado do Parana, soli-
citando autorizagio do Senado Fedéral para contrair empréstimo ex-
terno, no valor de US$ 3,900,000.00 (trés milhdes e novecentos mil
dalares), alravés do seu Departamento de Estradas de Rodagem e
com o aval do Banco Regional de Desenvolvimento do Extremo Sul
— BRDE. — Relator: Senador Saldanha Derzi. — Conclusiio: Pare-
cer favordvel, nos termos do Projeto de Resolugido que apresenta, —
Aprovado (26-6-73).

Projeto de Lei da Cimara n® 32/73 -.- Altera o artigo 11 da Lei
ne 4.284, de 20 de novembro de 1963. — Relator: Senador Cattete Pi-
nheire. — Conclusdo: Parecer favorivel, — Aprovade (26-6-73).

Projeto de Lei do Senado n® 58/72 — Fixa os valores de venci-
mentos dos cargos do Grupo-Diregiio e Assessoramento Superiores

do Senado Federal, e di outras providéncias. — Relator: Senador
Wilson Gongalves. — Conclusiio: Parecer favoravel. — Aprovado
{26-6-73). N

Projeto de Lei do Senado nv 39/73-DF — Dispde sobre a remune-
ragao dos bombeiros-militares do Corpo de Bombeiros do Distrito
Federal, ¢ d4 outras providéncias. — Relator: Senador Geraldo Mes-
quita. — conclusdo: Parecer favoravel. — Aprovado (26-6-73).

Oficio ““S*" n° 11/73 — Do Governador do Estado do Rio de Ja-
neiro, solicitando autorizaciio do Senadoe Federal para realizar opera-
¢io de empréstimo externo no valor de US$ 20,000,000.00 (vinte mi-
Ihdes de délares norte-americanos), destinado a financiar parte do
seu Programa de Governo. — Relator: Sepador Lenoir Vargas. —
Conclusdio: Parecer favordvel, nos termos do Projeto de Resolucdo
gue apresenta, — Aprovado (26-6-73).

DISTRIBUICAQ
Em 1°-6-73

Ao Senador Alexandre Costa
Projeto de Lei da Camara N® 26, de 1973 — Aprova o Plano Na-
cional de Viagiio ¢ d4 outras providéncias,

Em 1%-6-73

Ao Senador Lenoir Yyrgas
Projeto de Lei do Senado N 40, de 1973 — Dispde sobre obriga-
loriedade de execu¢lo de musica brasileira, e da outras providéncias.

Em 19-6-73

Ao Senador Virgilio Tavora
Projeto de Decreto Legistativo N* 9, de 1973 — Aprova o texto
do Acordo Basico de Cooperagio Técnica, firmado entre a Repi-
bfica ltafiana, em Brasilia, a 30 de outubro de 1972.

Em 11-6-73

Ao Senador Virgilio Tavera
Mensagem N° 127, de 1973 — Do Sr. Presidente da Repiibiica,
submetendo ao Senado a escolha do Sr. Luiz Octavio Pires e Al-
buquerque Gatloti para exercer o cargo de Ministro do Tribunal de
Contas da Unifio, na vaga decorrente da aposentadoria do Ministro
Clovis Pestana.
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Em [3.6-73

Ao Senador Milton Trindade
Projeto de Lei do Senado Ne 68, de 1973 — Fixa os valores de
vencimentos dos cargos dos Grupos-Atividades de Apoio Legisla-
tivo, Servigos Auxiliares e Servigos de Transporte Oficial e Portaria,
do Quadro Permanente do Senado Federal, e d4 outras providéncias.

Em 14-6-73

Ao Senador Geraldo Mesquita
Redistribuido ao Senador Virgilio Tdvora
Projeto de Lei do Senado Ne 38, de 1973-DF — D4 nova reda-
gio ao artigo 17 da Lei n® 5.538, de 22 de novembro de 1968, que
“dispde sobre a organizaciio do Tribunal de Contas do Distrito Fe-
deral, e d4 outras providéncias”.

© Em 14-6-73

Ao Senador Alexandre Costa
Projeto de Lei da Cimara Ne 28, de 1973 — Autoriza a doago
do dominio iitil de terreno de acrescidos de marinha, situado em 530
Lujs, noEstado do Maranhiio, sob a jurisdi¢io do Departamento Na-
cional de Obras e Saneamento.

Ao Senador Celso Ramos
Projeto de Lei do Senado nv 68, de 1973 — Emenda n® §, de Ple-
nério, apresentada ao PLS 68/73, que fixa os valores de vencimentos
dos Grupos-Atividades de Apoio Legislativo, Servigos Auxiliares e
Servigos de Transporte Oficial e Portaria, do Quadro Permanente do
Senado Federal, e d4 outras providéncias.

Em 20-6-73

Ao Senador Saldanha Derzi
Oficio “8 N? 10, de 1973 — Do Governador do Estado de
Minas Gerais, solicitando autoriza¢io do Senado Federal para con-
trair empréstimo externo no montante de US$-30.000,000,00 (trinta
milhdes de délares norte-americanos), destinade ac Programa de
Investimentos Rodoviirios -- PRODER.

Em 22-6-73

Ao Senador Alexandre Costa
Projeto de Lei do Senado Nv 24, de 1973 — Emendas apresenta-
das ao PLC 26/73, que Aprova o Plano Nacional de Viagdo, ¢ dd ou-
tras providéncias.

Em 22-6-73

Ao Senador Geraldo Mesquita
Projeto de Lei da Camara N¢ 29, de 1973 — Autoriza o Poder
Executivo a abrir a Encargos Gerais da Unifio — Recursos sob a
Supervisdo do Ministério do Planejamento e Coordenagio Geral —
o crédito especial de Cr$-23.500,00 para o fim que especifica.

Em 22-6-73

Ao Senador Virgilio Tavora
Projeto de Decreto Legislativo N¢ 13, de 1973 — Aprova o texto
do Cenvénio Basico de Cooperagio Técnica, firmado entre o Gover-
no da Repiblica Federativa do Brasil e o Governo da Repiblica da
Venezuela, em Santa Helena do Uairén, a 20 de fevereiro de 1973,

Em 26-6-73

Ao Senador Saldanha Derzi
Oficio “S” n® 40, de 1972 -— Do Governador do Estado do Pa-
rand, solicitando autorizagio do Senado Federal para contrair em-
préstimo externo, no valor de US§$-3.900.000,00 (trés milhdes ¢ no-
veceiitos mil délares), através do seu Departamento de Estradas de
Rodagem e com o aval do Banco Regional de Desenvolvimento do
Eremo Sul-BRIE.

Em 26-6-73

Ao Senador Cattete Pinheiro )
Projeto de Lei da Camara N¢ 34, de 1973 — Altera o artigo 11
da Lei n® 4,284, de 20 de novembro de 1963,

Em 26-6-73

Ao Senador Wilson Gongalves
Projeto de Lei do Senado N® 38, de 1972 — Fixa os valores de
vencimentos dos cargos do Grupo-Diregio e Assessoramento Super-
riores do Senado Federal e di outras providéncias.,

Em 26-6-713

Ao Senador Geraldo Mesquita
Projeto de Lei do Senado N* 39, de 1973-DF — Dispoe sobre a
remuneragio dos bombeiros-mifHares do Corpo de Bombelros do
Distrito Federal, ¢ d4 outras providéncias.

Em 26-6-73

Ao Senador Lenoir Vargas
Oficio “8" Ne¢ 11, de 1973 -— Do Governador do Estado do Rio
de Janeiro, solicitando autorizazio do Senado Federal para realizar
operagio de empréstimo externc no valor de 175§-20.000.000,00 {vin-
1e mithdes de ddlares norte-americanos), destinado a financiar parte
do seu Programa de Governo.

Fm £-6-73 (+)

Ao Senador Tarso Dutra
Projeto de Lei da Camara N# 17, de 1973 — Emendas n*s 1 ¢ 2,
de Plenario, apresentadas ao PLC 17/73, que autoriza a Centrais Ele-
tricas Brasileiras S.A. — ELETROBRAS, a movimentar a Reserva
Global de Reversdio para o fim que especifica, e d4 outras providén-
cias.

SIMTESE
Reunides ordinarias, ........cooiiiiii i 1
ReuNites eXtraordinirids - ... .. .veonnnn e eearenean.. 6
Projetos distribuidos ... . 14
Oficios “S” distribufdos .. ..ot e i 3
Mensagens distribuidas . .. ... ... e 1
Pareceres proferidos .. ouu e e ine i 19
Oficiosexpedidos . . ..ot v e e 3

(+) Incluido em dltimo lugar, por ter sido omitida a sua inser-
¢30 na data do despacho.

Secretaria da Comissdo, em 30 de junho de 1973, — Daniel Reis
de Souza, Assistente.

COMISSAO DE LEGISLACAO SOCIAL
Relatério correspondente a0 més de junho de 1973

Presidente: Senador Franco Montoro
Secretario: Mareus Vinicius Goulart Gonzaga

PARECERES PROFERIDOS

Projeto de Lei do Senado n° 68, de 1972 — Modifica o disposto
no § 1* do art, 1¢ da Lei n® 5,630, de 2 de'dezembro de 1970. — Re-
lator: Senador Ney Braga — Conclusiio: Relatade em 7.6.73 — Pa-
recer pela rejeigio. — Aprovado.

Projeto de Lei do Senade n® 8, de 1973 — Assegura ao em-
pregado o pagamento das férias pelo término ou rescisdo, par
qualquer forma, do contrato de trabalho. — Relator: Senador
Heitor Dias. — Conclusiio: Relatado em 13.6.73 — Parecer pela
aprovacio. — Aprovado,

Projeto de Lei do Senado n° 15, de 1973 — Altera disposigdes da
CLT, a fim de tornar obrigetoric, em caso de recurso, o depésito de
quantia equivalente ao valor tctal da condenago, sem limite méa-
ximo. — Relator: Senador Guida Mondin. — Conclusio: Relatado
¢m 7.6,73 — Parecer pela aprovacdo. — Aprovado.

o
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Projeto de Lef da Cimars »° 6, de 1973 — Da nova redacdo a0 §
3¢ do art. 543 da CLT, aprovada pelo Decreto Lei n® 5.452. de
17/5/1943. — Relatot: Senador Heitor Dias. — Conclusio: Relatado
em 26.6.73 — Parecer pela aprovagio. — Aprovado.

Projeto de Lei do Senado n* 30, de 1972 — Isenta da con-
tribuigéo para o INPS a prestagiio de servigos niio remuncrados na
construgie de casas populares pelo sistema do mutirdo, acres-
centando pardgrafo Gnico ao art. 79, VI, da Lei Orgénica da Pre-
vidéncia Social. — Relator: Senador Heitor Dias. — Conclusdo: Re.
latado em 19.6.73 — Parecer pela prejudicialidade, — Aprovado,

Projeto de Lei do Senado n°® 21, de 1973 — Iuclui a apo-
sentadoria espdntinea entre as cliusulas excludentes da contagern do
tempo de servico do empregado readmitido. — Relator: Senador
Guido Mondin. — Conclusio: Relatado em 26.6,73 — Parecer pela
aprovagio. — Aprovado.

Projeto de Lei do Senado n® 59, de 1968 — Dispde sobre a con-
tribui¢io dos advogados como trabalhadores auténomos, segurados
obrigatérios do Instituto Nacional de Previdéncia Social.

(Em tramitacdo conjunta com os PLSs n%. 15/71 ¢ 46/68.) —
Relator: Senador Accioly Filho. — Conclusio: Relatado em 7.6.73 —
Parecer pela prejudicialidade. — Aprovado,

Projeto de Lei do Senado n? 18, de 1971 —— Fixa em dez vezes o
valor, do salario minimo regional o saldrio base dos médicos ¢ d4
outras providéncias.

(Em tramitacdo conjunta com os PLSs, n%s. 59/68 ¢ 46/68.) —
Relator: Senador Accioly Filho. — Conclusdo: Relatado em 7.6.73 —
Parecer pela prejudicialidade. — Aptrovado,

Projeto de Lei do Senado nt 46, de 1968 — Dispde sobre a con-
tribuigdo dos profissionais liberais para a previdéncia social.

(Em tramitagiio conjunta com os PLSs, n*s. 59/68 ¢ 15/71.) —
Relator: Senador Accioly Filho, — Conclusiio: Relatado em 7.6.73 —
Parecer pela prejudicialidade. — Aprovado,

Projeto de Lei do Senado n? 23, de 1973 — Estabelece 2
prescrigio gilingtienal no Direito do Trabalho, alterando o art, [1 da
CLT. — Relator: Senador Heitor Dias. -— Counclusiio: Relatzdo em
13.6.73 — Parecer pela aprovagio. — Aprovado,

Projeto de Lei da Camara n* 55, de 1972 — Defing, para fins de
previdéncia social, a atividade de Auxiliar de Condutor Auténomo
de Veiculo Rodovifrio e d4 outras providéntias. — Relator: Senador
Ney Braga, — Conclusfio: Relatado em 19.6.73 — Parecer pela
aprovacio do Substitutivo de Plenirio. — Aprovado.

Projeto de Lei da Cimara n® 32, de 1973 — Aliera a redacio do
art. 11 da Lei n® 4.284, de 20 de novembro de 1963. — Relator:
Senador Guido Mondin., — Conclusdio: Relatado em 26.6.73 — Pa-
recer peia aprovac‘io. AprpvadO.

Projeto de Lei do Senndn n? 23, de 1973 — Estabelece a
prescrigdo qilingtienal no Dlrcu) do Trabatho, alterando o art. 11 da
CLT. — Relator: Senador He -or Dias. — Conclusdio: Distribuido
em 19.6.73.

Projeto de Lei da Cimara ne 55, de 1972 — Define, para fins de
previdéncia social, a atividade de Auxiliar de Condutor Auténomo
de Veiculo Rodoviario ¢ d4 outras providéncias. — Relator: Senador
Ney Braga. — Conclusio: Distribuido em 10.6.73.

Projeto de Lei da Camara w? 32, de 1973 — Altera a redagiio do
art. 11 da Lei n® 4,284, de 20 de novembro de 1963. — Relator: Se-
nador Guido Mondin. — Coneclusdo: Distribuidc em 26.6.73.

SINTESE

Reunides Realizadas..........
Pareceres Proferidos.....
Projetos Distribuidos...

Brasilia (DF), em 30 de junho de 1973. — Marcus Vinicius Gou-
lart Gonzaga, Assistente.

COMISSA0 DE MINAS E ENERGIA
Relatério correspondente a0 més de ,. “4o de 1973

Presidente: Senador Arnon de Mclio
Secretario: Haroldo Pereira Fernandes

PARECERES PROFERIDOS
Projeto de Lei do Senado n® 45, de 1973 — Institui o Dia do Pe-
troleo Brasileiro, a ser comemorado a 3 de outubro. — Relstor;

Senador Milton Trindade, — Conclusio: Pela aprovagio do Projeto.

Projeto de Lei da Cimara n* 17, de 1973 — Autoriza a Centrais
Elétricas Brasileiras S/A — ELETROBRAS, a movimentar a Re-
serva Global de Reversdo para o fim que especifica, e d4 outras pro-
vidéncias, — Relator: Senador Arnon de Mello. — Conclusiio: Favo-
rivel as emendas de n%s J ¢ 2 de Plenirio.

Brasilia, 29 de junho de 1973. — Haroldo Pereira Fernandes,
Assistente.

CCOMISSAO DE REDAGAD
Relatério correspondente ao més de junho de 1973

Presidente; Senador Anténio Carlos
Secretdria: Maria Carmen Castro Souza

PARECERES PROFERIDOS

Parecer n? 173/73 — Redaciio final do Projeto de Decreto Legis-
lativo n* 7/73 (n® 96-B/73, na Camara dos Deputados), que aprova o
texto do Acordo sobre Transportes Maritimos, firmado entre o Go-
verno da Repiiblica Federativa do Brasil e 0 Governo da Unido das
Repiblicas Socialistas Soviéticas, em Moscou, a 20 de outubro de
1972,—Relator: Danton Jobim. — Conclusio: Aprovado em 19.6.73.

Parecer n° 174/73 — Redacio do véncido para o 2 turno regi-
mental, do Projeto de Lei do Senado n* 66/72, que amplia a jurisdi-
¢éo de Junta de Conciliagio e Julgamento da 3* Regido da Justi¢a do
Trabalho. — Relator: José Lindoso. — Conclusdo: Aprovado em
5-6-73.

Parecer n® 175/73 — Redaco final do Projeto de Decreto Legis-
lative n® 19/73 (n® 116-B/73, na Camara dos Deputados), que apro-
va 0 texto do Acordo Internacional do Cacau, firmado pelo Brasil,
na sede da Organizagfio das Nagdes Unidas, em Nova lorque, a 12
de janeiro de 1973, — Relator; Lourival Baptista. — Conclusdo:
Aprovado em 5-6-73.

Parecer n® 195/73 — Redacdo do vencido, para o 2° turno regi-
mental, do Projeto de Lei do Senado n? 37/72, que dispde sobre o
pagamento das verbas, dotagdes ou quotas devidas aos Estados e
Municipios e retidas ou suspensas por irregularidade e d4 outras pro-
\iildfgn%as. — Relator: Cattete Pinheiro. — Conclusdo: Aprovado em

Parecer n° 198/73 — Redagdo final das emendas do Senado ao
Projeto de Lei da Cdmara n® 17/73 (n® 1.110-B/73, na Casa de ori-
gem), que autoriza a Centrais Elétricas Brasileiras S.A. — ELETRO-
BRAS, a movimentar a Reserva Global de Reversdo para o fim que
especifica, e d4 outras providéncias, — Relator: Senador Lourival
Baptista. — Conclusdio: Aprovado em 11-6-73.

Parecer u? 199/73 — Redagio final do Projeto‘de Lei do Senado
n? 42/73, que da nova redagio ao § 2¢ do artigo 477 da Consolidagio
das Leis do Trabalho, aprovada pelo Decreto-lei n® 5.452, de 19 de
maio de 1943. — Relator: Senador José Lindoso. — Conclusio:
Aprovado em 12-6.73,

Parecer n* 200/73 — Redagio final das emendas do Senado ao
Projete de Lei da Camara n® 20/73 (nv 1.126-B/73, na Casa de ori-
gem), que dispde sobre a cria¢io dos Conselhos Federal ¢ Regionais
de Enfermagem, e d& outras providéncias. Relator: Senador Cattete
Pinheiro, — Conclusie: Aprovado em 12-6-73.

Parecer n* 228/73 — Redagiio final Ju Projeto de Lei do Senado
n* 89/71, que da providéncias para increment..r-s¢ o alistamento elei-
toral. — Refator: Senador José Lindoso. — Cencluso: Aprovade
em 19-6-73,
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Parecer n? 229/73 — Redagio final- do Projeto de Resolugio n®
30/73, que dispde sabre a estruturagio do Grupo-Diregiio ¢ Asses-
soramento Superiores, do Quadro Permanente do Senado Federal, ¢
da outras providéacias, — Relator; José Lindoso. — Conclusdo:
Aprovado em 19-6-73,

Parecer n° 243/73 — Redacio final do Projeto de Lei do Senado
n® 68/73, que fixa oz valores de vencimenios dos cargos dos Grupos-
Atividades de Apoio Legislativo, Servigos Auxiliares e Servigos de
Transporte Oficial ¢ Portaria, do Quadro Permanent¢ do Senado
Federal, ¢ d4 outras providéncias. — Relator: Senador Lourival Bap-
tista. — Conclusdo: Aprovado em 22-6-73,

Parecer n* 248/73 — Redagio final do Projeto de Resolugio n®
31/73, que dispde sobre a constituicdo e estruturagio do Grupo-Ati-
vidades de Apoio Legislativo e respectivas Categorias funcionais do

Quadro Permanente do Senado Federal, ¢ d4 outras providéncias, —

Relater: Senador Wilson Gongalves. — Conclusdo: Aprovado em 25-
6-73,

Parecer n® 252/73 — Redacdo final das emendas do Senado ao
Projeto de Lei da Cdmara n® 26/73 (n® 1.143-B/73, na Casa de ori-
gem), que aprova ¢ Plano Nacional de Viagao, e d4 outras providén-
cias. — Relator: Senador José Lindeso. — Conclusdo: Aprovado em
26-6-73.

Parecer n? 253/73 — Redagio final do Projeto de Lei do Senado
ne 85/71, que regula a situagio do empregado suspenso para inqué-
rito em. relagio & previdéncia social. — Relator; Senador José Lin-
doso. — Conclusdio: Aprovado em 26-6-73.

Parecer n® 254/73 — Redagdo final do Projeto de Resolugéo n?
32/73, que autoriza o Governo do Estado de Minas Gerais a realizar
uma operagao de empréstimo externo, destinada 2 execugio do Pro-
grama de Investimentos Rodoviirios — PRODER. — Relator: Sena-
dor Lourival Baptista. — Conclusiie: Aprovado em 26-6-73.

Parecer o® 259/73 — Redacio final do Projetd de Lei do Senado
n¢ 58/72 (n® 1.310-B/73, na Cémara), emendado na Cimara dos
Deputados, que fixa os valores de vencimentos dos cargos do Grupo-
Diregio e Assessoramento Superiores, §o Quadro Permanente do
Senado Federal, e da outras providéncias. — Relator: Senador Louri-
val Baptista. — Conclusfio: Aprovado.em 27-6-73,

Parecer n® 264/73 — Redagio final das emendas do Senado ao
Projeto de Lei da Camara n? 28/73 (n¢ 1,230-B/73, na Casa de Ori-
gem), que autoriza a doagdo do dominio ftil de terreno de acrescidos
da marinha, situade em Sio Luis, no Estado do Maranhdo, sob a
jurisdigdo do Departamento Nacional de Obras de Saneamento.
Relator: Senador José Augusto. — Conclusdio: Aprovado em 27-6-73.

Parecer n® 277/73 — Redagio final do Projeto de Resolugdo n®
33/73, que autoriza o Governo do Estade do Parani a realizar, atra-
vés do Departamento de Estradas de Rodagem, uma operagdo de em-
préstimo externo no valor de USY 3,500,000.00 (trés mithdes e nove-
centos mil dolares) para aplicagiio no programa de construgiio e
conservacio de obras rodovidrias. — Relator: Senador Ruy Car-
neiro, — Conclusdo: Aprovado em 28-6-73,

Parecer n* 278/73 — Redacdo final do Projeto de Resolugio n®
34/73, que autoriza o Governo do Estado do Rio de Janeiro a reali-
zar operagdo de empréstimo externo no valor de US$ 20,000,000.00
(vinte milhdes de¢ dblares norte-americanos) para financiar o Pro-
erama Vidrio e de Obras do Estado. — Relator: Senador José Lin-
doso, — Conclusio: Aprovado em 28-6-73.

Parecer n¥ 279/73 — Redagio final do Projeto de Lei do Senado
n* 68773, que fixa os valores de vencimentos dos cargos dos Grupos-
Atividades de Apoio Legislativo, Servigos Auxiliares e Servigos de
Transporte Oficial ¢ Portaria, do Quadro Permanente do Senado
Federal, € da outras providéncias, — Relator; Senador Catiete Pi-
nheiro, -— Conclusdo: Aprovado em 28-6-73.

Parecer n® 286/73 — Redacio final do Projeto de Lei do Senado
n® 39/73 — DF, que dispde sobre a remuneracio dos bombeiros-mili-
tares do Corpo de Bombeiros do Distrito Federal, € da outras provi-
déncias. — Relator: Senador Cattete Pinheiro. — Conclusio: Apro-
vado em 28-6-73,

Parecer n* 287/73 — Redagio do vencido, para o segundo turno
regimental, do Projeto de Lei do Senado n® 51 /73, que exclui da apli-
cacio do disposto nos arts, &%, inciso 1, 64 ¢ 169, do Coadigo de Pro-
cesso Penal, os casos de acidente de trinsito, e di outras providén-
cias, — Relator; Danton Jobim. — Conclusio: Aprovado em 28-6-73,

Parecer n® 290/73 — Redacio final da emenda do Senado ao
Projeto de Lei da Camara n* 3193 (n° 1.28%-B/73, na Casa de ori-
gem), que autoriza o Poder Executivo a transformar o Grupo de Es-
tudos pata Integragio da Palitica de Transportes em Empresa Brasi-
leira de Plangjamento de Transporte {GETPOT), e d4 outras provi-
déncias. — Relator: Senador Wilson Gongalves. — Conclusdo: Apro-
vado em 28-6-73.

Parecer n* 297/73 — Redacéo final do Projeto de Resolugdo n?
36/73, que autoriza a Prefeitura do Municipio de Sdo Paulo, a rea-
lizar, através da Companhia do Metropolitano de Sdo Paulo — ME-
TRO, operacdes de crédito externo até o limite de US$ 20,000,000.00
(vinte milhdes de dblares norte-americanos), destinados 4 aquisigho
de equipamentos necessarios & conclusdo da Linha Prioritaria Norte-
Sul do Metré de S3o Paulo. — Relator: Senador Cattete Pinheiro. —
Conclusdo: Aprovado em 30-6-73,

Parecer n* 298/73 — R:dacio final do Projeto de Resolugio n?
37, de 1973, que autoriza o Governo do Estado do Ceara a realizar,
por intermédio do Banco do Estado do Ceard $.A. — BEC, uma ope-
raciio de émpréstimo externo no valor de até US$ 10,000,000.00 (dez
milhdes de ddlares norte-americanos), para repasse ao Departamen-
to Auténomo de Estradas de Rodagem — DAER. — Relator: Sena-
dor Wilson Gongalves. — Cenclusio: Aprovado em 30-6-73.

Parecer n° 29973 — Redagho final do Projeto de Lei do Senado
n® 38, de 1973 — DF, que dispde sobre a organizacgio do Tribunal de
Contas do Distrito Federal, e d4 outras providéncias. — Relatos:
Senador Cattete Pinheiro. — Conclusao: Aprovado em 30-6-73.

Parecer n® 30073 — Redaclio final do Projeto de Leil do Senado
n? 63, de 1973, que altera o a+t. 14 da Lei n® 5.108, de 21 de setembro
de 1966 — Cddigo Naciona' de Transito. — Relator: Senador Wil-
son Gongalves. — Conclusio: Aprovado em 30-6-73.

COMISSAO DE RELACOES EXTERIORES
Relatério correspondente ao més de junho de 1973

Presidente: Senador Carvalho Pinto
Secretdrio: Marcus Vinicius Goulart Gonzaga

PARECERES PROFERIDOS
Projeto de Decreto Legislative n* 3/73 — Aprova o texto do
Acordo Comercial firmado enire a Repiblica Federativa do Brasil e
a Repiblica Federal da Nigéria, em Lagos, a 18 de novembro de
1972, — Relator: Senador Franco Montoro. — Conclusio:
Relatado em 28-6-73 — Parecer pela audiéncia prévia do Poder
Executivo. Aprovado.

Projeto de Decreto Legislatyivo n? 6/73 — — Aprova o texto do
Acordo sobre Cooperagio Cultural firmado entre a Repiblica Fe-
deral do Brasil ¢ a Repiitblica de Gana, em Acra, no dia 2-11.72. —~
Relator: Senador Accioly Filho, — Conclusdo: Relatado em 20-6-
73 — Parecer pela aprovagiio, na forma de Substitutivo apresen-
tado, Aprovado.

Projeto de Decreto Legislativo n* 10/73, — Aprova os textos do
Acordo Cultural e do Acordo de Cooperagio Técnica firmados
entre a Repiiblica Federativa do Brasil e a Repiblica do Daomé, em
Cotonou, a 7-11-72.. - Relator; Senador Franco Montoro —

Conclusio: Relatado em 14-6-73 — VParecer pela aprovagio.
Aprovado.
Projeto de Decreto Legisiativon® 11/73. — Aprova os textos do

Acordo de Coopera¢gio Cultural e do Acordo de Cooperagio
Técnica e Cientifica, firmados entre a Repiblica Federativa do
Brasil ¢ a Repiblica do Zaire, em Brasilia a 28-2.73. — Relator:
Senador Virgilio TAvora. — Conclusiio: Relatado em 7-6-73 — Pare-
cer pela aprovacio. Aprovado.

S
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Prajeto de Decreto Legislativo n® 12/73, — Aprova o texto - do
Acordo Comercial, firmado entre a Repiblica Federativa do Brasil
¢ u Repiblica de Gana, em Acra, a 2 de novembro de 1972, —
Relator: Senador Nelson Carneiro. — Coneluséio:  Relatado
em 14-6-73 — Parecet pela aprovacio. Aprovado.

Prajeto de Decreto Legislative n* 13/73. — Aptova o texto do
Convenio Bisico de Cooperacio Técnica, firmado entre o Governo
du Republica Federativa do Brasil ¢ o Governo da Republica da
Venesuela, em Santa Helena do Uairén, 'a 20-2-73. — Relator: Sena-
dor Accioly Filho. — Cenclusdo: Relatado em 14-6-73, — Parecer
pelu aprovagio. Aprovado.

Projeto de Decreto Legislativo n? 14/73 — Aprova o wexto do
Acordo de Cooperacdo Técnica e Cientifica, firmado cntre a
Repiblica Federativa do Brasil ¢ a Repiiblica Arabe do Egita. no

Cairo, a 31-1-73. — Relator: Senador Fausto Castelo-Branco, —
Conclusio: Relatado em 20-6-73 — Parecer pela aprovacio.
Aprovadn,

Frojeto de Decreto Legislativo n® 16/73. — Aprova o acordo de
Cooperacio Técnicu, fitmado entre a Repiblica Federativa do Brasii
¢ 2 Repiblica do Sepegal, em Dacar, a 2i-11-72. — Relator: Senador
Arnon de Melo. — Conclusdo: Relatado em 14-6-73 -~ Parecer pela
aprovagiio. Aprovado,

Projeto de Decreto Legistativo n? 20/73 — Aprova o texto do
Acordo de Cooperacio Comercial, firmado entre a Repiblica do
Zaire, ¢m Brasilia, a 28-2-73. — Relater: Senador Wilson Gongal-
ves. — Conclusdo: Relatado em 20-6-73. — Parecer pela aprovaciio.
Aprpvado.

Projeto de Decreto Legislativo n® 21/73. — Aprova o texto do
Acordo Comercial, firmado entre a Repiblica da Costa do Marfim,
em Abidjan, a 27-10-72. — Relator: Senador Accioly Filho. —
Conclusdo: Relatado em 14-6-73 — Parecer pela aprovagio.
Aprovado,

Projeto de Decreto Legislativo ne 22/73. — Aprova o Acordo
Cultural e Educacional e o Acordo de Cooperagio Téenica e Cientifi-
cu, firmados entre 4 Republica Federativa do Brasil ¢ 2 Repablica da
Costa do Marfim. — Relator: Senador Franco Montoro. -
Conclusio: Relatado em 14-6-73 — Parecer pela aprovagio.
Aprovado. .

Projeto de Decreto Legistativo n® 23/73. — Aprova o texto do
Acordo sobre Cooperagiio Cultural, firmado entre a Repiblica
Federativa da Nigéria, em Lagos, a 16-11-72, — Relator: Senador
Danton Jobim, — Conclusdo: Relatado em 20-6-73. — Parecer pela
aprovagiio . Aprovado.

Projeto de Decreto Legislagivo ne 24/73. — Aprova os tertos do
Acordo de Cooperagiio Técnica e do Acordo de Intercimbic Cul-
ural, firmados entre o Governo da Repablica Federativa do Brasil e
¢ Governo da Repablica do Quenia, em Nairobi, a 2-2-73. —
Relator: Senador Saldanha Derzi. — Conclusiio: Relatado em 28-6-
73. — Parecer pela aprovaciio. Aprovado.

Projeto de Decreto Legislative nv 25/73. — Aprova o texto da
Acorde Basico de Cooperagiice Técnica, firmado entre 0 Governo da
Repiiblica Federativa do Brasi] e ¢ Governo da Coldmbia, 2 13-12.
72, — Relator: Senador Wilson Gongalves. — Conclusio: Relatado
em 28-6-73. — Parecer pefa aprovacio. Aprovado.

Projeto de Decreto Legislativo n? 26/73, — Aprova os textos do
Acorde Cultural e do Acordo de Cooperagio Téenica, firmados en-
tre a Repdblica Federativa do Brasil ¢ a Repiblica Unida dos
Camarades (CAMERUM), em laundé, a 14-11-72. — Relator:
Senador Wilson Gongalves, — Conclusao: Relatério em 20-6-72. —
Parccer pela aprovagao, Aprovado.

Mensagem n® 107/73. — [Jo Sr. Presidente da Repidblica, subme-
tendo i aprovagio do Senado, a escolha do Sr. Geraldo Heraclito
Lima, Ministro de Segunda Classe, da Carreira de Diplomata. para
exercer, em comissdo, a4 fungde de Embaixador do Brasi) junto i
Federagio da Nigéria. — Relator: Senador Saldanha Derzi.
Conclusdo: Apreciada na sessdo de 14.6.73.
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Mensagem n® 117/73, — Do Sr. Presidente da Repubtica, subnie-
terido & aprovagio do Senado Federal, a indicagio de Sr. Milton
Telies Ribeiro, Ministro de Segunda Classe, da Carreira de Diplo-
mata, para exercer a fungio de Embaixador do Brasil junto a4 Repl-
blica das Filipinus, — Refator; Senador Nelson Carneiro.
Conclusdo: Apreciada na Sessdo de 7-6-73.

MATERIAS DISTRIBUIDAS

Representagio n® 1/76 — Do Sr. Deputado Franco Montoro,
sugerindo ao Presidente da Comissdo de Relagbes Exteriores, provi-
déncias Bo sentido de ercaminhamentio de matéria pertinente & cria-
¢lo, pela ONU, de um Tribunal Internacional para julgar os crimes
contra ¢ humanidade, com o fim de combater eficazmente a onda de
birburos atentudos & vida civilizada. — Distribuido em 6-6-73, ao
Sr. Senador Wilson Gongalves,

Projete de Decreto Legislativo n® 11/73, — Aprova os textos do
Acorde de Cooperagice Cultural ¢ do Acorde de Cooperagio Téc-
nice ¢ Cientifica, firmados entre a Repliblica Federatriva do Brasii ¢
a Repiblica do Zaire, em Brasilia, a 28-2-73. — Distribuide ao Sr.
Senador Virgilio Tivora em 7-6-73.

Projeto de Decreto Legislativo n® 12/73, — Aprova o texto do
Acordo Comercial, firmado entre a Repablica Federativa do Brasil e
a Republica de Gana, em Acra, a 2-11-72, — Distribuido ao Sr.
Senador Nelson Carneiro em 14-6-73,

Projeco de Decreto Legistative a° 13/73, — Aprova o lexio do
Convénio Bisico de Cooperagio Técnica, firmado entre o Governo
du Republica Federativa do Brasil ¢ 0 Governo da Repitblica da
Venezuela, em Santa Helena do Uairén, a 20-2-73. — Distribuido ao
Sr. Senador Accioly Filho em 14-6-73.

Projeto de Decreto Legislative n? 21/73. — Aprova o texto do
Acordo Cometcial, firmado entre a Repiblica Federativa do Brasil
e.a Replblica da Costa do Marfim, em Abidjan, a 27-10-72, —
Distribuido ao St, Senador Accioly Fitho em 14-6-73,

Projeto de Decreto Legislativo n? 22/73. — Aprova ¢ Acordo
Cultural e Educagional e o Acordo de Cooperagio Técnica ¢ Cienti- .
fica, firmados entre 5 Repiblica Federativa do Brasil € a Repiblica
da Costa_ do Marfim, em Abidjan, a 27-10-72 — Dlstrlbmdo ao Sr.
Senador Franco Montoro em [4-6-73.

Projeto de Decreto Legislativo n® 24/73 — Aprova os textos do
Acordo de Cooperagio Técnica ¢ do Acordo de Intercimbio
Cultural, firmados entre o Governo da Repibilica Federativa do
Brasil e 0 Governo da Repiblica do Quénia, em Nairobi, a 2-2-73. —
Distribuido a0 Sr, Senador Saldanba Derzi em 13-6-73.

Projeto de Decreto Legislative n? 28/73. — Aprova ¢ texto do
Acordo Basico de Cooperagao Técnica, firmado entre 0 Governo da
Republica Federativa da Coldmbia, a 13-12-73. — Distribuido ao Sr.
Senador Wilson Gongalves em 28-6-73.

Projeto de Decreto Legislativo n® 26/73. — Aprova o texto do
Acordo Cultury] e do Acordo de Cooperagio Técnica, firmados
entre a Repiblica Federativa do Brasit e a Repablica Unida dos
Camarades (Camerum), em faundg, a 14-11-72. — Distribuido po Sr.
Senador Wiison Gongalves em 14-6-73.

SINTESE
Projetos Relatados . ..., . oo i e 17
Materias Distribuidas .. ... .. o o 10
Reunides Realizadas ... . 4
COMISSAO DESAUDE

Relatério cortespondente ao més de junho de 1973

Presidente: Senador Fernando Corréa e Fausto Castelo-Branco
Assistente: Léda Ferreira da Rocha

PARECERES PROFERIDOS
Fmenda de Plendrio n* 2/73 — Ao Projeto de Lei da Cimara w?

20/73 — Dispdc sohre a criacdo dos Conselhas Federal ¢ Regionais
de Enfermagem ¢ dd outras providéncias. — Relater: Senador
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Lourival Baptista. — Conelusdo: Parecer contriric 3 Emenda de n®
1. de Plendrio e considerada injuridica pela Douta Comissdo de Justi-
ca, e Aprovado em 6-6-73.

Projeto de Lei ¢o Senado n® 59/72 — Autoriza sirene e luz verme-
1ha intermitente nos cartos de médicos cardiologistas ¢ di outras
providéncias. Relator: Senador Waldemar Alcdntara.
Conclusio: Purecer pela rejeicio. Aprovado em 12-6-73.

Projeto de Lei do Senado m 2/72 — Atribui competéncia aos
Sindicatos para pleitear o reconhecimento, judicial ou administrati-
v0, da insalubridade ou pericujosidade das atividades e operagdes de
qualquer empresa, ¢ da outras providéncias. — Relater: Senador
Lourival Baptista. — Conclusiio: Parecer pela rejei¢iio. Aprovado em
12-6-73,

SINTESE
Namerodereumides ............coiiiiieiian.t, 2
Pareceresproferidos ..., .. vt iaiiian 3
Expedienterecebido ............. ... et e 20
Expedienteexpedido . ......... ..o o
Telexrecebido ... ... i i 3

Comissdo de Sadde, em 29-6-73 — Leda Ferreira da Rocha,
Assistente.

COMISSAQ DE SEGURANCA NACIONAL
Relatério correspondente 2o més de junho de 1973

Presidente: Senador Waldemar Alcantara
Secretario: Claudio Carlos Rodrigues Costa

PARECER PROFERIDO

Projeto de Lei do Senado nv 70, de 1972 — Altera a redagio do
artigo 7° du Lei nv 5.698, de 3| de agosto de 1971, para corrigir de-
sigualdade que atinge ex-combatentes. — Relator: Senador Virgilio
Tivora. — Conclusio: Contririo, aprovado em 6-5-73.

DISTRIBUICAO
Em 25-5-73

Distribuido ac Senador Virgilio Tavora

Projeto de Lei do Senade n? 70, de 1972 — Altera a redagiio do
art, 7° da Lei n® 5.698, de 31 de agosto de 1971, para corrigir desi-
guatdade que atinge ex-combalentes. Projeto relatado em 6-6-73.

SINTESE
Projetosvelatados ... i 1
Projetos distribuidos ., ... e 1
Reunides ordindrias ....... ... ... i 1

Brasitia, 30 de junho de 1973. — Cliudio Carlos Rodrigues Cos-
ta, Assistente da Comissio de Seguranga Nacional,
COMISSAO DE TRANSPORTES
COMUNICACOES E OBRAS PUBLICAS

Relatério correspondente a0 més de junho de 1973

Presidéncia dos Senhores Senadores Alexandre Costa,
Virgilio Tvora e Leandro Maciel.
Assistente: Léda Ferreira da Rocha.

PARECERES PROFERIDOS

Projeto de Lei da Camara ne 26, de 1973 — “Aprova o Plano Na-
cional de Viacio e da outras providéncias.” — Relatores: Geral, Se-
nador Virgitio Tavora. — Conclusie: Favoravel ac Projeto com as
emendas Nes, [-(CT) a 13-(CT) - (RP) e das de Nv%s. 14 a 22 - (CT)-
{RG) na primeira apreciagdo. Na 2* apreciagdo, favoradvel as
Emendas Nes. 37, 40. 42, 46, 48, 49, 53, 54, 56, 59, 60, 62, 63, 64, 65,
66, 67, 60, 71, 72, 73, 75, 79, 80, 81, 82, 84, 85, 86, 90, 96, 97, 99, 100,
101, 102, 103, 104, 105, 106, 107, 108, 109 — total de 44 Emendas de
Plendrio e contrarie s Emendas Nes. 23 a 36, 38, 39, 41, 43, 44, 45,
47, 51, 52, 55, 57, 58, 61, 68, 70, 74, 76, 78, 83, 91, 92, 93, 110, [11,
112 ¢ 113 — Total'de 40 Emendas. E com Subemendas a5 Emendas
INes. 50, 87 ¢ 88 - 89- 94 . 98.

Projeto de Lei do Senado n° 57/73 - Que d4 a denominagio de
“Antonio Xavier da Rocha”™, ao seroporto de Santa Maria, lo-
calizado em Camobi, no Estado do Rio Grande do Sul. — Relator:
Senador Leandro Maciel. — Conclusdo: Audiéncia ao Ministério da
Aerondutica, aprovado em 14-6-73,

Projeto de Lei do Senado n? 63/73 — Altera o artigo 14 da Lei nv
5.108, de 21 de setembro de 1966 — Cddigo Nacional de Transito.”
— Relator: Senador Luiz Cavalcante,— Conclusdo: Parecer fa-
voravel, aprovado em (27.06.73).

SINTESE
Ndmero de reunides.,.,
Pareceres proferidos...
Expediente recebido... .
Expediente expedido..........,..... 40
DISTRIBUICAQ

Projeto de Lei da Camara n® 6373 — Autoriza o Poder
Executivo a transformar o Grupo de Estudos para Integracido da
Politica de Transportes em empresa publica, sob a denominagéo de
-Empresa Brasileira de Planejamento de Transportes (GEIPOT), ¢ d4
outras providéncias, — Relator : Senador Virgilio Tavora.

Comissio de Transportes, em 29 de junho de 1973, — Léda Fer-
reira da Rocha, Assistente.

SERVICO DE COMISSOES MISTAS, ESPECIAIS E DE
INQUERITOS

Relatério correspondente a0 més de junhe de 1973
MENSAGENS EPROIJETOS
COMPOSICAO

Presidente: Senador Heitor Dias
Vice-Presidente: Deputado Freitas Diniz
Relator: Deputado Otéavio Cesario

Mensagem n® 31, de 1973 (CN), que submete & deliberacio do
Congresso Nacional texto do Decreto-lei n® 1.270, de 2 de maio de
1973, que *‘aliera percentagem de incidéncia da cota de previdéncia
gue indica”. — Prazo: 29-5-73 — Leitura de Mensagem; 18-6-73 —
na Comissio Mista; ¢ 02-8-73 — no Congresso Nacional. —
Observaghes: Relatada em 14-6-73, parecer favoravel, com declara-
¢io de voto dos Srs, Senador Franco Montoro, Deputado Freitas
Diniz ¢ Deputado Marcondes CGiadelha.

COMPOSICAD

Presidente: Deputado Aureliano Chaves
Vice-Presidente: Deputado Freitas Diniz
Relator: Senador Saldanha Derzi

Projeto de Lei n® 8, de 1973 (CN), que “dispde sobre a aquisi¢io
dos servigos de eletricidade da TTATPU, e 44 outras providéncias™. --
Prazo: 31-5-73 — Leitura do Projeto; 19-6-73 — Inicio ¢ 10-8-73 —
Término. — QbservacGes: Emendas n%s | a 22 e 23-R.Relatado em
14.6.73, parecer favorivel a projeto, na forma do substitutivo que
presenta como conclusio com declaragio de voto dos Srs.
Jeputados Freitas Diniz ¢ Dias Menezes.

COMPOSICAO

Presidente: Senador Helvidio Nunes
Vice-Presidente: Deputado Freitag Diniz
Relator: Deputado Faulo Alberto

Mensagem n® 33, de 1973 (CN), que submete 4 deliberagio do
Congresso Nacional texto do Decreto-lei n® 1.272, de 29 de maio de
1973, que “declara de interesse da Seguranga Nacional, nos termos
do artigo 15, § 1°, alinea b, da Constitui¢do, os Municipios de SAO
JOAO DOS PATOS do Estado do Maranhio, e GUADALUPE, do
Estado do Piaui, e di outras providéncias., ~- Praze: 11.6.73 —
Leitura da Mensagem; 01-08-73 — na Comissio Mista; e 29-8-73 —
no Congresso Nacional. -— (bservagdes: Relatada em 20-6-73,
parecer favordvel, com declaragdes de voto dos Srs. Deputados
Freitas Diniz, Joel Ferreira ¢ Jalio Viveiros.
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COMPOSICAO

Presidente: Deputado Lefo Sampaio
Vice-Presidente: Deputado Passos Porto
Relator: Senador Fausto Castello-Branco

Mensagem n? 34, de 1973 (CN), que submete 2 deliberagdo do
Congresso Nacional texto do Decreto-lei n* 1,273, de 29 de maio de
1973, que *“‘declara de interesse da Seguranga Nacional, nos termos
do artigo 15, § 19, alinea b, da Constituigdo, o Municipio de VOLTA
REDONDA, do Estado do Rio de Janeiro, e di outras providén-
cias’. — Prazo: 11-6-73 — Leitura da Mensagem; 19-8-73 — na
Comissio Mista; e 29-8.73 — no Congresso Nacional, —
Ohbservacies: Relatada em 20-6-73, parecer favorivel, com declara-
¢do de voto dos Srs. Deputados Brigido Tinoco, Hamilton Xavier,
Peixoto Filho e Senador Amaral Peixoto.

COMPOSICAO

Presidente: Senador Lepoir Vargas
Vice-Presidente: Deputado Jodo Borges
Relator: Deputado Albino Zeni

Mensagem n¢ 35, de 1973 (CN), que submete i deliberagio do
Congresso Nacional texto doDecreto-lei n? 1.274, de 30 de maio de
1973, que “‘prorroga até 1976, inclusive, a vigéncia do Decreto-lei ns
1.124, de 8 de setembro de 1970, que permite dedugdes do imposto de
renda das pessoas juridicas para fins de alfabetizagio”, — Prazo:
12-6-73 — Leitura da Mensagem; 02-8-73 — na Comissdo Mista; e
31-8-73 — no Congresso Nacional. — Observacdes: Relatada em 19-
6-73, parecer favoravel, com declaragio de voto do Sr. Deputado
Jodo Borges.

COMPOSICAO

Presidente: Deputade Moacyr Chiesse
Vice-Presidente: Deputado Léo Simdes
Relator: Senador Waldemar Alcantara

Mensagem nv 36, de 1973 (CN), que submete & deliberagio do
Congressc Nacional texto do Decreto-lei n® 1.276, de 1¢ de junho de
1973, que “concede isenglo do Imposto sobre Produtos Indusirializa-
dos. ¢ di outras providéncias”., — Praze; 12-6.73 — Leitura da
Mensagem; 02-8-73 — na Comissio Mista; ¢ 31-8-73 — no
Congresso Nacional. — Observagbes: Relatada em 20-6-73, parecer
favorivel.

COMPOSICAO

Presidente: Senador Daniel Krieger
Vice-Presidente: Senador Nelson Carneiro
Relator: Deputade Lauro Leitdo

Projeto de Lei n¢ 9, de 1973 (CN), COMPLEMENTAR, que
“regula a composigio e o funcionamento do colégio que elegerd o
Presidente da Repiblica™. — Prazo: 19-6-73 — Leitura do Projeto;
20-6-73 — lnicio; ¢ 29-8-73 — Término. — Observagdes: Emendas
n% | a 46. Relatado em 29-6-73, parecer favoravel ao projeto, as
emendas ns 31 e 32 (com subemendas) ¢ contririo as demais, com
declaraciio de voto dos Srs. Deputados Aldo Fagundes, J.G. de
Araujc Jorge, Joel Ferreira € Senador Adalberto Senna,

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Secio ) — (Suplemento)

COMPOSICAD

Presidente: Deputade Homero Santos
Vice-Presidente: Deputado Nadir Rossetti
Relator: Senador José Augusto

Mensagem ne 38, de 1973 (CN}, que submete 3 deliberagio do
Congresso Nacional texto do Decreto-lei n® 1.275, de 19 de jurho de
1973, que “dispde sobre a aplicacio de seguros orcamentirios
consiganados s universidades que menciona e da outras providén-
cias”. — Praze: 25-6-73 — Leitura da Mensagem; 15-8-73 — na
Comiss3o Mista; e 079-73 — no Congresso Nacional, —
Observacies: Aguardando parecer da Comissdo.

COMPOSICAD

Presidente: Senador Fausto Castello-Branco
Vice-Presidente: Deputado Jorge Ferraz
Relator: Deputado Parente Frota

Mensagem n° 39, de 1973 {CN), que submete } deliberagio do
Congresso Nacional texto do Decreto-lei n® 1.277, de 14 de junho de
1973, que “autoriza o Poder Executivo 4 promover a subscrigio np
aumtento de capital da Companhia Vale do Rio Doce — CVRD”, —
Prazo: 25-6-73 — Leitura da Mensagem; 15-8-73 — na Comissio
Mista; e 13-9-73 — no Congresso Nacional, — Observages;
Aguardando parecer da Comissdo.

COMPOSICAC

Presidente; Deputado Josias Gomes
Vice-Presidente: Senador Ryy Carneiro
Relator: Senador Leandro Maciel

Mensagem n® 40, de 1973 (CN}, que submete 2 deliberacio do
Congresso Nacional texto do Decreto-lei n? 1.278, de 19 de junho de
1973, que “modifica no exercicio de 1973, a distribrido da receita
proveniente da arrecadagio do Imposto Unico sobre Lubrificante e
Combustiveis Liguidos e Gasosos e sobre Energia Elétrica, ¢ da
outras providéncias”. — Praze: 27-6-73 — Leitura da Mensagem:
17-8-73 — na Comissiao Mista; e 19-9-73 — no Congresso Nacional.
— Observigdes: Aguardando parecer da Comissio,
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Senado Federal, em 30 de junho de 1973, — J. Ney Passos Dantas
Chefe de Servigo
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MESA

Presidente:
Filinto Muller (ARENA - MT)

1.°-Vice-Presidente:
Paulo Torres (ARENA — RJ)

2.°_Vice-Presidente;
Adalberto Sena (MDB — AC)

1.%-Secretario:
Ruy Santos (ARENA — BA)

2.°-Secretario:
Augusto France (ARENA — SE)

' 3.9.8ecretario!
Milton Cabral (ARBNA — PB)

4.9-Secretirio:

Benedito Ferceira (ARENA — GO)
Suplentes de Secretarios:
Geraldo Mesquita (ARENA — AQC)

José Augusto (ARENA — MG)
Antdnio Fernandes (ARENA — BA)

Ruy Carneiro (MDB — PB)

LIDERANGCA DA ARENA
E DA MAIORIA

Lider:
Petrénio Portella (ARENA — PI}

Vice-Lideres:
Eurico Rezende {ARENA — ES)
Ney Braga (ARENA — PR}
Virgilio Tavora (ARENA — CH)
Dinarte Mariz (ARENA — RN)
José Lindoso (ARENA — AM)
Guido Mondin (ARENA -~ RS)
Flavio Britto (ARENA — AM)
Saldarha Derzi (ARENA — MT)
Osires Teixeira (ARENA — GO)

LIDERANCA DO MDB
E DA MINORIA

Lider:
Nelson Carneire (MDE — GB)

Vice-Lideres:
Danton Jobim (MDB — GB)
Benjamin Farah (MDB - GB)

COMISSGES

Diretora: Edith Balassind
Local: Anexo IT — Térreo y
Telefones: 24-1009 e 24-8105 — Ramal 300,

A) COMISSGES PERMANENTES

Chete: Francisco José Fernandes
Lotal: Anexo I1 — Térreo
Telefone: 24-8105 — Ramais 301 e 313.

COMISSAU DE AGRICULTURA — (CA)
(7 Membras)

COMPOSICAO

Presidente: Paulo Guerra
Vice-Presidente: Mattos Ledo

Titulares Suplentes
ARENA
Anténio Fernandes Tarso Dutra

Vasconcelos Torres
Paulo Guerra

Ney Braga

Flavio Britto
Mattos Ledo

Jodo Cleofas
Fernande Corréa

MDB

Amaral Peixoto Ruy Carneiro

Assistente; Cindido Hippertt — Ramal 676
Reunides: Quintas-feiras, s 11:00 horas
Local: Sala “A” — Laranja — Anexo I1 — Ramal 676,

COMISSAQ DE ASSUNTOS REGIONAIS — (CAR)
(T Membros}

COMPOSICAO
Presidente: Clodomir Milet
Vice-Presidente: Teotonio Vilela

Suplentes

ARENA
Saldanha Derzi

Osires Teixeira
Lourival Baptista

Titulares

José Guiomard
Teotdnio Vilela
Dinarte Mariz
Wilson Campos
José Esteves
Clodomir Milet
MDB
Ruy Carneire Franco Montoro

Assistente: Haroldo Pereira Fernandes — Ramal 874
Reunides: Quartas-feiras, as 10:30 horas
Local: Sala “E" — Bege — Anexo I — Ramal 613,

COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA - (CCH
(13 Membros)

COMPOSICAO
Presidente: Daniel Krieger
Vice-Presidente: Accioly Filho

Suplentes

ARENA

Eurico Rezende
Osires Teixeira
Jodo Calmon
Lenoir Vargas
Vasconcelos Torres
Carvalho Pinto

Titulares

José Lindoso
José Sarney
Carlos Lindenberg
Helvidio Nunes
Anténio Carlos
Mattos Ledo
Heitor Dias
Gustave Capanems
Wilson Gongalves
José Augusto
Daniel Krieger
Accioly Filho

MDB

Nelson Carneiro Franco Montoro
Assistente: Maria Helens Bueno Brandiao — Ramal 305

Reunides: Quartas-fe;ras as 10:00 horas
Local: Sala “A” — Laranja — Anexo II — Ramal 623.
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COMISSAO DO DISTRITO FEDERAL — {CDF)
{11 Membros)

COMPOSICAO
Presidente: Cattete Pinheiro
Vice-Presidente; Ruy Carneiro

Suplentes
ARENA

Carlos Lindenberg
Luiz Cavalcante
Waldemar Alcintara
José Lindoso

Wilson Campos

Titulares

Dinarte Mariz
Eurico Rezende
Cattete Pinheiro
Ney Braga
Osires Teixeira
Fernahdo Corréa
Saldanha Derzi
Heitor Dias
Antonio Fernandes
José Augusto

MDB

Ruy Carneiro Nelson Carneiro

Assistente: Marcus Vinicius Goulart Gonzaga — Ramal 307
Reunides: Quartas-feiras, as 10:00 horas
Local: Sala “B” — Lilas — Anexo II, — Ramal 621,

COMISSAO DE ECONOMIA — (CE)
(11 Membros)

COMPOSICAO
Presidente: Magalhies Pinto
Vice-Presidente: Vasconcelos 1orres

Suplentes
ARENA

Domicio Gondin
José Augusto
Geraldo Mesquita
Flavip Britto
Leandro Maciel

Titulares

magalhies Pintg
Vasconcelos Torres
Wilson Campos
Jessé Freire
Arnon de Mello
Teotdonio Vilela
Paulo Guerra
Renato Franco
Helvidio Nunes
Luiz Cavalcante
MDB

France Montoro Amaral Peixoto
Assistente: Danie! Reis de Souza — Ramal 675
Reunites: Quintas-feiras, as 10:00 horas

Local: Sala “A” — Laranja — Anexo II . Ramal 623.

COMISSAO DE EDUCACAO E CULTURA — (CEC)
(7 Membr.

COMPOSICA
Presidente: Gustavo_ Capanema
Vice-Presidente: Jozo Calmon

" Suplentes

ARENA

Arneh de Mellp
Helvidio Nunes
José Sarney

Titulares

Guslavo Capanema

Jodg Calmon

Tarso Dutra

Geraldo Mesquita

Cattete Pinheiro

Milton Trindade
MDB

Benjamin Farah Franco Montoro

Assistente: Claudio Carlos Rodrigues Costa — Ramal 306

Reunides: Quintas-feiras, 4s 10:30 horas
T 19 ' vy LE - R A T A 1 615

-Titulares

COMISSAQ DE FINANCAS = (CF)
(17 Membros)

COMPOSICAO
_ Presidente: Joao Cleofas
Vice-Presidente: Virgilio Tavora

Suplentes

ARENA

Cattete Pinheiro
Anténio Carlos
Daniel Krieger
Milton Trindade
Dinarte Mariz
Eurico Rezende
Flavio Brito

Celse Ramos
Lourival Baptista
Saldanha Derzi
Geraldo Mesquita
Alexandre Costa
Fausto Castelo-Branco
Lenoir Vargas -
Jessé Freire
Jodao Cleofas
Carvalho Pinto
Virgilio Tavora
Wilson Gongalves
Mattos Ledo
Tarso Dutra

MDB

Amaral Peixoto Nelson Carneirg
Ruy Carneiro

Danton Jobim

Assistente: Daniel Reis de Souza — Ramal 675
Reunides: Quartas-feiras, as 11:60 horas
Local; Sala “A” .- Laranja — Anexo II — Ramal 623.

COMISSAO DE LEGISLACAO SOCIAL — (CLS)
(7 Membros)

COMPOSICAD
Presidente: Franco Montoro
Vice-Presidente: Heitor Dias

Titulares Suplentes
ARENA
Heitor Dias Wilsen Campos

Domicic Gondin
Renato Franco
Guido Mondin
Ney Braga
Eurico Rezende

Accioly Filho
José Esteves

MDB
Franco Montoro Danton Jobim

Assistente: Mareus Vinicius Goulart Gonzaga — Ramal 307
Reuniges: Quintas-feiras, as 11:00 horas
Local: Sala “C” — Azul — Anexo Il — Ramal 617,

COMISSAO DE MINAS E ENERGIA ~— (CME)
(i Membros)

COMPOSICAQ
Presidente: Arnon de Mello
Vice-Presidente: Benjamin Farah

Supientes
ARENA

Paulo Guerra
Antonio Fernandes
José Guiomard

Titulares -

Arnon de Mello
Luiz Cavalcante
Leandro Magijel
Milton Trindade
Domicio Gondin
Lenoir Vargas
MDB

Benjamin Farah Danton Jobim
Assistente: Haroldo Pereira Fernandes — Ramal 674

Feunides: Quintas-feiras, as 11:060 horas
T Yo k A ™ R A
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CUMISSAO DE REDACAO — (CR)
{5 Membros)
COMPOSICAQ
Presidente: Antonio Carlos
Vice-Presidente: Danton Jobim

Titulares Suplentes

ARENA

Lourival Baptista
Wilson Goncalves

Antonio Carlos
José Lindoso
Jasé Aupusto
Cattete Pinheiro

MDB
Danton Jebim Ruy Carneiro

Assistente: Beafriz Brandio Guerra — Ramal 134
Reunides: Quartas-feiras, as 11:00 horas
Local: Sala “E” — Bege — Anexo II — Ramal 613,

COMISSAQ DE RELACOES EXTERIORES — (CRE)
(15 Membros)

COMPOSICAO
Presidente: Carvalho Pinto
Vice-Presidente: Wilson Gongalves

Titulares Suplentes

ARENA

Dinarte Mariz -
Fausto Castelo-Branco
Carlos Lindenberg
José Lindoszo

José Guiomard
Cattete Pinheiro
Virgilio Tavora

Carvalho Pinto
Wilson Gonealves
Jessé Freire
Fernando Corréa
Antonio Carlos
Arnon de Mello
Magalhiaes Pinto

Accioly Filho Ney Braga
Saldanha Derzi
José Sarney
Lourival Baptista
Jodao Calmon
MDB

Franco Montoro
Danton Jobim
Nelson Carneiro

Amaral Peixoto

Assistente: Marcus Vinicius Goulart Gonzaga — Ramal 27
Reunides: Quintas-feiras, s 10:30 horas
Local: Sala “B" — Lilas — Anexo IT — Ramal 621.

COMISSAO DE SAUDE —. (CH)
(7 Membros)

COMPOSICAQ
Presidente: Fernando Corréa
Vice-Presidente: Fausto Castelo-Branco

Titulares Suplentes

ARENA

Saldanha Derzi
Wilson Camnos
Clodomir Milet

Fernando Corréa
Fausto Castelo-Branco
Cattete Pinheiro
Lourival Baptista
Duarte Filho
Waldemar Alcintara

MDB

Benjamin Farah Ruy Carneiro

Assistente: Léda Ferreira da Rocha — Ramal 312
Reunides: Tercas-feiras, as 11:00 horas
e« a 1T
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COMISSAQ DE SEGLRANCA NACIONAL — (CSN)
(7 Membros)
COMPOSICAO
Presidente: Waldemar Alcantara
Vice-Presidente: José Guiomard

Suplentes
ARENA

Alexandre Costa
Celso Ramos
Milton Trindade

Titulares

Waldemar Alcantara

José Lindoso

Virgilic Tavora

José Guiomard

Flavio Britto

Vasconcelos Torres
MDB

Benjamin Farah Amaral Peixoto

Assistente: Claudio Carlos Rodrigues Costa — Ramal 306
Reunides: Tercas-feiras, as 10:30 horas

Local: Sala “D” — Marrom — Anexo II — Ramal 615,

COMISSAO DE SERVICO PUBLICO CIVIL — (CSPC)
(7 Membros)
COMPOSICAD

Presidente: Amaral Peixoto
Vice-Presidente: Tarso Duira
Suplentes
ARENA

Magalhaes Pinto
Gustave Capanema
Paulo Guerra

Titulares

Tarso Dutra
Celso Ramos
Osires Teixeira
Heitor Dias
Jesgé Preire

MDB
Amaral Peixoto Benjamin PFarah
Assistente: Cindido Hipnertl — Ramal 676
Reunides: Tercas-feiras, as 10:00 horas
Local: Sala “A™” — Laranja —— Anexo II — Ramal 623

COMISSAO DE TRANSPORTES, COMUNICACOES
E OBRAS PUBLICAS — (CT)
(7 Membros)
COMPOSIGCAG
Presidente: Leandro Maciel
Vice-Presidente: Alexandre Costa
Suplentes
ARENA
Dinarie Mariz
Duarte Filho
Virgilio Tavora

Titulares

Leandro Maciel
Alexandre Costa
Luijz Cavalcante
Lenoir Vargas
Geraldo Mesguita
José Esteves
MDB
Danton Jobim Benjamin Farah

Assistente: Léda Ferreira da Rocha — Rama]l 312
Reynides: Quartas-feiras, 4s 11:00 horas
Local; Sala “C” — Azul — Anexo II — Ramal 817,

B) SERVICO DE COMISSOES MISTAS, ESPECIAIS E
DE INQUERITO
COMISSOES TEMPORARIAS

Chefe: J. Ney Passos Dantas — Telefone: 24-8105
Ramal 303

Assistente de Comissdes: Hugo Antdnio Crepaldi — Ra-
mal 672; e Mauro Lopes de Si — Ramal 310, Local:
Anexa II

1) Comissdes Temporarias para Projetos do Congresso
Nacional. ~

2y Comisstes Temporarias para Apreciacao de Vetos

3) Comissdes Especiais e de Inquérito.

4) Comissio Mista do Projeto de Lei Orcamentaria (ar-
e e M )

PN - (]
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iNDICE

) — LE} ORGANICA DOS PARTIDOS POLITICOS

a) Lei n® 5.682, de 21 de julho de 1871 — “Lei Qrga-
nica deos Partides Pollticos™ (DO, de 21-7-71; ret.
D.0. de 23-7-71).

b} Lei n® 5.697, de 27 de agosto de 1971 — ‘DA nova
redagdc aos artigos que menciona da Lel n® 5.682,
de 21 de julho de 1871

— Lei Organica dos Partidos Politicos” {D.0. de
10-9-71).

¢} Quadro Comparativo:

— Lei n?® 5.682, de 21 de julho de 1971 — ''Lei Or-
génica dos Partidos Politicos” (D.0. de 21-7-71;
ret. D.O. de 23-7-71);

— Lei n? 5.697, de 27 de agosto de 1971 — “Da
nova redagdc aos arligos que menciona da Lei
n® 5.682, de 21 de julho de 1971 — Lei Qrganica
dos Partidos Politicos” {D.0. de 19-8-71);

— Projeto de Lei n® 8/71 (CN); e

— Lei n® 4,740, de 15 de julho de 1965 — “Lei Or-
ganica dos Partidos Politicos” (D.Q. de 19-7-65;
ret. 0.0, de 3-7-65).

d} Instrugdes para Organizaglo, Funcicnamento e Ex-
tingao dos Partidos Politicos ~— Resolugao n? 9.0358,
de 3 de setembro de 1871, do Tribunal Superior Elei-
toral (D.J. de 13-9-71).

Il -—— CODIGO ELEITORAL

a) Lei n® 4.737, de 15 de julho de 1965 — *“Institui o
Codigo Eleitoral” {D.0. de 19-7-65; ret. D.O. de
30-7-858).

alteragdes:

— Lei n? 4,961, de 4 de maip de 1966 — “Alfera a
redagdo da Lei n? 4.737, de 15 de julho de 1965
(Cédigo Eileitoral)” (D.0. de 6-5-66) (alteragdes ja
consignadas);

Decreto-let n? 441, de 29 de janeiro de 1969 —
“Altera e revoga dispositivos da Lei n? 4.961, de
4 de maio de 1966" (D.0. de 30-1-69; ret. D.O.
de 4-2-69) (alteragbes ja consignadas);

Decreto-lel n? 1.064, de 24 de outubro de 1959
— “Altera & redagfio do art. 302 do Cddigo Elei-
toral, e da outras providéncias” (D.0. de 27-10-69).

SUBLEGENDAS

b)

Lei n? 5,453, de 14 de julho de 19693 — “Institui -

o sistema de sublegenda, e da outras providén-
cias” (D.0. de 18-6-68).

INELEGIBILIDADES

Lel Complementar n? 5, de 29 de abril de 1970
— "Estabelece, de acordo com a Emenda Cons-
titucional n® 1, de 17 de outubro de 1969, art. 151
e seu paragrafo (nico, casos de inelegibilidades,
e da outras providéncias™ (D.0. de 28-4-70).

Domnge 12

PRECOS: {
L

Constitvicio da Repiblica Federativa do Brasil
(Emenda Constitucional n.° 1, de 17-10-69)
FORMATO DE BOLSO




Domingo 1° DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Seciio 11) — (Suplemento) h Julho de 1973

MANUAL DE ORGANIZACAO PARTIDARIA MUNICIPAL"

Volume com 64 pdginas — Prego Cr§ 5,00
INDICE

Da Filiagdo Partid4ria ANEXOS:

Convocaglio da Convengéo Municipal #) Modelo n® 1 — Edital de Convocagio da Cohven-

Registro das Chapas N ¢330 Municipal )

Impugnagio do Registro Modelo n? 2 — Notificagéc de Convencional para

B s comparecer 4 Convengao

Instalagdo e Funcionamento da Convengédo Modelo n® 3 — Requerimento de Reglstro de Cha-

Ata da Convencéo pas

Dos Livros do Partido Modelo n® 4 — Awvulorizaglo coletiva para Inserigho

de candidato

o . Modelo n? 5 — Ata da Coavengdo

Das Comissdes Executivas Modelo n® 6 — Termos de Abertura e Encerramento

Dos Delegados déjé Diretérios mog;!% anfg 7 — Edital de COnvo_cagEo do Diretérlo
. - ror u

Do Registro dos Diretdrios Modelo n® B — Notificagdo aos membros do Dire-

Dos Municipios sem Diretorios torio . . .
Modelo n? 9 — Requerimento ao Juiz Eleitoral in-

Prazo de filiagdo para concorrer as eleigGes dicando os Delegados
municipais de 1972 b) RESOLUCAO n° 9.058, de 3 de setembro de 1971,
Diretérios Distrilais e 6rgdos de cooperagio do Tribunal Superior Eleitoral

Dos Diretérios Municipals
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f{NDICE

1 — LEI ORGANICA DOS PARTIDOS POLITICOS # — CODIGD ELEITORAL

8} Lei n? 5.682, de 21 de jutho de 1971 — “Lei Orga- 3 Lei n® 4.737, de 15 ds julho de 1365 — “insiilyl o
nica dos Partidos Politicos™ (D.O. de 21-7-71; ret.  Coddigo Eleitoral” (D.0. da 19-7-65; ret. D.O. de
D.Q. de 23-7-71). 30-7-65),

b) Lei n9 5.697, de 27 de agoste de 1871 — “D& nova D7 2lteracdes:
redagio aos artiges que menciona da Lel n? 5.682, — Lei n® 4.961, de 4 de maio de 1966 — "“Altera a
de 21 de julho de 1871 redagao da Lei n? 4.737, de 15 de jutho de 1965

— Lel Organica dos Partidos Politicos” (D.0. de ggg;’;ggaﬁ';;‘,‘?ra”” (P-O. de 6-5-66) (alteragGes &

19-9-71).
Lo Decreto-lel n? 441, de 209 de janeiro de 1969 —
€) Quadro Comparativa: “Altera & revoga dispositivos da Lei n° 4.961, de
— Lei n? 5.682, de 21 de julho de 1971 — “Lel Or- 4 de maio de 1966" (D.0. de 30-1-69; ret. D.O.
ganica dos Partidos Politicos” {D.0. de 21-7-71; de 4-2-69) {alterages ja consignadas);
ret. D.0. de 23-7-71); Decreto-lel n? 1.064, de 24 de outubro de 1969
— Lel n® 5.697, de 27 de agosto de 1971 — “Da — “Altera a redagdo do art. 302 do Céddigo Elei-
nova tedagdo aocs artigos que menciona da Lel toral, & da outras providéncias” {D.Q. de 27-10-69).
n? 5.682, de 21 de julho de 1971 — Lei Orgénica SUBLEGENDAS )

dos Partidos Palitices” (D.Q. de- 19-9-71),
. R Lei n® 5.453, de 14 de julho de 1969 — “Insthui
— Projeto de Lei n® 8/71 {CN}; & o sistema de sublegenda, e da outras providén-

-~ Lei n? 4,740, de 15 de jutho de 1965 — "Lei Or- cias” (D.Q. de 18-6-68),
génica dos Partidos Politicos” {D.O. de 18-7-85; INELEGIBILIDADES

ret. D.O. de 3-7-65). - :
Lei Complementar n? 5, de 22 de abril de 1970
d) instru¢des para QOrganizagio, Funcionamento & Ex- — "“Estabelece, de acardo ¢com a Emenda Cons-
tingdo dos Partidos Politicos ~— Resolugéo n? 9.058, titucional n? 1, da 17 de cutubro de 1969, art. 151
de 3 de setembro de 1971, do Tribunal Superior Elei- e seu parggrafo (nico, casos de inelegibilidades,
toral (D.J, de 13-9-71). e da outras providénclas’' (D.Q. deo 29-4-70).
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