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QUINTA-FEIRA, 16 DE AGOSTO DE 1979

BRASILIA — DF

SENADO FEDERAL

Fago saber que o Senado Federal aprovou, nos termos do art. 42, inciso V11, da Constituigéo, e eu, Luiz Viana, Presidente,

promulgo a seguinte

RESOLUCAO N¢ 37, DE 1979
Suspende a execucio das Resolucdes n%s 29, de 1972 ¢ 1, de 1973, da Secretaria de Educagio do Esta-

do de Sdo Paulo.

Artigo unico.

E suspensa, por inconstitucionalidade, nos termos da decisdo definitiva do Supremo Tribuna! Federal,

proferida em 10 de marco de 1976, nos autos do Recurso Extraordinario n? 81.590, do Estado de Sio Paulo, a execugio das Re-
solucdes nvs 29, de 1972 e 1, de 1973, da Secretaria de Educagio daquele Estado.
Senado Federal, 15 de agosto de 1979, — Senador Luiz Viana, Presidente.

1 — ATA DA 126* SESSAQ, EM 15 DE AGOSTO DE 1979
1.1 — ABERTURA

1.2 — EXPEDIENTE

1.2.1 — Mensagens do Senhor Presidente da Repiiblica

Restituindo autegrafos de projetos de lei sancionados:

— N¢ 133/79 (n® 253/79, na origem), referente ao Projeto de Lei da
Céamara n® 125/78 {n® 5.569/79, na origem), que dispde sobre requisi¢io
de servidores piblicos da administragio direta e autdrquica pela Justica
Eleitoral, e da outras providéncias. (Projeto que se transformou na Lei n®
6.678, de 14 de agosto de 1979.)

— Ne 134/79 (n® 254/79, na origem), referente ao Projeto de Lei da
Céamara n® 30/79 (n® 5.795/78, na Casa de origem), que autoriza a Comis-
sdo de Financiamento da Produgdo — CFP, a alienar o imovel que men-
ciona. (Projeto que se transformou na Lei n® 6.679, de 14 de agosto de
1979.)

1.2.2 — Pareceres

Referentes a seguinte matéria.
— Emenda n* 2, de Plendrio, ao Projeto de Lei do Senado n*® 248/76,
que proibe a pesca da bhaleia no mar territorial brasileiro.

1.2.3 — Leitura de projetos

— Projeto de Lei do Senado n® 277/79, de autoria do Sr. Senador
Orestes Quércia, que dispde a respeito do adicional de 50% pago por ho-
ras extras que excederem de B por semana ou 24 por més, aditando para-
grafos ao art. 59 da Consclidagdo das Leis do Trabalho — Decreto-lei n?
5.452, de 1? de maio de 1943.

— Projeto de Lei do Senado n® 228/79, de autoria do Sr, Senador
Nelson Carneiro, que acrescenta parégrafo ao art, 30 da Let n® 5.107, de
13 de setembro de 1966, que instituiu o FGTS.

- — SUMARIO

— Projeto de Lei do Senado n® 229/79-Complementar, de autoria do
Sr. Senador Franco Montoro, que institui o auxilio-doenga em favor do
trabalhador rural, e di outras providéncias.

1.2.4 — Comunicacdes ds Lideranga da ARENA

- De substituigdes de membros em Comissdes Mistas.

1.2.5 — Requerimentos

— N*® 270/79, de desarquivamento de projeto de lei do Senado que
especifica,

— N*® 271/79, de autoria do Sr. Senador Luiz Viana e outros Srs. Se-
nadores de homenagens de pesar pelo falecimento do Sr. Deputado Theo-
dulo Albuguerque. Aprovado, apds usarem da palavra no encaminha-
mento de sua votagio os Srs. Senadores Murilo Badard, Passos Pérto,
Mauro Benevides, Lomanto Janior, Aderbal Jurema, Dirceu Cardoso ¢
Dinarte Mariz, tendo o Sr. Presidente se associado em nome da Mesa.

1.2.6 — Comunicac¢io da Presidéncia

— Convocagido de sessdio extraordindria a realizar-se hoje, as 18 ho-
ras e 30 minutoes, com Ordem do Dia que designa.

1.3 — LEVANTAMENTO DA SESSAO.

2 — ATA DA 127+ SESSAO, EM 15 DE AGOSTO DE 1979
2.1 — ABERTURA
2.2 — EXPEDIENTE

2.2.1 — Comunicagio

— Do 5r. Jorge Kalume, Presidente da Comissdo de Seguranga Na-
cional, comunicando que o Sr. Senador Cunha Lima participari de uma
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viagem de observagdio 4 regiio Amazdnica, a convite do Sr. Ministro do
Exército.

2.3 — ORDEM DO DIA

— Projeto de Decreto Legistativo n® 9/79 (n® 8/79, na Camara dos
Deputados), que aprova o texto do Acordo sobre Imunidades, Isengdes e
Privilégios do Fundo Financeiro para o Desenvolvimento da Bacia do
Prata no territério dos paises-membros, aprovado na IX Reunido de
Chanceleres dos paises da Bacia do Prata, a 9 de dezembro de 1977. Apro-
vado, A Comissio de Redagio,

— Projeto de Resolugio n? 50/79, que suspende a execugdo do artigo
19, da Lei nv 10.421, de 3 de dezembro de 1971, do Estado de Sdo Paulo.
Aprovado. A Comissio de Redagho.

2.4 — DISCURSO APOS A ORDEM DO DIA

SENADOR NELSON CARNEIRO — Apelo 4 Comissdo de Econo-
mia, em favor da brevidade da emissio do parecer daquele drgéo, sobre o
Requerimento n? 72/79, de sua autoria, que solicita a constitui¢io de uma
Comissdo Especial para examinar a falta de rentabilidade do Fundo 157,
Fundos Mituos e Fundos de Investimentos.

2.5 — DESIGNACAO DA ORDEM DO DIA DA PROXIMA
SESSAO. ENCERRAMENTO.

3 — ATAS DE COMISSAQ
4 — MESA DIRETORA ,
5 — LIDERES E VICE-LIDERES DE PARTIDOS

6 — COMPOSICAO DAS COMISSOES PERMANENTES

4 e e e

ATA DA 1262 SESSAO, EM 15 DE AGOSTO DE 1979
12 Sessdo Legislativa Ordinaria, da 9* Legislatura
PRESIDENCIA DOS SRS. LUIZ VIANA E DINARTE MARIZ

AS 14 HORAS E 30 MINUTOS, ACHAM-SE PRESENTES OS SRS.
SENADORES:

Adalberto Sena — Jorge Kalume — Eunice Michiles — Evandro Car-
reira — Raimundo Parente — Aloysic Chaves — Gabriel Hermes — Jarbas
Passarinho — Alexandre Costa — José Sarney — Alberto Silva — Bernardi-
no Viana — Helvidio Nunes — Almir Pinto -~ Mauro Benevides — Agenor
Maria — Dinarte Mariz — Cunha Lima — Humberto Lucena — Milton
Cabral — Aderbal Jurema — Nilo Coelho — Luiz Cavalcante — Teotdnio
Vilela — Gilvan Rocha — Lourival Baptista -— Passos Porto — Jutahy Ma-
galhdes — Lomanto Jdnior — Luiz Yiana — Dirceu Cardoso — Jodo Cal-
mon — Moacyr Dalla — Amaral Peixoto — Nelson Carneiro — Roberto
Saturnino — [tamar Franco — Murilo Badaré — Tancredo Neves — Ama-
ral Furlan — Franco Montoro — Orestes Quércia — Benedito Ferreira —
Henrique Santillo — Lazaro Barboza — Vicente Yuolo — Mendes Canale
-~ Pedro Pedrossian — Saldanha Derzi — Affonso Camargo — José Richa
— Leite Chaves — Evelésio Vieira — Jaison Barreto — Lenoir Vargas —
Pauto Brossard — Pedro Simon — Tarso Dutra.

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — A lista de presenga acusa o com-
parecimento de 58 Srs. Senadores. Havendo nimero regimental, declaro
aberta a sessdo,

Q Sr. 19-Secretario procederd & leitura do Expediente.

E lido o seguinte

EXPEDIENTE
MENSAGENS DO PRESIDENTE DA REPUBLICA

Restituindo autdgrafos de projeros de lei sancionados.

Ne 133/79 (n* 253/79, na origem), de 14 do corrente, referente ao Pro-
jeto de Lei da Camaran® 125, de 1978 (n* 5.569/78, na Casa de origem), que
dispde sobre requisigdo de servidores pablicos da administragdo direta e au-
tarquica pela Justiga Eleitoral, e dd outra providéncias. (Projeto que se trans-
formou na Lei n® 6.678, de 14 de agosto de 1979}

Ne 134779 (n® 254/79, na origem), de 14 do corrente, referente ao Pro-
jeto de Lei da Camara n® 30, de 1979 (n® 5.795/78, na Casa de origem), que
autoriza a Comissio de Financiamento da Produ¢ido — CFP a alienar o imo6-
vel que menciona. {(Projeto que se transformou na Lei n® 6.679, de 14 de
agosto de 1979). '

PARECERES

PARECERES Ne¢s 431 E 432, DE 1979

Sobre a Emenda n? 2, de Plendrio, ao Projeto de Lei do Senado
n? 248, de 1976, que proibe a pesca da baleia no mar territorial brasi-
leiro.

PARECER Nv¢ 431, DE 1979
Da Comissio de Constituigdo e Justica

Relator: Senador Murilo Badaré

O Substitutivo da Comisso de Agricultura, ao Projeto de Lei do Sena-
do n® 248, de 1976, que proibe a pesca da baleia no mar territorial brasileiro,
estabelece, em seu art. 2

“Art. 2¢ A proibigio de que trata o artigo anterior seré esta-
belecida gradativamente a cada ano, reduzindo vinte por cento dos
limites estabelecidos para o Brasil pela Comissdo Internacional da
Baleia até concluir o total no prazo de cince anos.”

Em Pienério, o autor da Proposi¢io formulou a Emenda n? 2, que vem
a esta Comissiio ¢ cujo texto é o seguinte:

“Art, 2¢ A proibi¢do de que trata o artigo anterior entrari
em vigor a partit de 1° de janeiro de 1981.7

Do ponto de vista deste Orgéo Técnico, a Emenda ¢m nada conflita
com dispositives constitucionais. Pelo contrario, atende, inclusive, 4 orien-
tagio governamental que, no dmbito administrativo, decidiu pdr fim a pesca
da baleta, justamente a 19 de janeiro de 1981.

Ora, a iniciativa desta Casa do Congresso & salutar, sob todos os angu-
los. E a disposi¢io do Executive, anunciada por intermédio da Superinten-
déncia do Desenvolvimento da Pesca, & reconhecimento pleno do acerto do
Projeto de Lei, que proibe a pesca de ceticeos, no limites do mar territorial
brasileiro,

Somos, portanto, pela constitucionalidade e juridicidade da Emenda
n? 2, de Plenirio. '

Sala das Comissdes, 15 de agosto de 1979. Aloysio Chaves, Presidente,
em exercicio — Murilo Badard, Relator. — Nelson Carnefro, sem voto —
Bernardino Viana - Moacyr Dalla — Raimundo Parente — Almir Pinto —
Lazaro Barboza.

PARECER Ne¢ 432, DE 1979
Da Comissdo de Agricultura
Relator: Senador Passos Porto

A proibi¢io da pesca da baleia, de que trata o Projeto de Lei de autoria
do Senador Nelson Carneiro, & assunto amplamente debatido neste Orgio
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Teécnico, a0 qual volta, agora, com Emenda ao art. 2% do Substitutivo aqui
apTovado,.

Formulada em Plendrio, pelo autor da Proposigio original, a Emenda
estabelece que a proibigio preconizada “entrara em vigor a partir de 19 de ja-
neiro de 19817, :

O Poder Executivo esti consciente da necessidade de por-se freio & ma-
tanga dos cetéceos que se dirigem ao Nordeste brasileiro. A Superintendén-
cia do Desenvolvimento da Pesca j4 anunciou a disposigio governamental de
proibir a pesca de baleias, na data que a Emenda acata. E ji promove esto-
dos e toma providéncias, no sentido de que a empresa dedicada ao apanha-
mento de cetdceos passe a pescar tubardes e atuns.

A Emenda atende aos anseios gerais. Opinamos, portanto, pela sua
aprovagio,

Sala das Comissdes, 15 de agosto de 1979, — Eveldsio Vieira, Presidente
-— Passos Pérto, Relator — Amaral Peixoto — Pedro Pedrossian — Leite
Chaves, voto vencido — Jutahy Magathdes — Affonso Camargo.

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — O Expediente lido vai a publi-
cagdo. Sobre a mesa, projetos de lei que serfo lidos pelo Sr. 1%-Secretario.

Sdo lidos os seguinies

PROJETO DE LEI DO SENADO N¢ 227, DE 1979

Dispée a respeito do adiciona) de 50% pago por horas extras que
excederem de 8 por semana ou 24 por més, aditando pardgrafos ao
art. 89 da Consolidacdo das Leis do Trabalho — Decreto-lei n® 5.452,
de 1° de maio de 1943,

O Congresso Nacional decreta:

Art, [¢ O art. 59 da Consolidagio das Leis do Trabalho, aprovada
pelo Decreto-lei n? 5.452, de 19 de maic de 1943, passa a vigorar acrescido
dos seguintes paragrafos:

§ 3¢ As horas suplementares, trabalhadas em continnagiio a
jornada normal do trabalho, que excederem ao limite de oito horas
por semana, serio pagas com o adicional de 50% (cingiienta por
cento) sobre a remuneragio da hora normal.

§ 4 As horas suplementares trabalhadas em periodo ndo
continuo & duragio normal do trabalho, e que ultrapassarem o li-
mite de vinte e quatro horas por miés, serdo igualmente pagas com o
adicional de 50% (cinqtienta por cento) calculado sobre a remune-
ragio da hora normal.

Art, 2¢ A presente Lei entra em vigor 4 data de sua publicagiio.

Justificacio

No art. 58, a CLT fixou a duragio normal do horéric de trabalho para
os empregados em qualquer atividade privada, em oito horas.

Admitiv o acréscimo de horas extras, nunca excedentes de duas, me-
diante acordo escrito ou contrato coletive de trabalho, no artigo subseqien-
te,

Mas em face das insignificincias dos salarios, ¢ das necessidades avolu-
mantes do trabathador, com acordo, contrato ou sem eles, se v& ohrigado a
trabalhar além desses tetos, para enfrentar a elevagio constante dos custos
de quanto & obrigado a consumir, para sustento da familia. E nem se fala em
despesas com moradia, pois ele j4 ndo mora, mas apenas sé recolhe a um
abrigo inseguro, por ele mesmo erguido, com a ajuda dos familiares.

Esse limite didrio de oito haras de sua jornada de trabalho, nio foi fixa-
do arbitrariamente. Resultou de estudos que chegaram 3 conclusio de que a
satide do Trabalhador podera ser afetada por atividades continuas além des-
se teto de oito horas, padendo leva-lo A exaustio. E esta, insistidamente veri-
ficada, culminard debilitando-o de tal forma, que ele acabari por se ver
forcado a afastar-se do trabalho, com o séquito previsivel de conseqiiéncias
nio dificeis de ser imaginadas.

Dessa forma, sempre que, por interesse proprio ou em razao de exigén-
cia do empregador, ele tiver de trabalhar mais de § horas extras por semana,
ou mais de 24 por més, serd compensado com o aditamento de 50% calcula-
do sobre o valor da remuneragio da hora normal. Com esse reforgo, € de
admilir-se tome o Trabalhador as devidas cautelas, alimentando-se melhor,
a fim de que o excesso do servige ndo o entibie, nem o adoega.

Esse adicional, como se verifica, ndo configurard um prémio, mas uma
compensagio capaz de concorrer para a recuperagdo das energias gastas pelo
Trabalhador, sempre que se vir obrigado a estender seu perfodo de trabalho

- —

além dos caleulados e justos extremos que o legislador celetista entenden de
fixar-ihe.

Produzido o embasamento dos acréscimos ora propostos, como irda
eles concorrer para ¢ aumento da produgdo, € para a extensdo do poder
aquisitivo do Trabalhador, a lei consecutiva estard no contexto recupera-
18rio da situagiio econémico-financeira do Governo, fazendo jus o presente
projeto A sua imediata aprovagio.

Senado Federal, 15 de agosto de 1979. — Orestes Quércia.

LEGISLACAO CITADA
DECRETO-LEI Ne 5.452, DE 1* DE MAIC DE 1943

Aprova a Consolidacio das Leis do Trabalho

Art. 59, A duragio normal do trabalho podera ser acrescida de horas
suplementares, em nimero ndo excedente de duas, mediante acordo escrito
entre empregador ¢ empregado, ou mediante contrato coletivo de trabalho,

§ 1* Do acordo ou do contrato coletivo de trabathe devera constar,
obrigatoriamente, a importincia da remuneragio da hora suplementar, que
serd, pelo menos, 20% (vinte por cento) superior & da hora normal.

§ 2¢ Podera ser dispensado o acréscimo de salirio se, por forga de
acordo ou contrato colelive, o excesso de horas em dia for compensado pela
correspondente diminuigio em outro dia, de maneira que niio exceda o ho-
rario normat da semana nem seja ultrapassado o limite miximo de dez horas
diarias.

{As Comissées de Constituicdo e Justica, de Legislacdo Social e
de Financas.]

PROJETO DE LEI DO SENADO N+ 228, DE 1979

Acrescenta pardgrafo ao art. 3° da Lei p® 5,107, de 13 de se-
tembro de 1966, que instituin o FGTS.

O Congresso Nacional decreta:

Art. t* Mantida a redagio do caput ¢ transformados os atuais §§ 19¢
2eem §§ 3° e 4, o artigo 3°da Lei n° 5.107, de 13 de setembro de 1966, passa
a vigorar vom o acréscimo do sepuinte § ¥

“Art. )0

§ 19 Verificada a rescisdo contratual, os juros ¢ corregiio mo-
netaria serdo calculados dia a dia e incorporados A conta do traba-
thador para levantamento ou transfergncia.

Art. 20
Art, 3¢

Esta lei entrard em vigor na data de sua publica¢do.
Revogam-se as disposi¢des em contrério,

Justificacio

O Fundo de Garantia do Tempo de Servigo parece definitivamente in-
corporado & vida do trabathador brasilciro.

Condenavel, como sucedaneo da estabilidade, o FGTS apresenta, entre-
tanto, diversos aspectos positivos, dentre 0s quais o levantamento dos depd-
sitos por ocasido da aposentadoria ou do falecimento do empregado, bem
como em determinados casos de dispensa.

Contudo, 2 legisiagio pertinente mostra-se realmente falha, em prejuizo
do trabathador titular de conta vinculada, quando se verificam casos de res-
cisdo contratual que nio coincidem com as datas da contagem ou do crédito
dos juros e da corre¢io monetdria.

Nem mesmo o Decreto n? 76.750, de 5 de dezembro de {975 (que se
preocupou com o problema e deu nova redagiio ao § § 1% ¢ 2¢ do art. 19 do
Decreto n® 59.820/66) logrou sanar tal falha, pois quando a vescisdo ocorre
dentro do trimestre, mas alguns dias apds a data do crédito dos juros e da
correcio monetaria em conta vinculada, o normal & o titular da conta ne
encontrar i sua disposicio as importancias correspondentes a esses dias.

O presente projeto visa, pois, corrigir a irregularidade apontada, estabe-
lecendo que, uma vez rescindido o contrato, 0s jiros e a correcio monetaria
serdo calculados dia a dia ¢ incorporados 4 conta vinculada para efeito do le-
vantamento ou de transferéncia.

Sala das Sessdes, 15 de agosto de 1979. — Senador Nelsen Carneiro
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LEGISLACAO CITADA

LEI Nv 5.107, DE i3 DE SETEMBRO DE 1966
Cria o Fundo de Garantia do Tempo de Servigo, ¢ dd outras providéncias.

Art, 3¢ Os depositos efetuados de acordo com o artigo 2¢ sio sujeitos &
corregio monetéria na forma ¢ pelos critérios adotados pelo Sistema Finan-
ceiro da Habitagio e capitalizardo juros segundo o disposto no artigo 4%,

§ 17 A corregiio monetaria e a capitaliza¢do dos juros correrfio & conta
do Fundo a que se refere o artigo 11.

§ 22 O montante das contas vinculadas decorrentes desta lei € garan-
tida pelo Governo Federal, podendo o Banco Central da Repiblica do Bra-
sil instituir seguro especial para esse fim.

{As Comissées de Constituicdo e Justica, de Legislagdo Socinl e
de Financas.)

PROJETOQ DE LEI DO SENADO N¢ 229, DE 1979-COMPLEMENTAR

Institui o auxilio-doenga em favor do trabathador rural e dd ou-
tras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Deé-seaoart. 2¢da Lei Complementar n® 11, de 25 de maio de
1971, a seguinte redagio;

“Art. 2¢ O Proprama de Assisténcia ao Trabathador Rural
consistir na prestacdo dos seguintes beneficios:

I — auxilio-doenca

11 — aposentadotia por vethice;

Il — aposentadoria por invalidez;

IV — pensio;

V — auxilio-funeral;

V1 — servicos de sadde;

Vil — servigo social.

Paragrafo tinico. O auxilio-doenga sera devido ao trabalha-
dor rural que ficar incapacitado para seu trabalho por prazo supe-
rior a quinze dias e corresponderd a uma prestagio igual a da apo-
sentadoria por vethice.”

Art. 2° Qs encargos decorrentes desta lei serdo atendidos com o acrés-
cimo, se necessario, de até dez por cento da contribuigio a que se refere o
item II do art, 15 da Lei Complementar n® 11, de 25 de maio de 1975.

Art. 3* Esta lei entrard em vigor na data de sua publicagdo, revogadas
as disposigdes em contrério.

Justificagiio

O presente projeto tem sua origem em representacio do Sindicato dos
Trabalhadores Rurais de 8, José dos Campos do seguinte teor:

“Sao José dos Campos, 8 de maio de 1979,
Exm? Senhor;

O Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Sfo José dos Cam-
pos, por intermédio de sua Dirctoria abaixo assinada: com o pensa-
mento voltado para o bem-estar social dos ruricolas brasileiros,
vem A presenga de V. Ex*, solicitar os seus valiosos préstimos no
sentido de atuar junto ac nosso Senado Federal e apreseatar as rei-
vindicagdes constantes do presente documento.

£ preciso que o trabalhador rural tenha direjto & assisténcia
previdencidria, pois por incrivel que pareca e que muitos néio acre-
ditam, o Ruricola Brasileiro ndo tem Auxilio-Doenca, ficando sub-
metido 3 vontade do empregador de pagé-lo ou nio.

Cumpre-nos nesta oportunidade informar que copia deste do-
cumento fol encaminhado is 20 {vinte) Federagdes de Trabalhado-
res na Agricultura de todo o Brasil e solicitado que elas orientem
seus filiados no sentido de unir esforgos com o Estado de Sao Paulo
nesta Campanha Reivindicatésia Trabalhista tornando-a de Ambi-
te Nacional.

Contando como certo o apoio de V. Ex%, 4 nossa Campanha,
aproveitamos o ensejo para renovar 0s protestos de elevada estima
¢ distinta consideragio.

Atenciosamente, — Sebastido da Silva Maia, Presidente; José
de Oliveira Neves, Secretirio, Lowrenco Alves, Tesoureiro.

Como se sabe, foi por iniciativa de Congresso, através de projeto de au-
toria do saudoso Deputado Fernando Ferrari que se instituiu a Previdéncia
Rural nos termos da Lei n? 4,214, de 2 de margo de 1963, que previa a con-
cessdo das seguintes prestagdes:

“Ari. 164, O IAPI prestard aos segurados rurais ou depen-
dentes rurals, entre outros, 05 seguintes servigos:

a) assisténcia 4 maternidade;

b) auxilic-doenga;

¢} aposentadoria por invalidez ov velhice;

d) pensio aos beneficiarios em caso de morte;

¢) assisténcia médica,

f} auxilio-funeral.”

Referida legislagdo, entretanto, foi revogada pelo Decreto-lei ne 564, de
1® de majo de 1949, que instituiu o Plano Bdsico em favor dos trabalhadores
rurais, estabelecendo o seguinte elenco de prestagoes:

“Art. 3¢ As prestagbes do Plano Basico consistem nos se-
guintes beneficios e servigos:
1 — 30 segurado:
a) auxilio-doenga;
b) aposentadoria por invalidez;
¢} aposentadoria por velhice;
H — ao dependente:
a) auxilio-reclusio;
b) auxilio-fuperal;
¢) pensdo por morte.
Il — ao segurado ¢ ao dependente:
assisténcia médica na forma do art. 7%

Finalmente, com a criagdo do Programa de Assisténcia ao Trabathador
Rural, decorrente da Lei Complementar n® 11, de 25 de maio de .71, as
prestagdes passaram a ser estas:

“Art. 22 O Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural
consistird na prestagdo dos seguintes beneficios:

| — aposentadoria por velhice;

Il — aposentadoria por invalidez;

11t — pensio;

IV — auxilio-funeral;

¥V — servigos de sadde;

Y1 — servigo social.”

Coube, portanto, & Lei Complementar n¢ 1], de 1971, a ingrata missdo
de eliminar a concessdo do auxilio-doenga em favor de trabalhadores rurais.

A rigor 0 PRORURAL nio faz jus ao seu prdprio nome porque niic
preenche uma finalidade basica da Previdéncia Social, qual a de dar amparo,

O chamado seguro-doenga, ou seja, a protegio do trabalhador impossi-
bilitado por enfermidade de auferir ganhos capazes de responder pela sua
subsisténcia e a de seus dependentes, constitui objetivo fundamental da Pre-
vidéncia Social ¢ &€ um dos direitos previstos nestes termos pela Declaragio
Universal dos Direjtos do Homem, adotada, em 1948, pela Assembléia Ge-
ral da ONU, com a expressa adesio do Brasil:

“Art. 25. Toda pessoa tem direito a um nivel adequado de
vida que lhe assegure, assim como 4 sua familia, a sadde ¢ bem-
estar e, de modo particular, a alimentagio, o vestudrio, 2 moradia e
assisténcia médica ¢ servigos sociais necessarios; ela também tem
diretto aos seguros em caso de desemprego, enfermidade, invalidez,
viuvez, velhice ¢ outros casos de perda de seus meios de subsistén-
cta por circunstdncias independentes de sua vontade.”

Mesmo antes, as Constitui¢des brasileiras, desde a de 16 de julho de
1934, ndo admitiam distingdes em virtude da natureza da atividade do traba-
lhador, garantindo-lhes, a todos, protecio social no caso de enfermidade
como o faz, no presente moemento, ¢ texto constitucional, nestes termos:

“Art. 165. A Constituigio assegura aos Trabalhadores os se-
guintes direitos, além de outros que, nos termos da lei, visem 4 me-
lhoria de sua condigio social:

XVI — Previdéncia Social nos casos de doenga, velhice, invali-
dez e morte, seguro-desemprego, seguro contra acidentes do traba-
lho ¢ protegio da maternidade, medianie contribui¢iio da Unido,
do empregador ¢ do empregado.”
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Tem razdo, portanto, o Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Sao José
dos Campos quando afirma que embora “‘Muitos ndio Acrediterm, o Ruricola
Brasileiro ndo tem Direito ao Auxilio-Doenga™.

Impde-se, portanto, sem demora, preencher essa lacuna da legislagio,
concedendo aos trabalhadores rurais o auxilio-doenga a que tem direito por
expressa determinagéo constitucional.

Cabe, finalmente, assinalar que a proposicio prevé, no seu art. 29, for-
ma de custeiv adequada, satisfazendo, dessa forma, o requisito a que se refe-
re o paragrafo dnico do art. 165 do texto constitucional.

Sala das Sessdes, 15 de agosto de 1979. — Franco Montoro.

LEGISLACAO CITADA
LEI COMPLEMENTAR N¢ 11, DE 25 DE MAIO DE 1971

Institui 0 Programa de Assisténcia ao Trabathador Rural, e dd
outras providéncias.

Art. 2¢O Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural consistird
na prestagio dos seguintes beneficios:

I — aposentadoria por velhice;

Il — aposentadoria por invalidez;

1 — penséo;

IV — auxilio-funeral;

V — servigos de saade;

VI — servigo social.

{As Comissdes de Constituipdo e Justica, de Legislacdo Social e
de Financas.}

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — Os projetos que acabam de ser li-
dos serdo publicados e remetidos As comissdes competentes.
Sobre a mesa, comunicagdes que serfio lidas pelo Sr. 1°-Secretério,
Sdo lidas as seguintes

Brasilia, 15 de agosto de 1979

Senhor Presidente,

Nos termos do § 12 do art. 10 do Regimento Comum, tenho a honra de
:omunicar a V. Ex*, para os devidos fins, que esta Lideranga deliberou pro-
yor a substitui¢io do nobre Sr. Senador Helvidio Nunes, pelo nobre Sr. Se-
1ador Jutahy Magalhies, na Comissio Mista do Congresso Nacional que
iara parecer sobre a Proposta de Emenda a Constituigiio n® 24, de 1979, que
‘revoga as alineas “¢” ¢ “f do artigo 30 da vizente Constituigio Federaj”,

Aproveito a oportunidade para renovar os protestos da mais alta estima
+distinta consideragio. — Saldanha Derzi, Vice-Lider da Maioria, no exerci-
10 da Lideranga

Brasilia, 15 de agosto de 1979

Senhor Presidente,

Nos termos do § 1# do art. 10 do Regimento Comum, tenho a honra de
:omunicar a V. Ex*, para os devidos fins, que esta Lideranga deliberou pro-
sor a substituigio do nobre Sr. Senador Helvidio Nunes, pelo nobre Sr. Se-
rador Bernardino Viana, na Comissdo Mista do Congresso Nacional que
lara parecer sobre a Proposta de Emenda a Constituigiio n® 26, de 1979, que
fispde sobre a censura a diversdes e espeticulos piiblicos”.

Aproveito a oportunidade para renovar os protestos da mais alta estima
:distinta consideragio. — Saldanha Derzi, Vice-Lider da Maioria, no exerci-
iio da Lideranga.,

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — Serdo feitas as substituigdes soli-
itadas.
Sobre a mesa, requerimento que sera lido pelo Sr. 1*-Secretario.
E lido o seguinte

REQUERIMENTO N¢ 270, DE 1979

Requeito, nos termos do art, 367 do Regimento Interno do Senado Fe-
leral, o desarquivamento do Projeto de Lei do Senade n* 195/78 que “in-
roduz alteragdo na Consolidagio das Leis do Trabalho”.

Sala das Sessdes, 15 de agosto de 1979. — Orestes Quérceia,

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — O requerimento que vem de ser
ido serd publicado e incluido em Qrdem do Dia nos termos regimentais.
Sobre a mesa, requerimento que ser4 lide pelo Sr. 19-Secretario,

E lido o seguinte
REQUERIMENTO Ne¢ 27%, DE 1979

Pelo falecimento do nobre Deputado Theddulo de Albuquerque reque-
remos, na forma regimental e de acordo com as tradigdes da Casa, as seguin-
tes homenagens;

a) inser¢io em ata de voto de profundo pesar;

b) representacido nos funerais;

¢) apresentagiio de condoléncia a familia ¢ ao Estado da Bahia;

d) levantamento da sessio,

Sala das Sessdes, 15 de agosto de 1979, — Luiz Viana — Lomanto Jinior
— Jutahy Magalhiies — Lourival Baptista — Murilo Badaré6 — Saldanha
Derzi — Passos Porto — Dinarte Mariz — Nelson Carneiro.

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — O requerimento lido depende de
votagdo, em cujo encaminhamento poderdo usar das palavras os Srs, Sena-
dores que assim o desejarem.

O Sr. Murilo Badaré (ARENA — MGQG) — Sr. Presidente, pego a pala-
vra para encaminhar a votagio,

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — Concedo a palavra ao nobre Se-
nador Murilo Badard, para encaminhar a votagdo.

O SR. MURILO BADARO (ARENA — MG. Para encaminhar a vo-
tagdo. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Senadores:

Todos nds que durante fongos anos convivemos no Congresso Nacional
com o Deputado Theddulo de Albuquerque, nos achamos dominados por
um sentimento de grande tristeza ¢ de grande saudade.

Tenta-se, em discursos desta natureza, a fuga is expressdes convencio-
Tais que, usadas, parecem uma repetigiio sem sentido. Mas, no caso do nosso
colega hoje falecido, talvez a expressdo trivial, quase um lugar-comum, seja a
que melhor se ajusta na definicio dos nossos sentimentos.

Poderiamos descrever, detalhadamente, a sua biografia de politico, os
feitos que realizou como homem piiblico, a sua passagem pela vida piiblica
baiana e, em todos esses lances, encontramos sempre com contornos nitidos
e definidos a figura do permanente servigal do povo e & causa publica. Se pu-
déssemos definir em um dnico conceito o que foi Theddulo de Albuquerque,
a sua ag¢lio, a sua vida parlamentar, diriamos que ele, antes de mais nada, foi
um -auténtico servidor do povo.

Constituinte de 46, a que deu dquele tempo a contribuigiio da sua juven-
tude, causava admiragio extraordiniria. Cerca de 3 décadas apds, j4 com as
marcas do tempo vincando-lhe as faces, estd Theédulo de Albuquergue i
frente de um movimento que a imprensa denominou de Renovadores. E que
de tal forma ele se afeigoou & politica que esta Casa passou a ser a seiva vital
da sua existéncia, € a sua permanente juventude politica & que o colocou na
singular posigio de experimentado lidador da politica, comandando um gru-
po de jovens parlamentares, quase lodos de primeiro mandato, igualmente
fascinados pela palavra e pela experiéncia do velho lider.

Formado em Medicina, esta Ciéncia ndo conseguiu seduzi-lo, porque a
politica o arrebatou inteiramente.

Formava ele, ao ladoe de outro baiano, esta figura notévet que € Manoel
Novaes, o0 mais antigo parlamentar do Congresso Brasileiro, nos dias de hoje
a dupla dos mais antigos, apds a quebra do trio que se completava com o mi-
neiro José Bonificio.

Fundou o Partido Republicano na Bahia, por onde exerceu todos os
seus mandatos.

A partir de 64, ligou-se a0 Marechal Castello Branco, por quem tinha
especial admiragio, e participou dos prodromos da fundagio da ARENA,
Partido a que pertencel até o seu derradeiro instante.

No momento, Sr. Presidente, em que a agdo politica, por forga de cir-
cunstincias variadas, se situa em posigdo de quase subalternidade, nunca &
demais ressaltar a figura de um homem que, antes de mais nada, foi um poli-
tico na acepgdo lata do termo, ¢ Theddulo se dedicou, durante toda a sua
vida parlamentar, a servir ao seu povo baiano; todos os seus momentos, to-
dos os seus instantes, eram revestidos da preocupagdo de servir 4 sua terra e
s causas melhores que €la sempre representou.

Deixa ele, Sr. Presidente, uma grande saudade, repito, porque aqui no
Congresso, durante tantos anos, soube fazer amigos e angariar afeigdes;
morre, deixando um rastro luminoso de servigos prestados 4 sua terra e, por
tude isso, pelo politico excepcional que foi, pelo homem e amigo exemplar, &
que, em nome da Maioria, deixo consignado, nos Anais da Casa, os senti-
mentos do nosso mais profundo pesar. (Muito bem!)
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O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — Concedo a palavra ao nobre Se-
nador Passos Pdrto, para encaminhar a votagio,

O SR. PASSOS PORTO (ARENA — SE. Para encaminhar a votagiio.
Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Senadores:

Vim ao Senado, esta tarde, subscrever o requerimento de suspensio da
sessdo e me solidarizar com a familia, com a Bahia e com gste Congresso Na-
cional, pelo desaparecimento do eminente amigo Deputado Theddule de Al-
buquerque.

Conheci-o ainda no Rio de Janeiro, no Palécio Tiradentes, e de 14 fomos
transferidos para a nova Capital do Pais; éramos remanescentes daquela an-
tiga gera¢do de politicos que serviu ao Brasil, no Rio de Janeiro.

Com ele participei da Comissdo da Bacia do S3o Francisco, da qual ele
foi Presidente, e com ele fomos aos Estados Unidos da Ameérica, em visita ao
Vale do Tennessee. Cam ele tive grande aliado na grande luta pela recupe-
racio do Vale do Sio Francisco. Tive sempre nele a figura do politico deste-
mido, um grande baiano, filho de Franklin Lins de Albuquerque, antigo e
tradicional chefe politico baiano da margem do Sdo Francisco que, nas déca-
das iniciais deste século, fez a saga do combate ao banditismo, da luta contra
a Coluna Prestes, em nome do Governo da Bahia, e, ali, se firmara o seu pai,
como politico indomito e valente. Theddolo de Albuquerque trouxe dele essa
rigidez e essa coragem. Foi um homem que dedicou toda a sua vida ao Con-
gresso Nacional,

E agora, na sua morte, quando a sua terra, Pildo Arcado, esta coberta
pelas dguas da Barragem de Sobradinho que ele tanto lutou para construir,
pediu & sua familia que o enterrassec em Brasilia. Como que, velho beiradei-
ro do Sdo Francisco, com medo das enchentes, el pediu para vir recolher-se,
aqui, no Planalto, como homem que teme a préxima enchente, mas, sobretu-
do, para ficar proximo da Cimara dos Deputados, da politica brasileira, a
quem ele dedicou toda a sua vida.

Sr. Presidente, Srs. Senadores, desejo, nesta tarde, em nome do meu Es-
tado, apresentar 4 familia do extinto, 20 Governo da Bahia e — por que nio
dizer? — ao nosso Congresso Nacional, a tristeza, pela perda irreparivel,
desse grande politico do nosso Pais.

Era o que tinha que dizer. (Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) ~~ Concedo a palavra ao nobre Se-
nador Mauro Benevides,

O SR. MAURO BENEVIDES (MDB — CE. Para encaminhar a vo-
tagdo. Sem revisio do orador.) — Sr. Presidente e Srs, Senadores, antes mes-
mo de chegarmos, na manhi de hoje, ao prédio do Congresso Nacional, ja
tomdramos conhecimento do desaparecimento do Deputado Theddulo de
Albuquerque, figura exponencial dos circulos politico-parlamentares do
Pajs.

Sucessivamente eleito para a Cédmara Baixa do Pais, ali desempenhou o
seu mandato de representante do povo com brilho e com proficiéncia inex-
cediveis, sempre disposto a defender aquelas causas que interessavam de per-
to ao seu Estado e ao Pais,

Sem ter tido o privilégio de desfrutar da sua intimidade, com ele convivi
nesses quatro anos ¢ meio no Congresso, podendo aferir as suas extraordi-
nérias qualidades de homem piblico e de lider de prestigio incontestavel,

Poderia recordar neste instante, Sr. Presidente e Srs. Senadores, aquele
primeiro momento de contato direto com Theddulo de Albuquerque, quan-
do ambos integravamos uma Comissdo Mista do Congresso Nacional in-
cumbida de examinar e oferecer parecer a tma mensagem do Poder Executi-
vo.

Era aquele homem da ARENA, integrado, portanto, na bancada majo-
ritiria, que discrepava de forma sobranceira da orientagdo do seu partido, e
ali, expondo as suas proprias idéias, emendava uma proposigio oriunda do
Palicio do Planalto, tentando aperfeigod-la € fazé-la realmente um diploma
que fosse ao encontro do interesse coletivo.

Mais recentemente, Sr, Presidente, quando submeti 3 apreciagio do
Congresso Nacional uma proposta de emenda constitucional, reformulando
o Art. 15, da Lei Maior, restabelecendo a autonomia politica das capitais
brasileiras, recebi de Thedédulo de Albuquerque uma manifestagio sensibili-
zadora de apoio e de solidariedade, afirmando-me S. Ex* que estava disposto
a se afastar daquela recomendagdo emanada do comande do seu partido ¢ a
apoiar aquela minha iniciativa de sentido eminentemente democratico.

Mencionando apenas estes fatos, Sr. Presidente, quero neste instante,
em nome da Bancada do Movimento Democratico Brasileiro, nesta Casa,
render a Theddulo de Albuquerque o preito da nossa admiragiio, do nosso
respeito da nossa profunda saudade.

O Sr. Orestes Quércia (MDB — SP) — Permite V., Ex* um aparte?

O SR. MAURO BENEVIDES (MDB — CE)} — Com todo o prazer.
nobre Senador Orestes Quércia.

O Sr. Orestes Quércia (MDB — SP)y — V. Ex¢, em nome do MDB, ex-
ternou a nossa solidariedade ao requerimento que se faz, no sentido de se
suspender a sessiio em virtude do falecimento do Deputado Theddulo de Al-
buquerque. SO queria, neste aparte rapido, dizer que nés gostariamos que
este lamento do MDB incorporasse também o nosso sentimento, o sentimen-
to da Bancada do MDB, ¢ quero crer de todo 0 Senado, em virtude do faleci-
mento, também, no dia de hoje, de um ilustre jornalista, homem de impren-
sa, Osvalde Gomes, que durante longos anos trabalhou principalmente na
bancada de imprensa da Cimara dos Deputados, e que era, ultimamente, da
Folha de §. Paulo, do meu Estado. Portanto, agradeceria se V. Ex* concor-
dasse com a inser¢io deste aparte, para dizer do nosso sentimento também
pele falecimento do ilustre jornalista Qsvaldo Gomes.

0O SR. MAURO BENEVIDES (MDB — CE} — Incorporo, nobre Se-
nador Orestes Quércia, o aparte de V. Ex* ao meu discurso, ¢ também me so-
lidarizo com a familia do jornalista Osvaldo Gomes, ¢ de forma particular
com seus colegas de profissdo e aqueles que labutam na Folha de S. Paufo.

Portanto, Sr. Presidente, esta & a homenagem da Bancada da Minoria 2
memdria de Theddulo de Albuquerque, hoje desaparecido.

O SR. PRESIDENTE (Dinarte Mariz) — Concedo a palavra ao nobre
Senador Lomantoe Janior.

O SR. LOMANTO JUNIOR (ARENA — BA. Para encaminhar a vo-
tagio. Sem revisio do orador.y — Sr. Presidente, Srs. Senadores:

O nosso Lider Murilo Badard ji4 manifestou, em nome da Maioria, o
profundo pesar pelo falecimento do nosso inesquecivel companheiro Theé-
dulo de Albuguerque. Mas, a Bahia ndo poderia deixar, Sr. Presidente, de re-
gistrar nesta tarde o seu grande sentimento. A sua representagio fica desfal-
cada de um dos seus mais antigos e dinimicos representantes.

Theddulo viveu toda a sua vida dedicada a politica. A ele pode-se quali-
ficar aquilo que os franceses chamam de homme politigue.

Diplomado em Medicina, em 1939, pela tradicional Faculdade de Medi-
cina da Bahia, viu-se atraido pela politica, logo se iniciou o processo de rede-
mocratizagio do Pais. The6dulo, cumprindo a sua vocagdo, participou ati-
vamente daquele processo, elegendo-se em 1946 como Deputade Federal ¢
Constituinte,

Daij para ¢4, representou a Bahia na Camara dos Deputados, seguida-
mente. Estava exercendo o seu 8? mandato, quando a morte arrancou do
nosso meio aquele combativo companheiro, aquele conterrdneo que dignifi-
cou o nome do nosso Estado.

Nascido nas barrancas do Sdo Francisco, na velha Pildo Arcade, era fi-
lho do Coronel Franklin Lins de Albuquerque, um dos mais fortes chefes do
sertdo baiano. Cumpria, assim, um velho desejo do seu progenitor, dedican-
do toda a sua existéncia 4 vida pudblica.

Todos nos que convivemos com Theddulo guardamos a lembranga da-
quela personalidade singular, e todos nds que acompanhamos a sua vida tre-
pidante de politico, cujo entusiasmo nem os anos conseguiram arrefecer, to-
dos nos, repito, especialmente os baianos, estamos, nesta tarde, a prantear o
seu desaparecimento.

Queremos levar aos seus irmios, a sua companheira de todas as horas, a
D. Elza, que foi de extremo desvelo, tendo dado-lhe todo o carinho ¢ todo o
afeto até o seu dltimo suspiro, ao seu filho, enfim, a todos os seus familiares,
o profundo pesar dos seus companheiros da representagio da Bahia, no Se-
nado.

E temos certeza que interpretamos, também, nesta hora o sentimento de
todo o povo baiano.

Com estas palavras, Sr. Presidente, que poderiam deixar de ser ditas, j4
que a Maioria aqui j4 falou, mas a Bahia ndo poderia deixar de registrar nes-
ta tarde a sua homenagem de saudade, de profundo sentimento ac inesqueci-
vel companheiro Theddulo de Albuquerque que dignificou a representagiio
do nosso Estado nos oito mandatos com que representou a Bahia, com que
representou o povo baiano.

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente, {Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — Concedo a palavra ao nobre Se-
nador Aderbal Jurema.
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O SR. ADERBAL JUREMA (ARENA — PE, Para encaminhar a vo-
tagio. Sem revisio do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Senadores:

Nesta tarde em que o Senado da Repiblica se associa 4s manifestagdes
de pesar do povo bajano e do Congresso Nacional pelo desaparecimento do
Deputado Federal Theddulo de Albuquerque, ndo poderia aqui faltar a voz
de Pernambuco, porquanto Theddulo de Albuquerque, embora tivesse sem-
pre exercido a sua atividade politica no solo baiano, ¢le, como um animal
politico completo, achava tempo, nas campanhas eleitorais, de atravessar as
fronteiras do seu Estado e ir até Pernambuco, para a sua contribuigio as
campanhas politicas do nosso Partido.

Ainda em 1976, quando se desenrolava no Pais a campanha municipal,
fui surpreendido em um dos nossos maiores e mais conhecidos municipios
do Estado, o Municipio de Garanhuns numa tarde friorenta como soem ser
as tardes daquela Sui¢a pernambucana, fui surpreendido com a presenga de
Theddulo de Albuguerque no palanque do nosso Partido, apoiando o nosso
candidato a Prefeito daquela cidade.

Trago, portanto, no momento erm que nos associamos, com as 10ss5as
palavras em crepe, 4s manifestacdes de pesar pelo desaparecimento do cida-
dio e do homem piblico Theddulo de Albuquerque, trago aqui & familia en-
lutada, ao povo enlutado na Bahia, a nossa solidariedade e o nosso testemu-
nho de que Theddulo de Albuquerque, na convivéncia fraterna com seus
companheiros de bancada — ¢ 0 meu testemunho € de vinte anos de convi-
véncia na Camara dos Deputados — sempre foi um manancial, uma fonte de
ternura humana. Gostava ele de convidar os seus amigos, os seus compa-
nheiros e, na moda antiga, que vem dos tempos imemoriais, reunia, em torno
de sua mesa homens publicos de virias regides, e até de partidos diferentes,
para discutir os problemas do nosse Pais, porquanto acima da representagio
que cle dignificava, como Deputado pela Bahia, era uma criatura humana
que se preocupava com os destinos do nosso Pais. Por isso € que nos associa-
mos A tristeza que envolve o coragdo de V. Ex*, Presidente desta Casa, ¢ o
dos companheiros de outras legislaturas, que envolve o povo baiano e, por-
que ndo dizer, que envolve o Congresso Nacional.

Que o exemplo de Theddule de Albuquerque, figura humana excepcio-
nal € politico por vocagio, sirva as novas geragdes como modelo de pertini-
cia, de coragem e, sobretudo, de figura que nunca esqueceu o mandato que
lhe confiava seguidamente o povo baijano.

Era 0 que tinha a dizer, Sr. Presidente. (Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — Com a palavra, o nobre Senador
BDircen Cardoso.

O SR. DIRCEU CARDOSO (MDB — ES. Para encaminhar a votagiio.
Sem revisdio do orador.) — Sr. Presidente e Srs. Seradores:

Na tdnica de sentimento ¢ emogio com que vém manifestando os ora-
dores desta tarde, em nome dos nossos Partidos e em neme de nossos Esta-
dos, quero acrescentar a palavra sentida e emocionada do meu Estado, o
Espirito Santo.

Sr. Presidente, quero — V. Ex* que representa aquela generosa ¢ brava
gente baiana na Presidéncia do Congresso Nacional — levar 4 Bahia, simbo-
lizada na sua pessoa, o pesar e 0 sentimento do meu Estado, pela morte de
Theddulo de Albuquergue.

Sr. Presidente, nds, que ja estamos no Gltimo quartel da vida, quando
distinguimos, acima do nosso horizonte, os neblinamentos da eternidade,
sentimos, nestes momentos, que a nossa alma se cobre de pesar e de luta
quando um amigo de longa data ¢ de longas lutas deixa o nosso convivio e s¢
envolve nas sombras taciturnas da morte.

Quero, Sr. Presidente, portanto, trazer a solidariedade do povo capixa-
ba ao pove baiano pela perda do insigne Deputado. Conheci Theddulo de
Albuguerque quando entrava na Cémara, hd 20 anos. Durante todo esse
tempo convivi com ele, vi os seus sentimentos civicos, conheci os seus senti-
mentos patridticos e surpreendi, algumas vezes, a bravura moral do seu com-
portamento. E me recorda, Sr. Presidente, nas lutas mais trepidantes dague-
la Casa, que Theddulo estava ali presente e expunha a sua pessoa com risco €
sacrificio na defesa de suas idéias.

E assim, Sr. Presidente, que me curvo diante do seu caixio, que vai che-
gar daqui 4 instantes para o Congresso tributar-lhe as dltimas homenagens
da Camara ¢ do Senado. Eu quero prestar a ele, amigo que nos deixa, a ho-
menagem do amigo, do companheiro, que através de 20 anos s teve motivos
para queré-lo cada vez mais.

-

E a minha homenagem, Sr. Presidente, se simboliza, nestes versos que o
poeta amargo escreveu sobre um morto ilustre. Estes versos eu os dedico
também 4 alma generosa, aberta ¢ amiga de The6dulo de Albuguerque:

*Por que pesa tanto o morto
fechado no seu caixfio?

Nio pesa o0 morto, querida.
Pesa a saudade da vida
Fechada no coragiio,

Eram estas as minhas palavras de homenagem a Theddulo de Albuquer-
que. (Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — Concedo a palavra ao nobre Se-
nador Dinarte Mariz, para encaminhar a votagio,

O SR. DINARTE MARIZ (ARENA — RN. Para encaminhar a vo-
tagdo. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Senadores:

0O Rio Grande do Norte, pela minha palavra, esta presente a esta sessdo
triste para homenagear a memdria de Theddulo de Albuquerque.

Theédulo de Albuquerque tinha vinculos com o meu Rio Grande do
Norte, Filho do Coronel Franklin de Albuquerque, rio-grandense-do-norte
que emigrou para a Bahia, onde lutou, trabalhou e venceu, prestando gran-
des servigos aquele Estado, onde nasceu Theddulo.

Theddulo de Albuquerque, além de uma bravura pessoal e do seu pa-
triotismo, teve a vida dedicada 2 coisa piblica. Ninguém melhor do que
Theddulo representou o seu Estado,

Quantas vezes ndo o encontrei defendendo idéias proprias, discordan-
do, em muitas ocasides, dos companheiros, mas com aquela personalidade
forte, sempre advogando as causas mais justas e mais nobres.

Deixo aqui, Sr. Presidente ¢ Srs. Senadores, o pesar do povo nerte-rio-
grandense que, nesta hora, nfo ¢ dirige-se ao povo baiano, no coro que faz
ao redor do tamulo que se abre para receber Theddulo de Albuquerque, mas
também levar a expressiio mais sentida do seu pesar a sua dileta companhei-
ra de todos os dias e de todas as horas: horas alegres ¢ horas tristes. A Bahia
¢ 4 sua familia, o pesar do Rio Grande do Norte.

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — Nido mais havendo quem queira
usar da palavra, vou colocar em votagio o reguerimento.

Em volagio o requerimento.

Os Srs. Senadores que o aprovam, gueiram permanecer sentados. (Pau-
5a.)

Aprovado.

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — A Mesa, antes de fevantar a ses-
sdo, atendendo ao requerimento aprovado, designa para representi-la nos
funerais, os signatdrios do requerimento, e se associa ao justo pesar desta
Casa pelo falecimento do ilustre Deputado que, durante tantas e tantas legis-
laturas, representou 0 meu Estado na Camara dos Deputados.

Nenhum elogio poderia ser melhor do que [embrar as sucessivas eleigdes
em que o povo baiano, reconhecendo a vocagio do homem piiblico, os ser-
vigos que ele prestara ao Estado, o reconduziu ao Parlamento brasileiro,
onde ele realmente se distinguiu como uma figura marcanie, no apenas pela
sua vocagho politica, mas também por ser aquele homem cordial, bem brasi-
leiro, bem baiano, que encheu de alegria € amenidade o convivio de todos os
Seus amigos.

E. pois, com profundo pesar, ndo apenas meu, que fuj seu amigo duran-
te algumas décadas, mas exprimindo pesar do meu Estado ¢ do Senado Fe-
deral, que suspendo os trabalhos desta tarde,

O SR. PRESIDENTE (L uiz Viana) — Nada mais havendo que tratar,
convoco os Srs. Senadores para uma sessio extraordiniria, a realizar-se ho-
je, as 18 horas e 30 minutos, com a seguinte

ORDEM DO DIA
—_1—

Discussio, em turno inico, do Projeto de Decreto Legisiativo n? 9, de
1979 (n* 8/79, na Camara dos Deputados), que aprova o texto do Acorde
sobre Imunidades, Isengdes e Privilégios do Fundo Financeiro para o Desen-
volvimento da Bacia do Prata no Territério dos Paises Membros, aprovado
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na IX Reunido de Chanceleres dos Paises da Bacia do Prata, 2 9 de dezembro
de 1977, tendo

PARECERES FAVORAVEIS, sob n?s 409 a 411, de 1979, das Comis-
sQes:
— de Relacdes Exteriores,

— de Constitui¢io e Justica, e
— de Financas.

B

Discussdo. em turno inico, do Projeto de Resolugio n® 50, de 1979 (ofe-
recido pela Comissio de Constituicio e Justica como conclusio de seu Pare-
cer n® 427, de 1979), que suspende a execugdo do artigo 19, da Lei n® 10.421,
de 03 de dezembro de 1971, do Estado de Sio Paulo.

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — Esta encerrada a sessido.

f Levanta-se a sessdo ds 15 horas e 15 minutos. |

ATA DA 127: SESSAQ, EM 15 DE AGOSTO DE 1979
1? Sessdo Legislativa Ordindria, da 9¢ Legislatura
— EXTRAORDINARIA —

PRESIDENCIA DO SR. GABRIEL HERMES

AS 18 HORAS E 30 MINUTOS, ACHAM-SE PRESENTES OS SRS.
SENADORES:

Adaiberto Sena — Jorge Kalume — Eunice Michiles — Evandro Car-
reira — Raimundo Parente — Aloysio Chaves — Gabriel Hermes — Jarbas
Passarinho — Alexandre Costa — José Sarney — Alberto Silva — Bernardi-
no Viana — Helvidio Nunes — Almir Pinto — Mauro Benevides— Agenor
Maria — Dinarte Mariz — Cunha Lima — Humberto Lucena — Milton
Cabral — Aderbal Jurema — Nilo Coelho — Luiz Cavalcante — Teoténio
Vilela — Gilvan Rocha — Lourival Baptista — Passos Porto — Jutahy Ma-
galhdes — Lomanto Jinior — Luiz Viana — Dirceu Cardoso — Joio Cal-
mon — Moacyr Dalla — Amaral Peixoto — Nelson Carneiro — Roberto
Saturnino — Itamar Franco — Murilo Badaré — Tancredo Neves — Ama-
ral Furlan — Franco Montoro — Qrestes Quércia — Benedito Ferreira —
Henrique Santillo — Lazaro Barboza — Vicente Vuolo — Mendes Canale
— Pedro Pedrossian — Saldanha Derzi — Affonso Camargo — José Richa
— Leite Chaves — Eveldsio Vieira — Jaison Barreto — Lenoir Vargas —
Paulo Brossard — Pedro Simon — Tarso Durta.

O SR. PRESIDENTE (Gabriel Hermes) — A lista de presenga acusa o
comparecimento de 58 Srs. Senadores. Havendo nlmero regimental, declaro
aberta a sessdo,

Sobre a mesa, comunicagio que serd lida pelo Sr. !%-Secretario.

E lida a seguinte

OF. Ne 81/79
Brasilia, 15 de agosto de 1979

Senhor Presidente,

Tenho a honra de comunicar a Yossa Exceléncia que o Senhor Senador
Cunha Lima, Membro da Comissio de Seguranga Nacional, participard de
uma viagem de observagio, de 16 a 21 de agosto préximo, i regido Amazdni-
«¢a, atendendo a convite do Excelentissimo Senhor Ministro do Exército a
este Orgdo técnico.

Aproveilo a oportunidade para renovar a Yossa Exceléncia os protestos
de estima e alta consideragdo. — Jorge Kalume, Presidente da Comissio de
Seguranga Nacional,

O SR. PRESIDENTE (Gabriel Hermes) — A comunicagiio lida vai 2
publicagio.

O SR. PRESIDENTE (Gabri¢cl Hermes) — Passa-se &

ORDEM DO DIA

Item 1:

Discussdo, em turno inico, do Projeto de Decreto Legislativo
n® 9, de 1979 (n® 8/79, na Camara dos Deputados), que aprova o
texto do Acordo sobre Imunidades, Isen¢des ¢ Privilégios do Fun-
do Financeiro para o Desenvolvimento da Bacia do Prata no Terri-
16rio dos Paises Membros, Aprovado na TX Reunido de Chancele-
res dos Paises da Bacia do Prata, a 9 de dezembro de 1977, tendo

PARECERES FAVORAVEIS, sob n% 409 a 411, de 1979,
das Comissdes:

— DE RELACOES EXTERIORES,

— DE CONSTITUICAO E JUSTICA, E

— DE FINANCAS,

Em discussiio ¢ projeto. (Pausa,)

Nio havendo quem queira discuti-lo, declaro-a encerrada.

Em votagio.

Os Srs. Senadores que o aprovam permanecam sentados. (Pausa.)
Aprovado.

A matéria vai & Comissdo de Redagio.

E o seguinte o projeto aprovade

PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO
Ne 9, DE 1979
{N¢ 8/79, na Cimara dos Deputados)

Aprova o texto do Acordo sobre Imunidades, Isencdes e Privilé-
gios do Fundo Financeiro para ¢ Desenvolvimento da Bacia do Prata
o Territério dos Paises Membros, aprovadoe na IX Reuniio de Chan-
celeres dos Paises da Bacia do Prata, a 9 de dezembro de 1977,

O Congresso Nacional decreta:

Art. {®  Fica aprovado o texto do Acordo sobre Imunidades, Isengoes e
Privilégios do Fundo Financeiro para o Desenvolvimento da Bacia do Pra-
ta no Territdric dos Paises Membros, aprovado na X Reunio de Chancele-
res dos Paises da Bacia do Pratg, a 9 de dezembro de 1977,

Art. 2 Este Decreto Legistativo entrara em vigor na data de sua publi-
cagio.

O SR. PRESIDENTE {(Gabricl Hermes) — ltem 2:

Discussiio, em turno Gnico, do Projeto de Resolugic n® 50, de
1979 (oferecido pela Comissio de Constituigio e Justiga como con-
clusio de seu Parecer n® 427, de 1979), que suspende a execugio do
art. 1%, da Lei n® 10.421, de 3 de dezembro de 1971, do Estado de
Sao Paulo.

Em discussdo o projeto. (Pausa.)

Ndo havendo quem queira discuti-lo, declaro-a encerrada.

Em volagdo.

Os Srs. Senadores que 0 aprovam permanegam sentados, (Pausa.)
aprovado.

A matéria vai & Comissio de Redagio.

E o seguinte o projeto aprovado

PROJETO DE RESOLUCAO N¢ 50, DE 1979

Suspende a execugdo do art. 19, da Lei n® 10.421, de 3 de de-
zembro de 1971, do Estado de Sdo Paulo.

O Senado Federal resolve:

Artigo Gnico. E suspensa, por inconstitucionaltidade, nos termos da
decisdo definitiva do Supremo Tribunal Federal, proferido em 13 de abril de
1977, nos autos do Recurso Extraordinirio n® 84.994 do Estado de Sio
Paulo, a execugdo do artigo 1°, da Lei ne 10.421, de 3 de dezembro de 1971,
daquele Estado.

O SR. PRESIDENTE (Gabriel Hermes) — Esta esgotada a matéria
constante da Qrdem do Dia.

H4a orador inscrito.

Concedo a palavra ao nobre Senador Nelson Carneiro.
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0 SR. NELSON CARNEIRO (MDB — RJ. Lé o seguinte discurso.) —
Sr. Presidente, Srs. Senadores;

Em {5 de margo de 1977, apresentei a esta Casa requerimento propondo
a constituicho de uma Comissdo Especial para examinar a falta de rentabili-
dade do Fundo 157, Fundos Mutuos e Fundos de Investimentes, que acabou
sendo arquivado no fim da legislatura passada.

Voltei no inicio do ano a reapresentar esse Requerimento, que tomou o
n® 12/79 e se encontra na Comissdo de Economia aguardando parecer.

Como se trata de matéria que interessa a todos aqueles que sio contri-
buintes do Imposto de Renda, ¢ que ultimamente vern ocupanda espago em
nossa imprensa no setor econdmico-financeiro, tenho recebido volumosa
correspondéncia, pedindo que apele aos ilustres membros daquela Comissdo
Técnica no sentido de aprovarem com urgéncia aquele requerimento, a fim
de se apurar o que de errado vem ocorrendo com a administragio desses
Fundos.

Estas as razdes pelas quais encarego aos ilustres colegas da Comissdo
de Economia a aprovagiio da Comisslo Especial requerida, para que possa-
mos conhecer € dar conhecimento aos interessadas do que se passa realmente
com esses Fundos, particularmente o 157. (Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Gabriel Hermes) — Nio ha mais oradores ins-
critos.

Nada mais havendo que tratar, vou encerrar a sessdo, designando para
a préxima a seguinte

ORDEM DO DIA

_1—

PROJETO DE LE[ DO SENADO N¢ 248, DE 1976
(Em regime de urgéncia — art. 371, C, do Regimento Interno)

Votagio, em primeiro turno, do Projeto de Lei do Senado n® 248, de
1976, do Senador Nelson Carneiro, que proibe a pesca da baleia no mar ter-
ritorial brasileiro, tendo

PARECERES, sob n% 403 a 406, de 1979, oral, 431 ¢ 432, de 1979, das
Comissdes:

— de Constituicdo e Justica — 1° pronunciamento: pela constitucionali-
dade ¢ juridicidade do projeto, com voto vencido, em separado, do Senador
ltalivio Coelho e volo vencido dos Senadores Helvidio Nunes, Wilson
Gongalves ¢ Osires Teixeira; 2¢ pronunciamento: pela constitucionalidade e
juridicidade do substitutivo da Comissio de Agricultura; 3¢ pronunciamento:
pela constitucionalidade ¢ juridicidade da emenda de plenario;

— de Agricultura — 1¢ pronunciamento: (preliminar}, solicitando au-
diéncia do Ministério da Agricultura; 2° pronunciamento: (preliminar) — ou-
vido o Ministério da Agricultura — solicitando audiéncia do Ministério das
Relacdes Exteriores, com volo vencido, em separado, do Senador Evelasio
Vieira € voto em separado do Senador Roberto Saturnino; 3¢ pronunciamen-
to: favorivel ao projeto, nos termos de substitutivo que apresenta, com voto
vencido do Senador Evelasio Vieira; 4¢ pronunciamento: favoravel & emenda
de plendrio, com voto vencido do Sepador Leite Chaves,

R

Votagio, em turno finico, do Projeto de Lei do Sepado n? 159, de 1976-
Complementar, do Senador Nelson Carneiro, que introduz modificacdes na
Lei Complementar n® 26, de |1 de setembro de 1973, tendo

PARECERES, sob n% 280 e 281, de 1979, das Comissdes:

— de Constituicdo e Justica, pela constitucionalidade e juridicidade, nos
termos de substitutivo que apresenta

— de Legislacdo Social, favoravel 10 projeto na forma do substitutivo
da Comissio de Constituigiio e Justiga, volando vencido, em separada, o Se-
nador Jutahy Magalhdes.

— 3

Votaglo, em turno finico, do Requerimento n? 252, de 1979, do Senador
Paulo Brossard. solicitando urgéncia para o Projeto de Lei do Senado n® 83,
de 1978, do Senador Mauro Benevides, que “‘estabelece a obrigatoricdade de
revisio semestral dos niveis de salario minimo, e di outras providéncias™.

— 4 —

Volagiio, em primeiro turno (apreciagio preliminar da constitucional-
dade. nos termos do artigo 296 do Regimento Interno}, do Projeta de Lei do
Senado n® 96, de 1979; do Senador Nelson Carneiro, que modifica a redagio
do artigo 2¢ da Lei n° 4.266, de 3 de outubro de 1963, que instituiu o salario-
familia do trabalhador, tendo

PARECER, sob n® 223, de 1979, da Comissio:

— de Constituigio e Justica, pela inconstitucionalidade, com voto venci-
do dos Senadores Lizaro Barboza, Tancredo Neves, Hugo Ramos e Cunha
Lima.

—_5

Votagdo, em primeiro turno {apreciagio preliminar da constitucionali-
dade, nos termos do art. 296 do Regimento Interno), do Projeto de Lei do
Senado n? 112, de 1979, do Senador Cunha Lima, que considera nio tributé-
veis para efeito do Imposto de Renda, os proventos e pensdes nas condigdes
que indica, tendo

PARECER, sob n® 334, de 1979, da Comissédo:

— de Constituiciio e Justica, pela inconstitucionalidade.

—_6 —

Votagiio, em primeiro turno (apreciagio preliminar da constitucionali-
dade, nos termos do art. 296 do Regimento Interno), do Projeto de Lei do
Senado n® 91, de 1979, do Senador Humberto Lucena, que isenta o salirio
minimo de descontos para a previdéncia social, e da outras providéncias,
tendo

PARECER, sob n? 283, de 1979, da Comissio:
— de Constituicao e Justica, pela inconstitucionalidade.

O SR. PRESIDENTE (Gabriel Hermes) — Esta encerrada a sessfio.
{ Levania-se a sessdo as 18 horas e 50 minutos. |

ATA DAS COMISSOES

COMISSAO PARLAMENTAR DE INQUERITO,

Criada pela Resolugio n? 69 /78, para investigar dendincias for-
muladas pela Revista Der Spiegel, da Alemanha, sobre a execugio
do Acordo Nuclear Brasil-—Alemanha.

9+ REUNIAO, REALIZADA EM 26 DE ABRIL DE 1979

As dez horas do dia vinte e seis de abril de mil novecentos e setentd e no-
ve, na Sala “Ruy Barbosa™, presentes os Srs. Senadores Itamar Franco (Pre-
sidente}, Milton Cabral (Relator), Passos Porto, Jutahy Magalhdes, Roberto
Saturnino, Jodo Bosco e Jarbas Passarinho, retine-se 2 Comissdo Parlamen-
tar de Inguérito criada pela Resolugio ne 69, de 1978,

Deixam de comparecer, por motivo justificado, 05 Srs. Senadores Dir-
ceu Cardoso e Lenoir Vargas,

E dispensada a leitura da Ata da reunidio anterior que, logo apds, ¢ dada
como aprovada,

Havende nimero regimental, o Sr. Presidente declara aberta a reunido,
transformando-a, em seguida, em cardter secreto, a fim de se fazer uma rea-
valiagio dos trabalhos da Comissdo.

Finuimente, fica estabelecido o seguinte roteiro para os depoimentos
para o més de maio:

— dia 9-5 — Professor José Goldemberg, Fisico, da Universidade de
Sao Paulo;

— dia 16-5 — Professor José Israel Vargas, Secretario de Tecnologia In-
dustrial do Ministétio de Indistria e Comércio;

— dia 17-3 — Professor Mario Schenberg, Fisico, da Universidade de
Sio Paulo;

— dia 18-5 — Professor Oscar Salla, da Universidade de Sdo Paulo:

— dia 23-5 -~ Dr. Rex Nazaré Alves, Diretor Executivo da Comissiio
Nacional de Energia Nuclear — CNEN;

— dia 24-5 — Professor Milton Campos, da Umversmadc Federal de
Minas Gerais;

— dia 25-5 — Professor Eduardo Penna Franca, da Universidade Fede-
ral do Rio de Janeiro; e,

—— dia 30-5 — Dr. Hervisio Guimaries de Carvalho, Presidente da Co-
missio Nacional de Energia Nuclear.

Nada malis havendo a tratar, encerra-se a reuniio, lavrando eu, Cleide
Maria Barbosa Ferreira Cruz, Assistente da Comissdo, a presente Ata que.
lida e aprovada, seri assinada pelo Sr. Presidente e vai 3 publicagio.
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ANEXO A4 ATA DA 9¢ REUNIAO, DA COMISSAQ PARLA-
MENTAR DE INQUERITO CRI4ADA PELA RESOLUCAO
Ne 69, DE 1978, DESTINADA 4 UMA REAVALIACAO DOS
TRABALHOS., QUE SE PUBLICA COM A DEVIDA AUTORI-
ZACAO DO SR. PRESIDENTE DA COMISSAO.

Presidente: Senador Itamar Franco
Relator: Senador Milton Cabral

Integra do Apanhamento Taquigrifico da Reunido

O SR. PRESIDENTE (itamar Franco)} — Declaro abertos os nossos
trabalhos. Antes de solicitar & Secretiria que proceda a leitura do expediente
recebido, queria comunicar aos Srs. Senadores que estou apenas aguardando
a substitui¢do solicitada ontem ao Senador Paulo Brossard, da minha pre-
senga nesta Comissdo, razdo pela qual continuarei a presidi-ia até que o Se-
nador Paulo Brossard defira o pedido da minha substituigio.

O SR. JOAO BOSCO — Pela ordem, Sr.
O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) —

O SR. JOAQ BOSCO — Sr. Presidente, renovo o pronunciamento feito
no plenario por todos os componentes da ARENA, pela palavra autorizada
do Senador Jarbas Passarinho, no sentido de que V. Ex* permanega presidin-
do esta Comissdio. Gostaria qug V. Ex® voltasse a examinar o apelo que the
foi formulado em plenario.

Presidente.

Com muito prazer.

Reitero ainda o apeio que fiz hoje, na primeira reunido de trabalho da
Comissdo da Amazénia, quando solicitei 2o Presidente que fosse mantido
um entendimento entre as duas Comissdes Parlamentares de Inquérito, no
sentido de evitar reunides no mesmo dia. Hoije, por exemplo, membros desta
Comissdo tiveram de estar 13, porque se tratava da primeira reunido de tra-
balho o que provocou, naturalmente, a demora da vinda a esta sala dos inte-
grantes desta Comissio, fazendo com que V. Ex*, bondosamente, nos ficasse
aguardando. Para evitar, exatamente, o que ocorreu hoje, solicitamos que V,
Ex? entrasse em entendimento com a Presidéncia da outra CPI, a fim de evi-
tar a concomitincia de reunides de suas Comissdes.

Q SR. PRESIDENTE (itamar Franco) -~ V. Ex* tem razio. Mantere-
mos entendimentos com o Senador Evandro Carreira, para evitar a coinci-
déncia de horario das duas Comissdes Parlamentares de Inquérito.

A Sr* Secretiria procederd 2 leitura do expediente recebido.

E lido o seguinte: Expediente

23/U8179
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TRTO ODEBRECHT
~ AP NG: nP.QOT" s
&0
Exmo. Sr. Senador

ltamar Franco
M.D. Presidente 4n
Comissac Parlameuntar de Inquérito - Nuclear

Brasilia, DF.

4ss.: Informag3es sobre conatruqae <i

yil de usings aucliearen

?tezadv Senhor,

em 17.04.79,

enfatizar, e we Propus a provar, de que £ comum em todo

No nosso depuiments, tive aportunidade de
¢ munde que a construgao das usinas nucleares instaladas
numa mesma localidade seja realizada pelo mesmo constru
vor eivil, irternacional €, ae verda
de,

& busca,

Esse comportamcento

uma prova de que essa decisdo se zeweste de lagica

acima de zude, a econumia peio uso das spazala
¢Aes j3 exzistentes, definigio de respougavilidade na
construgao das imstalagdes comwas o uso 42 experiencia

local do comstrutor.

DY . QUsT/TY m, L

Na Alemanha, por exemplo, todas as usiBal executadas on

ma mesma area foram construidas pelo mesmc construtar »

com coatratos negociados em diferamies epocas, s saber:

USINA CONSTRUTOR ANGQ
CIVIL CONTRATC
GRUNDREMMINGER L Hochtief 1963
GRUNDREHMMINGEN 2 Hochtief 1974
BIELIS A Mochtief 1970
BIBLIS B Hochtief 1972
BIBLIS C Hocheief (1) 1976
PHILLEFSAURE 1 Consarcio {4} 1970
PHILIPPSBURG 2 Consdxcio (1) 197%

(L varta da

{2) consbdrcio liderado pela Hochtief

imceagaa

Coman ¥.Excia. pode observar uos documentos sncxos, da
exteasa lista de Usinas Nucleares 2 execufadss uo ust
do esse comportamento é fama rvegra.
Certos de sua atengao, Jolcamo~nos & xus inteice dis

posigao para qualquer odtrd escligrecimento.

Al
CORSTRITHRL

b

<

EWLY Korbozeo

Niretor Presidoante

Agosto de 1979
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O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — A reuniio de hoje trata de
uma reavatiacio dos nossos trabalhos. A Comissio, no meu entendimento,
encerrou o ciclo de suas atividades ¢ cabe, evidentemente, através do seu Re-
lator, determinar as novas diretrizes se assim entenderem S. Ex* e demais
membros desta Comissiio.

Passo a palavra ao Senador Milton Cabral, para que manifeste qual o
pensamento do Relator, as novas diretrizes que devam ser imprimidas aos
nossos trabalhos,

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Sr. Presidente, Srs. Senadores,
esta CP1 realizou, no ano de 1978, treze reunides e, em 1979, nove reunioes.
Tivemos a oportunidade de ouvir quinze depoimentos de autoridades ¢ téc-
nicos que foram agui convocados. Todos esses depoimentos estio sendo
publicados no Didrio do Congresso Nacional, portanto, ndo somente 4 dispo-
sicio dos membros da Comissdo, como ao piblice de modo geral.

Foram solicitadas vinte ¢ uma informacdes, por oficios e enviados oito
telegramas, mas mesmo assim estamos elaborando novos pedidos de infor-
magdes as entidades diretamente vinculadas ao problema nuclear. V. Ex*s
sabem que os depoimentos ndo esgotam a matéria, servem mais para propor-
cionar levantamento de subsidios, e estamos solicitando informagdes com-
plementares para esclarecer aqueles pontos que o Relator julga necessario te-
nham maior profundidade.

Tomei a iniciativa de organizar um Grupo de Trabalho de funcionirios
da Casa, basicamente de mecanografia e organizag¢io da documentagio;
para isso conseguimos uma sala no 189 andar, onde hoje esti sendo instala-
do, para ali desenvolver-se o trabalho do Relator. Pretendemos fazer uma in-
dexagio de todos os assuntos que foram ventilados, de maneira que cada
ponto, cada assunto abordado por depoimento possa ser registrado numa
determinada ficha, para que, rapidamente, ¢ Relator ou qualguer membro
da Comissdo tenha acesso ao conjunto de dados. Isso, facilitari considera-
velmente a montagem do relatdrio.

Basicamente, o rotetro estabelecido pelo Relator ndo & um roteiro defi-
nitivo, consiste dos capitulos: I — Introdugio; IT — Politica e Estratégia Na-
cional no Setor Energético; 111 — Implementag¢io do Problema Nuclear Bra-
sileire; 1V — Questdes ¢ criticas — onde vamos colocar tudo que foi dito, as
observagdes e criticas publicada na imprensa nacional e internacional, nos
depoimentos, de forma bastante resumida, mas abordando as principais
criticas levantadas e, evidentemente, a nossa opiniio sobre essas criticas; V
— Irregularidades — que &€ um dos capitulos centrais & motivou a convo-
cagio desta CPIl, e em que abordaremos o que foi dito sobre irregularidades,
analisaremos ¢ ofereceremos uma opinida; VI — Seguranga; V11 — Reco-
mendagdes para uma Politica de Energia Nuclear — que vai sintetizar o pon-
to de vista sobre a Politica Nuclear Brasileira ¢ as possiveis recomendagdes
que julgarmos devam ser feitas; VIII — As Conclusdes do Trabalho — afir-
magdes categdricas sobre o gque a Comissio entendeu dizer sobre os dois
pontos centrais desta Comissao, isto €, o Capitulo Irreguiaridades e o Capi-
tulo sobre a andlise da Politica e Estratégia Nacional no Setor Energético.

Sr, Presidente, desejava faze. uma observagio sobre o que tem havido
de comentirio na imprensa ¢ como resultado de entrevistas e depoimentos de
membros da Comissdo, o que tem provocado certa confusio na opinido
pablica, porque muitas vezes, algumas dessas entrevistas diio a impressio de
ser panto de vista da Comissio. E preciso que fique bem claro, este ponto, e
eu pediria a atengio da imprensa para que sempre considerem as opinides de
natureza pessoal, porque a Comissdo ndo se manifestou a respeito de ne-
nhum problema que estamos debatendo aqui, sio sempre opinides pessoais,
¢ as distor¢bes sdo evidentes.

Quero apenas citar um caso, o da publicagio num jornal de Alagoas,
cujo titulo € o seguinte: “Angra I, quase uma catastrofe”. Essa noticia foi
publicada por uma observagio do Senador Dirceu Cardoso, que comentou,
nesta Comissdo, que, na visita que S§. Ex* fizera hquele depdsito das pasti-
Ihas, dos combustiveis, 1 em Angra [, observara que estaria faltando um da-
queles bastdes — creio que deveriam ser 122 e teriam vindo dos Estados Uni-
dos apenas 121. Entdo, §. Ex* registrou que estava incompleto o ndmero de
bastoes.

Essa sua informagio deu margem a noticia de que era uma falha de
fabricacdo de um dos elementos combustjveis fabricados pela Westinghouse,
na carga inicial da Usina Nuclear e esse defeito poderia levar o combustivel
do reator a fundir-se e causar o chamado melk down, o pior dos acidentes
previstos na operagdo de reator nuclear, e, por esse motivo, Angra I quase
esteve & beira de uma catastrofe. Quer dizer, & preciso que se tenha muito
cuidado com esse tipo de informagdo, porque ndo sb6 a imprensa deve retra-
tar fielmente a entrevista de quem estd opinando, mas considerar realmente

que se trata de opinides pessoais, porque a Comissdo, repito, ndo deliberou
coisa nenhuma até o presente, ela esti no meio do caminho, € a imprensa so
poder4 oferecer ao piblico informagdes, quando chegarmos A conclusio dos
nossos trabalhos, depois que o relatério estiver completo e debatido no seio
da Comissio.

Fra esta a observagiio que eu gostaria que ficasse registrada.

0 SR. FRANCO MONTORO — Sr. Presidente, quero, aproveitando
esse capitulo do relatério, prestar uma informagio a V. Ex* ¢ & imprensa.
Um dos jornais criticou a minha auséncia a uma ou duas reuniges da Comis-
sdo.

Quero informar que ndo pertengo & Comissdo. Aqui tenho vindo, por-
que me interesso pelo assunto como Senador, procuro participar tanto quan-
to possivel dos trabalhos da Comissdo. Portanto, a ndo ser sob egte aspecto,
nio tenho nenhuma obrigacio de comparecer a nenhum dos trabalhos que
aqui se realizam.

E o esclarecimento que presto a V. Ex#, St. Presidente, exatamente para
que seja dado pelo jornal que, talvez por falta de informagio, divulgou essa
noticia, que considero inexata.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Mas mesmo em ndo sendo
membro da Comissdo, pelo seu interesse no assunto, tem V. Ext prestado
uma grande colaboragio, alids uma valiosa colaboragdo aos nossos traba-
Thos.

Com relagiio a essa primeira etapa, na minha opinifo — que eu submeto
aos demais membros desta Comissdo — considero desnecessiria a convo-
cagio de qualquer outro depoente a respeito dessa primeira etapa. Como eu
disse antes, teremos que solicitar informagdes adicionais diretamente aos 6r-
glos envolvidos no Programa Nuclear, soliciiagdes por escrito, para obter-
mos respostas também por escrito, exatamente para esclarecer alguns pontos
que precisam ser definitivamente esclarecidos. Considero desnecessaria, por-
tanto, a convocagiio de novos depoimentos a respeito dessa primeira fase.

Vamos, entio, partir para a segunda etapa, ¢, neste sentido, deveremos,
hoje, se possivel, fazer as proposicdes a respeito de novos depoimentos.

QO SR. PASSOS PORTO — O relatério de V. Ex* & também parcial, e V.
Ex* vai acopli-lo ao Relatério do Senador Jarbas Passarinho, que &, igual-
mente parcial, ndo & isto?

O SR. RELATOR (Milton Cabral} — Sr. Presidente, eu estava pensan-
do o seguinte: este relatério da forma que estabelecia o roteiro € abrangente,
aproveitando e citando aquelas partes do relatorio parcial do Senador Jarbas
Passarinho, para dar exatamente uma composigio completa do assunto.
Praticamente, & uma incorporagho do relatorio do Senador Jarbas Passari-
tho, mas enquadrando esse relatdrio dentro dessa sistemAtica em que estou
propondo & Comissio.

O SR. JUTAHY MAGALHAES — Gostaria de lembrar que o rela-
tério do Senador Jarbas Passarinho, embora seja um relatério parcial, che-
gou a conclusdes que, obviamente, com a aprovagdo do relatdrio, ja foram
consideradas aprovadas por esta Comissio.

O SR. RELATOR (Milton Cabral} — Evidentemente, gue isso sa1l
considerado. Ndo hd nenhuma separagdo, pelo contrario, seri uma incorpo-
ragio de um relatdério primeiro a este.

O SR. JARBAS PASSARINHO — Permite uma participagio nesta al-
tura dos trabalhos? { Assentimento do orador. | — Entendo perfeitamente cor-
reta a sua conclusdo de que, no momento, ndo se justificaria uma reinqui-
rigdo de depoentes a respeito dessa primeira fase. Mas h4, talvez, a necessi-
dade de se fazer reinquiriciio pouce adiante. Por exemplo: o relatdrio parcial
foi conciusivo até um determinado ponto, e foi aprovado exatamente por
unanimidade da Comissio, mas, em outro ponto, ele deixava em suspenso o
julgamento que seria automaticamente agora uma nova conclusio da Co-
missdpo no seu momento oportuno.

Quando fiz comentarios a respeito da adjudicacio — e todos os comen-
tarios que se contém ne relatorio parcial sdo cautelosos — no sentido de ndo
avangar conclusdes nesse sentido, cheguei apenas a concluir, desde logo, que
a adjudicagiio tinha base legal, fundamento legal, mas restava provar se ha-
via uma legitimidade de comprovagio de que se tratava de conveniéncia de
servigo, e naturalmente, a Comissao prosseguiu nesse sentido. Mas, ao fazer
algumas consideragdes sobre esse aspecto, lembro-me de que tive oportuni-
dade de discutir com o Senador Dirceu Cardoso, quando S. Ex* salientava
que a Companhia Odebrecht teria feito subprecos, colado intencionalmente
com prego mais baixo na primeira fase — até me lembro que §. Ex? fez com-
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paragdes aqui nitidas entre o primeiro € o segundo concorrente, ¢ a diferenca
era muito grande — ¢ eu entdo argumentei que se assim fosse, ou se assim Li-
vesse sido, a adjudicacdo da obra de algum modo representaria até uma pu-
nitdo. Porque estava claro na adjudicacio da obra que o prego permaneceria
o mesmo. Nio haveria alteragao de pregos. Se ela havia ganho uma concor-
réncia subestimando seus precos, talvez até com prejuizo, adjudicar pelos
mMEsMos pregos seria evidentemente sanciona-la.

Mas foi levantada agora, nesta parte dos trabalhos da Comissio, uma
hipdtese de que esses pre¢os teriam sido substanecialmente alterados no novoe
contrato, € que haveria clausulas contratuais alteradas também. Por exem-
plo, admite-se que 14 numa determinada cldusula havia uma compensagiio a
firma, de 8% sobre determinado assunto, e, na cldusula de adjudicagio, o
mesmo assunto recebe um texto diferente, em que a cldusula de 8% passou a
20%. Admite-se também que despesas que antes eram todas elas da responsa-
bilidade da empreiteira, na cliusula de adjudicagio, numa delas, essas despe-
sas passavam a ser de FURNAS e ndo da firma.

Sr. Presidente, sugiro & Comissao, se fosse o caso, de pelo menos solici-
lar uma documentagiio comparativa, solicitar & FURNAS, e i propria
Odebrecht, uma documentagio, repito, comparativa, entre os pregos vigen-
tes na hora da adjudicagdo e aqueles posteriormeante vigentes apés a adjudi-
cagdo. Claro que as diferengas de pregos que decorrem de fatos que sdo in-
contrastaveis, como, por exemplo, diferenga de custo por inflagio ete. Isto
estd considerado.

O que gostaria de ter, como membro da Comisséo, ainda, possivelmente
me despego hoje deda, e devo ser substituido, na Comissdo, pelo Senador Al-
‘berto Silva, seria a oportunidade de, através do Relator, se o Presidente e a
Comissio concordassem, solicitar esse estudo comparado, para que pudésse-
mos, diante dele, ou dirimir desde logo nossas dividas, ou, entdo, sim, pen-
sar numa reinquirigio.

Era a sugestdo que tinha que fazer.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Queria esclarecer ao nobre Sena-
dor Jarbas Passarinho que redigi uma solicitagio nesse sentido & FURNAS,
pedindo uma analise comparativa,

O SR. JARBAS PASSARINHO — Nio sabia, dela ndo tinha conheci-
mento,

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Nao. Foi muite bom, foi interes-
sante levantar a questio, porque eu disse antes que a tarefa que deverfamos
agora desenvolver, seria exatamente a de complementar os depoimentos com
solicitagdes diretas as entidades envolvidas para esclarecer certos pontos, e
um deles que preparei foi, exatamente, uma solicitagdo de uma analise com-
parativa do contrato de Angra i, contrato 11, as modifica¢des havidas, as al-
teragoes, enfim, uma analise detalhada desse ponto que V. Ex* esti abordan-
do. E ndo bastard somente essa solicitagio, outras solicitagdes teremos que
fazer, para que todos os pontos sejam totalmente esclarecidas, para que nio
haja a menor diivida de que o trabalho da comissdo € profundo ¢ busca a
verdade, € nio hd por que ndo caminharmos nesse sentido.

O SR. JARBAS PASSARINHO - Sobre outro ponto da sua propo-
sicio, Senador Milton Cabral, estou inteiramente de acordo. Acho que
deviamos eximir-nos como membros da Comissdo, de dar entrevistas sobre
assuntos que ainda ndo estdo considerados conclusivos pela Comissio, por-
que iss0, no minimo, provoca polémicas € cria dificuldades. No momento em
que um membro da Comissdo afirma algo que ainda nio estf decidido por
consenso, ou, pelo menos, por maioria, automaticamente gera conseqiién-
ctas. Sei que, em grande parte essa circunstincia tem afetado o praprio ren-
dimento do trabalho de FURNAS. Houve até suposicio de que, através da
Comissdo Parlamentar de inquérito, ja existiam conclusées, a que s6 se pode
chegar ao final, ¢ que essas conclusdes obrigariam a uma reorientagio do
trabalho, ou até a uma modificagio, desde logo, na propria substancia do
Acordo. Entdo, isso parece-me que € realmente uma medida cautelar que
V. Ex? sugere..,

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — E um apelo que estou fazendo.

O SR. JARBAS PASSARINHO — ... e que deve ser atendido por todos
nés. O que ndo impede. evidentemente, sobretudo, que o Presidente da Co-
missiio ¢ 0 Relator tenham com a imprensa contatos permanentes ¢ passam
expor o andamento do trabalho da Comissio. Mas preferiria que o compor-
tamento, sobretudo dos membros da Comissio, fosse mais cauteloso nesse
sentido.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Permitam-me que, como Pre-
sidente, use da palavra. Como disse, no inicio, estou aguardando a minha
substituigio aqui.

Mas essa observagiio do nobre Senador Jarbas Passarinho...

O SR. JARBAS PASSARINHQO — Sr. Presidente, nio & essa a nossa
interpretagio.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Senador Jarbas Passarinho,
guero esclarecer o seguinte: Tenho um ponto de vista pessoal que comecei a
externar na reumiio passada e vou reafirmar ainda hoje, aqui, em relagdo as
observagdes do Relator.

O SR.JARBAS PASSARINHO — Falo em relagdo 4 Presidéncia, por-
que nds todos ja fizemos um apelo e estamos convencidos ¢ tranqiilos, hoje,
de que a sua presenqga nessa cadeira significa a retomada da sua lacida Presi-
déncia da Comissdo V. Ex*, agora, estd surpreendendo a 1odos nos.

O SR. PRESIDENTE (ltamar Franco) — Senador Jarbas Passarinho,
diria talvez até, tendo {alado cam o Senador Gilvan Rocha agora, que me
considerarei como se tivesse que fazer uma safena. Prefiro, portanto, nio
fazé-la e ndo permanecer na Comissdo.

Mas a observagio de V. Ex* me importa no seguinte, Senador Jarbas
Pagsarinho. Fui convidado para, amanhd, dar prosseguimento a um debate
na Universidade Federal de Minas Gerais e af & que julgo a mator iraportiin-
cia que a Comissao teve. A Universidade Federal de Minas Gerais, através do
seu Departamento de Engenharia, tem debatido, durante a semana toda, o
problema energético brasileiro, em especial o problema nuclear. Evidente-
mente, ndo por ser Senador por Minas Gerais, mas por estar exercendo, no
momento, a Presidéncia da Comissiio, fui convidado a debater amanhi, com
os estudantes de Minas Gerais, o problema nuclear ¢, especialmente, dizer
do trabalho da Comissdo.

Mas veja V. Ex® que niio basta apenas que eu chegue 14 e diga a impor-
tincia da Comissdo ¢ o que ela discutiu. Por certo vou ser inquirido na mi-
nha posi¢io pessoal até agora. Nio posso avangar muito, porque estou ana-
lisando o aspecto atual, Sobre o aspecto atual, V., Ex* sabe gue tenho uma
posicio definida, como Presidente, respeitando a posigio de cada um. Quan-
do inciusive fiz a pergunta ao ex-Ministro das Minas e Energia, baseado no
préprio relatério dele, porque acho que foi induzido ao raciocinio, gue hou-
ve, na pritica, nio se configura, de pressa, de cronograma, de prazos ¢ de
custos. Entdo, entendo que neste instante, quando o proprio Governo nem
sabe ainda nem como localizar Angra I11, ndo sabe se vai ficar a 20, 30 ou 40
metros, ou se vai ficar mesmo na Praia de Itaorna, entendo € vou expor o
mey ponto de vista, na época propria — que era hora de a comisséo, se en-
tendesse pela sua maioria, ndo parar o Programa Nuclear, mas pedir ao Go-
verno uma reavahiagdo do seu programa, sobretudo em relagio 4 Angra [11.
Sentimos que todo o racioginio a que foi induzido o ex-Ministro Shigeaki
Ueki, na época, falhou. No momento, ele ndo corresponde mais 4 verdade.
A adjudicagio de Angra 111, neste instante, ndo poderia ser dada, A firma —
ja disse aqui e repitc — nada tem com issa, porque o Governo lhe quis entre-
gar uma obra, o problema ndo € dela. Mas adjudicar neste instante Angra
I, com custos diferentes, como V. Ex®. lembrou e lembrou muito bem como
Relator? Se qualquer Senador se der ao trabalho — e tenho certeza de que
todes o fizeram — de comparar o contrato de Angra I, 1t ¢ HI, vai verificar
reaimente diferengas de custos e pregos incriveis. Entdo, adjudicar uma obra,
a de Angra IIl, sem sequer estar predeterminado o seu sitio, podendo fazer
concofréncia porque prazo j4 ndo existe mais nessa velocidade para ser da-
da? O Governo tem dividas da localizacio de [taorpa. Entdo, permitam-me
os Srs. Senadores, se o Relator conclui que nde mais deveriamos ouvir de-
poentes desse fato, € apenas comegar a solicitar informagdes, tenho receio de
que, através de informagdes, apenas informagdes, a Comissdo possa, real-
mente, ter um trabalho menos rdpido do que ela poderia dar. Quando se fa-
la, por exemplo, gue devemos pedir 4 Furnas a comparagio de um contrato,
Angra tl e Angra {11 com Angral, e pedir & construtora também, ndo seria o
caso de se Furnas tem para mandar a sua interpretacio, s¢ a Odebrecht tem
para mandar a sua interpretagio, a Comissdo — que talvez nio tenha ele-
mento especializado contratar alguém, igualmente, para fazer ¢ssas analises?
Parece-me justo que vamos receber um documento da construtora, em que,
evidenlemente, ela vai — e & claro que o faga — definir que esté tudo bem
para ela, o Governo também vat definir que estd tudo certinho para ele, € 3
Comissdo tera de fazer uma comparagio sem determinados elementos,

80 queria esclarecer a V. Ex*, porque tenho que ser sincero, a nio ser
que cancelasse a minha ida amanhi a Belo Horizonte, de externar isso.
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Se me for perguntado, Senador Jarbas Passarinho, ¢ disse outro dia no
meu depoimento em plendrio, e j3 o tinha externado ao Senador Jodo Bosco,
quando viajdvamos de carro, para o aeroporto rumo a0 Rio de Janeiro, que
essa posigdo & exclusivamente pessoal, € para a qual pego, realmente, a medi-
tagdo da Comissdo.

Se analisarmos como o Ministro foi induzido no raciocinio de velocida-
de, de custo, de prazos, para adjudicar essas obras, isso ndo mais existe, no
momento. Isso & um fato. Ninguém estd pedindo que o Pais pare o Programa
Nuclear. Reavaliagio, honestamente, depois de estudar, tenho estudado
também, acho que o Pais, quando falo no controle inftacionario, deveria,
reaimente, fazer essa andlise,

O SR, FRANCO MONTOQRO — Alias os préprios fatos determinaram
isso. Ainda hoje, os jornais noticiam que o Ministro determinou que fosse
feito um determinado nimero de reforgo de estaqueamento, o que significou
um encarecimento da obra. Ela se modifica pela prépria natureza, Pretender
tornar irremovivel € ndo modificdvel uma situa¢io que se modifica a cada
passo? V. Ex* lembrou Angra II1. Nio hd nada a respeito; e ndo hé razdo pa-
ra, precipitadamente, adjudicar-se uma obra a uma empreiteira, quando ha
todo o tempo para se proceder de acordo com as providéncias normais do
Direito, que & uma concorréncia piblica.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Senador Jarbas Passarinho,
s& para terminar o meu raciocinio, antes de dar a palavra a V. Ex* Exata-
mente, lembrando o que o Senador Jodo Bosco disse aqui, quando o Rela-
tor, evidentemente, na sua andlise, de que V. Ex* como relator, ji chegou a
conclusdes importantes, € amanhi terei de dizé-lo na Universidade Federa)
de Minas Gerais. E serei solicitado a falar sobre os problemas dos ddlares.
V. Ex* sabe que esta Comissdio ja chegou dquela conclusdo.

O SR. JARBAS PASSARINHQ — Isso & tdo claro que me admira te-
nha esta Comissdo levado tanto tempo para chegar a essa conclusdo.

O SR, PRESIDENTE (Itamar Franco) — Mas ja chegamos, nio é ver-
dade?

O SR. JARBAS PASSARINHO — Sr. Presidente, espero que V. Ex*
me dé a palavra, quando terminar.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco} — V. Ex* tem a palavra.

O 5R. JARBAS PASSARINHO — Porque ha algumas coisas a repor, a
reorientar.

Em primeiro lugar, V. Ex® sabe que eu nio faria nenhum reparo s suas
conclusdes de ordem pessoal, embora achando que na hora em que V. Ex*é
Presidente desta Comissdo essa sua conclusdo pessoal passa a ndo ser tio
pessoal assim.

QO Relator e 0 Presidente, no meu entender, tém responsabilidade dupli-
cadas. Estava referindo-me fundamentalmente a questio de algumas decla-
raghes que causam evidente prejuizo i prépria empresa, Por exemplo,
declarar-se que a Angra Iil sera colocada no Morro do Urubu, como se fez
aqui, e depois pergunto 3 firma, s autoridades do Governo, e a negativa é
peremptéria, quer dizer, desmente-se categoricamente essa afirmativa, en-
tdo, isso cria problemas, isso gera problemas.

A Comissiio tem grande responsabilidade, e a prova de que ela tem
grande responsabilidade € o eco das suas declaragdes, modificado pela im-
presa, que naturalmente, tem a missio exatamente de descobrar isso junto &
opiniio publica,

A Comissio ndo teria, praticamente, nenhum valor se ela fosse apenas
amanhd divulgada pelo Didrio do Congresso Nacignal. A nossa grande im-
portincia €, exatamente, o poder de multiplicagio de imprensa.

Ora, algumas outras declaragbes como essa a que acaba de se referir o
Relalor, de que Angra passou pelo perigo de ter uma catastrofe, e isto ndo
foi verdadeiro, geram também pavores, atitudes pinicas, que niio tém ne-
nhum fundamento, nenhum sentido.

Entdo, a mesma questdo a que V. Ex? se reporta como sua opinido pes-
soal, a firma ndo a firma empreiteira, mas a empresa brasileira Furnas, nega
e eu recebi do Dr. Licinio a informagdo, nega-se categoricamente, também,
que e¢stg)a pretendendo retirar da Praia de Itaorna a localizaciio de Angra
HI.

Estd-se discutindo, como V, Ex* disse, se sdo 20, 30, 40 ou 50 metros do
ponto preliminarmente adotado.

Qutra negativa formal € a de que em nenhum momento passou pela ca-
beca dos dirigentes de Furnas pensar na hipdtese que teria sido levantada —
veja quanto se pelo meio — de ter que desbastar as estacas ¢ cortar agora dez
metros de cada estaca. Acarretaria, entdo, um desperdicio, uma prova de fal-
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ta de previsio capaz de condenar qualquer administragio; isso nio existe,
mas estd publicado, ¢ &€ uma publicagiio atras da outra, que a imprensa nio
inventa. Ela esta publicando, porque alguém disse, alguém disse dentro da
Comissdo, com a responsabilidade de ter estudado o assunto.

A csse respeito, isto sim, & que eu acho que nés da Comissio devemos
ter o extremo cuidado. Mesmo quando o Presidente v4 amanha discutir com
os estudantes, ele tem, naturalmente, € uma obrigagdo a que ja se impés, de¢
declarar que & um ponto de vista pessoal. Isso nio impede que tenhamos
pontos de vista pessoais, agora desde que isto seja acompanhado de uma de-
claragio, de que 2 Comissio, como Comissio e enquanto Comissdo, nio
chegou a essa conclusido, que é uma conclusio de ordem pessoal,

O SR, PRESIDENTE (ltamar Franco) — V. Ex* sabe que eu sempre te-
nho feito assim.

O SR. JARBAS PASSARINHO — Eu disse que V. Ex* se impds a fazer
isso. E diferente de determinado tipo de afirmativas que se fazem. Por exem-
plo, eu mesmo, guando estou pedindo esse estudo comparativo, ndo estou
aprioristico, nio estou julgando que tenha havido, por parte da Odebrecht,
uma manobra que sd poderia ser bem sucedida com a conivéncia de Furnas,
para alterar os pregos. Nio! Estou querendo levantar a questio a partir do
momento em que a divida foi levantada; e, se a divida foi levantada, a
Comissio tem que chegar a ela. O que a Comissdo nio pode & terminar com
davidas, alias, deve acabar com as dividas, mas ndo deve terminar o seu tra-
batho em divida.

Este, entdo, o ponto de vista que sustento,

Relativamente & prépria questdo de Angra I11, se ¢la vai ser feita ou ndo
vai ser feita, se outras especulagdes hd a respeito, elas, no momento, nio
devem incidir frontalmente com a decisio do Governo,

E, finalmente, uma observagiio, Sr. Presidente e Srs. Membros da Co-
missdo: parece que toda afirmativa feita pelo Governo érecebida sob reser-
va, como se ndo houvesse a responsabilidade da fé piiblica e a responsabili-
dade do homem que estd dando, inclusive sob juramento, uma informagio.

Assim, quando se diz que o0 Governo tem — e nesta parte discordo do
Presidente, quando ele disse hi pouco que a firma tem interesse em provar a
seu favor, e 0 Governo também o tem — ndo & propriamente o Governoe que
tem interesse em provar a seu favor, porque tem o dever de dar uma infor-
macio e, naturalmente, se ele pode esclarecer que niio tem fundamento me-
lhor para ele, melhor como Governo.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco} — Permite V. Ex* uma inter-
vengio?

O SR. JARBAS PASSARINHO — Pois nio.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — V. Ex* foi Relator ¢ conhece
muito bem, por exemplo, que nés tivemos depoimentos aqui — € estio nos
Anais do Senado — dizendo do estudo de fundagdes em relagio & Angra 11,
Estudos que, na verdade, ndo corresponderam, porque fomos verificar, de-
pois, que havia os problemas de matacdes.

Veja V. Ex* que o depoimento que foi prestado aqui na gpoca era o de
que os estudos relativos as fundagdes de Angra I teriam sido realizados, te-
riam sido conduzidos normalmente, e a verdade & que ndo foram conduzidos
normalmente.

Ninguém estd duvidanao das informacdes do Governo. Estamos verifi-
cando que, 4 medida em que a Comissdo avanga, que a2 Comissdo apura — e
n30 estamos aqui para colocar em absoluto o Governo no pelourinhe, ao
contrario, estamos aqui para buscar a verdade como frisou V, Ex* — algu-
mas coisas foram modificadas e estdo sendo modificadas.

O SR. JARBAS PASSARINHO — Permite V. Ex* uma interrupgio?

{Assentimento do orador.) — Eu continuaria exalamente neste ponto,
quer dizer, qual foi a disposi¢io nossa, de Senadores do Governo?

Acho que foi claramente indicado aqui que eu ndo vim para posi¢des
aprioristicas de defesa do Governo. Acho que ji &€ uma grande coisa, porque
nés poderiamos ter uma maioria sectiria, uma maioria apaixanada, parcial,
que niio aceitasse nada contra e votasse com maioria, como foi insinuado
aqui que seria feito.

Agora, a mesma atitude, evidentemente, deve corresponder da parte da
Oposigio.

O SR. PRESIDENTE (ltamar Franco) -~ Mas tem de corresponder.

O SR. JARBAS PASSARINHO — Porque se a Oposigio se coloca na
atitude de negar validade as informagdes do Governo, ela, entdo, ndo esti
correspondendo ao que nés estamos fazendo.



3644  Quinta-Teira 16

DHARIO DO CONGRESSQ NACIONAL (Secie I1)

Agostp de 1979

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Mas a Oposigéo ndo tem ne-
gado.

O SR. JARBAS PASSARINHO — Nio estou referindo-me a V. Ex?
vamos deixar claro, para evitar um desentendimento.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Somente eu estou presente
agui.

O SR. JARBAS PASSARINHO — Nio, toda a Comissio sabe o que
estou dizendo, muito claramente.

Num ponto, porém, eu discutiria com V. Ex*

V. Ex* disse que houve quem afirmasse que houve estudo de fundagio
que nido houve. Houve estudo de fundagio.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Ndo! Eu disse que houve es-
ses estudos em relagdo i execucdo dos terrenos.

O SR. JARBAS PASSARINHO — Ah! e diferente, porque houve
amostragem. Eles fizeram oito ou quatro tomadas de fusos e, depois. a coisa
se mostrou diferente. Mas houve estudos.

O SR. RELATOR {Milton Cabral) — Permite V. Ex* um aparte?
O SR. JARBAS PASSARINHO —. Pois ndo!

O SR. RELATOR (Milton Cabral} — Nas discussdes ¢ nos depoimen-
tos aqui, sempre ficou claro que a existéncia de matacdes niio constituiu uma
surpresa, Sempre fol prevista a existéncia de matacdes. O que realmente
aconteceu foi por ser um problema inédito, um problema nove aqui no Bra-
sil € também no Mundo, foi a técnica de romper esses matacdes que foi de-
senvolvida e foi encontrada ¢ isso ocasionou retardamentos.

Entdo, muitas vezes sdo feitas declaragfes de que, realmente, os mata-
cdes constituiram surpresa, o que di a idéia de que houve uma desidia admi-
nistrativa e essa surpresa, na realidade, reside em como vencer esses mata-
cdes, a técnica de atravessa-los e que foi desenvolvida, e foi acertada, tanto
que a produgao de estacas no comego era pequena ¢, & medida em que essa
tecnologia foi totalmente dominada, a produtividade foi crescendo, com mé-
dias de algumas unidades por més, chegando a 60 ou 70 ou §0 unidades por
més.

Mas, basicamente, a dificuldade esteve na técnica de romper os mata-
cdes,

O SR. JARBAS PASSARINHO -— Concluo, Sr. Presidente, ¢ agradego os
apartes, mas sobre este ponto gostaria de chamar a atengio dos meus com-
panheiros de Comissio, exatamente ¢ da credibilidade das informagdes ofi-
ciais.

Nio posso pdr em divida uma informagio oficial, exceto se eu apanhar
em flagrante uma discrepancia entre, por exemplo, o depoente. Lembro que
o relatério do engenheiro Franco Bernardes Filho ensejou a oportunidade de
se pensar que a obra foi tomada de surpresa, quando a questdo de matacdes
se sucedeu numa quantidade muito grande.

Estou de memoéria lembrando-me aqui e que, nos documentos que ele
escreveu, ele disse, inclusive, que naquela altura tinha ido 4 Alemanha ¢ leva-
do o problema para ser discutido 14, e verificou que, também a Hochtief ale-
ra, os alemdes ndo tinham experiéncia nessa matéria.

St. Presidente, de qualquer modo, ndo gostaria de deixar assinalado
que a minha impressdo se louvasse numa interpretagdo equivocada, a minha
impressdo, por exemplo, partia de afirmativa do Presidente, de que nio tinha
havido estudo de solo € subsolo. Entiio ai eu retiro a interpretagio, dizendo
que ndo foi essa a sua afirmativa.

O SR. PRESIDENTE {Itamar France) — Houve ¢, posteriormenle,
verificou-se exatamente o que V. Ex* disse.

O SR. JARBAS PASSARINHO — Um engenheiro como V. Ex® sabe
que hd fatos supervenientes em qualquer obra que ndo podem ser, evidente-
mente, previstos em toda a sua plenitude. Entdo, fatos podem ocorrer ¢ aca-
bam surpreendendo.

Por exemplo, essa questio do acidente em Three Mile Island, na Pensil-
vinia — ¢ ainda ontem recebi no meu gabinete o Dr. Hervasio, que me deu
informagdes completas a respeito — era algo que, se se afirmasse que ocorre-
ria, ninguém iria acreditar, porque a sucessio de erros foi de tal ordem que
levaria até i impressdo de sabotagem,

Num determinado momente, €le me mostrou trés valvulas para garan-
tir, trés, e as trés falham ao mesmo tempo; depois ha um erro de natureza
operacional, em que um operador, ao invés de fazer a manobra num sentido,

fez ao contrario, e dai se deu o vazamento para a atmosfera de uma parte de
matéria irradiante.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Falhas humanas.

O SR. JARBAS PASSARINHO — Nervosismo, afobagio? Foi o que
ndo foi? Quer dizer, ndo da para entender. O que cle me mostrou — e gu sem
conhecer o assunto, acompanhando, apenas como leigo — foi uma sucessdo
tamanha de incidentes ¢ de erros operacionais que ninguém poderia jamais
admitir que aquilo poderia ocorrer. E, ai, as conclusdes de S, Ex* foram,
parece-me, impressionantemente interessantes.

Por esse motivo, ele declarou que isso prova em favor, ¢ ndo contra.
Prova gue, apesar de todos esses erros acumulados, nio houve a catéstrofe.

Agora, o que me parece, também, fundamental nesta segunda parte dos
trabalhos da Comissdio & que nds estamos aqui — e costumo equiparar de al-
gum modo, ndo sei se estou equivocado — mais ou menos como estavam os
portugueses antes das descobertas: 0 medo pelo mar tenebroso. E um terror,
pédnico, porque todo ¢ mundo pensa em Hiroshima, Nagasaki, e, entio,
diante disso, esse terror-pinico alastra-se € aumentado naturalmente e pelos
ecHlogos. pelos ecologistas, porque viam a aprender que ha diferenga entre
ambos, ndo €? E isto pode provocar, amanhi, uma atitude mundial — néo &
50 aqui, ndo — de impedir qualquer aproveitamento pacifico do dtomo, pelo
terror, pelo pavor de que aconteca, invocando-se que a populagdo a jusante
das grandes barragens hidrelétricas nio vive com esse terror, €, no entanto,
na hora em gue houvesse um desmoronamento, gue é também possivel,
quantas pessoas morreriam? Agora mesmo, vimos no proprio caso das en-
chentes do Rio Sdo Francisco. Entdo, ha perigos inerentes, pertinentes a
qualquer obra humana, uns maiores, outros menores, mas ha perigo, por
iss0 € que existe, numa obra dessa natureza, um redobramento, ou mais do
que um redobramento das medidas de seguranga. Assim, a seguranga passa a
ser vital, dai, inclusive, termos aprendido, aqui na Comissio, que ha real-
mente uma diferen¢a de obras civis comuns para obras civis de energia nu-
clear.

Era sd, Sr. Presidente.

O SR.JOAOQ BOSCO — Sr. Presidente, gostaria apenas de me dirigir ao
nobre Relfator. Desculpem, mas o que estd acontecendo comigo & que ha um
problema auditivo, gualquer ruido maior assim causa-me esta perturbagio
visivel a V. Ex®s.

O SR. JARBAS PASSARINHO — Nio pense V. Ex? que tem esse gra-
to privilégio, porque qualquer ruido maior, como este que estamos ouvindo,
entra pelo nossos ouvidos ¢ vai até os Lrés ossinhos.

O SR. JOAQ BOSCO — Preferiria ndo ter esse privilégio.

Pediria apenas ao Sr. Senador Milton Cabral que reexaminasse o depoi-
mento do ex-Ministro Shigeaki Ueki, para que nds nio tivéssemos dividas,
pelo menos estive conversando com o Sr. Senador Passos Porto, e nos fica-
mos em davida com sua ultima aftrmativa, porque, a ser verdade o que V.,
Ex* diz, ai vou ter que mudar o meu ponto de vista com relagio & idéia que
ele tinha no momento em que ele adjudicou, uma vez que ouvi claramente,
porque eu o inquiri seguidamente sobre esse assunto; alids, lembro-me de
que fiquei repisando nesse ponto muito tempo, agui, ¢ ele repetia a palavra
surpresa. Eu insistia, e ele, dizenao que os estudos tinham sidos feitos, todos
os estudos tinham sido feitos, que procurouw infermar-se de toda a forma,
mas que ele proprio tinha sido surpreendido depois com a ocorréncia da ne-
cessidade de aumento de seguranga, de colocagio dos tubuldes, do aumento
de tubuldes naquela area. Ele insistiu tanto, que me lembro de que indaguei:
“V. Ex® repete que se surpreendeu?” Lembro-me bem dessa passagem. Ele
persistia na afirmativa de que se havia surpreendido; foi, entdo, que ele enfa-
ticamente disse que isso ndo eximia de maneira nenhuma a responsabilidade,
que ele era responsavel pelos seus atos, mas que ele os havia praticado com
base nas informagoes que ele possuia naquela altura.

Foi quando discuti, inclusive, uma afirmativa do Presidente da Norber-
to Odebrecht.

O Presidente da Norberto Odebrecht disse aqui que a concorréncia faria
demorar muito, e discuti que, se a concorréncia iria fazer demorar muito,
pelo prazo que nés tinhamos, isso ndo teria mais nenhuma validade.
l.embro-me de que discuti isso, Gostaria de insistir neste ponto, porque & im-
portante para exatamente verificar que ¢ ex-Ministro, quando decidiu — ¢
foi uma decisdao muito pessoal, que ele teve que adotar — o fez porque tinha
plena conviccdo de que estava agindo acertadamente, com base nas infor-
magdes que ele possuia.

0O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Nao, creio que niio.
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Queria esclarecer ao nobre Senador, que eu me referi ao fato da existén-
¢ia de matacdes ser uma surpresa. O Ministro deve ter-se referido a outros ti-
pos de surpresas, se sabia que havia matacdes naquela area. O matacdo nio
foi um problema que surgiu quando comegou a execugio do estagueamento;
ja se sabia que existiam matacdes, os estudos revelaram isso.

Tive o cuidado de pedir dados especificos. Por isso & que estou dando
tmportincia a essas solicitacdes aos orgios oficiais, porque, na realidade, ja
se sabia que existiam matacdes. Uma surpresa, por exemplo, foi a de que se
supunha que seria ficil atravessar esses matacdes, ¢ iss0 nio aconteceu.
Transformou-se num sério obsticulo 0o rompimento desses matacdes.

0 SR. JOAO BOSCO — Na parte exatamente em que eu estava inqui-
rindo o 8r. Ministro, lembro-me de que ele se referiu claramente ao fato de
ter sido surpreendido.

O SR. RELATOR (Millon Cabral) — Apenas para nio ficarmos retor-
nando a ussuntos que ja foram esgotados, aqui, em discussdo. Estamos, hoje,
reunidos, ¢ 4 nossa pauta € o roteiro dos nossos trabalhos, ¢ V. Ex* esta com
a palavra, também para isso, nio & verdade? Porque daqui nds vamos partir
para uma nova etapa. Esgotada a fase administrativa, vamos, agora, fazer
outras indagagdes sabre o problema nuclear brasileiro, nio €? Nio estamos
aceitando essas afirmagdes como definitivas, tanto que ressaltei muito bem:
estamos solicitando esclarecimentos, por escrito, para ter respostas por escri-
to, portapto, com responsabilidade de quem as da, para dirimir essas davi-
das,

O SR, JOAO BOSCO — E as examinaremos depois.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Nos temos que esgotar este as-
sunto, e, entdo, vamos ter oportunidade de debaté-lo aqui, quando oferecer-
mos o relatorio final, porgue se formos convocar, novamente, o ex-Ministro
Shigeaki Ucki ele vai, provavelmente, reafirmar o que disse anteriormente.
Portanto, ndo vejo necessidade, ele ja declarou, ja afirmou peremptoriamen-
te. Vamos, entiio, solicitar dados oficiais para esclarecer isso.

0 SR, JOAO BOSCO — E se houver necessidade?

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Se houver necessidade, evidente-
mente que @ Comissio @ convocard, sem divida nenhuma, isso nio & uma
questdo definitiva, Se, realmente, a Comissio entender que havera necessida-
de de convocar mais uma, duas ou trés pessoas para debater esses assuntos,
cerlamente que o faremos.

O SR. PRESIDENTE (ltamar Franco) — Sr. Senador Passos Porto, de-
seja V. Ex® usar da palavra?

O SR. PASS0S PORTO — Nio, Sr. Presidente, o que pretendia dizer ja
dissz, Gostaria, apenas, que o Sr. Relator continuasse o seu roteiro, para nds
sabermos o que vamos fazer, a partir de hoje,

O SR. RELATOR (Milton Cabral) -~ Minha proposi¢iio & a seguinte,
recapitulando: Nés estabelecemos um roteiro, com nove capitulos que li
pata 03 Senhores. Acho desnecessaria, por enquanto, a convocagio de novos
depoentes para esta primeira etapa, porque dou mais importancia as solici-
tagdes as entidades envolvidas no assunto, para esclarecer dividas, e devere-
mos, entdo, estabelecer uma programagldo para os depoimentos relativos 2
segunda parte que foi objeto desta CPL.

Quanto a cientistas. técnicos, especialistas para debater a Politica Nu-
clear do Governo, também nio ha necessidade de convocar um nidmero exa-
gerado, acho que devemos, inclusive, ser exigentes com relacdo a essas con-
vocagdes.

O SR, PASS0S PORTO — Entdo, nos poderiamos hoje, tenho esta im-
pressdo, designar aqueles cientistas da comunidade cientifica brasileira, os
mais notdrios, para virem aqui prestar depoimento, porgue nds temos que
prosseguir na Gltima etapa, que & a terceira, eu assim o considero, para a
conclusdo dos trabalhos da CPI. Teria V. Ex* nomes agora para indicar?

O SR. RELATOR (Milton Cabral) —— Numa das reunioes anteriores,
foram sugeridos alguns nomes, e acho que o Sr, Presidente tem essas suges-
10es,

Encerrada esta etapa. se tivermos dividas, vamos solicitar por escrito, ¢,
s¢ tivermos dividas ainda maiores, convocaremos ou reconvocaremos as a-
toridades.

Vamos entrar, agora, na etapa que e¢u chamaria de literdria da CPl.

O SR. PRESIDENTE ({Itamar Franco) — Senador Passos Porto € Sena-
dor Milton Cabral, sinceramente nio entendi ainda um aspecto. Diz V. Ex*,

Senador Milton Cabral, que nés estamos encerrando uma fase. Entdo, eu
perguniaria: Que fase & esta que estamos encerrando?

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — V. Ex* ja colocou essa questio
desde ¢ comego dos trabalhos e que corresponde exatamente aqueles aspec-
tos de irregularidades. A Comissdo tem dois objetivos principais, ¢ isto esta
inclusive na Resolugdo, sio os aspectos de irregularidades € o de politica nu-
clear.

Q SR. PRESIDENTE (ltamar Franco) — Quando V. Ex* diz que esta-
mos encerrando uma fuse...

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Com rela¢do a depoimentos: ndo
& com relagdo ao trabalho da Comissiio. Estamos fazendo solicitagdes reluti-
vas 4 esse assunto.

O SR. PRESIDENTE (ltamar France) — Teria o Relator neste instante
— cabe-me como Presidente perguntar, porque 3 medida em que a Comissdo
avanga nds podemos limpar o terreno ou, entdo, deixar que ela vi mais &
frente...

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Perfeito.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — ... teria V, Ex* condigdes —
ja que foi exaustivamente examinado pela Comissdo de analisar, em profun-
didade, com conclusoes objetivas e definitivas, o problema de adjudicagio de
obras?

O SR. RELATOR (Milion Cabral) — Logo que receba as informacoes
que estamos solicitando.

O SR. PRESIDENTE (itamar Franco) — Quais foram as informagies
que V. Ex* solicitou? Porque, como Presidente, ndo as conhego.

O SR. RELATOR (Milton Cabraly — Foi aqui levantada uma das
guestdes pelo Sennador Jarbas Passarinho, que & exatamenle uma andlise
comparativa entre as condi¢des do contrato de Angra | ¢ a adjudicagio de
Angra 1, as alteragdes havidas, os aditamentos, de forma clara. que pernii-
tam uma compreensio dos valores ¢ resultados. Entdo, este € um tipe. O cer-
to ¢ isto.

Qutro tipo de indagagdu eu ainda ndo encaminhei 20 Sr. Presidente,
porque estou elaborando esses guestiondrios. Um se refere a indagagdes
sobre a escolha do local.

O SR. PRESIDENTE (ltamar Franco) — Exatamente 4 segunda per-
gunta gque eu faria,

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — QOutra indagagdo refere-se a
problemas de estaqueamento. conflitos de opinides. como aconteceu recente-
mente, da necessidade ou ndo de reforgo de estaqueamento da base do reator
de Angra 1. Como 4 imprensa noticia, o Sr. Ministro decidiu fosse atendida
a exigéncia da Comissio Nacional da Energia Nuclear. Este € um tipo de in-
dagacio que nds temos que ter muito esclarecido e documentado,

QO SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Acha V. Ex? que & Comissiio
nio teria, no momenlo, condigdes de julgar sem V. Ex* ter formulado... (1-
ninteligivel)

O SR. PASSOS PORTO — Eu lembraria a V. Ex* até um terceiro: uma
informaciio precisa sobre as reservas atuais de urinio.

O SR. RELATOR (Miltton Cabral} — Qutro pedido que i est redigido
& sobre esse assunto gue V. Ex? esta levantando, porgue, ha 15 dias, quando
esta Comissiio esteve em Resende, a informa¢io do engenheiro Formand,
Diretor da NUCLEBRAS, era a de que as reservas brasileiras de urdnio
cram de ordem 142 mil toneladas Hi dois dias, na Comissdo de Minas ¢
Energia da Camara dos Deputados, o St. Ministro falou que nos ja estaria-
mos com 190 mil toneladas; o Presidente da Comissdo Nacional da Energia
Nuclear adiantou, depois, que ji estariamos em torno das 200 mil toneladas,
Entio, estamos fazendo uma indagagio, neste sentido: Na data do requeri-
mento, quais sdo as reservas nacionais. onde estdo localizadas, inclusive
uma solicitacio de avaliaciio de custos de investimentos na exploracio des-
sas reservas; 0 custe do minério, a mercado internacional; o custo do minério
natural e minério concentrado, ¢ o custo do urdnio enriguecido.

Para termos uma idéia do que representard isso, em termos econdmicos,
basta dizer que o Brasil, daqui a alguns anos, poderd ter condigdes de se tor-
nar uma Nug¢io exportadera de combustivel nuclear.

Isso vai compor o nosso relatdrio ¢, evidentemente, contribuir para ns
conclusdes, porgue nio & possivel imaginar-se um esforgo extraordinério de
investimentos que a Nagio esta fazendo para montar todo um processo do
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ciclo de combustivel, se esse combustivel podera ser somente para o abasteci-
mento das necessidades internas, ou podera tornar-se num elemento ponde-
rivel nas exportagdes brasileiras, 0 que representa em termos de valorizar a
posigdo do Brasil no mercado energético mundial.

O SR. JOAQ BOSCO — E tério também, como alternativa nuclear bra-
sileira?

O SR. RELATOR {Miiton Cabral) — Claro. Este & outro capitulo que
estamos fazendo por escrito.

O SR. JOAO BOSCO — Sr. Presidente, e pediria ao nobre Relator que
verificasse exatamente as paginas 46 ¢ 48 do depoimento do ex-Ministro Shi-
geaki Ueki, quando ele estava sendo inquerido por mim. Exatamente na pa-
gina 46, respondendo especificamente a uma pergunta minha, ele diz o se-
guinte:

*Quando nds tomamos uma decisdo sobre Angra II, foi feita
alguma sondagem no terreno € os nossos técnicos disseram que ndo
haveria problema nenhum antes da execugio. Agora, houve uma
surpresa na execu¢io da obra, quando surgiram os matacdes que
na sondagem ndo apareceram.”

Ele, entdio, vem e explica que isso ¢ normal, e adianta:

“Lamentamos muito que nessa sondagem preliminar nio te-
nha sido possivel constatar,”

Al eu insistj se a sondagem teria sido feita por empresa brasileira. En-
tdo, ele referiv que quem poderia responder era FURNAS. Eu me referi &
New Corporation. Nesse instante, V. Ex* lembrou que havia sido a TECNO-
SOLO.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Quero dizer a V. Ex* que eu fiz
uma indagagio diretamente & TECNOSOQLO sobre isso.

0 SR. JOAO BOSCO — Mas veja bem no depoimento do Ministro Shi-
geaki Ueki. Ai eu insisti. Depois de tudo o que ele disse, voltei a insistir: “O
que significa que V. Ex* como Ministro, foi surpreendido depois com essas
informagdes de néo necessitar de um nimero maior de estacas™. Resposta
enfatica do Ministro: *Ndo somente o Ministro, mas todos os técnicos fo-
ram surpreendidos pela existéncia de matacdes.”

Apenas para evitar que depois, guando V. Ex* tiver j escrito o seu rela-
tdrio, seja obrigado a discutir novamente isto aqui, € naturalmente para lhe
dar subsidios maiores.

O SR. RELATOR (Milton Cabraly — Estamos atentos a esse detalhe.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — V. Ex®, entdo, como Rela-
tor, Senador Milton Cabral, pode dar a diretriz que julgar methor & Comis-
sdo.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — A diretriz & a seguinte: nés va-
mos solicitar informacgdes complementares, e fago um apelo aos membrosda
Comissdo, ao seu Presidente, que € um dos estudiesos do assunto, que qual-
quer lipo de indagagio que julguem indispensavel, ele como Presidente pode
enderegar diretamente ou pode também sugerir, e eu ¢ farei também. Toda e
qualquer colaboracao nesse sentido seri acolhida.

O SR. JOAO BOSCO — Significa que podemos encaminhar sem reu-
nido; podemos encaminhar sugestdes, através da Presidéncia.

O SR. RELATOR (Milten Cabral) — Légico.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco} — Senador Jodo Bosco, pode, ¢
nds falamoes muito respeitosamente 2o Senador Milton Cabral. S. Ex® disse
mesmo que leve contato direto, ndo sej como, com a TECNOSOLO, V. Ex?
ndo sabia, a Presidéncia nédo sabia, o Senador Passos Parto talvez ndo sou-
besse. Evidentemente foi isso que eu sempre evilei na Comissiio, que nio me
vii caber mais dirigir.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Lamentavelmente.

O SR. PRESIDENTE (ltamar Franco) — E porque acho que todos os
assuntos devem ser tratados de piblico nesse aspecto. Qualquer Senador, e
honra seja feita ao Senador Dirceu Cardoso, todas as solicitagdes eram feitas
de piablico... *Sr. Presidente, desejo perguntar isso, isso e isso”. A Presidén-
cia anolava e pedia 4 sua Secretaria que fizesse o pedido, e 05 outros Senado-
res da Comissiio tomavam conhecimento dos oficios dirigidos. Se o Sr. Re-
lator, agora isoladamente, comega a pedir uma série de informagdes, sem
que o Presidente saiba, sem que 0s membros da Comissfio saibam, entiio va-

mos ficar aqui, as vezes, até questionando coisas de que o Relator ja tem a
informagdo e ndo sabemos, a exemplo dessa que V. Ex? levanta agora e com
a qual ficamos preocupados. Quer dizer, esta era 2 oTientagdo que eu procu-
rei dar até agora, assim com a maior...

O SR. PASSOS PORTQ — Sr. Presidente, o major énus & do Relator.
O Relator tem suas indagacdes 1ambém.

O SR. PRESIDENTE (1tamar Franco) — Mas devem ser trazidas 4 Co-
missio,

O SR. PASSOS PORTO — A ele estd afeta a resposabilidade da feitura
do relatdrio...

O SR. PRESIDENTE (ltamar Franco) — E claro!

O SR. PASSOS PORTO — ... relatério que vai ser debatido por todos
nos.

QO SR, RELATOR (Milton Cabral) — Sr. Presidente, cada documento
que ¢u leia ou cada indaga¢ido que eu faga tenho necessariamente de comuni-
car previamente que fiz tal indagacdo? Estou estudando o assunto, em pro-
fundidade, ¢ ndo vejo nenhuma necessidade.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Com relagiio A observagiio do
Ministro, veja V. Ex* que o Ministro confirma a afirmagio que fiz, de que
foi surpreendido com o problema de matacdes, e V. Ext diz que j4 fez uma
consulta 3 TECNOSOLO.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Nio, eu nio fiz; um momenti-
nho, devagar, devagar. Eu fiz um contato, niio foi uma consulta.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Contato...

O SR. RELATOR {(Milion Cabral) — Eu falej com o Presidente da
TECNOSOLO, que, por coincidéncia, & um especialista em fundagdes, &
professor da Universidade Federal do Rio de Janeiro e considerado uma
das grandes autoridades do Brasil, em fundagdes. Entio, foi uma conversa
de quase uma hora, por telefone.

O SR. PRESIDENTE (hamar Franco) — Imagine! Quase uma hora!

O SR.RELATOR (Milton Cabral) — E isso serviu de subsidio para que
eu pudesse, na minha consulta, ai sim, na consulta que estou preparando as
autoridades do setor, indagar sobre, digamos, 0s pareceres emitidos com re-
laciio & escolha do local. Inclusive, estou pedindo a relagdo completa de to-
das as empresas que participaram desses estudos, nome de cada uma, as
construtoras nacionais e estrangeiras, porque queremos saber até que ponto
esse assunto foi exaustivamente estudado.

O SR. JOAQ BOSCO — Eu apenas levantei 2 questiio, porque ha divi-
das que foram deixadas ainda pelo antigo Relator, e exatamente com relacio
4 adjudicacio,

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Senador Jodo Bosco, V. Ex*
me permita, mas além dessa divida, que o Ministro deixou no seu espirito,
deixou-me ele outra, quando eu estava baseado no depoimento do Dr. Ar-
naldo Barbatho, e 8. Ex* disse o seguinte a uma indagagio do Senador Dir-
ceu Cardoso:

“Quanto 2 indagagiio de V. Ex*,, se foi a Comissio de Energia
Nuclear, se o sitio € adequado ou ndo para a instalagio de uma
Central Nuclear, satisfeitas aquelas condiges que sdo objeto de um
diploma de 1969, e que se pode cogitar da instalagiio naquele lo-
cal”.

Agora, veja V. Ext.

“Mas a decisio final & feita a nivel de Ministério, ELE-
TROBRAS e Furnas. Furnas informa, ELETROBRAS analisa e
informa também. O Ministro de Estado se refine com 0 seu pes-
soal, verifica as condigdes levantadas e se pronuncia favoravelmen-
te ou nio”,

Antes de eu ler isto, V. Ex* se recorda de que 0 Ministro disse ndp; € o
Ministro quem decide. No entanto, vem aqui o0 Dr. Arnalde Barbalho, na é-
poca Presidente, e diz que o Ministro & quem decide em Gltima instincia.

Estou chamando a atengéo de V. Ex*s para este aspecto, em respeito ao
nobre companheiro e altamente capacitado companheiro, Senador Milton
Cabral — de que essas coisas persistem,
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O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Nio! V. Ex* esta raciocinando
como se o relatdrio estivesse escrito.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco} — Estou preocupado.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Vamos comegar a redigir o rela-
tério, como anunciei hoje, que esta sendo instalado um Grupo de Trabalho
que sei vai armar de toda a metodologia que adotamos, para exatamente fa-
zer uma indexagao de todas as questoes levantadas e criticas. E, evidente-
mente, 4 medida que concluirmos a indexag¢do de todas essas questdes, tere-
mos possibilidade de fazer novas indagagdes, novas solicitagdes. O trabalho
realmente &€ penoso, volumoso. Estou notando, agora, que o Presidente gos-
taria que eu ja fizesse algumas declaragdes conclusivas. Eu nio posso.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Nio, em absoluto!

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Eu nio estou em condigdes de
emitir nenhum parecer no momento.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Nem eu quero.

O SR. RELATOR (Milton Cabral} — E eu disse o seguinte: de que s6
apds a conclusdo desse trabalho...

O SR. PRESIDENTE (ltamar France) — V. Ex* disse que encerrou

uma fase.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Nio! Encerramos uma fase em
torno de programa da Comissao, em relagio a depoimentos, e que eu propo-
ria & Comissdo que, de agora por diante, com relagiio a essa primeira etapa,
fariamos indagacdes, por escrito, as autoridades, enfim a todas a entidades
envolvidas no assunto, sobre aqueles pontos duvidosos que ainda persistem.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Poderia V. Ex*., por favor,
dar o roteiro dos trabalhos?

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Qual & o roteiro que V, Ex* supde
que seja? Primeiro, dei o roteiro do relatério,

O SR. PRESIDENTE (ltamar Franco) — Denominar os depoentes do
futuro.

O SR. RELATOR (Milton Cabral} — Essa & a segunda parte.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Vai V. Ex* chamar alguém
para depor depois da reunido de hoje?

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — V. Ex? recebeu, em reunides ante-
riores, sugestdes de membros da Comissdo, de convocagio, e citam alguns
nomes. Eu me lembro de que foi solicitada aqui a presenga do Presidente da
Comissdo Nacional de Energia Nuclear, o Professor Hervasio Guimaries de
Carvalho, foi lembrada a convocagiio do Professor Joseé Goldemberg, foi
ternbrada a convocagdo do Professor Israel Vargas, Estes trés sio presentes,

E eu, nesse passo, sugiro 4 Comissio, ja que se fala ern comunidade
cientifica, que convidemos também um ou dois cientistas ligados ao Progra-
ma Nuclear do Governo, porque, no Governo, também ha cientistas. Entdo,
vamos ter opinies de cientistas ligados ao Programa Nuclear do Governo e
cientistas que estio fora do Programa Nuclear do Governo, para cotejarmos
as opinides.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) -—— Senador Milton Cabral, nor-
malmente, cabe ao Relator dar uma diretriz & Comissdo.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — A diretriz & essa, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (ltamar Franco) — Nig, a diretriz de convo-
cagdo dos depoentes. Qual o primeiro depoente que V. Ex* pretende ouvir, se
€ que pretende?

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — V. Ex* quer que eu traga aqui a
relagdo dos nomes? Esta sugestio cabe aos membros da Comissdio, e ndo ao
Relator.

O SR. PASSOS PORTO — Inctusive eles também, mas V. Ex* poderia,
hoje...

QO SR. PRESIDENTE {Itamar Franco) — $& um momento, Senador
Passos Porto. Em todas as reunides, evidentemente come o Relator se apro-
funda nos estudos, por exemplo, no caso do Senador Jarbas Passarinho,
quando termindvamos a reunido, S. Ex! certamente em fungdo daquilo gue
Ja imaginava dentro do seu raciocinio, ja dizia: Preciso ouvir amanhd o Dr,
Fernando Anténio Candeias, preciso ouvir amanhi o Dr, Licinio Marcelo
Seabra. Entdo, se...

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Eu discordo de V., Ex*, por que as
convocagdes aqui foram feitas, & maioria, por membros da Comisséo, € ndo
pelo Relator.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — V. Ex? nio est4 entendendo.
O Relator sugeria ¢ a Comissdo aprovava.

O SR. JOAO BOSCO — O Senador Dirceu Cardoso convocou.
O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Claro.

O SR.JOAOQ BOSCO — Eu entdo pediria ao Senador Franco Montoro,
que € o representante, conforme tem dito varias vezes, da comunidade cienti-
fica paulista, que ele indicasse um nome. V. Ex* falou no nome do Presidente
da Comissdo Nacional de Energia Nuclear.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — O Professor José¢ Goldemberg,
citado aqui vérias vezes; o Professor Israel Vargas. Af ja sdo trés. Agora, o
Presidente esti com a preocupagio, nio sei, esta querendo colocar-me, as-
sim, numa posicio de dificuldade. Mas V. Ex* ndio vai conseguir, ndo, viu,
Presidente? E sobre isso que eu queria advertir V. Ex?

O SR. JOAO BOSCO — Nés poderiamos decidir logo sobre a préxima
convocagdo, Quem ouviriamos logo? O Professor Hervasio Guimardes de
Carvalho?

O SR, PRESIDENTE (Itamar Franco) — Ele estard na Europa, do dia
5 ao dia 15.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Sugiro que o Professor Hervéasio
Guimaries de Carvalho seja o filtimo a falar, dos cientistas.

O SR. PASS0S PORTO — Sugiro que o primeiro seja o Professor José
Goldemberg...

O SR. RELATOR {Milton Cabral) — Pode ser.

O SR. PASS0S PORTO — ... que fez um artigo amplo no @ Estado de
S. Paulo.

QO SR. RELATOR (Milton Cabral) — Ele esta debatendo todo dia esse
assunto pela imprensa.

O SR. PASSOS PORTO — Aquele de Minas Gerais, aonde o nosso
Presidente vai, o Professor Shilemberg.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Entdo, 2 Comissiio convoca
também para depor o Dr. José¢ Goldemberg.

O SR. JOAQ BOSCO — Nomes que seriam sugeridos pelo Relator.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Ja citei 0 nome do Professor Her-
vdsio Guimardes de Carvalho, e o segundo nome eu o farei oportunamente,

O SR. PASSOS PORTO — Sr. Presidente, pediria a V. Ex* que solici-
tasse ao Senador Franco Montoro a indicagio de um representante da co-
munidade cientifica paulista.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Certo. Farei a solicitacio de
V. Ex*

A Comissio convoca para depor em que dia o Dr. José Goldemberg?
Tenho sempre consultado a Comissio, deixo a seu critério.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Esta sujeito a confirmagio do
convidado, também.

O SR. JOAO BOSCO — St. Presidente, queria informar a V. Ex* que
no préximo dia 30 ou no dia 4, a seguir, estarei ausente de Brasilia. O Minis-
tro do Interior vai a0 Amazonas, € tenho grande empenho em acompanhar
S. Ex* porque me interessam as medidas que estde sendo tomadas naquela
area.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Sr. Presidente, na proxima sema-

na h& um feriado no meio. Na outra semana, entio, poderiamos, em trés
dias, receber trés depoentes.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Assim, na ter¢a-feira, 8, con-
vidaremos o Professor José Goldemberg, e, no dia 9, na quarta-feira, o Pro-
fessor Israel Vargas.

Consulto se ha mais assunto a tratar. (Pausa.)

Declaro encerrados os trabalhos.

{ Levanta-se a reunido as 11 horas e 30 minutos. }
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COMISSAO PARLAMENTAR DE INQUERITO

Criada pela Resolugiio n® 69/78, para investigar demincias for-
muladas pela Revista “'Der Spiege!”, da Alemanha, sobre a execucdo
do Acordo Nuclear Brasil-Alemanha.

14* REUNIAQ, REALIZADA EM 25 DE MAIO DE 1979

As dez horas do dia vinte e cinco de maio de mil novecentos ¢ setenta e
nove, na Sala “Rui Barbosa”, presentes os Srs. Senadores Itamar Franco
{Presidente), Milton Cabral (Relator), Dirceu Cardoso, Passos Porto, Lenoir
Vargas, Alberto Silva, Jutahy Magalhiies, Franco Montoro, Almir Pinto e
Cunha Lima, redne-se a Comissdo Parlamentar de Inquérito criado pela Re-
solugdo n? 69, de 1978.

Deixa de comparecer, por motivo justificado, o Sr. Senador Roberto
Saturnino.

E dispensada a leitura da Ata da reunido anterior que, logo ap6s, édada
como aprovada.

Havendo nimero regimental, o Sr. Presidente declara abertos os traba-
thos. Em seguida ao juramento de praxe prestado pelo Professor Eduardo
Penna Franca, da Universidade Federal do Rio de Janeiro, o Sr. Presidente
concede a palavra ac Depoente que procede a leitura de sua exposigio.

Na fase interpelatéria, usam da palavra, pela ordem de inscrigo, os Srs.
Senadores Passos Porto, Alberto Siiva, Franco Montoro, Almir Pinto, Cu-
nha Lima, Jutahy Magalhies e, finalmente, o Sr. Relator, Senador Milton
Cabral.

Finalizando, o Sr. Presidente, Senador Itamar Franco, agradece o de-
poimento do Professor Eduardo Penna Franca, determinando, em seguida,
que as notas taquigraficas e revisadas pelo Depoente, sejam publicadas, em
anexo, a presente Ata. O Sr. Presidente convoca reunidio da Comissio para o
dia 30 deste, quando serd ouvido o Professor Hervasio Guimardes de Carva-
tho, Presidente da Comissio Nacional de Energia Nuclear,

Nada mais havendo a tratar, encerra-se & reunido, lavrando eu, Cleide
Maria Barbosa Ferreira Cruz, Assistente da Comissdo, a presente Ata, que,
lida ¢ aprovada, serad assinada pelo Sr. Presidente ¢ vai & publicagio,

ANEXO A ATA DA 148 REUNIAO, DA COMISSAO PAR-
LAMENTAR DE INQUERITO CRIADO PELA RESOLUCAO
Ne 69, DE 1978, DESTINADA A OUVIR O PROFESSOR
EDUARDO PENNA FRANCA, DA UNIVERSIDADE FEDE-
RAL DO RIO DEJANEIRO, QUE SE PUBLICA COM A DEVI-
DA AUTORIZACAO DO SR. PRESIDENTE D4 COMISSAQ.

Presidente: Senador Itamar France
Relator: Senador Milton Cabral

[ntegra do Apanhamento Taquigrifico da Reunido.

O SR. PRESIDENTE (ltamar Franco) — Declaro aberta a reunifio.
Solicito ao Professor Eduardo Penna Franca que preste o juramento de
praxe,

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Juro, como dever de cons-
ciéncia, dizet toda a verdade — nada omitindo do que seja do meu conheci-
mento — sobre quaisquer fatos relacionados com a investigagiio a cargo des-
ta Comissdo parlamentar de inquérito, quer quanto 3s supostas irregularida-
des tornadas plblicas pela Imprensa Nacional ou estrangeires, quer quanto
& concepcio ¢ implantagio do programa nuclear sob exame,

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Com a palavra o Professor
Eduardo Penna Franca.

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Em primeiro lugar, gostaria
de agradecer & Presidéncia da Mesa, aos Exmos, Srs. Senadores componen-
tes desta Comiss3o Parlamentar de Inquérito pela honra que me foi conferi-
da de vir depor, aqui, perante esta Comissio, sinto-me bastante honrado e
coloco-me & disposicio da Comissdo para quaisquer esclarecimentos que se
fizerem necessarjos.

Gostaria de, inicialmente, para situar a minha 4rea de atuagiio, mencio-
nar o meu campo de atividade, antes de entrar propriamente no assunto de
de interesse desta reunido. Como Professor Universidade Federal do Rio de
Janeiro, tenho, ha muitos anos, me dedicado e me interessado, como ponto
de atuaciio mais predominante, pela radiotavidade no meio ambiente, e pe-
los efeitos que as radiagdes podem provocar sobre o homem. Situaria minha
ireu de conhecimento na Radiobiologia, e na protegiio radiolégica da popu-
lagio. Como tal, nosso grupo vem dedicando-se hi 20 anos a esse tipo de es-
tudo. Enquanto no Brasil ndo existiam instalagdes nucleares que pudessem

contaminar o meio ambiente, nds nos concentramos, por uma situagdo mui-
to fortuita, em areas brasileiras que possuem elevada radioatividade natural,
O Brasil, juntamente com a [ndia, sdo os dois paises do mundo onde existem
areas naturalmente radioativas ¢ habitadas por populagdes ha vérias ge-
ragdes.

De maneira que quando a Humanidade passou a preocupar-se pela
contaminagiio do meio ambiente com substdncias radioativas, particular-
mente apds o inicio das explosdes nucleares na atmosfera de bombas atdmi-
cas, hombas de hidrogénio, realizadas pelas grandes poténcias apds a 11
Guerra Mundial, Tinhamos excepcional oportunidade de investigar habitan-
tes e populagdes que viviam em areas onde a radioatividade & acima do nor-
mal, ja que todos nods vivemos num ambiente de radiacio. Todos nds, nesta
sala, estamos expostos ao que se chama de radiagdo natural, que provém do
solo, dos materiais de construgio, dos raios cosmicos, e também de substin-
cias radioativas que existem, naturalmente, no nosso organismo, ja que vive-
mos num ambiente radioativo natural,

Essas regides, pela presenga particularmente de minério de tério na su-
perficie, areia monazitica, por exemplo no litoral do Rio de Janeiro, do
Espirito Sante, do Sul da Bahia, sio populagdes que habitam Areas em que a
radipatividade, como em Guarapari, ¢ 6 vezes maior do que a que existe nes-
ta sala. Assim, ofereceu-se uma oportunidade excepcional ao Brasil de dar
uma contribuigio de interesse universal para a distribuigio desses materiais
radiodtivos no ambiente, ¢ os efeitos que isso poderia trazer para o homem,

Esse trabalho de pesquisa foi apoiado pela Comissdo Nacional de Ener-
gia Nuclear e, também, por organismos internacionais. Fizemos vérias
publicagdes a esse respeito, trabalho esse que teve uma extensdo de 15 anos e
que levou a uma série de conclusdes sobre as quais poderemos, depois,
estender-nos um pouco.

Quando o Brasil se iniciou no seu Programa de Energia Nuclear, ¢ fo-
ram programadas as primeiras usinas nucleares, era natural que o nosso gru-
po de pesquisa se voltasse para esse assunto, jA que agora iriam ser criadas,
no Brasil, fontes artificiais produzidas pelo homem, e com possivel langa-
mento de substincias radioativas no meio ambiente. Havia um interesse
muito grande para a seguranga das populagdes que habitam as vizinhangas
dessas instalagdes e que riscos a existéncia de urna usina nuclear poderia re-
presentar para essas populagdes.

De modo que, hd 6 anos, o nosso grupo de pesquisa da Universidade
Federal do Rio de Janeiro, do Institute de biofisica, vem realizando traba-
lhos preliminares e trabalhos basicos necessarios para o licenciamento da
Central Nuclear Almirante Alvaro Alberto, em Angra dos Reis. Temos, en-
tdo, realizado uma série de trabalhos, alguns de interesse puramente cientifi-
co, outros de interesse pritico, ji que se destinam a fornecer subsidios para
que a companhia operadora — FURNAS — e a Comissio Nacional de
Energia Nuclear, que & quem julga os relatérios de FURNAS, possam ava-
liar o ambiente local, o trénsito ¢ distribui¢do de substincias radioativas que
possam ser langadas naquele ambiente, a concentragio desses materiais em
alimentos que possam ser consumidos pela populagio, de maneira que se
possa, inclusive, estimar que dose de irradiagfio essas populagdes poderia re-
ceber da operagiio dessas usinas nucleares, ¢ estimar, entdo, que riscos repre-
sentam em termos de salide. Assim é sobre essa drea que gostaria, hoje, de fa-
zer minha exposicdo, j4 que & a drca em que tenho grande experiéncia.

Por outro lado, tive oportunidade de, a nivel internacional, debater esse
assunto, ha virios anos, no Unico Comité Cientifico que as Nagdes Unidas
jamais criaram, justamente com a preocupa¢do da Humanidade pelos de-
tribos das explosdes nucleares que foram langados na atmosfera, pelas explo-
soes de artefatos nucleares pelas grandes poténcias. Houve uma preocupagio
da Humanidade, uma grita dos paises membros das Nagdes Unidas em 1958,
e, nesta época, as Nagdes Unidas criaram um Comité Cientifico para estudar
os efeitos das radiagdes atomicas, constituido inicialmente de 15 paises, e 0
Brasil dele fazia parte desde o seu inicio. Depois este niimero foi aumentado
para 20.

Tive ocasido, de [958 para ci, de participar de in{imeras dessas reunides
realizadas a cada ano, ou cada dois anos, E, desde 1978, fui designado, pela
Presidéncia da Republica, para ser o Delegado do Brasil nesse Comité
Cientifico das Nacdes Unidas. E 14, justamente, a preocupagiio predominan-
te € coletar todas as informagdes disponiveis — seria uma CPI em nivel inter-
nacional das Nagdes Unidas — todas as contribuigdes cientificas que todos
o0s paises ja fizeram para esclarecer como é que a radiagio age sobre os seres
vivos, como € que ela age sobre o homem, como € que as substéncias radioa-
tivas se comportam no meio ambiente, seja na atmosfera, seja na terra, seja
na agua; coletar todas as informagdes e apresentar relatdrios regulares com
as suas interpretagdes, as suas conclusdes sobre o que se conhece, inclusive
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procurando estimular pesquisa naqueles pontos onde ndo ha consenso, na-
queles pontos onde a Cigncia ainda ndo conseguiu esclarecer devidamente os
efeitos das radiagdes.

De modo que isso € um foro internacional extremamente Gtil, de alto
nivel, e acho que a participagiio do Brasil tem sido muite Gtil, ndo sb para os
pesquisadores que fazem parte da Delegacio, como também para os conhe-
cimentos que se adquire ¢ transmite na vida universitéria.

Assim, £ sobre essa parte que gostaria de falar, Inicialmente, queria
colotar-me numa posigiio definida em relagdo ao problema, porque com
toda essa minha experiéncia, e também ultimamente no Brasil, temos tido
muitas mesas-redondas, muitos debates, seja entre cientistas, s¢ja entre cien-
tistas € a imprensa, e o grande plblico, no dmbito de vérias reunides clenyifi-
cas, ¢ mesmo pablicas, como as que se realizaram hi pouco no Rio de Janei-
ro, logo apds o acidente em Harrisburg, houve um debate na Academia Bra-
sileira de Ciéncias, promovido pela SBPC — Sociedade Brasileira para o
Progresso da Ciéncia —  em que estavam cientistas, respresentantes da
CNEN, da NUCLEBRAS e de varios 6rgios de FURNAS, a Imprensa, o
grande piblico. De modo que esses debates tém sido extremamente (lgis, ¢ a
minha preocupagio principal como homem, como cientista, & conhecer cada
vez mais, poder fornecer subsidios, para se estimar que risco um determina-
do nivel de radiagio, que risco um determinado tipo de instalagio representa
para ¢ homem, para a popufagdo. A minha preocupagdo principal, ¢ é ciaro
que tenho preocupagido com o ambiente, mas, no ambiente, tenho 4 preocu-
pagilo principal com o homem, com a populagio.

Entdo, a participagio nesses debates tém-me levado sempre 4 conclysio
de que & muito dificil discutir o problema da energia nuclear, em termos pu-
ramente racionais, Geralmente, & tratado em termos passionais, & alguma
coisa que mobiliza muitas pessoas e, as vezes, torna dificil mesmo entre cien-
tistas fazer uma discussiio na base da argumentagio, na base de fatos cientifi-
cos, gue € como o cientista pade dialogar. Ele nfo tem o direito de dar palpi-
tes, de fazer suposigdes arbitrarias; ele tem de dialogar na base de fatos co-
nhecidos, ou simplesmente reconhecer que ndo existe, ainda, conhecimento
cientifica, para se tirar uma conclusio. Ele tem de humildemente, reconhe-
cer, &s veres, que 0 nosso conhecimento & insuficiente, os dados disponiveis
sa0 insulicientes para uma conclusdo. Pode-se fazer hipdteses.

Entdo, esta dificuldade de tratar o assunto energia nuclear puramente
em termos racionais, sem muita paix2o, tem — na minha opinido — vérias
razdes histdricas gue a justificam muito bem. Poderia citar, certamente, 4 ou
5 razdes, ¢ acredito que a mailor parte dos Senhores concordariam comiga,
de que maneira em primeiro lugar, como ¢ que o grande piiblico e mesmo 3
grande maloria dos cientistas tomaram conhecimento da descaoberta de uma
nova forma de energia extremamente poderosa.

Todos nés tomamos conhecimento, por uma noticia do jornal em 1945,
de que explodia uma bomba atémica langada pelos americanos sobre a Ci-
dade de Hiroshima, no Japdo, e dias depois uma segunda sobre a Cidade de
Nagasaki,

E a conseqtiéncia imediata foram 250 mil mortos. Era o primeiro impac-
to nu opinido publica.

Em seguida, todo esse desenvolvimento da energia nuclear, da forma a
aproveitar 4 matéria do nosso Universo, # massa do nosso Universo como
forma de energia, foi feita sob segredo dur. ate a I Guerra Mundial, numa
trama de espionagem, de raptos de cientistas — o Fermi foi raptado na ltalia
e levado para os Estados Unidos da América — sabotagens e coisas desse ti-
po. que era patural numa guerra em que dois grandes grupos beligerantes es-
tavam disputando a primazia de realmente realizar um artefato nuclear que
resolvesse a guerra.

E um grupo levou vantagem sobre o outro e assim conseguiu terminar a
guerra.

Em continuidade A guerra, ¢ mesmo ambiente de segredo e espionagem
persistitt no desenvolvimento de novos ¢ mais poderosos artefatos bélicos e
todo o grande desenvolvimento da energia nuclear inicial foi para produzir
explosivos, artefatos, cada vez mais poderosos.

E esses artefatos eram testados, eram experimentados fazendo explosoes
dramiticas e exibicdo de poderio, explosdes na atmosfera com espalhamento
de residuos radioativos produzidos nessas explosdes na atmosfera que circu-
wm ao redor do Globo e provocaram uma contaminagdo mensurivel de
substdncias radicativas ndo mais na area em que houve a explosio, mas em
escala universal.

Em 1962, tive ocasido de fazer medidas, no Brasil, de presenga de subs-
tancias radioativas provenientes dessas explosdes ent ossos de criangas nati-
morias, que eram mensurdveis, também nessa época, na América do Sul,
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Quando os franceses realizaram testes em Muruaroa, nas ilhas do
Aulintico Sul, nds, uma semana depois, mediamos radioatividade provenien-
te dessas explosdes em leite e tirdide de vaca. Nao chegamos a fazer em tirdi-
de de criangas pela dificuldade em se obter este material.

De maneira que uma explosdo nuclear langa todoes os seus residuos ra-
dioativos de uma so vez na atmosfera, na alta atmosfera, o que provoca uma
circulagho em torno do Globo. Portanto, o efeito ndo & apenas no local da
explosdo, mas se espalha por todo o Universo.

Foi a primeira vez, entdo, que o homem provocow uma modificagdo no
meio ambiente que s¢ espalhou por todo o Universo, e ela existe até hoje,
persiste, e pode medir-se a presenga desses detritos, desses residuos radioati-
vos em alimentos, to meio ambienie e a1é no proprio homem, que ja incor-
porou esses residuos.

Todos nés, portanio, carregamos uma pequena quantidade de radioati-
vidade gue vem das explosdes americanas, russas, inglesas ou francesas, sem
distinglio da sua origem.

O segundo fator & que torna o assunto apaixonante parz todos nés.

Em terceiro lugar ¢ ndo menos importante, acho que a energia nuclear
lem um estigma — contra o qual todos nds nos posicionamos — de que a
energia nuclear foi desenvolvida para fazer explosivos e matertais de des-
trui¢do, para criar artefatos nucleares de destrui¢do. Acho que a posigio a
¢sses artefatos & universal.

E. consegiientemente, desenvolveu-se um receio, um pavor, um medo
da Humanidade a tudo ¢ que & radiagio.

Essey dois fatos, na minha opinido, t&ém o sen lado positivo.

Quando essas explosdes nucleares na atmosfera espalharam detritos por
todo o Mundo, foi possivel cientistas medirem a presenga desses detritos.
Entio, ganhou-se uma massa de informagdes muito grande. Quer dizer, nin-
guém sabia que uma bomba atémica explodida no Atol Bikini, no Arqui-
péltago das IThas Marshall, iria permitir estudar o movimento de massas de ar
na alta atmosfera. Isso ndo era conhecido antigamente. E provar que havia
correntes aéreas que se deslocavam para tal ou tal distincia,

Ninguém conhecia que, lan¢ando-se certas substdncias no mar ou nos
corpos dagua, isso iria passar através do gue nos chamamos “cadeia alimen-
tar”, iria passar da dgua para pequenos organismos, que seriam comidos por
peixes menores, € que estes seriam comidos por peixes maiores e atingiriam o
homem.

Ninguém conhecia como € que se comportava o organismo humanao,
quando ingeria na alimentag¢io certas substincias em microquantidades nio
existentes naturalmente na alimentagdo.

De modo que se ganhou uma informagdo preciosa. Quer dizer, a origem
foi maléfica, mas, pelo menos, dela tiraram-se informagdes que permitem um
conhecimento muito grande de como se deslocam no meio ambiente subs-
tincias radicativas langadas nesse ambiente.

E, per analogia, outras substincias, outras poluentes gue possam ser
lancados € que ndo sdo radioativoes. (Juer dizer, o conhecimento que se tem
da Ecologia ¢ do comportamento de substdncias no meio ambiente £ imensa-
mente grande, porque foi possivel medir, em escala universal, a presenca do
que chamamos um tragador, quer dizer, um indicador que podemos acom-
panrhar até onde ele vai, porque a2 medida &€ muito sensivel.

Finalmente, gostaria de apresentar outro aspecto, ¢ este acho que, tal-
vez, seja menos acentuado, as pessgas ndo se dio conta disso.

E natural no espirito humang comparar o que & natural versus o que
ndo ¢ natural, o que & artificial. N&s aceitamos muitas vezes, tranqililamente,
aquilo que é natural e temos receto do nio natura.

Entiio, observa-se o seguinte: existem, como citei, no Brasil, reas natu-
ralmente radioativas, ¢ o exemplo mais conhecido & Guarapari, no Espirito
Santo, e Araxa, em Minas Gerais. Existem outras regides que tém dguas ra-
dioativas, como Badgastein, na Austria, e Vichy, na Franga.

Todas essas regides, ha mais de 50 anos, algumas ba centenas de anos,
530 consideradas centros de salide. As pessoas procuram-nas para melhorar
de certas doengas cronicas, ¢ siio consideradas regides benéficas, no sentido
de que se enterrando nas areias radioativas de Guarapari muitas pessoas se
sentemn melhor, curam reumatismos, artrite e coisas deste tipo.

Outras fazem estagdes de dgua em Araxd € bebem uma dgua fortemente
radioativa, ¢ ha, inclusive, recomendagdo médica para isso.

E uma area que a Ciéncia niio sabe explicar, A Cidncia até hoje nio con-
seguiu demonstrar, com fatos cientificos, um efeito bentfico de radiagio.

QO SR. FRANCO MONTOROQO ~- Nio estaria a diferenga na intensida-
de maicr ou menor?
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O SR, EDUARDO PENNA FRANCA — Niio, nobre Senador Franco
Maontoro, por enquanto ndo estou falundo dos niveis, mas diria, por exem-
plo. que Guarapari € uma drea que tem 6 vezes mais radicatividade do que
agui,

Se fossemos aplicar os critérios usados para populagdes que vivem nas
vizinhancas de um reator nuclear, Guarapari teria de ser fechada, teria de ser
isalada ¢ ninguém la penetraria.

N entanto, hid varias geragoes, populagdes habitam Guarapari e existe
um grande namero de médicos que fecomendam 35 pessoas passarem tempo-
radas em Guarapari ¢ grande parte do turismo inicial, o atrativo turistico
dessu regido foi bascado nisso.

Os niveis de radioatividude nu dgua de Araxd ndo sdo mais aceitdveis,
dentro das normas atuais para uma instalagdo nuclear, sdo proibitivos.

Nu entanto. recomenda-se que se beba essa dgua por temporadas. De
maneira que sio coisas que devem ser consideradas. Voltarei a falar sobre a
Guestio dos niveis.

O SR, ALMIR PINTQ — Permite V. S* uma interrupgio?
O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Pois nio, Senador.

O SR. ALMIR PINTO — Quer dizer que a mulher em estado de ges-
tacdo nito poderia tomuyr essd dgua, pois poderia provocar um gigantismo fe-
tal?

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Nobre Senador, por en-
quanto, nio estou afirmando que estes niveis que existem naturalniente nes-
548 Tegides sejam perigosos ou sejam maléficos.

Apenas eslou monstrando gue, se usarmos os critérios extremamente
cautelosos que sdo recomendados para as instalagdes nucleares, ndo se tole-
raria que uma instalacio, comoe 4 existente em Angra, Jangasse no meio am-
biente a mesma radioatividade que existe na dgua de Araxa, seria proibido.
Mas nio quer dizer que nem uma nem outra tenham riscos imedialos, e vou
chegur & parte de risco.

Estou apenas mostrando que o que € natural tem sido naturalmerte
acello e, nestes casos, siio considerados até benéficos. E o que 4 artificial é
alhado com outros olhos, de maneira que, para efeitos no homem, o que in-
teressy & a radiagio que 2 substincia radiotiva emite; se a substincia radioa-
tiva se acumuls nos ossos, come, por exemplo, o radio o faz irradia esses os-
sos ¢ pode. dependendo da intensidade, come falou muito bem o Sr. Senador
Frianco Montoro, dependendo da intensidade, provocar uma lesdo, ¢ algu-
maus sio conhecidas.

Agora, a radicdo & » mesma, seja produzida por uma substdncia natural,
Somo a existente em Guarapart, Araxd, ou em Badgastein, na Austria, ou
produzida antificialmente por reator. porque o que interessa nio € quem emi-
ti. ria & o elemento quimico que emitiu, o gue interessa € o tipo de radiagio
que foi emitida, ‘

Pe maneira que extste, da parte do ser humano, uma aceilagio das coi-
sy Daburals ¢ uma rejeicdo das coisa artificiais.

Qru, 0 combustivel usado numa centraf nuclear ndo € perfeitamente na-
tural. & urdnio. mas uranio eariquecido, em primeiro lugar, ou entdo, o plu-
tano, que © um subproduto de outros reatores. E os produtos de quebra des-
ses dtomes, os produtos de fissdo, os rejeitos radioalivos, sio, na sua grande
maiogi, artifickis, quer dizer. eles nio existem naturalmente, em nossa Na-
ez,

Assim, o proprio combustivet ou seus rejeitos de uma instalagio nuclear
sito artificiais. O plutdnio & um elemento que nio existe na Natureza, ¢le € s
produzido pelo homem: o césio radioativo, o estrdncio radicativo gerados
como residuo nido existem na Natlureza, eles sdo artificiais, e, por isso mes-
mo. eles vio autoconsumindo-se, viio decrescendo na sua atividade, até desa-
parecer, quer dizer, o Natureza tem suas defesas. Tudo que € estranho & Na-
turcza s¢ autodestrol, ela elimina o gue € artificial.

Mas as proprids substdncias radioativas da Natureza, que estdo, tam-
bém. desuparecendo com velocidade muito menor, emitem os mesmos tipos
de radiagio.

Entio, essa questdo de atitude entre o que € naturaf e o que € artificial
lem muilo que ver com a mangira apaixonada com gue as pessoas s opdem
a qualquer tipo de radiagio, No entanto, essas mesmas pessoas, trangiiila-
mente, cfetuam varias rodiografias, muitas vezes por razges médicas, o que €
muito importanie. & um recurso que a Medicina tem extremamente impor-
tante, que nio deve ser abandonado. Mas. sem sombra de davida, & a
maior fonle de irradiacao da populagie, 13 que uma fracio consideravel da
populagiio se submete a exames radiologicos, periodicamente, quando hi ne-
cessidade.
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De modo que essa relagdo entre natural e artifical esta muito na atitude
gue se toma em relagio a esses guesitos.

Finalmente, nessa tomada de posicdo, gostaria s6 de acentuar alguns fa-
tos, gue me parecem, também, interessantes e que ndo deveriam levar a essa
atitude apaixonada. Desde que apareceu na Terra, o homem aprendeu a usar
varias formas de energia, € todas estas formas de energia que ele usou até
agorg sao provenientes, ou consegilencias, de energia solar

Hoje em dia, falamos muilo em usar a energia solar, no entanto, desde
que o homem apareceu na Terra, ele usa a energia solar; e, numa certa época,
usava exclusivamente energia de origem solar, ou seja, se ele queima lenha, a
drvore que produziu a lenha s6 pdde crescer € se desenvelver, porque apro-
veilou a energla solar para criar matéria orgdnica, para criar biomassa,

Da mesma maneira, no mar, o inicio da cadeia alimentar, o tnicio da
producio de matéria orginica do Ser vivo & pela presenca da luz solar e o
plancto absorve essa energia solar e cria grandes massas que, depois, sio
vonsumidas por oulros organismos maiores.

Os combustiveis [gsseis resultaram da mineralizagdo de grandes flores-
tus no passade ou de depdsitas de matérias organicas, ou de peixes e organis-
mos marinhos mortos no fundo do mar que produziram carvio e petrdleo,
que tem sido o combustivel da nossa época.

Identicamente, a evaporagio da igua dos occanos e dos rios, formando
as nuvens, chuvas gue caem sobre as montanhas, criam ao longo dos rios
desniveis que podem ser aproveitados para gerar energia mecanica ou elétri-
ca nuas cachoeiras e nas usinas hidrelétricas.

Outra forma de energia usada pelo homem tem sido o vento, qgue ¢
provocada por aquecimento solar de massas de ar em condigdes diferentes,
gerando, entdo, um deslocamento de ar, que pode ser aproveitado para gerar
energia elétrica.

Mais recentemente, a energia solar tem sido desenvolvida num aprovei-
tamento direto, ou seja, hoje em dia, nds temos aquecedores solares, que
produzem calor e temos pilhas solares gue produzem eletricidade, com pe-
queno rendimento. De longe, o maior rendimento, o maior aproveitumento
du energia solar, sem sombra de divida, tecnicamente provado, numerica-
mente provado ¢ o crescimento de vegetais € a fotossintese, o rendimento de
oulros processos & extremamente pequeno em relagio i fotossintese,

E, sob esse aspecto, o nosso Pais & afortunado, porque existem dife-
rengas de rendimento entre diversas plantas, e o Professor Meivin Calvin,
que ji veio ao Brasil duas vezes, tem deis Prémios Nobel, é um dos poucos
homens gue ganharam dois Prémios Nobel, demonstrou que a planta mais
cficiente em aproveilar energia solar para gerar matéria orginica. a biomas-
sa. € 4 cana-de-acticar; dentre todas as plantas conhecidas, € a que tem o
maior rendimento. Logo, o Programa do Alcool do Brasil se baseia, fortuna-
mente, num vegetal que tem o mais alto rendimento de aproveitamento de
energia solar,

Entdo. pode chegar-se a aproveitar essa energia solar eficientemente,
crescendo plantas gue gerem um combustivel Gtil como, por exempio, o me-
tancl, o etanol e outros. De modo que esse &€ o melhor aproveitamento da
energia solar.

Fuoi somente em 1939, portanto, 1.939 anos ap6s Cristo, que o homem,
pela primeira vez conseguit cientificamente desenvolver a potencialidade de
aproveitar uma energia gue nio dependia do Sol, que & a massa, a massa
existente na Terra, e ele 56 conseguiu fazer isso com um determinado tipo de
massa, que & 4 do urdnio 235, Entdo, quando ele quebra esse d1omo, desapa-
rece uma fragio da massa do atomo, ¢ essa massa que desapareceu se trans-
forma em energia.

Ora, a imutabilidade da matéria, a imutabilidade da massa, era um faio
consagrado pela Ciéncia, até que surgiu a genialidade de Einstein, para de-
monstrar que & massa ndo era constante, gue ela poderia transformar-se em
energia, mas a demonstragio pratica disso 50 foi feita em 1939,

Uma vez descoberto o fendmeno cientifico, a Tecnologia e a Ciéncia,
numa época de guerra, rapidamente conseguiram desenvolver uma forma
pritica de aproveitar isso, Quer dizer, em 1942, construiu-se a primeira pitha
atdmica assim chamada, em Chicago, por Fermi, e, jd em 1945,
experimentou-s¢ uma bomba no Deserto de Alamogardo, ¢, trés meses de-
pois, esse tipe de homba foi langada sobre Hiroshima.

E mesmo depois da guerra, durante pelo menes uns 135 anos, o grande
desenvolvimento dessa forma nova de energia foi para produzir explosivos,
que foram acumulados em quantidades vastissimas nos diversos paises, dos
dois lados, ja antagdnicos, numa quantidade tal que toda aquela regiao do
Hemisfério Norte, praticamente o Hemisfério Norte pode, no momento, ser
destruido, em poucas horas, de utilizagdo desse arsenal, € com conseqiiéncias
imprevisivels para o resto da Humanidade.
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A orientagao da Cincia e da Tecnologia, nessa fase, fol exclusivamente
para produzir artefatos bélicos, ¢ isso desenvolvido sem consideragdes de
prego, ja que quando, nas grandes poténcias, se quer desenvolver capacidade
belica, prego niio interessa. E logo comegaram a surgir varios subprodutos,
dentre outros alguns muito dieis, que 530 as substincias radioativas artifi-
ciais, os chamados radioisétopos, que encontram uma grande aplicaglo na
Medicina e sdo extremamente Uteis na Agricultura. Enfim a utilizacdo de
subbstancias radicativas artificiais permitiv um desenvolvimento muito
grande da Ciéncia.

Em seguida, vieram os reatores nucleares de pesquisa, ndo destinados a
produzir poténcias, mas simplesmente a serem fontes de radiagfo, onde a
Fisica encontrou um instrumental para um desenvolvimento fantastico.
Toda a Fisica moderna foi baseada na existéncia dessas fontes intensas de ra-
diagdo, que eram os reatores nucleares.

Posteriormente, comegaram a desenvolver reatores para produgio de
eletricidade, que sdo as centrais nucleoelétricas, das quais ji existem uma
centena e mela em operacio comercial.

Mas, sempre, durante todo esse periodo, tudo mantido sob um segredo.
E uma das poucas areas da Ciéncia que conhego, em que as descobertas, os
avangos nido sdo publicados imediatamente na imprensa universal especiali-
zada.

Assim, a Ciéncia € 2 Tecnologia necessarias 4 construgio desses reatores
continuavam a ser privilégio dos paises do chamado Clube Atdmico, que,
por sua vez, punham os maiores empecilhos 4 admissdo de noves membros.
Era um clube fechado.

Esta claro que os cientistas do resto do Mundo ndo estavam parados e
conseguiram abrir varios segredos, desenvolver varios processos e entender varios
mecanismos que permitiram uma maior abertura e um conhecimento dos de-
talhes cientificos necessirios ao aproveitamento pratico dessa energia nuclear.
Mas a parte lecnologica continuava sendo privilégio de uns poucos. E
somente agora, em anos muilo recentes, a competigho entre esses grandes
paises € que permitiu o inicio de alguns Acordos para ceder a paises em de-
senvolvimento certos tipos de tecnologia que, até entdo, era reservada, sob a
argumentacio de que era necessdrio evitar a prolifera¢io dos explosivos nu-
cleares. Ou seja, os detentores dos explosivos nucleares niio queriam gue ou-
tros chegassem perto e. conseqiientemente, mesmo a parte de reatores nu-
cleares, que poderia, eventualmente, conduzir a conhecimentos que, casual-
mente, levassem a posstbilidade de fazer os explosivos, era restrita, era segu-
14, eta controlada, De maneira que, guando paises industrializados comega-
ram a fazer Acordos com paises menos desenvolvidos que permitissern trans-
ferir ou instalar no territério desses paises 2 chamada tecnologia sensivel,
€cOmo © processamento € 0 enriquecimento, comegou a abalar-se essa estru-
tura do Clube Atdmico e o seu fechamento,

Assim, o Acordo do Brasil com a Alemanha & uma tentativa de um pais
industriatizado de se associar com um pais em desenvolvimento, para tentar
desenvolver tecniologia ou aplicar, ndo diria 3 Jesenvolver, mas aplicar tec-
nologia sensivel fora do Clube Atémico.

Dentro dessa tomada de posicho, devermnos considerar que esse fato todo
foi acompanhado, na década de 60, com a conscientizagido da humanidade
para os problemas ecolégicos, para os problemas do meio ambiente, Real-
mente, A grande preocupacio com 0 meio ambiente surgiu com os movimen-
tos iniciais dos paises do Hemisfério Norte, a preocupagio com a poluigio
do meio ambiente, com qualidade da vida e com outras coisas desse tipo, ¢
levaram grupos ¢ geralmente grupos de jovens, cientistas, idealistas, a uma
tentativa de conscientizagiio para esse problema e, felizmente esse movimen-
to estd estendendo-se ¢ € alamente benéfico. E ja com o aumento da popu-
lacio do Universeo, os problemas do meio ambiente estio tornando-se criti-
cos. Esse movimento levou também como conseqiiéncia, diriamos, a uma
preocupagdo constante com as centrais nucleares que estavam sendo cons-
truidas em varios paises em relagio ao meio ambiente, 3 seguranca das popu-
lagdes, ao risco que representava para as populagdes.

E ndo ha consenso, muitas vezes, na argumentagiio apresentada, mesme

- enire os cientistas. O movimento de contestacio contra o desenvolvimento
da energia nuclear niio estl restrito a nenhuma classe da populagio, ele per-
meia todas as classes, todas as matizes politicas; & urn movimento reai e ge-
ralmente idealista, bem intenctonado, sem segundas inten¢des, apesar de
que, politicamente — eu prefiro ndo falar em razdes politicas numa casa
como esta, perante os Srs. Senadores — em paises diferentes, 4 oposigio &
feita com matizes diferentes. Nio sei explicar & nem sei quais sio as razdes.
Mas ndio hi consenso, ¢ existem disputas acirradas, entre grupos de cientis-
tas, na interpretagio dos fatos cientificos, nas estimativas de risco. Niio exis-
1€ COMSENSO, Mesmo entre os cientistas,
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Agora, eu diria que a utilizagio da energia nuclear envolve riscos até en-
30 nio enfrentados pelo homem. Eu diria que uma central nuclear poten-
cialmente € algo que tem maior risco, maior perigo de que gqualguer outro
tipo de instalagiio jamais enfrentada pelo homem. E, por isso mesmo, para se
instalar uma central nuclear, sio tomados cuidados, realizados estudos ¢ in-
vesligagdes jamais exigidas por qualquer outro tipo de instalagdo. Como
conseqiiéncia disso, a industria nuclear 1em os maiores recordes de segu-
ranga do Mundo inteiro, dentre qualquer tipo de outra indGstria. Até hoje,
nie foi relatado — e isto & valido mesmo apds o acidente de Harrisburg —
nephuma morte que pudesse se atribuir diretamente a operagdo de centrais
nucleares comercials, tu ndo falo das militares porque ndo temos dados
sobre essas, que sdo secretas ainda e ndo falo sobre algumas experimentais,
que tiveram acidentes graves no inicio. Atg hoje, no se pode atribuir, prova-
damente, nenhuma morte resultante das operagdes de todas as instalagdes
nucleares do Mundo, e, também, elas ndo provocaram, até hoje, contami-
nagbes aprecidveis no meio ambiente, irradiagio aprecidvel nas populagdes
dus vizinhangas. Isto eu digo, & valido mesmo apds o acidente de Harrisburg.

De maneira que, quando se entra nessas discussdes com os grupos que
se opdem, grupos de opinilio piblica ou mesmo grupos de cientistas, o que se
v&? Contesta-se a seguranga das operagdes das atuais usinas e também se
constetam as estimativas de riscos, seja para pequenos acidentes, seia para
acidentes catasiréficos que podem ocorrer teoricamente,

De certa maneira, grande parte da imprensa cultiva o pdnico, em re-
laghio aos danos ecoldgicos e irradiagio da populagio resultante da operagiio
dessas instalagdes. Negam a comparar esses riscos com os tiscos de outras
atividades da vida humana em outros processos da produgiio de energia, To-
dos o3 processos de produgido de energia envolvem riscos para o homem ¢
riscos ecoldgicos. E, sobretudo, alguma coisa que causa bastente tristeza &
que duvida-se da capacidade da Ciéncia ¢ da Tecnologia de produzirem ins-
talacdes cada vez mais seguras, cada vez mais eficientes e processos cada vez
mais eficazes para o aproveitamento das reservas de urdnio ¢ tério que exis-
tem no Universo.

Finalmente, outro aspecto que estd muito em evidéncia agora: Nega-se,
a priori, a capacidade de que o homem sefa capaz de desenvolver processos
tecnoldgicos para reter e segregar os rejeitos de alto nivel que serdo produzi-
dos nessas usinas, por periodos de milhares de anos. E algo que o homem
nunca fez, mas que eu acho que ele tem capacidade para realizar.

E. muitas vezes, essas questdes sio mais politicas do que técnicas. Sfio
decisdes politicas, sdo mais atitudes politicas que técnicas.

Eu, pessoulmente, acredito na ingeniosidade dos cientistas e dos tec-
nologos para resolver esses problemas. Eu acho que 0 homem nilo pode abrir
mio da maior conquista cientifica que fez até hoje, que foi a de descobrir
uma forma de energia nova, gue nio depende do Sol, mas exclusivamente da
massa.

Acredito que a Tecnologia seja capaz de desenvolver processos eficien-
tes e seguros, e, s¢ acidentes ocorrem ou ocarrerde, no futuro, eles dardo
mais experiéncia, mais conhecimento, mais informacio, para que se possa al-
terar ¢ melhorar, os processos de seguranga.

Por outro lado, acredito que, com o esgotamento das reservas dos com-
bustiveis fosseis, a energia nuclear na base da fissdo do urénio, que & essa que
vimos agora, que sdc as atuais centrais nucleares que funcignam, que
quebram os Atomos de uriinio, elas vio ser a principal alterpativa para os
paises que nio dispdem de outras formas de energia utilizave| nas préximas
décadas. Considerando que nesses proximos 40 ou 50 anos & muito provavel,
praticamente certo, que essa Tecnologia vai desenvolver os reatares de fusie
que usam hidrogénio como fonte. Estamos muito longe de desenvolver isso,
mesmo em escala de laboratério, mas, certamente, é o caminho a seguir. E,
se dagui a 40 ou 50 anos, esses reatores forem construidos, eles também terdo
um risco muito grande, talvez um risco potencial maior do que o das atuais
usinas, mas eles ndo geram residuos radioativos ¢ usam combustivel que &
inesgotavel no nosso Universo, que & a Agua, que € o hidrogénio existente na
dgua.

Quando isso acontecer, ironicamente, teremas voltado ao Sol, porque
al€ agora sO podiamos aproveitar energia de origem gerada pela energia so-
lar. Nos teremos conseguido chegar a produzir um dispositivo que usa o
mesmo mecanisme pelo qual o Sol gera a sua energia, j4 que o Sol &€ uma
bomba de hidrogénio permanente, ele consome o seu hidrogénio.

Finalmente, quando se fala em considerar o homem incapaz de operar
uma usina nuclear do tipo atual. que & perigosa demais para que a Tecnolo-
zid possa vencer os sews desafios, eu gostaria de Tazer outra observacio,
para terminar com este assunto. Como cientista, ndo conhego nenhuma des-
coberta cientifica que ndo tenha sido desenvolvida, mais cedo ou mais tarde,
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por receio de seguranga. Todas as grandes descobertas cientificas foram de-
senvolvidas.

Na érea biolégica, por exemplo, existe uma polémica agora, que € a cha-
mada Engenharia Genética, na qual o homem pode alterar a disposigdo ge-
nética dos cromossomos, de maneira que se gerem novos seres diferentes dos
scus antecessores; essa Engenharia Genética representa riscos imensos, mas
estd sendo desenvolvila e num seatido muito util, no sentido de gerar plan-
1as mais produtivas, no sentido de criar vegetais que produzam substancias
necessarias para o homem; substancias estas que, normalmente, 0 homem
nao produz, como, por exemplo, novas fontes de insulina para os diabéti-
cos, novas fontes de medicamentos, que sdo raros, hormdnios e substancias
geradas por seres vivos e gue, modificando o gene de uma planta ou de uma
bactéria, nds poderemos ter cultivo de bactérias que gerem insulinas, ou cul-
tivo de bactérias que gerem hormoénios, de crescimento. E, mesmo assim, sa-
bendo dos grandes riscos que isso representa, o homem vai em frente. E esse
setor da Ciéncia estd sendo desenvolvido,

Sr. Presidente, passando a uma parte mais técnica, eu pediria que se
projetasse a primeira iransparéncia, € eu procuraria dar 2 minha opinifio,
sem tomar muito tempo dos Srs. Senadores, sobre onde se situam os proble-
mas ainda ndo perfeitamente resolvidos em relacdio ds centrais nucleares.

PROJECAO Ne |

E grande a discussiio entre os cientistas e entre pessoas interessadas no
assunto, engenheiros, por exemplo, sobre os riscos das instalagdes nucleares.
Alguns acham gque o risco & extremamente grande; outros, pequenc; outros
comparam com oulros riscos. Eu diria que a prépria existéncia dessa discus-
sio demonstra que ndo ha consenso, ou niio ha conhecimentos suficientes
para se poder ter uma conclusdo que seja aceita por todes. No momento em
que h& muita discussio sobre um assunto € porque ndo existe uma opinido
qtie, pelo menos, convenga os outros, Entfo, eu diria que os problemas estio
situados -nos quatro itens que apresento:

I} Quais sdo os efeitos da radiagio sobre o homem? Ou seja, qual o ris-
¢o que nds sofremos, quando nos expomos a certo nivel de radiacio?

i) Como & que se calcula a probabilidade de acidentes graves € suas
conseqiiéncias para a populagio?

Os Srs. Senadores jA devem ter ouvido, nesta CPI, por varios outros de-
poentes que me antecederam, que existem vérios métodos de calcular a pro-
babilidade desse ou daquele acidente, & esses métodos nem sempre sdo coin-
cidentes, pois existe uma grande divergéncia de como calcula-la, porque o
primeiro acidente mais grave que ocoffeu, em vinte e tantos anos da utili-
zacio dos reatores nucleares, foi hda um més, em Tree Mile Island, na Pensil-
vénia.

1) Questio da manipulagio e de seguranga dos rejeitos radioativos,

Sera que a Tecnologia e a Ciéncia sao capazes de produzir processos que
permitam realmente a manipulagio ¢ a segregacdo permanente desses rejei-
10s radioativos, com seguranga para o homem?

IV) O controle de operagdo das centrais nucleares e da contaminagio
do ambiente.

Quer dizer, & possivel operar centrais nucleares, em condicdes de ope-
ragdes normais e regulares, de maneira que elas ndo provoquem uma conta-
minagio apreciavel do meio ambiente?

Sr. Presidente, Srs. Senadores, acho que os grandes problemas se si-
tuam ai. A discussio geralmente gira em torno desses problemas. Tenho bas-
tantes dados sobre iss0, mas nio gostaria de prolongar demasiade a expo-
sicio, com niimeros e valores, porque sei que cansaria V., Ex*s — ¢ poderei
apresentar, depois, na discussdio. Procurarei situar esses assuntos da maneira
séguinte:

Sabemos que as radia¢fes podem provocar danos muito grandes no ho-
mem, podendo até mata-lo, dependendo da intensidade, como mencionou o
nobre Senador Franco Montero. E a experiéncia que nds temos vem dos pri-
moérdios do uso da radiagio, do final do século passado para o inicio deste
século; sobretudo os radiologistas, os médicos radiologistas que iniciaram o
uso dos Raios X para os tratamentos médicos foram as primeiras vitimas da
excessiva radiagdo.

Existe uma pirdmide, numa cidade da Alemanha, de que nac me lembro
o nome, onde estdo gscritos os nomes dos chamados mértires da Radiologia,
médicos que morreram por radiagio excessiva. A coluna foi completada e
necessario foi construir uma segunda coluna. Isso aconteceu em 1900, 1910,
1920. O homem comegou a aprender logo que quando se ¢xpunha & ra-
diago, e, se o fizesse em demasiado, poderia morrer; teria vérios tipos de le-
sdo, de cancerizaglo, € assim por diante.

Com essa experiéncia, foi que limitando & exposicdo do hemem, daque-
les que por motivos profissionais usavam a radiagao, sobretudo tomando os
maiores cuidados na utilizagiio nos pacientes, que recebiam radiagao por ra-
zdes médicas. Mas a Historia da Medicina também esta cheia de exemplos de
radiagOes excessivas em pacientes que por receberem doses muito grandes,
numa época em que a Ciéncia Médica ainda nio tinha conhecimento disso,
vieram a sofrer outras lesdes € alguns morreram. De modo que nds sabemos
qual &€ a dose de radiagao que provoca efeito a curto prazo e até a morte. Nés
temos ndmeros para isso.

No entanto, foi somente depois que o homem comegou a utilizar as
substancias radioativas geradas nesses reatores de pesquisa, reatores experi-
mentais, que a Medicina passou a usar cada vez mais substdncias radioativas
para fazer provas de diagndsticos, para fazer terapia. E o0 homem passou a
conhecer melhor os efeitos da radiagdo, Basta dizer que, quando se iniciou,
nos Estades Unidos da América, aquele programa intenso para obter a pri-
meira bomba atédmica, havia essa preocupagdo com o efeito sobre o0 homem.
Eles procuraram alguém gue conhecesse a chamada Radiobioclogia, os efei-
tos bioldgicos da radiagdo. E encontraram apenas um cientistd, nos Estados
Unidos da América, que iniciou, entdo, a Radicbiologia. Quando os fisicos
Ja estavam desenvolvendo os primeiros reatores, havia apenas um cientista,
nos Estados Unidos da América, que se intitulava radiobiologista e conhecia
os efeitos da radiagiio. Hoje em dia, existem milkares.

Quando passou-se a utilizar substincias radioativas, para realizar expe-
riéncias, usando em niveis menores, &€ que houve uma preocupagio maior
com 0s operadores, as pessoas que iriam manipular essas substdncias radioa-
tivas. E comegou-se a estudar os efeitos da radiagio a niveis cada vez mais
baixos, porgue os primeiros radiologistas que vieram a morrer com a ra-
diagdo excessiva rapidamente percebiam que algo de anormal estava aconte-
cendo, Eles sofriam queimaduras caracteristicas, eritemas devido a radiagio,
eles modificavam o seu quadro hematolégico, passavam a ter leucemia, ane-
mia; desenvolviam uma série de sintomas para radiagdo em altas de .us. Sa-
bemos que a radiagdo em altas doses provoca efeitos imediatos; varios tipos
de cincer & uma conseqiiéncia da radiagic em altas doses. Existem quadros
dramdticos. Por exemplo, os primeiros mineiros de uranio, na Alemanha ¢
na Tcheco-Eslovaqura, tinham uma incidéncia de cancer no pulmic dez ve-
zes maior do que a das suas mulheres e do restante da populagio, dos ho-
mens, que nio eram mineiros.

Por qué? — Porque eles inalavam gases radioativos dentro das minas.
Entao, tomaram cuidados. Hoje, as minas sdo controladas para que essa ina-
lagio seja de nivel muito baixo.

Esscs relégios fluarescentes que todes nés usamos s3o feitos com uma
tinta que & uma mistura de ridio e uma substincia fluorescente. Nas primei-
rus fabricas, na Suiga, na Europa, os pintores, eram sobretudo mulheres, e
pintavam esses numerozinhos ¢ 6s ponteiros com essa tinta fluorescente que
tem radio, que & altamente perigoso, € natural mas & altamente perigoso. A
indiistria, naquela ocasilio, era muito incipiente, e varias dezenas dessas mu-
theres vieram a morrer de cancer nos ossos e a bidpsia, as anjlises posterio-
res, demonstraram que elas acumularam grandes quantidades de radio nos
seus esqueletos, e foi o radio irradiando permanentemente que provocou esse
cancer dssea.

Conhecemos varios exemplos, € a experiéncia animal demonstra que a ra-
diagdo, dependendo da dose, pode matar, pode provocar cancer, provoca ca-
tarata, existe uma correlagdo entre radiagdo e catarata, e provoca em ani-
mais irradiados, mesmo em doses menores, um chamado encurtamento da
vida, Quando eu tenho duas populagdes de ratos, uma irradiada, ¢ a oulra
ndo, aqueles irradiados, mesmo que ndo desenvolvam nenhuma dessas doen-
¢2S mais graves, morrem por causas naturais, mas morrem mais cedo. Entdo,
pode fazer-se uma correlagdo entre dose de radiagio ¢ encurtamento da vida.

Essa experiéncia toda levou ao estabelecimento de limites.

O SR. FRANCO MONTORQO — Por outro lado, niio & certo também
que certas aplicagdes de radioisétopos em relagdo & agricultura revelam uma
fecundidade maior? Funcionam até como adubo, Ndo ha certa contradicio
entre esses dois efeitos?

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Nio. Eu gostaria de explicar
a V., Ext

Da mesma maneira que falamos desses efeitos maléficos, a melhoria de
sementes, a malhoria de plantas para a agricultura € feita irradiando delibe-
radamente sementes com altas doses de radiagio. Para sementes e para mi-
croprganismos podemos dar-nos ao luxo de que, entre milhares de efeitos
maléficos, possa ocorrer um beneficio. Seriam os efeitos genéticos. Entlo,
V. Ex* seleciona depois, dentre as sementes irradiadas, uma ou duas, que,
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por acaso, irradiadas, sofreram uma modifica¢do no seu processo genético,
que envolve uma melhoria para, nds, homens, ndo sei se melhoria para a
planta, mas para nos &. A planta fica mais produtiva, fica maior, fica mais re-
sistente a fungos € parasitas, ¢ assim por diante. Entdo, esse efeito benéfico
na agricultura & devido a uma lesdo biol6gica, mas uma lesdo favoravel. Nao
podemos pensar isso, porém, em termos de animais superiores, muito menos
o homem, porque para uma lesdo benéfica existem milhdes de lesdes para
pior, maléficas, Entdo, nio podemos dar-nos a esse luxo. Para que se pudes-
se, assim, conhecendo que as radiagdes produziam efeitos maléficos, que
produziam eleitos graves no homem, para que s¢ pudesse trabalhar em ener-
gia nuclear — ¢ isso eu falo sobretudo na época inicial — foi necessério esti-
mar.

Serd que existe uma dose segura abaixo da qual poderemos trabalhar
sem solTer as conseqiigncias?

Entdo, diversos organismos nacionais e internacionais de prote¢io ra-
dioldgica, baseados nos acidentes, nos casos que ja ocorreram e na experi-
mentagdo animal, foram gerando nimeros, considerados, aquela época, do-
ses maximas permissiveis, ou seja, doses abaixo das quais as pessoas pode-
riam expor-se¢ sem vir a sofrer consegiiéncia.

E todo o desenvolvimento da energia nuclear, e todo o trabalho de téc-
nicos — como eu, por exemplo, que trabalho em laboratdrio com substancias
radioativas — foram possiveis, porque nds nes convencemos de que, traba-
Ikando abaixo daqueles niveis, eu niio teria uma probabilidade muito maior
do que ade V. Ex*s de vir a sofrer processo de cancerizagdo, eu ndo teria um
encurtamento de vida que eu ndo considerasse aceitiavel. Esses nimeros fo-
ram sendo consideravelmente diminuidos, e os niimeros que temos hoje em
dia sio muito menores do que os de ha dez anos atras, e extremamente me-
nores do que aqueles que foram aplicados aos radiologistas depois que ocor-
reram os primeiros acidentes, Entdo, sdo as chamadas doses abaixo das
quais a probabilidade de sofrer um pegueno efeito bioldgico € considerado
pequeno. ]

Isso tem sido motivo de estudos permanentes € pesquisas intensivas,
mas nés temos um problema prético para determinar qual & esse nimero. E a
razio é facil de enfendgr e eu acho que poderia explicar a V. Ex*

Todos os efeitos da radiagao no homem, ndo sfio especificos. Quando o
homem sofre uma irradiagdo muito grande, por exemplo, e morre de céncer
dsseo, ou morre de Jeucemia, jamais posso garantir que ele ndo morreria de
leucemia se ele ndo tivesse sido irradiado, porque a leucemia ocorre com
uma fregiiéncia conhecida, no seio da populagio. Mas sabemos que a ra-
diagdo aumenta a incidéncia de leucemia.

Os cientistas interpretaram assim: a populacio japonesa tem certa inci-
encia de leucemia; s3o cem casos por milhio de pessoas, por ano. Os sobre-
viventes de Hiroshima apresentaram um incremento, um pequeno acréscimo
acima desses cem. Era ldgico, era racional, atribuir-se esse incremento, esse
pequeno aumento, acima da base, acima daquilo que & normal na populagio
japonesa, pelo fato de eles terem sido irradiados brutalmente na época do
lancamento da bomba. Nio existem, todavia, efeitos especificos, mas a medi-
d4 que nés vamos diminuindo a dose de radiagido, a probabilidade de que
apare¢a uma doenga provocada pela radiagdo vai diminuindo cada vez mais,
ndo s6 a probabilidade de aparecer, como o periodo de laténcia, o periodo
entre a radiagdo ¢ a manifestagdo da doenga, periodo este que pode ser tdo
longo que vai aié alem da vida esperada de um individuo. Entdo, ndc temos
urm processo que marque, ou seja, o individuo morreu de leucemia. Como
posso afirmar que aquilo foi devido a radiagio ou devido a causas naturais
em que, infelizmente, pessoas morrem de leucemia ou de cincer no pulmio,
desses tipos de cancerizagdo. Entdo, ndo € facil. Mesmo com animal eu posso
gerar, eu posso produzir esses efeitos, quando dou uma dose maciga ou uma
dose muito alta, ndo tio grande, mas por periodos longos. A medida, porém,
em que vamos baixando a dose, até dqueles valores a que nds nos exposmos
quando trabalhamoes, a incidéncia vai ficando cada vez menor, ou seja, ndo
aparece mais diferenga facil de se medir entre uma populagido de ratos irra-
diada e uma populagao de ratos ndo irradiada. No temos, pois, mais meios
de medtr isso, ¢ fazemos calculos que dao figuras antagdnicas.

Por exemplo, quando estudamos a populagio de Guarapari, consegui-
mos delerminar que a populagio de Guarapari recebia uma dose de radiagio
seis vezes maior do que a média do resto do Pais.

Era légico que surgisse a pergunta: sera que essa populagio esta sofren-
do efeitos maléficos? Ha maior nimero de cdncer, maior nimero de abortos
e mé formagio de fetos e coisas desse tipo! A pergunta é logica.

Com a estatistica conhecida dos efeitos bioldgicos, pensavamos — & ex-
tremamente importante a obtengiio dessa resposta. Entdo, fizemos um calcu-
lo. Como poderiamos obter essa resposta? No nivel de dose, que & alto, por-
que & seis vezes maior do que o normal, mas & muito baixo em relagio 2 ex-
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perimentagio animal, aquela que se pode medir a curto prazo, nds preci-
sariamos estudar uma populagio de duzentas mil pessoas, durante vinte
anos, com arquivos médicos, com a autdpsia de todas as mortes, para poder
pensar estatisticamente, ver se havia ou ndo uma pequena diferenga entre a
populagio de Guarapari e a populagio de uma regido controle semelhante,
sem radiagdo.

Vejam, V. Ex®s a dificuldade pratica de se responder a essa pergunta.
Quer dizer, essa dose seis vezes maior do que o normal ja provoca efeitos ma-
leficos?

Essa resposta ndo se tem.

Efeito
Biolégico ‘
-‘-
3 '
h /
| ”~
i ”
.7 Incidéncia Normal
L “ .. [ l 'y 'y B L i [l 1 i L i - ’

f t T Dose de

Nivel i Guarapari Radiacio

. do Mar Bgals(l)l;a 0,600 ..
0,100 :

Pelo grafico acima, vemos que, na medida em que a dose de radiacio vai
aumentando nesse sentido, o efeito biologico, vamos dizer, a cancerizagio de
uma maneira geral no homem, ou em um rato, ou em outro animal experi-
mental. )

Quando dou uma dose muito grande, o efeito & muito grande. E ficil
medir isso e a estatistica o comprova, Uma dose um pouco menor, o efeito €
menot, Vou colocar um tracinho aqui, representando a incerteza ou o erre
da medida.

1) A medida que a dose vai diminuindo, nio s o efeito vai diminuindo,
comu o periodo de latgncia vai aumentando, e a dificuldade de medida vai
aumentando; € comega-se a ler erros maiores aqui. Chega-se a certo ponto
em que nio da mais para medir. Entdo, dirfamos: esta zona aqui € uma inter-
rogagio.

2} Baixas doses de radiagdo tém ou nio tém efeito?

Na impossibilidade, e no estigio atual da Ciéncia, qual foi a atitude
precavida dos Orgaos de seguranga?

Vamos extrapolar essa linha aqui —3 — até bater aqui, sendo isto aqui
a incidéncia normal daquela doenga na populagio. Entio, isto significaria o
seguinte: que extrapolariamos linearmente e ndo considerariamos gue existe
uma dose segura, qualquer dose poderia ter potencialmente um efeito, E
para esta regiao aqui, que & interrogatdria, foi tomada a hip6lese menos fa-
voravel, porque a hipdtese mais favordvel seria esta: abaixo de certa dose,
abaixo desta dose nao haveria efeito nenhum, que & o critério usado para a
grande maioria das substincias tOxicas, os agentes poluentes, os agentes qui-
mices, e assim por diante. O critério que se usa na higiene do trabalho, para
a legislagdo trabalhista: abaixo deste nivel esta bom, a fabrica pode poluir;
acima deste nivel, ndo. Mas n3o existe, nem de longe, investigagdo que seja,
1% do que se faz com radiagiic para outros téxicos, para outros poluentes. O
que se conhece sobre outros poluentes de baixas doses e efeitos prolongados
a longo prazo, quer dizer, o operario que sai de uma industria quimica e vai
trabaihar em outro lugar, o que acontecera com cle daqui a 15, 20 anos? Nio
existe esse acompanhemento. Para outros poluentes, para outros toxicos, a
investigagdo & extremamente menor do que aquela que se conhece para ra-
diagdo.

Ora, se adotarmos essa atitude precavida como limite superior do risco
— Ja que o efeito & comparavel a risco — diriamos que néo existe uma dose
de radia¢io que seja absolutamente segura, Entdo, qualquer uma delas re-
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presentaria um risco de radiagdo. Por esse valor, qualquer que seja a dose de
exposigio 4 radiagio, nds nos situariamos aqui.

Sou uma pessoa que trabalha com radiagiio voluntariamente; gosto de
trabalhar nesse assunto e aceito o risco.

O SR. ALMIR PINTO — Entio, gosta V. §* de viver em risco?

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Mas, Senador, vamos falar
sobre o tamanho do risco, S6 aceito risco pequeno,

Pode-se, entdo, simplesmente usando aquele modelo linear, chegar a na-
meros tio pequenos quanto se queira e pode chegar-se & conclusio de que o
risco de toda a radiagiio que ja recebi até agora corresponderia a um encurta-
mento da minha vida, em relagdo ao tedrico, de cinco horas; quer dizer, eu
viveria cinco horas menos, pelo fato de trabalhar com radiagéo, em relagdo a
Outra pessoa que ndo trabathasse com radiagdo.

Pode pensar-se nos Senadores que trabalham em Brasilia e que vieram
de cidades ao nivel do mar. Come Brasilia tem 1.100 metros de altitude, sig-
nifica que a dose de radiagiio que um habitante de Brasilia recebe é maior em
relagdo a que tinha em uma cidade ao nivel do mar, & da ordem de 5 4 6m
rem/ano porque a radiagio cosmica & mais forte aqui. Entdo, V. Ex*s se si-
tuariam neste pontinho aqui do grifico, ¢ isto talvez representasse um risco
de meia hora menos de vida em relagio ao que teriam teoricamente. Entdo,
chegamos a nameros ridiculos como este.

Aceitando a hipotese de que nio hi seguranga absoluta para a radiagio,
podemos estimar risco dentro desta curva. Esta claro que ela njo se destina a
esle tipo de cilculo, de especulagio de horas de vida tedrica, mas podemos
situar onde se colocar os niveis de radiagdo.

Vamos voltar ao problema das centrais nucleares.

As centrais nucleares sdo construidas de tal maneira, que liberem, em
condi¢des normais, uma determinada radioatividade. Cabe ao érgio fiscali-
zador, cabe ao Pais, cabe i legislagio, dizer quais sio esses niveis e tem sido
possivel, tecnologicamente, manté-los extremamente baixos. Se eu disser,
por exemplo, a V. Ex*s que a radiagio natural ao nivel do mar & da ordem de
100 unidades (100m rem/ano) — vou celocar a unidade aqui apenas para ter
um ndmero — aqui em Brasilia seria da ordem de 105, e, em Guarapari, de
600. E os diversos reatores em operagio no Mundo dio um acréscimo na po-
pulagao de 0,1 a 4, € os rejeitos radioativos que vieram das diversas explosdes
que ja ocorreram nos {ftimos 30 anos e que levaram a todos nés acumuiar-
mos uma pequena radioatividade no nosso organismo, da de 0,5 a 2.

Esses nimeros mostram relativamente o que seria o acréscimo de doses
de radiagiio na populagdo resultanie do langamento de substancias radioati-
vils 10 meio ambiente.

O SR. FRANCO MONTOROQO — Mas essa média € mundial,

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Os reatores que estio em
operagdes comerciais se situam na faixa de 0,1 a 4. Os mais antigos dio
maior dose e o8 mais novos dio menor dose.

Os valores estimados para Angra 1 sdo da ordem de 0,1, valores mini-
mos em relagio aos demais reatores. Mas isto — € acho o que V. Ex® levan-
tou um ponto bom — desde que o teator funcione em condigdes normais de
operagdo.

O SR. FRANCO MONTORO — Mas pode surgir o problema de uma
explosdo, ndo &7 Dentro da média mundial ha fatos, por exemplo, na llha da
Madeira, se nio me engano, onde essa poeira radioativa atingiu o gado, €,
conseqilentemente, o leite, em Portugal. Ja temos essa experiéncia e consta
da documentagio, uma populagio inteira foi atingida, e gravemente, mais ai
em uma percentagem maior, porque a média mundial € pequena, mas ela
pode incidir mais intensamente sobre determinada populagio. A experiéncia
da explosio da bomba chinesa, por exemnplo, determinou uma maior intensi-
dade de radioatividade.

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Estou falando realmente em
média, Senador. E esta claro — e vamos falar nos acidentes — que, quando
existem acidentes, uma fragio da populagao serd irradiada. Entdo, sdo valo-
rés muito baixos, como V. Ex*s viram -— mas ha possibilidade de acidente.

Na minha opinido, a grande preocupagio que se deve ter, em relagdo as
centrais nucleares, & que elas operem de acordo com as especificagdes, gue
haja uma seguranga e dispositivos suficientes para evitar acidentes. Se hou-
ver um acidente de pequena propogio numa central nuclear, com vazamer-
tos dentro da central, ela tem provistes para tratar todos os seus rejeitos.

De maneira que o que ela langa no meio ambiente sd&c quantidades ex-
tremamente baixas e controladas. Ela s6 langa, quando atinge niveis extre-
mamente baixos, estabelecidos pela legislagio do Pais, que permite essa libe-
raciio. E esses niveis extremamente baixos dio doses na populagdo, como fa-
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lei, despreziveis. Gosto de usar essa comparagio, dizendo: O fato de V, Ex*s
ou os funcionarios do Legislativo que habitavam a nivel do mar e vém habi-
lar em Brasilia terem um pequeno acréscimo de radiagao, nio & preocupagio
para ninguém, porque o risco & totalmente insignificante. E se pudermos si-
tuar instualagdes nucleares dentro dessa faixa de acréscimo, isto nio seri
preocupacao para ninguém.

Em condicées de operagdo normal, uma usina nuclear produz, no am-
biente, quantidades extremamente pequenas e insignificantes de residuos. O
imporiante, portanto, & assegurar condi¢des sob todos os aspectos, de que
¢ssas instalagdes continuermn operando durante toda a sua vida Gtil em con-
digdes normais. Para pequenos acidentes, hi provisdes internas. Mas existe
uma séric de acidentes graves previstos teoricamente — e um acidente grave
ocorreu agora em Harrisburg -—— em que potencialmente a quantidade de ra-
dioatividade pode ser extremamente grande, langada no ambiente. Aj, entio,
dependendo das condigdes locais, de vento, de distribuigio da populagio
elc., uma fragdo da populacio pode vir a ser exposta a riscos graves, Entio,
0 que & importante & ter condi¢des para que essas instalagdes funcionem nor-
malmente.

De nossa parte, demos uma contribuigdo para que houvesse essa con-
di¢do de seguranga, fazendo estudos — e distribui ao Exm?® Sr. Presidente
uma retagdo desses estudos — para a Comissio Nacional de Energia Nuclear
— CNEN — de todos os dados preliminares locais da regido, que permitis-
sem estimar o que vai ocorrer em relagio aos residuos dessa central nuclear.

Entao, foram feitos estudos sobre distribui¢io de populagdo, héabitos
alimentares da populagie, ja que uma via de radiagiio seria o consumo de
alimentos, comportamento das substdncias radioativas, que seriio lancadas
a0 mar, naquela baia onde vai ser descarregado o efluente liquido, dispersio
almosféria, estudos de laberatorio, que permitem demonstrar que grande
parte do materiat radioativo, langado no ambiente, vai ser retido no lodo, no
fundo, e ai permanecer indefinidamente, ¢ modelos matematicos que permi-
tem estudar a dispersio do material liquido langado no mar, em relagiio as
freas populosas. Quer dizer, toda uma série de estudos foram feitos previa-
mente, ac licenciamento da construgdo e, agora, ao licenciamento da ope-
ragio,

E planejou-se, entdio — ¢ isso foi feito pelo nosso grupo — todo um siste-
ma de monitorac¢dio, ou seja, existe um laboratdrio, que vai ser operado por
Furnas, e outro, paralelo, operado pela CNEN, para, em pontos escolhidos,
retirar amostras de dgua, de peixe, moluscos, camardes, materiais comidos
pela populacio, leile de vaca, capim, agua potdvel etc., e uma série de andli-
ses, de alla precisio, que se destinam a controlar, durante toda vida til da
usina, quais sio as quantidades que estdo aparecendo no meio ambiente. E
claro que ha um controle antes do langamento interno, mas estamos falando
contreole no ambiente, préximoe ao homem, ao lado do homem, qual é a dose
de irradiagio que esse homem estard recebendo, por todas essas vias, E isso
contribuird para confirmar os estudos tedricos, feitos por nds, que permiti-
ram estimar os dados por mim apresentados. [sso € uma estimativa. Durante
a operacio, vamos verificar isso.

Tecnicamente, era isso 0 que eu desejava falar, e gostaria de, durante os
nossos debates, apresentar algumas idéias, que eu préprio, ¢ um grupo de
cientistas da Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia, propusemos,
como uma contribuigdo, para que o reator funcione em condigdes normais,
para que essas condigdes de seguranga s¢jam permanentemente mantidas,
que haja possibilidade de um controle eficaz, pelos drgios fiscalizadores e
pelos orgdos governamentais.

Sr. Presidente, Srs. Senadores, eu encerraria minha parte expositiva, téc-
nica, colocando-me i disposicio de V. Ex*s Muito obrigado. (Palmas.)

O SR, PRESIDENTE (Itamar Franco) — Com a palavra o nobre Sena-
dor Passos Porto.

O SR. PASSOS PORTO — Sr. Presidente, ilustre Professor Eduardo
Penna Franca, pelo que sei, no Senado, e de acordo com a exposicio de V.
S#, hi no Brasil uma lel, a chamada Lei de Protegiic ao Meio Ambiente, Lei
n® 5.197/77, que criou a Secretaria do Meio Ambiente, que protege a faunae
a flora. Essa Lei, evidentemente, omitiu um tipo de legislagdo expecifica para
proteger a popula¢io contra os efeitos da radioatividade.

Pergunto a V. §* o seguinte: Haveria possibilidade de V. 8* oferecer a
esta CPI um esbogo de legislagio que pudesse ser incorporada As nossas re-
comendacdes, como uma contribuigio da Comunidade Cientifica?

Uma Legislagao brasileira, no sentido de proteger a populagio, a fau-
na e a flora dos efeitos da radioatividade.
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O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Exm® Sr. Senador Passos
Porto, a pergunta de V. Ex* parece-me extremamente pertinente, e ha, real-
mente, necessidade de uma legislacio apropriada, especifica, para as insta-
lagdes nucleares.

Existe uma outra lei — ndo sei se lei ou decreto — chama-se Normas
Basicas para Instalagdes Nucleares, que foi proposta pela CNEN, sendo de
alguns anos atrés, € que na minha opinido esti ultrapassada. Quer dizer, ¢la
aceita valores permissiveis, ou valores de doses, que ji estdo ultrapassados,
em vArios paises.

A pergunta de V, Ex* veio coincidir com ¢ fato de, no momento, eu ter
sido chamado pela Presidéncia da Comissiio Nacional de Energia Nuclear
para formar um Grupo de Trabalho, junto com outros elementos da propria
CNEN, e mais dois pesquisadores alemies, convidados por aguele 6rgio, a
fim de apresentar um esbogo de uma nova legislagio, relativa 4 protegio ra-
diolégica das populagbes da vizinhanga de instalagdes de usinas nucleares.
Porque o Brasil ainda aceita os indices antigos, de que a populagio pode re-
ceber uma dose de até 170 unidades. Ou seja, seria mais do que a prépria ra-
diagiio natural. Isso ja estd ultrapassado, porque a maior parte dos 6rgios
internacionais recomenda que a dose na populagio seja a menor possivel,
tomando-se em consideragdo fatos econémicos e sociais.

Ora, & possivel reduzir, cada vez mais, a dose na populagio, da mesma
maneira que ¢ possivel reduzir acidentes de trabalho, com varios tipos de me-
didas. Essas medidas podem ter um prego. E cabe a cada pais determinar até
onde & socialmente aceitavel, economicamente aceitivel, despender mais di-
nheiro para reduzir, cada vez mais, o risco hipotético, ji que ndo temos da-
dos numeéricos.

Além disso, a Tecnologia estd muito desenvolvida, e os reatores, como
tais, ja dio uma dose muito pequena  populagao, ¢ nao & razodvel deixar o
limite brasileiro 1 em ¢ima, quando, na verdade, o limite pritico que se atin-
ge & extremamente mais abaixo,

Os outros paises, em vez de adotarem esse limite de 170 unidades, ndo o
lazem; os Estados Unidos, agora, adotam 10, a Alemanha, 30, Israel adota
50, porque eles tém feito estudos e adotam, entdo, valores bem inferiores a
legislagdo brasileira.

Acho extremamente necessario e atual que se inicie a elaboragdo de
nova legislagdio, e terei muito prazer em contribuir, tecnicamente, para isso.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Muito boa idéia. Parabéns,

O SR. PASSOS PORTQ — Eu niio havia pensado nisso, Vejam como
sdo as coisas. Eu estava lendo a legislagio para a protegio a baleia, no Brasil.
E fui obrigado a ler essa legislagdo, e observei que ela era omissa nesta area
que estamos examinando, ou seja, os efeitos danosos da radioatividade.

O S5R. PRESIDENTE (ltamar Franco) — Com a palavra o Senador Al-
berto Silva.

O SR. ALBERTO SILVA — Sr. Presidente, se ndo me falha a meméria,
J4 vi uma proposiciio, cujo autor esta angariando assinaturas, no sentido de
que a autorizagio para a construgdo de centrais nucleares no Pais estgja su-
jeita a uma aprovagio final pelo Congresso Nacional.

Acho que isso vemn estar de acordo com a proposigdo do nobre Senador
Passos Porto, que pede ao nosso eminente conferencista se ele pode ajudar-
nos, preparando uma ordem de fatos, que nos levassem a uma legislagio per-
tinenle & matéria.

Acredito que foi bastante oportuna a interven¢do do Senador Passos
Porio, com a sua proposigdo, porque, realmente, o Congresso Nacional re-
presenta, digamos assim, a opinido do Pais todo, do povo. E & 0 érgiio maxi-
mo que legisla sobre a vida da sociedade brasileira,

Acho bastante interessante se V. S* pudesse ajudar-nos nesse particular.

J SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Com prazer.

O SR. PASSOS PORTO - Essa emenda constitlucional proposta, real-
mente, ndo € sobre isso que estou falando. Estou me referindo a legislagio
ordinaria. Ela atribui a0 Congresso Nactonal a concessio de instalagio de
reatores.

O SR. FRANCO MONTORO — Isso & emenda constitucional.

Q SR. PASSOS PORTO — Exatamente. O nobre Deputado considera
de alta responsabilidade a concessio. E ela nao ficaria delegada ao Minis-
tério das Minas e Energia. Seria um ato politico da Nagiio, através do Con-
gresso Nacional, a concessdo de novas unidades de reatores no Pais.

Professor Penna Franca, V. §* diz, agui, no seu trabalho:

“Entidades governamentais, com grande autoridade geral-
mente higadas aos Ministérios da Saide ou do Interior sio respon-

sdveis pela supervisao e controle das analises ¢ medidas de dose de
radiacio e niveis de radioatividade realizadas pelas empresas ope-
radoras das instalagdes nucleares.”

E, mais abaixo, diz o seguinte:

“Finalmente como todos estes controles, envolvem como ante-
riormente acentuadeo, interesses conflitantes, existem comités inter-
ministeriais de alto nivel, para a supervisdio superior ¢ tomada de
decisdes.”

Dai por que eu chegaria também, ainda num desdobramento desse meu
pedido; a uma indagacdo: se ndo seria interessante que se criasse um orgio
de alto nivel, que ndo ficasse subordinado ao Ministério da Sailde e do Inte-
rior, mas um 6rgio de allo nivel que ficasse com a responsabilidade da su-
pervisdo € controle de toda esta avaliagdo da radicatividade como agente po-
luente e agente de destruigio?

O SR, EDUARDO PENNA FRANCA — V, Ex® me deu a grata opor-
tunidade de tratar desse assunto, que eu tinha certamente intengao de levan-
tar, e que & um dos assuntos que me sao mais caro, &€ uma das grandes de-
mandas de anseios da Comunidade Cientifica.

Tenho insistido aqui que se os reatores nucleares funcionarem em con-
dicoes normais, eles representam um risce insignificante, desprezivel, para a
populagao e, certamente, muito menor do que outras instalagdes industriais,
onde ndo hi o necessdrio controle da poluigio ambiental. Nelas ndo existem
exigéncias para estudos prévios de grande intensidade e profundidade como
sdo exigidos para reatores nucleares ¢ devem continuar a ser exigidos na pro-
pria legislagio.

Agora, a situagao brasileira nos preocupa, porque, até bem pouco tem-
po, considerdvamos que tinhamos um operador construindo um reator e res-
ponsavel por mais dois: Furnas Centrais Elétricas S.A., subsidiaria da ELE-
TROBRAS e subordinada ao Ministério das Minas e Energia; um érgio fis-
calizador, responsavel, para supervisao, e que as condigdes sejam mantidas
como exigidas no licenciamento da central nuclear, Comissdo Nacional de
Energia Nuclear, também subordinada ao mesmo Ministério.

Até ha alguns meses, a Comissio Nacional de Energia Nuclear ndo dis-
punha de um laboratério especializado para realizar medidas, anilises e,
realmente, eficazmente, a fiscalizagio. O seu laboratério, chamado de Dosi-
metria ¢ Radioprotegio (IRD), tinha sido transferido 8 NUCLEBRAS ¢, hi
um ano e meio, houve uma decisio governamental para que ele voltasse a ser
subordinado & Comissdo Nacional de Energia Nuclear. Nio tenho conheci-
mento completo do problema, mas estou informade de que ainda existem di-
ficuldades priticas para essa transferéncia completa do Laboratério de Dosi-
metria e Radioprotegio.

Nesse processo de ida e vinda, esse laboratério, que & bastante bem
equipado e tem um pessoal muito antigo e capacitado, perdeu varios dos
seus elementos, que tiveram de fazer uma opgo entre a NUCLEBRAS e a
Comissdo Nacional de Energia Nuclear; havia diferengas salariais aprecia-
veis, e varios membros desse Laboratdrio deixaram o Laboratério e ficaram
com a NUCLEBRAS, transferindo-se para Belo Horizonte. Assim, até bem
pouco tempo, a Comissdo Nacional de Energia Nuclear estava desarmada
para ela propria fazer essas medidas. E, na realidade, ela deve fazer medidas
mais precisas € melhor, com maior sensibilidade do que o préprio operador,
Ja ela tem uma responsabilidade maior. Parece que os empecilhos foram re-
movidos, e deve concretizar-se essa transferéncia, tanto que esse Grupo de
Trabalho que mencionei 2 V. Ext, do qual fago parte, conta com os diretores
e 0s chefes de servi¢o do Laboratério de Dosimetria e Radioprotegio da Co-
missdo Nacional de Energia Nuclear.

Sr. Presidente, Srs. Senadores, quando eu falo em interesses conflitan-
tes, eu uso deliberadamente essa palavra, porque da mesma maneira que um
reator nuclear, para funcionar em condi¢des de seguranga, deve ter controles
redundantes, ou seja, para se parar um reator nuclear, nio se pode ter s6 um
instrumento, tem de ter cinco, paralelos e independentes; se um nio funcio-
n4, tem oultro, se este outro ndo funciona, tem outro, e assim por diante. To-
dos 0s compoenentes sio em duplicata ou em triplicata, porque hé controles
redundantes deliberadamente, para aumentar a seguranga.

Quando eu falo na parte governamental, na parte de fiscalizagio, inte-
resses conflitantes & no sentido seguinte: O operador da usina tem interesse
em produzir energia elétrica, quanto mais melhor, vender energia elétrica.
Agora, se a sua instalagdo deve ser controlada para que se possa manter a se-
guranga na populagio, quem € responséavel pela satide, pelo bem-estar da po-
pulagao brasileira?

Parece-me que & o Ministério da Saide.
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Se hi possibilidade de acidentes graves com conseqiéncias muito sérias
pira areas muito grandes, 3s vezes que uitrapassam a de um Estado, parece-
me que o Ministério do Interior é o responsavel por esse fato.

Além disso. no Estado onde existe a instalagdo deve ter também uma su-
pervisio das condigies de seguranga: ¢ o Municipio onde estd aquela popu-
lagio, que, no caso de um acidente, serd a mais sacrificada, deve ter interesse
nisso. ¢ a propria opinido pablica, no meu modo de ver, deve ser ouvida,
porgue também € parte do sistema e € interessada.

0O SR. PASSOS PORTO — Professor, ndo sou advogado, bacharel, mas
temos um ali, que & o Senador Franco Montoro, ha nova figura de delito, o
chamado ecocidio, quer dizer, aqueles que estdo assassinando o meio am-
biente.

O SR, FRANCO MONTORO — O crime ecolégico,

0 SR. EDUARDO PENNA FRANCA — De maneira que quando a
gente propoe interesses conflitantes, & que, por exemplo, na Franga, quem
tem o uitima palavra em caso de um pequeno actdente de um reator, que
ohrigue por exemplo & langar no ambiente maiores quantidades do que as
permitidas. quem tem a dltima palavra é o Ministério da Satde, que por sug
ver, tem luboratdrios e tem técnicos especializados na drea nuclear. Entdo,
eriste o operador, existe o cquivalente 3 Comissdo Nactonal de Energia Nu-
clear. que fiscaliza o operador, mas quem dé a Gltima palavra € o Ministério
da Saude. E, portanto. existe um Comité de Alto Nivel, se ndo me engano li-
gado 4 Presidéncia da Republica, em que ha representagio de todas essas
classes, E. no caso de ndio o haver consenso numa decisdo, vale a decisiio do
representante do Ministério da Sadde, que, em Gltima andlise, & o responsa-
vel peld seguranga e pela saldde das populagdes.

A Comissiio Cientifica propos isso. No Governo passado, foi enviado
um memorial, resultado de um Grupo de Trabatho, em que achamos que,
alem da legistagio ateal e da estruturagio atual, deveria haver um orgdo de
instincia superior ligado a Presidéncia da Repablica, onde esses diversos Mi-
mstérios serium representados e que se assessoraria de um Grupo Técnico-
Cientifico. que daria a esses membros do Comité de Alto Nivel a base técnica
cientifica. que. normalmente, eles ndo podem ter, mas eles seriam responsa-
veis pelas decisdes politicas, assessorados por membros da Comunidade
Cientifica.

0O SR. PASSOS PORTO — Professor, vou fazer a Gltima pergunta, por-
que me deixou certa divida. O problema da radia¢iio natural e da radiagio
provocada, gquer dizer, aquilo que a Natureza tem e aquilo que a Natureza
recebe depois do processo tecnolédgico, Guarapari, por exemplo, tem aguele
nivel de radioatividade que € indicada como um centro de salide. Ao mesmo
tempo. achamos que aquele nivel & alto em condigdes normais, na proximi-
dade. por exemplo, de uma usina nuclear.

Fu perguntariz; Ja hd experiéncia em laboratdrio, para observar esta
posigiio divergente, ou, alids, essa sindrome divergente?

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA - Eu entendo.

O SR. PASSOS PORTO — Em agricultura, por exemplo, 4 mutagio ge-
nética, que € um fato bioldgico. &€ provocada pela radiagio. V. $* acabou de
dizer ai, hi mutagdes genéticas, uma série de espécies, ai por um fluxo da
mutagiio do curso dos tempos, mas a energia radioativa tem conseguido, por
processos artificiais, essa mutagio genética. Nio & verdade?

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Certo.

O SR. PASSOS PORTQ — Fu perguntaria: Ja que iriamos dentre do
patriménio cientifico mundial e, em particular, se ha experiéncias para se ob-
servar qual a diferenga existente entre a energia radioativa natural, que nio
nos causa apreensdo, pelo contririo, é usada, € indicada até para a salde, ¢
essu energiu radioativa provocada, que é recebida com tanto espanto e pa-
VOr,

OSR.EDUARDO PENNA FRANCA — Responderiaa V. Ex* dentro
da sua interpretagiio, que me parece correta, Acho que o pavor de um lado e
a aceitagiio do outro € puramente uma questfio de atitude humana.

E muito dificil provar que niveis como existem em Guarapari possam
ser danosos. A Ciencia também ndo tem, até hoje, meios de provar efeitos
benéficos desse nivel de radiagiio. Existe uma tradigio, que se respeita.

Eu costumo brincar, dizendo que, quando eu vou a Guarapari, fazer
trabalhos, passo [4 trés, quatro dias, com ar puro, sol, praia, eu me sinto
muito melhor do que no meu trabalho, no Rio de Faneiro. Isto & uma piada,
mas hi os aspectos psicologicos. Devemos reconhecer que inimeros pacien-
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les que procuram essas estincias, por razdes psicoldgicas, ou ndo, se sentem
methor: por razdes de agdo benéfica, sentem-se melhor.

Eu trouxe o problema de Guarapari, para demonstrar que pequenas va-
riacdes na dose de radiagiio que nés recebemos ndo sdo de assustar, porque
existem variagdes normais, Dei ¢ exemplo de Brasilia, em relagdo a uma ci-
dade a nivel do mar, ¢ que ninguém se preocupa com isso, Agora, nio existe
nenhuma diferenca, nenhum fato cientifico que permita dizer que radiagio
provinda de substdncia natural ¢ diferente da radia¢iio provinda de fontes ar-
tificiais,

A radiagio tem trés tipos: Alfa, Beta e Gama, as energias siio conheci-
das, quer dizer, nao existe nenhuma diferenga entre a radiaciio de fonte natu-
ral e de fonte artificial.

O que existe, s vezes, sdo diferengas na substincia que emite radiagio,
que pode ganhar acesso 4o nosso organismoe. Se uma pessoa, por alguma ra-
zio, ingere ou inald uma substincia radioativa, dependendo de sua natureza
quimica, ela pode ser mais ou menos perigosa, tanto do lado natural, como
do lado artificial. Entdo, ndo existe nenhuma diferenga, e a atitude distinta &
uma atitude humana, natural, pela nossa formacgdo, pela nossa aceitaglio do
que € natural ¢ 0 nosso receio do gue & novo ¢ do que & artificial. As vezes
exisle alé certa resisténcia a novos avangos tecnoldgicos. Existe, em alguns
paises, uma contestacdo de que a Ciéncia estaria criando condigdes para o
agravamenlo da vida e ndo para a melhora da vida. Mas isso sdo atitudes na-
turais, no seio du poputagio. Agora, ndo existe nenhum fundamento cientifi-
co que permita distinguir algumas coisas.

Respondendo & pergunta de V. Ex®, ou seja, por que 14 hi seiscentos, e
nos achamos natural ¢ as pessoas se sentem muito bem, ete, e por que nds co-
locamos um limite tie baixo para aquilo que uma instalagio nuclear pode
langar?

E apenas uma atitude precavida, porque € tecnologicamente factivel, é
possivel construir reatores que n&o déem uma dose de seiscentos, mas uma, de
dois ou de um. Emdio, dentro desse espirito precavido de que quanto me-
nos irradiagiio melhor, menor risco, nds vamos bater-nos para que cada vez
mais os nfveis sejam pequenos. E, quanto a esse certo valor tio baixo,
dobrar para menos nada significa. Comegam a aparecer estimalivas como
aquefa que eu disse a V, Ex* is5to € se eu reduzir para a metade aquele nitmero
significa teoricamente que eu teria uma vida de cinco minutos a maior. Ha
nimeros ridiculos dessa ordem.

Eu acho que os niveis atuais ji sdo irrelevantes, em relagdo a uma pe-
quena variacdo. Se uma pessoa melhora suas condi¢des econdomicas e muda
de uma casa de madeira, de tabua, para uma casa de cimento, de pedra, au-
menta a radiagdo que ele recebe por quatro ou cinco unidades, simplesmenie
porgue a madeira tem menos radioatividade natural do que o cimento ¢ a pe-
dra. Entdo, quando um individuo passa a viver numa casa methor ¢le, na
verdade, estd irradiando-se mais. Mas em valores tao despreziveis, que nada
significam.

Quando se levanta o problema da mutagdo genética, sabe-se, aceita-se
que a evolugdo dus espécies,no correr dos milénios, foi em grande parte indu-
zida pela radioatividade natural. Foi ela que levou as espécies ao estigio de
equilibrio atual.

O SR. PASSOS PORTQ — Acha V. Ex* que 4 mutagio que era feita de
uma maneira acidental teria sido decorrente da radioatividade?

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — A mutagio das espécies, a
evolugio das espécies foi, na sua maior parte.

O SR. PASSOS PORTO — E o processo de mutagio, que & normal.

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Nds somos animais. Desde
o inicio da Terra, vivemos expostos a certo nivel de radiagiio.

E um fato para mim surpreendente que o potdssio & um elemento essen-
cial 4 vida humana, e é controlado homeostaticamente, de maneira que qual-
quer variagdo de potassio no nosso sangue pode levar 4 morte. No entante, o
potissio & uma substancia naturalmente radiotiva. E um elemento essencial &
vida e € rudioativo. Por que a Natureza ieria feito essa combinagdo? -—— Por-
que temos guase que necessidade de ter alguma radioatividade deniro de
nds. para que o organismo funcione bem. Nao € um elemento ocasiopal, é
um elemento essencial. Sem o potassio, naqueta concentragio, nds morre-
mos. E ele & radioativo naturalmente.

O SR. PASSOS PORTO - Muito obrigado a V. Ext Professor Eduar-
do Penna Franca.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Concedo a palavra ao nobre
Senador Franco Montoro.
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O SR, FRANCO MONTORQ — Sr. Presidente, acho que as respostas
a esses casos pedem ser encontradas em Camdes: “'E depois descubra a cria-
tura que segredos sdo esses da natura™,

Sdo segredos da Natureza, realmente, que se apresentam, e que a Cién-
cia ndo destruiu. Ela esta desvendando alguns dos mistérios. E o grande sen-
tido da Ecologia & o respeito & Natureza, que tem segredos que a razio hu-
mana pdo atinge.

Em principio, eu queria congratular-me com a Comissdo e o Senador
Miiton Cabral, o nosso Relator, pela lembranga desse depoimento do Pro-
fessor Eduardo Penna Franca, que foi uma exposi¢io magnifica. Eu estava
lemantando que todo o Senado ndo estivesse aqui...

O SR, EDUARDO PENNA FRANCA — Muito obrigado.

O SR. FRANCO MONTORQO — ... para ouvir esta exposi¢do tio viva,
tio brilhante, 130 independente, de S. $* que nos trouxe, realmente, escla-
recimentos importantes para o problema, Trangdililidade para uns, tranqgi(ili-
dade talvez ndio tanto para outros. E relativo,

Mas em relagdo 3 exposicdo, eu formularia trés perguntas, como com-
plementagiio a essa série de ensinamentos ¢ dados que o Professor Eduardo
Penna Franca nos trouxe.

Primeiro. Em relagio ao tema j& abordado pelo Senador Passos Porto,
ha uma preocupacdo de se fixar limites legais para a instalagio de reatores, €
4 foi apresentado nos dltimos dias pelo Presidente desta Comissdo, Senador
Itamar Franco, e eu tive a honra de subscrever esse projeto, uma proposigio
que dispde sobre a localizagdo de usinas que operem com reatores nucieares.
Gostaria de ouvir o pensamento de V. 8%, agora ou posteriormente, sobre
essa proposta que diz que a localizagio deva observar s seguintes cautelas:
Primeira, fixacdo de areas de exclusio, assim considerada a que circunscreva
o reator nuclear com o raie de no minimo 500 metros e reservada a perma-
néncia de pessoas envolvidas com a sua operagio. Esta & a primeira medida,
# da fixacdo da chamada Area de exclusdo.

Segundo. Demarcagdo de drea de baixa populagio, considerada como
tal a gue circunscreve a usina nuclear com raio de 40 quilémetros, onde a po-
pulagio total ndo seja superior a 25 mil habitantes.

E. finalmente, terceiro, O estabelecimento de dreas de afastamento de
centros populacionais a ser considerada a que circunscreva area de baixa po-
pulagio, com o prolongamento de seu rajo, € que mantenha o reator nuclear
afastado pelo menos 50 quilémetros de qualquer centro populacional com
mais de 25 mil habitantes,

Sdo trés dreas: area de exclusdo, drea de baixa populagio, e area de afas-
tamento dos centros populacionais,

Gostaria de conhecer o pensamento de V. S* sobre o assunto e como
isso se }iga i sugestdo do Senador Passos Porto, e V. §* mostrou-se bem in-
formado quanto s mormas estabelecidas sobre a matéria em outras legis-
tagdes, quem sabe se V. S¥, agora ou futuramente, com as sugestdes que nos
disse estava disposto a mandar a esta Comissio, nos informasse sobre a le-
gislagio comparada a esse respeito, O que outros pafses estabelecem como
NOrma a esse respeito,

A nossa legislagdo €, por enquanto, muito deficiente. Ela se limitou
«riar a CNEN e 05 outros organismos, ¢ estes € que estdo sendo os 6rgios
acrmativos. Esta seria a primeira pergunta,

Por brevidade, vou fazer as demais, porque, assim, facilitara talvez a
resposta de V. 5¢ a todas, e ganharemos tempo.

A segunda, jd um pouco ligada A primeira questdo, ¢ relativa i necessi-
dade de um orgio. Eu ja tenho, em nome da Comunidade Cientifica, feito
presente no Senado, a sugestdo de que & necessdria a criagio de um organis-
mo, um Conselho Nacional de Energia ¢, particularmente, para o caso de
energia nuclear, mas podia ser um Consetho Nacional de Energia composto
ndo apenas dos representantes dos varios setores da Administragio Federal.
mas tamb&m integrado por representantes da Comunidade Cientifica, por-
que 0 Brasil ndo & o Governo. O Estado é um dos setores da vida social.

A confusdo entre Estado ¢ Nagio & uma tese fascista, de Mussolini:
Nada fora do Estado, nada sem o Estado, nada contra o Estado.

Os democratas, os humanistas, os cristios, defendem outra tese, que é4
de gue o Estado & uma das sociedades e a Nagio & uma comunidade de co-
munidades. Entio, a Comunidade Cientifica € a Comunidade Nacioral tém
o direilo de participar também de um organismo como esse.

Gostaria de ouvir alguma coisa de V. St sobre este Conseiho que deve
ser, 4 nosso ver, realmente um érgdo que possa, com total independéncia,
opinar sobre essa matéria. Se colocarmos representantes dos varios Minis-
térios vamos colocar pessoas nomeadas e admissiveis ad nutum pelo Presi-
dente da Repiblica, que terdo uma predisposi¢io normal, com absoluta reti-

ddo. Néos todos somos influenciados pelas circunsticias. E conhecida a frase
de Ortega Y Gasset: Eu sou eu e a minha circunstincia.

Estou proponde aquilo que ji existe em outros paises, ou sgja, um Con-
setho Nacional, integrado por representantes dos drgios governamentais, re-
presentantes da Comunidade Cientifica, entidade ndo oficiais, ndo governa-
mentais, G Governo niio & tudo. Nio estou defendendo uma tese da Opo-
si¢iio, mas procurando falar em nome da Nacdo. Da Comunidade Cientifica,
tatvez até representantes do Congresso Nacional, e uma idéia ligada a isso e
estd senddr adotada em varios paises, que carresponde a uma idéia que esta
ganhando terreno no campo do Direito & a de que a decisdo final, como ela
afeta a populagio e & a populagho que vai correr esses riscos, se ha beneficios
¢ se ha riscos, quem deve tomar decisdo definitiva?

O setor governamental, que pode estar enfluenciado pelos interessados
em vender reatores, por exemplo, ou & populacio que receberd os beneficios
¢ os maleficios?

A idéia que predomina hoje, em muitos setores do Direito, € a de que se
deva dar 2 populagio o direito de uma decis@o definitiva, através de um ple-
biscito, de um referendum. Isto ji estd sendo aplicado em alguns paises, e a
dltima resposta dada na Austria a uma consulta, a um referendum dessa or-
dem, revelou-nos um dado muito equilibrado: por pequena maioria, decidiu-
se pela ndo aplicagho. O que mostra que a manifestacdo da populagio & equi-
librada, tanto que houve um equilibrio na propria resposta; a divisde entre
o0s cientistas também revelou-se entre a populagio, €, realmente, como ela é
interessada. isso coreesponde até a um principio de Filosofia, isto &, de que o
proprio interessado & quern deve dar a tltima palavra sobre um assunto
como este que interessa & populagio.

A segunda pergunta seria sobre o Conselho Nacional de Energia, e, fi-
nalmente, a terceira, que &€ mais ampla, atinge o Programa Nuclear Brasilei-
Q.

Os dados que V. §* nos deu mostram a existéncia de riscos € a confianga
de que a Ciéncia vai reduzir esses riscos de uma forma cada vez maior, E V.
8¢ afirma que a energia atdmica, a energia nuclear para fins de produgio de
energia elétrica etc., constitui uma alternativa de certa forma necessaria,

Al, eu formularia duas perguntas. A primeira, & a de se hi paises que
ndo tém outras fontes de energia € para 0% quais a alternativa niio pode ser
diferente, O Brasil ndo dispde de outras alternativas ligadas 3 biomassa? V.,
S* l[embrau mesmo a cana-de-agucar, o Programa do Alcool, e putras alter-
nativas de qué o Brasil dispde, inclusive hidrelétricas.

Ja tive a oportunidade de formular, aqui a0 antiga Ministro, uma per-
gunta sobre um assunto, que foi confirmada par ele, o de que estavam proi-
bindo a instalag¢io de hidrelétricas. Em S3o Paulo, o Presidente da CESP
queixou-se de que trés hidrelétricas que o Estado de S30 Paulo pretendia
construir e que foi proibido. Proibe-se a hidrelétrica e dinamiza-se & termo-
nuclear. Esta, a primeira objegio.

A segunda, vé-se que estamos num processo de descobertas de pesquisas
¢ de resultados que estdo alterados. V. S* nos deu vérias indicag¢des de alte-
ragdes a respeito.

Nio parece, portanto, que 0 mais prudente para o Pais seria caminhar
esta matéria de uma forma cautelosa; ¢ em lugar de se decidir pela cons-
trugdio de oito reatores e construit uma NUCLEP destinada 3 fabricagiio de
um a trés reatores € ndo apenas o reator, mas todo o conjunto industrial?

A NUCLEP, sabemos, se¢ destina a produzir, no minimo, um, e prevé
até 1rés reatores por ano, trés conjuntos do qual o reator seria a pega central.
Nio the parece que a prudéncia aconselharia que fGssemos mais lentamente
a este respeito, para ja aproveitarmos os resultados da pesquisa e nio sermos
cobaias nessas experiéncids que estdo sendo feitas, aplicando quantias de
vulto extraordindria, que oscila, pelo que se tem dito aqui na Comissio, en-
tre 20 a 25 bilhdes de ddlares os caleulos do custo, algo que se aproxima da
divida externa do Brasil, para um resultado positivamente limitado a uma
percentagem pequena do potencial hidrelétrico do Pais. So estas as trés per-
guntas que fago em relagio ao projeto, ao Conselho e ao Programa Nuclear
Brasileiro.

O SR, EDUARDQ PENNA FRANCA — Agradecoa V. Exta oportu-
nidade de expressar sobre esses assuntos.

Em relagio 4 sua primeira pergunta, aqui & que juigo impertante, igual-
mente, assessoria cientifica aos legistadores.

Quando V. Ex* mencionou, na sua segunda pergunta, a cooperagio da
Comunidade Cientifica a0 Programa de Energia Nuclear, também entendo
que essa cooperagio & importante na hora de legislar. Porque todos os reato-
res nucleares ja sde plangjados ¢ o loca) de sua instalagdo & baseado numa
area de exclusfio, numa drea de baixa populagido e na distdncia das grandes
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cidades e vizinhangas, Mas acho extremamente perigoso e limitante colocar
nimeros, tantos quilémetros, tantas populagdes, porque temos um processo
mais preciso € mais cientifico de determinar. Quando V. Ex* fala, por exem-
plo, que a exclusdo-deve set, no minimo, de 500 metros, pode ser necessério
que ela seja muito maior ¢ pode ser até menor, porgue a area de exclusio é
calculada com base no maior acidente previsivel, e, se esse acidente ocorrer,
a existéncia de um morador permanente, ou uma pessca que habitualmente
trabalha naquele local, nio receba, nestas condigdes de um acidente grave,
mais do que tanto de radiagio. Portanto, ela & baseada na proteg¢io do ho-
ment nas circunstancias daquele local, porque se determina a topografia, a lo-
calizagio, e essa drea de exclusiio pode ser maior ou menor, Por este motivo
€ que acho que o fator limitante para determinar a drea de exclusio ndo se-
ria metros, mas uma rea tal que, se houver o maior acidente previsivel, a po-
pulagio nao receba mais do que tanto de dose. Entio, pode ser muito maior
ou menor do que 500 metros. O ndmero fixo tem o risco de que possa ser in-
suficiente para uma instalagiio, dependendo da localizagdo e da posigdo to-
pografica.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — V. Ex* vaj permitir-me, sé
porgue o Senador Franco Montoro lembrou esse projeto que foi apresentado hi
poucos dias por mim ¢ tendo o apoio de S. Ex?, exatamente para situar V. Ex?
nessa cooperagio que o Legisiativo pretende no Problema Nuclear Brasileiro.

Esse projeto foi apresentado com 4 cooperagio do Presidente da Socie-
dade Brasiieira de Fisica, Professor José Goldenberg, que, inclusive, consui-
tou alguns cientistas brasileiros da Comunidade Cientifica Brasileira, e esses
nGmeros nio foram fornecidos pelo legislador. Evidentemente que o legisla-
dor apenas foi o vefculo desses nimeros, transmitidos pela Comunidade
Cientifica, através do Presidente da Sociedade Brasileira de Fisica.

Quando V. Ex* se refere ao problema da chamada érea de baixa popu-
lacio e de uma densidade maior de populagio, o Professor José Goldenberg,
com os seus colegas, baseou-se exatamente na experiéncia internacional, au-
mentando para o Brasil essa chamada area de exclusio, referente acs nime-
ros: e, na baixa populagio, estamos dobrando em relagio 4 experiéncia inter-
nacional, sobretudo aos Estados Unidos.

Eram as explicagdes que gostaria de dar a V. §2, para nio parecer que o
legislador foi afoito. Evidentemente, ele se transformou naquilo que & impor-
tante ¢ que foi lembrado pelo nosso Presidente da Comissiio, e que acho que
¢ o fundamento da Comissio, ndo somente no debate democratico que esta-
belece neste Pais sobre o Acordo Nuclear Brasileiro, mas sobretudo para
que, através desta CPL, o Brasil possa realmente ter uma legislagdo especifi-
ca, mas uma legislacdo especifica baseada na contribui¢iio de cientistas como
V. 8* e todos aqueles que queriam participar, seja do Governo ou da Comu-
nidade Cientifica.

O SR. FRANCO MONTORO — Sr. Presidente, se V. Ex* me permite,
gostaria de complementar.

As observagdes que V. Ex* faz demonstram, o que & normal, que, na Co-
munidade Cientifica, também ha pontos de vista diferentes. Mas para que
houvesse um proveito real dessa contribui¢do muito fundamentada ¢ muito
oportuna que S. 8* nos da, seria possivel S, 8, recekendo o texto do projeto,
nos mandar as suas sugestdes? Esta & uma proposta, e ela pode e deve ser
aperfeicoada.

Quem sabe se V. S, Professor Eduarde Penna Franca, poderia
apresentar-nos a sua sugestdio, inclusive quanto a redagio e & fundamen-
tagdo, para que se possa, afinal, chegar a um consenso. Por enquanto, & ape-
nas apresentacio do projeto que ndo passou por nenhuma Comissdo.

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Entendi que se tratava de
uma proposta, ndo estou aqui apresentando uma critica, mas apenas uma su-
gestdo, Talvez, eu esteja sendo mais rigoroso do que os professores que me
antecederam, quando digo que nio & bom fixar um niimero mas fixar algo
mais sérig que € a area de exclusio, deve ser tal que uma pessoa, na periferia
dessa area de exclusdo, nunca possa receber uma dose de tanto. Estou sendo
mais rigoroso ainda em relagio & protegdo da populagio. Da mesma maneira
que a drea de baixa populagiio tem sempre sido um critério para a selegio
de sitios. Mas, dependendo da topografia da regido, ela talvez tenha que ser
maior ou pode ser menor. Acho que deveriamos vsar como critério — e que
seria mais rigososos do que esse da proposta — que tanto a area de exclusio,
como a drea de baixa populagio, como a distancia da cidade de 25 a 50 mil habi-
tantes, deveria ser determinada por limites de dose. Nenhum individuo.
nesse local, deve receber mais dose do que outro, em caso de acidente. Estou
sendo mais rigoroso do que a proposta.

O SR. PRESIDENTE (ltamar Franco) — O projeto se refere também a
esse limite,

O SR. FRANCO MONTORO — Talvez o importante seja aproveitar
uma li¢do de Direito, que & a da hierarquia das leis, Um principio maior seria
esse afirmado por V. Ex*, talvez na lei, ¢ a fixagio dos limites ficaria a cargo
de um orgio executivo que medisse cada caso, porque a medida de metros oy
quilémetros & necessaria para que as autoridades possam tomar as providén-
cias. Poder-se-ia estabelecer na Lei esse principio geral a que V. Ex* se refere
€ deixar a fixagio do limite para um 6rgio fiscalizador ou normativo mais
regulamentar.

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Por exemplo, na Central
Nuclear de Angra, a drea de exclusdo esti sendo determinada com esse cri-
tério que mencionei. Ela tem 500 metros de um lado, tem 900 e | quildmetro
do outro, porque foi feito o cdlculo para o maior acidente possivel. Exclui-se,
entdio, a presenga de pessoas fora daquele limite, para que nio possam rece-
ber tanto, na eventualidade de um acidente grave. De modo que ja vem sen-
do aplicado esse detathe técnico no caso de Angra .

Quanto aos nimeros, como falei, ndo gostaria de dizer que 40 quiléme-
tros € bom, &€ mau, ou é ruim, acho que pode ser um minimo, desde que se
deixe Nexibilidade, de maneira que o critéric mais definitivo, determinante,
seja a exposi¢do real para cada tipo de instalagio a para cada topografia,

O SR. PRESIDENTE (ltamar Franco) — O critério de quilémetros foi
adotado com base na propria experiéncia internacional. V. 5t lembrou bem
de que ndo h4 um consenso, mas hi, de qualquer forma, em relagao i politi-
ca nofte-americana um consenso em relagdo as distdncias, E claro que hd o
problema de ordem topografica, problemas de ventos da regido etc. Nio hi
€ como particularizar todos esses detaihes.

Dresculpe-me a interrupg¢io.

O SR. PASSOS PORTO — E poderia, inclusive, a legislagio faculiar a
fixagio de limites mais rigorosos.

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Tenho a impressio de que
os Estados ¢ Municipios possivelmente ndo teriam argumentos técnicos para
definir isso. Acho que a proposi¢io do Senador Franco Montoro & boa, no
sentido de que seja estabelecido uma norma do drgdo encarregado do licen-
tlamento, ji que ha virias fases de licenciamento; ¢ licenciamento do sitio,
depois o licenciamento para a construgio baseado no tipo de reator que se
selecionou e, finalmente, o licenciamento para a operagdo. Depois de tudo
pronto, ainda se tem que submeter um relatéric para um Srgao normativo
aceitar ou nao, ja apds a construgiio, E ele ainda pode exigir novas modifi-
cagoes, variagao da Area de exclusdo e coisas como essas. Por exemplo, agora
se ¢std falando na possibilidade de alterar um pouco a pesi¢cao de Angra 3;
existe um lugar alternativo a algumas centenas de metros. Vai obrigar a mo-
dar a drea de excluséo. Essa area vai ser estendida dentro desse critério técni-
co de que nao pode dar uma dose maior do que tanto.

Em relagio & segunda pergunta do Senador Franco Momtoro, realmente
acho importantissima a presenca ¢ a contribuigdo da Comunidade Cientifi-
cd. Apenas, ndo conhecendo legislagio ¢ a organizagio do Governo, nio sei
se seria necessario talvez dois organismos. Ha necessidade de um organismo
operativo, executivo, que tome decisées rapidas. E o tal organismo conflitan-
te do qual eu falei que haveria ndo sé um érgdo decisdrio, pois no momento
a CNEN € absoluta para decidir se pode ou nio, se vai adiante, se péra ou
nio, Mas, logo em seguida, haveria necessidade de um 6rgdio de instincia su-
perior € que, nesses mesmo dia ou semana, se reunisse e dissesse: Vai ser ne-
cessario tomar tais e tais providéncias.

E talvez como um drgio de assessoria técnica, a Comunidade Cientifica
designaria pesquisadores e cientistas de diversas especialidades que, entdo,
iriam assessorar, independentemente, ja que eles ndo sdo vinculados a ne-
nhum organismo governamental, s3o apenas cientistas, iriam, entio, pres-
1ar assessoria a esse drgdo ou ao Congresso Nacional, ou aos demais 6rgios
em que houvesse necessidade de um embasamento técnico-cientifico inde-
pendente. Nio sei se das dificuldades praticas de constituigio de dois organis-
mos separados, A presenga de um, dois ou trés cientistas nesse drgiio de ins-
tancia superior pode ser Gtil, mas ¢ muito dificil que eles tenham a capaci-
tagio abrangente de todos os prohlemas. N3o sei se seria necessaria a sua
presenga num organismo executivo, acho que deveria ser um érgao de asses-
soria. Mas esta & uma opinido,

Em relagio a essa pergunta, V. S* levantou um problema que acho mui-
to importante.

Geraimente, o desenvolvimento de um pais, como por exemplo o Brasil
que tem recursos limitados, & feito comparando as diversas alternativas. E a
decisdo de instalar uma empresa, uma fabrica ou uma usina é, em principio,
feito na base de risco x beneficio. O risco que aquilo representa, o investi-
mento que aquilo representa em relagdo ao beneficio para o Pais ou para
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uma populagao local ou para um Municipio. etc. E também essa andlise de
risco % beneficio & usada no planejamento da construgio de reatores nuclea-
res. Existe um aspecte que & importante. O beneficio seria ter mais energia
elétrica, e, portanto, permitir a construgdo de fabricas. O risco, porém, & de-
sigual. O risco para a populagdo brasileira como um todo € um, ¢ o risco
para a populagio que vive nas vizinhangas em relagio aos beneficios & outro.
Todos querem energia elétrica, mas o risco maior & para as populagdes nas
vizinhancas da usina,

E muito importante que haja organismos que consultem também essas
populagdes e esclaregam a essas mesmas populagdes, porgue uma consulta,
pura e simples, pode levar a resultados ndo representativos.

Por exemplo, considero uma falha — e tenho tido ocasido de falar isso,
perante a Diretoria de Furnas, numa Conferéncia que fiz — acho que nio
tem havido esclarecimento de opinidio piablica em relagio A energia nuclear,
Quer dizer, o assunto & deixado ao sabor das circunstincias; a cobertura da
imprensa — devo confessar — em geral, € muito mais ampla, abrangendo
mais aspectos negativos do que aspectos positivos, Acho que caberia as em-
presas governamentais, aos Orgios normativos, e assim por diante, apresentar
os fatos & populagio — ndo digo nem a favor nem contra — apresentar os
fatos 2 opinido publica para que ¢la pudesse tomar suas decisdes.

O SR. FRANCO MONTORO — Professor Eduardo Penna Franca,
dpenas uma observagdo.

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Pois nao.

O SR, FRANCO MONTORO — Quando se fala no plebiscito, signifi-
ca que ele & precedido necessariamente de um debate. E exatamente esse ob-
jetivo a que V. 8* se refere seria atingido através do debate, em que os cientis-
tas, 0s Grglos governamentais e todos 0s outros interessados no programa
apresentariam as suas razdes, porque, afinal, a populagio & que toma a deci-
sdo. Portanto, o plebiscito ndo seria uma consulta sem debate, mas, necessa-
riamente, com o debate prévio.

O SR, EDUARDO PENNA FRANCA — Exato. Agora, em relagio a
lerceira pergunta de V. Ex®., entra-se numa &rea em que ndo tenho, vamos
dizer assim, competéncia técnica, mas eu posso opinar como um individuo
comum, como um cidadido comum, sobre as alternativas de energia. Quanto
a se estd adequado ou nio ao programa na velocidade em que ele foi planeja-
do, localizagdo e assim por diante, ji escapa 4 minha capacidade técnica.

Agora, eu gostaria de mencionar que considero qgue os reatores, as usi-
nas nucleares, atuais, ndo constituem uma experiéncta; elas tém por tris de si
uma experiéncia de 25 anos, cerca de 160, 170 usinas nucleares em operagio
em todo o Mundo e muitas ouiras planejadas. Em termos de seguranga,
comao existe até hoje, ¢ isso pode demonstrar que todas as em funcipnamen-
ta, algumas hi 20 anos, ndo provocaram wna morie ou exposicio exagerada
das populagdes, mesmo no caso recente de Harrisburg,

O SR, FRANCO MONTORO — Mas com sua licenga, nio houve, na
semana passada, uma condenagio do Tribunal americano, condenando uma
das empresas produtoras ou fabricantes de reatores a uma multa, a uma in-
denizagdo de 10 milhdes de ddlares & familia da morta? Ai ha uma morte!

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Eu conhego esse caso; mas
isso ndo foi numa usina nuclear; isso foi numa empresa particular americana
que fazia fabricacao de elementos combustiveis, numa ctapa que & de menor
risco. E a experiéncia americana em duas empresas particulares — dessa e
de uma outra que fez reprocessamento de elementos combustiveis — & a pior
possivel. O sistema americano de entregar a empresas privadas que visam ex-
clusivamente ao lucro operagdes extremamente complexas, como essas liga-
das ao elementos combustiveis, na minha opinido, tem sido desastroso. Por
iss0 mesmo, os Estados Unidos da América estdo numa fase de reaviliagao
de todo o seu programa nuclear que era baseado quese que exclusivamente
em empresas privadas.

Para esse caso mencionado, inclusive houve crime. O fato de a funcio-
naria que se teria contaminado com o pluténio ter sido assassinada, para nio
depor contra a empresa, & uma histdria muito complicada, € nfio se referia a
uma usina nucleoelétrica, tipicamente americana.

O SR. FRANCO MONTORO — Mas foi uma americana particular
que construiu Angra I.

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Certo. Mas sobre esse as-
pecto, espero, Senador, que 08 nosso G1gaos normativos tenham escrutinado
esse reator no mais intimo das suas entranhas. E tenham sido acompanha-
dos, pelo processo de licenciamento e de aprovagio das virias etapas de

construgdo, de estudos muito sérios e muito intensos por parte de vérios or-
glos com uma assessoria cientifica de varias pessoas. Com relagio a esse
problema, eu certamente concordo com V. Ex*, de que o nosso Pais & privile-
giado pela sua extensdo territorial, pela insolagio — nds temos trés possibili-
dades de utilizagdo de energia solar — pela existéncia de um potencial hidre-
letrico imenso.

Certamente, a energia hidrelétrica € e serd sempre a grande fonte de
energia condensada para o Pais — e quando digo energia condensada, signi-
fica a energia que possa ser produzida em grande escala e distribuida. O Pro-
grama do Alcool provavelmente resolve o problema da energia portétil —
daquela que nés carregamos no tanque do automével € que, amanha, em fu-
toro remoto, talvez seja amdnia,

O SR. ALBERTO SILVA — E hidrogénio.
O SR. EDUARDQO PENNA FRANCA — E hidrogénio, claro.

Agora, a biomassa, nesse aspecto, para um Pais como o Brasil, certa-
mente & uma fonte alternativa de energia muito importante.

Agora, afirmam os técnicos e os cientistas ligados 4 produgiio de energia
elétrica que o minimo seguro para um sistema de distribui¢do de energia elé-
trica, de energia de outra fonte que ndo a hidrelétrica € de 20%: devido aos
periodos de seca, ou, pelo menos, de seca e de chuva que ocorrem no Pais,
quer dizer, o Pais nlo teria seguranca na sua capacidade industrial, se tivesse
apenas energia de uma sé fonte que depende de chuva, que depende de va-
riagdes sazonais conhecidas: de seca e cheia.

Enlio, eu faria a pergunta: Que tipo de outra produgio de energia elé-
trica: combustivel {6ssil ou nuclear?

Sobre esse aspecto eu goslaria também de falar um pouco, como cien-
tista. Entendo que o Brasil tem muito que explorar ainda da queima do car-
vao de baixa qualidade, que &€ mais indicado para a combustio do que para a
siderurgta ou petroguimica carvio do Sul, carvio que possa ser encontrado
no Amazonas € assim por diante.

No entanto. estou convencido de que, com o desenvolvimento do Pais,
tanto as fontes hidrelétricas como as reservas de carvio esgotar-se-do em fu-
turo préoximo ou mais ou menos remoto.

Acho que o Pajs vai ter de lan¢ar mdo, também, alternativamente, da
energia nuclear. Quanto i época mais apropriada, se a velocidade de insta-
lagio dessas usinas & adequada, ndo me sinto competente para opinar, mas
acredito que, depois de haver capacitagiio técnica e cientifica, o fato de ja
existir uma usina prestes a ser inaugurada e o fato de o Acordo com a Ale-
manha possibilitar que cientistas ¢ tecndlogos brasifeiros acompanhem ou
participem de todo o ciclo de combustivel nuclear, inclusive a parte sensivel
de enriquecimento e reprocessamento, é extremamente benéfico para a Co-
munidade Cientifica ¢ para o desenvolvimenio do Pais como um todo, ja que
a Tecnologia ndo € estanque; a Tecnologia se desenvolve, e a industria de
automavel tem sido Gtil para outro tipo de indistria, Os controles de quali-
dade que sdo requeridos para equipamentos de qualidade nuclear vao certa-
mente melhorar o controle de qualidade de outras industrias do Pafs. E nés,
0s pesquisadores, estamos tendo um beneficio imensamente grande. Posso
dar meu testemunho pesseal; eu trabalhel 15 anos em radioatividade natu-
ral, participei de muitos congressos internacionais, e evolui cientificamente.
Quando comecei a trabalhar no Programa Nuciear Brasileiro, para o Pro-
grama Nuclear Brasileiro relativo ao reator nuclear, tive que reestudar todo
o problema, eu tive que evoluir tecnicamente, cientificamnente, com uma ve-
locidade maior do que no passado, para me adaptar as novas circunstiancias,
Eu me sinto mais capacitado, hoje, como cientista, no meu setor, do que era
antes de trabalhar nas Universidades para o Programa Nuclear.

Agora, certamente a velocidade, a forma como foi feito o Acordo, o di-
mensionamento da NUCLEP ¢ outros fatos que V. Ex* levantou, certamen-
te devem ser discutidos. Sob esse aspecto, acho que esta CPI esta prestando
um servigo inestimavel ao Pais.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Senador Almir Pinto, V. Ex*
com a palavra.

O SR. ALMIR PINTO — Sr. Presidente, iniciaimente devo dizer que
ndo sou da Comissio, mas foi com muita alegria que recebi o convite do meu
nobre colega Milton Cabral para comparecer a esta CPl, porque, segundo
cle, estaria presente uma das maiores autoridades no assunto, especialmente
na parte de Medicina. E eu na condi¢do de médico vim e, de fato, fiquei en-
cantado com o que ouvi ¢ aprendi.

Dr. Eduardo Penna Franca, quero dizer a V. St que quando o inter-
rompi na questdo de riscos, foi por que, de momento, veio 4 mente uma pas-
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sagem bem interessante. E que fora convocado i Comissio de Saiide da Ca-
mara Federal o Ministro da Sadde que, como V. §*, também fumava, e um
dos primeiros que argliiram o Ministro foi justamente reclamando sobre a
poluicdo, se ele ndo tinha medo de morrer de cancer, ou ¢oisa assim. E ele
disse: “Gosto sempre de viver em risco, Parece que em risco todos nos vive-
mos, pelo menos ras grandes capitais; se ndo se morre de cafincer, morre-se
atropelado, de assalto,”

O risco existe, e quando V. S* falava sobre a questio de Guarapari e eu
Ihe perguntei se a dgua de 14 ndo provocaria gigantismo do feto foi porque,
ainda no 5 ano de Medicina, ndo sou tio velho como Pasteur, mas, naqueles
tempos, lembro-me dos cuidados que se tinha com as substincias radioati-
vas, e eu argilido pelo Professor de Terapéutica Quimica, uma das maiores
figuras da Medicina brasileira, o Dr. Ferpando S3o Paulo, sobre a questdo
de impaludismo e mandava que eu receitasse para uma senhora em estado de
gestacdo. E naquela ocasidio cu tinha dois estigios: o quinoférmio e o qui-
notdrio, receitei o quinoférmio, € ele voltou-se, mejo espantado, como que a
dizer por que eu ndo tinha receitado o quinotério. E ai eu jA me lembrava de
uma passagem de uma aula dele de que o guinotério continha substancia ra-
dioativa, e, como tal, ndo podia ser receitado, para ndo provocar o gigantis-
mo do feto.

Anotei também os riscos quanto 2 essa questio de cear, do apareiho di-
gestivo, Na verdade, tem-se agonizado agora, ndo sei se devido & qQuestio da
mesy, dos condimentos, nio sel s¢ o peixe contaminade por aqueles rejeitos,
aqueles detritos, que V, S* fafou, e sobre a dgua de Guarapari, que V. §*diz
nao haver qualquer receio na sua ingestio.

Quero dizer a V. S* que anteontem o Senador Mendes Canale, ocupan-
do a tribuna do Senado, pediv ou iria pedir uma Comissio, inclusive indo
médico para visitar as minas |4 de Mato Grosso, justamente pelo fato dessa
guestdo radioativa de que os mineiros se contaminam facilmente com essas
radiagdes de que ha pouco V. §* falou.

Por conseguinte, quis ver € sentir esta sua presente aula sobre aquilo que
eu, talvez, tivesse bem esquecido, porque médico provinciane gue sou, la no
Ceara, ndo tem esta oportunidade maravilhosa de poder ouvir uma pessoa
com o talento de um cientista de V. $¢ E quero apenas felicita-lo, porque se
alguma coisa eu Ihe tinha de perguntar o meu colega Passos Porto e a inteli-
géncia fulgurante do Senador Montoro j4 o fizeram, e V. 8¢ esclareceu.

Figuei satisfeito em saber que as iguas de Araxa devem ser tomadas
com certo cuidado, porque ndo ha proibigAo médica, E, sobre as areias mo-
naziticas, hd uma passagem, Eu tinha um colega, quando militava na Asso-
ciagdo Brasileira dos Municipios, um Professor de Espirito Santo, de Guara-
pari, o Camargo, que fazia em todos os Congressos Nacionais de Municipios
a propaganda das areias monaziticas de Guarapari. Na verdade, até o nosso Go-
verndor Virgflio Tavara andou por 14, porque estava com artrose e parece que
se deu bem. Acho que devem ser usadas com certo cuidado, com cer-
las cautelas, porque, na Medicina, deve ser a dose terapéutica, e, como tal, &
ratural que, nesses casos, deve ser usada com mais cautela ainda.

Agradego a V. 8*ter-me proporcionado, neste instante, esta grata opor-
tunidade.

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Agradeco a V, Ex* as pala-
VIas amaveis.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Concedo a palavra ao nobre
Senador Cunha Lima,

O SR. CUNHA LIMA — Sr, Presidente, a exemplo do Senador Almir
Pinto, ndo integro esta CP1, a convite da Presidéncia e do Relator, vim aqui
como mero expectador assistir 4 bela palestra-exposi¢do do Professor Eduat-
do Penna Franca, que, com toda a proficiéncia, desenvolveu a tese que
prende a atengho de todos nds, que & esta preocupag¢iio quanto aos efeitos
que poderdo advir das instalagdes nucleares.

Queria formular algumas perguntas que, no decorrer dos debates, ja fo-
ram feitas e respondidas satisfatoriamente pelo nobre conferencista, refati-
vamente 40 grau de seguranga, aos acidentes normais, esponténeos ou de
origem externa, como sabotagem e outros, Isso ja foi basicamente respondi-
do. mas tinha uma indagagdo, porque me afastei um pouco da Comissio
pard atender a um chamado no meu Gabinete, e perdi a oportunidade. O as-
sunto & palpitante, e, pela maneira como foi exposto pelo nobre convidado,
voltef aqui para uma indagagdo apenas, sobre um ponto que, no decorrer da
palestra, da exposicio, foi abordado pelo Professor Eduardo Penna Franca.

E quanto ao problema dos residuos, ou dos rejeitos. Que destinagiio se-
rd dada, para que tenha menor efeito sobre as populagSes circunvizinhas, se
temos ji uma tecnologia, um rrocesso adotado em tese? Como seri feilo esse
aproveitamento? Qual a destinagiio desses rejeitos ou residuos?

Eru esta a pergunta que queria fazer a V, §*

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Muito obrigado pelas consi-
deracgoes de V, Ex*

Em relagdo 4 seguranga contra acidentes, existem vérios tipos de aciden-
tes que podem ocorrer num reator, e existe toda uma programagio ou simu-
lagdo desses acidentes. Os operadores de um reator t8m grande responsabili-
dade; efes tém um treinamento muito longo e, como na maior parte do tem-
po, os acidentes ndo ocorrem, eles tém de ser treinados em simuladores, ou
seja, existem pregramas de computador e um painel semelhante a de ugp rea-
tor, em que todos os acidentes possiveis e previsiveis s3o simulados. E os
operadores devem ser treinados e automatizados nas suas reagdes; no entan-
to, existem falhas. Por exemplo, o acidente em Harrisburg, ndio era previsto
para aquele tipo de reator, no entanto, por coincidéncia, na semana passada
e na presente, estd no Brasil — e eu tenho tido contato com ele — um espe-
cialista alemao do Laboratério de Karlsruhe, que me afirmou que, quatre
anos atras, os alemies simularam esse mesmo acidente no reator do mesmo
tipe em computador. E um reator igual ao de Harrisburg e fabricado pela
Willcox. E, por causa da simulacio, eles decidiram alterar a especificagiio
dos reatores que eles compraram dessa mesma companhia. Entdo, em vez de
trés valvulas no circuito secundério em série, eles fizeram quatro valvulas em
paralelo, eles fizeram varias modificagdes, ¢, com essas modificagdes, o rea-
tor ndo poderia ter tido aquele tipo de acidente, Em toda a parte do Mundo
em que existem reatores, existe um grupo de pesquisadores continuamente
pesquisando o assunto, simulando as diversas possibilidades de acidente ¢
tentanto corrigir, oferecendo, apresentando exigéncias para ajtera¢des e mo-
dificagdes, Agora mesmo, no nosso reator 1 de Angra, que & refrigerado 4 4-
gua do mar, uma verificagio tecnoldgica levou & troca de um certo tipo de
encanamentos que eram feitos de uma determinada liga e agora vio ser feitos
de titdnio, que & uma liga mais resistente & corrosio.

Mas o que estd, é havendo uma evolugho continua, € estou convencido
de que ¢ a alteragdo de muitos reatores que leva ao aperfeigoamento, Se {ds-
semos esperar por uma evolugdo tedrica desses reatores, até que eles atingis-
sem um grau de aperfeigpamento, que disséssemos: “‘bom, agora esld seguro,
podemos instalar”, nic haveria como financiar este tipo de investi-
gagdo. E a operagio de um grande nimero de reatores que estd dando a ex-
periéncia de como atuar, mas, como ele tem controles mtltiplos redundantes
e paralelos, & possivel sernpre controlar e tem sido possivel sempre controlar
todos os tipos de acidentes, pequenos ou médios, que ocorreram até agora,
com apenas um acidente grave, que foi esse de Harrisburg,

Em relagiio aos rejeitos, da mesma maneira que, para se instalar uma
usina nuclear, sdo necessdrios anos de estudos das condigdes locais, da Hi-
drologia, da dgua subterrinea, do tipo de solo, da Meteorologia, € assim por
diante, da mesma manejra para depdsitos e guarda dos diferentes tipos de re-
jeitos os mesmos estudos sdo conduzidoes. Existem rejeitos de varios niveis.
Os de baixo nivel siio os rejeitos que sobram da operagio interna, tais como
luvas contaminadas, material contaminada em experiéncia de laboratério,
como, por exemplo, os que eu fago no meu laboratdrio, onde tenho certa
guantidade de rejeitos, de sobras de material radioativo, que nds utilizamos
dentro do laboratério. Esses sdo chamados rejeitos de baixo nivel, e, comu-
mente, esse material & estocado em condigdes de seguranga. Muitas vezes ele
& insolubilizado com cimento ou betume dentro de tonéis e se escolhe um
sitio em que as condigdes hidroldgicas, o tipo de solo, o tipo de meteorologia
& favoravel a que, na hipétese remota de vazamento de material que ja foi ci-
mentado, ¢ mesmo assim ele possa vazar, o proprio ambiente o contém, evi-
tando sey espalhamento de maneira que nio possa atingir, em hipdtese algu-
ma, a populagdo. Quanto aos rejeitos de muito alto nivel, que sido aqueles
que resultam do reprocessamento, quando os elementos combustiveis quei-
madeos siio dissolvidos e se reaproveitam o urdnio € o plutdnio, e se eliminae
se segrega, os produtos radioativos, o chamado lixo atémico, existem no mo-
mento grandes estudos, mas eu diria que a tecnologia ndo estd pronta, Por-
1anto, os paises que tém esse tipo de rejeitos estdio estocando em tangues sub-
terrdneos na forma liquida, aguardande uma decisio definitiva. O que esta
sendo proposto ¢ investigado & a vitrificagdo desse material, ou seja,
solidifica-lo na forma vitrea ou cerimica. Temos experigéncias de cerimicas
de papulagdes que viveram ha milhares de anos no passado e que continuam
existindo no ambiente. Portanto, o vidro e a cerdmica ndo sdo facilmente
destruidos no meio ambiente. Depois da vitrificagio, esse material seria co-
locado em pogos profundos, em massas graniticas, ou em minas de sal-gema.
As minas de sal-gema s3o consideradas muito seguras, porque o sal de cozi-
nha & extremamente solivel. Ora, se existem depositos subterrineos na Nalu-
reza que tém milhdes de anos, significa gque hi milhdes de anos a 4gua ndo
penetrou, pois teria dissolvide o sal. Entde, as minas de sal-gema s#io consi-
deradas depdsitos seguros para segregagdo permanente por milhdes de anos.
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A solucho 4 vista, tecnologica, que estd sendo investigada em escala-
piloto em virios paises & solidificar esse material na forma vitrea, que por si
s0 ja resistiria por milénios, e a coloci-los no fundo de minas de sal-gema.

A vitrificaglio seria justamente misturar com silica e fazer o tratamento,
com o qual se fabrica o vidro. O material radioativo seria a impureza desse
vidro. Esses blocos de vidros seriam colocados nessas minas profundas ou,
entdo, em massas graniticas. Isso tudo envolve um prego para se gastar, por-
que para os detritos que contém pluténio o perfodo de permanéncia & de mi-
lhares de anos. A Humanidade nunca teve experiéncia de alguma atuagiio
sua no ambiente que devesse persistir por milhdes de anos. Nunca tivemos is-
so. Fazer uma coisa para 30, 40, 50 anos, ja € raro. O nosso tratamento do
ambiente até agora nunca levou a isso, ji deveriamos ter segregado certas
impurezas por muitos anos, mas, no caso desses rejeitos, devem ser segrega-
dos, eu diria, eternamente, em condigdes de tempo compativel com a vida da
terra. E essa tecnologia esti em desenvolvimento.

O SR. CUNHA LIMA — Plenamente satisfeito e agradecido a V. S*

O SR, PRESIDENTE {Mamar Franco) — Nobre Senador Jutahy Ma-
galhdes, perguntaria a V. Ex? se desejaria fazer alguma pergunta, sendo pas-
sarei a palavra ao Refator.

O SR. JUTAHY MAGALHAES — Sr. Presidente, lamento niio ter
tido a oportunidade de assistir ao depoimento do Professor Eduardo Penna
Franca. por estar com audiéncia marcada no Ministério da Previdéncia e As-
sisténcia Social com outros Senadores. Mas, pelo que pude ler, §. S¢ afirma
aquilo que muitas vezes temos dito aqui. Estamos diante do desconhecimen-
{0, €, por este motivo, hi e¢sse medo a respeito da energia nuclear.

V. §+, Professor Eduardo Penna Franca, vai mais adiante, dizendo da
ndo aceitacio do ndo natural. E verdade absoluta, porque & um desconheci-
do que estamos a cada dia vendo no noticiirio, & 4 preocupagio do Mundo,
ndo s6 do Brasil, pela seguranga em relagiio as usinas nucleares. Pelo que
pude ter, V. §? levanta a hipdiese, na resposta que deu agora, quanto aos re-
jeitos da fase de reprocessamento, que & a fase mais dificil, & aquela que mais
preocupa aqueles que estudam essa matéria de energia nuclear.

Uma indagacia, porém, que me vem assim a respeito do problema sa-
bendo que V. 8% faz parte da Universidade Federal do Rio de Janeiro, ¢
cOmo & um assunto muitas vezes abordado aqui, qual seja o da participagio
da Comunidade Cientifica, gostaria de saber se a Universidade Federal do
Rio de Janeiro, e V. 8% pessoalmente, ja teve alguma participagio em discus-
sdo a respeito do problema nuclear, que hoje preocupa todos nds que & esse
Acordo Nuclear entre o Brasil-Alemanha?

O SR. EDUARDC PENNA FRANCA — Reaimente, tive ocasido,
nobre Senador, de, no inicio de minha apresentagio, justamente falar da mi-
nha experiéncia no assunto, Eu, como pesquisador, trabalhando ha 25 anos
na rea de radioatividade ambiental ¢ protegdo radiolégica, inicialmente, tra-
balhei durante 15 anos nas areas de radioatividade natural, que era o que
existia no Brasil antes, isto & o Brasil nao tinha fontes radioativas intensas,
O Brasil 54 ira ter agora os seus reatores, mas existem 4reas brasileiras natu-
ralmente radioativas que permitem o mesmo estudo ambiental de comporta-
mento de substincias radioativas no ambiente, da passagem a1 ac homem
através dos alimentos e da dgua. De modo que nosso grupo ganhou expe-
riéncia nessa area, ¢ esses trabathos foram apoiados pela Comissio Nacional
de Energia Nuclear.

Era natural que, quando se iniciou o Programa Nuclear Brasileiro, um
grupo como o nosso, de pesquisa na Universidade, se interessasse por isso,
de maneira que, desde 1965, tenho colaborado com a CNEN, e, desde 1972,
com Furnas, realizando projetos de pesquisas e assessoria para essas organi-
zagdes justamente na drea de meio ambiente, de protecdo do homem. A Uni-
versidade, realmente, estd engajada, ndo & 56 o meu Instituto, meu grupo,
que trabalha nisso, mas também na 4drea da Engenharia Nuclear, na rea de
COOPE, que & a Coordenagio de Pos-Graduagio em Engenharia, existem
virios grupos de professores e pesquisadores da Universidade colaborando
com o8 ¢rgdos interessados por esse aspecto.

O SR. JUTAHY MAGALHAES — Vejo que V, §¢ faz parte da Comu-
nidude Cientifica e também dos estudos e participa da discussdo do proble-
ma, bem assim ajuda o Governo nessa matéria do Acordo Nuclear.

Na leitura do depoimento de V. §*, verifico que temos agui muitas vezes
ouvido declaragdes contrarias a instalagiio de usinas nucleares no Brasil,
porque temos fontes inesgotivels praticamente de 200 mil megawatts, a po-
tencialidade da energia hidriulica. A meu ver, nio estamos querendo compe-
tir com a4 energia hidriulica, porque sabemos que a energia hidraulica & mais
barata, menos poluente, possivelmente, assim acredito, e que a energia nu-
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clear € complementar 4 energia hidraulica. Mas quanto ao problema do meio
ambiente, do problema ecologico, temos que ver as outras alternativas de
fontes, que poderiam ser a energia nuclear, carviio, etanol, metanol, elc.
Muas, no Sul do Pals, por exemplo, serta o carvio.

Para o meio ambiente, o que seria mais prejudicial: a usina nuclear ou a
usina & carvao?

0O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Sr. Presidente. agradeco a
oportuntdade de falar nesse assunto. A minha exposig¢io foi toda centrada
no fato de que se as usinas nucleares funcionam de acordo com as especili-
cagoes, nas suas condigdes normais, a poluigio radioativa que elas provocum
no ambiente & insignificante.

Certamente, uma usina nuclear tem um risco potencial de  acidente
maior do que qualquer outro tipo de instalagio que 0 homem jamais ez,
mas, por 1550 mesmo, ela também tem mais controle e mais maneiras de ope-
rar por viirios processos mititiplos e paraletos, para evitar acidentes. do que
qualquer outro tipo de instalagdo, bem como todo o sevu controle do umbien-
le & muito mais rigoroso do que qualquer tipo de instalagio.

Ora, existem divergéncias de cientistas sobre a avaliagio dos riscos. Mas
se V., Ex* apanhar os tres trabathos que ja foram feitos: o Relatério Rasmus-
sen, o Relatdrio da American Physical Society e o mais recente que sitiu ago-
ra, na Review of Modern Physical, o risco, & probabilidade de acidentes cal-
culados por qualquer um deles € virias ordens de grandeza menaor do que o
risco, por exemplo, de uma represa explodir, arrebentar, do que o risco de
uma {abrica provocars um acidente grave com dezenas de mortes, do que o
risco de acidentes naturais, tais como, terremotos, inundagdes, raios, rejam-
pagos, etc. Mesmo quando se estima o nitmero de mortes de acidentes nas di-
versas instalagdes, uma termelétrica a carviio ndo sd polui muito mais g am-
biente, como tem o risco de letalidade superior, em termos de probabilidade,
€ claro, do que qualquer usina nuciear,

Nio quis entrar muito nesse assunto, porque foge um pouco da minha
drea e € um daqueles campos em que ndo hd muito consenso enire Os cieittis-
tas. A maneira de calcular ¢ de estimar as probabilidades de riscos varta mui-
to de um grupo para outro, mas eles nao divergem no fato de que, em ope-
ragiio normal, por exemplo, uma termelé€trica a carvdo provoca maitor nime-
ro de lesoes nos operadores e nu populagdo, polui mais ¢ ambiente do que
uma using nuclear. E existe um exemplo que é muito sintomdtico. Na proxi-
midade da Cidade de Nova lorque, hi uma usina muito conhecida, que & du-
pla. Sendo ja bastante antiga, ela faz ¢ primeiro aquecimento do vapor, com
fonte nuclear e faz um pds aquecimento por combustdo de carviio, O carvio
& uma substincia considerada normal, segura, natural, mas ele tem uma pe-
quena radioatividade natural. A chaminé da combustio da parte du usina
que queima carvio langa mais radioatividade no ambiente do que a chaming
da usina nuclear paralela; porque. numa, os residuos sdo contidos, sio trata-
dos ¢ estdo sendo langudos em baixo nivel: a outra se limia 4 fumaga da
queima do carvio.

Em termos de mineragao, o problema ecoldgico de extragiio de carvio
mineral em larga escald € tio complexo que impediu, até agora, os Estados
Unidos da América de desenvolver um plano gigantesco que tem, de utili-
zagido maior do carviio, porque o probiema de residuos que sobram da mine-
ragdo & muito grande.

O SR. JUTAHY MAGALHAES — A fonte carbonifera dos Estados
Unidos da América ¢ inesgotdvel praticamente,

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Mas a exploragio foi retar-
dada porque, até agora, eles ndo sabem como resolver os problemas ecologi-
cos. De modo que eu afirmaria a V. Ex* que, comtparando em condigdes nor-
mais, todas as fontes de energia € claro que a hidrelétrica € a preferidu, € a
ndo poluente, mus tem efeltos ecoldpicos sobre a flora e fauna, sobre a re-
lengdo dos sedimentos, portanto da fertilidade do solo na regido. E conheci-
do o efeito, a catdstrofe ecoldgica que foi para o Mediterraneo a construgio
‘da Repressa de Assud, no Nilo, no Egito, cuja fertilidade desde a época da ci-
vilizagdo egipcia no passado era em fungio dos sedimentos que o Nilo trazia
e the fertilizava as margens, que fertilizava, com nutrientes, o Mediterrineo ¢
a producio de peixes. Depois da construgdo de Assud, esses sedimentos fo-
ram contidos pela represa e, hoje em dia, a fertilidade do Baixo Nilo desapa-
receu, ¢ 0 Mediterrianeo esta tornando-se um deserto em termos de vida ani-
mal: e a pesca no Mediterraneo caiu drasticamente, jusltamente porque se
construiu uma represa, um muro, onde houve uma retengiio dos sedimenios
e dos nutrintes.

Os problemas ecoldgicos existem em qualquer atuagio do homem na
Nalureza, em maior ou menor escala. £ nds temos, entiio, de usar de um cri-
Lerio de risco. por menor que sejar em relagiio is vantagens gue trouxe para
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o Egito a construgio da Represa de Assui, a vantagem que traz para o Bra-
sil, a construgdo de hidrelétricas & inegavel mesmo em relagio a prejuizos
que as modificagdes que pode provocar na Natureza.

Nio sei se respondi satisfatoriamente a pergunta de V. Ex*

0O SR. JUTAHY MAGALHAES — Agradeco os esclarecimentos de
V. §* e lamento ndo ter tido a oportunidade de assistir ao seu depoimento,
que sei ter sido um grande depoimento pelo nobre Relator, gue me declarou,
ainda no corredor, gue ¢u havia perdido uma grande aula.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Concedo a palavra ao Sena-
dor Mtlton Cabral.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Sr. Presidente, Srs. Senadores, o
nosso ilustre depoente, Dr. Eduardo Penna Franca, deu énfase 3 necessidade
de uma vigilancia sobre ¢ meio ambicnte e controle sanitdrio das popu-
lagoes, com vista As operagOes e a0s equipamentos que ulilizam materiais ra-
dioativos.

Eu nio vou fazer propriamente perguntas, apenas pedir opinides sobre
dois assuntos e, depois, a sua colaboragio para alguns pontos gue eu consi-
dero importantes aos trabalhos do Relator ¢ da Comissdo.

Eu gostaria de pedir a sua opinido sobre o seguinte: no seu trabalho
distribuido e durante a sua conferéncia, V. §* falou da necessidade de o Mi-
nistério da Saude ter uma participagdoc maior no controle, pelo menos para
acompanhar, estudar e assessorar ¢ Governo com relag3o aos problemas de
satide. Fu me lembrei também que, no Ministério do I[nterior, nds temos a
Secretaria do Meio Ambiente, que também estd desaparelhadd, ndo tem ain-
da desenvolvido nenhum 6rgao especifico sobre esse assunto, pelo menos
com rela¢io a controle de radiagdes no meio ambiente, sobretudo, com énfa-
se, 4s originadas das atividades de aproveitamento de minérios e do funcio-
namento dos equipamentos utilizados no Programa Nuclear Brasileiro.

Gostaria de saber a sua opinido: devem essas atividades ser na Comis-
sdo Nacional de Energia Nuclear ou nds deveremos propor, recomendar,
que tanto 0 Ministério da Satde, com relagio ao centro das radiagdes sobre
a sa(de da populagdo, e 0 Ministério do Interior, com relagdo & moniterali-
zagio e controle, ete.? Ou deveriam ser separadas ou ficar na Comissdo Na-
cional de Energia Nuclear? Quat é a sua opinido?

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — A minha opinido & de que a
Comissdo Nacional de Energia Nuclear deve ter a responsabilidade primeira
de supervisio e fiscalizagio; a Comissio Nacional de Energia Nuclear deve
estar capacitada a realizar medidas diretas, analises, coletar material, contro-
lar a qualidade das anilises feilas pela usina. O operador, no caso Furnas,
apresentou um programa de monitoragio, no qual ele vai coletar amostras,
vai analisar ¢ vai apresentar os resuitados. [s50 & obrigatdrio, isso & neces-
sario. Agora, a Comissdo Nacional de Energia Nuclear deve estar capacita-
da, ndo a receber os relatérios, olhar e dizer que estd muito bom; ela tem de
gstar preparada para retirar amostras dos mesmos locais e de outros, fazer
medidas paralelas € comparar os szus préprios resultados com o do opera-
dor. Em todos os paises do Mundo & feito assim, em alguns casos, permanen-
iemente, em outres, em incertas; guer dizer, 14 nos Estados Unidos, por
exemplo, ¢ Orgao fiscalizador pode a qualquer momento chegar numa usina,
pegar as umostras que estdo sendo coletadas e levar para o seu laboratério e
analisar. Agui no Brasil, o que estd sendo proposto, 0 que est sendo plane-
jado, & a Comissio Nacional de Energia Nuclear, agora com o seu Labora-
tério de Dosimetria ¢ Radioprotegiio, ter um programa paralelo.

Ontem, estive junto com os elementos da Comissao Nacional de Ener-
gia Nuclear e os assessores alemdes visitando o laboratdrio, em Angra dos
Reis, encarregado dessa monitora¢do ambiental e decidindo sobre as esco-
Ihas de sitios onde a prépria Comissdo vai ter coletores de amostras, coleto-
res de ar, coletores de alimentos, amostragem de dgua, para ela propria tam-
bém fazer as andlises. Essa & a maneira de controlar.

Em outros pajses, existe um terceiro 6rgio que faz algo paralelo. Por
exemplo, na Franga, é o Ministério da Sadde, gue também tem um labora-
tario que, no fundo, o Ministério da Salde estaria também verificando,
comparando os resultados do operador ¢ os da propria CNEN deles.

Naio sei se essa triplicata seria essencial, mas o que eu acho que € impor-
tante € que o Ministério da Satide tenha pessoal preparado a julgar, nos ter-
mos do que cu falei hoje; se 2 Comissido Nacional de Energia Nuclear repor-
ta que no mes tal os niveis de radia¢do na populagio foram de tanto, deveria
haver técnicos no Ministério da Saldde que dissessem que isso representa tal
risco, isso & aceitavel em termos de saide. Isto ndo &, ou seja, o Ministério da
Satide deveria ter pessoal capacitado, a, num organismo interministerial. co-
tejar os nimeros em termos de risco e de saude.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Eu queria pedir a sua atengio,
quando falei do acompanhamento, estudos e acompanhamento pelo Minis-
tério da Saide, porque nds vamos ter alguns milhares de pessoas envolvidas
no Programa Nuclear; desde a mineragdo, tipo de combustivel, funciona-
mento de usinas ¢ acompanhar isso, inclusive no interior dos estabelecimen-
tos, dentro das usinas, dentro das fabricas, etc.

A atividade do Ministério da Sadde, entdo, seria especificamente na
frea da saude em acompanhar as conseqiléncias da atividade das pessoas que
estiio envolvidas com elementos radioativos. No Ministério do Interior, atra-
vés de Furnas, ai. sim. seria 0 acompanhamento e o controle das radiagdes
no meio ambiente como um todo. Ele nio iria naturalmente fazer como ele
ndo faz, a anilise sob o aspecto de sadde, mas o aspecto de afetar 0 meio am-
biente e, por via de conseqiiéncia, a satide. Mas af teria um érgdo especifico
do Ministério da Saade,

Na sua opinido, acha V. S* conveniente que esses tipos de controle se-
Jjam estabelecidos fora da Comissdo Nacional de Energia Nuclear?

O SR. ALMIR PINTO — Haverd know-how no Ministério da Satide?
O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Isso seria criado evidentemente,

O SR. EDUARDQO PENNA FRANCA — No momento, ao que me
consta, ndio hi no Ministério da Saide nenhum grupo capacitado para fazer
is50. Mus isso nio & relevante para néds.

O SR, RELATOR (Milton Cabral) — Poderemos chegar a uma conclu-
si0, uma recomendagio nesse sentido,

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — No momento, no Brasil, a
higiene do trabalho & fiscalizada pelo Ministério do Trabalho, se nio me en-
gano, ou seja, s¢ hi condigdes ou ndo de os operdrios estarem expostos a
niveis de insalubridade aceitdveis ou ndo. J4 ha uma divisio e ndo & o Minis-
tério da Saide que age dentro das empresas, das indistrias, E o Ministério
do Trabalho o responsavel pela higiene do trabalho, Essa terd que ser manti-
da ndo sO por causa da radiagio, mas pelo fato de ser uma instalagdo indus-
trial,

Acho que seria redundante, nas condigdes brasileiras, que o Ministério
da Sande estabelecesse laborat6rios, coletasse amostras para ele proprio ana-
lisar. Tenho a impressdo de que ele deveria ter, numa instincia superior,
acesso a esses dados, direito de opinar e de interferir,

O SR. RELATOR (Milton Cabral} — Mas para iss¢ c¢le precisaria
organizar-se.

OSR.EDUARDO PENNA FRANCA — Ele precisaria, nao digo, rea-
lizar novamente as mesmas amostras. Ele teria pessoal capacitado, porque se
um resultado diz que a dgua que estd sendo ingerida pela populagio tem tal
radioatividade, & preciso que haja uma pessoa capacitada para dizer se esse
nivel de radioatividade ¢ aceitdve! ou ndg, ¢ que risco iss¢ representa, al-
guém com capacidade radiobiologica de compreens3o dos efeitos, dos niveis
e das concentragdes, de maneira que ndo seja simplesmente um nimero ¢
diga que esse namero estd abaixo do que a legislagio permite. Ento, estd
bom. Esta bom, mas poderia ser muito mais baixo. As vezes, a legislaglio es-
tabelece um limite superior, mas nfio € o limite desejado; € o limite que ndo
deve ser ulirapassado. Mas, na nossa opinido, guanto mais baixo o nivel,
melhor. E, as vezes, &€ simplesmente questdo de modificar manipulagdes e
métodos internos para que se consiga obter um valor mais baixo. Precisava
alguém capacitado a esse tipo de interpretacio e avatiago, ao nivel do Mi-
nistério da Satude. Ao nivel do Ministério do Interior, seria em relagiio a aci-
dentes que afetam o meio ambiente, causas graves.

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — A poluigio, enfim, medir, acom-
panhar constantemente, permanentemente.

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Conhecendo a caréncia de
técnicos que existe neste nosso Pafs, o estabelecimento de laboratérios de
andlises em varios Ministérios seria pelo menos impraticivel atualmente ¢
talvez fosse um desperdicio de capacidade humana, de recursos humanos,

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Mas estamos debatendo Politica
Nuciear e, evidentemente, o Brasil ao ingressar na era nuclear terd que se
preparar para enfrentar isso pelos anos 2 frente, décadas, ¢, no caso, acho
que & valioso abordarmos esses detalhes. Muito obrigado, com relagio a es-
ses dois pontos.

Agora, uma guestiio de colaboragio de V. §* Os nlimeros demonstrati-
vos ¢ comparativos de capacidade de absor¢do de radiagio referente as di-
versas fontes radioativas, inclusive os resultados do funcionamento das usi-
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nas do ciclo de combustiveis e dos reatores no interior das instalagbes, nas
imediagdes ¢ nos casos previsiveis de acidentes. Teria V. §* condigdes de nos
fornecer dados mais detalhados do que os que V. 8* nos forneceu aqui nessa
pagina em que comenta doses de radiagao? Teria V. 8* elementos para deta-
lhar mais, conforme estou aqui abordando?

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Certamente teria. Inclusive
tinha planejado apresentar uma série de...

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Nao & agora nio.

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Certamente teria, porque
existe uma imensa literatura a esse respeito e, particularmente, tenho acesso
¢ tenho toda a documentagio desse Comité Cientifico das Nag¢des Unidas,
do qual fago parte, que tem uma massa imensa de formulérios...

O SR. RELATOR (Milton Cabral} — Dados, nimeros demonstrativos
€ comparativos,

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — ... dos quais poderia fazer
um condensado para enviar a V. Ext

O SR. RELATOR (Milton Cabral) — Exatamente.

Qutro pedido de colaboragio: Certamente, V. S* conhece ¢ creio que
dispde de informagdes na drea especifica de riscos da Agéncia Internacional
de Energia Atdmica, da Organizagio Internacional do Trabalho — OIT, do
Comité Cientifico das Nagdes Unidas para estudo ¢ efeitos das radiagdes io-
nizantes, da FAQ, da Organizagio I[nternacional de Normalizagdo, que tem
um Comité de normas ¢ regras para emprego de avaliagdo de contaminagio
da agua e do solo, como também V. 8¢ deve ter dados de Congressos Interna-
cionais de Radiologia, como também deve conhecer com relagio talvez ac
direito nuclear, a defini¢do de responsabilidades civis. Poderia V. §* ajudar-
nos com dados e opinides sobre as recomendagdes desses drgdos. Isso seria
extremamente importante, porque no roteiro do nosso Relatério temos um
capitulo sobre riscos ¢ beneficios e também abordagens sobre meio ambien-

te. E o que existe de ja definido e de recomendagdes dessas institui¢des aqui
mencionadas ird fornecer-nos um acervo de grande valia para o Relatério
desta Comissio,

Finalmente, queria lembrar a V. S* as sugestdes pedidas aqui pelo nobre
Senador Passos Porto, para a legislagiio especifica para a protegio fisica. Es-
te, o pedide final.

Quero parabenizar V. §? pela sua excelente palestra, que foi realmente
uma aula para nds, que somos leigos no assunto, mas que vem provar ¢ acer-
1o do convite enderegado ao Dr. Edueardo Penna Franca que fol lembrado a
nods pela repercussdo dos seus estudos e dos seus trabalhos nessa drea, da
qual ele & um especialista. Muito obrigado,

O SR. EDUARDO PENNA FRANCA — Agradego a V. Ex* ¢ me
comprometo a enviar os dados que me foram solicitados.

O SR. PRESIDENTE {Itamar Franco) — Consultaria V. 5* se gostaria
de aduzir alguma coisa & sua palestra, antes de encerrar a reunido,

O SR, EDUARDO PENNA FRANCA — Sr. Presidente, agradego a
atengio de todos e, particularmente, as perguntas que me foram formuladas
pelos ilustres membros desta CPI e que deram oportunidade de debatermos

-0 problema ¢ esclarecermos varios pontos que teriam ficado omissos na mi-

nha apresentagio inicial. Mais uma vez, vou dizer que me senti muito honra-
do em poder comparecer a esta Comissio.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Agradecemos ao Prof.
Eduardo Penna Franca a gentileza com que ele atendeu ao convite da nossa
Comissio e a excelente contribuigdo que trouxe aos nossos trabalhos no Se-
nado Federal. Muito obrigado a V. St

Estiio encerrados os trabalhos. A Comisséo fica convocada para quarta-
feira préxima, com o depoimento do Prof. Hervasio Guimardes de Carva-
tho.

{ Levanta-se g reunido as 13 horas e 18 minutos.)
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Vice-Presidentn: Agenor Maria

Presidente: Henrique de Lo Rocque
14-Vice-Presidente: Aloysio Chaves
2%-Vice-Prasidente: Hugo Ramos

Titulares Suplentes

ARENA
1. Henrique de Lo Rocque 1. Llenoir Vargas
2. Helvidio Nunes 2. Jodo Calmon
3. Jose Sarney 3. Almir Pinto
4. Aloysio Chaves 4. Milten Cabral
5. Aderbal Jurema 5. Bernardino Viana
&. Murilo Badaro 6. Arnon de Mello
7. Moocyr Dalla
8. Amarol Furlan
2. Raimundo Parente

mDB

1. Curho limo
2. Tancredo Neves
3. Dircev Cardose

Huge Ramios

. Leite Chaves

. lazoro Barboza
. Melson Carneiro
. Poulo Brossard
. Franco Montoro

L N

Assistente: Maria Helena Bueno Branddo — Ramal 305

Reunides: Quartas-feiras, as 10:00 horas

Local: Sala “Clovis Bevilocqua” — Anexo I} — Ramal 623

Assistente: Ronoldo Pacheco de Oliveira — Rarmal 306
Reunides: Quintas-feiras, s 10:00 horas
Local: Sala "Ruy Borboso” -— Anexo i — Ramais 621e 716

COMISSAQO DE ECONOMIA — (CE)
{11 membros)

COMPOSICAQ

Presidente: Itamor Franco
Vice-Presidente: Roberto Saturnino

Titulares Suplentes
ARENA
1. Arnon de Mello 1. Helvidio Nunes
2. Bernardine Viang 2. Alberto Silve
3. Jose Lins 3. Benedito Ferreira
4. Jesse Freire 4. Vicente Vuolo
5. Milton Cobrol
6. Benedito Canelas
7. iz Cavaleante

MDB
1. José Richa
2. Orestes Quercia
3. Tancredo Neves

. Roberto Saturning
. ltomar France

. Marcos Freire

. Pedro Simon

W R -
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Assistente: Daniel Reis de Soura — Ramal 675 MDB mDB
Reunides: Quartas-feiras, as 10:30 horas 1. Fromco Mantare 1. Nelsen Carneiro 1. Paufo Brossard 1. Marcos Freire
Local: Sala “Ruy Barbesa” — Anexo Il — Romais 621e 716 2. Humberto Lucena 2. Marcos Freire 2. Nelsoa Carneiro 2. Mauro Benevides
3. Jaison Barreto 3. Itamar Franco 3. leite Chaves
4. Jose Richa
COMISSAO DE EDUCACAQ E CULTURA — (CEC) Assistente: Daniel Reis de Souza — Ramal 675 5. Amaral Peixoto
(¥ membros) Reunides: Quintas-feiras, s 11.00 horas 6. Tancredo MNeves
Llocal: Sata “Clovis Bevilacqua” — Anexo Il — Ramal 623 .
COMPOSICAD Assistente: Candide Hippertt — Ramais 301-313
Reunides: Quartas-feiras, as 11:00 horas
Presidente: Jodo Calmon Local: Sola “Ruy Barbosa” — Anexo Il — Ramais 621 e 716
Vice-Presidente: Jutahy Magalhdes COMISSAO DE MINAS E ENERGIA — {CME)
{7 membros)
Titulares Suplentes A
ARENA COMPOSICAO )
1. Jogo Calmon 1. Jose Lins COMISSA;) DE SAUDE — (CS)
2. Tarso Dutra 2. Arnon de Mello Presidente: Arnon de Mello {7 membros)
3. Jutahy Magalhdes 3. Jorge Kalume Vice-Presidente: Alberto Silva COMPOSICAD
4. Aloysio Chaves 4. Pedro Pedrossian
Titulares Suplentes
2. :de-rbu:'\.l.u:‘armq ARENA Presidente: Gilvan Rocha
. Eunice Michiles ) . . )
MOB 1. Luiz Cavaleante 1. Affonso Camargo Vice-Presidente: Hearique Sentillo
1. Adalberto Sena 1. Marcos Freire 2. Miiton Cabral 2. Jodo Calmon Titol Supl
2. Evelosio Yieiro 2. Gilvan Recho 3. Alberte Silva 3. lutahy Magalhdes fulares uplentes
3. Franco Montoro 4. Arnon de Mello ARENA
MDB 1. lomanto Junior 1. Saldanha Derzi
Assistente: Sonia Andrade Peixoto — Ramal 307 1. Dirceu Cardoso 1. Gilvan Recha 2. Almir Pim.o 2. Jorge .Kulume
Reunides: Quintas-feiras, as 10:00 horas 2. Itamar France 2. Robero Saturnine j f'bego ?INQ ; 3. Benedito Canelas
Local; Sala "Clovis Bevilacqua™ — Anexo Il — Ramal 623 3. Henrigue Santillo - Jose tsulemar MDB
Assistente: Ronaldo Pacheco de Oliveira — Ramal 306 1. Gilvar Rocho 1. Jose Richa
COMISSAQ DE FINANCAS — {CF) Reunites: Quartas-feiras, as 11:00 horas 2. He.nrlque Santillo 2. Adolberto Sena
(17 membros) local: Anexo “B” — Sala ao lado do Gab. do Sr, Senader 3. Joison Barreto
Jodo Bosco — Ramal 484
Assistente: Carlos Guilherme Fonseca — Ramal 476
COMPOSICAO Reunides: Quintas-feiras, as 10:30 horas
local: Sata "Ruy Barbosa” — Anexo |l — Romais 621 e 716

Presidente: Cunha Lima
Vice-Presidente: Tancredo MNeves

Titulares Suplentes
ARENA
1. Raimundo Parente 1. Saldanha Derzi
2. Arnon de Melle 2. Henrigue de la Rocque
3. Lemanto Junior 3. Jessé Freire
4. Affonso Camargo 4. José Sarney
5. Vicente Yuole 5. Milten Cabral
4. Alberta Silva 6. José Guiomord
7. Amaral Furlon
8. Jorge Kalume
9. Jutahy Moagalhaes
10, Mendes Canale
MDB
1. Cunha Lima 1. Paulo Brossard
2. Tancredo Neves 2. Marcos Freire
3. Roberto Saturnino 3. Lozaro Barboza
4. Amaral Peixoto 4. Jose Richa
5. Pedro Simon
4. Mauro Benevides
7. Teotdnio Vilela
Assistente: Carles Guilherme Fonseca — Ramal 674
Reunides: Quintos-feiras, as 9:30 horas
Local: Sala “"Clevis Bevilacqua” — Anexo || — Ramal 623
COMISSAQ DE LEGISLAGCAD SOCIAL — (CLS)
{9 membros)
COMPOSICAD
Presidente: Helvidio Nunes
Vice-Presidente: Lenoir Vargas
Titulares Suplentes
ARENA

. Lenoir Vargas
. Helvidio Nunes

1. Jutahy Magalhdes
2. Raimundo Parente
3. Eunice Michiles

4. Benedito Canelas

i

2

3. Jessé Freire
4. Moacyr Dalla
5. Henrigue de La Rocque
6. Aloysio Chaves

COMISSAO DE REDACAC — (CR)

{5 membros)
COMPOSICAC

Presidente: Dirceu Cardoso
Vice-Presidente: Adalbertc Sena

Suplentes
AREMNA

1. Jodo Calmon

2. Murilo Badaro

3. Jose Sarney
MDB
1. Dircev Cardoso 1.
2. Adalberto Sena

Titulares

1. Tarso Dutra
2. Saidanha Derzi
3. Mendes Canale

Hugo Ramos

Assistente: Maria Thereza Magalhaes Motta — Ramal 134
Reuniges. Quintas-feiras, as 12:.00 horas
Local: Sala “Clovis Bevilacqua” — Anexo |} — Romal 623

COMISSAO DE RELAGOES EXTERIORES — (CRE)
(15 membros}

COMPQOSICAD
Presidente: Tarso Dutra

19-Vice-Presidente: Saldanha Derzi
29-Vice-Presidente: Lomanto Junior

Titulares Suplentes

ARENA
1. Torso Dutra 1. Aloysio Chaves
2. Bernardino Viana 7. Pedro Pedrossion
3. Saldanha Derzi 3. Henrigue de Lo Rocque
4. Lomanto Junior 4. Jose Guiomard
5. mendes Candle 5. Luiz Cavalconte
6. Aderbal Jurema 8.
7. Almir Pinto
8. Lenoir Vargas
9. Jose Sarney

COMISSAC DE SEGURANCA NACIONAL — (CSN)
{7 membros}

COMPOSICAQ

Presidente: Jorge Kalume
Vice-Presidente: Mauro Benevides

Titulares Suplentes
ARENA
1. Jorge Kalume 1. Raimundo Parente
2. Wiz Cavalcante 2. Amaral Furlan
3. Murilo Badaro 3. Jose Guiomard
4. Beneditc Ferreira
MDB
1. Maouro Benevides 1. Cunha lima

2. Agenor Maria 2. Jaison Barreto

3 Hugo Romos

Assistente: Carlos Guilherme Fonseca — Ramal 676
Reunides: Quartas-feiras, as 9:30 horas
Local: Sala “Ruy Barbosa” — Anexo || — Ramais 621 e 716

COMISSAQ DE SERVICO PUBLICO CIVIL — (CSPC)
(7 membros)

COMPOSIGAQ

Presidente: Evandro Carreira
Vice-Presidente: Humberto Lucena

Titulares Suplentes

ARENA
1. Raimundo Parente 1. Affonso Camarge
2. Henrigue de La Rocque 2. Pedro Pedrossian
3. Bernardino Viana 3. Aderbal Juremao
4. Alberio Silva
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MDB
1. Orestes Quercio
2. Evelosio Vieira

1. Evandro Carreira
2. Humberto Llucena
3 Lazaro Barboza

Assistente: Sonio Androde Peixoto — Ramal 307
Reuniges: Quintos-feiras, as 9:30 horas
Locak: Sala “Ruy Barbosa™ -— Anexo I} — Ramais 621 e 716

COMISSAO DE TRANSPORTES, COMUNICAGOES
E OBRAS PUBLICAS — (CT)
{7 membros)

COMPOSICAQ

Presidente: Benedito Ferreiro
Vice-Presidente: Vicente Vuolo

Titulares Suplentes

ARENA
1. Benedito Ferreira 1. Passos Pérto
2 Vicente Vuolo 2. Llomanto junior
3. Pedro Pedrossian 3. Alberto Silva
4. Affonso Camargo

MDB
i Evandro Carreira 1. Leite Chaves

2 Lazaro Barbosa
3 Orestes Quercia

2. Agenor Maria

Assistente: Ronalde Fochece de Qliveira — Ramal 306
Reunides: Tergos-feiras, a3 10:00 horas
Local: Sale “Ruy Barbosa” — Anexe Il — Ramais 621 e 716

SERVIGO DE COMISSOES PERMANENTES

B) SERVICO DE COMISSOES MISTAS, ESPECIALS
E DE INQUERITC

Comissdes Temporarias

Chete: Ruth de Soyza Caostro

Local: Anexo Il — Terreo

Telefone: 225-8505 — Ramal 303

1) Comissées Temporarias para Projetes do Congressn No-
cional

2) Comissoes Temporarias para Apreciegao de Vetos

3) Comissoes Especiais e de Inguerito, &

41 Comissdo Mista do Projeto de Lei Orqomentario {ort. 90
de Regimento Comum).

Assistentes de Comissées: Haroldo Pereiro Fernondes — Ra-
~al 674; Alfeu de QOliveira — Ramal 6§74; Cleide Maria B F
Cryz — Ramel 598; Mauro Lopes de $Sa — Ramal 310; Leilo
Leivas Ferro Costo — Romal 314,

HORARIO DAS REUNIOES DAS COMISSOES PLRMANENTES DO SENADO FEDERAL

PhRA O ANDO DL 1979

HORAS i  TERGA SALAS ASSISTENTE | | HORAS QUINTA SALAS ASSISTEHTE]
i
C.T. RUY BARBOSA RONALDO C.p. CLOVIS BLVILACQUA GUILHERME
Ramais-621 e 716 Ramal - 623
10:00 09:30
C.MA.R. CLOVIS BEVILACQUA| GUILHERME C.S.P.C. RUY BARBOSA SONIA
Ramal - 623 Ramais-62] e 716
| HORAS QUARTA SALAS ASSISTENTE C.E.C CLOVIS BEVILACQUA SONIA
Ramal - 623
09:30 | C.S.N. ﬁUY BARBOSA GUILHERME || 10:00
amais-621 e 716 C.D.F. RUY BARBOSA RONALDO
cc.3 CLOVIS BEVILACQUA | MARIA Ramais-621 e 716
Ramal - 623 HELENA . RUY BARBOSA N
10:00 10:30 | €.S. ) GUILHERME
Ramais-621 e 716
C.A. RUY DARBOSA SONIA
Ramais—621 e 716 11:00 | C.L.s. CLOVIS BEVILACQUA | pDANIEL
Ramal - 623
10:30 C.E. RUY FARBOSA DANIEL
Ramais-621 e 716 12:00 C.R. cLOVIS BEVILACQUA MARIA
Ramal - 623 THEREZA
C.R.E. RUY BARBOSA CANDIDO
Ramais=-621 e 716
11:00
C.M.E. ANEXO  "B" RONALDO
Ramal - 484
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PRECO DE ASSINATURA

Secéo | (CAmara dos Deputados)

Via-Superficie: Via-Aérea:
Semestre Cr$ 200,00 Semestre Cr$ 400,00
Cr$ 400,00 Ano Cr$ 800,00
Exemplar avulso cr$ 1,00 Exemplar avulso Cr$ 2,00

Secéo Il (Senado Federal)

Via-Superficie: Via-Aérea:
Semestre Cr$ 200,00 Semestre Cr$ 400,00
Cr$ 400,00 Ano Cr$ 800,00
Exempiar avulso Cr$ 1,00 Exemplar avulso 2,00

Os pedidos devem ser acompanhados de Cheque Visado, Vale Postal,
pagaveis em Brasilia ou Ordem de Pagamento pelo Banco do Brasil S.A. —
Agéncia Parlamento, Conta-Corrente n? 498705/5, a favor do:

CENTRO GRAFICO DO SENADO FEDERAL

Praga dos Trés Poderes — Caixa Postal 1.203 — Brasilia - DF




TRANSITO

Legislacio atualizada.

Cédigo Nacional de Transito e seu Regulamento
(atualizados)

Legislacio especial e correlata.

ilicitos penais do Transito.

Resolucées do CONTRAN.

Notas — Comparagoes — Remissoes

Furto de uso.
“Revista de Informagao Legislativa’” n® 38

452 paginas

Preco: Cr$ 25,00

AVENDA NO SENADO FEDERAL, SUBSECRETARIA DE EDICOES TECNICAS (Anexo 1) .

Os pedidos de publicacdo deverdo ser dirigidos A
SUBSECRETARIA DE EDIGOES TECNICAS DO SENADO FEDERAL — BRASILIA — DF — 70160
acompanhados de cheque nominal, visado, pagévei em Brasilia e emitido a favor do 1
CENTRO GRAFICO DO SENADO FEDERAL,
ou pelo sistema de Reembolso Postal.
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CONSTITUICAO DA REPUBLICA
FEDERATIVA DO BRASIL

(Formato bolso)

Texto constitucional vigente (Constitui¢io do Brasil, de 24-1-67, com a reda-
¢do dada pela Emenda Constitucional n® 1, de 17-10-69, e as alteragdes feitas pelas
Emendas Constitucionais n*s 2a 12).

Indices sistematico e analitico-remissivo.

Notas com a redag@io anterior dos dispositivos alterados pelas Emendas de
n% 2al2.

330 paginas
Prego: Cr$ 25,00

Pedidos pelo Reembolso Postal
para Subsecretaria de Edigdes Técnicas
Senado Federal — Edif. Anexo 1
70160 — BRASILIA — DF




