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QUINTA-FEIRA, 28 DE MAIO DE 1992

Repiiblica Federativa do Brasil

DO CONGRESSO NACIONAL

SECAO Il

" BRASILIA — DF

O Congresso Nacional decreta: - _
Art. 10

Pardgrafo tnico.

nacional.
Art, 2¢°

TRATADO PARA O ESTABELECIMENTO DE UM ES-
TATUTO DAS EMPRESAS
BINACIONAIS BRASILEIRO-ARGENTINAS )
Memorandum sobre a juridicidade de algumas cldusulas
do Tratado em face do Art. 171 da Constituicio Federal.

A) Questiio do domicilio e residéncia das pessoas Ffisicas
titulares do controle efetivo das empresas.

QO Art, 171, 11, da CF fala de “‘pessoas fisicas domiciliadas
e residentes no Pais”. O Art. I, 3, a) do Tratado fala de

“‘pessoas fisicas domicifiadas em qualqucr dos dois paises.
Daj poder-sé-ia pensar, 4 primeira vista, que o Tratado estabe-
lece para as empresas binacionais uma condigdo mienhos restri-
tiva do que para as empresas de capital nacional,

O Art, 89 do Cédigo Civil argentino define como domi-
cilio ‘real das pessoas o lugar onde tém estabelecido a sede
principal d¢ sua residénecia e de seus negécios.

O Art. 31 do Cddigo Civil brasileiro define como domi-
cilio civil da pessoa natural o lugar onde ela estabelece a
sua residéncia com fnimo definitivo. Que o domictlio civil
brasileiro incluiigualmente a idéia de sede de negécios deduz-se
das referéncias & centré de ocupagies habltuals € ponto central
de negdcios dos Arts. 32 e 33.

‘CONGRESSO NACIONAL

Fago saber que o Congresso Nacional aprovou, nos termos do art. 49, inciso 1, da Constituicéo,
e en, Mauro Benevides, Presidente do Senado Federal, promulgo o seguinte

DECRETO LEGISLATIVO N° 26, DE 1992

Aprova o texto do Tratado para o Estabelecimento de um Estatuto das Empresas
Binacionais Brasileiro-Argentinas, concluido em Buenos Aires, em 6 de julho de 1990.

E aprovado o texto do Tratado para o Estabelecxmento de um Estatuto das Empresas
Binacionais Brasileiro-Argentinas, concluido em Buenos ‘Aires, em 6 de julho de 1990.

SH0 sujeitos & aprovag@e do Congresso Nacional quaisquer atos que possam
resultar em revisio do presente Tratado, bem como quaisquer ajustes complemcntares que, nos termos
do art. 49, inciso I, da Constituigfio Federal acarretem encargos Ou COMpPromissos gravosos ao patrimdnio

Este Decreto Legislativo entra em vigor na data de sua publicacdo.
Senado Federal, 26 de maio de 1992. — Senador Mauro Benevides, Presidente.

Portanto, o domicilio civil do direito brasileiro equivale
a0 domicflio real do direito argentino, e ambos incluem o
requisite da residéncia.

Assim, € licito deduzir que o Tratado, ao exigir apenas
o domicilio, pretende referir-se & nocio béasica de domicilio
civil ou real, na qual estd incluida a de residéncia. S¢ 0 tratado
fuisesesse referir-se a outro tipo de domicilio, como o legal
ou fiscal, deveria fazé-lo expressamente.

B) Questio de se é possivel estender 4 empresa binacional
o mesmo tratamento aplicdvel as empresas de capital nacional.

A Constituicao Federal de 1988 define, no Arxt. 171, I
e II, o que sejam empresa brasileira ¢ empresa brasileira
de capital nacional, o que constitui novidade no texto constitu-
cional brasileiro. A Constitai¢io ndo se refere a empresa es-
trangeira, mas apenas a capital estrangeire’ (Art. 172). Isto

‘ndo significa nem que as empresas estrangeiras inexistem,

nem que estejam impedidas de funcionar no Pafs. Tampouco
significa qug empresa estrangeira se¢ja apenas, por exclusio,
aquela que ndo € brasileira, mas sim aquela constituida de
acordo com a legislagdo de outro pafs, pois toda empresa
tem de constituir-se de acordo com alguma legislagio.

Donde se conclui que a empresa binacional brasileiro-
argentina, embora nio sendo brasileira, também ndo € estran-
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geira, pois nao € regida pela legislagdo de nenhum pafs estran-
geiro, mas sim por tratado entre Estados soberanos, um dos
quais o Brasil. Por esta razdo, ndo podia a Constituigio disci-
plind-la, 74 que sua disciplina legal resulta de um acorde de
vontades, e néo de disposicées internas de um ou de outro
pais. O fato de a Constifuigio brasileira a ela ndo se referir
expressamente nio significa impedimento & sua criagdo, cuja
possibilidade e desejabilidade estd prevista implicitamente no
Pardgrafo tinico do seu Art. 4%, como uma das possiveis formas
da integracdo econdmica latino-americana que ali se preco-
niza.

A Constituigdo anterior tampouco fazia nenhuma refe-

réncia a empresas binacionais, e isto nad impediu que, por
tratado, se estabelecesse a Itaipu Binacional.

Portanto, ao estabelecer, por mituo acordo, a disciplina
legal das suas binacionais, podem os Governos do Brasil e
da Argentina dar-thes a forma que bem entenderem, desde
que nio infrinjam limitagSes constitucionais, o que, no caso,
ndo ocorre, pois o propric Tratado exclui do objeto de tais
empresas as limitagSes estabelecidas por disposicio constitu-
cional: “Art. II — Objeto — As empresas Binacionais poderao
ter como objeto qualquer atividade econdmica permitida pela
legislacfo do pais de sua sede, ressalvadas as limitagGes estabe-
lecidas por disposigfo constitucional”.

Nio existe, pois, inconstitucionalidade em prever a exten-
sdo, 4s empresas binacionais, do tratamento que, com base
.em disposicio potestativa da Constituigdo brasileira (Art. 171,

ricana sobre Direitos Humanos.
O Corigresso Nacional decreta:
Art. 10

sobre Direitos Humanos.

Faco saber que o Congresso Nacional aprovou, nos termos do art. 49, inciso V, da Constituigdo, e eu,
Mauro Benevides, Presidente do Senado Federal, promulgo o seguinte

DECRETO LEGISLATIVO N° 27, DE 1992

Aprova o texto da Convencao Americana sobre Direitos Humanos (Pacto Sio José) celebrado
em Siio José da Costa Rica, em 22 de novembro de 1969, por ocasiiic da Conferéncia Especializada Interame-

aprovado o texto da Convengfic Americana sobre Direitos Humanos (Pacto Sdo José) celebrado
em Sao José da Costa Rica, em 22 de novembro de 1969, por ocasido da Conferéncia Especializada Interamericana

Art. 2¢ Sdo sujeitos & aprovagio do Congresso Nacional quaisquer atos que possam resultar em revisio
da presente Convengio bem como aqueles que se destinem a estabelecer-lhe ajustes complementares.

Art. 3. Este Decreto Legislativo entra em vigor na data de sua publicagio.

Senado Federal, 26 de maio de 1992. - Senador Mauro Benevides, Presidente.

§ 1¢), venha a ser estabelecido por lei para as empresas de

_capital nacional.

<) Questio de se se deveria incluir enfre as excecdes as
atividades econdmicas que podem ser objeto das empresas bina-
cionais, além das limitages estabelecidas por disposigio consti-
tucional, também as estabelecidas em lei.

= ~ Na hierarquia das normas legais o Tratado internacional

sobrepde-se & lei ordindria. Assim, ao aprovar um Tratado,
o Legislativo néo 56 revoga, naquilo que com ele for incompa-

-- tivel, e em relagdo as situagdes por ele reguladas, as leis ording-

rias, mas ainda impede que leis posteriores venham prejudicar
08 compromissos nele assumidos. '

~ Permitir que lei ordindria estabelega excecdes a0 Tratado
implica, na pratica, eliminar o interesse em sua celebracio,
deixando ao sabor das pressdes internas de cada pafs em favor -
de um ou outre setor de atividades.

necessdrio ter em conta, a este respeito, que o movi-
mento de integragio econémica requer considerdvel mudanga
de atitudes em relagdo a muitos temas e o abandono de posi-
gdes estritamente nacionais em beneficio do conjunto dos pai-
ses abrangidos, ressalvados apenas aqueles interesses supe-

riores resguardados na propria Constituigdo de cada um.
lém do mais, a proposta de alguma emenda ao Tratado,

com este objetivo, representaria a reabertura das negociagdes
entre o Brasil e a Argentina, o que significaria um recuo
a situagdo anterior, desaconselhdvel se se considera que o
Congresso argentino j4 aprovou o Tratado e eventuais modifi-
cagdes no seu texto exigiriam voltar a submeté-lo 4 apreciagdo
parlamentar no pafs vizinho.




Maio de 1992

'DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo II)

Quinta-feira 28 3969

CONVENCAO AMERICANA SOBRE
DIREITOS HUMANOS
PREAMBULO

Os Estados americanos signatdrios da presente Conven-
¢ao,

Reafirmando seu propésito de consolidar neste Conti-
nente, dentro do quadro das’instituigdes democraticas, um
regime de liberdade pessoal e de justica social, fundado no
respeito dos direitos essenciais do homem;

Reconhecendo que os direitos essenciais do homem ndo
derivam do fato de ser ele nacional de determinado Estado,
mas sim do fato de ter como fundamento os atributos da
pessoa humana, razdo por que justificam uma protegao inter-
nacional, de natureza convencional, coadjuvante ou comple-
mentar de que oferece o direito interno dos Estados ameri-
<anos;

Considerando que esses principios foram consagrados na
Carta da Organizagio dos Estados Americanos, na Declaragio
Americana dos Direitos e Deveres do Homem e na Declaragio
Universal dos Direitos do Homem e gue foram reafirmados
e desenvolvidos em outros instrumentos internacionais, tanto
de dmbito mundial como regional,

Reiterando que, de acordo com a Declaragio Universal
dos Direitos do Homem, sé pode ser realizado o ideal do
ser humano livre, isento do temor e da miséria, se forem
criadas condigGes que permitam a cada pessoa gozar dos seus
direitos econdmicos, socidis e culturais, bem como dos seus
direitos civis e politicos, e

Considerando que a Terceira Conferéncia Interamericana
Extraordindria (Buenos Aires, 1967) aprovou a incorporagio
a propria Carta da Organizagdo de normas mais amplas sobre
direitos econdmicos, sociais e educacionais e resolveu que
uma convengio interamericana sobre direitos humanos deter-
minasse a estrutura, competéncia e processo dos 6rgﬁos encar-
regados dessa matéria,

Convieram no seguinte:

PARTE I
Deveres dos Estados e Direitos Protegidos

CAPITULO I
Enumeragio de Deveres

Artige 1. Obrigacdo de respeitar os direitos

1. Os Estados-Partes nesta Convengdo comprometem-se
arespeitar os direitos e liberdades nela reconhecidos ¢ a garan-
tir seu livre e pleno exercicio a toda pessoa que esteja sujeita
4 sua jurisdigdo, sem discriminagio alguma por motivo de
raga, cor, sexo, idioma, religido, opinides politicas ou de qual-
quer outra natureza, origem nacional ou social, posicdo econd-
mica, nascimento ou qualquer outra condigio social.

2. Para os efeitos desta Convengio, pessoa € todo ser
humano.

Artigo 2. Dever de adotar disposicbes de direito interno

Se o exercicio dos direitos e liberdades mencionados no
artigo 1 ainda ndo estiver garantido por disposigdes legislativas
ou de outra natureza, os Estados-Partes comprometem-se a
adotar, de acordo com as suas normas constitucionais e com
as disposigGes desta Convengfio, as medidas legislativas ou
de outra natureza que forem necessdrias para tornar efetivos
tais direitos e liberdades. ..

_ra os efeitos deste artigo:

CAPITULO II
Direitos Civis e Politicos

Artigo 3. Direito ao reconhecimente da personalidade juri-
dica

Toda pessoa tem direito ao reconhecimento de sua perso-
nalidade juridica.

Artigo 4. Direito 4 vida

1. Toda pessoa tem o direito de que se respeite sua vida.
Esse direito deve ser protegido pela lei e, em geral, desde
o momento da concepgdo. Ninguém pode ser privado na vida
arbitrariamente.

2. Nos pafses que ndo houverem abolido a pena de morte,
esta s6 poderd ser imposta pelos delitos mais graves, em cum-
primento de sentenga final de tribunal competente e em con-
formidade com lei que estabeleca tal pena, promulgada antes
de haver o delito sido cometide. Tampouco se estenderd sua
aplicagdo a delitos aos quais nio se aplique atualmente.

3. Nio se pode restabelecer a pena de morte nos Estados
que a hajam abolido.

4. Em nenhum caso pode a pena de morte ser aplicada
por delitos politicos, nem por delitos comuns conexos com

delitos politicos.

5. Nio se deve impor a pena de morte a pessoa que,
no momento da perpetragao do delito, for menor de dezoito
anos, ou maior de setenta, nem aplicd-la a mulher em estado
de gravidez.

6. Toda pessoa condenada 4 morte tem direito a solicitar
anistia, indulto ou comutagio da pena, aos quais podem ser
concedidos em todos os casos. Nio se pode executar a pena
de morte enquanto ¢ pedido estiver pendente de decisio ante
a autoridade competente.

Artigo 5. Direito 3 integridade- pessoal

1. Toda pessoa tem o direito de que se respeite sua inte-
gridade fisica, psfguica e moral.

2. Ninguém deve ser submetido a torturas, nem a penas
ou tratos crudis, desumanos ou degradantes. Toda pessoa pri-
vada da liberdade deve ser tratada com o respeito devido
a dignidade inerente ao ser humano.

3. A pena nio pode passar da pessoa de delingiiente.

4. Os processados devem ficar separados dos condena-
dos, salvo em circunstincias excepcionais, e ser submetidos
a tratamento adequado a sua condigfio de pessoas nio conde-
nadas.

3. Os menores, quando puderem ser processados devem
ser separados dos adultos ¢ conduzidos a tribunal especia-
lizado, com a maior rapidez possivel, para seu tratamento.

6. As penas privativas da liberdade devem ter por finali-
dade essencial a reforma e a readaptagio social dos conde-
nados.

Artigo 6. Proibicio da escravidio e da servidio

1. Ninguém pode ser submetido a escraviddo ou a servi-
dao, e tanto estas como o trifico de escravos e o trafico de
mulheres si3o proibidos em todas as suas formas.

2. Ninguém deve ser constrangido a executar trabalho
forgado ou obrigatério. Nos paises em que se prescreve, para
certos delitos, pena privativa da liberdade acompanhada de
trabalhos forgados, esta disposigdo ndo pode ser interpretada
no sentido de que profbe o cumprimento da dita pena, impostas
por juiz ou tribunal competenté. O trabalho forgado ndo deve
afetar a dignidade nem a capacidade fisica e intelectual do
recluso. ;

3. Nao constituem trabalhos forgados ou obrigatérios pa-
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a) os trabalhos ou servi¢ds normalmente exigidos de pes-
soa reciusa em cumptimento de sentenga ou resolugio formal
expedida pela autoridade judicidria competente. Tais traba-
lhos ou servigos devem ser executados sob a vigildncia e con-
trole das autoridades piblicas, e os individuos que os execu-
tarem ndo deverm ser postos 3 disposigdo de particulares, com-
panhias ou pessoas juridicas de cardter privado;

b} o servigo militar &, nos paises onde se admite a isencio
por motivos de consciéncia, o servigo nacional que a lei estabe-
lecer em lugar daquela;

€) o servico imposto em casos de perigo ou calamidade
que ameace a existéncia ou o bem-estar da comunidade; e

d) o trabalho ou servngo que faga parte das obngagoes
civicas normais.

Artigo 7. Direito 4 liberdade pessoal

1. Toda pessoa tem direjto & liberdade e & seguranga
pessoais.

2. Ninguém pode ser privado de sua liberdade [isica,
salvo pelas causas e nas condigdes previamente fixadas pelas
constituigdes politicas dos Estados-Partes ou pelas leis de acor-
do com elas promulgadas.

3. Ninguém pode ser submetido a detengio ou encarcera-
mento arbitrdrios.

4. Toda pessoa detida ou retida deve ser informada das
razoes da sua detengio e notificada, sem demora, da acusagao
ou acusagdes formuladas contra ela.

5. Toda pessoa detida ou retida deve ser conduzida, sem
demora, & presenca de um juiz ou outra autoridade autonzada
pela lei a exercer fungdes judiciais € tem direito a ser julgada
dentro de um prazo razodvel ou a ser posta em liberdade,
sem prejuizo de que prossiga o processo. Sua liberdade pode
ser condicionada a garantlas que assegurem o seu’ compare-
cimento em juizo.

6. Toda pessoa privada a liberdade tem direito a recor-
rer 2 um juiz ou tribunal competente, a fim de que este decida,
sem demora, sobre a legalidade de sua prisdo ou detencgdo
e ordene sua soltura se a prisdo ou a detengdo forem ilegais.
Nos Estados-Partes, cujas leis prevéem que toda pessoa que
se vir ameagada de ser privada de sua liberdade tem direito
a recorrer a um juiz ou tribunal competente a fim de que
este decida sobre a legalidade de tal ameaga, tal recurso nao
pode ser restringido nem abolido. O recurso pode ser inter-
posto pela prépria pessoa ou por outra pessoa.

7. Ninguém deve ser detide por dividas. Este principic
nio limita os mandados de autoridade judicidria competente
expedidos em virtude de inadimplemento-de obrigacio ali-
mentar.

Artigo 8. Garantias judiciais

1. Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com as devidas
garantias e dentro de um prazo razodvel, por um juiz ou
tribunal competente, independente e imparcial, estabelecido
anteriormente por lei, na apuragdo de qualquer acusagdo penal
formulada contra ela, ou para que se determinem seus direitos
ou obrigagGes de natureza cmi trabalhista, ﬁscal ou de qual-
quer outra natureza.

2. Toda pessoa acusada de delito tem direito a gue se
presuina sua inocéncia enquanto nao se comprove legalmente
sua culpa. Durante o processo, toda pessca tem direito, em
plena igualdade, is seguintes garantias mimimas:

a) direito do acusado de ser assistido gratu1tamente por

tradutor ou intéiprete, se nao compreender ou ndo falar o
idioma do juizo ou tribunal;

b) comunicagio prévia e pormenorizada ao acusado da
acusagdo formulada;

¢) concessio ao acusado do tempo e dos meios adequados
para a preparagao de sua defesa;

d} direito do acusado de defender-se pessoalmente ou
de ser assistido por um defensor de sua escolha e de comuni-
car-se, liviemente e em particular, com seu defensor;

¢) direito irrenuncidvel de ser assistido por um defensor
proporcionado pelo Estado, remunerado ou ndoe, segundo a
legislag&o interna, se o acusado ndo se defender dele préprio
nem nomear defensor dentro do prazo estabelecido pela lei;

) direifo da defesa de inquirir as téstémunhas presentes
no tribunal e de obter o comparecimento, como testemunhas
ou peritos, de outras pessoas que possam langar luz sobre
os fatos;

g} direito de ndo ser obrigado a depor contra si mesma,
nem a declarar-se culpada; e

h) direito de recorrer da sentenga para juiz ou tribunal
superior.

3. A confissdo do acusado s6 & vilida se feita sem coagio
de nenhuma natureza.

" 4. O acusado absolvido por sentenga passada em julga-
do ndo pedera ser submetido a novo processo pelos mesmos
fatos.

" 5. O processo penal deve ser publlco salvo no que for
necessdrio para preservar os interesses da justiga.

Artigo9, Principio d= legalidade e da retroatividade

Ninguém pode ser condenado por agdes ou omissdes que,
no momento em que forem cometidas, nio sejam delituosas,
de acordo com ¢ direito aplicdvel. Tampouco se pode impor
pena mais grave que a aplicdvel no momento da perpetragao
do delito. Se depois da perpetragdo do delito a lei dispuser
a imposigdo de pena mais leve, o delingliente serd por isso
beneficiado.

Artigo 10. Direifo a indeniza¢fio

Toda pessoa tem direito de ser indenizada conforme a
lei, no caso de haver sido condenada em scntenga passada
em julgado, por erro judiciario.

Artigo 11, Protecio da honra e da dignidade

1. Toda pessoa tem direito ao respeito de sua honra
e a0 reconhecimento de sua dignidade.

2. Ninguém pode sér objeto de ingeréncias arbitrdrias
ou abusivas em sua vida privada, na de sua familia, em seu
domicilic ou em sua correspondéncia, nem de ofensas ilegais
& sua honra ou reputagéo.

3. Toda pessoa tem direito & protegao da lel contra
tals ingeréncias ou tais ofensas.

- Artigo 12.

1. Toda pessoa tem direito & liberdade de consciéncia
e de religido. Esse direito implica a liberdade de conservar
sua religido ou suas crengas, ou de mudar de religido ou de
crengas, bem como a liberdade de professar e divulgar sua
religido ou suas crengas, individual ou coletivamente, tanto
em piblico como em privade.

2. Ninguém pode ser objeto de medidas restritivas que
possam limitar sua liberdade de conservar sua religidio ou
suas crengas, ou de mudar de religido ou de crengas.

3. A liberdade de manifestar a prdpria religido e as
préprias crengas estd sujeita unicamente as limitagles pres:
critas pela lei e que sejam necessdrias para proteger a s 2u-

Liberdade de consciéncia e de religiao
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ranga, a ordem, a saide ou a moral piblicas ou os direitos
ou liberdades das demais pessoas.

4. Os pais, e quando for o caso os tutores ‘tém direito
a que seus filhos ou pupilos recebam a educagao religiosa
e moral gue esteja acorde com suas préprias convicgdes.

Artigoe 13.

1. Toda pessoa tem direito a liberdade de pensamento
e de expressdo. Esse direito compreende a liberdade de bus-
car, receber e difundir informacgGes e idéias de toda natureza,
sem consideragdo de fronteiras, verbalmente ou por escrito,
ou em forma impressa ou artistica, ou por qualquer outro
processo de sua escolha.

2. O exercicio do direito previsto no inciso precedente
ndo pode estar sujeitc a censura prévia, mas a responsabi-
lidades ulteriores, que devem ser expressamente f1xadas pela
lei e ser nccessénas para asségurar:

®) o respeito aos direitos ou 3 reputagio das demais pes-
soas; ou

b) a protegio da seguranga nacional, da ordem piblica,
ou da saide ou da moral piblicas.

3. Nio se pode restringir o direito de expressao por
vias ou meios indiretos, tais como o abuso de contréles oficiais
ou particulares de papel de imprensa, de freqiéncias radioelé-
tricas ou de equipamentos e aparelhos usados na difusio de
informagio, nem por quaisquer outros meios destinados a
obstar a comunicagdo ¢ a circulagio de idéias e opiniGes.

4. A lei pode submeter os espetdculos piblicos a censura
prévia, com o objetivo exclusivo de regular o acesso a eles,
para protecio moral da infincia e da adolescéncia, sem pre-
juizo do disposto no inciso 2.

5. Aleideve proibir toda propaganda a favor da guerra,
bem como toda apologia ao édio nacional, racial ou religioso
que constitua incitag¢ac a discriminagio, 4 hosti]idade, ao crime
ou 3 violéncia.

Liberdade de pensamento ¢ de expressio

Artigo 14. Direito de retifica¢do ou resposta

1. Toda pessoa atingida por. informagdes inexatas ou
ofensivas emitidas em seu prejufz¢ por meios de difusao legal-
mente regulamentados e que se dirijam ao piiblico em geral,
tem direito a fazer, pelo mesmo 6rgdo de difusdo, sua retifi-
cagdo ou resposta, nas condigbes que estabelega a lei.

2. .. Em nenhum caso a retificagio ou a resposta eximirao
das outras responsabilidades legals em que se houver incor-
rido.

3. Para a efetiva prote¢do da honra e da reputagio,
toda publicagdo ou empresa jornalistica, cinematogréfica, de
rédio ou televisdo, deve ter uma pessoa responsdvel que nio
seja protegida por imunidades nem goze de foro especial.

Artigo 15. Direito de reuniso

E reconhecido o direito de reunido pacifica e sem armas.
O exercicio de tal direito s6 pode estar sujeito as restrigbes
previstas pela lei e que sejam necessdrias, numa sociedade
democrética, no interesse da seguranga nacional, da segurancga
ou da oredm publicas, ou para proteger a saide ou a moral
puiblicas ou os direitos e liberdades das demais pessoas.

Artigo 16. Liberdade de associagio

1. Todas as pessoas tém o direito de associar-se livre-
mente com fins ideoldgicos, religiosos, politicos, econdmicos,
trabalhistas, sociais, culturais, de5port1vos ou de qualquer ou-
tra natureza. -

2. O exercicio de tal direito s6 pode estar sujeito as
restrighes previstas pela lei que sejam necessérias, numa socie-
dade democréfica, no interesse da seguranga nacional, da se-
guranga ou da ordem puiblicas, ou para proteger a saude ou
amoral piblicas ou os direitos ¢ liberdades das demais pessoas.

3. O disposto neste artigo nao impede a imposi¢ao de
restrigdes legais, ¢ mesmo a privagio do exercicio do direito
de associacdo, aos membros das forcas armadas e da policia.

Artigo 17. Protecio da familia
1. A familia € o elemento natural e fundamental da

sociedade e deve ser protegida pela sociedade e pelo Estado.

" 2. . E reconhecido o direito do homem e da mulher de
contrajrem casamento e de fundarem uma familia, se tiverem
a idade e as condigGes para issO eXigidas pelas leis internas,
namedidaem que ndo afetem estas o principio da nao discrimi-
nagio estabelecido nesta Convengio.

3. O casamento ndo pode ser celebrdo sem o livre e
plenc consentimento dos contraentes.

4. Os estados partes devem tomar medidas apropriadas
no sentido de assegurar a igualdade de direitos e a adequada
equivaléncia de responsabilidades dos cénjuges quanto ao ca-
samento durante o casamento e em caso. de dissolugao do
mesmo. Em caso de dissolugdo, serdo adotadas disposigbes .
que assegurem a protegdo necessdria aos fithos, com base
unicamente no interesse e conveniéncia dos mesmos.”” ™"

5. A lei deve reconhecer iguais direitos tanto aos filhos
nascidos fora do casamento comeo aos nascidos dentro do casa-
mento.

Artigo 18.

Toda pessoa tem direito a um prenome ¢ a0s nomes
de seus pais ou ao de ui destes. A lei deve regular a forma
de assegurar a todos esse direito, mediante nomes ficticios,
se for necessério.

Artigo 19.

Toda crianga tem direito as medidas de protecio que
a sua condigdo de menor requer por parte da sua familia,
da sociedade ¢ do Estado.

Artigo 20. Direito 3 nacibnalidade

1. Toda pessoa tem direito a uma nacionalidade.

2. Toda pessoa tem direito 4 nacionalidade do Estado
em cujo territério houver nascido, se nao tiver direito a outra.

3. A ninguém se deve privar arbitrdriamente de sua
nacionalidade nem do direito de muda-la.

Direite ac nome

Direitos da crianca

Arxtigo 21. Direito 4 propriedade privads

1. Toda pessoa tem direito ap uso e gozo dos seus bens.
A lei pode subordinar esse uso e gozo ao interesse social.

2. Nenhuma pessoa pode ser privada de seus bens, salvo
mediante o pagamento de indenizagio justa, por motivo de
utilidade publica ou de interesse social e nos casos ¢ na forma
estabelecidos pela lei.

3. Tanto a usura como qualquer outra forma de explo-
ragio do homem pelo homem devem ser reprimidas pela lei.

Artigo 22. Direito de Circulagéo e de residéncia

1. Toda pessoa que se ache legalmente no territério
de um Estado tem direito de circular nele e de nele residir
em conforrqidade com as disposigbes legais.
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2. Toda pessoa tem o.direito de sair livremente de qual-
quer pafs, inclusive do proprio.

3. O exercicio dos direitos acima mencmnados nao pode
ser restringido sendo em virtude de lei, na medida indispen-
sdvel, numa sociedade democritica, para prevenir-infracGes
penais ou para proteger, a seguranga nacional, a seguranga

ou a ordem piblicas, a moral ou a saide piblicas, ou os

direitos e liberdades das demais pessoas.

4. O exercicio dos direitos reconhecidos no inciso 1 pode
também ser restringido pela lei, em zonas determinadas, por
motivo de interesse piblico.

5. Ninguém pode ser expulso do territério do Estado
do qual fér nacional, nem ser privado do direito de nele entrar.

6. O estrangeiro que se ache legalmente no territdrio
de um Estado Parte nesta Convengao sé poderd dele ser expul-
so em cumprimento de decisdo adotada de acordo com a
lei.

7. Toda pessoa tem o direito de buscar e receber asilo
em territério estrangeiro, em caso de perseguigdo por delitos
politicos ou comuns conexos com delitos politicos e de acordo
com a Jegislagio de cada Estado e com os convénios interna-
clonais.

8. Em nenhum caso o estrangeiro pode ser expulso ou
entregue a outro pais, seja ou n2o de origem, onde seu direito
4 vida ou 2 liberdade pessoal esteja em risco de violagio
por causa da sua raga, nacionalidade, religido, condigio social
ou de suas opinibes polfficas. :

9. E proibida a expulsdo coletiva de estrangeiros

Artige 23.

1. Todos os cidaddos devem gozar dos seguintes direitos
€ oportunidades:

a) de participar na diregfo dos assuntos pubhcos direta-
mente ou por meio de representantes livremente eleitos;

b) de votar e ser eleitos em eleigdes periddicas auténticas,
realizadas por sufrdgio universal e igual e por voto secreto
que garanta a livre express@o da vontade dos eleitores; e

c) de ter acesso, em condigbes gerais de igualdade, as
fungGes piblicas de seus pafs.

2. A lei pode regular o exercicio dos direitos e oportu~
nidades a que se refere o inciso anterior, exclusivamente por
motivos de idade, nacionalidade, residéncia, idioma, instru-
¢do, capacidade civil ou mental, ou condenagio, por juiz com-
petente, em processo penal.

Artigo 24. Igualdade perante a kei

Todas as pessoas sdo iguais perante alei. Por conseguinte,
tém direito, sem discriminagfo, a ignal proteg¢do da lei.

Direitos politicos

Artigo 25.

1. Todapessoatem direito a um recurso simples e rapido
ou a qualquer outro recurso efetivo, perante os juizes ou
tribunais compententes, que a proteja contra atos que violenr
seus direitos fundamentais reconhecidos pela constituigdo, pe-
la lei ou pela presente Convengdo, mesmo quando tal violagao
seja cometida por pessoas que estejam. atuando no exercicio
de suas fungbes oficiais.

2. Os Estados Partés comprometem-se:

a) assegurar que a autoridade competente prevista pelo
sistema legal do Estado decida sobre os direitos de toda pessoa
que interpuser tal recurso;

b) a desenvolver as possibilidades de recurso judicial;e

Protecio judicial

¢} a assegurar o cumprimento, pelas autoridades compe-
tentes, de toda decisdo em que se tenha considerado proce-
dente o recurso.

CAPITULO 1II
Direitos Econdmicos, Sociais e Culturais

- Artigo 26. Desenvolvimento progressivo

Qs Estados Partes comprometem-se a adotar providén-
cias, tanto no dmbito, interno como mediante cooperagio
internacional, especialmente econdmica e técnica, a fim de
conseguir progressivamente a plena efetividade dos direitos
que decorrem das normas econdmicas, sociais ¢ sobre educa-
¢do, ciéncia e cultura, constante da Carta da Organizacao
dos Estados Americanos, reformada pelo Protocolo de Bue-
nos Aires, na medida dos recursos disponiveis, por via legisla-
tiva ou por outros meios apropriados.

CAPITULO 1V
Suspensio de Garantias, Interpretagio e Aplicacio

Artigo 27. Suspensdo de garantias

1. Em caso de guerra, de perigo publico, ou de ouira
emergéncia que ameace a independéncia ou seguranca do
Estado Parte, este poderd adotar disposigGes que, na medida
e pelo tempo estritamente limitados 4s exigéncias da situagao,
suspendam as obrigagdes contraidas em virtude desta Conven-
¢do, desde que tais disposi¢des ndo sejam incompativeis com
as demais obrigagbes que lhe impée o Direito Internacional
e ndo encerrem discriminagio alguma fundada em motivos
de raga, cér, sexo, idioma, religido ou origem social.

2. A disposigdo precedente ndo autoriza a suspensio
dos direitos determinados nos seguintes artigos: 3 (Direito
a0 _reconhecimento da personalidade juridica), 4 (Direito a
vida), 5 (Direito 4 integridade pessoal), 6 (Proibigio da escra-
vidio e serviddo), 9 (Principio da legalidade e da retroati-
vidade), 12 (Liberdade de consciéncia e de religiao), 17 (Prote-
¢do da familia), 18 (Direito ao nome), 19 (Dlre1tos da crianga),
das garantias indispensdveis para a protegio de tais direitos.
3.7 Todo Estado Parte que fizer uso do direito de suspen-
sdo deVerd informar imediatamente os outros Estados Partes
na presente Convengao, por intermédio do Secretatio-Geral
da Organizagdo dos Estados Americanos, das disposi¢oes cuja
aplicagdo haja suspendido, dos motivos determinantes da sus-
pensdo e da data em que haja dado por terminada tal suspen-
540.

Artigo 28. Cldusula Federal

1. Quando se tratar de um Estado Parte constituido
como Estado Federal, o governo nacional do aludido Estado
Parte cumprira todas as disposicGes da presente Convengéo,
relacionadas com as matérias sobre as quais exerce compe-
téncia legislativa e judicial. o

2. No tocante as disposigGes relativas ds matérias que

correspondem & competéncia das entidades componentes da,

federagdo, o governo nacional deve tomar imediatamente as

- medidas pertinentes, em conformidade com sua constituigio

e suas leis, a fim de que as autoridades competentes das refe-
ridas ent1dades possam adotar as d:sposagoes cablveis para
o cumpnmento desta Convengio.

-Quando dois ou mais Estados Partes decidirem cons-
titulr entre eles uma federagio ou outro tipo de associagdo,
diligenciardo no sentido de que ¢ pacto comunitdrio respectivo
contenha as disposigGes necessdrias para que continuem sendo
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efetivas no novo Estado assim organizado as normas da pre-
sente Convengio. .

Artigo 29. Normas de interpretaciio

Nenhuma disposigZo desta Convengio pode ser mterpre-
tada no sentido de:

a} permitir a qualquer dos Estados Partes, grupo ou pes-
504, SUprimir o gozo e exercicio dos direitos e liberdades reco-
nhcczdos na Convengﬁo ou l1m1té los em maior medlda do
que 2 nela prevista;

b) limitar o gozo e exercicio de qualquer direito ou liber-
dade que possam ser reconhecidas de acordo com as leis de
qualquer dos Estados Partes ou de acordo com outra conven-
¢d0 em que seja parte um dos referidos Estados;

) excluir outros direitos e garantias que sfo inerentes
ao ser humano ou que decorrem da forma democrética repre-
sentativa de governo; e

d) excluir ou limitar o efeito gue possam produzir a De-
claragdo Americana dos Direitos ¢ Deveres do Homem e
outros atos internacionais da mesma natureza.

Artige 30. Alcance das restrigoes

As restrigdes permitidas, de acordo com esta Convengio,
ao gozo e exercicio dos direitos e liberdades nela reconhe-
cidos, ndo pedem ser aplicadas sendo de acordo com leis

que forem promulgadas por motivo de interesse geral e com -

0 propdsito para o qual houverem sido estabelecidas.

Artigo 31. Reconhecimento de outros direitos

Poderao ser incluidos no regime de protegfo desta Con-
vengdo outros direitos e liberdades que forem reconhecidos
de acordo com 0s processos estabelecidos nos artigos 69 e
70.

CAPITULO V
Deveres das pessoas

Artigo 32. Correlagho entre deveres e direitos.

1. Toda pessoa tem deveres para com a familia, a coru-
nidade e a humanidade,

2. Osdireitos decada pessoa sfo limitados pelos direitos
dos demais, pela seguranga de todos ¢ pelas justas exigéncias
do bem comum, numa sociedade democratica.

PARTE 11
Meios da protegio
CAPITULO VI
()rgéos competentes

Artigo 33

Sao competentes para conhecer dos assuntos relacionados
com o cumprimento dos compromissos assumidos pelos Esta-
dos-Partes nesta Convengio:

a) a Comissao Interamericana de Direitos Humanos, do-
ravante denominada a Comissio; e

b} a Corte Interamericana de D1re1tos Humanos dora-
vante denominada a Corte. . .

CAPITULO VII
Comisséo Interamericana de
Direitos Hymanos
SECAOQ 1
Organizacao
Artigo 34 i
A Comissdao Interamericana de Direitos Humanos com-
por-se-d de sete membros, que deverdo ser pessoas de alta

autoridade moral e de reconhecido saber em matéria de direi-
tos humanos. .

Artigo 35
A Comissdo representa todos os Membros da Qrgani-
zagao dos Estados Americanos.

Artigo 36

1. Os membros da Comissio serdo f:lE:IIIOS a titulo pes-
soal, pela Assembléia Geral da Organizagio, de uma lista
de canchdatos propostos pelos governos dos Estados-Mem-
bros.

2. Cada um dos referidos governos pode propor até
trés candidatos, nacionais do Estado que os propuser ou de
qualguer outro Estado-Membro da Organizagdo dos Estados
Americanos. Quando for proposta uma lista de trés candi-
datos, pelo menos um deles devera ser nacional de Estado

_ diferente do proponente.

- Artigo 37

- 1. Os membros da Comissdo serdo eleitos por quatro
anos ¢ 56 poderdo ser recleitos uma vez, porém o mandato
de trés dos membros designados na primeira eleicido expirara
ao cabo de dois anos. Logo depois da referida eleicdo, serdo
determinados por sorteio, na Assembléia Geral, os nomes
desses trés membros

" nal de um mesmo Estado.

Artigo 38

As vagas que ocorrerem na Comissdo, que nao se devam
4 expiragdo normal do mandato, serdo preenchidas pelo Con-
selho Permanente da Organizaglo, de acordo com o que dispu-
ser o Estatuto da Comissdo.

Artigo 39

A Comissido elaborard seu estatuto e submet8-lo-4 2 apro-
vagdo da Assembléia Geral ¢ expedlré seu préprio regula-
mento.

Artigo 40

Os servigos de secretaria da Comissdo devern ser desem-
penhados pela unidade funcional especializada que faz parte
da Secretaria-Geral da Organizagio e deve dispor dos recursos
necessdrios para cemprir as tarefas que lhe forem confiadas
pela Comissdo.

SECAO 2
Fungoes

Axtigo 41
A Comissdo tem a fung¢do principal de promover a obser-

-vincia e a defesa dos direitos humanos e, no exercicio do

seu mandato, tem as seguintes fungdes e atribuigdes:

a) estimular a consciéncia dos direitos hurmanos nos po-
vos da América;

-b) formular recomendagdes aos governos dos Estados-
Membros, quando o considerar conveniente, no seatido de
gue adotem medidas progressivas em prol dos direitos huma-
nos no dmbito de suas leis internas € seus preceitos constitu-
cionais, bem como disposiges apropnadas para promover
o devido respeito a esses direitos; -

¢) preparar os estudos ou relatérios que considerar con-
venientes para o desempenho de suas fungdes;

d) solicitar aos governos dos Estados-Membros que lhe
proporcionem informagdes sobre as medidas que adotarem
em matéria de direitos humanos;
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€ atender as consultas que, por meio da Secretaria-Geral
da OrganiZagio dos Estados Americanos, lhe formularem os
Estados-Membros sobre questdes relacionadas com os direitos
humanes e, dentro de suas possibilidades, prestar-lhes o asses-
soramento que eles The solicitarem;

f) atuar com respeito as petigdes ¢ outras comunicagoes,
no exercicio de sua autoridade, de conformidade com o dispos-
to nos artigos 44 a 51 desta Convengdo; e

g) apresentar um relatério anual 3 Assembléia Geral da
Organizacdo dos Estados Americanos.

Artigo 42

s Estados-Partes devem remeter 3 Comiis§do cépia dos
relatdrios e estudos que, em seus respectivos campos, subme-
tem anualmente 4s ComissGes Executivas do Conselho Intera-
mericano Econdmico ¢ Social ¢ do Conselho Interamericano
de Educacio, Ciéncia e Cultura, a fim de que aquela vele
por que se promovam os direitos decorrentes das normas eco-
némicas, sociais e sobre educagio, ciéncia e cultura, constantes
da Carta da Organizagio dos Estados Americanos, reformada
pelo Protocolo de Buenos Aires. .

Artigo 43

Os Estados-Partes obrigam-se a proporcionar & Comissao
as informagSes que esta lhes solicitar sobre a maneira pela
qual o seu direito interno assegura a aplicagio efetiva de guais-
quer disposigbes desta convengio.

SECAO 3
Competéncia

Artigo 44

Qualquer pessoa ou grupo de pessoas; ou entidade nio-
governamental legalmente reconhecida em um ou mais Esta-
dos-Membros da Organizagio, pode apresentar 3 Comissio
petigdes que contenham dendncias ou queixas de violagao
desta Convengdo por um Estado-Parte. o

Artigo 45

1. Todo Estado-Parte pode, no momento do depdsito
do seu instrumento de ratificagdo desta Convengio ou de
adesdo a ela, ou em gualquer momento posterior, ‘declarar
que reconhece a competéncia da Comissdo para receber e
examinar as comunicagdes em que um Estado-Parte alegue
haver outro Estado-Parte incorrido em violagges dos d1re1tos
humanos estabelecidos nesta Convengad, -

2. As comunicagdes feitas em virtude deste artigo sé
podem ser admitidas e examinadas se forem apresentadas
por um Estado-Parte que haja feito uma declaragdo pela qual
reconhega a referida competéncia da Comissio. A Comissgo
nfo admitird nenhuma comunicagio contra um Estado-Parte
que ndo haja feito tal declaracio.

3. As declaragGes sobre reconhecimento de competén-
cia podem ser feitas para que esta vigore por tempo indefinido,
por perfodo determinado ou para casos especificos. :

4, Asdeclaragbes serio depositadas na Secretaria-Geral
da Organizacgio dos Estados Americanos, a qual encaminhard
cdpia das mesmas ads Estados-Membros da referida Orga-
nizagio.

Artigo 46

1. Para que uma petigio ou comunicagio apresentada
de acordo com 0s artigos 44 ou 45 seja admitida pela Comissao,
serd necessdrio:

a} que hajam sido interpostos e esgotados os recursos
da jurisdigio interna, de acorde com os princfpios de direito

_internacional geralmente reconhecidos;

b) que seja apresentada dentro do prazo de seis meses,
a partir da data em que ¢ presumido prejudicade em seus
direitos tenha sido notificado da decisio definitiva;

¢} que a matéria da petigdo ou comunicagio nio este]a
pendente de outro processo de solugdo internacional; e

d) que, no caso do artigo 44, a petigio contenha o nome,
a nacionalidade, a profissio, o domicilio e a assinatura da
pessoa ou pessoas ou do representante legal da entidade que
submeter a petigio.

2. As disposigbes das alineas a e b do inciso I deste
artigo nao se aplicarao quando:

a) ndo existir, na legislagdo interna do Estado de que
se tratar, o devido processo legal para a protegio do direito
ou direitos que se alegue tenham sido violados;

k) ndo se houver permitido ao presumido prejudicado
em seus direitos o acesso aos recursos da jurisdigio interna,
ou houver sido ele impedido de esgotd-los; e

¢) houver demora injustificada na decisdo sobre 0s men-
cionados recursos.

- Artigo 47

A Comissdo declarard inadmissivel toda petigio ou comu-
nicagio apresentada de acordo com os artigos 44 ou 45 quando:

a) nio preencher algum dos requmtos estabelecidos no
artigo 46;

b) ndo expuser fatos que caracterizem viclagdo dos direi-
tos garantidos por esta convengio;

¢) pela exposigio do préprio peticiondrio ou do Estado,
for manifestamente infundada a peticio ou comunicagio ou
for evidente sua total improcedéncia; ou

d) for substancialmente reproducdo de petigao ou comu-
nicagio anterior, j& examinada pela Comlssao ou por outro
organismo internacional.

SECAQ 4
Processo

Artigo 48

1. A Comissio, ao receber uma petigio ou comunicacio
na qual se alegue violagdo de qualquer dos direitos consa-
grados nesta Convengdo, proceders da segninte maneira:

a) se reconhecer a admissibilidade da petigdo ou comuni-
cagdo, solicitard informagdes a0 Governo do Estado ao qual
pertenca a autoridade apontada como responsdvel pela viola-
¢io alegada e transcreverd as partes pertinentes da petigio
ou comunicagio. As referidas informacgoes devem ser enviadas
dentro de um prazo razodvel, fixado pela comissao ou consi-
derar as circunstincias de cada caso;

b) recebidas as informagées, ou transcorrido o prazo fixa-
do sem que sejam elas recebidas, verificard se existem, ou
subsistern 0s motivos da petigio 6u comunicagio. No caso
de nio existirem ou ndo subsistirem, mandar4 arquivar o expe-
diente;

c) podera também declarar a inadmissibilidade ou a im-
procedéncia da petiggo ou comunicagio, com base em infor-
magio ou prova supervenientes;

d) se o expediente ndo houver side arguivado, e com
o fim de comprovar os fatos, a Comissi¢o procederd, com
conhecimento das partes, a um exame do assunto exposto
na petigdo ou comunicagio. Se for necessdrio e conveniente,
a Comissdo procederd a uma investigagdo para cuja eficaz
realizagdo solicitard, € os Estados interessados lhe proporcio- |
nardo, todas as famhdades necessarias;

- €) poderd pedir aos Estados interessados qualquer infor-

‘magio pertinente e receberd, se isso the for solicitado, as
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exposi¢es verbais ouescritas que apresentarem os interes-
sados; e

f_i pér-se-d & disposigio das partes interessadas, a fim
de chegar a uma solugio amistosa do assunto, fundada no
respeito aos direitos humanos reconhecidos nesta convengio.

2. Entrétanio, em casos graves e urgentes, pode ser
realizada uma investigagdo, mediante prévio consentimento
do Estado em cujo territério se alegue haver sido cometida
a violagio, tio-somente com'a apresentagio de uma petigdo
ou comunicagio que redna todos o0s requisitos formais de
admissibilidade. -

Axtigo 49

Se se houver chegado a uma solugio amistosa de acordo
com as disposigées do incise I, £, do artigo 48, a Comissio
redigira um relatdrio que sera encaminhado a¢ peticiondrio
e aos Estados-Partes nesta Convengio e, posteriormente,
transmitido, para sua publicacio, ao Secretdrio-Geral da Or-
ganizagio dos Estados Americanos. O referido relatdrio con-
terd uma breve exposi¢io dos fatos e da solugdo alcangada.
Se qualquer das partes no caso ¢ solicitar, ser-the-4 propor-
cionada a mais ampla informagdo possivel.

Artigo 50

1. Se ndo se chegar a uma solugdo, ¢ dentro do prazo
que for fixado pelo Estatuto da Comisséo, esta redigird um
relatério no qual expord os fatos e suas conclusées. Se o
relatdério ndo representar, no todo ou em parte, o acorde
uninime dos membros da Comissdo, qualquer deles poders
agregar ao referido relatério seu voto em separado. Também
se agregardo ao relatdrio as exposigSes verbais ou escritas
que houverem sido feitas pelos interessados em virtude do
inciso I, e, do artigo 48.

2. o relatdrio serd encaminhado aos Estados ‘interes-
sados, a0s quais ndo serd facultado publici-lo,

3. Ao encaminhar o relatdrio, a Comissdo pode formu-
lar as proposigdes e recomendagdes que julgar adequadas.

Artigo 51

1. Se no prazo de trés meses, a partir da remessa aos
Estados interessados do relatério da Comissdo, o assunto nio
houver sido solucionado ou submetido & decisio da Corte
pela Comissdo ou pelo Estado interessado, aceitando sua comi-
peténcia, a Comissdc poderd emitir, pelo voto da maioria
absoluta dos seus membros, sua opiniio e concjusdes sobre
a questdo submetida 3 sua consideraggo,

2. A Comissdo fard as recomendagdes pertinentes e fixa-
rd um prazo dentro do qual o Estado deve tomar as medidas
que the competirem para remediar a situagio examinada.

3. Transcorrido o prazo fixado, a Comissao decidird,
pelo voto da maioria absoluta dos seus membros, se o Estado
tomou ou nio medidas adequadas e se¢ publica ou ndo seu
relatdrio.

CAPITULO VIII
Cérte Interamericana de
Direitos Humanos

SECAOI
Organizacfo
Artigo 52
1. A Céorte compor-se-4 de sete ]ufzes, nacionais dos
Estados Membros da Organizagio, eleitos a titulo pessoal
dentre juristas da mais alta autoridade moral, de reconhecida
competéncia em matéria de direitos humanos, que rednam

as condi¢Ses requeridas para o exercicio das mais elevadas
fungdes judiciais, de acordo com a lel do Estado do qual
sejam nacionais, ou do Estado que os propuser como candi-
datos.

2. Nio deve haver dois juizes da mesma nacionalidade.

Artigo 53

1. Os ]ufzes da Cérte serio eleitos, em votagao secreta
e pelo voto da maioria absoluta dos Estados Partes na Conven-
. _Gdo, na Assembi€ia Geral da Organizagic, de uma lista de
candidatos propostos pelos mesmos Estados.
© 2. Cada um dos Estados Partes pode propor até trés
candidatos, nacionais do Estado que os propuser ou de qual-
quer outro Estado Membro da Organizagdo dos Estados Ame-
ricanos. quando se propuser uma lista de trés candidatos,
pelo menos um deles deverd ser nacional de Estado diferente
do proponente.

Artigo 54

1. Os juizes da Corte serdo eleitos por um periodo de
seis anos e s¢ poderdo ser reeleitos uma vez. O mandato
de trés dos juizes designados na primeira eleigio expirard
ac cabo de trés anos. Imediatamente depois da referida elei-
¢80, determinar-se-f0 por sorteio, na Assembléia Geral, os
nomes desses trés juizes.
© 2. Q juiz eleito para substituir outro cujo mandato nio
haja expirado, completara o periodo deste.

3. Os jufzes permanecerdo em fungdes até o término
dos seus mandatos. Entretanto, continuarao funcionando nos
casos de que j& houverem tomado conhecimento e que se
encontrem em fase de sentenga e, para tais efeitos, nio serio
substituidos pelos novos juizes eleitos.

Artigo 55

1. O juiz que for nacional de algum dos Estados partes
1o caso submetido & Corte, conservard o seu direitd de conhe-
cer do mesmo.

2. Se um dos jufzes chamados a conhecer do caso for
de nacionalidade de um dos Estados Partes, outro Estado
Parte no caso poderd designar uma pessoa de sua escolha
para fazer parte da Cérte na qualidade de Juiz ad hoc.

3. Se, dentre os juizes chamados a conhecer do caso,
neshum for da nacicnalidade dos Estados Partes, cada um
destes poderd designar um juiz ad hoe. N '

- 4. O juiz ad hoc deve reunir os requisitos indicados
no artigo 52. 7

5. Se virios Estados Partes na Convengdo tiverem o
mesmo interesse no caso, serdo considerados como uma sé
parte, para os fins das disposigées anteriores. Em caso de
diivida, a Cérte decidir4.

Artigo 56
O guorum para as deliberagSes da Cdrte é constitufdo
por cinco juizes.... ..

Artigo 57
A Comissdo comparecerd em todos os casos perante a
Corte.

Artigo 58

1. A Corte terd sua sede no lugar que for determmado
na Assembléia Geral da Organizagio, pelos Estados Partes
ta Convengdo, mas poder4 realizar reunides no territério de
quaiquer Estado Membro da Organizacfio dos Estados Ameri-
canos em que o considerar conveniente pela maioria dos seus
membros e mediante prévia aquiescéncia do Estado respec-
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tivo. Os Estados Partes na Convengao podem, na Assembléia
Geral, por dois tergos dos seus votos, mudar a sede da COrte
2 - A Cohrte designara seu Secreténo
3. O Secretario residird na sede da Cérte e dever4 assis-
tir as reuniges que ela realizar fora da mesma.

Artigo 59

A Secretaria da Corte serd por esta estabelecida e funcio-
nard sob a diregdo do Secretario da Corte, de acordo com
as normas administrativas da Secretaria-Geral da Organizacio
em tudo o que nap for incompativel com a independéncia
da Corte. Seus funciondrios serdo nomeados pelo Secretd-
rio-Geral da Organizagio, em consulta com o Secretdrio da
Corte.

Artigo 60
A Coérte elaborard seu estatuto e submeté-lo-4 3 apro-
vagdo da Assembléia Geral e expedird seu regimento,

SECAO 2
Competéncia ¢ funcgoes

Artigo 61

1. Somente os Estados Partes e a COIIIIS_S&O tem d1relto
de submeter caso i decisdo da Cérfe. *°

2. Para gue a CO1te possa conhecer de qu‘alquer ¢aso,
€ necessdrio que sejam esgotados os processos prevlstos nos
artigos 48 a 50.

Artigo 62

1. Todo Estado Parte pode, no momento do depésito
do seu instrumento de ratificagic desta Convengdp ou de
adesdo a ela, ou em gqualquer momento posterior, declarar
que reconhece como obrigatdria, de pleno direito e sem con-
vencdo especial, a competéncia da Cérte em todos os casos
relativos 2 interpretagio ou aplicagdo desta Convengao.

2. A declaragio pode ser feita incondicionalmente, ou

sob condigio de reciprocidade, por prazo determinado ou -

para casos especificos. Deverd ser apresentada ao Secretd-
rio-Geral da Organizagdo, que encaminhard cépias da mesma
aos outros Estados Membros da Orgamzagao e ao: Secreténo
da Corte.

3. A Corte tem competénma para c0nhecer de’ qualquer
caso relative 3 interpretagao ¢ aplicagio das disposigdes desta
Convengdo gue lhe seja submetido, desde que os Estados
Partes no caso tenham reconhecido ou reconhecam a referida
competéncia, seja por declaragdo especial, como prevéem os
incisos anteriores, seja por convengdo ¢special,

Artigo 63

1. Quando decidir que houve violagdo de um direito
ou liberdade protegidos nesta Convengido, a Corte determi-
nard que se assegure ao prejudicado o gozo do seu direito
ou liberdade viclados. Determinard também, se isso for proce-
dente, que sejam reparadas as conseqiiéncias da medida ou
situagdo que haja configurado a violagho desses direitos, bem
como o pagamento de indenizagfo justa 4 parte lesada.

2. Em casos de extrema gravidade e urgéncia, & quando
se fizer necessdrio evitar danos irrepariveis as pessoas, a Cor-
te, nos assuntos de que estiver conhecendo, poderd tomar
as medidas provisérias que considerar pertinentes. Se se tratar
de assuntos que ainda ndo estiverem submetidos ao seu conhe-
cimento, poderd atuar a pedido da Comissao.

Artigo 64

1. Os Estados Membros da Organiza¢do poderio con-
sultar a Corte sobre a interpretagio desta Convengdo ou de

outros tratados concernentes a prote¢io dos direitos humanos
nos Estados americanos. Também poderdo consultd-la, no
que lhes compete, 0s Srgios enumerados no capitulo X da
Carta da Organizagdo dos Estados Americanos, reformada
pelo Protocolo de Buenos Aires.

2. A Cérte, a pedido de um Estado Membro da Organ1~
za¢do, poderd emitir pareceres sobre a compatibilidade entre
qualquer de suas leis internas e os mencionados instrumentos
internacionais. '

Artigo 65
A Cdrte submeterd 4 consideragdo da Assembléia Geral

~da Organizagio, em cada periodo ordindrio de sesses, um

relatdrio sobre suas atividades no ano anterior. De maneira
especial, € com as recomendagdes pertinentes, indicari os
¢as0s em que um Estado néo tenha dado cumprimento a suas
sentengas.

SECAO3
Processo

Artigo 66

1. A sentenga da Cérte deve ser fundamentada,

2. Se a sentenga ndo expressar no todo ou em parte
a opinifo undnime dos juizes, qualquer deles terd direito a
que se agregue 4 sentenga o seu voto dissidente ou individual,

Artigo 67 o

A sentenga da Corte serd definitiva e inapeldvel. Em
caso de divergéncia sobre o sentido ou alcance da sentenga,
a Cérte interpretd-la-4, a pedida de qualquer das partes, desde
gue o pedido seja apresentado dentro de noventa dias a partit
da data da notificacio da sentenga.

-Artigo 68

1.  Os Estados Partes na Convengio comprometem-se
a cumprir a decisfio da Cérte em todo caso em que forem
partes.

2. Aparteda sentenga que determinar mdemzagﬁo com-
pensatdria poderd ser executada no pais respectivo pelo pro-
cesso interno v1gente para a execugao de sentengas contra
o Estado.

Artigo 69
A sentenga da Cdrte deve ser notificada as partes no
caso e transmitida aos Estados Partes na Convengao

CAPITULO IX
Disposigdes Comuns

Artigo 70

1. Osjuizes da Corte e 0s membros da Comissdo gozam,
desde o momento de sua eleigio e enquanto durar o seu
mandato, das imunidades reconhecidas aos agentes diploms-
ticos pelo Direito Internacional. Durante o exercicio dos seus
cargos gozam, além disso, dos privilégios diplométicos neces-
sérios para o desempenho de suas fungées.

2. Nio se poderd exigir responsabilidade em tempo al-
gum dos juizes da Cérte, nem dos membros da Comissio,
por votos e opiniSes emitidos no exercicio de suas fungbes.

Artigo 71

Os cargos de juiz da Cérte cu de membro da Comissio
sdo incompativeis com outras atividades que possam afetar
sua independéncia ou imparcialidade conforme o que for de-
terminado nos respectivos estatutos.
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Artigo 72

Os juizes da Cérie e os membros da Comissao perceberdo

honorérios e despesas de viagem na forma e nas condigdes
que determinarem os seus estatutos, levando em conta a im-
porténcia e independéncia de suas fungGes. Tais honordrios
e despesas de viagem serdo fixados no orgamento-programa
da Organizagio dos Estados Americanos, no qual devem ser
incluidas, além disso, as despesas da Cérte e da sua Secretaria.
Para tais efeitos, a Corte elaborard o seu préprio projeto
de orgamento e submeté-lo-4 4 aprovagdo da Assembléia Ge-
ral, por intermédio da Secretaria-Geral. Esta dltima ndo pode-
ra nele introduzir modificagSes. o }

Artigo 73

Somente por solicitagio da Comissio ou da Cérte, confor-
me 0 ¢a50, cabe 4 Assembléia Geral da Organizagio resolver
sobre as sangGes aplicdveis aos membrgs da Comissdo ou aos
juizes da Cérie que incorrerem nos casos previstos nos respec-
tivos estatutos. Para expedir uma resolugio, serd necessdria
maioria de dois tergos dos votos dos Estados Membros da
Organizagio, no caso dos membros da Comissdio; e, além
disso, de dois tergos dos votos dos Estados Partes na Conven-
¢do, se se tratar dos juizes da Corte. .

PARTE III
Disposic¢oes gerais e transitérias

CAPITULO X
Assinatura, ratificacao, reserva,
emenda, protocolo e demincia

Artigo 74

1. Esta Convengio fica aberta 4 assinatura e a ratifi-
cagdo ou adesdo de todos os Estados Membros da Organizagio
dos Estados Americanos. ) o

2. A ratificagdo desta Convengiio ou a adesio a ela
efetuar-se-4 mediante depdsito de um instrumento de ratifi-
¢agdo ou de adesdo na Secretaria-Geral da Organizacio dos
Estados Americanos. Esta Convengao entrard em vigor logo
que onze Estados houverem depositado os seus respectivos
instrumentos de ratificagio ou de adesdo. Com referéncia
a qualquer outro Estado que a ratificar ou que a ela aderir
ulteriormente, 2 Convengio entrard em vigor na data do depé-
sito do seu instrumento de ratificagio ou de adesdo.

3. O S8ecretdrio-Geral informard todos os Estados Mem-
bros da Organizagio sobre a entrada em vigor da Convengio.

Artigo 75 T -

Esta Convengao s pode ser objeto de reservas em confor-
midade com as disposigdes da Convencio de Viena sobre
Direito dos Tratados, assinada em 23 de maio de 1969,

Artigo 76

1. Qualquer Estado Parte, dirctamente, e a Comissio
ou a Cérte, por intermédio do Secretdrio-Geral, podem sub-
meter 4 Assembléia Geral, para o que julgarem conveniente,
proposta de emenda a esta Convengéo., ;

2. As emendas entrardo em vigor para os Estados que
ratificarem as mesmas na data em que houver sido depositado
o respectivo instrumento de ratificagdo que corresponda ao
mimero de dois tergos dos Estados Partes nesta Convengio.
Quanto aos outros Estados Partes, entrario em vigor na data

ert que depositarem eles os seus respectivos ifstrumentos

de ratificagdo.

Artigo 77
1. De acérdo com a faculdade estabelecida no artigo

" 31, qualquer Estado Parte e a Comissfo podem submeter

a consideragido dos Estados Partes reunidos por ocasido da
Assembléia Geral, projetos de protocolos adicionais a esta
Convengéo, com a finalidade de incluir progressivamente no
regime de protecio da mesma outros direitos e liberdades.

2. Cada protocolo deve estabelecer as modalidades de
sua entrada em vigor e serd aplicado somente entre os Estados
Partes no mesmo. B T ’

Artigo 78

1. Os Estados Partes poderio denunciar esta Conven-
¢do depois de expirado um prazo de cinco andgs, a partir da
data da entrada em vigor da mesma e mediante aviso prévio
de um ano, notificando o Secretdrio-Geral da Organizagéo,
© qual deve informar as outras Partes. ’

2. Tal dentncia ndo terd o efeito de desligar o Estado
Parte interessado das obrigagses contidas nesta Convengio,
no que diz respeito a qualquer ato que, podendo constituir
violacdo dessas obrigagdes, houver sido cometido por ele ante-
riormente 4 data na qual a deniincia produzir efeito.

CAPITULO XI
Disposi¢ées Transitérias
SECAO 1
Comissio Interamericana
de Direitos Humanos

Artigo 79

Ao entrar em vigor esta Convengdo, o Secretdrio-Geral
pedird por escrito a cada Estado Membro da Organizagdo
que apresente, dentro de um prazo de noventa dias, seus
candidatos a membro da Comissdo Interamericana de Direitos
Humanos. O Secretdrio-Geral preparard uma lista por ordem
alfabética dos candidatos apresentados ¢ a encaminhard aos
Estados Membros da Organizagio pelo menos trinta dias antes
da Assembléia Geral seguinte, - -

Artigo 80

A eleigdo dos membros da Comissao far-se-4 dentre os
candidatos que figurem na lista a que se refere o artigo 79,
por votagdo secreta da Assembiéia Geral, e serdo declarados
eleitos os candidatos que obtiverem maior nimero de votos
e a maioria absoluta dos votos dos representantes dos Estados
Membros. Se, para eleger todos os membros da Comissdo,
for necessdrio realizar varias votagGes, serdo eliminados suces-
sivamente, na forma que for determinada pela Assembléia
Geral, os candidatos que receberem menor niimero de votos.

SECAO2
Corte Interamericana de Direitos Humanos

Artigo 81

Ao entrar em vigor esta Convengio, o Secretdrio-Geral
solicitard por escrito a cada Estado Parte que apresente, dentro
de um prazo de noventa dias, seus candidatos a Juiz da Corte
Interamericana de Direitos Humanos. O Secretdrio-Geral pre-
parard uma lista por ordem alfabética dos candidatos apresen-
tados ¢ a encaminhard aos Estados Partes pelo menos trinta
dias antes da Assembléia Geral seguinte.

Artigo 82

A eleigdo dos juizes da Corte far-se-d dentre os candidatos
que figirein na lista a que se refere o artigo 81, por votagio
secreta dos Estados Partes, na Assembléia Geral, e serdo
declarados eleitos os candidatos que obtiverem maior nimero
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de votos e 2 maioria absoluta dos votos dos representantes
dos Estados Partes Se, para eleger todos os juizes da Corte,
for necessario réalizar vérias votagdes, serdo eliminados suces-
sivamente, na forma que for determinada pelos Estados Par-
tes, os candidatos que receberem menor mimero de votos.

DECLARACOES E.RESERVAS
Declaragio do Chile

A Delegacéo do Chile ape sua assinatura a esta Conven-
¢éo, sujeita a sua posterior aprovagio parlamentar e ratifica-
¢ao, em conformidade com as normas constitucionais vigentes.

Declaracio do Equador

A Delegacio do Equador tem a honra de assinar a Con-
vengio Americana sobre Direitos Humanos. Nio cré neces-
sdrio especificar reserva alguma, deixando a salvo tio-somente

a facuidade geral constante da mesma Convengdo, que deixa
aos governos a liberdade de ratificd-la.

Reserva do Uruguai

O artigo 80, pardgrafo Z, da Constiteigdo da Repiblica

Onenta] do Urugual estabelece que se suspende a cidadania

“pela condigdo de legalmente processado em causa criminal
de que possa resultar pena de penitencidria”. Essa limitagdo
ao exercicio dos direitos reconhecidos no artigo 23 da Conven-
¢io ndo estd prevista entre as circunsténcias que a tal respeito
prevé o pardgrafo 2 do referido artigo 23, motivo por que
a Delegacdo do Uruguai formula a reserva pertinente.

Em fé do que, os plenipotencidrios abaixo assinados, cu-
jos plenos poderes foram encontrados em boa e devida forma,
assinam esta Convengdo, que se denominard “Pacto de San
José de Costa Rica”, na cidade de San José, Costa Rica,
em vinte e dois de novembro de mil novecentos e sessenta
€ nove.

SENADO FEDERAL

1— ATA DA 90* SESSAQ, EM 27 DE MAIO DE 1992
1.1 — ABERTURA
1.2 —EXPEDIENTE

1.2.1 — Oficios do Sr. 1* Secretario da Cimara dos
Deputados

Edcaminhando i revisio do Senado,EQderal autégra—
fos dos seguintes projetos: =~ 7 T

~—Projeto de Lei da Camara n® 49/92 (n° 2. 489/9Z,
na Casa de origem), de iniciativa do Presidente da Repi-
blica, que d4 nova redagdo ac inciso III do art. 2° da Lei
n® 8.021, de 12 de abril de 1990.

—Pm]eto de Lei da Camara fi* 50192 (n* 4.621/90,
na Casa de origem), de iniciativa do Presidente da Repi-
blica, que dispde sobre a criagdo de Escolas Técmcas Fede—
tais ¢ d4 outras providéncias.

— Projeto de Decreto Legislativo n* 54/92 (n® 160/92,
na Cimara dos Deputados), que aprova ¢ texto das Emen-
das ao Protocolo de Montreal sobre Substincias que Des-
troem a Camada de Ozénio, adotadas em Londres, em
29 de junho de 1990,

— Projeto de Decreto Legislativo n® 55/92 (n® 184/92,
na Cémara dos Deputados), que aprova o texto da Conven-
¢do sobre Zonas Umidas de Importincia Internacional,
Especialmente como Habitat de Aves Aqudficas, concluida
em Ramsar; Ird, em 2 de fevereiro de 1971.

— PrOJeto de Decreto Legislativo n® 56/92 (n° 188/92,
na Cimara dos Deputados}, que aprova o texto da Conven-
¢ao sobre Controle de Movimentos Transfronteirigos de
Resfduos Perigosos e sua Eliminagio, concluida em Basi-
1éia, Suiga, em 22 de margo de 1989.

1.2.2 — Comunicacao da Presidéncia

— Prazo para a tramitagio e a apresentagdo de emen-
das aos Projetos de Decreto Leg1s]anvo n* 54 a 56 de
1992, lidos anteriormente. e

SUMARIO

- o remanejamento de verbas do Or¢amento Pidblico da

1.2.3 — Leitura de Proposta de Emenda & Constituigio

—Nr 5, de 1992, que dé nova redagio ao § 3¢ do
art. 58.

'1.2.4 -~ Comunicagiio da Presidéncia

— Recebimento da Mensagem n* 210/92 (n® 184/92,
na origem), pela qual o Senhor Presidente da Republxca,
solicita autorizagdo para que a Unido possa contratar ope-
ragdo de crédito externo no valor de 1US$61,532,971.00
{sessenta e um milhdes, quinhentos e trinta e d01s mil
novecentos e setenta ¢ um délares norte-americanos), em

aditamento ao contrato firmado entre a Unifio e um consér-
cio constituido pelas empresas Helibras e Engesa.

1.2.5 — Discursos do Expediente

SENADOR JUTAHY MAGALHAES — A questdo
da imunidade parlamentar, a propdsito de processo judicial
contra a Deputada Estadual Maria José Rocha.

SENADOR RUY BACELAR — Denincias de cor-
rupgdo contra o Sr. Paulo César Farias, o PC, formuladas
pelo empresdrio Pedro Collor e a situagdo institucional,
politica ¢ econémica do Brasil.

SENADOR MARCIO LACERDA —Projeto de lei
de iniciativa do Poder Executivo, em {ramitagio na Cimara
dos Deputados, que altera o Cédigo de Propriedade Indus-
trial e suas repercussoes na drea de medicamentos. Estag-
nagdo da pesquisa de farmacos..

SENADOR NELSON WEDEKIN — Consideragdes
a respeito do sigilo bancério absoluto defendido pelas em-
presas financeiras.

SENADOR NEY MARANHAQO — Protesto contra

Unido, destinadas originalmente ao desenvolvimento do
complexo industrial de Suape, Pernambuco.

SENADOR TEOTONIO VILELA FILHO — Apu-
ragdo das graves denuincias feitas pelo Sr. Pedro Mello.
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Projeto de Lei n® 173/91, de autoria do Senador Josa-
phat Marinho, que dispSe sobre a Iiberdade de imprensa,
de opinido e de informacdo, disciplina a responsabilidade

mitando em conjunto ¢com os Projetos de Lei do Senado
n* 56 ¢ 145/91). Aprovado o Substitutivo, com emendas
e submendas, ficando prejudicado o projeto e emendas
nio destacadas, tendo usado da palavra os Srs. José Fogaga,
Mario Covas, Epitdcio Cafeteira, Jarbas Passarinho, Juta-
hy Magalhaes José Paulo Bisol, Cid Sabéia de Carvalho
e Mauricio Corréa. A Comissio Dirctora para redigir o
vencido para o turno suplementar.

Projeto de Lei do Senado n® 145/9]1, de autoria do
Senador Mdreio Lacerda, que regula o direito de resposta
para os efeitos do inciso V, do art. 5¢, da Constituigio
Federal. (Tramitando em conjunto com os Projetos de
Lei do Senado n® 56 e 173/91). Declarado prejudicado,
em virtude da aprovagdo do Projeto de Lei do Senado
n® 173/21. Ao arquivo.

Projeto de Lei do Senado n? 56/91, de autona do Sena-
dor Jutahy Magalhdes, gue revoga o § 3¢ do art. 20 da
Lei n® 5.230, de 9 de fevereiro de 1967, que regula a liber-
dade de manifestagio do pensamento e de informagdes,
¢ o inciso IT do § 32 do art. 138, do Decreto-Lei n° 2.848,
de 7 de dezembro de 1940, que institui 0 Cédigo Penal.
(Tramitando em conjunto com os Projetos de Lei do Sena-
do n* 145 e 173/91). Declarado prejudicado, em virtude
da aprovagéo do Projeto de Lei do Sénado n® 173/91. Ao
arquivo.

Projeto de Lei do-Senado n® 174/91, de autoria do
Senador Mauricio Corréa, que considera contravengio
penal a exigéneia de exame relativo a estado de gravidez
para contratagdo de emprego. Apreciacao sobrestada, apds
parecer da comissdo competente, sendo aberto o prazo
de cinco sessdes ordindrias para recebimento de emendas.

Projeto de Resolugdo n? 94/91, de autoria do Senador
Mauricio Corréa, que altera, no Regimento Interno do
Senado Federal, a tramitagio do requerimento de remessa
a determinada comissao, de matéria despachada a outra.
Apreciagio sobrestada, apds parecer da comissio compe-
tente, sendo aberto o prazo de cinco sessGes ordindrias
para recebimento de emendas.

centa alinea ¢ ao inciso II, do art. 150, da Constitui¢io
Federal. Aprovado o prosseguimento de sua tramitagio.

(n° 60/89, na Casa de origem), que disciplina os limites
das despesas com o funcionalismo piblico, na forma do
art. 169 da Constituigio Federal. Extin¢ao da urgéncia,
nos termos do Requerimento n® 245/92, aprovado nesta
oportunidade.

Projeto de Lei da Cimara n® 19/92 (n‘? 2. 154/91 na
Casa de origem), que dispde sobre a concessio de medndas
cautelares contra atos do poder piiblico, e d4 outras provi-
déncias. Votagio adiada por falta de quormm.

1.3.1 — Comnunicacdes da Presidéncia

— Término do prazo para apresentagio de emendas
ao Projeto de Resolugdo nt 21/92, sendo que a0 projeto
ndo foram oferecidas emendas.

dos meios de comunicagho e d4 outras providéncias. (Tra-

Proposta de Emenda 4 Constituigio n® 1/92, que acres-

Projeto de Lei da Cémara n* 125/91-Complementar
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——Convocagﬁo de sessdo extraordindria a realizar-se
hoje, as 18 horas e 40 mmutos, com Ordem do Dia que
designa.

1.4 — ENCERRAMENTO

2 — ATA DA 91° SESSAO, EM 27 DE MAIO DE 1992
2.1— ABERTURA

22—EXPEDIENTE =~ = -

2.2.1— Discurso do Expediente

SENADOR EDUARDO SUPLICY, como Lider —
Designagao de $. Ex* para integrar a CPI destinada a apurar
dentncias do Sr. Pedro Collor contra o Sr. Paulo César
Farias, o PC. L ) )

2.2.2 — Comunicagdes do Primeiro Secretario

— Auséncia do Pais, nos dias 19 ¢ 20 pp. para, como
membro da Comissio Diretora do Senado, para participar
do encontro de informitica, que se realizou em Buenos
Aires, e nos dias 21 ¢ 22 p.p, para, como membro da
Comissdo Parlamentar conjunta do Mercosul, participar
em Cérdova, Argentina, do Encontro da Comissio Parla-
mentar do Mercosul. .

2.2.3 —-Requerimentos

— N*324/92, de autoria do Senador Esperidido Amin,
solicitando dispensa de intersticio e prévia distribuigio de
avulsos para o Projeto de Resolugio n° 21/92, que autoriza,
em cardter excepcional, a Prefeitura Municipal de Palhoga
(8C) a contratar operagdio de crédito junto & Caixa Econé-
mica Federal — CEF, no valor equivalente a quarenta
« trés milhGes, quinhentos e cmquenta e oito mil, quatro-
centos ¢ quarenta e dois cruzeiros e setenta e dois centavos,
a pregos de maio de 1991, a fim de que figure na Ordem
do Dia da sessdo seguinte. Aprovado.

— N® 325/92, de autoria do Senador Nelson Carneiro,
solicitando a transcrigdo nos Anais do Senado Federal do
artigo Deterioragio da cidadania, publicado no jornal O
Globo, de 21 de maio corrente.

— N*326/92, de urgéncia, para o PrOJeto de Resolugao
n® 6/92, que prorroga a validade da Resolugdo do Senado
Federal n® 96, de 1989,

— N¢ 327/92, de urgéncia, para o Oficio n® §/6, de
1992, que encaminha ac Senado Federal, pedido formulado

- pelo Governo do Estado de Mato Grosso (MT), no sentido

de que seja autorizada a elevagdo tempordria de limite,
a fim de possibilitar a emissdo e a colocagdo no mercado,
de Letras Financeiras do Tesouro do Estado de Mato Gros-
50 (LPTEMT) destinados ao giro de 237.748.834 LF-
TEMT, venciveis em 19-6-92. .

2.3 —ORDEM DO DIA

Requerimento n® 144/92, de autoria do Senador Pedro
Simon, solicitando, nos termos regimentais, a transcrigdo
nos Anais do Senado Federal, da entrevista concedida pelo
Presidente do Supremo Tribunal Federal, Ministro Sidney
Sanches, ao Jornal de Brasilia, edigdo de 5 de abril de
1992. Aprovado.

2.3.1 — Matérias apreciadas apés a Ordem do Dia
— Requerimentos n®* 326 e 327/92, lidos no Expe-
diente da presente sessdo. Aprovados.
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2.3.2 — Comunicagao da Presidéncia

— Convocagio de sessdo extraordindria a2 realizar-se
hoje, as 18 horas e 55 minutos, com a Ordem do Dia
que designa.

2.4— ENCERRAMENTO

3 — ATA DA 92* SESSAO, EM 27 DE MAIO DE 1992
3.1 — ABERTURA

3.2— EXPEDIENTE

3.2.1 — Pareceres

Referentes ds seguintes matérias: . o :

— Mensagem n* 203/91, do Senhor Presidente da Re-
piblica, submetendo & aprovagdao do Senado Federal, o
nome do Sr. Leonaldo Silva, para compor o Tribunal Supe-
rior do Trabalho no cargo de Ministro Classista Tempo-
rério, representante dos trabalhadores. .

— Mensagem n® 204/92, do Senhor Presidente da Re-
publica, submetendo 4 aprovagio do Senado Federal, o
nome do Dr. Miguel Abrdo Neto, para ser reconduzido
ao cargo de Suplente de Ministro Classista Temporario,
representante dos trabalhadores junto ao Tribunal Supe-
rior do Trabalho.

— Mensagem n? 205/92, do Senhor Presidente da Re-
publica, submetendo 4 aprovagio do Senado Federal, o
nome do Dr. Walter Vettore, para compor o Tribunal
Superior do Trabalho no carge de Suplente de Ministro
Classista Temporario, representante dos trabalhadores.

— Mensagem n° 206/92, do Senhor Presidente da Re-
publica, submetendo 4 aprovagio do Senado Federal, o
nome do Dr. Anténio Maria Traumaturgo Cortizo, para
Ministro Classista Tempordrio, representante dos trabalha-
dores, no Tribunal Superior do Trabalho.

3.3—ORDEM DO DIA

Projeto de Resolugdo n® 21/92, que autoriza, em card-
ter excepcional, a Prefeitura Municipal de Pathoga (SC)
a contratar operagio de crédito junto 4 Caixa Econdmica
Federal — CEF, no valor equivalente a quarenta e trés

milhdes, quinhentos e cingienta e cito mil, quatrocentos
e quarenta e dois cruzeiros e setenta e dois centavos, a
pregos de maio de 1991. Aprovado. A Comissio Diretora
para a redagdo final. ’

Redagao final do Projeto de Resolugdo n? 21/92. Apreo-
vada, nos termos do Requerimento n® 328/92. A promul-
gagao.

3.3.1 — Comunicagao da Presidéncia
— Convocagdo de sessdo extraordindria a realizar-se
hoje, as 19 horas, com Ordem do Dia que designa.

3.4 — ENCERRAMENTO ..

4 — ATA DA 93 SESSAO, EM 27 DE MAIO DE 1992

41— ABERTURA :

4.2 —ORDEM DO DIA

‘Mensagem n° 146/92 (n° 26/92, na origemy), de 15 de
janeiro do corrente ano, pela qual o Senhor Presidente
da Repiiblica submete a deliberagdo do Senado a escolha
do Senhor Luiz Villarinho Pedroso, Ministro de Primeira
Classe, da Carreira de Diplomata, para, cumulativamente,
com o cargo de Embaixador do Brasil junto ao Reino
da Ardbia Saudita, exercer o cargo de Embaixador do
Brasil junto ao Sultanate de Om4. Apreciado em sessdo
secreta. ’ ’

4.2,1 — Designacio da Qrdem do Dia da préxima ses-

4.3 —ENCERRAMENTO.

5-- ATOS DO PRESIDENTE
N+ 214 a 221, de 1992
N* 54/90, 156/92, 158/92 & 159/92 (Republicagdes)

6 — MESA DIRETORA

7 — LIDERES E VICE-LIDERES DE PARTIDOS

8 — COMPOSICAO DAS COMISSOES PERMA-
NENTES

Ata da 902 Sessao, em 27 de maio de 1992

22 Sessdo Legislativa Ordinaria, da 49* Legislatura
Presidéncia dos Srs. Mauro Benevides, Alexandre Costa,
Dirceu Carneiro e Epitécio Cafeteira

AS 14 HORAS E 30 MINUTOS, ACHAM-SE PRE-
SENTES OS SRS. SENADORES: ' Co

Alexandre Costa — Alfredo Campos — Almir Gabriel —
Amazonino Mendes — Antonio Mariz — Carios Patrocfnio -
César Dias — Chagas Rodrigues — Cid Sab6ia de Carvalho ~
Coutinho Jorge - Dirceu Carneiro — Elcio Alvares — Esperi-
diso Amin - Epitficio Cafeteira — Fernando Henrique Cardo-
s0 — Francisco Rollemberg — Garibaldi Alves Filho — Gerson
Camata — Hugo Napoleio — Humberto Lucena — Hydekel

Freitas — Irapuan Costa Jinior — Jarbas Passarinho — Jogo
Calmon ~ Jofio Franga — Jodio Rocha — Jonas Pinheiro — Jo-
s¢ Eduardo — José Paulo Bisol — Jos€ Richa - Jilio Campos
- Jania Marise — Jutahy Magalhdes — Lavoisier Maia - Levy
Dias — Lucidio Portella — Magno Bacelar - Mansueto de La-
vor — Marcio Lacerda — Marco Maciel — Mério Covas — Mar-
luce Pinto — Mauricio Corréa — Mauro Benevides — Meira
Filho — Moisés Abrio — Nabor Janior — Nelson Carneiro —
Nelsocn Wedekin — Ney Maranhfio — Odacir Soares - Pedro
Simon — Rachid Saldanha Derzi — Ronaldo Aragfio — Ronan
Tito — Teotonio Vilela Filho — Valmir Campelc.
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O SR. PRESIDENTE (Maurc Benevides) — A lista de
presenga acusa o comparecimento de 56 Srs. Senadores. Ha-
vendo mimero regimental, declaro aberta a sessdo.

Sob a protegdio de Deus, iniciamos nossos trabalhos.

O Sr. 1° Secretdrio procederd 4 Leitura do Expediente.

E lido ¢ seguinte
EXPEDIENTE

OFICIOS

Do Sr. ¥* Secretirio da Cimara dos Deputados, encanti-
anhando & revisao do Senado autégrafos dos seguintes projetos:

PROJETO DE LEI DA CAMARA N 49, DE 1992
(e 2. 489/92, na Casa de origem)
(De iiciativa do Presidente da Republica)

Da nova redagao ao inciso III do art. 2¢ da Lei
n* 8.021, de 12 de abril de 1990.

O Congresso Nacional decreta: ’
Art. 1° O inciso III do art. 2¢ da Lei n® 8.021, de 12
de abril de 1990, passa a vigorar com a segumte redagﬁo

“Art. 2¢

IIT — a emissdo de cheque de valor igual ou supe-
rior equivalente a trezentas Unidades Fiscais de Refe-
réncia — UFIR, no més de emissdo, sem a identificagio
do contribuinte.”

Art. 2° Esta lei entra em vxgor na data de sua publi-
cagdo.
Art. 3¢

............................ R T IT YT Py

Revogam-se as disposigdes em contrdrio.
MENSAGEM N¢ 25, DE 1992

Senhores Membros do Congresso Nacional,

Nos termos do artigo 61 da Constituigio Federal, tenho
a honra de submeter & elevada deliberagio de Vossas Excelén-
cias, acompanhado de Exposigio de Motivos do Senhor Minis-
tro de Estado da Economia, Fazenda e Planejamento, o texto
do projeto de lei que “dispée sobre a identifica¢do do benefi-
cidrio de cheques e revoga o inciso III do art. 2° da Lei n®
8.021, de 12 de abril de 1990,

Brasilia, 15 de janeiro de 1992. — Fernando Collor.

EXPOSICAO DE MOTIVOS N° 862/MEFP, DE 30 DE DE-

ZEMBRO DE 1991, DO SENHOR MINISTRO DE E§-

TADO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJA-
MENTO.

Excelentissimo Senhor Presidente da Repiblica,

Submeto & apreciagio de Vossa Exceléncia a anexa minu-
ta de Projeto de Lei que altera o valor a partir do qual os
cheques devem, obrigatoriamente, ser nominativos.

2. Como € do conhecimento de Vossa Exceléncia, por
intermédio da Lei n® 8.021, de 12-4-90, ficou vedada a emissfio
de cheques de valor superior ao equivalente a cem Bonus
do Tesouro Nacional, no més da emissdo, sem a zdentlflcagao
do beneficidrio.

3. Com a edigdo da Lei n* 8.177, de 1°-3-91, foi extinto,
a partir de 1° de fevereiro de 1991, o Bénus do Tesouro Nacio-
nal, fixando-se em Cr$126,8621 o seu valor para efeito de
conversao para cruzeiros de contratos e para fins fiscais. Por-
tanto, desde aquela data é de Cr$12.686,21 (doze mil, seiscen-
tos e oitenta e seis cruzeiros e vinte @ um cenfavos)"o valor
a partir do qual os cheques devem ser obrlgatonamente nomi-
nativos. - . .

4. Entretanto, com a perda do poder aquisitivoe da moe-
da, verificada no periodo de fevereiro a novembro de 1991,
a manutengdo daquele valor, onera ¢ sistema bancério com
a necessidade de conferéncia da cadeia de endossos, represen-
tando inevitdvel aumento do tempo de espera e das filas nos
bancos, em desacordo com o Programa Federal de Desreguia-
mentagao, institnido pelo Decreto n® 99,179, de 15-3-90.

5. Assim, trago 2 apreciagio de Vossa Exceléncia pro-
posta no sentido de que seja elevado para o equivalente a
300 (trezentas) Unidades Fiscais de Referéncia — UFIR ova-
Tor & partir do qual os beneficidrios dos cheques devam, obriga-
toriamente, ser identificados.

Respenosamente, — Marcilio Marques Moreira, MlnlS‘-
tro da Economia, Fazenda e Planejamento,

LEGISLACAO CITADA
LEI N¢8.021, DE 12 DE ABRIL DE 1990

Dispoe sobre a identificdo dos contribuintes para
fins fiscais e d4 ontras providéncias.

O Presidente da Repiiblica fago saber que o Congresso
Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei:,

Att. 2 A partir da data de publicagio desta Lei fica
vedada:

I — a emissdo de quotas ao portador ou nominativas-
endossdveis, pelos fundos em condominio;

Il —a emissdo de titulos e a captacdo de depdsito ou
aplicagdes ao portador ou nominativos-endossdveis;

III —a emissdo de cheque de valor superior ao equiva-
lente a cem Bodnus do Tesouro Nacional — BTN, no més
da emissdo, sem a identificagdo do beneficidrio. .

Pardgrafo dnico. Os cheques emitidos em desacordo
com o estabelecido no inciso III deste artigo nfo serfo com
pensdveis por meio do servigo de comprensagdo de cheques
e outros papéis.

B LR T e T T R R e e R T T P

{A Comissdo de Assumios Econdmicos).

PROJETO DE LEI DA CAMARA N 50, DE 1992
(N¢ 4,.621/90, na Casa de origem)
(De iniciativa do Presidente da Republica)

Dispoe sobre a criagdo de Escolas Técnicas Federais
. e d4 oufras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Ficam criadas, na forma dos Anexos I e IT desta
lei, sessenta e trés Escolas Técnicas Federais, respectivos Car-
gos ¢ Fungoes, consoante o Programa de Expansdo e Melhoria
do Ensino Téenico — PROTEC.

Art. 2°  As Escolas Técnicas Federais criadasj pela pre-
sente lei serdo vinculadas e mantidas pelo Ministério da Educa-
¢io, constituindo-se em Srgdos da Administragdo Indireta da
Uniio, comn personalidade juridica prépria, de natureza au-
tdrquica, com autonomia administrativa, financeira, didatica
e disciplinar, nos termos desta lei.

Art. 3* A organizag@o administrativae a finalidade das
Escolas Técnicas Federais sao estabelecidas pelos Estatutos
e Regimentos nos termos da legislagdo em vigor.

Art. 4° A Escola € dirigida por Diretor, o Gabinete,
os Departamentos, as Divisdes, os. Servigos, as Segdes e o
Almoxarifado por chefes, as coordenadorias por coordena-



3982 Quinta-feira 28

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segao I1)

Maio de 1992

dores, cujos cargos ou tungdes serdo providos na forma da
legislag&o pertinente. )

Art. 5* Ficam criados os Quadros de Pessoal na forma
do Anexo II desta lei. . .

Art. 6 As Unidades de Ensino criadas na forma do
art. 1° desta lei serdo implantadas gradativamente, depen-
dendo da existéncia de instalagbes adequadas e de recursos
financeiros necessérios ao respectivo funcionamento.

Art. 7¢O Poder Executivo, através do Ministério da
Educagdo, adotard as providéncias necessdrias & execucdo da
presente lei. ’

Art. 8
cagio.

Art. 9° Revogam-se as disposigdes em contrério.

PROPOSTA DE CRIACAO DAS ESCOLAS TECNICAS

FEDERAIS
ANEXO I
Janeiro/1990
Escolas Técnicas Federais
Cubatdo — SP - T ’
Petrolina — PE
Jatai — GO

Leopoldina — MG
Imperatriz — MA
Medianeira — PR

Manaus — AM
Altamira — PA
Marabd — PA

Pesqueiro — PE

Cornélio Procépid — PR
Pato Branco — PR
Floriano — PI
Cajazeiras — PB

Nilépolis — RJ

Palmeira dos Indios — AL

Colatina — ES

Mossord — RN

Cedro — CE . ’ o
Lagarto — CE T

Juazeiro do Norte ~— CE
Arauncaria — PR
Marechal Deodoro — AL

Macaé — RJ
Nova Iguagu — RJ
Maceid — AL

Eunipolis — BA

Barreiras — BA

Vitéria da Conquista — BA

Rio Branco — AC oo T
Linhares — ES T T
Cachoeiro do Itapemirim — ES
Serra —ES

Currais Novos — RN

Cajcé — RN

Teresépolis — RJ

Nanuque — MG

Rondonépolis — RO

Campo Grande — MS
Sapuacaia do Sul — RS

Entre Rios — BA

Quintino Bocaidva — RJY

Porto Seguro — BA

Esta lei entra em vigor da data de sua imbli-_

Valenca — BA
Ipird — BA
Olinda — PE

Itabaiana — SE
Caravelas — BA

Santa Inés — BA

Feira de Santana — BA
Macap4d -~ AP

Bom Jesus da Lapa — RN
Boa Esperanga — ES
Volta Redonda — RJ
Cariri —CE

Agailandia — MA

Sio Bento — MA

Sao Caetano — PE
Palmeira — PE

Senhor do Bonfim — BA
Inhumas — GO

Santa Inés — MA

SECRETARIA DE ENSINQ DE 2 GRAU

PROPOSTA DE CRIACAO DE CARGOS;

EMPREGOS E FUNCOES PARA CADA
ESCOLA TECNICA FEDERAL
ANEXO I

QUADRO DE CARGOS, EMPREGOS
E FUNCQOES PARA CADA ET.F

A - Docentes

W
@

B - Pessoal Técnico Administrativo
Ntvel Superior:
Assistente Social 02
Bibliotecério 02
Pedagogo/Supervisio Educacional 02
Pedagogo/Orienfagfio Educacional 02
Médico 03
Odonttlogo 02
~ Técnico em Assuntos Educacionais 06
Analista de Sistema 01
Administrador o1
PsicOlogo 01
Contador 01
Subtotal 73
‘Nivel Médio:
Auxiliar de Enfermagem 02
Auxiliar em Assuntos Educacionais 06
Assistente em Administractio 14
Técnico de Audiovisuais 02
Técnico em Contabilidade 01
Datil6grafo 09
Motorista 174
_ Vigilante 06
Digitador 01
Operador de Tele-Impressora o1
Técnico em Secretariado 03
Desenhista Técnico Especialista 01
Técnico de Eletricidade 01
- Subtotal 49
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Mivel O Apuic:

Porteiro . . I {71
Auxiliar de Artes Gréaficas 0T 03
Auxiliar de Laboratério 02
Encanador 01
Marceneiro -0
Pedreiro 01
Pintor 01
Auxiliar de Eletricista 02
Servente de Limpeza 10
Operador de Maquina Copiadora 02
Telefonista 02
Carpinteiro 02
Subtotal k1l
Total 153

C - Fungdes Constantes no Regimento Interno das Esco-
las Técnicas Federais (Portaria MEC — n° 509 de 16-10-75).

MENSAGEM Ne¢ 103, DE 1990

Excelentissimos Senhores Membros do Congresso Nacio-
nal:

Nos termos do art. 61 da Constituigdo Federal, tenho
a honra de submeter & elevada deliberagio de Vossas Excelén-
cias, acompanhado de Exposicio de Motivos do Senhor Minis-
tro de Estada da Educacio, o anexo projeto de lei que “Dispde
sobre a criagfo de Escolas Técnjcas Federais e dd outras provi-
déncias™.. :

Brasilia, 20 de fevereiro de 1990. — José Sarney.

EM. n° 53 Em, 12 de fevereiro de 1990).

Excelentfssimo Senhor Presidente da Repiblica,

O Programa de Expansio e Melhoria do Ensine Técnico-
Protec, criado em 24 de fevereiro de 1986, por Vossa Exce-.
[éncia, através da aprovagdo da Exposigdo de Motivos n° 56,
tem como objetivo prioritdrio a expansio e melhoria do ensino
médio, visando garantir novas alternativas de qualificagdo pro-
fissional, em resposta aos anseios da sociedade por mais ensino
técnico. T )

Este Programa, desenvolvide no Ministério da Educagio,
através da Secretaria de Ensino de 2¢ Grau, procura atender
as diretrizes fixadas no I Plano de Desenvolvimento Nacional
da Nova Repiiblica, no qual foram estabelecidas metas estraté-
gicas na area social, ressaltando-se a reconguista da educagio
como prioridade, enfatizando a necessidade de renovagio do
sistema em todos os niveis e modalidades.

Desta forma, além de atender a uma diretriz governa-
mental, o Protec acrescenta um novo significado & formagéo
do técmico de nivel médio no Pafs, trazendo em seu bojo
uma nova siséio de ensino técnico que busca organizar a escola
de modo a constituir-se em espago de instrumentalizagio,
de reflexdo sobre o trabalho como principio educativo e de
criatividade. .

O Programa tem como meta a criagio e/ou melhoria de
200 escolas técnicas, oferecendo 58.070 novas vagas para o
ensing profissionalizante, através da oferta de cursos nas dreas
de Agropecudria, Floresta, Agricultura Irrigada, Mecanizagio
Agricola, Eletrotécnica, Processamento de Dados, Edifica-
¢Oes, Mecinica, Informdtica Industrial, Eletrénica, Quimica,
Mineragio, Hotelaria, Curtimento, Telscomunicagdes, Refri-

geragio e Ar Condicionado, Agrimensura, Tecnologia de Ali-
mentos, Enfermagem, Pesca, Construgio Naval, Laticinios,
Saneamento, Calgados, Confecgio, Mobilidrio, Fundigdo, Pe-
troquimica, Otica e Seguranga do Trabalho.

Pretende o Ministério da Educagio galgar mais uma etapa
do plano global j4 enunciado, criando 63 (sessenta e trés)
Escolas Técnicas Federais, abrangendo todos os Estados da
Federagio e a serem implantadas gradativamente, dependen-
do da existéncia de instalagdes adequadas e dos recursos finan-
ceiros necessérios ao seu funcionamento.

Essa medida contribuird, certamente, para a democra-
tizagdo das oportunidades e melhoria da qualidade desse ensi-
no, além de propiciar ad cidaddo formagdo que o ¢apacite
a atuar, de forma eficiente, em benefico da sociedade brasi-
leira.

Para tanto, é indispensdvel que o0 MEC possa continuar
a contar com ¢ valioso apoio do Governo representado, no
momento, pela autorizagdo para a criagdo das escolas preten-
didas.

Tenho, pois, a honra de submeter 4 elevada consideragdo
de Vossa Exceléncia a anexa proposta de Anteprojeto de
Lei, a ser encaminhado ao Congresso Nacional, dispondo so-
bre a criagio de Escolas Técnicas Federais, respectivos Cargos,
Empregos e Fungges. ' )

Na oportunidade, renovo a Vossa Exceléncia os protestos
de meu profundo respeito. — Deputado Carlos Sant*Anna,
Ministro da Educagdo.

LEGISLACAO CITADA
LEI N 3.552 — DE 16 DE SETEMBRO DE 1959

Dispée sobre nova organizacio escolar e adminis-
trativa dos estabelecimentos de ensino industrial de Minis-
térie da Educacio e Cultura, e dd outras providéncias.

O Presidente da Repubilica: ..
Fago saber que o Congresso Nacional decreta e eu sancio-
no a seguinte lei:

Do objetive dos estabelecimentos de ensino industrial
do Ministério da Educacéio e Cultura

Art. 1° E objetivo das escolas de ensino industrial man-
tidas pelo Ministério da Educagfio e Cultura: )
a) proporcionar base de cultura geral e iniciagio técnica
que permitam a0 educando integrar-se na comunidade € parti-
cipar do trabalho produtivo ou prosseguir seus estudos;
"b) preparar o jovem para o exercicio de atividade especia-
lizada, de nivel médio.

Pardgrafo dnico. O ensino ministrado nesses estabele-
cimentos se processard de forma a atender as diferengas indivi-
duais dos alunos, buscando orientd-los do melhor modo possi-
vel, dentro de seus interesses e aptidoes.

Da organizacio escolar

_Art, 22 Asescolas de ensino industrial federais poderdo
manter cursos de aprendizagem, curso bidsico e cursos téc-
nicos. .

Pardgrafo unico. E facultado as escolas carsos extraor-
din4rios para menores ou maiores, com duragio e constituigio

-apropriadas.

Art. 3* Os cursos de aprendizagem destinam-se a jo-
vens de 14 anos pelo menos com base de conhceimentos ele-
mentares & que desejem preparar-se para oficios qualificados.
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$ 1° Os cursos de aprendizagem terdo cardter intensivo
e duragie varidvel nunca menor de vinte meses.

§ 2¢ Os alunos que tenham concluido curso de aprendi-
zagem poderdo ingressar em uma das séries do curso bésico,
mediante verificagio prévia de seus conhecimentos.

Art. 4 O curso bdsico de quatro séries, de educagdo
geral, destina-se aos alunos que hajam concluido o curso pri-
mdrio e tem como objetivo ampliar os fundamentos de cultura
explorar as aptidoes do educando e desenvolver suas capaci-
dades, orientando-0s, com a colaboragio da familia na escola
de oportunidades de trabalho ou de estudos ulteriores.

Art. 3° Os cursos técnicos, de quatro ou mais séries
tem por abjetivo assegurar a formagdo de técnicos para o
desempenha de fungdes de imediata assisténcia a engenheiros
ou a administradores, ou para o exercicio de profissdes em
que as aplicagdes tecnoldgicas exijam um profissional dessa
graduagao técnica. .

Pardgrafo Gnico. Esses cursos devem adaptar-se 3s ne-
cessidades da vida econdmica das diversas profissdes e do
progresso. da técnica, articulando-se com a inddstria e aten-
dendo as exigéncias do mercade de trabalho da regido a que
serve a escola.

Art. 6° Para qué os cursos atinjam seus "objetiyos, as
autoridades responsdveis diligenciarfo no sentido de os mes-
mos contarem com a contribuigio da expenénma de organi-
zagGes profissionais e econdmicas da regido.

Art, 7 As escolas de ensino industrial, a que se refere
a presente lei, poderdo manter, exclusive ou coujuntamente,
cursos de aprendizagem, basicos ou técnicos.

Art. 8 Os cursos compreenderao o ensino de matérias
e trabalhos de oficina. ’

Pardgrafo dnico. Nas duas ou trés primeiras séries do
curso técnico serd¢ minisfrados conhecimentos gerais indis-
pensdveis aos estudos técnoldgicos do.curso.

Art. 9° A matricula na primeira série em qualquer dos
cursas de ensino industrial além de outras condigdes a serem
fixadas em regulamento, dependera:

a) no curso bdsico, da aprovagdo do dliimo ano do curse
primésio ou no exame de verificagio de conhecimentos a que
se refere o § 1° deste artigo;

b} nos cursos técnicos, da conclusio do curso bésico ou
do primeiro ciclo de qualquer dos ramos de ensine médio.

§ 1° Aos candidatos ao curso b4sico, que ndo tiverem
escolaridade regular, serd proporcionado exame de conheci-
mentos equivalentes aos do ultimo ano do ensino primario.

2* Haverd concursd, sempre que O fdmero de candi-
datos for superior ao mimero de vagas existentes no estabele—
cimento. -

Art. 16. Além de pessoal docente idéneo os estabele-
cimentos devem sempre contar com bijblioteca, laboratérios,
oficinas gabinetes e salas-ambientes destinados para um ensino
eficiente e prético. S

Art. 11 —Em cada estabelecimento de ensino, ¢ curri-
culo scolar elaborado pelo Conselho de Professores serd pro-
posto pelo respectivo Diretor & Diretoria do Ensino Industrial,
ndo podendo o nimero de matérias compulsdrias, em cada
série dos cursos bdsicos e técnicos, ser inferior a 3 (trés) e
o das optativas, inferior a 2 (dois).

§ 1* As opgbes serdo feitas pelo aluno, sob conselho
dos professores ou orientadgres, no inicio do ano letivo dentre
matérias constantes de lista adotada pela escola.

§ 2* Emtodas as séries dos cursos, haverd ensine prético
em oficinas. o

Art. 12. Entende-se como curricule o conjunto das ati-
vidades do educando na escola ou fora dela, sob a sua diregdo.

Art. 13. A distribuicdo das matérias e oficinas aten-
derd, no curso basico ao cardter dominantemente geral deste
Curse, €, 10§ CUXS0s técnicos 3 natureza especializada dos mes-
mos. .

Art. 14, O ensino das matérias serd conduzido de modo
a que o aluno observe e experimente suas aplicagdes & vida
contemporinea e compreenda as emgénmas desta, quanto 4
tecnologia de base cientifica.

Art. 15. O tempo de ocupagio do aluno na escola serd
de 33 a 44 horas semanais, devendo a organizagio dos hordrios
contemplar adequadamente todas as atividades escolares in-
clusive as culturas e as que terham por objetivo a integragio
do aluno no meio profissional e social.

Da orgamzagao admlmstratwa

Art. 16, Os atuais estabeleamentos de ensino indus-
trial, mantidos pelo Ministério da Educagio e Cultura, terdo
personalidade juridica prépria e autonomia diddtica adminis-
trativa, técnica e financeira, regendo-se nos termos da presente
lei.

Art, 17. Qs estabelecimentos de ensino industrial serao
administrados por um Conselho de representantes, e terdo
um Conselho de Professores, obedecidas as atribuigGes fixadas
nesta lei.

§ 1* O Conselho serd composto de seis representantes

“da comunidade, escolhidos pelo Presidente da Repiblica, me-

diante proposta em lista triplice elaborada pelo Ministério
da Educagio e Cultura, depois de ouvida a Diretoria do Ensino
Industrial, renovando-se, cada dois anos por um tergo de seus
membios.

§ 2¢ O Diretor da Escola ao qual competem as fungoes
executivas, serd nomeado pelo Presidente do Conselho, pelo
prazo de trés anos findo o qual poderd ser reconduzido, recain-
do sua escolha em pessoa estranha ao mesmo Conselho ¢
com habilitaciio para o exerci¢io do cargo, segundo critérios
fixados pelo Ministério da _Educagio e Cultura.

Art. 18.. O Conselho de Professores, érgio de diregéo
pedagégico-diditica da Escola, sob a presidéncia do Diretor,
serd constituido na forma do respectivo Regimento.

Art. 19. Compete ao Conselho de representantes:

a) eleger seu presidente;

b) aprovar o orgamento da despesa anual da escola, o
qualnio poderd destinar mais de 10% para o pessoal adminis-
trativo, nem mais de 50% para o pessoal docente € t€cnico,
reservando-se o restante para material, conservagio do prédio
e obras;

¢) fiscalizar a execugdo do orgamento escolar e autorizar
transferéncias de verbas, réspeitadas as porcentagens da alinea
b;

d) realizar a tomada de contas do Diretor;

e} controlar o balango fisico e o dos valores patrimoniais
da escola;

_...B) autorizar toda despesa que ul
(cem mil cruzeu‘os)

g) aprovar a organizagio dos cursos; -

h) aprovar os sistemas de exames e promogdes a serem
adotadas na escola, respeitadas as disposi¢des vigentes;

i) aprovar os quadros do pessoal a que se refere o art.
27,

rapasse a Cr$100.000,00
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J) examinar o relatério anual do Diretor da escola e o
encaminhar, com observagoes ‘ao Ministério da Educagio
e Cultura.

Pardgrafo unico. O Presidente do Conselho serd o re-
presentante legal da Escola. )

Art, 20. Em casos excepcionais e graves, poderd o Mi-
nistério da Educagic e Cultura intervir na administragio de.
cada escola para salvaguardar a gestdo financeira e os altos
objetivos do estabelecimento, inclusive no tocante ao disposto
no § 2° do art. 17, podendo mesmo, para tanto, propor a
destituigho de seus administradores ac Presidente da Repi-
blica. o

Parigrafo dnico. Em tais casos serd designado um dele-
gado do Ministério que ficard responsdvel pela administra¢do
do estabelecimento até a nomeacgio de novo Conselho a ser
feita dentro em scssenta dias, contados da destituigio do ante-
rior.

Art. 21. Compete & Diretoria do Ensino Industrial:

a) proceder a estudos referentes 4 distribuigéo dos recur-
sos globais para cada escola; :

b} elaborar diretrizes gerais dos curriculos, sistemas de
notas € de exames e promagdes;

¢} proceder a estudos sobre organizagio dos cursos mais
convenientes is diferentes regides geo-econdmicas do Pais;

d) claborar material diddtico e planos de cursos e de
provas de rendimento escolar; ]

¢) realizar estudos para sondagem ¢ avaliagdo do rendi-
mento escolar, eficiéncia e adequagdo dos cursos ministrados
nas escolas; -

f) reunir e publicar dados estatisticos;

g) promover reunifes e semindrios locais ou regionais,
para fixagdo da politica de cursos, de matricula e de colocagao
dos alunos;

h) organizar Cursos, semindrios e estéglos e conceder
bolsas para aprefelgoame_nto do pessoal de diregio, docente
e administrativo;

-i) conceder bolsas a alunos do ensino industrial,

J) exercer a fiscalizagdo contébil dos estabelecimentos.

Art. 22, As escolas de ensino industrial, a cargo dos
governos estaduais e municipais, reger-se-io, pelas respectivas
legislagGes, obedecidas as diretrizes e bases da legislagao fede-
ral, podendo os Estados ¢ Municipios, que © quiserem, adotar
a organizagio prevista na persente lei.

Art, 23, As escolas de ensino industrial particulares te-
rao liberdade de organizagio, obedecidas as legislagSes esta-
dual ¢ municipal e as diretrizes e bases da legislagdo federal.

Art. 24, Serd mantido pela Diretoria do Ensino Indus-
trial um servigo de classificagio das escolas de ensino industrial
federais estaduais, municipais ¢ particulares, como o fim de
trazer o piblico informado sébre a organizacio e a eficdcia
que venham atingindo no desenvolvimento dos seus objetivos.

Pardgrafo unico.  Esfa classificagio serd feila medjante
inspegdes periddicas por técnicos e professores, com a coope-
ragdo da prépria escola, e visard a distribuir os estabeleci-
mentos em categorias, conforme ¢ grau em gue os objetivos
de educagdo, ensino e foermagao témcas estejam sendo por
eles realizados.

Disposicoes gerais e transitérias

Art, 25. Aplicam-se aos alunos dos cursos, a que se
refere a presente lei as disposigbes da Lei n° 1.821, de 12
de margo de 1953, e respectiva regulamentagio.

Art. 26, O Poder Executivo baixard no prazo de cento
e vinte dias, a contar da data em que entrar em vigor esta
lei os atos indispensdveis & adaptagdo gradual dos estabele-
cimentos de ensino industrial do Ministério da Educagio e
Cultura as normas nela estatuidas.

Art. 27. A administragio da escola organizara os qua—
dros do pessoal docente e administrativo necessédrios ao funcio-
namento dos cursos, atendidas as porcentagens fixadas na
letra b do art. 19, neles incluido o pessoal estdvel, aproveitado
nos termos do art. 28.

Pardgrafo dnico. O Pessoal docente ¢ administrativo
serd contratzdo por prazo nao superior a trés anos, admitin-
do-se a renovagdo por igual prazo, a cnteno exclusivo do
Conselho de Representantes

Art. 28, Os atuais cargos e fungdes das escolas de ensi-
no industrial do Ministério da Educagdo e Cultura, serio extin-
tos 4 medida que esses estabelecimentos forem sendo adap-
tados A presente lei, mantidos, porém, os ocupantes estaveis,
s quais poderao ficar 4 disposigdo daquelas em que estiverem
servindo ressalvados seus direitos e vantagens.

Pardgrafo dnico. Na adaptacio do estabelecimento 4
presente lei, poderd ser aproveitado, a critério do Conselho,
o pessoal docente sem estabilidade, habilitado em concurso
ou prova equivalente.

Art. 29. A lei que fixar anualmente a despesa da
Unido, consignara, na parte referente ao Ministério da Educa-
¢do e Culiura uma dotagéio global destinada a cada um dos
estabelecimentos a que se refere a presente lei, sob a forma
de auxilio.

§ 1* O valor anual desse auxilio serd correspondente

"4 soma das quantlas necessirias ao pagamento de todo o pes-

soal da escola, & aquisi¢io do material indispensdvel, & execu-
¢do de obras e ao atendimento dos mais encargos de sna
manutengio e desenvolvimento.

§ 2¢ A discriminagdo da despesa da proposta orgamcn-
tdria da escola nao fard parte integrante do Orgamento Geral
da Unido, servindo meramente de elemento informativo para
asua elaboragao

§ 3* Publicado o or¢amento geral da despesa da Unido
ou atos que concederem créditos relativos a escola, serdo
as dotagdes correspondentes automaticamente registradas pe-
lo Tribunal de Contas e distribufdas as repartigdes pagadoras
competentes para entrega i escola.

Art. 30. Os bens patrimoniais das escolas, que consti-
tuem suas instalagdes, continuam sob o Dominio da Unido
assim como os que vierem a ser adquiridos.

Art. 31. Osestabelecimentos de ensino industrial pode-
rio receber, além dos recursos orgamentirios previstos no
art. 29, auxilio e subvengdes dos poderes publicos e donativos,
doagoes € quaisquer outras contribuigdes particulares consti-
tuindo tais rendas fundo especial do estabeleclmento por ele
proprio administrado.

§ 1° A aplicagao desses recursos em construgdes ou re-
formas de prédios dependerd de prévia autorizagio dos proje-
tos pelo Ministério da Educagdo e Cultura.

§ 2* Anuaimente, 0s estabelecimentos de ensino indus-
trial fardo ao Ministério da Educagdo e Cultura uma demons-
tragdo da aplicagdo dos recursos a que se refere o presente
artigo e da respectiva posigdo do fundo que eles constituem.

Art. 32.  As escolas de ensino industrial, sem prejufzo
do ensino sistemdtico, poderdo aceitar encomendas de tercei-
tos, mediante remuneragio.
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Pardgrafo dnico. A execugdo dessas encomendas, sem
prejuizo da aprendizagem sistemdtica, serd feita pelos alunos,
que participarao da remuneragdo prestada. B

Art. 33, A prestagdo anual de contas serd feita até 28
de fevereiro, e contera além de outros, 08 segumtes ele-
mentos: -

a) balango patrimonial;

b) balange econémico;

¢) balango financeiro;

d) quadro comparativo entre a receita pre\nsta € aarreca-
dada;

e) quadro comparativo entre a despesa autorizada e a
realizada.

Art. 34, O ensino de aprendizagem, mantido pelo Ser-
vigo Nacional de Aprendizagem Industrial serd de tempo par-
cial ou integral e se destinard a menores j4 empregados ou
a candidatos a empregos na inddstria.

Pardgrafo dnico.
aprendizagem subordinados ao Servigo Nacional de Aprend;-
zagem Industrial, o disposto no § 2° do art. 3¢

Art. 35. As escolas mantidas por Instituictes particu-
lares e que, na forma da legislagdo vigente, se incluem entre
0s estabelecimentos de ensino industrial do Ministério da Edu-
cagdo e Cultura passam a constituir unidades escolares das
respectivas entidades mantenedoras.

Art. 36, Esta lei entra em vigor na data da sua pubh-
cagdo revogadas as disposigSes em contrario.

Rio de Janeiro, 16 de fevereiro de 1959; 138°da Indepen-
déncia e 71° da Republica. — JUSCELINO KUBITSCHEK
— Clévis Salgado.

DECRETO LEI N° 796 — DE 27 DE AGOSTO DE 1969

Revoga o art. 17 e altera a redacio dos arts. 19
(alinea f) e 30 da Lei n* 3.552, de 16 de fevereiro de
1959,
O Presidente da Repiiblica, usando da atribuigdo que
lhe confere o § 1° do art. 2¢ do Ato Instltucmnal n° 5, de
13 de dezembro de 1968, decreta:

Art. 1* Fica revogado o art. 17 da Lei n* 3.552, de
16-2-59, devendo a matéria nele contida ser regulamentada
por Ato do Poder Executivo, de acordo. com o disposto no
art. 3* do Decreto-Lei n? 200, de 25 de fevereiro de 1967.

Art. 2 A alineafdoart. 19e o art. 30 da Lein3.552-59,
passam a ter a seguinte redagao:

“Art. 19. Compete ao Conselho de Represen—

J) autoriza toda despesa que ultrapassa a guantia
de 10 (dez) vezes o maior salario mfnimo vigente no
Pais”.

Art. 30. Os bens patrimoniais das Escolas, re-
presentados pelos iméveis em que estejam mstalados
continuam sob o dominio da autarquia assim como
05 que vierem a ser adquiridos para as mesmas com
recursos proprios ou da Unido.”

Art. 3* Este decreto-lei entrard em vigor na data de
sua publicacdo, revogadas as disposigdes em contrario.

Brasilia, 27 de agosto de 1969; 148° da Independéncia
e 81¢ da Republica. — A. COSTA E SIL.VA — Tarso Dutra
— Hélio Beltrao.

(A Comissio de Educacdo)

Aplica-se aos alunos dos cursos de

PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO N 54, DE 1992
{(N? 160/92, na Cimara dos Deputados}

- - -Aprova o texto das Emendas ao Protocolo de Mon-
treal sobre Substincias que DPestroem a Camada de Qz6-
nio, adotadas em Londres, em 29 de junho de 1990.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Fica aprovado o texto das Emendas ao Proto-
cole de Montreal sobre Substédncias que Destroem a Camada
de Oz6nio, adotadas em Londres, em 29 de junhe de 1990.

Pardgrafo tinico. Ficam sujeitos & aprovagio do Con-
gresso Nacional quaisquer atos que possam resultar em revisao
das referidas Emendas, bem como quaisquer ajustes comple-
mentares que, nos termos do art. 49, inciso I, da Constituigio
Federal, acarretem encargos ou cOmpromissos gravosos at
patriménio nacicnal.

Art. 2° Este decreto leglslativo entra em vigor na data
de sua publicagdo.

MENSAGEM N- 537, DE 1931

" Excelent{ssimos Senhores Membros do Congresso Na-
cional

Em conformidade com o disposto no artigo 49, inciso

1, da Constitui¢io Federal, tenho a hoora de submeter 4 eleva-

da consideragdo de Vossas Exceléncias, acompanhado de Ex-

posigdo de Motivos do Senhor Ministre de Estado das Rela-

- goes Exteriores, o texto das Endendas ao Protocolo de Mon-

treal sobre Substincias que Destroem a Camada de Ozénio,
adotadas em Londres, em 29 de junho de 1990.

2. As referidas emendas introduzem novas diretrizes
¢ metas reférentes ao controle da produgdo e consumo de
substincias nocivas 4 camada de ozénio, bem como instituem
um Fundo Multilateral que garantird aos paises em desenvol-
vimento o0 ace$SC a0s Irecursos Necessarios para a conversao
industrial preconizada pelo Protocolo em epigrafe.

Brasilia, & de outubro de 1991. — Fernando Colior.

Em 3 de fevereiro de 1991
DEMA/DALATG/PAIN-LOO-H11
A Sua Exceléncia o Senhor
Doutor Fernando Collor,
Presidente da Republica.

Senhor Presidente,

Como € do conhecimento de Vossa Exceléncia, a comuni-
dade internacional vem empreendendo, desde o inicio da déca-
da passada, considerdveis esforgos para proteger a camada
de 0zdnio que envolve o planeta, cuja densidade registra cres-
cente reducao em virtude de agho humana. Diante do risco
representado pelo esgotamento da camada de ozOnio, foram
adotados dois instrumentos juridicos internacionais, a Con-
vengio de Viena para a Protegao da Camada de Oz6nio,
de 1985, e o Protacolo de Montreal sobre Substincias que
Destroem a Camada de Ozénio, de 1987.

2. O instrumento de adesio do Brasil a ambos os docu-
mentos foi depositado junto ao Secretdrio-Geral das Nagdes
Unidas, em 19 de marco de 1990, poucos dias apés ¢ inicio
do Governo de Vossa Exceléncia. A entrada em vigor ocorreu
em 17 de junho seguinte, possibilitando ao Brasil participar,
ja como Estado Parte, da II Reunido das Partes no Protocolo
de Montreal, em Londres, ocasido em que foi referendado
amplo conjunto de emendas ¢ ajustes ao téxto original do
acordo,

3. As emendas introduzidas no Protocolo de Montreal
tém duplo objetivo. De um lado, prevéem a eliminagio, até
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o ano 2000, da produgfo e consumo dos gases — clorofluor-
carbonos, haiénios, tetracloreto de carbono e metilclorofér-
mio — que destroem © 0z6nio estratosférico, mantido o perfo-
do de graca de 10 anos que o Protocolo original facultava
aos paises em desenvolvimento. De outro, reforgam os dispo-
sitivos relacionados zo tratamento diferenciado e preferencial
desse grupo de paises nmo que respeita ao acesso a recirsos
financeiros adicionais e a tecnblogias, de modo a habiliti-los
a cumprir o cronograma de banimento das substancias contro-
ladas. Em especial, a Emenda de 1990 cria um mecanismo
financeiro, incluindo um Fundo Multilateral, que garantird
aos pafses em desenvolvimento os recursos necessdrios para
a conversao industrial preconizada pelo Protocolo. Antes mes-
mo da entrada em vigor da Emenda, previsia para janeiro
de 1992, um Fundo Interino ¢riado por decisio das Partes
j& permitird desembolso para financiameéntd de projetos.

4. O Fundo do Protocolo de Montreal ¢ importante
precendente no contexto das negociagdes internaciondis para
a protegio do meio ambiente. Seus recursos provém unica-

mente de Estados-Partes desenvolvidos e sua gestio estd con- .

fiada diretamente as Partes, representadas por 14 Estados
selecionados em bases par1tér1as, sete desenv01v1dos € sete
em desenvolvimento.

5. OQutra das grandes inovagdes consagradas em Lon-
dres, possivelmente a mais importante delas, é o dispositivo
inclufde no Protocolo emendado que permite a todo Estado-
Parte em desenvolvimento solicitar dispensa tempordria das
obrigagdes que The incumbem sob o Protocolo por ndo lhe
haverem sido facultados os indispenséaveis recursos financeiros
concessionais ¢ tecnologias.

6. O Brasil destacou-se, no processo negociador que
culminou na revisio do Protocolo de Montreal, por partici-
pagiio extremamente ativa. Na avaliagdo do Itamaraty, os

ajusies e as emendas finalmente adotadas atenderam a nossos

principais interesses e reivindicagfes. A manutengio do perio-
do de graga de 10 anos, a criagio do Fupdo Multilateral,
a clausula de dispensa de obrigagdes e o dispositivo referent
ao favorecimento da transferéncia de tecnologia sdo, ao que
tudo indica, um conjunte de avangos singulares ndo apenas
para o Brasil, mas para os pafses em desenvolvimento em
sua totalidade. Vé&m, por isso mesmo, crientando a posigio
defendida pelo pafs em ouiros foros e negociagdes relacio-
nadas a protecao ambiental.

7. Em setembro de 1990, disponivel a integra do texto
das emendas adotadas dois meses antes, o Itamaraty deu inicio
aconsulta as dreas governamentais afetas ag tema da protegio
da camada de ozénio, com vistas a definir a conveniéncia
da adesdo brasileira a0 Protocolo emendado. Os pareceres
foram favordveis, recebidos da Secretaria de Ciéncia ¢ Tecno-
fogia da Presidéncia da Repiblica e da Secretaria Nacional
da Economia do Ministério da Economia, Fazenda e Planeja-
mento — precisamente os dois Srgdos mais diretamente envol-
vidos com a matéria, j4 que o Protacolo de Montreal é um
instrumento destinado a acelerar a conversao industrial a tec-
nologias ambientalmente sauddveis mediante estrita regula-
mentagdo juridica.

8. A luz desses pareceres e, sobretudo, do decidido e
vigoroso impulso que Vossa Exceléncia conferiu ao tratamen-
to da questdo ambiental, interna e externamente, permito-me
sugerir a Vossa Exceléncia que encaminhe 0 anexo texto de
Emenda ao Protocolo de Monireal ac Congresso Nacional,
acompanhado de Mensagem favordvel a4 adesdo brasileira
Aquele instrumento juridico. : B

Aproveito a oportunidade para renovar a Vossa Exce-
léncia, Senhor Presidente, a garantia do meu mais profundo
respeito.

EMENDA AQ PROTOCOLO DE MONTREAL SOBRE
SUBSTANCIAS
QUE DESTROEM A CAMADA DE OZONIO
ARTIGO 1 EMENDA

A. Parfigrafos preambulares
1. O 6* pardgrafo preambular do Protocolo serd substi-
tuido pelo seguinte: .
Decididas a proteger a camada de ozénio medlante

a adogdo de medidas preventivas para controlar, de
modo equitativo, as emissces globais de substéncias

- que a destroem, com o objetivo final da eliminacio

destas, a partir de desenvolvimento no conhecimento
cientifico, tendo em vista consideragGes técnicas e eco-
ndmicas, e tendo em mente as necessidades desenvolvi-
mentistas dos paises em desenvolvimento.

2. O 7 pardgrafo preambular do Protooolo serd substi-
tuido pelo seguinte: -

Reconhecendo que se requer medida especial para
atender as necessidades dos paises em desenvolvimen-
to, inclusive provisio de recursds finafcéiros adicionais
e acesso a tecnologias pertinentes, tendo em mente
que a magnitude dos fundos necessdrios & previsivel,
bem como o fato de que os fundos poderdo modificar
substancialmente a capacidade do mundo de enfrentar
o problema, cientificamente comprovado, da destrui-
¢do da camada de ozdnio e seus efeitos danosos. i

3. 0% paiagrafo preambuiar do Protocolo serd substi-
tuido pelo seguinte:

Considerando a importincia de promover a coope-
ragdo internacional em pesquisa, desenvolvimento ¢
- transferéncia de tecnologias alternativas relacionadas
20 controle e redugdo de emissGes de substdncias que
destroem a camada de ozdnio, tendo em mente, de
maodo particular, as necessidades dos paises em desen-
volvimento.
B. Artigo 1: Definicdes
1. O pardgrafo 4 Art. 1 do Protocolo sers substituido
pelo pardgrafo seguinte:

4. “Substancia controlada’ significa uma substén-
cia que conste do Anexo A ou do Anexo B deste Proto-
colo, quer se apresenta pura, quer em mistura. Inclui
os isdmeros de qualquer substincia dessa natureza, ex-
cetuados os casos previstos no Anexo pertinente, mas
com a exclusio de qualquer substincia ou mistura con-
trolada que se encontre em um produto manufaturado
que ndo a embalagem utilizada para o transporte ou
armazenamento da referida substincia,

2. O parédgrafo 5 do Art. 1 do Protocolo serd substituido
pelo pardgrafo seguinte:

5. “Produgdo” significa a quantidade de suBstén-
cias controladas produzidas, menos a quantidade des-
trufda por tecnologias a serem aprovadas pelas Partes,
€ menos a quantidade usada inteirameite como maté-

fa-prima na manufatura de outros produtos quinticos.
A quantidade reclclada e reutilizada ndo deverd ser
considerada como “producio™.
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3. O pardgrafo seguinte serd acrescentado ao Art. 1
do Protocolo:

9. “Substincia transicional” significa uma subs- ~

tincia que conste do Anexo C a este Protocolo, quer
Se apresente pura, quer em uma mistura. Inclui os is6-
mercs de quaisquer dessas substdncias, excetuados os
casos especificados no Anexo C, mas exclui qualquer
substincia ou mistura transicional que se encontre em
um produto manufaturado, que ndo a embalagem utili-
zada para o transporte ou armazenamento dessa subs-
tancia.

C. Art. 2, pardgrafo 5

O parégrafo 5 do Art. 2 do Protocolo serd substituido
pelo pardgrafo seguinte: . -

5. Qualquer Parte poderd, durante um ou mais
perfodos de controle, transferir 4 outra Parte qualquer
porcic de seu nivel calculado de produgio, como esta-
belecido nos Artigos 2A até 2 E, desde que o total
global dos niveis calculados de producio das Partes
interessadas, com respeito a qualquer grupo de substén-
cias controladas, ndo exceda os limites de produgio
estabelecidos naqueles Artigos para tal grupo. Tal
transferéncia de produgdo serd notificada ao Secreta-
riado por cada uma das partes interessadas, com a espe-
cificagio dos termos de total transferéncia e do periodo
2m que a mesma se aplicard. ’

D. Art. 2, pardgrafo ¢

As palavras seguintes serdo inseridas no parédgrafo 6 do
Art. 2, antes das palavras, “substéncias controladas®, na pri-
meira vez em que eslas ocorrem: ’

Anexo A ou Anexo B

E. Art. 2, paragrafo 8 (a)

As palavras seguintes serdo acrescentadas apds as
palavras “este Artigo”, sempre que estas aparegam
no pardgrafo 8 {a) do Art. 2 do Protocolo:

e 0s Art. 2A até 2E.

F. Art. 2, pardgrafo 9 (a) (i)

As palavras seguintes serdc acrescentadas apds a
expressao “Anexo A, no pardgrafo 9 (a) (i) do Art.
2 do Protocolo:

e/ou Anexo B
G. Art. 2, pardgrafo 9 (a) (ii)

As palavras seguintes serdo suprimidas do pardgrafo 9
(a) (ii) do Art. 2 do Protocolo:
em relagio aos niveis de 1986
H. Art. 2, pardgrafo 9 (c)
As palavras seguintes serdo suprimidas do pardgrafo 9
(c) do Art. 2 do Protocolo:

que representemn no minimo cingiienta por cento
do consumo total, pelas Partes, das substincias contro-
ladas.

e substituidas por:

que representem a maioria das Partes que estejam
operando nos termos do pardgrafo 1 do Art. 5, presen-
tes e votantes, bem como a maioria das Partes que
assim nao estejam operando, presentes e votantes.

_I. Art. 2 , paragrafo 11
As palavras seguintes serdo acrescentadas apds a expres-
3o “‘este Artigo”, sempre que a mesma ocorrer no pardgrafo
11 do Art. 2 do Protocolo: .

e Artigos 2A até 2E
K. Art. 2 C: outros CFC totalmente halogenados

Os par4grafos seguintes serfo acrescentados ao Proto-
colo, como Art. 2 2C: .

Art, 2 C: outros CFC tofalmente halogenados
1. Cada parte assegurard que — para o perfodo
de doze meses a iniciar-sé em 1° de janeiro de 1993,
bem como para cada perfodo subseqiiente de doze me-
ses — 0 seu nivel calculado de consumo das substancias
contreladas no Grupo I do Anexo B nio excederd,
em cada ano, de oitenta por cento de seu nivel calculado
de consurno em 1939. Cada parte que produza uma
ou mais dessas substdncias deverd, em relacio aos mes-
mos perfodos, assegurar que seu nivel calculado de
produgio dessas substancias ndo exceda, em cada ano,
oitenta por cento de seu nivel calculado de produgio
em 1989. Contudo, no sentido de satisfazer as necessi-
dades bdsicas internas das Partes que estejam operando
-nos termos do paragrafo 1 do Art. 5, seu nivel] calculado
de produgio podera exceder agucle limite em, no méxi-
mo, dez por cento de seu nivel calculado de produgio
em 1989.

2. Cada Parte assegurard que — para o perfodo
de doze meses a iniciar-se¢ em 1° de janeiro de 1997,
bem come para cada perfodo subseqiiente de doze me-
ses — seu nivel calculado de consumo das substincias
controladas no Grupo I do Anexo B ndo excederd,
em cada ano, de quinze por cento de seu nfvel calculado
de consurmio em 1989. Cada parte que produza uma
ou mais dessas substincias deverd, em relagao aos mes-
mos periodos, assegurar que seu nivel calculado de
produgio dessas substincias ndo exceda, em cada ano,
quinze por cento de seu mifvel calculado de produgio
em 1989. Contudo, no sentido de satisfazer as necessi-
dades bdsicas internas das Partes que estejam operando
nos termos do pardgrafo 1 do Art. 5, seu nivel calculado
de produgdo poderd exceder aquele limite em, no maxi-
mo, dez por cento de seu nivel calculado de produgao
em 1989.

3. Cada Parte assegurard que — para ¢ perfodo
de doze meses a iniciar-se em 1? de janeiro” de 2000,
bem como para cada periodo subsegiiente de doze me-
ses — seu nivel calculado de consumo das substdncias
controladas no Grupo I do Anexo B nic excederd de
zero. Cada Parte que produza uma ou mais dessas subs-
tincias deverd, em relacdo ao mesmos periodos, asse-
gurar que seu nivel calculado de produgdo daguelas
substincias ndo exceders de zero. Contudo, no sentido
‘de satisfazer as necessidades bésicas interiias das Partes
que estejam operando nos termos do pardgrafo 1 do
Art. 5, seu nivel calculado de produgdo poderd exceder
_ aquele: limite em, no miximo, quinze por cento de
seu nfvel calculado de produgdo em 1989.

L. Art. 2 D: Tetracloreto de Carbono

~ Os paragrafos seguintes serdo acrescentados ao Protocolo
como Art. 2 2D: -
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Art. 2 Dz Tetracloreto de Carbono

1. Cada Parte assegurard que — para o periodo
de doze meses a iniciar-se em 1? de janeiro de 1995,
bem como para cada perfodo subseqiiente de doze me-

ses — seu nivel calculado de consumo da substincia -

controlada no Grupo I do Anexo B ndo exceders,
em cada ano, de quinze por cento de seu nivel calculado
de consumo em 1989. Cada Parte que produza essa
substdncia deverd, em relagido aos mesmos periodos,
assegurar que seu nivel calculado de produgio da subs-
tdncia ndo excederd, em cada ano, de quinze por cento
de seu nivel calculado de produgio em 1982. Contudo,
no sentido de satisfazer as necessidades internas bdsicas
das Partes que estejam operando nos termos do pard-
grafo 1 do Art. 5, seu nivel calculado de produgdo
poderd exceder aquele limite em, no médximo, dez por
cento de seu nivel calculado de produgdo em 1989.

2. Cada Parte assegurard que — para o periodo
de doze meses a iniciar-se em 1° de janeiro de 2000,
bem como para cada perfodo subsequente de doze me-
ses — seu nivel calculado de consumo da substincia
controlada no Grupe IT do Anexo B nio exceders de
zero. Cada Parte que produza a referida substincia
deverd, em relagio aos mesmos periodos, assegurar
que seu nivel calculado de produgido da substincia ndo
excederd de zero. Contudo, no sentido de satisfazer
as necessidades internas bdsicas das Partes que estejam
operando nos termos do pardgrafo 1 do Art. 5, seu
nivel calculado de produgdo poderd exceder aquele li-
mite em, no maximo, quinze por cento de seu nivel
calculado de produgdo em 1989.

M. Art. 2 E; 1,1, 1-tricloretano
{metilcloroférmio)
Qs pardgrafos seguintes serio acrescentados ao Protocolo

como Art. 2 E:

Art. 2 E: l,l,l-tricloretano (metilcloroférmio)

1. Cada Parte assegurard que — para o periodo
de doze meses a iniciar-se em 1° de janeiro de 1993,
bem como para cada perfodo subseqiente de doze me-
ses — seu nivel calculado de consumo da substincia
controlada no Grupo IIT do Anexo B nio exceders,
em cada ano, seu nivel calculado de consumo em 1989,
Cada Parte que produza a referida substincia deverd,
em relagdo aos mesmos periodos, assegurar que seu
nivel caleulado de produgio da substéncia ndo exceda,
em cada ano, seu nivel calculado de produgdo em 1989.
Contudo, no sentldo de satisfazer as necessidades inter-
nas bdsicas das Partes que estejam operando nos termos
do pardgrafo 1 do Art. 5, seu nivel calculado de produ-
¢do poderd exceder aquele limite em, no méximo, dez
por cento de seu nivel calculado de produgdo em 1989,

2. Cada Parte assegurard que — para o perfodo
de doze meses a iniciar-se em 1 de janeiro de 1995,
bem como para cada periodo subsegiiente de doze me-
ses — seu nivel calculado de consumo da substincia
controlada no Grupo Il do Anexo B ndo exceders,
em cada ano, de setenta por cento de seu nivel calculado
de consumo em 1989. Cada Parte que produza a refe-
rida substincia deverd, em relagdo aos mesmos perio-
dos, assegurar que seu nivel calculado de produgido
da substdncia ndo excederd, em cada ano, de setenta
por cento de seu nivel calculado de consumo de 1989,

Contudo, no sentido de satisfazer as necessidades inter-
nas bdsicas das Partes que estejam operando nos termos
do pardgrafo 1 do Artigo 5, seun nivel calculado de
produgio poderd exceder aquele limite e, no mdximo,
dez por cento de seu nivel calculado de produgio em
1989.

3. Cada Parte assegurard que — para o perfodo
de doze meses a iniciar-se em 1¢ de janeiro de 2000,
bem como para cada periodo subseqiiente de doze me-
ses — seu nivel calculado de consumo da substincia
controlada no Grupo III do Anexo B ndo excederd,
em cada ano, de trinta por cento de seu nivel calculado
de consumo em 1989. Cada Parte que produza a refe-
rida substincia dever4, em relagio aos mesmos perio-

. dos, assegurar que seu nivel de producdo da referida

substdncia ndo excederd, em cada ano, de trinta por
cento de seu nivel calculade de produgio em 1989,
Contudo, no sentido de satisfazer as necessidades inter-
nas bdsicas das Partes que estejam operando nos termos
do. parsdgrafo 1° do Artigo 5, seu nivel calculado de
produgdo poderd exceder aquele limite em, no maximo,
dez por cento de seu nivel calculado_de produgio em
1989,

4. Cada Parte assegurard que — para o periodo
de doze meses a iniciar-se em 1° de janeiro de 2005,
bem como para cada periodo subseqiiénte de doze me-
ses — seu nivel calculade de consumo da substincia
controlada no Grupo HI do Anexo B nio excederd
de zero, Cada Parte que produza a referida substincia
deverd, em relagdo aos mesmos perfodos, assegurar
que seu nivel calculado de produgio da substéncia ndo
excederd de zero. Contudo, no sentido de satisfazer
as necessidades internas basicas das Partes que estejam
operando nos termos do pariagrafo 1¢ do Artigo 5°,
seu nivel calculado de produgéo poderd exceder aquele

* limite em, no maximo, quinze por cento de seu nivel

caleulado de produgdo em 1985.

5. As Partes examinardo, em 1992, a exequibi-
lidade de um programa de redugio mais rdpido do
que O previsto neste Artigo.

N. Artigo 3: Calconlo dos nfveis de Controle

1. Serd acrescentado o seguinte apds a expressao “Ar-
tigo 2¢ no Artigo 3¢ do Protocolo:

,2A até 2E,

2. Serado acrescentadas as palavras seguintes apos
aexpressao “Anexo A", em todas as vezes gue a mesma
ocorrer no Artigo 3° do Protocolo:

ou Anexo B

O. Artigo 4¢ Controle de Comércio com nio-Partes

1. Os Pardgrafos 1° e 5° do Artigo 4° serdo substituidos

pelos pardgrafos seguintes:

1. A partir de 17 de janeiro de 1990 cada Parte
banird a 1mportagﬁo das substincias controIadas no
Anexo A que sejam oriundas de qualquer Estado que
ndo seja Parte neste Protocolo.

1. bis. A partir de um ano da data de entrada
em vigor deste pardgrafo, cada Parte banird a impor-
tagao das substincias controladas no Anexo B que se-
jam orjundas de qualquer Estado que mnio seja parte
neste Protocolo,
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2. A partir de 1° de janeiro de 1993, cada Parte

: \ : 2. O paragrafo 8° do Artigo 4° do Protocolo serd substi-
banird a exportagfio de quaisquer substincias contro- ) . .

tuido pelo pardgrafo seguinte:

ladas no Anexo A com destine a gqualquer Estado que
nio seja parte neste Protocolo.

2. bis. A comegar de um ano da data da entrada
em vigor deste pardgrafo, cada Parte banird a expor-
tagio de quaisquer substdncias controladas no Anexo
B, com destino a qualquer Estado que nio sé€ja parte
neste Protocolo. .

3. A partir de janeiro de 1992, as Partes deverdo,
em obediéncia aos procedimentos previstos no Artigo
10 da Convengdo, elaborar num anexo uma lista de
produtos que contenham as substincias controladas no
Anexo A. As Partes que ndo terham objetado ao ane-
%0, de acordo com aqueles procedimentos, banirio,
dentro de um ano da efetivagio do anexo, a importagdo
daqueles produtos, que sefam oriundos de qualgquer
Estado que ndo seja parte neste Protocolo.

3. bis. Dentro de trés anos da data de entrada
em vigor deste pardgrafo, as Partes deverdo, seguindo
os procedimentos estabelecidos no Artigo 10 da Con-
vengdo, elaborar, nium anexo, ume lista de produtos
gque contenham as substincias confroladas no Anexo
B. As Partes que ndo tiverem objetado ao anexo, de
acordo com aqueles procedimentos, terio de proibir,
dentro de um ano da efetivagdo do anexo, a importagdo
daqueles produtos provenientes de qualguer Estado
que ndo seja parte neste Protocolo.

4, Até 1° de janeiro de 1994, as Partes determi-
narig quanto 4 exequibilidade de proibirem ou restrin-
girem a importagio, proveniente de Estados que nio
sejam parte neste Protocolo, de produtos manufatu-
rados com as sustdncias controladas no Anexo A, em-
bora nfo as contenham. Se for decidido que isso €
praticdvel, as Partes, seguindo os procedimentos pre-
vistos no Artigo 10 da Convengio, elaborardo, sob
a forma de um anexo, a listagem de tais produtos.
As Partes que ndo tiverem objetado ao anexo, nos
termos daqueles procedimentos, terdo, dentro de um
ano da efetivagio do anexo, de proibir a importagio
daqueles produtos de qualguer Estado que ndo seja
parte neste Protocolo. . -

4. bis. Dentro de cinco anos da entrada em vigor
deste pardgrafo, as Partes decidirdo quando & exequibi-
lidade de proibirem ou restringirem a importagao, pro-
veniente de Estados que nic 'sejam parte neste Proto-
colo, de produtos que tenham sido manufaturados com
substincias controladas no Anexo B, embora ndo as
contenham. Se for decidido que isso & praticavel, as
Partes, seguindo os procedimentos previstos no Artigo
10 da Convengéo, elaborardo, sob a forma de um ane-
X0, a listagem de tais produtos. As Partes que ndo
tiverem objetado ao anexo, nos termos daqueles proce-
dimentos, terfo dentro de um anc da efetivacio do
anexo, de proibir ou restringir a importagio daqueles
produtos, se provenientes de qualguer Estado que nad
seja parte neste Protocolo.

5. Cada Parte compromete-se, dentro do limite
mdximo praficdvel, a desencorajar a exportagido, para
qualquer Estado que ndc seja parte neste Protocolo,
de tecnologia para produzir ou utilizar substéncias con-
troladas.

8. Nio obstante os dispositivos contidos neste
Artigo, as importagSes a que se referem os pardgrafos,
12, 1°bis, 3°, 3° bis, 4° e 4° bis, bem como as exportagles
a que se referem os pardgrafos 2° ¢ 27 bis poderdo
ser permitidas, ainda que destinadas a ou provenientes
de qualquer Estado que ndo seja parte neste protocolo,

-¢aso o referido estado seja considerado, por uma reu-
nido das Partes, como tendo satisfeito plenamente as

. condigdes estipuladas pelo Artigo 22, Artigos 27 a 29,
e por este Arxtigo, e como tendo apresentado dados
para tal fim, tal como especificado no Artigo 7°

3. O paragrafo seguinte Serd acrescentado ao Artigo

4¢ do Protocolo, como pardgrafo 9%

9. Paraos fins deste Artigo, a expressio “Estado
que néo seja parte neste Protocolo” incluird, no que
respeita uma determinada substdncia controlada, um
Estado ou organizago deintegragio econdmica regio-
nal gue ndo tenha aceito vincular-se pelas medidas de
controle j4 em efeito, com relagdo dquela substéncia.

P. Artigo 5% Situagdo especial dos paises em desenvol-

vimento

O Artigo 5 do Protocolo serd substituido pelo seguinte:

1. Qualquer Parte que seja um pais em desenvol-
vimento e cujo nivel calculado. apual de consumo da
substdncias controiadas no Anexc A seja inférior a
0,3 quilogramas per capita, na data de entrada em vigor
Jeste Protocolo para a Parte em questdo, ou a qualquer
tempo antes de 1° de janeiro de 1999, poder4, a fim
de satisfazer suas necessidade internas bdsicas, adiar
por dez anos seu cumprimento das medidas de controle
estabelecidas nos Artigos 2* A a 2 E,

2. No entanto, nenhuma Parte que esteja ope-
tando nos termos do pardgrafo 1¢ deste Artigo poderd
exceder um nivel calculado anual de consumo das subs-
tancias controladas no Anexo A de 0,3 quilogramas
per capita, nem um nivel calculado anual de consumo
das substéncias controladas no Anexo B de 0,2 quilo-

«£ramas per capita. - S .

3. Durante aimplementagio das medidas de con-
trole estabelecidas nos Artigos 2° A a 2¢ E, gqualquer
Parte que esteja operando nos termos do paragrafo
1 deste Artigo poders utilizar: ' o

a) Para as snbstdncias controladas no Anexo A,
a menor cifra entre as duas seguintes: quer a média
de seu nivel calculado anual de consumo, no periodo
de 1995 a 1997, quer um nive} calculado de consumo
de 0,3 quilogramas per capita, como base para deter-
rminar seu cumprimento das medidas de controle;

b} Para as substincias controladas no Anexo B,
a menor cifra entre as duas seguintes: quer 2 média
de seu nivel calculado anual de consumo, no perfodo
de 1998 a 2000, inclusive, quer um nivel calculado de
consumo de 0,2 quilogramas per capita, como base
para determinar seu cumprimento das medidas de con-
trole.

4. Se, a qualquer momento antes que lhe sejam
aplicdveis as medidas de controle estabelecidas nos Ar-
tigos 2° A e 2¢ E, uma Parte que esteja operando nos
terr s do pardgrafo 1° deste Artigo encontra-se incapa-
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citada de obter formecimento adequado de substincias
controladas, a referida Parte poderd comunicar tais
circunstincias ao Secretariado. Q Secretariado trans-
mitird imediatamente uma cdpia de tal comunicacio
as Partes, as quais considerario a matéria em suva préxi-
ma Reunido vindoura, e decidirdo sobre as medidas
adequadas a serem tomadas.

5. O desenvolvimento da capacidade de cumprir
as obrigagdes das Partes que estejam operando nos
termos do pardgrafo 1° deste Artigo, no sentido de
obeceder 4s medidas de controle estabelecidas nos Arti-
£0s2°* A a2 E, bem como aimplementagio das mesmas
pelas referidas Partes, dependerdo da efetiva imple-
mentacio da cooperagio financeira prevista no Artigo
10 e da transferéncia de tecnologia prevista no Artigo
10A.

6. Qualquer Parte que esteja operando nos ter-
mos do pardgrafo 1 deste Artigo poderd, a qualquer
momento, notificar o Secretariado, por escrito, de que,
tendo tomado todas as providéncias praticdveis, se en-
contra imposibilitada de cumprir uma ou todas as obri-
gagdes prescritas nos Artigos 2A e 2E, por motivo
de uma implementacic inadequada dos Artigos 10 ¢
10A. O Secretariado transmitird imediatamente uma
clpia de tal comunicagfo s Partes, que considerario
a matéria em sua préxima Reunido, com o devido reco-
nhecimento do pardgrafo 5 deste Artigo, e decidirdo
sobre as medidas apropriadas a serem tomacdas.

7. Durante o periodo decorrido entre a comuni-
cagdo e a2 Reunido das Partes em que serfo decididas
as medidas apropriadas mencionadas no pardgrafo 6
acima, ou por um periodo posterior que a Reunido
das Partes possa estabelecer, nao serdo invocadas con-
tra a Parte notificadora as medidas relativas ao ndoc-
cumprimento referidas no Artigo 8.

8. Uma Reumido das Partes examinard, ¢ mais
tardar até 1993, a situacio das Partes que estejam ope-
rando nos termos do pardgrafo 1 deste Artigo, inclusive
a implementagdo efetiva de cooperagéo financeira e
transferéncia de tecnologia 4s mesmas, e adotard as

¢do, importagdo e exportagio de cada uma das substin-
cias controladas no Anexo A, relativamente ao ano
de 1986; ou, na falta destes, as melhores estimativas
possiveis de tais dados.

2. Cada Parte fornecerd ao Secretariado dados

 estatfsticos sobre sua produgao, importagdo e expor-

tagdo de cada uma das substincias controladas ao Ane-
X0 B, bem como de cada uma das substéncias transi-
cionais no Grupo I do Anexo C, relativamente no ano
de 1989; ou, na falta de dados concretos, as melhores
estimativas possiveis desses dados — no mais tardar,

_até trés meses apds a data em que entrarem em vigor,

para aquela Parte, os dispositivos estabelecidos no Pro-
tocolo relativamente s substdncias arroladas no Anexo

" B.

3. Cada Parte fornecerd ao Secretariado dados
estatisticos sobre sua produgao anual (como definida
no pardgrafo 5 do Artigo 1) e, em separado,

— quantidades usadas como matéria prima,

— quantidades destruidas com a utilizagio de tec-
nologias aprovadas pelas Partes,

—Importagdes e exportagdes para Partes ¢ ndo-
Partes, respectivamente, de cada uma das substéncias
controladas enumeradas nos Anexos A e B, bem como
das substincias transicionais do Grupo I do Anexo C,
com relagdo ao ano durante o gual entraram em v1g0r
para aquela Parte os dispositivos referentes s substan-
cias no Anexc B, bem como a cada ano subseqiiente.
Tais dados deverﬁo ser encaminhados, no mais tardar,
até nove meses depois do fim do ano a que se referirem
os dados.

4. Para as Partes que estejam operando nos ter-
mos do pardgrafo § (a) do Artigo 8 (a) do Artigo 2,
0s requisitos previstos nos pardgrafos 1, 2 e 3 deste
Arfigo, relativamente a dados estatisticos sobre impor-
tagdes e exportagies, serdo satisfeitos se a respectiva
organizagdo de integragio econdmica reginal fornecer
dados sobre importagles e exportagdes entre a organi-
zagio e Estados que nio seJam membros da organi-
zagdo.

revisdes que estimar necessérias com respeito 3 progra- S. Artigo9: Pesqulsas, desenvolvimento, conscientlzagﬁo
magdo das medidas de controle aplicdveis dquelas Par-  piiblica e intercAmbio de informacdes.

tes. O Pardgrafo 1 {a) do Artigo 9 do Protocolo serd substi-

is6 : ida fo -
9. As decisdes das Parte referidas nos pardgrafos tuido pelo seguinte:

4, 6 e 7 deste Artigo serdo tomadas de acordo com
o procedimento aplicado ao processo de tomada de
decisdes nos termos do Artigo 10,

(a) As melhores tecnologias para aprimorar a con-
tengdo, recuperagio, reciclagem ou destruicdo de subs-
tancias controladas e transicionais, ou para reduzir,

Q. Artigo 6: Avaliacio e Revisgo das Medidas de Controle por outros modos, as suas emissées;

As palavras seguintes serdo acrescentadas apss a expres-
sd0 “Artigo 27, no texto do Artigo 6 do Protocolo:

Artigos 2A e 2E, bem como a situagdo referente
a produgdo, importagio e exportagio das substdncias
transicionais no Grupo I do Anexo C.,

T. Artigo 10: Mecanismo financeire
O Artigo 10 do Protocolo serd substituido pelo seguinte:

Artigo 10: Mecanismo financeiro

1. As Partes estabelecerio um mecanismo para
os fins de prover cooperagdo financeira e técnica, inclu-
sive a transferéncia de tecnologia, as Partes que estejam
. . bstituid 10 se- operando nos termos do pardgrafo 1 do Artigo 5 deste

1. O Artigo 7 do Protocolo serd substituido pelo se Pretocolo, a fim de permitir a estas cumprir as medidas
guinte: - ) ! de controle fixadas nos Artigos 2A e 2E do Protocolo.

1. Cada Parte fornecerd ao Secretariado, dentro O mecanismo, a ser mantido com contribuigdo adicio-
do periodo de trés meses a partir da data em que se nais a outras tran_Sferéncias financeiras ji destinadas
tiver tornado Parte, dados estatisticos sobre sua produ- a Partes que estejam operando nos termos daquele

R. Artigo 7: Comunicacdes de dados
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pardgrafo, cobrird todos os custos incrementais acorda-
dos, de tais Partes, de modo a permitir-lhes cumprir
as medidas de controle do Protocolo. Uma lista indica-
tiva das categorias de custos incrementais serd decidida
pela Reunido das Partes.

2. O mecanismo estabelecido nos termos do pa-
rdgrafo 1 incluird um Fundo Multilateral. Poder4 incluir
igualmente outros meios de cooperagdo multilateral,
regional e bilateral.

3. O Fundo Multilateral devera:

a) Cobrir os custos incrementais acordados, a titu-
lo de doagio ou em termos concessionais, conforme
seja mais apropriado, e de acordo com critérios a seretn
decididos pelas Partes;

b) Financiar funcdes de cdmara de compensagio
para:

1) Assistir as Partes que estejam operando nos ter-

mos do pardgrafo 1 do Artigo 3, por meio de estudos
nacionais especificos ou outros meios de cooperagdo
técnica, a identificar suas necessidades de cooperagio,

ii) facilitar a cooperagio técnica no sentido de
atender a essas necessidades identificadas;

iif} distribuir, como previsto no Artigo 9, informa-
¢Ses e materiais pertinétes, bem como realizar semind-
rios, sessGes de treinamento e outras atividades relacio-
nadas para beneficio das Partes que sejam paises em
desenvolvimento; e

iv) facilitar ¢ monitorar outras modalidades de

ccmperagéo multilateral, regional ou bilateral dispo- -

nfveis para pafses que sejam pa:ses em desenvolv;men—
to;

¢) Financiar os servigos de secretariado do Fundo
Multilateral ¢ custos de apoio relacionados.

4. O Fundo Multilateral funcionar4 sob a autori-
dade das Partes, que decidirdo sobre suas politicas glo-
bais. .
5. AsDPartes estabelecerdo um Comité Executivo

para desenvolver ¢ acompanhar a implementagio de

politicas operacionais especificas, diretrizes e arranjos
administrativos, inclusive o desembolso de recursos,
com a finalidade de alcangar os objetivos do Fundo
Multilateral. O Comité desempenhard suas tarefas e
responsabilidades, como especificadas nos seus Termos
de Referéncia acordadas pelas Partes, com a coopé-
racio e assisténcia do Banco Internacional para Re-
construgdo e Desenvolvimento (Banco Mundial), do
Programa das NagSes Unidas para o Meio Ambiente,
do Programa das Nagdes Unidas para o Desenvolvi-
mento, bem como de outras agéneias especializadas
apropriadas, dependendo de suas respectivas dreas de
competécia. Os membros do Comité Executivo — que
serdo selecionados com base numa representagio equi-
librada das Partes que estejam operando nos termos
do pardgrafo 1 do Artigo 5 e das Partes que ndo o
estejam — serfio endossados pelas Partes.

6. O Fundo Multilateral serd finaneiado por con
tribuigbes das Partes que ndo estejam bperan‘do nos
termos do pardgrafo 1 do Artigo 5, em moeda conver-
sivel ou, em certas circunstdncias, em espécie e/ou moe-
da nacional, com base na escala de contribuigdes das
Nagdes Unidas. Serdo encorajadas as contribuigdes pe-
las demais Partes. A cooperagio biiateral e regional,
em casos particulares definidus por uma decisio das

Partes poderd, até determinada percentagem ¢ de con-
formidade com quaisquer critérios a serem especifi-
cados pelas Partes, ser considerada como contribuigao
ao Fundo Multllateral uma vez que tal cooperagéo,
no minimo:

a) se relacione estritamente com o cumprimento
dos dispositivos deste Protocolo;

b) proveja recursos adicionais, e

¢) atenda a custos incrementais acordados.

7. AsPartes decidirio sobre o orgamento — pro-
grama do Fundo Multilateral para cada periodo fiscal,
bem como sobre a percentagem das contribuigées devi-
das por cada Parte individualmente.

8. Os recursos do Fundo Multilateral serdo de-
sembolsados com a concorréncia da Parte beneficidria.

9. As decisGes 2 serem tomadas pelas Partes nos
termos deste Artigo deverido ser alcangadas por consen-
so sempre que possivel. No caso em que tenham sido
esgotados todos os esforgos para chegar ao consenso
sem obtencio de um acordo, as decisBes serdo tomadas
pelo voto da maioria de dois tergos das Partes presentes
e votantes, representando a maioria das Partes que
estejam operando nos termos do pardgrafo 1 do Artigo
5, presentes e votantes, bem como a maijoria das Partes
que assim estejam operando, presentes e votantes.

10. O Mecanismo financeiro estabelecido neste
Artigo ndo_prejudicard qualquer arranjo futuro que
possa ser desenvolvido com respelto a outras questdes
ligadas a0 meio ambiente.

U. Artige 10A: Transferéncia de Tecnologia .
O Artigo seguinte serd acrescentado ao Protocolo, como

sendo o Artigo 10A:

Artigo 10A: Transferéncia de Tecnologia

Cada Parte adotar4 todas as medidas praticdveis,

compativeis com os progiamas apoiados pelo meca-
_ nismo financeiro, no sentido de assepurar:

a) que sejam transferidos rapidamente para as
Partes que estejam operando nos termos do pardgrafo
1 do Artigo 5 os melhores e mais ambientalmente segu-
ros produtos substitutos disponiveis, bem como as tec-
nologias a eles relacionados;

b) que as transferéncias referidas no subparagrafo
{(a) sejam feitas sob as condigdes mais justas e favo-
raveis. .

V. Artigo 11: Reunides das Partes
O pardgrafo 4(g) do Artigo 11 do Protocolo sera substi-

tuido pelo seguinte:

g) Avaliar, nos termos do Artlgo 6, as medldas
de controle e a situagdo relativa s substﬁnclas transi-
cionai=,

W. Artigo 17: Admlssao de Partes Apés a Entrada

em Vigor.
Artigos2A a2E, e

X. Artigo 19: Demincia

"Q attigo 19 do Protocolo serd substituido pelo se-
guninte pardgrafo: '

Qualquer Parte poderd denunciar este Protocolo
mediante entrega de notificagao, por ¢scrito, ao Depo-
sitdrio, a quaiquer tempo apés quatro anos de haver
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assumido as obngagéf:s Fspeciﬁcaf:las no pardgrafo 1° ABEEYO C.
do artigo 2A. Tal denincia terd efeito apds o transcurso -
de um ano da data do recebimento da notificagéo pelo
Depositdrio, ou nura data posterior que esteja especi-

Suhstincias transicionais

ficada na notificagio de denincia. o trupe SutistAncids
Y. ANEXOS Grupo 1 . -
Os Anexos seguintés serdo acrescentados ao Protocolo:
YT _ i CHFC1 . o . ' (HCFC=21)
Sukrtdrmiag Controladas T ‘ |
CHF ,C1 , (HCFC=22)
Grug.e substAncia potencial d«
pestruicio de CH,FC1 - C {HCFC~31}
Qzénio :
C,HFC1, - : {HCFC~121)
Grupo I - . R . . . : .-
CRF,Cly _ - .. (HCFC-1Z2).
cFy €1 . (CFC-13), ' 1.0
€, HF,C12° _ : , 7 {HCFC-122)
C,FCl (CFC-111 1.0 s -
s Yo CAFIC el . BGFC-220)
C.F.Cl (CFC-112) ' 1.0 '
272~ 4 . o CoH FCly , B © (HCFC-131)
c. FCl (CFC-211} 1.0 .
37 L CoHF,Cl,  (HCFC-132)
C.FoC1 (CFC-212) 1.0 '
3F2v-e C e L. CgBaFLC] (HCFCr133)
C3F3C15 (C?C-ZIB} : . o 1 ‘0 7 - BN R . . . W
CoHFCly . - - (HCFC-131)
C4FyCly {CFC=214) 1.0 '
CoR3F,CL. - - C e {HCFC-142)
C3F5C1y (CFC-215) 1.0 . _
C H, FCL : (HCFC-151)
CyFgCl, fcFc-216) 1.0 -
C3HFCL i (HCFC-221)
C4F,Cl1 . (CEF~-217) 1.0 - e
C4HFCg ) (HCFC-222)
C3HF3CI4 : e N ‘{HCFC-223_I
Grupo II . . .
C4BF,Clg e (HCFC~224)
cCl, tetracloreto de carbono 11 : : R S ’
C,HF.Cl, e {HCFC=-225)
Grupo I1I : : : o
p C_3HF6C1 . L. oL - -|HCFC=226)
C.,H * -
2H3C14 : 1,1,1~tricloretano 0.1 _ CaiFel, _ _ N (HCFC-231}

Esta fdmula ndo se refere o 1,1,2-tricloretans. C3BpFoCly - o L - . . .. lHCPC=232)
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C3H2F3C13 N (HCFC=-233)
G H,F,CL, _ (HCFPC~234)
CBHZF,BCI (HCFC7-2735?
C,H,FC1, (HCFC-ZJIL
CEHBFEC;} (HCF‘C—24?)
CyH3F4Cl, (HCFC~243)
€ H,F,C1 (HCFC-244)
CH,FCly (HCFC-251)
C3H4F2012 {HCFC=-252})
C,H,F,Cl (HCFC~253)
C3H5_?C12_ . N - ch,F,,C,TiE“
CaH F,C1 _ _{_HCFC_-252}
C,HgFCL (HCFC-271)

Artigo 2: Entrada em Vigor

1. Esta Emenda entrard em vigor em 1¢ de janeiro de
1992, desde que pelo menos vinte instrumentos de ratificagio,
adesdo ou aprovagio da Emenda tenham sido depositados
por Estados ou Organizagées de Integragio Econémica Regio-
nal que sejam Partes no Protocolo de Montreal sobre Substén-
cias que Destroem a Camada de Oz6nio. Na eventualidade
de que tal condigdo ndo tenha sido satisfeita até aquela data,
a Emenda entrard em vigor no nonagésimo dia apds a data
em que isso tenha sido abtido.

2.. Para fins do pardgrafo 1% nenhum dos referidos ins-
trumentos depositados por uma Organizagado de Integracio
Econémica Regional serd contado como adicional dqueles de-
positados pelos Estados-megmbros de tal Organizagao.

3. Ap6saentrada em vigor desta Emenda, como estipu-

Iado no pardgrafo 17, ela entrard em vigor para qualquer outra
Parte neste Protocolo, no nonagésimo dia da data de depdsito
de seu instrumento de ratificagio, adesio ou aprovagdo.

(A Comissdo de Relacoes Exteriores e Defesa Na-
cional. } -

PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO N* 55, DE 1992
: (N* 184/92, na Camara dos Deputados)

Aprova o texto da Convengio sebre Zonas Umidas
de Importincia Internacional, Especialmente como Ha-
bitat de Aves Aquiticas, concluida em Ramsar, Iri,
em 2 de fevereiro de 1971.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1°  Fica aprovado o texto da Convengéo sobre Zo-
nas Umidas de Importdncia Internacional, Especialmente co-
mo Habitat de Aves Aquidticas, conclufda em Ramsar, Ird,
em 2 de fevereiro de 1971. . .

Pardgrafo dnico.  Ficam sujeitos & apreciagio do Con-
gresso Nacional quaisquer atos que possam resultar em revisao
desta Convencio, bem como quaisquer ajustes complemen-
tares que, nos termos do art. 49, inciso IZ da Constituigdo
Federal, acarretem encargos Ou COMPrOMISSOs Sravosos ao
patriménio nacional.

Art. 2* Este decreto legislativo entra em vigor na data
de sua publicagio.

MENSAGEM Nt 28, DE 1992

Excelentissimos Senhores Membros do Congresso Na-
cional N ) )

Em conformidade com o art. 49, inciso IV, da Consti-
tuicdo, tenho a honra de submeter i elevada consideragio
de Vossas Exceléncias, acompanhado de Exposigdo de Moti-
vos do Senhor Ministro de Estado das RelagSes Exteriores,
o texto da Convencgdo sobre Zonas Umida de Importancia
Internacional, Especialmente como Habitat de Aves Aqud-
ticas, concluida em Ramsar, Ira, aos 2 de fevereiro de 1971,
com vistas & adesdo do Brasil a esse ato internacional.

Brasilia, 15 de janeiro de 1992. — Fernando Collor.

DEMA/DAT/SRC/O08/SAMB-LOO-A09
Em 10 de janeiro de 1992.
A Sua Exceléncia o Senhor
Doutor Fernando Collor,
Presidente da Repiiblica.

Senhor Presidente,

Tenho a honra de levar a alta consideragdo de Vossa
Exceléncia, para fins de submissio ao Poder Legislativo, o
texto da Convengio sobre Zonas Umidas de Importancia In-
ternacional, Especialmente como Habitat de Aves Aqudticas
(conforme o Proiocolo de 3-12-82; as emendas aprovadas pelo
protacolo de 28-3-87, referentes aos arts. 6° e 7, que ainda
nio estdo em vigor, enconiram-se em anexo). i '

2. Concluida em Ramsar, no Ird, em 2 de fevereiro
de 1971, sob a égide da Unesco, a Convengio tem por objetivo
principal a protegdo de dreas dmidas, tais como pantanos,
charcos e dreas de turfa, considerando a fungdo ecoldgica
essencial que desempenham para a conservagio de espécies
migratdrias delas dependentes e, também, por sua importincia
econdmica, cultural, cientifica e recreativa. A Convencdo en-
trou em vigor em 1975 com © depdsito do sétimo instrumento
de ratificacdo e conta hoje com 64 Estados-Partes de todos
.05 continentes, entre os quais nove pafses latino-americanos:
Bolivia, Chile, Equador, Guatemala, México, Panamd, Suri-
name, Uruguai e Venezuela. . o .

" 3. Aoaderira Convencao, cada Estado-Parte deve indi-
car pelo menos ‘uma drea para inclusdo na Lista de Zonas
Umidas de Importincia Internacional, com base em sua im-
portancia em termos ecoldgicos, botnicos, zooldgicos, limno-
Idgicos ou hidroldgicos, com énfase sobre caracteristicas de
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relevincia especiul para aves aquaticas. Cabe 4 Parte Contra-
tante zelar pela conservagio e exploragdo racional das zonas
indicadas, bem como informar as demais Partes sobre modifi-
cacdes ou danos a esses ccossistemas. Constavam da Lista,
em junho de 1990, 488 dreas indicadas pelos Estados-Partes
na Convengdo. Conforme expréssamente indicado no art. 22,
§ 3* da Convencdo, a incluséo na Lista ndo prejudica a sobe-
rania da Parte sobre a zona vmida indicada. Cada Parte deve
também estabelecer reservas naturais em zonas imidas e fazer
“uso prudente’ de todos os ecossistemas desse tipo de seu
territério. .

4. Dois Protocolos adotados em 1982 ¢ 1987, comple-
taram 0 quadro juridico e institucional da Convengio me-
diante o estabelecimento de um Secretariado Permanente,
sediado em Gland, Sui¢a, administrado conjuntamente pela
Unido Internacnonal para a Conservagio da Natureza (IUCN)
e pelo Escritdério Internacional para Pesquisa de Areas Umidas
e Aves Aquiticas (IWRB) e a fixacdo da periodicidade da
Conferéncia das Partes Contratantes, incumbida de examinar
e promover a implementagio da Convengie, que passou a
realizar-se a cada trés anos. Definiu-se, igualménte; um siste-
ma de contribuigdes nacionais, com basu na escala adotada
pelas Nagdes Unidas, pela qual corresponde ao Brasil a parcela
de 1,4% do orgamento do Secretariado. O Grgamento para
o0s anos 91-93 foi fixado, na' TV Conferéncia das Partes, reali-
zada em Montreau, Su:ga, em 1990, em 3.281.000 f_rancos
suigos. A préxima Conferéncia das Partes deverd ser realizada
em Téquio, em 1993, R —

5. O Ministério da Agricultura, a entfio Secretaria Espe-
cial do Meio Ambiente (SEMA) e a Secretaria da Comissdo
Interministerial para os Recursos do Mar (SECIRM), consul-
tados pelo Ttamaraty, em 1988, sobre nossa éventual adesao,
manifestaram-se favoravelmente. Em maijo passado, a Secre-
taria do Meio Ambicnte da Presidéncia da Repdblica (SE-
MAN) voitou a se manifestar favoravelmente a adesao do
Brasil 4 Convengéo ¢ indicou, para inclusdo na Lista de Zonas
Umidas de Importancia Internacional, o Parque Nacional da
Lagoa do Peixe, localizado nos municipios gadchos de Mostar-
das, Tavares ¢ S&0 José do MNorte, criado com o objetivo
precipuo de proteger as aves migratdrias, dos Hemisférios
Norte e Sul. Em juiho passado, a Seman manifestou o interesse
de também indicar o Parque Nac1onal do Pantanal para inte-
grar a Lista.

6. O objetivo do Brasil em participar Ela Convengio
decorre, naturalmente, da grande extensdo e importénciadas
4reas umldas situadas em nosso territdrio, e secoaduna com
o papel que o Pais desempenha hoje no tratamento interna-
cional das questes ligadas a0 meio ambiente, sobretudo no
que se refere 4 protecio de ecossistemas vulnerdveis ou facil-
mente degraddveis. Poderd contribuir, ademais, para acentuar
a percepgdo do Brasil como pais dedicado & cooperagio inter-
nacional nesse campo, além de permitir ao Brasil beneficiar-se
do intercambio internacional de experiéncia e tecnologia em
prol dos esforgos conservacionistas atualmente empreendidos
em nossas zonas vmidas. Vale mencionar, também, que o
Brasil € membro ativo da Convengdo sobre o Comércio Inter-
nacional de Espécies da Fauna e da Flora Selvagens em Perigo
de Extingao (CITES), cujos objetivos se assemelham aos da
Convengdo de Ramsar, na medida em que pressupde a coope-
ragio internacional para a preservagdd dé espécies améagadas.

7. Nessas condigdes, submeto 4 elevada consideragio
de Vossa Exceléncia, o anexo projeto de Mensagem ao Con-

gress¢ MNacional, para que seja dada a necessdria auiorizagio
para a adesdo do Brasil a esse instrumento internacional.

Aproveito a oportunidade para renovar a Vossa Exce-
léncia, Senhor Presidente, a garantia do meu mais profundo
respeito.

" CONVENCAO SOBRE ZONAS UMIDAS DE
IMPORTANCIA INTERNACIONAL
ESPECIALMENTE COMO HABITAT

DE AVES AQUATICAS

" As Partes Coniratantes:

Reconhecendo a mterdependencm do homem e do s seu
ambiente;

Considerando as fungdes ecoldgicas fundamentais das zo-
nas Uimidas enquanto reguladoras dos regimes de 4gua ¢ en-
quanto habitats de uma flora e fauna caracteristicas, especial-
mente de aves aqudticas;

Conscientes de que as zonas dmidas constituem um recuy-
so de grande valor econdmico, cultural, cientifico e recreativo,
cuja perda seria irrepardvel;

Desejando por termo, atual e futuramente, & progressiva
invasfo e perda de zonas timidas;

Reconhecendo que as aves aqudticas nas suas migragoes
periédicas podem atravessar fronteiras e portanto devem ser
consideradas como um recurso internacional;

Estando confiante de que a conservagio de zonas urmdas
da sua flora e da sua fauna pode ser assegurada com politicas
nacionais conjuntas de longo alcance, através de uma agao
internacional coordenada;

Concordaram no que se segue:

Artigo 1 )

1. Para efeitos desta Convengfo, as zonas tmidas 580
4reas de pantano, charco, turfa ou dgua, natural on artificial,
permanente ou tempordria, ¢com égua estagnada ou corrente,
doce, salobra ou salgada, incluindo dreas de dgua maritima
com menos de seis metros de profundidade na maré baixa.

2. Para efeitos desta Convengdo, as aves aquaticas s3o
péssaros ecologicamente dependentes de zonas dmidas.

Artigo 2

1. As Partes Contratantes indicardo as zonas dmidas
apropriadas dentro dos seus territérioé pira constar da Lista
de Zonas Umidas de Importéncia Internacional, a seguir refe-
ridas como “a Lista”, que ficard a cargo do bureau criado
pelo artigo 8. Os limites de todas as zonas dmidas serdo descri-
tos pormenorlzadamente e também delimitados no mapa, po-
dendo incorporar dreas ribeirinhas e litorais adjacentes s
zonas umidas e ilhas ou porgdes de dgua maritima com mais
de seis metros de profundidade na maré baixa situada dentro
da drea de zona dmica, principalmente onde estas tiverem
importincia como habitat de aves aqudticas.

2. As zonas imidas devem ser selecionadas, fundamen-
tando-se @ sua selegdo pa sva importdncia internacional em
termos ecoldgicos, botinicos, zooldgicos, imunolégicos ou hi-
droldgicos. As zonas amidas de importancia internacional para
as aves aqudticas em qualquer estagdo do ano devem ser consi-
deradas em primeiro lugar.

3. A inclusfio na Lista da zona 1imida nio prejudica
os direitos soberanos exclusivos da Parte Contratante em cujo
territério a mesma se encontre situada.

4. No momento da assinatura desta Convengio ou de
depdésito do seu instrumento de ratificagdo ou adesio, confor-
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me preceitua o artigo 9, cada Parte Contratante designard
pelo menos uma zona Wmida a ser inclufda na Lista.

5. Qualquer Parte Contratante terd o direito de adicio-
nar & Lista outras zonas iimidas situadas no seu territério,
aumentar os limijtes das que j4 estdo inclufdas na Lista, ou,
por motivo de interesse nacional urgente, anular ou restringir
os limites das zonas dmidas jd por ela incluidas na Lista,
e terd de informar destas alteragdes, a curto prazo, o orga-
nismo ou o governoe encarregdado das fungSes de bureau perma-
nente, conforme especifica o art. 8.

6. Cada Parte Contratante deverd ter em conta as suas
r@ponsabilidades, no plano internacional, para a consetvagio,
orientagdo ¢ exploragio racional da populagdo migrante de
aves aqudticas, tanto ao designar as zonas dmidas do seu
territdrio a serem inscritas na Lista, bem como ao exercer
o seu direito de modificar a inscricio.

Artige 3

1. As Partes Contratantes deverdo elaborar e executar
os seus planos de modo a promover a conservagio das zonas
timidas incluidas na Lista e, na medida do possivel, a explo-
racio racional daquelas zonas dmidas do seu territério.

2. <Cada Parte Contratante tomard as medidas para ser
informada com a possivel brevidade sobre as modificagbes
das condigbes ecoldgicas de qualquer zona imida situada no
seu territério e inscrita na Lista que se modificaram ou estdo
em vias de s¢ modificar, devido ao desenvolvimento tecnold-
gico, poluigdo ou outra intervengio humana. As informagdes
destas mudangas serdo transmitidas sem demora a organizagao
ou 20 governo responsivel pelas fungdes do bureau especifi-
cadas no art. 8.

Artigo 4

.1. Cada Parte Contratante deverd promover a conser-
vagio de zonas dmidas e de aves aquiticas estabelecendo
reservas naturais nas zomnas umidas, quer estas estejam ou
ndo inscritas na Lista, e providenciar a sua protegio apro-
priada.

2. Caso uma Parte Contratante, devido ao seu interesse
nacional urgente, anule ou restrinja os limites da zona dmida
incluida na Lista, deverd, na medida do possivel, compensar
qualguer perda de recursos da zona timida e em especial criar
novas reservas naturais para as aves aqudticas e para a prote-
¢do dentro da mesma regifo ou em outra, de uma porgio
apropriada do habitat anterior, ' N

3. As Partes Contratantes procurarfo incentivar a pes-
quisa e o intercimbio de dados e publicagSes relativas s
zonas imidas e & sua flora e fauna, .

4. As Partes Coniratantes empreenderio esforgos pela
sua gestdo, para aumentar a populagdo das aves aquéticas
nas zonas limidas apropriadas.

5. As Partes Contratantes promoverdo a formagio do
Ees§§al competente para estudo, gestido e protegio das zonas
imidas.

Artigo 5

As Partes Contratantes se consultaro mutuamente sobre

a execugio das obrigagSes decorrentes desta Convengéo, prin-
cipalmente no caso de a zona Gmida se estender sobre territo-
rios de mais de uma Parte Contratante ou no case em que
a bacia hidrografica seja-compartilhada pelas Partes Contra-
tantes. Deverdo ao mesmo tempo empreender esfor¢os no
sentido de coordenar e apoiar politicas e regulamentos atuais

e futuros relativos & conservagdo de zonas umidas € & sua
flora e fauna. R ’

Artigo 6

1. AsPartes Contratantes deverido, 4 medida das neces-
sidades, convocar conferéncias sobre a conservagio de zonas
dmidas e aves aqudticas.

2. Estas conferéncias terdo um carster consultivo e terdo
competéncia para:

a) examinar a execugio desta Convengdo;

b} examinar adi¢ées e mudancas na Lista;

<) analisar a informacio relativa as mudangas de cardter
ecolégico de zonas tmidas incluidas na Lista, fornecidas em
conformidade com o § 2 do art. 3; :

d) formular recomendagSes, de ordem geral ou especi-
fica, as Partes Contratantes acerca de conservagio, gestio
¢ exploragdo racional de zonas timidas, da sua flora e fauna;

¢} solicitar aos organismos internacionais competentes a
elaboragio de relatérios e estatisticas sobre assuntos de natu-
reza essencialmente internacional relativas s zonas dmidas.

3. AsPartes Contratantes deverdo assegurar que 0s res-
ponsiveis, em todos os niveis, da gestdo de zonas dmidas,
devem ser informados ¢ levar em consideragdo recomendagdes
destas conferéncias relativas a conservagao, gestdo e uso racio-
nal de zonas dmidas e da sua flora e fauna.

Artigo 7

1. Os representantes das Partes Contratantes nestas

- conferéncias devem incluir especialistas em matéria de zonas

umidas ou aves aqudticas, pelos conhecimentos e experiéncia
adquiridos no campo cientifico, administrativo ou por outras
fung¢Ges apropriadas. ;

2. Cada Parte Contratante representada na conferéncia
dispord de um voto, sendo as recomendagdes aprovadas pela
simples maioria de votos desde que pelo menos metade das
Partes Contratantes tenham participado no escrutinio.

Artigo 8

1. A Unido Internacional para a Conservagio da Natu-
reza ¢ Recursos Naturais desempenhard as fungdes de bureau
permanente desta Convencdo, até que seja nomeada outra
organizagio ou governo pela maioria de dois tergos de todas
as Partes Contratantes. =~

2. O bureau permanente deverd especialmente:

a) auxiliar na convocagio e organizagio das conferéncias
especificadas no art. 6; -

b} manter a Lista de Zonas Umidas de Importéncia Inter-
nacional e receber das Partes Contratantes as informagdes
sobre adigdes, extensGes, supressdes ou diminuigdes relativas
as zonas Umidas inscritas na Lista, conforme preceitua o §
5 do art, 2;

¢} receber das Partes Contratantes as informagdes, con-
forme previsto no § 2 do art. 3, sobre todas as mudangas
de natureza ecoldgica das zonas umidas inscritas da Lista;

d) notificar todas as Partes Contratantes sobre qualquer
alteragao 4 Lista ou mudangas nas caracteristicas das zonas
iimidas inscritas ¢ providenciar que estes assuntos sejam discu-
tidos na conferéncia seguinte; i

_@) dar conhecimento 4 Parte Contratante interessada das
recomendacdes das conferéncias relativas a estas alteragbes
na Lista ou das mudancas de caracteristicas das zonas umidas
inscritas.
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Artigo 9

1. Esta Convengdo ficard aberta para assinatura por
tempo indeterminado.

2. Qualquer membro das NagGes Unidas ou de uma
das suas instituigdes especializadas ou da Agéncia Interna-
cional da Energia Atdmica ou partiddrio do Estatuto da Cotte
Internacional de Justica pode tornar-sc membro desta Con-
vengao por meic de: - -

a) assinatura sem ressalva de rat:fmagao,

b) assinatura sujeita a ratificagdo, seguida de ratificagio;

¢} adesdo.

3. A ratificagfio ou a adesdo serdo efetuadas pelo depé—
sito de um instrumento de ratificagio ou de adesdo junto
ao diretor-geral da Organizagio das Nagdes Unidas para a
Educagio, Ciéncia e*Cultura (a seguir designado como “o
Depositario™). .

Artigo 10

1. Esta ConvengZdo entrard em vigor gnatro meses apds
sete Estados se terem tornado Partes Contratantes, em confor-
midade com o § 2 do art. 9.

2. A partixr de entdo, esta Convengao entrard em v1gor
para cada Parte Contratante quatro meéses apss a sua assina-

tura sef reservas no que concetne a ratificagdo, ou apés o

depésito de um instrumento de ratificagio ou adesao.

Artigo 10 BIS
(Incluido pelo Protocolo de Paris, de 3-12-1982)

1. Esta Convencio pode ser emendada por reunido das’
Partes Contratantes convocada com esse proposito de acordo
com este Artigo.

2. Propostas de cmendas podem ser feitas por qualquer
Parte.

3. O texto e as razbes de qualquer emenda proposta_
devem ser informados a0 organismo ou ao governo que exerca
as fungGes de bureau permanente da Convengdo (a seguir
referido como “o bureau™) e deverio ser imediatamente infor-
mados pelo bureau 3 todas as Partes Contratantes, Qualquer
coment4rio feito ao texto pefas Partes Contratantes deve ser
informado ao burezu dentro de trés meses da data em que
as Partes Contratantes forem informadas das emendas pelo
burezu. O burean deverd, imediatamente apés o iltimo dia
para o envio de comentérios informar as Parfes Contratanies
de todos os comentdrios enviados até esse dia.

4. A reunido das Partes Contratantes para examinar
uma emenda informada de acordo com o § 3¢ deverd ser
convocada pelo bureau com base na solicitagio por escrito
de um tergo das Partes Contratantes. O burean consultard
as Partes Contratantes sobre a data e local da reunido.

5. As emendas serdo aprovadas por maioria de dois
tergos das Partes Contratantes presentes e votantes.

6. A emenda aprovada entrard em v1gor para a Parte
Contratante que a houver aceito no primeiro dia do quarto
mes apGs a data em que dois tergos das Partes Contratantes
tenham depositado um instrumento de aceitagio junto ao de-
positdrio. Para a Parte Contratante que depositar o instru-
mento de aceitagio apds a data em que dois tergos das Partes
Contratantes tenham depositado um instrumento de aceita-
¢io, a emenda entrard em vigor no primeiro dia do quarto
més seguinte 4 data do depdsito de seu instrumento de acei-
tagdo.

Artigo 11

1. Esta Convengio continuard em vigor por um perfodo
indeterminado.

2. Qualguer Parte Contratante poderé denunciar esta
Convengdo apds o perfodo de cinco anos a contar da data
et que entrou em vigor para aquela Parte, por meio de notifi-
cagio escrita ao Depositdrio. A denincia terd efeito quatro
meses apds o dia em que a notificagdo tiver sido recebida
pelo Depositdrio.

- Artigo 12

1. O Dep051tér10 dever4 comunicar, 0 mais breve possa-
vel, a todos os Estados gue assinaram ou aderiram a esta
Convengio sobre: . - .

a) assinaturas da Convengio;,

b) depdsitos de instrumento de ratificagdo da Convengao;

¢) depésitos de instrumentos de adeséo 4 Convengio,

d) data de entrada em vigor da Convengéo;

e) notificagdes de dendncia da Convengao. | .

2... Logo que esta Convengfio entre em vigor, o Dcpo~
sitario fard o seu registro junto do Secretariado das Nagdes
Unidas, em conformidade com o art. 102 da Carta daquela
Organizagéo.

Em fé do gue os abaixo assinados, devidamente autori-
zados para o efeito, assinaram a presente Convengdo. =

Elaborada em Ramsar no dia 2 de fevereiro de 1971,
em um_exemplar original em inglés, francés, alemdo e russo,
o texto inglés servindo de referéncia em caso de divergéncia
de interpretagdo, que serd confiado ao Depositdrio, devendo
este enviar cdpias devidamente autenticadas a todas as Partes
Contratantes. .

Artigo 6

(conforme emendado pela Conferéncia Extraordinaria
das Partes Contratantes em 28-5-1987)

1. Fica criada a Conferéncia das Partes Contratantes
para verificar ¢ promover a implementagdo desta Convengiio.
O burean mencionado no art. 8, § 1°, convocard as reuniGes
ordindrias da Conferéncia das Partes Contratantes em inter-
valos ndo maiores que de trés anos, exceto decisdo distinta
da Conferéncia, e as reuniGes extraordindrias requeridas por
escfifo por pelo menos um tergo das Partes Contratantes.
Cada reunido ordindria da Conferéncia das Partes Contra-
tantes decidird o local e data da préxima reunido ordinaria.

2. A Conferéncia das Partes Cnntratantes tem compe-
téncia para:

a) examinar a execucio desta Convengio;

b) examinar inclusdes ¢ mudangas na Lista;

¢) analisar a informagfo relativa s mudangas de cardter
ecoligico de zonas timidas incluidas na Lista fornecida em
conformidade com o § 2° do art. 3;

d) formular recomendagbes, de ordem geral ou espem-
fica, as Partes Contratantes, acerca de conservagio, gestdo
¢ exploragfo racional das zonas imidas, da sua flora ¢ fauna;

e) solicitar aos organismos internacionais competentes’a
elaboragdo de relatdrios e estatisticas sobre assuntos de natu-
reza essencialmente internacional relativos is zonas dmidas;

f) "adotar outras recomendagées, ou resolugdes, para pro-
‘mover ¢ funcionamento desta Convengio.

3. As Partes Confratantes deverio assegurar que 0s es-
ponsdveis em todos os niveis da gestdo das zonas imidas de-
vem ser informados e levar em consideragio as recomendagGes
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destas Conferéncias relativas & conservagio, gestdo e explo-
ragao racional de zonas timidas e da sua flora e fauna.

4. A Conferéncia das Partes Contratantes adotard as
regras de procedimento para cada uma de suas reunides.

5. A Conferéncia das Partes Contratantes estabelecera
¢ fiscalizard os régulamentos financeiros desta Convengio.
Em toda reunido ordindria, ela deverd adotar o orgamento
do préximo periodo financeiro pela maioria de dois tergos
das Partes Contratantes presentes ¢ votantes. . .

6. Cada Parte Contratanie deve contribuir ao orgamen-

to de acordo com uma tabela de contribuigdes adotada por
unanimidade das Partes Contratantes presentes e votantes
em uma reunido ordindria da Conferéncia das Partes Contra-
tantes. -

Arxtigo 7

1. Os representantes das Partes Contratantes nestas
conferéncias devem incluir especialistas em matéria de zonas
timidas ou aves aquiticas, pelos conhecimentos ¢ experiéncia
adquiridos no campo cientifico, administrativo ou por outras
fungdes apropriadas.

2. CadaParte Contratante representada na Conferéncia
dispord de um voto, sendo as recomendagdes, resolugGes ¢
decisdes aprovadas pela simples maioria de votos das Partes
Contratantes presentes e votantes, exceto se estipulado distin-
tamente nesta Convengio. } '

(A Comissio de Relagées Exteriores e Defesa Na-
cional)

PROJETO DE DECRETQ LEGISLATIVO N 56,
DE 1992
(N° 188/92, na Céimara dos Deputados)

Aprova o texto da Convengfio sobre Controle de
Movimentos Transfronteiricos de Resfdues Perigosos e
sua Eliminac&o, concluida em Basiléia, Suica, em 22
de margo de 1989,

O Congresso Nacional decreta: -

Art. 1° Fica aprovado o texto da Convengdo sobre Con-
trole de Movimentos Transfronteirigos de Residuos Perigosos
e sua Elimina¢do, coficluida em Basiléia, Suica, em 22 de
margo de 1989, i N

Pardgrafo tnico. Ficam sujeitos & aprovagido do Con-
gresso Nacional quaisquer atos que possam resultar em revisdo
da referida Convengfio, bem como quaisquer ajustes comple-
mentares que, nos termos do art. 49, inciso I, da Constituigdo

Federal, acarretem encargos ou cOmpromissos. ravosos ao

patrimonio nacional.
Art. 2°
de sua publicagdo. . -

MENSAGEM N° 663
Em 25-11-91.

Excelentissimos Senhores Membros do Congresso Nacio-
nal:

De conformidade com o disposto no art. 49, inciso I,
da Constituigio Federal, tenho a honra de submeter A elevada
consideragio de Vossas Exceléncias, acompanhado de Expo-
sigio de Motivos do Senhor Ministro de Estado das Relages
Exteriores, 0 texto da Convengdo sobre Controle de Movi-
mentos Transfronteiricos de Residuos Perigosos ¢ sua Elimi-
nagio, concluida em Basiléia, Suiga, em 22 de margo de 1989,

Este decreto legislativo entra em vigor na data

com vistas 4 necessdria autorizagao do Poder Legislativo para
que o Brasil possa aderir aquela Convengao.

Brasilia, 21 de novembro de 1991. — FERNANDO CO-
LLOR. ) :

- ) ) Em 18 de novembro de 1991
DEMA/DAY/525/SAMB-L00-H27 ST
A Sua Exceléncia o Senhor
Doutor Fernando Collor,

Presidente da Repiblica

Senhor Presidente,

Em aditamento & Exposicio de Motivos n® 473, de 28
de dezembro de 1990, cuja cépia encaminho anexa, tenho
a honra de referir-me & Convengio sobre Controle de Movi-
mentos Transfronteiricos de Resfduos Perigosos e sua Elimi-
nacao, concluida em Basiléia, Sufca, em 22 de margo de 1989. .

2. Como ¢é do conhecimenio de Vossa Exceléncia, o
Brasil, naquela oportunidade, optou por nac assinar a Con-
vengio, dado o mimero reduzido de assinaturas e a necessi-
dade de realizagio de consultas internas junto aos érgios
interessados na matéria para uma decisdo final. O Itamaraty
procedeu i realizagio dessas consultas, solicitando parecer
técnico dos Ministérios da Marinha e da Infra-Estrutura; do
Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Natu-
rais Renovdveis (IBAMA); e da antiga Carteira de Comércio
Exterior do Banco do Brasil. Todos manifestaram-se favora-

_ velmente a adesdoc do Brasil & Convengio.

3. Por meio da Exposigdo de Motivos acima referida,
este Ministério recomendou que o Brasil aderisse 4 Conven-
¢ao, instrumento qie, entre outros aspectos positivos, estabe-
lece o principio do consentimento prévio e explicito para a
importagdo e o trdnsito de residuos perigosos, conferindo aos
paises a possibilidade de negar a entrada desses resfduos e
de invocar a Convengdo para fazer valer esse direito. A reco-
mendagic de adesio do Brasil 4 Convengido contou com a
aprovagio de Vossa Exceléncia, conforme despacho aposto
naquele expediente em 8 de janeiro de 1991.

4. Dadas certas limitagdes que apresenta a Convengao,
parece-me recomenddvel que o ato de adesfio do Brasil ao
referido instrumento seja acompanhado de Declaragio formal
e escrita. O representante do Brasil na Conferéncia de Pleni-
potencidrios que adotou a Convengéo indicou aquelas limita-
¢Oes em seu discurso. Submeto 3 elevada consideragio de
Vossa Exceléncia o anexo projeto de Declaragao, pelo qual
manifestarfamos preocupagio ante as deficiéncias da Conven-
¢d0, em particular a auséncia de solugdo para os problemas
decorrentes da crescente geragio de resfduos perigosos e da
falta de um controle mais rigoroso de tais residuos. A decla-
ragao também registraria a posigdo brasileira de considerar

- -a Convengdo de Basiléia apenas um primeiro passo no sentido

de se alcancarem os objetivos propostos ao iniciar-se 0 pro-
cesso negociador, a saber: )

a) reduzir os movimentos transfronteiricos de residuos
ao minimo consistente com a gestdo eficaz ¢ ambientalmente
sauddvel de tais residuos;

b) minimizar a quantidade ¢ o conteido téxico dos resi-
duos perigosos gerados e assegurar sua disposi¢do ambien-
talmente sauddvel tdo préximo quaito possivel do local de
produgio; ¢

¢) assistir os pafses em desenvolvimento na gestdo am-
bientalmente sauddvel dos residuos perigosos que produzirem.
Finalmente, quanfo 4 abrangéncia da Convengio, o Brasil
reiteraria, pela Declaragio, seus direitos e responsabilidades
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em todas as dreas sujeitas a sua jurisdigdo, inclusive no que
se refere a protegio e preservagdo do meio ambiente em seu
mar territorial, zona econdmica exclusiva ¢ plataforma conti-
nental.

5. Nessas circunstdncias, submeto a Vossa Exceléncia
o igualmente anexo projeto de Mensagem ao Congresso Na-
cional, para que seja dada a,necessiria autorizagio para a
adesdo do Brasil & Convengio de Basiléia.

Aproveito a oportunidade para renovar a Vossa Exce-
1éncia, Senhor Presidente, a garantia do meu mais profundo
respeito. ) :

Declaracao

Ao aderir & Convengao de Basiléia sobre o Controle de
Movimentos Transfronteiricos de Residuos Perigosos € sua
Elimina¢do, o Governo brasileiro se associa a instrumento
que considera positivo uma vez que estabelece mecanismos
internacionais de controle desses movimentos — baseados
no principio do consentimento prévio e explicite para a impor-
tagdo e o trinsito de residuos perigosos —, procura coibir
o tréfico ilicito e prevé a intensificagdo da cooperagao interna-
cional para a gestdo adequada desses residuos.

2. O Brasil manifesta, contudoe, preccupagio ante as '

deficiéncias da Convengdo. Observa, assim, que sew articutado
corresponderia melhor aos propésitos enunciados no Predm-
bulo caso apontasse para a solugdo do problema decorrente
da crescente geragio de resfduos perigosos e estabelecessé
um controle mais rigoroso dos movimentds de tais residuos.
O artigo 14, pardgrafo 8, e ¢ artigo 11, em particular, contém
dispositivos excessivamente flexiveis, deixando de configurar
um compromisso claro dos Estados envolvidos na exportagdo
de resfduos perigosos com a gestdo ambientalmente sauddvel
desses residuos.

3. O Brasil considera, portanto, que a Convengao de
Basiléia constituj apenas um primeiro passo no sentido de
se alcangarem os objetivos propostos ao iniciar-se o processo
negociador, a saber: L. o

&) reduzir os movimentos transfronteiricos dé residuos
ao minimo consistente com a gestio eficaz e aimbientalmente
sauddvel de tais residuos;

b) minimizar a quantidade e o contevdo téxico dos resi-
duos perigosos gerados e assegurar sua disposi¢ic ambien-
talmente sauddvel tio préximo quanto possivel do local de
produgio; e ’ ’

c) assistir os pafses em desenvolvimente na gestdo am-
bientalmente sauddvel dos residuos perigosos que produzirem.

4., Quanto A questdo da abranpgéncia da Convengio, o
Brasil reitera seus direitos e responsabilidades em todas as
dreas sujeitas a sua jurisdigdo, inclusive no que se refere a
protegio e preservagio do meio ambiente em seu mar territo-
rial, zona econdémica exclusiva e plataforma continental.

CONVENCAO DA BASILEIA SOBRE O
CONTROLE DE MOVIMENTOS TRANSFRONTEIRI-
COS DE RESIDUOS .

PERIGOSOS E SEU DEPOSITO .

Preambulo
As Partes da presente Convengéo,

Conscientes do risco que os resfduos perigosose outros -

residuos e seus movimentos transfronteirigos réepresentam pa-
ra a saide humana e o meio ambiente,

Atentas 4 crescente ameaga 4 saide humana e ao meio
ambiente que a maior geragio, complexidade e movimento

transfronteirigo de residuos perigosos e outros residuos repre-
sentam,

Atentas também ao fato de que a maneira mais eficaz
de de proteger a saide humana e 0 meio ambiente dos perigos
que esses resfduos representam € a redugdo ao minimo da
sua geragdo em termos de quantidade efou potencial de seus
1iscos, o -

Convencidas de que os Estados devem tomar medidas
necessirias para garantir que a administragio de residuos peri-
£0s0s € outros residuos, inclusive seu movimento transfron-

- teirigo e depdsito, seja coerente com a protegdo da sadde

humana e do meio ambiente, independentemente do local
de seu depdsito,

Observando que os Estados devem assegurar que o gera-
dor cumpra suas tarefas no que se refere ao transporte e
depdsito de residuos perigosos e outros residuos numa maneira
coerente com a protegio do meio ambiente, independente-
mente do local de depdsito,

Reconhecendo plenamente que qualquer Estado tem o
direito soberano de proibir a entrada ou depdsito de residuos
perigosos e outros residuas estrangeiros em seu territério,

Reconhecendo também o desejo crescente de proibir mo-
vimentos transfronteiricos de residuos perigosos e seu depdsito
em outros Estados, especialmente nos pafses em desenvol-
vimento, : '

Convencidas de que os residuos perigosos e outros resi-
duos devem, na medida em que seja compativel com uma
administragio ambientalmente saudavel e eficiente, ser depo-
sitados no Estado no qual foram gerados,

Conscientes também de que os movimentos transfron-
teirigos desses residuos do Estado gerador para qualquer outro
Estado devem ser permitidos apenas quando realizados em
condigdes que nio ameacem a satide humana e o meio ambien-
te, nas condigdes previstas na presente Convengio,

Considerando que um maior controle do movimento
transfronteirigo de residuos perigosos e outros residuos agira
como um estimulo para a administragao ambientalmente sau-
ddvel dos mesmos e para a redugdo do volume deste movi-
mento transfronteirigo,

Convencidas de que os Estados devem tomar medidas
para estabelecer um intercidmbio adequado de informacdes
sobre o movimento transfronteirigo de residuos perigosos e
outros residuos que saem desses Estados ou neles entram
& para o controle de tais movimentos,

Observando que diversos acordos infernacionais e regio-
nais abordaram a questio da protegio e preservagdo do meio
ambiente em relagdo ac trinsito de bens perigosos,

Levando em consideragio a Declaragdo da Conferéncia
das Nagdes Unidas sobre o Meio Ambiente Humano (Esto-
colmo, 1972), as Diretrizes e Principio§ do Cairo para a admi-
nistracdo ambientalmente sauddvel de residuos perigosos ado-
tados pelo Conselho de Administragio do Programa das Na-
¢bes Unidas para o Meio Ambiente (PNUMA) por meio da
decisio 14/30 de 17 de junho de 1987, as Recomendagdes

" - do Comité de Peritos das Nagoes Unidas para o Transporte

de Bens Perigosos (formuladas em 1957 e atualizadas bienal-
mente), recomendagdes, declaragdes, instrumentos e regula,
mentos pertinentes adotados dentro do sistema das Nagdes
Unidas e ¢ trabalho e os estudos desenvolvidos dentre de
outras organizagdes internacionais e regionais,

Atentas ao espirito, principios, objgtivos e fungdes da
Carfa Mundial da Natureza adotada pela Assembléia Geral
das Nacées Unidas na sua trigésima sétima sessio (1982) como
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a regra de ética para a protegdo do meio ambiente humano
¢ a preservagdo dos recursos naturais. _

Afirmando que os Estados devem cumprir suas obriga-
¢bes internacionais no que se refere 3 protegdo da sadide huma-
na e protegdo ¢ & preservagio do meio ambiente e que sio
responséveis por danos em conformidade com o direito inter-
nacional,

Reconhecendo que, no caso de uma violagdo grave dos
dispositivos da presente Convengio ou de gqualquer protocolo
da mesma, aplicar-se-fo as iormas pemnentes do direito inter-
nacional dos tratados,

Conscientes da necessidade de continuar o desenvolvi-
mento ¢ a implementagdo de tecnologias ambientalmente ra-
cionais, que gerem escassos residuos, medidas de reciclagem
e hons sistemas de administragio e de manejo, permitam redu-
zir a0 minimo a geragio de resfduos perigosos e outros resi-
duos,

_ Conscientes também da crescente preccupagio interna-
cional com a necessidade de um controle rigoroso do movi-
mento transfronteirigo de resfduos perigosos € outros residuos,
bem como com a necessidade de, tanto quanto possivel, redu-
zZir este movimento a um minimo, .

. Preocupadas com o problema do trafico transfronteirigo
ilegal de residuos perigosos e de outros residuos,

Levando também em consideragdo que paises em desen-
volvimento tém uma capacidade limitada para administrar
residuos perigosos e outros res{duos,

Reconhecendo que é preciso promover a fransferéncia
de tecnologia para a administragao sauddvel dos resfduos peri-
£0s0s e outros residuos produzidos localmente, particular-
mente. para 05 paises em desenvolvimento, de acordo com
o espirito das Diretrizes do Cairo e da decisdo 14/16 do Conse-
Iho.de Administragdo do PNUMA sobre a promogio da trans-
feréncia de tecnologias de prote¢io ambiental,

Reconhecendo também que os residuos perigosos e ou-
tros resfduos devem ser transportados de acordo com as con-
vengdes € recomendacdes internacionais pertinentes,

Convencidas também de que o movimento transfrontei-
tigo de resfduos perigosos e outros residuos sé deve ser permi-
tido quando o transporte e o depdsito final desses residuos
forem ambientalmente,

Determinadas a proteger, por meio de um controle rigo-
rose, a saide humana ¢ o meio ambiente contra os efeitos
adversos que podem resultar da geragdo e administragio de
residuos perigosos e outros resfduos,

Acordaram o seguinte:

Artigo 1

Alcance da Convengio

1. Serio “residuos perigosos™ para os fins da presente
Convengdo, os seguintes residuos que se]am objeto de mov;-
mentos transfronteirigos:

a) Residuos que se enquadrem em qualquer categona
contida no Anexo I, a menos que ndo possuam.quaisquer
das caracter{sticas descritas no Anexo III; e

b) Residuos nio cobertos pelo pardgrafo (a) mas defini-
dos, ou considerados, residuos perigosos pela legislaglo inter-
na da Parte que seja Estado de exportagio, de importagéo
ou de trinsito.

2. Osresiduos que se enquadram em qualquer categoria
coniida no Anexo II & que sejam objeto de movimentos trans-
fronteirigos serdo considerados “outros residuos”™ ' para 0s fins
da presente Convencdo.

3. Os residuos que, por serem radioativos, estiverem
sujeitos a outros sistemas internacionais de controle, inclusive
instrumentos internacionais que se apliquem especificamente
a materiais radigativos, ficam excluidos do &mbito da presente
Convengdo.

4. Os residuos derivadoes de operagdes normais de um
navio, cuja descarga esteja coberta por um outro instrumento
internacional, ficam excluidos do dmbito da presente Con-
vencao.

Artigo 2
Definicoes

Para os fins da presente Convengdo:

1. Por ~Residuos™ se entendem as substdncias ou obje-
tos, a cujo depdésito se procede, se propde proceder-se, ou
se estd obrigado a proceder-se em virtude do disposto na
legislagdo nacional;

2. Por " Administragdo” se entencls 4 coleta, transporte
e depdsito de residuos perigosos e outros residuos, incluindo
a vigilancia dos locais de depdsito, o

3. Por “Movimento transfronteirigo” se entende todo
movimento de residuos perigosos ou outros res{duos proce-
dentes. de uma drea sob a jurisdigdo nacional de um Estado
para ou através de uma drea sob a jurisdigio nacional de
outro Estado ou para ou através de uma drea nio incluida
na jurisdigdo nacional de gqualquer Estado, desde que 0 movi-
mento afete a pelo menos dois Estados; ’

4. Por “Depdsito” se entende qualquer das operagdes
especificadas no Anexo IV da presente Convencio;

5. Por “Local ou Instalagio aprovada” se entende um
local ou uma instalagio para o depésito de residuos perigosos
€ outros resfduos antorizada oun liberada para operar com
esta finalidade por uma autoridade competente do Estado
no qual o local ou a instalagdo esteja localizada;

6. Por “Autoridade competente” se entende uma auto-
ridade governamental designada por uma Parte para ser res-
ponsavel, dentro das dreas geogrdficas consideradas adequa-
das pela Parte, para receber a notificagdo de um movimento
transfromteirigo de residuos perigosos ou outros residuos, bem
como qualquer informagdo relativa a0 mesmo, e para dar
resposta a tal notificagdo, como prevé o art. 6;

7. Por “Ponto focal” se entende a ent1dade de uma
Parte mencionada no art. 5, responsavel por receber e fornecer
informagdes na forma prevista nos arts. 13 ¢ 16;

~ 8. Por “Administragio ambientalmente saudével de re-
siduos perigosos ou outros resfduos” se entende a tomada
de todas as medidas préticas para garantir que os residuos
perigosos € outros residuos sejam administrados de maneira
a'proteger a saide humana e © meio ambiente de efeitos
nocivos quie possam ser provocados por esses residuos;

9. Por “‘Area sob a jurisdigio nacional de um Estado
se entende qualquer drea terrestre, maritima ou aérea dentro
da qual um Estado exerca responsabilidade administrativa
e regulamentadora de acordo com o direito internacional em
relagio A protecio da saide humana ou do meio ambiente;

10. Por “Estado de exportagio™ se entende uma Parte
a partir da qual se planeja iniciar ou se inicia um movimento
transfronteirigo de residuos perigosos ou outros residuos;

11. Por “Esiado de importagido™ se entende uma Parte
para a qual se planeja fazer ou se faz efetivamente um movi-
mento transfronteiri¢o de residuos perigosos ou outros resi-
duos com a finalidade de af depositid-los ou de carregd-los
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antes de depositd-los numa #rea nio incluida na jurisdigio
nacional de qualquer Estado;

12. Por “Estado de transito” se entende qualguer Esta-
do, que nio seja o Estado de exportagdo ou importagio,
através do qual se planeja fazer ou se faz um movimento
transfronteirico de resfduos perigosos ou outros residuos;

13. Por “Estados interessados” se entende as Partes
que sio Estados de exportagao ou lmportagéo ou Estados
de trinsito, quer sejam Partes ou ndo;

14. Por “Pessoa” se entende qualquer pessoa fisica ou
juridica;

15. .Por “Exportador” se entende qualquer pessoa sob
a jurisdigdo do Estado de exportacdo que providencia a expoi-
tagdo de resfduos perigosos ou outros residuos;

16. Por “Importador” se entende qualquer pessoa sob
a jurisdicio do Estado de importagio que providencia a impor-
tagdo de residuos perigosos ou outros residuos;

17. Por “Transportador” se entende gualquer pessoa
que tealiza o transporte de residuos perigosos ou outros resi-
duos;

18. Por*“Gerador” se entende qualquer pessoa cuja ati-
vidade produza residuos perigosos ou outres residuos que
sejam objeto de um movimento transfronteirigo ou, caso essa
pessoa ndo seja conhecida, a pessoa que possui e/ou controla
esses residuos;

18. Por“Encarregado do depdsito™ se entende qualquer
pessoa para a qual resfduos perigosos ou outros residuos sio
enviados ou que efetua o depdsito desses residuos;

20. Por “Organizagdo de integragdo politica e/ou econd-
mica” se entende uma organizagio constituida por Estados
soberanos para a qual seus Estados Membros tenham transfe-
rido a competéncia pelas questdes regidas pela presente Con-
vengdo e que tenha sido devidamente autorizada, de acordo
com seus procedimentos internos, a assind-la, ratificd-la, acei-
td-la, aprové-la, confirmé-la formalmente ou aderir 4 mesma;

21. Por“Tréficoilegal” se entende qualquer movimento
transfronteirigo de residuos pcngosos ou outros residuos na
forma especificada no art. 9.

Artige 3

Definicoes Nacionais de Residuos Perigosos

1. Cada Parte deverd, dentro de um prazo de seis meses
a contar da data em que se tornar uma Parie da presente
Convengio, informar a Secretaria da Convengdo a respeito
dos resfduos, excluidos aqueles relacionados nos Anexos I
¢ II, considerados ou definidos como perigosos em sua legisla-
¢io nacional e a respeito de quaisquer requisitos relacionados
com os procedimentos adotados para o movimento transfron-
teirigo desses residuos.

2. Cada Parte deverd subseqiientemente informar a Se-
cretaria a respeito de quaisquer mudangas significativas ocor-
ridas na informacdo prestada em conformidade com o § 1°

3. A Secretaria deverd prontamente levar ao conheci-
mento de todas as Partes as informagdes recebidas de acordo
com ps §§ 1°e 2¢

4. As Partes estardo obrigadas a colocar & disposigio
de seus exportadores a informagio que lhes seja transmitida
pela Secretaria em cumprimento do § 3°

Axtigo 4
Obrigagdes Gerais

1. a) As Partes que estiverem exercendo ¢ seu direito
de proibir a importagdo de residuos perigosos e cutros resfduos

para depdésito deverao informar as outras Partes de sua decisio
em conformidade com © que prevé o art. 13.

b) As Partes deverdo proibir ou ndo permitir a expor-
tagdo de residuos perigosos e outros residuos para as Partes
que proibirem a importagio desses residuos, quando notifi-
cadas como prevé o subparagrafo (a) acima.

¢) AsPartes deverdo proibir ou ndo permitir a exportagio
de residuos perigosos € outros resfduos se o Estado de impor-
tagio ndo der consentimento por escrito para a importagio
especifica, no caso de o Estado de importagio nio ter proibido
a importacdo desses resfduos.

2. Cada Parte devera tomar medidas adequadas para:

a) Assegurar que a geracio de resfduos perigosos e outros
residuos em seu territério seja reduzida a um minimo, levando
em consideragio aspectos sociais, tecnolégicos e econdmicos;

b) Assegurar a disponibilidade de instalag6es adequadas
para o depdsito, visando a uma administragio ambientalmente
sauddvel de residuos perigosos e outros residuos, as quais
deverdo se localizar, na medida do possivel, dentro de seu
territério, seja qual for o local de depdsito;

¢) Assegurar que as pessoas envolvidas na administragio
de residuos perigosos g outros residuos dentro de seu territério
tomem as medidas necessdrias para evitar a poluigao por resi-
duos perigosos e outros residuos provocada por essa adminis-
tragdo ¢, se tal polui¢do ocorrer, para minimizar suas conse-
qiiéncias em relagio & saide humana e a0 meio ambiente;

d} Assegurar que 0 movimento transfronteirigo de resf-
duos perigosos e outros residuos seja reduzido ac minimo

-compativel com a administragdo ambientalmente saudivel e

eficiente desses residuos e que seja efetuado de maneira a
proteger a satide humana e o meio ambiente dos efeitos adver-
s0s que possam resultar desse movimento;

€) Nao permitir a exportagio de residuos perigosos e
outros residuos para um Estado ouv grupo de Estados que
periengam a uma organizagio de integragdo econdmica efou
politica de que sejam Partes paises, parficularmente paises
em desenvolvimento, cuja legislagdo tenha proibido todas as
importagdes, ou se tiver razbes para crer que os residuos
em questio nao serdo adminisirados de forma ambientalmente
sauddvel, de acordo com critérios a serem decididos pelas
Partes em sua primeira reuniao.

f) Exigir que informagdes sobre qualquer movimento
transfronteirigo de residuos perigosos e outros residuos pro-
postos sejam fornecidas aos Estados interessados, de acordo
com ¢ Anexo V A, no sentido de definir claramente os efeitos
desse movimento sobre a saide humana e o meio ambiente;

g) Impedir a importagdo de residuos perigosos e outros
residuos se tiver razdes para crer que os residuos em questio
ndo serfo administrados de forma ambientalmente sauddvel;

‘h) Cooperar com outras Partes e organizages interes-
sadas em atividades, diretamente e através do Secretariado,
inclusive divulgando informagbes sobre 0 movimento trans-
fronteirigo de resfduos perigosos e outros residuos, com o
objetivo de aprimorar a administragdo ambientalmente saud4-

vel desses residuos e impedir o trdfico ilegal.

3. AsPartes consideram que o tréfico ilegal de residuos
perigosos ou outros residuos € uma atividade criminosa.

4. (Cada Parte deverd tomar medidas legais, adminis-
trativas ou de outra natureza para implementar e fazer vigorar
os dispositivos da presente Convengéo, inclusive medidas para
impedir e punir condutas que representem violagio da pre-
sente Convengdo.
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5. Nenhuma Parte permitird que residuos perigosos ou
outros residuos sejam exportados para um Estado gue nido
seja Parte, ou importados de um Estado que nio seja Parte.

6. As Partes acordam que nd¢ permitirdo a exportagio
de residuos perigosos e outros residuos para depdsito dentro
da drea ao sul dos 60 graus de latitude sul, estejfam ou ndo
esses residuos sujeitos a movimento transfronteirigo.

7. Além disso, cada Parte deverd:

a) proibir fodas as pessoas sob sua jurisdigdo nacional
de transportarem ou depositarem residuos perigoses ou outros
residuos, a ndo ser que essas pessoas estejam autorizadas
ou tenham penmssﬁo para realizar esse tipo de operagoes;

b) exigir que os residuos perigosos e outros residuos a
serem objeto de um movimento transfronteirigo sejam emba-
lados, etiquetados ¢ transportados em conformidade com nor-
mas ¢ padrdes internacionais aceitos e reconhecidos de forma
geral no campo da embalagem, etiquetagem e transporte,
e que sejam levadas em consideragéo prétlcas pertinentes in-
ternacionalmente reconhecidas;

¢) exigir que os residuos perigosos e outros residuos se
fagam acompanhar de um documento de movimento desde
o ponto no qual tenha inicio um movimento transfronteirigo
até o ponto de depdsito.

8. . Cada Parte deverd exigir que os residuos perigosos
e outros residuos a serem exportados sejam administrados
de forma ambientalmente saudidvel no Estado de importagio
ou em qualquer outro lugar. Diretrizes técnicas a serem adota-
das para a administragdo ambientalmente sauddvel dos resi-
duos cobertos pela presente Convencdo serdo acordadas pelas
Partes em sua primeira reuniao.

9. As Partes deverdo tomar medidas adequadas no sen-

tido de garantir que o movimento transfronteirigo de residuos
perigosos e outros residuos sé seja permitido se:

a) o Estado de exportagio ndo tiver capacidade técnica
e as instalagdes necessdrias, capacidade ou locais de depdsito
adequados para depositar os residuos em questdo de forma
ambientalmente sanddvel e eficiente; ou

b) os residuos em questio forem necessdrios como maté-
ria-prima para as indiistrias de reciclagem ou recuperagdo
no Estado de importagédo; ou

¢) o movimento transfronteirigo em questdo estiver de
acordo com outros critérios a serem acordados pelas Partes,
desde que esses critérios ndo divirjam dos objetivos da pre-
sente Convengio.

10. A obrigagio esnpulada pela presente Convengao
em relagdo aos Estados nos qua1s sdo gerados residuos perigo-
sos e outros residuos, de exigir que esses residuos sejam admi-
nistrados de forma ambientalmente sauddvel ndo poderd, em
nenhuma circunsténcia, ser transferida para os Estados de
importagdo ou transito.

11. Nadana presente Convengéo deve impedir uma Par-
te de impor exigéncias adicionais que s€jam compativeis com
os dispositivos da presente Convengdo & qué estejam em con-
crrdédncia com as normas de direito internacional, a fim de
melhor proteger a sadde humana e o meio amblente

12. Nada na presente Convengdo deve afetar em ne-
phum aspecto a soberania dos Estados sobre seu mar territo-
rial, estabelecida de acordo com. o direito internacional e os
direitos soberanos e a jutisdigdo que os Estados exercem sobre
suas zonas econdmicas exclusivas e plataformas continentais
de acordo com o direito internacional, bem como o exercicio
dos direitos e liberdades de navegagdo por parte dos navios
e aviGes de todos os Estados, conforme prevé o direito interna-

cional e como estabelecido em instrumentos internacionais
pertinentes.
13. As Partes deverdo rever periodicamente as possibi-

lidades de reduzir a quantidade e/ou o potencial de poluicdo

dos residuos perigosos e outros residuos que sdo exportados
para outros Estados, particularmente para os pafses em desen-
volvimento.

Artigo 5

Designacio de Autoridades Competentes ¢ do Ponto Focal

Para facilitar a 1mplementa§ao da presente Convengao
as Partes deverao:

1. Designar ou estabelecer uma ou mais autoridades
competentes e um ponto focal. Uma autondade competente
devera ser designada para receber a notificagdo nc case de
um Estado de trinsito.

2. Informar o Secretariado, em um periodo de trés me-
ses a partir da entrada em vigor da presente Convengédo para
elas, a respeito das reparticdes designadas por elas como seu
ponta focal e suas autoridades competentes. .

3. Informar o Secretariado, em um periodo de um més
a contar da data da decisdo, a respeito de quaisquer mudangas
relacionadas com a designagdo feita em conform1dade com
o pardgrafo 2 acima.

Artigo 6
.. Movimento Transfronteirico entre Partes

1. O Estado de exportagdo deverd notificar, ou exigir
que o gerador ou exportador notifiquem, por escrito, por
meio da autoridade competente do Estado de exportagio,
a autoridade competente dos Estados interessados, a respeito
de qualguer movimento transfronteirigo de residuos perizosos
ou outros residuos proposto. Essa notificacdo deverd conter
as declaragées € informagdes especificadas no Anexo V A,
escritas numa lingna aceitdvel para o Estado de importagio.
Apenas uma notificagio precisard ser enviada para cada um
dos Estados interessados.

2. O Estado de importagdo deverd responder por escrito
ac notificador, permitindo o movimento com ou sem condi-
gbes, negando permissdo para o movimento ou solicitando
informagdes adicionais. Uma cépla da resposta final do Estado
de importacdo deverd ser enviada as autoridades competentes
dos Estados interessados que sejam Partes.

3. O Estado de exportagde ndo deverd permifir que
o gerador ou exportador dé inicic ac movimento transfron-
teirico até que tenha recebido confirmagdo por escrito de
que: . : :
a) o notificador recebeu ¢ consentimento por escrito do
Estado de importagio; e

b) o notificador recebeu da parte do Estado de impor-
tagdo confirmacgdo quanto & existéncia de um contrato entre
o exportador e o encarregado do depdsito especificando a
admlmstragao ambientalmente sauddvel dos residuos em ques-
tao.

4. Cada Estado de transito que seja Parte deverd acusar
prontamente ao notificador o recebimento da notificagdo.
Subseqlientemente, poderd dar uma resposta por escrito ao
notificador, em um prazo de 60 dias, permitindo o movimento
com ¢u sem condigdes, negando permissdo para 0 movimento
ou solicitando informagdes adicionais. O Estado de expor-
tagdo ndo deverd permitir que o movimento transfronteirigo
tenha inicio antes de haver recebido a permissdo por escrito
do Estado de trdnsito. Nédo obstante, caso em qualquer mo-
mento uma Parte decida nao exigir consentimento prévio,
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de forma geral ou sob condigdes especificas, para movimentos
transfronteirigos de trdnsito de residuos perigosos ou outros
residuos, ou caso maodifique seus requisitos neste particular,
deverd informar prontamente as outras Partes de sua deciséo,
como prevé o art. 13. Neste dltimo caso, se. o Estado de
exportacio ndo receber qualquer resposta em um prazo de
60 dias a partir do recebimento de uma determinada notifi-
cagdo pelo Estado de transito, o Estado de exportagdo poderd
permitir que a exportagdo se faga através do Estado de trén-
sito. o :
5. No case. de um movimento transfronteirico em que
os resfduos sejam legalmente definidos ou considerados como
residuos perigosos apenas:

a) pelo Estado de exportagao, os requisitos do pardgrafo
9 do presente artigo que se aplicam ao importador ¢ encarre-
gado do depdsito € ao Estado de importagdo aplicar-se-do,
mutatis mutandis, ac esportador e ac Estado de exportagio,
respectivamente;

b) pelo Estado de importagdo, ou pelos Estados de im-
portagio e de trénsito que sejam Partes, os requisitos dos
pardgrafos 1, 3, 4 e 6 do presente Artigo que se aplicam
ao exportador ¢ ao Estado de exportagio aplicar-se-3o, muta-
tis mutandis, ac importador ou encarregado do depdsito
ao Estado de importagio, respectivamente; ou

¢} por qualquer Estado de transito que seja uma Parte,

os dispositivos da parédgrafo 4 aplicar-se-4o a tal Estado.

6. O Estado de exportagio poderd, mediante consenti-
mento por escrito dos Estados interessados, permitir que o
gerador ou o exportador usem uma notificagio geral pela
qual os resfduos perigosos ou outros residuos com as mesmas
caracteristicas fisicas e quimicas sejam expedidos regularmen-
te para o mesmo encarregado do depdsito via a mesma aduana
de salda do Estado de exportagio, via a mesma aduana de
entrada do Estado de importagio e, no caso de trénsito, via
a mesma aduana de entrada e safda do Estado ou Estados
de trénsito. . o

7. Os Estados interessados poderido apresentar sua per-
missdo por escrito para a utilizagdo da notificagao geral men-
cionada no pardgrafo 6 mediante o fornecimento de determi-
nadas informacgoes, como as quantidades exatas ou relagdes
periddicas de residuos perigosos ou ouiros residuos a serem
expedidos. e U,

8. A notificagdo geral e o consentimento por escrito
mencionados nos pardgrafos 6 e 7 poderdo abranger muiltiplas
expedigGes de residuos perigosos ou outros residuos durante
um periodo mdximo de 12 meses.

9. As Partes deverfio exigir que todas as pessoas encar-
regadas de um movimento transfronteirigo de restduos perigo-
s0s ou outros residuos assinem o documento do movimento
na entrega ou no recebimento dos residuos em questio. Tam-
bém deverdo exigir que o encarregado do depésito informe
tanto o exportador quanto a autoridade competente do Estado
de exportagdo do recebimento, pelo encarregado do depésito,
dos residuos em questio e, no devido tempo, da concluséio
do depésito de acordo com as especificagbes da notificagio.
Caso essas informagoes ndo sejam recebidas no Estado de
exportagio, aautoridade competente do Estado de exportagio
ou o exportador deverdo notificar o Estado de importagdo.

10. A notificagdo e resposta exigidas pelo presente Arti-
go deverdo ser transmitidas 4 autoridade competente das Par-
tes interessadas ou as autoridades governamentais respon-
sdveis no caso de Estados que ndo sejam Partes.

11. Qualguer movimento transfronteirico de residuos
perigosos ou outros residuos deverd ser coberto por seguro,
caugdo ou outrz garantia exigida pelo Estado de importagéo
ou qualquer Estado de trdnsito que ndo se parte. ;

‘Artigo 7
. _ Moyvimento Transfronteirico a Partir de uma Parte através
de Estados que nio sejam Partes

- O pardgrafo 2 do artigo 6 da Convengio aplicar-se-4,
mutatis mutandis, 20 movimento transfrontéirigo de residuos
perigosos ou outros residuos a partir de uma Parte através
de um Estado ou Estados que ndo sejam Partes.

Artige 8
O Dever de Reimportar

Quando um movimento transfronteirigo de residuos peri-
gosos ou outros residuos para o qual foi dado consentimento
dos Estados interessados, cont base nos dispositivos da pre-
sente Convengdo ndo puder ser concluido de acorde com os
termos do contrato, o Estado de exportagio deverd garantir

"que os reswduos em questdo serdio levados de volta para o

seu territério pelo exportador, caso n3o possam ser estabele-
cidos esquemas alternativos para o depésito dos mesmos, de
uma forma ambientalmente sauddvel, num prazo de 90 dias
a partir da data em que o Estado importador informou o
Estado de exportagdo e o Secretariado a esse respeitd, ou
em qualquer outro prazo acordado entre os Estados interes-
sados. Para esse fim, o Estado de exportacio e qualquer Parte
de trdnsito ndo deverd se opot, dificultar ou impedir o retorno
desses residucs para o Estado de exportagao.

Artigo 9

Trafico Ilegal

1. Para os fins da presente Convengdo, qualquer movi-
mento transfronteirigo de residuos perigosos ou outros rejei-
tos: ] : : )

a) sem notificagdo, segundo os dispositivos da presente
Convengio, para todos os Estados interessados; ou

b) sem o consentimento, segundo os dispositivos da pre-
senite Convengao, de um Estado interessado; ou

¢) com o consentimento de Estados obtido por meio de
falsificagio, descri¢ie enganosa ou fraude; ou

d) gue nao esteja materialmente em conformidade com
os documentos; ou

e) que resuite num depdsito deliberado {por exemplo,
dumping) de residuos perigosos ou outros residuos caracte-
rizando violagao da presente Convengio ¢ de prineipios gerais
do direito internacional, serd considerado trafico ilegal.

2. No caso de um movimento transfronteirico de resi-
duos perigosos ou outros residuos considerado trafico ilegal
em fungdo da conduta do exportador ou gerador, o Estado
de exportagdo deverd assegurar que os residuos em questdo
sejam: -

a) levados de volta pelo exportador ou pele gerador ou,
se necessdrio, pelo proprio Estado para dentro de seu territério
ou, se isto for impraticével,

b} depositados de alguma outra forma de acordo com
os dispgsitivos da presente Convengio, em um prazo de 30
dias a contar da data em que o Estado de exportagdo foi
informado do tréfico ilegal ou em qualquer outro prazo acor-
dado entre os Estados interessados. Para esse fim, as Partes
interessadas ndo deverao se opor, dificultar cu impedir o retor-
no desses residuos para o Estado de exportagio.
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3. No caso de um movimento transfronteirigo de resi-
duos perigosos ou oirtros residuos considerado trafico ilegal
em fungdo da conduta do importador ou do encarregado do
depdsito, 0 Estado de importagdo deverd assegurar que oS
residuos em questio sejam depositados de forma ambien-
talmente sauddvel pelo importador oun encarregado do dep6-
sito ou, se necessdrio, pelo préprio Estado de importagio
em wm prazo de 30 dias a partir da data em que o trdfico
ilegal tepha chegado ao conhecimento do Estado de impor-
tagdo ou em qualquer outro prazo acordado entre os Estados
interessados. Para esse fim, as Partes interessadas deverio
cooperar urnas com as outras, conforme necessirio, no depd-
sito dos resfduos de forma ambientalmente sauddvel.

4. Nos casos em que a responsabilidade pelo trafico
ilegal ndo possa ser atribuida ao exportador ou gerador nem
ao importador ou encarregado do depdsito, as Partes interes-
sadas ou outras Partes, de acordo com a situagdo, deverdo
assegurar, por meio de cooperagio, que os residuos em ques-
tio sejam depositados o mais rapidamente possivel de forma
ambientalmente sauddvel no Estado de exportagio, no Estado
de importagdo on em algum outro lugar considerado ade-
quado.

5. (CadaParte deverd implementar uma leglslagﬁo nacio-
nal/interna adequada para impedir e punir o trifico ilegal.
As Partes deverdo cooperar umas com as outras para atingir
os objetivos deste artigo.

Artigo 10

Cooperagiio Internacional

1. As Partes deverio cooperar umas com a¥ outras com
o objetivo de aprimorar ¢ alcangar um manejo ambiental-
mente saudével de resfduos perigosos € outros residuos.

2. Para esse fim, as Paries deverdo:

. a) Mediante solicitagéo, fornecer informagées, seja numa
base bilateral ou multilateral, com vistas a promover 0 manejo
ambientalmente sauddvel de residuos perigosos e outros resi-
duos, incluindo a harmonizagio de padrdes téenicos e préticas
para um manejo adequado de residuos perigosos e outros
residuos;

b} Cooperar na vigildncia dos efeitos do manejo de rest-
duos perigosos sobre a satide humana e ¢ meio ambiente;

¢} Cooperar, em sintonia com suas leis, regulamentos
e politicas nacionais, no desenvolvimento e implementagio
de novas tecnologias ambientalmente racionais com baixo fn-
dice de residuos e no aperfeigopamento das tecnologias existen-
tes com vistas a eliminar, na medida do possivel, a geragdo
de residucs perigosos e outros residuos e estabelecer métodos
mais efetivos e eficientes de assegurar um manejo ambien-
talmente sauddvel para os mesmos, incleindo o estudo dos
efeitos econdmicos, sociais ¢ ambientais da adogio de tais
tecnologias novas.

d) Cooperar ativamente, em sintonia com suas leis, regu-
lamentos ¢ politicas nacionais, na transferéncia de tecnologias
e sistemas administrativos relacionados com o manejo ambien-
talmente sauddvel de residuos perigosos e outros residuos.
Também deverio cooperar no desenvolvimento de capacidade
técnica entre as Partes, especmlmentc entre aquelas que neces-
sitem ou solicitem assisténcia técnica nessa drea;

e} Cooperar no desenvolvimento de diretrizes técnicas
efou codigos de prdticas apropriadas.

3. As Partes deverdo empregar meios adequados para
cooperareni umas com as outras a fim de dar assisténcia aos
paises em desenvolvimento na implementagio dos subpara-
grafos a, b, ¢ e d do pardgrafo 2 do artigo 4.

4. Levando em consideragdo as necessidades dos paises
em desenvolvimento, estimula-se a cooperagio entreas Partes
e as organizagdes internacionais competentes com o objetivo
de promover, inter alia, uma consciéncia piblica, ¢ desenvol-
vimento de um manejo ambientalmente saudavel de residuos
perigosos e outros residuos ¢ a adog¢io de novas tecnologias
com baixo indice de residuos.

Artigo 11

Acordos Bilaterais, Multilaterais e Regionais

1. Nio obstante o disposto no Artigo 4, pardgrafo 5,
as Partes podem estabelecer acordos ou arranjos bilaterais,
multilaterais ou regionais no que se refere ac movimento trans-
fronteirigo de residuos perigosos ou outros residuos com Partes
ou ndo Partes, desde que esses esquemas ou acordos nac
derroguem a administragio ambientalmente sauddvel dos resi-
duos perigosos e outros residuos exigida pela presente Con-
vengao. Esses acordos ou esquemas devero estabelecer dispo-
sitivos que nfo sejam menos ambientalmente sauddveis que
agueles previstos na presente Convengio, particularmente le-
vando-se em consideragdo os interesses dos paises em desen-
volvimento.

2. AsPartes deverdo notificar o Secretariado a respeito
de qualsquer acordos ou arranjos bllaterals multilaterais ou
regionais mencionados no pardgrafo 1 assim como a respe1to
daqueles estabelecidos com a finalidade de controlar os movi-
mentos transfronteirigos de residuos perigosos e outros resi-
duos exclusivamente entre as Partes desses acordos. Os dispo-
sitivos da presente Convengio nfo afetardo movimentos trans-
fronteiricos efetvados em conformidade com esses acordos,
desde que esses acordos sejam compativeis com o manejo
ambientalmente saudédvel de residuos perigosos e outros resi-
duos, que estipula a presente Convengao.

Artige 12

Consultas sobre Résponsabilidade

As Partes deverio cooperar com ¢ objetivo de adotar,
tdo pronto possivel, um protocolo que estabeleca normas e
procedimentos adequados no-campo da responsabilidade e
compensagio por danos provocadOS pelo movimento trans-
fronteirico e depdsito de residuos perigosos ¢ outros residuos.

Artigo 13
~ Transmissio de Informagies

1. As Partes deverfo velar para que sejam imediata-
rente informados os Estados interessados, sempre que tive-
rem conhecimento de algum acidente ocorrido durante o movi-
mento transfronteirigo de resfdeos perigosos ou outros resi-
duos que possa apresentar riscos 4 saide humana e ao meio
ambiente em outros Estados.

2. AsPartes deverac informar umas is outras, por meio
do Secretariado, do seguinte:

a) Mudangas e¢m relagdo 4 designagdo de autondades
competentes e/ou pontos focais, de acordo com o Artigo 5;

b) Mudangas na sua deﬁn.igﬁo nacional de residuos peri-
gosos, de acordo com o Artigo 3;

e, 0 mais rapidamente possivel,

¢) Decisdes tomadas por elas de proibir total ou parcial-
mente a importagio de residuos perigosos ou outros resfduos
para depésito dentro da drea sob sua jurisdigdo nacional;

d)DecisGes tomadas por elas com vistas a limitar ou banir
a exportagdo de residuos perigosos ou outros residuos;

€} Quaisquer outras informagdes exigidas em conformi-
dade com o pardgrafo 4 do presente artigo.

3. As Partes deverdo, em consondncia com suas leis
e regulamentos nacionais, transmitir, por meio do Secreta-
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riado, & Conferéncia das Partes estabelecida pelo Artigo 15,
antes do final de cada ano civil, um relatério sobre o ano
civil anterior, o qual deverd conter as seguintes informagdes:

a) Autoridades competentes e pontos focais designados
pelas mesmas de acordo com o Artigo 5;

b) Informagﬁes sobre 05 movimentos transfronteirigos de
residuos perigosos ou de outros resfduos com os quais tenham
tido alguma relagéo, incluindo:

i A quantidade de residuos perigosos e outros residuos
exportados, a categoria dos mesmos, suas caracteristicas, des-
tino e qualquer pafs de transito € método de depésn;o eSpecﬂit-
cados na resposta 4 notificagio;

ii} A quantidade de residuos perigosos e outros residuos
unportados a categona dos mesmos, suas caractenstlcas Ori-
gem ¢ métodos de depdsitos;

iti) Depésitos que ndo tenham sido efetuados como pla-
nejado;

iv) Esforgos para reduzir a quantidade de residuos peri-
£050S € outros residuos sujeitos a movimento transfronteirigo;

¢) InformagSes sobre as medidas adotadas por elas na
implementagdo da presente Convencio;

d) Informacé&es sobre estatisticas qualificadas dlspomvels
que tenham sido compiladas pelas mesmas a respeito dos efei-
tos da geragdo, transporte e depdsito de resfduos perigosos
e outros residuos sobre a smide humana e o meio ambiente;

e) Informagdes sobre acordos e esquemas bilaterais, mul-
tilaterais e regionais estabelecidos de acordo com o Artigo
11 da presente Convengio;

f} InformagGes sobre acidentes ocorridos durante o movi-
mento transfronteirigo e depésito de resfduos perigosos e ou-
tros residuos e sobre as medidas tomadas para lidar com 0s
mesos;

g) Informagées sobre op;ées de depdsite emstentes den-
tro da drea de sua Junsdlgao nacional;

W)Informagtes sobre medidas tomadas para desenvolver
tecnologias destinadas a reduzir e/ou eliminar a produgdo de
residuos perigosos e outros resfduos; e

1) Quaisquer assuntos cons1dcrados pertmentes pela Con—

feréncia das Partes. - . L

4. As Partes deverdo, em consonﬁncxa com suas leis
e regulamentos nacionais, assegurar que tdpias de cada notifi-
cagao relativa a qualquer movimento transfronteirigo de rest-
duos perigosos ou outros residuos, bem como de sua resposta,
sejam enviadas ao Secretariado toda vez que uma Parte, ao
considerar que seu meio ambiente pode ser afetado por aquele
movimento transfronteirigo, formule solicitagdo nesse seantido.

Artigo 14
- Aspectos Financeiros
1. As Partes convém que, de acordo com as necessi-
dades especificas de diferentes regides ¢ subregides, devem
ser estabelecidos centros regionais e subregionats para treina-
mento e transferéncias de tecnologias relacionadas com ¢ ma-
nejo de residuos perigosos e outros residuos e com a redugio
a0 minimo de sua geragdo. As Partes deliberardo a respeito
do estabelecimento de mecanismos de financiamento adequa-
dos em bases voluntérias.’

. 2. As Partes examinario a conveniéncia de estabelecer
um fundo rotativo destinado a prestar assisténcia provisdria
no caso de situagdes de emergéncia, com o objetive de mini-
mizar os danos provocados por acidentes resultantes de movi-
mentos transfronteiricos de resfduos perigosos e outros resi-
duos, ou ocorridos durante o depdsito. - -

Artigo 15

Conferéncia das Partes .

1. Fica estabelecida por meio desta uma Conferéncia
das Partes. A primejra, reunifo da Conferéncia das Partes
serd convocada pelg Diretor Executive do Pnuma no prazo
de um ano a partir da entrada em vigor da presente Conven-
¢do. Subseqiientemente, reunides ordindrias da Conferéncia
das partes serfo realizadas em intervalos regulares a serem
determinados pela Conferénciza em sua primeira reunido.

2. Reunides extraordingdrias da Conferéncia das Partes
serdo realizadas em outras ocasides consideradas necessdrias
pela Conferéncia, ou mediante solicitagao por escrito de qual-
quer Parte, num prazo de 'seis meses a partir do envio da
referida sohcltagao 20 Secretanado desde que tal solicitacao
seja apoiada por pelo menos um tergo das Partes.

3. A Conferéncia 'das Partes deverd acordar e adotar
por consenso regras’' de procedimento para si mesma e para
qualquer organismo subsididrio que possa vir a estabelecer,
bem como normas financeiras para determinar especiflcamen-
te a participacdo financeira das Partes no cumpnmento da
presente Convengdo. - '

4. Em sua prinieira reunido, as Partes deverdo consi-
derar medidas adicionais que possam auxilid-las no cumpri-
mento de suas reSponsablhdades em relacio & prote¢do e pre-
servacgao do meio amblente mannho no contexto da presente
Convengio. :

5. A Conferéncia das Partes deverd manter sob continua
revisdo e avaliagdo a efetiva implementagdo da presente Con-
vengdo e, além disso, deverd:

- a) Promover a harmomzagao de politicas, estrateolas e
medldas adequadas, com’ vistas @ minimizar os danos provo-
cados por resfduos perigosos outros residuos i satide humana
€ a0 meio ambiente;

b) Considerar e adotar, de acordo com as- necesmdades,
emendas 4 presente Convengio & seus anexos, levando em
consxderagao inter alia, informagdes cient{ficas, técnicas, eco-
ndmicas e ambientais dlspomvem,

¢} Considerar ¢ empreender qualquer agdo adicional que
possa ser necessdria para alcangar os propdsitos da presente
Convengdo 3 luz da experiéncia adquirida na sua operacio-
nalizagdo assim como na operacionalizagio dos acordos € es-
quemas previstos no-Artigo 11; '+~

d) Considerar e adotar pmtdcolos de acOrdo com as’
necessidades; e '

€) Estabelecer quaisquer organmmos subsxd;énos consi-
derados necessdrios para a implementagdo da presente Con-
vengéo.

6. AsNagdes Unidas, suas agéncxas especializadas, bem
como qualquer Estado que ndo seja Parte da presente Conven-
gdo, poderdo estar representados como observadores nas reu-
niées da Conferéncia das Partes. Qualquer organismo ou agén-
cia, seja nacional ou internacional,-governamental ou néo
govemamental qualificado nas dreas relacionadas a resfduos
perigosos ou outros residuos que tenha informado o Secreta-
rado de seu desejo de ser represertado como observador
numa reunido da Conferéncia das Partes, poderd ter permissao
para tal, a nic ser que pelo menos um tergo das Partes presen-
tes fagam objecdo. A admissio e participagio de observadores
ficard sujeita As regras de procechmento adotadas pe]a Confe-
réncia das Partes.

7. A Conferéicia das Partes devers fazer Dum prazo

de trés anos a partir da entrada em vigor da presente Conven-
¢do e pelo menos a cada seis anos subseqlientemente, uma
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avaliagdo de sua eficicia e, se julgado necessdrio, considerar
aadogio de uma proibigio completa ou parcial de movimentos
transfronteirigos de resfduos perigosos e outros residuos, a
luz das ultimas informagdes cientificas, ambientais, técnicas
e econémicas disponiveis.

Artigo 16

O Secretariado

1. As fungdes do Secretariado serdo as seguintes:

8) Organizar e prestar assisténcia 4s reunidés _prévistas
nos Artigos 15 ¢ 17;

b) Preparar e transmitir relatérios baseados nas informa-
¢Ges recebidas de acordo com os arts. 3, 4, 6, 11 e 13, bem
como nas informagées oriundas de reunides de Organismos
subsidiarios estabelecidas de acordo com o art. 15 e também,
de acordo com as necessidades, nas informagées fomcmdas

por entidades mtergovemamentam € néo governamentais per-

tinentes;

c} Preparar relat6rios sobre as atividades que desenvol-
veu na implementagio de suas fungées de acordo com a pre-
sente Convengdo ¢ apresentd-los & Conferéncia das Partes;

d) Garantir a necessdria coordenagdo com OIganismos
internacionais pertinentés é, em particular, estabelecer esque-
mas administrativos e contratuats nécessarios para o efetivo
desempenho de suas funcoes; -

e) Comunicar-se com os pontos focais e autoridades com-
petentes estabelecidas pelas Partes de acordo com o art. 3
da presente Convengio;

f) Compilar informagGes relativas aos locais ¢ instalagdes
nacionais autorizadas pelas Partes e disponfveis para o dep¢-
sito de seus residuos perigosos ¢ outros residuos € fazer essas
informagées circularem entre as Partes; )

g) Receber e transmitir informacdées de e para Partes
sobre:

— fontes de assisténcia téenica e treihamento;

— know-how técnico e cientifico disponivel;

— fontes de consultoria e avaliacio especializada; e

— disponibilidade de recursos com vistas a assistir as Par-
tes, mediante solicitagdo, em dreas como:

—gerenmamento do sistema de not1f1cagao da presente
Convengao;

— manejo de residuos perigosos e cutros residuos;

— tecnologias @mbientalmente racionais relacionadas
com os resfduos perigosos e outros residuos, como tais tecno-
logias com baixo {ndice de resfduos ou sem resfduos;

— avaliagdo das capacidades e locais de depésito;

— vigilancia de residuos perigosos e outros resfduos; e

— respostas a emergéncias;

h) Fornecer &s Partes, mediante solicitagio, informagées
sobre consultores ou firmas de consultoria que tenham a neces-
siria competéncia técnica na 4rea e que possam assistir as
mesmas no exame de uma notificagio para um movimento
transfronteirico, na avaliagio da conformidade de um carrega-
mento de residuos perigosos ou outros resfduos com a notifi-
caglo pertinente e/ou na verificagdo de que s instalagdes
propostas para a depdsito de residuos perigosos e outros resi-
duos sio ambientaimente sauddveis, quando as Partes tiverem
razdes para crer que os residuos em questdo ndo serdo mane-
jados de forma ambientalmente sauddvel. Qualquer exame
dessa natureza nio teré suas despesas cobertas pelo Secre-
tariado;

i) Assistir s Partes, mediante solicitagdo, na identifi-
caglo de casos de tréfico ilegal e fazer circular imediatamente,

para as Partes interessadas, quaisquer informagdes que tenha
recebido sobre trifico ilegal;

J) Cooperar com as Partes e com as organizagdes e agén-
cias internacionais pertinentes e competentes no fornecimento
de peritos e equipamentos para rapidamente prestar assistén-
cia aos Estados no caso de uma situagdo de emergéncia; e
.-k} Desempenhar quaisquer outra fungdes relevantes as
finalidades da presente Convengfio, de acordo com as determi-
nagbes da Conferéncia das partes.

As fungdes do Secretariado serdo interinamente desem-
penhadas pelo PNUMA até a conclusfo da primeira reunido
da Conferéncia das Partes realizadas de acordo com o art.

3. .Na sua primeira reunifo, a Conferéncia das Partes
deverd nomear o Secretariado dentre as organizagGes intergo-
vernamentais competentes existentes que tiverem manifestado
intengdo de desempenhar as fungdes do Secretariado estabele-
cidas na presente Convengdo. Nessa reunido, a Conferéncia
das Partes deverd também avaliar a execugdo, pelo Secreta-
riado interino, das fungGes a ele designadas, em particular
aquelas decorrentes do § 1 acima, e tomar decises a respeito
das estruturas adequadas para essas fungdes.

Artigo 17
Emendas 3 Convencio

1. Qualquer Parte poderd propor emendas & presente
Convengio ¢ qualquer Parte de um protocolo poderd propor
emendas dquele protocolo. Essas emendas devero levar em
conta, inter alia, consideragdes cientificas e técnicas relevan-
tes.

2. Emendas 4 presente Convengéo deverao ser adotadas
em uma reunido da Conferéncia das Partes. Emendas a qual-
quer protocolo deverdo ser adotadas numa reunido da Confe-
réncia das Partes envolvendo o protocolo em questdo. O texto
de gualquer emenda proposta & presente Convengio ou a
qualquer protocolo, salvo quando previsto de outra maneira
em tal protocolo, deverd ser comunicado as Partes pelo Secre-
tariado pelo menos seis meses antes de reunido na quat ela
serd proposta para adogdo. O Secretariado deverd ainda comu-
nicar as emendas propostas aos Signatdrios da presente Con-
vengdo para informacdo dos mesmos.

3. AsPartes deverio enviar todos os esforgos para che-
garem a um consenso em relagdo a qualquer emenda proposta
4 presente Convengdo. Caso tenham sido feitos todos os esfor-
gos, sem due se tenha chegado a um consenso, a emenda
deverd, como ltimo recurso, ser adotada por voto majoritdrio
de trés quartos das Partes presentes e que estejam votando
na reunido e apresentada pelo Depositdrio a todas as Partes
para ratificagdo, aprovagio, confirmagao formal ou aceitagéo.

4. O procedimento mencionado no § 3 acima aplicar-
se-d a emendas propostas a gualquer protocole, a nio ser
quando uma majoria de dois tercos das Partes do protocolo
em questdo presentes e que estejam votando na reunifo seja
suficiente para sua educagao.

© 5. Os instrumentos de ratifica¢do, aprovagdo, confir-
magdo formal ou aceitagiio de emendas deverdo ser deposi-
tados junto ao Depositdrio. As emendas adotadas de acordo
com os §§ 3 ¢ 4 acima deverdo entrar em vigor entre as Partes
que as tenham aceito no nonagésimo dia apds a recepgio
pelo Depositario do instrumento de ratificagfo, aprovagio,
confirmagio formal ou acertagﬁo de pelo menos trés quartos
das Partes que tenham aceito as emendas ao protocolo em
questdo, a ndo ser guando previsto de outra maneita no pré-
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prio protocolo. As emendas deverdo entrar em vigor para
gualguer outra Parte no nonagésimo dia apOs essa Parte ter
depositado seu instrumento de ratificagdo, aprovagéo, confir-
magio formal ou aceitagao das emendas.

6. Para os fins do presente artigo, por “Partes presentes

e que estejam votando” entende-se Partes que estejam presen-

tes e emitam um voto afirmativo ou negativo.

Artigo 18 .
Adogdo de Emendas aos Anexos

1. Qs anexos da presente Convengiio ou de qualquer
protocolo deverdo ser parte integrante desta Convengdo ou
do protocolo em questao, conforme o caso, €, salvo quando

expressamente previsto de outra maneira, uma referéncia a

esta Convengio ou a seus protocolos constitui também uma
referéncia a seus anexos. Esses anexos restringir-se-do a ques-
tSes cientificas, técnicas e administrativas.

2. Salvo quando previsto de outra maneira em qualguer
protocolo em relagfo a seus anexos, o seguinte procedimento
aplicar-se-4 4 proposta, adogdo e entrada em vigor de anexos
adicionais & presente Convengio ou de anexos a um protocolo:

a) Os anexos A presente Convengdo e sedS profocolos
deverio ser propostos e adotados de acordo com o procedi-
mento estabelecido no art. 17, 8§ 2, 3 e 4, _

b) Qualquer Parte que néo possa aceitar um anexo adi-
cional a presente Convengio ou um anexo a qualguer proto-
colo de que seja Parte deverd notificar o Depositdrio a esse
respeito, por escrito, em um prazo de seis meses a partir
da data da comunicagio da adogio feita pelo Depositdrio.

O Depositdrio nofificard sem demota todas as Partes a
respeito do recebimento de qualquer notificagao dessa nature-
za. Uma Parte poderd a qualquer momento substifuir uma
declaragdo anterior de objegdo por uma aceitagdo e 0s anexos
deverfo, depois disso, entrar em vigor para essa Parte;

¢) Ao término de seis meses a partir da data em que
circular a comunicagio feita pelo Depositdrio, o anexo deverd
entrar em vigor para todas as Partes da presente Convengio
ou de qualquer protocolo em questdo, mesmo as que nao
tiverem apresentado uma notificagio como previsto no subpa-
ragrafo (b) acima. . .

3. A proposta, adogio ¢ entrada em vigor de emendas
a anexos da presente Convengdo ou de qualquer protocolo
ficarao sujeitas a0 mesmo procedimento adotado em relagdo
4 proposta, adogio e entrada em vigor de Anexos 4 presente
Convengfio ou Anexos a um protocolo. Os Anexos € emendas
ao0s mesmos deverdo levar em conta, inter alia, considetagdes
cientificas ¢ técnicas relevantes.

4. Caso um anexo adicional ou alguma emenda a um
anexo envolva uma emenda A presente Convengdo ou a qual-
quer protocolo, o arexo adicional cu anexo emendado nio
deverd entrar em vigor até que a emenda a presente Conven-
¢80 ou ao protocolo entre em vigor.

Artigo 19

Verificagio

Qualguer Parte que tenha razdes para crer que outra
Parte agiu, ou est4 agindo de forma a violar suas obtigagGes
para com a presente Convengdo poderd informar o Secreta-
riado a esse respeito e, nesse caso, deverd simultinea e imedia-
tamente informar, diretamente ou por mejo do Secretariado,
a Parte contra a qual as alegagdes estio sendo levantadas.
Todas as informagGes pertinentes deverdo ser encaminhadas
pela Secretaria As Partes.

Artigo 20
Solugido de Conirovérsias

1. No caso de alguma controvérsia entre as Partes quan-
to 4 interpretagfo, aplicagdo ou cumprimento da presente
Convengio ou de qualquer protocolo da mesma, estas deverio
procurar solucionar a controvérsia por meio de negociagGes
ou de quaiquer outro meio pacifico de sua escolha.

2. Caso as Partes interessadas nao consigam solucionar
a controvérsia pelos meios mencionados no pardgrafo ante-
rior, a controvérsia deverd ser submetida, se as Partes nela
envolvidas assim concordarem, & Corte Internacional de Jus-
tiga ou a arbitragem sob as condigdes descritas no Anexo
VI sobre Arbitragem. Nio obstante, caso nde cheguem a
um acordo quanto 4 submiss&o da controvérsia 4 Corte Inter-
nacional de Justica ou a arbitragem, as Partes nio ficardo
isentas da responsabilidade de continuar a procurar uma solu-
¢do pelos meios mencionados no § 1.

3. Aovratificar, aceitar, aprovar, confirmar formalmente
ou aderir 4 presente Convengdo, ou em qualquer momento
subseqiiente, um Estado ou organizagdo de integragdo politica
¢/ou econdmica poderd declarar que reconhece como obriga-
tério de pleno direito ¢ sem acordo especial, em relagio a
gualquer Parte que aceite a mesma obrigagdo; a submissdo
da controvérsia:

a) & Corte Internacional de Justiga; e/ou

b) a arbitragem de acordc com os procedimentos estabe-
lecidos no Anexo VL

Essa declarac@o deverd ser notificada por escrito ao Secre-
tariado, que a comunicard as Partes.

. Artigo 21
Assinatura

A presente Convengdo ficard aberta para assinatura por
Estados, pela Namibia, representada pelo Conselho das Na-
gOes Unidas para a Namibia, ¢ por organizagoes de integragio
politica efou econémica, em Basiléia em 22 de margo de 1989,
no Departamento Federal de Negdcios Estrangeiros da Suiga,
em Berna, de 23 de margo de 1989 a 30 de_junho de 1989
e na sede das NagGes Unidas em Nova Iorque de 1°¢ de julho
de 1989 a 22 de margo de 1990,

Artigo 22

Ratificagdo, Aceitagio, Confirmagio Formal ou Aprova-
¢io

1. A presente Convengio serd objeto de ratificagio,
aceitagdo ou aprovagdo pelos Estados e pela Namibia, repre-
sentada pelo Conselho das NagGes Unidas para a Namibia,
¢ de confirmagao formal ou aprovagdo por organizagoes de
integragdo politica ¢ ou econdmica. Os instrumentos de retifi-
cagdo aceitagdo confirmagio formal ou aprovagic deverio
ser depositados ac junto ao Depositdrio.

Qualquer organizagio mencionada no § 1 acima que se
torne Parte da presente Convengho sem que nenhum de seus
Estados-membros seja uma Parte ficard sujeita a todas as
obrigacdes previstas na presente Convengio. No caso de orga-
nizagdes dessa natureza, em gue um ou mais de seus Estados-
membros sejam Parte da Convengéio, a organizagio e seus
Estados-membros deverdo decidir a respeito de suas respec-
tivas responsabilidades em relagio ac cumprimento de suas
obrigacdes previstas na Convengfo. Nesses casos, a organi-
zagdo e os Estados-membros ndo poderdo exercer concomi-
tantemente direitos previstos na Convengio.
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3. Em seus instrumentos de confirmacdo formal ou
aprovagdo, as organizagdes mencionadas no § 1 acima deverdo
declarar 0 ambito de sua competéncia em relag@o as questoes
regidas pela Convencdo. Essas organizagdes deverao também
informar o Depositdrio, 0 qual, por sua vez, informard as
Partes, a respeito de qualguer modificagio substancial no 4m-
bito de sua competéncia.

Artigo 23
Adesiio

1. Apresente Convengio ficard aberta & adesdo de Esta-
dos, da Namibia, representada pele Conselho das Nagdes Uni-
das para a Namibia, e de organiza¢des de integragio politica
efou econdmica a partir do dia seguinte 4 data na qual a
Convengio for fechada para assinaturas. Os instrumentos de
adesfio deverdo ser depositados junto aoc Depositério,

2. Em seus instrumentgs de adesfo, as organizagdes
mencionadas no § 1 acima deverio declarar o dmbito de sua
competéncia em relagao as questdes regidas pela Convengio.
Essas organizagdes também deverao informar o Depositdrio
a respeito de qualquer modlﬁcagao substancial ocorrida no
ambito de sua compeéncia.

3. Os dispositivos do art. 22, § 2 aphcar—se-ao 4s organi-
zagles de integragdo politica efou econémma que aderirem
i presente Convengio.

Artigo 24
‘Pireito a Voto

1. Com excegio do que prevé o § 2 abaixo, cada Parte
Contratante da presente Convengao terd um voto. '

2. . As organizagGes de integragdo politica e/ou econd-
mica exercerio, em matérias no 4mbito de sua competéncia,
de acordo com o art. 22, § 3%, e art. 23, § 2°, seu direito
de voto com um mimero de votos igual a0 ndmero de seus
Estados-membros que sejam Parte$ da Convengio ou do pro-
tocolo em questdo. Essas organizagbes ndo deverdo exercer
seu direito de voto se seus Estados- membros exercerem o
direito deles e vice-versa.

Artigo 25

Entrada em Vigor :

1. A presente Convengdo entrard em vigor no nonagé-
simo dia apés a data de depdésito do vigésimo instrumento
de ratificagdo, aceitagdo, confirmagdo formal, aprovagao ou
adesdo.

2. Paracada Estado elou orgamzagao de mtegragao po-
litica &/ou econdmica que ratifique, aceite, aprove ou confirme
formalmente a presente Conveng¢do ou que aceda i mesma
ap6s a data de depdsito do vigésimo instrumento de ratifica-
¢do, aceitagdo aprovagao confirmagdo formal ou adesdo, a
Convengio entrard em vigor no nonagésimo dia apés a data
de depésito por esse Estado ou organizagfio de integragdo
politica efou econdmica de seu instrumento de ratificagdo,
aceitagio, aprovagio, confirmagio formal ou adesao.

3. Paraosfinsdos§§ 1°e 2?7 acima, qualquer instrumento
depositado por uma organizagdo de integragio polifica e/ou
econdmica nio serd contado como adicional z‘lqueles deposi-
tados pelos Estados-membros daquela orgamzagao

Artigo 26

Reservas e Declaragoes

1. N3io poderd ser feita quaiquer reserva ou excegao
4 presente Convengéo.

2.. O § 1¢ deste artigo ndo impede que um estado ou
organizagio de integragio politica e/ou econémica, ao assinar,

" ratificar, aceitar, aprovar, confirmar formalmente ou aderir

A presente Convengdo, emita declara¢des ou minifestagdes,
sob qualquer forma ou titulo, com vistas a, inter alia, harmo-
nizar suas leis e regulamentos com os dispositivos da presente
Converncio, desde que essas declarages.

Artige 27

Demincia

1. A qualquer momento, apds um prazo de trés anos
contado a partir da data de entrada em vigor da presente
Convengdo para uma Parte, a mesma poderd denunciar a
Convengdo apresentando uma notificagdo por escrito ao De-
positdrio.

2. A deniincia serd efetiva um ano apds o recebimento
da notificagio pelo Depositdrio ou em qualquer data posterior
especificada na notificagio.

Artigo 28

Depositério

O Secretdrio-Geral das Nag6es Unidas serd o Depositdrio
da presente Convengao ¢ de todo protocolo 4 mesma.

Artigo 29
Textos Anténticos

Os textos originaisem drabe, chinés, inglés, francés, russo
e éspanhol da presente Convengdo sdo 1gualmcnte auténtmos
Em f¢ do que, os signatdrios, estando devidamente autori-
zados nesse sentldo assinaram a presente Convegio.
Aceitaem.. .
Na data de_: de

~de 1989

ANEXO 1
Catégorias de Residuos a serem Controlades

Fluxos de Residuos

Y1 Residuos clinicos oriundos de cuidados médicos em
hospitais, centros médicos e clinicas

Y2 Residuos oriundos da produgio ¢ preparagio de pro-
dutos farmaceutzcos, o

Y3 "Resfduos de medicamentos e produtos farmacéu-
ticos

Y4 Residuos oriundos da produgdo, formulagio e utili-
zagdo de biocidas e produtos fitofarmacéuticos

. ¥5 Residuos oriundos da fabricagio, formulagdo e utili-

zago de produtos quimicos utilizados na preservagio de ma-
deira

¥6 Residuos oriundos da produgao, formulagao e l.ltll.l-
zagdo de solventes orgénicos

Y7 Residuos oriundos de operagoes de tratamento tér-
mico e de témpera que contenham cianetos

Y8 Residuos de dleos minerais ndo aproveitdveis para
o uso a que estavam destinados
© Y9 Misturas, ou ermulsées residuais de dleos/dgua, hi-
drocarbonetos/dgua

Y10 Substincias e artigos residuais que contenham ou
estejam contaminados com bifenilos policlorados efou terfe-
nilos policlorados e/ou bifenilos polibromados

Y11 Residuos de alcatrdo resultantes de refino, destl-
lagao ou qualquer outro tratamento pirolitico

Y12 Residuos oriundos da produgio, formulagio e utili-
zagio de tintas ém geral, coranfes, pigmentos, lacas, verniz

Y13 Resfduosoriundoes da produgio, formulagio e utili-
zagdo de resinas, latex, plastificantes, colas/adesivos

Y14 Residuos de substincias quimicas produzidas em
atividades de pesquisa e desenvolvimento ou de ensino que
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nio estejam identificadas e/ou sejam novas e cujos efeitos
sobre 0 homem ¢/ou 0 meio ambiente sejam desconhecidos
Y15 Resfduos de_natureza explosiva gue ndo estejam
sujeitos a outra legislagdo
Y16 Residuosoriundosda produgao preparagdo e utili-
zagio de produtos quimicos e materiais de processamento
fotografico
Y17
metais ¢ plésticos
Y18 Resfduos resultantes de operagdes de depdsito de
residuos industriais

Residuos resultantes do tratamento supcrficial de

Residuos que tenham como elementos constitutivos:

Y19 Carbonilos metélicos

Y20 Berilio; compostos de berflio

Y2l Compostos de cromo hexavalentes

Y22 Comipostos de cobre

Y23 Compostos de zinco

Y24 Arsénico; compostos de arsénico

Y25 Selénio; compostos de selénio

Y26 Cadmio; compostos de cddmio

Y27 Antiménio; compostos de antimdnio

Y28 Telirio; compostos de tehirio

Y29 ~ Mercirio; compostos de merciric

Y31 Chumbo; compostos de chumbo

¥32 .Compostos inorginicos de fhior, excluindo o fluo-
reto de célcio

¥33 Cianetos inorgdunicos

Y34 Solug6es dcidas ou dcidos em forma sélida

Y35 Solugio bdsicas ou bases em forma sdélida

Y36 Amianto (p6 e fibras)

Y37 Compostos fosforosos orginicos -

Y38 Cianetos orgnicos -

Y39 Fendis; compostos fendlicos, inclusive clorofendis

Y40 Eteres o

Y41 Solventes orgamcos halogenados

Y42 Solventes orgénicos, excluindo os solventes haloge-
nados

Y43

Qualquer congénere de dibenzo-furanc policlora-
do .

Y44 Qualquer congénere de dibenzo-p-dioxina

Y45 Compostos organicos halégenos diferentes das
substincias mencionadas no presente Anexo (por exemplo,
Y39, Y41, Y42, Y43, Ya4)

ANEXO II
Categorias de Residuos que exigem consideracio Especial

Y46 Residuos coletados de residéncias
Y47 Res{duos oriundos da incineragio de residuos do-
mésticos

ANEXO III
Lista de caracteristicas perigosas

Classe DAS NU
Cédigo Caracteristicas
1 H1 Explosivos

Por substéncia ou resfduo exploswo entende-se toda subs-
téncia ou residuo sélido ou liquido (ou mistura de substancias
e residuos) que por si s6 € capaz, mediante reagdo quimica,
de produzir gds a uma temperatura, pressao e velocidade tais
que provoque danos s dreas cucun]acentes,
3 H3 Liquidos inflamdveis

Por liguidos inflamdveis entende-se aqueles liquidos, ou
misturas de liguidos, que contenham sélidos em solucio ou
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suspensao (por exemplo, tintas, vernizes, lacas etc., mas sem
incluir substéncias ou residuos classificados de outra maneira
em fungdo de suas caracterfticas perigosas) que liberam vapo-
res inflamdveis a temperaturas ndo superiores a 60,5 c, ao
serem testados em recipiente fechado, ou a 65,6 ¢, em teste
com recipiente aberto. (Con51derando que os resultados dos
festes.com recipiente aberto e recipiente fechado ndo sdo
estritamente compardveis, ¢ que resultados individuais dos
mesmos testes muita vezes variam, regulamentos que apresen-
tem variagSes dos mimeros apresentados acima com o objetivo
de levar em conta, essas diferengas seriam compauvels com
0 espirito desta definigao.)
4.1 H4.1 Sélidos inflamdveis

Solidos, ou residuos sélidos, diferentes dos classificados
como explosivos, que sob as condigfes encontradas no trans-

_porte possam entrar em combustdo facilmente ou causar ou

contribuir para gerar fogo por friogzio

‘4.2 H4.2 Substadncias ou residuos sujeitos a combustao espon-

thnea

Substédncias ou residuos sujeitos a aquecimento espon-
tdneo sob condi¢des normais de transporte ou a aquecimento
quando em contato com o ar, sendo, portanto, suscetiveis
a pegar fogo.
4.3 H4.3 Substéncias ou residuos que, em contato com dgua,
emitem gases inflamaveis

Substincias ou residuos que, por interagio com 4gua,
podem se tornar inflamdveis espontaneamente ou emitir gases
inflamdveis em guantidades perigosas.
5.1 H5.1 Oxidantes

Substancias ou residuos que, embora ndo sejam necessa-
riamente combustiveis por sua préprid natureza, possam pro- -
vocar a combustdo de outros materiais ou contribuir para
tanto, geralmente mediante a liberagio dc oxigénio.

5.2 H5.2 Perdxidos orgénicos

Substincias ou residuos orgénicos que contém a estrutura-
o-bivalente sio substdncias termiicamente instaveis que podem
entrar em decomposigdo exotérmica auto-acelerada.

6.1 H6.1 Venenosas (Agudas)

Substincias ou residuos passiveis de provocar morte ou
sérios danos ou efeitos adversos a saidde humana se ingeridos
ou inalados ou pelo contato dos mesmos cont a pele.

6.2 H6.3 Substdncias infecciosas

Substéncias ou residuos contendo microorganismos vid-
veis ou suas toxinas que comprovada ou possivelmente provo-
quem doengas em animais ou seres humanos.

8 HS8 Corrosivas

Substincias ou resfduos que, por agdo qufrmca provo-
quem sérios danos quando em contato com tecidos vivos ou,
em caso de vazamento, materialmente danifiquem, ou mesmo
destruam, outros bens ou o meio de transporte; eles também
podem implicar outros riscos.

9 H11 Liberagao de gases idxicos em contato com © ar ou
a dgua

Substidncias ou residuos que por interagdo com o ar
ou a dgua, sdo passiveis de emitir gases téxicos em quantidades
perigosas

Toxicas (Retardadas ou crénicas)

Substdncias ou residuos que, s¢ inalados ou mgendos,
ou se penetrarem na pele, podem impiicar efeitos retardados

"ou crdnicos, inclusive carcinogenicidade,

9 H1Z Ecotéxicas
Substédncias ou resfducs que, se liberados, apresentem
ou possam apresentar impactos adversos retardados sobre o
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meio ambiente por bloacumulagﬁo e/ou efeitos téxicos sobre
os sistemas bidticos.

9 Hi3 Capazes, por quaisquer meios, apds o depésito, de
geray outro material, como, por exemplo lixivia, que possua
quaisquer das caracteristicas relacionadas acima.

* Corresponde ao sistema de classificagio de risco incluido
nas Recomendagdes das Nagdes Unidas para o Transporte
de Mercadorias Perigosas (ST/SG/AC.10/1/Rev. 5, Nagées
Unidas, Nova Iorque, 1988).

Testes

Os riscos potenciais de determinados tipos de residuos
ainda ndo foram completamente documentados; nfo existem
testes para definir quanutatwamente esses riscos. E necessdrio
aprofundar as pesquisas a fim de desenvolver meios para carac-
terizar riscos desses residuos em relagio ao ser humano efou
ao meio ambiente. Foram elaborados testes padronizados para
as substdncias e materiais puros. Diversos paises desenvol-
veram testes nacionais que podem ser aplicados aos materiais
relacionados no Anexo I com o objetivo de decidir se esses
materiais apresentam quaisquer das caracieristicas relaciona-
das neste Anexo. . ,

ANEXO IV
Operagoes de Depdsito

A. Operagdes que ndo incluam a possibilidade de recuperagio
de recursos, reciclagem, reaproveitamento, regeneragio, reu-
tilizagdo direta ou usos alternativos.

A Seg¢do A abrange todas as operagdes de depésnto que
OCOITem na pratica.
D1 Depésito na terra ou sobre superficie de terra (por exem-
plo, aterramento, etc.).
D2 Tratamento de solo (por exemplo, biodegradagdo de resi-
duos liquidos ou lamacentos no solo etc.)
D3 Injegio profunda (por exemplo, injegio de residuos bom-
bedveis em pogos, formagdes salinas ou depésitos de ocorrén-
cia natural etc.).
D4 Confinamento superficial (por exemplo, depésito de resi-
duos liquidos ou lamacentos em covas, tanques ou lagoas
etc.).
D3 Aterramentos espemalmente pro Jetados {por exemplo, em
compartimentos separados, revestidos, tampados e isolados
uns dos cutros e do meio ambiente etc.).
D6 Descarga num corpo de dgua, exceto mares/oceanos.
D7 Descarga em mares/oceanos, inclusive insergdes nos leitos
dos mares. .
D8 Tratamento bioldgico ndo especificado em outra parte
do presente Anexo que produza compostos ou misturas finais
que sejam eliminadas por meio de quaisquer das operagdes
mencionadas na Segdo A.
D9 Tratamento fisico-quimico nfo especificado em outra parte
do presente Anexo que produza compostos ou misturas finais
que sejam eliminadas por meio de quaisquer das operagdes
mencionadas na Secdo A (por exemplo evaporagio, secagetn,
caicinagio, neutralizagdo, precipitagéo etc.).
D10 Incineragdo sobre o solo.
D11 Incineragio no mar.
DiZ Armazenagem permanente (por exemplo colocacéio de
containers dentro de uma mina etc.).
D13 Combinagdo ou mistura antes de se efetuar quaisquer
das operagfes mencionadas na Segdo A.
D14 Reempacotamento antes de se efetuar quaisquer das ope-
ragdes mencionadas na Secdo A.

D15 Armazenagem no decorrer de qualsquer das operagdes
mencionadas na Segao A.

B. Operagdes que possam levar 2 recuperagio de recursos,
reciclagem, reaproveitamento, reutlhzagao direta ou usos al-
ternativos.

A Secio B abrange todas as operag6es relactonadas com
materiais legalmente definidos ou considerados como residuos
perigosos e que, de outro modo, teriam sido destinados a
operagGes incluidas na Segio A.

R1 Utilizacdo como combustivel (mas ndo incineragio direta)
ou outros meios de gerar energia.

R2 Reaproveitamento/regeneragio de solventes.

R3 Reciclagem/reaproveitamento de substdncias orgﬁmcas
que ndo sejam usadas como solventes.

R4 Reciclagem/reaproveitamento de metais € compostos me-
talicos

R5 Reciclagem/Teaproveitamento de outros materiais inorgé-
nicos.

R6 Regeneragio de dcidos ou bases.

R7 Recuperagio de componentes usados na redugdo da po-
luigdo.

R8 Recuperacao de componentes de catalisadores. -

RS Re-finamento de petréleo usado ou outras reutilizages
de petréleo previamente usado.

R10 Tratamento de solo que produza beneficios para d agricul-
tura ou melhorias ambientais.

R11 Utilizagdo de materiais residuais obtidos a partir de qual-
quer das operag6es relacionadas de R1 a R10.

R12 Intercdmbio de residuos para submeté-los a qualquer
das operagées relacionadas de R1 a R11.

R 13 Acumulagio de material que se preienda submeter a
qualquer das operagbes mencionadas na Secdo B. .

ANEXOV A
Informacées a serem Fornecidas por
Ocasiio da Notificacéio

Razio para a exportacdo dos residuos

Exportador dos residuos. 1/

Gerador(es) dos residuos ¢ local de geragio. 1/
Encarregado do depésito e local efetive do mesmo.

el el

-1

5. Transportador(es) pretendido(s) dos residuos ou seus
agentes, se conhecidos. 1/

6. Pafs de exportagio dos residuos

Autoridade competente. 2/

7. Possiveis pafses de trinsito -

Autoridade competente. 2/

8. Pafs de importagio dos resfduos.

Autoridade competente. 2/

9. Notificagio geral ou isolada.

10. Data(s) projetada(s) do(s) embarque(s) e periodo
durante o qual os resfduos serdo exportados e itinerdrio pro-
posto (inclusive ponto de entrada e saida). 3/

11. Meio de transporte planejado (rodovia, ferrovia,
mar, ar, dguas internas).

12. Informagdes sobre seguro. 4/ :

-13. Designagio e descrigao fisica dos residuos, inclusive
nimero Y e mimero das Nagbes Unidas e sua composigio
5/ e informagdes sobre quaisquer requisitos especiais de mane-
jo inclusive providéncias de emergéncia em caso de acidentes.

14. Tipo de empacotamento planejado {por exemplo,
a granel, dentro de tambores, navio).
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15. Quantidade estimada em peso/volume. 6/

16. Processo pelo qual os residuos sdo gerados. 7/

17. Para os residuos relacionados no Anexo I, classifi-
cagdes do Anexo III: caracteristicas de risco, nimero H e
classe das Nagdes Unidas.

18. Meétodo de depdsito, de acordo com o Anexo IV

19. Declaragao do gerador ¢ exportador de que as infor-
magdes s30 corretas.

20. InformagSes transmitidas (mcluswe descrigao técni-
ca da usina) ao exportador ou gerador da parte do encarregado
do depésito a respeito dos residuos, com base nas quais este
fez a sua a avaliagdo de que ndo havia razdo para crer que
os residuos nao seriam administrados de forma ambiental-
mente sauddvel de acordo com as leis e regulamentos do pafs
de importagio.

21. Informagdes relativas ao contrate entre o expor-
tador e o encarregado do depdsito.

Notas

1. Nome completo e enderego, ndmero do telefone,
telex ou fac — simile e nome, enderego, nimero do telefone,
telex ou fac — simile da pessoa a ser contatada._

2. Nome completo e enderego, mimero de telefone, te-
lex ou fac — simile

3. Nocaso de uma notlfmagéo geral para diversas expe-
di¢des, as datas planejadas de cada expedigic ou, se nio
forem conhecida, a freqliéncia esperada das expedigées serd
exigida. L
4. Informages a serem fornecidas sobre exigéncias rela-
tivas ao seguro e sobre como serdo cumpridas pelo exportador,
transportador e encarregado do depdsito.

3. A natureza e a concentragio dos componentes mais
perigosos, em termos de toxicidade ¢ outros perigos apresen-
tados pelos resfduos tanto no seu manuseio como no métode
de depdsito proposto.

6. No caso de uma notificagio geral para diversas expe-
digGes, tanto a quantidade total estimada como as quantidades
estimadas para cada expedigio individual serdo exigidas.

7. Na medida em que isto for necessdrio para avaliar
o risco_e determinar até que ponto a operagio de depdsito
proposta € efetivamente adequada.

ANEXO VB
Informagdes a serem fornecidas no
Documento de Movimento

Exportador dos residuos. 1/
Gerador(es) dos residuos e local de geragio. 1/
Encarregado do depdsito e local efetivo do mesmo.
Transportador(es) dos resfduos 1/ ou seu(s) agen-
te(s). ] :
Objeto da notificagzio geral ou unitdria.
A data de inicio do movimento transfronteirico e
data(s) ¢ assinatura de cada pessoa encarregada dos residuos
por ocasido do recebimento dos mesmos.

7. Meio de Transporte (rodovia, ferrovia, vias aqudticas
internas, mar, ar}, inclusive pafses de exporta¢io, transito
e importagdo, bem como ponto de entrada e safda que tenham
sido indicados.

8. Descrigio geral dos residuos (estado f:s1co nome de
embarque e classe apropriados das Nagdes Unidas, nimero
das Nagfes Unidas, nimero Y e ndmero H, de a‘cordo com
0 caso).

9. Informagoes sobre cx:géncnas especiais de manuseio,
inclusive providéncias de emergéncia em casa de acidentes.

AT e

10. Tipo e mimero de pacotes.

11. Quantidade em peso/volume,

12. Declaragio do gerador ou exportador de que as
informacdes sdo corretas. .

13. Declaragio do gerador ou exportador de que nio
hd objecdo alguma por parte das autoridades competentes
de todos os Estados interessados que sejam Partes.

14, Certificado do encarregado do depésito quanto ao

" recebimento na instalagdo de depésito designada e indicagio

do método de depdsito e data aproximada do mesmo.
Notas

As informagGes exigidas para o documento de movimen-
tagdo serdo, quando possivel, integradas num drico docu-
mento com as informacgdes exigidas pelas normas de trans-

-porte. Quando isto ndo for possivel, as informagdes devem

complementar, e ndo duplicar, aquelas exigidas de acordo
com as normas de transporte. O documento de movimento
devera conter instrugdes a respeito de quern deverd fornecer
informagdes e preencher qualquer formulério.

1. Nome completo ¢ endereco, nimero de telefone, te-
lex ou fac — simile e 0 nome, enderego, nimero de telefone,
telex ou fac — simile da pessca a ser contatada em caso
de emergéncia.

Anexo VI
Arbitragem

Artigo I

Salvo se ¢ acordo mencionado no Artigo 20 da Convencio
dispuser de outra maneira, o procedimento de arbitragem
deverd ser conduzido de acordo com 0s Artigos 2 a 10 abaixo.

Artigo 2

A parte demandante deverd notificar o Secretariado de
que as partes concordaram em submeter 4 controvérsia a arbi-
tragem de acordo com o pardgrafo 2 ou pardgrafo 3 do Arfigo -
20 e indicar, em particular, os Artigos da Convengio cuja
interpretacdo ou aplicagdo sejam objeto da controvérsia. O
Secretariado encaminhard as informagdes recebidas a todas
as Partes da Convencdo.

" Artige 3

O tribunal de arbitragem deverd ser composto por trés
membros, Cada uma das partes envolvidas na controvérsia
deverd indicar um 4rbitro e os dois Arbitros assim indicados
deverao designar de comum acordo um terceiro drbitro, que
serd o presidente do tribunal. Este dltimo ndo podera ser
um cidadao de qualquer das partes envolvidas na controvérsia,
nem residir usualmente no territéric de uma das partes, e
tampouco ser empregado por uma delas ou ter lidado com
o caso em qualquer outra instancia.

" Artigo 4

1. Caso o presidente do tribunal de arbitragem ndo te-
nha sido designado no prazo de dois meses a contar da data
de indicagio do segundo drbitro, o Secretdrio-Geral das Na-
¢oes Unidas deverd, a pedido de uma das partes, designd-lo
dentro de um prazo adicionat de dois meses.

2. (Caso uma das partes envolvidas na controvérsia ndo
indique um 4rbitro num prazo de dois meses a partir do recebi-
mento da solicitacdo, a outra parte podera informar o fato,
ao Secretdrio-Geral das Nagdes Unidas, o qual designard o
presidente do tribunal de arbitragem num perfodo adicional
de dois meses. Apds a designagdo, o presidente do tribunal
de arbitragem deverd solicitar A parte que ndo indicou um
arbitro para fazé-lo num prazo de dois meses. Decorrido
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este periodo, ele deverd informar o Secretdrio-Geral das Na-
¢des Unidas, que fard a mchcagﬁo num prazo adicional de
dois meses. . e -

Artigo 5

1. O tribunal de arbitragem dever4 proferir sua decisdo
de acordo com o direito internacional e de acordo com os
dispositivos da.presente Convengao.

2. Qualguer tribunal de arbitragem constituido como
previsto no presente Anexo deverd e.stabelecer suas proprias
regras de procedimento. :

Artigo 6

1. As decisbes do tribunal de arbitragem com relagio
tanto ao procedimento guanto 4 substincia, deverdo ser toma-
das por voto majoritdrio de seus membros.

2. O ftribunal poderd tomar as medidas apropriadas para
determinar os fatos. Mediante solicitagdo de uma das partes,
poderd recomendar medidas cautelares indispensdveis.

3. As Partes envolvidas na controvérsia oferecerio to-
das as facilidades necessérias para o bom andamcnto do pro-
€ess0.

4. A auséncia ou nio cumpnmento de obngagao por
uma parte nio representara 1mped1mento ao andamento do
processo. . -

Artigo 7

O tribunal poderd conhecer alegagdes contrarias baseadas
diretamente na matéria da controvérsia, e deliberar a respeito.

Axtigo 8

A menos que o tribunal de arbitragem determine de outra
forma em fungio de circunstincias particulares do caso, as
despesas do tribunal, inclusive a remuneragio de seus mem-
bros, deverdo ser assumidas pelas partes envolvidas na contro-
vérsia e divididas igualmente. O tribunal manterd um registro
de todas as suas despesas e encaminhard um balango final
das mesmas as partes.

Artigo 9

Qualquer parte que tenha um interesse de natureza legal
na matéria da controvérsia, o qual possa ser afetado pela
decisio do caso, poderd intervir no processo mediante autori-
zagdo do tribunal.

Artigo 10

1. O tribunal deverai proferir sua sentenga arbitral num
prazo de cinco meses a partir da data de sua constituigdo,
a menos que julgue necessdrio dilatar o prazo por um perlodo
adicional que ndo deve exceder cinco meses.

2. A sentenga do tribunal de arbitragem devers ser
acompanhada por uma declaragdo de motivos. Ela serd defini-
tiva e obrigatéria para as Partes envolvidas na controvérsia.

3. Qualquer controvérsia que possa surgir entre as Par-
tes com relacdo A interpretagdo ou execugdo da sentenga pode-
14 ser encaminhada ao tribunal de arbitragem que emitiu a
sentenga ou, caso rido seja possivel submeté-ia a este, a um
outro tnbunal constituide da mesma maneira que o primeiro.

(A Comisséo de Relagées Exteriores e Defesa Nacional. )

O SR. PRESIDENTE (Maurc Benevides) — Do Expe-
diente lido constam os Projetos de Decreto Legislativo n®
54 a 56, de 1992, que por tratarem de matérias referentes
a atos internacionais, em obediéncia ao art. 376, ¢, do Regi-
mento Interno, terio, perante a Comissio de Relagdes Exte-
riores e Defesa Nacional, o prazo de cinco dias para recebi-
mento de emendas, apds 0 que a referida Comissio terd quinze
dias, prorrogdveis por igual perfodo, para opinar sobre as
matérias. .

Findo esse prazo, sem parecer, as proposigdes entrario
em Ordem do Dia nos termos do art. 172, 11, ¢, do Regimento
Internc.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) -— Sobre a me-
sa, proposta de emenda a4 Constitui¢io, que serd lida pelo
Sr. 1° Secretdrio.

E lida a seguinte:

PROPOSTA Dit EMENDA A CONSTITUICAO
N¢ 5, DE 1992

Dé nova redagio ao § 3° do Art. 58.

O § 3 do art. 58, passa a ter a seguinte redagic
Art. 58.
§ 1r
§ 2 . rerrrrre e ey o
§3 As com1ssoes paﬂamentares de inquérito, que te-
rao poderes de invesgigagdo proprios das autoridades judiciais,
além de outros previstos nos regimentos das respectivas Casas,
serdo criadas pela Cimara dos Deputados e pelo Senado Fede-
ral, em conjunto ou separadamente, mediante requerimento
de dois tergos de seus membros, para a apuragao de fato
determinado e por prazo certo, sendo suas conclusdes, se
for o caso, encaminhadas ao Ministério Publico, para que

PR laEEEEEEA L e Eaasd bbbt hbn

promova a responsabilidade civil ou criminal dos infatores.

Justificacao

Dentre as responsabilidades de maior relevo do Con-
presso Nacional, estd aquela de fiscalizar os atos do Poder
Executivo, bem como de salvaguardar a credibilidade e a
dignidade do exercicic da fungdo piblica através da perma-
nente avaliagdo do seu desempenho.

Fundamental é que o Parlamento como representativo
de aspiracles e de valores da sociedade seja uma sentinela
a auscultar permanentemente nao apenas tais aspirages e
valores, mas também angdstias, inquiciagfes e queixas da
sociedade em relagdo as suas mstltulgoes e aos seus homens
publicos.

No exercicio do papel de flscahzador das a¢des do Execu-
tivo, o Parlamento o exerce ndo s6 através do seu 6rgdo auxi-
liar, o Tribunal de Contas da Unido, mas também através
de dendncias pelos parlamentares nas tribunas; dos requeri-
mentos de informagées; dos convites a autoridades para eluci-
dagoes e das convocagGes para explicagdes de fatos e/ou de-
nincias. Além de tais instrumentos o aparentemente mais
importante e eficaz deveria ser as chamadas Comissées Parla-
mentares de Inquérito.

Lamentavelmente, pela facilidade com que sdo criadas,
as CPI, pela precanedade de estrutura para sua operagio,
tém provocado amplo descrédito a nivel nacional.

Nio se conhece praticamente uma CPI que tenha redun-
dando no aclaramento efetivo de questdes, na contribuicdo
objetiva de solugSes para os problemas nacionais ou em algo
relevante, pelo menos, para maior credibilidade do Congresso
Nacional.

Provavelmente, uma das mais significativas razdes para
o insucesso e o descrédito deriva da facilidade com que sdo
criadas, para assuntos de menor relevo do que uma série
de questdes importantes ¢ urgentes para ¢ Pais.

" Por outre lado, alguams CPI tém sido conduzidas de
tal forma que se transformaram em deprimentes espetédculos
de insinua¢des malévolas, imprecag6es, troca de agressGes
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ou em Tribunais da Inquisicio, assuminde o inadequado papel
de policia e de justiga.

Objetivando corrigir tais distorgGes, estamos propondo
a presente Emenda Constitucional que altera o art. 58 em
seu § 3°, no sentido de resgatar a credibilidade e o papel
das Comissdes Parlamentares de Inquérito.

Segundo a nossa proposta, a criagio de CPI depender4
da aprovagdo de 2/3 (dois tergos) dos membros das duas Casas,
conjuntamente ou de cada Casa sepafadamente.

O acolhimento e aprovagio da presente emenda, a0 difi-

se d& nos casos em que emsta uma posigdo amplamente majori-
tdria e quase consensual das Casas, ou de uma das Casas,
de que a questdo a ser investigada & relevante, ¢ oportuna
e € conducente a esclarecer problemas ou a subsidiar solugées
efetivas para graves problemas do Pais.

Portanto, este € o propdsito e o interesse que se torna
oportuno & adogio da emenda proposta.

Sala das Sessdes, 27 de maio de 1992, — Senadora Mar-
Ince Pinto — Lourember Nuones Rocha — Valmir Campelo
— Aareo Mello — Enéas Faria — Almir Lando — Jodo Rocha
— Jonas Pinheire — Wilson Martins — Beni Veras — Cid
Sabdia de Carvalho — Moises Abrio — Ney Marachio —
Julio Campos — Francisco Rollemberg — Nabor Jinior —
Mario Covas — Qdacir Soares — Meira Filho— Jiinia Marise
— Rarchid Saldanha Derzi — Henrique Almeida — Levy Dias
— Coutinhe Jorge — Jodio Franga — Flaviano Melo — José
Edoardo.

LEGISLACAOQ CITADA

CONSTITUICAO DA REPUBLICA
FEDERATIVA DO BRASIL

Art. 58. O Congresso Nacional e suas Casas terdo co-
missGes permanentes e tempordrias, constitufdas na forma
¢ com as atribuigSes previstas no respectivo reg:mento ou
no ato de que resultar sua criagdo.

§ 3° As comissdes parlamentares de mquento que te-
rio poderes de investigagao préprios das autoridades judiciais,
além de outros previstos nos regimentos das respectivas Casas,
serdo criadas pela Cimara dos Deputados e pelo Senado Fede-
ral, em conjunto ou separadamente, mediante requerimento
de um tergo de seus membros, para a apuragio de fato determi-
nado e por prazo certo, sendo suas conclusdes, se for o caso,
encaminhadas ao Ministéric Piblico, para que promova a
responsabilidade civil ou criminal dos infratores.

O SR, PRESIDENTE (Mauro Benev1des) — A proposta
de emenda 4 Constituicio que acaba de ser lida estd sujeita
as disposigdes especificas constantes dos arts. 354 e seguintes
do Regimento Interno.

A matéria vai 3 publicagio.

O SR. PRESIDENTE(Mauro Benevides) — A Presidén-
cia recebeu a Mensagem n° 210, de 1992 (n? 184/92, na origem),
de 25 do corrente més, pela qual o Senhor Presidente da
Repiiblica, nos termos do art. 52, inciso V, da Constituigio,
solicita autorizagdo para que a Unifio possa contratar operagio
de crédito externo no valor de US$ 61,532,971.00 (sessenta
e um milhkGes quinhentos e trinta e dois mil novecentos e
sétenta & um dolares norte-americanos), em aditamento ao
contrato firmado entre a Unido e um consdrcio constituido
pelas empresas Helibrds e Engesa.

A matéria serd despachada a Cormssao de Assuntos Eco-
némicos. :

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevrdes) —H4 oradores
inscritos.
Concedo a palavra ao nobre Senador Eduardo Suplicy.

(Pausa.)

Concedo a palavra ao nobre Sepador Jutahy Magalhaes.

-OSR. JUTAHY MAGALHAES (PSDB —BA. Pronuncia
o seguinte discurso. Sem revisdoe do orador.) -— Sr. Presidente,
Sr* & Srs. Senadores: Eu havia me inscrito em segundo lugar,
na expectativa de ndo ser realmente o primeiro orador hoje.
Assim, vou ocupar a tribuna por mais tempo do que desejaria,
exatamente para gue ni3o tenhamos aqui apenas Senadores
calados, silenciosos, atentos, todos vestidos de azul, mas que
tenhamos aqui homens para conversar, para debater, para
dialogar.

Sr. Presidente, ontem escutel do Senador José Fogaga
a afirmagio de que, com o exocet lancado pelo Sr. Pedro
Collor, qualguer assunto que ndo se referisse a essa questao
seria considerado sem importincia, .

Realmente, vejo que hd alguma razdo no que o Senador
José Fogaca afirmou, mas vou tratar hoje, desta tribuna, dos
fatos referentes & concessdo de licenga para que a Deputada
Estadual da Bahia, Maria José Rocha, seja processada crimi-
nalmente, pelo Governador Anténio Carlos Magalhies, e da
questao de fundo relacionada a esses fatos, que € a do principio
da inviolabilidade parlamentar.

E necessério que se faga um breve relato dos aconteci-
mentos determinantes da recenté decis3o da Assembiéia Le-
gislativa do Estado, que represento nesta Casa do Congresso
Nacional.

Em setembro do ano passado, a referida Deputada pro-
nunciou discurso naquela Assembléia Legislativa, criticando
os.critérios de reajuste dos servidores pitblicos estaduais, ado-
tados pelo atual Governo baiano naguela oportunidade.

Segundo a Deputada, a mensagem de reajuste, encami-
nhada pelo Governador, foi de “condenagao ao servidor piibli-
¢o’”. Sobre isso, disse ela mais o seguinte: “E acho que quem
nio se deu bem foi o Governador, que preteriu cerca de
200 mil servidores publicos para favorecer 100 cargos em co-
missdo, que favoreceu seu chefe da Casa Militar, favorecen
o Procurador-Geral do Estado com pércentuais que se aproxi-
mam de 300%. E nio sé isso, esse percentual de aumento
tem efeito retroativo a maio, quando o governador nega a
cerca de 200 mil servidores baianos uma modesta reivindicagio.
— a da retroatividade salarial para o més de julho. Mas eu
querc dizer, sobretudo, que o Governador AniSnio Carlos

‘Magalhdes ndo gosta do servidor piblico”.

_Esse foi 0 tema central do discurso da Deputada Maria
Jasé, que, ao referir-se a0 Governador como o responsdvel
por essa situagio o fez da seguinte forma, em diferentes tre-

~thos daguele pronunciamento:

“E também quero ressaltar que o Governador An-
tonio Carlos Magalhdes estd muito enganado. Os fun-
ciondrios piblicos ndo sio mais aqueles que o Gover-
nador usava, quando passava guatro anos governando
a Bahia e no idltimo ano, is vésperas da eleigdo, dava
zlgumas migalhas para conseguir fazer seu sucessor.”;

“Mas eu quero, sobretudo destacar que o Sr. An-
ténio Carlos Magalhdes sai chamuscado dessa situagio.
Nés fizemos balancar a torre do Paldcio de Ondina,
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onde estd alojado o Senhor Feudal Anténio Carlos
Magalhies, que lamentavelmente de 14 d4 as ordens
para essa bancada silenciosa e envergonhada.”;

P B

“Na verdade, o St. Anténio Carlos Maga]haes
tem avido quando quer viajar para Londres e fazer
uma pequena cirurgia, por que nio acredita na saide
que ele concede ao povo baiano. O Governador nio
quer o pove educado. Por isso ele golpeia a Univer-
sidade do Estado da Bahia.”;

e s bR Adddeaammmsrraareddttbrninanrranraaarbiinnnerrlondeidieei

“Q Governador nio gosta de proféssor, até porque
& um professor aposentado que nunca pisou nuria sala
de auia e isso vem sendo freqiientemente denunciado.”

Atendendo A adverténcia da Mesa de que sen tempo
estava esgotado, a Peputada concluiu seu discurso dizendo
4 Casa que “se gritar pega ladrdo no Paldcic de Ondina,
certamente nio ficard ninguém®”. )

O discurso, publicado no Didrio Oficial do Estado, em
10-9-91, no caderno 3, dedicado ao Poder Legislativo, ensejou
a propositura de Interpelagio Judicial do Goveniador contra
a Deputada, em 26-9-91. )

Ajuizada a Interpelagdo, o Relator, Desembargador Jay-
me Ferrari Bulhdes, oficiou 20 Presidente da Assembléia Le-
gislativa, solicitando a necessdria licenga da Casa para que
se promovesse ¢ processo da medida cautelar.

O Presidente da Assembléia Legislativa entenden, po-
rém, ser incabivel a discussdo e decisdo do Plendrio sobre
o0 assunto, pois tratava-se de medida cautelar preparatdria.

Diante disso, 0 Desembargador determinou a intimagio
da Deputada para prestar depoimento, tendo ela deixado de
comparecer, entendendo estar amparada pelas Constituigdes
Federal e Estadual e pelo direito de resistir a um ato que,
para ela, significava cerceamento das prerrogativas inerenies
a prépria Instituigio a que pertence com legitimidade confe-
rida por mandato popular.

Em 16-1-92, foi, entdg, ajuizada queixa-crime contra a

Deputada Maria Jos¢ em virtude de ela ter encerrado aquele
pronunmamento — conforme expressamente se afirma na ini-
cial — “..., com expressdes grosseiras e ofensivas, embora
com a marca da generalidade e abstragio, com alusoes vagas
indeterminadas, amplas, sern personificar ou personalisar. ..
A queixa-crime expressa a pretensio punitiva em termos se-
gundo os quais “o Autor se julga ofendido em suva dignidade
pela frase grosseira j4 mencionada™. A tipificagdo pretendida
€ o art. 140 do Cdédigo Penal, relativo 4 injiria.

Designado Relator da queixa-crime, o Desembargador
Manuel José Pereira da Silva requereu a2 Assembléia Legis-
lativa a concessdo da licenga para processar a Deputada, que
acabou sendo concedida pelo voto dos 39 ‘Deputados que
seguem a orientagdo do Governador, num episddio sobre o
qual o minimo que uma parte da imprensa da Bahia disse
€ que cumpriu-se uma “perfeita ordem-unida”.

A oposigdo retirou-se do plendrio, antes da votagio, pas-
sando a protestar contra o que denominou ter sido um ato
de “cassagio da imunidade de Zezé”.

O Sr. Eduardo Suplicy — Permite-me V. Ex* um aparte,
nobre Senador Jutahy Magalhaes?

O SR. JUTAHY MAGALHAES — Com muito prazer,
nobre Senador Eduardo Suplicy.

O Sr. Eduarde Suplicy — Nobre Senador, quero ressaltar
a importancia desse processo que se abriu contra a Deputada
Maria José, exposta como uma colocagdo firme, como Senador

-pela Bahia, na medida em que V.. Ex* ressaltou a arbitra-

riedade que o Governador Antdnio Carlos Magalhies tem
tencionado levar adiante, sendo que pelos seus procedimen-
108, inclusive junto 3 Assembléia Legislativa, aos 6rgaos da
Justica, na Bahia, parece que deixam de lado os principios
da isengfio ¢ da imparcialidade. A Deputada Maria José agiu
de acordo com o seu sentimento, diante de uma injustia
flagrante, no episddio em que ¢ Governador enviou mensagemni
4 Assembléia Legislativa, mostrando que engquanto para os
seus auxiliares de confianga iria definir um aumento tao consi-
derdvel, para a grande maioria dos servidores do Estado o
aumento seria bastante irrisério. Entdo, as suas palavras foram
no contexto dessa indignagdo. Conversei com o Governador
Anténio Carlos Magalhdes, dizendo que seria préprio que
5. Ex* considerasse esse aspecto e deixasse de lado essa agdo
de crime, por wm processo de injiria e difamagéo, que visa
acabar com o mandato da Deputada Maria José. Solidarizo-me
com V. Ex*, Senador Jutahy Magalhdes.

O SR. JUTAHY MAGALHAES — Agradeco a V. Ex*,
Senador Eduardo Suplicy.

Neste pronunciamento, vou procurar, no desenvolver das
minhas palavras, abstrair-me de qualquer sentimento de or-
dem pessoal em relagdo ao Governador da Bahia.

Todo mundo sabe da animosidade que existe, sentimento
de ordem pessoal, animosidade pessoal. Todo mundo sabe
disto. Mas deixo de lado qualquer animosidade pessoal para
atingir aquilo que considero o principal desta questdo.

Em pnmeiro lugar, nio me agrada, ndo aceito a idéia
de que este ¢ um assunto exclusivamente da Bahia, da nossa
pardquia, uma questdo regional e provinciana. Quero tratar
aqui da imunidade parlamentar; é o abuso que foi realizado
na Bahia a respeito dessa questdo, porque ndo importa que
seja a Deputada Maria José, ndc importa que seja fulano
de tal, quem quer gue seja. O importante € o fato; € o desres-
peito a Constituigdo, através de uma maioria cooptada a partir
da sua eleigao, porque na cleigdo para deputado estadual,
na Bahia, o governo elegeu 24 dos 63 deputados. Agora,
j4 conta com 40 Deputados. Obtidos como? Nés depois teria-
mos que saber.

Nesta questdo, quero abordar apenas os fatos concretos.

Sr. Presidente, quéro, aqui, chamar a atengdo para o
pedido de habeas corpus em favor da Deputada Maria José.

_A liminar foi concedida pelo Supremo Tribunal de Justiga.

O advogado Greenhalgh, de Sao Paulo, gue esta tratando
dessa questdc, apontou diversos fatos do processo que, segun-
do ele, ndo poderiam existir em um processo sério.

Adianto alguns fatos, Sr. Presidente. Diz o Dr. Gree-
nhalgh:

“De plano, chamo a atengao 4 ocorréncia sucessiva
de uma interpelacdo judicial, que é um pedido de expli-
cagdes de uma queixa-crime, distribuindo-se esses dois
feitos a diferentes desembargadores, em flagrante con-
trariedade ao disposto nos arts. 75, pardgrafo inico,
e 83, do Cédigo de Processo Penal, interpretadas em
harmonia por farta jurisprudéncia, cujo entendimento
sedimentado € de que o pedido de explicagSes previne
a jurisdigdo, vale dizer, o juiz que primeiro lhe toma
conhecimento € aquele para o qual necessariamente
serd distribuida a queixa-crime.”
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No caso da Bahia, foram dois os relatores, na primeira
e na segunda fase do processo.

Também hd problemas quanto a procuragao Fo1 indicado
depois, como advogado do Sr. Anténio Carlos Magalhies,
o chefe da Procuradoria Especializada de Controle e Atos
de Corrupgio e Improbidade Administrafiva, criada pela Lei
n® 6.341. Qualquer um sabe que um chefe de procuradoria
estd impedido de advogar, pelo Estatuto da Ordem dos Advo-
gados do Brasil, arts. 82, 83, 84, inciso VI, da Lei n* 4.215/63,

Entdo, quando_ o Dr. Greenhalgh me apresentou essa
série de considerandos a respeito de erros a uma questao,
arespeito de uma conversa que teve com diversos Deputados,
em que se argiiia do por qué de tantos erros grosseiros em
processo de ordem juridica em que falam o Tribunal de Justiga
e o Procurador, que o advogado age, até mesmo ¢ préprio
Governo, e nada foi levado em consideragio. Havia a pergun-
ta: como € que isso pode acontecer? Serd que o Governador
niao conhece? Nio sabe que quem recebe uma procuragio
tem que estar devidamente qualificado no respectivo instru-
mento. Serd que o procurador ndo tem conhecimento do Esta-
tuto da Ordem dos Advogados do Brasil e da Lei Processual,
a ponto de ndo ter nogio de sua atual incompatibilidade com
o exercicio da advocacia e que tantos vicios processuais consti-
tuem nulidade? Serd que os desembargadores do Tribunal
de Justica da Bahia desconhecem a lei e a jurisprudéncia?

Neste momento, quero introduzir um paréntese no meu
pronunciamento, Sr. Presidente e Srs. Senadores, para salien-
tar que abstraio de minhas consideragdes, sobre o assunto
ora abordado, toda e qualquer guestdo de ordem pessoal e
politica que marca a posicio adversa existente entre mim e
o atual Governador da Bahia. Com isso, pretendo afirmar
que ndo entrarel no mérito das supostas ofensas assacadas
pela Deputada, nem naquilo que possa ter causado, intima-
mente, tamanha injdria & dignidade do Sr. Anténic Carlos
Magalhaes

Todavia, ndo posso deixar de assinalar que ob]etwa-
mente, hé algumas circunstincias atinentes aos fifos ocorridos
merecedores de consideragtes e reflexdes dada a sua maior
ou menor gravidade.

Em primeiro lugar, causa estranheza e reagao do Gover-
nador, fundada no sentimento de ofensa & sua dignidade,
quando ele &, sabidamente, um contumaz ofensor da honra
alheia. Mas, a estranheza é maior se levarmos em conta que,
afinal, as palavras pronunciadas pela referida Deputada, repe-
tindo trecho da letra de uma cangdo popular, reconhecida-
mente pelo querelante como “indeterminadas, amplas, sem
personificar ou personalizar”, nio sdo mais contundentes do
que muito daquilo que se ouve ou se 1€, todos os dias, dito
contra diversas autoridades ou personalidades deste Pais. Isto
nio torna desculpivel, porém, a evidente grosseria das pala-
vras pronunciadas pela Deputada.

Em segundo lugar, cabe mencionar impropriedades ou
vicios de ordem processual, apontadas nas razdes do habeas
corpus preventivo impetrado em favor da querelada. Sao fatos
graves que, embora escapando do enfoque politico do meu
pronunciamento e interessando apenas & esfera da decisdo
judicial, ndo podem ser omitidgs.

"7 De plano, chama a aten¢ad a ocorréncia sucesswa de
uma mterpelagao judxcxal (que é um pedido de explicagdes)
e de uma queixa-crime, distribuidos esses dois feitos a diferen-
tes Desembargadores-Relatores, em flagrante contrariedade
ac disposto nos arts. 75, pardgrafo tnico, e 83 do Cddigo

de Processo Penal, interpretados em harmonia por farta juris-
prudéncia, cujo entendimento sedimentado € o de que o pedi-
do de explicagdes previne a jurisdigdo, vale dizer, o Juiz que
primeiro lhe toma conhecimento & aquele para o qual, necessa-
riamente, serg distribuida a queixa-crime. No caso, tendo
ocorrido uma nova distribuigao para o segundo feito, o novo
Relator € incompetente para atuar no processo.

Qutro vicio de ordem processual diz respeito 2 irregula-
ridade observada na procuragio do querelante ao seu advo-
gado. E que, nos termos do art. 44 do Cédigo de Processo
Penal, o procurador para oferecer a queixa-crime deverd ter
a outorga de poderes especiais, devendo constar do instru-
mento do mandato o nome do querelante e a mengac do
fato criminoso. Tal como expressa no instrumento de man-
dato, a outorga, rubricada por Antdnio Carlos Magalhdes,
ao bacharel Raimundo Dias Viana, ndo preenche os requisitos
legais.

" Outro defeito do instrumento € a ndo, qualificagdo do
outorgante, com o que ele € inidentificavel pois da procuragao
consta apenas que “Antdnio Carlos Peixoto Magalhies, por
seu advogade no fim assinade...”’.

Além disso, hd a circunstdncia de o advogado nomeado
patrono da causa, por exercer o cargo em comissdo de Chefe
da Procuraderia Especializada de Controle a Atos de Corrup-
¢io e Improbidade Administrativa, criada pela Lei n® 6.341,
de 8 de novembro de 1991, nio estar apto ao exercicio da
advocacia, pois a circunsténcia configura hipStese de incompa-
tibilidade, capitulada nos arts. 82, 83 e 84, VI, da Lei n*

-4.215/63 (Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil), tanto

pode ser titular de cargo em comissdo {demissivel ad nutumy),
quanto por exercer chefia.

- Dos pontos de vista juridico e judicial, esses defeitos
certamente implicam nulidades insandveis. Mas o que me inte-
ressa, efetivamente, € entender o significado politico desse
gritante acimulo de equivocos processuais sem um minimo
de resisténcia da parte dos intervenientes na pritica dos atos
processuais até aqui produzidos, no sentido de advertir o que-
relante quanto a4 necessidade de observéncia de requisitos
¢ formalidades legais indispensédveis 4 eficdcia da prépria pre-
tensdo.

Serd que ¢ Governador nfio sabe que quem passa uma
procuragio tem de estar devidamente qualificado no respec-
tivo instrumento? Serd que o procurador ndo tem conheci-
mento do Estatuto da Ordem dos Advogados e da lei proces-
sual a ponto de néo ter nogdo de sua atual mcompaublhdade
para o exercicio da advocacia e de que tantos vicios processuais
constituem nulidades? Serd que os Desembargadores do Tri-
bunal de Justiga da Bahia desconhecem a lei e a jurispru-
déncia? o o

Recuso-me a admitir que esse conjunto de erros come-
tidos sejam devides & ignorfincia ou & incompeténcia dessas
pessoas.

Para mim, Sr. Presidente ¢ Srs. Senadores, esses fatos
tém uma unica explicagdo: € a demonstragio inequivoca de
autoritarismo, de despotismo mesmo. Para o Governador,
sua vontade e sna determinagio se colocam acima da Consti-
tuigdo e das leis. Ele, pessoalmente, é o poder. Todos devem
fazer o que ele manda e o que ele quer. Para cumprir-se
asua Vuru«:uc ql.ld.llLU mais ele p'uuﬁi' pJ.SGLcal da iCL o Poder
Judicidrio e o Poder Legiskativo methor serd o efe:to demons-
tragdo de sua forga.e de seu mando..

Mas o ponto essencial que dese]o enfocar peste pronun-
clamento, porque se trata exatamente da questio de fundo,
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€ o problema da interpretagdo e da aplicabilidade do principio
constitucional da imunidade parlamentar. Isto transcende ao
ocorrido concretamente na Bahia. Aquele episddio, embora
de repercussio local {(vejam que nenhum noticiario de jornais,
rédios ou televisGes fez qualquer registro do fato, salvo a
imprensa de Salvador), € muito grave e, a meu ver, constitui
um exemplo de desrespeito 4 ordem constitucional e de séria
ameaga 4 liberdade do exercicio da representagio parlamen-
tar.

Trago a questfo da imunidade para ser debatida e ser
objeto de reflexdo por todos os Senhores Senadores ante a
vulnerabilidade de nossa independéncia no exercicio do man-
dato parlamentar, caso ndo se estabeleca uma interpretagio
definitiva sobre o conteddo jun’dico do principio constitucional
da inviolabilidade.

Fago-o com absoluta :sengﬁo de animo, porque quando
se discutiu esse tema na Constituinte, minha opinifio — afinal
vencida pela maioria — era de que o parlamentar nio deveria
ter o privilégio da imunidade irrestrita no campo fértil e gra-
tuito da ofensa, da injtria ¢ da caldnia, Ainda entendo que
a honra — esta sim — deve ter o privilégio de impor-se as
acusagbes desprovidas de veracidade, via apuragio judicial
incondicionada.

Porém, objetivamente, o que dlspoe o art. 53, caput,
da Consntuxgao Federal nao deixa dividas quanto & amphtude
do principto: “Os Deputados e Senaderes sao invioldveis por
suas opinides, palavras e votos™.

A doutrina conceitua esse principio como sendo o da

imunidade weaterial, para distingui-la da imunidade formal.
Esta decorre da exigéncia, coutida no § 1* do referido art.

53, pela qual “desde a expedigio do diploma, os membros -

do Congresso Nacional ndc poderdo ser presos, salvo em fla-
grante crime inafiangdvel, nem processados criminalmente,
sent prévia licenga de sua Casa”, B

No plano das conseqiiéncias juridicas, essa dxstmgao é
fundamental, como ensina Sérgio de Oliveira Médici:

“Existein duas modalidades de imunidade: mate-
riais, também denominadas absolutas, e formais ou
relativas. As primeiras constituem causa de exclusio
de pena; as formais impdem condiges para a trami-
tagdo da agio pepal” (in “Imunidades Parlamentares
da Nova Constituigio”, Revista dos Tribunaijs, 666,
pdg. 403). ’

Portanto, a imunidade material ou, simplesmente, invig-
labilidade, produz a conseqtiéncia de excluir a punibilidade,
Por outras palavras, de acordo com entendimento da doutrina
majoritdria, o Deputado e o Senador nio respondem mais
pelos delitos de opinido, como a calunia, a injiria, a difama-
¢do. Neste sentido, é o ensinamento de Sérgio de Oliveira
Meédici, José Afonso da Silva, Celso Ribeiro Bastos, Manoel
Gongalves Ferreira Filho,

E interessante registrar a evolugio constitucional do prin-
cipio da inviolabilidade, tomando-se como referéncia a reda-
gdo das Emendas a Constituigio de 1967,

A Emenda r° 1, de 1969, assim expressa o principio:

“Os Deputados ¢ Senadores sdo invioldveis, no
exercicio do mandato, por suas opiniSes, palavias e
votos, salvo nos casos de injiria, difamag&o ou cahinia,
ou nos previstos na Lei de Seguranga Nacional.”

Posteriormente, pela Emenda Constitucional n* 11, de
1978, o principio ficou assim redigido:

-“0s Deputados e Senadores s&o invioldveis no

exercicio do mandato, por suas opiniSes, palavras e

- votos, salvo no caso de crime contra a seguranga nacio-
nal”.

Finalmente, sob a égide da Constituigdo de 1967, o prin-
cfpio ficou definido da seguinte forma, pela Emenda n® 22,
de 1982, até€ o advento da Constituicio de 1988:

“0s Deputados e Senadores sdo invioldveis no
exercicio do mandato, por suas opiniSes, palavras e
votos, salvo no caso de crime contra a honra”.

E f4cil observar que as restricées antepostas ao principio,
na ordem constitucional prevalecente até a Constituigdo de
1988, desapareceram agora nos termos preceituados no art.
53 desta.

Desapareceram, agora, as restrigdes expressas gianto a

" inviolabilidade estrita, vale dizer, apenas no exercicio do man-

dato e quanto s hipéteses de pratica dos delitos ali definidos.

Retorno aqui, Sr. Presidente, Srs. Senadores, ao caso
da Deputada Maria José, Ainda que se pudesse, por absurdo,
interpretar o principio do art. 53, caput, da Constituigio em
sentido estrito, isto €, corn a prevaléncia implicita da cldusula
de inviolabilidade “no exercicio do mandato”, a Deputada
estd, claramente, protegida pela imunidade, pois fez o seu
discurso no Plendrio da Assembléia Legislativa ¢ no exercicio
do seu mandato. Portanto, a imunidade material estd perfeita-
mente caracierizada, no caso, embora os 39 Deputados que
cumprem as ordens do Governador da Bahia — hoje jd sdo
40 Deputados —tenham desacobertado uma colega da imuni-
dade formal,-para que cla sefa processada por um delito inexis-
tente, pois a respectiva punibilidade estd excluida pela prdpria
Constitui¢io, conforme se demonstrou.

E atente-se para o fato de que ndo sé os parlamentares
federais estdo protegidos pela imunidade material, mas igual-
mente os Deputados Estaduais, estes por forga do disposto
no § 17 do art: 27 da Constituigdo Federal, em razio do que
a Constituigio da Bahia reproduz o principio no sen ari. 84,
caput.

. Sobtodos os pontos de vista, € profundamente lamentdvel
a decisdo da Assembléia Legislativa. Mas € certo que essa
decisdo encerra um precedente vergonhoso e perigosissimo
4 liberdade, 4 independéncia da instituigdo parlamentar ¢ ao
exercicio das prerrogativas do Poder Legislativo,

Se amoda pega, todos nds, membros do Congresso Nacio-
nal, nos tornaremos vitimas da violéncia, do mandonismo,
da arbitrariedade, do autoritarismo e do exercicio despético
do poder.

O Sr. Chagas Rodrigues — Permite-me V. Ex?um éparte?

O SR. JUTAHY MAGALHAES — Pois nio. Ougo, com
todo prazer, o aparte de V. Ex?, nobre Senador Chagas Rodri-
gues.

O Sr. Chagas Rodrigues — Nobre Senador Jutahy Maga-
lhaes, V. Ex* esclareceu — e o seu espirito ptiblico ndo poderia
permitir outra conclusio — que vem 4 tribuna defender uma
tese de Direito Constitucional e uma tese da maior importincia
para o exercicio do mandato legislativo, V. Ex* tem inteira
razdo. E neste momento tem a solidariedade, ndo s6 da Ban-
cada do PSDB, em nome da qual, alids, V. Ex* estd falando,
com a sua autoridade, como tem a solidariedade de todos
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aqueles que defendem a independéncia do Poder Legislativo,
sem ¢ que nio hd democracia em nenhum pais. Muitos se
apegam a0 § 1° do art, 53, jd citado por V. Ex* Esse § 1
do art. 53 da Constituigio reza: “Desde a expedigao do diplo-
ma, os membros do Congresso Nacional ndo poderdo ser pre-
sos, salvo em flagrante de crime inafiangavel, netn processados
criminalmente, sem prévia licenga de sua Casa.” Mas & preciso
entender esse § 1°, de acordo,com o art. 53, capui. O caput
do art. 53 préside a tiido isso. O que diz o caput? “Os Depu-
tados e Senadores sdo invioldveis por suas opinides, palavras
e votos.” — H4 uma inviolabilidade. Assim como os Depu-
tados ¢ Sepadores estao proibidos de praticar uma série de
atos, por outro lado, a Constituigio lhes assegurou essa invio-
labilidade, que é necessdria ao exercicio pleno do mandato
recebido diretamente do povo. Nés cafriamos num subjeti-

vismo se fossemos distinguir entre opinifes, palavras ¢ votos, -

quando constituem crime de injuria, de calinia e de difama-
¢do. Uma determinada critica mais forte poderia ser entendida
até como difamagdo, injdria ou calunia. Para evitar esse subje-
tivismo é que o caput do art. 53 estabelece de maneira peremp-

téria, clara, que Deputados e Senadores sdo invioldveis por

suas opiniSes, palavras e votos, especialmentc quando sic
proferidas da tribuna das Casas Legislativas, quando eles se
manifestam nas comissdes, nos seus votos, nos seus pareceres.
V. Ex* defende a boa doutrina e ainda robustece a sua argu-
mentagdo com uma interpretagdo baseada na evolugdo do
Direito Constitucional brasileiro. Vale dizer, uma interpre-
tagdo histdrica, porque V. Ex* cotejou os dispositivos das
nossas ConstituigGes anteriores. V. Ex* tem a nossa solidarie-
dade. Hoje, principalinente nés, precisamos defender o Poder
Legislativo e a inviolabilidade dos Deputados e dos Senadores,
especialmente dos que fazem oposi¢do, porque aqueles que
nas Casas Legislativas se limitam — nfo quero aqui éntrar
no mérito nem ir as dltimas conseqiiéncias — & votar tudo
que os governantes querem, esses fazem uma opgdo, mas
no meu modesto entendimento, nido estdo cumprindo, rigoro-
samente, o0 mandato. Ainda aqueles que se alinham aos gover-
nos devem ter um minimo de independéncia para dizer “nac”,
quando o Governo pleiteia uma medida que nio estd em
consonéncia com o0s interesses superiores ou com as grandes
aspiragSes do povo e da Nagao. Nio tenho a honra de conhecer
a Deputada Maria José, mas estou também defendendo uma
tese que prevalece com relagio a essa ilustre Deputada e
a qualquer parlamentar, de qualquer Estado. E se V. Ex*
me permite — fui Governador, eleito pelas oposigdes, depois
de ter sido Deputado Federal durante duas legislaturas —,
eu nunca processei um jornalista ou um deputado por criticar
o governador. Temos que democraticamente conviver! E hd
outro aspecto: um governador, para nio criar problemas, para
ndo criar situacdes desagraddveis junto a assembléia e junto
ao Poder Judicidrio, nunca deve tomar a iniciativa de um
processo dessa natureza. Lamento o que estd acontecendo
e espero que nenhum governador venha a processar parlamen-
tares pelo que disseram no exercicio de sen mandato. Precisa-
mos, democraticamente, respeitar os adversdrios, De modo
que V. Ex* tem o apoio da nossa Bancada e — estou certo
— ndo $¢ dos grandes constitucionalistas deste Pais, mas de
todos que estdo interessados em consolidar as instituigSes de-
mocréticas em nosso Pais. )

O SR. JUTAHY MAGALHAES — Agradego a V. Ex*
pelo aparte, que veio dar consisténcia de ordem jurfdica ao
meu pronunciamento, através de representaco da Lideranga
da nossa Bancada. -

V. Ex* pode ter a certeza de que o objetivo deste meu
pronunciamento € exclusivamente o de trazer — posso falar
por horas seguidas dos absurdos que ocorrem na Bahia —
para a drea federal, para a drea do Congresso Nacional, essa
questdo. Ndo podemos permitir que se cometam, na Bahia,
arbitrariedades desse tipo, ou seja, de desrespeito & Consti-
tuigdo. Devemos ficar calados por considerar que se trata
de uma questao regional ou devemos defender o direito de
um parlamentar expressar sua opinido na tribuna, como per-
mite nossa Constituigdo? ) )

Fiz um levantamento, Senador Chagas Rodrigues, procu-
rando saber como foi feita a votagdo na Constituinte. Nao
houve voz discordante. Esse capitulo foi votado integralmente
e por unanimidade. Fui buscar, entdo, nas subcomisses a
discussdo_dessa matéria. E, na discussdo da matéria, houve
— como eu préprio tenho a minha opinido, a minha opinido
existe, mas eu tenho que me submeter ao que est4 na Consti-
tuigdio —, houve quem se manifestasse, na subcomissdo, a
respeito da necessidade de evitar que o ¢rime contra a honra
também fosse considerado um crime sem condi¢bes de ser
levado a Justiga, por ter sido praticado da tribuna. Mas essa
apinido foi vencida por uma expressiva maijoria, eu nio me
lembro exatamente o nimero, mas foi quase unanimidade,
€ como eu tive a oportunidade de demonstrar neste pronuncia-
mento, V. Ex* viu a evolugdo do pensamento. Na época do
autoritarismo havia dispositivos referentes aos crimes contra
a seguranga nacional e os que se referiam 2 injutia,  cahinia
¢ a_difamagio. Depois, retirou-se essa parte ¢ ficou apenas
o referente A seguranga nacional, em 72; em 32 eu fiz parte,
inclusive, da. comissdo que organizou aquela proposta de
emenda & Constituigdo, e naquela hora voltou a referéncia
& guestao da honra. Mas, na Constituigdo de 88 ndo hd refe-
réncia nenhuma. Entdo, o que estd prevalecendo € a Consti-
tuigdo de 1988, no caput do art. 53. Entdo, serd que nds,
aqui, temos o direito de silenciar contra uma violéncia desse
tipo, praticada em uma Casa parlamentar? Quer dizer, foi
amaioria que aprovou. Mas, pergunto eu, serd que a majoria
pode tudo? A maioriz pode passar por cima da Constituigio?
Serd que nés podemos transformar, por um ato de vontade,
aquilo estd expresso na Constituigio para fazermos prevalecer
a nossa vontade? Porque, na Assembléia Legislativa da Bahia,
infelizmente, temos visto que se obedece cegamente a uma
determinagio do Governador. Isso ndo estd direito e ndo
podemos calar. E revolto-me, Sr. Senador, quando venho
falar aqui e alguém é capaz de dizer: “Nio, isso € uma questdo
da Bahia.” Ndo &, nio. E questio nossa. E nossa obrigagdo
tomar conhecimento desses fafos € nossa obrigagdo verberar
contra eles e tentar impedir que isso continue assim.

O Superior Tribunal de Justiga ji concedeu a liminar.
Vamos ver no mérto como vai agir. Mas ainda prevalece
a decisdo da Assembléia. E vamos ver como € que vai acabar
isso. Porque se ndo houver um basta, vamos ter uma trami-
tagiio sobre a qual jd tive aqui oportunidade de falar, que
é a licenca para processd-la que foi concedida. O processo
para condend-la, para depois, entio, pedir a cassagdo do man-
dato. Esse é o caminho que estd sendo buscado e esse €
0 caminho gue temos que impedir.

O Sr. Nelson Wedekin — Permite-me V. Ex* um aparte? -

0 SR. JUTAHY MAGALHAES — Concedo o aparte
a V. Ex*, com todo o prazer, Senador Nelson Wedekin.

'O Sr. Nelson Wedekin — Senador Jutahy Magalhaes,

- também, da minha parte, manifesto a solidariedade, em pri-
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meire lugar, 4 Deputada Maria José. Tal comio nds, §. Ext
€ uma parlamentar. Tal como nds, 5. Ex* estd protegida,
pelo menos, nas suas opiniSes, palavras e votos. Opinido ex-
pendida pela Deputada Maria José, da tribuna da Assembléia
Legislativa da Bahia. Portanio, essa protegio, a meu juizo,
é indiscutivel, ela nio pode ser objeto de nenhum debate.
Trata-se de uma disposigfo literal, ndo da lei comum e nem
de uma [ei menor, mas da Constituigio, direito constitucional
de todos os parlamentares de qualquer Casa Jegislativa do
Pafs. Também quero ser soliddrio com V. Ex* V. Ex* tem
razio, este ndo €, decididamente um caso baiano, nio é um
caso, como disse V. Ex!, da paréquia baiana, ou da pardquia
do Estado da Bahia. Ndo se trata de uma disputa entre uma
parlamentar de Oposigic € 0 Governador da Bahia, trata-se,
sem divida, de um precedente gravissimo que se pode abrir
¢ que, se prosperar via abertura de inquérito contra a Depu-
tada e até no limite da cassagdo dessa mesma Deputada, nao
€ exatamente a Deputada quem estard em risco, ndo serd
apenas seu mandato, estard em risco a prépria agio parla-

mentar, a prépria liberdade que todos temos que ter. Nao

a faculdade, mas a liberdade, o direito de desferir criticas
somos soliddrios 4 Deputada Maria José e ao pronunciamento
de V. Ex*, quando traz para esta Casa, coloca nos seus devidos
termos como uma questdo nacional e ndo regional. Esse ¢
um velho método utilizado pelo Governador da Bahia, de
inibir a critica, de constranger as oposigdes, de impedir que
o direito e a liberdade de critica sejam devidamente utilizados.
Entdo, Senador Jutahy Magalhaes, a nossa idéia ¢ bastante
simples, ou seja, devemos ser solid4rios, devemos trazer o
assunto a esta Casa, devemos dizer, como diz V. Ex*, que
se trata de um precedente muito grave e muito perigoso,
pior ainda porque ele vem de alguém como o Governador
Antonio Carlos Magalhes, que ndo € nennum pougiinho
comedido quando ataca. As criticas de S. Ex*, de um modo
geral, sdo profundamente agressivas, desairosas, ofensivas a
honra de muitas pessoas. E estranho que exdtamente S. Ex*

seja 0 autor e tenha iniciativa de uma providéncia como essa’
que eu creio significa, como disse V. Ex*, um grave risco,”

ndo para a Deputada, mas parz a Instituigio parlamentar,
portanto, para a prépria Instituigio democrdtica do nosso.
Pafs.

O SR. JUTAHY MAGALHAES — Agrade¢o V. Ex!,
Senador Nelson Wedekin. V. Ex® sabe do aprego que tenho
por V. Ex* e a satisfagio de poder incluir esse aparte no
meu pronunciamento pelo respeito, pelo conceito que V. Ext
tem aqui no Senado Federal de todos os seus Colegas.

Eu poderia encerrar 0 meu pronunciamento, contando
aquela histéria j4 conhecida por muitos, a qual ndo lembro
exatamente como foi trazida ao meu conhecimento. Mas a
hist6ria € do tempo do nazismo, quando um alemao viu que
a policia apareceu de repente na sua rua ¢ foi pegando os
comunistas, e ele declarou: — Néo tenho nada com isso,
nio sou comunista. Algum tempo depois, veio a policia nova-
mente na sua rua & pegou os judeus. Repetiu: — Nao tenho
nada com isso, eu nio sou judeu. Mais tarde, vieram os poli-
ciajs e pegaram os catdlicos da sua rua. Ele continuou decla-
rando: “Nio tenho nada com iss0, nde¢ sou catdlico”. Final-
mente, chegou a policia e o prendeu. Néo havia mais ninguém
para falar, porgue sé restava ele na rua. -

Entdo, esse ¢ 0 caso aqui. Se¢ continuarmos dizendo que
nio temos nada com o que estd acontecendo na Bahia, daqui

a pouco deixa de ser na Bahia e passa a acontecer em outro-

Estado; ¢, quando chegar ao Estado de cada um, nio se
terd a solidariedade de ninguém, porque ndo haverd mais
ninguém para falar. . .

Entdo, Sr. Presidente, Srs. Senadores, por isso, trouxe
para c4 essa questio no momento em que 2 politica nacional
estd envolvida por um assunto da maior gravidade, que faz
com que qualguer outro assunto seja menor. Mas, para mim,
este nao € um assunto menor. Fago este pronunciamento para
que conste dos Anais desta Casa uma manifestagio contra
a arbitrariedade que estd sendo feita, ndo contra uma pessoa,
mas contra uma Instituigio parlamentar,

O Sr. Governador da Bahia ndo tem o direito de fazer
um ato de forga contra a imunidade parlamentar. Como bem
disse V. Ex?, nobre Senador Nelson Wedekin, ninguém mais
do que S. Ex* ofende, injuria, calunia e difama os outros.
Eu mesmo estou com um processo na Justica contra S. Ext,
caindo praticamente na prescrigdo, porque infelizmente & as-
sim que terminam os processos. Mas nao € isso que me faz
desacreditar na Justica. Acho que as Instituigdes devem ser
defendidas e este pronunciamento de hoje € um pouco do
que posso dar em defesa das InstituigGes brasileiras. A Institui-
¢do parlamentar merece a defesa de todos nés.

Sr. Presidente, entendo que a decisdo da Assembléia Le-
gislativa de meu Estado € um ato de traigdo a¢ Parlamento
enquanto Instituigio e ndo podé ser visto como um ato jsolado,
como um episSdio restrito & politica local. A meu ver, ele
simboliza o brago intervencionista do Executivo sobre o Legis-
lativo, com a complacéncia de maiorias que ndo tém compro-
missos com a democracia, mas com a conveniéncid de inte-
resses politicos momentineos, eventuais e pessoais. ’

A principal vitima daquela decisdo nfio foi a Deputada
Maria José, mas a parcela do eleitorado que lhe confiou sua
representagdo por meio de um mandato legitimo.

Preccupa-me a nephuma repercussao do fato, tanto na
imprensa como neste Congresso Nacional.

Por tudo isso, exorto o Parlamento da Repiblica, e em
especial o S8enado, ndo a solidarizar-se com a Deputada se
assim preferir, mas a uma refiexio profunda sobre o conteido
juridico do principio da inviolabilidade, a fim de deixar inequi-
vocamente definido o alcance de sua aplicabilidade, evitan-
do-se, assim, que, doravante, um membro de gualquer Casa
Legislativa neste Pafs possa ser, sequer, ameagado ou atemo-
rizado pelo fantasma da mordaga.

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente. (Muito bem!)

Durante o discurso do Sr. Jutahy Magalhdes, o
Sr. Mauro Benevides, Presidente, deixa a cadeira da
presidéncia, que ¢ ocupada pele Sr. Alexandre Costa,
I¢ Vice-Presidente. . :

O SR. PRESIDENTE (Alexandre Costa) — Concedo a
palavra 20 nobre Senador Ruy Bacelar.

O SR. RUY BACELAR (PMDB — BA. Pronuncia o
seguinte discarso. Sem revisdo do orador.} — Sr. Presidente,
Sr¥ e Srs. Senadores, ao assumir a tribuna desta Casa, na
tarde de hoje, € meu desejo, antes de tudo, esclarecer que
o pronunciamento gque vou fazer tem o exclusivo propésito
de contribuir para a estabilidade social, econémica, institu-
cional e politica do Pais. o :

" Nido constitui fato inusitado ser a vida de uma nagio
abalada por revelagées graves, por denidncias de grande reper-
cussdo, enfim, por episédios que traumatizam profundamente
a opinido piblica. Em face de eventos de tal natureza, cabe
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a0s responsiveis pelos destinos das InstituigSes velar pela ado-
¢do de medidas que preservem a ordem constitucional e a
regularidade do processo democrdtico. S6 assim & possivel
concorrer para a salvaguarda dos superiores interesses da cole-
tividade. . )

Com a publicagio, na revista Veja, do dltimo fim de
semana, da entrevista concedida ao periddico pelo irméo do
Presidente da Repiblica, produziu-se um estado de perple-
xidade ¢ surpresa que atinge a todas as camadas da populagdo

e certamente terd conseqiiéncias adversas em todos os setores.

As eventuais desavengas familiares, os interesses econd-
micos contrariados, as revelagdes alcangando aspectos pes-
soais da vida de cada uma das pessoas envolvidas sdo irrele-
vantes para a politica ¢ para o Pais. O que inquieta, aflige,
angustia e lanca no ar inseguranga generalizada € o fato de
virem a pdblico revelagées dando conta de uma {ntima relagio
que estaria a existir fitfe um émpresério, até hd pouco tempo
insolvente mas hoje possuidor de vasta fortuna, e o préprio
Chefe da Nagdo, tudo com o inconfess4vel propésito de amea-
lhar riqueza em razdo do exercicio da fungéio piblica. Quem
formula a denincia é ¢ irm&o do Presidente da Repiblica,
que ndo hesita em afirmar que o Sr. Paulo César Farias “faz
do a citada fonte, o Chefe do Estado” ndo entra no varejo
da coisa. Ele apenas orienta 0 negécio”. O resultado concreto
dessa espuiria sociedade seria o considerdvel aumento do patri-
ménio pessoal do Presidente, a ponto de ter adquirido, ainda
gue por interposta figura, apartamerto &M Paris avaliado em
US$2.700.000,00 (dois milhdes e setecentos mil délares.)

Ao longo de pouco mais de dois anos de Governo, jamais
se viu um Executive que tenha perpetrado tantas e tdo graves
violagGes da ordem constitucional.

De inicio, foram as arbitrariedades voltadas contra a eco-
nomia popular, confiscos na drea financeira, tributos inconsti-
tucionais, controles policialescos € arbitrdrios sobre a iniciativa
privada, arrocho salarial, enfim, um sem-mimero de medidas
coercitivag adotadas em manifesto desrespeito aos cénones
constitucionais. Seguiram-se outras tantas iniciativas, igual-

mente afrontosas da Lei Maior, com o propdsito de cercear

liberdades piblicas & coibir a agio dos dois outros Poderes.
Menciona-se, neste particular, a enxurrada de medidas provi-
sorias que praticamente paralisou os trabalhos legislativos,
as iniciativas tendentes a limitar a agdo do Poder Judicidrio,
notadamente no particular da concessao de liminares e caute-
lares contra o desastrado plano econdmico e as diligéncias
policiais realizadas em dependéncias de érgaos da imprensa
com o fito inconteste de intimidar a livre manifestagio do
pensamento.

Procurou-se justificar tudo jsso cam a alegagho de ser
necessdrio preparar o Pafs para a era da modernidade, da

premente e imperiosa imposi¢do de combate ao surto inflacio-

ndrio, do desejo de eliminar, de vez, vicios e préticas ilicitas,

tesponsdveis pelo atraso e pelo subdesenvolvimento. Quanto

aos resultados, o minimo gue se pode dizer € que foram ruino-
sos: a renda familiar decresceu; a produgdo entrou em crise,
o desemprego grassou; a qualidade de vida piorou; a inflagdo
encontra-se em patamares extremamente altos, se levarmos
et conta a recessdo provocada, ¢, o que € mais grave, caminha
o Pafs a passos largos para o Quarto Mundo, a¢ invés do
prometido rumo em diregic A bonanga ¢ prosperidade que
caracterizam as economias desenvolvidas.

Quanto 205 aspectos &ticos, desde logo verificou-se haver
um fosso abissal entre a prometida austeridade e a situagdo’

fatica real. A promessa de restauracio da moralidade no trato
da coisa piiblica, além de enfético compromisso de campanha,
passou a ser a ténica do discurso oficial. Os primeiros sinais
da existéncia de uma estranha promiscuidade entre o piiblico
e o particular comegaram a surgir quando dos festejos da
passagem de ano, j4 em 1990. A todos causou espanto a
desenvoltura com que se conduziam as mais altas autoridades
da Repiblica nas privilegiadas mansées de empresdrios ligados
ao poder. O impeto exibicionista ndo se exauria com os espetd-
culos atléticos, levados a termo no Brasil e no exterior. Che-
gou-se ac ponio de flagrar a mais alta autoridade do Pais.
conduzinde, em manifesto excesso de velocidade, uma pos-
sante moto importada. Tudo poderia ser atribuido a um incon-
tido espirito juvenil, ndo fosse a circunsténcia de pertencer
o vefculo a um notdrio contraventor €, na época, ser proibida
aimportagio de mdquinas de tal tipo. Foram estes, entretanto,
fatos menores e que, no contexto da época, nao mereceram
mais do que um breve registro jornalistico.

Mais sérios foram os inimeros episédios envolvendo ne-
g6cios oficiais. As disputas em torno de contratos privilegiados
com a PETROBRAS resultou na remincia do Presidente da
Estatal por discordar a autoridade das alegadas presses vindas
do titular da Secretaria-Geral da Presidéncia, c¢oincidente-
mente cunhado do Chefe da Nagido. A publicidade governa-
mental, cuidadosamente enfeixada na competéncia da Secre-
taria-Particular da Presidéncia, desde logo foi objeto de acer-
bas criticas por estar a favorecer algumas empresas ligadas
a camparnha eleitoral. Misteriosamente, vazaram informagdes
privilegiadas do Ministério da Economia que fizeram a felici-
dade e a fortuna de alguns negociantes de café. Até hoje
ndo se sabe ao certo como é que o Banco Central conviveu
tanto tempo com a ostensiva compra de moeda forte ao cAdmbio
oficial e imediata revenda ao nivel do paralelo, sem que qual-
quer providéncia fosse adotada para coibir aquilo que, na
melhor das hipéteses, revelava ser uma mera manobra especu-
lativa danosa aos interesses nacionais.

Seguiram-se escindalos de maior porte. No Ministério
da Satide, parece ter-se instalado auténtica quadrilha de mal-
feitores. No Ministério da Previdéncia Social as dentncias
nado eram de menor porte. Na drea da Agdo Social, tudo
indica que o processo de liberagdo de verbas era cuidado-
samente controlado, gerenciado e assistido por privilegiados
intermedidrios. A Legido Brasileira de Assisténcia ndo fugiu
a regra pois revelam-nos os veementes indicios que a principal
obra beneficente, a que se dedicou, tinha por destinatdrio
pessoas vinculadas ao Palécio do Planalto por consangiiinidade
e/ou afinidade. - )

A série infinddvel de desmandos culmina agora com acu-
gzll_g'&es que envolvem a prépria pessoa do Presidente da Repd-

1CR.

Sr. Presidente, Srs. Senadores, em momentos como ©
que estamos a atravessar falz-se, de forma um tanto leviana,
em c¢rise politica, institucional e até mesmo de confianga nas
autoridades pdblicas.

E preciso bem situar os fatos para que deles ndo se ex-
traiam conclusdes erradas ou precipitadas.

A crise institucional existe quando o complexo de drgacs
que integra a administragao pdblica revela-se incapaz de aten-
der as necessidades sociais ou até mesmo aquelas para as
quais foram criadas. Nio € a hipétese no momento presente.
O Brasil dispde de uma Constituigio recente, votada por re-
presentantes eleitos pelo pove, em cujo texto sdo consagrados
os principios basicos aceifos por todos os povos civilizados.
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Nio se pretenda atribuir & Lei Fundamental, como querem
alguns, responsabilidade pelo que estd a acontecer.

A crise politica é caracterizada pelo impasse, que por
vezes ocorre, entre as diversas facgbes em luta pelo poder,
resultando uma impossibilidade de se estabelecer um progra-
ma minimo de governo. Tampouco se pode atribuir a este
fator a comogdo que abala o Pafs. Ndo hd nenhum tipo de
propdsito nem qualquer intengdo, por parte de quem quer
que seja, em 1mpcd1r a governabilidade da Nago.

Quanto i crise de couﬁanga nas autoridades de um modo
geral, parece-me injusto e equivocado atribuir todos os males
sociais a esta circunstincia. Trata-se de uma perigosa genera-
lizagdo que s6 pode atender aos propdsitos daqueles que te-
nham uma concep¢ao golpista do exercicio da lideranga politi-
ca. O setor piblico, como qualquer outro, tem os bons e

0s maus, 0s probos e os improbos, 0s corretos e 0s desonestos. .

Como, entdo, caracterizar a crise que estamos vivendo?
Parece-me que, 2 par dos problemas econdémicos que angus-
tiamn o povo e intrangiiilizam a todos, hd no Pais, neste momen-
to, apends ¢ tao-somente uma crise de credibilidade da pessoa
do Presidente da Repiiblica.

QO atual Primeiro Magistrado da Nagéo era o depositdrio
de grandes esperancas do povo brasileiro, eleito que foi pelo
sufrdgio universal direto, apds tantos anos de autoritarismo.

Em nome de um futuro que se prometia melhor e mais justo,

suportou-se imimeras arbitrariedades, conviveu-se passiva-
mente com o discricionarismo exacerbade, relevou-se toda
sorte de ertos e equivocos, por gravés que tenham sido, na
va esperanga de vér concretizado um projeto politico que
se dizia promissor.’ ’

Entretanto, subitamente, tudo isto ruiu, desmoronou co-

mo um castelo de areia tocado por um leve sopro. E néo
se atribua responsabilidade por este malogro 4 classe politica,
is InstituigGes ou a mera publicagdo de uma entrevista com-
prometedora comio o itmio do Chefe da Nagdo. Trata-se de
um processc de descrédito que vem se acumuiando ao longo
de dois anos de desastrado exercicio de mandato, e cujo tinico
e exclusivo ator € o préprio Presidente. As revelagdes do
Sr. Pedro Collor de Mello foram a gota d’4gua que fez trans-
bordar o copo. A descrenga na figura do Chefe do Estade
jd era um sentimento latente que agora emerge com incontro-
ldvel forga e parece consolidar-se de forma irreversivel na
alma popular.

Veio ontem a piiblico o Presidente da Repiiblica, em
cadeia nacional, para se desculpar por aquiloe que qualifica
de “‘insensatez” do irmio. Pouco interessa 4 Nacdo o tipo
de relacionamento que tem com os scus familiares. Este ¢
um problema que lhe diz respeito ¢ aos seus parentes. A
sociedade interessa, isto sim, ter a certeza gue o responsdvel
maior pelos destinos da coletividade ¢ uma pessoa proba e
digna de fé. E esta convicgido estd irremediavelmente compro-
metida, ndo sé pelos eventos recentes mas por todo o ocorrido
ao longo destes dois ultimos anos.

A populagio tem o direito de saber o que efetwamente

ocofreu ¢ estd a ocorrer ainda. Frustrar-se esta possibilidade
ou conduzir agdes investigatdrias | por intermédio de pessoas
subordinadas ao principal acusado é o mesmo que levar o
Pais a uma crise politica e institucional de conseqiiéncias im-
previsiveis.

Disse o Presidente, na sua fala de ontem, que acima
de tudo estd o Brasil. Nisto Sua Exceléncia tem razio, absoluta
razdo. E para que o Pafs possa conviver em clima de paz
e harmonia € preciso, antes de tudo, ter a certeza de que

os procedimentos investigatdrios a serem levados a termo o
serdo de forma imparcial ¢ equinime. o

Tendo em vista a natureza das agGes que doravante serdo
empreendidas para se chegar A verdade, seja no &mbito do
Congresso Nacional, seja no 4mbito do préprio Poder Execu-
tivo, € mais do que evidente que far-se-4 necessdrio o concurso
de indmeras pessoas, de vdrios setores da administragéo, en-
fim, de uma vasta gama de informagdes hoje sob a guarda
exclusiva de autoridades subordinadas ao Presidente da Repii-
blica. E como serd possivel realizar todo este trabalho de
forma insuspeita e independente enguanto o principal acusade
permanece no cargo?

Em nome da paz social, da estabilidade das Instituicées,
da regularidade do processo democrdtico, da preservagio da
ordem ¢ da justica, apelo ao Senhor Presidentc da Repiiblica
para que, num gesto de altivez e desprendimento para com
0 povo, afaste-se do cargo que atualmente ocupa e permita,
assim, que as necessdrias averiguaces sejam realizadas de .
forma isenta e insuspeita. Ministros seus, quando colocados
sob forte suspeita, tiveram esta atitude em atengio a lealdade
que The deviam. E chegada a hora de Sua Exceléncia ter
0 mesmo gesto nobre que outros ji tiveram em relagdo a
ele. A dnica diferenga estd em que, agora, quem tem o direito
moral a exigir a medida € o povo brasileiro.

Se o Presidente descja resolver suas pendencnas pessoais
com ¢ irmao nos tribunais, q_ue o faga sem recorrer ag Ministro
da Justiga. As Instituigﬁes nio existem para servir ao eventual
titular do cargo, mas, sim, i coletividade como um todo.
Seguramente, a pasta da .Iustlga terd outros assuntos de inte-
resse piblico a tratar que nio sejam as desaveng‘as familiares
do Chefe da Nagdo. Quanto aos aspectos penais, saberd a
Prccuradoria-Geral da Repiblica cuidar do assunto com a
costumeira proficiéncia.

Entenda,.Sr. Presidente, que, no momento, a sua perma-
néucia no cargo constitui um fator de intrangiiilidade para
a Nagao. Em momentos como este, sempre surgem os aventu-
reiros agourentos a vaticinar solugées & margem da Consti-
tuicio. Pelo bem do Brasil, licencie-se para evitar maiores
males, até que se concluam as apuragoes.

Aos homens dignos causou espécie a postura que resolveu
adotar o Presidente em face das graves acusagdes que pesam
sobre a sua pessoa. Afirma, de um lado, que a Nagio tem
o direito de conhecer toda a verdade e, para tanto, determina
aos setores competentes, subordinados que estdo a sua autori-
dade direta, a abertura dos inquéritos e das agdes investiga-
torias necessdrias. Por outro lade, manifesta o propdsito de
ajuizar, de imediato, agdc penal para ‘‘reparagic de danos
morais”. Ora, serd que ainda ndo se deu conta de ser Sua
Exceléncia o principal acusado aos olhos da Nagio? Acaso
desconhece que no processo criminal de que serd autor &
descabida a excegio de verdade, tornando assim impossivel
a realizagdo do contraditério? Serd que pretende determinar
aos Srgdos administrativos a realizagfo de investigagdes ape-
n4as no tocante a pessoa do Sr. Paulo César Farias? Entende
Sua Exceléncia que o tormentoso problema que angustia e
iniranqiiiliza a Nagdo reduz-se a um singular ¢aso de fraude
fiscal, evasdo de divisas ou mesmo eventual prética de delito

contra a administragdo pablica?

Evidentemente, a resposta negativa a todas estas pergun-
tas se impée. Tem Sua Exceléncia pérfeita nogdo da gravidade
e do alcance das denvincias contra ele formuladas. A propalada
intengdo de apurar ndo passard de simples quimera retérica
se desacompanhada da explicitagdo das medidas a serem em-
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preendidas e, sobretudo, do afastamento daquele que, por
expresso mandamento constitucional, eXerce a *“diregdo supe-
rior da administragio federal”, e, nesta qualidade, pode influir
na apuragio dos fatos, ainda que seja pelo natural constran-
gimento que cria a sua simples presenga no posto,

Jd se viu, no passado recente, que as agSes investigatdrias
nada apuram quando envolvem pessoas ligadas ao Palécio.
No caso PETROBRAS/VASP, por exemplo, tudo resultou
arquivado com a desculpa de nao ter havido prejuizo para
a empresa jd que o negéeio pleiteado frustrou-se em virtude
da postura adotada pelo presidente da empresa. Convenien-
temente, olvidou-se que a acusagfio principal pesava contra
o cunhado do Chefe do Estado que, em nome de alguém,
intercedia em favor do Sr. Canhedo. E assim € que os fafos
apontados foram relegados 2o c6modo ostracismo. No tocante
as acusagdes de favorecimento em relagdo a publicidade ofi-
cial, tampouco foram as investigagdes conclusivas.

Com a preconizada licenga do Senhor Presidente da Re-
puiblica, o Pafs necessita na Chefia do Estado de um homem
publico acima de qualquer suspeita. Felizmente, o Vice-Pre-
stdente da Repuiblica € uma pessoa cujo passado de hanradez,
retiddc e lealdade as Instituigbes € por todos reconhecida.

Tenho visto, com certa apreensio, em setores da impren-
sa serem feitas restricdes & eventual ascensio do Vice-Pre-
sidente ao cargo maior. Mas, afinal, ndo passam essas especu-
lagGes de maldosas insinuagdes, porquanto sabemos nds que
a ex-Senador Itamar Franco, ao longo dos seus dois mandatos
nesta Casa, sempre marcou sua atuagio parlamentar pela in-
transigente defesa dos interesses nacionais. Sua passagem pela
Prefeitura de Juiz de Fora, também em virtude de duas elei-
goes diretas, por igual o credencia como administrador eficien-
te, probo e honrado. Nao h4 absolutamente nada de desabo-
nador que possa ser dito da vida publica deste homem que
dignificou todas as fungbes exercidas. Na Vice-Presidéncia,
vem mantendo uma prudente distincia do epicentro desta
tumultuada administrago, sem contudo ferir a ética poiitica.
Desvinculou-se do partido governamental por guestdes de
foro intimo, mas'hao fez disto motivo de qualquer crise institu-
cional ou politica. Em suma, trata-se de um homem piblico
que engrandece a vida nacional.

A licenga do Presidente ou o seu afastamento tempordrio,
por iniciativa prépria, até gue se coricluam as investigagGes
necessdrias, nao pode constituir motive de apreensdo ou in-
quietagdo. Ao contrdrio, € a solugao que melhor atende aos
superiores interesses da nacionalidade pois evitara, sem divi-
da, maiores traumas ou mesmo um impasse, politico-insti-
tucional de conseqiéncias imprevisiveis.

Era o pronunciamento que desejara fazer nesta tarde,
Sr. Presidente, certo de que todos nds, brasileiros, lutamos
pela governabilidade do Pais.

Acredito numa solugio legal, como uma hcenga ou um
afastamento por iniciativa prépria do Presidente da Repiblica,
para que as deniincias possam ser averiguadas com a maior
isengdo e equanimidade possivel.

Temos, para sorte do Brasil, uma pessoa séria para substi-
tui-lo, mesmo que haja temporariamente,

Muito obrigado, Sr. Presidente. {Muito bem! ]_?almas)

Durante o discurso do Sr. Rui Bacelar, o Sr. Ale-
xandre Costa, 1° Vice-Presidente, deixa a cadeiva da
presidéncia, que € ocupada pelo Sr. Epitécio Cafeteira.

Durante o discurso do Sr. Rui Bacelar, o Sy, Epitd-
cio Cafeteira deixa a cadeira da presidéncia, que é ocupa-
da pelo Sr. Mauro Benevides, Presidente.

O SR. FRESIDENTE (Mauro Benevides) —- Concedo
a palavra ao ncbre Senador Mdrcio Lacerda.

O SR. MARCIO LACERDA (PMDB — MT. Pronuncia
o seguinte discurso.) — Sr. Presidente, Sr** e Srs. Senadores,
no momento em que o Congresso Nacional prepara-se para
apreciar 0 Projeto de Lei n® 824, de 1991, de autoria do Poder
Executivo, que altera o Cdédigo da Propriedade Industrial —
€ que terd profundas repercussdes na drea de medicamentos
-—, eu gostaria de registrar aqui algumas informagées sobre
a prccﬁna situacdo brasileira no que se refere 4 pesquisa de
fdrmacos, Na verdade, em linguagem clara, 0 que eu desejo
‘destacar ¢ o fato de que hoje — na sensivel drea dos remédios
— estamos totalmente entregues 4 vontade soberana das em-
presas multinacionais que atuam no Brasil. Elas tudo podem.
Podem, inclusive, parar de fabricar certos medicamentos, co-
™o ¢ fizeram recentemente, quando os pregos fixados pelo
Governo ndo as contentavam. Agora, com o fim do tabela-
mento, podem até mesmo parar de fabricar certos medica-
mentos quando considerarem que. o lucro obtido no Brasil

.ndo justifica o investimento que t&m de fazer.

Sem meias palavras, esta ¢ a sifuagio que vivemos hoje.
E, como nido avangamos na pesquisa de novos medicamentos
que possam ser produzidos pelos poucos laboratérios nacio-
nais que ainda restam, o problema tende a agravar-se com
o passar do tempo. Hoje, 85% do mercado nacional de qui-
mica fina & medicamentos sdo controlados pelas empresas
transnacionais. Estas, como € do conherimento geral, concen-
tram suas pesquisas nos paises mais desenvolvidos. Aqui, sé
querem saber de faturar. O projeto do Goverao sobre proprie-
dade industrial vem recebendo duras criticas de todas as enti-
dades nacionais ligadas a pesquisa cientifica, porque rompe
com conceitos internacionalmente consagrados de protegdo
da propriedade intelectual ¢ de defesa da sociedade. O novo
cédigo estd sendo considerado entreguista, pelos seus criticos,
porque parece ter sido apresentado com a tnica finalidade
de agradar a5 autoridades norte-americanas interessadas em
fazer avancarem ainda mais suas empresas sobre o riquissilno
mercado nacional de computagdo ¢ de medicamentos.

Pessoalmente, ndo acredito que este lamentdvel projeto
do Governo venha a ser aprovado, na forma e que se encon-
tra. Creio que os parlamentares brasileiros, alertados para
0 grave risco que ele representa, vao limpa-lo de todas as
cldusulas gue ferem. os interesses nacionais.

Aqui, hoje, neste rapido pronunciamento, qucro ded1-
car-me apenas 4 delicada questao da pesquisa e do desenvol-
vimento de novos medicamentos por parte de laboratdrios
ou entidades cientificas nacionais. Na verdade, estamos hoje
investindo muito menos do que ji investimos em pesquisa
farmacéatica, E, tradicionalmente, sempre investimos muito
pouco. Mas, agora, com este Governo, a situagdo da pesquisa
de faArmacos chegou 2 total estagnagio.

Para melhor exemplificar, cito o caso da CODETEC
(Companhia de Desenvolvimento TecnolGgico) — empresa
sedjada en» Campinas, no Estado de $do Paulo — que atua
basicamente na {iea de quimica fina ¢ fdrmacos. Esta compa-
nhia, de capital misto, foi fundada em 1976. De 14 para c4,
recebeu encomendas de pesquisa para 54 novos férmacos
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sendo que 14 deles j4 estio em produgdo industrial, enquanto
as pesquisas dos restantes estdo paradas 4 espera de verbas.

Nesses anos todos, a CODETEC receben da CEME
(Central de Medlcamentos) cerca de 8 milhGes de ddlares
para tocar suas pesquisas. Pois bem, sé com os 14 firmacos
que desenvolveu — ¢ cuja tecnologIa repassou 35 inddstrias
nacionais — o Pais fez uma economia, em divisas, da ordem
de 120 milhdes de délares. Em outras palavras, para cada
dolar investido em pesquisa, o Brasil acabou poupando 15
délares em divisas. -

Apesar disso, esta empresa ndo vem recebendo 10vVos
investimentos da Central de Medicamentos, do Ministério da
Saide, desde o infcio do atual Governo. Por forga da lei,
a CEME deveria investir 3% de seu orgamento em pesqguisa.
Assim, s6 em 1992, a CEME deveria estar aplicando US$20
milhSes — de um orgamento de US$600 milhdes — em pesqui-
sa. Esse dinheiro deveria ser repassado as entidades brasileiras
que pesquisam novos medicamentos. Embora seja um total
ridiculo, frente s nossas necessidades, esses recursos servi-
riam para tocar muitas das incontdveis pesquisas em anda-
mento. Serviriam para evitar o quase sucateamento das entida-
des que ainda trabalham no desenvolvimento de novos medi-
camentos em nosso Pais. Ocorre, no entanto, gue esse dinhei-
ro da pesquisa estd sendo desviado para outros fins.

Fui informado de que a verba da pesquisa estaria sendo
destinada, na forma de empréstimos, para que laborat6rios
nacionais comprem nvvas mdquinas e equipamentos. Ora,
isso nao pode acontecer. Se ndo h4 dinheiro para a compra
de miquinas, o Governo deve tratar de criar lirhas de crédito
nos bancos oficiais, mas jamais sangrar os j4 fpfifos recursos
da pesquisa.

Isso ocorre porque a CEME vem praticando — impune-
mente — outras irregularidades ao longo dos idltimos anos.

No ano passado, o Tribunal de Contas da Unido descobriu
¢ denunciou que a CEME usava seu dinheiro na especulagio
financeira. Isso mesmo, na especulagio financeira. Em noticia
publicada no dia 5 de novembro, diz o Jornat do Brasil:

“Enquanto criangas morriam desassistidas no Nor-
deste ¢ epidemias se alastravam na regiao Norte, a
Central de Medicamentos (CEME}), vinculada ao Mi-
nistéric da Saiide, investia 34% dos seus recursos —
cerca de dez bilhdes — na especulagio financeira. A
constatagdo € do Tribunal de Contas da Unifo que,
através de aunditoria, chegou 4 conclusio que a entidade
aplicou, em 1990, menos da metade do seu orgamento
(479%), o equivalente a Cr§14 bilhdes, na atividade-fim:
produzir e dxstnbulr remédios as pOpulagées carentes,
a prego de custo.’

A mesma nota diz ainda que 0 TCU constatou ineficiéncia
na gestdo da empresa e “fortes indicios de lesdo ao Erdric
Piiblico™.

Pois bem, no verdadeiro mar de lama que envoive o
atual Governo, essas deniincias sobre a CEME acabaram sen-
do esquecidos. Eu ndo quero me demorar a falar nos descala-
bros dessa empresa — assunto que talvez merecesse uma Co-
missio Parlamentar de Inquérito nesta Casa — mas vou citar
apenas mais duas irregularidades denunciadas pelos jornais.

O jornal O Estado de S. Paulo, em 11 de janeiro do
corrente ano, publicou nota com o seguinte titulo: “CEME
n&o paga e Biobras péra de fabricar insulina”. O fato € quase
inacreditdvel, mas ocorren realmente. Ou seja, as pessoas

que sofrem de diabetes e que obtém o medicamento nos postos
do Governo correram o risco de ficar sem ele.

Jd o Jormal de Brasilia, em 1 de janeiro do corrente,
estampou a seguinte manchete: “CEME gastou Cr$l bilhio
em midscaras ndo testadas™. Na poticia, somos informados
que a CEME pagou US$950 mil por 95 mil méscaras de nebuli-
zagdo, fabricadas nos Estados Urnidos, que sequer tinham sido
aprovadas para uso naquele Pais. O dinheiro, € claro, foi
gasto, sem que ninguém tenha sido punido por isso.

Pois bem, estas trés notas recentes sobre a CEME, creio
eu, traduzem bem ¢ descaso governamental para com a sensf-

'vel area dos medicamentos. _

Sr. Presidente, Sr* e Srs. Senadores nos ultimos trmta

‘anos, cerca de 50 laboratérios nacionais passaram para o con-
trole de empresas transnacionais. Hoje, as empresas multina-

cionais, repito, controlam cerca de 85% do nosso mercado,
numa operagdo que envolve, anualmente, cifras astronSmicas.

Dito de uma forma mais direta, isso significa que as multi-
nacionais dos medjcamentos podem fazer o que bem enten-
derem com o cidadio brasileiro. A nossa experiéncia recente
com esses laboratérios tem sido a piro possivel.

Ainda estdo bem frescas na memdria de todos nds as
tenebrosas manobras perpetradas pelos laboratérios para fugir
ao tabelamento de pregos. Eram artimanhas cruéis porque
prejudicavam as pessoas mais vulnerdveis, os doentes, aqueles
que dependiam de determinados medlcamentos para sobre-
viver. A maioria deles, logicamenté, formada por pessoas
modestas que ndo tinham recursos para estocar os remédios,
guando os mesmos apareciam nas farmécias.

O Governo sabia de tudo, mas nio agia com o vigor
necessario. Diz o Jornal do Brasil, em matéria publlcada em
3 de outubro do ano passado.

“De acordo com Rotenberg (Salomio Rotenberg,
titular da Secretaria Nacional de Direito Econdmico),
o5 laboratérios desenvolveram wm complexo arsenal
de subterfigios para fugir da fiscalizagio do governo,
com saidas quase sempre prejudiciais ao consumidor.
Entre esses arranjos, estio a maquiagem de produtos,
mudanga de nomes, acréscimo de substdncias sem im-
portincia terapéutica, tudo para justificar o aumento
de pregos. Na outra ponta, na farmécia, o arranjo é
esconder o produto apreseéntando-o somente com ©
preco reajustado™. .

Sr. Presidente, St** e Srs. Senadores, ninguém desco-
nhece que este Governo, desde seu inicio, tem mantido uma
atitude bastante fria, quase agressiva, com relacdo aos cien-
tistas ¢ pesquisadores, negando-Thes os recursos tradicional-
mente rarefeitos, arrochando-thes os saldrios sempre defa-
sados.

Embora néo se possa negar que o Pais atravessa uma
grande crise econdmico-financeira, nés acreditamos que as
parcas verbas oficiais para ciéncia e tecnologia poderiam ser
melhor geridas.

Num contundente artigo publicado na Folha de S. Paulo,
em 17 de margo deste ano, o reitor da Universidade de Sio
Paulo, o fisico Roberto Leal Lobo e Silva Filho, denuncia
a calamitosa situagao da ciéncia nacional. O titulo do artigo,
bastante sugestivo, é: “O limite da resisténcia”.

O reitor da USP reclama do atraso sistemdtico dos repas-
ses de verbas a entidades cientificas, e dos freqiientes cortes
nestes orgamentos j4 insuficientes. Roberto Leal Lobo e Silva
Filho ressalta que o Brasil s¢ pode almejar o Primeiro Mundo
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quando ocorrer aqui “‘a imposigdo de uma profunda revolugdo
educacional e com uma efetiva e audacjosa politica em prol
do desenvolvimento cientifico e tecnoldgico™.

Mais adjante alerta para a evasio dos cientistas brasi-
leiros, que j4 estd ocorrendo em grande escala:

“Nos idltimos tempos tem crescido o interesse das
empresas privadas brasileiras pela pesquisa tecnold-
gica. Mas € impensdvel que a curto prazo se possa
prescindir das agdes do Governo Federal nesta drea.
Por isso, se ndo impedirmos a faléncia dos programas
nacionais de ¢iéncia e tecnologia serd inevitdvel o des-
monte de importantes grupos de pesquisa, formados
em nosso Pais a duras penas, ¢ a0 longo de muitos

a1

anos .

A situagfo no setor de medicamentos nfo foge pois,
ao quadro geral da drea cieatifica. :

Se hoje jd estamos muito atrasados na drea dos medica-
mentes, o provdvel é que fiquemos em situagdo ainda pior
nos préximos anos, se néo for revertida a atual tendéncia.

Nio podemos mais servir de joguete nas niios de empre-
sas cujo objetivo final parece ser apenas o lucro. Nesta 4rea
tdo importante, que € a dos medicamentos, precisamos ter
a certeza de que os nossos doentes terdo o remédio essencial,
no momento preciso. Nio podemos depender de empresas
que, por decisdo de suas matrizes, retiram de linha certos
remédios para substitui-los por outros mais caros, depois.

Sr. Presidente, Sr** e Srs. Senadores, eu gostaria de con-
cluir este pronunciamento alinhando uma série de medidas
que, acredito, sejam fundamentajs para que o Brasil defenda
os seus doentes da sanha de laboratérios gananciosos, para
que o Pafs consiga se fornar independente na fabricagfio dos
remédios mais importantes. o

Em primeire lugar, devemos ter uma legislagdo mais rigo-
rosa para coibir as manobras indecentes de laboratérios que
sonegam medicamentos. As penas, inclusive, deveriam prever
o repasse das fédrmulas de remédios boicotados pelas multina-
cionais 4s empresas nacionais, para que essas os produzam
aqui.

Em segundo lugar, penso que devemos destinar verbas
muito mais substanciais 3s pesquisas desenvolvidas por empre-
sas nacionais. Para isso, temos que aumentar a percentagem
da pesquisa no orgamento da CEME, empresa que gasta gran-
de parte dos seus recursos adquirindo medicamentos das multi-
nacionais.

Penso também que deveriamos usar ¢ imenso peder de
cornpra do Governo Federal para favorecer os laboratérios
nacionais, que pesquisam novos fdrmacos. N

O certo € que nao podemos continuar assim, totalmente
dependentes dos laboratérios internacionais que dominam o
mercado nacional. E inconcebivel que a !6g1ca que move este
mercado seja unicamente a do lucro.

Era este o alerta que eu queria deixar aqui.

Muito obrigado!

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Concedo
a palavra a0 nobre Senador Nelson Wedekin.

O SR. NELSON WEDEKIN (PDT — SC. Pronuncia ¢
seguinte discurso.) — Sr. Presidente, Sr* & Srs. Senadores,
nesses tempos de neoliberalismo, onde quem tem o capital
tudo tem e tudo pode, ¢ insdlito, o cOmico, 0 moralmente
reprovével e criminalmente suspeito se confundem Quem

tem todas as liberdades quer mais, quer burlar as leis e institu-
cionalizar a permissibilidade econﬁmmo-fmanceua em pro-
veito préprio.

O sigilo bancério é uma pratica adotada em todo o mundo
para prote¢do da privacidade do correntista, Porém, atual-
mente, em nenhum pafs o instituto & exercido em termos
absolutos ou plenos, sem limites, a ponto de servir de aliado
ao crime, acobertar agdes ilicitas ou salvar delingilentes.

Instado pelo FMI, mandante e ordenador da vida brasi-
leira, a aumentar a arrecadagao fiscal, pelo combate 4 sonega-
¢do, crime e rotina seculares entre nés o Governo Collor
decidiu perseguir os grandes fraudadores, identificandg-os
através da quebra do sigilo bancdrio. A Lei Complementar
n°® 70, aprovada no final do ano passado, estabeleceu que
as institui¢des financeiras devem fornecer informagdes cadas-
trais dos seus clientes 2 Receita Federal. Quando o Governo
quis aplicar a lei, houve uma reagéo que denunciava a quebra
do sagrado sigilo bancdrio. Reagdo mais forte, ainda, ocorreu
quando o Governo pretendeu obter informagdes qualificadas
das administragées de cartdes de crédito: os nomes dos 30
mil maiores clientes. A grita foi geral, Sr. Presidente. Vocife-
raram a Federagio Brasileira das AssociacSes de Bancos —
FEBRABAN — ¢ a Associagio Brasileira das Empresas
de Cartdes de Crédito — ABECS —, argumentando que s0-
mente em inquéritos ou processos judiciais poderiam fornecer
os dados. A ABECS foi mais Ionge: ndo poderia fornecer
nem mesmo 0s dados cadastrais mais primarios, com nome,
filiagdo, CPF ou CGC, porgque os contratos com seus clientes
ndo o permitiam.

Mas, Sr. Presidente, uma portaria de fevereiro passado,
do Ministério da Economia, nfo exigia mais informagdes qua-
lificadas, apenas os dados cadastrais basicos. Os bancos estdo
dispostos a cumprir a Portaria, remetendo os dados de 33
milhSes de correntistas & Receita. Mas as administradoras
de cartbes continuam resistindo 3 obrigagdo.

Ora, Sr. Presidente, Srs. Senadores, essas atitudes das
empresas financeiras nao tém cabimento. Elas se escondemn
atrds do sigilo bancdrio da maioria dos contribuintes corretos -
— grandes, pequenos ¢ médios — que nada tém a esconder,
para proteger endinheirados, suspeitos de sonegacdo fiscal
ou miliondrios, fithos do enriquecimento ilicito. Essa desobe-
diéncia, esse medo da transparéncia, nio acontece em lugar
nenhum do mundo. Até mesmo agora, na inexpugndvel Suiga,
iniciam-se as mudangas na legislagdo do sigilo bancdrio. O
instituto estd sendo freneticamente discutido em fungdo dos
inquéritos sobre fraudes e lavagem de dinheiro sujo. O rigor
das contas numeradas e inominadas da Sui¢a comeca a ser
quebrado, e as instituigdes financeiras, bancos ounio, j4 admi-
tem o fornecimento de informagGes sobre operagdes de seus
clientes, acusados de enriguecimento ilicito. Exemplo disto
foi o recente escancaramento das contas da Sr* Imelda Marcos,
viliva do falecido ditador das Filipinas, Ferdinando Marcos.
Na Suica, ¢ sigilo era mantido, mesmo diante de decisées
Judiciais. Hoje, essa tradigdo comega a ser questionada e
transgredida.

Nos Estados Unidos, os fraudadores sdo cagados sem
trégua pelo Fisco, que levanta as vidas dos traficantes de
drogas, contrabandistas e outros criminosos. A lei do sigilo

. bancirio de 1970 determina que devem ser comunicados &

Receita Federal todos e quaisquer depdsitos ou retiradas de
dez mil délares ou mais. A legislagcio norte-americana vai
mais longe: 0s bances sdo obrigados a manter informacgdes
e registros atualizados de seus clientes a disposigdo do Secre-
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tdrio do Tesoura, Este pode requerer esses registros e a identi-
dade de qualquer pessoa fisica ou juridica que tenha conta
bancéria nos Estados Unidos. A lei delegou poderes ao Secre-
tdrio do Tesouro ¢ aos Fiscais do. Imposto de Renda, que
agem, € claro, sob objetivos especificos, e ndo podem divulgar
esses dados sob nenhum pretexto: sio para uso exclusivo do
Fisco ou do judicidrio, quando este o exigir.

Af estd, Sr. Presidente, o exemplo dos Estados Unidos,
que as nossas elites gostam tanto de anunciar e de imitar...
Wa Franga, na libertdria Franga, berco da cidadania moderna,
0s bancos e outras instituigGes financeiras tém obrigagGes para
a fiscalizagdo de impostos. Na Alemanha também hd normas
que impedem o sigilo bancdrio absoluto, em favor de crimino-
sos. Na Itdlia, o sigilo bancdric € rompido sempre que o inte-
resse piiblico corre risco, como no caso das investigagoes sobre
a Cosa Nostra, a Mifia onipresente.

A Inglaterra ndo possui qualquer lei especial de protegdo
a clientes do sistema financeiro, prevalecendo o direito consue-
tudindrio ¢ o interesse pub]mo

Na Espanha e na Argentina, a Jusnga e o F:sco tém
acesso a Ceterminados tipos de informagio.

Sr. Presidente, Srs. Senadores, como se v&, em todo o
mundo o sigilo bancdrio € um instituto que garante a privaci-
dade do cidaddo, mas ndo serve para acobertar crimes ou
criminosos. NGs precisamos de uma legislagao tdo ética quanto
realista, flexivel, capaz de — sem diminuir direitos civis indivi-
duais, ou ferir a tradigdo jurfdica — defender a sociedade
contra os fraudadores e delingiientes de toda espécie.

As nossas elites, praticantes do mimetismo lerdo e da
submissdo vergonhosa que cultuam a limitagio de hdbitos
exdgenos, de costumes dos paises desenvolvidos, como se
fosse um caminho para o Primeiro Mundo — pura tolice de
colonizados alienados e impotentes — poderiam, nesta ques-
tdo do sigilo bancdrio, pontificir na sua iradigio de desejar
o comportamento alheio, que, aqui, pode ser muito bem adap-
tado. “Quem ndo deve nio teme”’, Sr. Presidente, diz a sabe-
doria popular. Enquanto que, em todas as democracias do
mundo, o Fisco e a Justiga tém acesso As contas bancirias
¢ a0s registros de operagdes financeiras dos cidadios ou insti-
tuigSes suspeitas ou acusadas de crimes e contravengdes, aqui,
no Brasil, as empresas se negam até a declarar se ¢ correntista
ou o cliente existe! Recusam-se a fornecer os dados cadastrais
bisicos de alguns ricos, que nio declaram como chegaram
4 essa condig@o. Aqui, no Brasil, Sr. Presidente, as empresas
se penduram até no direjto natural para esconder informagées,
sentindo-se agredidas e usurpadas quando o Estado as inter-
roga sobre elementos suspeitos ou incriminados. E ‘hora, Sr.
Presidente, de abandonar a hipoerisia e a mentira, ¢ produ-
zirmos uma legislagdo que garanta direitos sim, mas nio im-
ponderavelmente, a ponto de enganar a sociedade, de burlar

o Estado, de proteger bandidos ¢ de contrariar o interesse .

e a ordem piblicas.

Estas sdo as consideragdes que coloco apora, sob 0 exame
do Governo Federal e do Poder Legislativo.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Concedo
a palavra ao nobre Senador Ney Maranhdo.

O SR. NEY MARANHAQ (PRN — PE Pronuncxa o
seguinte discurso.) — Sr. Presidente, Sr* e Srs. Senadores,
Perpambuco vem, kid 20 anos, lut'mdo sozinho para construit
Suape, onde j4 gastou mais de US$130 milbSes dos scus parcos
recursos, agora que, pela primeira vez, o Governo Federal

se integra a este esforgo de soerguer a economia nordestina,
ndo € admissivel que se proceda de maneira tdo perversa
para com nosso estado, onde, inicialmente, alocava 70 bilhdes
de cruzeiros para Suape.

Além disso, convém lembrar que Suape é considerado
pela Presidéncia da Remiblica, através do Exme Sr, Secretdrio
de Assuntos Estratégicos, Dr. Eliezer Batista, como da mais
alta prioridade estratégica nacional, e o projeto mais impor-
tante do Nordeste, sob o ponto de vista do seu impacto regio-
nal e do seu papel para integrar o Nordeste com a economia
mundial.

Convém, ainda, lembrar que Suape € considerado a prio-

ridade mimero 1 por todas as forgas vivas de Pernambuco,
como se viu no ano de 1991, quando o Governador Joaquim
Francisco reuniu toda a representagdo politica do Estado,
inclusive o seu concorrente nas eleigdes de 1990, o Dr. Jarbas
Vasconcelos, € o ex-Governador Miguel Arraes, .

As forgas politicas de Pernambuco, sua bancada no Sena-
do Federal ¢ na Cimara dos Deputados, ndo podem aceitar
uma partilha desta dotagio para quem quer que seja. Sobre
este aspecto, estou sendo informado de que parte desta verba
serd destinada para investimento nos portos de Santos e da
Bahia.

O que nds aceitamos, sim, € um corte linear para todos
0s setores, mas nio admitimos um remanejamento de verbas
que foram colocadas no orgamento com Q apcno de todas
as bancadas.

Desta Tribuna da Camara Alta da Rep\ibhca, lango meu
protesto veemente: ndo aceitarei de forma alguma este ultraje
para Pernambuco, e sei que interpreto ¢ traduze o ponto
de vista da Bancada do Senado e da Cdmara, e do préprio
Governador Joaguim Francisco. .

Terminando, Sr. Presidente, iremos todos juntos, incor-
porando as forgas vivas de Pernambuco, se necessdrio, & pre-
senga do Exm® Sr. Ministro da Economia, e do Excelentissimo
Senhor Presidente Fernando Collor de Mello, que, tenho cer-
teza absoluta, ndo ird permitir esta injustica para com Pernam-
buco, e principalmente para com seu Governador, que, junta-
mente com ¢ste Senador empunhou desde as primeiras horas,
a bandeira da reconstrugio nacional, apmando ¢ lutando para
que sua Exceléncia, hoje, fosse o primeire mandatdrio de
Pafs.

Pernambuco quebra, com diz Euclydes da Cunha, mas
nio enverga.

O SR. PRESIDENTE {Mauro Benevides) — Concedo
a palavra ao nobre Senador Teotdnio Vilela Filho.

0 SR. TEOTONIO VILELA FILHO (PSDB — AL. Pro-
nuncia o seguinte discurso.) — Sr. Presidente, Sr* e Srs. Sena-
dores, o Presidente da Repiblica vem a piblico pedir descul-
pas pelos transtornos que as dentncias de seu irmdo vem
causando & Nagdo. O Pais espera, a essa altura, mais que
um pedido d. desculpas, até porque a crise que se instalou
no Pais, no rastro das deniinicas contra o Presidente da Repi-
blica, e seu amigos, extrapola, em muito, as trapathadas fre-
qiientes da familia presidencial. O Pafs, por isso, espera de
Sua Exceléncia o apoio e, mais gue ¢ apoio, todas as facili-
dades para a apuragdo completa e cabal das denidncias assaca-
das contra sua administragdo ¢ sua pessoa.

Essas apuragdes, vale lembrar, no podem ser conduzidas
pela Policia Federal, que ndo teria a necessdria isengio e
a indispensdvel independéncia para conduzir inquérito de tal
relevincia. O préprio Ministro da Justiga, jurista de reconhe-
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cida competéncia ¢ reputacioiliada, j4 prejulgou as denidncias,
ao tachd-las de “insensatas” — e a Policia Federal néo teria
seguir a autonomia funcional para contrariar o Ministro a
que estd subordinada e vinculada. Nem a Procuradoria-Geral
da Repiiblica parece, nesse caso, ¢ mélhor instrumento de
apuragio das demincias que sobressaltam o Pais, até porque
o Procurador, que a Nagio tem aprendido a admirar e aplaudir
pela independéncia com que se tem comportado na argiiigdo
de inconstitucionalidades de atos do Executivo Federal, a pré-
pria Procuradoria parece ter tomado partido prévio na ques-
tdo, ao ajuizar, a pedido da Presidéncia da Republica, agdo
penal contra o irmao do Presidente. Resta o Congresso Nacio-
nal, ¢ férum politice indicado para a apuragdo cabal das de-
niincias e 0 encaminhamento de suas providéncias. Resta o
Congresso e nele a confianga de que o encaminhamento da
apuragio ndo transbordard os limites constitucionais. As insti-
tuigSes serdo maiores que a crise, mais forfes gue o choque.
O Pafs, com certeza, serd mais maduro que o préprio Governo.

A Nagdo espera do Congresso, nesse instante, a sereni-
dade de a ninguém condenar, por antecipagdo, mas exige
tarmbém a firmeza de a nmguém inocentar a priori. Do Con-
gresso se espera a coragem civica e a sabedoria politica de
assegurar ao Presidente da Repiblica todas as oportunidades
para se defender e para comprovar sua honestidade politica,
sua lisura administrativa e sua inocéncia pessoal

O Congresso nio pode perder de vista que a governa-
bilidade passa pela credibilidade pessoal do Presidente da
Repiblica, hoje gravemente comprometida. A _estabilidade
das instituig6es exige, nesse momento, que ndo pairem davidas
sobre a honestidade do Governo. Nesse sentido € que assinei
o pedido de CPI para investigagio das demincias do irmao
do Presidente, para que se dé ao Chefe do Governo a chance
de provar & Nagao as certezas que os brasileiros esperam.

O momento & delicado e ex1ge de todos responsabilidade
politica e desprendimento civico, que, no entanto, dispensa
a hipocrisia ¢ a simulagio sob quaisquer formas. Tudo 0 que
hoje se publica como dendncia ja era sabido e comentado,
de alguma maneira. E possivel que 0s poderes e as autondades
constituidas se tenham omitido na apuragio das denincias,
aproveitando-se da circunsténcia de que nao haviam sido for-
malizadas. Nos bares, nos restaurantes, nas esquinas, os acon-
tecimentos sociais, em todos os lugares h4 muito se comentava
0 que agora é denunc1ado

Que ndo se julgue a questio especifica da corrupgéo
gue sobre esta a Justiga decidird. Que se deixem de lado
os vicios de comportamento ou as qucstoes puramente pes-
soais do Presidente da Repibiica, pois mesmo o Chefe do
Governo tem direito A privacidade e tem ¢ direito inaliengvel
de sofrer em familia 0s dramas familiares — embora, na Gltima
campanha tenham sido exatamente o Presidente e seus familia-
res que negaram a seus adversdrios esse direito. Mas que
ninguém alegue o desconhecimento do desastre administrativo
que foi o Governo Collor em Alagoas, e a tragédia que foi
sua passagem pela prefeitura de Maceid, como prefeito bi6mni-
co. Ele 56 nio levou 4 faléncia as empresas da famflia porque
foi tirado a tempo de 14 —— mas a Prefeitura de Maceid e
o Governo de Alagoas pagam, até hoje, pelo caos que ele
14 deixou. Nao se alegue o desconhecimento dos males admi-
nistrativos que o cidaddo Fernando Collor causou a Alagoas.

Retire-se, por hipétese, a dendncia da corrupgio, mas
ainda assim os atos do entdo governador, hoje denunciados,
$40 reconhecidamente lesivos 4 administragio alagoana. Isso
o Brasil sabia. Isso o Congresso conhecia, antes da eleigio,

e antes, bem antes de que o prdprio Pafs experimentasse
no seu cotidiano o travo do despreparo politico e 0 amargor
da incompeténcia administrativa.

A crise se exacerbou com a divulgagao de deniincias que
h4 muito a Nagdo comentava 4s escondidas. E hora de apuri-
las com rigor. Para que a omissac ndo se confunda com a
cumplicidade, para que a cumplicidade ndo vire um golpe
contra as proprias instituigdes, que é preciso preservar, mas
preservar com a certeza de que nao estio viciadas pela mentira
ou pela corrupgio, nem maculadas pelo crime politico ou
administrativo.

Era o que eu tinha a dizer.

Muito obrigado!

COMPARECEM MAJS OS SRS. SENADORES:

Albano Franco — Aureo Mello — Beni Veras — Carlos
De‘Carli — Dario Pereira — Eduardo Suplicy — Flaviano
Melo — Guiltherme Palmeira — Henrique Almeida — Iram
Saraiva — Jos€ Fogaga — Louremberg Nunes Rocha — Ono-
fre Quinan — Raimundo Lira — Ruy Barcelar — TeotSnio
Vilela Filho — Wilson Martins. .

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Esgotado
o tempo destinado ac Expediente.

Presentes na Casa 73 Srs. Senadores. -

Passa-se &

ORDEM DO DIA

Sobre a mesa, requerimento que serd lido pelo Sr. 12
Secretario.

E lido e aprovado o seguinte
REQUERIMENTO N¢ 323, DE 1992

Nos termos do art. 175, alinea b, do Regimento Interno,
requeiro a inversdo da Ordem do Dia a fim de que as matérias
constantes dos itens segundo e primeiro sejam apreciadas em
peniiltimo e ltimo lugares, respectivamente.

Sala das Sessdes, 27 de maio de 1992. — Elcio Alvares.

O SR. PRESIDENTE (Maurc Benevides) — Aprovado
o requerimento, serd feifa a inversao solicitada.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Item 3
PROJETO DE LEI DO SENADO N° 173, DE 1991

(Incluido em Ordem do Dia nos termos do art. 172, 1,
do Regimento Interno.)

(Tramitando em conjunto com os Projetos de Lei do
Senado n®* 56 e 145, de 1991.)

Continruagfio da votagio, em turno dnico, do Projeto de
Let do Senadon® 173, de 1991, de autoria do Senador Josaphat
Marinho, que dispGe sobre a liberdade de imprensa, de opi-
nido e de informacdo, disciplina a responsabilidade dos meios
de comunicagdo e d4 outras providéncias, tendo

PARECERES;

— da Comissido de Constituigio, Justica e Cidadania, sob
n* 110 e 116, de 1992: 1* pronunciamento: favoravel ac Proje-
to, nos termos do Substitutivo que oferece; 2¢ pronunciamento
(sobre as emendas de Plendric); favordvel 4s emendas de
n* 9,13 a 15, 18, 19, 20, 25, 26; parcialmente a de n* 11
(quanto aos parégrafos Fe S°) favoravel nos termos de Sube-
mendas as de n* 2, 4 e 16, contrario 3s de n* 3, 5, 6, 7,
8,10,12,17, 21 a 24, 27.
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— Proferidos em Plendrio: 1° pronunciamento: Relator
Senador José Paulo Bisol, em virtude da aprovagdo do Reque-
rimento n* 746, de 1991, que solicitou fosse ouvida, também,
a Comissdo de Assuntos Sociais; 2° pronunciamento (sobre
as Emendas de Plendrio): Relator, Senador Wilson Martins,
favordvel, nos termos do Parecer i 116/92-CClJ.

A matéria constou da pauta de ontem, quando teve sua
votagdo adiada em virtude do término do tempo regimental
da sessdo.

Concedo a palavra ao nobre Senador José Fogaga, para
continuar ¢ encaminhamento da votagio mterromp1da na ses-
sdo anterior.

O SR. JOSE FOGACA (PMDB — RS. Para encaminhar
a votagdo. Sem revisao do orador.) — Sr. Presidente, Srs.
Senadores, de fato, ontem, estdvamos fazendo uma exposigio
para tentar explicar o teor e o sentido da nova Lei de Imprensa.
Vejo, por exemplo, que alguns Srs. Senadores iém uma grande
preccupag¢io com a questio da punibilidade e da impunidade.

De fato, devo dizer que esse ¢ o cerne, esse € o funda-
mento, a esséncia da Lei de Imprensa. A liberdade de expres-
sd0, o direito pleno e absoluto & informacdo, s6 é garantido
se houver responsabilidade penal e civil por aquilo que se
publica num jdrnal. Portanto, para os periodistas, para as
empresas de comunicagio, para quent Opera no rame jorna-
listico, haver uma lei penal que trate de punir os abusos e
os atos irresponsdveis da imprensa € o melhor que poderia
acontecer. O fato de haver uma lei rigorosa, como esta que
vamos agora votar, uma lei que aplica penas realmente duras
que vdo a cerca de 150 milhdes de cruzeiros, garante acs
jornalistas a mais absoluta liberdade de agdo. Nas sociedades
onde nio h4 responsabilidade penal por aquilo que 0 jornalista
escreve, O que hé € censura prévia. Se nfo existir uma lei
cOmo esta que estamos agora apresentando, cedo a sociedade
brasileira ird exigir a volta da censura prévia. E nic sera
apenas uma senhora de Taubaté que fard tal pedido, serdo
segmentos importantes da sociedade brasileira,

De modo que para o jornalismeo, no sentido mais pro-
funde da palavra, ou seja, jornalismo, ndo apenas como repro-
dugdo de informagbes mas como busca, construgio, coleta
e formulagdo de informagdo nagquilo que ha de mais social,
vinculado com ¢ interesse da sociedade. Essa lei € de grande
importincia. De modo que defendemos a partir dessa visdo
de que, gragas a essa pena, a ¢ssa responsabilizagdo, € que
haverd mais liberdade de imprensa.

Por outro lado, Sr. Presidente, aos Srs. Senadores que
temem que venhamos a ter uma situagdo de absoluta liberali-
dade, quero ihes dizer que liberalidade e impunidade é o
que vigora hoje. A situacio de impunidade € a situagio vigen-
te. Desafio os Srs. Senadores a me darem um exemplo, nos
iltimos 25 anos — porque a lei sé existe hd 25 anos — em
que essa Lei de Imprensa tenha colocado alguém na cadeia.

Ontem, o Senador Eduardo Suplicy fez uma leve confu-
sdo. Realmente, o Cédigo Eleitoral bota gente na cadeia.
A Lei Eleitoral de 1988, da qual fui Relatar, que tem um
rigoroso sistema de controle de ridio e telcwsﬁo no hordrio
gratuito, também bota gente na cadeia. Mas, meus amigos

Senadores, colegas desta Casa, a Lei de Imprensa nic bota

ninguém na cadeia.

Qual € o dado real vivenciado, vivido hoje por nés? E
o seguin{e: ndo existe e ndo eXIStlré pena de privagio de
liberdade na pritica com essd lei que estd af. S existe uma
penalizagdozinha insignificanfe, que néo faz cécegas nas gran-

des empresas de comunicagdo, que &de no maximo 20 saldrios

minimos. Sts. Senadores, € isso que estd protegendo os nossos
direitos; o que estd resguardando o nosso direito 2 liberdade,
a honra, & intimidade e & preservagio da 1magem € uma pena
de 20 saldrios minimos.

~ Pois ¢ que quero é transformar em lei essa prétlca que
existe hoje de ndo colocar ninguém detrds das grades, mas
fazer com que a pena de 20 saldrios minimos passe para 150
milhdes de cruzeiros. Uma empresa poderd quebrar, se ofen-
der, se agravar a honra de quem quer que seja.

. Vou mais adjante: os jufzes tém pejo, tém pudor de con-
denar um jornalista 4 cadeia. E mais: 4s vezes ndo tém poder
politico para condenar o dono de uma grande empresa de
comunicagie. Mas tenho certeza de que nenhum juiz terd
pejo de aplicar uma multa de 100 a 120 milhdes de cruzeiros
a uma poderosa empresa de comunicagio. Por qué? Porque
isso nao € absolutamente uma questdo de confronto social.
A empresa vai ter dificuldade para pagar? Vai, mas pode
pagar, e essa vai ser uma pritica muito mais saudédvel.

O juiz que tem pejo de botar na cadeia um famoso empre-
sdrio de comunicagio ndo tera nenhum problema em lhe apli-
car uma multa de 20, 30, 50 milhdes de cruzeiros, conforme
for o casoe a situagﬁo aplicﬁvel. :

Creio ser esse um ato de inteligéneia; € o dever que
temos de evoluir neste momento, de avangar no sentido de
termos uma lei que seja jmstrumental, que seja eficaz, que
nos dé uma arma para nos protegermos.

Tenho percebido que alguns Senadores, vitimas inclusive
de aleivosias da imprensa, vitimas das mais duras e as vezes
profundamente injustas acusagdes, t€ém profundos ressenti-
mentos, tém essa questdo A flor da pele, e se lhes toca nos
nervos quando se fala que néo vail mais haver pena de prisdo
para jornalistas. Sentem-se revoltados, irritadigos, e ndo que-
remn aceitar, supondo que a lei atual bota alguém na cadeia.

Vou dar um exemplo, que é o do Deputado Roberto.
Cardoso Alves. Nada tenho em favor de S. Ex?, mas, quando
Ministro de Estado, S. Ex* foi vitima de uma capa da revista
Veja, onde aparecia como corrupto. Pela Lei de Imprensa,
S. Ex? processou a revista. Venceu a causa, mas ndo conseguiu
reproduzir uma linha em sua defesa com causa vitoriosal Nao
ha ninguém da revista Veja que lhe deu capa com uma ofensa
gravissima, que tivesse pago um s6 milimetro. E S. Ex* venceu
a causa! Ndo a perdeun. A revista foi condenada, mas nada
foi executado. Apenas uma multinha insignificante, que a
Editora Abril paga rindo, paga rindo, repito. Pois quero que
pague agora n#o rindo tanto, porque quem paga 20 saldrios
minimos realmente paga nndo Agora, quando tiver que pagar
150 milhGes de cruzeiros € que eu quero ver.

Espero que isso convenga aos Srs. Senadores e Thes mosire
0 quanto € importante neste momento ter um ins{runiento
para a défesa da honra. Nio hd methor instrumento do que.
esse que possa, de um lado, garantir a defesa da honra de
um homem publico e, de outro lado, dar ao jormalista a certeza
de que cle ndo tem nenhuma peia, nenhum limite, nenhum
obstdculo, nenhum muro 4 sua acdo investigatdria. A priori,
nada o limita. Ele vai & busca do fato, da noticia ¢ da verdade
com todas as suas armas e com todos os seus meios. Ele
56 ndo pode € caluniar, difamar e injuriar, porque, se o fizer,
serd punido com algo que vai lhe doer muito.

Olhem ¢ mecanismo que estamos aplicando aqui: o jorna-

- lista que assina a matéria € penalizado com multa de um

a 200 saldrios regionais de jornalista, que corresponde a quase
trés saldrios minimos. A empresa responde solidariamente
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no mesmo processe pelo dano civil e pelo dano a imagem,
de modo que vai acontecer uma situagio diferente da atuoal,
Quando ¢ jornalista for punido com uma pena pequena, a
empresa serd punida com uma pena muito maior, de forma
gue a empresa e o jornalista estardo assoctados na punigéo.

Hoje, o que acontece? Jornalistas punidos pela Lei de
Imprensa ndo vao para a cadeia. Nenhum foi & nenhum jamais
ird com essa lei que af estd. O que eles tém ¢ medalha no
peito. :

Afirmo a V. Ex**, sob palavra de honra, que um jornalista
que foi condenado pela Lei de Imprensa em 1990 passou
de um saldrio de trés para 20 mil ddlares, que € o que ele
recebe hoje trabalbando para um jornal que conhego. Estou-
Ihes dizendo isto sob palavra de honra. Nao vou declinar
o nome do jornalista. Mas quero afirmar aqui queé cle foi
condenado pela Lei de Imprensa. Claro que na6 foi preso;
foi uma condenagdo e tio-somente uma condenagio. Nada
lhe aconteceu. Nio foi preso ¢ nao houve aplicagdo da pena.
Mas isso ¢ considerado digno de medalha, porque el passou
para um saldrio‘de 20 mil dolares. Alids, diga-se, um jornalista
brilhante. Talvez um dos maiores que este Pais tem.

O que quero dizer ¢ que guando esta medatha se transfor-
mar em 500 mil délares, ela vai pesar um pouco mais. Uma
condenagio torna o jornalista vitima. E uma honra para ele,
dentro da sua profissdo, condenagao 3 prisfo. Condenagio
em dinheiro, para fazer a segunda vez ¢le pensa duas vezes.

Quero aqui chamar atengdo do Senador Epitdcio Cafe-
teira para este artigo, que é exatamente o artigo que assegura
isto, o comprometimento da empresa. Gostaria que os Srs.
Senadores prestassem toda aténgio nisso e tivessem a dispo-
si¢io, a boa vontade de entender ¢ quanto isto € fundamental
para tornar eficaz a nova lei. Sem isto, suprimindo esta parte,
como deseja a Emenda do Senador Epitdcio Cafeteira. a lei
perde todo o seu sentido. Vejam o que diz o art. 8%, que
o Senador Epitdcio Cafeteira quer suprimir, diz:

“A pessoa jurfdica proprietaria do veiculo que pu-
blica ou transmite a matéria incriminada é solidarin-
mente responsavel.”

Vejam: “A pessoa juridica proprietdria”, parque a pessoa
fisica € objeto do Direito Penal, mas a pessoa juridica proprie-
térja ela ndo existe objeto de Lei Penal, ndo existem penas
para pessoa juridica, s para pessoa fisica. Pessoa jur{dica
nio pode ir para cadcia, uma empresa, uma instituigio. O .
que existe € pena de privagio de liberdade para pessoa fisica..”
No caso da pessoa juridica estamos proporido o seguinte:
" A pessoa juridica proprietdria do vefculo que publica ou
transmite a matéria incriminada € solidariamente responsavel
pela indenizagdo por dano civil ¢ reparagio por dano moral.
Se o autor ou entrevistador ainda estiver a seu servigo™.

O Sr. Epitidcio Cafeteira — V. Ex* permite?

O SR. JOSE FOGACA — Ela é solidariamente respon-
sdvel. :

V. Ex* vai me desculpar, sci 0 seu pensamento, ndo posso
ceder o aparte porque estou em encaminhamento de votagio.

Veja, Senador Epitdcio Cafcteira, estou lhe fazendo um
apelo para a compreensio da necessidade de manter esse
texto, ' - '

“A pessoa juridica ¢ solidariamente responsavél.”

O Senador Jarbas Passarinho estd aqui me indagando,
num aparte silencioso e informal, se estamos em encaminha-
mento de votagac. O periodo agora € de encaminhamento

de votagdo, a matéria ja foi colocada em votaglo ¢, evidente-
mente, aqueles que quiserem falar poderao se inscrever, den-
tro dessa regra regimental. Teria muito gosto, muito prazel,
porque tenho a total disposigdo de chegar a um acordo e
buscar a compreensao do nobre Senador Epitdcio Cafeteira
para este ponto. Se suprimirmos isto, ndés estaremos tirando
a responsabilidade soliddria da empresa. Poderiamos, até,
pensar em outro texto, mas o que ndo podemos fazer & supri-
mir porque, af, a nova Lei de Imprensa perderd todo o sentido.
Entac, repito ao nobre Senador Epiticio Cafeteira: “A empre-
sa & solidariamente responsével” —solidaria em nivel de igual-
dade e nao subsidiariamente, como V., Ex* supde.

Portanto, quero colocar esse ponto de vista com muita
énfase. Quero fazer um apelo sentido e enfdtico ao nobre
Senador Epitdcio Cafeteira para que ndo insista com o seu
talento, com 2 sua inteligéncia e com a sua competéncia na
aprovagio desta emenda, porque ela lesaria fundamente o
teor central do projeto. : :

Aqui, indago dos Srs. Senadores o seguinte: se um Sena-
dor ou um cidadido qualquer for transformade através de uma
figura caricata, de uma charge cu de um cartum, numa condi-
¢do que configure caltinja? Dou um exemplo: a D. Rosane
Collor de Mello, esposa do Presidente da Repiiblica, apareceu
na primeira pigina de um jornal com roupa de presididria.
Isto & calinia ou pode ser classificado como difamagdo. O
Ministro Alceni Guerra, muito antes das provas gue aparece-
ram, apareceu com séu fitho de bicicleta e o chargista colocou
uma tarja preta nos olhos do filho, para caracterizar a figura
de um menor criminoso, de um menor infrator. Mas que
ofensa profunda ‘e dolorosa, mas que Coisa mais causadora
de asco, de desrespeito humano esse tipo de comportamento.

_-Pergunto aos Srs. Senadores qual € o instrumento legal
que tem a D. Rosane Collor, tem o Sr. Alceni Guerra e
que tem qualquer Senador para se defender, neste momento,
desse tipo de caldnia, ou difamagio caricatural?

Nio tem nenhum, nenhum na nova lei, Estd aqui. Na
nova lei de imprensa as coisas estdo muito claras nesse sentido:

“A caricatura também constitui crime. Nio serd
considerado ofensiva a imagem das pessoas, sua repro-
dugédo gréfica, parcial, ou de corpo inteiro em desenho
convencional, artistico ou caricatural” — quer dizer,
caricatura pode — “‘desde que ndo expresse, nei sugira
condigdo ou situagdo que caracterize calinia, difama-
Gao, injuria, nos termos do art. 5°, desta lei.”

Pois os casos Alceni Guerra e Rosane Collor se enqua-
drariam aqui, mas em nehuma lei vigente, hoje, se enquadram.

Se isso acontecesse com um Senador, se acontec@sse com
o filho de um Senador que tivesse sido fotografado ao lado
do pai e alguém colocasse tarja preta nos seus olhos, como
esse Senador reagiria? Com indignagdo, com ressentimento,
mas ficaria na indignagdo, porque instrumento legal para se

. defender nao existe, $6 vai existir se nds aprovarmos a nova

lei de imprensa.

_ Queria dizer aos jornalistas, portanto, que s6 hi certeza
da liberdade de imprensa se houver responsabilidade, e para
os homens piiblicos, para  os Senadores, s6 hd certeza de
que” haverd punigdo se essa punigio for em dinheiro, se for
pecuniZiia. Caso contrdrio, ndo haverd punigio como ndo
tem havido nos \iltimos 25 anos. . .

Queria, portanto, Sr. Presidente e Srs. Senadores, dizer,
finalmente, 0 seguinte: nds estamos aprovando essa matéria
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no Senado, ao votarmos no Senado ainda temos pela frente
uma ampla, uma complexa e uma possivelmente longa discus-
s@o na Camara. A Camara vai malhar, decompor, desfazer
e refazer, possivelmente, tudo o que fizemos aqui, mas o
importante € que nés tenhamos dado um infcio. Tenho a
certeza e a convicgio de que na Cidmara, hoje, nas condigdes
de pulverizagao partiddria, nas condi¢Ges de pulverizagio de
lideranga, na quase que anomia em que a Cimara estd vivendo
por essa fragmentagdo politico-partiddria, na Cimara sé existe
consenso para o Hino Nacional! E olhe 14! Para produzir
hoje uma legislagido desta natureza, desta sensibilidade e desta
complexidade, da Cimara nada saird por sua iniciativa! Ndo
porque nio haja Deputados competentes, sérios € qualificados
para isso! O que hd 14 ¢ um minimo de consensualizagao
para lograr iniciativas nesse sentido!

' Ao fazer aqui um apelo aos Srs. Sepadores pelo voto
na tarde de hoje, queria apenas dizer o seguinte: se quisermos
que o direito de resposta seja, eficaz, e ndo esse direito de
resposta inconseqiente que estd af na atual Lei de Imprensa,
temos que aprovar a nova lei. Manda-se hoje a resposta
e esta sai na se¢do de cartas. Pela nova lei, se nio sair no
mesmo lugar, com o mesmo destagque, com a mesma propor-
¢80, 2 multa da empresa é de milhdes de cruzeirps didrios
se ndo colocar a resposta como deve. L

Portanto, estamos criande um instrumento. eficaz para

o direito de resposta. E lembro-me, nobre Senador Jarbas

Passarinho, de uma frase de V. Ex* lavar a honra! 86 a
verdade leva a honra! E nido hd nada mais central, mais essen-
cial ao direito de informagdo do que o direito de resposta
para quebrar esse unilateralidade, essa parciatidade da infor-
magao: direito de resposta garantido pela multa didria, se
nao cumpri-lo, se nio exercitd-lo plenamente. Inclusive, estd
escrito aqui que a resposta é considerada nula, para efeito
juridico ndo vale, se ndo for dada na mesma pdgina, com
a mesma letra, com o mesmo destaque, no mesmo lugar
Nos mesmos termos em que o autor a colocou. Tem mais:
estamos proibindo a réplica. Hoje, a resposta vem a segao
de cartas e, logo abaixo, vem a réplica que desmoraliza total-
mente essa resposta. Com este projeto, a réplica € proibida;
a réplica constitui-se num novo crime, num novo delito que
gera uma nova situagio criminal

Ou nos instrumentalizmos, adquirimos um elemento de
acdo eficaz, ou entdo vamos manter a lei como estd. E, a
cada dia, irei cobrar dos meus colegas Senadores aquilo que
sai na imprensa, acusando, enlameando homens pdblicos, sem
resposta e sem punibilidade.

O direito de resposta & a esséncia do direito de informa-
¢a0. O direito de resposta €, hoje, uma faldcia, uma mentira,
¢ algo rigorosamente inaplicdvel. A partir da nova lei, tenho
certeza de que isso vai ocorrer. '

Entdo, esse € o0 meu apelo final ao Senador Espitdcio
Cafeteira, para que a empresa como pessoa juridica possa
ser também solidariamente responsdvel. E preciso manter o
art. 8¢, Senador Epitdcio Cafeteira. Se V. Ex' trata de emendar
suprimindo o art. &, V. Ex* tira a responsabilidade da empre-
sa, qQue passa a niao ter nenhuma. E creio que nio € o que
V. Ex* pretende.

Com isso, Sr. Presidente, espero o voto dos Srs. Sena-
dores para aprovar a nova Lei de Imprensa, cumprir a Consti-
tuigdo e dar mais um passo firme em diregdo 4 democracia
definitiva.

Obrigado a V. Ex?

O Sr. Ney Maranhiio — Sr. Presidente, peco a palavra
para uma breve comunicagéiio.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — A Presi-
déncia comunica ao Lider Ney Maranhio que j4 estdo inscritos

-para encaminhar o Senador Mdrio Covas e o Senador Epitdcio

Cafeteira.

A Presidéncia pede aos Srs. Senadores que estejam aten-
tos & norma regimental no que diz respeito ao praze destinado
ao encaminhamento. No que tange ao Senador José Fogaga,
embora S. Ex* estivesse falando rigorosamente no encaminha-
mento de votagdo, a Mesa foi tolerante, levando em conta
a circustdncia de que, relator da matéria, o seu encaminha-
mento significou também um esclarecimento sobre matérias
constantes no substitutivo que agora se aprecia.

" O Sr. Ney Maranhio — Sr, Presidente, em nome da
Lideranga, quero fazer uma pequena comunicagdo.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Nobre Sena-
dor Ney Maranhio, nds ji estamos no encaminbamento de
votaglo. Logo, apos encerrar-s€ o encaminhamento de vota-
¢do, a Mesa concederd a palavra a V. Ex* O Senador Mdrio
Covas e o Senador Epitdcio Cafeteira j4 se inscreveram para
falar. O nobre Senador Jarbas Passarinho também j4 anunciou
A Mesa a mesma intengio. Entdo, logo apds os trés Senadores
referenciados a Mesa concederd a oportunidade a V. Ex*.

Com a palavra, portanto, o Senador Mario Covas.

O SR. MARIQ COVAS (PSDB — SP. Para encaminhar.
Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, por uma razao
muito simples, vou desistir da palavra. Pretendia exatamente
discutir a Lei de Imprensa para abordar uma insélita e violenta
manifestacio que uma revista — alids, reiterando fatos ante-
riores —— teve a meu respeito.

Creio que devia isso 4 Casa e pensava muito apropriado
ser feito no momento dessa discussda. .

Fiquei mais animado a fazé-lo porque desde ontem estou
assistindo a0 encaminhamento de votagdo do Senador José
Fogaga. Mas como V. Ex* comega por me determinar que
me atenha ao Regimento, e sei que ndo vou conseguir fazé-lo
para expor o que pretendia, aguardo outra oportunidade para
fazé-lo.

Obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Nobre Sena-
dor Mdrio Covas, a Mesa realmente ndo tem a intengdo de
cercear, numa matéria como essa, o pronunciamento de gual-
quer Senador. Saiba V. Ex* que essa matéria se arrasta na
Ordem do Dia hd mais de 60 dias. Daif por que a adverténcia .
para que o préprio Senador se autolimitasse; foi exatamente
uma forma pedagdgica encontrada pela Mesa para obter, dessa
forma, o seguimento dos trabalbos desta sessao, com a aprecia-
¢do, se possivel, hoje, desta matéria. E a partir de amanhd
a Ordem do Dia j4 estard -— numa expressio que nao & talvez
da exceléncia da linguagem parlamentar — trancada com ©
projeto da cautelar fiscal, que se previlegia da urgéncia solici-
tada pelo Senhor Presidente da Repiiblica.

Como é uma matéria ainda mais compleza do que esta,
& de supor que prolongada esteja a Ordem do Dia com essa
configuragdo encabecada pela cautelar fiscal.

Portanto, ndo entenda que a adverténcia da Mesa, no
momento em que V. Ex* assomava 4 tribuna, foi algo que
pudesse significar cerceameito a V. Ex* na utilizagdo da pala-
vra, porque ¢ assim procedesse a Casa estaria impondo a
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cla prépria, através da Presidéncia, uma frustragio por limitar
o tempo de ouvir V. Ex*

Portanto, € um apelo da Mesa para queé V. Ex* retorne
ao microfone e faga as consideracbes sempre brilhantes, como
estdo caracterizadas as suas intervengdes nesta Casa.

O SR. MARIO COVAS —- Sy. Presidente, ndo hd nenhum
ressentimento no que acabei de «dizer, O que iria tratar era
um assunto menor, era a respeito de uma revista que me
chamou de chefe de mdfia; e isso, sem ddvida nenhuma, €
uma coisa sem importdncia maior para o trabalho da Casa.

Mas penso que realmente ndo conseguirei fazé-lo no pra-
2o do encaminhamento de uma votacdo. Animei-me em fazé-
Io porque desde ontem acompanho o encaminhamento feito
pelo Senador José Fogaga. Como esse encaminbhamento come-
gou ontem e continuou hoje, pensei que, de repente, com
o meu desconhecimento, 0 Regimento teria até sido mudado,
teria sido aumentado.

V. Ex* me lembra que € nestes termos. Ndo hd nenhum
ressentimento nisso, #penas aguardo uma maior oportanidade
para, humﬂdemente tentar responder que ndo sou nenhum
chefe de méfia.

O SR. PRESIDENTE (Maurc Benevndes) — A Mesa aco-

the com o espirito democrdtico as criticas do nobre Lider |

Midrio Covas. .
Concede a palavra ao orador segumte Senador Epitdcio
Cafeteira.

O SR. EPITACIO CAFETEIRA (PDC —MA.. Para enca-
minhar. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, sou autor
de uma emenda supressiva para o art. 8° do substitutivo no
nobre Senador José Fogaga. Essa emenda substantiva visa
dar por eqiidade a mesma colocagio de outro artigo também
do_substitutivo do nobre Senador José Fogaga.

No substitutivo de S. Ex* o art. 5% define os delitos no
exercicio da liberdade de pensamento e informagio. O item
7, quando diz" ... violar na intimidade e a vida privada de
alguém”.... e dd uma pena de multa. Diz em sen § 1%7...
as pessoas responsdveis pelos delitos de que trata esse artigo,
quando praticados através de matéria paga, veiculagio ou
antincio publicitdrio, responderdo pelos mesmos nos casos
¢ na forma prevista, no Codigo Penal ou na legislagio especial.

Estd ai muito claro qual a forma da punigio para as
pessoas que usam os veiculos de comunicagdo para violar
a intimidade ou a vida privada de alguém,

No art. 8, todavia, a colocagio € outra:

“A pessoa juridica proprietdria do vefculo que pu-
blica ou transgride a matéria incriminada é solidaria-
mente responsdvel pela indenizagio por-dano civil e
reparagio por dano moral, se ¢ autor ou entrevistador
estiver a seu servigo.” . } o

Terfamos, entio, a seguinte situagio: sé o Autor estiver
a servigo da empresa, recebe as benesses da lei e a empresa
também. Se ndo estiver a servigo da empresa, responde na
forma do Cédigo Penal.

Estou de acordo com esse destaque para suprimir esse
artigo, para que se dé, no turno suplementar, uma nova reda-
¢do, que realmente trate em pé de igualdade o dono da empre-
sa ¢ aquele gque paga a matéria, para sair na lmprensa que
faz a publicagio de matéria paga.

Talvez a totalidade ou a guase totalidade dos Srs. Sena-
dores esteja pensando que essa votagdo em furno dnico se
esgota hoje. Nao! Nio se esgota hoje. O que se vai votar

¢ aprovar € o substitutive. O Regimento Interno da Casa
diz que quando for aprovado substitutivo, e ndo projeto, have-
rd um turno suplementar.

_Nao vejo, Sr. Presidente, nada de mais em se retirar
esse artigo porque, até o turno suplementar teremos condigGus
de estabelecer outro que deixe uma situagdo de igualdade
para aqueles casos tratados no art. 5°

O meu encaminbhamento de votagdo, para o qual pego
a atengdo dos meus nobres Pares, € exatamente no sentido
de evitar que, por detrds da Lei de Impensa, os empresarios,
nos Estados menores, déem a diregio da noticia, porgue,
a0 invés de tentar informar a opinido piblica, tentam forma-la.
Muitos tém drgaos de imprensa, exclusivamente, para tentar

“formar a opinido piblica. Creic que nenhum dos Srs. Sena-

dores entenda ou acredite que uma pena pecunidria [ava a
honra de um homem piblico. Nio hd dinheiro que pague
a tentativa de destruigdo de uma reputagio; ndo serd pela
via da multa que iremaos penalizar aqueles que ndo respeitam
uma vida dedicada ao servigo pdblico, ao servigo da colen-
vidade.

Entio, S1. Presidente, o encaminhamento que fago € exa-
tamente no sentido de solicitar a atengdo do nobre Senador
José Fogaga para que concorde em que retiremos esta redagéo
porque nenhum de nds & enisciente. Podemos, perfeitamente,
chegar a uma redagio para o turno suplementar.

Ent3o, farfamos a supressdo nesse primeiro turno e nod
segundo turno encontrariamos a redagdo para substituir o
art, &°

O Sr. José Fogaga — Maniemos o texto ¢ o alteramas
no segundo turno. E o compromisso gue assumo com V.
Ext

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — A Presi-
déncia adverte ac nobre Lider José Fogaga que nfo pode
intervir em encaminhamento de votagdo.

O SR, EPITACIO CAFETEIRA — Entdo, Sr. Presidente,
ainda h4 pouco ouvi o apelo do Senador José Fogaga e, tam-
bém, ndo pude dizer nada e agora 8. Ex? ouve o meu apelo
e, também, nio pode apartear por forga do Regimento. '

Mas tenho a certeza de que € muito mais simples e Idgico
nada ser aprovado no art. 8 hoje, do que aprovarmos o art.
8¢ hoje e depois, amanhi, darmos nova redagéo a este artigo.

Se vamos modificd-lo, que o retiremos agora e cologue-
mos um outro art. 8° que seja coerente coni o art. 5° e com
espirito da lei.

Concordo com todo o substitutivo do nobre Senador José
Fogaga, a unica divergéncia que tenho € quanto ao art, &
E tenho a certeza de gue ndo estou sd peste pensamento,
razdo pela qual pediria ao nobre Senador José Fogaca, atg
para nio termos de nos digladiar ou pedirmos verificagdo
de votagdo do projeto, que §. Ex* aceitasse este destaque
para entdo aprovarmos sem neohum problema e, no turno
suplementar, criarmos um art. 8, que tenho certeza 3. Ex®
dard a maior colaboragdo, tendo em vista que noto que o
espirito do Relator € no sentido de encontrar wm caminho,
que tem como principio aquilo que me move, de justica e
respeito, principalmente peio homem pdblico.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Concedo
a palavra ao nobre Senador Jarbas Passarinho, para encami-
nhar a matéria.

O SR. JARBAS PASSARINHO (PDS — PA. Para enca-
minhar. Sem revisao do orador.) — Sr. Presidente, Srs Sena-
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dores, quando cheguei a esta Casa, essa matéria j& estava
em pauta para votagdo. MNao poderia, portanto, ter a oportu-
nidade de apresentar, naguele momento, emendas & nem par-
ticipar da discussao.

Mas, ouvindo o Senador José Fogaga e antes os Senadores
Josaphat Marinho e José Paulo Bisol, fui traido na minha
interpretagdo de que estava ainda em processo de discussio,
0 que levava justamente a intervengdes longas.

Vejo que esta matéria € de extrema importincia hoje,
e talvez o Plendrio do Senado ndo esteja devidamente aten-
tando para o que vamos fazer em seguida, no momento da
votagio.

O esforgo que o Senador José Fogaga tem fexto ¢ alta-
mente meritério. Eu, por exemplo, mergulhei na apndlise do
problema, quando S. Ex* com a ligagio fraterna que tem
comigo, perguntou se eu ia votar contra a matéria, porque
nio tinha lido e, por isso, votava contra.

Fiquei empolgado no momento em que o Senador José
Paulo Bisol fez uma apreciagio da matéria, caracterizando
essa discriminagdo que se faria: o jornalista nio € submetido
a0 processo penal, € foi quando usei a expressdo da qual
o Senador José Fogaga achou graga ainda hd pouco, guando
eu disse que na mdfia — ndo posso evidentemente falar em
méfia sem, desde logo, ficar ao lado do Senador Mério Covas,
que nao pode ser considerado um chefe de mafia, entdo jé
me solidarizo com_S. Ex* aqui — lava-se a honra de dois
modos: com sangue ou com dinheiro. Foi éssa a eXpressdo
que usei que chocou os tfmpanos do nobre autor do subsu-
tutivo.

Tenho certeza que ¢ projeto, em si, tem muita coisa
boa; pelo gue li, convenci-me. Entretanto, penso que nem
tudo & bom. Analisei o artigo do Jornalista Cineviva, que
também € advogado inscrito na OAB de Sio Paulo, e faz
criticas muito severas a alguns pontos do projeto. Isso me
impressionou para que pudesse discutir a matéria.

Em primeiro lugar, creio que a questdo da dosimetria,
que se fala aqui, quer dizer, a proporcionalidade entre a natu-
reza da falta e a da pena, ndo poderia existir para todos
os brasileiros com exce:gao do jornalista no exercicio de sua
profissdo. -

J4 fizemos algum tipo de discriminagio, como por exem-
plo, jornalista e parlamentar nio pagarem imposto, € vimos
no que dev — uma reagdo global da sociedade. Entdo, pode-se
dizer aqui que até agora ndo se puniu ningiém por issd; con-
cordo em grande parte com o Senador José Fogaga.

Lembro-me, por exemplo, que ¢ Deputado Amaral Net-
to, do meu Partido, foi processado mais de 40 vezes pelo
General Lott, que nao conseguin jamais prendé-lo. Ele tinha,
s¢ ndo me engano, uma pequena publicagdo onde fazia acusa-
goes contra a honra de um homem que todo o Exército sabia
que, ainda que pudesse divergir do seu pensamento, cortra
sua probldadc jamais haveria divida. E o Gerenal ]amals
conseguiu prendé-lo.

Mas também hd pouco tempo fui surpreendido, durante
a Constituinte, com a condenagio do Deputado Miro Teixeira,
num processo movido pela Deputada Sandra Cavalcanti, por-
que S. Ex* teria dito que ela era parte daquele movimento,
atribuido 2o Governo Lacerda, que matava os mendigos e
os jogava no rio Guandu.

O caso da Folha de S. Paulo a que ¢ Senador José Fogaga
se referiu mostra também uma situagio curiosa nesse aspecto.
Q Sr, Octdvio Frias Filho j4 fora condenado uma vez, e se
fosse condenado a segunda nio poderia se beneficiar do sursis.

Entic, automaticamente, €ssa questdo se transformou numa
condenagio — cadeia; se ndo hd cadeia, niio hd condenagéo.
E o Senador pelo Rio Grande do Sul defendeu o ponto de
vista de que, baseado nisso, o juiz, para evitar a cadeia, ©
absolveu,

__ Penso que nao foi bem assim. Pelo que li, outros jorna-
listas que eram considerados co-réus provaram gue nada ti-
pham com o problema, absofutamente nada tinha, ¢ apenas
ficava a responsabilidade do editor.

Ora, concordo que se corrija, acho que o ‘Senador José
Fogaga estd absolutamente correto quando fala que é preciso
corrigir a lei antenor, concordo plenamente. Cada coisa no
seu tempo.

Por exemplo, o direito de greve apareceu no Bras:l, pela
primeira’ vez, na Constituicdo de 1946 e nunca foi regula-
mentado. Em 1964, sob a presidéncia de Castello Branco,
considerado um regime auteritdrio, foi regulamentado o direi-
to de greve; e quem foi o Relator? O ilustre Deputado Ulysses
Guiifiaraes, que relatou, e o direito de greve teve pelo menos
um avango. J& era possivel, na Constituinte, irmos muito além,
pelo tempo que havia passado. A mesma coisa agora.

Mas lembro-me de um outro casc em relagio ao grande
poeta Olavo Bilac. Dizem que éra perseguido por um poeta
da pior qualidade que queria que ele lesse dois poemas dele;
e um dia conseguiu pegar o Olavo Bilac desprevcnido eniran-
do na Confeitaria Colombo, e deu-lhe o primeiro poema.
Ele leu, dobrou e disse que o outro era melhor, “Mas como
o outro & melhor se o senhor nio leu?” Disse-lhe Olavo Bilac:
“Pior do que este ndo pode existir”.

Entdo, a mesma coisa pode ser neste caso: pior do que

_esse que esté af ndo pode existir, mas pode haver melhor?

Pode haver melhor, desde que nos submetamos a um natural
debate para apetfeigoar o texto.

Estou convencido. A legislagdo inglesa, por exemplo,
sempre me fascinou. Nio sei se o Senador José Fogaga ou
o Senador Josaphat Marinho estudaram a legislagio inglesa.
Ela passa por um desses processos — e aqui foi citado pelo
Senador José Fogaga apenas um caso recente em que o Presi-
dente da Repiiblica obteve aquela retratagdo de um jornal
inglés e um pagamento praticamente simbdélico, em cruzeiros.

Mas a lei inglesa vai mais longe, todo jornalista assina
a sua matéria, todos tém Iiberdade com responsabilidade.
E se ele ndo tiver essa responsabilidade livre de qualquer
tipo de incorregdio que tenha praticado, a punigio vai, tam-
bém, ao seu exercicio de atividade. Ele pode ser suspenso
da atividade durante determinado tempo, € pode até ter a
sua carteira profissional extinta.

Ainda hd pouco, me dava uma ligao de Direito, o nobre
Senador Mauricio Corréa, dizendo que ndo se pode aplicar
isso porque o Cddigo Penal faz com que o juiz se incline
pela punigdo menor. E fato; infelizmente, 0 Cédigo Penal
estd dormindo 14 no Congresso, ¢omo o Cédlgo Civil dormiu,
neste Senado, por duas legislaturas seguidas. Nio sei se um
erro justifica o outro. Ou, como diria o Deputado Delfim
Netto, que ¢ economista, dois erTos ndo causam um acerio.

A minha posig8o € de mudar o projeto. Louvo o projeto,
com restricdo. E a minha restrigio € exatamente nesse caso
de ndo deixar que fique essa situagdo no Brasil, Um cidadio
pode atacar a honra de uma autoridade qualquer, de uma
pessoa comum e, desde que nio seja_um jornalista, pode
ser levado A tentativa de privacdo da liberdade. Mas se for
jornalista paga, de acordo com seu piso salarial, conforme
0 juiz especificar.
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Acho isso uma discriminagio; ndo & uma discriminacéo,
fazer com que essas pessoas ndo possam ser imputdveis. E
ndo me parece que, também, quando se fala nesse sentido
que haja oportunidade de dizer: nao, nao estown trabalhando

a favor de jornalistas Ou estou contra os jomalistas Absoluta-

mente, nio € O caso.

Até nem seria defensével eticamente que se tentasse colo—
car esse tipo de coniflito; ndo existe issa. O que existe de
minha parte é acompanhar o ponto de vista que o Senador
José Paulo Bisol levantou nesta Casa e muitos pontos que
estdo aqui no artigo do Jornalista Civita.

S6 que o autor do substitutivo, Senador José Fogaga,
disse-me que as emendas que s8o apresentadas corrigem aigu-
mas das inconveniéncias citadas pelo jornalista. E uma delas,
entre outras, me parece irrespondivel.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Pego a V.
Ex* que conclava, nobre Senador.

O SR. JARBAS PASSARINHO — Termino, Sr. Presi-
dente, termino porque no Exército, quando se corrigem as
coisas a partir de um momento se diz: “Moraliza logo em
cima de mim?”’

Mas aqui o Relator diz, por exemplo: Outras definigoes
constituem armadilhas dificeis de transpor; serve de exemplo
o crime de “‘divulgar matéria infundada capaz de abalar o
conceito ou o crédito de pessoa juridica™.

Agora, diz o jornalista: “Definir matéria infundada &

tio fdcil quanto segurar uma nuvem em tarde de venfania”.
Portanto, talvez o projeto possa merecer um aperfeigoa-
mento, e creio que tanto o Senador Josaphat Marinho quanto
o Senador José Fogaca ndo se arrogam o direito de ter feito
uma peca perfeita, e, por isso mesmo admitem emendas.
No todo, com essa ressalva, acho que o prOJeto ¢ um
grande avango.

Durante o encaminhamento do Sr. Jarbas Passa-
rinho, o Sr. Mauro Benevides, Presidente, deixa a cadei-

ra da presidéncia, que é ocupada pelo Sr. Dirceu Carnei-

ro, 1? Secretdrio.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro} — Concedo a

palavra ao nobre Senador Jutahy Magalhaes, para encaminha-
mento da votagho.

O SR. JUTAHY MAGALHAES (PSDB — BA. Para
encaminhar. Sem revisdo do orador.) Sr. Presidente, Srs. Se-
nadores, acho que essa questdo j4 esta devidamente debatida.

Cada um que tenha tido interesse em examind-la jd teve

tempo suficiente para fazé-lo, ¢ espero que hoje consigamos

votar essa lei da malor importincia.

O substitutivo do Senador José Fogaga abrange trés proje-
tos, mas, como ougo falar apenas de um, quero lembrar,
por oportuno, ndo da parte de V. Ex*, que as discussges
sd0 enormes porgile era o principal aquele mais extenso. En-
tdo, o discurso € a respeito de um projeto. Mas ha uma parte
que considero oportuno falar, que é um projeto que apresentei
em abril de 1991 e hoje estd na pauta ¢ € sobre a questio
que exime o Presidente de fazer a excegio da verdade e pro-
cessos contra ela.

Aqui no meu projeto termino exatamente com essa ques-
tdo, dizendo: “extingo, classifico irrevogado o § 3* do art.
20 da Lei n® 5.250, de 9 de fevereiro de 1967, e no artigo
seguinte fica revogado o inciso II, do § 3°, do art. 138 do
Decreto-Lei n° 2.848™, .

* Nido obstante, entao, veja V. Ex* que isso foi em abril
de 1991: “é declarada a isengdo dos dispositivos que estabe-
lecem simplesmente que se o Presidente da Repiblica ¢ as
outras autoridades citadas forem acusadas de agfes crimino-
sas, essa imputagdo constitui caldnia, ainda que o fato denun-
ciado seja verdade”.

Mais adiante, cito 0 meu saudoso conterrineo baiano,
lustre Aliomar Balero.

~ Sendo Aliomar Balero o ex-Ministro do Supremo Tribu-

nal Federal, por sua vez, as seguintes consideragSes sobre
as regras contidas na Lei de Imprensa. "Faz do Presidente
da Repiiblica e de outros funciondrios graiidos umas criaturas
divinas ¢ intocdveis, acima do bem e do mal, cujos crimes
¢ atos desabonadores, embora verdadeiros, ndo podem ser
denunciados ou comentados. Imagine que se instale na Alvo-
rada um Nixon e um jornalista sendo insultado, como, alids,
ocorreu cormn Watergate, desfia o novelo dos seus crimes, cor-
rupgdes ¢ vilantas. O Nixon caboclo poderd meté-lo na cadeia,
¢ ¢ Supremo Tribunal Federal ndo poderd conhecer da prova
da verdade, os magnatas tém prerrogauvas de segredo e 1mpu-
nidade”.

Sdo palavras de Ahomar Balero e ho;e vejo por que
eles as disse.

Era o que tinha a dxzer, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Concedo a

- palavra ao nobre Senador Ney Maranhdo para encaminha-

mento de votagio. (Pausa.)

S. Ex* ndo estd presente.

Concedo a palavra a0 nobre Senador José Paulo Bisol
para encaminhamento de votagdo. .

O SR. JOSE PAULO BISOL (PSB — RS. Para encami-
nhar. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente e Srs. Senado-
res, é o ritmo que torna a misica inteligivel. Qualguer que
seja a miisica, ainda a2 mais erudita, a mais moderna, o agre-
gado mais fantdstico e ndo tonal da mdsica, qualquer que
seja, ela s6 € intelegivel se tiver um ritmo. Tsso significa que
ela repete alguma coisa penodrcamente E essa repetigio,
a batida do tambor, que marca a miisica e d4-lhe inteligibi-
lidade. Esse ¢ o valor da repetigdo também no didlogo. Repe-
te-se para que o ritmo do discurso alcance todas essas significa-
gbes em sua plenitude. E por isso que volto a falar sobre
um assuntc a respeito do qual ¢ meu ponto de vista ji foi
exaustivamente colocado.

Sou contra, vou votar contra este prOJeto porque entendo
que ndo & uma lei de imprensa, nio é nem sequer uma lei
penal da imprensa, porque, por exemplo, ele ndo prevé o
delito de indugdo ao voto que, evidentemente, todos gostaria-
mos de ver tipificado, mas é um projeto de lei dos crimes
conira a honra praticados pela imprensa, e tem que ser restrin-
gido, sob pena de pensarmos que ndo temos mais que legislar
sobre a imprensa quando o dever do Parlamento brasileiro,
um dos mais graves e relevantes deveres do atual Parlamento
brasileiro ¢ fazer uma lei da democratizagio dos meios de
Comunicagdo Social. E todo mundo sabe, na carne aqui, por
gue essa lei deve ser feital Esse & o toque de alienagio do
projetc gue funciona com #s vestes de lei de imprensa e ndo
€ a lei de democratizagao da imprensa.

Segundo aspecto: esse projeto € Inconstitucional, porque
estabelece uma diferenga de tratamento legal sem uma razdo

suficiente para a especializagio. Eu sou um homem que traba-

Ihoy 30 anos na Justiga e sei perfeitamente que existe o insti-
tuto da especializagdo, mas nao ignoro que para fazer uma
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especializago € preciso haver um fundamento sério e, no
caso, isso ndo existe para a diferencga de tratamento. A meu
ver, ¢ inconstitucional.

Mas ndo quero repetir essas coisas, a nio ser no seatido
do ritmo para tornar inteligivel a musica. Querg alertar a
Casa, nesse encaminhamento, para um detalhe para o qual
tenho certeza de que a maior parte dos senhores nao se deu

conta, mas se¢i que o nobre Senador Epitdcio Cafeteira estd

atento para tanto: reparem que o art. 8, gostaria que prestas-
sem atengdo, porque vou levantar um problema sério, ndo
vou resolvé-lo, diz assim:

A pessoa jurfdica proprietdria do veiculo que pu-

blica ou tramsmiteé a matéria incriminada é solidaria-
mente responsdvel pela indenizagdo por dano civil.”

Isso é uma lei penal. A sua objetividade juridica é defen-
der a honra do cidaddo brasileiro. E aqui hd uma regra do
Direito Civil. Prestem bem atengio, porque € sério.

Pergunto aos Srs. Senadores: € necessdrio esse dispost-
tivo? Eu disse que havia alguma coisa por trds dessa lel. Lem-
bram-se do meu anterior pronunmamento‘? E © que hd por
trds dela?

Pois agora vou mostrar 0 que hd. Qual & o interesse
das empresas? Estd aqui nesté dispositivo que vou mostrar
aos senhores. -

Podem abrir 0 Cédigo Civil. Nele hd um capitulo refe-
iente a obrigagdes sobre Atos llicitos, quer dizer, a reparagio
por delitos ¢ prevista pelo Cédigo Civil. Reparem sé que
esse capftulo contém um artigo sobre o dano moral

Diz assim o artigd:

“A indenizacfo por injiria ou calinia consistird
na repara¢do do dano que delas resulte ao ofendido.

Pardgrafo dnico. Se este ndo puder provar pre-
jufzo material, pagar-lhe-4 o ofensor o dobro da multa
no grau maximo da pena criminal respectiva.”™

Esse dispositivo que falava em indenizagio por ofensa,
caliinia, injiria, difamagio, previa somente a indenizagio ma-
terial. Quer dizer, para que cu obtivesse, no foro civil, uma
indenizagio, eu tinha que provar o prejufzo material. Se eu
nio provasse 0 prejufzo material, tudo o que que o ofensor
pagaria seria a multa prevista pelo Cédigo Penal. Um absurdo!
Comeo resultado, esse artigo se tornou inoperante, ineficaz.
Ninguém mais ajuizou a¢do de indenizagio ou reparagio por
dano moral porque ndo adiantava nada, pois a condenagéo
era o eguivalente a um, dois, trés dlas/multa

Com esse problema que se criou na dirnensdo_ do Direito
Civil, nés, os Constituintes, resolvemos transladar a questao
para ¢ campo dos direitos fundamentais e inserimos, no inciso
V do art. 3¢, 0 seguinte:

“E assegurado o direito de resposta proporcional
ao agravo, além da indenizagio por dano material,
moral ou 3 imagem.”

Isso quer dizer que, agora, temos de fazer um dispositivo
que substitua esse art. 1.547, do Cdédigo Civil, a fim de que
se torne possivel a agdo de reparagfio por dano moral, plema-
nente.

Portanto, a Constltumte encaminhou a reparabilidade ci-
vil para uma dimens&o na qual o juiz vai caleular a indenizagio,
tendo em vista a lesividade da ofensa — até onde o cidaddo
ofendide foi moralmente machucado — e segundo a potencia-
lidade economica do responsdvel, Aqui estd a questdo.

Primeiro, nio hd por que uma lei penal tocar nesse assun-
to, de natureza civil, que foi tornado mais relevante a ponto
de ser constitucionalizado e que tem como pressuposto de
interpretago, pressuposto hermenéutico, 2 observagio de que
0 nosso constituinte chegou ao entendimento de que ofender
a honra de alguém € muito grave e a reparagdo tem de ser
plena.

Agora, se en, numa lei especial, ao desenhar a responsa-
bilidade criminal, defino os limites de indenizabilidade segun-
do a figura do agente, tudo isso estd sendo feito na dimensdo
penal, para efeitos penais.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Camneiro) — (Faz soar a
campanhia.)

O SR. JOSE PAULO BISOL — Data venia, Sr. Presi-
dente, € uma explicagio relevante. Ou levamos isso a sério
ou desistimos. Nao & quesiio de tempo e sim uma questdo
de conscientizagio.

O SR. PRESIDENTE (Du'ceu Canziro) — A Presidéncia
sempre supde que as questdes levantadas em Plen4rio, particu-
larmente no encaminhamento de uma votagdo dessa responsa-
bilidade, sao todas relevantes. Entretanto, o Regimento deve
ser respe1tado

O SR. JOSE PAULO BISOL — Concordo com V. Ext

_ Alids, sustentei essa tese, no sentido de que precisamos abdicar

da praxe e voltar ac Regimento. Mas essa € uma outra questao.

Q.que estou colocando € que ndo h4 nenhuma necessidade
para essa lei especial definir a responsabilidade civil, porque
¢la estd na dimensdo do Direito Civil. E como aqui € definida
aresponsabilidade a partir do primeiro agente, do autor princi-
pal, como se diz em Direito Penal, esse dispositivo induz
ao seguinte: a responsabilidade civil se define nos termos em
que aqui definimos a responsabilidade penal. A conseqiiéncia
disso € que vamos calcular a indenizagdo pela competéncia
econdmica do jornalista e nio pela competéncia econémica
da empresa.

Prestem bem atengdo, Srs. Senadores, na solidariedade!
Trata-se de um texto de Direito Civil colocado num contexto
de Direito Penal, contexto este que define a responsabilidade
como deve ser avaliada. Isso induz a que, no Direito Civil,
se faga uma avaliagio semelhante. E fazendo-se a avaliaglo
sémelhante, que € o que os jufzes terdo de fazer, vao calcular
aindenizagdo prevista pela Constitui¢io — que a Constituicad
entende deva ser plena — a partir da competéncia econdmica
do jornalista. Dessa forma, as empresas estdo salvas, porque
vio pagar bagatelas, enquanto a honra do cidadéo serd destrui-
da, trangdilamente, por alguns tostées, que sdo muito pesados
para um Jornahsta mas absolutamente insignificantes pata
a empresa

Entio, como ndo quero ocupar mais o tempo, chamaria
a atengﬁo de V. Ex* pelo menos como questionamento.
uma questio para ser esclarecida antes de votarmos a matéria.

A meu ver, nio haveria dificuldade nenhuna eni atender
i emenda do Senador Epitacio Cafeteira e suprimir esse dispo-
sitivo que ndo tem nada a ver com a responsabilidade penal
do jornalista, porque as coisas devem ser regradas pelos espa-
¢os juridicos adeguados. No caso de indenizagdo, a dimenséo
juridica adequada ¢ a do Direiro Civil.

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente. (Muito bem!
Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Dircen Carneiro) — Concedo a
palavra ao nobre Senador Cid Sabéia de Carvalho.



Maio de 1592

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Secio I1)

Quinta-feira 28 4033

O SR. CID SABOIA DE CARVALHO (PMDB — CE.
Pronuncia o seguinte discurso.) — Sr. Presidente e $rs. Sena-
dores, hd um aspecto que, de momento, deve ser explicado
pela oportunidade.

Sabe-se que estamos tratando de um proJeto de le1 mas
de um projeto de lei eSpeclal de uma lei que se aphcaré
especificamente acs meios de comunicagio, portanto, as ativi-
dades de réddio, jornal e televisio.

Se entendermos que a responsabilidade civil dos casos
de imprensa deve ficar no Cédigo Civil, se entendermos que
a responsabilidade penal deve ficar no Cddigo Penal, estare-
mos abragando uma tese segundo a qual ndo hd necessidade
de lei especial.

Como tal, Sr. Presidente, ndo existiria, por exemplo,
o Cédigo Comercml que € Dll‘elto Privado e Direito Civil,
mas atinente aos comerciantes, ac comércio, ds empresas co-
merciais, as pessoas jurfdicas dentro do dmbito do coméreio.

No entanto, mesmo com a existéncia do Cddigo Civil,
em 1916, ndo se revogou ¢ Cddigo Comercial da década de
50 do século passado. Por qué? Porque um é a especialidade
do outro. Cédige Comercial € para a lej geral, o Codigo Civil,
uma especializagio.

Aqui estamos acostumados a entender que sAc neces-
sdrias as especializagGes.

Tanto asshin que temos lel para tdéxicos, um Esfatuto da
Crianca e do Adolescente, uma Lei de Protecio do Meio
Ambiente, enfim, temos leis especiais para todas as questdes
bésicas da sociedade brasileira. Ndo quero esquecer que ha
uma Justica Militar, um Direito Militar, um Coédigo Penal
Militar, um Judicidrio Militar. Eu poderia, dentro dessa linha
de argumento, entender que ndo era necessdria a Justiga Mili-
tar, nem o Tribunal Militar, tampouco as auditorias, porque,
de resto, temos o Poder J ud:c:éno comum, a Justica comum,
que atendena a tudo isso. Vejam bem 0s senhores que a
Policia Judicidria existe nos Estados, mas existe a Policia Judi-
cidria’ da Unifio, porque entendeu-se que a Unifo deveria
ter algo de especial quanto aos crimes qué porventura contra
ela fossem cometidos.

Nioc posso esposar, assim, a idéia de que basta o Direito
Penal porque ¢ Direito Penal j4 tem a injiiria, a caldnia,
a difamacio. Eu até dinia, Sr. Presidente e Srs. Senadores,
que a injiria do Cégido Penal ndo é a injﬁria desse projeto;
a calinia e a difamagio do Direito Penal nédo sdo a caliinia
e a difamagio desse projeto.

Na verdade, os delitos contra a honra cometidos através
da imprensa, posto que tenham a mesma denominagio, sao
evidentemente outros e de consegiiéncias outras; sa0 mais
“graves sob o ponto de vista social; mais graves para justificar
as indenizagdes, abalos de crédito, faléncias, concordatas. Es-
sas conseqiiéncias ndo seriam alcangadas pelo delito de uma
cidaddo que imputou wm crime a outrem em uma conversa
de botequim, nem por aquele que, numa reuniio de amigos,
atribuiu qualidades negativas & honra de uma determinada
pessoa. Ndo hd a repercnssdo conseqiiente, e o crime, ali,
tao restrito, ndo € o mesmo crime “acontecido através dos
meios de comunicagio em que a ampliagio ¢ inequivoca.

Basta verificar para se saber quantas pessoas léem o mes-
mo exemplar, quantas pessoas.ouvem uma estagio de rédio,
guantos contemplam um canal de televisio em uma determi-
nada hora.

Os delitos — injiiria, difamagio, calumca — pratlcados
navida comum, vém, muitas vezes, por uria diferenca pessoal,
sem interesse comercial, cmpresarial ou politico.

Os delitos de imprensa muitas vezes atendem ao interesse
politico, ao interesse comercial, ao interesse social muito am-
plo e muito dilatado capaz de atingir o Pafs todo de uma
s6 vez, num 5¢ lance.

Por que, Sr. Presidente? .

Porque a empresa jornalfstica hoje ndo & como O Units-
rio, do comego do século, em Forteleza, jornal de Jodo Brigi-
do, um homem pobre, combativo, um homem que morria
pelo seu jornal.

Fui de um jornal assim, O Didrio do Povo, jornal de
jornalista; jornal empresa s6 por obrigagdo; jornal por ideal,
por luta; jornal para debater, para forgar a mudanca social.

Hoje, Sr. Presidente, as empresas jornalisticas, via de
regra, sinalizam comniplexos empresariais. Por exemplo, o gru-
po empresarial que fabrica automédveis, monta aparelhos ele-
trodomésticos, explora fazendas, tem laboratérios e para ter
a sua dwulgagao e a sua defesa tem ¢ jornal, ¢ ridio e a
televisdo. E totalmente diferente, .

O artigo, Sr. Presidente, que 0 Senador Epitdcio Cafe—
teira quer excluir deve-se a esta realidade: a empresa jorna-
listica finaliza um complexo empresarial e € instrumento poli-
tico e empresarial.

Quem sabe se a dignidade de um Senador ndo deve ser

- rasgada por um interesse comercial de uma empresa, ou por

um interesse politico ou por um conflito de conseqiéncias
sociais.

Estamos assistindo, no momento, a um grande conflito
entre dois irmdos, um € Presidente da Repubhca € 0 gutro
€ dono de uma empresa jornalistica. Qual é o grande proble-
ma? Um empresdrio, possivelmenie corupto, montou uma
empresa jornalistica para, em sua corrupgdo, defender-se, res-
paldar-se, encobrir-se e para atacar os demais e para concorrer
com empresas do seu maior aljado, o irmao do Presidente
Collor de Mello.

Veja V. Ex* por onde anda o complexo industrial que
resulta na imprensa. O art. 8, Sr. Presidente, diz: “a pessoa
juridica proprietdria de velculos que publica ou transmite a
matéria incriminada € solidariamente responsdvel pela indeni-
zagdo por dano civil e recuperagio por dano moral, se o autor
ou entrevistador estiver a seu servigo’. Nada mais justo! O
caluniador é um apresentador de televisio, mas ele s6 faz
isto na condi¢do de empregado, porque deram-lhe o progra-
ma, os microfones, as cdmeras, para tratar da televisio, Hd
um responsdvel por tudo: a pessoa que propiciou aquilo. To-
memos o exemplo de um delito de trénsito. Se entrego meu
carro a alguém que o guia ¢ atropela, a responsabilidade penal

_éde quem atropela, mas a responsablltdade civil & exatamente

do dono do veiculo, gue no caso seria eu.

Esse dlSpOSltIVO estd em plena consondncia com o Dlre1t0
brasileiro: a moderna teoria da responsabilidade. Penso que
deve ser mantido o projeto, pois € inteligente e teve a coope-
ragdo da Ordem dos Advogados do Brasil e de empresas

- coligadas em uma Associagio de Empresas de Radio e Televi-

sdo. Assisti & reunido da Comissao de Constituigdo, Justica

e Cidadania em que debatemos essa matéria. O que se pre-

.

tende ¢ uma lei moderna, destituida de ddio, mas apta 2
propiciar a reparagio e impedir a continuacdo dos delitos
contra a honra, porque delingiiir passa a ser muito caro.
O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Concedo a
palavra ao Senador Mauricio Corréa.

O SR. MAURICIO CORREA (PDT — DF. Para encami-
nhar.) —Sr. Presidente, Srs. Senadores, examino essa questio
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com rauita cautela, mas também com absoluta convicgio.
Quando o Senador José Paulo Bisol, com a inteligéncia que
0 caracteriza, pronunciou-se acerca da inconstitucionalidade
do projeto que ora debatemos, confesso que tive algumas
preocupacdes. Examinei a matéria e cheguei 4 conclusio, Sr.
Presidente, Srs. Senadores, que nfo hd, no meu modo de
entender, nenhuma inconstitucionalidade, porque, como ¢le
mesmo reconhece, trata-se de um projeto de lei que versa
sobre a especializagio.

evidente que em matéria de Direito, em materia de
elaboragdo de leis, € plenamente factivel uma lei especial
discordar, modificar, alterar a lei ordindria. Vou dar um exem-
plo muito pritico: o Cddigo Civil regulamenta e define as
locagoes residencials e comerciais, mas quantas € quantas leis
sobre as locagles residenciais j4 foram votadas dando um
sentido, um rumo totalmente diferente daquele que estabelece
s} Cddlgo Civil? No que diz respeito & locagio comercial,
da mesma forma. Inclusive no campo do Direito Comercial,
especificamente falando, nunca se falou no Cddigo Civil na
Lein® 24,150, que € a chamada “Lei de Luvas”. No entanto,
€ uma regra que mudou determinagdes do Cédigo Civil.

Portanto, ndo tenho divida quanto i constitucionalidade,
ndo sd na parte relativa  quesido penal, que d4 um tratamento
distinto dos crimes contra a honra do Cédige Civil, como
a invocada inconstitucionalidade, com vistas ao art. 57, inciso
V da Constituigdo, no que tange a ess¢ art. 82, que trata
dasolidariedade no que diz respeito & eventualidade de repara-
¢oes e de indenizagOes, porque se trata de uma lei especial.

Gostaria de acrescentar, Sr. Presidente, Srs. Senadores,
que 1o que diz respeito i questio penal, o Cddigo de 1941
vai, na sua dosimetria, até a fixagio da pena de privagio
de liberdade, ¢ aqui, no caso especifico da Lei de Imprensa,
ndo se chega a esse extremo. A ciéncia penal moderna —
este ¢ um pensamento gue eu diria unmiforme dos pendlogos
do mundo inteiro — considera que o que faz com que o
que pratica o crime tenha uma ligio, enfim, tenha um efeito
pedagégico, no que tange 4 aplicagdo da pena, € aquela de
efeito pecunidrio.

Comparar uma 1eg1slagao que estamos votando em 1992
com um Cddigo de 1941, que ainda nao foi modificado apenas
porgue nds nio tivemos oportunidade — estd na Camara,
parado em algum escaninho — porque 3¢ temos como nova
a norma contida nas disposigdes gerais do Cédige Penal —
alids, as especiais ndo estdo definidas ¢ as gerais sim, € o
que falta exatamente para definir a nova conceituagio que
o Direito Penal brasileiro quer introduzir no que tange aos
crimes contra a honra — ndo € razodvel.

Déi muito mais, ¢ j4 falava o préprio Maqmavel uma
pena pecuniiria, que mexe 1o bolso do cidaddo, do que uma
pena de privagio de libedade.

De modo que, Sr. Presidente, Srs. Senadores, tenho a
minha consciéncia tranqgiila ac votar pela constitucionalidade
do projeto do Senador José Fogaga. Acho que ele fez ym
esforgo muito grande, & quanto a essa questao da solidarie-
dade, cntendo que o art. 8 € absolutamente preciso, repre-
senta, inclusive, a opinifo da Ordem dos Advogados do Brasil,
que debateu esse projeto longamente — ndo este, 0 outro
—mas, seguramente, esse dispasitivo & origindrio de um gran-

de debate na Ordem dos Advogados do Brasil. E, em segundo_

lugar, a prépria Federagio Nacional dos Jornalistas defende
esse mesmo principio, tanto € que a consignagao desse dispo-
sitivo obedeceu 4 emenda que eu apreseéntei. E a intengdo
_ € que se divida essa responsabilidade, sim, com a empresa.

Agora, quanto a0 conceito estipulade no art. 5%, inciso V
da Constituigdo, nio vejo nenhuma antinomia, neihum cho-
que, na medida em que estathos votando uma lei especial.
Estou de pleno acordo com o projeto do Senador Fogaga.
Apenas, no que diz respeito ao direito de resposta, apresentei
uma emenda para ‘que seja introduzido no texto o seguinte

. princfpio:

“Na produgdo e veiculagio de material jornalis-
tico, os velculos de comunicagio social observardo a
plurahdade de versGes em matéria controversa, ouvin-
do as partes envolvidas em polémica sobre o5 fatos
de awalidade e interesse piiblico.

Pardgrafo unico. A parte que tiver relevante en-
volvimento em fatos noticiados, e se seutir prejudicada
com a omissdo, poderd Tequerer 20 ve iculo o 1med|ato
tegistro de sua posigio.”

Quer dizer, nao & possivel deixar ao alvedrio do jornal
o conceito da versdo que ele vai dar. E preciso que se estabe-
laga o contraditdrio da informagio. Quer dizer: que a parte
lesada possa oferecer suas explicagoes.

Suplico, fago votos de que o relator, acate essa emenda,
que também ¢ uma inspiragdo da Federagdo Nacional dos
Jornalistas e da Associgao Nacional dos Jornais.

Portanto, estou com o projete do Senador Fogaca. Ape-
nas hi a emenda que fago, para a qual jd apresentei destaque,
porque foi formulada perante a Comissao de Constituigho,
Justica e Cidadania, para que seja incorporada ao texto. No

mais, entendo que o projeto € absolutamente constitucional.

Se fosse assim, a lei de inquilinato que votamos outro
dia seria uma lei inconstitucional, porque o Cédigo Civil esta-
belece regras precisas diferentes daquelas que nds votamos
aqui — e j4 votamos em matéria de locagdo — e eun poderia
citar dezenas de outras situagdes que amparam a especia-
lizacio em matéria de lei, portanto, em matéria de Direito.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carngiro) — Votagio do

“substitutivo, ressalvados os destagues requeridos.

Os Srs. Senadores que o aprovam queiram permanecer
sentados. (Pausa.)

Aprovado,

Aprovado o substitutivo, ficam prejudicados o projeto
£ as emendas ndo destacadas.

E o seguinte o substitutivo aprovadO’ '

SUBSTITUTIVO AO PROJETO DE LEI DO SENADO Nt
173, DE 1991

Dispoe sobre a liberdade de Imprensa, de opiniao
e de informagio, disciplina a responsabilidade dos meios
de comunicagao, ¢ d4 outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

1
Da Liberdade ¢ dos Meios de Comunicacio

art. 1* E livre, sob qualquer forma, a manifestagdo do
pensamento, bem como a procura, a coleta, o recebimento
e a difusdo de informacgdes, mdependentemente de censura
e afravés de qualquer dos meios de comunicagio social.

Paragrafo dnico. Para os efeitos desta lei, consideram-se

 metos de comunicagio social as publicagdes periédicas, jornais

e revistas, as transmissdes de radio e televisdo, de livre capta-
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¢do ou privativas de assinantes, documentdrios e noticidrios
¢xibidos em cinema, os servigos de agéncia noticiosa, todos
os demais servigos de informagdo ao publico, tais como tele-
texto ¢ outros de utilidade geral, desde que explorados ou
operados por empresas regularmente constituidas, .

" Art. 2* A propriedade das empresas jornalisticas, de
radiodifusido sonora e de televisdo, que explorem a trans-
missdo piblica de som e imagem, & privativa de brasilerio
nato ou naturalizado hd mais de dez anos.

§ 1» Transmissdo publica de som ¢ imagem, a que se
refere este artigo, ¢ a difusdo por antenas, satélites ou quais-
quer outros mieios que possam sef captados por aparelhos
receptores vendidos ao piblico, com Ou sem codificadores
ou conexao através de cabos.

§ 2° Caberioigualmente a brasnlelros natos ou naturali-
zados hd mais de dez anos a administragio e a orientago
intelectual das empresas a que se refere este artigo.

§ 3* E vedada a participagio de pessoa Juridu:a no capi-
tal social de empresa jornalistica ou de radiodifusio, exceto
a de partido politico e de sociedades cujo capital pertenga
exclusiva e nominalmente a brasileiros.

§ 4 A participagdo referida no pardgrafo anterior sé
se efetuard através de capital sem direito a voto e n3o poderd
exceder a trinta por cento do capital social.

Art. 3* Nos atos dos registros constitutivos das empre-
sas de comunicagio, serdo observados, além dos requisitos
previstos nas legislagdes respectivas, as exigéncias desta Lei
patra que se comprove a propriedade, a diregdo e a orientagao
de brasileiros quando se tratar de empresas jornalisticas, de
radiodifusdo sonora ou de som e imagem a que se refere
o artigo 222 da Constituicgo.

Pardgrafo dnico. obrlgatdna a mclusao no registro
constitutivo, do nome dos acionistas da empresa propneténa
titulares de agGes ordindrias com direito a voto, bem como
dos nomes dos diretores societdrios e dos estatutdrios.

Art. 4 ¥ vedade a apreensio de jonral ou revista, bem
com a suspensdo de transmissSes de radio e televisdo, salvo
ncs casos e na forma previstos na Lei n? 8.069/90 (Estatuto
da Crianga e do Adolescente), on quando se tratar de publi-
cagio andnima ou transmissdes clandestinas,

11
Dos Delitos, da Responsabilidade e das Penas

Art. 5°
de pensamento e informagéo:

I — Caluniar alguém, imputando-the falsamente fato de-
finido ¢como crime:

Pena — Prestagdo de servigos 4 comunidade e multa

II — Difamar alguém imputando-lhe fato ofensivo a re-
putagdo: )

Pena —Prestacdo de serv1gos 4 comunidade e multa.

III — Injuriar alguém, ofendendo-lhe 2 d1gmdade ou de-
cOro:

Pena —Multa. .. . .

IV — Divulgar matér:a mfundada capaz de abalar o con-
cejto ou o crédito de pessoa juridica, . !

Pena — Multa

V —— Caluniar, difamar ou injuriar a meména de pessoa
morta;

Pena — Muita.

VI — Distribuir matéria, através de agéncm de noticias,
que constitua crime previsto nesta Lei, reproduzida por qual-
quer processo grafico, mecénico ou eletrénico:

Constituem delitos, no exercicio da liberdade

Pena — Multa.

VII — Violar a mnmxdade ouz wda pnvada de alguem

Pena — Multa.

§ 1¢ As pessoas responsdveis pelos delitos de que irata
este artigo, quando praticados através de matéria paga, veicu-
lagdo ou antncio publicitdrio, responderao pelos mesmos nos
casos ¢ na forma previstos no Cédigo Penal ou na legislagao
especial, :

.§ 2* A condenagdo levard em conta a intensidade da
ofensa, a primariedade ou reincidéncia especifica do réu e
a extensdo do prejuizo & imagem do ofendido.

Art. 6 Para os crimes previstos nesta Lei, as penas
cominadas s3o:

I — prestagdo de servigos 4 comunidade, nos limites de
15 {quinze) dias a 6 (seis) meses;

IT — muita, nos limites de 1 (uma) a 200 {duzentas) vezes

‘o valor do piso salarial jornalista do local da infragfo ou,

na falta deste o da Capital Federal.

§ 1° A pena de multa serd fixada a critério do Juiz,
se este verificar que a sangado mdxima resulta insignificante
diante do noder econdmice do réu.

§ 2* A pena minima de multa poderd ser reduzida até
a metada, se puder causar, ao condenado e 4 sua familia,
privagGes de cardter alimentar.

§ 3@ A penas de prestagfio de servigos ndo terd natureza
degradante ou incompativel com as aptidées do condenado.

§ 4 A multa em dinheiro reverterd em favor da vitima
e serd levada em consideragio pelo juiz na indenizacao civil.

§ 5* A retratagdo e a publicacdo da resposta, se aceita
pela vitima e julgada suficiente pelo jufz, extingue a punibili-
dade, mas ndo serd considerado qualquer acordo entre autor
e réu apds haver transitado em julgado a sentenga conde-
natéria.

§ 6 Procedente 0 pedido, 0 juiz determinard a divul-
gaglo da retratagio, ou da sentenga condenatdria, com o mes-
mo destaque da publicagdo ou transmissdo ofensiva, &s custas
do ofensor.

Art. 70 A reSponsablhdade fixada nesta Lei caberd.

I — a0 Editor-Chefe ou adquele que for efetivamente res-
ponsavel, quando a publicagdo ou transmissdo for editorial,
noticia ou opiniio nao assinada; ou

Il — ao Editor de drea, desde que identificado no expe-

- diente, quando a matéria ndo assinada for publicada em secdes

especializadas ou setoriais de jornais ¢ revistas; ou
" III — ao autor da ofensa, em rédio e televisio, gquando

_identificado pela voz ou pela imagem, excluido o caso de

locutor e apresentador sem fungdo redatorial ou editorial e

“cuja responsabilidade comprovadamente esteja restrita a leitu-

ra ou reprodugdo oral da matéria incriminada; ou

1V — ao Diretor-Geral de Programagio, em radio e tele-
visdo, que ndo tenha jornalista ou radialista responsdvel como

- tal declarado na abertura ou encerramento da transmissdo;

ou .
V —ao autor do escrito assinado ou identificado com

pseuddnimo. T . o
Pardgrafo unico. Para os efeitos deste artigo, os veiculos

de comunicagio social publicardo no expediente ou, quando
for o caso, na abertura e encerramento de programas, 0s
nomes dos respectivos responsiveis pelas matérias ndo assi-

_ nados. .

Art. 8 A pessoa ]undlca propnetana do veiculo que
publica ou transmite a matéria incriminada € solidariamente
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responsdvel pela indenizagdo por dano civil e reparagic por
dano moral, se o autor ou entrevistador estiver a seu servigo.

Pardgrafo Unico. A pessoa juridica a que se refere o
caput deste artigo deverd ser citada para integrar o feito desde
o seu inicio. )

III
Dos Crimes Comuns

Art. 9 Os crimes comuns, tipificados no Cédigo Penal
ou em legislagio especial, quando cometidos através dos meios
de comunicagio, néo serdo beneficiados por esta Lei.

§ 1¢ Naio haverd responsabilidade do jornalista quando
a ofensa 4 intimidade, A vida privada, & hbnra e &4 imagem
das pessoas decorrer de informagio que tenha como fonte
autoridade piblica que possa‘ser identificada, ou quando o
fato conste de processo administrativo ou judicial em que
o sigilo ndo constitua explicita exigéncia legal.

§ 2¢ Nio £ ato de violagdo a intimidade, 4 vida privada
e 4 imagem das pessoas, a divulgagio de foto, de imagens
e sons, quando fixados ou gravados diretamente em local
piblico ou de acesso a0 piblico, gratuito ou pago-

§ 3 Nao scrd considerada ofensiva & imagem das pes-
soas sua reprodugdo grafica, parcial ou de corpo inteiro, em
desenho convencional, artistico ou caricatural, desde que nio
expresse nem sugira condigdo ou situagio que caracterize cali-
nia, difamacdo ou injiria, nos termos do art. 5¢ desta Lei.

v
Da Agiio e do Processo

Art. 10. O foro competenie para o ajuizamento das
medidas e agdes previstos nesta Lei ¢ o da sede do veiculo
responsével pela publicagio, da estagio geradora da noticia
ou de qualquer estabelecimento, principal ou sucursal, de
agéncia noticiosa. ~ 7 7 T o

§ T° A agdo privada serd promovida, dentro de seis me-
ses contados a partir da divulgagio, mediante queixa do ofen-
dido, do seu representante legal, quando incapaz, do chnjuge
supérstite, ou do ascendente ou descendente em 1° grau,
quando 2 ofensa atingir a meméria dos mortos.

§ 2¢ A agho piiblica serd proposta pelo Ministério Pibli-
co competente, quando o ofendido for servidor, entidade ou
6rgio publico, mediante representagio oferecida no prazo
mAximo de seis meses contados da divulgagio da ofensa e
observados os seguintes preceitos:

a) o Ministério Piblico podera recusar-se a oferecer de-
nincia se entender nio hdver delito de opiniao a ser punido
_. e pedird o arquivamento da representagio em despacho funda-
mentado; :

b) o Jufz mandar4 intimar do despacho o servidor, a
entidade ou 6rgdo publico ofendido, que poderd, no prazo
de quinze dias contados da intimidagdo, oferecer queixa-crime
subsididria através de advogado constituido, procurador ou
advogado pertencente aos quadros do poder publico respec-
tivo; )

¢) se recebia a queixa subsididria, o Procurador-Geral
designara outro membro do Ministério Piblico para oficiar
no Processo. . : : o

§ 3¢ Nos processos de agdo privada, € obrigatdria a in-
tervencdo do Ministério Priblico como fiscal da lei.

§ 4° O Ministério Publico patrocinard as agfes de quem,
pelos préprios meios, nio possa defender-se ou postular em
Jufzo. :

Art. 11. Salvo no caso de injiiria, serd admitida a prova
da verdade contra servidor, entidade ou érgio publico, vedado
a0 juiz recusé-lo sob qualquer fundamento, observando-se:

1 —a execucdo da verdade deverd ser oposta no prazo
da defesa e correrd em autos apartados, sem sem suspensio
da causa. ) : e

Il — a execugdo da verdade serd processada no jufzo
ou tribunal privilegiado da parte ofendida, se esta assim pre-
ferir;

III — quando o ofendido for Tribunal estadual, ou mem-
bro dele, a competéneia para o julgamento da aclo prevista
nesta lei serd do Superior Tribunal de Justiga;

TV —— deslocada a competéncia para o Supremo Tribunal
Federal, poders o Ministro Relator incumbir a0 juizo de ori-
gem os atos de instrugdo processual;

V —nio caberd a excegio da verdade gquando do fato
imputado o ofendido tiver sido absolvido por sentenca irre-
corrivel.

Art. 12, A agdo prevista nesta lei prescreve em dois
anos a partir da citagiio da parte ofensora.

Pardgrafo tnico. A prescri¢do serd interrompida apenas
pela sentenga.

Art. 13.  Além da indicagio do responsivel pela maté-
ria, a queixa, ou a deminica, serd instrufda com a aprova
da ofensa ou a razio de sua n3o apresentagao.

§ 1¢ Os veiculos de comunicagio descritos no artigo 1°
desta lei, sdo obriados a guardar a gravagio de seus programas
pelo periodo minimo de trinta dias.

§ 2¢ As emissoras de televisdo poderdo gravar apenas
o som da programagio transmitida.

§ 3 A instrucfio do processo, no que se refere a imagem
televisiva, ser4 feita mediante descrigdo, cabendo a prova tes-
temunhal.

§ 4¢ A parte que se considerar ofendida poderd, antes
de esgotado os prazos do § 1° deste artigo, requerer ao juiz
anotificagio do veiculo de comunicagdo para conservar, caute-
larmente, a gravagao objeto do litigio, ou proceder, a notifi-
cacdo diretamente através de aviso postal registrado, telex,
fac-simile ou por meio de cartdrio de titulos e documentos:

§ 5° O artigo assinado com pseudénimo, nome artistico,
ou de fantasia, utilizado na transmissio, permitird processo
preparatério de exibigdo de autégrafo, com a condenagio
nas custas e sucumbéncia do diretor do veiculo de comunicagio
que se recusar a identificar o responsavel, aplicando-se o dis-
posto no artigo 6° desta lei. ]

§ 6 O diretor ou principal responsdvel do jornal, revis-
ta, radio ou televisio, manterd um livro préprio que abrird
e publicard em todos as folhas, para exibir em juizo, quando
para isso for intimado, o regisiro dos pseuddnimos, seguidos
da assinatura dos seus utilizantes, cujos trabalhos sejam ali
divulgados.

& 7* Quando o demandado tiver domicilio fora do pafs
ou encontrar-se em lugar nio sabido, a comunicagio do ato
processual, que a ele deva ser pesscalmente dirigida, far-se-g
na pessoa do representante legal do veiculo que publicou a
matéria incriminada.

 § & Serd assegurada defesa prévia, no prazo de dez
dias, antes da apreciagdo, pelo juiz, da queixa ou da deniincia,
sendo obrigatéria a fundamentagfio do despacho que as rece-
ber ou rejeitar. : R

§ 9° A petigdo inicial e a defesa prévia indicardo todos
os meijos de prova que as partes pretendem ainda produzir,
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observado o disposto no art. 12 desta lei, o rol de testemunhas
em nimero nio excedente -a cinco, e o réu, nesta oportu-
nidade, arguird todas as preliminares que entender dteis 3
defesa. :

Art. 14. Nenhum jornalista ou radialista poderd ser
coagido ou compelido a indicar o nome de seu informante
ou a fonte de suas informagées, nio podendo seus siléncio,
na agdo judical a que responder, ser usado contra ele como
presungio de Culpa ou como agravarite.

Pardgrafo dnico. O dlre1to a0 sigilo da fonte ndo exclui
a responsabilidade nem o Snus da prova.

A%
Direito de Resposta

Art. 15. E assegurado o direito de resposta proporcio-
nal a0 agravo, sem pi€juizo da agdo previsia nesta lei.

§ 1° Pelas pessoas legitimada a propor a agio penal
poderd ser requerido em jufzo o direito de resposta em trinta
dias a partir da data da divuigacio do fato, sob pena de deca-
déncia.

§22 O prazo a que se refere 0 parégrafo anterior passa
a ser de 45 (quarenta e cinco) dias se o requérimento ¢ feito
apos negativa de pedido extrajudicial, ou se o atendimento
a este n#do preenche os requisitos do § 3¢ deste artigo.

§ 3 Consiste o direito de resposta proporcional ac agra-
Vo, : . : B .

a) na publicagdo da resposta ou retificagdo na mesma
pdgina do jornal ou periddico, com destaque, dimensdes e.
caracteres tipograficos, no titulo e no texto, idénticos ao escrito
ofensivo e em edigdo com tiragem nGrmial; )

b) na transmissdo da resposta u retificagfio, tom a mes-
ma duragio, 1o idesmo hordrio e no mesmo programa da
emissora que divulgou a transmissao que lhe deu causa, garan-
tide o minimo de 1 (um) minuto;

¢} a transmissdo da resposta ou reﬁﬁbagio, na mesma
dimensdo ou duragag, pela agéncia noticiosa, por todos os
meios de informagdo e divulgacio através dos quais foi trans-
mitida a noticia ofensiva.

§ 4* A publicagio ou transmiss&o da resposta ou' refifi-
cagdo serd nula para os efeitos legais se, pelo acréscimo de
comentarios, assumir o ¢ardter de réphca ou se nio atender
a0s requisitos do pardgrafo anterior,

Art. 16. - Requerida pelo ofendido a oportunidade de
resposta, o veiculo de comumcagao a divulgard nos termos
do artigo anterior:

I — no prazo de trés dias, se¢ for didria a pubhcagao
do jornal ou a transmissdo do programa;

Il — no préximo fimero, se for periédico semanal ou
mensal; ou. .

IIT —no préximo programd, se a transmissio for semanal.

§ 1¢ Tratando-se de emissora de radiodifusdo ou televi-
sdo, a patte poderd requerer o direito de fazer a retificagdo
e dar a resposta pessoalmente, b POT pessoa que indicar,
dentro de vinte e quatro horas contadas da intimagéao judicial.

§ 2* Recebido o pedido de resposta ou retificagdo, o
juiz, dentro de vinte ¢ quatro horas mandara citar o respon-
sdvel pela empresa requerida.,

§ 3 Decorrido o prazo de dez d1as o juiz dec1d1ré tendo
havido ou nido contestacio.

Art. 17. Deferida a resposta ou retificagao, o juiz, além
da condenagéio na sucumbéncia, incluird na decisdo preceito
cominatdrio estabelecendo multa com base no inciso IT e

ST 5

§ 1° do art. 6° dcsta lei por d1a dc atraso na publlcagao ou
transmissao.

Pardgrafo tnico. A apelagdo nio suspende os efeitos co-
minatdrios, ressalvada a hipttese em que o responsdvel pela
matéria qu'e deu origem ao processo obtiver, da instdncia,
superior a que recoriér, medida liminar suspendendo 4 publi-
cacdo da resposta ou retificagdo até que seja prolatada decisdo
terminativa.

Art. 18. E assegurado amplo direito de resposta contra
a imputagdo falsa de atos ou noticia de fatos inveridicos, trun-
cados, ou errénecs, nos termos do art 16 desta lei, ressalvadas
a contestagio, a critica e a opinido. =

§ 1* A resposta ou retifica¢do dos fatos serd negada.

'a) quando ndo tiver Ielagdo com os fatos referidos na
publicagio ou transmissdo; L

b) quando contfiver expressoes ofensivas contra 0 vetculo
ou seus responsdveis;

c) quando se referir a terceiros, em condigdes que lhes
proporcione igual direito de resposta.

§ 22 Quando a ofensa se der através de matéria paga,
serd permttido em espago igual, o direito de resosta e 4 contes-
tagdo is ofensivas, pagos pelo ofensor, sérvindo a ordem judi-
cial de titulo executivo para‘a COTJrariga'do valor de seu custo.

§ 3* Reformada a sentenga que concedeu o direito de
resposta, o prego pago pela parte tida como ofensora serd
ressarcido pela parte tida como ofendida.

§ 4 Tratando-se de matéria papa, o veiculo de comuni-
cacdo poderd estabelecer caugao para garantia da eventual
resposta do ofendido.

O exercicic do diréito de resposta relativamente
a matéria paga nio exclui a agdo penal correspondente. .
VI
 Disposigies Finais

Art, 19. Nao haverd dlscnmmagﬁo ou censura & venda
ou circulagdo de jornais e revistas, regular e periodicamente
editados, salvo no cumprimento de disposigdes legais.

Art. 20. ~ Os conflitos entre a liberdade de mformagéo
& os direitos de personalidade, entre eles os relativos & intimi-
dade, 4 vida privada, 4 honra e & imagem, serdo resolvidos
em favor do interesse publico. visado. pela’informagio.

Art, 21.  Toda publicagio redigida ou toda publicidade
gréfica que como tal ndo seja imediatamente identificdvel de-
verd ser caracterizada através de expressdo convencional ou
tradicionalmente adotada pelo vefculo, em caixa alta ¢ em
Iocal visivel,

§1° A pubhcxdade deve mencionar o nome do anun-
ciante, caso este njo seja evidente.

§ 22 Aplica-se a textos de terceiros, submetidos a pubh-

_cagdo mediante remuneragio, a exigéncia cstabelemda no ca-

put deste artigo.

§ 3 As emissoras de ridio ¢ televisdo adotaréo as nor-
mds contidas neste artigo, respeitada a especificidade do vei-
culo,

Art. 22.  Aplicam-se, subsidiariamente a esta lei, 0 C6-
digo Penal e o Codigo de Processo Penal.

Arst. 23. Na agio de responsabilidade civil, observado
o disposto no § §° do art. 3° desta lei, aplicar-se-do os artigos
1.525 do Cédigo Civil, 65, 66 e 67 do Céd:go de Processo
Penal.

Art. 24 E concedida anstia a10dos s condenados pela
préatica dos crimes descritos na Lei n® 4.737, de 15 de julho
de 1963,
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Pardgrafo dnico. Esta anistia estende-se a todos os de-
mandados ou processados pela prética dos cnmes a que se
refere o artigo anterjor.

Art. 25, Esta lei entra em vigor na data de sua publi-
cagdo.

Art. 26. Revogam-se a Lei n® 5.250, de 9 de fevereiro
de 1967, o pardgrafo tnico do art. 26 da Lei n? 7.170, de
14 de dezembro de 1983, o pardgrafo vnico do art. 337 da
Lei n° 4.737, de 15 de julho de 1965, o § 2¢ do art. 247 da
Lei n* 8.069, de 13 de ]ulho de 1990, e demais disposigoes
em contrério.

Passa-se agora & votagdo do Requerimento n® 306/92,
de destaque para a rejeigio do art. 8 do substitutive.’

Para encaminhar a votagdo concedo a palavra ao nobre
Senador Epitdcio Cafeteira.

O SR. EPITACIO CAFETEIRA (PDC —MA.. Para enca-
minhar a votagfo. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente,

Srs. Senadores, volio a tratar do mesmo assunto. A lei, se.

¢é para o jornalista, ndo pode ser para a empresa.

QO art. 8§ cuida exclusivamente da empresa, ndo cuida
do jornalista..Parece-me que os favores da lei — e a lei,
na realidade tem muitos favores — visamn resguardar o jorna-
lista, ndo hd por que esses favores serem repassados para
a empresa, )

Aempresa ndo pode ser solidariamente responsdvel, por-
que ndo terd uma pena superior 4 que for dada ao jornalista.

Por esse motivo, pego a compreensdo dos Srs. Senadores,
principalmente do nobre Relator, Senador José€ Fogaga, para
que nos compenetremos de que votando um substitutivo, ndo
o substitutivo, ele voltars em turno suplementar Dai por
que podemos suprimir o art. 8°, e até o turne suplementar
nés organizarfamos uma redagdo desse art. 8° que jd viesse
atender perfeitamente e ganhar as condigSes de nao beneficiar
a empresa naquilo que hoje estendemos aos jornalistas.

Por isso, pego que ¢ nobre Senador José Fogaga dé pare-
cer favordvel a essa supressfio. A lei de S. Ex* ndo vai ser
contestada, ¢ tenho a certeza gue aprimoraremos um art.
8 que, realmente, venha a se encaixar no substitutivo.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro} — Concedo 2
palavra ao Senador José Fogaga.

O SR. JOSE FOGACA (PMDB — RS. Para explicagio.
Sem revisdo do orador.} — Quero dizer ao Senador Epitdcio
Cafeteira qgile 0 nosso objetivo foi o de sempre: produzir
O consenso, produzir uma aceitacio média e convergente das
opinides.

De minha parte hd uma total abertura para chegarmos
a esse texto que propde o Senador Epitdeio Cafeteira.

Mas en gostaria de explicar a S. Ex* o seguinte: o art.
8 reproduz ipsis litteris, verbum ad verbum, palavra por pala-
v.a, com exatiddo absoluta, o texto da proposta de lei da
OAB, da Ordem do Advogados do Brasil. Nio estava ng
projeto original, porque nele nada constava a respeito da
empresa,

Suponhamos que a OAB tenha se equivocado profunda-
mente, que. a OAB nid conhega leis, que a OAB queira
fazer jogos, malversagbes, articulagdes ou manipulagées dano-
sas para o Pais, para a Imensiddo dos brasileiros que léem
jornal neste Pais. Vamos supor que haja algo de demoniaco
na intengdo da OAB. Partindo desse pressuposto, do demo-
nismo que pode haver no texto da OAB, eu quero dizer que

aceito as ponderagées do Senador Epitdcio Cafateira, aceito
perfeitamente. Podemos tranqgiiilamente modificar esse texto
na busca de uma solugdo juridica para o caso. Eu 56 nio
gostaria, Senador Epiticio Cafeteira, de suprimi-lo, porque
asupressao elimina qualquer responsabilidade ou co-responsa-
bilidade da empresa.

Quero defender aqui, com V. Ex*, a necessidade de man-
ter este texto, e, se O mantivernios, assumo 0 compromisso
integral de aceitar a proposta de modificagdo, porque vejo
que V. Ex* tem a mesma inten¢do que eu. Nio divergimos
quanto 4 intengdo, mas apenas quanto & formulagdo do texto.
Trata-se de manter o texto e modificd-lo num segundo turno,
num turno suplementar de votagéo.

Esta, a minha proposigio. De forma alguma quero contes-
tar e nenf’'quero me contrapor a posigdo adotada pelo Senador
Epitdcio Cafeteira, porque ndo é essz a minha posigdo. Minha
posigdo € de buscar a responsabilizagao das empresas de forma
solidéria, de forma co-responsdvel. Nao posso, evidentemen-
te, aceitar a tese da pura e simples supressio, porque isso
seria a derrota de um grande avango que se produziu no
texto. Deve-se dizer, alids, que essa emenda teve o apoio
da FENAJ -— Federagio Nacional dos Jornalistas — teve
o seu reconhecimento da validade da integra desse texto, de
modo que devemos procurar um senso comum, up caminho
mais estreito pelo qual possamos fazer um acordo. Essa €
a minha proposigdo.

O Sr. Mauricio Corréa — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem, porque sou, inclusive, ¢ autor desta emenda,

O SR. PRESIDENTE {Dirceu Carneiro) — Concedo a
palavra ao nobre Senador Mauricic Corréa.,

0 SR. MAURICIO CORREA (PDT — DF. Pela ordem.)
— 8r. Presidente e Srs. Senadores, quero dizer que concordo
plenamente com as ponderagdes do Senador José Fogaga,
€ quero transmitir ao Senador Epitdcio Caféteira que, entre
o espago de hoje, quando estamos votando, ao dia em que
se realizar ¢ segundo turno, estou 4 disposigdo para encon-
trarmos ums redagdo adequada. Faremos a nossa redagio
evidentemente. Guardo comigo a argumentagio de V. Ex*
e me comprometo a examinar o caminho, repito, de uma
redagio mais adequada.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Nio hd ques-
tio de ordem a ser decidida. Passa-se agora 3 votagio do
Requerimento n® 306, de 1992, de destaque, para rejeigio
do art. & do Substltutlvo

Os Srs. Senadores que votarem “sim” rejeitam o art.
8 e 0s que votarem “nio” aprovam a permanencza do art.
£ no texto.

Em votagio.

Os Srs. Senadores que votam *sim’ queiram permanecer
sentados. (Pausa.)

A matéria foi rejeitada.

O Sr. Epitdcio Cafeteira — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Concedo a
palavra ao nobre Senador Epitdcio Cafeteira.

O SR. EPITACIO CAFETEIRA (PDC — MA. Pela or-
dem.) — Sr. Presidente, Srs. Senadores:
Se a matéria foi rejeitada, pego verificagao de votacao.

O Sr. Ronan Tito — Sr. Presidente, pego a palavra pela
ordem.
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O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Concedo a_

palavra ao nobre Senador Ronan Tito.

0 SR. RONAN TITO (PMDB — MG. Pela ordem. ) —_
Sr. Presidente, Srs. Senadores:

Q PMDB segue o relator da matéria, Senador José Fogaga
e ndo-aceitamos a pura ¢ simples rejeigdo do art. 8¢

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — A Presidéncia
vai submeter, mais uma vez, & consideragio do Plendrio para
poder proclamar os resultados.

O Sr. José Fogaga — Sr. Presidente, como Relator, pego
a palavra pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Dircen Carneuo) — Concedo a
palavra ao nobre Senador José Fogaga.

O SR. JOSE FOGACA (PMDB — RS. Pela ordem. Sem

revisdo do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Senadores, como
relator, quero apenas insistir com o Senador Epitécio Cafeteira
gue tenho a disposicdo de modificar o texto. Estou dando-lhe
a minha palavra, se ela é insuficienfe, é o compromisso do
meu Partido, estou falando como lider também. O que nao
posso € suprimir o artigo do texto, porque foi uma conquista;
o texto foi um avanco nesse sentido, retirar isso do texto,
ndo sei se algum dia voltard. Acredito que possamos chegar
a essa compreensdo, 2 esse sentido mdtwo na busca de um
texto comurm, de algo que consensualize a posigfio de todos.

O nosso voto € contrédrio, ou seja, ¢ pela manutengio
do art. 8

O Sr. Epitdcio Cafeteira — Nio quero criar unr problema
para essa votagfo, nobre Senador Fogaga.

Concordo. Ouvi a palavra de V. Ex*, a do Senador Mau-
ricio’ Corréa, todos concordam. Mas vamos aprimorar esse
art. §°, porque, em respeito aos jornalistas, ndo podemos
deixar que se escondam atrds deles os que os usam indevi-
damente.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneirg) — Em votagio.

Os Srs. Senadores que o aprovam queiram permanecer
sentados. (Pausa.) o o

A rejeigdo do Plendrio faz permanecer no texto o art,
Be

O Sr. Epitdcio Cafeteira — Sr. Presidente, para que nio
haja divida quanto 4 votagfio, atendo o apelo e retiro a minha
emenda.

Vamos chegar a uma conclusio, mas no turnc suple-
mentar,

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneu'o) — Aprovada
a permanéncia entdo do art. 8 do texto.

Passa-se 4 votagfio das emendas destacadas,

Votacio da Emenda n° 6, que tem parecer contrario do
Relator,

Os Srs. Senadores due a aprovam queriam permanecer
sentados. (Pausa.)

O Sr. Chagas Rodrigues — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Caineird) — Term a palavra
V. Ext

O SR. CHAGAS RODRIGUES (PSDB —P1. Pela ordem)
— Sr. Presidente, pediria que V. Ex* mandasse proceder
leitura da emenda. Nem todos tém o texto.

O SR. PRESIDENTE {Dirceu Carneiro) — Emenda n*
6: “Suprima-se o § 17 do art. 5%, do PLS n? 173/91, de autoria
do nobre Senador Gerson Camata. Parecer contririo do Rela-
tor

" O 8r. José Fogaga — Sr. Presidente, pego a palavra para
uma explicagio pessoal.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Tem a palavra
V. Ex*

O SR. JOSE FOGACA (PMDB — RS. Para uma expli-
cagio pessoal. Sem revisio do orador.) — Sr. Presidente,
quanto a essa emenda do Senador Gerson Camata, tenho
a'seguinte explicagio: estamos aqui diferenciando maténa pa-
ga de matéria jornalistica. Ou seja, se um cidaddo qualquer

. compra um espaco num jornal e ofende alguém, cai em cima

dele o Cddigo Penal. Se € um jornalista, no exercicio da
sua profissao, na busca da verdade, que dd como fato noticio-
50, no dia-a-dia de sua atividade profissional, ele cai, evidente-
mente, na Lei de Imprensa. Estamos fazendo essa diferenca
entre matéria paga ¢ matéria jornalistica ¢ o que pretende
o Senador Gerson Camata € que matéria paga e matéria jorna-
Iistica sejam tratadas da mesma maneira, ou seja, que as penas
de prisdo nao se apliquem para matéria paga ¢ eu quero manter
a pena de prisio para quem compra €spago no jormal para
ofender alguém.
Essa ¢ a diferenga.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Em votagio
a Emenda n® 6, com parecer contrdrio do Relator.

Os Srs. Senadores que a aprovam queiram permanecer
sentados. (Pausa.) o

Rejeitada.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Camelro) — Em votagio

a Emenda n® 7, de parecer favordvel do Relator, que sers
lida pelo Sr. 1° Secretario. '

E lida 2 seguinte
EMENDA N+ 7

Suprima-se o pardgrafo 2°, do artigo 5, do PLS-173/%1,
de autoria do Senador Josaphat Marinho.

O SR. JOSE FOGACA (PMDB — RS. Para uma explica-
¢do.) — Sr. Presidente, apenas para explicar ac Plendrio que
esta emenda tem parecer favordvel.

Nio a estou encontrando aqui porque vejo que ha um
novo engano, a emenda ndo € de autoria do Senador Josaphat
Marinho. Por isso ndo consigo encontra-la nas minhas anota-

-gles.

A Emenda n? 7 &, também, de autoria do nobre Senador
Gerson Camata.

O SR. PRESIDENTE (D1rceu Carnen‘o) —Ea supressao '
do § 2¢ dp art. 5°

O SR. JOSE FOGAGA — Exatamente. Entio, ve]a V.
Ex* que o § 2¢ diz assim: “Nao € considerado injdria ou difama-
¢ao a imputagao de fato notdrio ou contra a pessoa que ofen-
dida antes pela mesma critica tenha deixado- de promover
a responsabilidade do ofensor.”

O que o projeto diz originariamente € o seguinte: “Nin-
guém pode recorrer 4 Justica por uma questdo de caldinia
ou difamagéic se outro jornal em tempo anterior j4 publicou
esta matéria e ndo houve recurso judicial”. De fato, essa
& uma situacéo bastante complicada e dificil; o Senador Gerson
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Camata ter razfio, & preciso de fato suprimir o § 2° porque
mesmo que jd tenha sido publicado, quando voltar uma dendn-
cla que seja difamatdria ou caluniosa, ainda assim serd crime
e tem que ser classificada como tal, permitindo agio judicial.

Tem razio ¢ Senador Gerson Carmata e o parecer € favo-
réavel.

0O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Em votagio
a Emenda n* 7, de parecer favordvel do Relator.

Qs Srs. Senadores que a aprovam gueiram permangcer
sentados. (Pausa.)

Aprovada.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Passa-se &
Emeénda n* 9, de parecer favordvel, que serd lida pelo Sr.
12 Secretdrio.

Elidaa seguinte o
EMENDA N¢ 9

No § 3¢ do art. 6, suprima-se a parte final: “que ndc
poder4 pleitear indenizagao por outro meio”.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneir o) —0 parecer
é favordvel. )
Tem a pa]avra o Senador José Fogaga

O SR. JOSE FOGACA (PMDB — RS. Para uma exphca—
¢do. Sem revisfo do orador.) — Sr. Presidente, o parecer
¢é favordvel, principalmente porque poderéd caber ao ofendido
pleitear indenizagio por outre meio; mesmo que ténha havido
a penalizacio através da Lei de Imprensa € evidente que o
ofendido pode recorrer ac Cédigo Civil para ressarcir-se quan-
to a danos morais ou danos quanto a sua imagem.

De modo que o parecer € favoravel, porque amplia os
direitos de defesa do cidadio.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Cameu'o) — Em votagic
a Emenda n° 9, de parecer favordvel do Relator.

Os Srs. Sen_adores que a aprovam queiram permanecer

sentados. (Pausa.) Aprovada.

O SR. PRESIDENTE {Dirceu Carneiro) — Votagédo da
Emenda n® 11, apenas quanto aos §§ 4° e 5°, com parecer
favoravel do Relator, que serd lida pelo Sr. 1¢ Secretério.

E lida a scguinte

EMENDA N¢ 11
EMENDA ADITIVA

Inclua-se ao artigo 7° os seguintes pardgrafos.

“Art. 7° — A responsabilidade fixada niesta lei caberd:

§ 4°—Assiste aos jornalistas ¢ direito de assinar, indivi-
dual ou coletivamente, as matérias que tenha produzido.

§ 5°— Excepcionalmente ¢ a seu critério, pode o jorna-
lista ndo exercer ¢ direito de assinatura, cabendo-lhe recusd-la
quando entender que a matéria sofreu modificagdo essencial
no processo da ediglo, sem gue a recusa possa acarretar qual-
quer tipo de sangdo por parte da empresa.

§ 6*— Caso a empresa recuse o direito de assinatura
ou modifique essencialmente a matéria, a responsabilidade
civil e penal recaird sobre o diretor responsdvel pelo vefculo,
o qual poderd ainda receber multa especifica, a critério do
juiz.

O SR. PRESIDENTE (Dircen Carmneiro) — Concedo a
palavra ao nobre Relator para se manifestar sobre a matéria,

O SR. JOSE FOGACA (PMDB-RS. Para uma explicagio.
Sem revisio do orador.} — Sr. Presidente, o parecer € favora-
vel, em razio de que isto significa um instrumento de defesa
do profissional jornalista no 4mbito da empresa.

Em primeiro lugar, pelo direito que ele tem de assinar
a matéria. E, em segundo, pelo direitc que tem de recusar
a matéria sc a mesma for modificada no seu teor.

E evidente que se o jornalista tem o seu texto modificado
por um eventual copydesk ou pelo secretdrio de redacdo de
um jomal, ele ndo pode ser responsabilizado pelas mudangas
que ocorreram. De fato, protege o profissional jornalista esta
emenda do ilustre Senador Eduardo Supllcy

O parecer é favordvel, Sr. Presidente. -

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Em votagdo
a Emenda n® 11 quanto aos $§ 4° e 5°, de pareceres favordveis.

Os Srs. Senadores que a aprovam, queiram permancer
sentados. (Pausa.)

Aprovada.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Passa-se 2
Votagho da Emenda n? 13, que serd Iida pelo Sr. 1? Secretdrio.

E lida a seguinte. =~ . -

EMENDA N° 13

No inciso III do art. 8, suprima-se a cldusula “ou de
acesso ao piblico™.

O SR. PRESIDENTE (Dircen Carnelro) — Em votagio.
_Os Srs. Senadores que a aprovam, qucuam permanecer
sentados. (Pausa.)

O Sr. José Fogaga — Sr. Presidente, peco a palavra pela
ordem, para um breve registro.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Concedo a
palavia a V. Ex*

O SR. JOSE FOGACA (PMDB — RS. Pela ordem. Sem
revisdo do orador.) — Sr. Presidente, no texto do meu parecer
deixo bem. claro o quanto considero restritiva esta emenda
do Senador Josaphat Marinho. Mas vejo que o Senador Jarbas
Passarinho também se inclinou pelas observagdes que foram
feitas pelo Dr. Walter Ceneviva e esta é uma das emendas
nesse sentido.

Quero dizer que esta emenda ird prejudicar o trabatho
dos fotégrafos porque ela restringe a 4rea fisica dentro da
qual os fotdgrafos possam exercer o seu trabalho. '

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — V. Ex* deu
parecer favordvel?

O SR. JOSE FOGACA — -Dei parecer favordvel, mas
queto salientar que ela € rigorosamente restritiva e aqueles
que entenderem que a atuagdo e o trabalho dos fotdgrafos
ndo podem ser restringidos, devem votar contra a emenda.
Veja V. Ex*, nao estou recomendando isso. Esclarego apenas
que deverdo votar contra o parecer ¢ contra a emenda aqueles
que quiserem ampliar a 4rea de atvagio dos fotdgrafos.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro} — Em votagio
a Emenda n* 13, que tem parecer favordvel, com as resirigdes
que acaba de fazer o Relator.

Os Srs. Senadores que estiverem de acordo queiram per-
manecer sentados. (Pausa.)

Aprovada.
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O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Passa-se 2
votagio da Emenda n?® 14, que serd lida pelo Sr 1° Secretdrio.

[N A

E lida a seguinte o
EMENDA N* 14

Inclua-se no § 2¢ do art. 9%, ap6s a expressio “descendente
as palavras” em 1° grau colaterais, quando a ofensa for dirigida
a pessoamorta passando a ter a seguihte redagio:

“Art. 10. e

§iv A agao pnvada serd promovlda, "dentro de
seis meses, contados a partir da divulgagao, mediante
queixa do ofendldo do seu representante legal, quando
incapaz, do cénjuge supérstite, ou do ascendente ou
descendente em 1° grau, ou colaterais, quando a ofensa
for dirigida a pessoa morta.’

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) - Concedo a
palavra ao nobre Relator José Fogaga parase manifestar sobre
a matéria,

O SR. JOSE FOGACA (PMDE — RS. Sem revisdo do
orador.} — Sr. Presidente, a emenda corrige a redacao, acres-
centa o que faltava, de modo que, os descendentes, os colate-
rais, os parentes de pessoas mortas possam recorrer em jufzo
em seu nome,

A emenda do Sendaor Fernando Hennque Cardoso
acrescenta um dado abaolutamente positivo ao texto. Por isso,
somos favordveis.

O SR. PRESIDENTE (D1rceu Ca.melré) — Em votagio
a Emenda n* 14, gue tem parecer favordvel.

Os Srs. Senadores que a aprovam permanegam seniados.
(Pausa.}

Aprovada. . . .

O SR. PRESIDENTE (Dlrceu Camelro) — Em votagio
a Emenda n® 15 que serd lida pelo 3r. 1? Secretario.

E lida a seguinte

EMENDA N° 15
Acrescente ao artigo 9° hais dfi § com aTedagio seguinte:
“ATE. 9% .

§ 5 O Ministério Publico promoverd as agbes
de quem, pelos préprios meios, ndo possa fazé-lo.”

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) —Tem a palavra
o nobre Relator para se manifestar sobre a matéria.

O SR. JOSE FOGAGA (PMDB — RS. Sem revisio do
orador.) — Sr. Presidente, mais uma emenda, de autoria do
Senador Fernando Henrique Cardoso, que corrige uma impro-
priedade original do texto, que dizia que o Ministério Publico
“patrocinard’ as agdes. Ewdentemente, a palavra adequada
& “promovera”.

O parecer ¢é favorével.

0O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro)
a Emenda n* 15, que tem parecer favordvel.

Os Srs. Senadores que a aprovam queiram permanecer
sentados. {Pausa.)

Aprovada.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Em votagio
a’Emenda n° 18 que ser4 lida pelo Sr. 1° Secretdrio.

E lida a seguinte

TR S A o SRR R T e

— Ei votagio

EMENDA N 18

Redija-se assim o comego do § 3 do art. 12:

“0O artigo assinado com parte de prenome ou de
apelido de familia, com peseudénimo,...
O SR. PRESIDENTE (Dirceu Camneiroy — Tem a palavra
o nobre Relator.

O SR. JOSE FOGACA (PMDB — RS. Para uma explica-

. ¢Ao. Sem revisao do orador.) — Sr. Presidente, trata-se nova-

mente de uma emenda de redagdo que aperfeigoa o texto.

De fato, ela ajuda a uma melhor e mais clara identificagio
.do autor, permitindo que se possa identifici-lo por parte do
seu prenome ou por parte de seu apelido de famflia. Aqui
essa expressdo apelido tem um sentido mais espanhol. Na
verdade, trata-se do sobrenome. .

De qualquer maneira, a expressdo € cabivel, é correta
e somos favordveis.

- 0 SR. PRESIDENTE (Dircgu Carneiro) — Em votagio
a Emenda n° 18, que tem parecer favordvel do Relator.
Os Srs. Senadores que a aprovam queiram permanecer
sentados. (Pausa.) ) .
Aprovada.

"0 SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Em votagdo
a Emenda pn* 19, que ser4 lida pelo Sr. 1° Secretdrio. .
lida a seguinte o S
EMENDA N¢ 19
- Inclua-se, onde couber, o seguinte artigo:

“Art. Jornalistas, radialistas, artistas ou quaisquer
outros profissionais, obrigados por contrato & prestagéo
- de servigos ou & veiculagdo de seu nome ou imagem,
poderdo recusar a prestagdo e a veiculagio referidas
se contrarias ao Cédigo de Etica Profissional ¢ ao inte-
resse piblico.
Pardgrafo inico. Nio sendo aceita a recusa, pode-
14 o profissional requerer a rescisio contratual, fazendo
]us aos direitos equwa]entes a dispensa sem justa cau-
sa.’

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Concedo a
palavra ao nobre Relator José Fogaca.

O SR. JOSE FOGACA (PMDB — RS. Sem revisio do _
orador.) — Sr. Presidente, o parecer € contrério.

Conversei longamente com o Senador Mansueto de Lavor
a respeito desta emenda, explicando-lhe. H4 um arrazoado
de trés pdginas, onde estamos procurando mostrar que com
esta emenda apenas se reproduz aquilo que j4 & estabelecido
no cédigo de ética entre empresa e profissionais. Querfamos
evitar sitnagBes de constrangimento ac jornalista que pode
ser demitido por outras razdes, pode ser pressionado por ou-
tros meios & pode ser obrigado a apresentar um atestado ideo-
légico quando for contratado. Para evitar isso, demos o pare-
cer contrdrio, Sr. Presidente,

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Came:ro) — Em votagido
a Emenda n° 19, que tem parecer contrédrio do Relator.

Qs Srs. Senadores que a aprovam, queiram permanecer
sentados. (Pausa.)

Rejeitada.
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O SR. PRESIDENTE (Dirceu Cameiro) — Em votagdo
a Emenda n® 20°, que seri lida pelo Sr. 1° Secretdrio.

E lida a seguinte
EMENDA N° 20

Inclua-se onde couber:

“Art. Todos sdo legitimados a propor retificagio
ou tesposta a informagdo, noticiario ou propaganda
que contenha falsidade promocional ou falsidade difu-
sa, ndo nominativa, sobre fatos de interesse piblico.™

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Concedo a
palavra ao Relator José Fogaga.

O SR. JOSE FOGACA (PMDB — RS. Para uma explica-
¢do. Sem revisio do orador.) — Sr. Presidente, trata-se de
dar a qualquer cidaddo o direito de pedir a retificagio de
informagao difusa que seja falsa ou equivoca. Portanto, trata-
se de defesa de um direito difuso da cidadania. Creio que
é positivo. O parecer € favordvel.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiroy — Em votagio
a Emenda n° 20, com parecer favordvel. .

Os Srs. Senadores que a aprovam queiram permanecer
sentados. (Pausa.). ‘ e

Aprovada.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Votagdo da
Emenda n 23, que ser4 lida pelo Sr. 1¢ Secretdrio.

E lida a seguinte.
EMENDA N+ 23
Inclua-se onde couber:

“Art. Na produgdo e veiculagio de material jor-
nalistico, os veiculos de comunicagio social observarao
a pluralidade de versdes em matéria controversa, ou-
vindo as partes envolvidas em polémica, sobre os fatos
de atualidade e interesse piiblico. . B

Pardgrafo inico. A parte que tiver relevante en-
volvimento em fatos notictados e se sentir prejudicada
com a omissio poderd requerer ao veiculo o imediato
registro de sua posi¢do.”

O SR. PRESIDENTE (Dircen Carneiro} — Em votigio
a Emenda n® 23, de parecer contrério.

O Sr. Mauricie Corréa — Sr. Presidente, gostaxia de
ouvir a opinido do Relator.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Concedo a
palavra ao nobre Relator José Fogaga para seé pronunciar
a respeito desta matéria. - -

O SR. JOSE FOGACA (PMDB — RS) — Vamos votar
favoravelmente & matéria. o

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Em votagao
a Emenda n® 23 de parecer contrério.

Os Srs. Senadores que a aprovam queiram permanecer
sentados. (Pausa.) :

Aprovad.. .

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Em votagio
a Emenda n° 25, que serd lida pelo Sr. 1° Secretrdrio.

E lida a seguinte

EMENDA Nt 25

Inclua-se onde couber: )

“Art. ... Os meios de comunicagdo social, a titulo
de pena moral e sem prejuizo das demais sangGes pre-
vistas niesta lei, publicarfo relato preciso das penas
2 que tenham sido condenados. .

Pardgrafo primeiro. A publicagio de que trata
este artigo serd feita na primeira pigina dos veiculos
impressos ou na abertura dos programas informativos
das emissoras de 14dio ou televisio em até trés dias
da data apds a publicagio da sentenga judicial.”

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Tem a palavra
o $r. Relator para se manifestar sobre a matéria.

O SR. JOSE FOGACA (PMDB — RS. Para uma explica-
¢io.) — Esta emenda do Senador Nelson Wedekin de fato
aperfeicoa o texto, combina com os objetivos da Lei de Im-
prensa, porque entendemos, Sr. Presidente, que a reparagdo
ao dano também supde o conhecimento pidblico da conde-
nagao. -

Portanto, as empresas jomalisticas devem publicar a con-
denag¢do que sofreram em juizo. E uma emenda extremamente
positiva ¢ o parecer & favordvel.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Em votagio
a Emenda n® 25, com parecer favordvel.

Os Srs. Senadores que a aprovam queiram permanecer
sentados. (Pausa.) .
" Aprovada.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro} — Em votagio
a Emenda n® 26, com parecer favordvel do Relator.
- -+ O Sr. 1° Secretdrio procederd i leitura da Emenda.

E lida a seguinte

EMENDA Nt 26
Acrescenta-se onde couber
“Art. Nio poderd o requerente, a pretexto de
produzir a prova da verdade, aduzir documento, teste-
munha, revelar fato, pessoa ou situagdo sem estrita
pertinédncia com o objeto da agdo.
‘Pardgrafo 1* O juiz determinard a exclusio dos
outros de toda matéria impertinente. ’
Paragrafo 2° O descumprimento do que estabelece
o caput deste artigo constituird agravante ao crime prifi-
cipal.
Pardgrafo 3¢ A divulgagio de documento, testemu-
nho, fatos ou situacdes que ndo tenham pertinéncia
.- com a prova da verdade estard sujeita s normas penais
. previstas nesta lei.”

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Concedo a
palavra ao Relator da emenda, nobre Senador José Fogaga,
para se manifestar sobre a matéria.

O SR. JOSE FOGACA (PMDB — RS. Para uma explica-
¢a0.) — Esta emenda do Senador Ronaldo Aragdo pretende
que quando houver a prova da verdade, o réu da agio judicial
deverd se ater estritamente ao fato gue estd sendo questionado
em jufzo. Nio pode um jornalista, valendo-se do direito de
prova da verdade, extrapolar do fato impertinindo. Ele deve
se ater ao fato estritamente, para provar a verdade, e nao
devassar a vida do cidaddo, quanto a outros aspectos gue
nada tém a ver com a causa. :
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Portanto, a emenda é rigorosamente positiva. Somos a
ela favordveis, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carnelro) — Em votagdo
a Emenda n° 26, com parecer favorsvel.

Os Srs. Senadores que a aprovam queiram permanecer
sentados. (Pausa.)

Aprovada.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Em votagio
a Subemenda @ Emenda n° 2. . .

Concedo a palavra ao Relator, nobre Senador José Foga-
¢a, para se manifestar a respeito da matéria,

O SR. JOSE FOGACA — Esta subemenda é de autoria
do Senador Josapaht Marinho, meramente redacional.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Em votagio
a subemenda.

Os Srs. Senadores que a aprovam queiram permanecer
sentados. (Pausa.) :

Aprovada.

Fica prejudicada a Emenda n® 2..

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Em votagao
a Subemenda 4 Emenda n* 4.

Os Srs. Senadores que a aprovam queiram permanecer
sentados. (Pausa.)

Aprovada.

Fica prejudicada a Emenda n* 4.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Em votacio
a subemenda 4 Emenda n® 16. o
Com a palavra o nobre Senador José Fogaca.

O SR. JOSE FOGACA — O autor ¢ o nobre Senador
Josaphat Marinho. Trata-se também de emenda de redagéo
que aperfeigoa ¢ texto.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carnciro) — Em votagio
a subemenda.

Os Srs. Senadores que a aprovam que1ram pennanccer'
sentados. (Pausa.)

Aprovada.

Fica prejudicada a Emenda n° 16,

Aprovado o substitutivo, as ‘emendas e as subemendas
destacadas, o projeto vai 4 Comissdo Diretora a fim de redlglr
o vencido para o turno suplementar.,

Ficam prejudicados os Projetos de Lei do Senado n**
145 e 56/91 constantes dos 1tens 4e5 da pauta que tramitam
em conjunto, :

Fica também pregudxcado 0 Requenmento n? 226, de
1992. . — o

Sdo os seguintes os itens da Ordem do Dia preju—
dicados:

4
PROJETO DE LEI DO SENADO N* 145, DE 1991

{Incluido em Ordem do Dia, nos termos do art. 172,
I, do Regimento Interno.)

(Tramitando em conjunto com os Projetos de Lei do
Senado n* 56 e 173, de 1991.) .

Continuagio da votagdo, em turno linico, do Projeto de
Lei do Senado n? 145, de 1991, de autoria do Senador Marcio
Lacerda, que regula o direito de resposta para os efeitos do
inciso V., do art. 5°, da Constituigio Federal, tendo

PARECERES:

-~ da Comissio de Constltulcao, Justica e Cidadania, sob
n* 10 e 116, de 1992; 1° pronunciamento: favordvel ao Projeto,
nos termos do Substitutivo que oferece; 2¢ Pronunciamento
{sobre as emendas de Plendrio): favordvel s Emendas de
n® 9, 13 a 15, 18, 19, 20, 25, 26; parcialmente 4 de n¢* 11
{quanto aos pardgrafos 42 e 5¢); favordvel, nos termos de Sube-
menda as de n¥* 2, 4 e 16; contrdrio as de n* 3, 5, 6, 7,
$,10,12,17,21 a 24, 27.

— Proferidos em Plendrio: 1° pronunciamento: Relator
Senador José Paule Bisol, em virtude da aprovagdo do Reque-
rimento ng® 746, de 1991, que solicitou fosse ouvida, também,
a Comissdo de Assuntos Sociais; 2¢ pronunciamento (sobre
as Emendas de Plendrio): Relator, Senador Wilson Martins,
favordvel, nos termos do Parecer n® 116/92-CCJ. ~ .

5
PROJETO DE LEI DO SENADO Nt 56, DE 1991

~ (Inclufdo em Ordem do D1a _nos termos do art. 172,

I, do Regimento Interno.)

(Tramitando em conjunto com os Projetos de Lei do
Senado n* 145 ¢ 173, de 1991.)

Continuagdo da votagﬁo, em turno dpito, do Projeto de
Lei do Senado n® 56, de 1991, de autoria do Senador Jutahy
Magalhdes, que revoga o § 3% do art. 20 da Lei n° 5.250,
de 9 de fevereiro de1967 que regula a liberdade de manifes-
tagio do pensamento ¢ de mformagaoes, e o inciso II do
§ 3¢ do art. 138, do Decreto-Lei nf 2.848, de 7 de dezembro
de 1940, que institui o' Cédigo Penal, tendo

PARECERES:

— da Comissio de Constituigio, Justiga e Cidadania, sob
10 e 116, de 1992; 1° pronunciamento: favordvel ao Projeto,
nos termos do Substitutivo que oferece; 2° prommCiamento
(sobre as Emendas de Plendrio): favordvel s emendas de
n* 9, 13 a 15, 18, 19, 20, 25, 26; parcialmente 4 de n°® 11
(quanto aos parégrafos 403 5“) favorével nos termos de Sube-
mendas 3s de n** 2, 4 e 16; contrérlo as de n* 3 5 6, 7,
8, 10, 12, 17, 21a24 27.

—Profendos em Plendrio: 1° pronunc:amento Relator
Senador José Paulo Bisol, em virtude da aprovagéo do Reque-
rimento n* 746, de 1991, que solicitou fosse ouvida, também,
a Comissdo de Assuntos Sociais; 2° pronunciamento (sobre
as Emendas de Plendrio): Relator, Senador Wilson Martins,
favordvel, nos termos do Parecer n° 116/92-CCl.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carne:ro) —— Item 6:

PROJETO DE LEI DO SENADO N¢ 174, DE 1991

(Incluido em Ordem do Dia nos termos do art.
172, 1, do Regimento Interno.)

De autoria do Senador Mauricio Corréa que con-
sidera contravengio penal a exigéncia de exame rela-
tivo a estado de gravidez para contratagfo de emprego.
{(Dependendo de Parecer.)

Tiesigne o nobre Senador Carlos Patrocinio para emitir
parecer. o

O SR. CARLOS PATROCINJO (PFL — TO. Para profe-
rir parecer. Sem revisio do orador.) — Sr. Presidente, Srs.
Senadores, no gostaria de proferir 0 meu parecer sem anies
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deixar consignada a minha insatisfacio pela maneira com que
algumas matérias tém tramitado nesta Casa.

Esse projeto de lei de autoria do eminente Senador Mau-
ricio Corréa ¢ um exemplo disso. Ele estava na pauta da
CCJ para o dia 13 do corrente. No dia 12, foi votado e apro-
vado um requerimento para que viesse dlretamente para o
plendrio.

Digo isso porque jd tive oportunidade — e penitencio-me
por esse motivo — de ler, em plendrio, uma matéria da Comis-
sao de Assuntos Econdmicos e, depois, revendo melhor o
texto daquela matéria, cheguei & conclusdo que havia profe-
rido um parecer dlferentemente daquilo que seria a minha
consciéncia.

Fica aqui registrada a minha insatisfacdo. Ndo se trata
de nenhuma critica do Senador Mauricio Corréa, pelo contra-
rio, acho que a atitude dele em agilizar a tramitagio dos
projetos de sua autoria € até louvavel.

Mas as comissdes competentes devem se manifestar com
relagdo a matéria desse tipo. Embora seja relevante, nio me
parece ser uma matéria tio urgente.

Se o Senador Jutahy Magalhies ainda ndo apresentou
um projeto de resolugdo para dificultar a tramitagdo de maté-
rias dessa mnatureza, gostaria de dizer que, provavelmente,
haverei de fazé-lo. .

O Projeto do Senador Mauricio Corréa de n? 174 é de
iniciativa louvavel e considera contravensdo penal a exigéncia
de atestado de gravidez para a contratagio de emprego quer
nos empregos particulares, quer publicos.

Gostar{amos, louvando a iniciativa, de dizer que o pm]eto
& constitucional, harménico com a nossa ordem ]undlca ordi-
néria e perfeitamente regimental.

PARECER N¢ » DE 1991

Em mais uma iniciativa louvéve! na sua condigio de leg1s—
lador, o nobre Senador Mauricio Corréa apresentou este pro-
jeto de lei, mediante o qual se tipifica a contravengao penal
consistente em exigir, para efeito de sele¢do de candidata
a emprego permanente ou tcmporério, teste, exame, laudo,
atestado, declaracio ou qualguer outro procedimento relativo
a estado de gravidez, fixando, para tal contravengio, a pena
de prisdo simples de 15 (quinze) dias a 3 (trés) meses ou
multa de 40 (quarenta) a 240 (duzentos e quarenta) dias-multa
ou ambas as penas, cumulativamente. A pena serd aumentada
de um tergo se a infragao for cometida por autoridade piblica;
e nas mesmas penas incorre quem induzir alguém & aprese-
nagdo de qualquer das provas referidas no texto tipificador
da contravencio.

O art. 2° do projeto declara agente da contravengao 0
titular, diretor, gerente ou responsédvel pelo estabelecimento
da empresa, individual ou coletiva; o presidente, superinten-
dente, diretor ou chefe de 6rgdo ou repartigio da adminis-
tragio pdblica direta, indireta ou fundacional, de qualquer
dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrite Federal e
dos Municipios. O pardgrafo dnico do art. 2? equipara a empre-
sa, para efeitos da norma desse mesmo artigo, 0 empregador
individual, os profissional liberais, as instituigbes de previ-
déncia, as associagSes recreativas ou outras cnfldades sem
fins lucratxvos

Em sua justificagio, o'nobre autor do projeto relembra,
numa sfntese, a luta pela erradicagio do fendmeno da discrimi-
nagio do trabalho da mulher, erradicagdo ainda nio com-
pletada.

Afirma que sdo fregiientes as constatagdes de que em
nosso meio esse fenémeno continua a acontecer. Trafa-se de
uma burla ac direito da gestante i licenga, sem prejufzo do
emprego e do saldrio.

_ Uma iniqiiidade que precisa acabar, diz o autor do proje-
to, com toda razio.

Por isso, apresentou ele sua proposta leglslatwa, para
a qual optou pela modalidade contravencional, em vez da
criminal, de acordo com um critério qualiquantitativo, pefilha-
do pelo legislador brasileiro na redagdo do art. 1° do Decre-
to-Lei n* 3.914, de 9 de dezembro de 1941,

Este € um projeto ndo s6 constitucional, mas que corres-
ponde a uma exigéncia do nosso sistema constitucional, instau-

Tado pela Constituigdo de 5 de outubro de 1988, um sistema

afirmativo de direito e garantias e liberdades e refratdrio a
discriminagdes, como a que este projeto pretende reprimir
e punir. ) o

Além de constitucional, harménico com a nossa ordem
juridica ordindria. E perfeltamente regimental.

Merece tramltagﬁo regular. E, no mérito, tudo aconselha
seja aprovado, para melhor satde das nossas relagdes de traba-
lho e, portanto, para a sadde da nossa vida social.

Portanto nosso parecer & favorivel & aprovagio do pre-
sente projeto de lei.

O SR. PRESIDENTE {Dirceu Carneiro) — O parecer
conclui sobre a aprovagdo do projeto.

A matéria ficard sobre a mesa durante cinco sessdes ordi-
ndrias, a fim de receber emendas, nos termos do d1sposto
no art, 233, 11, d, do Regimento Intemo

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Iiem 7

PROJETO DE RESOLUCAO Ne¢ 94, DE 1991

{(Incluido em Ordem do Dia nos termos do art.
172, 1, Regimento Interno.)

De autoria do Senador Mauricio Corréa, que alte-
ra, no Regimento Interno do Senado Federal a trami-
tagﬁo de requerimento de remessa a determmada co-
missdo de matéria despachada a outra. (Dependendo
de parecer.) )

Nos termos do art. 140, b; do Regimento Interno, conce-
do a palavra ac nobre Senador Aurelo Mello para profenr
parecer.

O SR. AUREO MELLO (PRN — AM., Para proferir
parecer.) — Sr. Presidente, Srs. Senadores: o Projeto de Reso-
lugdo n® 94/91, de autoria do nobre Senador Mauricio Corréa,
tem por objetivo promover a revogacio da alinea ¢, do inciso
I, do artigo 255, do Regimento Interno, acrescentando, ao
mesmo artigo, em seu inciso 11, alinea ¢, 0 n° 12, com idéntica
redagdo 4 da alinea revogada. Implicando isso, que a delibe-
ragio dos Requerimentos de remessa a determinada Comissdo
de matéria despachada a outra, ndo mais seja feita na'mesma
sessdc de sua apresentagdo, mas sim, mediante inclusdo em
Ordem do Dia.

Louvamosaidéia, oportuna, do Senador Mauricio Corréa
em apresentar este PRS, pois, trata-se de uma relevante contri-
buigao para a administragio do Processo Legislativo quando

. visa umd deliberagio de maior abrangéncia e corrige distor-

¢bes que vinham dificultando um debate mais amplo na apre-
ciagdo de mérito das proposigoes. .
Chamamos atengdo, ainda, para o fato desta Proposigio

regular, uma questdo que vem sendo debatida, permanen-
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temente, nesta Casa, que & a tramitacdo célere, ou seja, a
questdo “urgéncia”, e que tem tomado sessGes inteiras em
debates indcuos, justamente por falta de normatizacido ade-
quada de critérios de decisdo que visem regular a tramitagio
de proposigbes que busquem maior beneficio piblico. Nesse
sentido, o PRS em tela supre bem, no item em questdo, essa
necessidade. Assim sendo, achamos que este Projeto se confi-
gura numa elevada contribuigio para melhor regulamentagio
do Processo Legislativo e um passo decisivo para methor atin-
girmos a atividade-fim desta Casa.

Diante do exposto ¢, ndo havendo impedimento constitu-
cional nem de ordem técnico-legislativa, somos pela aprovagio
do PRS n* 94/91, nos termos propostos pelo autor e solicitamos
aos Excelentissimos Senhores Membros desta Comissao apoio
na aprovagdo de nosso parecer.

© parecer, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — O parecer
concluiu pela aprovagio do projeto.

A matéria ficar4 sobre a mesa durante cinco sessGes ordi-
ndrias, a fim de receber emendas, nos termos do disposto
no art. 235, II, d; do Regimento Interno.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Item 8:

PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAO N° 1, DE
1992

(Incluida em Ordem do Dia nos termos do art.
358 do Regimento Interno.)
Acrescenta alinea cao inciso III, do art. 150, da

Constituicdo Federal. (1° signatdrios: Senador Epltémo'

Cafeteira.)

A comissdo incumbida do exame da proposicao ndo emi-
tiu 0 seuw parecer no prazo regimental de 30 dias, improrro-
géveis. Assim, a matéria foi incluida na Ordem do Dia, nos
termos do disposto no art. 358 do Regimento Interno, para
que o Plendrio delibere se a proposta deve ter prosseguimento
em sua tramitago.

Em votagﬁo o prosseguimento da tramitacao da Proposta
de Emenda a Constituigio n® 1, de 1992, .

Os Srs. Senadores que o aprovam queima permancccr
sentados. (Pausa.)

Aprovado o prosseguimento da tramxtagéo a matéria
serd incluida na Ordem do Dia para o pnme:ro turno de
discussao.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Item: 2:

PROJETO DE LEI DA CAMARA N 125,
DE 1991-COMPLEMENTAR

{Em regime de urgéncia, nos termos do art. 336,
¢, do Regimento Interno.)

Votagdo em tumo idnico, do Projeto de Lei da
Camara n* 125, de 1991-Complementar (n°® 60/89, na
Casa de origem), que disciplina os limites das despesas
com o funcionalismo piblico, na forma do art. 169
da Constituigfo Federal.

PARECERES, proferidos em Plendrio, Relator:
Senador Meira Filho.

— 1° pronunciamento: favordvel ao Projeto;

— 2¢ pronunciamento: favordvel 4 Emenda de Ple-

ndrio.

(Dependendo de parecer sobre as emendas apre-
sentadas perante a Comissdo de Assuntos Econdmi-
€0s.)

{Dependendo da votagdo do Requerimento n* 245,
de 1992, de extingdo da urgéncia.)

Em votagao ¢ requerimento.

Os 8rs. Senadores que o aprovam queima permanecer
sentados. (Pausa.)

Aprovado.

A matéria volta & tramitagio normal

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Item I:

PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 19, DE 1992

{Incluido em Ordem do Dia nos termos do art.
353, pardgrafo idinico, do Regimento Interno.)

Votagdo, em turno iunico, do Projeto de Lei da
Cédmara n® 19, de 1992 (n*2.154/91, na Casa de origem),
de iniciativa do Presidente da Repiblica, que dispde
sobre a concessdo de medidas cautelares contra atos
do Poder Publico, e d4 outras providéncias, tendo

PARECER, proferido em Plendrio, Relator: Se-
nador Mauricio Corréa, favordvel ao Projeto e as
Emendas n* 2 € 3; nos termos de substitutivo que ofere-
ce; e contrdrio 2 Emenda n° 1.

O Sr. Odacir Soares — Sr. Presidente, pego a palavfa
para uma questdo de ordem.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Cameiro) — Com a palavra
0 nobre Senador.

O SR. ODACIR SOARES (PFL — RO. Para uma questao
de ordem. Sem revisdo do orador.) — Sr. Présidente, pare-
ce-me que 0 requerimento foi rejcitado e néo aprovado, como’
V. Ex* disse.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Camelro) — A constatagdo
que a Mesa fez da contagem dos votos apresentados pelas
liderangas da Casa mostra que houve apenas 29 votos contra.

O SR. ODACIR SOARES — Entio, pego verifica¢do de
quorum, Sr. Presidente.

O 8r. Mauricm Corréa — Sr. Premdente V. Ext jd anun-
ciou a votagdo. No caso, isso & absurdo, porque V. Ex*
j4 proferiu o resultado.

=Q Sr. Jutahy Magalhaes — 0 resultado ]é fon dado e
o Presidente vai manté-lo.

O Sr. Cid Sabéia de Carvalho — J4 estava em outro
item, inclusive,

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Camelro) — A Presidéncia
prossegue os trabathos, ji tendo anunciado o item 1 da pauta
e lido a sua parte inicial, interrompida pela questio de ordem,
que indefiro.

-0 SR. ODACIR SOARES (PFL — RO. Pela ordem.)
— 8r. Presidente, gostaria de fazer algumas consideragoes. .

¥, Ex* declarou aprovado o requerimento sem computar
os votos, que foram apurados, em seguida, sob assessora-
mento. Foi o que vimos daqui do plendrio.

Queria que V. Ex® considerasse esse fato, porque as Lide-
rangas do PTB, do PFL, do PRN, do PDC ¢ do PDS, de
todos os partides que apéiam o Governo, que estdo presentes,
votamos contra a aprovagdo do requerimento. Entretanto,

-V.Ex* ndo computou. Por parte da Oposigdo, s6 estdo presen-'

tes as Liderangas do PMDB e do PTB.

" O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro} — Os votos que
V. Ex* acabou de enumerar foram computados pela Mesa;
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no entanto, eles ndo conferem maioria ac Plendrio que decidiu
a matéria. o B )

O Sr. Marco Maciel — V. Ex* me concede a palavra,
Sr. Presidente?

0 SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Tem a palavra
V. Ext

0 SR. MARCO MACIEL (PFL — PE. Pzla ordem. Sem
revisdo do orador.) — Sr. Presidente, o Senador Odacir Soares
estd pedindo a verificagio de quorum.

O Sr. Jutahy Magalhies — J4 foi anunciada a matéria
seguinte. N

O SR. MARCO MACIEL — Porque, inclusive, j4 tinha-
mos acertado com o Lider do PMDB, Senador Humberto
Lucena, hoje, pela manha, uma reuniio para terga-feira, a
fim de definirmos a votagio do projeto. Em fungdo disso,
fizemos um pedido de inversio de pauta para que as matérias,
cuja tramitagfio estava devidamente esclarecida, pudessem ter
preferéncia e fossem devidamente votadas, como foram. In-
clusive a Lei de Imprensa e o Projeto de Lei relativo 4 conces-
s&o das cautelares ficaram no pemiltimo item para que pudes-
sem ser apreciadas posteriormente, Sr. Presidente.

No inicio da sessdo, o Senador Elcio Alvares, como Vice-
Lider do PFL, deu entrada 4 Mesa de um pedido de inversao
de pauta, aprovade por unanimidade, Consequlientemente, 0s
Projetos n® 125 e 19, ambos oriundos da Cdmara, foram para
o fim da pauta, no sentido de nfo se interromper a tramitagéo
dos trabalhos. Com esse objetivo, ou seja, de pedir a verifi-
cagiio de quorum, juntamente com outros colegas, aqui perma-
neceu o Vice-Lider Qdacir Soares, representando a Lideranga
do Governo. ’ o T

Sabe V. Ex* que esse € um projeto de lei complementar
& Constituigio, matéria considerada, portanto, extremamente
impbrtante para que se dé eficécia plena 4 Constituigdo Fede-
ral que promulgamos em 1988.

" Por estas razdes, Sr. Presidente, gostaria de solicitar a
V. Ex* que determine — como foi pedido pelo Lider Odacir
Soares — a verificagio de votagdo para que possamos mani-
festar o nosso ponto de vista, na forma dos procedimentos
aqui adotados e dos entendimentos que temos mantido com
ouiras liderangas partiddrias com assento na Casa, inclusive
com a prépria Lideranga do PMDB, com a qual conversei,
hoje de manha, sobre o referido projeto, acertando uma reu-
nido envolvendo liderancas outras e o Secretdrio Nacional
de Economia, professor Roberto Macedo, para discutir a ques-
téo.

Por isso, Sr. Presidente, venho solicitar de V. Ex*, para

o bom desenvolvimento dos trabalhos da Casa, que V. Ext
proceda & verificagdo de quorum que estamos solicitando,
mais uma vez reiterando a solicitagio j4 apresentada pelo
Lider do Governo em exercicio, ¢ nobre Senador Odacir Soa-
res. e

Esta é a razdo da minha questio de ordem.

O Sr. Jutahy Magalhdes — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Concedo a
palavra ao nobre Senador Jutahy Magalhies pela orde_m.

O SR. JUTAHY MAGALHAES (PSDB — BA. Pela or-
- dem. Sem revisao do orador.) — Sr. Presidente e Srs. Senado-
res, para ¢ bom andamento dos trabalhos desta Casa, estou

certo de que V. Ex* fard cumprir o Regimento, segundo
o qual, se a matéria seguinte j4 foi anunciada, perde-se a
vez para fazer um pedido de verificagio de guorum.

A matéria seguinte jd havia side anunciada e, portanto,
V. Ex* ndo poderia mais atender a qualquer pedido de verifi-
cagdo de quornm.

Por esta razdo, espero gue V. Ex? continue os trabalhos
desta sessdo. Infelizmente, o nobre Senador QOdacir Soares
perden a oportunidade para pedir a verificagio de quorum.

O Sr. Cid Sabéia de Carvalho — Sr. Presidente, pego
a palavra, como Lider do PMDB, pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Concedo a
palavra ao Lider do PMDB, Senador Cid Sabéia de Carvalho,
pela ordem.

O SR. CID SABOIA DE CARVALHO (PMDB — CE.
Pela ordem.) — Sr. Presidente e Srs. Senadores, gostaia de
dizer a V. Ex* que ouvi as explanagGes feitas pelos nobres
Lideres Marco Maciel e Qdacir.Soares. Mas, se V. Ex* verificar
as notas taguigraficas, hd de convir que j4 estdvamos no exame
do iltimo item, que por sinal era o primeiro da pauta. V.
Ex:jd abrira os trabalhos guanto ao Item 1 da pauta respeitante
as medidas cautelares. Entdo, voltar seria impossivel. Nio
sel dos acordos que possam ter sido feitos 4 margem da reu-
nido, mas na sistemdtica do Regimento o assunto estd liqui-
dado.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Tendo subme-
tido & votagao a matéria, proclamado o resultado — néo tendo
havido manifestagdo do plendrio —, anunciada a préxima
matéria, feitz a leitura de boa parte dela, a Presidéncia fica
totaimente impedida, pela letra regimental. A seguranga das
decisées do Plendrio é o cumprimento do Regimento € ndo
uma decisdo pessoal da Presidéncia. O item VI do art. 293
estabelece gue “‘ndo serd admitido requerimento de verifi-
cagdo se a Presidéncia jd houver anunciado a matéria seguin-
e’ - -
De modo que a decisio que a Presidéncia tomou fica
inteiramente respaldada pelo Regimento, e a possibilidade
da matéria voltar em regime de urgéncia é mediante novo
requerimento.

O Sr. Odacir Soares — Sr. Presidente, pego a palavra,
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carnejro) — Concedo a
palavra, pela ordem, a V. Ex*

O SR. ODACIR SOARES (PFL — RO, Pela ordem. Sem
revisdo do orador.) ~— Queria apenas iembrd-lo que V. Ex*
no ftmo que estava procedendd a votagio das matérias, real-
mente iniciou a apreciagdo da matéria seguinte sem aferir
0s votos presentes pelas liderangas em plendrio. S6 o fez poste-
riormente quando pedi que essa aferigio fosse feita. V. Ex
tanto ndo sabia que se socorreu do Secretdrio da Mesa, que
lhe fornecen as informacdes.

Diante do fato de ndo ter tomado conhecimento material,
efetivamente, das Liderangas aqui presentes, V. Ex* consi-
derou a matéria aprovada. Em fungao disso, pedi verificagdo
de quorum.

Fatos dessa natureza jd aconteceram no plendrio do Sena-
do Federal ¢ a Mesa foi sensivel 4 questio de ordem formu-
lada.

E nesta matéria existe um fato importante: é que esta
matéria, que vem tendo uma tramitagdo, de certa forma dife-
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renciada, seria objeto de uma negociag@o a ser feita entre
as leerangas do Governo e as L1derangas de Oposxgao na
préxima terga-~feira.

Quero apenas pedir a V. Ex® que considere os antece-
dentes j4 ocorridos e verificados em plendrio em situagbes
parecidas com esta.

Era o que tinha a dizer.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro} — Esclarego ao
Plendrio e a V. Ex* que quando notifiquei nominalmente os
Lideres que se posicionaram contrariamente e fez a compu-
tagdo dos votos, nac anunciei quantos votos foram contra
a decisdo. Apenas a Presidéncia proclamou o resultado, como
é praxe da Casa fazé-lo, na globalidade, aprovado ou rejei-
tado.,

Quando V. Ex* levantou a questao de ordem, compu-
tamos os numergs para que V. Ex* ficasse convencido de
que realmente o namero encontrado pela Mesa nao confere
4 maioria da Casa g, portanto, nio poderia decidir a matéria
em favor de V. Ex*

Eram estas as consideragées que a Presidéncia queria
fazer a V. Ex* em atengdo 3s consideragSes que fez.

A discussdo da matéria foi encerrada na sessfio ordindria
do dia 19 do corrente. } L

Na sessdo do dia 21 do corrente foi lido ¢ Requerimento
n® 296, de 1992, do Senador Jutahy Magalhdes, de destaque
para votagdo em separado que deixou de ser apreciado naquela
oportunidade por falta de quorum.

Em votagdo o requerimento de destaque para votagdo
em separado do § 3° do art. 1? do substitutivo.

Os Srs. Senadores que © aprovam, queiram permanecer
sentados. (Pausa.)

Aprovado.

O Sr. Cid Sabédia de Carvalho — Sr. Premdeme peco
verificag@o de quorum, com ¢ apoiamento dos Srts. Senadores
Mansueto de Lavor, Wilson Martins, Ronaldo Aragéo e Juta-
hy Magalhaes. o

O SR. PRESIDENTE (Dircen Carneiro) — V. Ex* aponta
os nobres Senadores que ddo apoiamento a0 seu pedido, por
isso tem apoio regimental. Far-se-d a venﬁcagao sohcuada
por V. Ex?

Os Srs. Senadores podem ocupar 08 seus lugares para
a verificagio. —

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carne1ro) —_— Esclarego que
todos os Srs. Senadores que permanecerem em plendrio serdo
computados para efeito de quorum.

O Sr. Cid Sabéia de Carvalho —_ St Premde:nte peco
a palavra pela ordem. -

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneira) — Concedo a
palavra a V. Ex®

O SR. CID SABOIA DE CARVALHO (PMDB — CE.
Pela ordem.) — Sr. Presidente, o PMDB vota “sim” ac pedido
de destaque.

O Sr. Chagas Rodrignes — St. Presidente, pelo a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Dircen Carneiro) —- Concedo a
palavra a V. Ex*

O SR. CHAGAS RODRIGUES (PSDB — PI. Pela or-
dem,) — Sr. Presidente, o PSDB vota “sim”.

O Sr. Esperidiio Amin — Sr. Presidente, peco a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu CArmmeiro) — Conceo a
palavraa V. Ex*

" O SR. ESPERIDIAO AMIN (PDS — SC. Pela ordem.)

—- 8r. Presidente, o PDS vota “nao*2.

O Sr. Eduardo Suplicy — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Diceu Carneire) — Concedo a
palavra a V. Ex* ’ '

O SR. EDUARDO SUPLICY (PT — SP. Pela ordem.)

" — 8r. Presidente, o Partido dos Trabalhadores vota “sim™,

De acordo com o art. 14, inciso 1T, letra'a, pego a palavra

“para uma Breve Commicagdo, como Lider, logo apds esta
_ votagio.

(Procede-se 3 votagio.)

VOTAM “SIM” OS SRS. SENADORES:
Chagas Rodrigues

- Cid Sabdia de Carvalho
Eduardo Suplicy
Humberto Lucena
Jodo Calmon
Jutahy Magalhies
Mairio Covas
Onofre Quinan
Pedro Simon

. Ronaldo Aragio
Teoténio Vilela Filho
Wilson Martins

VOTAM “NAQ'" OS SRS. SENADORES: .
Esperidido Amin
Jodo Franga
Lucidic Portella
Marluce Pinto
Mauricio Corréa

O SR. PRESIDENTE {Dircéeu Carneiro) — Todos os Srs.
Senadores j4 votaram? (Pausa.)

Vai ser feita a apuragio.

Votaram SIM 12 Srs. Senadores; NAQ 5.

Nio houve abstengdo.

Total de votos: 17.

Nio hi quorum.

A sessdo serd suspensa por dez minutos e acionadas as
campainhas para que os Srs. Senadores tenham o tempo neces-
54rio para se deslocarem ao plendrio.

{Suspensa as 18h28min, a sessio é reaberta as 18h32
min.)

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Esta reaberta
a $essio.

Sendo evidente a falta de quorum, ndo havendo objegdo
do Plendrio a Presidéncia ndo vai fazer a verificagiio nominal.
A matéria fica’ adiada para a préxima sessfo.

. O Sr._José Richa — Sr. Presidente, peco a palavra para
uma questdo de ordem.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneire) — Concedo 2
palavra a V. Ex* ;
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O SR. JOSE RICHA (PSDB — RS. Para uma questio
de ordem. Sem revisfio do orador.)— Sr. Presidente, discordo
do método pelo qual a Mesa faz veriﬁcagtjes: A Mesa faz
a verificagdo sem dar tempo de se atender 4 chamada. Quando
ouvimos a campainha e nos dirigimos ao plendrio, a primeira
verificagfio j4 se deu e ndo hd uma segunda.

Isso pode dar a impressdo de que ndo estdvamos presen-
tes, n30 quisemos votar ou, no computo geral das estatisticas,
alguns de nds, que estdvamos ocupados com as ComissSes,
ndo tivemos condigdes de registrar, pelo menos, a nossa pre-
senca.” T '

Portanto, guero fazer um apelo 4 Mesa: quando houver
verificagdo, que se proceda, dez minutos depois, a uma nova
verificagdo, mesmo nio existindo quorum, o que me parece
nio ser o caso desta tarde, pois esta segunda verificagio pode-
ria ser féita e tenho a impressdo de que haveria quorum,
pois chegaram muitos Senadores apds a chamada.

Alids, € o que o Regimento diz. Tem que ser feita outra
chamada, mesmo que nio exista nimero. A Mesa ndo pode
simplesmente olhar para o plendrio ¢ deduzir que ndo hd
quornm. Nos que estdvamos nas salas das Comnissoes, viemos
para ¢4 atendendo ao chamado das campainhas ¢ da Mesa
e ndo tivemos oportunidade sequer de marcar nossa presenga.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Senador José
Richa, a Presidéncia consultou o Plendrio se ndo havia obje-
¢bes. Entretanto, considero a intervengao de V. Ex® uma obje-
¢éo. Estamos ainda nos dltimos minutos da sessdo e a Presi-
déncia verificard, nominalmente, o quorum.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro} — Solicito a to-
dos os 3rs. Senhores que ocupem o5 seus lugares a fim de
que procedamos 3 verificagio de votagdo.

O Sr. Humberto Lucena — 8r, Presidente, esta € a mesma
votagdo anterior? V. Ex* havia anunciado que n#o ifia repe-
ti-1a.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Se nio hou-
vesse objecdo do Plendrio, a Presidéncia iria concluir pela
falta de quorum, mas houve objegéo e decidimoes pela repeti-
¢do da votagao.

O Sr. Humberto Lucena - O PDMB vota “sm1” Sr
Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Estd em vota-
¢io o requerimento de destaque para a votagdo em separado
do § 3 do art. 1° do substitutivo ao Projeto de Lei da Cimara
o 19. .

Os Srs. Senadores j& podem votar.

(Procede-se & votagio.)

VOTAM “SIM' OS SRS. SENADORES:
Alexandre Costa
Almir Gabriel
Antdnio Mariz
Chagas Rodrigues
Coutinho Jorge
Humberto Lucena

Irapuan Jinior
Jarbas Passarinho
Jodo Calmon
Jose Richa
Jutahy Maglahaes
Mansueto de Lavor
Maric Covas
Pedro Simon
Ronaldo Aragic
Ronan Tito
Teotdnio Vilela
Wilson Martins,

VOTAM “NAO” OS SRS. SENADORES:
Eduardo Suplicy
Esperidido Amin
Jodo Franga
Lucidio Portella
Mauricio Correa
Nelson Wedekin

O SR, PRESIDENTE (Dirceu Carne1ro) — Vai-se proce-
der a apuragdo.

Votaram SIM 18 Srs. Senadores; ¢ NAO 6.

Nio houve abstengdo.

Total de votos: 24

Nao houve quorum e a votacio da matéria fica adiada.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Na presente
sessfo terminou o prazo para apresentagao de emendas ao
Projeto de Resolugao n* 21, de 1992, de iniciativa da Comissdo
de Assuntos Econﬁn‘ucOS, que autoriza, em cariter excep-
cional, a Prefeitura Municipal de Palhoga (SC) a contratar
operagdo de crédito junto i Caixa Econdémica Federal — CER,
no valor equivalente a Cr$43.558.442,72 (quarenta e trés mi-
Ihdes, quinhentos e cingilienta e oito mil, quatrocentos e qua-
renta e dois cruzeiros e setenta e dois centavos), a precds

7 Vde maio de 1991,

Ao projeto nao foram oferecidas emendas.
A matéria serd mclmda em Ordem do Dia, oportuna-
menie.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — A Presidéncia
convoca sessdo extraordindria a realizar-se hoje, as 18 horas
e 40 minutos; com a seguinte

*° - ORDEMDODIA

_ 1=

Votagio, em turno dnico, do Requerimento n® 144, de
1992, de autonia do Senador Pedro Simon, solicitando, nos
termos Tegimentais, a transcricdo nos Anais do Senado Fede-
ral, da entrevista concedida pelo Presidente do Supremo Tri-
bunal Federal, Ministro Sydney Sanches, ao Jornal de Brasilia,
edigio de 5 de abril de 1992.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro} — Est4 encer-
rada a sessio.

{Levanta-se q sessdo ds 18 homs e 38 minutos. )
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Ata da 91* Sessao,

em 27 de maio de 1992

2* Sessdo Legislativa Ordindria, da 49° Legislatura
EXTRAORDINARIA

Presidéncia do Sr. Dirceu Carneiro e

AS I8 HORAS E 40 MINUTOS, ACHAM-SE PRESEN-
TES QS8 SRS. SENADORES:

Albano Franco — Alexandre Costa — Alfredo Campos
— Almir Grabriel — Amazonino Mendes — Antonio Mariz
— Aurelo Mello — Beni Veras — Carlos De’Carli — Carlos
Patrocinio — César Dias — Chagas Rodrigues — Cid Sabdia
de Carvalho — Coutinho Jorge — Dario Pereira — - Dirceu
Carneiro — Eduardo Suplicy — Elcio Alvares — Enéas Faria
— Esperidido Amin — Epitdcio Caféteira — Fernando Henri-
que Cardoso — Flavianoe Melo — Franmsco Rollemberg —
Garibaldi Alves — Gerson Camata — Guilherme Palmeira
—Henrique Almeida— Hugo Napoledo — Humberto Lucena
— Hydekel Freitas — Tram Saraiva — Irapuan Costa Jinior
-— Jarbas Passaritho — Jodo Calmon — Jodo Franga - Jodo
Rocha — Jonas Pinheiro — José Eduardo -— José Fogaga
— José Paulo Bisol - José Richa — Iilio Campos — Jinia
Marise — Jutahy Magalhdes — Lavoisier Maia — Levy Dias
— Lourenberg Nunes Reoha — Lucidio Portella — Magno
Bacelar — Mansueto de Lavor — Marcio Lacerda -— Marco
Maciel — Mario Covas — Marluce Pinto — Maurfeio Corréa
—Mauro Benevides — Meira Filho -—Moisés Abrao —Nabor
Iinor — Nelson Carneiro — Nelson Wedekin — Ney Mara-
nhio — Odacir Soares — Onofre Quinan — Pedro Simon
— Rachid Saldanha Derzi — Raimundo Lira — Ronaldo
Aragio — Ronan Tito — Ruy Bacelar — Teotdnio Vilela
Filho — Valmir Campelo — Wilson Martins.

O SR. PRESIDENTE (D1rceu Carneird) ™= A lista de
presenga acusa o comparecimento de 74 Srs. Senadores. Ha-
vendo nimero regimental, declaro aberta a sessdo.

Sob a protegiio de Deus, iniclamos nossos trabalhos.

O Sr. Eduardo Suplicy — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Concedo a
palavra a V. Ex*.

O SR. EDUARDO SUPLICY (PT — SP Pela ordem.
Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Senadores,
como Lider do Partido dos Trabalhadores, desejo assinalar
a 1mportéinc1a da decisdo tanto do Senado quanto da Cémara,
que logo mais se consolidard na reunido do Congresso Nacio-
nal, a respeito da criagio da Comissdo Mista Parlamentar
de Inquento, constifuida por 11 Deputados Federais e 11
Senadores, com igual nimero de titulares e supientes, obede-
cido o principio da proporcionalidade partiddria, destinada,
no prazo de 45 dias, a apurar fatos contidos nas demincias
do Sr. Pedro Collor de Mello, referentes as atividades do
St. Paulo César Cavalcante Fanas capazes de conﬁgurar ilici-
tude penal. Sendo eu um dos proponentes originais desta
CPI e com o compromissc de procurar contribuir para que
ela seja a mais imparcial, isenta e serena possivel, foi com
muita vontade que informei aos Srs. Lideres de partidos que
gostaria de participar dela. Contei com a compreensdo, em

especial, do PMDB, através do seu Lider Humberto Lucena,
e seus companheiros — inclusive o Senador Pedro Simon,
convidado para presidir esta comissdo — no sentido de obter
uma vaga como suplente, uma vez que, tendo o Partido dos
Trabalhadores apenas um representante no Senado, sendo
de 11 titulares e 11 suplentes 0 numero de participantes, so-
mente com a compreensio de um dos partidos com maior
admero de parlamentares nesta Casa € que eu poderia ter
esse direito.

. .Quero aqui manifestar 0 mew compromisso de honrar
essa supléncia na Bancada do PMDB no sentido de contribuir
20 mgximo para que desvendemos a verdade.

Gostaria de salientar, Srs. Senadores, que cidadéos brasi-
leiros, j4 comegam a me trazer informagdes importantes como
contribuigdo para esta CPL. 7

Na tarde de hoje, recebi telefonema de um empesdrio
de S3o Paulo disposto a relatar a maneira pela qual empre-
sdrios paulistas foram instados a efetuar pagamentos, no exte-
rior, para aquele que serd objeto principal da apuragac desta
CPL. ’

Quero dizer aos cadadios brasileiros, aqueles que porven-
tura conhegam agdes dessa natureza ¢ que ndo podem ser
admitidas pela populagio que, a partir de hoje, com a forma-
¢do desta CPI, coloco-me & disposigdo para receber toda e
qualguer informaga‘\o, tal como a que esse empresdrio me
revelou.

Estarei encaminhando & CPI os documentos e sugerindo
os testemunhos necessdrios. Propfs-me esse empresario, in-
clusive, que encorajasse agueles que foram instados a efetuar
pagamentos indevidos, de alguma forma, no sentido de relata-
rem o que os levou a fazer pagamentos em contano exterior,
declarando o que aconteceu.

Sr. Presidente, essa a comunicagfo que gostaria de fazer.

O Sr. Alexandre Costa— Senador Eduardo Suphcy,
empresdrio tem nome? )

O SR. EDUARDO SUPLICY — Tem nome e ¢u o reve-
larei na CPL.

O Sr. Alexandre Costa — V Ex* anunciou que é empre-
sdrio e gostaria de saber o nome.

O SR. EDUARDO SUPLICY — Direi 2 CPI.
O Sr. Alexandre Costa — A seu colega nio pode dizer?

O Sr. Esperidido Amin — Nobre Senador Eduardo Supli-
cy, dé o nome, por favor.

oy © ST FDUARDO SUPLICY — Direi pa abertura da

O Sr. Alexandre Costa —— A CP] & superior a0 Senado
da Repiiblica?

O SR. EDUARDO SUPLICY — Senador Alexandre Cos-
ta, gostaria de dizer que amanha disporei de mais elementos
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para apresentar a V. Ex*; assim, poderei trazer a informagdo
que me pede de forma mais completa.

O Sr. Esperidiao Amin — Sr. Presidente, pego a palavra
peia ordem.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Concedo a
palavra a V. Ex?

O SR. ESPERIDIAO AMIN (PDS — SC. Pela ordem.
Sem revisio do orador.) — Sr. Presidente, a propésito do
informe que o nobre Senador Eduardo Suplicy acaba de trazer,
nao alume, mas & penumbra da Casa, posto que vou aguardar,
como o fard também a Senador Alexandre Costa, quero deixar
consignado 0 meu veemente protesto,

Sdo acusag¢Ses desse jaez que contribuem para afundar
as acusagSes ¢ 0§ acusadores. -

Era o que tinha a dizer, Sr. Pres1dente

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro} — Concedo a
palavra a0 nobre Senador Ney Maranhéo, como Lider, por

cinco minutos. . T

O SR. NEY MARANHAO (PRN — PB. Coni¢ Lider.

Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Senadores,o
ouvi com a devida atengdo parte do discorso do eminente

amigo, Senador Ruy Bacelar, mas nfo tive condigoes de apar-
ted-lo. Terei oportunidade de fazé-lo amanha, ou, no maximo,
depois de amanhd, para responder aos tdpicos do discurso
de S. Ex* que pediu, inclusive, a reniincia do Presidente da
Repblica.

Nio aceita de maneira alguma essa conctagdo do discurso
de S. Ex* e vou responder item por item a0 pronunciamento
que fez o Senador Ruy Bacelar na tribuna do Senado Federal.

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente. -

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Sobre a mcsa 7

comunicag@es que serdo lidas pelo 1¢ Secretério.

Sap lidas as seguintes

OF. 86/92-PRSECR
Brasilia, 27 de maioc de 1992

Excelentissimo Senhor

Senador Mauro Benevides

DD. Presidente do Senado Federal
Senado Federal

Nesta ’

Excelentissimo Senhor Presidente:

Para os efeitos do § 1° do art. 13 do Regimento Interno,
comunico a Vossa Exceléncia que me ausentei do pais, nos
dias 19 e 20 pp, para, como membro da Comissio Diretora
do Senado, representando o Prodasen, participar do encontro
de informatica, que se realizou em Buenos Aifes, Argentina.

Aproveito a oportunidade para renovar-lhe protestos de
estima e consideracio.

Senador Dircen Carneiro, Primeiro Secreténo

Of 85/92-PRSECR
Brasilia, 27 de maio de 1992

Excelentissimo Senhor
Senador Mauro Benevides
PD- Presidente do-Senado Federal--- - -
Senado Federal
Nesta
Excelentissimo Senhor Presidente: i
Para os efeitos do § 1* do art. 13 do Regimento Interno,
. comumico a Vossa Exceléncia que me ausentei do pais, 1os

dias 21 e 22 pp., para, como meinbro da Comissdo Parlamentar

conjunta do Mercosul, participar em Cdrdova, Argentina,

do Encontro da Comissdo Parlamentar do Mercosul.
Aproveito a oportunidade para renovar-lhe protestos de

estima e consideragdo. S
Senador Dirceu Carneiro, Primeiro Secretdrio.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — O expediente
lido vai & publicagdo. .

O Sr. Eduardo Suplicy — Sr. Presidente, pe¢o a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Dircen Carneiro} — Corcedo a
palavra zo nobre Senador,

O SR. EDUARDO SUPLICY (PT — SP. Pela ordem.
Sem revisao do orador.) — Sr Presidente, gostaria de fazer
uma retificagao. .

Mencionei, agora ha pouco, que o Senador Pedro Simon
havia sido conwdaclo para Presidente da CFI, mas acredito
que serd Relator.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Constard da
Ata a retificagdo de V. Ex?

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneird) — Sobre a mesa,
requerimento que serd lido pelo Sr. 1° Secretdrio.
E lido o seguinte

REQUERIMENTO N* 324, DE 1992

Nos termos do art. 281 do Regimento Interno, requeiro
dispensa de intersticio € prévia distribuigio de avulsos para
o Projeto de Resolugdo o 21, de 1992 (apresentado pela Co-
missdo de Assuntos Econémicos como conclusio de seu Pare-
cer n® 142, de 1992), que autoriza, em cardter excepcional,

Ca Prefeltura Mumclpal de Palhoca (SC) a contratar Gperagao

de crédito junto 4 Caixa Econdmica Federal — CEF, no valor
equivaleate a quarenta € trés milhGes, quinhentos e cingienta
e ofto mil, quatrocentos € quarenta ¢ dois cruzeiros € setenta
e dois centavos, a pregos de maio de 1991, a fim de que
figure na Ordem do Dia da sessdo seguinte.

‘Sala das Sessées, 27 de maio de 1992. —Espendlao Amin.

'O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneirc) — Em votagio
© requerimento.

Os Srs. Senadores que o aprovam queiram permanecer
sentados. (Pausa.)

Aprovado o requetimento, 0 projeto a que se refere figu-
rard na Ordem do Dia da préxima sessdo.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carnelro) Sobre amesa,
requerimento que seri lido pelo 3r. 1° Secretdrio.
E lido o seguinte

REQUERIMENTO Nt 325, DE 1992

Requeiro a transcricio nos Anais do Senado Federal do

artngo Deterioracdo da cidadania, publicado no Jc)maI O Glo-
bo, edigdo de 21 de maio corrente, em anexo.

Sala das Sessdes, 27 de maio de 1992. — Nelson Carneiro.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — De acordo
com o art. 210, § 1°, do Regimento Interno, & requerimento
serd submetido ao exame da Comissdo Diretora.

Sobre a mesa, requerimentos gue serdo lidos pelo Sr.
1¢ Secretdrio. o
Sao lidos os seguintes
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REQUERIMENTO N¢ 326, DE 1990

Requeremos urgéncia, nos termos do art. 336, alinea ¢,
do Regimenito Interno, para o Projeto de Resolugdo n* 6/92.

Sala das Sessdes, 27 de maio de 1992. — Esperidido Amin
— Ney Maranhao — Fernando Henrique Cardoso — Huom-
berto Lucena — Marco Maciel — Mauricio Corréa.

REQUERIMENTO N+ 327, DE 1992

Requeremos urgéncia, nos termos do art. 336, alinea ¢,
do Regimento Interno, para o Oficio n* §/6, de 1992..

Sala das Sessoes, 27 de maio de 1992. — Humberto Luce-
na — Marco Maciel — Jilio Campos — Jonas Pinheiro —
Esperidido Amin.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Os requeri--

mentos lidos serdo votados apds a Ordem do Dia, na forma
do art. 340, II, do Regimento Interno.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Passa-se A
Ordem do Dia. = ~ ) -

Item X.

Votagdo, em turno iinico, do Requerimento n® 144,
de 1992, de autoria do Senador Pedro Simon, solici-
tando, nos termos regimentais, a transcri¢io, nos Anais
do Senado Federal, da entrevista concedida pelo Presi-
dente do Supremo Tribunal Federal, Ministro Sydney
Sanches, ac Jornal de Brasilia, edigdo de 5 de abril
de 1992. .

Em votagio o requerimento. — . ]
OS Srs. Senadores que 0 aprovam queiram permanecer
sentados. (Pausa.)
Aprovado o requerimento, serd feita a transcrigdo solici-
tada. . o
a seguinte a transcricdo solicitada:

“As boas lels sdo insuficientes confra a corrupgio,
se ndo houver vontade politica dos trés poderes da Repii-
blica, o adequado aparelhamento do Ministério Publico
e da Justiga e ainda a participagtio da sociedade.”™

SANCHES QUER O POVO
CONTRA A CORRUPCAO

O presidente do Supremo Tribunal Federal (STF), minis-
tro Sydney Sanches afirma que a simples existéncia de boas
leis ¢ de adequados mecanismos para 0 combate & corrupgdo
nao & suficiente para o éxito desse empreendimento. Segundo
o ministro, “sem uma vontade politica dos trés Poderes, sem
o adequado aparelhamento do Ministério Piiblico e da Policia,
nada se conseguird de relevante nesse campo’™.

Menos ainda — acrescenta — se a populagdo ndo se

conscientizar de que deve denunciar  autoridade competente
todos os crimes de que tem noticia, dispondo-se, inclusive,
a colaborar para sua efetiva apuragdo ¢ punicdo dos culpados.

O presidente do STF entende que o papel da imprensa
responsdvel cresce nesse combate. O ministro Sydney Sanches
integra a comissio formada por representantes do Executivo,
Legislativo e Judici4fio que estuda métodos mais eficazes para
o combate 4 corrupgdo. O grupo reine-se 16 préximo dia
sete de abril para apresentar as primeiras sugestfes. Veja
a integra da entrevista. T ’

AGENCIA JAIME CAMARA

Jornal de Brasilia — Ministro, o senhor integra com ou-
tros representantes do Executivo e Legisiativo um grupo inte-
ressado em sugerir providéncias que oferecam alternativas
mais eficazes de combate & corrupgio. O senhor acha mesmo
que o problema estd na falta de leis e mecanismos?

Sidney Sanches — Na verdade, minha participacao visa
apenas 2 indicagdo das deficiéncias estruturais do Poder I udi-
cidrio e das dificuldades de ordem constitucional e legal, para
seu melhor funcionamento. Nao participarei da elaboragdo
dos textos, que possam vir a se converter em normas legais,
pois estes sio impugnéveis perante o Supremo Tribunal Fede-
ral, se incidirem em vicio de inconstitucionalidade.

Penso que a simples existéncia de boas leis e de adequados
mecanismos para ¢ combate & corrupgdo niac ¢ suficiente para
o éxito desse empreendimento. Sem uma vontade politica
dos trés poderes (Executivo, Legislativo ¢ Judicidrio), sem
o adequado aparelhamento do Ministério Piblico e da Policia,
nada se conseguird de relevante nesse campo. Menos ainda
se a populagdo ndo se conscientizar de que deve denunciar
a autoridade competente todos os crimes de que tem noticia,
dispondo-se, inclusive, a colaborar para sua efetiva apurago
e punigio dos culpados.

O papel da Imprensa responsdvel cresce de importincia
nesse combate,

Para quando o grupo espera ter concebido tais sugestdes?

A préxima reuniao estd marcada para 7 de abril, quando
o Procurador-Geral da Repiblica, o Representante do Minis-
tério da Justiga e o Presidente do Tribunal de Contas devem
apresentar as primeiras sugestdes.

- Causam ao senhor alguma preocupagdo as decisdes confli-
tantes de instincia para instdncia, com referéncia, por exem-
plo. aos beneficios dos aposentados?

— As decisdes divergentes entre magistrados e tribunais
sfo inevitdveis em nosso sistema judicidrio, que pressupde
a independéncia de cada juiz, a formag¢io de seu livre conven-
cimento, em face da Constituigio, das leis e dos elementos
que encontra nos autos € interpreta. ' '

Temos, praticamente, quatro graus de jurisdigao, inclui-
dos os juizes e tribunais estaduais ou regionais, os tribunais
superiores ¢ o Supremo Tribunal Federal. E as partes tém
a faculdade de subir cada um desses degraus, até que a decisdo
final transite em julgado. E, depois, na execugio do julgado,
quatro instincias, novamente, podem ser percorridas.

E isso tudo nfo sé suscita divergéncias de interpretagio
e decisdo mas, o que ¢ pior, muita demora no desfecho do
processo. Mas € nosso sistema constitucional e legal.

O senhor defende a avocatdria. Ela serviria para ordenar
mais tais conflitos?

Na verdade, eu ndo defendo o retorno da avocatdria.
Nem o Supremo Tribunal Federal reivindica a devolugao cons-
titucional da competéncia para processd-la e julgd-la.

O gue nao encontro € um instrumento processual mais
rdpido e mais eficaz para o julgamento de causas que encerram
grande interesse piblico, como, por exemplo, o caso do rea-
juste de 147%, pretendido pelos aposentados. Se esse instru-
mento existisse no ordenamento em vigor, essa questdio jd
estaria resolvida ha algum tempo pelo Supremo Tiibunal Fe-
deral, em carater definitivo. - -
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Devo lembrar também qie a avocatéria, existente no
sistema constitucional anterior, durante onze anos, $6 foi defe-
rida pelo Supremo em quatro processos, ¢ {Ué revela seu
extremo cuidado em sé antecipar seu pronunciamento em
casos de muita importéncia para o Pais.

O senhor j4 aeclarou que a Jfustiga no Brasil ndo € justa
porque & demorada. O senhor ndo acredita na justiga brasi-
leira?

— Acredito e muito na Justica brasileira. Mas nido posso
negar que ela € morosa. Todavia, procuro sempre explicar
que essa morosidade decorre, sobretudo, da precariedade da
estrutura do Poder Judicidrio, da insufiéncia do nimero de
jufzes e dos servigos auxiliares, como acontece também com
© Ministério Piiblico. Tenho ressaltado, até, que mais de 25%
dos cargos de magistrados, existentes no Pafs, estdo vagos,
pois sdo poucos os candidatos realmente preparados para o
exercicio da fungéo.

Isso & decorréncia da m4 qualidade do ensino juridico,
que, por sua vez, resulta da m4 qualidade do ensino, de um
modo geral.

De resto, nds precisarfamos de aproximadamente 50.000
juizes e s6 temos 10.000.

Além disso, a legislagio processual € muito formalista
€ enseja incidentes e recursos intermindveis, que retardam,
mais do que necessdrio, o Julgamento da causa e a execugéo
da decisfio.

O senhor admite que o futuro estatuto da magistratura
vd melhorar o desempenho dos juizes, especialmente para
diminuir a morosidade?

O Estatuto da Magistratura apenas fixa as normas gerais _

de organizagio do Poder Judicidtic National & o regime juri-
dico dos magistrados, regulando-lhes os direitos e deveres.
Nio cuida — nem pode cuidar — de instrumentos orgamen-
tdrios, que propiciem uma verdadeira autonomia para o Poder
Judicidrio, o que $6 pode ser melhor tratado por Emenda
ou Revisdo Constitucional. o

Com cada ministro do Supremo Tribunal Federal deci-
dindo cerca de 1.500 processos por ano nao € possivel pen-
sar-s¢ na ampliagdo do quadro de ministros? O Supremo resis-
te a essa alteragao aperias por questdo de tradigdo?

— Uma corte suprema, por sua prépria finalidade, no
pode se transformar numa gigantesca assembiéia, que &, via
de regra, improdutiva e de dificilima diregio.

A corte suprema dos Estados Unidos da Armérica do
Norte tem apenas nove juizes. E ndo se pensa em aumentar
o ndmero.

O que se faz }4 ¢ limitar o nimero de causas que devem
ser julgadas pela corte, conforme a relevincia que tenham
para ¢ Pafs. Talvez se possa chegar a solugio assemelhada,
no Brasil, se o supremo puder oferecer sugestdes, por ocasiio
da Rewsao Constitucional. E se elas vierem a ser adotadas.

No ano passado, o supremo julgou 16.000 processos,
aproximadamente. Enquanto a média da corte suprema dos
Estados Unidos é de 300 a 400, por ano.

Como estd o banco de dados do Supremo Tribunal Fede-
ral? Quais tém sido os encaminhamentos de solugbes dele
decorrentes?

— Osetor de informatica d6 STF estd em pleno desenvol-

vimento. Em brevissimo tempo estard em condigdes de prestar
relevantissimos servigos a todo o mundo juridico.nacional,
seja nas dreas da magistratura, do ministério Publico da Advo-

cacia Publica e privada, seja nas das universidades ¢ demais
segmentos interessados. = . ..

Todas as informagées necessénas podem ser solmxtadas
3 diregao geral do Tribunal ou 2 diregio do Departamento
de Informética. i o ) )

A. estrutura do Judicidrio, como a nova Constituigdo,
ficou melhor, agora que decorridos mais de dois anos de expe-
riéncia? )

O Judicidrio, com a nova Constituigdo, obteve maior po-
der e maiores responsabilidades. Mas néo tem condigdes de
se organizar satisfatoriamente, sem a interferéncia dos outros
Poderes. )

Na verdade, ndo houve uma sausfaténa opgao pohtlca
pela eficiéncia da Justiga, seja pela Constituigho, seja pela
legislagdo infraconstitucional.

- Alids, o Pafs tem problemas tio graves, como, por exem-
plo, na educagio, na saide, no que respeita ao menor abando-
nado, ao desemprego, que jd nem sei sé a Justica algum dia
serd mesmo uma prioridade politica.

Niéo b4 contra-senso no fato de os tribunais soltarem
diretores do INSS que nio estio cumprindo decisdes judiciais?

Justiga pode haver, seja quando se prende, seja quando
se solta alguém. Quando se usa de instrumentos e recursos
legais, para impugnacdo de decisGes judiciais provisérias, ndo
se pode confundir essa prética com o descumprimento de
decisdes definitivas.

A Justica jd leva a pecha de liberar bandidos que a Policia
conseguiu prender, dificultando o combate ao crime. Agora

- os tribunais liberam autoridades que descumprem ordens judi-

ciais. A sociedade nao apreende bem isso e faz criticas contun-
dentes. Como o senhor vé essa questao?

A Constituicdo e a lei regulam as hipdteses em que uma
pessoa deve permanecer presa. Se a Justiga libera alguém
que foi preso, mas 0 faz de acordo com a Constituigdo ¢
com a lei, estd simplesmente cumprindo sua missdo. Se a
Constituigio ou a lei sdo muito liberais, ndo cabe ao juiz
deixar de observs-las. Ao Poder Legislativo € que cabe muda-
las, se assim Ihe parecer. Repito: por outrc lado, € preciso
nio confundir decisdes judiciais definitivas, com decisGes judi-
ciais tempordrias, que podem ser impugnadas.

A sociedade precisa ser informada, inclusive pela impren-
sa, sobre quando uma decisdo judicial comporta impugnagdo
por qualquer meio.

Em suma, devo dizer que o Brasil tem a Justica que
pode ter, que consegue ter, segundo suas poss1bllldades econd-

- micas na atualidade.

A Justiga ndo € pior que qualquer mstztulgao nacional.
E se esforga para melhorar. Nao creio que venhamos a alcan-

_¢ar uma Justiga ideal. Mas espero que venha a se tornar ripida

e mais eficiente. Isso 56 acontecerd quando vier a ser tratada
como prioridade nacional. Mas, segundo suponho, essa opgio
86 se dard quando o Pafs alcangar estabilidade na economia
e resolver seus problemas sociais maiores. ... :

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Passa-se 4
votagio do Requerimento n° 326/92, de urgéncia, lido no Ex-
pediente para o Projeto de Resolugdo n° 6, de 1992,

"" Em votagio.

Os Srs. Senadores que © aprovam ueiram permanecer

sentados. (Pausa.)}
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Aprovado, com o voto contrdrio do Senador Mirio Co-
vas. _

A matéria a que se refere o requerimento figurard na
Ordem do Dia na'segunda sessio ordindria subsegiiente.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — Passa-se &
votagde do Requerimento n® 327/92, de urgéncia, lido no Ex-
pediente para o Oficio 5-6/92, =~ =

Em votagio. . .
Os Srs. Senadores que o aprovam queiram permanecer
sentados. (Pausa.) . .

Aprovado 0 requerimento, a matéria a qué se refere figu-
rard na Ordem do Dia da segunda sessio ordindria subse-
gilente.

O SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneirg) — A Presidéncia
convoca sessdo extraordindria a realizar-se hoje, as 18h e
55min, com a seguinte

ORDEM DO DIA

-1 -

' PROJETO DE RESOLUGAO -
: " Ne21, DE 1992

{(Incluido em Ordem do Dia nos termos do
art. 281 do Regimento Interno)

_ Discussdo, em turno wnico, do Projeto de Resolugdo n?
21, de 1992 (apresentado pela Comissdo de Assuntos Econd-
micos como conclusdo de seu Parecer n® 142, de 1992), que
autoriza, em cardter excepcional, a Prefeitura Municipal de
Palhoga (SC) a contratar operagdo de crédito junto & Caixa
Econémica Federal — CEF — no valor equivalente a quarenta
e trés milhdes, quinhentos e cinqiienta e oito mil, quatrocentos
€ quatienta e dois cruzeiros e setenta e dois centavos, a pregos
de maio de 1991.

O SR. PRESIDENTE (DRirceu Carneiro) — Est4d encer-
rada a sessdo.

(Levanta-se a sessGo ds 18 horas e 53 minutos.)

Ata da 92* Sessao, em 27 de maio de 1992
2* Sessdo Legislativa Ordindria, da 49* Legislatura
EXTRAORDINARIA

Presidéncia do Sr. Mauro Benevides

AS 18 HORAS E 55 MINUTOS, ACHAM-SE PRESEN-
TES OS SRS. SENADORES:

— Albano Franco — Alexandre Costa — Alfredo Cam-
pos — Almir Gabriel — AmazoninoMendes — Antonio Mariz
— Aureo Mello — Beni Veras — Carlos De’Carli — Carlos
Patrocinio — César Dias — Chagas Rodrigues — Cid Sabéia
de Carvalho — Coutinho Jorge — Dario Pereira — Dirceu

Carneiro — Eduardo Suplicy — Elcio Alvares — Enéas Faria

—Esperidifio Amin — Epitdcio Cafeteira— Fernando Henri-
que Cardoso — Flaviano Melo — Francisco Rollemberg —
Garibaldi Alves — Gerson Camata — Guilherme Palmeira
— Henrique Almeida — Hugo Napoledo — Humberto Lucena
— Hydekel Freitas — Iram Saraiva — Irapuan Costa Jinior
— Jarbas Passarinho — Jodo Calmon — Jodo Franga — Jodo
Rocha — Jonas Pinheiro — José Eduardo — José Fogaga
— José Paulo Bisol — José Richa — Jilioc Campos — Jinia
Marise — Jutaly Magaihies — Lavoisier Maia — Levy Dias
— Louremberg Nunes Rocha — Lucidio Portella — Magno
Bacelar — Mansueto de Lavor — Mdrcio Lacerda — Marco
Maciel — Madrio Covas — Marluce Pinto — Mauricio Corréa
— Mauro Benevides —Meira Filho — Mojsés Abrao — Nabor
Jinior — Nelson Carneito — Nelson Wedekin — Ney Mara-
nhdo — Odacir Soares — Onofre Quinan — Pedro Simon
— Rachid Saldanha Derzi — Raimundo Lira — Ronaldo
Aragdo — Ronan Tito — Ruy Bacelar — Teotonio Vilela
Filho — Valmir Campelo — Wilson Martins.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — A lista de
presenga acusa o comparecimento de 74 Srs. Senadores. Ha-
vendo nimero regimental, declaro aberta a sessio.

Sob a proteg¢do de Deus, iniclamos nossos trabalhos.

PARECERES

PARECER N¢ 149, DE 1992

Da Comissiio de Constituigdo, Justica e Cidadania,
sobre a Mensagem n? 203, de 1991, do Senhor Presidente
da Repiblica, submetendo & aprovagiio do Senado Fede-
ral, o nome do Sr. Leonaldo Silva para compor o Tribu-
nal Superior do Trabalho no carge de Ministre Classista
Temporirio, representante dos trabalhadores.

A Comissio de Constituigdo, Justica e Cidadania, em
votagdo secreta realizada em 27-5-92, apreciando o relatdrio
apresentado pelo Sr. Senador Valmir Campelo {em anexo
ao parecer), sobre a Mensagem n® 203, de 1992, do Senhor
Presidente da Republica, opina pela Aprovagido da escolha

do Senhor. Leonaldo Silva para exercer o cargo de Ministro
Classista Tempordrio, representante dos trabalhadores, junto
ao Tribunal Superior do Trabalho.

Sala das Comissdes, em 27 de maio de 1992. — Neison
Carneiro; Presidente — Valmir Campelo; Relator — Esperi-
dido Amin — Cid Sabéia — Elcio Alvares — Jinia Marise
— Carlos Patrocinio — Alfredo Campos — Pedro Simon —
Chagas Rodrigues — Jutahy Magalhdes — Magno Bacelar
-— Antdénio Mariz — Francisco Rollemberg.

Relator: Senador Valmir Campelo o
. Encontra-se sob apreciagdo desta Comissio, para os efei-

tos previstos no art. .52, 111, a, da Constituigio Federal, a

Mensagem enviada pelo Excelentissimo Senhor Presidente
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da Repiiblica, que submete a aprovacdo do Senado Federal
o nome do Senhor Leonaldo Silva, para compor o Tribunal
Superior do Trabalho no cargo de Ministro Classista Tempo-
rdrio, representante dos trabalhadores, no triénio de 1992
a 1995, na vaga decorrente do término da investidura de Hélio
de Souza Regato de Andrade.

Acompanha a2 Mensagem presidencial, o curriculum vitae
do Senhor Leonaldo Silva, do qual consta ter ¢ mesmo nascido
na cidade Ponta Grossa-Parand, em 18 de novembro de 1944,
possuindo longa e abrangente vida profissional, assim resu-
mida: “Integrante da Diretoria da Federagao dos Trabalha-
dores no Comércio do Estado do Parand, na qualidade de
Primeiro Secretdrio, integrante da D1ret0na do Sindicato dos
Empregados no Comércio de Curitiba, na qualidade de vice-
presidente, de 1973 a 1979 ¢ desde entdo Secretdrio Geral;
integrante do corpo docente da Faculdade Catélica de Admi-
nistragio e Economia, nas cadeiras de: Institui¢ées de Direito
Piblico e Privado e Legislagdo Social até marge de 1987,
integrante do Conselho Regional do Servigo Nacional de
Aprendizagem Comercial — SENAC desde junho de 1987;
Administrador do grupo médico — Instituto de Endocrino-
logia e Doengas Metabdlicas, 1975 a 1979, Curitiba — PR;
Gerente Administrativo e Contador da dtlca Boa Vista Ltda.,
de 1971 a 1975, Curitiba — PR; Contador sdcic da empresa
de Contab1]1dade Assessoria Juridica Cont#bil, 1968 a 1971,
Curitiba — PR; r;ontador da empresa Cio. Ltda, 1961 a 1968,
Curitiba — PR Suplente Vogal na 5* Junta de Conciliagio
e Julgamento de Curitiba, convocado para atuar nos meses
de setembro e outubro de 1988; suplente de fuiz Tempordrio
no Tribunal Regional do Trabalho da 9* Regido, empossado
em novembro de 1988, convocado para atuar em novembro
a dezembro/1988, de janeiro a majo/1989, de maio a2 dezem-
bro/1990, em fevereiro/1991 e de junho a julbo de 1991. Re-
conduzido na mesma fungdo em dezembro de 1991, integrante
da representagdo internacional da Confederagio Nacional dos
Trabalhadores no Comércia-CNTC, eleito em 30 de dezembro
de 1991.”

O Senhor Leonaldo da Silva ¢ bacharel em Direito pela
Faculdade de Direito de Curitiba e possui indmeros cursos
extracurriculares, dos quais cabe destacar:

—Hab1l1tagao Especifica em Direito do Trabatho;

— Estdgio Universitdrio;

— Residencial de Educagio Sindical;

— Previdéncia Social e Acidente do ’l“rabalho

— Andlise de Balanc¢o, Recursos Humanos e Admmls-
tracao de Pessoal. .

Sdo as seguintes as principais conferéncias e congressos.

dos quais participou.

— 1° Semin4rio de Direito do Trabalho de Curitiba;

— IV Semindrio sobre Direito Constitucional ao Traba-
Iho e V Congresso Brasileiro de Direito coletive do Trabalho;

— 17 Congresso Internacional de Direito do Trabalho do
Parand;

— Encontro dos Trabalhadores no Comércio;

— Ciclo de Conferéncia sobre Legislagdo Trabalhista.

Sendo o que cumpre referir no dmbito deste relatério,
acreditamos estar a Comissao de Constituigio e Justiga devida-

mente informada e, portanto, habilitada a deliberar sobre .

a escolha ora em apreciagio.

Sala das Comissbes, em 27 de maio de 1992. — Senador
Nelson Carneiro, Presu:lente — Senador Valmir Campelo, Re-
lator.

PARECER N 150, DE 1992

- Da Comissio de Constitnigioe, Justica e Cidadania,
sobre a Mensagem n® 204, de 1992, do Serthor Presidente
da Repiiblica, submetendo a aprovagio do Senado Fede-
ral, o nome do Dr. Miguel Abrao Neto, para ser recon-
duzide ao cargo de Suplente de Ministro Classista Tem-
porario, representante dos trabalhadores junto ae Tri-
bunal Superior do Trabalho.

A Comisso de Constituigdo, Justica e Cidadania, em
votagdo secreta realizada em 27-5-92, apreciando o relatdrio
apresentado pelo Sr* Senadora Jinia Marise (anexo ao pare-
cer), sobre a Mensagem n° 204, de 1992, do Senhor Presidente
da Repiiblica, opina pela aprovagfo da escolha do Senador
Miguel Abrio Neto, para exercer o cargo de Suplente de
Ministro Classista Tempordrio, representante dos trabalha-
dores junto ao Tribunal Superior do Trabalho.

Sala das Comissdes, 27 de maio de 1992, — Nelson Car-
neiro, Presidente — Jinia Marise, Relatora —- Valmir Cam-
pelo ~ Francisco Rollemberg — Cid Sabdia de Carvalho —
Esperidiio Amin — Pedro Simon — Alfredo Campos — Jutahy
Magalhies — Chagas Rodrigues — Magno Bacelar — Carlos
Patrocinio — Elcio Alvares — Antonio Mariz.

Relatora: Senadora Jinia Marise

Encontra-se sob apreciagio desta Comissdo, para os efei-
tos previstos no art. 52, III, a, da Constituicdo Federal, a
Mensagem enviada pelo Excelentissimo Senhor Presidente
da Repiblica, que submete & aprovagdo do Senado Federal
o nome do Senhor Miguel Abrdo Neto, para ser reconduzido
ao cargo de Suplente de Ministro Classista Tempordrio, repre-
sentante dos Trabalhadores junto ao Tribunal Superior do
Trabalho, no triénio de 1992 a 1995, na vaga decorrente do
término de sua investudura.

Acompanha a mensagem presidencial, o Cuarriculum Vi-
tae do Senhor Miguel Abrio Neto, do qual consta ter o mesma
nascido em Juruaia —MG, em 10 de junho de 1944, possuindo
longa e abrangente vida profissional, assim resumida:

— Iniciou sua vida profissional em Guaxupé — MG, co-
mo Auxiliar de Contabilidade na firma Org. Brasilia Com.
¢ Exportagdo Ltda. de 58 262.  __ :

— Em julho de 62, j4 em Sao Paulo ingressou no Liceu
de Artes e Oficios de Sdo Paulo, como Operador Contabil,
permanecendo neste departarnento até 72 como Chefe de sua
Contabilidade Geral.

-~—Tendo concluido o curso de Advocacia, foi promovido
a Gerente de Departamento de Relagdes Industriais em 72,
[4 permanecendo até a presente data, tendo sob sua responsa-

_bilidade os Deptos Juridicos, de AdmISSElO de Pessoal, de

Higiene, Seguranga e Medicina do Trabalho. Desde agosto
de 1980, encontra-se licenciado do Liceu, requisitado pelo

- Sindicato dos Auxiliares Admissfo Escolar de S0 Paulo,

O Senhor Miguel Abrdo Neto é bacharel em Direito pela
Faculdade de Direito da USP e possui imimeros cursos extra-
curriculares, dos quais cabe destacar:

—Administragio de Pessoal em RelagSes Industriais —
1974 — na Fiesp/Ciesp — Sdo Paulo;

- — Rotinas Trabalhistas em 1974 na Fiesp/Ciesp — Sio
Paulo;

— Prevencdo de Acidentes do Trabalho — 1975 — MTR-
DNSHT;

— Corregdo Salarial — 1980 — LTR/José Serson;
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— Cargos e Saldrios — 1980 — LTR/José Serson.

S0 as seguintes as atividades sindicais que o'Sr. Miguel
Abrio Neto cumpriu:

— S6¢io do Sindicato dos Auxnlxarcs de Administrasgdo
Escolar de Sdo Paulo, desde 1964, sob ¢ n° 467,

— Eleito porduas vezes como Suplente da Diretoria deste
Sindicato;

— Eleito por duas vezes como Suplente da Dlretona deste
Sindicato;

— Eleito, de 75 a 78, para o cargo de 2° Tesoureiro ainda
no SAAE — SP; '

— Eleito, de 78 2 81, como Vice-Presidente do SAAE-SP;

— Eleito por duas vezes, de 78 a 84, Delegado represen-
tante junto d Federaghio;

—Eleito de 81 a 84 e reeleito de 84 a 87, de 87 a 90
e de 90 a 93, como Presidente do SAAE — Sdo Paulo;

— Eleito por duas vezes, de 76 a 82 como Vice-Presidente
da Confederagio Nacional dos Trabalhadores em Estabele-
cimento de Educagéo e Cultura;

— Em abril de 83, assumiu a Presidéncia da CNTEEC,
com mandato até outubro de 85;

— Reeleeito de 85 a 88, de 86 a 91, como Presidente
da Confederagdo Nacional dos Trabalhadores em Estabele-
cimentos de Educagdo ¢ Cultura — CNTEEC; -

— Em maio de 83, foi nomeado Vogal Efetivo-Empre-
gados na 8JCJ — Sao Paulo, até abril de 86;

— Em junho de 84 participou, em Genebra, da 707 reu-
nizo anual da OIT, como Conselheiro Técnico dos Traba-
Ihadores;

— Em 1987 foi eleito para a Diretoria do DIAP — Depar-
tamento Intersindical de Assessoria Parlamentar. Reeleito em
88, 89 e 91;

_Em 11 de agosto de 1988, foi condecorado pelo TST
com a medalha da Ordem do Merlto Judicidrio do Trabalho,
no grau de Oficial;

—Em 22-5- 89 foi nomeado pelo Excelentissimo St. Pre-
sidente da Repiblica como Ministro Classista Suplente, repre-
sentante dos Trabalhadores, junto ao TST, triénio 89/92;

—Em dezembro de 1990 foi nofiigado pelo Excelentis-
simo St. Presidente da Reptiblica, Juiz Classista Represen-
tante dos Trabalhadores-Efetivo— Junto ao TRT da 2* Regido
— 840 Paulo, triénio 90/93; ) -

Em setembro de 1991, foi reeleito Presidente da Confede-
ragdo Nacional dos Trabalhadores em Estabelecimentos de
Educacio e Cultura — CNTEEC, triénio 91/1994.

Sendo o que cumpre referir no dmbito deste relatério,
acreditamos estar a Comissfo de Constituigio e Justiga dev1da-
mente informada ¢ portanto habilitada a deliberar sobie a
escolha ora em apreciagio.

_ Sala das SessSes, 27 de maio de 1992, Senador Nelson
Carneiro, Presidente — Senadora Jidnia Marise, Relatora.

PARECER N¢ 151, DE 1992

Da Comissio de Constituiciio, Justica e Cidadania,
sobre a Mensagem n* 205, de 1992, do Senhor Presidente
da Republica, submetendo a aprovacao do Senado Fede-
ral, o nome do Dr. Walter Vettore, para compor o
Tribunal Superior do Trabalho no cargo de Suplenté
de Ministre Classista Temporgrio, representante dos
trabalhadores.

A Comissdo de Constituigio, Justiga e Cidadania, em
votacio secreta realizada em 27-5-92, apreciando o relatdrio

apresentado pelo Sr. Senador Carlos Patrocinio (em anexo
ao parecer), sobre a Mensagem n® 205, de 1992, do Senhor
Presidente da Repiblica, opina pela Aprovagdo da escolha
do Senhor Walter Vettore, para exercer o cargo de Suplente
de Ministro Classista Temporirio, representante dos trabalha-
dores, junto ao Tribunal Superior do Trabalho.

Sala das ComissGes, 27 de maio de 1992. — Nelson Car-
neiro, Presidente — Carlos Patrocinio, Relator — Cid Sabdia

'~ Valmir Campefo — Jinia Marise — Magno Bacelar —

Pedro Simon — Espiridido Amin — Francisco Rollemberg

'~ José Eduarde — Jutahy Magathies — Chagas Rodrigues

— Elcio Alvares — Alfredo Campos — Anténio Mariz.
Relator: Senador Carlos Patrocinio
Encontra-se sob apreciagio desta Comisso, para os efei-
tos previstos no art. 52, IIl, a, da Constituigdi¢ Federal, a
Mensagem enviada pelo Exm® Senhor Presidente da Repu-
blica, que submete 4 aprovagio do Senado Federal o nome

" do Senhor Walter Vettore para compor o Tribunal Superior

do Trabalho, no cargo de Suplente de Ministro Classista Tem-
pordrio, representante dos irabalhadores, no tri¢nio de 1992
a 1995, na vaga decorrente do término da investidura de Ger-
cino Evansto

Acompanha a Mensagem Presidencial o “Curriculum Vi-
tae” do Senhor Walter Vettore, do qual cumpre destacar que
nascen em Sdo Paulo, capital, em 5 de novembro de 1939,

" possuindo uma longa e abrangente vida profissional: “come-

gou, c¢&do como vidreiro, comercidrio, grdfico, etc., depois
bancdrio ¢ advogado, especializando-se na drea trabalhlsta
militdncia sindical desde 60. Ingressou na carreira tecno-clen-
tifica do Banco do Brasil em 71, em 81 foi parecerista na
Consultoria Juridica em Brasilia, assamiu em 82 a Assisténcia
Judicidria em 530 Paulo. Sempre empregado. Foi diretor da
Associagdo Nacional dos Advogados de Bancos ¢ Financeiras,
membro da OAB/SP; exerceu a Vice-Presidéncia do Sindicato
dos Advogados de Sio Paulo, € delegado federativo e confede-
rativo. Desde 89 & Juiz Classista representante dos trabaiha-
dores no TRT/SP, integrando a Sexta Turma e o0 Grupe Nor-
mativo”,

Possui ainda o Senhor Walter Vettore, uma série de cur-
505 que seguem arrolados em seu curriculo, dentre os quais
o de Ciéncias Juridicas e Sociais, da Faculdade de Direito
da USP; de Desenvolvimento Econdémico, na Universidade
de Harvard, nos Estados Unidos da América e de Processo
do Trabalho e de Justiga do Trabalho, no Instituto de Direito
do Trabalhg de Sio Paulo. .

Sendo o qué cumpré referir no dmbito deste relaténo
acreditamos estar a Comissio de Constituicio e Justica devida-
mente informada e, portanto, habilitada a deliberar sobre
a escolha org efi apreciagdo. -

Sala das ComissSes, 27 de maio de 1992 — Senador Nelson
Carneiro, Presidente, Senador Carlos Patrocinio, Relator.

PARECER N¢ 152, DE 1992

Da Comissio de Constituicdio, Justica e Cidadania,
sobre a Mensagem n° 206, de 1992, do Senhor Presidente
da Repiiblica, submetendo 3 aprovacio do Senado Fede-
ral o nome do Dr. Antonio Maria Thanmatergo Cortizo,
para Ministro Classista Temporario, representante dos
trabalhadores, no Tribunal Superior do Trabalho.

A Comissio de Constituigdo, Justica ¢ Cidadania, em

_votagio secreta realizada em 27-5-92, apreciando o relatério
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apresentado pelo Sr. Senador Magno Bacelar (em anexo ao
parecer), sobre a Mensagem n® 206, de 1992, do Senhor Presi-
dente da Repiblica, opina pela aprovagio da escolha do Se-
nhor Antdnic Maria Thaumaturgo Cortizo para exercer o
cargo de Ministro Classista Tempordrio, representante dos
trabalhadores, no Tribunal Superior do Trabalbo.

Sala das Comissdes, 27 de maio de 1992, Nelson Carneiro,
Presidente, Relator Magno Bacelar — Cid Sabdia — Jinia
Marise — Vaimir Campele — Carlos Patrocinio— Elcio Alva-
res — Pedro Simon — Alfredo Campos — Antonio Mariz
- Jutahy Magalhdes — Chagas Rodrigues — Espiridido Amin.

Relator: Senador Magno Bacelar

O Senhor Presidente da Repiiblica, pela Mensagem n®
206, de 1992 (Mensagem n® 170, de 18-3-92, na origem), sub-
mete 3 aprovagio do Senado Federal o nome do Senhor Antd-
nio Maria Thaumaturgo Cortizo, para compor ¢ Tribunal Su-
perior do Trabalho no cargo de Ministro Classista Tempordrio,
representante dos trabalhadores, no triénio de 1992 a 1995,
na vaga decorrente do términe da investidura de Norberto
Silveira de Souza.

Estabelece o art. 52, inciso II, alinea a da Constitui¢do
Federal, combinado cém o § 1°, in fine, e seu inciso II, do
art. 111, a competéncia privativa do Senado Federal para
aprovar previamente, por voto secreto, apds argiii¢ao publica,
a escolha dos Ministros para o Tribunal Superior do Trabalho.

O ilestre indicado nasceu em 15 de setembro de 1944,
na cidade de Salvador, Estado da Bahia. E jornalista profis-
sional, nos termos do Decreto-Lei n? 972/69.

De acordo com o curriculum vitae que acompanha a Men-
sagem Presidencial, o Senhor Anténio Maria Thaumaturgo
Cortizo exerceu diversas atividades piblicas e privadas, a sa-
ber:

a) Atividades profissionais

Presidéncia da Republica: Membro da Comissao Consul-
tiva da Secretaria de Imprensa (1985/1988).

Assessor da Subsecretaria para Assuntos de Imprensa
e Divulgagdo do Gabinete Civil (1988/1990).

Governc do Distrito Federal: Assessor de Imprensa da
Secretaria de Servigos Puablicos (1974/1975). )

Governo do Estado da Bahia: Assessor de Imprensa da

Secretaria da Agricultura (1968/1972).
Radiobras: Redator (1972/1975).
Diretor do Departamento de Jornalismo (1975/1976).
Repérter Setorista do Congresso Nacional (1976/1986).
Assistente do Diretor de Programacdo (1986/1987).
Ridio Sociedade da Bahia: Radioator (1963/1967).
Redator (1969/1972).
Redator Correspondente (1972/1975).
Televisdo Itapoan: Redator (1967/1969). :
Jornal Estado da Bahia: Repérter, Colunista de Economia
e de A utomobilismo (1968/1970).

Ridio Marconi (Sdo Paulo): Correspondente
(1971/1974).

b) Atividades Sindicais

OIT — Organizagio Internacional do Trabalho: Suplente
dos Trabalhadores no Conselho de Administragio, eleito pe-
los Delegados dos Trabalhadores dos pafses membros, em
Genebra, Suica, para os seguintes mandatos: 1984/1987 —
1987/1990 — 1990/1993. .

Ministério do Trabalho: Membro eletivo da Comissdo
de Enquadramento Sindical, representante dos Trabalhadores
(1974/1977 — 1977/1980) e suplente (1980/1983).

CONTCOP — Confederagio Nacional dos Trabalhado-
res:

Secrefdrio de RelagGes Pablicas (1972/1975).

Secretdrio Geral (1975/1978 — 1978/1981 — 1981/1984.

Secretdrio de Relagdes Internacionais 1984/1987.

Secretério de Finangas (1987/1990).

Federacdo Nacional dos Trabalhadores em empresas de
Ra;iiodifuséo e televisdo (Federagdo Nacional dos Radialis-
tas):

Conselheiro do Conselho Fiscal (1969/1972). -

Vice-Presidente (1975/1978).

Secretdrio de Finangas (1981/1984).

Presidente (1972/1975 — 1984/1987 — 1987/1990).

Sindicato dos Radialistas da Bahia:

Secretdrio (1965/1967).

Presidente (1967/1969).

Instituto Cultural do Trabalho — ICT (Sdc Paulo):

Presidente do Grémio “Salvador Tolesano” (1971).

¢) Qutras Atividades ' ) B

Ministéria da Justiga: Conselheiro do Conselho Superior
de Defesa da Liberdade de Criago e Expressas (1988/1990).

Ministéric da Saide: Conselheiro do Conselho Nacional
de Saide (1991/1995).

EBN — Empresa Brasileira de Noticias: Conselheiro do
Conselhe Fiscal (1985/1986).

Tribunal Regional do Trabalho (10¢ regido): Suplente de
Juiz Classista Represente dos Trabalhadores (1990/1991).

Suplente de Juiz Classista Representante dos Trabalha-
dores na 7* JCJ (1991/1994).

Representagio no Exterior: Designado por decretos pre-
sidenciais, para integrar delegagdes brasileiras, na gualidade
de Delegado dos Trabalhadores (1978/1981) ¢ na qualidade
de Conselheiro Técnico dos Trabalhadores (1984, 1987, 1988,
1989, 1990), nas Conferéncias Internacionais do Trabatho,
da OIT — em Genebra, Suiga.

Além dessas atividades, o indicado participou de diversos
cursos, congressos e conferéncias, de 4mbitos nacional e inte-
ramericano, abrangendo temas relacionados com a drea sindi-
cal, previdéncia social, jornalismo e radialismo, dentre outros.

Foi agraciado com as seguintes condecoragdes:

Ordem do Meérito Judicidrio do Trabalho, no grau de
oficial, em 11-8-1988.
- - Diploma de Bons Servigos prestados & Radiodifusio do
Parani 1988.

Dipltoma de Sécio Benemérito do Sindicato dos Radia-
listas do Ce.td.

Diante desses dados biograficos que revelam a qualifi-
‘cagio para o provimento do cargo a que ora se habilita, ddvida
nio remanesce de que o indicado preenche os requisitos consti-
tucionais. o’ .

Em face da natureza da matéria ora trazida 4 apreciagao,
ndo cabe aduzir outras consideragées no dmbito do presente
relatdrio.

Sala das Comissdes, 27 de maio de 1992. — Nelson Car-
neiro, Presidente — Magno Bacelar, Relator.
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O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Passa-se &
ORDEM DO DIA

Item 1:
—1—
PROJETQ DE RESOLUCAO
N¢21, DE 1992
(Incluido em Ordem de Dia nos termos do
art. 281 do Regimento Interno)

Discussio, em turno dnico, do Projeto de Resolu-
gdo n° 21, de 1992 (apresentado pela Comissio de As-
suntos Econémicos como conclusac de seu Parecer n°
142, de 1992), que aatoriza, em cardter €xcepcional,
a Prefeitura Municipal de Palhoga (SC) a contratar
operagio de crédito junto 4 Caixa Econémica Federal
—- CEF, no valor equivalente a quarenta e trés milhes,
quinhentos e cingienta ¢ oito mil, quatrocentos e qua-
renta e dois cruzeiros e setenta e dois centavos, a pregos
de maio de 1991.

Em discusséio o projeto, em turno tinico. (Pausa.)

Nio havendo quem peca a palavra, encerro a discusséo.

Em votagio.

Os Srs. Senadores que o aprovam q‘ucnam ‘permanecer
sentados. (Pausa.)

Aprovado.

A matéria vai & Comissio Diretora, para a redagao final.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — A Presi-
déncia pede aos Senadores, que se encontram em seus gabine-
tes, que venham imediatamente a0 plendrio porque serao
apreciadas indicagGes de autoridades em sessio a realizar-se
ainda hoje. E matéria dessa natureza exlge quorum qualificado
para apreciagéo.

Sobre a mesa, redagfo final de proposmﬁo aprovada na
Ordem do Dia da presente sessdo e que, se ndo houver ob]egao
do Plendrio, serd lida pelo Sr. 17 Secretdrio. .

E lida a seguinte

REDACAQO FINAL
PARECER N¢ 153, DE 1992

Redacfo final do Projeto de Resolugio n? 21, de
1992

A Comissdo Diretora apresenta a redagéo final do Projeto

de Resolugio n* 21, de 1992, que autoriza, €m cardter excep- .

cional, 2 Prefeitura Municipal de Palhoga (SC) a contratar
operagﬁo de crédito junto & Caixa Econémica Federal — CEF,
no valor equivalente a Cr$43.558.442,72 (quarenta ¢ frés mi-
Ihdes, quinhentos e cingiienta & oito m11 quatrocentos e qua-
renta ¢ dois cruzeiros e setenta e dOVlS centavos), a prego
de maio de 1991, ~
Sala de Reunides da Comissdo, 27 de maio de 1992. —
Mauro Benevides, Presidente — Alexandre Costa, Relator —
Iram Saraiva — Dirceu Carneiro
ANEXO AO PARECER N¢ 153, DE 1992
Redacio final do Projeto de Resolugiio n® 21, de
1992

Fago saber que o Senado Federal aprovou, e eu, Presi-
dente, nos termos do art. 48, item 28, do Regxmento Interno,
promulgo a seguinte

de Palhoga (5C).

RESOLUCAO N° , DE 1992

Autoriza, em cardter excepcional a Prefeitara Mu-
nicipal de Palhoga (SC) a contratar operagio de crédite.

Axt. 1° E a Prefeitura Municipal de Palhoga (SC), nos
termos do art. 6° da Resolugdo n? 58/90, do Senado Federal,
autorizada, em cariter excepcional, a contratar operagio de
crédito interno no valor equivalente a Cr$43.558.442,72 (qua-
renta e trés milhdes, quinhentos e cinqlienta e oito mil, quatro-
centos e quarenta e dois cruzeiros e setenta e dois centavos),
em maio de 1991, junto 4 Caixa Econdmica Federal - CEF,
mediante garantia de vinculagio de cotas do Fundo de Partici-
pagdo dos Municipios — FPM.

Art. 2¢ O limite estabelecido no item I do art. 3¢ da
Resolugdo n® 58/90, do Senado Federal, fica temporariamente
elevado em 20% (vinte por cento) para a Prefeitura Municipal

Art. 3¢
publicagio.

O SR. PRESIDENTE (Maurc Benevides) — O parecer
lido vai & publicagio.

Sobre a mesa, requerimento que serd lido pelo Sr. 1*
Secretério.

Esta Resolugdo entra em vigor na data de sua

E lido e aprovado o seguinte
REQUERIMENTO N+ 328 DE 1992

Nos termos do art. 321 do Regimento Interno, requeiro
dispensa de publicagio, para imediata discussio e votagiio,
da redagdo final do Projeto de Resolucdo n® 21, de 1992 (apre-
sentado pela Comissdo de Assuntos Econdmicos como conclu-
580 de seu Parecer n° 142, de 1992), que autoriza, em cardter

.excepcional, a Prefeitura Muniéipa_i de Palhoga (SC) a contra-

tar operagdo de crédito junto & Caixa Econémica Federal
— CEF, no valor equivalente a quarenta e trés mithdes, qui-
nhentos e cingiienta e oifo mil, quatrocentos e quarenta e
dois cruzeiros e setenta e dois centavos, a pregos de maio
de 1991.

. 8ala das Sessées, 27 de maio de 1992, — Esperidiio Amin.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Aprovado
o0 requerimento, passa-se 4 imediata apreciagio da redagdo
final.

Em discussio a redagio final. (Pausa.)

Nao havendo quem pega a palavra, encerro a discussdo.

Em votagio. o

Os Srs. Senadores que a aprovam queiram permanecer
sentados. (Pausa.)

Aprovada a redagéo final, o projeto vai 2 promulgagao

_.O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — A Presi-
déncia convoca sessdo extraordindria a realizar-se hoje, as
1%horas com a seguinte

ORDEM DO DIA

—_—1 — ] B}

MENSAGEM N¢ 146, DE 1992
Escolha de Chefe de Missdo Diplomatica

Discussdo, em turno iinico, do Parecer da Comis-
s&o de Relagdes Exteriores e Defesa Nacional sobre
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a Mensagem n° 146, de 1992 (n” 26/92, na origem),
de 15 de janeiro do corrente ano, pela qual o Senhor
Presidente da Repiblica submete 3 deliberagio do Se-
nado a escolha do Senhor Luiz Villarinho Pedroso,
Ministro de Primeira Classe, da Carreira de Diplomata,
para, cummulativamente, com o cargo de Embaixado
do Brasil junto ao Reino da Ardbia Saudita, exercer
o cargo de Embaixador do Brasil junto ac Sultanato
de Oma. —_—

MENSAGEM N° 172, DE 199
Escolha de Chefe de Missio Diplomditica

Discussdo, em turno dnico, do Parecer da Comis-
sdo de Relagbes Exteriores e Defesa Nacional sobre
a Mensagem n* 172, de 1992 (n* 102/92, na origem),
de 7 de abril do corrente ano, pela qual o Senhor Presi-
dente da Repiiblica submete a deliberago do Senado
a escolha do Senhor Orlando Soares Carbonar, Minis-
tro de Primeira Classe, da Carreira de Diplomata, para,
cumulativamente, com o cargo de Embaixador do Bra-
sil junto 4 Repiblica Italiana, exercer o cargo de Em-
baixador do Brasil junto 2 Repdblica da Albénia,

—_3

MENSAGEM N¢ 186, DE 1992
Escotha de Chefe de Missdo Diplomatica

Discussdo, em turno tnico, do Parecer da Comis-
sdo de Relagdes Exteriores e Defesa Nacional sobre
a Mensagem n® 186, de 1992 (n® 134/92, na origem),
de 4 de maio do corrente ano, pela qual o Senhor
Presidente da Republica submete & deliberagdo do Se-

nado a escolha do Senhor Luiz Femando do Coutto
Nazareth, Ministro de Segunda Classe, da Carreira de
Diplomata, exercer o cargo de Embaixador do Brasil
junto & Repiblica da Indonésia.

O Sr. Marco Maciel — Sr. Presidente,
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Concedo
a palavra a0 nobre Senador.

O SR. MARCO MACIEL (PFL —PE. P¢la ordern. Sem
revisdo do orador.) — Sr. Presidente, foi entregue 3 Mesa,
hoje, uma solicitagdo subscrita por virios Lideres para que
fosse colocado em regime de urgéncia um projeto que restabe-
lece a vigéncia da Resolugdo n® 96, que é de fundamental
importdncia para o funcionamento do Senado Federal.

Até agora ndo vi antincio dessa matéria, e ndo sei quando
serd ela submetida a voto. Varios projetos estio coni a trami-
tagao sustada em fungdo da inexisténcia de regra regulamen-
tar, regimental, dispondo sobre a matéria.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — A Presi-
déncia esclarece ao nobre Lider Marco Maciel que a urgéncia
foi aprovada na presente sessdo. - LT

0 SR. MARCO MACIEL — E vai ser votada na sessdo
subseqiiente? 7 , . -

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Na terga-
feira, urgéncia c.

O SR. PRESIDENTE (Maure Benevides) — Nada mais
havendo a tratar, estd encerrada a sessio. .

peco a palavra

{Levanta-se a sessao és 18 horas € 38 minutos.)

Ata da 932 Sessao, em 27 de maio de 1992

22 Sessdo Legislativa Ordindria, da 492 Legislatura
- EXTRAORDINARIA -~

Presidéncia do Sr. Mauro Benevides

AS 19 HORAS, ACHAM-SE PRESENTES OS SRS.
SENADQRES:

Albanc Franco — Alexandre Costa — Alfredo Campos
— Almir Gabriel — Amazonino Mendes — Antonic Mariz -
Aureo Mello — Beni Veras — Carlos De’Carli — Carlos Patro-
cinio — César Dias — Chagas Rodrigues — Cid Sabtia de Car-
valho ~ Coutinho Jorge ~ Dario Pereira — Dirceu Carneiro
— Eduarde Suplicy — Elcio Alvares — En€as Faria — Esperi-
difio Amin — Epitacio Cafeteira — Fernando Henrique Cardo-
50 ~ Flaviano Melo - Francisco Rollemberg — Garibaidi Al-

ves Filho — Gerson Camata — Guilherme Palmeira — Heori-—

que Almeida — Hugo Napolefio — Humberto Lucena ~ Hyde-
kel Freitas — Iram Saraiva — Irapuan Costa Jinior — Jarbas
Passarinho — Jodo Calmon — Jofio Franga — Jofio Rocha -
Jonas Pinheiro — José Rduardo — José Fogaga — José Paulo
Bisol — Jos¢ Richa - Iilio Campos — JGnia Marise — Jutahy
Magalhies — Lavoisier Maia — Levy Dias — Louremberg Nu-

nes Rocha — Luciio Portella ~ Magno Bacelar — Mansueto
de Tavor — Mércio Lacerda — Marco Maciel — Mério Covas
~ Marluce Pinto ~ Maurfcio Corréa — Maurc Benevides —
Meira Filho - Moisés Abrao — Nabor Janior — Nelson Car-
neiro — Nelson Wedekin — Ney Maranh#io — Qdacir Soares
- Onofre Quinan — Pedro Simon — Rachid Saldanha Derzi
— Raimundo Lira — Ronaldo Aragfo — Ronan Tito ~ Ruy Ba-
celar — Teotonio Vilela Filho -~ Valmir Campelo - Wilson
Martins.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — A lista de
presenca acusa o comparecimento de 74 Srs. Senadores. Ha-
vendo nimero regimental, declaro aberta a sesséo,

Sob a protegdo de Deus, iniciamos nossos trabalhos.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — A Presi-
déncia pede aos Srs. Senadores que se desloquem urgente-
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mente dos seus gabinetes para o plendrio, a fim de que se
processe a votagao da matéria constante da Ordem do Dia.

A Secretaria-Geral da Mesa inform2 que se encontram
presentes apenas 38 Srs. Senadores, e para qualquer delibe-
ragfo, & imprescindivel 0 comparecimento, em plendrio, de
41 Srs. Senadores.

E um apelo instante aos Srs. Ss:_nadore_s, ]é que na tarde
de hoje votamos importantes proposigbes, como a Lei de
Imprensa, em atendimento a exigéncias da sociedade brasi-
leira.

Esperamds que agora os Srs. Senadores venham lmedlata-
mente ao plendrio.

A Mesa informa aos Srs. Senadores que esta votagio
dever4 processar-se através do painel eletrénico.

Os Srs. Senadores devem tomar posigio nas respectwas
bancadas.

O Sr. Marco Maciel — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Concedo
a palavra a0 nobre orador.

0 SR. MARCO MACIEL (PFL — PE. Pela ordem. Sem
revisdo do orador.) — Sr. Presidente, gostaria de fazer um
apelo a V. Ex!, sempre tolerante, para que aguarde mais
alguns minutos, a fim de que outros companheiros gque se
encontram nos seus gabmetes possam exercitar o seu direito
de voto.

Como 05 gauineres sdo relativamente distantes do plens-
rio, 8. Ex* j& devem estar em deslocamento e, certamente,
alcangaremos © qUOrnm necessirio para a votag:ao da matéria.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Nobre Lider
Marco Maciel, o apelo de V. Ex* estd prontamente atendido.

O Sr. Ronaldo Aragfic — Sr. Presidente, a sessdo seré
secreta?

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Nobre Sena-

dor Ronaldo Aragio, a sessfo serd secreta. A Presidéncia
ainda nio a transformou em secreta para sensibilizar os Srs.
Senadores a se dirigirem até o plendrio. ’

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Agradecen-
do as presengas de nobres Lideres da Camara dos Deputados
neste plendrio, a Presidéncia encarece ao nobre Senador Fum-
berto Lucena que os encaminhe até a porta, agradecendo-lhes
a atengfo com que cumularam o Plendrio do Senado.

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Passa-se 4
ORDEM DO DIA

— -

MENSAGEM Ne 146, DE 1992
Escolha de Chefe de MISSEO Diplomatica

Disciissdog, em tutno tnico, do Parecer da Comis-
si0 de Relacoes Exteriores e Defesa Nacional sobre
a Mensagem n°® 146, de 1992 (n® 26/92, na origem),
de 15 de janeiro do corrente ano, pela qual o Senhor
Presidente da Repiiblica submete & deliberagio do Se-
nado a escolha do Senhor Luiz Villarinho Pedroso,
Ministro de Primeira Classe, da Carreira de Diplomata,
para, cumulativamente, com © cargo de Embaixador
do Brasil junto 20 Reino da Ardbia Saudita, exercer
o cargo de Embaixador do Brasil junto ao Sultanato
de Oma.

-2 .
MENSAGEM N° 172, DE 1992
Escolha de Chefe de Missdo Dipiomatica

Discussdo, em turno dnico, do Parecer da Comis-

530 de RelagSes Exteriores e Defesa Nacional sobre

a Mensagem n* 172, de 1992 (n* 102/92, na origem),

de 7 de abril do corrente ano, pela qual o Senhor Presi-

dente da Repiiblica submete a deliberagio do Senado

a escolha do Senhor Orlando Soares Carbonar, Minis-

tro de Primeira Classe, da Carreira de Diplomata, para,

cumulativamente, com ¢ cargo de Embaixador do Bra-

- sil junto a Republicaltaliana, exercer o targo de Embai-

xador do Brasil junto i Reptiblica da Albdnia.

—_3 -
MENSAGEM N= 186, DE 1992

Escolha de Chefe de Missio Diplomatica

Discussio, em turno inico, do Parecer da Comis-
sio de Relagbes Exteriores e Defesa Nacional sobre
a Mensagem n° 186, de 1992 (n® 134/92, na origem),
de 4 de maio do corrente ano, pela gual o Senhor
Presidente da Republica submete a deliberagio do Se-
nado a escolha do Senhor Luiz Fernando do Couto
Nazareth, Ministro de Segunda Classe, da Carreira de
Diplomata, para exercer o Cargo de Embaixador do
Brasi] junto & Repiiblica da Indonés:a

As matérias constantes da pauta da presente sess0, nos
termos do Regimento Interno, deverdo ser aprec1adas em
sessdo secreta.

Solicito aos Srs. funciondrios as providéncias necessdrias
a fim de que seja respeitado o dispositivo regimental.

{A sess@o transformas-se em secreta ds I9h6min e volta
a ser ptiblica ds 19h10min.)

-0 SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — A Presi-
déncia lembra aos Senadores que o Congresso nacional est4
convocado para uma sessio a ser realizada agora no plendrio

. da Camara dos Deputados, quando serd lido o requerimento

que solicita a cnagéo de uma Comissio Parlamentar de Inqué-
rito. .

O Sr. Marco Maciel — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Maurc Benevides) — Concedo
apalavraa V. Ext

O SR. MARCO MACIEL (PFL — _PL. Pela ordem. ) -—
Sr. Presidente, ndo hd matéria ainda dependendo de votagio?

O SR. PRESIDENTE (Maurc Benevides) — -A Presi-
déncia pede ao nobre Lider Marco Maciel que venha até
a mesa. (Pausa.)

0O SR. PRESIDENTE (Mauro Bepevides) — A Pre51-
déncia pede o comparecimento dos Srs. Senadores ao plendrio
da Camara dos Deputados, para realizagao de sessdo do Con-
gresso Nacional.

A Presidéncia solicita o comparecimento do Senador Jiilio.
Campos 4 mesa. (Pausa. )

O SR. PRESIDENTE 7(7Mau:o Benewdes) — A Pre81-
déncia agradece o comparecimento dos Srs. Senadores.
N3io k4 mais oradores inscritos. :
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Nada mais havendo a tratar, vou encerrar os trabalhos,
designando para a sessdo ordindria de amanhd a seguinte

ORDEM DO DIA

— 1
PROJETO DE LEI DA CAMARA
N¢ 19, DE 1992

(Inclufdo em Ordem do Dia nos termios do art. 353, par4-
grafo unico, do Regimento Interno.)

Votagdo, em turno tnico, do Projeto de Lei da Camara
n* 19, de 1992 (n°® 2.154/91, na Casa de origem), de iniciativa
do Presidente da Republica, que dispde sobre a concessio
de medidas cautelares contra atos do Poder Piiblico, e d4
outras providéncias, tendo

Parecer, proferido em Plensrio, Relator: Senador Mau-
rico Corréa, favoravel ao Projeto e 4s Emendas n* 2 e 3;
nos termos de substitutivo que oferece; e contrario 4 Emeﬁda
n° 1.

—_2
REQUERIMENTO Ne 264, DE 1992

Votagdo, em turno tnico, do Requerimento n° 264 de
1992, do Senador Marco Mamel solicitando, nos termos do
art, 172, I, do Regimento Interno, 2 inclusio em Ordem do
Dia do Projeto.de Lei do Senado n® 121, de 1991, de sua
autoria, que “determina a contagem como tempo de servigo
no exterior, para todos os fins, os periodos em que o diplomata
cOnjuge de servico no exterior, para todos os fins, para acom-
panhar conjuge no exterior, nos termos da Lei n® 5.887, de
31 de maid de 1973".. . -

—3— -

Votagdo de turno unico, do ,Reglmentq n® 267, de 1992,
do Senador Eduarde Suplicy, solicitando, nos termos do art.
172, inciso I, do Regimento Interno, a inclusio em Ordem
do Dia do Projeto de Lei do Senado n® 95, de 1991, de sua
autoria, que dispde sobre a divulgagdo dos principais deve-
dores junto A Secretaria da Receita Federal, ao Ministério
do Trabalho e da Previdéncia Social e Caixa Econdmica Fede-
ral e d4 outras providéncias.

Y
REQUERIMENTO Ne 268 DE 1992

Votagio, em turno inico, do Requerimento n® 268, de
1992, do Senador Eduardo Suplicy, solicitando, nos termos
do art. 172, inciso I, do Regimento Intemo, a inclusic em
Ordem do. Dia do Pro;eto de Lei do Senador n® 132, de 1991,
de sua autoria, que dispSe sobre o depoimento de autoridade
ou cidadio perante as Comissées da Cdmara dos Deputados,
do Senado Federal ¢ do Congresso Nacional.

-5
PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAQ Ne 1 DE
1992

Discussdo, em primeiro turno, da Proposta de Emenda
4 Constituicdo n? 1, de 1992, de autoria do Senador Epitacio
Cafeteira, que acrescenta alinea ¢ ao inciso III, do art. 150,
da Constituigio Federal. (1* sessio da discussio.}

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) — Est4 encer-

rada a sessdo.
{Levanta-se a sessdo as I9horas e 5 minutos)

ATOS DO PRESIDENTE .
NUMERO 214, DE 1992

O Presidente do Senado Federal, no uso de suas atribui-
¢Oes Tegimentais € regulamentares e, tendo em vista o que
consta do Processo no PD288/92-6, Resolve designar RUBEM

" MARTINS AMORESE, Dlretor da Coordenagio de Infor-

mética do Prodasen e JULIO CESAR LEO, Analista de Infor-
magio daquele érgio, para cumprimento de Missao Técnica
de Estudos nos Estados Unidos da América, envolvendo visi-
tas s mais importantes empresas que desenvolvem aplicagfes
de processamento cletrénico de imagem e de discos Gpticos
naquele pais, durante o periodo de 13 a 28 de junho de 1992.

Brasilia — DF, 27 de maio de 1992. — Senador Maure
Benevides, Presidente do Senado Federal.

N¢ 215, DE 1992

O Presidente do Senado Federal, no uso de suas atribui-
gOes regimentais e regulamentares ¢ de conformidade com
a delegagdo de competéncia que lhe foi outorgada pelo Ato
da Comissao Diretora n® 2, de 1973, de acordo com o disposto
no” artigo 243, § 2%, da Lei 1 8. 112 de 1990, no Ato da
Comissiao D1retora n° 01, de 1991, e ‘tendo em vista o que
consta do Processo 1 6. 126/92 8, Resolve nomear EDGAR
HENRIQUE KLEVER, para exercer o cargo, em cOmissio,
de Assessor Téenico, Cédigo AS-3, do Quadro do Pessoal
do Senado Federal, cont lotagdo e exercicio no Gabinete do
Lider do PDS, Senador Esperidido Amin.

Senado Federal, 27 de maio de 1992. — Senador Mauro
Benevides, Presidente. :

N N* 216, DE 1992

O Presidente do Senado Federal, no uso da sua compe-
téncia regimental e regulamentar, em conformidade com a
delegagio de competéncia que lhe foi outorgada pelo Ato

'da Comissdo Diretora n* 2, de 1973, de acorde com o disposto

no artigo 243, § 27, da Lei n° 8. 112 de 1990, no Ato da
Comissdo Diretora n° 01, de 1991, e tendo em vista o que
consta do Processo n° 6.788/92-0, Resolve exonerar JOSE
CARLOS OLIVEIRA do cargo, em comissdo de Secretdric

Parlamentar, Cédigo SF-DAS-102.1, do Quadro de Pessoal

do Senado Federal, do Gabinéte do leer do Governo, Sena-
dor Marco Maciel, a partir de 20 de maio de 1992,

~ Senado Fedcral, 28 de maio de 1992. — Senador Mauro
Benevides, Presidente. - -
N¢ 217, DE 1992

O Presidente do Senado Federal, no uso de suas atribui-
gOes regimentais e regulamentares, em conformidade com a
delegagao de competéncia que lhe foi outorgada pelo Ato
da Comissao Diretora n® 2, de 1973, e tendo em vista o que
consta do Processo n® 005871/92-1, Resolve retificar os Atos
n® 77/92 e 96/92, do Presidente do Senado Federal, alterando
anomeagdo de SANDRA MARIA DE FREITAS MATTOS
FLAVIO ANTONIO DA SILVA MATTOS e CARLOS AL-
BERTO DE ALMEIDA para ¢ cargo de Analista Legislativo
— Area de Comunicagdo Social, 2* Classe, Padrdo 1V, do
Quadro de Pessoal do Senado Federal, com os efeitos finan-
ceiros retroativos 4 data de suas posses.

Senado Federa!, 28 de maio de 1992. — Senador Mauro
Benevides, Presidente do Senado Federal.

N¢ 218, DE 1992

O Presidente do Senado Federal, no uso de suas atribui-
ghes regimentais e regulamentares, de conformidade com a



Maio de 1992

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo II)

Quinta-feira 28 4061

delegacio de competéncia que Ihe foi outorgada pelo ato da
Comissdo Diretora n® 2, de 1973, de acordo com o disposto
no art. 243, § 2¢, da Lei n° 8.112, de 1990 e no Ato da Comissdo
Diretora n 1, de 1991, e tendo em vista 0 que consta do
Processo ¥ 00’7 027!92-3 Resolve nomear CAETANQ VEN-
DIMIATTI NETTO para exercer o cargo, em comissio, de
Secretario Parlamentar, Cédigo AS-1, do Quadro de Pcssoal
do Senado Federal, com lotagdo ¢ exercfmo no Gabinete do
Senador Odacir Soares. s

Senado Federal, 28 de maio de 1992. — Senador Mauro
Benevides, Pres:clente ’

Ne 219, DE 1992

O Presidente do Senado Federal, no uso de suas atribui-
¢bes regimentais e regulamentares ¢ de conformidade com -
a delegagio de competéncia que lhe foi outorgada pelo Ato
da Comissdo Diretora n® 2, de 1973, de acordo com o disposto
no art. 243, § 2°, da Lei 0° 8.112, de 1990, no Ato da Comissio
Diretora n® 1, de 1991, e tendo em vista 0 que consta do
Processo n° 006.882/92-7, Resolve nomear NAFICE BACRY
VALOQOZ, para exercer o cargo, em comissfo, de Assessor.
Técnico, Cédigo AS-3, do Quadro de Pessoal do Senado Fede-
ral, com lotagio e exercicio no Gabinete do Senador Amazo-
nino Mendes. :

Senado Federal 28 ‘de maio de 1992 — Senador Mauroe
Benevides, Presndente

ANEXD X
02,000 - SENADQ FEDERAL .

ATO DO PRESIDENTE Nr 220, DE. 1992

Altera os Quadros‘ de Detalhamentos das Despesas
fixadas nos Oré¢amentos do Senado Federal e Prodasen,
para o exercicio de 1992.

O Presidente do Senado Federal, no uso das atribuigdes
que lhe confere o Regimento Interno, e tendo em vista o
dispesto no art. 49, § 3¢, da Lei n® 8.211, de 22 de julho
de 1991, Resolve:

Art. 1°  Ficam aprovado os Quadros de Detalhamentos
das Despesas fixadas nos Orgamentos das Unidades a seguu'
relacionadas, que com este baixa: : Sl

02.101 — Senado Federal
02.103 — Centro de Informd4tica e Processamento de Da-
dos do Senado Federal.

Art. 2¢ Esta ato entra em vigor na data de sua publlca-
gao retroagindo os efeitos a esta data

Art. 3 Revogam-se as disposigSes em contréfio. e

Senado Federal, 28 de maio de 1992, — Seuador Mauro
Benevides, Presxdente

© Em Cr$ 7.00L,

02.101 ~ SENADO FEDERAL - SECRETARIA

QUADRO DE DETALHAVENTO DA DESPESA - CANCELAMONTO

ESPECIFICAGCNDO NATUREZA | FONTE | DETALHADG { TO T A L
01.001.0001.2021 ~ Adminlsiragio e Coordenaglio dos Secvigos
Legislativos
01.001.0001.2021/0002 - Funcignamento do Senado Federal 3.1.90.11 | 100 200.000 200. 00
RS TEELE [ ToTAl |
TESORG | ENC. SOCINIS
200.000 200.000 | 200.000 ° _
e e oo EMECD$ 1.000,00)

QUADRO DE DETALHAVENTO DA DESFESA - SIPLEMENTACHO

5

A
s

REU.RSDSIZEfCDASASFﬂﬂ'ESETRAbH’ERMAS FISCRL

ESPECIFICAGCRDO NATUREZA | FONTE ; DETALHADOQ _T DT AL
01.001.0001.2021 - Administraclio e Coordenag3c dos Servigos
Legislativos
01.001.0001.2021/0002 - funrlonamento do Senade Federal 3.1.90.14 100 200,000 200,000

FRECRSUS DO ~PESSONT £

TESOUNG FNC. SOCIALS ToTAL
200,000 206.000 | 200.000




_DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segio II) Maio de 1992

ANEXD IX

4062 Quinta-feira 28

02.000 - SEMADO FEDERAL

02,703 - CENTRO DE INFORMATICA E PROCESSRYINTO OF DADOS 0O SENADO FLULRAL . EnCx$ .00,

GUADRO DE DETALUAMENTO DA DCSPESA ~ CANCELAVENTO RECURS0S DE TODAS AS FONIES E TRANSFERENCIAS - FISCAL
ESPECIFYICACRHRD - ; NATUREZA FONTE DETALHADD TOTAL
01.007.0024,2026 - Adminlstragdo e Coerdenagllo dos Servigos
de Informitica
01.007.0024.2026/0001 - Marutengio do Cendro Jde Inforpdtica. o Provessn
mento de Dodus do Senado Federad 3.4.90.39 i00 . 600.0070_ 500,004
MRECTTSDS O (S TS T T o T AL I ' B -
TESOURD COPRENTES
600.000 600.000 600.000
Esl Cr$ 1.000,00
" GUADRG G DETIHAVENTO DA DESPSSN - SLPLEMENTALAD TRECURSOS DE TOOAS AS FONTES € TRANSFERENCIAS - FISCAL
ESPECTIFICA E,'ﬁ no - NATUREZA | FONTE DETRLI{ABd TOTAL
01.007.0024.2024 - Adainistracio e Coordenagio dos,Servigos
Legislativos
071.007.0024.7026/000% ~ Marutursitio do Centro de Informitica e Puocessa
mento e Dadus do Senan Federal 3.4,90.37 | 100 600.000.|  600.000
RECEENS B0 [dfG T tens” T or ﬂ""“’"' - T B
TESOUID CLRILTIEES -
600.000 . 600, OUD—-! 600, 0UD
...... S VNSNS | -
Resolve:

ATO DO PRESIDENTE N¢ 221, DE 1992
Altera o Quadro de Detalhamento da Despesa Fixa-
da no Orcamento do Senado Federal, para o exerticio
de 1992,

" Art. 1° Fica aprovado o Quadro de Detalhamento da
Despesa Fixada no Orgamento da Unidade 02.101 — Senado
Federal, que com este baixa. _ ) )

Art. 2¢  Este Ato enura em vigor na data de sua publica-
¢80, retroagindo os efeitos a esta data.

QO Presidente do Senado Federal, no uso das atribuicdes -
Arl. ¥ Revogam-se as disposigbes em contrério.

que lhe confere o Regimento Interno, e tendo em vista o
disposto no artigo 49, § 37, da Lei n° 8.211, de 22 de julho
de 1991 L N

Senado Federal, 28 de maio de 1992. — Senador Maurg
Benevides, Presidente. . . o
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ANCXU 1

02.000 - SENADG FEDERAL
02,707 ~ SENADO FEDERAL - SECRETARIA

e o EaCis 1.000%

= T bt geen S

QUADRO DE DETALHAMENTO DA DESPESA - CANDHLAMENTO “RECURSDS DE TODAS NS FONTES E_TRANSFERENCTAS - FISCAL
N i = s w St N L I il PR SO ST AT LI T I
ESPECIFICACGCHTD . . HATUREZA FONTE DETALHADO TOTAL
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() ATO DO PRESIDENTE
N+ 54 DE 1990

O Presidente do Senado Federal, no uso da sua compe-
téncia regimental ¢ regulamentar, em conformidade com a
delegagdo de competéncia que the foi outorgada pelo Ato
da Comissio Diretora, n® 2, de 4 de abril de 1973, e tendo
em vista 0 gue consta do Processo 002.904/90-0.

Resolve aposentar, por invalidez, Onilda Rodrigues de
Mello Souza. Analista Legislativo, Classe “Especial”, Padrio
IIl, do Quadro Permanente do Senado Federal, nos termos
do art. 40, inciso I, da Constituigio da Repiiblica Federativa
do Brasil, combinado com os arts. 515, inciso ITI, 516, inciso
III, 517, inciso TV, 456 e 488, § 4%, do Regulamento Adminis-
trativo do Senado Federal, bem como o art. 11,da Resolugdo
n*87,de 1989, e art. 1° da Lei n°* 1.050, de 1950, com proventos
integrais, observado o disposto no art. 37, inciso XI, da Consti-
tuigdo Federal.

Senado Federal, 25 de abril de 1990. — Nelson Carneiro,
Presidente.

¢*) Republicade por haver sajdo com incorregdo na DCN, (Segha II), de 7-5-92

S

() ATO DO PRESIDENTE N¢ 156, DE 1992

O Presidente do Senado Federal, no uso da sua compe-
ténciaregimental e regulamentar, conformidade com a delega-
o de competéncia que the foi outorgada pelo Ato da Comis-
sdo Diretora, n® 2, de 4 de abril de 1973, e tendo em vista
© que consta do Processo n* 003.880/92-3, resolve aposentar,
por invalidez, o servidor Divino José de Souza, Técnico Legis-
lativo, Area de Artesanato, Classe “Especial”, Padriao III,
do Quadro de Pessoal do Senado Federal, nos termos do
art. 40, inciso J, da Constituigio da Reptblica Federativa
do Brasil, combinado com os artigos 186, inciso I, § Is, e
67 da Lei n° 8.112, de 1990, bem assim como o art. 11 da
Resolugdo SF n* 87, de 1989, com proventos integrais, obser-
vado o disposto no art, 37, inciso X1, da Constituigio Federal.

Senado Federal, 5 de maio de 1992. — Senador Mauro
Benevides, Presidente.

(*) ATO DO PRESIDENTE N+ 158, DE 1992

O Presidente do Senado Federal, no uso da sua compe-
téncia regimental e regulamentar, em conformidade com a

(*) Republicado por haver saide com Incorreghio no DN, (Se¢ho H), de 7-5-92
{*) Republicado por haver safdo com incarregio no DCN, (Segdo 1), de 7-5-52
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delegacio de competéncia que lhe foi outorgada pelo Ato
da Comissio Diretora, n*'2, de 4 de abril de 1973, e tendo
em’ vista 0 que consta do Processo n°® 003.882/92-6, resolve
aposentar, por invalidez, o servidor José Rodrigues de Araijo,
Técnico Legislativo, Area de Assisténcia de Plendrios e Porta-
ria, Classe “Especial”, Padrio II, do Quadro de Pessoal do
Senado Federal, nos termos do art. 40, inciso I, da Consti-
tuicdo da Republica Federativa do Brasil, combinado com
os artigos 193, 186, inciso I, § 17, e 67 da Lei n® 8.112, de
1990, bem assim como o art. 11 da Resolugio SF n* 87, de

1989, com as vantagens da Resolugdo SF pe 21, de 1980, com

proventos integrais, observado o disposto no art. 37, inciso
X1, da Constituicio Federal.

Senado Federal, 5 de maio de 1992. — Senador Maure
Benevu:les, Presidente.

{(*) ATO DO PRESIDENTE Nr 159, DE 1992

O Presidente do Senado Federal, no uso da sua compe-
téncia regimental e regulamentar, de conformidade com a
delegacio de competéncia que lhe foi outorgada pelo Ato
da Comissdo Diretora, n° 2, de 4 de abril de 1973, e tendo
em vista ¢ que consta do Processo n® 003.881/92-0, resolve

aposentar, por invalidez, o servidor José Alves dos Santos,

Técnico Legislativo, Area de Artesanato, Classe “Especial”,

. Padrao II, do Quadro de Pessoal do Senado Federal, nos

termos do art. 40, inciso I, da Constituicio da Repiiblica
Federativa do Brasil, combinado com o art. 186, inciso I,
§ 17, e 67 da Lei n* 8.112, de 1990, bem assim como o art.

11 da Resolugio SF n°® 87, de 1989, com proventos integrais,

observado o disposto no art. 37, inciso XI, da Constituigio
Federal.

Senado Federal, 5 de maio de 1992. — Senador Mauro
Benevides, Presidente.

(*} Republicada par haver safdo ¢com incorregdo no D'CN,-(Segéo ), de 7-592




