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ATA DA 34® SESSAQ, EM 2 DE ABRIL DE 1982
4* Sessdo Legislativa Ordmarla, da 46% Legislatura
PRESIDENCIA DOS SRS. PASSOS PORTO E ITAMAR FRANCO

.

AS 14 HORAS E 30 MINUTOS, ACHAM-SE FRESENTES OS SRS.
SENADORES:

Laglia de Alcintara —J orge Kalume — Jarbas Passarmho — Ajewuindre

Costa — Luiz Fernando Freire — José Sarney — Alberto Silva — Bernardi-
no Viana — Helvidio Nunes — Almir Pinto — Agenor Ma:ia — Dinsrie Ma-

riz — Martins Filho — Cunha Lima — Humberto Lucen: — Aderbai Jure-

ma — Nilo Coelho — Luiz Cavalcante — Giivan Rocha — | «.urival E.lpiista
— Passos Porto — Jutahy Magalhies — Lomanto Jinior — Luiz Vian-

Jodo Calmon — Amaral Pejxoto — Nelson Carneiro — I. .mar Franco —-
Amaral Furlan - Affonso Camargo — Evz:le’nsno Vlclra — Leuoir Vargas —_

Pedro Simon.

O SR. PRESIDENTE (Passos Prto) — A lista de presenga acusa o
comparecimento de 33 Srs. Senadores, Havendo numero regithental, declaro
aberta a sessdo, _

Sob a prote¢iio de Deus iniciamos nossos trabalhos.

Sobre a mesa, projetos de lei que serdo lidos pelo Sr. 19-Secretirio.

Sdo lidos os seguintes

PROJETO DE LEI DO SENADO N¢ 39, DE 1982

Regula a aposentadoria de Professores aos 30 anos de atividade e
de Professoras apds 25 anos de servico.

O Congresso Nacional decreta: :

Art, 1? Serdo aposentados pelo INPS, com remuneragio integral, os
professores sujeitos ao régime da Lei Orgénica da Prev:dcncm Social, atendi-
dos o0s requisitos desta lei. - - -

Art, 2¢ A aposentadoria de que trata esta lei dependera da compro-
vagio, na forma da legislagdo previdencidria, do efetivo exércicio em fungdes
de magistéric durante 25 anos pelos segurados do sexo femlmno ¢ 30 anos pe-
los segurados do sexo masculine.

Art. 3*  Aplicam-se aos professores os demais dlsposmvos da Lei Orea-
nica da Previdéncia Social e legislagio posterior, relativos & aposentadoria
por tempo de servigo que ndo colidirem com os preceitos desta lei.

Art. 42 Esta lei entrard em vigor na data de sua publicagio.

Art. 53 Revogam-se as disposigdes em contririo,

Justificacdo

Recente modificaqdio do texto constitucional efefivada com a promul-
gacio, pelo Congresso Nacional, da Emenda Constitucional ne 18, de 1981
asseguron a aposentadoria dos professores nos termos seguinte:

“Art, 101, © funcionfrio scré_aposentado:

Ill —_ voiuntarumentc apés trinta e cinco anos de scrﬁgo, res-
salvado o disposto no artigo 165, item XX. i

I N R s e el K e

Art. 165 A Constituicio assegura aos trabalhadores os se-
guintes direitos, além de outros que, nos termos da lcl, v1scm a me-
Ihorta de sua condi¢io social:” :

XX —a aposentadorla para o professor apds 30 anos c, parad
professora, apds 23 anos dc efetivo excrcfc:o cm func;oes de magls-
tério, com salario iniegral.’

Desse modo, o texio constitucional restaurou direito dos professores
que, sendo servidores pitblicos, ji antes do advento da Carta Constitucional
de 1967, gozavam da aposentadoria apés 25 anos de atividade e que, quando
sujeitos ao regime da Consolidacio das Leis do Trabalho, usufruiam de igual
direito, antes do. Decreto n? 63.230, de 10 de setembro de 1968.. . _

Impde-se, todavia, para cumprimento da norma constitucional sua regu-
lamentagio mediante lei ordinaria, raziio que inspirou o presente projeto que,
transformado em lei, prontamente, como se espera, fara justiga i laboriosa
classe do Professorado brasileiro. o

Sala das SessGes, 2 de abril de 1982. — Franco Montoro.

{As Comissdes de C‘onstr:m;aa & Justica, de Leg:slamo Socral e
de Financas.)

e R e

PRQJETO DE LEI DO SENADO N¢ 40, DE 1982

‘‘Altera dispositivo da (,onsohdacno das Leis do Trnbalho, para
.o fim de garantir- |mumdade 408 dlrlgentw sindlca!s.

0 Congresso Wacional decreta;
Art. 1# O art. 543, caput, da Consolidagio- das Lc:s do Trabalho passa
a vigorar com a seguinte redagior

- - *Art. 543, — O empregado eleito para cargo de administracio
sindical ou represeritagiio profissional, inclusive junto a érgdo de de-
liberagio coletiva, nio podera ser impedido do exercicio de suas
fungdes, nem transferido para lugar ou mister que lhas dificultem ou
tornem impossiveis, nio podendo, ainda, ser preso, salvo flagrante
de crime inafiangavel ou ordem escrita da autoridade judicial com-
petente.

Art. 22 [Esta lei entrard em vigor na data de sua publicagio.
Art. 3¢  Revogam-se as disposi¢bes et conttbrio.

c= - -=—Justificagdo
Trata o projeto de, conforme explicitado na ementa, garantir imunidade
ao dirigente sindical, inserindo no texto do art. 543, eaput a proibigio de que
seja preso, salvo em flagrante delito inafiangavel ou ordem escritz de autori-
dade judiciaria competente.

Na verdade, tal direito j& deveria ser reconhecido pelas autoridades em
face do texto vigente do caput desse art. 543, onde estd dito gue o emprega-
do... ndo podera ser impedido do exercicio de suas fungdes sindicais...”. Qra,
prender significa impedir o dirigente sindical de exercer suas atividades sindi-
cais, mas ndo & outra coisa o que faz a repressdo policial em quaisquer movi-
mentos grevistas.

Por isto, para tornar mais explicito ainda o texto e a garantia sindical,

-propomos esta modificagiio. ao referido dispositivo.

Sala das Sessdes, 2 de abril de 1982, — Nelson Carneiro.
LEGISLACAQ CITADA
CONSOLIDACAO DAS LEIS DO TRABALHO

B L AL U P )

Art. 343, O empregado eleito para cargo de admlmstraqao smdacal ou
representagio profissional, inclusive junto a 6rgdo. de deliberagdo coletiva,
nio poderd ser impedido do exercicio de suas fungdes, nem transferido para
lugar ou mister que lhe dificulte ou torne impossivel o desempenho das suas
atribui¢des sindicais. -~

(As Cormssoes de Constituicdo e J ustica e de Leg:s!acao Sacial).

0 SR. PRESIDENTE (Passos Pérto) — Os projctos lidos serdo publica-
dos e remetidos 4s comissdes competentes
Sobre a mesa, requcnmento cuja [eltura seré feita pe]o Sr. IF-Secretano

_Elido o seguinte
] REQUERIMENTO N" 59 DE 1982

Sr. Pr&ldente

T Réfueiro a V. Ex*, ouvido o plenz’trio, nos termos do art, 38, capuz, da
Constituicio, dombinado com o disposto nos arts. 418, 419 ¢ 420 do Regi-
mento Interno, seja convocado o Sr. Ministro da Justica Ibrahim Abi-Ackel,
acomparecer a Comissao de Constituigdo e Justica do Senado Federal, em
dia e hora, a serem ‘previamente fixados dentro do prazo ndo superior a 30
(rinta) dias, para prestar esclarecimentos sabre o seguinte:

1 — O andamento do processo de apuragio da responsabilidades dos de-
nunciados no chamado “Escidndalo da Mandioca™ decorrente do desvio cri-
minoso de vultosos recursos do Banco do Brasil, agéncia de Floresta, em Pet-
nambuco; '

2 — Quais as razoes do Sr. Procurador Geral da Repiiblica, Inocéncio
Martires Coelho, para admitir a suspeigdo no processo, do Procurador Pedro
Jorge de Melo e Silva, covardemente assassinado em Olipda, no dia seguinte
ao seu afastamento;

3 — Qual o grau de responsablhdade-a do Procurador Geral da Republi-
ca, Inocéncie Martires Coelho, no contexto geral desses lamentéveis e graves

‘ml



Abril de 1982

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo II)

Sibado 3 927

acontecimentos, a ponto de dezenas de procuradores da Repiiblica terem soli-
citado 4 Presidéncia du Repiblica a sua imediata substituicio das altas
fungdes que exerce; .-

4 —— Qual o inteiro teor do dossig que foi encaminhadg ac Ministério da
Justiga, ha poucos dias, pelo Sr. Chefe da Casa Civil da Presidéncia da Re-
piblica, Ministro Leitdo de Abreu, por despacho do Sr. Presidente da Re-
piblica, )

Sala das Sessdes, 1° de abril de 1982. — Humberto Lucena, Lider do
PMDB.

O SR. PRESIDENTE (Passos Pérto) — O requenmcnto que acaba de
ser lido serd publicado e incluide oportunamente em Ordem do Dia.

O SR. PRESIDENTE (Pasos P6rto) -— A Presidéncia recebeu as Mensa-
gens de n%s 35 ¢ 36, de 1982'(n% 118 e 121/82, na origem), de 1¢ de abril do
corrente ano, pelas quais o Senhor Presidente da Repiiblica, nos termos do
disposto no art. 42, item VI, da Constituigdo, submete ao Senado propostas
do Sr. Ministro de Estado da Fazenda para que os Governos dos Estados do
Rio Grande do Sul ¢ de Santa Catarina, sejam auforizados a realizar ope-
ragdes de crédito, para os fins que especificam.,

As matérias serdo despachadas as Comissdes de Economia e de Consti-
tuicdo e Justica.

O SR. PRESIDENTE (Passos Pérto) -— A Presidéncia recebeu as Men-
sagens de n®s 37 a 57, de 1982 (n%s 104 a 126/82, na origem), de 1° do corrente,
pelas quais o Senhor Presidente da Repiblica, nos termos do disposto no art,
42, item VI, da Constituigfio, submete ao Senado propostas do Sr. Ministro
de Estado da Fazenda para que as Prefeituras Municipais de Além Parajba
(MG), Alvorada (RS), Aracaju (SE), Aragatuba (SP), Cagador (SC), Cande-
laria (RS), Cavalcante (GO), Caxambu (MG), Fortaleza (CE), Itajiba (BA),
Jacarezinho (PR}, Marechal Cindido Dondon.(PR), Passo Fundo (RS), Pi-
ranga {(MG), Salvador (BA), Santo André (SP), S3o José do Cedro (SC), Sdo
Miguel do Oeste (SC) ¢ Uberlandia (MG), sejam autorizadas a realizar ope-
ragdes de crédito, para os fins que especificam. B

As matérias serfo despachadas as Comissdes de Economia, de Consti-
tuiciio ¢ Justica e de Municfpios """

feito do Mumcxp:o de Sdo Paulo, o Oficio n? 5/7, de 1982 (n® 233/82, na ori-
gem), solicitando, nos termos do item IV do artigo 42 da Constituigiio, auto-
tizagdo do Senado Federal a fim de que aquela Prefeitura possa realizar ope-
ragio de empréstimo externo, no valor de US$ 40,000,000.00 {(quarenta mi-
thdes de ddlares americanos), para o fim que especifica.

A matéria ficard aguardando, na Secretaria Geral da Mesa, a comple-
mentagio dos documentos necessarios.

O SR. PRESIDENTE (Passos Pérto) —
a palavra ao nobre Senador Jutahy Magalh3es.

O SR. JUTAHY MAGALHAES (Pronuncia o segumte discurso.} — Sr.
Presidente, Sks, Senadores:

Nio seria, evidentemente, necesséria a visita de Joﬁo Paulo 11 a algumas
habitagdes carentes do Brasil para que tivéssemos conscigntid da realidade
das favelas.

Na verdade, elas faziam parte, hd muito tempo, do panorama, que nos-
sos olhos habituados descortinavam nas cidades gLrandes

Talvez, até julghssemos gue integrassem, de maneira natural e neces-
sfria, 0 espaco urbano, pois eram revelagdo de alguns tragos marcantes da
personalidade do brasileiro: da sua alegria espontinea e permanente, capaz
de produzir o ritmo do samba; da sua criatividade admirdvel, que realiza
prodigios de constru¢io no ingreme ¢ no instdvel; da sua capacidade de coe-
xisténcia pacifica com outras classes sociais, ji que o lamentivel fendmeno da
violéncia urbana s& recrudesceu nos iltimos anos.

O conjunto parecia-nos {30 normal e inconseqiiente que, sem grande ver-
gonha, e, muitas vezes, com certo orgulho, dirigimos a curiosidade de turistas
¢ visitantes aqueles aglomerados coloridos e pobres, onde, para a paz de nos-
sas consciéncias, quase nunca faltava a animag¢do de grupos de criangas jo-
gando o futebol.

Contudo, & inegavel que, depois de sua passagem entre nés, o Papa dei-
xou em Vidigal nfo apenas um anel. ’

Ficou conosco um certo mal-estar, a conscigncia pesada de quem se sabe

ciimplice daquilo que se vem chamando ¢ grande “pecado social das cida-

des™, (!} a saber, 0 mau uso do solo urbano.
E & natural que, apds a parcial vitéria conseguida pelo homem do cam-

po, através da promulgagiio da lei sobre a usucapiio especial, a opinido plibli-

ca, os membros do Governo ¢ a solidariedade parlamentar se dirigissem ao
operério urbano, ao ser mal nutrido e iletrado, que move miquinas ¢ turbinas
nas fabricas, da funcionamento continuo aos grandes servigos citadinos e vive

Ha oradores mscrltos Conccdo ]

0s seus poucos momentos de descanso em construgdes frigeis e precarias,

“onde [he & negado aquele minimo de privacidade e de conforto, que deveria

acompanhar a dignidade de cada ser humano,

E o recesso parlamentar, que precedeu o reinicio de nossos trabalhos
ncste ano, foi momento propicio para gerar idéias e sugést8es qie, no objeti-
vo justificvel de amenizar a situagio do favelado e dar-lhe melhores con-
dicdes de vida, j4 estdo se revelando, contudo, como as primeiras malhas que
comegam a tecer aquilo que, se aprovado, seria tdo prejudicial para a boa
aplicagio das normas juridicas, a saher, o cipoal legislative,

Em fins de novembro Gltimo chegou-nos do Executivo o projeto de lei
que dispde sobre a alienagfo de iméveis da propriedade da Unifo, cujo obje-
tivo mator & permitir ao Poder Executivo alienar, a titulo oneroso ou gratui-
to, ao Banco Nacional da Habitag@o, terrenos de propriedade da Unifo si-
tuados em zonas urbanas ou nas regides metropolitanas,

Depois disso, 0 Conselho Nacional do Desenvolvimento Urbano, em
perspectiva mais ampla, lancou 2 discussiio priblica — e & notavel o niimero
de criticas e polémicas que ji suscitou — um anteprojetd de lei que, acolhen-
do infimeras sugestdes da Igreja Catdlica, visa, como tantos outros, a uma re-
forma urbana direcionada a enfatizar o cariter da propriedade funcio-social,
como quer a constituigdo de nossa ordem econdmica e juridica.

" Ainda, ac mesmo tempo e, no mesmo c¢lima, o Ministério da Justica
publicou o seu anteprojeto de lei sdbre desapropriagiio de terrenos urbanos
que, segundo muitos, & suscetivel de esvaziar. (%) O sentido, alids, polémico,
do projeto do CNDU que, ao que pareéce, passard ainda por mais acurado
exame antes de ser submetido ao crivo do Congresso Nacional.

Em meio a tudo isto, um outro documento da Igreja, intitulado “Solo
urbano e agiio pastoral™ (%) debateu o assunto, n&o sem langar criticas, por
vezes violentas, 4 aglio governamental, baseando-se, como & de rigor, depois
do Encontro Eplscopal de Puebla, num triplice enfoque da questfo; ver, jul-
gar, agir.

Nago & surpreendenté que, numa so¢iedade que se quer pluralista, todos
desejem dar o fruto de sua expcr;encla ¢ 0 melhor de suas idéias para proble-
ma de tio grande repercussio social. Cada segmento interessado em oferecer
sugestdes sente-s¢ o mais credenciado para tal.

A lgreja, ndo se limitando a uma agdo meramente pastoral, entende que
“dialogar & ser cristdo” e que “na busca do bem comum deve contribuir para
a formacgio da conscigncia politica”. Nio poderia ela omitir-se diante dos
problemas sociais e politicos, pois que estes possuem semipre uma dimensZo
ética. E deste modo, Senie-se no dever de cooperar para o advento, no mundo
conflitante de hoje, de uma nova ordem, que promova o bem de todos, para
aléem dos privilégios das minorias™.

E, na mesma entrevisia 2 revista Feja (%), da qual extralmos as citages
anteriores, D. Luciano Mendes, Secretario-Geral da CNBB, afirma que a ten-
sdio enire o Estado e a [greja no Brasil, diminuiu, entre cutras coidas, pela
mera expeclativa em que est esta Gliima de que teremos leis mais adequadas
para 0 uso do solo urbano, em breve tempo. Nesta linha, o recente documen-
to de Itaici, fambém anteriormente meficionado, tenta oferecer propostas
concretas e objetivas,

O CNDU, responsivel pelo desenvolvimento urbano no Pafs também se
sente credenciado a iniciar o processo legislativo na matéria, ji que & o @nico’
Orgdo realmente especializado em questSes urbanas.

Mas, os jornais também noticiam (%) qe esta reformulagio que se requer
da ordem juridica das cidades & reivindicada, de mangira monopolistica, pelo
Ministério da Justica, j4 que sendo 6 tema de forte conotagiio politica deveria
© seu tratamento estar afeto 4 sua drea de influéncia e sugestdes.

Srs. Senadores, pensamos que a iniciativa e a responsabilidade relativas
aos novos principios que deveremos, fatalmente, inscrever, com urgéncia, em
nosso ordenamento juridico deveriam ser, antes de tudo, da classe pariamen-
tar.

E mesmo que, por inéreia nossa, projetos governamentais antecedam a
nossa criatividade, € evidente que ao Legislativo caberd sempre o papel de
analisi-los, critici-los, emenda-los, substitui-los,

Se partilhamos com todos os que t8m olhos a capacidade de ver a si-
tuagio atual dos favelados; se julgd-Ia & também caracteristica de todos os ho-
mens portadores de espirito critico; se agir no sentido de reformas & atri-
buicdo, sem diivida, negada 4 Igreja, mas partilhada entre os Poderes Execu-
tivo e Legislative; nfio & menos verdade, nobres Parlamentares, que o legislar,
o decidir em instincia final & ato que nos compete, ou dcvena competir, de
maneira privativa e exclusiva.

E se, no desejo reformista que a todos atinge, a nds cabe a responsabili-
dade maior, aproveilemos a ocasi@o de nos encontrarmos no foro livre de
nossos debates de plenario para trocarmos pontos de vista, analisando com
maior profundidade a questio do solo urbano,
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De nossa parte, queremos inicialmente fazer uma conﬁssﬁo. assim como
enunciar uma preferéncia;

Sem davida, fomos daqueles que prometeram a representantes de favela-
dos uma a¢do mais dinimica para melhorar-lhes o estatuto juridico de ocu-
patites de imdveis alheios, visto que a propria configuragio da usucapifo pro
fabore, que queriam ver estendida aos habitantes de aglomerados urbanos,
nio se adaptava 3 situagdo fitica em que se encontravam.

Contudo, nossa promessa tinha um alcance maior, Se estdvamos conven-
cidos da graviddde e da atualidade do problema habitacional urbano, pensi-
.vamos também que ele s6 poderia ser convenientemente abordado, come
proposta legislativa; depois de amadurecido estudo em que seus aspectos téc-
nicos e politicos fossem evidenciados pelas vérias categorias de profissionais
dedicados & questio urbana e urbanistica.

Nio tinhamos, de modo algum, em mente uma legislagio pulverizada,
multiforme £ eventualmente conflitante, mas acreditivamos, desde entdo, e
ainda hoje permanecemos no mesmao ponto de vista, na possibilidade de ela-
boragio de um verdadeiro Estatuto do Solo Urbano, para rivalizar em poten-
cial e criatividade com o Estatuto da Terra, j4 de algum tempo vigente, espe-
cialmente dedicado a oferecer solugdes para o aproveitamento do solo rural.

Como tantos outros, estivamos também conscientes de que o problema
da utilizagdo do solo urbano ndo desapareceria totalmente pelo simples fato
de que uma lei ampla, compacta, de muitos artigos e disposig¢Ses coordenadas
oferecesse solugdes tedricas suscetiveis de resolvé-lo,

O proprio Estatuto da Terra estava af a mostrar-nos que muitas de suas
inovagdes envelheciam sem possibilidade de sucesso prético, pois o5 mais
bem inspirados principios juridicos podem, embora vigentes numa sociedade,

nela permanecer letra morta, se fatores adversos ou a2 mé vontade politica

contribuem para a aphcacao concreta de diretrizes contrérias.

Acreditamos, ainda assim, que principios mais justos e mais inovadores
podem ter um relativo &xito, na vida didria, se forem elaborados em fungiio
téncia na administragio de seu solo, ¢, ndo & demais relembrar, desde que a
legislagio projetada no pretenda ser decalque puro e simples de sociedades,
acaso atualmente existentes, mas em estigio de desenvolvimento diferente do
nosso ndo 56 do ponto de vista politico, como cultural, social e econdmico.

Parece-nos evidente que a maturagdo necessiria dos melhores principios
ndo se realiza de um dia para o outro, nem pode surgir do nada para a satis-
fagio pura e simples de politicos num anc eleitoral.

E se queremos trabalhar no sentido de uma legislagdo mais ampla e coe-
rente, evitando o perigo das leis casuisticas, personalizadas e conjunturais,
que afloram problemas, sem realmente solucioni-los, devemos meditar sobre
as solugdes e propostas, que j4 existem e se avolumam sobre nossas mesas de
trabalho.

Duas delas nos parecem dignas de reflexfio: o antepro;eto do CNDU,
que, como mencionamos, acolheu sugestdes oferecidas por encontros e sim-
pésios na Arquidiocese do Rio de Janeiro, bem como as diretrizes, clatamen-
te apontadas, pela CNBB, em documento recentemente redigido em Itaici.

Quanto ao anteprojéfo de lei do CNDU que, aparentemente, ndo perma-
nece mais em sua primeira redagio, a informagiio que fivemos de sua estrutu-
ra e orientagio véio-nos através da Imprensa.(®} E apenas parcialmente,

Eis por que, embora ndo aceitando inteiramente todas as criticas que lhe
foram feitas por um cidadio carioca, em carta assinada ao Jornal do Bra-
5il,{(7) lamentamos, tal como este leitor, o fato de que a Nagéo tenha sido in-
formada de tdo importante anteprojeto de lei, de maneira simplesmente par-
cial, através de alguns de seus dispositivos esparsos.

Reclama o brasileiro em questdo que “o anteprojeto seja apresentado 2
Nag3o na sua integra para por ela poder ser debatido, sob pena de suspeigio
de seus reais objetivos™.(%) ' S

Seja como for, segundo noticiirio do Jornal do Brasif em quatorze de fe-
vereiro tltimo, o “anteprojeto do CNDU & um apanhado de legisiages vi-
gentes no Brasil ¢ em outros pafses, além de propostas novas, de varias ori-
gens, até mesmo da Igreja”,

“Céopias dele foram distribuidas pelo Mlmstcrlo do Intcnor en-
tre 6rgios federais, estaduais e municipais. Entidades classistas tam-
bém receberam o texto, que passari por nova elaboragdo, antes de
ser encaminhado ao Gabinete Civil da Presidéncia da Reptiblica e
ag Congresso Nacional.”

E, ao Jornal do Brasil de enumerar seis de suas principais propostas, a sa-
ber:

— a desvinculagdo do direito de propriedade do direito de construir.

Através dela, poderia a Prefeitura negar ao interessado licgnga
de construgio, enquanto que o Governa poderia cobrar compen-

sagdo por va}orazacao de terrencs em caso de alteraqao de indices
urbanisticos.

— «a edificacdo compulséria.

Neste caso, poderia a Prefeitura obriga;‘ o dono do terreno &
edificacfio ou qualquer outro uso dele, dando-lhe o prazo de um
ano, findo o qual haveria a desapropriago.

— o direito de superficie.

Pela utilizagio deste novo tipo de direito real o proprietario po-
deria, a titulo gratuito ou oneroso, ceder a outrem o direito de su-
perficie para edificacio ou qualquer outro uso.

Findo o contrato o proprietirio voltaria a ter “pleno” o seu
dominio, e durante o ajuste nunca perderia a posse de seu terreno.

— o direito de preempgéo.

O Poder Piblico teria preferéncia na compra de imdveis numa
transagfo entre particulares, em 4reas preestabelecidas, por tempo
determinado ou nio. :

— pagamento da indenizacdo, em caso de desapropriacdo, mediante
titulos da divida piblica.

A indenizagio ndo seria feita nunca em dinheiro, nem 2 vista.
— [ncentivo as associagées comunitdrias.

Estas comunidades visariam evidentementé um trabalhc co-
mum no sentido do desenvolvimento urbano.

E 4bvio que nio podemos comentar um texto legislative em projeto, ba-
seados num simples relato de jornal.

Mas, a mera apresentagio destas idélas deu muito o que falar, como se
representassem elas inaceitiveis ou ousadas novidades juridicas.

Uma certa isengio mostraré que nenhuma delas & realmente revolucio-
néria.

Deixando de lado as associages comunitarias, que 530 uma caracteristi-
ca interessante do praprio instinto gregirio do homem que, cada vez mais se
associa para reivindicar direitos em associagdes profissionais, de consumido-
res, de moradores, etc., situemos com mais precisio cada uma das outras cin-

“inovacdes’’.

Sempre houve, e sempre haveré, pensamos nds, desvmculaqao entre o so-
berano direito de propriedade do solo e o direifo de construir.

Todos sabemos que licengas ou interdigdes de construir sempre foram do
dominio das municipalidades, através de posturas e determinacges, varidveis
ao sabor de suas intengdes urbanisticas.

Mesmo Roma, tio acusada como construtora da nogio de propriedade
privada, com caréter absolutista, conhecia estas limitagdes para o proprie-
tério. '

E, se a principio, razdes de ordem religiosa impunham restrigdes  liber-
dade de construir do proprietirio, imperadores como Augusto, Zendo e Justi-
niano decretaram medidas de policia urbana nfio 56 para respeitar direitos de
vizinhanga, mas também, e surpreendentemente, para preservar belezas natu-
rais e artisticas da paisagem das cidades.(*)

Que se cobrem taxas e contribui¢des de melhoria, em razio da mais valia
do terreno, obtida através de obras piiblicas municipais, ¢ fato também co-
nhecido e totalmente aceitavel.

O que dizer do direito de superficie?

Seria ele uma inovagéo, que nos tivesse sido sempre desconhecida?

E evidente que ndo]

Sem duvida, o Codigo Civil Brasileiro, ao fazer no seu art. 674 a enume-
ragiio dos direitos reais por ele acolhidos, 4 superficie ndio fez alusdo.

E, como a doutrina sempre entendeu que, dada a oponibilidade absolu-
ta, relativa a todos, dos direitos reais, esta enumeragio legislativa teria de ser
taxativa e'excludente de qualquer outro direito sobre as coisas, que ali nio ti-
vesse sido mencionado.

Desde 1916 até os nossos dias, o dlrclto rcaI de superficie fez falta no

nosso ordenamento juridico.

Nenhuma lei especial veio remtroduzu, entre nds, aquilo que, no Brasil,
existira antes, através do direito lusitano.

Mas, o anteprojeto de Codigo Civil preparado por uma Comissiio de ju-
ristas brasileiros ¢ apresentado ao Executivo, em 1973, d4 um lugar destacado
ao velho instituto, em seus artigos 1.543 a 1.550.('")

Entre outros principios, destacam-se estes:

“0 proprlcténo pode conceder a outrcm o direito de construir
“ou de plantar em seu terreno, por tempo determinado, mediante es-
critura piiblica devidamente inscrita no Registro de Imbveis,



Abril de 1982

DIARIO DO CONGRESSO. NACIONAL (Secio IT)

A concessdio da superficie serd gratuita ou onerosa; se onerosa
estipulariio as partes se o pagamento serd feito de uma s6 vez, ou
parceladamente.” e e

Quanto ao direito de preempgio da parte do poder pubhco também &
justificavel.

Existe no Brasil, em favor de particulares (na enfiteuse), ou beneficiando
instituigdes piablicas. E o caso relativo ao Patriménio Histérico Artistico Na-
cional que tem o direito preferencial de adquirir para a entidade piblica,
qualquer coisa tombada, em raziio de interesse histérico ou artlsuco, que es-
teja em processo de alienagiic a outrem por seu proprietario,

Seria uma demasia conceder o direito de preempegdo ao Estado, dando-
The assim preferéncia na compra de iméveis, em Areas determinadas, quando
seus proprietirios as queiram alienar a terceiros?

Ainda uma vez, nossa opiniio & negativa. Nio se pode esquecer o fato
evidente de que todo o bem imével, mesmo que propriedade privada de al-
guém, € parte de um territério, ¢, portanto, & um dos trés elementos que com-
pdem a pripria no¢do de Estado.

Cabe ao Poder Pablico gerir ¢ administrar o seu territorio, protege-lo 50-
beranamente de agressdes exteriores ¢ fazer nele reinar uma maior justi¢a so-
cial.

Se o Estado pretende executar planos e agdes neste sentido, nada mais
natural que ter o direito de preferéncia nas vendas de imGveis realizadas pelos
particulares interessados.

Dar ao Estado uma espécie de domlmo eminente sobre as vér:as parcelas
de bens imbveis que compdem o seu territdérfiv ndo & atitude surgida com a
Revolugdorussa de 1917, que estatlzou ou nacmnahzou também a proprieda-
de do solo. B,

E pouco divulgado, por exemplo, que, na Inglaterra, ningui‘e_m pode ser
tido “realmente” como proprietério do solo, uma vez que 56 a propriedade
das coisas méveis € naquele pais privada e ahsoluta. (')

Somente 4 Coroa pertence em propriedade o solo. E. esta sem divida,
uma concepgio que cabe ao feudalismo, mas os ingleses a herdaram exata-
mente da concepgiio germénica de propriedade, que existii na Europa Oci-
dental, a partir da queda do Império Romano, no 4¢ século de nossa era.

As hordas que invadiram as provincias de Roma e que a Histéria apeli-
dou de **povos barbaros” tiveram da propriedade uma nogdo muito mais su-
lil ¢ socializada. Entendiam que nio se poderia dar 0 mesmo tratamento juri-
dico aos bens maveis e aos iméveis, como foi caracteristica do Direito Roma-
no. : L
Para os povos de origem germénica sd os bens moveis eram suscetiveis

de propriedade privada, sendo que os bens imdveis ou eram objeto de pro-

priedade familiar (a casa, suas adjacéncias e as terras cultiviveis), ou de pro-
priedade coletiva, de todos os membros da sociedade (as terras nfio cultiva-
veis, as florestas e as pastagens).

De uma concepgdo como esta ndo seria dificil evoluir no sentido de dar
ao poder piiblico uma situagdo privilegiada quanto aos bens imdveis, partes
de seu territério, dando ao particular sobre eles mais um direito de usufruto,
isto &, de utilizagdo e fruicdo, do que propriamente um dominio ou direito de
propriedade invioldvel.

Nio seria, pois, nem grande novidade, nem coisa injustificavel, dentro
da linha de evolugio juridica, conceder ao poder publico, em certas tran-
sagdes entre parttculares, um dlre:to de preempgao dos imdveis suscetiveis de
alienagio.

Resta-nos um répido comentério de duas i inovagSes problematicas: a in-

denizago €m titulos da divida pablica, em caso de desapropria¢do e achama-
da “edificagdio compulséria”,

Se, realmente, o antepro_lcto do CNDU admite a desapropnaqﬁo me-
diante titulos de divida pablica, ndo merece, neste ponto, a nossa aprovagio.

E admitido, desde a Declaragio dos direitos do homem e do cidadio,

proclamada em 1789 com a Revolugio Francesa, gue a desapropriagio s6 se
faca por necessidade piblica, mediante prévia e justa indenizagio.(*?)

Quer a nossa Constituigdo (art. 153, § 22) que a desapropriagao se faca

por utilidade pitblica ou interesse social, mediante prévia e justa indenizagdo

em dinheiro, sendo facultado ao expropriado aceitar o pagamentio em {itulos
da divida publica, ‘com cliusula de exata corre¢do monetaria. ,

E, pois, évidente, que, se expressa, como noticiaram os jornais, a indeni-
zagdo, sempre € obrigatoriamente, em titulos da divida pﬁblica, seria incons-
titucional,

E ndo seria lmagmévcl tentar alterar a Lei Malor ncsta sua dlsposwﬁo
justa e equitativa, .

Reconhecamos sim que razdes maiores determinem a desaproprlacﬁo de
certos bens aos particulares, mas que se lhes dé, em contrapartlda a indeni-
zagdo prévia, justa e em dinheiro.

Que se lhes reserve sempre a faculdade, que nfo deveria nunca ser uma

imposi¢do, de receber a indenizacio devida em titulos da divida pablica..
- - E, finalmente, abordemos o problema principal a edificagiio compul-
sria. o ) ]

O gbjetivo projetado &, através dela, lutar contra a especulagio daqueles
que possuem, por longos anos, terrenos inedificados, & espera de revenda por
pregos mais altos, depois de sua valorizagio certa.

A inova¢do foi denominada por alguns (**) como medida “indecente

- para usurpagio da propriedade” e, na verdade, podem ser imaginadas as dlﬁ-

culdades que a novidade enfrentaria.

Como mencionamos anteriormente, o Poder Piblico daria um prazo ao
particular ¢, dentro deste limité temporal, normalmente de um ano, ele teria
de edificar no terreno. Caso contririo, haveria desapropriagao.

£ evidente que, como demeonstra o documento da CNBB; muitas vezes
mencionado neste pronunciamento, no Brasil, existem dois tipos de solo: os
solos de habitagiio e os solos de especulagiio,(*') isto ¢, hi individuos que
compram terreno para edificar e outros que o fazem s6 para especular e reali-
zar melhores negdcios no futuro.

Mas, como distinguir claramente uma coisa da outra?

Ougamos a desaprovagic de um leitor do Jornal do Brasil: (”)

“Assim, um cidaddo da classe média proletarizada que com-
prou um lote de terreno com grande sacrificio e que ndo conseguiu,
ainda, construir sua casa, porque seu ganho mal dé para os gastos
de aluguel, alimentagio e educagiio dos filhos, pode ter seu lote de
terreno usurpade mediante uma indenizagiio sempre abaixo do va-
lor do mercado. E ainda por cima, em titulos da divida pablica.”

Qualquer pessoa de bom-senso pode imaginar os perigos de injustica que
uma disposigio como a pretendida poderia ter na prética das transagoes.

Caberia sim aoidealizador da medida tomar todas as precaugdes neces-
sérias para impedi-los, mas aqui queremos afirmar que nfio nos chocz, de
modo algum, que o proprietirio de imdveis, a0 mesmo tempo que tenha seus
diréitos garantidos, tenha deveres ou obrlgacoes a cumprir, exatamente
pelo fato de ter o dominio juridico de certas coisas. -

E precisamente o fato de impor deveres e obrigagdes, positivas e negati-
vas, 4o proprietario, que caracteriza a idéia de fungio social da propriedade.

E conhecida a disposigiio da Constituigis de Weimar, repetida no art. 14
da Lei Fundamental de Bonn:

“A propnedade obriga. O seu uso deve, ao mesmo tempo, ser-
vir ao bem-estar geral.”('¢)

Depois do texto de Weimar, isto &, apds 1919 o discurso 1cg1s[at1vo
sobre a propriedade mudou, em quase todos os paises. Nio se atém mais aos
poderes ou aos direitos do proprietario que pode usar, gozar e dispor de seus
bens, na linha dos jurisconsultos romanos, mas se faz expressa e clara referén-
cia as cbrigagBes, que nos surgem por causa das coisas, que possuimos.

N&o surpreende, portanto, que o segundo documente, que pretendemos
comentar, a saber, o texto da CNBB sobre “Solo urbano e agiio pastoral”,
margue com mais £nfase as obrigagdes do proprietirio do que propriamente
os direitos fundamentais de que possa ser titular, inspirado que &, profunda-
mente, da idéia papal, que também & meta no programa do PDS, no sentido
de que “sobre toda propriedade privada pesa uma hipoteca social®.

_Analisemos, portanio, as sugestdes a nds dirigidas pelos bispos brasilei-
ros reunidos, em fevereiro Gltimo, em Tiaici.

E 6bvio que, como parlamentarés ¢ membros do poder secular, niio po-
demos aceitar todas as reivindicages, nem considerar justificaveis todas as
criticas emitidas no documento episcopal, tendo em vista que, até mesmo,
prelados se rebelaram contra algumas afirmagdes exacerbadas das redagdes
anteriores do documento que, depois de algumas vezes alterado, recebeu
aprovagio dos bispos presentes ao encontro e o voto dissidente de D, Eugé-
nio Sales, da Arquidiocese do Rio de Janeiro, que & exatamente um daqueles
que’ Mais detém Anow how em matéria de favelas e aglomerados urbanos.

Sem diivida, o texto de Itaici mosira-nos uma Igreja angustiada com o
sofrimenio ¢ a pobreza de seu rebanho, ciente das pequenas vitérias legislati-
vas que ja obteve do poder secular e franca nas suas criticas aos homens que,
podendo mudar a ordem social, ndo a alteraram, de modo algum.

Sdo varias as suas explicagSes ou acusagdes.

Justifica a CNBB a sua posic3o politica, porque, exercendo a sua missio,
na realidade concreta da Histéria, compartilha esperangas e angtistias dos ho-
mens, ndo podendo aler-se a uma atitude meramente pastoral.

_Relembra o mais famoso doutor da Igreja Catdlica, S. Tomis de Aqui-
no, cuja doutrina em matéria de propriedade se pautava na idéia de que todos
os homens devem ter acesso aos bens da natureza e que a falta da justa parti-
lha, entre eles, desses bens & causa geradora de conflitos.
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Conclama aos movimentos de defesa’ dos favelados, 4 elaboraco das
cartilhas de moraderes, & conscientizagio do direito de morar e & difuséo per-

manente do conceito de Jodo Paulo II relativo 2 hipoteca social que pesa

sobre o solo e a sua utilizagiio pelo proprietario individual.

E nfio poupa criticas 3 nossa atual ordem econémica, juridica e social,
que s¢ mostram em obstéicula a certos direitos fundamentais do liomem e se
consubstanciam num mau nso do solo urbano que nada mais & se nio um ver-
dadeire “pecado social da cidade”.

A Igreja denuncia a falta de vontade politica, ¢ ndo a carénma de recur-
sos, como causa principal de todos esses Gbices.

Est4 convicta de “que os obsticulos provém radicalmente do mvel politi- .

co; ou seja de uma opgio politica contraria aos intérésses do povo™,

E recorda que s#o “ideologias e sistemas divorciados da justiga e da fra-

ternidade” que forgam o favelado a viver intranqgtiilo, na permanente insegu-
ranga das remogdes ¢ desmoronamentos ¢ sujeitos ao “verdadeiro despotismo
econdmico” daqueles poucos que, muitas vezes, ndo sendo senhores, “mas
simples depositarios ¢ administradores de capitais alheios, os negociam a seu
talante™. .

Adverte o Estado, “que tolera gigantesca desorganizag&o no tecido urba-
no”, dos clevadissimos custos pecunidrios e sociais qie térd de enfrentar para
corrigi-la.

Critica a ordem juridica que permite dividir os iméveis em solos dé habi-
taco ¢ solos de especulagio; faz recair sobre todo o povo os custos de infra-
estruturas, que beneficiam apenas os especuladores; possibilita ao Banco Na-
cional da Habitaclio o desvio de suas verbas; nfio garante a justa distribuiggo
social do solo e se vale de uma legislagdo sobre posse e uso do solo urbano
profundamente inadequada 2 realidade atuat,

Acusa o nosso Direito Positivo de socializar custos ¢ pnvatlzar benefi-
cios, de adotar uma superada concepgfio abstrata do direito de propriedade,
vendo-o como absoluto e sem nenhuma responsabilidade social.

Postula novas formas de organizagdo da cidade, com mudanga do mode-

lo sécio-politico-econdmico vigente, temendo “uma verdadeira implosdo so-.

cial e econdmica” se a accleragdo do processo de urbanizagio continuar
transferindo para a cidade uma carga conflitual sempre renovada, “entre os
muitos_que t&m pouco e os poucos que t&m muito a perder”,

A CNBB reivindica no texto comentado:

— regularizagfo de 4reas de ocupagiio; - - - oo - -

— formas alternativas de urbanizagio; T Coo
— incentivos & autoconstrugdo ¢ ag “‘mutirdo”;

— subsidios 2 moradia dos carentes;

— loteamentos populares com infra-estrutura :ndmpcnsével onde o
povo possa construir suas casas; -

— alteragdes no Cddigo Tributério, que garantam a destinagdo social do
solo urbano; ¢

— apoio s associag@es comunitirias urbanas, que orgamzam € execu-
tam pro_1etos de urbanizagdo e sareamento.

E & evidente que estas propostas sio justas e factiveis.

O que existé nelas de polémico & que foram idealizadas, a partir de uma
premissa essencial; que & a seguinte: existe um direito natural 4 moradia, que
tem primazia sobre a lei positiva que preside 4 apropriagio do solo.

Em virtude disso, aguele que se encontrar em estado de extrema necessi-
dade tem o direito de tomar dos outros o queé necessita.

E o documento & incisivo: “Até nas invasdes o titulo legitimo de proprie-
dade, derivado e secundirio, deve ser julgado diante do direito fundamental e
primério de morar, decorrente das necessidades vitais das pessoas | humanas

Ni#o & facil tomar partido diante desta assertiva.

E inegdvel que, em caso de extrema necessidade piiblica, social ou indivi-
dual, o direito de propriedade deve ceder diante do mais fundamental direito
de morar.

Parece-nos &bvio que, se o direito de morar sé vai sendo inscrito como
direito fundamental nas Constitui¢des do tiltimo decénio,('’) enquanto que o
direito de propriedade teve a sua entrada triunfal na Declaragio francesa dos
Direitos do Homem e do Cidadio, desde 1789, isto nédo quer dizer que a ante-
rioridade cronolégica tenha correspondéncia numa superioridade natural ou
légica.

Os jurisconsultos romanos mostraram nos miito bem, embora de ma-

neira indireta, a importéncia ¢ a supenondade do direito de morar.

Dividindo o Direito em Direito Natural e Direito das Gentes, deram
como cxemplos de Direito Natural, isto &, de prerrogativas de que todos os
homens eram dotados, independentemente do seu starus na sociedade, as se-
guintes: a unido dos sexos, a procriagio e a educagdo dos filhos, a legitima de-
fesa. . L 7

E nesta trilogia se estampa como natural, fundamental e indispensével o
direito 2 moradia, A habita¢io onde estas necessidades se tornario ato.

J4 o direito de propncdade seria um dlrctto secundério, encontravel em

algumas sociedadés que conviviam comi a romana, mas nig era uma faculda-

de t3o0 natural e t3o essencial, que os homens de todas as sociedades compar-
tilhassem até mesmo com os “animais que vivem na terra, no céu e no
mar.”('%) ) ‘

O diréito natural de morar, de tio:elementar, custou a ser citado nas de-
claragdes de direitos, ou nos programas dos partidos politicos, como & o caso
do PDS, que 0 acolheu como meta a ser alcangada no Brasil, recentemente.

Mas, se o direito de propriedade foi exaltado nas Constituigdes dos po-
vos depois de 1789, sua permanéncia nelas tem sido alvo de ataques tanto na
ordem interna, quanto na internacional, tendo em vista que, mesmo nos pai-
ses ern que o direito de propriedade se mantém como fundamental para o ho-
mem, sua extensdip e o seu conteldo sofreram alteragfio.

E significativo, por exemplo, que o documento da ONU, a Declaragio
Universal dos Diréitos do Homén, de 1948, reconheca a toda pessoa, nio s6
individualmente, como em coletividade, o direito & propriedade; disponha
que ninguém possa ser arbitrariamente privado de sua propriedade, mas se
abstenha de se pronunciar sobre o aicance e o sentido deste direito.

E também revelador que a Assembléia Consultiva Européia, que, em Es-
trasburgo, langou a Declaragio Européia dos Direitos do Homem n#o tenha
feito alusdo ao direito de propriedade, visto que, naquela data, isto &, em
1949, foi impossivel um acordo entre os povos europeus sobre a natureza des-
te direito.('%)

-E nem se diga, como o documento da CNBB ,(*%) que, no Brasil, ainda
mantemos o conceito absolufista da propriedade do Cédigo Civil de 1916. Na
verdade, nosso codigo ja foi varias vezes alterado, tendo em vista que, na sua
formulagfo primitiva, o dono do solo era também prOpneté.no do subsolo e
do espago aéreo, que lhe correspondiam.

O legislader posterior solapou os direitos do proprietirio, em beneficio
do interesse pliblico, destacando a propriedade do solo, da do subsolo; em ra-
230 das necessidades de coexisténcia pacifica com outras nagdes e dos pro-
prios interesses da aviagio nacional, impedindo o proprietario do solo de uti-
lizar o espago aéreo, que lhe corresponde, a uma altura capaz de embaragar,
perturbar cu ameagar a seguranga do vdo.

- Resta-nos, pois, tornar ¢ proprietério mais conscm de suas responsabili-
dades sociais também no tocante ao uso da solo.

E admitimos, com a CNBB, que a extrema necessidade de moradia e o
interesse, individual ou de uma familia, podem ser razdes suficientes para res-’
tringir os direitos absolutos do proprietario do solo.

O que ndo parece justificavel, na proposta episcopal, & ir alcm do extre-
mo estado de necessidade e reconhecer que, até mesmo em casos de invasdes,
o direito derivado de propriedade deve ceder lugar ao direito fundamental de

- morar.

Admitir a inversio pretendida com tal elasticidade & favorecer o uso da
forga, fomentar a ocupagio de terrenos alheios, concitar os homens 2 fazer
justica pelas préprias m#os. . .

em suma; admitir a dcsapropnaqac de bens por causa de interesse me-
ramente particular ou privado.

E renegar totalmente os principios que alicergam a nossa ordem juridica
de inspira¢do romanista ¢ que proibem o furto, ac mesmo tempo em que
enaltecem o culto da propriedade privada,(*') bem & maneira ciceroniana, que
ensinava:(*?)

o “Desde que cada um tem bens que lhes sdo préprios e guardaa

pafte que lhe cabe, se um outro quiser esta parte para si, estara vio-
lando o direito da sociedade humana.”

- Além disso, admitir sempre a primazia dos direitos do invasor € atentar
contra a politica governamental de fixagio do homem no campo, & permitir,
sem freios, o &xodo rural e tornar mais dificil ainda a vida das familias que,
sonhando com a cidade, nela encontram condigdes dé vida ainda piores.

Mas se, afastada a hipdtese de invasio propositada ou espoliagio’delibe-
rada, diante dos casos gritdites da necessidade de morar, 2 politica do gover-
no ¢ realmente “afastar a miséria ¢ ndo o homem”,(**) entdo & forgoso que leis
justas e operacionais surjant o mais dépressa possivel e qié nossa Carta Mag-
na’adote o novo e fundamental direito 2 habitacio.

E nosso dever inadiavel dar ao operario urbanoa perspectiva de paredes
sblidas onde possa construir um verdadeiro lar e criar uma familia capaz de
corresponder 2 imaginacgio de Jodo Paulo Il,(“) a saber, uma comunidade
tornada possive] pelo trabalho e que sirva de primeira escola interna de traba-
lho para todos os seus membros.

Era o que tinhamos a dizer, Sr. Prestdente [ Muito bem!}
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() Enciclica Laborem Exercens, n? I10.

O SR. PRESIDENTE (Passos Pérto) — Concedo a palavra ao nobre Se-
nador Agenor Maria.

0O SR. AGENOR MARIA (Pronuncia o seguinte discurso. Sem revisfio
do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Senadores:

Era do meu interesse (azer, hoje, da tribuna, uma explanaqﬁo sucinta a
respeito do problema da prefalada modificagio da politica tributaria brasilei-
ra.

Mas, Sr. Presidente, Srs. Senadores, a nossa Casa, o Senado, vem sofren-
do um esvaziamento enorme e todos os discursos polémicos requerem, na
realidade, apartes, discussdes, para, airavés dessas discussdes, se chegar, real-
mente, a uma conclusio do que & melhor para o Brasil e para os brasileiros,

Imbuido dos melhores propdsitos em estudar, com profundidade, a si-
tuagio econdmica e social do meu Pafs, confesso, eu me sinto acabrunhado, €
por demais desestimulado em levantar o problema da necessidade da modifi-
cagdo da filosofia tributaria em nosso Pafs.

Eu nfio entendo, Sr. Presidente ¢ Srs. Scnadores porquc j4 ha mais de
um 2no a Casg vwe qua:sr.r que cxcluswamente a polcmma da polmca parti-
Governe, ndo sei por quc, Jogou essa cortma de fl.lmaqa, ¢ hé mais dc um ana
que o Congresso brasileiro, espcma]memc o Senado, vive em f[ungio dessa
politica partidaria que nada tem a dar, nada tem a oferecer ao nosso Pafs.

Ultimamente, Sr. Presidente e Srs. Senadares, os jornais v€m acéntuada-
mente traduzindo, ji agora, a preocupagio do Governo com a modificagio
da filosofia tributiria. H& mais de 7 anos, que eu, desta Casa e nesta tribuna,
tenho mostrado a minha preocupacio a respeito de uma politica que benefi-
cia alguns em detrimento da maioria. E importante que seja feita quase que
imediatamente a modificagiic da filosofia tributiria em nosso Pais porque, na
realidade, a atual politica empobrece as classes que produzem, empobrecendo
ainda mais os estados. que produzem matéria-prima.

A modificacio da filosofia tributdria em 1967 foi por dernais paradoxal
Os Estados produtores de matéria-prima, a partir de 1967, com a oficiali-
zagio dessa nova ributacio, passaram a se empobrecer mais e alguns Esta-
dos, em determinados meses do ano, importam mais tributo do_que expor-
tam. : .

Devo dizer, para ser mais claro, a respeito de importar mais tributo do
que exportar, que Estados como ¢ Rio Grande do Norte, a Parafba, Pernam-
buce, Sergipe, Maranhio, ¢ Piaui sio_na realidade mais produtores de
matéria-prima do que de manufaturas € o que se v& com isso, € um Estado
como S30 Paule com superdvit extraordinirio na sua receita de ICM porque
& um Esiado produtor de manufaturas. Dai por que os Estados que produzem
matéria-prima, em determinados meses do ano, exportam aquela matéria-
prima que ndo tém um valor, & altura do valor tributirio das manufaturas.

O Rio Grande do. Norte, quando exporta o fio do algoddo recebe uma
parcela infima do que paga quando importa o tecidd, ou quando importa o
fio fino. Ora, se a margem de tributagiio & uma 86 para matéria-prima e ma-
nufatura, e como esta sofre um aumento exagerado, ¢ 16gico que o Estado
que produz manufatura tem melhores condigdes de arrecadar major tributo
do que os Estados que produzem matéria-prima.

- Quando efetivaram, quando oficiatizaram em 1967 essa politica, ela teve
um objetivo, ela teve uma destinagdo; ela teve um caminho, que foi defender

" o intefesse do Sul e do Sudeste, e tAo-somente melhorar a situacio de alguns,

pouco importando dqueles que fizeram por onde vitoriosa essa medida o que
pedetia acontecer com os Estados produtores de matéria-prima.

Dai, Sr. Presidente e Srs, Senadores, a situagio do nosso Pais, hoje, em
completo desacordo, dado os paradoxos enormes gue vemos por toda a na-
cionalidade. Abordar este assunto e discuti-lo vem sendo, de minha parte,
nestes iltimos meses, a minha maior predcupagio. Mas, infelizmente a Casa
esta ai vazia. Estamos hoje, o comego de abril, ainda a quase oito meses do
dia da elei¢iio e a Casa estd vazia porque a preocupagiio dos parlamentares —
e ndo poderia ser diferente — & buscar, nos longinguos caminhos dos seus es-
tados a convivéncia mais dindmica com seus eleitores, tentando conseguir
algo nesta politica miseravel que af esta, cheia de casuismo e de armadithas,
verdadeiros quixés preparados no caminho do politico brasileiro,

O Sr. Itamar Franco — Permite V. Ex* um aparte"

O SR. AGENOR MARIA — Darei o apartc com o maior prazer, logo
que terminar o meu raciocinio.

Esses quixds colocados nos caminhos do politico brasileiro t8m por obje-
tivo perpetuar no poder aqueles que chegaram a cle sem o voto do povo;
manter no poder agueles que querem continuar cevados na teta da nacionali-
dade, mesmo em detrimento da Nagfo brasileira que sofre e se angustia, Daf
por que o8 parlamcntarcs nio estiio aqui, vivendo a politica econdmica e so-
cial que precisa ser vivida, porque o povo nunca sofreu tanto como estd so-
frendo e nunca precisou fatito de seus representantes como estd precisando
agora, Infelizmente, a realidade & esta: ha uma ¢ortina de fumaga jogada para
que possam ser encoberios os verdadeiros sacrificios da Naqao e também o
descalabro e a corrupgiio que medram neste Pafs.

Concedo o aparte ao nobre Sepador Itamar Franco.

O Sr. Itamar Franco — Nobre Senador Agenor Maria, apenas para ren-
der a V. Ex? a nossa homenagem, neste insfante emm que o Governo ainda fala,

- porque atos ainda ndo vimos nenhum, na reforma tributiria. V. Ex* citou

muito bem: o que temos & uma reformulagio processada em 1965 eaplicada a
partir de 1967, Evidentemente que, com a aproximagio do periodo eleitoral,
o Governo tem que ir As teses que sensibilizam e a reforma tributaria &, hoje,
uma exigéncia de toda a Nagio, Recordo-me que, desde que nds aqui chega-
mos, em 1975, o Senador Helvidio Nunes, o Senador Mauro Benevides, V
Ex#, eu e tantos outros debatiamos a reformulagio do ICM naquilo que V.
Ex* disse, a situagio dos Estados poderosos sobretudo em relagEo aos Esta-
dos nordestinos. E o caso de Sio Paulo, que fica, hoje, com mais de 40% do
Imposto sobre Circulagiio de Mercadorias — ICM, néio apenas na Regifo Su-
deste, mais de 40% de toda a arrecadagio nacional. Portanto, a fala de V. Ex®

‘traduz exatamente aquilo que os senadores que chegaram aqui, em 1975, sem-
- pre debataram: a necessidade urgente da reformulaciio tributiria, hoje senti-

da pelo Governo que af estd, com seu modelo centralizador, modelo que tem
empobrecido Estados ¢ Municipios. E quando V. Ex* se refere, também, ao
ICM, eu queria apenas recordar ¢ que afirmei uma vez, nesta Casa, ¢ que nfo
foi respondido peta Lideranga do Governo: o ICM sobre revistas pornografi-
cds ndo existe, mas o ICM sobre o material escolar existe. E por isso que eu
ergo a minha voz, para cumprimentar V., Ex* Quando V. ex* fala do vazio do
Senado, nesta hora pré-eleitoral, af, também, Senador Agenor Maria, deveria
haver uma reformulagio constitucional. O recesso do Congresso Nacional
deveria ser no periodo pré-eleitoral. Wo ano de eleigdes, nés deveriamos mu-
dar o recesso do Congresso Nacional. Esse recesso n3o deveria ser em de-
zembro, ele deveria ser quatro meses antes das eleigBes. Era o aparte que cu
queria dar a V. Ex*

O SR. AGENOR MARIJA — Muito obngado, obre Scnador Itamar
Franco. Veja bem V, ex* que a incidéncia do ICM, a sua taxaglio, vai 2 16%.
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O encargo social que incide sobre o produtor & de 2,5%, perfazendo o total de
uma carga tributéria e social de 18,5%, incidindo sobre o produto bruto na
mio do produtor, o S

Ora, com o produtor pagando esse imposto exorbitante, & de se pergun-
tar: & o consumidor? O consumidor, cuja maioria, hoje, néo pode comprar o
feijio, & obrigado a 'pagar esse imenso tributo. A majoria sem poder nem se
alimentar. Ou sejd, a pessoa de poder aquisitivo est4 pagando o mesmo im-
posto que pagam as pessoas que ndo tém um poder aquisitivo para riada. E
um paradoxo obrigar uma pessoa que néo estd podendo comprar o alimento
a pagar 0 mesmo imposto  pessoa qué pode pagar tudo, Eu acho'que a modi-
ficagiio na filosofia tributéria deveria ter sido operada ha muitos anos. O que
estd ai € uma filosofia que foi criada para um pafs upitdrio e no para um pafs
que & uma federagao como o Brasil.

O Sr. Aderbal Jurema — Permite-me V. Ex* um aparte?

O SR. AGENOR MARIA — Com o maior prazer, ougo o.nobre Sena-
dor Aderbal Jurema, - ,

O Sr. Aderbal Jurema — Nobre Senador Agenor Maria, ressalvando que
ndo sou um exper nem um técnico em assuntos tributérios, a minha faixa de
conhecinientos nfo chegou ate af ...

O Sr. Itamar Franco — Nio apoiado!

O Sr. Aderbal Jurema — ... en quero dizer que as consideragdes de V.
Ex*, um Senador da Oposigdo merecem, COMO seMpre mereceram, de minha
parte, a maior atengio, porquanto eu considero V. Ex* aquilo que jatlegen-
da no seu Estado: V. Ex* & um homem autgatico.

O SR. AGENOR MARIA — Muito obrigado.

O Sr. Aderbal Jurema — E a sua autenticidade merece da parte do Sena-
dor de Pernambuco, nio apenas respeito, mas também admiragio, V. Ext es-
t4 tocando num assunte abordado agui, ha anos, por 8. Ext o Dr. Delfim
Netto, Ministro da Fazenda de entfio, no auditério Milton Campos, que de-
sapareceu. Alifs, sei que o meu colega [tamar Franco ainda vai lutar para que
se volte a ter...

© Sr. Itamar Franco — Alis, na época nds protestamos contra esse de-
saparecimento. ’ ’ oo ’

O Sr. Aderbal Jurema — ...alguma coisa na Casa com esse nome de Mil-
ton Campos. Pois bem! Naquela ocasifio eu, como Deputado, interpelei S,
Ex* sobre o problema do ICM, e 8. Ex*® concordou que ICM era imposto para
pais unitério. E, de 14 para c4, nés que ndo so0mos expert, estamos esperando
que venha essa reforma tributaria, Quando da campanha do Marechal Lott,
eu estava no velho PSD, e 14 para os lados de Rio Grande, lembro-me bem,
numa das cidades do interior, se ndo me faiha a memdria Santo Angelo, pro-
curei aliciar aqueles homens do campo para votarem no Marechal Lott. E
eles me responderam: “H4 uma coisa mais importante do que a campanha
presidencial e que nds precisamos modificar: & a situagio dos impostos e a va-
lorizaglio da agricultura, Sr. Deputado, nds enchemos um caminhio de 10 to-
neladas com porcos, vamos a Porto Alegre e trazemos de 14 uma geladeira”.
Nio me esqueci mais disto. E impressionante o problema da troca, que vem
desde o Império Romano. O problema da troca no Brasil & de uma miserabili-
dade, para o homem do campo, terrivel. Ent2o, com esse ICM, os grandes Es-
tados estfio para os eutros Estados do Brasil — podem ser grandes territorial-
mente, pouco importa — como se fossem imperialistas. H& um imperialismo
indigena. O imperialismo indigena & t30 selvagem quanto o capitalismo selva-
gem alegado pelo nobre Senador Jarbas Passarinho. Esse imperialismo selva-
gem s6 poderi ser contido através de leis. Por isto que concordo com V. Ex*
Nés temos que motivar ¢ Governo para que Sua Exceléncia, estudando essa
real situagiio da economia brasileira possa modificar o ICM e outros impos-
tos que andam por af porque na Europa — V. Ex* conhece o Mercado Co-
mum Europeu — as mercadorias transitam da It&lia para a Alemanha, da
Alemanha para a Espanha... - --

O SR. AGENOR MARIA — Livremente.

O Sr. Aderbal Jurema — ..livremente. Compra-se um par de sapatos em
Berlim ao mesmo prego que se compra em Roma, porque na confecgio j4 estd
nio apenas o custo € 0 ad valorem da mercaderia, o lucro, ou como chamava
Marx, a mais-valia da mercadoria, estd também o transporte, tudo incluida.
Mas, neo Brasil, o que continuamos a verificar, & que alguns Estados, pouco
impaorta que seja no sul, que se desenvolveram, que est3o em desenvolvimento
avangado ou os outros que est3o ainda em perfodo de desenvolvimento pre-
cério, vivem submetidos a esta ditadura econdmica, os impostos ficando to-
dos nas fonies e as nossas fontes podem ser de 4gua doce, mas ndo tém con-
digdes de arrecadar coisa alguma. Ent#o, 0s Estados do Nordeste, os Estados
do Norte, os Estados do Centro mesmo, empobrecendo estdo cada vez mais.

E preciso, ¢htdio, que haja o despertar dd consciéncia nacional para esse
problema, independente de cor partidéria. Por isso & que falo aqui com a
maior franqueza, como modestd professor do Recife, preocupado nio com o
dia de hoje, mas com o dia de amanh3, porque o hoje ji passou. Na hora em
que estou falando a V. Ex* eu ja estou caindo no passado. E, & por isso que,
com os olhos no futuro, espero que palavras sinceras e honestas como as de
v. Ex*, sejam ouvidas por quem deve ouvi-las.

O SR. AGENOR MARIA — Senador Aderbal Jurema, fico muito grato
pela maneira franca, auténtica, séria’e patriditica com que V. Ex? vé o0 mey
pronunciamento.

" Apesar dé ser-um homem do Governo, V. Ex* coloca o interesse da
Nagio e do Brasil acima do problema politico-partidério.

Esta semana vi e ouvi, pela televisiio, centenas de senhoras, em Séo Pau-
lo, querendo boicotar o leite, ‘dado a alta do produto.

E, Sr. Presidente, Sts. Senadures, vendo pela televisio aquelas senhoras
boicotando o leite, comecei a_pensar no leite que produzo, pensando na pro-
dugiio deste Pais, na economia desestabilizada desta Nac2o, tendo em vista 05
administradores piiblicos gue ndo conhecem nadam ou fazem que ndo conhe-
cem do trabalho deste Pais.

St. Presidente, Sts. Senadores, possuo — ndo & coisa de ouvir dizer nem
de ter lida — eu, Agenor Maria, possuo uma vacaria, sio 75 vacas estabula-
das. Essa vacaria, dando leite ou n#o, tem gue ter o mesmo tratamento. A va-
caria est4 consumindo uma média de mil quilos de tortas por sémana, porque
a vaca nio come s6 o capim, a vaca precisa comer ragio balanceada que pos-
sa desenvolver a produgio leiteira. O leite ffa vaca se pde pela boca, Pois bem,
essa vacaria estd consumindo mil quilos de torta, um tambor de melago, um
pouco de farelo, que representa uma despesa de 40 mil cruzeiros por semana.
Cinco mil cruzeiros de dleo diesel para o trator que conduz o capim e para a
caminhonete que deixa o leite na cidade sfio Cr$ 45.000,00; C_rS 25.000,00
para os operérios € mais Cr$ 5.000,00 da energia, porque Ecnho irrigagdo por
aspersio. Entdio, a despesa que tenho com essa vacaria & de Cr¥ 75.000,00,
pot semana. E, por incrivel que pareca, estou apurando Cr$ 45.000,00. Por-
tanto, perco semanalmente Cr$ 30.000,00. E cu entrego o leite a Cr$ 40,00.
No entanto, por incrivel que possa parecer, hé um boicote cointra o produtor
de leite.

Sr. Presidente e Srs. Senadores, um litro de 4gna mineral estd custando
Cr$ 60,00. A 3 quilémetros de Brasilia temos uma fonte de dgua mineral, £s6
chegar e encher o litro de dgua mineral e sio Cr§ 60,00. Meia garrafa de 4gua
mineral custa Cr§ 20,00 em qualquer lugar. Se meia garrafa custa Cr$ 20,00,
um litro custa Cr$ 60,00, Cr$ 70,00, Cr$ 72,00.

Aj eu pergunto: se a dgua custa Cr§ 60,00 a litro — e a dgua que & dada
pela natureza, & sd encher a garrafa na fonte, e eun levo quem quiser para ver
fonte a 3,4 quilémetros de Brasilia, estd 14 a 4gua jorrando & s6 encher — a
meia garrafa a Cr§ 20,00, como & que um litro de leite ndo pode custar Cr$
40,007 Para se ter o leite & preciso ter a vaca, o estabulo, dar o alimento para
essa vaca, precisa-se de operarios. Nio & possivel! A maioria ndo sabso que &
iss0, ndo sabe o quanto custa produzir um litro de leite puro. Mas, tem o di-
reito de criticar, de falar, de quebrar, de arrebentar, de fazer o que quiser.

E importante que o Governo, o Governo que guer evitar o éxodo rural, o
Governo que hdo tem condigBes de manter superpopulagdes em Sdo Paulo,
no Rio de Janeiro, megaldpoles que ja hoje niio oferecem o minimo de segu-
ranga. Rio de Janeiro e So Pauio, hoje, nio oferecem o minimo de seguranga
e uma grande parte do excesso_dessas populagdes & a migracio, e uma grande
parte do excesso desta migracfio & o @xodo rural, e o éxodo rural, a migragio &
em fungdo da marginalizagio do homem do campe. N&s temos dois Brasis:
um Brasil urbano & um Brasit rural. Um Brasil urbanc com direito a alguma
coisa e um Brasif rural sem direito a nada, um Brasil rural jogado & sarjeta, ao
sofrimento. T -

Para que 0 Senado possa ter uma idéia, quem toma conta dessa vacaria &
um filko meu, Eu perguntei: se estd dando prejufzo de 30 mil cruzeiros quat &
a sua retirada? Ele disse: Papai, eu estou retirando 3 mil e 500 cruzeiros por
semana.

Ele trabalha todos os dias; no domingo de manhd ele est4 indo na camio-
neta testar o leite, acordade madrugada e recebe 3 mil e 500 cruzeiros por se-
mana, para produzir. Quem produz neste Pafs ¢ vive na roga vive desgragada-
mente.

Aqui na urbe, aqui na cidade, eu mesmo ganho 500 mil cruzeiros para
nio fazer nada. Eu tenho algum projeto aprovado? O que & que eu estou fa-
zendo aqui? De que vale este poder? Um poder acocorade um, peder que ndo
tern forga. Eu nio tenho um projeto, até hoje aprovado; por qué? Nés nio
podemos apresentar nenhum projeto que implique em despesa para o eréirio,
porque se representar despesa para o erério o projeto & inconstitucional,
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Al o que se v&? Quem ganha pouco nesta cidade? E 100 150 200 mil cru-
zeiros para nio fazer nada; nio existe produgio real. E est4 13 o0 homem da
ro¢a produzindo, trabaihando de manhd a neite, sem férias remuneradas,
sem direito a nada, Acorda de madrugada vai até a noite; & o carrapicho, éa
cobra, ¢ a lagarta, & tudo. Nio tem dmnr.o a fénas nio tem d1re1to a aposen-
tadoria, nio tem direito a nada. ’ -

E aqui, esta Casa, guantos milhdes custa 4 Nagao” E nés Scnadores, au-
xiliares, técnicos o que é.que estamos fazendo aqui, todos nds? E quem nos
paga? Esse povo miseravel da roga, que produz sofrendo, gue trabalha margi-
nalizado, esquecido, vilipendiado, abandonadoe, roubado. Esta & a realidade
deste Pais, desta Nagdo. Ha 7 anos que eu grito desta tribuna. Nio adianta
gritar. O que se vé& & esse paradoxo ai. Meia dizia na roga, trabalhando ¢ mor-
rendo, ¢ uma muitiddo nas capitais roubando um dos outros. Nfo se tem
mais uma porta para bater. O que cresce € a prostituicio, o que cresce & o cri-
me, o que cresce & a insubordinagio, 0 que cresce € a inseguranga,

Sr. Presidente e 8rs..Senadores, cu ndo me animo de falar, Para que fa-
lar? Falar para quem? A realidade infelizmente & cssa ¢ ha séte anos que falo.
As eleicdes vém ai. Vao fazer alguma coisa? Vo resolver o problema do povo
com 2 eleicio? Nio vio resolver nada! Vio eleger novos senadores, novos de-
putados e vai continiuar do jeito que estd. O homem nfio muda nada, porque.o
qué tinha que ser mudado era a filosofia, O Presidente ésta af, o Presidente de
forca, ndo quer mudara filosofia do modelo econémico; Enit#o, 040 adianta.
Ou se vai de encontro s causas que geram essas distor¢Ses ou, entéo, nio
adianta ir de encontro aos efeitos. Nio adianta éolocar ¢ remédio no dente.

Passa o efeito do remédio e o dente vai doer novamente Tem quc ektirpar o

mal, arrancando-o dente, Essa & a realidade. -=-2Z.--: T L
Eu dizia ao Senador Nilo Coelho h4 poucos d1as “N]lo, 0 que & que vo-
cés, que estdo no poder, estdo esperando‘? Que 3 anarquia ¢ o comunismo to-

mem conta deste Pais’’? Nao sei 0 que estd faltando, O trabatho nio vale mais

nada, a'dignidade muita ; menos, a eCONOmi  Pai stz gaquem

trabalha perde d1i1he1ro Por mc:“rivel | qué par a, quem | Teti d:nBelro €0 Joga'

nio for safi cnente ecle prcc;sar de capltal de g1ro alhelo, vai correr 0 nsco de,
trabalhando, perdcr o Que tem. T

Ora, meu Deus, acho que nio podemos ﬂcar 4 mercé de um mcdeio eco-
némico, em que a pessoa pode ser economicamente rica € financeiramente
miserave]. Conhego pessoas que tém uma propriedade que vale cinco milhdes
de cruzeires ¢ nio tem dinheiro para fazer a feira e dependem do Banco do
Brasil ou do Banco do Nordeste para tomar dinheiro emprestado. A sua ren-
da n3o da para pagar 03 juros que esta devendo ¢, a cada ano que passa, fica
devendo mais. Acontece, entZo, o seguinte: aquela pessoa vai ﬁcar devendo
mais ¢ vai perdendo o estimulo pelo_trabalho. . ~

No Banco do Brasil, ontem, o gerente me disse: “Senador, de1xc o RDB
por mais seis meses que nés lhe garantimos 82% de lucro Hquido”. Ou seja,
qualquer cidaddo que possa colocar cem mil cruzeiros no Banco do Brasil e
puder capitalizar os juros, a cada seis meses, cle tem, no fim do ano, 180 mil
CTuzeiros.

Pergunto: qual & o trabatho honesto neste Pafs que d4 isto? Qual & o tra-

balho honesto neste Pais que oferece esta renda? Nio temos nenhum. Entéo,

& um paradoxo, a renda do financeiro est4 14 em cima ¢ a da economiia 14 em-

baixo, absorvida pela ganincid perniciosa do capital que tudo quer para si em
detrimento do trabalho, que heje, como o do meu filho, que est4 trabalhado
um més para retirar 3.500 cruzeiros por semana. E ¢ meéu filho trabalha dia
santo, feriado, domingo, para qua? Para produzir. Entio, adianta produzir
neste Pais, nesta situag@o, nestas circunstincias?

Dizia eu: “Nilo, nés n3o podemos continuar 4 mercé de uma politlca

como essa: milhGes, a cada dia, aumentando, em detrimento de mithares di--

minuindo, trabalhando ¢ produzindo™.

Acho que esta Casa & constituida de homens capaz:s, € uma Casa ecléti-
ca. O professor Aderbal Jurema pode n#o conhecer, com profundidade, ¢
problema do tributo, mas tem uma sensibilidade humanistica, pela sua for-
magcio de politico; pode ndo enterider, mas tem a sensibilidade de humanista
que sb se fazendo politica pode ter,

Uma Casa eclética como esta, que tem representantes de todos os Esta-
dos da Federagdo, podemos debater aqui o problema e criar condigdes de en-

contrar um caminho para este Pafs. Todos nds sabemos que do jeito que vai,

iremos nos transformar numa Guatemala, num Vietna.

Eu disse isso a alguns comunistas que me procuraram guando aqui che-
guei, Eles disseram: “Mas, nobre Senador, nds poderiamos VEr esse problcma
da csquerda”. Eu lhes disse: *“Nao contern comigo. Quero ver se conseguimos
encontrar o caminho do futuro do nosso Pais pelo lado mais humano, da paz,
.da concdrdia. Se formos brigar aqui, no Brasil, em 24 horas, vamos transfor-

, ai, méil Deus, & dificil, porquc, s¢ o dinheiro’

mar isso num Vletna e, eaivema Russ:a ajudar dc um 1ado, e0s amerxcanos,
de outro € vamos morrer aqui sem saber o porqué”,

‘Acho que o Governo, o Presidente Figueiredo, que néo & polftico, éum
militar, que conhece o problema da arte milifar, nio sabe como & politica, Ele
precisava prestigiar esse poder, “valorizando a n6s, politicos, que trouxemos
para o Senado com a nossa presenga, um mandato outorgado pelo povo, que
temos uma responsabilidade perante este povo, e conhecemos, com profundi-
dade, os nossos problemas. .

Quem € que pode falar’ aqui sobre o] Est.adq do Rio Grandc do Norte‘? O
Senador Agenor Mar;z}, porque ¢ cu conhego o problema da agricultura, da
agropecudtia do meu Estado porque a prat:co Cont'csso. Sr. Presidente, que
estou ass_us_ta_do.

noitar lé O meu fi lho esté doente 13 e e disse para mlm “Papa: 1é onde estou,
ha noites em que atiram, € & preciso s¢ abaixar”. Ele mora perto de uma fave-
lae & quase toda noite ha tiros. E esta a situacdo. Nés nido queremos um Pais
deste _]ello nﬁo queremos umi Brasﬂ desta forma.”

“Entdo, acho q que sg “deveria aproveuar Somos sessenta e tantos scnado-
res, conhego, nesses sete anos, cada um. Guando uida pessoa “convive com ou-
tra, duranie sete anos, ‘@ conhéce. Todos sio bons, 530’ f4pazes, entedem e
querem fazer alguma coisa. Mas ndo, O Senado esta, aqul de mios atadas,
sem fazer nada. Por qué? Por conta de umi sistEm4 quénos amordagou, por
conta de uma politica que atende interesses de meia diizia e.56 de meia diizia;
por conta de um sistema fechado, que di direito a quem tem o dinheiro de ter

'o lucro que bem qulscr, negando a quem trabglha e a quem produz o direito

tar de poder viver trabalhando 2s suas custas._ . .
3 fquero mals uma’ veéz levanfar a mmha voz daqu: — nao vao ouvn-,

que ‘nao ci'lfé’rf)rlga qué n4o quane uma ;gicologla, quer apenas o direito
de poder trabalhar e v:ver .Mas 030 € Viver como Tico, viver apenas com algu-
#ia dignidade, porque a maioria gue f,raba[ha hdo pode mais ter dm lar. E se
ndc pode ter um lar quem trabaiha, pafa onde vai a familia do nosso Pais? _

. Dizia eu, no comego deste pronunciamento, que eu ndo me sinto real-
mente cstimulado, mot;vado para | falar, HOjc esta Casa estd vazia. Amanhi
vai esiar muiit mais'vazia. Actedifo que, no segund’o sémestre, a partir de
agosto, ndo vamos ter oportinidade de fazer sessio nenhuma aqui. Apenas as
pessoas VAo pagar 05 1mpostos para a gente Mas s0 lsso. Sessao mesmo, nio
vamos fazer.

- Entdo, quero aproveitar — ja que eu tenhq que falar, sendo adoego —
para deixar aqui algumas palavras, um apelo ac Governo, para queele dé a
esta Casa, ao Senado, o direito que ele tem, de procurar corrigir as distorgdes,
trazendo, cada um de nés Senadores, de suas longinquas terras, o que vai em
cada um dos nossos rincdes, o que nds queremos, como nds temos visto esta
situacfio. Achamos que essa & a melhor maneira de resolver este problema,
porque a politica, 2 politicagem passa, 0s nossos problemas estio af.

= "0 Sr. Aderbal Jurema — Permite-me V. Ex* 'um aparte?

O SR. AGENOR MARIA Qugo, oom o mamr prazer, o nobre Sena-
dor Aderbal Jurema., -

O Sr. Aderbal Jurema — Estamos ouvindq V. Ex! ¢ compreendemos a
sua explosio-de revolta diante da vida rural, numa experiéncia auténtica que
sc passa com V. Ex* através de seu filho. Compreendemos — ¢ V. Ex* nesta
tarde insiste no fendmeno da Casa vazia. Mas, Senador Agenor Maria, sem
querer Comungar com ¢ seu pessimismo em relagio a este Pais, porque V. Ex?
tem razio de ser pessimista, porquanto & muito bom ser otimista quando se
tem gordas contas no Banco, queria dizer a V, Ex* que, com 23 anos de man-
dato cheguei 4 observagiio de gue uma das coisas mais dificeis neste mundo €
O sistema democrénco O sisterna democratico &, talvez, o sistema mais diffcil,
embora seja o mais biolégico, quer dizer, o homem nasceu para viver numa
democracia. Isso ja dizia um bidloge francés chamado Jean Quatrefages que
escreveu um livro notavel: “Biclogia ¢ Democracia™. Pois bem. Dentro da
apélise de Jean Quatrefages se Justﬂ“ ca este Plenério hoje vazio. Por qué? A
democracia se alimenta do voto, e nesta hora os parlamentares estfio em seus
Estados em busca de votos! Esta & a realidade, porque também se eles ficarem
aqui, eles ndo voltardio. Senador Agenor Maria, os lideres estaduais — n3o
digo municipais porque vivem mais perto do eleitor — e os lideres federais em
geral t&m uma tendéncia para perder eleigdo. Por qué? Porque o Governo es-
tadual quer o seu lider ali todo o dia, o Partido de Oposigdo quer o seu lider
zli todo o dia e os outros estii trabalhando o eleitorado. De maneira que, Se-
nador Agenor Maria, o que V. Ex* estd vendo aqui se repete de 4 em 4 anos
na renovacio do tergo do Senado e na renovagio da Cimara dos Deputados.
Eu sou de uma regidio, de um Estado em que, concorri cinco vezes e me elegi



934 Sdbado 3

DIKRIO Do CONGRESSO NACIONAL (Secﬁo I

Abril de 1982

cinco vezes Deputado Federal sem nunca ter alienado o meu mandato a ne-
nhum peder econdmico deste Pals, Certa vez disse isto aos banqueims —ia
aos bancos, apenas porque ndo podena ter cofre em casa, com receio dos as-
saltos. Mas, do contréario, nio usaria nunca uma soleira de banco porque
nunca precisei de banco neste Pais, para coisa alguma, porque aprendi com o
meu-avd, 14 em Itabajana, na Paraiba, o qual s6 gastava o dinheiro de margo,
em abril. Ele nio gastava porque nio confundia o apurado com lucro. Eu sou
dessa geraqao maodesta, filho de Juiz de Direito, Pois bem. Aqui, nesta Casa,
nesta época, no podemos exigir dos nossos companhe1ros para que cles com-
paregam porque, se eles comparecerem, no préximo ano virdo outros. Termi-
nando o meu raciocinio: eu sou de um Estado onde a bancada se renovava a
cada 4 anos, em 60, 70 ¢ 80%, Todas as vezes que fickvamos, quixotescamen-
te, nas bancadas fazendo discursos vinham 14 os Secretirios de Estado € os

_-seus compatibilizados ¢ invadiam o nosso eleitorado. Vinham l os prefeitos
que estavam perto de seu eleitorado ocupando os nossos espages. Senador
Agenor Maria, a democracia — como diz V. Ex* — & o regime, € o sistema
mais ideoldgico ¢ por ser o sistema mais ideolégico tem as suas exigéncias, as
quais fazem parte das proprias exigéncias do corpo humano.

O SR. AGENOR MARIA — Senador Adrbat Jurema, cu nfio sou um
pessimista. Sou um realista; eu sinto que os nossos valores éticos ¢ morais es-

‘i#o sendo corrompidos. A propria familia, a familia brasileira... -

O Sr. Aderbal Jurema — Isso al ja Eum outro aspecto, uma outra estéria )

O SR. AGENOK MARIA ~ Oucabem V. Ex*: estd havendo de verda-

" de mesmo 1ma situaciio difici! para a familia. Porque a maioria do assalaria-
- do ndio pode sc casar, porque o que cie ganha nio di para casar, Entfio, esth
‘havendo uma desestatizagio da familia nacional. Uma grande parte do povo

* que trabathava esta perdendo o amor pelo trabalho. Entiio, esses valores &ti-
€05 £ morais para a nossa sociedade tornam-se cada vez mais dificeis, on scja,

" muito mais-dificeis! Confesso a V. Ex* que na minha regidio hi cingenta dnos

houve uma moratdria, A maioria daqueles matutos nio a aceitaram;
aceitaram-na para pagar. Hoje, 2 maioria’estd fazendo emprésu:uos para nio
o3 pagar.

Acho que uma sociedade vale pelo pudor, vale pelos sentimentos que cla
encarna de maturidade, de dignidade, de valores! Nio acredito, Senador
 Aderbal Jurema, numa socicdade sem familia, sem religidio, sem trabatho! Eu
" niio acredito, ndo acredito mesmo!

O Sr. Aderbal Jurema — Também nio acredito.

O.8R. AGENOR MARIA — Achao que no Brasil de hoje cresce, assusta-
doramente, justamente o problema desses valores que estiio desaparecendo,
Dai porque estou aqui ji hi sete anos gritando, falando e realmente ndo ha
um Congressista, um Senador, neste momento, para apartear, discutir. V. Ex*
esta me dando a honra de me apartear. O Governo toma conhecimento desses
custos, mas n3o faz nada! O’ Governo até hoje nio foi de encontro As causas
que geram essas distorgdes, As causas que estdo criando uma situag3o dificil
para a familia brasileira, is causas eafim que fazem com que o homem traba-
Ihe € ndo tenha direito a ter um lar.

Quero concluir deixando patente, mais uma vez, com as minhas pala-
vras, a minha apreensdo com uma situagio de fato que a cada dia que passa
fica mais grave e mais dificil.

Muito obrigado. (Muito bem! Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Sobre a mesa, requerlmento
que vai ser lido pelo Sr. ie-Secratdrio. e
E lido e aprovado o seguinte

REQUERIMENTO N 60, DE 1982

Sr. Presidente

Nos termos do art. 47, inciso I, do Regimento Interno, requeiro prorro-
gagio da licenga para tratamento de saiide, por 120 (cénfo e vinte) dias, con-
forme atestado médico anexo. - )

Brasilia, 2 de abril de 1982, — ‘Arnon de Mello.

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Est4 finda a Hora do Expe-
diente. -
Passa-se é

ORDEM DO DIA

N#o ha quorum para deliberagio.
Em conseqti€ncia, todas as matérias da pauta de hoje, dcpcndcntcs de

votagdo, deixam de ser submetidas ao Plen4rio, ﬁcando sua aprecxaqao adia-

da para a proxima sessfo ordindria; ~

Sdo os seguinie os itens cuja aprecia¢do ¢ adiada:

1

Votacio, em turno dnico, do Projeto de Lei da Cdmara n® 114, de 1981
— Complementar (n® 168/80 — Complementar, na Casa de origem), de ini-
ciativa do Senhor Presidente da Repiiblica, alterando o Decreto-lei n® 406, de
31 de dezembro de 1968, que estabelece normas gerais de direito tributério, ¢
d4 outras providéncias, tendo
PARECERES FAVORAVEIS sob n%s 1.354 3 1 356, de 1981, das Co-
missBes: :

— de Constrtmpao e .Iusnca,

— de Economia; e

— de Finangas.

{Dependendo da votagiio do Requerimento n® 47/82, do Senador José
Fragelli, de adiamento da votagdo para reexame da Comissdo de Financas.)
2

Votaciio, em primeiro turno, do Projeto de Lei do Senado n* 13, de 1979,
de autoria do Semador Mauro Benevides, que dispde sobre & concesslo de

" aposcntadoria ¢special para o comerciirio, na forma gue especifica, tendo

PARECERES, scob nts Blia 814, de 1981, das Comissdes:
‘' de Constituigio e Justica, pela constitucionalidade e juridicidade;
.. = de Legislagdo Social, favorivel;
" de Saide, Favoravel; &
‘= de Financas, favorivel, com voto vencido dos Senadores-Bernardino

© Viana ¢ José Frageih

3

Votado, em,primeiro' turno, do Projeto de Lei do Senado nr 329, de
1980, de autoria do Senador Cunha Lima, que modifica dispositivé da Con-
solidacgio- das Leis do Trabalho, para o fim de deferminar que o pagamento
por -horas extras habituais também integre a remuneragio, tendo L

PARECERES, sob n*s 1.063 a 1.065, de 1981, das ComissSes:

— de Constituicdo e Justica, pela constitucionalidade e juridicidade;

— de Legislacdo Social, favorivel; e

— de Financas, favoravel.
‘ 4

Votacdo, em primeiro turne, do Projeto de Lei do Senado n® 164, de

1981, de autoria do Sehador Luiz Viana, que declara o Marechal-do-Ar

Eduardo Gomes patrono da Forga Aérea Brasileira, tendo

PARECERES, sob n% 815 ¢ 816, de 1981, das Comissdes:

— de Constitui¢do e Justica, pela constitucionalidade, juridicidade ¢, no
mérito, favorivel, nos termos de substitutivo que apresenta; ¢

— de Educacdo e Cultura, t‘avorﬁvel ao substitutivo da Comissdo de
Constituiciio ¢ Justiga.

5

Votagio, em primeiro turno, do Projeto de Lei do Senado nv 352, de
1978, de autoria do Senader Accioly Filho, que dispde sobre a agdo dé ali-
mentos, tendo

PARECER, soh n® 1.145, de 1981, da Comissdo

— de Constituigdo e Justica, pela constitucionalidade, juridicidade e, no
mérito, favoravel.

Votagio, em primeiro turno, do Projeto de Lei do Senado n® 255, de
1980, de autoriz do Senador Nelson Carneiro, que acrescenta dispositivos &
Lei n? 5.480, de 10 de agosto de 1968, disciplinando o pagamento do 13¢ sa-
lario devido aos trabalhadores avulsos, tendo

PARECERES, sob n% 1,197 a 1.199, de 1981, das Coriiissdes:”

— de Constituicdo e Justica, pela constitucionalidade e juridicidade;

— de Legislacdo Social, favoravel; e

- '— de Financas, favoravel.

+

Votacfio, em primeiro turno, da Projeto de Lei do Senado n? 362, de
1979, de auforia do Senador Humberto Lucena, que altera dispositivo da Lei
n? 6,718, de 12 de novembro de 1979, tendo

PARECERES FAVORAVEIS, sob’ n‘?s 1.130 a 1.133, de 1981, das Co-
missdes:

— de Constituigdo e Justica,

- — de Legislacio Social; —

— de Servico Publico Civil; e

"_de Finangas.
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8

Discussio, em primeiro turno, do Projeto de Lei do Senado n? 309, de
1979, do Senador Gabriel Hermes, que dispde sobre o exercicio da auditoria
contdbil ¢ di outras providéncias, tendo

PARECERES, sob n% 573 a 576, de 1981, das Comissdes: .

— de Constituic@o e Justica, pela constitucionalidade e juridicidade;

— de Legislacdo Social, favorével,

— de Servico Publico Civil, contririo; e

— de Economia, favorivel, com as Emendas de n% 1 e 2-CE, que apre-
senta,

(Dependendo da votagdo do Requerimento n? 35/82 do Senador
Gubriel Hermes, de adiamento da discussfo para reexame da Comiss@o de
Servico Piblico Civil.)

O SR. PRESIDENTE (ftamar Franco) — Esgotada a Ordem do D:a
volta-se 2 lista de oradores.
Concedo a palavra ao nobre Senador Nelson Carne;ro

O SR. NELSON CARNEIRO (Pronuncia ¢ seguinte dlscurso ) — Sr.
Presidente, Srs. Senadores: . .

Antes das consideragdes que devo tazer nesta oportumdadc £ do meu de-
ver registrar o transcurso, ontem, de 30 anos de profiss@o do jornalista Orlan-
do.Barbosa Gongalves, o qual presta inestimaveis sérvigos ac Senado Federal
e ao Congresso Nucional. .

Sr. Presidente, estamos as vesperas da Semapa Sanla e estc & o momento
para um exame de consciéncia, em que desapaixonadamente possamos verifi-
car 0s erros cometidos e os acertos praticados. .

O Sr. Aderbal Jurema — Permite V. Ex* um aparte‘.’
0.SR. NELSON. CARNEIRQ — Pois nio..

O 5r. Aderbal Jurema — Eu me associo as palavras oportunas de V. Ex$
quando procuta deixar nos Anais do Senado as nossas congratulagbes com'o
nosso Orlando Barbosa Gongalves, mais conhecido na Casa pOr Guegu
Quero, em nome do PDS§, associat-me 3s manifestagdes de regozuo que V.
Ex* em boa hora intérpreta. Muito obngado aV, Ext

O SR. NELSON CARNEIRO — Mas dizia eu, Sr. Presidente, as véspe-
ras da Semana Sania & justo que os homens piblicos fagam seu exame de
conscigncia. E, se nfo formos buscar os erros anteriores praticados, busque-
mos aqueles mais recentes. Creio que o primeiro erro, Sr. Presidente, dos dlti-
mos, foi a prorrogagio dos mandatos de prefeitos e vereadores.

HA muitos anos esse tema foi objeto de exame no Congresso Nacional.
Deputado aquele tempo, manifestei-me juntamente com o saudaso Deputado
Eurico Salles, do Espirito Santo, contra essa medida, Mas, a idéia se tornou
realidade e, hoje, nds vemos as conseqiiéncias: o que se pensava que seria uma
solucdio passa a ser, agora, um entrave sério para a solugio do problema das
elei¢des de novembro. Tivesse aquele pleito se realizado em 1980, hoje o qua-
dro estaria inteiramente modificado.

Mas, ocorreu um equivoco, um grave equivoco contra o qual V. Exteue
outros ilustres membros desta Casa nos manifestamos.

Veio depois 0 problema das sublegendas, Olhade, hoje, 2 distincia, era

um tigre de papel. Porque o que aquela dala parecia que era a vitoria do PDS,

hoje, no fundo, ja interessaria ao proprioc PMDB em vérios Estados do pafs.
O que era um espectro passou, hoje, 2 nfo ter a2 mesma relevineia.

Depois, Sr. Presidente, veio a vinculacdo total dos votos, Mas, ao fazera
vinculagio total, se acabava com a id&ia inicial do pluripartidarismo, a vincu-
lacdio havia de, necessariamente, desaguar em dois, no méximo em trés parti-
dos; o pluripartidarismo acabaria desaparecendo.

Nio era licito pensar, que com todas as exigéncias da lei eieltoral seria
possivel repetir o erro do passado, de 14 partidos. E ai estdo apenas 5 ou'é
apremiacdes partidirias. A esse equivoco surgiu um outro, a incorporagdo
dos dois maiores partides de Oposi¢io, numa agZo de legitima defesa, que
acabou sacrificando uma imensa, uma brilhante geragdo de jovens politicos.
Porque se V. Ex* imaginar que havia um niimero grande de candidatos a de-
putados estaduais, a deputados federajs, a vercadores, tanto do antigo
PMDB como do antigo Partido Popular, ¢ esses dois teriam que se fundir
numa s6 chapa, verificard V. Ex* gqtie a grande sacrificada foi a classe politica,
aguela classe politica que queria se Iniciar: a juventude. Isso mesmo fol objeto
do discurso que pronunciei oportunamente nesta Casa. ’

Mas, tudo isso se agravou com as restrigdes aos pequenos partidos. Ja
que queriamos o pluripartidarismo e existiam apenas dois partidos, tfnhamos
que abrir ensejo a que os pequenos partidos tivessem possibilidade de viver e
de sobreviver. Mas, nd0. Ao mesmo tempo em gue restabelecemos o pluripar-
tidarismio acabamos com a possibilidade de realizagdo, de efetivacio, de vi-
véncia dos pequenos partidos. I

S#o erros que estou apenas apontando, nesse exame de consciéncia que

.cada um de nds deve fazer &s vésperas da Semana Santia.

Ainda se agravou o problema porque se criaram os deputados automéati-
cos, e ndo 58 os deputados automaticos, os que estdo com os mandatos, mas
també&m os senadores automaticos. Tudo isso, Sr. Presidente, tornando ainda
mais tormentoso o problema institucional brasileiro.

Veio, entdo, o Projeto Erasmo Dias, que abria uma vélvula no problema
da vincula¢do. E o que ocorreu? Algum lider ocupou a tribuna para declarar
que aquele projeto nio merecia aprovagio, fosse o Lider do Senado Federal
ou o da Cémara dos Deputados? Nio. A ordem veio do Palicio do Planalto,
quando o conduto natural desse pensamento deveria ser a Lideranga do Par-
tido do Governo numa ou na outra Casa do Congresso. E isso representon
um desprestigio ainda mais grave para o Poder Legislativo.

Sr. Presidente, querg, em breves palavras, lembrar o que aconteceu no
México, com a idéia, que se reproduz no Brasil, dos pequenos partidos, e que-
ro fazé-lo lendo trechos de um relatério que tive a honra de assinar com o Se-
nadér Milton Campos, quando ambos, ele, Presidente da Comissio de Cons-
tituicdo e Justica do Senado Federal, eu, Presidente da Comissdo de Consti-
tuicdo e Justica da Cémara_ dos’ Deputados visitamos vérios paises democri-

" ticos do mundo e oférecemos um trabalho, divulgado pela Secretaria do Se-

nado, em que d4vamos os segmntes dados, que passo a reprodunr

No Mcmco para que se constxtua um Partido, & necessrio que

o integrem, no minimo, 75.000 associados. a reforma constitucional

~ que criou a figura do Deputado de Partido veio abrir perspectivas as

cofrentes minoritirias, que antes 58 exécpc;onalmente poderiam i in-

tegrar 2 Cimara de Deputados, enquanto a de Senadores continua

composta excluswamcnte dc rnembrcs do Partido Revolucmnéno
Institucional (PRI) ' N

Porem 0 Partido Comumsta nao alcancou os 75 mll assocnados E ] que
aconteceu? Niio lhe foi dado o dli‘eth de concorrer as elelcoes., Cnaram—se,
entdo, indices que permitissem a presenqa dos Deputados dos pequenos parti-
dos. O Partido que nio obtwessc 2, 5%.da vatagio total nao elegeria nenhum
Deputado no pafs.

- Estive 14 nesse tempo, Sr. Presidente, ¢ ocorreu o séguinte: s6 um partido
da oposicio conseguira alcangar esses 2,5%. Foi o PAN, Partido de Agio Na-
cional, com 12,5%, Qs outros pequenos partidos ndo alcancaram essa percen-
tagem. E o que ez 0 Governo depois da eleigio? Reduziu o indice para que
pudessem participar do Congresso os representantes do PPS e do PARM.

Quer dizer, o Governo, depois da eleicdo, reduziu os quocientes para que
& Assembléia nfo comparecessem apenas alguns raros representantes da ope-
siciio, numa Cimara de cento e vinte, num pafs onde o Senado era unanime-
mente governista.

Estamos, no Brasil, reproduzindo o mesmo erro; estamos fixando indices
que podem nio ser atingidos pelos partidos pequenos, os chamados nanicos.
Entfip, se ndo alcancarem os indices propostos pela lei, vamos continuar no
bipartidarismo, que & 0 que o Governo nig quer, o que a Nagio ndo aceita.
Ao invés de colaborarmos para evitar que isso ocorra, estamos estimulando
aquilo que se chama o confronto, que tanto assusta aos homens do Governo.

Sr. Presidente sfo graves erros, graves equivocos que estamos cometen-
do, e de que certamente teremos de sofrer as conseqiiéncias.

O Sr. Agenor Maria — V. Ex* me permite um aparte?

O SR, NELSON CARNEIRQ — Pois ndo, com muita honra.

O Sr. Agenor Maria — Senador Nelson Carneiro, 0 problema é que nos
paises visitados por V. Ex* havia o interesse em resolver o prob]ema da peliti-
ca partiddria. Aqui & completamente diferente. O Governo aqui ndo quer re-
solver o problema do pluripartidarismo; o que ele quer, a todo custo, & dividir
as oposi¢des. De forma que hd uma diferenga muito grande entre o querer do
Governo daqui, apenas fisiolégico, e o querer de 14, que & tico, completa-
mente diferente. V. Ex* aborda, na tarde de hoje, um assunto de magna im-
portincia, porque nés temes, por exemplo, o caso do Rio de Janeiro, onde as
prévias vém demonstrar ultimamente que a Dona Sandra Cavalcante, apesar
de ser de um partido pequeno, & quem redne, segundo as pesquisas, melhores
condigdes para ganhar as elei¢des. Se o Governo prevalecer nesses coeficien-
tes, ela estd correndo o risco de, embora ganhando, ndo poder assumir o
mandato. O povo do Estado do Rio de Janeiro tomara conhecimento de que
ndo adianta eleger Dona Sandra Cavalcante, porque o partido dela no vai
alcangar o coefiente, ¢ o voto, antecipadamente, j4 estard perdido. Muito
obrigado a V. Ex# )

O SR, NELSON CARNEIRO — Agradego a V. Ex* Mas o interesse do

Governo, o que ele nfio quer & o confronto. E todos os oradores e intérpretes
do Paldcio dizem exatamente o contririo, que o Governo ndo quer canfron-
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to, que o Governo acha que o confronto & prejudicial, que quer abrir todos os

caminhos para que se possa votar e escolher livremente neste Pais.

Mas, no problema mexicano, a que i me referia — esse éum depmmcn-
to de 1966, portanto, j& ha dezesseis anos recuados, nio tem nada de proposi-
tadamente escrito para o problema brasiléiro — o PAR — Partido Auténfico
da Revolugiio mexicana atingiu apenas 0,05%, quandd se exigia que tivesse
2,5%. O governo foi obrigado a, depois do pleito, permitir que esse partido
que tinha 0,5 integrasse a Cimara dos Deputados. Serd que vamos cometer o
mesmo erro? Serd que ndo somos sensivels a essa realidade ja vivida por outro
pavo?

Sr. Presidente, acho que nas vésperas da Semana Santa cada um de nés
deve fazer um exame de conscigncia. Todos nds, Governo e Oposigia, temos
errado e temos acertado muito. Acho que ndo & hora de jogar pedras e nem
tripudiar sobre ninguém, porque, muitas vezes, dizia eu aqui, quando Lider
do PMDB, que aquelas pedras de que falava o Presidente Médici, que ia reu-
nir para construir um edificio, foram jogadas para o alto e cairam também
sobre a cabeca 'de muitos daqueles que o acompanhavam,

St. Presidente, eram essas breves consideragdes que desejava fazer, para
concluir com uma frase de André Maurois. *“As revolugdes sdo doengas de
breve prazo de incubagfio e de interminavel convalescenga.” E exatamente o
problema brasileiro: a incubacio foi breve, a convalescenga & que estd scndo
intermindvel.

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente. (Muito bem! Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Itamar Franco) — Nio h4 mais oradores inscri-
tos.

Nada mais havendo que tratar, vou encerrar scssﬁo, desr'nando paraa
ordinfria de segunda-feira préxima a seguinte

ORDEM DO DIA

1

Votagio, em turno tnico, do Projeto de Lei da Cimara ne 114, de 1981
— Complementar (n° 168/80 — Complementar, na Casa de origem), de ini-
ciativa do Senhor Presidente da Repiiblica, alterando o Decreto-lei n® 406, de
31 de dezembro de 1968, que estabelece normas gerais de direito tributério, e
dd outras providéncias, tendo

PARECERES FAVORAVEIS, sch n®s 1.354 a 1 356 dc 1981 das Co-
missdes:

— de Constituigdo e Justica;

— de Economia; e

—. de Finangas.

(Dependendo da votagio do Requerimento n? 47/82, do Senador José
Fragelli, de adiamento da votagdo para reexame da Comissdo de Finangas.)

2

Votagiio, em primeiro turnd, do Projeto de Lei do Senado n 13, de 1979,
de autoria do Senador Mauro Benevides, que dispde sobre a concessdo de
aposentadoria especial para o comercidrio, na forma que especifica, tcndo

PARECERES, sob n% 811 a 814, de 1981, das Comissdes: -

— de Constituigdo e Justica, pela Constitucmnalldade ¢ juridicidade;

— de Legislagiio Social, favoravel; .

— de Saiide, favoravel; ¢

— de Finangas, favorivel, com voto venmdo dos Senadores Bernardino
Viana ¢ José Fragelli.

3

Votagdo, em primeiro turno, do Projeto de Lei do Senado n? 329, de
1980, de autoria do Senador Cunha Lima, que modifica dispositivo da Con-
solidagdo das Leis do Trabalho, para o fim de determinar que o pagamento
por horas extras habituais também integre a remuneragio, tendo

PARECERES, sob n% 1.063 a 1,065, de 1981, das Comissdes:

‘— de Constituigio ¢ Justica, pela constitucionalidade e juridicidade;

— de Legislacdo Social, favorivel; e

— de Financas, favoravel.

4

Votacdo, em primeiro turno, do Projeto de Lei do Senado n® 164, de
1981, de autoria do Senador Luiz Viana, que declara o Marecha] do-Ar
Eduardo Gomes patrono 'da Forga Aérea Brasileira, tendo

PARECERES, s0b n®s 815 e 816, de 1981, das Comiss&es:

— de Constituigdo e Justica, pela constltumonalldade, jur1drc1dade & no
mérito, favorivel, nos termos de substitutivo que apresenta; e

— de Educacdo e Cultura, favorévc[ a0 subsututwo da Comlssao de
Constitui¢io ¢ Justica.

Votagio, em primeiro turng, do Projetb de Lei'do Senado n® 352, de
1978, de autoria do Senador Accioly Filho, que dispde sobre a agiio de ali-
mentos, tendo

PARFECER, sob e 1. 145, de 1981, da Comissdo

— de Constituicdo e Justica, pela consutucmnahdade Jur1d1c1dade e, 1o
mérito, favaravel.

i

Votagiio, em primeiro turno, do Projeto de Lei do Senado n® 255, de
1980, de autoria do Senador Nelson Carneiro, que acrescenta dispositivos &
Lei n? 5480, de 10 de agosto de 1968, disciplinando o pagamento do 13¢ sa-
lario devido aos trabalhadores avulsos, tendo

PARECERES, sob n% 1.197 a 1.199, de 1981, das Comissdes:

— de Constituicdo e Justica, pela constitucionalidade e juridicidade;

— de Legislagdo Social, favorivel; e

— de Financas, favoravel.

7

- Votagdo, em primeiro turno, do Projeto de Lei do Senado n? 362, de
1979, de autoria do Senador Humberto Lucena, que aitera dispositivo da Lei
n® 6.718, de 12 de novembro de 1979, tendo

PARECERES FAVORAVEIS, sob n%s 1.130 a 1.133, de 1981, das Co-
missdes: ‘
— de Constzrm:aa e Justica;
— de Legislacdo Social:
— de Servico Pitblico Civil; e
— de Financas.
8

Discussdo, em primeiro turno, do Projeto de Lei do Senado n® 309, de
1979, do Senador Gabriel Hermes, que dispde sobre o exercicio da auditoria
contibil e da outras providéncias, tendo

- PARECERES, sob n® 573 a 576, de 1981, das Comissdes;
~— de Constituicdo e Justica, pela constitucionalidade ¢ juridicidade;
. — de Legislacao Social, favoravel;
-~ . —de Servigo Publico Civil, contrério; €

— de Economia, favordvel, com as Emendas de n% | e 2-CE, que apre-
sentd.

(Dependendo da votagfio do Requerimento n® 35/82, do Senador
Gabriel Hermes, de adiamento da discussiio para reexame da Comiss¥o de
Servigo Piblico Civil.) '

O SR. PRESIDENTE (Jtamar Franco) — Estd encerrada a sessio.
(Levanta-se a sessdo ds 16 horas e 20 minutos.)

DISCURSO PRONUNCIADO PELO SR. GILVAN ROCHA
NA SESSAO DE 1°-4-82.E QUE, ENTREGUE A REVISAO DO
-ORADOR, SERIA PUBLICADO POSTERIORMENTE.

~ O SR. GILVAN ROCHA (Para uma comunicagio.) — Si. Presidente,
Srs. Senadores: .

Eu nio pretend:a sohcltar este privilégio que a Premdenaa me concede,
mas pela urgéncia do assunto terei de falar agora, para rebater, de imediato,
uma entrevista inusitada de um colega mey, de minha Bancada, sobre preten-
sas nomeagdes no Senado, entrevista esta eivada de termos altamente ofensi-
vos & Mesa Diretora e & classe médica brasileira. B

O Senador Dirceu Cardoso, segundo entrevista dada ac Jornal do Brasil,
no Rio de Faneiro, dentre outras coisas, afirma que “‘existe aqui no Congres-
so, ou melhor, na Mesa Diretora do Senado da Repiblica, projeto protegen-
do os médicos desta Casa™,

E uma declaragio da rcsponsab;lldade do Sr. Senador que ey, como mé-
dico e como Vice-Presidente desta Casa, encarregado da Segdo Médica, ndo
posso aceitar e as remeterei para o Conselho de Etica da Associagio Médica
Brasileira para as devidas providéncias ¢ 2 prépria Associagiio Médica Brasi-
leira.

3. Ex* diz que estamos fazendo, nés da Mesa Diretora, e em consegilén-
cia todo o Senado, estamos fazendo uma legislagio protetora dos médicos
onde...

*... 86 falta mesmo ter um artigo que o ampare na sua pre-
zuica...”
Por outro lado, em declaracdes ao Jornal de Brasilia, o Sr. Senador Dir-
ceu Cardoso, disse que: :

“... O Presidente Jarbas Passarinho criou um “panama’” no Se-
nado, nomeando, entre outras pessoas, onze novos médicos ...
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. Sr. Presidente, & extremamente doloroso para mim refutar a absoluta ir-
responsabilidade de um colega, vez que o Senado nfo contratou nenhum mé-
dico.

A respeito, estamos redigindo uma nota da Presidéncia — pego paciéncia

do Sr. Presidente para transcrevé-Ia para os Anais da Casa. Quanto ao assun-"

to de uma legislagio protetora dos médicos do Senado.

Existe, em tramitagio na Cornissdo de Constituicao e Justiga, um ato es-
tendendo aos médicos desta Casa as vantagens do Decreto-lei n® 1.873, de 27
de maio de 1981, do Excelentissimo Senhor Presidente da Repiblica, vanta-
gens essa conquistada apds uma histdrica greve dos médicos de todo o Brasil,
que conseglirami, sob esse tipo de pressiio democratica, a elaboragio desse
Decreto-lei, 2 cuja determinagfio ja se adequaram todos os Tribunais do Pais
nos seus respectivos quidros médicos, tode o Executivo € 2 Cimara Federal
dos Deputados.

O Sr. Senador Dirceu Cardoso j4 tinha sido procurado por mim a esse
respeito, mas insistiu nas suas investidas. Veja, Sr. Presidente, que S. Ex*® nélo
tem a menor razio, equivotou-se com a verdade, e ndio levou em conside-
ragiio a explicagiio do seu Colega.

Quanto i pretensa nomeagiio ce médicos, nfio houve nomeacio de ne-
nhum médico. E de uma irresponsabilidade total essa declarag3o que & feita
sem a delicadeza de consultar o superintendente da 4rea, que & seu colega de
Bancada e de Partido.

De um ano para c4, a Subsecretaria de Assisténcia Médica cresceu em
niimero de atendimentos, em 4rea fisica ¢ em instrumental. Hoje, 0 Senado'da
Reptiblica pode se orgulhar de ter um dos melhores ambulatdrios médicos do
Pais. Este ano, estamos adequando esse ambulatério ao nosso sistema de
computorizagio que ji funciond na mafcagac de consultas; receberemos, da-
qui a duas semanas, 2 ambulancias, uma das quais, uma das poucas ambulan-
cias do Brasil — ambuldncia de alto risco, para, se houver a infelicidade de

. um funcionério, ou mesm6 um Senador, acometido de um mal stibito, no seu
transporte, que ele seja assistido com eletrocardidgrafo com oxigénio e, com
vacuo; em suma, com todas as coisas de urgéncia em Medicina cardiovascu-
lar.

Por esse motivo ha mais de um ano nds vimos solicitando do Sr. Presi-
dente do Congresso, Senador Jarbas Passarinho, a contratagio ¢ ndo a no-
meagiio de pessoal técnico absolutamente compativel com o crescimento do
nosso servigo. .

Em nenhum momento, que fique bem clare, nem a 2* Vice-Presidéncia
nem o Diretor da Subsecretaria pleitearam contratagdo de médico para seu
quadro. Médicos ndo foram contratados porque nio foram nem pedidos.
Nio & verdade, mais uma vez, a afirmativa do Sr. Senador Dirceu Cardoso,
que se insurge gratuitamente contra seus colegas,

Ap6s um ano e pressionado pela constatagio da inadequacio da quali-
dade ¢ quantidade do pesscal téenico para-médico, ¢ & bom relembrar, em
piblico, que 0 ambulatério do Senado da Repiiblica tinha, para o seu grande
e moderno ambulatério, duas enfermeiras, cinco auxiliares de enfermagem
desviadas de fungfo, porque n3o havia categoria fiincional de auxiliar de en-
fermagem, até esse dltimo ato, nenhum atendente, & nenhuma telefonista para
atender as urgéncias.

V& V. Ex*, Sr. Presidente, assiste o Senado, como & inconseqiiente ¢ de- -

magogo o colega que faz acusagdes levianas & ev:dcntcmcnte, sem nenhum
intujto construtivo.

O Presidente contratoy, ndo nomeou pessoal técnico, e teve o cuidado,
com a lisura que todos the reconhecemos, de fazer um contrato a terminar no
fim do mandato desta Mesa. Muito diferente do referido panamé“ que o Se-
nador disse haver no Senado, patrocinado pelo Presidente ¢ efetivado pele
seu colega da Vice-Presidéncia.

Mas uma vez, portanto, faitou 3 verdade o Sr. Senador Dirceu Cardoso.

Em relagiio i politica salarial, S. Ext faz consideragdes, absolutamente
despropositadas, sobre quanto ganha um médico nesta Casa. Devo lembrar a
8. Ex* que, de acordo com a tabela da Fundagiio Hospitalar do Distrito Fede-
ral, que & 6rgio modelador da politica de salirios dos médicos e pessoal para-
médico nesta regifio — & modelador perque & o maior empregador — o pes-
soal meédico ¢ paramédico do Senado Federal, e nesta 4rea, corresponde 4 mé-
dia do salario da referida entidade.

Eu fornecerzi ao Sr. Senador uma copia autenticada dos salérios dos mé-
dicos da Fundagio Hospitalar que ganham mais do que os médicos do Sena-
do. Mas uma vez, irresponsaveimente, falta 4 verdade do Sr. Dirceu Cardoso.

Faz, ainda, Sr. Presidente, uma comparagio entre o salario de um enfer-
meiro de nivel superior e um de motorista de Senador, citando até nominal~
mente. Disse 8. Ex* que o motorista do Senador Nilo Coelho ganharia
Cr§ 23.000,00 enquanto que uma enfermeira ganha Cr$ 109.000,00. A com-
paragio de saldrio de motorista com o pessoal técnico de curso superior & ab-
solutamente extemporinea. Comparar, Sr. Presidente, um motorista com

" profissional de nivel superior, a nivel de saldrios, & uma impropriedade abso-

luta. Ainda mais que néo & verdadeira a declaragiio de que tal motorista ga-
nha Cr$ 23.000,00. 05 contracheques do referido motorista estédo & dispo-
sicio do Sr. Dircen Cardoso. =

Sr. Presidente, eu pego desculpasa Mesa, ao Plenéno, por trazer esse as-
sunto de economia interna com tanta énfase, nesta ocasiio, porque ndo &
possivel que eu, como Senador, como administrador, como médico, princi-
palmente, dar recibo a declaragio dessa natureza. A classe médica que vem
sendo espezinhada a todo momento, nesta terra, nio pode ouvir mais agravos
dessa natureza, absolutamente :rresponsévms

O Sr. Jutahy Magalhaes — V., Ex* permite um aparte"
O SR. GILVAN ROCHA — Pois nio.

O Sr. Jutahy Magalhdes — Nobre Senador, V. Ex* sabe perfeitamente,
pois faz parte da Mesa, como eu também fago, que, hi mais de um ano, temos
sentido necessidade, no Senado, de contratar pessoal técnico. Mas, a grande
preocupagio do nobre Senador Jarbas Passarinho em n3o fazer essas contra-
tagGes fez com que tivéssemos grandes dificuldades, as vezes, na sua area ou
na minha 4rea, a SUSTEL, pois nem pessoal téchico estdvamos contratando.
Por isso, estranhei’ profundamente, e lamento, como V. Ex*, apresentando
“ato concreto, com a maior efici€ncia e proficiéncia ¢ rebatendo essas acu-

agdes levianas que atingiram a Mesa, como um tedo, ¢ principalmente ao
nosso Presidente, falaram até em jornais do Panama no Senador Jarbas Pas-
sarinho, e queria dar também o testémunho, como companheiro de Mesa de
V. Ex*, a preccupagio que V. Ex* demonstrou, na nossa (ltima reunido, para
a contratac@io desse pessoal altamente especializado para servigos que se fa-
zém necessdrios para o atendimento, nio apenas dos Srs. Senadores, mas dos
funcionarios e seus familiares. N&o ha, portanto, qualquer ato que deszbone
a conduta de qualquer companheiro da Mesa, de qualquer companheiro do
Senado. E lamentavel que um companheiro nosso, um Senador da Repiblica,

. seja capaz de fazer acusagdes 130 levianas.

O SR. GILVAN ROCHA — Muito agradego, nobre Senador, o seu tes-
temunho que, evidentemente, muito me honra ouvir,

Sr. Presidente, sabem os colegas Senadores que a Mesa eclética, consti-
tuida, felizmente, por homens de Oposigio e homens do partido do Governo,
que representam uma média que, pelo menos, nos da a garantia da mais abso-
luta seriedade de propésitos, n3o bastassem os titulos pessoais de cada um
dos componentes. E, evidentemente, que, com muito constrangimento, venho
rebater essas acusagoes infantis, levianas, extemporineas, demagégicas de um
colega meu de Bancada. Mas, como cidadio, como profissional da irea madi-
ca, ndo posso aceita-las, ¢, principalmente, por ser o 2°-Vice-Presidente desta
Casa, a quem € imputado, a mim pessoalmente, e 4 Mesa, atos de desonesti-
dades administrativas. ,

Nio & assim que se vai consiruir este Pafs. Ndo serd jogando lama na
honra alheia que se'vai construir nada de bom nesta terra.

Devolvo, altivamente, as acusagdes extemporineas e eleitoreiras do Sr.
Senador Dirceu Cardoso e ndo as aceito nem como cidadiio, nem como médi-
¢o, ném como homem. )

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente. (Muito bem! Paimas.)

ATO DA COMISSAO DIRETORA
N® 6, de 1982

A Comissio Diretora do Senado Federal, ne uso das atribuigdes que lhe
confere o Regimento Interno, e nos termos dos arts. 79, 47 e 483, § 59, do Re-
gulamento Administrativo, aprovado pela Resolugdo n® 57, de 1976, ¢ tendo
em vista o que dispde o Ato n? 10, de 1979, resolve baixar o seguinte Ato:

Art. 1#  Fica alterado, na conformidade das discriminagfes constantes
dos Quadros I a V, anexos, o Orgamento Interne do Fundo do Centro Grafi-
co do Senado Federal — FUNCEGRAF, para o exercicio financeiro de 1981,

. Art. 2* Este Ato entra em vigor na data de sua publicagio.

Senado Federal, 18 de margo de 1982, — Jarbas Passarinho — Passos
Porto — Gilvan Rocha — Cunha Lima — Jorge Kalume — Itamgr Franco —
Jutahy Magalhdes.



1 <.
T 938 Sibado 3

DIARIO DO CONGRESSD NACIONAL (Seciio IT)

Abril de 1982

02.00 — SENADO FEDERAL
02.02 — FUNDO DO, CENTRO GRAFICO DO SENADO FEDERAL — FUNCEGRAF .
RECETA - EXERCTCIO DE 1981

{em Crs 1,00)

ANEXO |

—

" SIUACAG ANTEHIGR

SIUACAD arUa,

1

v

LAILLO™ R

53
TSPLLRALAD

RURRICAS

FONTTS

CATECOALY
ECONOMICA

Y rowes

. [Eowowca

y

RECURSOS ORDINARIOS..
TRANSFERENCIAS CORRENTES

At e s eevareaas

Recursos consignados no Grgamente
Geral da Uni3o, nos tarmos dos pa
rigrafes 39 e 49 do.artigo 483

da Resolugap 58/72, tom a nova re
dagao dada pela Resolugio 57/76

do Senado Federal, a serem repas-
sados ao FUNCEGRAF.

Cr@dito Suplementar aberto pele
Decreto n® 86,326, de 01 de setem
bro de 1981, a serem repassados ~
pelo Senado Federal........ovvuus
Cr2dito Suplementar aberto  palo
Decreto n? B86.44d8, de 08 dé” dutu-
bro de 1981, a serem repassados
pelo Senadc Federal

5,

407,400,000

co

o

A

425.400.000

407.400.000

200.000.000

147.000.000

—

A, -

00

oo

0p

y

A

273.400,.000

>

RCOTA TRBUTAME.

T

R{CENA PATNMONIL o RFCEITA 14tUIS TR

T

IRANSF CORREMTES

1

RECLITAS DIVERSAL

T

RECEITAS COARENTES T0TAL

T

RECLYInY OF CAMTAL TDIAL

JC

RICLFTA TOIN,

-

02.00 — SENADQ FEDERAL
02.02 — FUNDO DO GENTRO GRAFICO DO SENADO FEDERAL — FUNCEGRAF
RECEITA - EXERCTCIO DE 1931

SITUAGAD ATUAL

ANEXO 1A

SIIACAD AMItRIOR

cnord

iseeciricagio

RUBTICAS

h

FOMITS

LATECOALA
LCORDMICA

fontts

e CATLGONA
» (COMOMRTA

1.2.0
2.1

TRANSFERENCIA DE CAPITAL

Recursos consignados no Orgamento
Geral da Unido, nos termos dos pa
rigrafos 39 e 49 do artigo 483
d2 Resolugdo 58/72, com_a nova re
dagio dada pela Resqlugda 57/76

do Senade Federal, 2 seren repas-
sados ao FUNCEGRAF.

aa s rrEs s s baaes

R

RECURSOS VINEULABOS......

TRANSFERENCIAS CORRENTES

Receita Operacional prevista ne
Orgamente Geral da Unido, & ser
executada nos termas do paragrafn
30, do artigo 483, da Resolugido

n® 58/72, com a nova redagao dada
pela Resolugdo n9 57/76,
Federal, combinado com o [tem I ,
do artigo 49, do Ate no 10, de
1980, da Comiss3o Diretora do Se-
nado Federal

do Senado

19.000,000

2.500.000

A

WTCLITA PegyamA

RECIEER PATRIAGHRY ACCEIA DS TRAL

-

1 1

HARKSF CONRENTES

-

0¢

22

o

ALCEITAS DIVERSAS

T

2.500.000

19,000,000

2.500.000

v A

00

22

2,500,600

A

ALLIITAS COARENTES TOTAL

RECOITAS OF CAMTAL TOTAL

:

J

BECEITA TOTAL

=
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02.00 —~ SENADO FEDERAL ANEKO | -
02.02 — FUNDQ DO CENTRQ.GRAFICO DO SENADO FEDERAL — FUNCEGRAF -8
RECEITA ExERLTGCIO DE 1981 - )
SITUACAD ANTEAIDR SITUAGAQ AMUAL
f cerca k FECITICatAD HUAMEAY s | ol PURRICAY T rowns | o 7
3.0.0 RECURSDS DE OUTRAS FONTES......... 120,000.000 140,000,000
3.1.0 TRANSFERENCIAS CORRENTES
3.1.1 ‘Rgcedta Operacional, arfunda de Or
gaos da Unidio, & ser executada nos
termos do item ilf do. artigoe ?9 ,
do Ate n9 10, de 1980, da Comissio
Diretora do Senado Feaeral veeves | 120,000,000 90 140,000.000 90
A A, A J A
et PRIRG AL TARHSF CORAINTES BRCETAS DVIRSAS IEC!"ASE’)LJIH(A EHP ANTE@&& Q!%t Cammag roray, PCETTA TOTAL

(

oICTIta tmprARA

AECTITA WOUSIRIAL

T T

T

529.800.000

19.000.000 J 548.900.000 ,l"

SITUAGRO ATUAL

_T 19.000.,000 F} ‘915 900.000 ‘a"

896.900.000

—r_'

[ 0200 — SENADO FEDERAL
$2.02 — FUNDG DO CENTRO GRAFICO DO SENADO FELcRAL — FUNCEGRAF

RECURSOS DE TODAS AS FONTES

ANEXO 11
PROGRAMA DE TRABALHQ - EXERCTCIO DE 1981 , oo
SUUACAD AHICRICR ] WU“.-‘OAM
[ eona 7 [SHTLFGAGAD woks | wwons | wara moxos 1 awews ] tata ]
LEGISLATIVA, ....... fn e e e $48.900.000 915,900,000
INDOSTRIA. ... uueunnn e aeaaa s e $548.500,000 %15.900.000
ADMIKISTRAGKD GERAL.......ovusen.. 2.300.0690 2.300,000
0162.0214)
430 Servigos Postais e de Telecomunical
COBS...... areseaensieinnens o raae 2,300,000 2.300.000
EDIFICAGUES POBLICAS. .. .vuerueunns 10.306.000 10,300,000
0162.0251,
6§17 Amptiagdo do Centro Gri¥ico.......|10.300,000 10.300.000
PRODUGAD INDUSTRIAL....0ovuiennnnnn. |536.300.000 903.300.000
0162.3474.
094 Fundo do Centro Grifico do Senado
Federal,....... R R R PR 5,000,000 5.000,000
0162,3474.
432 Manutengdo de Centro Grafico do Se
nado Federal,.uviviusuitinnananneas) §31.300.000 858.300.000
L L 10,300,000 L53B.500.000f48.900.000L i

TOTAL

|$ @.300 .000 _1905 .600.000 F] 5,900 .000.‘]
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-
gggg - ?EJ?J?)%ODF&%F‘E?IATEO GRAFICO DO SENADO +EDERAL — FUINCEGRAF -FECLIRSOS DE TODAS 45 Fomeiugxo 1
| NATUREZA DA DESPESA - EXERCTCID DE 1381
- HILAGAD AILHOR {em Cr} 1.00C,00) —
r (2% 7 ESPLCINCAGAD B ORENAIGS VINCLLADOS Pr— T un;;{ﬁa“:i*'ﬁuo N
3.0.0.0 DESPESAS_CORREHTES B 516.900.000
3.1.0.0 DESPESAS DE CUSTEIO 516.900.000
3.1.1.0 Pessoal 240.000.000
3110 Pessoal Civil 199,000.000 - - 199.004.000
01 Vencimentons e Vantagens Fixas 171.000.000 - - 171.000.000
0z Despesas Variaveis 28,000.000 - - 28.000.000
3,1.1.3 Obrigacgdes Patrnonais 41.000,000 - - 41.,000.000
3.1.2.0 Material de Consumo. - 136,700,000 { 2,500,000 93.000.000 {232.200.000
3.1.3.0 servigas de Terceiros e Encargos 30.300.000 - 14.,000.000 44,300,000
3.1.3.2 Outros Servigos e Encarqos 30.300.000 - 14.,000.000 44,300,000
3.1.9.0 Diversas Despesas de Custeio 400,000 - - 400.000
3.1.9.2 Despesas de Exercicios Anteriores 400.000 - - 400.000
4.0.0.0 DESPESAS DE CAPITAL 32,000,000
4.1.0.0 INVESTIMENTAOS T 32.000.000
4.1.1.0 Obras e Instalagdes - 6.300.00Q - 4.000,000 10.300.,000
4.1.2.0 Equipamentos e Material Permanente 12.500.000 - 9.000.000 21.500.000
4.1.9.0 Diversos Investimentos 200.000 - - 200.000
4.1.9.2 Despesas de Exercicios Anteriores 200,000 - - 200.000
B | | L
PESIOAL 1 ENCARG 50CUS OUTRAS DLS LOARENTES TQTAL DESP COMMENTES INVERSOES. FIHANCEIAAS IQIA DESP DC CARMTA,

INVISTIMENTOS
j [_2 000,000

T TRANSF D CAPITAL

TGTA, Llrd,

240,000,000 | 276,900,000 | 516,900,000 - 32.000.000° 548.900.000 )
[ ™
02.00 — SENADO FEDERAL RECURSOS DE TODAS AS FONTES
0202 — FUNDO OO CENTRO GRAFICO DO SENADO FEDERAL — FUNCEGRAF ANEXO i - A
NATUREZA DA DESPESA - EKERcTclﬂ DE 1981 -

SITUACA ATLAL

[ 173 b ISPECITICAGAD r NS, i VINCLRAGOS Y cumssionmns | CACORS (Cnuas h
3.0,0.0 DESPESAS CORREMTES BB3.900.000
3.1.0.0 DESPESAS DE CUSTEIOQ *BB3,500.000
il 1.0 Pessoal 627.000,000
3.1.1.1 Pessoal Civil 49%.000.000 - A0 .000,000 539,000,000

01 Yencimentos e Vantagens Fixas 451,000,000 - 40.000.000 491.000.000
02 Despesas Variavels 48.000.000 - - 48.000.000
3.1.1.3 0brigagoes Patwonaijs 88,000,000 - - 88,000,000
3.1.2.0 Material de Consumo 136.700.00D0.( 2.500.000 76.000,000 217,200,000
3.1.3.0 Servigos de Terceiras & Encargos 30.300.9000 - 9.000.000 39.300.000
3.1.3.2 Qutros Servigos e Encargos - 30.300.000 - 3,000.000 39.300.000

3.1.9.0 Diversas Despesas de Custeto 400,000 - - 400.000
3.1.9.2 Despesas de £xercicios Anteriores 400,000 - - 400,000
4.0.0.0 DESPESAS DE CAPITAL 32,000.000
4.1.0.0 INVESTIMENTOS 32.000.000
4.1.1.0 Obras e Instalagoes 6,300,000 - 4,000.000 10.300.000
4.1.2.0 fquipamentes e Material Permanente 12.500.000 - 9.000.000 21.500.000
4.1.5.0 Diversos Investimentos 200.000 - - 200,000
4.1.9.2 Despesas de Exercicios Anteriores 200.000 - - 200,000

A ) —

PESS0A, [ TNCARG 10Kl

627.000.000

QUTRAS DESF CORRENTES

256,500.,000¢

TOYAL DESE CORRENTES.

INYESTIMINTOS.

883,900, oucf-] Gz 009,00

a—[

IWTASOES FINANCORAS

) - TRANSF, OF CAPIIAL TOTAL DESP Of CAPITAL . _
T _l' 32.000.000 J 915.

Thta, G —

g00.080

-
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02.00 — SENADO FEDERAL

0202 — FUNDO DO CENTRO GRAFICQ.DO SENADO f

'ERAL — FUNCEGRAF.
NATUREZA DA DESPESA - £XERCTcio Dt 1931

RECURSOS DE TODAS AS FONTES

ANEXD Iv

SII'\II‘«C.KU P
L0GGD [ LSFECIFICAT AC J-E-m_-[; SUNLEENG L ik LINENID i CATCECRA [CoNCY Ca
3.0.0.0 DESPESAS CORRENTES _ 516.960,000
3.1.0.0 DESPESAS DE CUSTELD T i 516.900.000
3.1.1.0 Passoal - 240.000.000 -
3.1.1.1 Pessoal Civil 199.000.000 . -

a1l Vencimentos e Vantagens Fixas 171.000.000 - -

02 Despesas Varfaveis 28,000,000 - -
3.1.1.3 Obrigagdes Patrgnais 41.000,000 - -
3.1.2.0 Material de Consumo - 232.200.000 -
3.1.3.0 Servicos de Terceiros e Encargos - 44,300,000 »
3.1.3,2 Qutros Servigos e Encargos 44,300.000 - -
3.1.9.0 Diversas Despesas de Custeio - 400,000 -
3.1.8.2 Despesas de Exercicios Anteriores 400,000 - -

| 4.0.0.0 DESPESAS DE CAPITAL J2.000,000
4.1.0.0 IRVESTIMENTOS i . 32.000.00G
4.1.1.0 Obras & Instalacdes 10,300,000 )
4.1.2.0 Equipamentos e Material Permanente o . - 21.500,000 -
4.1.9.0 Diversos Investimantos - 209,000 -
4.1.9.2 Despesas de Exercicios Anteriores 200,000 - -
L g A . J
PESSOAL [ EHCARG. SOCAS - LJTRAS OESP COARENTES TOTAL DESP GORAENTES TQSAL GESP DL CAPITAL T0TA Ldhin
240,000.000. 276.900,.000 516.900,000 32.000.000 548,900,000
— BEht
0202 — PUNDD DO CENTRO GRAFICO DO SENADO FE  RAL — FUNCEGRAF RECURSOS DE TCDAS AS FONTES - AJ
i NATUREZA DA DESPE§A - Exzncrc10 DE EL) e

51 uAc A ATLAL

£riau0 I T isoneach g T " wimLaao Y cantcons (LTS Y
3.0.0.0 DESPESAS CORRENTES 883.5900.000
3.1.0.0 DESPESAS DE CUSTEIQ B883.900.000
3.1.1.0 Pessoal - 627,000.000 -
3.1.1.1 Pesspal Civil 499,000,000 - -

01 Vencimentos e Yantagens Fixas 451,000,000 - -

02 Despesas Varidveis 48,000,000 - -
3.1.1.3 Obrigagdes Patronais 88.000.000 - -
3.1.2.0 Material de Consumo . - 217,200.000 -
3.1.3.0 Servigos de Terceiros e Encargds - 39. 300, 00¢ -
3.1.3.2 Qutros Servigos e Encargos 39.300.000 - -
3.1.5.0 Diversas Despesas de Custeio - 400,000 -
3.1.9.2 Despesas de Exercicios Antericres 400.000 - -
4.0.0.0 DESPESAS DE CAPITAL J2.000.000
4.1.0.0 INVESTIMENTOS 32.000.000
4,1.1.0 Dbras e Instalagdes - 10.300.000 -
4.1.2.0 Equipamentos e Material Permanente - 21,500,000 -
4.1.9.0 Diversos Investimentos - 200,600 -
4.1.9.2 Despesas de Exercicios Anteriores 200.000

PLISCAL [ EMCARG. SOC!QI_S QUIRAS DESP, WIES FOTAL BESP. CORRENTLS W0TAL Dr'.SP ot CAriTAL TOIAL wthde
627.000,000 256, 900 ODD 883.500. OﬂU LE g00.0a0 915.500.000
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02.00 —~ SENADO FEDERAL : : S . ANEXOV
02.02 — FUNDO DO CENTRO GRAFICO DO SENADD FE -.RAL — FUNCEGRAF
L DEMONSTRATIVO DA RECEITA E DA DESPESA SEGUNDO AS CATEGORIAS ECONOMICAS - EXERCICIQ DE 1981
. . ﬁ@Wﬂ“”“m" _(em_Crs$ 1.000,00)
f AECENTA o _1 , | basetia e )
CSPLOFICAZAQ N PARCIAL _ oA ESPLCIFICALAD PRACLL tata,
RECEITAS CORRENTES 529.900.000 DESPESAS CORRENTES 516.,900.000
Transferéncias Correntes 529.900,000 Despesas de Custeio 516,900,000
SUPERAVIT DO QRCAMENTO CORREN
TE C o 13,000,600
TOTAL 52%.900.000 TOTAL 529,900,000
RECE[TAS DE CAPITAL 19.000.000 DESPESAS DE CAPITAL 32.000.000
Transfereéncias de Capital 19.000.000
SUPERAVIT DD ORGAMENTD CORREN
TE 13.000.000 Investimentos 32.000.000
TOTAL 32.000.900 TOTAL 32.000.000
I JL 1 1

02.00 — SENADO FEDERAL o SR

02.02 — FUNDO DO CENTRO GRAFICO DO SENADQ FELcRAL — FUNCEGRAF T T T AeovA
DEMONSTRATVO DA RECEITA E DA DESPESA SEGUNDO AS CATEGORIAS ECONOMICAS
J
. . . . EAILME_AIJ.IIUM
[ ll’Cll!l o e B r = pr— P : _
ESPLEH KA AT FARCIAL 0L - ESPCCI"IC»I{A_D - .V i i i _7 - FM\C;N. - !{)l‘ﬂ’
RECEITAS CORRENTES 896.900.000 DESPESAS CORRENTES ' 883,900,000
Transferencias Correntes B96.900.000 Despesas de Custeio 883.500.000
SUPERAVIT DD ORCAMENTO CORREN
TE 13.000,000
TOTAL 896,900,000 TOTAL 8496.900,000
RECEITAS DE CAPITAL 19.000.000 DESPESAS DE CAPITAL 32.000.000
Transfer@ncias de Capital 19.000.000
SUPERAVIT DO ORCAMENTO CORRER
TE 13.000.000 Investimentos 32.000.000
TOTAL 32.000.000 TOTAL 32.000.000
— L w v, L L
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ATO DA COMISSAO DIRETORA
Ne 07, de 1982
A ComissZo Diretora do Senado Federal, no uso das atribuigbes que lhe

confere o Regimento Interno, e nos termos dos arts. 79, 47 ¢ 483, § 5%, do Re- .

gulamento Administrative, aprovado pela Resolugio n? 57, de 1976, e tendo
em vista o que dispde o Ato n¢ 10, de 1979, resolve baixar o seguifite Ato:

Art. 19 Fica aprovado, na conformidade das discriminacdes constantes
dos Quadros I a V, anexos, o Orgamento Interno do Fundo do Centro Grafi-
¢0 do Senado Federal — FUNCEGRAF, para o exercicio financeiro de 1982,

. Art. 2° Este Ato entra em vigor na data de sua publicagio.
. Senado Federal, 18 de margo de 1982, — Jarbas Passarinho — Passos
Pérto — Gilvan Rocha — Cunha Lima — Jorge Kalume — Itamar Franco —

(02.00 — SENADQ FEOERAL

02.02 — FUNDO DO CENTRQ GRAFICO 00 SENADD FEDERAL ~- FUNCEGRAF

Jutahy Magalhdes..
ANEXO 1 J

. RECEITA pxERCcfcIO DE t98.2
EM Cr}: 1.000,00 B '
T CATREGORIL
clnirao W g,p;c,p|cAgAu RUGNIEAD FonvTELS EEONOMISA
1l = RECURSOS ORDIMARIOS ..ii:ercsamesmrosarsretoannsstssonrracrtonsemns 6.000
1.1 - TRANSFERENCIAS CORRENTES
Recursos consignhados no Orgamento Geral da Unido, nos teru;os dosg
parigrafos 3% e 4¢ do artigo 483, da Resolugdo 5B8/72, com a nova
reda¢do dada pela Resclugdo 57/76, do Senado Federal, a Serem rg
passados acd FUNCEGRAF ....:vevecaans vesenn veseumaaa srevssenaaenn 6.000 00
2 -~ RECURS0S DE OUTRAS FONTES J e T L T reen 90.000
2.) = RECEITAS_ ‘CORRENTES
Receita Operacional, oriunda de Orgdos da Unido, a ser executada
nos termes do item II, do artilgo 49, do Ato ne 10, de 1980, da
Comisasdo Diretora do Senado Federal ..... eensses evemmeearnee 90..000 90
RECEITA TRIBUTANIA RECEITA PATR "“'I'l'nl IKCUITNIAL TALNIE CORRENTEY MECESTAS CIVERIAS RECELTAS CORREHTES TOTAL REGEITAY GECAMTAL YOTAL. RECEITA TOTAL
[ - - _I- - - ] - - L 6.Q000 . 90.000 96 .000 T - - ‘] 96.000

02.00 — SENADO FEDERAL

02.02 — FUNDO DO CENTRO GRAFICO DO SENADO FEDERAL — FUNCEGRAF

RECURSOS DE TODAS A4S FONTES

. ) T oaNEdo U
PROGRAMA DE TRABALHO gExeERrRctcio DE 18982
£m Cr$, 1.000,00
clacen rarretricAckan PROJETOY ATiviDASES TOTAL
LEGISLATIVA e teareenes e assrEreea e nttcea e e ean.n 96,000
INDOSTRIA e e rE e eu N a s e e 96.000
0162.3474.
094 Funde do Centro Grafico do 5enado Federal ....evceveeeecacesasas P 5¢.000
TOTAL 'f\>[ - - | 95,000 l
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02.00°— SENADO FEDERAL

RECURSOS DE TODAS AS FONTES

02.02 — FUNDQ DO CENTRO GRAFICC DO SENADO FEDERAL — FUNCEGRAF ‘ 7 B AREXO I
L NATUREZA DA DESPESA E'XERCICTO DE 15832
EM Cr$: 1.000,00 . S - e

comin g CHPECIFICAGRD aroINdRIGE 1 'vmcuuaaq_ QUTRAY _ FOWTED u‘?g:z‘.‘:’::ﬁ:'“
3.0.0.0 'DESPESAS CORRBNTES_ besseawaae e s s ssamebem e . 90.000
3.1.0.0 DESPESAS DE CUSTEIC ........ eeemererran e caneen 90,000
3.1.2.¢ Material de Consumd ...s:uw--- [ Gasreromsnnnn 6.000 - g4.000 50.0G0
4.06,0.0. DESPESAS DE CAPI’I‘AL """_'"'.:T'""""""""""' 6.000
4.1,0.0 THVESTIMENTOS +eovvasctosmmnsstrsssanrrassassnsanennny 6.000
4.1.1.0 Obras @ INstaladdel ceeceersassns carebeesisensnrene - - 5._B00
4.1.5.0 Diversos INVEstimMENntoS i.sveeescessnvannss e - - 200°
4.1.8.2. bespesas de Exerciclos Anteriores ,.......scsees- - - 200

tQ’ !

L l | %

INVEASBES FINANCE/RAS.

TAANSE DE CAMITAL TOTAL OLIP, DE CARITAL
- , 6.000

TOTAL ﬂlRlL
] 96.000 '

£ ENEANG 3OCIAIS —— OUTRAT DEIP CORRENTEL TOTAL DE3® CORRENTED INVEATIMENTOS
! B T 40,000 T 90,000 -]{— 6.000

T e e i e pm e e = L
.02.00 - SENADC FEDERAL RECURSOS DE TODAS A5 FONTES
02.02 — FUNDO DO CENTRO GRAFICO DO SENADO FEDERAL — FUNCEGRAF e ANEXQ v L
MATUREZA DA DESPESA EXERCICIO DE 1982

Em C:§:1.000,00

r , -
cBoiso esPLEIPF GG io SUBELEMENTC ELTIM 1 ELIMENTO ET:GCRIA I:B'ﬂlslr.]
3.0.0.0 DESPESAS CORRENTES .. vessveswmrsmettsasssasssasrsassersmnossctninss 30,000
3.1.1.0 DESPESAS DE CUSTEID tusuvcrsnsusomeracsassananssnssannnsndamsnrans H0.000

3.1.2.0 Materlal de CONSUMD soovueerns e teereeseetennanen teemaeen 90.000

4.0.0.0 PESPESAS DE CAPITAL ... siusrneas canenan P T I I “essreerarane L, 000
4.,1.0.0 INVE_S'I‘IMENTDS caessnamrmeer tesasasmEney smsaresraerevue A 6.000
4.1.1.0 Obras e INstalagdes svieceavsucrrrarsrtsnnansunse crracerasemen . 5.5800

4.1.9.0 Diversos Investimentos Weriacenas PO barbesasienman e 200

4.1.9.2 Despesas de Exerclclos Anterlores ....iesecaenne errarrraraen 200

(«SSOJL £ CNCARG SOCIIIS(OUTRlS CESR CORAENTYEY

90

000

T‘rum. oEAR cun:un:] ro‘m_ otsr DE CAPITAL
.u0o

](_

TOTAL KERAL
96,000 —j

02.00 — SENADD FEDERAL .
02.02 ~ FUNDO DO CENTRO GRAFICO DO SENADO FEDERAL — FUNCEGRAF E xERCIC IO DE 1982 ANEXG ¥
| DEMONSTRATIVO DA RECEITA E DA DESPESA SEGUNDOQ AS CATEGOF{IAS gcoNDMICAS
— EM CrS IDGDGCI
LI -3 4 1 T L b £ 1 r £ 3 A 1
€yrc carrcacie PARE AL T T oAy care 17 icache PAINE NS teT n
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ATO DO PRESIDENTE o
N¢ 12, de 1982

O Presidente do Senado Federal, no uso das atribuigdes que The confe- -

rem ©os arts. 52, item 38, e 97, inciso IV, do Regimento Interno e de acordo

com a delegac#o de competéncia que lhe foi cutorgada pelo Ato da Comissdo

Diretora n? 2, de 1973, e 4 vista do disposto na Resolugio n® 130, de 1980, re-
solve conceder dispensa ao senhor Carlos Roberto Mota Pelegrino do empre-
go de Assessor Técnico, sob o regime juridico da Consolidacio das Leis do
Trabalho e do Fundo de Garantia por Tempe de Servigo, a partir de 28 de
outubro de 1981.

/ Senado Federal, 2 de abril de 1982. — Jarbas Passarinko, Presidente do
Senado Federal

- ATODO PRESIDENTE
N2 13, de 1982

O Presidente do Senado Federal, no uso das atribuigies que lhe confe-
rem os arts, 52, item 38, e 97, inciso IV, do Regimento Interno e de acordo
com a delegagio de competéncia que ihe foi outorgada pelo Ato da Comissdo
Diretora n® 2, de 1973, e 2 vista do disposto na Resolugio n® 130, de 1980, re-
solve autorizar a contratagdo, sob o regime juridico da Consolidacio das Leis
do Trabalho e do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo de Luiz Adoifo
Correa Pinheiro para o emprego de Assessor Técnico, com o salério mensal
equivalente a0 vencimento do_cargo DAS-3, a partir de 26 de margo de 1982,
com lotagio e exercicio no Gabinete do Senador José Sarney.

Senado Federal, 2 de abril de 1982, — Jarbas Passarinho, Presidente do
Senado Federal,

ATAS DE COMISSOES

COMISSAO DO DISTRITO FEDERAL

2¢* REUNIAD (EXTRAORDINARIA), REALIZADA
EM 1* DE ABRIL DE 1982, ’

As onze horas do dia primeiro de abril de mil novecentos e oitenta e dois,

na Sala de Reunides da Comissdo, Ala Senador Alexandre Costa, presentes
os Senhores Senadores Lourival Baptista, Bernardino Viana, Almir Pinto,
Martins Filho, Lizaro Barboza e José Lins, reiine-se 3 Comissio do Distrito
Federal.

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores Senadores

Moacyr Dalla, Benedito Ferreira, Murilo Badarg, Mauro Benewdes, Salda- _

nha Derzi, Luiz Fernando Freire ¢ a Sénadora Laélia de Alcintara.

Havendo niimero regimental, o Senhor Presidente declara abertos os tra-
balhos, e dispensa a leitura da Ata da Reunifo dnterior, que & dada como
aprovada.

Prosseguindo, o Senhor Presidente concede a palavra ao Senhor Senador
Bernardino Viana, que emite parecer favdrdvel ao Projeto de Lei do Senado
n* 026, de 1982-DF, do Poder Executivo, que “Fixa o efetivo da Policia Mili-
tar do Distrito Federal, altera dispositivo da Lei n® 6.450, de 14 de outubro de
1977, ¢ da outras providéncias”.

Posto em discussdo e, em seguida, em votac,'ao, o parecer, & 0 mesmo
aprovado por unanimidade.

MNada mais havendo a tratar encerra-se a reumao, lavrando eu, Kleber
Alcoforado Lacerda, Assistente da Comiss3o, a presente Ata que, lida e apro-
vada, serd assinada pelo Senhor Presidente. .

1* REUNIAQ, REALIZADA EM 10 DE MARCQ DE 1982

As dez horas do dia dez de margo do ano de mil novecentos e oitenta ¢
dois, na Sala de Reunides da Comissfio, Ala Senador Alexandre Costa, pre-
sentes os Senhores Senadores Lourival Baptista, Saldanha Derzi, Moacyr
Dalia, José Lins, Murilo Badaré, Aderbal Jurema ¢ Bernardino Viana, retine-
se a Comissdo do Distrito Federal.

Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores Senadores
Benedito Ferreira, Martins Filho, Lézaro Barboza, Mauro Benevides e Luiz
Fernando Freire.

Assume a Presidéncia o Sr. Senador Aderbal J urema e declara abertos os
trabalhos, anunciando, em scguida, que a mesma se destina & elelgao do Pre-
sidente da Comissdo para o ano de 1982, tendo em vista Sua Exceléncia, o Sr.
Senador Lourival Baptista ter renunciado ao cargo, por ter exercido a fungéo
de Secretario de Estado.

Distribuidas as células, o Sr. Presidente demgna para funcionar como es-
crutinador o Sr. Senador José Lins. o

Procedida a eleicio, constata-se o seguinte resultado:

Para Presidente

Senador Lourival Baptista ............00eemnoonn R, 6 votos
Senador Saldanha Derzi ...........ciiiiiieriicinaen.aa. 1 vOLO

Em cumprimento ao deliberado, o Sr. Presidente eventual proclama elei-
to Presidente o Sr. Senador Lourival Baptista ¢ o convida para assumir a di-
re¢do dos trabalhos.

Empossado, o Senhor Senador Lourival Bapnsla agradece aos seus ilus-
tres pares pela sua reconducio & Presidéncia da Comiss3o do Distrito Fede-
ral, e expressa o Seu propésito de dedicar-se no exame dos problemas da Ca-
pital da Repiblica.

Em seguida, o Sr. Presidente declara que ha matéria a ser apreciada pela
Comissdo, e concede a palavra ac Sr. Sénador Bernardino Viana, que emite
parecer favoravel o Projeto de Lei do Senado n® 308, de 1981-DF, que “alte-
12 as aliquotas do Imposto sobre a Transmiss3o de Bens Imoveis e de direitos
a eles relativos a que se refere o art. 31, do Decreto-lei n? 82, de 26 de de-
zembro de 1966”. Apresentado o parecer, & 0 mesmo colocado em discuss3o,
¢ ndo havendo manifestagdo contréria, & posto em votagio e aprovado, por
unanimidade.

Nada mais havendo a tratar, encerra-se a reunido, lavrando eu, Paulo
Roberto Almeida Campos, Assistente da Comisso, a présente Ata, que lidae
aprovada seré assinada pelo Senhor Presidente.

COM!SS.KO DE LEG[SLACKO SOCIAL )
1* REUNIAO, REALIZADA EM 18 DE MARCO DE 1982

Aos de201to dias do maés de margo de mil novecentos e oitenta e dois, as
onze horas, na sala de reunides da Comissiio, Ala Senador Alexandre Costa,
presentes os Senhores Senadares Raimundo Parente — Presidente, Aloysio
Chaves, Franto Montoro, Gabriel Hermes, José Fragelli, Lenoir Vargas, Al-
mir Pintd e a Senadora Eunice Michiles, refine-se a2 Comissfo de Legislagiio
Social, Deixam de comparecer, por motivo justificado, os Senhores Senado-
res Moacyr Dalla, Humberto Lucena ¢ Jaison Barreto, Havendo niimero re-
gimental, sio abertos os trabathos com a dispensa da leitura da Ata da reu-
nido anterior, que é dada como aprovada. A seguir, passa-se 4 apreciagio das
matérias constantes da pauiz e, o Senador Aloysio Chaves usa da palavra
para solicitar preferéncid para o item 20 (vinte) da pauia, do qual & o Relator.
Nio havendo objecdo por parie de nenhum dos membros presentes, a Presi-
déncia concede a palavra ao Senador Aloysio Chaves que emite o seu parecer
sobre 0 Projeto de Lei da Cdmara n? 45, de 1980, que “Regulamenta o exerci-
cio da profissio de Supervisor Educacional ¢ d outras providéncias”. Nio
h4 debates, e a Comissdo, por unanimidade, aprova o parecer do Relator, que
conclui favoravelmente ao projeto. Em seguida, o Senhor Presidente esclarece
que o item 01 (um) da pauta, Projeto de Lei do Senado n® 55, de 1979, que
*“Concede anistia a empregados régidos pela Consolidagio das Leis do Tra-
balho dispensados com fundamento no Ato Institucinal de 1964, Tendo pa-
recer favordvel do ilustre Senador Humberto Lucena, ja foi amplamente dis-
cutido em rewnido anterior, na qual foi concedida Vista ao Senadar Aloysio
Chaves que devolveu o projeto com Voto em Separado, proponda o arquiva-
mento ou rejeigio do projeto. Como a matéria ja & do conhecimento de todos
¢ j4 estd algum tempo em pauta sem que haja deliberagio da Comissio sobre
a mesma, a Presidéncia concede a palavra ao Senador Aloysio Chaves para
emitir o seu Voto em Separado sobre o projeto. Lido ¢ Voto do Senador
Aloysio Chaves, o Senhor Presidente coloca 2 matéria em discussio, Nio ha-
vendo quem queira fazer uso da palavra, o Senhor Presidente coloca a ma-
téria em votagio, e a Comissdo rejeita o parecer do Relator, Senador Hum-
berto Lucena e designa o Relator do Vencido o Senhor Senador Aloysio Cha-
ves, tendo votado com o Relator o Senador José Fragelli. Prosseguindo, o Se-
nhor Presidente concede a palavra ao Senador Aloysio Chaves para emitir o
seu parecer sobre o Projeto de Lei do Senado n® 299, de 1980, que **Acrescen-
ta dispositivo & Consolidagdo das Leis do Trabalho™. N3o ha debates, e a Co-
missdo, por unanimidade, aprova o parecer do Relator, que conclui contra-
riamente ao projeto. Continuando, o Senhor Presidente concede a palavra ao
Senador Gabriel Hermes para emitir o seu parecer sobre o Projeto de Decreto
Legislativo n® 04, de 1981, que “Aprova o texto do Acordo da Previdéncia
Social entre o Governo da Repiiblica Federativa do Brasil e 0 Governo do
Chile, concluido em Santiago, a 10 de outubro de 1980°°, Nio ha debates, e a
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Comissio, por unanimidade, aprova o parecer do Relator, queconclui favo-
ravelmente ao projeto. Em seguida, passa-se 4 apreciagio do item 10 (dez) da
pauta - Projeto de Lei da Cimara n® 13, de 1981, que “Intreduz alteragfes
na Lei n? 605, de 5 de janeiro de 1949, que “DispSe sobre o repouso semanal
remunerado e 0 pagamento de saldrfo nos dias feriados civis e religiosos™, o
qual tem como Relator o Senador Moacyr Dalla que est4 ausente. O parecer
do Relator & favoravel 2o projeto e como j& & de praxe desta Comissdo, a Pre-
sidéncia solicita ao Senador José Fragelli para ler o parecer do Relator. Lido
o parecer, 2 Presidéncia concede Vista ao Senador Gabriel Hermes. Dando
continuidade aos trabalhos, o Senhor Presidente concede a palavra ao Sena-
dor José Fragelli para emitir o seu parecer sobre o Projeto de Lei do Senado
n° 256, de 1980, que “Introduz alteracfio na Consolidagfio das Leis do Traba-
tho”, Nio hi debates, e 2 Comissio aprova o parecer do Relator, que conclui
favoravelmente ao projeto, com Vato Vencido do Senador Lenoir Vargas.
Continuando, o Senhor Presidente esclarece que o item seguinte da pauta —

Projeto de Lei do Senado n® 291, de 1979, que “Institui sal4rio adicional para

os trabalhadores que exercem atividade em contato permanente com energia
elétrica, em condigdes de periculosidadse”, j& foi lido em reunifio anterior, na

quali foi concedida Vista ao Senador Aloysio Chaves que devolven o projeto,

com Voto em Separado, favoravel, sugerindo Emenda. Lido o Voto do Sena-
dor Aloysio Chaves, a Presidéncia coloca a matéria em discussfo. Usam da
palavra os Senadorcs Gabriel Hermes ¢ José Fragelli que informam aos
membros presentes que votardo com restrigdes ac projeto.”Colocado em Vo-
tagio, a Comissio aprova o parecer do Relator, favordvel ao projeto na for-
ma da Emenda n* 1.CLS proposta pelo Senador Aloysio Chaves, em seu
Voto em  Separzdo apresentado. Votaram com restricdes os Sepnadores
Gabriel Hermes ¢ José Fragelli. Prosseguindo, o Senhor Presidente concede a
palavra ao Senador Gabriel Hermes para emitir o seu parecer sobre o Projeto
de Lei do Senado n? 139, de 1980, que “Di nova redagdio ao artigo 836, do
Decreto-lei n? 5.452, de 1° de maio de 1943 — CLT". Ndo ha debates, e a Co-
missdo, por unanimidade, aprova o parecer do Relator, gue conclui favora-
velmente ao projeto ¢ da Emenda n® I-CCJ, na forma do Substitutivo que
apresenta. Ainda, com a palavra, o Senador Gabriel Hermes emite o seu pa-
recer sobre o Projeto de Lei do Senado n® 209, de 1981, que “Prorroga, pelo
prazo de (2) dois anos, os débitos relativos a custeio do café geado em 1981 e
d4 outras providéncias”. Para discutir a matéria usam da palavra os Senado-
res Aloysio Chaves ¢ José Fragelli. Depois de longa discussdo, o Senador
Aloysio Chaves prople que o projeto seja encaminhado, em diligéncia, ac
Ministério da Fazenda e ao Ministério da Agricultura, O Relator, senador
Gabriel Hermes, acolhe a sugestio do Senador Aloysio Chaves, e a Comissio

a aprova, com Voto contririo do Senador José Fragelli. Continuando, o Se-

nhor Presidente esclarece que o préximo item da pauta — Projeto de Lej da
Ciamara n? 26, de 1981, que “Introduz alteracdes na CLT, aprovada pelo
Decreto-lei n® 5.452, de 1¢ de maio de 1943, na parte referente a adminis-
tragio e A eleigio sindicais™, j4 foi lido em reuniiio anterior, na qual foi conce-
dida Vista 20 Senador José Fragelli que devolveu o projeto sem voto. Ndoha

debates, e a Comissdio, por unanimidade, aprova o parecer do Relator, que
conclui contrariamenté 4o projeto. Dando prosseguimento aos trabalhos, o
Senhor Presidente concede a palavra a Senadora Eunice Michiles, para emitir
o seu parecer sobre o Projeto de Lei da Cdmara n® 100, de 1981, que “Acres-
centa paragrafo ao artigo 236 da CLT, aprovada pelo Decreto-lei n® 5.452, de
1? de maio de 1943™. Usam da palavra para discutir a matéria os Senadores
Aloysio Chaves, Gabriel Hermes e Lenoir Vargas. Colocado em votagio o
Parecer da Relatora, & o mesmo aprovado pela Comisséo, tendo votado com
restricdes os Senadores Aloysio Chaves, Gabriel Hermes e Lenoir Vargas.
Em seguida, o Senhor Presidente concede a palavra ao Senador Gabriel Her-
mes para emitir o seu parecer sobre o Prdjéto de Lei da Céamara n? 36, de
1981, que “Assegura direitos aos empregados no caso de faléncia ou concor-
data da Empresa”, Nio ha debates, e a Comissdo, por unanimidade, aprova
o parecer do Relator, que conclui pela anexagido ao PLS n% 113, de 1979 para

-que tenham tramitacdo conjunta. Por determinagido da Presidéncia, sdio adia-

das as seguintes matérias: Oficio “S” n? 17/76, PLS n? 144 /80, PLC n? 39 /78,

-~ PLS n® 144/79, PLS n° 63/80, PLS n® 145/80 e PLC n*® 96/81. Nada mais ha-

vendo a tratar, encerra-se a reuniio, lavrando eu, Luiz Cliudio de Brito, As-
sistente da Cormiss3o, a presente Ata que, lida e aprovada, serd assinada pelo
Senhor Presidente. )

COMISSAO DE MUNICIPIOS

* TERCEIRA REUNIAO (EXTRAORDINARIA),
REALIZADA EM 30-3-82 '

As onze horas do dia trinfa de margo de mil novecentos ¢ oitenta e dois,
na Sala da Comiss3o, na Ala Senador Alexandre Costa, sob a presidéncia do
Senhor Senador Lomanto Junior, Presidente, retine-se a Comiss¥o ‘de Mu-
nicipios, com a presenga dos Senhores Senadores Almir Pinto, Alberto Silva,

- Aderbal Jurema, Gastdo Milller, Luiz Férnando Freire, Raimundo Parente ¢

Lenoir Vargas. L
Deixam de COmparcccr, por ‘motivo Justlﬁcado, os Scnhor&s Senadores

* Amaral Furlan, Amaral Peixoto, Benedito Canelas, Moacyr Dalla, Vicente

Vuolo, José Richa, Orestes Quéfcia, Evandro Carreira, Lazaro Barboza,
Agenor Maria, Affonso Camargo ¢ Mendes Canale,

Favendo niimero regimental, o0 Senhor Presidente declara abertos os tra-
balhos e dispensa a leitura da Ata da Reunido anterior, que & dada como
aprovada,

A scguir, passa-se é apreciagio das matérias constantes da pauta, sendo.
relatado o item 1 (um), referente ao Projeto de Lei da Cdmara n® I, de 1982,
que “‘autoriza a ¢criagio de municipios no Territério Federal de Roraima'e di
outras providéncids”. Relator: Senador Raimundo Parente. Parecer: favora-
vel. Aprovado por unanimidade. Os demais itens, por determinagdo da Presi-
déncia, foram adiados para a préxima reunido.

Nada mais havendo a tratar, encerra-se a reunio, lavrando eu, Franc1s-
co Gongalves Pereira, Assistente da Comiss3o, a presente Ata que lida e apro-
vada serd assinada pelo Senhor Presidente.



