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SENADO FEDERAL

1— ATA DA I* SESSAQ, EM 3 DE MARCO DE 1980
1.1 — ABERTURA

1.2 — EXPEDIENTE

1.2.1 — Mensagens do Senhor Presidente da Repiblica

— Nes 1 a27, de 1980, referentes a restituigio de autégrafos de proje-
tos de lei sancionados.

— De agradecimento de comunicacdo

— N 38/80 (n® 575/79, na origem), referente 3 aprovagdo das ma-
térias constantes das Mensagens SM n% 174, 176 a 193, 195 a 204, 213,
217 a 221 e 223 3 225, de 1979;

— N¢ 39/80 (n® 587/79, na origem), referente i aprovaciio por de-
curso de prazo, do Decreto-lei n* 1.691, de 2 de agoste de 1979;

— N* 40/80 (n® 588/79, na origem), referente ao recebimento das
Mensagens n 212, 214, 215, 216 e 226, de 1979;

— N 41/80 (n® 596/79, na origem), referente & aprovacéio das ma-
térias constantes das Mensagens CN n°s 102, 105 ¢ 106, de 1979;

— N® 42/80 (n® 612/79, na origem), referente 2 aprovaclio das ma-
térias constantes das Mensagens SM n®s 229 a 238 e 241 a 269, de 1979;

— N* 43/80 (n® 614/79, na origem), referente 4 aprovagdo da ma-
téria constante da Mensagem CN n? 115, de 1979;

— N® 44/80 (n® 615/79, na origem), referente i aprovagdo das ma-
térias constanies das Mensagens SM n%s 228, 239 ¢ 227, de 1979; ¢

— Ne 45/80 (n? 616/79, na origem), referente & manutengdo do veto
Presidencial aposto ao Projeto de Lei da Cdmara n? 3/77 {(n® 521/71, na
Casa de origem), que cria exigéncias para ¢ registro civil das entidades de
assisténcia, :

— Submetendo & deliberacdo do Senado o seguinte projeto de lei:

Projeto de Lei do Senado n® 1/80-DF, que estende aos funcionérios

aposentados da Administragdo Direta do Distrito Federal as vantagens fi-
nanceiras decorrentes da aplicagio do Plano de Classificagio de Cargos,
instituido pela Lei n® 5.920, de 19 de setembro de 1973, ¢ d4 outras provi-
déncias.

Submetendo ao Senado a escolha de nomes indicados para cargos cujo
provimento depende de sua prévia aguiescéncia:

— Nr 29/80 (n? 35/80, na origem), referente 3 escolha do Sr. Paulo
Frassinetti Pinto, Ministro de Segunda Classe da Carreira de Diplomata,
para exercer a fun¢iic de Embaixador do Brasil junto 4 Reptiblica do Hai-
ti. : -

— N* 30/80 (n® 50/80, na origem), referente & escolha do Sr. Fer-
nando Abbott Galvdo, Ministto de Segunda Classe, da Carreira de Diplo-
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mata, para exercer a fungiio de Embaixador do Brasil junto 4 Repiiblica
de El Salvador,

— N? 31/80 (n* 60/80, na origem), referente 4 escolha do Sr. Renato
Bayma Denis, Embaixador do Brasil junto 2 Repblica do Senegal, para,
cumulativamente, exercer a fun¢io de Embaixador do Brasil junto & Re-
publica Isldmica da Mauritinia.

— N 32/80 (n® 61/80, na origem), referente 2 escolha do Conselhei-

_ro José Parsifal Barroso, Presidente do Tribunal de Contas do Distrito Fe- -

deral, para exercer o cargo de Ministro do Tribunal Superior do Traba-
lho, na vaga decorrente da aposentadoria do Ministro Lopo Carvalho
Coelho.

1.2.2 — Oficios do Sr. 1+-Secretdrio da Cémara dos Deputados

Comunicagde & aprovacio da Seguinte matéria

— Emenda do Senado ao Projeto de Lei da Camara ne 71/79
(n® 23/79, na origem), que autoriza a doagio 20 Departamento Nacional
de Obras de Saneamento do terreno que menciona, situado no Municipio
de Porto Alegre, Estado-do Rio Grande do Sul. (Projeto enviado 4 sangiio
em 6-12-79),

Encaminhando autdgrafo de projetos de lei sancionados.:

— Projeto de Lei da Cadmara n* 50/79 (n®* $25/79, na origem), que
retifica sem énus, a Eein® 6.597, de 1°-12-78, que estima a Receita e fixa g
Despesa da Unido para o exercicio financeiro de 1979, (Projeto que se
transformou na Lei n? 6.736, de 5-12-79).

— Projeto de Lei do Senado n® 119/75 {n® 4.539/77, na Cimara dos
Deputados), que d4 nova redagdc ao parigrafo tnico do art. 49 da Lei
n® 5.890, de 1973, que altera a Legislagdo da Previdéncia Social, e d4 ou-
tras providéncias. (Projeto que se transformou na Lei n® 6,744, de 5-12-
79).

-— Projeto de Lei da Camara n® 71/79 (n® 23/79, na origem), que au-
toriza a doa¢do ao Departamento Nacional de Obras de Saneamento do
terreno que menciona, situado no Municipio de Porto Alegre, Estado do
Rio Grande do Sul. (Projeto que se transformou na Lei n® 6.749, de
10-12-79).

— Projeto de Lei da Camara n® 78/76 (n® 502/75, na origem), que
inclui programa de methoria de condigdes de habitabilidade dos trabalha-
dores nos projetos de financiamentos agropecuArios. (Projeto que se trans-
formou na Lei n* 6.751, de 10-12-79).

— Projeto de Lei do Senado n* 18/77 (n® 1.687/79 na Cimara dos
Deputados), que dispde sobre o parcelamento do solo urbano, ¢ di outras
providéncias. (Projeto que se transformou na Lei n* 6.766, de 19-12-79),

1.2.3 — Comunicacbes da Presidéncia

— Prazo para oferecimento de emendas ao Projeto de Lei do Senado
n® 1/80-DF, lido no Expediente.
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— Recebimento das Mensagens n®s 33 a 37/80 (n®s 51 a 55/80, na
origem), pelas quais o Senhor Presidente da Repfiblica, submete ao Sena-
do propostas do Sr. Ministro de Estado da Fazenda, para as prefeituras
municipais que menciona e o Departamento Municipal de Habitagdo —
DEMHARB, da cidade de Porto Alegre (RS), sejam autorizados 2 elevar,
temporariamente, os pardmetros fixados pelo art. 2¢ da Resolugio
n® 62/75, desta Casa, ¢ possam realizar operagties de crédito, para os fins
que especificam.

i.2.4 — Requerimentos

— n® 1/80, de autoria do Sr. Senador Lourival Baptista, solicitando
a transcrigio, nos Anais do Senado Federal, do discurso proferido pelo
General Antonio Ferreira Marques, Comandante da 1* Regiéio Militar, na
solenidade comemorativa da passagem do 359 aniversdrio da tomada de
Monte Castelo, no Rio de Janeiro. )

— N¢ 2/80, de autoria do Sr. Senador Lourival Baptista, solicitando
a transcrigdo, nos Anais do Senado Federal, da Ordem do Dia baixada
pelo 8r. Ministro do Exército, lida em todos os Quartéis, no dia 21 de fe-
vereiro de 1980, por ocasiio das comemoragdes do 35% aniversario da to-
mada de Monte Castelo.

L2.5 — Comunicagio da Presidéncia

— Referente ao recebimento de comunicagdes de Srs, Senadores que

se ausentaram do Pafs, durante o recesso.
— Convocagio de sessdes conjuntas a realizarem-se amanhi, 4s 11
horas e as 18 horas ¢ 30 minutos, com Ordem do Dia que designa.

1.2.6 — Requerimento

— N¢ 3/80, de autoria do Sr. Senador Saldanha Derzi ¢ outros Srs,
Senadores, de homenagens de pesar pelo falecimento do Sr. Deputado

Amaéncio de Azevedo. Aprovado, apds usarem da palavra no encaminha-
mento de sua votacio os Srs. Senadores Dirceu Cardoso, Aderbal Jurema
e Humberto Lucena, tende o Sr. Presidente se associado is homenagens
prestadas. .

1.3. — DESIGNACAQ DA ORDEM DO DIA DA PROXIMA
SESSAO. LEVANTAMENTO DA SESSAOC. :

2— ATO DA COMISSAO DIRETORA Ne 52/79.
3 —INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS CONGRESSISTAS

— Parecer do Conselho Deliberativo.

— Balancete patrimonial em 31-10-79. —_—

— Demonstragio da conta “Receita ¢ Despesa”. Balancete acumula-
do de 1°-1-79 a 31-10-79,

— Demonstragio da conta “Receita e Despesa™ do més de outubro.

— Parecer do Conselho Deliberativo.

— Balancete patrimonial em 30-11-79.

— Demonstragdo da conta “Receita e Despesa’. Balancete acumula-
do de 1#-1 a 30-11-79.

~ Demonstragio da conta “Receita ¢ Despesa” do més de novembro
de 1979.

— Parecer do Conselho Deliberativo.

— Balango patrimonial encerrado em 31-12-79.

— Demonstragio da conta “Receita e Despesa” referente ao exerci-
cio findo em 31-12-79.

— Demonstragdo da conta “Receita ¢ Despesa’ do més de dezembro
de 1979.

4-— ATA DE COMISSAO

5 — MESA DIRETORA
6 — COMPOSICAO DAS COMISSOES PERMANENTES,

e : -t

ATA DA 1* SESSAO, EM 3 DE MARCO DE 1980
2* Sessdo Legislativa Ordindria, da 46? Legislatura

PRESIDENCIA DOS SRS. LUIZ VIANA E NILO COELHO

AS 14 HORAS F 30 MINUTOS, ACHAM-SE PRESENTES OS SRS.
SENADORES:

Adalberto Sena — Jorge Kalume — José Guiomard — Evandro Carrei-
ra — Raimundo Parente — Aloysio Chaves — Gabriel Hermes — Jarbas
Passarinho — Alexandre Costa — Henrique de La Rocque — José Sarney —
Alberto Silva — Bernardino Viana — Helvidic Nunes — Almir Pinto — José
Lins — Mauro Benevides — Agenor Maria — Jessé Freire — Humberto Lu-
cena — Aderbal Jurema -— Nilo Coelho — Luiz Cavalcante — Lourival Bap-
tista — Passos Porto -~ Jutahy Magalh8es — Luiz Viana — Dirceu Cardoso
— Jodo Calmon — Moacyr Dalla -— Amaral Peixoto — Nelson Carneiro —
[tamar Franco — Murllo Badaré — Tancredo Neves — Lazaro Barboza —
Gastdo Miiller — Mendes Canale — Pedro Pedrossian — Saldanha Derzi —
Evelisio Vieira — Jaison Barreto.

O SR. PRESIDENTE (Nilo Coe¢lho) — A lista de presenga acusa o com-
parecimento de 42 Srs. Senadores. Havendo niimero regimental, declaro
aberta a sessdo. . ‘

O Sr. [*-8ecretdrio procederd 4 leitura do Expediente.

E lido o seguinte
EXPEDIENTE

MENSAGENS DO PRESIDENTE DA REPUBLICA
Restituinde autégrafos de Projetos de Lel sancionados

’NV 1/80 (n* 554/79, na origem), de 4 de dezembro de 1979, refercnte ao
Projeto de Lei 0% 41, de 1979 — CN, que “modifica disposigdes da Lei n¢
5.108, de 21 de setembro de 1966 (Cédigo Nacional de Trinsito)”, (Projeto
que se transformou na Lei n® 6.731, de 4-12-79).

_IN? 2/80 (n® 555/79, na origem), de 4 de dezembro de 1979, referente ao
Projeto de Lei n? 36, de 1979 — CN, que “altera a redacio do art. 180 da Lei
0? 1.711, de 28 de outubro de 1952, e di outras providéncias”, (Projeto que se
transfortmou na Lei n° 6.732, de 4-12-79). ‘

N® 3/80 (n® 556/79, na origem), de 4 de dezembro de 1979, referente ao
Projeto de Lei n? 34, de 1979 — CN, que “dispde sobre a nomeagio dos diri-
gentes das fundagdes instituidas ou mantidas pela Unifio"”. (Projeto que se
transformou na Lei n® 6.733, de 4-12-79).

Nv 4/80 (n? 560/79, na origem), de 5 de dezembro de 1979, referente a0
Projeto de Lei do Senado n® 258, de 1979-DF, que “estima a Receita e fixa a
Despesa do Distrito Federal para o Exercicio Financeiro de 1980, (Projeto
que se transformou na Lei n¢ 6.737, de 5 de dezembro de 1979),

Ne 5/80 (n® 561/79, na origem), de 5 de dezembro de 1979, referente ao
Projeto de Lei da Cimara n® 83, de 1979 (n® 1.599/79, na Casa de origem),
gue “dispde sobre a revisiio dos proventos do pessoal inativo do Magistério
Civil da Aerondutica”. (Projeto que se transformou na Lei n° 6.738, de 5 de
dezembro de 1979).

IN? 6/80 (n* 562/79, na origem), de 5 de dezembro de 1979, referente ao
Projeto de Lei n® 39/79—CN, que “dispSe sobre a matricula e o registro de
im&veis rurais, e di outras providéncias®”. (Projeto que se transformou na Lei
n? 6.739, de 5 de dezembro de 1979),

N° 7/80 (n® 563/79, na origem), de 5 de dezembro de 1979, referente ao
Projeto de Lei da Cimara ne 48, de 1979 (n® 5.804/78, na Casa de origem),
que “autoriza a permuta de imdveis que menciona, situados no Municipio de
Porto Alegre, Estado do Rio Grande do Sul™. {Projeto que se transformou na
Lei n? 6.740, de 5 de dezembro de 1979).

N 8/80 {n® 564/79, na origem), de 5 de dezembro de 1979, referente ao
Projeto de Lei da Cimara n® 64, de 1979 (n°® 3.733/77, na Casa de origem),
que “altera dispositivo da Lei n® 5.010, de 30 de maioc de 1966, que organiza a
Justiga Federal de primeira instancia”, (Projeto que se transformou na Lei
n® 6.741, de 5 de dezembro de 1979),

Ne 9/80 (n® 565/79, na origem), de 5 de dezembro de 1979, referente ag
Projeto de Lei da Camara ne 101, de 1978 (n® 2.235/76, na Casa de origem),
que “modifica o art. 19 do Decreto-lei n* 3,200, de 19 de abril de 1941, que fi-
xolt o valor do bem de familia”. (Projeto que se transformou na Lei n? 6,742,
de 5 de dezembro de 1979).
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Ne 10/80 (n® 566/79, na origem), de 5 de dezembro de 1979, referente ao
Projeto de Lei do Senado n? 190, de 1976, que “introduz paragrafo no art. 84
da Lein® 4.215, de 27 de abril de 1963, excluindo da incompatibilidade previs-
ta no cqpur do artigo os vice-prefeitos municipais”, (Projeto que se transfor-
mou na Lei n? 6.743, de 5 de dezembro de 1979),

Ne 11/80 (n® 568/79, na origem), de 5 de dezembro de 1979, referente ao
Projeto de Lei da Camara n® 66, de 1979 (n® 5.008/78, na Casa de origem),
que “acrescenta paragrafo no art. 20, da Lei n? 5.869, de 11 de janeiro de 1973
— Cédigo de Processo Civil”. (Projeto que se transformou na Lei n® 6,745, de
5 de dezembro de 1979),

Nv 12/80 (n® 571/79, na origem), de 10 de dezembro de 1979, referente
a0 Projeto de Lei n°® 38, de 1979-CN, que ““altera o disposto nos arts, 49 e 50
da Lei n¥ 4.504, de 30 de novembro de 1964 (Estatuto da Terra), ¢ d4 outras
provid&ncias”. (Projeto que se transformou na Lei n® 6.746, de 10 de de-
zembro de 1979). : )

Ne 13/80 (n® 572/79, na origem), de 10 de dezembro de 1979, referente
ao Projeto de Lej do Senado n® 360, de 1979-DF, que ““d4 nova redacdo ao
art. 44 do Decreto-lei n® 82, de 26 de dezembro de 1966™. (Projeto gue se
transformou na Lei n® 6,747, de 10 de dezembro de 1979).

Ne 14/80 (n® 573/79, na origem), de 10 de dezembro de 1979, referente
a0 Projeto de Lei n? 42, de 1979-CN, que *reduz a exigéncia de documen-
tagdo aos pretendentes 4 aquisi¢io de unidades habitacionais pelo Sistema Fi-
nanceiro de Habitagdo, nos financiamentos de vaior jgual ou inferior a 1.500
Unidades Padrdo de Capital (UPC)". (Projeto que se transformou na Lei
n® 6.748, de 10 de dezembro de 1979).

Ne 15/80 (n® 580/79, na origem), de 17 de dezembro de 1979, referente
a0 Projeto de Lei da Cdmara n9 111, de 1979 (n® 1.832/79, na Casa de ori-
gem), que “dispde sobre promogdes dos Oficiais da Ativa das Policias Milita-
res dos Territérios Federais do Amapa, de Ronddnia ¢ de Roraima, e d4 ou-
tras providéncias”. (Projeto que s¢ transformou na Lei n® 6.752, de 17 de de-
zembro de 1979). S

Ne 16/80 (n* 581 /79, na origem), de 17 de dezembro de 1979, referente
a0 Projeto de Lei do Senado n? 363, de 1979-DF, que *“fixa a retribuigdo do
Grupo-Magistério, no Servigo Civil do Distrito Federal, ¢ d4 outras provi-
déncias™. (Projeto que se transformou na Lcl n¢ 6.753, de 17 de dezembro de
1979).

Ne 17/80 (ne® 589]79 na orlgcm), de 17 de dezembro de 1979, refergnte

a0 Projeto de Lei da Cdmara n® 90, de 1979 (n* 2,138/79, na Casa de origem),
que “autoriza o Poder Executivo a abrir, em favor do Ministério dos Trans-
portes e do Fundo Nacional de Desenvolvimento, crédita especial até o limite
de Cr¥ 3.629.478.000,00, para o fim que especifica”. (Projeto que se transfor-
mou na Lei n® 6,755, de 17 de dezembro de 1979),

Ne 18/80 (n® 590/79, na origem}, de 17 de dezembro de 1979, referente
20 Projeto de Lei da Camara n® 95, de 1979 (n® 1.524/79, na Casa de origem),
que “‘autoriza o Departamento Nacional de Obras Contra as Secas —
DNOCS, autarquia vinculada ao Ministério do Interior, a doar o imével que
menciona, situado no Municipio de Icé, Estado do Cears, ¢ da outras provi-
déncias™. (Projeto que se transformou na Lei n? 6.756, de 17 de dezembro de
1979),

Nv 19/80 (n® 591/79, na origem), de 17 de dezcmbro de 1979, referente
ao Projeto de Lei da Camara n® 98, de 1979 (n® 2.288 /79, na Casa de origem),
que "autoriza o Poder Executivo a instituir a Fundag¢io Nacional Pré-
Meméria, ¢ da outras providéncias”. (Projeto que se transformou na Lei
n® 6.757, de 17 de dezembro de 1979).

Ne 20/80 (n® 592/79, na origem), de 17 de dezembro de 1979, referente ao
Projeto de Lei n? 45, de 1979-CN, que “autoriza os Governos do Teiritérios
Federais do Amapa, de Ronddnia e de Roraima a constituir um Fundo de Fi-

nanciamento para Agua e Esgotos de cada Territério, a contrair empréstimos

com Agente Financeiro do Banco Nacional da Habitagdo (BNH), e d4 outras
providéncias”. (Projeto que se transformou na Lei n? 6.758, de 17 de de-
zetnbro de 1979).

Ne¢ 21/80, (n* 593/79, na origem), de 17 de dezembro de 1979, referente
ac Projeto de Lei da Camara n? 101, de 1979 (o 2,018/79 na Casa de origem),
gue “‘autoriza a doag¢do 4 Fundaglio Servigos de Saide Piblica do dominio i-
til do terreno que menciona, situado na Cidade e Estado do Rio de Janeiro™.
{Projeto que se transformou na Lei n® 6.759, de 17 de dezembro de 1979),

Ne 22/80, (n® 594/79, na origem), de 17 de dezembro de 1979, referente
ao Projeto de Lei da Cdmara n® 84, de 1979 (n# 1.598/79, na Casa de Origem),
que “concede pensdo especial a Cleide Severino Ribeiro, ¢ da outras provi-
déncias”, (Projeto que se transformou na Lci n® 6.760, de 17 de dezembro de
1979},

Ne 23/80, (n® 595/79, na origem), de 17 de dezembro de 1979, referente
iag Projeto de Lei da Camara n° 107, de 1979 (n® 1. 537/79 na Casa de ori-

gem), que “‘concede pensdo especial a Donco Anjos de Lima, e da outras pro-
videncias”. (Projeto que se transformou na Lei n® 6.761, de 17 de dezembro
de 1979).

Ne 24 /80, (n® 597/79, na arigem), de 18 de dezembro de 1979, referente
ao Projeto de Lei do Senado n® 206, de 1979-DF que “dispde sobre a implan-
tagdo do Grupo-Diregio ¢ Assisténcia Intermedi4rias, do Plano de Classifi-
cagio de Cargos do Servigo Civil do Distrito Federal, ¢ d4 outras providén-
clas”. (Projeto que se transformou na Lei n¢ 6.762, de 18 de dezembro de
1979).

Nv 25/80, (n® 598/79, na origem), de 18 de dezembro de 1979, referente
ao Projeto de Lei da Camara n? 108, de 1979 (n® 2.016/79, na Casa de ori-
gem), que “‘reajusta o valor da pensfio especial concedida a Rufina Cardoso
Machado™. (Projeto gue se transformou na Lei n® 6.763, de 18 de dezembro
de 1979).

Ne 26/80 (n? 599/79, na origem), de 18 de dezembro de 1979, referente
ac Projeto de Lei da Camara n® 83, de 1978 (n® 1.145/75, na Casa de origem),
que ‘‘agrescenta novo item ao paragrafo 3» do art. 10 da Lei n? 5.890, de 8 de
Jjunho de 1973, que altera a legislagdo de previdéncia social, ¢ d4 outras provi-
déncias™, (Projeto que se transformou na Lei n? 6.764, de 18 de dezembro de
1979).

N¢ 27/80, (n® 600/79, na origem), de 13 de dezembro de 1979, refcrentc
a0 Projeto de Lei da Cdmara n® 125, de 1977 (n® 536/75, na Casa de origem),
que “‘altera dispositives da Lei n? 5,107, de 13 de setembro de 1966, permitin-
do que 0 empregado optante pelo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo
— FGTS — utilize sua conta vinculada para pagamento de prestagdes da
casa propria”. (Projeto que se transformou na Lei n® 6.765, de 18 de de-
zembro de 1979).

MENSAGENS DO PRESIDEN’I’E DA REPUBLICA
De agradecimento de comunicacdo:

Ne 38/80 {ne 575/79, na ongem), de 10 de dezembro de 1979, referente é
aprovagiio das matérias constantes das Mensagens SM n%s 174, 176 a 193, 195
a 204, 213, 217 a 221 e 223 a 225, de 1979; B

N¢ 39/80 (n® 587/79, na origem), de 17 de dezembro de 1979, referente a
aprovagio, por decurso de prazo, do Decreto-lei n® 1.691, de 2 de agosto de
1979; -

Nv 40/80 (n® 588/79, na origem), de 17 de dezembro de 1979, referente
a0 recebimento das Mensagens nes 212, 214, 215, 216 e 226, de 1979;

Ne 41/80 (ne 596/79, na origem), de 17 de dezembro de 1979, referente 4
aprovagdo das matérias constantes das Mensagens CN nes 102, 105 e 106, de
197%;

N@ 42/80 (n? 612/79, na origem), de 20 de dezembro de 1979, referente 2
aprovagdo das matérias constantes das Mensagens SM n% 229 a 238 e 241 a
269, de 1979;

Ne 43/80 (n® 614/79, na origem), de 26 de dezembro de 1979, referente &
aprovagio da matéria constante da Mensagem CN n® 115, de 1979;

Nv 44/80 (n® 615/79, na origem), de 26 de dezembro de 1979, referente &
aprovagdo das matérias constantes das Mensagens SM nvs 228, 239 € 227, de
1979;

N° 45/80 (n? 616/79, ‘na origem), de 26 de dezembro de 1979, referente 4
manutengdo do veto presidencial aposto ao Projeto de Lei da Cdmara n® 03,
de 1977 (n® 521, de 1971, na Casa de origem), que “cria exigéncias para ¢ re-
gistro civil das entidades de assisténcia™,

MENSAGEM .
Do Senhor Presidente da Repilblica submetendo ao Senado Projeto de Le:

MENSAGEM N¢ 28, DE 1980
{n*® 36/80, na origem)

Excelentissimos Senhores Membros do Senado Federal:

Nos termos do artigo 51, combinado com o artigo 42, item V, da Consti-
tuicdo, tenho a honra de submeter i elevada deliberagio de Vossas Excelén-
cias, acompanhado de Exposicio de Motivos do Senhor Governador do Dis-
trito Federal, o anexo projeto de lei que “estende aos funcionérios aposenta-
dos da Administragdo Direta do Distrito Federal as vantagens financeiras de-
correntes da aplicagio do Plano de Classificagfio de Cargos, instituide pela
Lei n¥ 5920, de 19 de setembro de 1973, e d4 outras providéncias™.

Brasilia, 16 de janeiro de 1980. — Jodo Figueiredo.

E-M. n? 024/79-GAG Brasilia, 12 de novembro de 1979

Excelentissimo Senhor Presidente da Repiiblica:

Tenho a honra de encaminhar a Vossa Exceléncia o anexo anteprojeto de
lei, que estende aos funcionérios aposéniados da Administragiio Direta do
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Distrito Federal as vantagens financeiras decorrentes da aplicagfio do Plano
de Classificagio de Cargos, instituido pela Lcl n* 5.920,de 19 de setembro de
1973.

A presente iniciativa visa a solucionar o problema do funcionério inativo
do Distrito Federal, que nio dispde, ainda, de legislagio que preveja a revisdo
dos seus proventos, o que ja estd sendo definitivamente solucionado na frea
do funcionalismo federal, através do projeto de lei ora em exame no Congres-
50 Nacional.

Tal medida visa a corrigir distorges existentes, em decorréncia da dispa-
ridade no tocante & remuneragio que o governo vem atribuindo aos seus ser-
vidores ativos e inativos, estes (ltimos em substancial desvantagem.

Dentro da meta do Governo de valorizagdio dos seus servidores, ¢ ndo
distinguindo tratamento entre ativos e inativos, a Administragio poré fim a
uma distincia injusta de remunecragdo que ora prevalece,

Cabe-me, ainda, esclarecer 2 Vossa Exceléncia que na elaboragio do an-
teprojeto ora apresentado fol tomado como paradigma o anteprojeto enviado
por Vossa Exceléncia ao Congresso Nacional e enderegado a0s inativos fede-
rais.

Por outro lado, devo, ainda, esclarecer a Vossa Exceléncia que os recur-
sos necessirios ao atendimento da proposiglio j4 foram objeto de entendi-
mento positivo, entre este Goverrio ¢ a Secretaria c[c Planejamento da Presi-
déncia da Repiiblica.

Apresento a Vossa Exceléncia as expressdes do meu mais alto aprego &
profundo respeito, — Aimé Alcibiades Silveira Lamaison, Governador.

PROJETO DE LEI DO SENADO N¢ |, DE 1980-DF

Estende aos funciondrios aposentados da Administraciio Direta
do Distrito Federal as vantagens financeiras decorrentes da aplicacio
do Plano de Classificacdo de Cargos, instituido pela Lei n* 5.920, de
19 de setembro de 1973, e di outras providéncias.

O Senado Federal decreta:

Art, 1* Qs funcionarios aposentados n#o incluidos no Plano de Classi-
ficagdo de Cargos, instituido pela Lei n* 5.920, de 19 de setembro de 1973, te-
ri0 05 proventos revistos com base no vencimento correspondente & classe da
Categoria Funcional em que seriam inclufdos, por transposicio ou transfor-
magcdo, 0s cargos cfetivos em que se aposentaram.

§ 1* Na aplicaciio desta Lei serfio consideradas:

a) aclasse em que, no Quadro de Pessoal do Distrito Federal, tiver sido
incluido, por forga da implantagdo do Plane, cargo de denominagiio e nivel
de vencimento iguais ac daquele em que ocorreu a aposentadoria;

b) areferéncia de vencimento em que seria localizade o inativo, de acor-
do com o critério estabelecido no art. 5¢ do Decreto-lei n® 1,462, de 29 de
abril de 1976, observados os reajustes subseqiientes e as alterag¢des ocorridas
na Categoria Funcional correspondentc, bem como os requisitos estabeleci-
dos em [ei.

§ 2¢ Nos casos em que tenha ocorrido a inclusdo de cargos dos mesmos
nivel de vencimento e denominagiio, em mais de uma classe, a revisio de pro-
ventos tomaré por base a classe em que foi incluido funcionirio que, quando
da implantag%o do Plano, possuia tempo de servigo igual ou superior mais
préximo do computado para o inativo no momento da aposentadoria,

Art, 2° Seas atribuigdes inerentes ao cargo em que s¢ aposentou o fun-
cion&rio ndo estiverem previstas no Plano de Classificagiio de Cargos,
considerar-se-4 para efeito de indicaclio da Categoria Funcional, cargos se-
melhantes quanto as atividades, ao nivel de responsabilidads, & complexidade
€ ao grau de escolaridade exigidos para o respectivo desempenho.

Paragrafo nico, Na hipétese deste artigo, a classe a ser considerada
para a revisiio de proventos ser4 aquela em que tiver sido inclufdo cargo de
vencimento igual ou, se inexistente, o de vencimento superior mais proximo
correspondente ao cargo efetivo em que sc aposentou o funcionério, observa-
das as regras desta Lei.

Art, 3* Para efeito do disposto nesta Lei, ndo serdio considerados os
casos de inclusdo de cargos, por transformaco, em Categoria Funcional di-
versa daguela em que os cargos seriam originariamente inclufdos no Plano de
Classificagdo de Cargos, instituido pela Lei n* 5920, de 19 de setembro de
1973, .

Art. 4* A revislo assegurada por esta Lei acarretari a supressio de to-
das as vantagens, gratificagbes, parcelas ¢ quaisquer outras retribuicdes per-
cebidas pelo inativo, ressalvados o saldrio-familia e a gratificagiio adicional
por tempo de servigo,

Paragrafo tinico, A supressfio de que trata este artigo ndc alcance as
vantagens do art, 184, da Lei n® 1.711, de 28 de outubro de 1952, assegura-
-das, na aposentadoria, aos funciondrios amparados pelo art. {77, § 19, da

Constituicdo de 1967, em sua redaciio originaria, respeitado, nos demais ca-
s0s, o disposto no § 2¢ do art. 102, da Constituiglic, na redaglio dada pela
Emenda n® 01, de 1969.

Art. 5% No reajuste dos proventos dos funcionirios aposentados com
as vantagens do art, 180da Lein® 1.711, de 1952, e dos agregados, servird de
base de cilculo o vencimento do cargo em comissdo ou o valor da gratifi-
cacio da funglio de confianga, integrantes dos Grupos “Direcio e Assessora-
mento Superiores” ou “Diregiio ¢ Assisténcia Intermedifrias”, em que tenha
sido transformado ou reclassificado o cargo em comisséo ou a funcdo gratifi-
cada.

§ 1* Na hip6tese em que tenha ocorrido a extingdio ou a transformacio
do cargo em comissdo ou da fungdo de confianga, com alteragfo do conjunto
das atribuigdes, considerar-se-4, no 6rgdo a cujo quadro pertencia o funcio-
nério, cargo em comissdo ou fungido de confianga semelhante, quanto s ati-
vidades, ao nivel de responsabilidade, 4 complexidade ¢ ac grau de escolari-
dade exigidos para o respectivo desempenho.

§ 2° Mediante opgdo, poderd servir de base de calculo a Categoria
Funcional de atribuicdes correlatas com as do cargo de provimento efetivo
em gue ocorren a aposentadoria ou ¢ ocupado imediatamente antes da agre-
gagio.

Art, 6°  Os efeitos financeiros da revisiio de proventos de que trata esta
Lei vigorardo a partir de 1° de janeiro de 1980.

Art. 7¢ Esta Lei entrard em vigor na data de sua publicagdio, revogadas
as disposi¢des em contrério,

LEGISLACAO CITADA

CONSTITUICAO DA REPUBLICA FEDERATIVA
DO BRASIL — 1967

Art. 177,

§ I* O servidor que ja tiver satisfeito, ou v1er a satisfazer, dentro de um
ano, as condigdes necessdrias para a aposentadoria nos termos da legislagio
vigente na data desta Constitui¢iio, aposentar-se-a com os direitos e vanta-
gens previstos nessa legislagdo,

....................................................

EMENDA CONSTITUCIONAL
Ne 1, DE 1969

Art, 102,

§1* Osproventosda mat1v1dadc serdo revistos sempre que, por motwo
de alteragdo de poder aquisitivo da moeda, se modificarem os vencimentos
dos funcionirios em atividade.

§2¢9 Ressalvado o disposto no parigrafo anterior, em caso nenhum os
proventos da inatividade poderfio exceder a remunerac@io percebida na ativi-
dade.

LEI Ne 1.711, DE 28 DE OUTUBRO DE 1952

Dispde sobre o Estatuto dos Funcionirios Piblicos Civis da
Uniio

..................................................................

Art. 180. O funcionério que contar mais de 35 anos de servigo piiblico
seri aposentado:

a) com as vantagens da comlssﬁo ou fun¢do gratificada em cu_;o exerci-
cio se achar, desde que o exercicio abranja, sem interrupglio, os cinco anos
anteriores;

&) com idénticas vantagens, desde que o exercicio do cargo em comissio
ou da fungio gratificada tenha compreendido um perfodo de dez anos, conse-
cutivos ou nfo, mesmo que, a0 aposentar-se, o funciondrio j4 esteja fora da-
quele exercicio.

§ 19 No caso da letra b deste artigo, quando mais de um cargo ou
funglo venha sido exercido, serfo atribuidas as vantagens do major padrio,
desde que lhe corresponda um exercicio minimo de dois anes; fora dessa hi-
potese, atribuir-se-Jo as vantagens do cargo ou fungio de remuneragio ime-
diatamente inferior.

§ 2¢ A aplicagio do regime estabelecido neste artigo exclui as vantagens
instituidas no art. 184, salvo o direito de opcio.

Art, 184. O funciondrio que contar 35 anos de servigo sera aposentado:
I — com provento, correspondente ao vencimento ou remuneragio da
classe imediatamente superior;
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II — com provento aumentado de 20% quando ocupante da dltima clas-
se da respectiva carreira;

IIT — com a vantagem do inciso I, quando ocupante de cargo isolado se
tiver permanecido no ffesmo durante trés anos.

LEI N¢ 5.920, DE 19 DE SETEMBRO DE 15973

Estabelece diretrizes para a classificacdo de cargos do Servigo
Civil do Distrito Federal, e de suas Autarquias, e di outras providén-
cias.

0 Presidente da Repiiblica:

Fago saber que o Senado Federal, decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 1® A classificag3o de cargos do Servigo Civil do Distrito Federal e
de suas Autarquias obedeceri As diretrizes estabelecidas na presente Lei.

Art. 2¢ Qs cargos serdo classificados como de provimento em comissfio
¢ de provimento efetivo, enquadrando-se, basicamente, nos seguintes Gru-
pos:

De Provimento em Comissdo
I — Direglio e Assessoramento Superiores.
De Provimento Efetivo

I — Policia Civil.

IiI — Tributagiio, Arrecadacdo e Fiscalizacio,

IV — Servicos Auxiliares.

V — Artesanato

V1 — Servigos de Transporte Oficial e Portaria.

VII — Qutras Atividades de Nivel Superior,

VIII — Outras Atividades de Nivel Médio.

Art. 3* Segundo a correlagio e afinidade, a natureza dos trabathos ou
nivel de conhecimentos aplicados, cada Grupo, abrangendo véarias atividades,
compreender4:

I — Diregdo e Assessoramento Superiores: os cargos de diregio e asses-
soramento superiores da administragdo cujo provimento deva ser regido pelo
critério da confianga, segundo for estabelecido em regulamento.

II — Policia Civil: os cargos com atribuigdes de natureza policial.

IIT — Tributagdo, Arrecadaglio ¢ Fiscalizagdo; os cargos com atividades
de tributagdo, arrecadagio e fiscalizaciio de tributos do Distrito Federal.

IV - Servigos Auxiliares: os cargos de atividades administrativas em ge-
ral, quando nio de nivel superior.

V — Artesanato: os cargos de atividades de natureza permanente, princi-
pais ou auxiliares, refacionados com os servigos de artifice em suas virias mo-
dalidades. .

V1 — Servigos de Transporte Oficial e Portaria: os cargos de atividades
de portaria e de transporte oficial de passageiros e cargas.

VI — Outras Atividades de Nivel Superior: os demais cargos para cujo
provimento se exija diploma de curso superior de ensino ou habilitacdo legal
equivalente.

VIII - Outras Atividades de Nivel Médio: os demais cargos para cujo
provimento se exija diploma ou certificado de conclusgo de curso de grau mé-
dio ou habilitagio equivalente.

Parigrafo (nico. As atividades relacionadas com transporte, conser-
vagio, custddia, operagdo de elevadores, limpeza e outras assemelhadas serdo
de preferéncia, objeto de exccugdo indireta, mediante contrato, de acordo
com o artigo 10, § 7°, do Decreto-lei n* 200, de 25 de fevereiro de 1967.

Art, 4° Qutros grupos com caracteristicas préprias, diferenciados dos
relacionados no artigo anterior, poderfio ser estabelecidos ou desmembrados
daqueles, se o justificarem as necessidades da administragio, mediante decre-
to do Governo do Distrito Federal.

Art. 5% Cada Grupo teré sua préopria escala de nivel, a ser aprovada
mediante decreto, atendendo primordialmente, aos seguintes fatores:

I — importdncia da atividade para o desenvoivimento do Distrito Fede-
ral;

i - complexidade ¢ responsabilidade das atribuigdes exercidas; e

IH — qualificagdes requeridas para o desempenho das atribuicGes,

§ 19 Nio havera correspondéncia entre os niveis dos diversos Grupos,
para nenhum efeito, ’ ’

§ 2¢ Os vencimentos correspondentes aos niveis da escala de que trata
este artigo serdo fixados por lei.

Art, 6% A ascensdo e a progressdio funcionais obedecerdo a critérios se-
letivos, a serem estabelecidos através de regulamentagio prépria, associados

a um sistema de treinamento ¢ qualificagiio destinado a assegurar & perma-
nente atualiza¢do ¢ elevagiio do nivel de eficiéncia do funcienalismo.

Art. 72 O Governo do Distrito Federal elaboraré e expedird o novo
Plano de Classificagio de Cargos, total ou parcialmente, mediante decreto,
observadas as disposi¢des desta Lei.

Art. 8¢ A implantagio do Plano seré feita por 6igdos, atendida uma es-
cala de prioridade na qual se levari em conta preponderantemente:

I — a implantagdo prévia da reforma administrativa, com base na Lei
n® 4.545, de 10 de dezembro de 1964, e Decreto-lei ¢ 200, de 25 de feverciro
de 1967;

IT — o estudo quantitativo e qualitativo da lotagio dos drgdos, tendo em
vista a2 nova estrutura e atribuigdes decorrentes da providéncia mencionada
no item anterior; e i ’

III — a existéncia de recursos orgamentarios para fazer face s respecti-
vas despesas,

Art. 9% A transposiciio ou transformacio dos cargos, em decorréncia
da sistemftica prevista nesta Lei, processar-se-i gradativamente
considerando-se as necessidades ¢ conveniéncias da Administragéio e, quando
ocupados, segundo critérios seletivos a serem estabelecidos para os cargos in-
tegrantes de cada Grupo, inclusive através de treinamento intensivo e obriga-
tério.

Art, 10. A Secretaria de Administragiio, do Distrito Federal expedira
as normas ¢ instrugdes necessirias € coordenari a execugdo do novo Plano,
para aprovagio, mediante decreto.

§ I* A Secretaria de Administracdo do Distrito Federal promover4 as
medidas necessérias para que o plano seja mantido permanentemente atuali-
zado. s

§2° Para correta e uniforme implantaciio do Plano, a Secretaria de Ad-
ministra¢io do Distrito Federal, promovera gradativa e obrigatoriamente o
treinamento de todos os servidores que participarem da tarefa, segundo pro-
gramas a serem estabelecidos com esse objetivo.

Art. 11, Fica a Secretaria de Administragiio do Distrito Federal com a
incumbéncia de:

I — determinar quais 0s Grupos ou respectivos cargos a serem abrangi-
dos pela escala de pricridade a que se refere o artige 8° desta Lei.

Il — orientar e supervisionar os levantamentos, bem como realizar os es-
tudos e andlises indispensaveis 4 inclusdo dos cargos no novo Plano; e

11T — manter com © érgdo central do Sistema de Pessoal Civil da Admi-
nistragdio Federal os contatos necessirios para que haja uniformidade de
orientagdo dos trabalhos de elaboragio ¢ execugiio do Plano de Classificacio
de Cargos de que trata esta Lei com os de elaboragiio ¢ execugo do Plano
previsto na Lei n® 5.645, de 10 de dezembro de 1970,

Art, 12. O novo Plano de Classificagdo de Cargos, a ser instituido em
aberto de acordo com as diretrizes expressas nesta Lei, estabelecers um ni-
mero de cargos inferior, em relagdo a cada grupo, a0s atualmente existentes.

Paragrafo Gnico. A néo observincia da norma contida neste artigo so-
mente serd permitida:

a) mediante reducdo equivalente em ocutro grupo, de modo a néo haver
aumento de despesas; ou

b) em casos excepcionais, devidamente justificados, se invifivel a provi-
déncia indicada na alinea anterior, .

Art, 13. Observado o disposto na Se¢io VIII, do Capitulo VII, do Titu-
lo 1, da Constitui¢iio e, em particular, no seu artigo 97, as formas de provi-
mento de cargos, no Plano de Classificagio decorrente desta Lei, serfio esta-
belecidas e disciplinadas mediante normas regulamentares especificas, nio se
thes aplicando as disposigdes a respeito contidas no Estatuto dos Funcio-
narios Piblicos Civis da Unifio.

Art. 14, Os atuais Plano de Classificagdo de Cargos do Servigo Civil do
Distrito Federal, a que se referem a Lei n® 3.780, de 12 de julho de 1960, & o
Decreto-lei n? 274, de 27 de fevereiro de 1967, e legislagdo posterior, séio con-
siderados extintos, observadas as disposigGes desta Let.

Paragrafo tinico. A medida que for sendo implantado o novo Plano, os
cargos remanescentes de cada categoria, classificados conforme o sistema de
que trata este artigo, passario a integrar um Quadro Suplementar ¢, sem pre-
juizo das promogdes e acessos que couberem, serdo suprimidos, quando va-
garemt,

Art. |5, Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagiio, revogadas
as disposi¢des em contrério.

Brasilia, 19 de setembro de 1973; 152° da Independéncia ¢ 85¢ da Re-
piiblica. — Emilio G. Médici — Alfredo Buzaid.
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MENSAGENS
Do Senhor Presidente da Republica, submetendo ao Senado a escolha de

nomes indicados para cargos cujo provimento depende de sua prévia aquiescén-
ciar

MENSAGEM Ne¢ 29, DE 1980
(N? 35/80, na origem)

Excelentissimos Senhores Membros do Senado Federal:

De conformidade com o art. 42, ifem III, da Constituigho, te-
nho & honra de submeter A4 aprovacio de Vossas Excelénclas a
escolha, que deszjo fazer, £o Senhor Paulo Frassinetti Pinto, Mi-
nistro de Segunda Classe, da Carreira de Diplomata, para exercer
a funciao de Embaixador do Brasil junto a Repflblica do Haiti,
nos termos dos arts. 21 e 22 do Decreto h? 71.534, de 12 de de-
zembro de 1972, :

Os méritos do Ministro Paulo Frassinetti Pinto, que me in-
duziram a escolhé-lo para 0 desempenho dessa elevada funcio,
constam da anexa informacfo do Ministéric das RelacGes Exte-
riores.

Brasilia, 16 de janeiro de 1980. — Jodo Figueiredo.

Em 11 de janeiro de 1980,

G/DP/SAL/09/312 .4
A Sug Exceléncia o Senhor )
Joio Baptista de Oliveira Figueiredo,
Presidente da Repablica.

Senhor Presidente, N .

Tenho a honra de submeter & assinatura de Vossa Exceléncia
0 anecxo projeto de Mensagem ao Senado Federal, destinada 4 in-
dicacio do Senhor Paulo Frassinetti Pinto, Ministro de Sepunda
Classe, da Garreira de Diplomata, para exercer 2 funcio de Em-

baixador do Brasil junto 4 Rephblica do Haiti, nos termos dos arts.
21 e 22 do Decreto n° 71,534, de 12 de dezembro de 1972

5 O Itamarati eluboron 0 Curriculum Vitae do Ministro Pauio
Prassirettl Pinto que, juntamente com & Mensagem ora submetida
3 assinatura de Vossa Exceléncia, serd apresentado ac Senado Fe-
deral para exame de seus llusires Membros,

Aproveito a oportunidade para renovar a Vossa Excel_éncia,
Senhor Presidente, os protestos do meu mais profundo respeito. —
Ramiro Saraiva Guerreiro.

INFORMAGAO
Curriculum VYitae

Ministro Paulo Frassinetiti Pinto

Nascido no Rio de Janeiro,
zembro de 1924,

Curso de Preparaciio & Carreira de Diplomata, Instituto
Rio Branco. o

Curso de Aperfeicoamento de Diplomata, Instituto Rio
Branco.

Bacharel em Direito, Faculdade de Direite da Pontificia
Universidade Catélica do Rio de Janeiro.

Curse de Trelnamento em Problemas de Desenvolyimento
Econdmico (CEPAL).

Cénsul de Terceira Classe, 3 de ocutubro de 1951. Segundo-
Secretdario, antigiiidade, 5 de malo de 1959.

Primeiro-Secreiario, merecimento, 30 de setembro de 1964,
Conselheiro, titulo, 23 de Setembro de 1869.

Conselheiro, merecimento, 1.2 de janeiro de 1973,

Ministro de. Segunda Classe, merecimento, 15 de margo
de 19735. ) B

Divisio Consular, 1952.

Chefe, substituto, da Divisio de Cocoperacio Econdmica e
Técnica, 1962. i i - :

Secretirio-Geral-Adjunto, substituto, para Assuntos da
Ameériea, 1971/72.

Chefe da Divisdo da América Setentrional, 1872,

Chefe da Divisio da América Central e Setentrional,
1972474,

Buenos Aires, Vice-Consul, 1953/56.

Rio de Janeiro, 8 de de-

Barcelona, Viee-Cdnsul, 1956/59.

Vigo, Encarregado do Consulado-Geral, 1956,
Heliinki, Encarregade de Negdclos, 1853,
Barcelona, Consul-Adjunto, 1959/60..

Washington, Segundo-Secretdrio, Missfo junto a OBEA,
1963/64.

Washington, Primeiro-Secretario, Missfo juntd a OFA,
1964/68.

Washington, Encarregado da Missio junto & OEA, 1966.

Ancarza, Primeiro-Secretario, 1966/68, " '

Ancara, Encarregado de Negodcios, 1966.

Assuncio, Primeiro-Secretério, 1968/69.

Assuncdo, Conselheiro, 1969/71,

Assuhgio, Ministro-Conselheiro, 1975/79.

Assuncdo, Encarregade de Negdelos, 1978,

%KX)XII Sessio do ECOSOC da ONU, Genebra, 1961 (mem-
ro). .

IX Reunifio de Consulta dos Ministros das Relagdes Exte-

riores da QEA, Washington, 1964 (membrg).

IIT Reunifo Anual Ovdindria do CIES, em nivel Ministe-
rial, Lima, 1964 (membro},

I CIE, Washington, 1964 (membro).

I Reynifo do Grupo Técnico para Revisdo do Convénio de
Mar del Plata, 1964 (observador).

Reunifo Extraordiniria do ECOSOC, em nivel l\lﬁnisteria_l,
Washington, 1865 (memhbrol.

IV Reunides Anuals Ordinarias do CIES, Buenos Aires, 1956
(delegado-suplente).

Feira Iniernacionzl de Izmir, 1987 (representante).

. I Reunifo da Comissdo Mista Brasil—Trinidad-Tobago,
Port-of-Spain, 1974 (chefe).

II Reunifio da Comissdo Mista Brasil-México, México, 1874
(delegado). )

Cormissso Mista Executiva do Acordo Bragil—EUA sobre Ser-
vigos Cartograficos, 1975 (represeéntante do Ministério das
Relacdes Exteriores).

Reuniié do Grupo de Trabalho da Area Basica sobre Se-
tores Socials (Safde e Educacdo) dos Pajses da Bacia do
Prata, Assuncio, 1978 (chefe).

Comissio de Elaboragio do Anteprojeto de Atualizagho e
Modificaciio do Regulamento relativo a despacho consular
de Aeronaves Comerciais, 1953 (membro).

II Assembpléia de Governadores do BID, Rio de Janeiro, 1961
(memhbro).

Comissio Organizadora da VII Conferéncia Reglonal da
FAQ, Ric de Janeirp, 1962 (representante do Ministério das
Relacdes Exteriores). .

. Reuniio Plenaria das Comisspes Mistas de Coméreio e In~
vestimento Brasil—Paraguai, Rlo de Janeiro, 1969 (mem-
bro).

Reunlio Plendris da Comissio Mista Permanente ge Co-
méreio e Investimente Brasil—Paraguai, Foz do Iguacu,
1971 (subchefe).

Conversagbes sobre Pesca com os EUA, Brasilia, 1971 (de-
legado). _

O Mihistro Paulo Frassinetti Pinto se encontra no exercicic de
suas funcBes de Ministro-Conselheiro na Embaixada do Brasil em
Assunczo. -

Secretaria de Estado das Relagles Bxteriores, de = de
1980, — Guilberme Luiz Leite Ribeiro, Chefe da Divisko do Pesscal.

A Comissdo de Relagées Exteriores

MENSAGEM N¢ 36, DE 1980
(Ne 50/80, na origem)

Excelentissimo Senhores Membros do Senado Federal:

De conformidade com o artigo 42 (item III) dg, Constitui¢do,
tenho a honra de submeter & aprovacio de Vossas Exceléncias a
eseolha, gue deseio fazer, dc Senhor Fernando- Abbett Galyao,

Ministro de Segunda Classe, da Carreira de Diplomasata, para exer-
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cer z fungho de Embaixador do Brasil junto & Republica de T
Salvador, nos iermos dos artigos 21 e 22 do Decreto W.e 71,534,
de 12 de dezembro de 1972.

Os meéritos do Ministro Pernando Abboit Galvio, que me indu-
ziram a escolhé-lo para o desempenho dessa elevada. fungio, cons-
tam da anexa informacio do Ministério das Relagdes Exteriores.

Brasilia, 29 de janeiro de 1980. — Joao Figueiredo.

BEm 25 de janeiro de 1980.
G/DP/SAL/17/312 .4

A Bua Exceléncia

O Senhor Joio Baptista de Oliveira Fipuelredo, Presidente de
Repiabliea,

Senhor Presidente,

Tenho a honra de submeter & assinatura de Vossa Exceléncia

0 anexo projete de Mensagem a0 Senado Federal, destinada a

indicacio do Senhor Pernando Abbott Galvio, Ministro de Se-

gunda Classe, da Carreira de Diplomata, para exercer a’ funcio

de Emhbaixador do Brasil junto 2 Repiiblica de El Salvador, nos

*(tiem:i'zgqszdos artigos 21 e 22 do Decreto n.° 71,534, de 12 de dezembro
e

2. O Itamaraty elaborou o Curricwlum Vitae do Ministro
Fernando Ahbott Galvio, gue, juntamente com a Mensagem dra
submetida & assinatura de Vossa Exceléncia, serd apresentado
a0 Senado Federal para exame de geus ilusires Membros.

Aproveito a oportunidade para renovar a Vossa Excelénceia,
Senhor Presidente, os protesfos do meu mais profundo respeito, —
Bamiro Saraiva Guerreiro.

INFORMACAO
Curriculum Vitae:
Ministro Fernando Abboit Galvio.
Naseldo em Natal, Rio Grande do Norte, 15 de setembro
de 1922,

Bacharel em Ciéncias Jutidicas e Sociais, Faculdade Na-
cional de Direito da Universidade Federal do Rio de Ja-
neiro.

Curso de Preparagao & Carreira de Dlplomata Instltubo
Rio-Branco. .

Curso de Aperfeigoamento de Diplomatas, Instit.uto Rio-
Branco.

Estagio na Organizacic das Nag¢des Unidas,

Estigio na Organizggho dos Estados Americanos.
Cénsul de Terceira Classe, 11 de maio de 1953,
Segundo-Secretario, antizguidade, 31 de df.-zembro de 1959.

Primeiro-Secretirio, merecimento, 12 de dezembro de 1953,
Conselheiro, titulo, 17 de maio de 1868.

Ministro de Segunda Classe, merecimento, 25 de junho
de 1966, e

Chefe, substituto, do Serwgo de Informacdes, 19535,
Chefe, interino, da Divisio da América Central, 1963.
Nova Tork, ONU, Terceiro-Secretario, 1955/59.
Caracas, Terceiro-Secretario, 1959,

Caracas, Encarregado de Negdecios, 1959.

Caracas, Segundo-Secretario, 1960/62.

Lisboa, Primeiro-Secretario, 1964/68.

Lishoz, Encarregado de Negdclos, 1965,

Zurigue, Consul-Geral, 1869/73.

Lishoa, Consul-Geral, 1974/79.

X Sessfo da Assembléia Geral da ONU, Nova York, 1955
(assessor). . .
X1 e XV Sessfes da Assembléia Geral da ONU, Nova York,
1956 e 1960 (assessor).

I e IT Sessdes Especlals de Emergénela da Assembléia Geral
da ONU, Nova York, 1956 (assessor).

XXI, X¥II, XXIIT ¢ XXV Sessfes da ECOSOC da ON'U
Nova York, 1956, Genebra, 1956, Nova ¥York, 19567 e 1958
{assessor). ;
Comité de Contribuicdes das Nag¢des Unidas, da Assembléia
Geral da ONU, 1957 e 1859 (membro). -
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XTI Sessio da Assembléia Geral da ONU, Nova York, 1957
(5585807,

Comijté de Contribuigdes da ONWU, Nova York, 1958 (vice-
presidente).

XIII Sessfio da Assembléia Geral da ONU, Nova York, 1958
{secretario-geral),

Comissio de Estudo de Textos de Historia do Brasil, 1953
(secretdrio).

Con)nsséo de Revisfo do “Manual de Servigo”, 1254 (mem-
hro),

Comissdo de Inguérito n.o 4/62 (presidente).

Professor de Portugués e Literaturs Brasileira e Portu-
guesa, Colégio Marista de Natal, RN, 1951,

Sepundo-Tenente da Reserva do EXército.

Deputado, Assembléia Estadual de Estado do Rio Grande
do Norte, 1851,

Assistente Juridico, IPASE, 1951/53,

Adjunto da Assessoria Especial de Relacdes Publicas da
Presidéncia da Republica, 1968.

A disposi¢io da Presidéncia da Reptblica, 1968/69,
Conferencista, ADESG/RN, 1974.

Membro da Ordetn dos Advogados do Brasil, Seefo RN, 1949,

Séclo Correspondente do Instituto Histdrico e Geografico
do Rio Grande do Norie, 1867,

Prémio Rio-Branco, Medalha de Vérmeil, Curso de Pre-
paragiio & Carreira de Diplomata, Instituto Rio-Branco,

Ordem do Mérito Naval, Oficlal
Ordem Militar de Cristo, Comendador, Portugal.
Medalha Lauro Miiller.
O Minisire Fernando Abbott Galvio se encontra no exercicio
de suas funcdes de Consul-Geral dg Brasil junto & Repiblica
Portuguesa.

Secretaria de Estado das Relagdes Exteriores, de  de 1980
— Guitherme Luiz Leite Ribeire, Chefe da Diviséo do Pessoal

A Comissdo de Relacées Exteriores

MENSAGEM N¢ 31, DE 1980
(N7 60/80, na origem)}
Excelentissimos Senhores Membros do Senado Federal:

De conformidade com o artigo 42 (item III) da Constituigdo,
tenho a honra de submeter & aprovacio de Vossas Exceléncias a
escolha, gue desejo fazer, do Senhor Renato Bayma Denis, Em-
balxador do Brasil junio & Repuhklica do Senegal, para, cumula-
tivamente, exercer a funcio de Embalxador do Brasil junio & Re-
plblica Islamica da Mauritdnia, nos termos do Decreto n.° 56.908,
de 29 de setembro de 1965.

Os méritos do Embaixador Renato Bayma Denis, que me in-
duziram a escolhé-lo para o desempenho dessa elevada funcio,
constam da anexs informacdo do Ministério das Relagfes Exte-
rlores.

Brasilia, 25 de fevereiro de 1980. — Joae Figueiredo.

Em 13 de fevereiro de 1930.
G/DP/SAL/27/312 4
A Bua Exceléncia
O Senhor Jodo Bapiista de Oliveira Figuelredo,
Presidente da Repiblica.
Senhor Presidente,

Tenho a honra de submeter & assinatura de Vossa Exceléneia
o anexo prejeto de Mensagem ao Senado_Federal destinada 4 in-
dica¢io do Senhor Renato Bayma Denis, Embaixador do Brasil
junto & Reptblica do Senegal, para, cumulativamente, exercer a
funedo de Embaixador do Brasil junto & Replblica Islémica da
Mauntama nos termos do Decreto n.° 56.908, de 29 de setembro
de 1965.

2. O Iiagmaraty elaborou o Curriculum Vitae do Embaixador
Renato Bayma Denis, que, juntamente com a Mensagem ora sub-

metida & assinatura de Vossa Exceléncia, serd apresentado ao
Senado Federal para exame de seus ilusires Membros.

Aproveito 2 oportunidade para renovar a Vossa Exceléncia,
Senhor Presidente, os protestos do meu mais profundo respeito.
—— Ramiro Saraiva Guerreiro.
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INFORMAQAQO

Curricvlnm Vitae:

Embaixador Renato Bayma Denis.
Nascido no Rio de Janeire, Rio de Janeiro, 12 de outubro
de 1927.

Bacharel em Direito, Faculdade de Direito, Universidade
do Rio de Janeiro.

Curso Superior de Guerra, Escola Superlor de Guerra.
Consul de Terceira Classe, 4 de outubro de 1951.

Segundo-Secretario, merecimento, 16 de janeiro de 1956.
Primeiro-Secretario, merecimento, 8§ de outubro de 1960.
Conselheiro, titulo, 19 de outubro de 1965,

Ministro de Segunda Classe, merecimento, 31 de margo de
1987. )

Ministro de Primeira Classe, merecimenta, 12 de dezem-
bro de 1978.

Diretor da Divisio de Seguranca ¢ Informac&es, 1969.
México, Terceiro-Secretirio, 1954/56.

S0 Salvador, Terceiro-Secretério, provisoriamente, 1954/55.
S50 Salvador, Encarregado de NegGeios, 1954.

México, Segundo-Secretario, 19586,

Paris, Segundo-3ecretario, 1956/60.

Parls, Primeiro-Secretario, 1860

Fladélfia, Consul, 1962/65.

Genebra, Primeiro-Secretirio, Delegacio Permanente, 1965.
Genebra, Conselheiro, Delegagio Permanente, 1965/67.
Genebra, Ministro-Conselheiro, Delegagio Permanente,
196°7/69. . ) : ) :
QGenebra, Encarregado de Negdelos, Delegacio Fermanen-
te, 1967, 1968 & 1969,

Barcelona, Consul-Geral, 1969/74.

8io Salvador, Embaixador, 1974/79.

Dacar, Embaixador, 1979/80. _

Conferdnela de Direito do Mar, México, 1958 (secretario).
IV Reunifo do Subecomité Cientifico, Comité da ONU so-

bre o Uso Pacifico do Espago Cosmico, Genehra, 1966 (de-
legado-suplente).

30.*> Reunifio da Conferéncia Internacional do Trabalho,
1966 (conselheiro-técnico). .

VII Sessio da Comissfio dos Trabalhadores nas Plantacées
do Conselho de Administracao, OIT, 1966 (delegado).

VII Sessdo da Comissfio do Petrdleo, RIT, 1966 (delepado).

IV BSessio do Subcomité Cientifico, Comité sobre o Uso
Pacifico do Espaco Cosmico, 1966 (delegado-suplente),

IV Sessdo do Conselho Administrativo do PNUD, 1967 (re-
presentante),

Reunijo do Subcomité Juridico, Comité da ONU sobre
o] EISS) Pacifico do Espago Cdstico, Genebrz, 1968 (dele-
gado). - '

V Sessfio do Subeomité Juridico, Comité sobre o Uso Pa-
cifico do Espago Cbsmico, 1968 (delegada).

LIT Conferéncia Internacional do Trabalho, Genebra, 1968
{membro). '

LII Reuhifo da Conferéncia Internacicnal do Trabalho,
1968 (delegado governamental).

XXXIT Assembléia Geral do Instituto Internacional de Al-
Eodio e XDIXVII Sessfo Plendria do Comitéd Consultivo
Internacional do Algodso, Sio Salvador, El Salvador, 1978
(chefe). . -

Reunifo de Direlto Privado
ro, 1953 (seeretario).

Reunifio da Comissio Téeniea de Planejamento dos Con-
gressos Pan-Americanos de Estradas de Rodagem, Rio de
Janeiro, 1956 (membro).

Oficial do Gabinete Civil da Presidéncia, 1961.

M_embro Efetivo da Sociedade Brasileira de Direlto Aero-
nautico. .

da Aeronautica, Rio de Janei-

Ordem do Rio Branco, Grande Oficial, Brasil.

O Embaixador Renato Bayma Denis se enconira nesta data
ne exercicio de suas fungdes de Embaixador do Brasil junto & Re-
publica do Senegal.

Secretaria de Estado das RelacGes Bxteriores, de
de 1980. — Guilherme Luiz Leite Ribeiro, Chefe da Divisdo do Pes-
soal.

A Comissio de Relagdes Exteriores

MENSAGEM N¢ 32, DE 1980
(N® 61/80, na origem)

Exceleniissimos Senhores Membros do Senado Federal:

Nos termos dos artigos 42, item III, e 141, § 1.°, aiinea “a”, da
Constituicdo, tenho 2 honra de submeter 3 consideracio do Egré-
gio Senado Federal o nomsz dg Conselheiro José Parsifal Barroso,
Presidente do Tribunal de Contas do Distrito Federal, para exer-
ecer o cargo de Ministro do Tribunal Superior do Trabalho, na vaga
decorrente da gposentadoria do Ministro Lopo Carvallko Coslho.

A presente indicagfo tornou-se necessgria pelo fato de haver
o Douior Antdnio Carlos Konder Reis — cuja escotha foi aprovads
pelo Egréglo Senado Federal — declinado, por motivos de ordem
pessoal, do conviie gue lhe fiz para preenchimento da refend_a.
vaga.

Os méritos do Conselheiro José Parsifal Barroso, que me indu-
ziram a escolhé-lo para o desempenho desse elevado cargo, cons-
tam do anexo “curriculum vitas”,

Brasilia, 25 de fevereiro de 1980. — Joao Figneiredo.

CURRICULUM VITAE
¥ — Identificacio e Dependentes
Nome: José Parsifal Barroso.
Profissdo: Advogado e Professor.
Data de nascimento: 5 de julho de 1913.
Naturalidade: Fortaleza, Ceara.
Filiacdo: Hermino Barroso e Emilia Cunhsa Barroso.
Conjuge: Raimunda Olga Monte Barroso.

Filhos: Vers Maria, Francisco Regls, Roberto Parsifal, Clglin-
da Maria e QOlga Emilia.

Residéncia: SQS 111, Bloco “A", ap. 402 — Brasilia — DF,
Telefone: 242-4301.

Il — Estudos

Craus Universitarios: Bacharel 2m Ciénclas Juridicas e Soclais
— Faculdade de Direlto do Cear4, 1933.

I¥XT — Funcdes Piblicas

a) Deputado Esiadual & Assembléia Legislative do Ceara:
1935-1637, 194%7-1951;

b) Deputado Federal: 1951-1955, 1971-1575, 1975-1977:
¢) Benador da Replblica: 1955-1359;

d) Minisiro de Estado para os Negdcios do Trabalho, Industria,
e Comsércio: 1956-1058; .

e) Governador do Estado do Ceard: 1959-1963.

f) Conselneiro do Tribunal de Contas do Distrito Federal:
1877 — funcio gue desempenha preszntemente!

£} Professor de Estudos de Problemas Brasileiros, no Centro de
HEnsino Unificado de Brasiia — CEUB — 1879;

h) Presidente do Tribunal de Contas do DF — 1979.
IV — Atividades vinculadas as funedes acima citadas

a) Membro da Comissdo de Educacio e Cultura da Camara
das Deputades: 1971;

b) Membro da Comissdo de Ciéncia e Tecnologia da Camara
dos Deputados: 1975;

¢) Vice-Lider do Governo: 1972-1974, 1875-1977.
— MigsE2s no Exterior: , , _
a) Chefe da RepresentacZo Brasileira & Conferéncia Interna-
cional do Trabalho, da OIT, em Genebra, Suica, 1958;

b} Delegado do Congresso Nacional junto i Assembléia-Geral
de Unido Interparlamentar, Paris, 1971;

¢) Delegado do Congresso Nacional junto 4 Assembléia-Geral
do Parlamento Latino-Americano, Guatemala, 1972;
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d) Delegado do Congresso Nacionsal junto & Assembléia Fatino-
Americana, Colombia, 1974.

— Missac no Brasil:

Participacgo, como dirigente, no Seminério de Estudos Inte-
grados “Pundac¢ao das Cidades de Médio Porte no Desenvolvimento
do Nordeste”, realizado em Sobral—CE, em 1978, promovido pelo
“Projeto Rondon”.

V — Condecoracies

a) Ordem de Leopoldina: 1956;

k) Oficial da Ordem de Leopoldo da Bélgiea: 1960;
¢) Ordem do Mérito de Tamandare: 1960;

d) Ordem do Mérito Santos Dumont: 1960;

e) Grande Oficial da Ordem do Mérito Naval da Espanha:
1962;

f) Comendador da Ordem do Mérito Naval Brasilelro: 1963;
g) Ordem do Mérito Paragusaio: 1973.
VI — Trabalhos publicados:

a) “As Teorias de Geber”, 1939 (Tipografia Minerva — Forta-
leza);

b) “Pedro, Noaso Irmao”, 1950 (edigio da Diocese de Natal);
¢) “0O Cearense”, 1989 (Graflca Reoord Editora — Rio de Ja-

neiro};

d) “Na Ossa do Bario de Studart”, Imprensa Universitiria
do Cears, 1969;

e) “Um Francés Cearense”, Imprenss Universitiria do Ceard,
1973,

Brasilla, DF, fevereiro de 1980.

A Comissdo de Constituicdo e Justica

OFICIOS DO PRIMEIRQO-SECRETARIO DA
CAMARA DOS DEPUTADOS

N¢ 697/79, de 6 de dezembro de 1979, comunicando a aprovagio da
emenda desta Casa ao Projeto de Lei da Cérmara ne 71, de 1979 (n® 23/79, na
origem), que “autoriza a doaglio ac Departamento Nacional de Obras de Sa-
neamento do terreno que menciona, situagdo no Municipio de Porto Alegre,
Estado do Rio Grande do Sul”. (Projeto enviado 2 sangfo em 6-12-79),

Ne 706/79, de 6 de dezembro de 1979, encaminhandoe autdgrafo do Pro-
jeto de Lei da Cimara n? 50, de 1979 (n® 925/79, na origem), que retifica, sem
Sntus, a Lei n® 6.597, de 1° de dezembro de 1978, que *‘estima a Receita e fixa
a Despesa da Unifio para o exercicio financeiro de 1979”. (Projeto que se
transformou na Lei n* 6.736, de 5-12-79).

Ne713/79, de 11 de dezembro de 1979, encaminhando autégrafo do Pro-
jeto de Lei do Senado n® 119, de 1975 (0% 4.539/77, na Cédmara dos Depu-
tados), do Senador Nelson Carneiro, que da nova redagio ac paragrafo dnico
do art. 4° da Lei n® 5.890, de 1973, que “altera a Legislagio da Previdéncia
Social e di outras providéncias™. (Projeto que sc transformou na Lei
n® 6,744, de 5-12-79),

N¢ 001 /80, de 27 de fevereiro do corrente ano, encaminhando autégrafo
do Projeto de Lei da Camara n® 71, de 1979 {n® 23/79, na origem), que auto-
riza a doagdo ao Departamento Nacional de Obras de Sancamento do terre-
no que menciona, situado no Municipio de Porto Alegre, Estado do Rio
Grande do Sul. {Projeto que se transformou na Lei n* 6.749, de 10-12-79).

N¢ 002/80 de 27 de fevereiro do corrente ano, encaminhando autégrafo
do Projeto de Lei da Cimara n® 78, de 1975 (n® 502/75, na origem), que in-
clui programa de melhoria de condigdes de habitabilidade dos trabalhadores
nos projetos de financiamentos agropecuérios. (Projete gue se transformou
na Lei n* 6.751, de 10-12-79).

N+ 003 /80, de 27 de fevereiro do corrente ano, encaminhando autdgrafo
do Projeto de Lei do Senado nv 18, de 1977 (n® 1.687/79 na Cimara dos De-
putados), do Senador Otto Lehmann, que dispde sobre 0 parcelamento do
solo urbano e di outras providéncias. (Projeto que sc¢ transformou na Lei
n? 6.766, de 19-12-79). :

O SR. PRESIDENTE (Nilo Coelho) -~ Do Expediente lido consta a
Mensagem n? 28/80 (n? 36/80, na crigem), pela qual o Senhor Presidente da
Republica, nos termos do art. 51, combinado com ¢ art. 42, item V, da Cons-
tituicdo, submete ao Senado ¢ Projeto de Lei n® 1, de 1980-DF, que estende
aos funcionirios aposentados da Administragio Direta do Distrito Federal
as vantagens financeiras decorrentes da aplicagiio do Plano de Classificagio
de Cargos, instituido pela Lei n® 5.920, de 19 de setermbro de 1973, e d4 outras
providéncias. }

A matéria serd despachada s Comissdes de Constituicio ¢ Justica, do
Distrito Federal ¢ de Finangas, recebendo emendas, na primeira comisséo,
pelo prazo de cinco sessdes ordindrias, nos termos do art, 141 II, &, do Regi-
mento Interno.

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) —A Presidéncia recebeu as Mensa-
gens n% 33 a 37, de 1980 (n% 51 a 55/80, na origem), de 7 de fevereiro do cor-
rente, pelas quais o Senhor Presidente da Repiiblica, nos termos do disposto
no art. 42, item VI, da Constituigo, submete ao Senado propostas do Sr. Mi-
nistro de Estado da Fazenda para que as Prefeituras Municipais de Loanda
(PR}, Florianépolis (SC), Macau (RN) ¢ Campina Grande (PB); ¢ o Departa-
mento Municipal da Habitagio - DEMHAB, da cidade de Porto Alegre
(RS), sejam autorizados a elevar, temporariamente, o5 pardmetros fixados
pelo art. 22 da Resolugiio n? 62/75, desta Casa, ¢ possam realizar operagdes
de crédito, para os fins que especificam,

As matérias serfio despachadas as Comissdes de Economia e de Consti-
tuigdo e Justica.

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) - Sobre a mesa, requerimentos que
serdo lidos pelo Sr. 1°-Secretério.

Sdo lidos os seguintes
REQUERIMENTO N¢ 1, DE 1980
Senhor Presidente, B

Nos termos do artigo 233 do Regimento Interno, requeiro a transcrigio
nos Anais do Senado Federal, do discurso proferido pelo General Antonio
Ferreira Marques, Comandante da 1 Regiio Militar, na solenidade come-
morativa 3 passagem do 35¢ anivers4rio da Tomada de Monte Casteio, no dia
21 de fevereiro niltimo, na Vila Militar, no Rio de Janeiro, 4 qual compareceu
o Excelentissimo Senhor Presidente da Repablica, General Jodo Baptista Fi-
gueiredo. o

Sala das Sessdes, 3 de marco de 1980, — Lourival Baptista.

REQUERIMENTO N¢ 2, DE 1980
Senhor Presidente,

Nos termos do art. 233 do Regimento Interno, requeiro a transcrigéo,
nos Anais do Senado Federal, da Ordem do Dia, baixada pelo Senhor Minis-
tro do Exército, General Walter Pires de Albuquerque, lida em todos os
Quartéis, no dia 21 de fevereiro de 1980, por ocasido das comemoragdes do
357 aniversdrio da Tomada de Monte Castelo, na Italia, durante a [I Guerra
Mundial, pela Forga Expedicionaria Brasileira.

Sala das Sessdes, 3 de mar¢o de 1980, — Lourival Baptista.

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — De acordo com o art, 233, § i°, do
Regimento Interno, os requerimentos serdo publicados e submetidos ao exa-
me da Comissdo Diretora.

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — A Presidéncia comunica ao Ple-
nario que, durante o periodo de recesso, recebeu comunicagdes dos Srs, Sena-
dores Affonso Camargo, Milton Cabral e Jegsé Freire, de viagem ao exterior,
em cariter particular.

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — A Presidéncia convoca as seguin-
tes sessdes conjuntas a realizarem-se amanh3, no plenério da Camara dos
Deputados

As 11 horas — leitura das Mensagens Pres1dcncmls n®s 131,132 e133,de
1979-CN, referentes, respectivamente, aos Decretos-leis nvs 1.715, [.716 e
1.714, de 1979. ) )

As 18 horas e 30 minutos — votagio do Projeto de Lei ne 44, de 1979-
CN, que dispde sobre declaragio de utilidade piblica, e dé outras providén-
cias.

O SR. PRESIDENTE (Luiz Vmana) — Sobre a mesa, requertmento que
serd lido pelo Sr. 1e-Secretario,

E lido o seguinte
REQUERIMENTO N¢ 3, DE 1980

Pelo falecimento do Deputado Améncio de Azevedo, requeremos, na
forma regimental e de acordo com as tradigies da Casa, as seguintes homena-
gens:

~a) insergdo em ata de voto de profundo pesar;

6} levaniamento da sessdo.

Saia das Sessdes, 3 de margo de 1980, — Saldanha Derzi — Mauro Bene-
vides — Luiz Viana — Gabriel Hermes.
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O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — O requerimento depende de vo-
tagio. Poderdo fazer uso da palavra os Srs. Senadores que o desejarem.

O Sr. Dircen Cardoso (ES) — Peco a palavra, Sr, Presidente, para enca-
minhar a votacgio.

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) -— Concedo a palavra ao nobre Se-
nador Dirceu Cardoso.

O SR. DIRCEU CARDOSO (ES. Para encaminhar a votagio, Sem re-
visdo do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Senadores:

Abrindo a atual Sessdio Legislativa, Sr, Presidente, nds temos o doloroso
dever de registrar o falecimento, quando esta Casa se achava fechada, em re-
cesso, do ilustre parlamentar, pertencente a0 MDB fluminense ¢ que prestou
relevantes servigos ao municipio e 4 irea geogréfica que o mandou para a Ca-
mara, que foi o Dr. Amdncio de Azevedo, Médico formado pela Universida-
de do Rio de Janeiro, com curso de Administrac#o na Alemanha, com meda-
lha do mérito concedida pelo Governo da Itéla, era o Dr. Améncio de Aze-
vedo um médico ilustre que prestou a Friburgo, a grande cidade climética das
montanhas do Estado do Rio, servigos inestimAveis na sua profissio. Foi al
que granjeou simpatias e foi eleito vereador; e, através da sua agio humani-
tria naquele municipio fluminense, Amaincio de Azevedo conseguiu eleger-se
prefeito municipal, durante cuja administragic marcou a sua vida de politico
com realizagSes magnificas. Nés o conhecemos quando prefeito de Fribuigo,
¢ ali tivemos oportunidade de travar conhecimento com a sua grande obra
administrativa. E foi daquele suporte ¢ daquele trampolim politico que & a
prefeitura de um dos grandes municipios do Estado, de uma cidade onde a
colonizaglo estrangeira, alemi, desde os seus fundadores, se espraiou nas
suas principais indistrias, que Améincio de Azevedo se guindou, S, Presiden-
te, a Deputado Federal peio MDB do Estado do Rio. Infelizmente, ndo ouvi,
aqui, a palavra da Bancada do MDB, registrando o falecimento do ilustre
correligionirio; e somos nés, independente, Sr, Presidente, que temos a ingra-
ta obrigagio moral de registrar o seu falecimento.

Na Cidmara, Sr. Presidente, Amincio de Azevedo, participou de intime-
ras comissdes, tendo como base a Comissdio de Satide, e marcou, também, a
sua vida parlamentar de uma atuagio brilhante, magnifica e coerente.

Desapareceu, Sr. Presidente, com cingilenta ¢ dois anos de idade, mogo
ainda, tragado por moléstia insidiosa que o levou do nosso convivio. E & nes-
sa oportunidade, entdio, que o Senado, juntando-se as manifestagles de pesar
da Cimara, presta A familia de Améncio de Azevedo, 4 bancads do MDB flu-
minense, 20s deputados do Estado do Rio, que tiveram nele um magnifico
companheiro e correligionério, € & meméria de Améncio de Azevedo, as mais
sinceras homenagens a ele que desapareceu, Sr, Presidente, servindo 2o povo
fluminense na Camara Federal, engrandecendo o povo de Friburgo na sua
atuagiio na Cdmara Federal, ele que desaparecen deixando o renome e a
auréola de um nome coroado de vitdrias e de &xitos.

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente. (Muito bem!)

O Sr. Aderbal Jurema (PE) — Pego a palavra, Sr, Presidente, para enca-
minhar a votacio.

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — Tem a palavra o nobre Senador
Aderbal Jurema.

O SR. ADERBAL JUREMA (PE. Para encaminhar a votagao. Sem revi-
sdo do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Senadores:

O Partido Democritico Social, pelo seu bloco parlamentar no Senado,
ndo poderia, nesta oportunidade, deixar de se associar &s homenagens que o
Congresso Nacional presta a um homem piblico como o Deputado do Esta-
do do Rio de Janeiro, ainda hé pouco assinatado no discurso feito pelo nobre
Senador Dirceu Cardoso. -

Amancio de Azevedo, através da sua vida polftica, passou por todos os
degraus da vida piblica do seu Estado. Comecou como Versador, depois
Vice-Prefeito ¢ Prefeito, durante trés mandatos, de Nova Friburgo; foi eleito
Deputado Estadual de 1963 a 1964 e Deputado Federal para a Legislatura de
1979 a 1983. Ocupava na Cimara dos Deputados o cargo de Membro da Co-
missfio de Educagio e Cultura e de supiente da Comiss3o de Sadde. Foi sem
divida, Améncio de Azevedo, o exemplo do politico profissional que, embo-
ra tivesse um titulo universitario de médico que muito honrou, S, Exf soube
percorrer todos os degraus da militincia politica no seu partido, o MDB do
Rio de Janeiro, curnprindo com seu dever sem estardalhago e sem demagogia.
Por isto que, ac homenagear um morto desta categoria, nds estamos prestan-
do um servigo aos vivos, porque estamos lembrando o exemplo do politico
democrata que soube, durante a sea vida piblica, honrar a sua qualidade de

-politico brasileiro. s

Sr. Presidente, o Partido Democratico Social, que & uma escola de ho-
mens pablicos, se associa s homenagens que esta Casa presta a Améancio,de
Azevedo. {Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — Concedoe a palavra ao Sr. Sena-
dor Humberto Lucena.

O SR. HUMBERTO LUCENA (PB, Para encaminhar a votaggo.) — Sr.
Presidente, Srs, Senadores:

O Senado homenageia, na tarde de hoje, a memdéria de Amdéncio de Aze-
vedo, uma genuina vocagdo politica. Pertencente aos quadros do extinto Mo-
vimento Democriatico Brasileiro, era um nome por demais conhecido na sua
regifo, sobretudo na cidade de Friburgo, a cujos interesses se dedicou duran-
te toda a sua vida pablica, chegando a ser, naquele centro urbano, Si. Presi-
dente, Srs. Senadores, um auténtico lider popular. Apesar de pertencer a uma
familia tradicional, Améncio de Azevedo, aas poucos, como politico, foi se
aproximando das camadas mais pobres da populagio de Friburgo que lhe as-
seguraram uma brilhante trajetdria na vida pdblica do seu Estado: Vereador,
Vice-Prefeito, Prefeito por trés mandatos, sendo de salientar que o seu nome
ficou ligado definitivamente ao progresso e ao desenvolvimento da cidade de
Friburgo. Mas nio se contentou com a visio do politico municipafista. [nsis-
tiu na militdncia politica e chegou a Deputado Estadual & Assembléia Legis-
lativa do Estado do Rio de Janeiro e, posteriormente, elegeu-se Deputado Fe-
deral, tendo na Cimara dos Deputados se destacado nas comissdes técnicas
da Casa, notadamente na Comisséo de Saiide,

No momento em que o Senado Federal, ao abrir os trabalhos desta ses-
sd3o legislativa, volta-se para a figura de Amincio de Azevedo, desejo trazer,
em meu nome e no dos companheiros que hio de compor o futuro bloco do
Partido do Movimento Democritico Brasileiro -— PMDB, a manifestacio do
nosso imenso pesar, que hd de chegar & familia do morto ¢ a todos aqueles
que compunham a grande pléiade dos seus amigos ¢ admiradores no Rio de
Janeiro.,

Era o que tinha a dizer. (Muito bemf)

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — Nio havendo mais quem queira
usar da palavra, passa-s¢ & votagio do requerimento,

Os Srs. Senadores que o aprovam, queiram permanecer sentados.
(Pausa.}

Aprovado. . .

A Mesa associa-se s homenagens ¢ fara cumprir a deliberaciio da Casa.

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) — Antes de suspender a sessio, a
Presidéncia designa para a sessfo ordiniria de amanhi a seguinte

ORDEM DO DIA

—1 —

Votagdo, em turno dnice, do Requerimento n® 542, de 1979, do Senador
Saldanha Derzi, solicifando o desarquivamento do Projeto de Lei do Senado
n*® 303, de 1977, de sua autoria, que incluj na relagiio descritiva das rodovias
do Plano Nacional de Viagéo, o trecho Campo Grande—Maracaju—Ponta

" Pori, no Estado de Mato Grosso do Sul.

.

Votagdo, em turno iinico, do Requerimento n® 543, de 1979, do Senador
Saldanha Derzi, solicitando o desarquivamento do Projeto de Lei do Senado
n® 304, de 1977, de sua autoria, que inclui na relagio descritiva das rodovias
do Plano Nacional de Viagiio, o trecho Porto Murtinho—Caracol—Bela
Vista—Ponta Pori—Amambai—Iguatemi—Guaira (PR), nos Estados de
Mato Grosso do Sul e Parand.

J— 3 —_—

Votaglio, em turno dnico, do Requerimento n® 575, de 1979, de autoria
do Senador Lourival Baptista, solicitando a transcri¢io, nos anais do Senado,
das Ordens do Dia dos Ministros do Ex&rcito e da Aerondutica, do Minisiro-
Chefe do Estado-Maior das Forgas Armadas ¢ do Chefe do Estado-Maior da
Armada, lidas em 27 de novembro de 1979, alusivas 4 passagem do 44¢ ani-
versirio da intentona comunista no Brasil.

— 4 —
Votagao, em turno finico, do 'chuerimento n? 577, de 1979, do Senador
Saldanha Derzi, solicitando a transcri¢@o, nos Anais do Senado Federal, da

oragdo fiinebre, proferida pelo Sr. Eduardo Rocha Virmond, na ocasiio do
sepultamento do Senador Accioly Filho.

O SR. PRESIDENTE (Luiz Viana) -— Esti encerrada a sessio

{Levanta-se a sesséio as 14 horas e 55 minuios. )
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(*) ATO DA COMISSA0O DIRETORA
N¢ 52, DE 1979

A Comissio Diretora do Senado Federal, no uso das atribuigdes que lhe confere o Regimento Interno, e nos termos dos arts, 7%, 47 e
483, do § 57 do Regulamento Administrative, dprovado pela Resolugiio n? 57, de 1976, e tendo em vista o que dispde 0 Aton?® 18, de 1976, re-
solve baixar o seguinte Ato: . N

Art. 1¢  Fica aprovado, na conformidade das discriminagdes constantes dos Quadros I a V, anexos, o Orcamento Interno do Fundo de
Informitica e Processamento de Dados do Senado Federal — FUNDASEN, para o exercicio financeiro de 1980.

Art. 2¢  Este Ato enira em vigor na data de sua publicagio.

Senado Federal, 4 de dezembro de 1979, — Luiz Viang — Nils Coelho — Dinarte Mariz — Gastio Miiller — Alexandre Costa

— Lourival Baptista — Gabriel Hermes.

- SEVACD FLLCRAL | T — : o

2e
T2 @5 . TUNDO CE WIFCSMATICA E PROGESSANENTD DE DADOS DO SENADO FECERAL - FUNDASEN AnEAD W
| o RECEITA EXCRCTCIO DE 1980 )
] L o _EY Gi5.00 . ] . -
tiorge . EsrEcIfiIcaspia R [ romres T
1- RECURSOS CRDINARICS | 229.850.000
1.1 - CORRENTES ’
RECURSDS CONSIGANDOS NO ORGAMENTO GERAL OA UNTAD, KGS TERMOS DOS PARHGRE
F05S 30 E 49 DO ARTIGO 483, DA RESOLUGCAD MO 58, DE 1972, COM A NOVA REDA-
CAD DADA PELA RESOLUGCKD NO 57, DE 1975, 00 SENADO FEDERAL, A SEREM REPAS
SADOS AD FUNDASEN. . 222.500,000 00
1.2 - CAPITAL ]
RECURSOS CONSIGNADOS NO DRGAMENTO GERAL DA UNIAG, NGS TERMOS DOS PARHGR&
FOS 39 E 49, DO ARTIGO 483, DA RESOLUCEG NO 58, DE 1972, COM A NOVA REDA
GAQ DADA PELA RESGLOCKD NO 57, DE 7975, DO SENADD Fi DERAL, A SEREM REZPAS
SADOS AD FUNDASEN, — 7.350.000 old]
. 4 R e S __L -

{IECEI!’I r’l!')‘#'!lﬁ—-rll'ctlfi PATAIMOKLA

hTFECEITA INBHG'QGAL—T?PM&SF TCRANERTES —l—-b!l.nrzs tbleanQ—]j“CCEITlﬂ COHRENTEY TOTA\,LPLCEH'AS DEGAPITLL \'D\'t.j r—ltt: YA 'lOTAL—] .= - .=

. SENATO FEDERAL T T B

. mUNDD CE 207U iTICR £ FROCESSAMENTO CE DADCS DO SCNADRG FELCRAL - FUNDITII EXERCTCIO DE 1980 i ©o ANEID W
o — _ _ .RECEITA ' ~
. EM_Cr5100 oo
coviso L farecirrcagko : . [ ruseisas ] rowres PR
2-  RECURSDS VINCULADOS - ] 25.000.000
2.1 - CORRENTES .
RECEITA OPERACIONAL PREVISTA NO CRCAMENTO GERAL DA UNIAG, A SER EXECUTA
DA NOS TERMOS DO PARAGRAFO 3%, DO ARTIGO 483, DA RESOLUGAD N¢ 58, DE
1972, COM A NOVA REDAGAD DADA PELA RESOLUGED MO 57, DE 1976, DA COMIS -
SA0 DIRETORA DO SENADQ FEDERAL. 28.000.000 22
L | . . i i

REZCITA TRISUTAR(A RECEIYA PATRIMENIA RECEITA INDUSTHIA TAANSF CORRENTES wECEITAS DIVERZRS RECLITAY CORRENTES TOTAL RESEITAS DE CAFITAL TOVAL, HECEITA TOYal
[ - T - ] - - | - Tzso.sou.ooo T 7.350.000 | [ 257.850.000 !

Tiw

i e

*) Publicado no Boietim do Pessoal do Senado Federal, n® 282, referenie A primsira quinzeny de deembro de 1979,



012 Terga-feira 4 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Secio 11} 7 Marco de 1980l

: £THABO FELERAL RECURSOS CE TODAS 55 FONTES
Cwpert 9IRS LITICA £ FROCESSAYMENTC OF BADOS DO SERADG FLOCRAL - FUNSATIN angze 1

PLOGRANIA [E TRADALHO EXERCTIC DE 1980
—rr— - S - B Cr31,00 .
:c’.;:c'oi ) ) S z-:reclrncnclo ’ . - PROJETOS nflvloanzsw TOTAL
LEGISLATIVA 257.850.000
ABMINISTRACAD : 257.550.000
ADMINISTRAGAD GERAL o o 10,703.000
01070214,
420 004 SERVIGES POSTAIS E OF TELECOMUNICACUES 16.700.000
PROCESSAMENTO DE DADOS c- N - 247.150,000
01070244,
095 000 * FURDO DO CENTRG DE INFORMATICA E PROCESSAMENTO DE DADOS DO SENADD FEDERAL 28.000.000
0ic7h244,
386 000 HANUTENGAC DO CENTRO DE INFORMATICA £ PROCESSAMENTYC DE DADDS DO SENADO FEBERAL 219.150.000

* RECURSOS VINCULADOS

L ! : : — . - J .
ToTal l_—_> L . b57.850.000 J\ésﬂaso.bou

[22 ¢ Tstwaca FE.zAAL o RECURTG3 DT TOSAS &5 Fe.aTEz
2O LFUNSO R S G HATICA £ FHOCESTAMENTO BE DACOS DO FEHARZO FEGERIL - FUNDATIH ' AMEXQ 1tl
|~ : ' ' NATUREZA DA DESPESA EXERCICIO DE 1980 i
T = i ECEHES
( C{'D 1890 R ) T ESPECIFICAT L] V ) —_‘r_'.”‘:l"l:“‘uﬁ T“ ;I\Ncijl.luqﬂ TC- p
3.0.0.0 DESPESAS CORRENTES . - N 247.500.’)93 -
3.1.0.0 DESPESAS DE CUSTELD i i . 247.500.000
3110 PESSOAL N | 123100 000
3100 PESSQAL CIVIL 99,800,409 8.500.000 103,370,020
01 VENCTMENTOS £ VANTAGENS FIXAS V003, 7.400,000 07,84, 20
02 CESPESAS VARIBVE!S 8.800.000 1.100.000 10.969,000
3.1.1.3 QBRIGAGDES PATRONAIS R 13,000,000 1.800.000 20.300.060
3.1.2.0 MATERTAL DE COMSLMD - | o.e00.00 . 19,600,220
3.1.3.0 SERVILOS DE TERCEIRGS E ENCARGHS 37,507,000 _14.702.020 'IOiZ:‘O.E;O_"
3.1.3. REMURERACAD DE SERVIGOS PESSUAIS \“’JU.UQD__ - £00.000
3.1.3.2 OUTRDS SERVIGOS £ ENCARGOS ~ 90,700,000 14.700.900 105,430,030
3.1.9.0 DIVERSAS DESPESAS DE CUSTEIQ | 1.600.030 - 1.507.000
3.1.9.2 DESPLSAS DE EXERCTCIOS ANTERIORES 1.R09,000 - 1.600.020
4.0.0.0 DESPESAS DE CAPITAL
4,1.0.0 INVESTIMENTOS . .
4.1.1.0 02RAS £ INSTALACOES 200.000 3.000.000 3.200.000
4.1.2.0 EQUIPANINTOS § MATERTAL PERMANENTE 7.000.000 - 7.080.002
4.2.0.0 INVERSOES FINANCEIRAS 132.000
4.2.5.0 AGUISICAQ DE TITULOS REPRESENTATIVDS DE CAPITAL JA INTEGRALIZAODG 150.000 - 150,000
i L | | )

STIRLAL € €435 SIT &5 e UTIAS TISE c:ﬂnsv—xﬁ—rﬂc"u DLSP CORRENTES ESTIVENUCS HVLTGILS FIMANCETRS TRENSE DE CATITAL TeTAL £L5P BE CoPTAL TATIL GTAaL
(129.103.000 1718400000 | 247,500.000 ] [—‘.o.zoa.aoo 153.060 - —[ 10,350,000 E;&&MD&L
——— - T
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;.0 FatgRAL T REGURSUS CE TOLMS A5 FRUTES. \

' L el LG OF MFCLASSTICA E PROCLIDSMENTE CE DACOS DO SENACO FECLRAL - FUNDASEN AREXD IV
! EXERCICIO OE 1980
L~ ) ) . . NATUREZA DA LESPESA. ——
L Ell CrfL00 o . e L
wiIDIG U R ESPECIF I TAL ip . - SUBLLEMENTO EATEY TLEMENTO CATESrRIA  ELONTRSa]
3.0.0.0 DESPESAS CORRENTES T ‘ 247,500,000
3.1.0.0 DESPESAS DE CUSTEID 247.500.000
3.1.1.0 PESSOAL 7 ‘ 129.100.000
3.1.1. PESSOAL CIVIL ’ s 108.300.000
ol YENCIMENTGS E VANTAGENS FIXAS ' 97 .400.000
02 DESPESAS VARIAVEIS 70.$00.000 . .
3.1.1.3 OBRIGAGDES PATRONAIS 20,800.000
3.1.2.0 MATERIAL DE CONSUMO ' ) 10.600.000
3.1.3.0 SERVICOS DE TERCEIRCS E EMNCARGOS 106.200,000
3.1.3.1 REMUNERAGAD DE SERVICOS PESSOAIS B o ; 800.000
3.1.3.2 OUTROS SERYICOS E ENCARGOS o | 105.400.000
3.1.9.0 DIVERSAS DESPESAS DE CUSTEIO ~ ' ) 1.600.000
3.1.9.2 DESPESAS DE EXERCTCIOS ANTERIORES 1.600.000
4.0.0.0 DESPESAS DE CAPITAL 10.350.000
4.1.0.0 INVESTIMENTOS ’ - - ’ | 10.200.000
4.1.1.0 0BRAS E INSTALAZUES ’ 3.200,000
4.1.2.0 EQUIPAMENTOS E MATERIAL PERMANENTE 7.000,000
4.2.0.0 INVERSUES FINANCEIRAS 150,000
4.2,5.0 AQUISICAD OF TITULOS REPRESENTATIVGS DE CAPITAL J& INTEGRALIZADD 150.000
i
]
L . i — . o , . J
57555 O EMCARG S =Dy CRAP COAPE VLS TOTAL DESP CORAEHTES TOTALEESD I C& JTaL— ——TETAL GIfiAL
[2‘29.105.003 ]- 118.400.000 247,500,000 J [- 70.350.000 J 257.850.000 l
B iTe
'E?. ra -SSH.:I.‘D.V FELIAAL 7 . ANEAD W
£2 03 -FUual 0T nSCRSTICA E PROCESSAVENTO DE 04008 DO SENADC FEQERAL - FUNDASEN EXERCICIC DE 1980 i
_— poreTRATIvO A RECIITA £ DA DTST TN £TOUNDO A% CATESTRITS ECOrD
- S £ Cr 3o L -
[ m £ € E 1 T a L 1 . 5 ¢ 5k E 3 &
"”-"“"‘"IE?}’, ',, R - PARGCIAL TE T AL fart giracacio PAaRC AL TR T AL
RECEITAS CORRENTES 250,500.000 DESPESAS CORRENTES 247.500.000
BESPESAS DE CUSTETO ‘ 247.500.000
SUPERAVIT 3,000.000
TOTAL 250,500.000 TO0TAL 250.500.000
RECEITAS DE CAPITAL 7.350.000 DESPESAS DE CAPITAL 10.350.000
SUPERAVIT DO ORGAMENTO CORRENTE 3.000.000 [NVESTIMENTOS 10,200.000
INVERSDES FINANCEIRAS 150.000
TOTAL 10,350,000 TOTAL 10,350,000
L _JL J J




014 Terca-feira 4

I\'larco de 1980

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo 1D

INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS CONGRESSISTAS
PARECER DO CONSELHO DELIBERATIVO

O Conselho Deliberativo do Instituto de Previdéncia dos Congressistas, ntos termos da Competéncia estabelecida pelo Art. 15itemd da
Lei n® 4,284,de 20 de novembro de 1963, tendo procedido ao exame do balancete Patrimonial ¢ o Demonstrativo da Receita e Despesa, refe-
rentes ao periodo de 19-10-79 a 31-10-79, & de parecer que 0s mesmos se encontram certos € em boa ordem, satisfazendo assim as exigéncias le-

gais.

Brasilia-DF, 5 de dezembro de 1979. — Senador Nelson Carneiro, Conselheiro —— Deputado Dario Tavares, Conselheiro — Deputado

HBugo Napoleiio, Conselheiro — Deputado Aldo Fagundes, Conselheiro — Deputado Lidovino Fanton, Conselheiro — Deputado Mauricio

Fruet, Conselheiro.

ANSTUITTO pin IREVIEES T4 105 SOMGIESSTSTAS

PALANCETE _PATITACRTAL P 31 DR oUmimpd 1 E

TG - ATIVO -

B0 -PASSIVE -

7100 - DYsponive,

7120 = Pancnm Clovimento

TI21 = Brnco do Brashl SuAe

Ti)) = Eancos C/Cnedues eo Tranzlito
7131 = Caixa Econcoica Faderal

7133 = Open Market
7.200 = REALIZAVEL

7212 - Depositos Dancarios a Prazo Fixe

=1L - Davedorss Diveraos -
L1¥ - Funde de Tmigatimento

7218 - A¢oes do Banca do Brasil S.A. . -
T22) = Prprestimos Sieples

722% - Emprestimox Simples Nio Associadoc

TR u Erpréstines CfAplie. Especial

7oi0 ~ Crp.restiros C/Aplic. Dapegs Fo Botatvo

T = Coonrids Erarefeio Atuzl a Recober

91 - CRmara was Deputados 5-248.078,43
A - senado Tederal 1.772.09],20
Q3 = Corsgatorios da Chaara 1.540,00

T390 = ATIVO PERMANENTE -

Tiio sentos e Iratalagdes

TAL - us, Moteruvs g Aparclhos

757 - keas Tndvess
21 = Valor Ristorige 5.320.684,7%
02 - Valor C/fcavaliagas 3.96L.L65,17

7318 - Movels o Utensilios

TOTAL DO ATINDIauvennan Fdematime g erpantE e h ey

TTFUTADG BENTO GONTALVES FILEQ
Presidente

A
/'\-..'\._Q'k_\.
{

8.100 = EXICEVEL

12.753.282.55

4 000003, 00

2,3 :8.070, 45

| 2.257.505,21 8113 - Credores P/Pecilio Parlamcntar 2.169.500,00
15.785 .08% ,58 B11L < Cradores Diversos . 12475,
wld 072,00 8115 - Imponto de Renda Retido na Fonte 351.8508,00
14755040, 30 . 8117 - Fundo Rotative Camara Deputadas 10.503..000,00
11.212.000,00 44,4958.113,06
8.200 - FUNDO DE GABANTIA
28 .£29 . 157 00 8210 - Pusde de Reserva
—- 54704 13,20 :
47570 ,68 8.300 ~ xR0 ExteiveL
| §LAal36,D0 L .
B.597-120,72 83% - Resultade Cperacicnal T
71159550 ,08 Ol - guorclcios Anvertores 90.373.415,8F
6.511.165,50 02 - Exerciclo Atual L5106 0537, 135.529.{71,62
9.192.685,00 83L0 — Resecva do Reavaliagio
¢as Bons Indveis - 9.561.108 .17
8.400 « TRANSITIRIAS
7.018.621,63 103,955.274 ,64 BL10 - Recebido P/Conta F. Assictancial 1.153.3:7,90
‘BALO - Reccbido PfConta Scguros
01 - Da Scguros Diversos £9.525,9%
- a2 - De Segutox do Veiculog 30.158,50
2.724,00 03 - Cla- Sul América 252,163, 1
157.677.88 Qi ~ Cia. Intewnacional 220,774,087
05 - Arlantica . 16806191 925.885,85
8130 - Recchide P/Deap. da Contratos °
14.881 932,52 0 = Be Yeiculia’ . 37805 10
'7.150.00 | 15.04.481 8%

183,062 £72,50 TOTAL OO0 PASSTVOUanvsinumsnsmrnarsaassnvs saong

e

Brosiliu-DF., Ji de outubro de 1679.

/o

'[ :Jl v
i L ,‘,-‘";Tj/

Teo. Contab, CRC 210% - OF
GFF =t 038117191740

Tesoureiro
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DMSTITING BF §REIidao e g LOMHESS1STAS - -
TF WONETRASAD 04 OVWTa "RECFITA % DESPESA" .

BALAMCETE ACWNIAID T OLOI. A 41,18, 15749 -

RFCEYT A . . - DESPESA -
LG = RPCRIYAS SURRFNTES - 3,000 = CESPESAS CORREWTES . i

- 3.100 - LESPESAS DF GUSTERO o ¢
. 1]

[PELI LTAeLS el -
. - . : 3113 - Grataficagio a Servidoves 710.455,50
né: : Sontgit] oas ch-' Qoriguterice Jp— 3130 = Servigas do anc-eim 10519132
o » ettt . —al Az 3160 — Consarvi§ao do Maq. Uotoras s Aparelios 21.0L5,00
~ Do Serado 3.010,6:8 63 21,510.131,58 4
. - = 31X = Despasas Diversas 3713732
1112 - Contrituigoer Scp. Facultativas - 89 - Im: T, 29.713,12
O = D3 Shmara 7.100.710,09 3180 - Impostos ¢ Toxas 713, «
2 - Lo Eahade ZIWATIE 1.850.547,36 340 - Jures Passivos —2:158,00 506618,
1113 - Corrritiigies do Pensiom itas | 5.I.028,32 o
1L = Cumirituigoes P/Cunpl. Garencia .
81 - Sepurados Chrigatécics 2.0L1.177,08 °
02 - Segurados Facultatives 21.43,00 2.062.611,09
1i15 - Centritya{ic G Mandato Eetaduzl
£ = Olrigatomo 789,10 43.500.107,55 -
e LR T LA U C 1 i - 3200 - CESTESAS OF TRAMGPERFACIAS GORRINTES .
1w b Jura toper Marnet” 583.151,09 - PenaGes & Contrib.intck Obrigatorig LZ4BEL,003,10 E -
1231 & Jurca <o Dopositos Pacurica - - Pensbes a Cortribuintes Facultative 314421 .485,00 -
€Z - Conta frazo Fiso 8.101.58),28 - Pensbes a Dereficiirios 12.070.115,00
5 Fime Ra &.231.222 .00 14.33%.803.29 3283 - Penscos & Reaoficizrios Espeeial 164.232,00
- itrus § 'Taar- C/aplic. Dspeslal 156050507 3L~ uxilic Pecuniario p/Futeral #.126.00
TCw e Erpresiioes Sirples 720,070,777 32835 - Aunilios Pecunizrios de Seg. de Vida 169 570 .00
LA . i 2389285 ,00 3285 - Sezuro p/Quitais de Carencia 63 085,00
ity - etakn € Farticl puy bes 02 AuE 27 26.377.552 .65 3239 ~ Divarsas Desp- de Prev. Socixl
€1 - Rasticwicdes do Contribuigtoe 91.632.00
1.3 = PECEVIAS O SERVICES OPFPAGIONATS 3250 ~ Auxilio 20 Fundo Assistencial 1.561.051, 38
L3 = Retcrtas de Seguros ) 357.558,12 e Dest: ClRensiuisies 19.621,28
120 - Aevpata de Juros §/Zapr. Funde Botutive T7H.045,00 1.132.523,12 02 - Corrosac Mengtiria 270, £5.861 .07 -
N T ~~F 128 OPPLTLTES 395 - Cescortes Concadidos 30260 88.002.215.75
i - Goalribudes as Chzara £3.224.274,0
112 - Contribyiyhea do Senude - ) 13.0B5.243,79°
1120 - Lontribuiy®ad Docor. Saldd Diirlas
! - D2 Chvara 1.232.662,00
Gt = Inr Sie s 127 .200,00 1.056.852,00
1400 = S tribul Tes Diversas - R I - . —-
« URrara - Suliergie 360,000,085 N o . R
= & vIn - 54 w0 £25.000,00 ) _ h
- MEC = Sub.gngan 2.0.000,00 £2.800.579,79 . o
- RECEITAS UIVERSAS -
= M:itas ¢ Juras de Mors
- Sutre CohiriBuiydes 887,00
& = Lebee Eonr, Simnlew 23.18.06 89 .020,06
1520 « Indesnia,in e RestitaigCes _11.915,00
IS0 - Camistoes s/Sojural - 105.210,793 TOTAL DA DESPESAZ .y, pusersammnnn rererenes \
1590 = Qutras Hegeitos Diversac 38871 81 215,037,30 Sepcravit Verif. no pere OL.O1 a 31.10.79 ;
TOTAL TA BICETTAS «sonzseennrsnssnsnunsomsranacneane < o 130,105 0 45 } / .
| mSimaramamerEn I ' -
Brasilia, 31 dp cutubro de 1 i .
’J ;{2‘:3,"4’ L'.//'#;.Q?B - i /Ill'l fn/
A ) e tfonmatan N Ve
i7 BE rﬁ&sf..\a ToRELIN CEPUTARD JORCE FIRTADO LEATE
Tec¢« Contah. CRC 2108 — DF Tesoursim

Crtr ma 030117191749 '

PRETRA I Ll w8 A TS GG TS

. , . -
X i e e O TA CTAREEA P ouspesse . b Do xfs oE RO LE 10T . - : o
TRy DESFPEL AL
Temat e 3 PR & Se00 = LISTESIS SURPIUIIY

Jeild -

112,100,000 B

it o .Qbr:sa‘:,r,n. 3113 « Gratificagio & Scrvidores
1 a2 00,00 3100 - Serviges du Terceiras 12. 705,06 :
$1.000,00 3.251.600,00 3190 - Deapesas Diversas 2.013,63 - -
3i80 - Impoctos ¢ Taxas L 137ed | REAN SR . .

Tt Be 3. Fanaltaiiine

e e
L cr T e de pannionietae
HTIE I r.f-..:::al-Cannc.'.a . - -
Ciom Segurasoy Curtgalerion - A ALD . . . . -
e rad o Fasnligtanios R AN ] 112,007.5% . '.L.éﬁz,z‘;l 5%
[ R .o 3,500 - DESPESAS IE TRANSFERECTAS GORACLTES 3 . .
PISTESAS D
" s W50 - Ponsdes a SOMLPibuintas (rigatdrio }
- S A [SEC U 3 e Feiston & Contribuintes Fugultative - -
N L 2 G Penbons a Benaficiarics
15 = Jores 5/Fepe. Sfaplic. Bapecind PensGee a Bercficiarios Sspecial
iull = Juma% e Erprosticon Stagles sunilio Peeuniario pacs Funaral
e T 4.658.001,19 Auxilios Pecuniarigs de Scguro de Vida SZAFO, DD
Aunilio ao funde Assistencial 238 5,00
MR ] E - Dpscontos concedidos R pLe FIPUEAANT s _ e
LT WA a3, 17
VLS - ieeenia e Jures Bfenp. Furdo Rotative 1HL,517,00 323-150,17
LW -~ PECFINAR nF SHAMETTIECTAS CIRRONTES
VLt - sty Sirara L479.579,00 _
- m [ FE N 1,611,338 .63 B -
- T Letafs Sulthe bearlas co
P W2.400,00
e w far Brpada 19480, 08 201 .£80.00 6.:.93.}3;3,63 o -
ITFRSAS
tus e Juros de TOTAL DA DESPESA:....... Emsamiannr anedmer ARSI
Sre Erur. Sicples 8.540,40 Superavit Yerif. no per. 0130 2 31.10.79 G s T
T EL HETFE I A beenbasmnetannnanmrnnnss [P —- _ 16.225.0. 5 TOTALT smnmemmeen Wil ot 2 vy

/ .
. -
PP R
s
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" Premidente

s ;
(*"u"/ &L

RS

Brasilia-tr,, 31

LOCLu TogLIN
Tec-
CFF st RBLISLILS

de outubra ga 1979,

Aot

DEPLTADD

atab. CRS 2109 - OF

JORSE FURL
Tecureiro

mexrmawwrausin



T 016 Terga-feira 4 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Seciio I1) Margo de 1980

INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS CONGRESSISTAS
PARECER DO CONSELHO DELIBERATIVO

O Conselho Deliberativo do Instituto de Previdéncia dos Congressistas, nos termos da Competéncia estabelecida pelo Art. 15itemd da
Lei n® 4.284,de 20 de novembro de 1963, tendo procedido ao exame do Balancete Patrimonial e o Demonstrativo da Receita ¢ Despesa, refe-
rentes ao periodo de 19-11-79 2 30-11-79, & de parecer que 0s mesmos se encontram certos e em boa ordem, satisfazendo assim as exigéncias le-

gais. - R
Brasilia-DF , 5 de dezembro de 1979. — Senador Nelson Carneire, Conselheiro — Deputado Darie Tavares, Conselheiro — Deputado

Hugo Napoledio, Conselheiro — Deputado Aldo Fagundes, Conselheiro — Deputado Lidovine Fanton, Conselheiro — Deputado Mauricio
Fruet, Conselheiro.

IMSTITUTQ DT PAEVIDEAGIA 0S CONGUERSISTAS
RALANCETE PATRTMONTAL F 0 0E NOVEMNRO lﬂzz R o

200 ATIVA - 8000 -PASSIVO
Fa109 - [ISPo: IveL 8.100 - EYGive,
= bazces C/VMovieento . - 2.359.657,12 B1l3 - Cradorea p/Pocilic Parlomentar 24493.600,00
T - Puee do Brasll S.A. 22.511.607,88 Bll{ - Credorea Diversod 22L75,5
YRR - EBangos Cfibaquer em Trafisito 1.315.525,10 . 8115 - Inposto de Renda Retida na Fonte 205.503,00
7151 ~ Caixa Econdeica Federal 142755448, 30 B117 = Funda Rotative Ciaars Deputadcs 10.000,000,50 13.032.37%,%
7133 = Opon Market §.212.000,00 49.284.329,05
7,200 - REALIZAVEL 8.200 - FINI0 DE CARANTTA
L - Deramitos Bascarios a Frazo Fize 27.L29 137,00 8210 = Fundo de Roscrva £4.020.000,20
- J.adergs Diveruos 5.102.108,70
TZi7 - Fandy de Invesrimesto 37.679,68 8.50 - xio EXIGivEL
ToI8 = Agezs To Mamae do Bragil S.A. 9LL.A05,00 ) L —
=1 - Evprestizoe Sinples 43.239.842,73 83 ~ Rasultade Operacional ’
len 30 Associado 6.650.207,L2 Ol = Exerciclos Asteriores 93.373-415,98
5 GfAzlic. Expocisl 6.258.521,3 @ — Exercicic Atual 18,053,108 12 139.829.612,00
s Sfaalies Evpegs By Rotative 81524864 ,00 8340 - Rucerva de Reavalizgao
3. Exerviote Atual a Recsbar dos Oens Inovels 9.551,008 17 1835108, 17
Al = Slmark Goe Doputados 577-840,43
&~ Senade Fedaral 1.772,003,20 i B.400 « TRANSTTERTAS
03 - Clripatorles da Cimarw 1.560.00 2.151.73.63 103.212.611,15 ’ .
. BLID ~ Recebide P/Contys F. Assistencisl T 973.02%,58
7200 = ATTLY FEERNATENTY 840 ~ Reeeblde #/Conta Seguros
Ol = D¢ Segurvs Diversoz 15.525.65
5x g Instlisvdes 2.72L,00 02 ~ Te Scgures do Volcules 3L.715,90
tores & Apareino 164 .545,58 03 - Gias Sul America 549.533,43

L ©f — Cias Internacional 339.714,88
5.330.48L,75 05 - Cia. AtI3ntica 163,811,010 1,125,435,
2.551.LI8 17 148819502 ,02 8450 = Recebido P/Dospwons de Contratoc
y - 7.130,00 _1%.060.152 .80 01 - Do Vefculoe 7% 088,10 el St
TNAL DD ATIVDfaserenrsnmanieetrirenr s eda et - 157.857.293,01 TOTAL DO PASSTVOGerrscscvsrvanrrasvansaves

Brasilia-Bf,, 30 dg novembro do 1579.

X - Tl L
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SRR I TECUGSTRALVES FIiio TRILSR 08 TN BEPCTADO JC?.CTE -!’-'LT-!IAN LEITE

Presidente Teg. Contab. CRC 2105 - DF Tezoursira
CPF n® OB7I9L/48



Msl,rco de 1980

DIARIOD

0 CONGRESSQ NACIONAL (Secdo II}

Ter¢a-feira 4 017

B TASITIITO DE POFVITRAG 1A S GOSCIIESS N " .
. i TA LM " - .
- -
) R DESPESA ..
B R . . 3.000 - CESPESAS CORRENTES
1.10 37100 = DLSPESSS DE CUSTEIQ I
DCSPESRS DE CUSTETQ ) - )
nit - 5o i 3113 ~ Gratificagdes o Servidores - 822.662,50
21 = 3 Clmara 20,347.483,25 3130 = Scrviges.de Terceiros 115.764,92
Q% = Do Berado 312,193 63 23.659.@,88‘ 3140 - Seguros . 77.284,38 .
1112 - Eonmbuwao- Segs Fagultatives R : o T 3160 = Conscrvacae do Mig. Motores e Apn-umn- 21.049,00 *
Ol = Da Cimara 7-88b-26:,°g - 3170 - Despesag Diversas 3B.453,22
B . 8.613.471,15 8093.737.,16, 180 = Inpostos o Taxzas , 29.715.12
jies do Panslonistas 5.771-603,32 J19C = Jures Passivos 3-158,00 14107663, 15
s Euivoas P'T:owl- Curgncia T, ' i
- arudos Gbrigatdriss 2.L05.171,68 . .
CZ - Seguralos Faguliativos 29.722,00 2,175.803,8
1115 - Contribuigio de Mandato Estadual :
Ol = Cerigatord . 780,10 LBaI01792,1, 3,200 - DESFLSAS DE TRANSTEREXGTAS CORRENTES
FATRTUOAIAL i 3280 - Pensoes a Contribuinics Obrigatérics L7-215 .68, L0
P ' 1 - Pensoes a Cantribuintes Facultarivos 35.371.063,020
Zuros Y 1 =5
e e Daneirios S350 3282 - Panstes a Derqficiirios 134554500, *
e arace Fiso §.600.521,28 ) 3283  Fersbes a Deraficlirios Espeuiais 181.633,00
P:n- \n‘n : 5.2 1_222'01 1B BL3.20 ; 228 - Aux. Fummano p/Funeral 13.237,00
FOLPAY . £200-222,00 Tea 4285 - Aux. Pecuniirios de Seg. de Vida 200.530,00
Jures S/Eape. _G.".-\phc. Especial 1.776 991, 85 - Segure p/Gritagio de Gurineix 85,063 .00
Juros da Erprestimos Simplaa S-gs..’;??.v? . penss mfer“: o :dc ge Garenel 065,
aLa 2.84L.624,00 - oy fe Freve Bog
L - Q1 = Restitulgded do Contribuigoes™ 91.532,00
s 5 . : R ¢
403 & Participagoes — 208,47 23.230.433,52 3290 - Auxilie ac Fundo Assistoncial 167 L3796
TUR2 45 JF SERLIGS CPDUACTONATS ’ 2208 - Outras Desp- CfRestitui¢ies
0 - Jurcs 19.621,28
Pz.ieitas de Scguros 380.978,54 - . s
0z - tard .
Rgeeita de Jures S/Empr. Funde Rotative i 641,00 1.38.579,50 . s L g:::::;”::c;i:“ 62_286}:?2 o.32.031.33
F?.m,ﬂ: TH'L'.S?F_T!@»CI.\S CORPEAMTES . - '
Cortriduighes da Chaara - 47-702-164,,00
uiyoes do Senado N 15.178.599,79
t,':'hea‘. Cecars Saldo Dharias ° _
Ea Canara 1-417.262,00
Do Serado 1£.2.800.00 1.860.062 ,00 i
1450 = Contribuighes Divorsas i i ’ . .
05 - Cimsra - Sukvengio 3.660.000,00 i
02 - Symado - Subrenduo 625,000,00 - T,
93 - Sub.angio we YET _2L0.000,00 LaR2E.000,00 965825, . . ] )
1.500 - EICPITAS DITAS:S :1- . ’
1510 - Multas e Jurcs de Sora N
91 = Schre Coniribuichas 2.551,20
€2 — Sobm £npry Samples 106.5%126 112.085, &5)
1540 - ]rscsuqu.\afg Restl tuigoge 1“ 99, TOTAL DA DESFESA
1500 - Zoriasoes S /Sopuecs fevaedimimanedencarennes .
R et i i S S E N . 260.087.60 Suparavit Verif. no pars OL.OL a F0.11.99

THAL DA RECEITAJ suasnnnanas

é’ﬁ';*" ! Brasili.
IEPLTADD BENTO GONGATVES FI
Prosidente Técs

DS'OASTRAGC D4 COVTA MBRCEITA E DESPESA”
1.000 - RECELTAS CORRENTES
1.100 = BECELTA TAIBUTARIA
1LY - Cr.nt’rlhui';ueb

thgaVudu

Gl = Da Cinare 1.848.000,00 e
02 - Do Senade —01,547,00 2.1L9.547,00
1112 - Contrlbuisdee Sag. Facultativos
0 - I C3mara 779-856,00
C2 = Do Scrade , 873.634,00 1.653.190,00
1311 ~ Contribulgbes da Pensicnistas 505.565,00
1114 - Contribulgbes P/Coupl. Caroncia =
01 - Seierados Gbrigatorios 104,.854,59
92 - Sasurados Faeultaiivos 8.288,00 113.282 00
" .
1.200 = RECTETY BATATUSTIAL
1726 = Jures da "Cpen Market” . T 603.200,00
L2320 = Jures de Depositca Bancarios . .
02 - anta Praxe Fixo 500,040,00
= luros S/Empr. G/4plic. Espocial 212.208,53
I - jurce de Enprestlmos Sinplas 1.261.506,30
+ Aluguois 275.3%6.00
12300 ~ BTUTiTAS ST SERVICOS OPERAGIONATS -
130 - Receitas de Scguros 23.30,12
1330 = Foreita do Jurcs 5/Empr. Funde Rotative 282,676 ,00
1403 145 DE TParS!SRIUCIAS CORRENT) oo
D= CrrirituigBes da Claara ’ Lab77.830,00
~ Gairituiybek do Schade , 1ad3hs 356,00
~ Contribuigder Decor. Saldo Dharias
- Ca Canara 177.600,00 -
- Do Scnado 15.600,00 193.200.00
130 - % DLLTPEAS
1220 ~ Yulias ¢ Juros du Mora
01 = Sobre Contribuigdes 1.568,20 -
02 - Sobre Enpra Simples 21.88,20

TOTAL T RECETTAS vevesneromrsonnn connsransnsossssmmson
.
A A
TEPITAID BENTO GONGAIVES FI

Procidante

) TOTAL tw v

0oL Il
Cer i A s

- 3 df povembro de 1979.

Contabs CRG 210G ~ DF

CPF n? 03117191/49

NSTT NCIA DOS CONGARSSISTAS - .
oo MBS DE NOVEMPRO OF 100
DESPESAS .
3.000 = DESPESAS CORRENTES

3.100 - DESPESAS TE CUSTETO -
3113 - Cratificagoes a Servidores 112,196,000
31X = Scrvicoa do Tercairna 94650,00
3140 -~ Seguroa 77.25¢L,38
3170 - Daappsas Divarsas 1. ] 200.456,25,

A-511 685,59
3,200 — 3545 DE TRAVSEERENCIAS CORRENT "
3260 - Pensoes a I:on(nhuini:t Cbrigatérios £ 554,081, 00
FB1 - PensSes & Contribulntes Facultativos 3,450,188 ,00
3282 - PensSee a Baneficiirios 1.353.386,00
3283 - Ferlsocs a Dnnuﬁcia.ncs Eipeciais 17.418 50
3282 - A.uxill.o Pe:ur.a.ar!.a p/Funeral 5.091.00 .

2.852.480,83 38T - Aux.i.l!.un Peounidrios do Seg. do vida 30.850,03
3260 - uxilic ac Fundo A<sistoncial . N5.3m,38
3206 ~ Desoontos Concedidos 1.612 0 10.258.115,58

206 055,42 .
T6.065.445,00
TCTAL DA DESPESA«vsnransusnnrmnnrnnssanne FENET 3.;1,.4_,

273 A Superavit Verif. o pere 0l.1) a 30.11.79 330,12, 58
13.753.724,,2% L Y - —13.738 558,00
——m————— [ ———

Brasilla-IF., 30 do novenbro de 1379,
DEPUTADD FLRTADO LETTE
Tesourciro

CPF of 038117191149



018 Terca-feira 4 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Sechio 1) Marco de 1980

INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS CONGRESSISTAS
PARECER DO CONSELHO DELIBERATIVQO

O Conselho Deliberativo do Instituto de Previdéncia dos Congressistas, nos termos da Competéncia estabelecida pelo
Art. 15 item d da Lei n® 4.284, de 20 de novembro de 1963, tendo procedido 20 exame do Balancete Patrimonial € 0 Demonstra-
tivo da Receita e Despesa referentes a0 periodo de 01-1-79 a 31-12-79, & de parecer que 0s mesmos se encontram certos e em boa
ordem, satisfazendo assim as exigéncias legais. '

Brasilia-DF , 5 de dezembro de 1979. — Senador Nelson Carneiro, Conselheiro — Deputado Dario Tavares, Conselheiro —
Deputado Hugo Napoledo, Conselheiro — Deputado Aldo Fagundes, Consetheiro — Deputado Lidovino Fanton, Conselheiro
— Deputado Mauricio Fruet, Conselheiro.

THGE 1T 40 DF PREVILERC TS I SO s B EAS

DAL AN O AT IMONTAL MRTRRAIRT BA 1 U miwig e 1.7
GUT P D e Y1 DR TEZRERY D 1 )
a0 -ATIVO Tam Lo DO -PASSIVE 1979 lusa
7000 - mereelvpL ! 165679068 .08 53¥),235,00 B.100 - ExiGiveL B L711.645, % Xl
I - Bapcos CfYov Lmento 5.700,007,52 796 560,70 8113 - Credores pfPacilin Parlamentar ’ 14164 ,000,00
7121 - Danco do Brasil Sehs 21,07%5.620,25 19.319.259,68 8114 - Credores Divernos 232.168,56 223.646.,56
710 - Bancos C/Cheques cm Transito A57.216,00 122,53 ,00 8115 - Imposto <= Rends Ratido oa Fonta 37.197,00 8L, 302,00
7131 = Caixa Bioridmica Federal 17.032.945,11 13524 227,29
7133 -~ Open Market L.212,000,00 4.867.609,37 §.200 - FUNDD DE GARANTIA 4.000.000,00 L.000 000,00
. 8210 - Funde de Reserva 090,300,080 LR 0,00
7.200 - REALIZAVEL 99.028.800,63 51,202.910,32
7212 « Depositos Danciries a Pralo Fixe 2L.737.467,00 22.234.138,47 8,30 - Hio EXIGIVEL 152,050 103 91 g0 il 0%
7214 - Devedores Diversos 6.082.34,8,04 'S41.472,02 B30 - Ranul‘t'ldu Operacional
T217 - Funda de Tnvestlments fr ey, R T7-679,68 OL =~ Exercicion Antertores 90.373.415,68 23.950.505,L7
Tild = Ashes o RBanco <o Brasil S.A. 9L4.426,00 246,.435,00, 02 ~ Exercicic Atual 53.025.241,86 6.720.720.401
7201 - Enpréestimos Sumples L2.33.783,23 13.902.458,13 B0 ~ Neserva de Reavaliagio dom
T2A5 = Erprestinus Simples & ndo Associsdos 54908 .55L 142 - Bess InGvein §.561.448,17 9.561.448,17
729 - Euprestimcs Gfaplics Fopocial 5.781.407,53 2.099.821,67
72L0 = Emprest. Cfaplice Especs F. Rotativo 6.943.472,00 -
7252 - Contrib. Esarciclo Alual a Receber 5.289.061,63 11.042.801, 5
7.300 - ATIVO TEF'W'ENTE , 15.060.352 80 15.049 484,80 5400 - TRANSITORIAS 844.050,7h 637.707,55
7310 = Equipamentos e Instalagoes z2.72L,00 2.724,20 8!10 = Regebide pfConta F. Asmistencial - 372,425,585
7311 = Maquinas, Motores ¢ Aparelhos 168.545,58 157,677,808 8440 = Rocebida pfConta Segurcs 835.350,34 242,509, 2¢
7117 = Berur Inoveis 14,881.9%2,92 i, B501.93 92 8450 = Recebido p/Despesss de Contratos 9.101,t0 17,002 ,50
73S » Yoveis ¢ Utenailion 7.150,00 7-150,00
TOTAL DO ATTVOZ assvs- O . s 159.518.231,21 104,882,630, 16 TOTAL DO PASSIVOTeenacssnanunnsne 159.518.231,21 104 .582.5%, 16

BrasilianDf., 21 de dezemleo de 1975,

S L Y birshrm, o ;
e R 4 ;M.%gud
DEPLTARD BENIG LONCALVES FILHO . Ll TCS IOM IRPUTADS FURTAD] LEITE
Preaidente Tegs Contal. CAC 2109 ~ DF Teskoureire

CPF ot 0BLI7TIGLEY



" Margo de 198()

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Secito I1)

Terga-feirn 4 012

RECEITA

1200 - RICETTAS CORRESTRS I o

1.100 - ATCETTas TREAUTARTAS

1111 - Contrituicoes Scg. Cbrigatorios

B1 = Da Cinars 21.429.883,25
@ - Do Sanado 3:532.195 63
1112 - Contribui¢oes Seg. Facultativos _
Bl = D Cirars B.656.078,00
€2 - Do Senado B 9496535, 16
1113 = Contribuigoes de Pensionistas B
1114 ~ Contriduigces P/Coapl. CarGniia .
Ot - Segurados Obrigatarios 2.246.957,27
G2 = Sczurados Facultativos 29722 00
1115 - Contrituisac da Mandate Estadusl .
01 - Cbrigatiric
1.200 — RPGET[4 FATRIMONIAL '
122G = Juroa "Qpan Market”
1251 = Jurts de Bepositos Burcaricd . L
T2 ~ Cunta Praro Fize 9.-518.851,28

©3 = Poupanga B.;O_B-zlzlﬂz
1215 - Jures S/Empr. Gfaplic. Especinl

1241 = Jurcs e Emprestiros Slmplea

1222 - Alugueis

1223 - Dividendos c Participacoes

1,300 « REZEIIAS RE SERY OPTRACTONALS JREpE. .

1320 « Receitas de Scguies
135 - Roteita de Jwros S/Erpr. Funde Rotativn

1.£00 = BRECEITAS ©f TRANSFEREMCIAS COMMENTES -
1211 - Contribuicoes da ara

412 « Contribuj¢des do Senade

110 - Cankribuigbes Decors Sulde Diarias
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ATA DE COMISSAO

COMISSAO MISTA

Incumbida de examinar e emitir parecer sobre o Projeto de Lei
n® 26, de 1979 (CN), que ““dispde sobre a corregiio automitica dos sa-
l4rios, modifica a politica salarial, e di outras providéncias’’,

10+ REUNIAQ, REALIZADA EM 16 DE OUTUBRO DE 1979

Aos dezesseis dias do més de outubro do ano de mil novecentos ¢ setenta
¢ nove, As quatorze horas e trinta ¢ cinco minutos, na Sala Clévis Bevildcqua,
presentes os Senhores Senadores José Lins, Aloysio Chaves, Lomanto Janior,
Dinarte Mariz, Alberto Silva, Almir Pinto, Eunice Michilles, Roberto Satur-
nino, Nelson Carneiro, Franco Montoro, Mauro Benevides e Deputados
Adhemar Ghisi, Maluly Netto, Carlos Chiarelli, Nelson Morro, Nilson Gib-
son, Osmar Leitdo, Alceu Collares, Edgard Amorim, Benedito Marcilio,
Marcelo Cordeiro ¢ Jorge Cury, reiine-se a Comissio Mista do Congresso
Nacional, incumbida de examinar e emitir parecer sobre o Projeto de Lei
n? 26, de 1979 (CN), que “dispde sobre a corregio automatica dos salarios,
modifica a politica saiarial, ¢ d& outras providéncias”.

Havendo nimero regimental, s@o abertos os trabalhos pelo Senhor Pre-
sidente, Deputado Alceu Collares, que comunica que, a presente reunido,
destina-se 3 apreciagio do parecer do Relator.

Comunica, ainda, o Senhor Presidente, 0 recebimento de Oficio da Lide-
ranga da ARENA na Cdmara dos Deputados, indicando o Senhor Deputado
Maluly Netto, para integrar a Comissfo em substituigio ao Senhor Deputa-
do Bonifacio de Andrada, anteriormente designado,

Posto em discussdo o Substitutivo do Relator, usam da palavra os Se-
nhores Deputados Carlos Chiarelli, Benedito Marcilio, Marcelo Cordeiro,
Edgard Amorim, Adhemar Ghisi, Jorge Cury ¢ Senadores Aloysio Chaves,
Mauro Benevides, Nelson Carneiro e Franco Montoro.

Encerrada a discussdo, usam da palavra para encaminhar 4 votagio os
Senhores Senadores Roberto Saturnino e José Lins.

Prosseguindo, o Senhor Presidente coloca o Substitutivo do Relator em
votagdo, no qual acolhe, em parte, as Emendas nvs, 46,49, 53 a 57, 59, 60, 64,
66, 100, 108, 109, 112, 148, 149, 153, 154, 157, 176, ¢ rejeita as demais. E o
Substitutivo aprovado por 12 votos favoraveis, 8 contririos ¢ 1 abstengio.

Em seguida, o Senhor Presidente comunica o recebimento de 17 desta-
ques e 4 Subemendas. Postos em discussdo e votagiio, é aprovado o destaque
oferecido 4 Emenda n® 181, do Senhor Senador Mauro Benevides, que cria o
art. 19 no Substitutivo, ¢ 2 Comissdo aprova, também, as Subemendas de au-
toria do Senhor Deputado Benedito Marcilio, que alteram o art. 49, §§ 19¢e 2%
§ 2° do art. 2, sendo rejeitados os demais. )

Nada mais havendo z tratar, encerra-se a2 reuniio e, para constar, eu,
Helena Isnard Accauhy Sarres dos Santos, Assistente da Comissio, lavrei a
presente Ata que, lida ¢ aprovada serd assinada pelo Senhor Presidente, de-
mais Membros da Comissdo e vai & publicagio, juntamente com a apanha-
mento taquigrifico dos debates.

ANEXO A ATA DA 10t REUNIAOD™

Da Comissdo Mista incumbida de examinar e emitir parecer
sobre o Prajeto de Lei n? 26, de 1979 (CN), que “dispde sobre a cor-
recéio automdtica dos saldrios, modifica a politica salarial, e dd outras
providéncias”, realizada em 16 de outubro de 1979, ds 14 horas e 35
minutos, integra do apanhamento taquigrdfico, com publicagdo devi-
damente autorizada pelo Senhor Presidente da Comissie, Deputado
Alceu Collares.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Est3o abertos os trabalhos da
Cormissdo Mista que examina a corregfo automatica dos salérios e a modifi-
ca¢do da politica salarial.

Na 1iltima reuniio da Comissio Mista, o ilustre Senador José Lins termi-~
nou de fazer a leitura do seu parecer e, imediatamente, foi requerida vista pe-
los Deputados Jorge Cury e Carlos Chiarelli.

Eu pergunto aos Deputados que requereram a vista se ji estfio em con-
digGes de devolver o projeto. Alias, o projeto com vista conjunta fica na pré-
pria Secretaria. Feita a vista, se nfio ha qualquer indagagdo ou fermulagiio de
perguntas a respeito...

Com a palavra o Deputado Carlos Chiarelii.

O SR. CARLOS CHIARELLI — Sr. Presidente, justamente em decor-
réncia do despacho de V. Ex* sobre o pedido de vista, nés tivemos a oportuni-
dade de, examinando mais detidamente o parecer de S. Ex* o Sr. Senador José
Lins e, inclusive, mantendo contato com o ilustre Relator, verificar que seria

de todo conveniente, com vistas a evitar eventuais diividas, que se viesse a via-
bilizar uma possivel alteragido ou um ajustamento de texto, no que diz respei-
to ao artigo 49 do substitutivo, que regula a matéria pertinente 3 data-base, no
que diz respeito, particularmente, aquelas categorias profissionais que por ra-
zbes diversas ndo tém tido a oportunidade de exercitar o seu direito de ce-
lebrago de acordos ou convengdes coletivas, ou mesmo chegar, através de
processo coletivo, a uma sentenga normativa. Quer dizer, com relagiio aque-
les trabalhadores que em iiltima andlise ndo teriam data-base, ndo apenas
porque estariam inorganizados em sindicatos, matéria que esti regulada no
substitutivo, mas porgque, estando organizadas em sindicatos, ndo tiveram a
celebragio de acordos, convencdes, sentengas normativas, que & o caso es-
pecifico da grande maioria, da quase totalidade dos trabalhadores rurais as-
salariados. Em razdo disso & que nds estamos, inclusive, retomando a prépria
exposi¢io de motivos que acompanha o substitutivo € compulsando as ano-
tagdes com relagio &s emendas acolhidas; e nés estamos sugerindo que se al-
lerasse, se fosse o caso, a redagdo da letra b do artigo 4%, dando-se-lhe a se-
guinte redag3o, sobre a qual tivemos a oportunidade de dialogar com o Rela-
tor.
Dirlamos, nesta letra b:

“Nio existindo acordo ou convengdo coletiva, nem sentenca
normativa, a do inicio de vigéncia do tltimo reajuste do sal4rio do
empregado. Na falta deste reajuste, 2 de sua admissdio na empresa.”

Esta seria a proposta com vistas a letra b e com o propdsito especifico de
permitir, de maneira clara ¢ indiscutivel, a integrag8o e a abrangéncia do pro-
Jeto em favor do trabalhador rural assalariado.

E um segundo aspecto seria a lembranga, também, ao Sr, Relator, de que
feita a remuneracdo adequada, se viesse a incorporar no texto do substitutivo
disciplina especifica que viesse amparar o trabalhador assalariado que ganha
por comissdo. Mailgrado haver entendimento favoravel 2 incorporagéio dessa
categoria no texto, isto ndo chegou a ficar explicitado.

Seriam, portanto, os dois aspectos que querfamos levantar: o problema
dos que nio tém data-base por inexistir, para a categoria, regra geral, acordo,
sentenca, convengio coletiva, sentenga normativa; & matéria que j4 foi discu-
tida aqui e que conta com & anuénceia, creio, da Comiss3o e do Relator, e para
qual propomos esta redagiic que acabamos de ler. Em segundo lugar, o
problema dos comissionados, para os quais pedimos a atengio do Sr. Rela-
tor, com quem f4 conversamos a respeito, para que se proponha a redagdo
adequada, incluindo, ainda, no seu substitutivo, com vistas a obviar e, de cer-
ta forma, superar, um possivel debate a respeito da matéria, pois que me pa-
rece absolutamente undnime o ponto de vista em torno da necessidade de in-
cluir essas categorias no tratamento direto do substitutivo.

Sr. Presidente, era isto que nds tinhamos, preliminarments, comn relagio
4 vista pedida e no sentido de colaborar no aperfeigoamento do parecer, antes
de entrar na sua analise mais aprofundada.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Com a palavra o Deputado
Benedito Marcilio.

O SR. BENEDITO MARCILIO — Sr. Presidente, Srs, Deputados e Se-
nadores, as objecSes do ilustre Deputado Carlos Chiarelli A redacio origi-
néria do parecer do eminente Relator teriam sido alvo de um trabalho que ti-
vemos a oportunidade de elaborar neste fim de semana. Todavia, infelizmen-
te, por motivo de descontrole emocional em decorréncia de doenga em pessoa
da familia, acabei por esquecé-lo no Rio.

Entretanto, Sr. Presidente, desejo me aprofundar um pouce mais nas
ponderagdes com referéncia aos salarios dos comissionistas,

A redagdo dada ao artigo 5° e seu pardgrafo Gnico, concessa maxima ve-
nia do brilho do eminente Relator da matériz, n3o logrou alcancar os objeti-
vos por si intentados e vou, permissa venia de 8. Ext, ponderar que estas re-
dagGes ndo vdo permitir ao empregado comissionista, que logra a percepcio
dos seus saldrios pela forma de ambulante, este, por exemplo, ser& impossivel
ter o seu direito assegurado, pelo seu parecer,

Por exemplo, Sr. Presidente, egrégia Comissiio, o empregado, que traba-
Iha com um vefculo préprio ou, as vezes, fornecido pela prépria empresa, que
vigja e que durante um perfodo de vinte dias, quinze dias, ou vinte e cinco
dias, faz, como se denomina no linguajar comum, a sua praga. Eu pergunto:
horas extras niio the sdo atribuidas, porque ele no esté sujeito a ponto e sem
a fiscalizagdo da empresa, o seu salario-hora ndo poderé, jamais, ser alcanca-
do, jamais poderé se apurado. Entdo, nés vamos cair, eminente Relator, na
impossibilidade de ver tais trabalhadores premiados com o seu labor e dentro
das intencBes da lei.
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Vejamos a redagio que V. Ex? imprimiu ao artigo 59

“A corregao do valor monetério dos salirios dos empregados
que trabalham cm regime de horério parcial seré calculada propor-
cionalmente & correcio do seu saldrio por hora de trabalho.”

* Parégrafo dnico:

“Para ¢ calculo da corregfio do saldrio por hora de trabalho
aplicar-se-4 o disposto no artigo 2¢ desta lei...”

E, justamente, a incidéncia, a forma da aphcac;ao da Ie1, no seu aspecto
semestral. -

*... aplicar-se-4 o disposto no artigo 2¢ desta lei, substituindo-
se 0 saldrio do trabalhador pelo seu salério por hora de trabalho, e o
salério minimo pelo saldrioc minimo/hora.”

Também sabem V. Ex's que o$ comissionistas, as empresas que comis-
sionam, que contratam sob comissio, elas apenas tém que garanm‘ © minimo
regional ao seu empregado comissionado. : -

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares}) — Quero dar uma explicagio a
V. Ex* V. Ex* estd pedindo vista e pode devolver, apresentando subemenda,
se quiser V. Ex* estd inscrito para discutir a matéria, E terd sem dévida, para
discutir, 15 minutos. --

O SR. BENEDITO MARCILIO — Nio, nao 0 Deputado Chlareh, )

apresentou ponderagdes.
O-SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Abresentou subemendas.

O SR. BENEDITO MARCILIO - Bom, mas eu quero aprescntar,
como subemenda, a minha Emenda n® 166.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) ~ Sim, esti muito bem. V. Ex?
pode prosseguir.

O SR. BENEDITO MARCILIO — Certo. Para o calculo da c,orrecﬁo
do saldrio por hora de trabatho...

O SR. (?) — Eminente Relator Senador, sem embargos da profunda ad-
miracdo que devoto a V. Ex¥, que j4 incursiona mesmo na senda da amizade,
quero confessar, perante o meu querido e ilustre Senador, que infelizmente a
sua intengdo ndo terd exito na pritica. Dai en ousar, reitetar a V, Ex#, a neces-
sidade do reestudo, 4 base da tnica emenda que foi apresentada sobre o as-
sunto, constante da guia que nos foi fornecida, vazada nos seguintes termos:

“Subemenda”. Quero transformar esta emenda, entdo, em Subemcnda
n® 176.

“Para os empregados que percebam saldrio varidvel, tomar-se-
4 por base para corregiio a média da remuneragdo por ele percebida
nos trés Oltimos meses.”

Explico a V. Ex* o porqué da redaqﬁo ‘nos trés tltimos meses”

& porque 0 MDB entendeu, na sua composiciio, que deveriamos susten—
tar, nesta Comissio, que o aumento deveria ser trimestral ¢ nfio semestral.
Dai, ter elaborado a minha emenda consoante os ditames preconizados pelo
nosso Partido como marco, como biissola, para discussdo nesta Comissao.
Entio, repito: -

“Para os empregados que percebam salarios variados tomar-se-
4 por base para corrego a média da remuneragdo por ele percebida
nos trés iltimos mes#s, e no caso da extingio da relagio de emprego,
obter-se-a aquela média pelo némero de dias trabathados.”

Eminente Relator, veja bem V. Ex* o empregado que vende 3 comis-
s&o, as 8 horas da manhd, ele vende “x” de mercadorias; as 9 horas, ele vende
“n” mercadorias; 4s 10 horas, pode n3o vender nada. Ent3o, tomando-se por
basc o saldrio/hora, jamais ¢ empregado comissionista serd alcanqado por
esta lei.

O SR. RELATOR (José Lins) — Nobre Deputado, acho que hé um en-
gano, porque como diz o Relator, sdo dois assuntos diferentes. Um, relativo
ao caso dos empregados que ganham salérios varidveis através de comissoes.
Este assunto n#o tinka sido tratado na lei: nem na lei ¢ nem no substitutive do
Relator, mas de acordo com a sugestdo de V. Ex* e do nobre Deputado Car-
los Chiarelli, nds vamos realinente analisar a maténa e f‘azer uma modifi-
cagdo.

Quanto ao artigo 5%, a que V. Ex‘ll se refere, cle nada tem & ver com este
problema, Ele se refere ao caso de empregados que trabalham em regiine par-
cial de tempo, mas com salério fixo, Ndo os horistas, por exemplo, os profes-

sores, que trabalham horas por semana. Entfo, sdo problemas completamen-
te diferentes. E eu tenho a impressdo de que com a redagdo que vai ser dada

‘ao assunto, referente & sua proposta, talvez V. Ex* se satisfaga, ou pelo me-

nos...

O SR. BENEDITO MARCILIO — Eu ousei investir contra o seu pare-
cer, porque nele V. Ex* alude que a nossa emenda teria sido aprovada em par-
te, Entdo, eu confesso que procurando rebuscar no seu substitutivo, sd encon-
trei algo que se assemelhasse nesse artigo 5°.

O SR. RELATOR (José Lins) — AI ha realmente uma semelhanca, por-
que o salario varidvel pode depender também do tempo durante o gual ele
trabalha e n3io do percentual ou da quantidade de venda feita, por exemplo.

O SR. BENEDITO MARCILIQO — Compreendi. Agora, V., Ex* me es-
clarecendo, para atingir os professores, aqueles que trabalham, Por exemplo,
V. Ex* citou a classe dos professores, especificamente. Esté certo. Mas entdo
quero crer que teria escapado 4 sua percepgdo a inclusio dos comissionistas
dentro do seu substitutivo, in obstante V. Ex* ter dito, no seu parecer, que a
nossa emenda teria sido aprovada.

O SR. RELATOR (José Lins} — 8im, porque ela foi interpretada, por
falta de maior esclarecimenta da minha parte, talvez, com essa variagéio se
referindo a tempo, e nfo a0 volume de vendas ou qualquer outra relagéo, de
modo que se V. Ex* acha que nio est4 satisfeito com a interpretacio do Rela-
tor, evidentemente o seu esclarecimento ajudari muito.

" O'SR. BENEDITO MARCILIO — Niio, nfio. O nosso desejo & trazer os
nossos parcos adminiculos para se dar uma colaboragio ao trabatho de V.
Ex* A nossa intengio & do desejo mituo de alcangarmaos, se ndo um diploma
perfeito, pelo menos um diploma aceitivel. Reconhego as dificuldades de V.,
Ex* embargado pelas intengdes governamentais etc., pelas dificuldades gover-
namentais, reconhego. V. Ex* & um Parlamentar tendente a liberal, de forma
que eu queria fazer um apelo a V, Ex* para que reestude; e como hé compro-
misso de V. Ex* neste sentido, ndo & preciso nem renovar o apelo.

Entio, sdo estas as ponderagdes que queria fazer, como pedinte de vista,
& me desculpando porque desejava apresentar um trabalho expresso sobre as
nossas diividas, mas durante a discussdio terei oportunidade para analisar a
matéria.

O SR. BENEDITO MARCILIO — Queria solicitar a V. Ex* que consi-
derasse, para ndo se abrir um preccdente pcr:goso, a lista de inscricSes da alti-
ma sessiio, j4 que naquela sessao se iniciaria a discussio da matéria; mas, com a
intervenigéncia dos pedidos de vista, esta discussdo foi transferida automati-
camente para hoje. Conscqilentemente, também a lista de inscrigéo, de forma
que, desavisados, alguns Srs. Parlamentares nio se inscreveram, certos de que
teriam os seus direitos assegurados. Advirto a V. Ex*, como sempre muito
cioso do cumprimento das normas legais, que procure verificar se foi mescla-
da a nova lista de inscrigio com a anterior de forma que todos tenham garan-
tidos, e ndo cerceados, os seus direitos j& adquiridos.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — V. Ex* ser4 atendido no pedi-
do que estd formulando.

Queria pedir ac Relator ¢ aos nobre Deputados que nds ndo fizéssemos
um pingue-pongue, um diilogo, porque af provavelmente nés possamos per-
der muito tempo de debate da matéria. Acho que, na fase de discussio, os que
quiserem discutir irio usar os seus i5 minutos, e posteriormente o Relator te-
ré condigdes de prestar os esclarecimentos gue quiser, porque fora disso nds
ficamos trocando idéias e talvez o desenvolvimento, o desempenho dos nos-
sos trabalhos ndo seja muito Gtil e proveitoso.

Queria avisar zos nassos companheiros Carlos Chiarelli ¢ Jorge Cury,
que nesta fase de entrega de vistas, ou na fase de discusséo, ainda € possivel a
recepcio de subemendas a emendas. Como a Presidéncia considera o substi-
tutivo uma emenda, consegiientemente, os Senadores e Deputados, que quise-
rem, podem sugerir subemendas a partes, dispositivos, ou expressdes dos
substitutivos. Com esta interpretacdo, a Mesa recebe as sugestdes do Deputa-
do Carlos Chiarelli como submenda, e a do Deputado Jorge Cury, também
da mesma forma, como subemenda. QO Relator, posteriormente, ao final da
discussdo, se manifestard sobre a matéria.

Uma comunicac3o: através de oficios, foram substituidos o Senador
Humberto Lucena pelo Senador Nelson Carneiro; o Senador Marcos Freire
pelo Senador Mauro Benevides; e o Deputado José Bonifacio Andrade pelo
Deputado Maluly Netto..

Abertos os nossos trabalhos, est com a palavra ¢ Deputado Jorge Cury,
que terd 15 minutos para falar, Nés vamos prosseguir com aquele critério
adotado na Gltima reunido, que & uma alternincia; um Deputado ou Senador
do MDB e um Deputado ou Senador da ARENA, para o encaminhamento
da discussdo da matéria.



022 Ter¢a-feira 4

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Secio I

Margo de 1980

Com a palavra o Deputado Jorge Cury, por 15 minutos.

O SR. JORGE CURY -— Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs, Senado--

res: o
Eu ndo vou me precocupar com a redacio da letra **b” do § 1° do artigo 4°
do Substitutivo do eminente Relator, tendo em vista que me parece ja ser
matéria preclusa, dada a aquiescéncia de S. Ex* em revisar o texto, como ja
deixou transparecer durante a fala do Deputado Chiarelli.

Ent#o, vamos adiante. Sobre os comissionistas, nés ji tivemos a oportu-
nidade de sustentar, e ndo temos por que deixar de aceitar a palavra do Rela-
tor, de que a matéria ser objeto de enfoque no decorrer dos nossos debates, e
do seu novo parecer. Vou pular para o artigo 7%, que alude & rotatividade da
mio-de-obra. Estamos perdendo concessa maxima venia, uma 4urea oportu-
nidade de pdr cobro a uma conduta quase que criminosa, de uma A gama acen-
tuada de maus empregadores de nossa Patria.

8r. Relator, a apenagio proposta por V. Ex* néio atende, ndo empolga,
ndo investe, em verdade, contra a rotatividade da mo-de-obra. Colocar
como pena I més s6 de indenizacdo, eminesite Relator, & quase que um esti-
mulo a que a rotatividade da mio-de-obra scja legalizada em nossa Pétria.
Aqueles que deixam de usar o condenével método, daqui por diante j4 fa-lo-
&0 de acordo com a prépria lei, a amparar-lhe esta conduta criminosa.

Eminente Relator, eu fago um apelo 3 vossa consciéncia de homem
piiblico; fago um apelo a um ilustre representante do povo brasileiro: que re-
pense sobre o assunto. Esta pena & infima diante da gravidade do crime que se
comete, A rotatividade da mio-de-obra, hoje, Sr. Presidente desta Comissdo,
V. Ex* que se bate, tenazmente, pela atualizagiio, vamos assim dizer, do valor
do salario minimeo, a luta da rotatividade da méo-de-obra é tio épica quanto
a que V. Ex* empreende, no sentido que ji aludimos.

E um homem que deu 20, 30 anos do suor do seu trabalho, para o en-
grandecimento da indistria, e vé, no creptiscule da sua vida, por necessidade
fisioldgica, 4s vezes, do propric empregador, porque vai dispensar um ho-
mermn cansado, para encontrar, na faixa etéria de idade, um jovem que vai
substitui-lo. Af & que estd o grande crime. O lucro, o lucro do vigor fisico que
val se incorporar & mAo-de-obra que integra a sua inddstria. E lucro na peci-
nia, na economia, que vai fazer na sua folha de pagamentos. Eu ja trouxe ape-
lo aquti, trouxe 2 colagio desta Comissfo, um fato concreto que invocg comao
paradigma, o da Sideriirgica Ayme, no municipio agui representado, nesta
Casa, pelo ilustre Deputado Osmar Leitdo Rosa, que & Siio Gongalo, munici-
pio do nosso estremecido Estado do Rio de Janeiro, em que se faz, mensal-
mente, uma troca de mao-de-obra, uma troca de trabalhadores, na qual a em-
presa s& lucra.

Tenho em vista 0s argumentos expendidos no seu relatérm, no seu bri-
lhante parecer, de que o treinamento teria que ser aferido como um compo-
nente gue agravaria o custo para a empresa, na mudanga de um operirio para
outro. Mas, Sr. Presidente, Srs. Deputados e eminente Sr. Senador Relator,
na priética, a mio-de-obra, ela ja & especializada em si; que se troque, “‘verbi
gratia”, um torneiro mecinico por um torneiro mecinico; um torneiro meca-
nico-empregado, que ganha 15 mil cruzeiros por més em média, por um tor-
neiro mecinico desempregado que vai passar a ganhar 4 mil e 500 cruzeiros
mensais em média. Entdo, ndo haverd necessidade de treinamento,

Ainda vou adiantar a V. Ex*: pela minha pratica, das mais modestas, de
advogado trabalhista h4 cerca de 25 anos, a especialidade de méo-de-obra no
Brasil, numa intensidade, numa gradagiio de percentual, tomando por marco
o final 100, vai encontrar 95% em que o empregado néo necessita de treina-
mento, nfo necessita de recrutamento para entrar como componente de des-
pesas na folha de pagamento, do secu empregador.

Quero ainda, Sr. Relator, fazer uma ponderagio a V. Ext E no que se re-
fere acs empregados de ridio e televisio, -

Eu vos pergunto, ¢ gdstaria que o brilho da sua fulgurante e invuigar in-
teligéncia me concedesse o direito de entender como podera ser aplicada esta
regra ¢a produtividade para os empregados em ridio e televisio.

Ha ainda, Sr. Relator, um ponto que nos preocupa sobremodo: & o
problema da n#o incidéncia dos efeitos desta lei nas empresas de economia
mista e aquelas subvencionadas pelo Governo. Diz o art. 10 do seu substituti-
vo: a5 empresas piiblicas, as sociedades de economia mista de que a Unifio
Federal ou qualquer de suas autarquias detenham a maioria do capital social,
as empresas privadas subvencionadas pela Unifo, ou concessionérias do Ser-
vigo Pliblico Federal, e ainda as entidades governamentais cujo regime de re-
muneragio de pessoal ndo obedeca integralmente ao disposto na Lei n® 5.645,
de 10-11-70, somente poderio celebrar acordo coletivo de trabalho de nature-
za econdmica ou conceder aumento coletivo de salirios nos termos das reso-
lugdes do Conselho Nacional de Politica Salarial. ]

Parece, eminente Relator, que assim & cometida, com a devida vénia,
uma odiosa discriminagéo contra empregados que sio regidos pela CLT, que

estejam integrados nessas empresas piiblicas, sociedades de economia mista,
autarquias, etc. Por qué? Se o empregado da empresa privada tem o beneficio
desta lei, por que esses empregados de empresas, por exemplo, sociedades de
economia mista, que s30 regidas pela Lei n® 6.404, que & a lei das S/A, pode-
rdo estar expungidos dos efeitos e beneficios decorrentes desta nova lei de re-
forma da politica salarial? Nio hi explicag3o plausivel, concessa maxima ve-
niq, aceitavel. Muito menos explicavel; sequer admissivel, a contemplar essa
dicotomia de condutas que o Governo imprime num projeto que sai do seu
proprio ventre.

Ha ainda, Sr. Presidente, Sr. Relator e Egrégia Comissdo, esta figura es-
tranha das empresas privadas subencionadas pela Unido, serem erradicadas
do cumprimento desta lei. 530 empresas privadas! Pouco se nos importa se
ela estd sendo subvencionada ou nio pela Unido, porque a subvengéo nido &
um imperativo constitucional. A subvengio nfo & um imperativo institucio-
nal. A subvengio nZo & uma ordem legal. E um privilégio que o governo con-
cede a algumas empresas, como por exempio as multinacionais, que aqui vém
para implantar as suas inddstrias. Elas recebem uma forma de subvencio in-
direta, quando deixam de pagar determinados tipos de impostos, por um de-
terminado niimero de anos como incentivo e atragio a fim de que aqui se im-
plantem tais indistrias.

Entdio, eminente Sénador Relator, quero culminar por rogar a V. Ex?
que reanalise, também, o art. 11 do seu substitutivo, redigido in lirteris: “'0s
adiantamentos ou abonos concedidos pelo empregador, entes ou apds a vi-
géncia desta lei, serio deduzidos do aumento da corregdo salarial,

Curiosamente, este & 0 fltimo arfigo que eu estou analisando, & o farei
perfunctoriamente, porque o brilho e a inteligéncia do Sr. Relator alcangam
a0 longe as expressdes e a fala, ainda que elas n3o sejam traduzidas numa I1n-
guagem escorreita e bem explicada.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) —
aprovar a emenda de V. Ex*

Q SR. BENEDITO MARCILIO — Muito grato V. Ex* pela sugestio.

Os adiantamentos ou abonos concedidos pelo empregador “antes”, Eu
rogaria que V., Ex* suprimisse esta expressdo: “ou apds a vigéncia desta lei”,
porque o empregado que j& recebeu 0 seu abono ji o incorporou ao seu patri-
ménio. E ndo é justo, ndo & humano, que as suas csperangas gsmaegam antea
possibilidade da compensagiio deste abono, ante o vigor desta lei.

Entdo, aqui ficam os meus apelos ao Sr. Relator € como o sei um homem
de atilado espirito piblico, de percuciente inteligéncia, por certo conceder-
nos-i esta venturosa oportunidade de colaborar no seu brilhante trabalho
nesta Casa. Grato.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Se ele ndo atender, é um ho-
mem mat.,

Concedo a palavra ao nobre Senador Dinaite Mariz. (Pausa)

Nap estd presente.

Depois disto, ele s6 tem que

Concedo a palavra ao nobre Senador Aloysio Chaves.

O SR. ALOYSIO CHAVES — Sr, Presidente, Srs. Senadores, Srs. De-
putados:

O projeto de lei ora em exame nesta Comissiio Mista caracteriza decisio
politico-administrativa de arrojado alcance social.

Nos termos em que foi elaborado o projeto de lei, modificado em varios
pontos, para incorporar outras vantagens, pelo substitutivo do eminente Re-
{ator, Senador José Lins, se transformado em lei, como se espera, constituira
legislagiio das mais avangadas, em todo o mundo, e sem diivida alguma, sem
precedentes neste pais.

Foi um grande passo dado pelo Governo do eminente Presidente Figuei-
redo, mas uma grave decisdo, sobretudo nesta fase critica, dirfamos agdnica,
do nosso desenvolvimente. Examinemos, no quadro nacional, no curto es-
pago de tempo que nos & reservado, ¢ verificaremos que de hé quase 30 anos
até este momento, através das virias tentativas de instituigdes no Brasil da es-
cala mdvel de saldrio, a matéria tem sido exaustivamente debatida.

Examinemos em 2 ou 3 momentos da vida nacional. Em 1951, o eminen-
te Deputado Bilac Pinto apresentou um projeto de lei, sob n? 1.470/A, /1951,
“gue institui 0 aumento automdtice dos salarios de acordo com a elevagio do
custo de vida, e dé outras providéncias™.

Teve uma longa e dificil tramitac8o no Congresso Nacional. Em algumas
Comissdes foi rejeitado, como na de Economia, onde recebeu parecer con-
trario. Também recebeu parecer contririo na de Finangas. E depois de muito
ser examinado, sendo anexado a projetos que surgiram posteriormente, o
projeto de lei do nobre e saudoso Deputado Bilac Pinto, saudoso n3o porque
haja falecido, mas pelo grande vazio que deixou nesta Casa, no convivio de
todos os eminentes Deputados e Senadores, foi arquivado em 1965, Sr. Presi-
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dente, Também na mesma ocasifio, nessa &poca, foi apresentado o Projeto
de Lef ¢ 1.569 “que institui a escala movel de corregdio de salarios ¢ venci-
mentos”, do eminente brasileiro Dr. Barbosa Lima Sobrinho, que teve tam-
bém uma tramitagiio que nio permitiu a sua aprovagio no plenério da Cima-
ra dos Deputados ¢ do Senado,

Em 1961, o Deputado Fernando Ferrari, do PTB, um dos idedlogos des-
se partido, apresentou, também, projeto de lei que acabou, terminou, depois
de alguns anos, por ser arquivado.

Em 1962, o Decputado José Talarico apresentou o Projeto de Lei
n? 3.828, que foi por unanimidade declarade inconstitucional e que visava
instituir o sistema de escala mével de vencimentos e salirios para o funciona-
lismo civil ¢ militar da Unido e Autarquias. _ ) )

Em 1960, foi apresentado ainda o Projeto de Lei n® 1.963, que instituia o
sistema de escala mével de saldrios. Esse projeto, de autoria do Deputado
Adilio Martins Viana, também nio logrou éxito. )

Passamos de 1951 aié 1964 por vérios governos que tiveram a sua
atengio voltada para o problema social brasileiro e profundamente vinculado
aos problemas trabalhistas, a comegar pelo 8r. Getiilio Vargas, que criou a
Justica do Trabalho neste Pais e & o grande responsével pela legislagio tra-
bathista introduzida também no Brasil.

Passamos pelo governo do eminente Sr. Juscelino Kubitschek e, depois,
o do Sr. Jodo Goulart; e nenhum deles conseguiu implantar neste pafs a esca-
la mével de salérios?

Quando Presidente da Repiiblica, o Dr. Juscelino Kubitschek constituin
um grupo de trabalho para examinar esse problema. Era vice-Presidente da
Repablica o Sr. Jodo Goulart; Ministro do Trabalhe o Sr. Parsifal Barroso.
O trabalho foi concluido, um longo anteprojeto que recebeu uma exposigao
de motivos do Professor Dirceu da Cruz Cesar, que era Diretor do Servigo de
Estatistica da Previdéncia e do Trabalho. Esse projeto, nesse governo demo-
critico que todos nés exaltamos e cuja meméria desse inclito brasileiro tem
sido merecidamente homenageada nesta Casa, este projeto nio chegou sequer
a ser encaminhado ao Corigresso Nacional. ]

Depois de 1964, 56 nos Gltimos anos, Sr, Presidente, Srs. Deputados, Srs.
Senadores, reuni 6 projetos de lej sobre a matéria. Um, do ilustre Senador
Nelson Carneiro, de n® 46 de 1976, projeto que visava a introduzir duas pe-
quenas alteragdes na lein® 6.147, de 29 de novembro de 1964 e que, no art. 29,
autorizava a concessio de adiantamentos salariais autométicos compensi-
veis, toda vez que se constatasse, no 6° més de vigéncia da corregio salarial
anterior, que a metade do resfduo inflacionario prefixada foi ultrapassada,

O Projeto de Lei do Senado n® 155 de 1976, do eminente Senador Mar-
cos Freire, cuida sobretudo em determinar o reajustamento trimestral do sa-
lario minimo no pais.

O Projeto de Lei n® 268, de 1977, do Serador Dirceu Cardoso, limita-se
a dois artigos, e o segundo, destinado a revegar as disposigdes em contrario e
determinar a vigéncia da lei, limita-se a dizer que os niveis de salérios mini-
mos serdo revistos semestralmente,

O 4% Projeto de Leid, de n? 83, de 1978, de autoria do eminente Senador
Mauro Benevides, também em dois artigos, determina, no primeiro, que o sa-
lario minimo seré reajustado semestralmente.

O Projeto n* 168, de 1978, do nobre Senador italfvio Coelho, também
propunha uma revisio semestral dos salarios, sem nenhuma outra medida
para facilitar a execugiio dessa lei.

Por fim, os Projetos de Lei n?s 169 ¢ 238, do nobre Senador Franco
Montoro, propdem a revisio semestral do saldrio minimo, o primeiro. E o se-
gundo, que a partir do 1ltimo reajuste, a inflagiio acumulada, quando ela
atingir o nivel de 10%, os salérios serflo reajustados automaticamente.

Ora, Sr. Presidente, eu tirei, apenas para conhecimento desta Comissio,
10 ou 12 projetos de lei que tramitaram nesta Casa, no governo do Presidente
Getillio Vargas, no Governo do Sr. Juscelino Kubitschek, quande era vice-
Presidente o Sr, Jodo Goulart, no governo do Sr. Joio Goulart e, depois de
64, no governo revoluciondrio, para mostrar, ¢m rapidas pinceladas, que o
projeto que o governo envia a0 Congresso para sc transformar em lei & um
projeto que estd muito além de todos aqueles que foram recentemente apre-
sentados nesta Casa e de muitos que o foram anteriormente, h§ quase 30 ancs
atras,

Portanto, quando aqui nds afirmamos que o Governo tomou uma deci-
sd0 corajosa e apresenta um dos projetos de fei mais arrojados na legislaglio
de qualquer pafs neste momento, nés estarnos fazendo uma afirmativa basea-
da em fatos inquestionaveis.

A propésito, St. Presidente, desse problema de escala mével de saldrio...

O SR. PRESIDENTE (Alceu Coilares) — V. Ex* dispde de um minuto.

O SR. ALOYSIO CHAVES —— Fu vou tentar resumir rapidamente.

Sabemn V. Ext, esta nobre Casa ¢ esta nobre Comissdio, que vérias tenta-
livas foram feitas, com uma profit sliding scale umna escala mével de lucros na
Inglaterra. Nés tivemos uma escala mével de pregos de venda; nds tivemos
um cost sliding scale; também uma escala mével no custo de vida; tentativas
feitas nesses paifses para tentar corrigir os desniveis salariais,

Mas, sc nés compulsarmos as obras especializados sobre o assunto, va-
mos verificar que nos direitos comparados, St. Presidente, as experiéncias em
escala mével de saldrios foram tentadas ou abandonadas ou praticadas em
Casos muitos excepcionais, quer na Franga, quer na Polénia, quer na Espa-
ntha, quer na Inglaterra, quer nos Estados Unidos, onde sé existe por livre ne-
gociagdo, na ltdlia, onde ha experiéncia um pouco mais prolongada, porém,
limitada. Na Austriliz, que tem melhor estrutura de organizagiio salarial, j4
abandonada hi alguns anos, esta experiéncia feita através de lei, numa forma
institucional completa como nés agora estamos pretendendo introduzir no
Brasil, praticamente nio teve o &xito que se podia esperar, quando tentada
em virios palses deste continente, da Europa, em paises em desenvolvimento
€ paises desenvolvidos.

Portanto, repito, esta & uma tentatwa audacmsa que nds estamos fazen-
do para tentar minorar uma situaglo dificil do trabalhador brasileiro. Nio
ha, neste momento, na 4rea do Governo, na 4rea deste Congresso, na drea
dos especialistas, quem possa dizer com seguranga quais serdo todas as reper-
cussdes ¢ todas as conseqiiéncias disso que se¢ est4 fazendo. Espero que elas
sejam as melhores possiveis, sobretudo em favor do trabalhador brasileiro,
mas, de certa maneira, & uma interrogagio que se coloca para este Pais, no
momento de dificuldade em que ele estd a bragos com uma terrivel inflagio,
que todos nds pretendemos dominar, que todos nés pretendemos climinar.

Dal, eu concluo, desta consideragio de ordem geral, Sr. Presidente, que
o Governo est4 dando uma contribuigio da meltor boa vontade, uma contri-
buigio séria, uma contribuigfo arrojada, uma contribuigio substancial para
tentar resolver este problema.

Portanto, o nobre e eminente Relator colocou-se numa posicZo absolu-
tamente correta, quando ndo pode adicionar, incluir, neste projeto uma legis-
lagiio que modificasse o salario minimo, uma legislagio que volvesse a refor-
mulagdo do poder normative da justiga do trabaltho, uma legislagio que vies-
se disciplinar, de maneira diferente, o exercicio do direito de greve, e assim su-
cessivamente, porgue seria desvirtuar a finalidade desta lei, que tem uma des-
tinagdio especifica.

Por estes fundamentos, Sr. Presidente, acompanho o nobre ¢ eminente
Relator no seu parecer, certe de que daqui, desta Comissdo, vai sair uma con-
tribuigio que j& implica em alteragdes ao projeto do Governo, alteracdes aco-
lhidas pelo nobre Relator e alteragdes que agora mesmo cle acabou de admi-
tir, em virtude de recentes entendimentos entre o nobre Deputado Cury e o
nobre Deputado Chiarelli, para que n#o se diga, também, que esta lei trami-
tou pela Comisséio, pelo Congresso Nacional, sem que este pudesse ter a
oportunidade de enriquecé-la, de completé-la, de aperfeigoé-la, de melthori-
[a, de participar do processo legislativo, pela recusa sisteméatica das emendas
ou sugestdes apresentadas pela ARENA ou MDB, Tal niio ocorre neste caso.

Eu me congratulo com a Comisséio ¢ com o nobre Relator. Espero que o
Congresso Nacional possa aprovar esta lei, para que, executando-sc-a neste
Pafs, se tenharn clareado os rumos que devernos tomar e sobretudo perfeita-
mente identificados os &xitos e as dificuldades a serem corrigidas ou elimina-
das.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Concedo a palavra ao nobre
Deputado Marcelo Cordeiro.

O SR. MARCELO CORDEIRO -~ S1. Presidente e Srs. Membros da
Comissdo Mista:

Desejo, em primeiro lugar, declarar que esperava, se algum substitutivo
fosse feito a este projeto de lei enviado pelo Poder Executivo 3 consideracio
do Congresso Nacional, que tal substitutivo encarasse os aspectos fundamen-
tais do projeto original. Contudo, o substitutivo apresentado pelo ilustre Re-
lator est longe de encarar esses aspectos, dos quals eu enumeraria, como dos
mais significativos, a questio da rcal e efctiva distribuicdo da renda,
convertendo-se a politica salarial em efetivo instrumento de distribuigdio de
renda. Tal ndo foi atingido.

A questdio de assegurar um terreno propicio e tanto quanto necessério &
desejavel, em que se verificasse a livre negociaglio entre empregados e empre-
gadores e se adotasse critério suficientemente amplos para que o poder nor-
mativo da Justiga do Trabalho se exprimisse integralmente, também nfo foi
contemplada.

A questdio da rotatividade, muito menos. A par dos argumentos ja ex-
pendidos pelo ilustre Deputado Jorge Cury, o Relator buscou uma saida ab-
solutamente ineficaz, na medida em que uma multa de um salario para o em-
pregador que despedisse o seu empregado nos 30 dias que antecedem o rea--
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justc salarial, cai por terra porque basta que o empregador demita o seu em-
pregado no 31¢ dia que antecede o rcajustc salarial,

Creio, Sr. Presidente, que premido pelos debates aqui travados e. pelas
idéais esclarecidas trazidas pelos representantes dos trabathadores de diversas
confederagdes do Pais, o Sr. Relator buscou operar algumas modificagdes,
talves até para pacificar a sua prépria ansiedade, Contudo, essa modificagoes
terminaram por converter o seu substltutwo em algo tecnicamente incoerente
e absolutamente disforme. '

Se analisarmos algumas dessas alteragdes, como a da rotatividade a que
h4 pouco aludi, como a da quest3o dos trabalhadores avulsos que se na letra
“b" do art. 4° & contemplado com os reajustes semestrais, embora sendo sub-
metidos ao Consctho Nacional de Politica Salarial, no paragrafo dnico do
art. 10, sfo igualados ou equiparados aos servidores piiblicos ou aqueles ou-
tros que ndo terdo os Feajustes semestrais contidos nesta propositura gover-
namental.

A lei do arrocho salarial, ou o elenco de leis do arrocho salarial, também
nZo fora convenientemente revogada. Ao ndo serem revogadas, ou 20 serem
revogados apenas os aspectos em que a lei atual ora proposta contraria o
elenco de Ieis ¢ decretos que de 65 a 78 caracterizaram o arrocho szlarial, isso
apenas significa que o restante, todo o conjunto de normas, de principios
politicos que normatizam as relagdes entre patrdes e empregados na con-
fecglo de scus salirios, permanccem exatamente 0s mesmos.

Mais ainda, Sr. Presidente: ha duas quest3es que me parecem devem ser
tratadas nesta Comiss3o com maior seriedade, porque aqui nfio fazemos leis,
ou ndo devemos fazer leis, apenas para resolver determinadas aparéncias,
mas devemos ir ac fundo da questiio.

Hi4 dois aspectos fundamentais nesta lei ¢ neste substitutivo. O primeiro,
gue diz respeito aos reajustes salariais, 3 corregiio salarial trimestral; o segun-
do, ac aumento de salario real, O primeiro, que € a primeira parte da lei, esco-
po nimero 1, na sua remessa a este Congresso Nacional, & na realidade um
engodo, uma balela, que vai provocar graves crises sociais neste Pais. Quando
o Sr. Ministro do Trabalho aqui afirmou que buscou, com este projeto, elimi-
nar tensSes, evitar competigBes trabalhistas mais drésticas que pudessem co-
locar a sociedade em polvorosa, na realidade, o que fez com este projeto foi
exatamente o contrério.

Se nés examinarmos, com estatisticas do préprio Governo, principal-
mente as oriundas do IBGE, do IPEA ¢ do préprio Ministério do Trabalho, e
comegando pelo Ministério do Trabalho, as chamadas razSes anuais, pesqui-
sas feitas anualmente pelo Ministério do Trabalho, ou contratadas pelo Mi-
nistério do Trabalho, vamos verificar o seguinte, Sr. Presidente, um dado ex-
tremamente estarrecedor, o de Que a agricultura, em nosso Pafs, oferece a se-
guinte revelagdo: para os trabalhadores até 3 salfirios minimos, 86,9%.

86,9% dos trabathadores na agricultura recebem até 3 salirios minimos,
o que significa que, se houver uma variagio percentual do indice nacional de
pregos ao consumidor de 20% ao semestre, haverd um aumento dos custos na
fotha de salério, por este subsctor, de 21,1%. Portanto, aumentaré para o se-
tor, globalmente, em relagio aos trabalhadores de 1 a 3 salirios minimos,
1,1% nos seus custos salariais, 0 que & extremamente irrisério, insignificante e
demonstra muito bem que na realidade o processo de concentraciio da renda
serd até realimentado por este novo sistema,

Criando-se fatores de 1,1 para os trabalhadores até 3 salfrios minimos; 1
de 3 a 10; ¢ 0,8, dal por diante, 0 que vamos verificar & que vai acontecer, real-
mente, 2 diminuigio da massa financeira para o pagamento de salérios por se-
tores. E, o que & mais grave, em certos setores estas diminuicdes significardo
uma retirada da massa de saldrio real, da massa financeira destinada aos sa-
larios, para os ganhos de capital. Na agricultura, serd de 1,1; nos servigos e
outras atividades do setor privado, temos 69,1% de trabalhadores até 3
salirios minimos. E uma varia¢do de 20% do INPS significard apenas 0,3% de
aumento no total da folha de salérios do setor.

Na area de comércio de mercadorias, considerando-se a mesma taxa de’

20% ao semestre, teremos 0,8% de aumento; outra insignificdncia. No total
das atividades industriais, temos 67,8% entre 1 e 3 salérios minimos, o que
significard, o indice de 20% do INPS, em 6 meses, 0,5%.

No setor piblico, que oferece o indice menor de assalariados de 1 a 3 sa-
larios minimos, — ainda bem — teremos 48,1% de assalariados nessa faixa e
uma variacio menor do que a variagio do {ndice semestral do INPS, de 20%,
ou se¢ja, 20% significard um aumento dos custos na folha de salarios, neste se-
tor, de 19,7%; significa menos 0,3%. -

Ent3o, vejam V. Ex? 0 quanto estamos sendo enganados, quando julge-
mos estar votando uma lei que se destina @ reajustar & aumentar salérios.

Em relagﬁo ao total do setor pnvado, que emprega '70 1% de trabalhado- -
res de i a 3 salarios minimos, nés teremos apenas uma elevagio de 0,4%, a

considerar aduclé mesmo indice de aumento do fndice nacional de pregos ao
consumido (INPC).

Nio vou citar todos os setores econémicos, por enfadonrho que isso pos-
sa ser, mas gostaria de citar, Sr. Presidents, o setor onde hA maior concen-
traglio das empresas multinacionais, onde & indistria nacional foi desnacio-
nalizada nestes Gltimos anos ¢ onde o capital estrangeiro faz uma verdadeira
ciranda de lucros com o povo brasileiro, que & o setor da indfistria dos produ-
tos farmacéuticos e veterinarios,

Neste setor, Sr. Presidente, que emprega até 3 salarios minimos, 51,1%,
nds teremos, para uma variagio de 20% do INPC, uma variagiio de 19, 5% no
total fotha de saldrios, o que significa menos 0,5%.

Isso significa, Sr. Presidente, que esses reajustes sfio absolutamente ficti-
clos, se analisados sob o conjunto das contas nacionais, Se analisados de um
ponto de vista de uma reestruturagiic, de uma redistribuigfio da pobreza, ou
de uma proletariza¢o dos saldrios, entéio, na realidade, o que vai ocorrer?
Novamente, estaremos sujeitos s velhas férmulas matemdéticas de que o Sr.
Ministro do Trabatho ¢ o Sr. Ministro do Planejamento juraram ter s¢ apar-
tado, numa clara alus@o de que o Ministro Simonsen ji n3o fazia escola neste
Governo,

Contudo, as velhas férmulas matemaéticas voltam a imperar. N3o sei se
todos os Srs. Deputados e Senadores se deram ao trabalho de operar estas
férmulas matemiticas, conforme esta estabelecido no art. 2¢ deste projeto de
lei, repetido todo, ou quase todo, porque apenas a quarta faixa salariai o Sr.
Relator suprimiu, mas que nio muda a esséncia ¢ o cariter da sistematica. Se
todos repararam, os reajustes nio se darfio apenas pela aplicagdo de um fator;
as reajustes se dardo pela conversio do fator numa férmula matemética. Isto
estd embutido no projeto e deveria estar claro. Isto, na minha opinido, & tergi-
versagio contra o Congresso Nacional. Ao invés de estar escrito, como esta,
no proieto, ou no substitutivo, ac invés de estar escrito como esté, o que deve-
ria constar era uma demonstragio da conversdo do fator em férmula mate-
matica, porque o que tem aqui & dssim: “até trés vezes o valor do salirio mini-
mo etc., etc. Segundo, de trés a dez salarios minimos aplicar-se-4 até o limite
do inciso anterior, a regra ali contida, e no que exceder, o fator de 1.00”,

Ora, como resolver isso, sendo através da aplica¢dio de uma férmula ma-
temdatica, que ndo seria outra senfio a seguinte férmula, Sr. Presidente:
Considere-se ST novo salario; considere-se 8T menos | salario anterior; ape-
nas para efeité matemético; considere-se o sfmbolo AC taxa de reajuste sala-
rial; considere-se M saldrio minimo, que sfio os componentes desta complicada
equagdo matemética; e considere-se R a taxa de aumento dos pregos ao con-
sumidor verificada no semestre. Entéio, quem ganhar 10 salérios minimos, te-
ré, primeiro, aplicado o fator 1.1 de 1 a 3 salérios minimos; nos outros 7 sa-
lérios restantes aplicar-se-& o fator 1, Ent#o, nfio seré aplicagio de um fator,
mas de dois fatores. Se & a aplicacfio de dois fatores, a férmula sera: salario
novo & igual a trés salarios minimos, vezes 1+1-1R(taxa de reajuste semes-
tral) + saldrio antigo, anterior, menos 3 saldrios minimos, que & igual a 7, no
caso, se considerarmos 10, Estamos fazendo a férmula abstratamente; -3 ve-
zes (1+R), que é a taxa de aumento do prego ao consumidor verificada no se-
mestre.

Entdo, ai 0 que vamos ter como resultado da aplicagiio desta férmula?
Exatamente, o que vamos ter, & o resultado do que foi tirado, subtraido, dos 7
salérios, porque no tiveram a férmula 1.1; & justamente 0 montante que ser-
vir& para o pagamento dos menores saldrios.

Issc, Sr. Presidente, significa um crime contra a pequena ¢ a média em-
presa em beneficio da grande empresa multinacional. E vou provar a V. Ex*
porque. E porque o valor financeiro, o montante, a massa monetéria real, que
sera poupada do trabalbador que ganha 10 saldrios minimos, serviri com
sobras, até, para pagar o trabalhador que ganha de 1 a 3 salarios minimos,
Entédo, o que vamos ter? As empresas vAo comegar a contratar trabalhadores
por salarios menores, na faixa de 1 a 3 salérios minimos. Este & um mecanis-
mo para favorecer as grandes empresas, para ter grande capital com sub-
tragio de salirios. £ uma nova forma de arrocho, & uma nova modalidade de
arrocho. Basta que se estude, basta que n#io se fique apenas na tentativa de
pequenas reformas da lei ou do projeto, que, na realidade, escondem um
grande engodo.

Eu poderia, Sr. Presidente, prosseguir mostrando a aplicagfio dessas fér-
mulas ¢ outros aspectos que estéio embutidos neste sistema de reajustes. Po-
rém, como o tempo nao me & muito favorfivel, vamos discutir a segunda ques-
tdo que enunciei, a questio dos aumentos reais,
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Sr. Presidente, aqui se cometer um crime contra o trabalhador brasilei-
ro. Vou provar a V. Ex* Aqui se cometerd um assalto ao trabalhador brasilei-
ro. Vou provar a V. Ex* o que estou dizendo.

O SR. () — Permite V. Ex* um aparte?
O SR. MARCELO CORDEIRO — Nio sei se & permitido, Ex*

OSR.(M—E permxtldo. O assalto de V. Ex* partc da Oposxgao, nido da
Situacdo.

O SR. MARCELO CORDEIRO — O aparte de V. Ex? nflo merece res-
posta. A Oposicilo estd tentando, aqui, demonstrar uma realidade ¢ V. Ex*
faz um aparte insubsistente, por completo.

Produtividade média da m&o-de-obra no Brasil; dados fornecidos pelo
IPEA, 6rgio governamental, pelo que me consta, da maior seriedade, ao qual
ndo poderemos oferecer reparos, pelo menos teéricos.

Indéstria da transformagio, taxa média de crescimento anual; nés te-
mos, Sr. Presidente, para o ano de 1963...

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — O tempo de V. Ex# cst se es-
gotando.

O SR. MARCELO CORDEIRO — Para o ano de 1963 Sr. Presxdentc,
nds temos 3,5% de crescimento da produtividade da mio-de-obra. Para o ano
de 1970, temos 6,5%. Para o ano de 1972, 4,4%. Para o ano de 1976, 6,3%.
Para o ano de 1978, 1,6%. Significa que o aumento real dos trabalhadores
brasileiros, no ano passado, se vigorasse esta lei, seria de 1,6%. Bom, na in-
distria da construgiio civil, nds temos, em 1963, menos 3%. Os trabalhadores
niio seriam aumentados. Seria capaz até de os patries solicitarem que eles pa-
gassem, porque, com uma diminuigiio da produtividade em menos 3%, entiio,
talvez, os trabalhadores tivessem que pagar aos patrées, porque a produtivi-
dade foi negativa. Em 1972, novamente negativa, 6,4%; os trabalhadores te-
riam que pagar, talvez, nio &, Sr. Presidente? Em 1976, 2,2% negativa; em
1978 subiu, positiva 2,4%,

Estas estatisticas, Sr. Presidente, do IPEA, compulsadas com as estatisti-
cas do IBGE, nds, entdo, nos surpreenderemos grandemente pelo fato de que
elas s#o absolutamente diversas, o que significa que os critérios de apuragio
da produtividade, no Brasil, ndo sio, absolutamente, confidveis. Veia, V. Ex?,
na indistria de transformagfio, a mesma que acabei de citar: produtividade
média, em 1970-1974, 9.1, enquanto gue nesta outra estatistica do IPEA, de
1972 a 1976, n6s terfamos uma média de 5. Uma, 9.1, que seria a produtivida-
de do setor indiistria e transformagdo; e a outra, 5 pasitiva, que seria em re-
lagdo & m3o-de-obra.

Perguntaria a V. Ex* em um setor de ponta, como este, da indistria de
transformagéo, de alta importincia, moderna em nossa economia, se os da-
dos sio tio conflitantes, como oferecer um minimo de seguranga para o cil-
culo da produtividade da categoria profissional?

Isso, Sr. Presidente, acompanhado do depoimento de Sr. Ministro do
Planejamento, dado no ano de 1979, no dia 25 de setembro; Chamo a atengfio
dos Srs. Deputados e Senadores da ARENA para este fato: o Ministro Del-
fim Netto declara ao Jornal O Estado de S. Paulo: *‘como se deixou, para ne-
gociar, ¢ aumento da produtividade, ¢ como isto &€ uma coisa fluida, o maxi-
mo que o Governo pode fazer & dizer que a produtividade média da economia
cresceu 4 a 5% ao ano”. Declaragdes do Sr. Ministro do Planejamento. “Co-
mo se deixou para negociar o aumento com base na produtividade ¢ como a
produtividade € uma coisa fluida’; & uma coisa fluida que o Sr. Ministro do
Trabalho oferece aos trabathadores brasileiros, para ser o paradigma, o pari-
metro para o aumento dos seus salirios reais, de sua participacio na riqueza
nacional e na renda que cles tanto ajudaram a construir. Eu lamento, porque
ainda tinha dados estarrecedores para mostrar a esta Comisso ¢ talvez o
majs estarrecedor de todos, o Sr. Presidente, seja 0 contido nesta tabela.

Peco a V. Ex* apenas um minuto para demonstrar.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares} — Se V. Ex* puder demonstrar o
Sr. Relator talvez possa atingir os seus objetivos.

O SR. MARCELO CORDEIROQ - Eu gostaria de demonstrar ao Sr.
Relator.

Isto aqui, Sr. Relator, sdo as portarias sobre produt;vndade para efeito de
reajustes salariais, feitas pela Secretaria de Planejamento da Presidéncia da
Repitbiica. Portanto, sdo portarias assinadas pelo Sr. Ministro. Aqui, temos
os periodos, o nimero ¢ data das portarias da SEPLAN, para efeito de rea-
justes salariais e a taxa de produtividade. V. Ex* ver4, de agosto de 1967 a ju-
Iho de 1968, pela Portaria n? 98: 2%, a taxa dec produtividade.

Nzo vou gitar todos, porque o tempo ja estd prestes a se esgotar.

© SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — J4 terminou,

O SR. MARCELO CORDEIROQ — Agora, de agosto de 1979 a julho de
1980, 3% de produtividade.

Sabe V. Ext como & calculado isto?

Sr. Presidente, vou encerrat, dizendo como isto é.calculado. Dizendo is-
to, ache que dispenso qualquer outro comentério ¢ fica ao critério de S, Exfs
votarem esta lei ou ndo votarem.

Isto € calculado da seguinte maneira: alguns assessores fazem trés calcu-
los de produtividade, com base em critérios parciais, nunca seriados, para al-
guns setores da economia onde & possivel a inferéncia da produtividade. Esses
setores nio seriam, talvez, os que empregassem 5% da méo-de-obra emprega-
da no Pais. Sio setores de ponta. Para os trabalhadores rurais, no campo, a
inferéncia da produtividade & quase impossivel. Depois disto, chegam a trés
nimeros diferentes e dizem ao Ministro: escotha qual dos nimeros V. Ext
quer, conforme a conjuntura econdmica, conforme o desempenho giobal da
economia. Se a economia vai muito bem, ¢ 0 Ministro também, naquele dia
esta com bom humor, ento, ele escolhe talvez o melhor indice de produtivi-
dade, 4% ou 3%. E nio & por acaso que neste quadro aqui, nos anos do mila-
gre ccondmico brasileiro, & que temos os fndices de produtividade maior. Jus-
tamente nos anos de 1972, 1973, 1974, 1975 e 1976; 3,5% ¢ depois passa para
4% e se manitdm em 4% durante trés anos. Comega a cair com os anos ¢m que
¢ milagre comega a arrefecer, O santo de barro quebrou o pé; 3% e 3%.

Entiio, Sr. Presidente, este ndo & um projeto sério. Isto nédo vai resolver o
problema salarial brasileiro. Este projeto vai gerar crises muitos sérias neste
pais porque os trabalhadores serfio enganados, nio haverf aumento real de
salario e os aumentos com base nas correges sdo absolutamente falsos, ba-
seados em frios mecanismos aritméticos, de transporte de recursos salarizis
de um trabalhador para outro, tentando igualar por partes, espathando a
pobreza e dividindo a miséria.

Este & 0 meu pensamento particuiar, Sr. Presidente. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Concedo a palavra ao nobre
Senador Dinarte Mariz. .

O SR. DINARTE MARIZ — Sr. Presidente, Srs. Congressistas:

Eu quero apenas destacar uma emenda que apresentei e que me parece,
apesar de alguns colegas chamarem...

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Solicito usar o microfone, se-
ndo o Sr. Relator nfo ouve e ndio atende a0 seu pedido...

O SR. DINARTE MARIZ — Talvez ele niio atenda, mesino ouvindo;
mas vou falar.

Quero destacar uma emenda apresentada por mim. Alguns colegas meus
chamaram a minha atenglio, de que talvez niio fosse pertinente, Mas, insisto
cm admiti-la como pertinente ao projeto que o Governo enviou e que hoje es-
tamos analisando e discutindo. A emenda refere-se, Sr, Presidente e Srs. Con-
gressistas, a unificagio dos salirios em todo o pais. Nio & possivel o Nordeste
continuar sempre & espera de alguma coisa que lhe chegue s mios, de um be-
neficio das autoridades.

Como representante do Nordeste nesta Casa, eu nfio tenho feito outra
coisa, em muitas ocasides alheando-me até dos deveres partidarios, para rece-
ber a gente, a nossa regifo. Creio que n#o & necessario muito argumento para
convencer 2 todos gue aqui s¢ encontram,

Sem diivida alguma, o custo de vida no Nordeste & bem mais alto, bem
mais elevado que no Centro-Sul do Pais. Por tudo o que consumimos e que
vem do Centro-Sul do Pais, pagamos um prego mais aito. Nas horas de seca,
de crise, que sdo certas, embora em &pocas incertas, passamos a consumir o
alimento total produzido na regido Centro-Sul do Pafs, onde o salério & mui-
to mais alto do que o nosso. Entlio, aquile que vai alimentar o nosso homem,
0 nosso trabalhador, vai nos chegar adicionado de frete ¢ do lucro do inter-
mediirio.

O SR. MAURO BENEVIDES — Permite um aparte, nobre Senador?
O SR. DINARTE MARIZ — Pois nilo,

O SR. MAURQC BENEVIDES — Sou também autor de uma emenda
que busca alcangar idéntico objetivo, Emenda de n® 181. Recordo, neste ins-
tante em que V. Ex* solicita o destaque para & sua iniciativa, que quando ain-
da Ministro do Trabalho o Dr, Arnaldo Prieto, naguela fase que antecedeu, 4
fixagZo do salario minimo em i¢ de maio, 5. Ex* apontava, como compromis-
50 do Governo de ent#o, a unificagio do salirio minimo com a gradativa di-
minui¢do, reduco, das regides em que s¢ subdividiu o Pais, No momento,
prevalecem, pelo que se sabe, trés regides e era de se esperar que j4 sob a égide
do atual Governo sc cumprisse aquela diretriz anunciada por aquele titular
da Pasta do Trabalho, o Sr. Arnaldo Prieto. Lamentavelmente, porém, nada
se fez nesse 19 de maio para que se alcangassc cssa gradativa reducéio das re-
gides em que s¢ subdiviu o Pais. Por isto & que nés, no Nordeste, continuamos
nesta situaciio, e espoliados nas nossas categarias profissionais, porque conti-
nuamos a integrar a Ultima das regides do pals, com um salério minimo irri-
50rio, humilhante, de Cr$ 1.600,00 por més. A minha solidariedade ao desta--
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que de V., Ex¥, j4 que a emenda de minha autoria sc ajusta perfeitamente 2
sua, com esse objetivo, de se alcangar a unificacfio do salario minime em todo
o pais.

O SR, DINARTE MARIZ — Eu agradego a V. Ex* o seu aparte oportu-
no ¢, sobretudo, tenho que agradecer também a sua solidariedade 4 idéia que
estamos defendendo para o Nordeste,

Sr. Presidente, a minha luta vem de longe. Nio & da época do Sr. Minis-
tro Arnaldo Prieto. J4 quando Ministro do Trabalho o nosso eminente cole-
ga, Senador Jarbas Passarinho, eu tenho uma carta em que ele tomava com-
promisso de, antes de deixar o Ministério, unificar o salério em todo o pais.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Que pena! Ndo cumpriu,
nio &?

O SR. DINARTE MARIZ — Infelizmente, elc ndo conseguiu. Mas, na
realidade, foi diminuindo porque nés tinhamaos, naquela época, se néo-me fa-
lha a meméria, talvez mais de 30 regides que hoje estio reduzidas a trés. Ine-
gavelmente, o Governo da Revoluglio procurou, Ientamente, ir ac encontro
das nossas aspirac8es, diminuindo a diferenca entre as regides.

Acho oportuno, Sr. Presidente, porque V. Ex* estd vendo que jéd hd 12 ou
15 anos passados, um Ministro do Trabalho nordestinoe teve todo o interesse
para que nds solucionissemos csse problema para que se levasse mais um
pouco de pio 4 mesa do trabalhador nordestino. Isso tem sido demorado,
protelado e até agora ndo conseguimos o que desejamos, que & unificar o sa-
lario em todo o territério brasileiro. Ndo ha um argumento contrério, porque
o que & o saldrio minimo? Parece que o saldrio minimo € uma espécie de relé-
gio do estomago do trabalhador, que diz 0 quanto serd necessério para se
manter o trabalhador. Ent30, neste nosso sistema, o relégio estd parado ¢
precisamos ativé-lo para que ele realmente possa marcar a hora para todo o
pais.

Entdo, creio que & oportuna, pertinente, a idéia ¢ eu acho que ndo ha ne-
nhuma contra-indicagio e estou certo de que o nobre Relator, o nosso colega
que tio bem representa o Cears nesta Casa, ninguém melhor para defender os
interesses dos nordestinos do que um cearense...

O SR. EDGARD AMORIM — Permite V. Ex* um aparte?
O SR. DINARTE MARIZ — Pojs nio,

O SR. EDGARD AMORIM — Com a sua emenda, 4 gual emprestamos
a nossa solidariedade, V. Ex* esth atacando um dos pontos da fala do Sr. Mi-
nistro do Trabalho nesta Comisso, assim como do Relatério do ilustre Rela-

"~ tor, que & exatamente quando S. Ex*s afirmaram que a politica do salirio

minimo nio & objeto deste projeto de lei. Felicito' V. Ex* por aderir ao nosso
ponto de vista, ao ponto de vista, do MDB, que sustenta a pertinéncia, na dis-
cussdo deste projeto, da revisdo do salirio minimo. Muito obrigado.

O SR, MARCELO CORDEIRO — Permite V. Ex* um apartc"’

O SR, DINARTE MARIZ — Pois ndo.

O SR. MARCELQO CORDEIRO — Talvez seja repetitivo, mas me
parece pertinente declarar a V. Ex* que a emenda em destaque que V. Ex?
acaba de solicitar vem ao encontro do pensamento de tantos quantos aqui
procuraram agregar modificagdes substanciais a este projeto. V. Ex* contara
também com o nosso apoic ac destaque requerido.

O SR. DINARTE MARIZ — Agradego o apoio de V, Exs, pois & 0
apoio de homens do Centro-Sul do Pais, reconhecendo a justeza da nossa de-
fesa em beneficio do trabalhador nordestino. Ndo cxagero se disser gue ha
mais de 20 anos venho pelejando para conseguir uma coisa em relagio A qual,
ao meu ver, ndo hi nada mais justo dentro do processo de desenvolvimento
social deste Pafs. No dia em que nés, nordestinos, conseguirmos pelo menos
acompanhar de longe o progresso e o desenvolvimento e nos integrarmos um
pouco na economia do Céntro-Sul do Pais, nés teremos conseguido uma
grande vitéria dentro do emaranhado de dificuldades em que vive a regido
nordestina.

O SR. NELSON CARNEIRO — Permite V. Ex* um aparte?
O SR. DINARTE MARIZ — Pois nio. '

O SR, NELSON CARNEIRO — V. Ex* focaliza umn aspecto que teria
sido levantado pelo eminente Relator, de que a emenda seria inoportuna nes-
te projeto, que nele ndo teria lugar. Ora, Sr. Presidente, entendo que a fixagio
do salrio deve ser uma reivindicag@o constante. E uma das quatidades do
bom legisiador & aproveitar a oportunidade. Ainda que a lei nfo seja a mais
prépria, ele ndo deve, nem por isse, deixar de tentar a inclusio daquele dispo-
sitivo que beneficia a sua regifo e os trabalhadores em geral. Sou autor, ha

-muitos anos, certamente muito depois de V. Ex#, de um projeto que reduzia

apenas a duas etapas o salario minimo. Essc projeto foi considerado teme-
ririo, naquele tempo. Hoje, vejo que j4 sdo trés as etapas. Folgo, portanto,
em antecipar a V. Ex* que he darei o meu voto favoravel quando da votagio
desta emenda, porque acredito que todas as disposigtes que venham atender
aos reclamos atuais e urgentes s3o oportunas. Nio podemos esperar por uma
outra lei que vird daqui a um ou dois anos, para atender a utna situagio que
h4 muito tempo reclamg solugio e reajuste.

O SR. DINARTE MARIZ — Sr. Presidente, agradego ao nobre colega
Nelson Carneiro, nordestino como ey, o apoio que me di. Mas eu ndo quis,
Sr. Presidente e nobres colegas, que a minha emenda tivesse curso imediato.
Tive a cautela de apresentar uma emenda que se realizaria em duas etapas, e
que nio altera nada do que estamos discutindo. Na préxima alteragio do sa-
lério minimo, nds diminuiriamos em 50% e entdio, na segunda etapa, terfamos
100% unificado o salirio no Brasil.

Tenho a impressdo de que ndo ha nada mais justo. Tenho a impresséo de
que, como nordestino que sou, eu deixaria de cumprir o meu dever para com
0s meus conterrineos, se nesta oportunidade me omitisse na defesa de uma
idéia de hé mais de 20 anos. Tenho a impress3o de que os governos revolucio-
nirios foram sensiveis, #cm diivida aiguma, porque diminuiram a trés regies,
quando elas se multiplicavam anteriormente por dezenas. Tenho a certeza,
entdo, de que o nobre Relator serd sensivel aos argumentos que apresentei,
principalmente quando vemos homens do Centro-Sul virem ao encontro da
nossa idéia, apoiando-a, e estou certo de que teremos aqui a unanimidade
para apoiar a idéia que sustento.

Eram as palavras que desejava proferir.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) —
Deputado Edgard Amorim.

O SR. EDGARD AMORIM — 8r, Presidente, Srs. Membros desta Co-
missdo Mista:

A critica & politica geral que as oposigfies, os trabalhadores e o MDB fa-
zem ao projeto de lei governamental, ora em exame nesta Comissiio Mista e
que & praticamente mantido no substitutivo do ilustre Relator, Senador José
Lins, se dirige 3 sua inspiragio paternalista, tuteladora e marginalizadora.

Na audiéncia do Sr. Ministro do Trabalho nesta Comissdo, tive ocasiio
de explicitar esta critica, alids n#o contraditada, e ac mesmo tempo manifes-
tar a minha convicgdo, confirmada pela Hist6ria ¢ pela Sociclogia Politica, de
que o paternalismo & préprio do autoritarismo € com ele coabita, enguanto
que s a participagiio conduz & democracia.

A partir desta critica geral, Sr. Presidente, imediatamente se atinge o cer-
ne da politica de controle ¢ de arrocho salarial que continuam a inspirar o
Governo, Ninguém & contra a corregio periédica dos salirios para fazer face
4 real elevagio dos pregos das mercadorias e servigos consumidos e utilizados
pelos assalariados em geral. Essa corregio periddica ndo &, porém, compati-
vel com a negociagdo dircta entre empregados ¢ patrdes, nem tampouco com
a liberdade da justica do Trabalho para decidir, em sentenca normativa,
sobre aumentos reais de saldrios e outras formas de remuneragao, condigdes
de trabalho etc.

As Emendasn®s 17,63 ¢ 65 objetivam cxatamente €ssa compatlblhzaqﬁo,
¢ foram rejeitadas pelo ilustre Relator. A primeira, sob o fundamento de que
anularia um dos objetivos mais desejaveis do Projeto de Lei n? 26/79, ao re-
verter as negociagdes diretas, o estabelecimento de um dado dificil de ser afe-
rido por meio de discusses, como & o caso da taxa de inflagdo. As duas ou-
tras, rejeitadas sem maiores esclarecimentos, ou exame perfunctério, simples-
mente sob o fundamento de que versam matéria nfo pertinents, o que foge ao
limite do projeto de lei em anélise.

Examinemo-ias.

Emenda n? 17:

Concedo a palavra ao nobre

*0 valor monetério dos sal4rios sera corrigido trimestralmente
mediante critérios estabelecidos pelas partes, em negociagio direta
e, na falta desta, automaticamente de acordo com os indices de
pregos ao consumidor levantados nas Capitais dos Estados e Terri-
torios e no Distrito Federal, variando-se o fator de aplicagio na for-
ma desta lei.”

Como se v&, o que se propde, alternativamente, a automaticidade da cor-
regio salarial segundo os Indices preconizados, € a possibilidade de as partes,
patrdes e empregados, negociarem e estabelecerem critérios para a determi-
nagdo da corregdo, que possam ir desde a forma de se apurar a elevagio de
pregos até a escolha da taxa de inflagio a ser aplicada.

Visa-se, com esta emenda, eminente Relator, a deixar & liberdade dag
partes, e ainda assim alternativamente, nio obrigatoriamente, ndo especifica-
mente, a discussdo da taxa de inflacio, mas muito mais a busca de critérios
mais precisos e reais para a sua determinacdo,
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Por que rejeitar essa alternativa, que representa, ao lado da preservagio
do principic da negociagio direta, uma forma pedagogica que permita, ao
longo do tempo, na prética, a crescente implantagdo e profundamento da li-
berdade de negociagéo direta? Liberdade que, como foi dito aqui pelo ilustre
Senador Aloysio Chaves, da ARENA, regula os aumentos salariais ¢ as re-
lagGes entre patrdes ¢ empregados em intimeros paises da Europa Ocidental e
gunase que integralmente nos Estados Unidos.

As Emendas n% 63 e 65 tém exatamente o objetivo de garantir a liberda-
de de negociagio direta para o aumento real de salério,

Como foi afirmado pelo Sr. Ministro do Trabalho ¢ esté no parecer do
ilustre Relator, o art. 7¢ do projeto em exame, mantido no substitutivo, vincu-
la aumento de salirios obrigatdria e exclusivamente ao acréscimo da taxa de
produtividade da categoria profissional.

Os argumentos agui trazidos pelo nobre colega, Deputado Marceio Cor-
deiro, especiaimente aquele dado impressionante da entrevista do atual Mi-
nistro do Planejamente, de que a taxa de produtividade & um dado fluide, es-
t4 a aconselhar a prudéncia dos membros desta Cornissdo ¢ a0s membros do
Congresso Nacional que ndo se exclua g possibilidade de se discutir o aumen-
to real de salarigs através de outras formas, através de outros elementos que
realmente possam conduzir aum real aumento de salérios para 0s trabalha-
dores. - - T
As infimeras ¢ 1rrcspondfvcls criticas que aqui foram feitas, as sérias difi-
culdades para apuragdo da taxa de produtividade, se acrescentam outras, que
estio reproduzidas na an4lise feita ¢ j4 trazida ao conhecimento desta Casa
pelo DIEESE. Vale salientar ainda, Sr. Relator, os depoimentos trazidos a
esta Comiss#o, que mostraram 2 saciedade a dificuldade com que se defronta
a Justica do Trabalho parz homologar acordos ou convengdes coletivas, ou
decidir sobre pisos salariais, salirios minimos profissionais ¢ outros direitos
ou vantagens, limitagdes que permanecem, j4 que a discussio sobre aumento
real de saldrios fica adstrita ao acréscimo da taxa de produtividade, Verifica-
se, assim, © mesmo propdsito tutelador e limitador da liberdade de nego-
clagiio direta entre empregados e patrdes, quando o que conduz a4 democra-
cia, o que com ela é compativel, & exatamente a ampliagio do campo da nego-
ciagio direta até a conquisia de sua completa liberdade, como preconizado
no mundo inteiro, hoje, pelo direito coletivo do trabalho.

O eaput dos dois artigos constantes das Emendas 63 e 65 objetiva exata-
mente preservar a liberdade de negociac@io direta. O § 47 do art. 7°, na redagdo
proposta pela Emenda n? 63 visa a afastar todas as limitacBes legais impostas
pela legislagio vigente & Justica do Trabalho, para decidir sobre dissidios co-
letivos. E como falar-se em liberdade de negociagiio direta sem a contraparti-
da que & o direito de greve, sancdo do direito coletive do trabalho, & falar no
vazio ¢, conseqiientemente, o parigrafo dnico do art. 6°, na redag3o da emen-
da n® 63, procura garantir o seu exercicio, malogradas as negociagdes diretas.
Dai por que, através do art. 19 da Emenda n 1, se busca a revogagio de todos
os diplomas legais que consagram a politica do arrocho salarial e impedem,
na pritica o exercicio do direito de greve, artigo que o Relator rejeita sem a
menor justificativa ou fundamento. E preciso deixar claro que nfio se afasta,
com as Emendas 63 ¢ 65, a possibilidade de a taxa de produtividade, quando
possivel a sua determinagiio, ser um dos elementos a serem considerados ao
lado de outros, como a lucratividade, por exemplo, na fixagio dos aumentos
reais dos salérios, seja através da negociagio direta ou por declsﬁo da Justica
do Trabalho,

Nenhum dos dois instrumentos, a negociagiio direta ou a sentenca nor-
mativa, ficam porém nas propostas contidas nas Emendas 63 e 65, limitados
no seu campo de agdo ou na sua competéncia. Serd que isso & querer demais?
Das duas, uma: ou o Governo, e com ele o Relator, abandona a sua obstina-
da postura limitativa do principio da liberdade de negociagio direta e da
competéncia da Justica do Trabatho, ¢ ficardo desmentidas as criticas que
aqui the dirigimos ou, caso contririo, as estariio confirmando, o que dar4 in-
teira razdo a todos os que temos afirmado que a polftica salaria] nada mudou
em substincia com o projete de lei em exame; continua sendo tutelar, margi-
nalizadora, limitadora da liberdade das partes, constrangedora da competén-
cia da Justiga do Trabalho.

Nio serd dessa forma que se construiri a democracia. Mas ouso ter ain-
da uma esperanga: a de sensibilizar ¢ ilustre Relator £ 0s demais membros
desta Comissdo, integrantes da Maioria governamental, a ARENA, para a
seguinte subemenda que ora apresento ¢ que ao lado de outras mantém, para
mostrar a nossa boa-~f¢é, o acréscimo da taxa de produtividade como um dos
elementos a ser levado em conta, quando possivel, na fixag#o de aumentos
reais de saldrios. Trata-se da subemenda ao art. 9 do substitutivo do Relator,
que j& tive a oportunidade de encaminhar & Mesa.

Passo agora ao exame de alguns outros dispositivos do substitutive do

-Relator,

Art. 4% Quando se discutiu nesta Comissdo, e eu volto ao assunto, em-
bora ele ji tenha sido tratado pelo ilustre Deputado Carlos Chiarelli, porque
também este assunto & objeto de uma subemenda que tive oportunidade j4 de
enderecar A douta Mesa. Quando se discutiu nessa Comissdo o problema da
data-base, a questdo amplamente suscitada foi a seguinte: Existem milhdes de
trabathadores, especialmente no campo que, mantido o texto do projeto ori-
ginal, ficariam fora da corregio salarial, simplesmente porque n3o se saberia
qual g sua data-base, j& que ndo estariam abrangidos por acordo ou con-
vengdo coletiva ou sentenga normativa, Daf a razio, dentre outras, das
Ethendas n% 53, 55, 57, todas pretendendo a fixacgo de uma data-base para
aqueles trabalhadores.

Com a redagio que deu no seu subsntunvo ao paragrafo primeiro do art.
4¢, o jlustre Relator, embora parecendo querer acolher as razdes que funda-
mentam aquelas emendas, parece ter laborado em eqifvoco, pois em vez de
distinguir entre trabalhadores abrangidos ou n&o por convengdes ou acordos .
coletivos ou semienga normativa, distinguiu-o0s entre 0s integrados ¢ os nio
integrados em categoria profissional, Ora, existem trabalhadores que, embo-
Ta integrantes de determinada categoria profissional, continuariam sem data-
base, porque nio abrangidos em nenhuma das hipéteses da alinea a do paréa-
grafo primeiro do art. 4%, ora comentado, ou do parigrafo tnico do art, 4* do
projeto em exame. Nio tenho nenhuma objecdo a que se acolha a alternativa
da data do altimo aumento para suprir a omissfo. Para isso, verificando a
emenda n® 55 de minha autoria, apresentei ji & Mesa a seguinte subemenda
que me parece ser a reda¢fo mais apropriada para resolver de vez o proble-
ma, que & a seguinte:

“Dé-se a0 art. 4° a seguinte redagdo: Art. 4° — a contagem de
tempo para fins de correglo salarial sera feita a partir da data-base
“da categoria profissional.

§ 1°¢  Entende-se por data-base, para fins desta lei, a data de
inicio da vigéncia do acordo ou convengio coletiva. ou sentenga
normativa.”

Aqui no par4grafo segundo & que acolho a alternativa proposta pelo Re-
lator. .

§2¢ Os empregados que ndo estejam incluidos numa das hipdte-
ses do paragrafo anterior terdio como data-base a data do seu tktimo
aumento ou “reajustamento de saldrio” — ¢ néio ajustamento de sa-
lario, que & realmente uma palavra que aparéceu af na redagdo do
substitutivo, que me parece que nio se coaduna bem com o projeto

— “ou na falta desta, a data do inicio da vigéncia do seu contrato de
trabalho.” o

Também o § 2¢ do substitutivo do Relator, nto art. 4°, eu transformei em
§ 39, dando-lhe uma redagio que me pareceu maisconveniente; “As regras des-
se artigo nfo se aplicam & primeira corregfo salarial de empregado admitido
em quadro de pessoal organizado em carreira, caso em que incidir4 ela sobre
0s respectivos niveis ou classes de salirios,

Mas, alternativamente, se V. Ex* achar que deve manter a estrutura da
redagdo do art. 4°, eu sugeri também, através de outra subemenda, que entio
se modificasse apenas a redaglic da alfneca b; mantivéssemos a distingfio entre
data-base para categoria profissional ¢ data-base para o trabalhador, dando &
alinea b 2 seguinte redagHo:

*“Para o trabalkador ndo integrado em categoria profissional e
para aquele cuja categoria profissional nio estgja contemplada
numa das hipdteses da alinea anterior, a data do seu Gltimo aumen-
to ou reajustamento salarial ou, na falta dessa, a data do inicio da
vigéncia de seu contrato de trabalho.”

Esta subemenda & uma alternativa que também, mantendo a estrutura
dada 4 redagdo de V. Ex", resolve, ao meu ver, também o problema ¢ jA est
encaminhada 4 Mesa.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — V. Ex* dispde apenas de trés
minutos,

O SR. EDGARD AMORIM — Eu gostaria de falar também — parcce
haver um defeito de redacdo — sobre os artigos 13 e 14, As corregdes nos ca-
sos transitdrios previstos nesses artigos se dario no més de novembro de
1979, Logo, os indices a serem aplicados deverdo ser os relativos ao scmcstre
anterior 2quele més e ndo anterior a0 més de outubro.

A corregio disto, que me parece simples equivoco do projeto, foi um dos
objetivos da Emenda 111, por mim apresentada e rejeitada pelo Relator nesta
parte, ao fundamento de que a proposigio fere o principio da isonomis, j&
que a corregdo se faz sempre pelos indices dos meses anteriores. Esté na péigi-
na 48 do relatério de V. Ex*
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Creio qué tenha havido engano do Relator, pois o que se pretende € que
o indice aplicado seja exatamente o reclativo aos seis meses ou semestre ante-
riores & corregio. Portanto, nfio anteriores ao més de outubro, mas anteriores
a0 més de novembro, j§ que os dois casos de corregiio transitoria se darfio no
més de novembro. V. Ex* pode compulsar, e volto a insistir ainda na conve-
niéncia de se destacar o pardgrafo primeiro, do art. 13, do substitutivo do Re-
lator, como faz a Emenda 111, no comentada nesta parte por S, Ex¥, para
que o dispositivo se aplique a todos os casos de corregio previstos na lei e ndo
apenas naqueie caso transitSrio.

UM SR. INTERPELANTE — Qual & o parigrafo?

O SR. EDGARD AMORIM - Através da Emenda 111, eu propus que
o parigrafo primeiro do art. 13 fosse destacado para que ele fosse aplicado
em todos os casos da lei e ndo apenas ao caso previsto no caput do art. 3.

Com relagdo 4 recomposicio do salirio minimo, como tamb&m i rotati-
vidade da mio-de-obra, eu teria algumas consideragoes a fazer. Mas, pela exi-
gllidade de tempo, tenho certeza que o meu ilustre companheiro Presidente
desta Comissdo, o Deputado Alceu Collares, teré a oportunidade de abordar
este problema.

Antes de terminar, entretanto, gostaria gque V. Ex* cxaminasse esse
problema que estou suscitando com relagiio 4 redagdo dos arts. 13 ¢ 14, Real-
mente, a Emenda 111 teve dois objetivos: primeiro, fazer com que as cor-
regdes que vio se operar no més de novembro tenham por base a elevagio do
indice de precos ao consumidor dos dltimos seis meses. Portanto, os Gltimos
seis meses anteriores a0 més de novembro ¢ ndo de outubre, como estd no
projeto e foi repetido por V. Ex* E V. Ex", no seu relatério, declara que ela
deve realmente abranger os seis meses anteriores A corregfio. Isto esta na pagi-
na 48 do relatério de V. Ex?, que en posso compulsar aqui ¢ ler...

O SR. RELATOR (José Lins) — V. Ex* sugere que a correglo seja feita
exatamente com o indice tomado com relaglio ao semestre anterior, mas o
imediatamente anterior. Mas todoe o corpo da lei diz que os dados serdo
publicados no més e serdo utilizados pela empresa gue promove ¢ aumento
com a corregio, utilizando-se do material publicade no més anterior, que se
refere ainda a outro més anterior. Por isso & que digo a V. Ex* que, neste caso,
modificaria a estrutura e néo haveria a mesma isonomia para todos, no senti-
do de que o indice tomado deveria ser 0 mesmo, comparativamente, com re-
lagio aos cutros. Se para essa categoria, se para a data-base neste prazo utili-
Zissemos o critério sugerido por V. Ex*, estariamos usando um duplo critério
para eles ¢ para outros, sem divida nenhuma.

O SR. EDGARD AMORIM — Nio, absolutamente, porque V. Ex¢
afirma aqui que a corregdio deve ser feita no més, de acordo...

O SR. RELATOR (José Lins) — Sim, mas de acordo com a regra do
projeto que concebe como seis meses anteriores aqueles relativos aos dados
publicados no primeiro més anterior que, por sua vez, corresponde 2 do més
anterior ainda,

O SR. EDGARD AMORIM — Entlo, nfio s&o 05 seis meses anteriores.
Acontece o seguinte: & que estas duas sfo normas transitérias, que se aplicam
apenas pesta primeira corregdo ¢ V. Ex* sabe que a elevagiio dos pregos ao
consumidor nestes Gltimos seis meses s operou de uma forma muito violenta,
O objetivo, entdio, & fazer com que ndio haja uma perda desses que terfio os
seus saldrios corrigidos transitoriamente no més de novembro. Apelo a V. Ex*
para que estude o problema e especialmente o destaque da emenda para o pa-
ragrafo 4¢ do art. 13, para transformé-lo em regra geral aplicvel atodaaleie
ndo apenas ao art. 13, Muite obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Aiceu Collares) — Com a palavra o nobre Depu-
tado Carlos Chiarelli.

O SR. CARLOS CHIARELLI — 8r. Presidente, Sr. Relator:

A medida que tomamos conhecimento pleno do contetido do parecer do
ilustre Senador José Lins ¢ sobretudo do substitutivo que ele traz como pro-
posigdo para o ndsso debate, 3 nossa apreciagio, gostaria de tecer algumas
consideragdes, envolvendo o projeto em si ¢ o proprio substitutivo,

Nio me parece que de uma forma isenta & adequada se possa capitular o
projeto governamental, ora em pauta, como algo que nfio contribua para a
melhoria da Legislagiio Trabalhista Brasileira. Entendo que se trata, efetiva-
tente, de uma proposta, nas suas motivagdes primeiras ¢ nos seus propdsitos
altimes, uma proposta que visa a trazer novos alinhamentos ao relaciona-
mento entre o capital ¢ o trabalho, adequando, na medida do possivel, a reali-
dade social e econdmica por que passa © nosso pais.

Trata-se de uma medida nova, original, quando de resto viabiliza uma
precocidade, uma certa antecipagio para assegurar ao trabathador a devo-
lugio daquele seu ganho que lhe estd sendo retirado a cada dia, a cada hora,

pela inflagiio cada vez mais corrosiva e mais indomesticivel. Por isso, neste
particular, na implanta¢io da semestralidade, ou da trimestralidade, vejo um
passo adiante, como vejo um passo adiante, também, na medida ¢ na pro-
por¢iio que se estabelece uma distingio entre a figura do aumento real ¢ a fi-
gura pura e simples da reposigio e da devolugiio. Nio impotta quantos proje-
tos ja tramitaram ou tramitam na Casa com relaciio & matéria, esforgos consi-
deréveis de sensibilidade social de tantos legisiadores. Vé-se agora uma defi-
nicéio efetiva do proprio Executivo no sentido de atender a esse reclamo, a
essa quase exigéncia da populagio brasileira em termos de ndo fazer mais do
assalariado o dnico, exclusivista ¢ monopolista, vitimado pela inflaglio que,
como sabemos nds, é concentracdora de riqueza ¢ da qual se beneficiam uns
poucos em detrimento de tantos.

Esta elasticidade que se d4 ao valor monetério do saldrio parece que deve
ser apreciada e deve ser valorizada ¢ — por que nfio? — deve ser aplaudida.
Essa distingiio entre a reposi¢io, que deve ser um ato de império, posto que
ndo chegz 2z ser ¢fetivamente nenhum incremento na rende real do trabalha-
dor, ao se viabilizar por uma disposigdo automatica, também n#o me parece
que tenha no seu escopo bésico nenhuma intengiio de desmobilizar ou desa-
quecer 0 movimento sindical que se quer enérgico, vigoroso, atuante, auténo-
mo, liberado das tutelas governamentais e das interveniéncias do poder pabli-
co. - .
Por outro lado, parece-me também importante quando sc fala ¢ se consa-
gra a idéia da negociaglio, porque s6 através da negociagdo, Gnico canal ade-
quado na valorizagio das categorias profissionais, Gnico instrumento capaz
de justificar a agfo sindical, s6 através da negociagio & que consideramos re-
ger adeguadamente a relaglio entre empregadores ¢ empregados. A lef, por
mais sabia que seja, principalmente num pafs com as nossas desigualdades e
diferengas, com as nossas amplitudes geogréaficas, a lei sempre estar além ou
aquém daquilo que se lhe deva exigir. E assim tem sido normalmente, A me-
thor lei, na sua aplicagio préitica, se tem visto fadada & inviabilidade em
virios dos seus aspectos, porque na sua adequagiio a realidade, quer o técnico
que a tenha proposto, quer o legislador que com & sua sensibilidade social a
tenha votado, sempre dele escapa algum detalhe, que ndo escaparia 4 nego-
ciagio coletiva, ampla, direta e aberta que as partes estabeleceriam, de manei-
ra igualitiria, em prazos muito menos restritos ¢ cstaticos, como impde a lei.

Mas se ao lado desses aspectos, como de resto o préprio revigoramento
do poder normativo da Justica do Trabalho, que me parece importante ¢ im-
prescindivel, a lei tem o mérito de trazer uma diferenca de tratamento, princi-
palmente naquela faixa mais baixa de trabalhadores assalariados, aos quais
assegura um indice por sobre a inflagfio, tentativa, ainda que modesta, mas
que d& um passo e uma definicdo dos propdsitos governamentais de viabilizar
uma mudanca na figura indigesta, injusta, penosamente construida ¢ muito
sofrida da nossa pirdmide salarial. Nestes aspectos, aplaudo o projeto.

Por outro lado, ao ler o substitutivo do Relator, vejo que ele trouxe algu-
mas complementa¢des que me pareceram importantes ¢ que viabilizaram um
encaminhamento do projeto no sentido de dar-lhe uma feigfio mais adeguada,
porque se os seus propdsitos e as suas virtudes j4 alertadas eram aplaudiveis,
evidentemente que as falhas, as omissdes ¢ as lacunas nele também aparecem
de maneira insofismével. E o parecer ¢ o seu substitutivo déo alguns passos
no sentido de melhoré-lo.

Assim, por exemplo, na medida e na proporgiio em que incluem os traba-
lhadores avulsos; assim, por exemplo, na medida ¢ na proporgio em que esta-
belece uma disciplina para o trabalhador em horario reduzido: assim, por
exemplo, na medida em que cria aquela multa indenizatéria, gue se nfio & o
tanto quanto proponho e desejo particularmente, entendo que se trata de um
remédio que, se¢ ndo cura, pelo merios atenua o mal da rotatividade. Assim,
também, tia disposi¢do final, que recomenda a necessaria isonomia, o neces-
sério simetrismo do tratamento do saldrio minimo com relagio 4 mecénica
dos salérios em geral.

N2o seria coerente e ndo seria uma atitude digna se, nesta hora, deixasse
de reiterar e de demonstrar aqueles aspectos que, no meu modo de entender,
continuam padecende de medidas, complementagdes, aperfeicoamentos ¢ al-
teragBes que dariam a essa lei, que tem o propdsito de viabilizar um clima de
paz social dentro de um critério de redistribuigdo da renda; que tem o propé-
sito de ensejar a negociagio; que tem o propésito — penso eu — de valorizar
o sindicato através dessa negociaciio; que tem o propdsito de antecipar zo tra-
balhador aquela reposi¢io que ele, até agora, ndo a tem; penso que poderé
este projeto, € mesmo o seu substitutivo, se ndo adotar algumas outras medi-
das, ver-se prejudicado, por forga da n#o inclus#o desses clementos aditivos
que se fazem de extrema necessidade. Por isso, & minha palavra, nesta hora,
dentro de tudo quanto j& temos debatido, inclusive na bancada da Cimara
dos Deputados, a Alianga Renovadora Nacional, e na crenga absoluta de que
08 propdsitos que animam este projeto sio os de maior sensibilidade social,
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de ousadia, de vigor € de arrojo no sentido de dar um tratametito justo para o
probiema, é que trago ao Relator, ao ilustre Senador José Lins, cuja dedi-
cagiio neste trabalho foi exemplar, cuja honestidade de propésitos quero, nes-
ta hora, e inclusive de pablico, aplaudir, nesta oportunidade apelar — digo-
Ihe mais Sr. Relator e Sr. Presidente — despindo-me, de certa forma, das vin-
culagdes partidérias mas, sobretuda, como alguém que lida, vive ¢ convive na
4rea sindical h 20 anos, desde os meus tempos de universidade, como quem
se acostumou a lecionar Direito do Trabalko, em homenagem a idéias e a
principios que incorporei, ¢ dos quais niio me afasto, ante o propésite funda-
mental, tangido pela sensibilidade social e pela convivéncia com o drama bra-
sileiro, que nds podemos aqui, nesta Casa do Congresso, lado a lado, inde-
pendente de bancadas e tentdo por mira o trabalhador, longe de doestros, de
acusagoes e discussdes sobre intengdes que sio tdo subjetivas e tdo pouco ca-
pazes de ser provadas, nés podemos ¢ devemos encontrar férmulas concilia-
térias adequadas, que a economia do Pafs seja capaz de suportar e que a ne-
cessidade do trabalhador estd a reclamar, a cada hora ¢ a cada momento.

Por isso, apelaria fundamentalmente para que nfo deixissemos de com-
plementar aquela disposicio pertinente 4 rotatividade para que a inviabilizds-
semos de todo, através da agregac#io ao remédio que ja trouxe o Relator, de
outras duas medidas, isto & a garantia de elevagiio do préprio piso do salério
minimo e, de outro lado, da adogdo da proposigdo que fizemos no sentido de
que se assegure ao trabathador admitido em substituigiio tanto quanto perce-
bia e teria direito a perceber o substituido. Se fizéssemos essa cadeia de vincu-
los da multa do salério minimo que se acresce ¢ da garantia de tratamento
igualitrio de dois trabalhadores despedidos ¢ admitidos, estariamos espan-
cando definitivamente a figura da rotatividade que pode, Sr. Relator, vir a
pdr por terra todo esse belissimo esforgo que esté contido na proposicéo go-
vernamental.

De outro lado, sabendo que vivemos um clima de abertura politica, sa-
bendo que & da prépria csséncia dos propésitos governamentais estender esse
processo de abertura a todos os setores e segmentos da sociedade, sabemos
que a abertura sé se complementa se nds, do aspecto politico, atingirmos o
social. E esse aspecto social se corporifica na valorizag#o da atividade sindi-
cal; e esta se realiza, na plenitude, através do direito de negociar. Creio que
estamos abrindo um atalho, mas deveremos transformar o atalho, que pode
ser estreito, Sr. Relator, numa avenida larga. A limitagio da negociagfo pela
produtividade da categoria profissional, }4 se tem dito varias vezes, & um con-
ceito complexo, de certa forma abstrato, genérico ¢ ensejador constantemente
das mais variadas divergéncias ¢ que podera ser atropelado pelos fatos so-
ciais, na medida em que vier a ser posto em vigor. Nés entendemos que seria
de todo conveniente assegurar, em termos do aumento real, a negociagio,
como se diz na lei, mas uma negociagdo ampla, que tome por base a verdade e
a produtividade, Ndo apenas a da categoria profissional, mas a produtividade
lato sensu e, também, a lucratividade. E que se condicione esta negociagio
para que ela fique dentro dos pardmetros e das exigéncias do esforgo brasilei-
ro de combate a inflacdo pela inviabilidade de que do seu resultado saiam re-
passes incidentes sobre os custos e, particularmente, sobre os pregos dos bens
de servigos, Creio que essa medida daria o toque necessirio e indispensdvel
com o qual estariamos, a um sd tempo, atendendo ao sindicate e a¢ pro-
prio empresariado brasileirg, que pude ouvir num debate, no sibado, em S&o
Paulo, debate com as 50 maijores empresas brasileiras que diziam da conve-
niéncia e da necessidade de se ampliar esse dispositivo para que ele pudesse
ser adequaddmente usado, respeitado e, por isso, valido na sua plena apli-
cacio. -

De outra parte, Sr. Relator, nio me parece que se deva deixar de lado a
possibilidade de se estabelecer, no proprio prazo de vigéncia da mecdnica de
reajuste, a possibilidade de nés distinguirmos situagdes. V. Ex* bem o fez ao
suprimir a quarta faixa. Eu apelaria a V. Ex* para que também suprimisse a
terceira, pelos mesmos motivos que o levaram & suprimir a quarta, para que
se assegurasse, em iiltima anilise, a todo trabalhador assalariado brasileiro, o
direito elementar i reposigio daquele valor que ganhava e que se viu perdido

e corroido pela inflagdo. Pediria e apelaria para que examinasse, no sentido

também de que se distinguisse o tratamenie, nido em fungfio do {ndice, mas
em fun¢iio fundamentalmente do prazo, para que aqueles trabalhadores que
constituem praticamente 70% da mio-de-obra ativa brasileira, que ganham
até trés salérios minimos e vivemn a situagdo de dificuldade, que tantas vezes
sobre elas se falou aqui, tenham a possibilidade de ver reposto o seu valor real
de salério, num prazo de trés meses.

Nio creio que seja isto um estimulante inflacionério, que tanto se teme.
Temos tido inflagdo, Sr. Relator, e essa inflaclio ndo tem vindo dessas cor-
re¢des antecipadas, porgue nunca as tivemos. O que eu acredito, fundamen-
taimente, & que o trabalhador que percebe até trés salérios minimos néo tem
capacidade financeira, nio tem suporte econémico, ndo tem resisténcia, para

esperar os seis meses, numa inflagio que se faga num ritmo ascendente de 6
ou de 7%. .

Por isso, St. Relator, sugiro a V. Ex* que, sem que se tire do texto do pro-
jeto a idéia da semestralidade, como regra geral, se estabelega, como exceciio
que confirma a regra, para aqueles que cstdo na faixa menor de salirio, mas
maior na quantidade de trabalhadores por ela abrangidos, o direito a uma
antecipagio nesta reposigio, que se faz imprescindivel. Sabe bem V. Ex* que
para eles a perda de saldrio significa a perda de um valor real, com o qual eles
adquirem bens essenciais; para eles, & decisivo o prazo, até mais do que decisi-
vo seria 0 proprio indice.

Sr. Relator, de outra parte ¢ sem querer me alongar nestas conside-
ragdes, solicitaria a atengdo de V. Ex#, dentro deste mesmo espirito que pauta
o projeto, da conveniéncia de se alterar o que ndo & substincia, mas € modo
operativo, no que pertine 4 mecénica de aferigio dos dados que serdo utiliza-
dos para a fixagio do fator de reajuste, mas que incumbe ao projeto dar cer-
tas regras basicas e certos balizamentos fundamentais. Isto ndio desvirtua, em
absoluto, a proposta original.

Por que ndo indicarmos alguns dos elementos fundamentais, alguns ele-
mentos que devem ser referidos? Por que ndo dizermos que os bens a serem
pesquisados devem ser prioritariamente aqueles de consumo usual da faixa
assalariada de baixa renda? Por que nio arguirmos ¢ exigirmos no texto de lei
que ¢ levantamento se faga com amplitude nacional, onde se tenha, necessa-
riamente, a amostragem da pequena, da média e da grande cidade? Por que,
ilustre Relator, ndo tomarmos uma medida preventiva e genérica, ao con-
trério do texto que propde uma mecdnica terapéutica ¢ individualizada com
relagdo aos indices?

Sabemos nés qudo dificil & lidar com indices, quiio complexos sdo os da-
dos e as manipulagdes estatisticas, o quanto isto gerard de diividas ¢ com a
ddvida, quem sabe, a descrenca e a inseguranga do trabathador. Por que dei-
xar que a insatisfagio permita a cada trabalhador ou a cada sindicato que,
apés a fixagdo dos indices, venham a argdir da sua inexatidio,
encaminhando-se, certamente, pelas vielas da burocracia? Por que ndo fazer-
mos ao contrdrio? Por que ndo estabelecermos previamente a participagio de
empregadores e trabalhadores, através das suas entidades, por meio de um
orgio absolutamente tripartite, que venha preventivamente acompanhar e a
verificar as caracteristicas absolutamente confifveis do indice levantado ¢ fi-
xado? Nio estaremos, com isto, mudando nada na substincia da proposigio.
Estaremos, isto sim, aperfeigoando; cstaremos, ista sim, dando seguranga e
credibilidade; estaremos viabilizando uma confiabilidade que me parece de
todo vilida, inclusive politicamente, para a propria agdo governamental.

Isto posto, ndc gostaria de encerrar essa nossa intervengiio, sem deixar
de fazer uma referéncia expressa e especial 4 questdo, que me parece crucial,
daqueles trabalhadores que foram ¢ ndo o sdo mais, hoje, amparados pela sis-
ternitica previdenciiria. Sabemos perfeitamente que se trata de um mero ci-
culo atuarial. E sabemos até mais, por forga até do que dispde a lei, que afigu-
ra o autornatismo de correcdo, sempre que se eleva o salario minime, até por-
que cada elevagio determina uma agregagdo, um encaixe no fluxo financeiro
da sistemitica previdencidria. J4 esta af a lei vigente, que diz da possibilidade
de que se venha a assegurar perfeitamente, num prazo que se dé de intervalo
para a adequag¢do burocritica da sistemética de previdéncia, para que se es-
tenda 0 mesmo mecanismo, ilustre Relator, que se fixara para os salarios ¢ se
estenda para os beneficidrios da previdéncia social, E o art, 10 do projeto ori-
ginal abriu as portas para tanto, viabilizou o acesso As emendas neste particu-
lar, agregados valores contributivos, como serdo, E de todo conveniente, em
termos da prdpria posigio de governo, estender esse projeto que nasce comao
a corregdo de valores monetirios dos que ganham parcelas inclésticas, ndo
apenas para os que constituem a populagiio ativa, mas também para aqueles
que ji a constituiram e que agora vivem de um valor fixo, portanto, carentes
de um remédio que lhes possibilite enfrentar 0 mal da inflagdo.

Estas seriam, /afo sensu, ¢ de uma maneira bastante superficial, Sr. Rela-
tor, as nossas sugestdes, as nossas ponderagdes, que V. Ex* ji bem as conhe-
ce, porque sobre elas tivemos a oportunidade de debater. Eu as defendo, com
o maior vigor, com a maior lealdade e com a maior confianga de que elas pos-
sam ser efetivamente acolhidas, porque entendo que elas dario ao projeto a
complementacio indispensédvel para que, n#o apenas com isso se inviabilizem
as criticas, mas que, sobretudo, dardo a ele aguela dimensio social, aquela
garantia de extensdio ¢ aquele tratamento favordvel ac nosso trabalhador,
sem lirismo ¢ sem quimeras, que nds todos desejamos dar, dentro das con-
dicBes da economia brasileira destz hora.

Confio, realmente, no ¢xame que fard da matéria c tenho esperangas de
que possamos chegar a pontos de encontro nessas posigdes, no sentido de fa-
zer desta bela iniciativa governamental numa caminhada de debates demo-
criticos e produtivos neste Congresso, da bela iniciativa governamental, um
belo projeto capaz de, efetivamente, atender aos reclamos da sociedade brasi-
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leira, porque me parece ser este, em (tltima andlise, o intuito do Governo, da
ARENA e inclusive da prépria Opesi¢iio, Eram estas as minhas palavras, Sr,
Presidente. :

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Concedo a palavra ao nobre
Deputado Benedito Marcilio, - _

O SR. BENEDITO MARCILIO — Sr. Presidente, nobre Relator, Sena-
dor José Lins, Senadores ¢ Deputados:

Nestes poucos dias, apds a concluséo do relatério de V. Ext, tive a opor-
tunidade de examiné-lo e, inicialmente, me causou uiia cérta estranheza que
poucas emendas foram acatadas totalmente ¢ outras parcialmente. Verifica-
mos que o relatdrio estd dentro do espirito do projeto, com pouquissimas al-
teragdes do texto original do projeto do Governo de que todos nés temos co-
nhecimento e que nfo satisfaz aos intercsses, acs anseios dos trabalhadores
brasileiros. Estou & vontade para dizer isso, St. Relator, porque as liderancas
sindicais deste Pais, representando e rcprcsentantes legitimos dos trabalhado-
res brasileiros manifestaram-se, ¢ s3o o0s Unicos mtcressados, contrarios a esse
projeto,

No nosso modo de ver o projeto & um presente de grego para os traba-
Ihadores, D4 aquilo que os trabalhadores ndo querem porque ndo satisfaz os
seus objetivos. E o presente de grego que o Ministro do Trabatho ¢ o Gover-
no estdo encaminhando a este Congrwso para os trabalhadores; um presente
de grego.

Verificamos aqui 187 emendas e dois substitutivos. Como sindicalista
que sou tamb&m, me causou até uma certa alegria por ver assim tantas emen-
das que vém de encontro aos anseios, acs interesses dos trabalhadores. Mas
essa alegria durou muito pouco porgque, ao examinar o nosso relatério, verifi-
camos que 2 maioria das emendas que dizem respeito ao interesse do traba-
lhador ndo estdo inseridas no relatério do nobre Senador José Lins.

Uma delas tive eu a felicidade de elaborar, mas com surpresa vejo outros
companheiros que encaminharam uma subemenda 24 Mesa e examinando
aqui, verifiquei gue ela diz respeito & Emenda 57, onde se estende o reajuste auto-

. mitico para os trabalhadores rurais. E me causou estranheza porque a Emenda
57, conforme esti no avulse, na forma que estd a redagio por mim
apresentada, ela atende aos interesses dos trabalhadores rurais. Infelizmente,
o relatério de V. Ex* cstd, realmente, excluindo a viabilidade desse atendi-
mento. Entio, gostaria de saber, nobre Relator, Senador José Lins, com todo
o respeito que tenho por V, Ext s8¢ realmente houve um equivoco de redaciio
ou se a emenda ndo satisfaz acs objetivos de estender ¢ atender aos trabatha-
dores rurais ou se estio havendo interesses contririos aos nossos, no sentido
de que a emenda ndo seja aprovada, da forma que V. Ex* acatou. Digo, inclu-
sive, Sr. Relator, que mesmo aprovada essa emenda, verificamos que o rela-
t6rio ainda estd muito aquém das nossas reais necessidades, N&s trabalhado-
res, que defendemos as livres negociagdes diretas entre empregado ¢ emprega-
dor, através das convengdes coletivas de trabalho, inclusive com a viabilidade
da participacio dos bens de produgdo que nds, trabalhadores, produzimos, e
por esse projeto, infelizmente, vamos discutir indice de produtividade. Nos
defendemos o pleno direito da Justica do Trabalho, o poder normative da
Justi¢a do Trabalho no sentido que, havendo divergéncia entre capital e tra-
balho, ela fosse o érglio de decisfio, mas com pleno poder para julgar o dissi-
dio, a divergéncia. Isto, também, nio foi acolhido. Ouvimos ¢ depoimento do
nobre Senador Aloysio Chaves, dando conta de que desde o governo Getiilio
até o governo Geisel, os trabalhadores sempre estiveram num piano secun-
dério; nenhuma lei no interesse do trabalhador foi aprovada pelos Poderes
Executivo ou Legislativo que viesse ao encontro dos intercsses do trabalha-
dor. Entdo, a gente sente realmente, que os trabalhadores...

Q SR, ALOYSIO CHAVES — Permite V. Ex* um aparte?

O SR. BENEDITO MARCILIO — Pois niio.

O SR. ALOYSIO CHAVES — Eu nio disse que nenthuma lei tivesse de
ser aprovada em bencficio dos trabalhadores.

O SR. BENEDITO MARCILIO — Mas gual foi aprovada?

Q SR. ALOYSIO CHAVES - Toda legislagio trabalhista que existe de
43 para cé.

O SR. BENEDITO MARCILIO — Os saldrios...

O SR. ALOYSIO CHAVES — Virias. O gue declarei foi que a escala
mével de salérios, que foi objeto de vérias tentativas de leis, todos os projetos
para instituir escala mével de salérios fracassaram desde 51 para ca.

O SR. BENEDITO MARCILIO — O que significa dizer que os traba-
thadores continuam, realmente, dentro da mesmo processo de marginali-
zacio nestes longos anos, haja vista que o Governo progurou agora encami-

nhar ao Congresso este projeto, conforme V, Ex* disse, que vem de encontro
aos interesses do trabalhador. Mas, na realidade, o projeto n3o permite as ne-
gociagdes diretas; nio devolve o poder normativo A Justiga do Trabalho; ndo
permite o reajustamento a2os servidores piiblicos; nio permite o reajustamen-
tos aos aposentados; ndp permite o reajustamento aos pensionistas. Esse pro-
jeto vai tirar de quem ganha um salério razodvel e niio distribui para os traba-
Ihadores de menos rendimento,

V., Ex*., como Relator, néo acatou a reivindicagdo de emendas com refe-
réncia de proibigio da rotatividade. A emenda que V. Ex¥ apresentou, como
multa para aqueles que forem despedidos até o 5¢ més, dentro dos 30 dias an-
tes da aplicagdo do reajuste, & uma emenda que demonstra boa intengfo de S.
Ex* Mas, na pritica, Ex* o que acontece? Os trabalhadores passarfio a ser
despedidos antes do 3¢ més ou apds o 6¢ més. Resuitado: tira de quem ganha
mais e niio d4 para quem ganha menos porque a rotatividade continua sendo
estimulada.

Companheiro, gostaria de um debate com V. Ex*. Se quiser um aparte,
darei a V. Ext. Asseguro que gostaria de um debate com V. Ex*. Vamos deba-
ter, Estamos aqui para debater o projeto.

Acho que da forma como o Senador colocou aquela multa de um salério,
na forma como estd, os empregadores dispensardio os trabalhadores até o 4°
més e ficam isentos do pagamento da multa: ou apds o 6° més, também ficam
isentos do pagaraento da multa, Entdo, continuames tirando de quemn ganha
uma faixa maior e nfo distribuindo para uma faxxa menor porque a rotativi-
dade vem ali.

O projeto & tdo ruim, inclusive o relatério, porque o relatério também
nio satisfaz aos nossos objetivos, embora cheio de intengdes por parie do Se-
nadot, que, até o momento ndo ouvi nenhum pronunciamento do setor em-
presarial posicionando-se contra o projeto. E sdo os patrdes que vio pagar.
Estdo ai sorrindo, Nio ouvi um pronunciamento dos empregadores, ou de
federagdes, ou de sindicatos de patrdes se posicionando contra esse projeto.
Vejo a inteng3o do Governo de procurar melhorar a situagio dos trabathado-
res. Mas, nos pontos onde o Governo tem instrumentos, toda a sua prerroga-
tiva do direito de Presidente para impor & Nag#io o verdadeiro valor do traba-
lho, valor do salério, que & o combate ao custo de vida, também nfo vejo ne-
nhuma medida positiva por parte do Governo.

Entdo, vejo realmente que a intenglio desse projeto do Governo & justa-
mente frear o movimento operério dos que estdo cansacdos de passar fome,
sofrer a conseqiiéncia de uma politica de arrocho salarial e cercear essas ini-
cigtivas das liderangas sindicais. Inclusive, no més de margo deste ano, foi
dado um exemplo A nagiio, por mais uma iniciativa através da mobilizaciio
dos trabalhadores, na pratica fomos 2 negociagio direta com os empresarios,
e conseguimos um reajustamento de acordo com as nossas necessidades.

Este projeta tem um enderego certo, & justatmente fazer com que os tya-
balhadores calem suas vozes e as suas a¢des; no sentido de conseguir o con-
trato coletivo de trabalho; a livre negociagio direta entre capital e trabalho.
Verificamos também, Senador, com referéncia ao art. 6* do parigrafo {nico
do relatdrio, onde se diz aqui a respeito do trabathader avulso, também uma
redagio que nio satisfaz aos interesses desses trabalhadores. E gostaria de
acrescentar, no sen parigrafo dnico, uma redacio constando medificar ¢
substitutivo do pardgrafo lnico do art. 6%, que seré retificado assim: “Quan-
do se tratar de trabalhadores avulsos da orla maritima subordinadas 4 Supe-
rintendéncia Nacional da Marinha Mercante, SUNAMAN, compete rever os
salarios e taxas de produgio.”

Com referéncia & proposta da rotatividade eu gostaria de sugerir, O art.
7% do Relatdrio do Senador José Lins, passa a ter & seguinte redagio: “O em-
pregado dispensado sem justa causa terd direito & indenizagio adicional equi-
valente a um salario mensal, seja ele ou nzo optante pelo Fundo de Garantia
por Tempo de Servigo.”

Af, Ex#, as intencdes do nobre Senador estariam realmente coroadas de
€xito porque eliminariam de fato csse crime gue esté se estabelecendo com os
trabalhadores, que & a rotatividade.

Por tudo isso & que eu, naturalmente, sinto dizer-the que o relatério esté
dentro do principio do projeto; ¢ o relatdrio e o projeto ndo satisfazem. Gos-
tariamos de lembrar aos Srs, Deputados ¢ Senadores que compde esta Comis-
so Mista e que muito bem estlio representados nesta Casa ¢ representando os
interesses dos scus Estados e também dos trabalhadores dos seus Estados,
que deveremos aqui deixar de lado nossas posicdes politicas e pensar...

© SR. NILSON GILSON — Permite V. Ex* um aparte?
O SR, BENEDITO MARCILIO — Pois nio.
O SR. NILSON GIBSON - V. Ex* est4 propondo uma modificagio no

art. 69 pardgrafo tinico, do substitutive do ilustre Refator? Qual & a redaglio
que V. Ex* esta propondo?
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O SR. BENEDITO MARCILIO — E a que estd no art. 6°, paragrafo -
nico, do Relator. Seria uma redagfio substitutiva de como tratar os trabalha-
dores avulsos da orla maritima subordinados A Superintendéncia Nacional da
Marinha Mercante —- SUNAMAM. Compete rever os salirios ¢ taxas de
produgdo,

O SR. NILSON GIBSON — Compcte 2 SUNAMAM rever, nio c'-'

O SR, BENEDITO MARCILIO — Exatamente.

O SR. NILSON GIBSON — Nés concordamos com V. Ex*,

Por tudo isso, Sr. Presidente, se reaImente quisermos fazer alguma coisa
de interesse dos trabalhadores, devemos rever realmente algumas emendas
que foram apresentadas ¢ que infelizmente ndo foram aprovadas pelo Rela-
tor.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Advirto aV, Ex_* que seu tem-
po é de 15 minutos; V. Ex* ji ultrapassou 10 minutos do seu tempe, mas ain-
da tem trés.

O SR. BENEDITO MARCILIO — Mun‘.o obngado, Sr. Presidente.

E que realmente nio devemos deixar passar esse projeto como medida
paliativa. Se o problema do salério do trabalhador toca de perto a nossa sen-
sibilidade, ndo vamos aqui perder estd oportunidade de apresentar um proje-
to de lei que possibilite as negociagdes diretas entre os sindicatos e 0s empre-
sarios ¢ a volta do poder normativo a Justiga do Trabalho, S50 dois pontos
importantes que os trabalhadores reivindicam h& muitos anos. Est4 nas nos-
sas maos a possibilidade da concretizagdo dessa reivindicagdo E todos esses
dispositivos que estdo af, que nds denominamos as leis do arrocho salarial,
que sejam revogados. Todos esses artigos que contrariam os inieresses dos
trabalhadores em defesa aos salarios. O 623, por exemplo, nobre Relator,
Vamos até admitir aqui que n6s, numa convengdo coletiva, conforme o
Decreto-lei n? 229, de 28 de fevereiro de 1967, chegssemos cm uma fabrica e
celebrissemos um acordo coletivo, de acordo com a sistemética da politica
salarial do Governo, Sdo decretados os indices mensalmente. Os indices
atualmente, estio em 44%. Se nés fizermos um acordo de 60%, ¢ Tribunal ho-
mologa, a Procuradoria recorre ao Tribunal Superior, porque contrariou o
dispositivo da lei de politica salarial do Governo. E dai eu pergunto: sc esta-
mos discutindo a mudanga da politica salarial, & necessirio que se revoguerh
todas as leis que j4 esto superadas no tempo ¢ no espaco. Do contrério, nds
somos obrigados a nos posicionar contra esse projeto e continuar incentivan-
do as bases, os trabathadores a ir 4s ruas, no sentido de fazer valer o seu peso,
no sentido de conquistar a justi¢a social plancjada pelos trabalhadores.

Era isso que eu tinha a dizer, Sr. Presidente, Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE ( Alceu Collares) — Concedo a palavra ao nobre

Deputado Adhemar Guisi.

O SR, ADHEMAR GHIS] — Nobre congressistas, creio que a matéria
que estd exaustivamente discutida, e a ¢sta altura dos debates que se vém
mantendo dentro e fora desta Comissdo, j& s¢ chegou a um consenso relativa-
mente dqueles pontos mais polémicos e que estariam a Justlﬁcar algumas mo-
dificacdes.

Por razdes de natureza absolutamentc pcssoal Sr. Presidente, gostaria
de permanecer apenas ¢m termos de apelo e de solicitagdo ao Sr. Relator para
que fizesse por tornar clara a inclusdo, o enquadramento, a extensdo do tra-
balhador de salirio minimo nos beneficios dessa legislagdo.

Creio que assim fazendo, estarfamos dando um passo importante, no
que concerne a um esclarecimente que nos parece constituir uma lacuna den-
tro dessa proposigio que, no conijunto, merece, como j4 evidenciou o nobre
Deputado Chiarelli, o nosso aplauso, e que com reformulagdes, embora de
pequenc porte, do nobre Senador José Lins, também tiveram um aperfeigoa-
mento digno de nota e de louvor. Nestas condigdes, Sr. Presidente, perma-
nego tio-somente adstrito a esta manifestagio, solicitando que no seu pro-
nunciamento final fizesse o 8r. Relator a inclusio expressa da extengio do be-
neficio da Iegislacio, ou methor, do projeto ora em discussio, ao trabalhador
de saiario minimo.

Era a consideracio que desejaria fazer. Reservo-me, Sr Presxdeme para
o plenfrio do Congresso Nacional, quanto 2 discussdio de outros aspectos re-
lacionados com a matéria. Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Aiceu Collares) — Com a paIavra o nobre Sena-
dor Mauro Benevides.

O SR. MAURO BENEVIDES — S8r, Presidente, Srs. Uongressistas:

Em 1978 — e o fato foi destacado hi poucos instantes pelo eminente Se-
nador Aloysio Chaves — fui autor de projeto de lei, estabelecendo a obrigato-
riedade de revisdo semestral dos niveis de saldrio minimo em todo o Pais.
Aquela proposigdo tramitou no Senado Federal, logrando guarida undnime
em todas as Comissdes Técenicas. Na Comissdo de Constituicio e Justica, a

sua juridicidade e constitucionalidade foram proclamadas em parecer da la-
vra do entdo Senador ¢ hoje Ministro do Tribunal Federal de Recursos, o Sr.
Wilson Gongalves. Na Comissdo de Legislaglo Social, coube ac nosso emi-
nente Colega, Senador Roberto Saturnine, aqui presente, proferir brilhante
parecer, recomendando aos membros daquele Orgiio técnicos ¢ acolhimento
da nossa iniciativa,

Embora em 1978 ndo tenha sido procedida a apreciacio da matéria pelo
plenério do Senado Federal, ao iniciar-se a presente legislatura, 2 proposigdo
foi reabilitada através de requerimento calcado na letra regimental,
iniciando-se, entdo, a sua nova tramitaciio; ¢, ao se discutir a possibilidade de
adotar o0 Governo a revisdo semestral de saldrios, o nobre Lider da nossa Re-
presentagdo, 0 Senador Paulo Brossard, pretendeu beneficiar a tramitaggo do
projeto, com o rito regimental Hé’urgéncm, requerendo-o ao Plenério do Se-
nado Federal.

Lamentavelmente, Sr. Prcsuiente, a matéria ndo pdde tramitar em regi-
me de urgéncia e aguarda, ainda, uma decisio das nobres Liderancas, para a
sua inser¢do na Ordem do Dia, agora indiscutivelmente defasada em razio da
injciativa do Governo gue, nestc momento, € objeto de apreciagio por esta
Coimissdo Mista.

Quando chegou a esta Casa a proposigo do Governo, Sr. Presidente ¢
Srs. Congressistas, entendi que seria oportuna a apresentagio de uma emenda
que possibilitasse a unificagio de saldrios em todo o Pafs. No projeto a que
me referi, em 1978, estava também prevista esta unificagdo, com a gradativa
reducio das varias regides em que, para fins de fixagio de salario, se subdivide
o territdric nacional. Apresentei esta emenda - ¢la & a de n® 18] — & o nobre

- Senador Dinarte Mariz, inspirado nas mesmas razdes, nog mesmos objetivos,

que outros nao sio se no o do pauperismo no seio das classes trabalhadoras
do Nordeste, entendeu 8. Ex* de buscar ess¢e mesmo intento através de uma
emenda que praticamente, se diverge na redagdo, & idéntica nos seus objeti-
vos. . . . - . )

Por isto, Sr. Presidente, farei chegar ds maos de V. Ex* um requerimento
subscrito pelo nobre Senador Dinarte Mariz ¢ por mim, solicitando a V. Ex¢
que a apreciagdo desta duas emendas - a de n? 181 ¢ 187 - se processe de forma
conjunta, para fins de concessdo de destaqué ¢ conseqiiente votaciio, Eu me
dispensaria, aqui, de tecer outras comsideragdes em torno da justeza desta
nossa iniciativa, j4 que o nobre Senador Dinarte Mariz o fez com aquela vee-
méncia e aquele brilho que lhe siio proverbiais, destacando que ndo & mais
possivel se remunerar, com um salério minimo de Cr$ 1.600,00, ¢ trabalha-
dor nordesting, aquele trabalhador que, recebendo um salirio infimo, um sa-
lario irrisério, um salério insignificante, vive humilhado, enfrentando as mais
duras privacdes. Nesta humilhagdo, Sr. Presidente, nés constatamos, até mes-
mo nesta sala, na tarde de hoje, porque neste lambri que serve de flanelégrafo
improvisado, nem sequer h4 fixagio de um quadro alusivo a0 salario minimo
pago nos Estados do Norte ¢ Nordeste que integram a 3* regifio, porque af sc
tornaria ainda mais patente, ainda mais notdria, ainda mais visivel, essa dis-
criminagio que cria uma §ifuagdo insustentdvel para os trabalhadores do
Nordeste.

Dai o requerimento, Sr. Presidente, ¢ a nossa expectativa, a nossa espe-
ranga, de que os eminentes Congressistas resolvam acolher as nossas emen-
das, que sdo idénticas, nos seus objetivos & unificagdo do salério minimo no
Pais.

O SR, PRESIDENTE (Alceu Collares) -~ A Mesa recebe o seu requeri-
mento, -

Eu convido o ilustre Dcputado Adhemar Ghls: para assumir a Prcmdcu-
cia desta Comiss3c Mista, a fim de que cu possa utiliar o meu tempo na con-
di¢do de Parlamentar, e colocar, ali, o meu cartaz que outros, em outras reu-
nides, quiseram retirar. E aquele que se refere ao roubo que estfio fazendo
contra os trabalhadores brasileiros de salirio minimo.

O SR. PRESIDENTE (Adhemar Ghisi) — Com a palavra o nobre De-
putado Alceu Collares, orador inscrito.

O SR. ALCEU COLLARES — Sr. Presidente, eu posso esperar um ins-
tante o nobre Relator?

Q SR. PRESIDENTE (Adhemar Ghisi) — Vamos aguardar um instan-
te, .
A sessdo estd suspensa no tempo necessirio ao retorno do nobre Relator,
(A reuni3g & suspensa por cinc_:o minutos.)

O SR. PRESIDENTE (ADHEMAR. GHISI) — Est4 reaberta a sessdo.

Tem a palavra o nobre Deputado Alceu Collares, pelo prazo de 15 minu-
tos, para apresentar as suas consideragdes a respeito do Projeto n? 26/79,
apds termos ouvide o parecer do nobre Relator, Sr. Senador José Lins.
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Srs, Parlamentares, solicitamos a gentileza no sentido de que V. Exas. to-
mem assento nos seus lugares, para que o nobre Dcputado Alceu Collares,
possa ser ouvido.

O SR, ALCEU COLLARES —Eu acho queo nobrc Relator nio esté a
fim de nos ouvir..

O SR, PRESIDENTE (Adhemar Ghisi) — Com a palavra V, Ext

O SR. ALCEU COLLARES — 8r. Presidente, Srs. Congressistas:

Algumas coisas ficaram perfeitamente claras na discussiio que se proces-
sou antes € durante esta sessdo de hoje. Uma delas, com a quase unanimidade
da Comissio, formulando um apelo ao nobre Relator, para que permita que
s¢ instaure no Brasil o salério minimo tnico; nio & o salario minimo justo,
mas ¢ saldrio minimo iinico. ) .

O outro apelo, quase coletivo, & o de que o Relator permita que no seu
substitutivo se inclua o saldrio minimo também como instrumento a sofrer as
corregdes semestralmente. )

Se S, Ex* assim ndo procedert, Sr. Relator, ocorreri uma das mais violen-
tas rotatividades de m#o-de-obra. E & preciso que 0§ nobres companheiros
desta Comissdio, de um ou outro Partido, tenham consciéncia profunda deste
problema social que serd criado, principalmente no campo.

Veja, nobre Relator, que se ¢ satirio minimo de Cr$ 2.268,00 no primei-
ro gemestre receber uma corregio de 20% com mais os 2% correspondentes
aos 10% da elevagio do custo de vida, teremos um salario de Cr$ 2.750,00,
aproximadamente. Ora, se ndo alterar o valor do salério minimo, se conti-
nuar dois mil duzentos e poucos e somente os que estiverem recebendo o sa-
lario minimo passareém a’téceber 2 mil 700 e poucos cruzeiros, & evidente que
eles todos serio despedldos para ser admmda uma nova leva de trabalhado-
res de saldrio minimo.

Veja bem a crise social que o projeto quer criar. O projeto ndo pode —
vejam bem Srs. Congressistas — o projeto nio pode deixar de aplicar o fator
1.1 sobre aguelas pessoas que ganham salirio minimo. Quem estiver empre-
gado e ganhando salrio minimo vai receber o aumento de 22%,; ento, passa-
¢4 a receber Cr$ 2.766,90. Mas no momento em que o empregador, principal-
mente o rural, for obrigado a pagar esse aumento para o trabalhador que re-
cebe o minimo, ele naturalmente vai dispensar, para admitir mio-de-obra no-
va, pelo valor do salirio minimo, que & de Cr$ 2.268,00. Esta contradigiio nio
pode deixar de ser sanada por esta Comissio, se efetivamente, na alma de to-
dos nds, hi a preocupagio social de minimizar os conflitos que ocorrem no
campo trabalhista.

No segundo semestre, o salério vai passar para Cr$ 3.375,61, isto &, en-
quanto o Governo, pela lei atual, & obrigado a aumentar o salario minimo
uma vez por ano, dentro do ano, quem ganha salirio minimo poder4 ter duas
correcdes. Se isso acorret, ndo tenha dilvida nenhuma, eminente Senador Jo-
s& Lins, a rotatividade da mo-de-obra sera profundamente intensificada,

Estou apresentando uma subemenda. Veja bem, eu ndo deveria chamar a
atengdo para um probiema que me parece tenha passado, talvez, despercebi-
do. No art. 16, o Relator diz: “‘o Poder Executivo, observada a legislago per-
tinente, ajustard™. V. Ex* ndo est4 dizendo que pode ajustar. V. Ex* est4 de-
terminando ao Executivo que ele ajustara, e acho que V. Ex? faz na forma
mais correta possivel, utilizando o verbo na forma imperativa; ele ajustari a
politica do salério minimo aos objetivos desta lei”. Estou oferecendo uma su-
bemenda para substituir a expressio “aos objetivos,” para ““as disposighes
desta lei”. Penso que se assim V. Ex* permitir que se altere, sem divida algu-
ma estaremos incluinde o salario minimo, também, nas disposicSes desta lei
ou deste projeto. Se isto ndc ocorrer ¢ ficar com esta redagio, & possivel que o
Executivo dé& 4 expressdio *‘aos objetivos”, niio aos elementos fundamentais
do préprio projeto, )

Ao final do trabalho de V. Ext, no art. 19, V. Ex* fala que a lei entrara
cm vigor 1o dia I? de nevembro, e depois diz que *independentemente de sua
regulamentagio pelo Poder Executivo, no prazo de 90 dias, a contar de sua
publicagdo™. Parece-me que nesse dispositivo, por uma necessidade de técni-
ca legislativa, essas duas condigdes néio podem existir num mesmo artigo ou
no mesmo dispositivo. Ou a lei entra, na sua totalidade, em vigor a partir da
sua publicagiio ou a partir de 1° de novembro ¢, consegilentemente, & preciso
que se diga nobre Relator, que toda lei, quando tiver necessidade de sua regu-
lamentaco, ndo necessita dizer, no préprio texto, que tem de ser regulamen-
tada. O Executivo, quando assim achar conveniente ¢ necessario, tem poderes
para sua regulamentago. E perfeitamente dispensével, e sers até uma redun-
dincia, e mais, um erro de técnica legislativa, colocar os dois elementos no
mesmo dispositivo: um que a lei entra em vigor em 1° de novembro; ¢ depois,
dizer que vai ser regulamentada no prazo de 90 dias. Ou entra no dia 1% de no-
vembro em vigor, ou vai esperar a regulamentago. Enquanto ¢la no ocor-
rer, a lei ndo entrard em vigor.

No art. 15 do substitutivo, diz-se que *‘o Poder Executivo poderd estabe-

lecer, a partir de 12 de janeiro de 1981, periodicidade diversa da prevista no
art. I° desta lei’. Eu pediria, por todos os santos leglsladores que V. Ex* su-
‘primisse esse art. 15. Nio é h&bito, ndo & costume que nds venhamos a dele-
gar poderes ao Executivo, quando ele ndo os pede. V. Ex#, aqui, esta de forma
direta, concreta, objetiva, delegando poderes até, se o Poder Executivo quiser
transforme essa periodicidade num triénio, num quadrignio, num qilingilé-
nio. V., Ex* n#io da limite nenhum ao Executivo para que ele possa alterar a
periodicidade dentro de um ano, dois anos; ele pode reduzir, mas pode au-
mentar e tanto quanto gueira, tanto quanto desgje, Parece-me que nfo € de
boa técnica legisiativa a extensdo, a clastividade dessa delegagdo de poderes.
Muito melhor ficaria que o Executivo, quando julgasse necessiria a alteraciio
da periodicidade maior ou menor, encaminhasse aoc Congresso Nacional um
outrg pedido para revogar a lei nesta parte.

Sr. Presidente, falamos no problemas da produtividade. Queria mais
uma vez retornar 40 assitito, porque ele vai se transformar nur instrumento
de crise soctal. Nenhum dos Sindicatos, de patrdes ou empregados, terd con-
di¢des de medir a produtividade profissional.

O que & a produtividade profissional? Como pode ser mensurada? A pro-
dutividade profissional & da empresa, & a produtividade do setor, ou & a pro-
dutividade de todos os profissionais de uma determinada categoria profissio-
nal? Os metalirgicos; como vai se medir, tirando ou medindo a produtividade
de todas as empresas que exercem ou que produzem nesse campo?

Isto aqui ndo me permite concordar com o nobre Deputado Carlos Chia-
refli, quando diz que o0 Governo tem boas intengdes, Até agora, todas as leis
que viéram para ¢4, a partir da Lei n® 4.725... Tenho dificuidade de falar
quando hd um murmirio e acabo nfo podendo raciocinar direito.

O SR. PRESIDENTE (Adhemar Ghisi) — Com a palavra o Deputado
Alecen Collares.

O SR. ALCEU COLLARES — Isso € um programa de concepgio filo-
s6fica do Sr, Ministro do Trabalho, Ninguém vai mudar isso aqui, mas en
quero chamar atengio: o Sr. n@o vai mudar, porque afinal o Ministro j4 disse
que ndo pode mudar. E o Governo, quando diz...

Alguém quer um aparte? Imaginei que V. Ex* desgjasse um aparte.

Houve ordem 14 de cima para aprovar esse negdcio tai e qual como ele
esta,

O SR, NILSON GILSON — V. Ex* recebeu a ordem?

O SR. ALCEU COLLARES — Eu nfio recebo ordem, sou daqueles ho-
mens que ndo recebem ordem. Se V. Ex* ji recebeu, faca e cumpra a ordem;
faga como sempre tem feito. N3o saia desta linha, porque V. Ex* pode perder
a confiabilidade do Governo. Depois, todos que assim fizeram se deram mal
nas eleigdes seguintes. Eu néo recebi e ndo receberia; por isso que estou no
Partido de Oposigo, para ndo receber ordem! Mas o Ministro do Trabalho...

Eu até estou usando uma linguagem assim, porque cu sei que dagui, pou-
ca coisa vai sair. Eu sei que, pessoalinente, V, Ex¢, na condi¢lo de Relator te-
ria a melhor das boas vontades, para fazer grandes alteragdes.

"Q SR. RELATOR (José Lins}— V. Ex* me permite um aparte? Eu acho
que V. Ex* estd pré-julgando. V Ex* ndc¢ tem o direito de julgar a minha
consciéncia.

O SR. ALCEU COLLARES — Eu ni#o estou julgando a sua consciédn-
cia. Estou julgando z probabilidade de um comportamento politico, dentro de
quadros, dentro de circunstéincias, dentro de conjunturas. E muito dificil sair
desta camisa de forga. Aqui, eu tenho certeza absoluta que se houvesse inteira
liberdade para votar este projeto, e¢le n3o seria aprovado. Se niio houvesse
pressdes que oCorreran, € que ocorrem Sempre, eu tenho certeza que os inte-
grantes da Alianga Renovadora Nacional néo seriam insenssiveis a isto que
est4 agui, e que vai ser instrumento de crise social, no Brasil, mormente quan-
do 4 ARENA, reunida, elaborou trabalho respeitével, e encaminhou ao Go-
verno, Parte desse trabalho estd aqui na Comissﬁo Mista e lamentavelmente
mente isto.

Sr. Presidente, veja esta expressdo: ““conjuntamente com o acréscimo ve-
rificado na produtividade da categoria profissionalP’. Nio hé como medir.
No Brasil, ndo ha como medir, Sr. Relator. Isto vai ser o problema mais
sério. Por que o Governo ndo retira esta expressio ¢ diz que os aumentos
reais de salarios deverdo ser feitos através da livre negociagio coletiva de tra-
balho entre empregadores ¢ empregados? Qual a razdo de 0 Governo assumir
esta paternidade para defender os empresirios? Aqui estd a defesa dos empre-
sarios. A intervencgiio do Estado n#o & para defender os trabalhadores. Se al-
guém disser, com esta expressiio, que quer defender os trabalhadotres, su po-
derei dizer que estd equivocado, ou est4 mentido, conscientemente, contra os
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trabalhadores. Por que limitar os aumentos reais ¢ anuais apenas ao fator de
produtividade profissional? Por que nio abrir o leque? Por que o Governo
ndo fica de magistrado, longe das partes, permitindo que elas se acertem,
atraves da livre negociagio coletiva de trabalho, que & o instrumento gerador
do direito social, dentro do capitalismo? Ou aqui no estamos vivendo no ca-
pitalismo? Quando o Governo diz que & a livre iniciativa, a concorréncia de
mercado, ele faz isto para quem? Ele faz isso para os empresérios. E por que
ele ndo faz isso para os trabalhadores? Essa mercadoria que os trabathadores
vendem, que € a sua energia, que & o seu trabalho, é sagrada, porgue & fruto
de seu suor, da sua saiide, que se desgasta & medida do tempo, das condiges
em que ele desempenha atividades. Pois aqui, o Governo ndo defende a livre
iniciativa. Aqui, ele n#o & defensor da livre iniciativa, E se ¢ relator pudesse,
eu se¢i que alteraria isto, porque ndo hé argumento contra, Estou desafiando
qualquer uin Senador, qualquer um Deputado, da Alianca Renovadora Na-
cional, para discutir ¢sta matéria, porque quem sabe se ¢u nio estoy equivo-
cado nas afirmacdes que eu fago? Ou todos estdio conscientes de que & assim, e
ficam no siléncio e na omissdo, que & altamente perigosa?

" O SR. ALOYSIO CHAVES — Nobre Deputado, V. Ex* sabe que niio &
assim. V. Ex* estd se colocando nz posigio de dono da verdade. Eu reco-
nhego gue vai ser dificil mensurar, medir a produtividade da categoria profis-
sional que vai dizer a produtividade da m#o-de-obra. A produtividade teria
que ser apropriada em fung#o de outros fatores, Mas essa dificuldade vai per-
mitir que através da livre negociacio que V. Ex* defende com toda a énfase,
que »u acho, perfeitamente, vilida, através desta livre negociagio cheguém os
empregados ¢ 0s empregadores a um guantum, a um percentual gue represen-
tard, sem divida alguma, essa produtividade, A livre negociaco, como
V. Ex* propds no seu substitutivo para o salario real, essa mesma livre nego-
ciagiio & que vai conduzir a indicagdo e & fixac8o dessa produtividade, cada
qual apresentando seus dados, seus elementos, seus indices, os fatores de que
dispde ¢ através deste entendimento chegar-se-4 a uma forma que definira
essa produtividade, da mesma maneira que através da livre negociagiio se che-
garia a uma forma, a um nimero, 2 um dado com que se fixaria o salario real,
o aumento para o salério real...

O SR, ALCEU COLLARES — Nobre Senador, eu gosto muito de deba-
ter com V. Ext.., -

O SR. PRESIDENTE (Adhemar Ghisi) — V. Ex* est4 ocupando o tem-
po de quinze minutos, de modo que V. Ex* terd mais dois minutos para encer-
rar as suas consideragbes.

QSR. ALCEU COLLARES — Respondendo ao nobre Senador, eu gos-
to muito de debater com ¢ Senador, porque ele tem ldgica no seu pensamen-
to. 56 que a premissa da qual ele partiv & absolutamente errada. Talvez néo
tenha interpretado corretamente o dispositivo. O dispositivo nfio permite li-
vre negociagio nenhuma. V. Ex* estd equivocado, quando diz que aqui tem
livre negociagfo coletiva de trabalho. Nio tem. Nao existel Eu quero que
V. Ex*® veja onde tem. N3o hi negociaglio coletiva quando se diz que tem que
ser feita com base na produtividade. E a lucratividade? E a rentabilidade da
empresa?

O SR. ALOYSIO CHAVES — A produtividade vai redundar naquilo

que for aferir através dos elementos que serdo discutidos livremente pelas
partes, colocados 2 disposi¢do da Justiga do Trabalho, e das entidades.

O SR. ALCEU COLLARES — L4 os trabalhadores podem livremente
discutir o casamento, desde que seja com a Maria; ele vai cagar com a Maria,
ndo &7 )

O SR, ALOYSIO CHAVES — Analisar o valor...

O SR. ALCEU COLLARES —- Senador, por favor! Eu vou tentar, niio
vou cassar o aparte de V. Ex#, o problema & o men tempo. Mas se V. Ex*,

durante todo esse tempo em que est4 aqui discutinde, chega a essa conclusdo,

eu me permito continuar discutindo sozinho, aproveitando os meus dois mi-
nutos que taivez ndo sejam mais dois minutos. Mas aqui ndo tem livre nego-
ciagdo coletiva nenhuma. Se alguém pensa isso, que pode ter em determina-
das empresas, pode n#o ter produtividade, ¢ tem lucratividade, porque 0 em-
presério aumenta os lucros, aumenta os pregos de sua produc#o, da sua mer-
cadoria... Vejam os absurdos que nés vamos fazer. Basta que se diga que o
aumento de saidrio poderi ser estipulado por convenglio, acordo coletivo, e
sentenga normativa,

O SR. NILSON GIBSON — V. Ex* me permite um aparte?

O SR. PRESIDENTE (Adhemar Ghisi) — V. Ex* ndo tem tempo sufi-
ciente para conceder apartes. '

O SR. NILSON GIBSON — $r. Deputado, onde fica a produtividade de
onze milhdes e quatrocentos mil trabalhadores rurais? Como & que ela vai ser
apurada? Como vai ser apurada, por exemplo, a produtividade dos professo-
res? Como vai ser apurada dos trabalhadores que trabalham em empresas de
presiacdo de servigos?

O SR. ALCEU COLLARES — Sr, Presidente, para terminar, eu quero
apresentar estas submendas, sem muitas esperangas. Eu jé estou hi dez anos
aqui e a ARENA nunca mudou, sempre foi 2 mesma. Nio & agora que ela vai
mudar,

Estou aqui hé nove anos ¢ a ARENA tem votado sistematicamente se-

gundo o que o Governo manda fazer.

Quero fazer um outra apelo, para votar o salério minime do Senador Di-
narte Mariz. Vamos votar livcemente! Vocés tem liberdade? Votem nele, en-
tdo. A liberdade da ARENA , aqui, & igual 3 do trabalhador na negociagio
coletiva de trabalho,

O SR.. PRESIDENTE (Adhemar Ghisi) — Esta presidéncia concede al-
guns segundos finais ao nobre Deputado Alceu Collares, para que possa en-
cerrar as suas consideragdes.

O SR. ALCEU COLLARES — Relevo o nobre Senador Aloysio Cha-
ves, porque ele est4 chegando h4 pouco e néio sabe os mecanismos internos de
funcionamento, Queria fazer um outro apelo.

O SR. PRESIDENTE (Adhemar Ghisi) — Continua com a palavra o
nobre Deputado Alceu Collares. Pediria ao nobre Deputado que néo conce-
desse mais apartes.

O SR, ALCEU COLLARES — Esta & a negociagio livre coletiva que
iremos ter, n3o &? Queria fazer um apelo. Todos 0s Senadores e Deputados da
ARENA e do MDB sdo favoraveis & extensfio de mecanismos de reajusta-
mento de corregdes aos funciondrios publicos, N#o ouvi de ninguém; muitos
até apresentaram emendas. Todos também sdo favorgveis a extensdo dos be-
neficios da lei aos servidores das empresas ptiblicas de economia.

O SR. NILSON GIBSON -~ Somos todos favoriveis.

O SR. ALCEU COLLARES — Todos também sio favordveis & exten-
540 dos beneficios 205 segurados da Previdéncia Social. E por que a Comissdo
Mista n3o tira, suigenéricamente, um documento da ARENA e do MDB, agora
para encaminhar ao Presidente da Reptiblica, apontando essas falhas do pro-
jeto e pedindo para que ele encaminhe, tanto quanto possivel o mais ripido
mensagens para estender os beneficios desta lei aos funciondrios publicos ati-
vos e inativos, aos segurados da Previdéncia Social.

O SR. — (Inaudivel)

O SR, ALCEU COLLARES — V. Ex* j4 tem intimidades com o Pal4-
cio,

Termino, Sr. Presidente. _

O SR. PRESIDENTE (Adhemar Ghisi) — Est4 terminado o prazo con-
cedido pela liberalidade da presidéncia.

O SR. ALCEU COLLARES — Estou terminando, expressando a minha
convicgdo de que 2 ARENA nde mudou ¢, conseqiientemente, muito pouca
coisa serd mudada no projeto que o governo encaminhou ao Congresso, Por
isso mesmo, os trabalhadores, mais uma vez, serdo enganados no Brasil,
como vém sendo desde 1964, se eles ficarem apenas na expectativa de cumpri-
mento desta lei, que tenho certeze serd atropelada pelos fatos sociais.

O SR. — (Inaudivel)

O SR, PRESIDENTE (Adhemar Ghisi) — Concedo a palavra ao nobre
Senador Neison Carneiro, para discutir a matéria.

O SR. NELSON CARNEIRO — Confesso a V, Ex* a dificuldade de
examinar em profundidade o substitutjvo apresentado pelo ncbre Relator Jo-
s& Lins,

Somente hoje fui convocado para integrar esta Comissio. Abeberei-me
nas criticas e nos elogios aqui feitos. Tenho algumas ponderagdes que calaram no
meu espirito e outras que s¢ tornaram imperiosas com a leitura do projeto, O
nobre Deputado Carlos Chiarelli, entre outros, abordou o aspecto grave da
rotatividade, a necessidade de os novos empregados receberem os mesmos
vencimentos, 08 mesmos salarios que velhos empregados que seriam dispen-
sados. Todos nds sabemos que hoje um grave problema dos empregados & o
da rotatividade, principalmente quando completa, aleanga oz 35 anos. En-

Lipalild

contra todas as dificuldades para ingressar nas empresas, desde que nio se-
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jam portadores de mio-de-obra especializada. Mas, a¢ lado disso, também,
aqui foi afforado, e & objeto, alids, de uma emenda de minha autoria, o
problema dos aposentados, que estao esperando esse reajustamento, hé tanto
tempo ansiado e que ficaram inteiramente frustados, mais uma vez frust,ados
com O Seu esquecimento no projeto.

Adentrando, Sr. Presidente, no exame do projeto, quero agradecer ao
nobre Senador Aloysio Chaves, por haver lembrado o projeto n® 46/1976, de
minha autoria, que j4 aquele tempo incluia, como alinea do art. 2¢ da Lei n®
6.174, um elemento novo, que era o coeficiente de reposigiio graduai e cons-
tante da parcela de redugdo do saldrio real, acumulada desde a vigéncia da
Lein® 4.725/65. E lembrar que adquele tempo eu ndo fazia as escalas que hoje
580 sugeridas pelo nobre Relator, no seu artigo 2°.

Nio sei qual ser4 a melhor solugdo. Acredito que essas escalas irdo criar
mais confusdo e divergéncias do que a simples aceitagio de uma regra geral.
O meu projeto mereceu pareceres favoriveis na Comissdo de Constituigio e
Justica e, na Comissiio de Legislagio Social, um substitutivo da iavra do Se-
nador Jarbas Passarinho. Com surpresa delé € Tninha, esse projeto foi rejeita-
do no Plendrio, no ano de 1976. Quero referir este fato para mostrar Gue ja a-
quela data nos preocupava a problema da revisdio salarial.

No exame do projeto, no art. 7% que foi objeto de ¢ritica — “o empregado
dispensado sem justa causa no periodo de 30 dias que antecede a data da sua
corregiio salarial, terd direito 3 indenizaclo adicional equivalente a um sa-
lario mensal, seja ele ou ndo optante pelo Fundo de Garantia por Tempo de
Servigo™ — foi objeto de critica do nobre Deputado Marcelo Cordeiro. Real-
mente, Sr. Presidente, se tirarmos essa expressdo de “trinta dias’”, estamos
evitando um mal que foi apontado aqui pele nobre Deputado Marcelo Cor-
deiro. Bastaria dizer “o empregado dispensado sem justa causa ao perfodo
que antecede a data da sua correcio salarial tera direito a uma indenizaggo
adicional equivalente a um salério mensal.” Tirando esse prazo de 30 dias ti-
rariamos essa possibilidade de o cidaddo ser despedido 31 dias antes da revi-
s3o salarial.

Também, Sr. Presidente, o art. 9v, § 4¢ diz:

“As empresas empregadoras ndo poderdo repassar para os
pregos de produtos ou servigos 0 aumento de custo decorrente do
aumento de saldrio a que se refere 0 capur deste artigo, salvo com
resolugio do Conselho Interministerial de Pregos.”

Sr. Presidente, ndo h& nenhuma sancéo para o ndo-cumprimento deste
dispositive. Todos nds sabemos que ¢le & apenas programético; &€ um apelo
que s¢ faz. Todos nds compreendemos que A falta de uma sanco, esses au-
mentos serio repassados para o priprio trabalhador e ele sofreri as conse-
qiiéncias da propria revisdio, a qual ele tanto anseia. Era preciso que houvesse
uma sangio. Agora, mesmo estamos vendo que os aumentos dados nos dissi-
dios coletivos existentes estdo sendo repassados trangiillamente para o consu-
midor, sem qualquer sangdo do Poder Executivo.

Quanto ac art. 10, ainda que se aceite a tese de que as cmpresas plblicas
nio devem ser incluidas neste projeto, parece que houve um pouco de exces-
so, quando ele diz “as empresas privadas subvencionadas pela Unifo”, Ora,
empresas privadas subvencionadas pela Unido, nem por isso deixam de ser
empresas privadas. O que se quer dizer, ¢ certamente essa foi & intengéio do
Relator, serdo as empresas privadas mantidas pela Unifo, aquelas que sé vi-
vem com ¢ dinheiro da Unifo, que vivem sob 0s recursos da UniZo, mas que
ndo deixaram de ser empresas privadas. Apenas subvencionadas, passam a
receber uma pequena parcela de subvenco para ficarem excluidas das dispo-
sigdes legais. Acho que a expressio deveria ser mantida,

Quanto ao parigrafo dnico do art. 10, tamb&m concordo com as criticas
aqui feitas quanto aocs trabalhadores avulsos. Eles nfio podem ficar sujeitos
apenas 2 disciplinagio do Conselho Nacional de Politica Salarial. Mas, com
prazer vi o nobre Deputado Nilson Gibson aplaudir a incluséio de um texto
que defenda os trabalhadores da orla maritima, através da fixagdo desses au-
mentos pela SUNAMAM.

O art. 15 foi aqui criticado tamb&m pelo nobre Deputado Alceu Colla-
res. Realmente, ndo podemos dar ao Poder Executivo ¢éssa delegagéo de po-
der para que ele, a partir de 17 de janeiro de 1981, portanto daqui a um ano e
quatro meses, estabelega uma periodicidade diversa da prevista nessa lei.

Ora, se daqui a quatro meses ou dois anos o Presidente da Repiiblica se
convencer de que essa periodicidade deve ser substituida, nada mais simples
do que cumprir 0 dever de mandar um projeto ao Congresso Nacional ¢ o
Congresso serd sensivel a esse apelo; e j4 ent3io Sua Exceléncia teri conhecido
os resultados da aplicagiio dessa lei, que sfo realmente imprevisiveis, como
muito bem acentuou o nobre Senador Aloysio Chaves. De modo que, Sr. Pre-
sidente, para quem chega a esta Comissio no eftardecer de seus trabalhos,

praticamente apenas para participar da votaglo, séio estas as consideragdes
gue resultaram em meu espirito, depois dos largos, vccmcntes ¢ brilhantes de-
bates aqui travados.

O SR. PRESIDENTE {Alceu Collares) ~— Concedo a palavra ao nobre
Senador Franco Montoro.

O SR. FRANCO MONTORO — Sr. Presidente, a0 examinar o parecer
oferecido ao presente projeto, nio podemos deixar de estranhar que, a ¢sta al-
tura da evoluggo da politica salarial do Governo, ¢ parecer do ilustre repre-
sentante da ARENA tenha — eu diria — a coragem de clogiar o Governo
pela politica salarial e afirinar, como afirma, que até 1963 nfo se conheceu
uma politica social, institucionalizada. As anteriores preocupagdes
restringiam-se aos exemplos do salério minimo; e outras consideragdes, repe-
tindo uma ladainha que ninguém aceita mais. As modificagdes propostas, que
aqui estio mencionadas, foram todas desmentidas na prética. Quais séo os
pontos que aqui se apontam como elogio? Espagamento minimo de um ano
para 0s reajustamentos salariais — suprema iniqtidade.

Eu apresentei um projeto em que tive oportunidade de transcrever man-
chete do Correio Braziliense: *Em agosto, a carne subiu, em Brasilia, onze
vezes”, Onze vezes, em um més. E tudo sobe assim: tarifas, juros, délar, obri-
gagdes reajustdveis do tesouro; salirio, ndo; apenas uma vez por ano. Inigii-
dade absurda! E isso vem aqui mencionado; Brasil deve & Revolugdo ¢ 4 poli-
tica safarial esse progresso. Quero apenas registrar isso.

Segundo: inclusdo de coeficiente de compensagio correspondente & pro-
dutividade nacional. Foi uma criagfio nova. O que & essa produtividade na-
cionzal? O conceito normal dos economistas que consultamos, nas comissGes
de inquérito que se instaurarath para examinar a matéria nos debates, 56 pode
sér um: & a renda per capita, & o aumento da renda per capita, por que & a ren-
da nacional, A reivindicagio dos trabalhadores era outra. Eles queriam
acompanhar, principaimente os bancérios, e 0 aumento seria proporcional a
esse setor, 4 produtividade setorial.

O Governo criou essa figura. E até estabeleceu, no PAEG, que foi o pla-
no de langamento da politica salarial, O Goverfic tinha como Relator de seu
projeto, nessa ocasifio, o atual embaixador Roberto Campos, que & um pro-
fessor. Ele quis até dar um carfter didatico e fez um grifico mostrando: se
sobe a produtividade, o salario deve subir na mesma proporgiio. Mas, o que
aconteceu? Confessadamente, o Governo subestimou, todos os anos, a pro-
dutividade. A produnwdade era 8% para todos 0s cfc1tos, mas, para salarios,
nio; era 3%. E assim, ano por ano. ’

Se houvesse mais tempo, eu poderia trazer a documentacio, de ano por
ano. . . . - . A

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares} — Era uma produtividade muito
disciplinada. Sempre dava a mesma coisa.

O SR. FRANCO MONTORQ — Exato. Era uniforme. Ndo vou ler to-
dos os gréficos porque esgotaria men tempo ¢ ha outras coisas importantes
para eu dizer. Mas & impressionante a violagdo, eu diria mesmo descarada,
daquilo que estd na lei.

Da mesma manetra, o residuo inflacionério foi calculado de tal forma
com erro, que precisou haver ima outra lei para mandar corrigir o residuo in-
flacionario. Essa politica fracassou. E o defeito maior nfio & esse, que acabo
de apontar. Hi um erro fundamental, e dele precisariamos nos libertar. A
emenda apresentada coletivamente, num trabalho conjunto das liderangas
sindicais e membros da Comiss&o, que juntamente com as liderancas sindicais
apresentaram o substitutivo, aponta uma diferenca fundamental. O erro basi-
co da politica salarial brasileira € o mesmo erro de toda a atual politica brasi-
leira. E a concentracio, é o centralismo burderético que estd matando o Bra-
sil; que & responsavel por toda essa série de deformagdes, a inflagéo, esses dis-
péndios infiteis, essas despesas realizadas pelo Governo Federal, com recur-
sos que decorrem dessa centralizagfio, como se no Brasil apenas os tecnocra-
tas de Brasilia pudessem saber o que & a verdade, o que & a justi¢a ¢ 0 que os
trabalhadores desejam.

A politica salarial nio tem que ser feita pelo Governo. Nao! E preciso
confiar no povo brasileiro, na Nagio brasileira, nos trabalhadores brasileiros
e nos empresérios brasileiros, Mas este Governo ¢ este regime, que hé 15 anos
detém ilegitimamente o poder, (Ndo apoiado! Nio apoiado!) & revelia do po-
vo, prefeitos das capitals, onde estdio as maiores populaces do Brasil, ndo
sdo eleitos. A constituicdo diz: “O poder emana do povo™. Nas capitais, néo!
Ele & nomeado pelo Governador. E o Governador & eleito pelo povo? Nio!
Escolhido pelo Presidente da Reptiblica, que em sessdo de televisdio, anuncia
ao Brasil: “O escolhido & este™. E o Presidente da Repiiblica & escolhido pelo
povo, como manda a Constituigdo? E escolhido pelo antigo Presidente da Re-
puablica. '

O SR. — (Inaudivel) ... do Congresso Nacional, Senador.
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O SR. FRANCO MONTORO — Estou falando do Poder Executivo,
daqueles que t&€m o poder, ¢ um poder que & exercido até com exorbitincia, e
¢ acatado por aqueles, que eleitos pelo povo, em lugar de ouvir o povo, que
para c4 05 mandou, ouve os poderosos que sussuram 10s gabinctes e que de-
terminam a aprovagdo de um substitutivo contra a vontade nacional. (Muito
bem! Palmas.)

{Apartes simulténeos, fora do microfone.)

O SR. FRANCO MONTORO — Eu retifico, Sr. Presidente: eu nfo
aplico a todos; s6 aplico queles que obedecerem. Nos vamos ver a votagdo.

O SR. ALOYSIO CHAVES — De um lado ¢ do outro.

O SR. FRANCC MONTORO — De um lado e do outro. Aqueles que
obedecem ac pove e aqueles que obedecem aos dententorss do poder.

O SR. RELATOR (José Lins) -~ Permite um aparte, nobre Senador?

Q SR. FRANCO MONTORO — Concedo-lhe o aparte.

O SR. RELATOR (José Lins) — Nobre Senador, V. Ex* incide no mes-
mo erro de prejulgar todo mundo, como se somente V. Ex* tivesse conscién-
cia e pudesse usé-la. V. Ext deve afastar-se desse ponto de vista, que esté des-
moralizado. V. Ex* v&, aqui, cada um de nés discutir, receber emendas,
aceiti-las. Esse ponto de vista estd desmoralizado. V. Ex* me desculpe.

O SR, FRANCO MONTORO ~ Eu respeito o ponto de vista de V. Ex*
e pego que respeite 0 meu. Eu vejo a coisa assim...

O SR. RELATOR (José Lins) — Eu nfo posso aceitar,

O SR. FRANCO MONTORO — Eu vejo os fatos assim e louvo aqueles
que protestam contra isso. O que cu desejaria era ver essas palavras se trans-
formarem em atos. o

O SR. ALOYSIO CHAVES — O que V. Ex* desejaria era que votas-
semos tudo o que o MDB deseja que seja aprovado.

O SR. FRANCO MONTORO - Nio, longe disso! Eu respondo a V.
Ex*, Vamos votar contra o projeto Chiarelli? Ndo & do MDB.

O SR. NILSON GIBSON — V. Ext quer que se vote o que V. Ex* indica,
ndo &7

O SR. FRANCCO MONTORO — Entio, vé V. Ex* que nio & intransi-
géncia. E quando digo isso, Sr, Presidente, nfio me refiro apenas a este episo-
dio. Refiro-me a outros, porque & uma orientacio sistemética, que tem feito
muito mal a0 Congresso e muito mal ao Brasil.

V. Ex* deseja um aparte?

O SR. PRESIDENTE (Alceu Coliares) — Est4 assegurada a palavra 20
nobre Senador Franco Montoro. Os Srs. Deputados ¢ Senadores podem pe-
dir apartes.

O SR. FRANCO MONTORO — Sr. Presidente, ndo fago nenhuma acusa-
cio pessoal. Eu descrevo uma situaglio, que & nacional e que se reflete aqui.
Em todos os paises civilizados ¢ democraticos, matéria salarial & decidida pe-
los interessados. Esta centralizagdo autocritica marca o atual momento poli-
tico — digo isso para, de certa forma, provocar, desejando que o que eles di-
zem se confirme, seja verdade, e eu aplaudirei. Lamento que em oportunida-
des essenciais, como por exemplo na emenda de eleicSes diretas, a prépria
ARENA tinha coloczdo no seu programa a luta pela eleigéo direta para Go-
vernador. Estd no programa, mas na hora da votaglio, o Governo fechou a
questio; ¢ todos votaram nesse sentido; ¢ a emenda foi derrotada.

O SR. ALOYSIO CHAVES — Porque a ARENA nio tem motivo de
ser caudatiria do MDB; nilo tem que aceitar manobras politicas em proveito
do partido de V. Ex* Somos a maioria ¢ n3o queremos | ser conduzuios pela
minoria.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Est4 com a palavra o nobre
Senador Franco Montoro, Tenho certeza absoluta de que todos tém conheci-
mento amplo e profundo do Regimento Interno. Os apartes devem ser sem-
pre requeridos iquele que estiver com a palavra, de um ou de outro partido,

O SR. FRANCO MONTORO — Eu querc responder a aparte nio regi-
mental, que acaba de ser formuiado. Primeiro vou responder ao aparte do
nobre Senador Aloysio Chaves, Diz ele que néio posso pretender que todos se-
jam caudatérios do MDB. Foi por isso que eu apresentel o programa da
ARENA, que estabelece eleigbes dirctas. O Presidente Geisel esteve ~— todos
1168 vimos a fotografia — apontando a luta pelas cleic@es diretas para Gover-
nador. Agora, & bandeira da ARENA,

' Estou exatamente mostrande que a nossa atitude nio & defender as nos-
sas posigdes, mas [utar por um pouco mais de justi¢a e um pouco mais de
abertura, Ao lado da abertura politica, deve haver uma abertura social, E
preciso acabar com esta pretensio da infalibilidade dos tecnocratas. Inventa-
ram agora esta limitagio que & odiosa, que & inconstitucional, ¢ que fere direi-
tos afirmados na Declaragido Universal dos Direitos do Homem, sem ouvir 0s
trabalhadores ¢ nem mesmo as empresas. 56 pode ser discutida, agora, a pro-
dutividade. E como vai se fixar, como lembrava ha pouco o Deputado Edgar
Amorim, a produtividade de professores, de funcionérios e de uma série de
outros servidores e outros assalariados? Est4 errado! Ninguém pode dizer que
1sto estd certo, isto estd errado! Estd aqui a prova. Respondam 4 pergunta do
Deputado Edgar Amorim. Est4 errado! Mas vai ser mantido o erro.

SR. ALQYSIQ CHAVES — Qual & o erro?

O SR. FRANCO MONTORO — E falar-se em produtividade de profes-
sores.
O SR. — Permite um aparte, Senador?

O SR. NILSON GIBSON — Senador Franco Montoro, segundo o nos-
50 conhecimento, V. Ex* ja exerceu fun¢iio no Ministério do Trabalho, sendo
Ministro de Estado. Indago a V. Ex® se naquela &poca V. Ex* se preocupou
pela implantagio do 13¢ salario; se V. Ex*, naquela época, lutou por trinta
dias de férias; se V. Ex*, naquela ocasidio, teve o pensamento voltado para a
implantagio da Previdéncia para o homem do campo; se V. Ex*, naquela oca-
sido, também tinha a preocupagio de distribuicdo de bolsas de estudo para os
filhos dos trabalhadores sindicalizados. V. Ex* hoje em dia, parece aquele ho-
mem que desejaria ter sido naquela ocasifio e nio pdde ser. E de estranhar.

O SR. FRANCO MONTQORO — Estranho a ignorincia de V. Ex!, que
toma uns exemplos estranhos. Tomo a palavea ignordncia no sentido cientifi-
co; ignordncia do fato histérico. {Risos.)

O primeiro exemplo que ele ¢ita & do 13 saldrio. Comunico a V Ex* que
fui eu, Ministro do Trabalho, que dei parecer favorfivel ao 13 saldrio, que
foi introduzido naquela ocasiio. Fui tamb&ém o autor da lei do salério-
familia, que h4 dezessete anos estava no texto constitucional. O Governo ti-
nha recebido prémios porque o Brasil tinha salério-familia, mas nenhum tra-
balhador tinha recebido o salirio-familia. O nobre Deputado Benedito
Marcilio, Lider do Sindicato dos Metaliirgicos, lembra, iniciei, meu prezado
colega, a sindicalizagio rural no Brasil. (Apartes simultineos. )

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Lamento informar a V. Ex*
que o seu tempo estd prestes a se esgotar & V. Ex* ndo mais podera dar apar-
tes.

O SR. FRANCO MONTORO — Lamento, porque os apartes tém enri-
quecido tanto. Agora mesmo, teria oportunidade de fazer uma distingdo en-
tre liga camponesa e sindicato rural. Nao falei liga camponesa; falei sindicato
rural, que foi realmente 4 partir...

O SR. — V. Ex* permite um aparte?

O SR. FRANCO MONTORO - Com prazer.

O SR. JORGE CURI — Queria lembrar 2 douta Comissiio que 2 le-
gislag3o anterior a 64, se realmente tinha muito de tutelar, ela ndo vedava,
como estd provado, a liberdade de negociagiio entre as partes, Esta limitagdo
4 liberdade, como & competéncia da Justica do Trabalho, s3o obras dessa
chamada revolugio, que o falecido Deputado Pedro Aleixo dizia muito bem,
& nma contra-revolugio.

O SR. FRANCO MONTORO — Agradeco o aparte de V. Ex*.

O SR.. PRESIDENTE (Alccu Collares) — O tempo de V. Ex* est4 se es-
gotando.

O SR. FRANCO MONTORO — Darei um Gltimo aparte ao nobre Se-
nador Aloysio Chaves. Em seguida, cumprindo a determinac3o do Sr. Presi-
dente, pego aos nobre colegas que ndo solicitem o aparte, para que eu possa
completar,

O SR. ALOYSIO CHAVES — Apenas nio sei se no calor dos debates
ouvi mal, mas tive a impressfio de que o eminente Senador Franco Montoro
declarou que & um absurdo pretender-se estabelecer aumento de salirio atra-
vés de incorporagio de produtividade por forga de lei, ignorando os sindica-
tos e ignorando os empregadores. A lei devera ser feita pelo Congresso e ndo
pelos trabalhadores nem pelos empregadores. Agora, os aumentos concedi-
dos neste particular, nobre Senador, ¢ V. Ex* conhece muito bem, tém sido
através de lei, em virios pafses do mundo. Tenho as leis € coloco & disposicdo
de V. Ex*. Na Franga, Italia, Argentina, Austrélia, onde se tentou até hoje a
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escala mével de salfric sem nenhum éxito. O Gnico pafs onde se deixou isso &
livre negociagio, foi os Estados Unidos, Nos demais pajses, inclusive, ha uma
legislagdo a respeito, disciplinando esta matéria. Portanto, a legislagio n#o
impede absolutamente que as partes fagam esta negociac3o e possam depois
estabelecer e fixar esses indices de produtividade,

0O SR. FRANCO MONTORQ — Estou de pleno acordo com V. Exte
nés mesmos, a0 apresentar o substitutivo, estamos defendendo uma inter-
vengdo da lei. Deve haver lei a respeito. O primeiro artigo do nosso substituti-
vo diz respeito @o cilculo do saldrio minimo, que tem que ser fixado. Esses
critérios devem ser fixados por lei. Ndo somos anarquistas, ndo somos contra
o Estado e contra a legistacio. Mas, somos contra a exorbitdncia do Estado e
o excesso da legislagéo.

Quero responder, afinal, ao meu companheiro de Pernambuco, que em
lugar de encontrar argumentos para defender o parecer procurou razdes para
me atacar, que eu n3o estou em julgamento. Quem deve me julgar & o povo
que me elege. E o julgamento, lembro a V. Ex#, foram cinco milhdes de votos
dos trabalhadores. Este & o julgamento do povo. ’

O SR. NILSON GIBSON — V. Ex* nunca foi a uma Junta de Conci-
liagdo defender uma categoria profissional com &xito.

O SR. — V. Ex® permite um aparte?
O SR. FRANCO MONTORO — Nio sei se V, Ext conhece 880 Paulo,

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — O tempo de V. Ex* esta esgo-
tado. Lamentavelmente, gostaria de ouvi-lo por muito tempo, mas tenho que
cumprir o Regimento Interno. .

O SR. EDGARD AMORIM — Como adminiculo & brilhante susten-
tagdio de V. Ex, este projeto carece de mais um artigo. E aumentar as Juntas
de Conciliagiio e Julgamento. Aumentar o niimero dos juizes de Tribunais
Regionais de Trabalho. Aumentar o ntimero de Ministros do Tribunal Supe-
rior do Trabalho, porque como ele esta redigido, em termos de produtivida-
de, jamais um mau patrio dar4 ao seu cmpregado o ensejo de receber os be-
neficios que dizem que dele emerge.

O SR. FRANCO MONTORO — Sr. Presidente, procprarci corn_c}uir.

O SR. NILSON GIBSON — (Inaudivel) 7 ,

O SR. PRESIDENTE ( Alceu Collares) — V. Ex#, de Pernambuco, fique
tranqitila, porque estou cumprindo 0 Regimento Interno, com 2 generosida-

de que devem ter todos os Presidentes, inclusive perniitindo a V. Ex* interfe-
réncias anti-regimentais, -

O SR. FRANCO MONTORO — Agradego, Sr. Presidente, a garantia
da palavra.

A diferenga fundamental entre o que havia ¢ o que h4, & que havia nego-
cia¢do coletiva e eram os trabalhadores que fixavam. Nio havia essa unidade
simétrica, de todos os trabalhadores, em todo o Brasil, recebendo a mesma
propergio...

O SR. — J4 haviam determinado o guantum? Estd havendo um equivo-
co.

. O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Ele estd perorando.

O SR. FRANCO MONTORO — V. Ex! cra mujto pequeno nessa oca-
sific e acho que confundia as coisas. {Risos) Eram os trabalhadores mesmo
que decidiam, E decidiam usando, inclusive, de um legitimo direito de greve.
E &isso o que acontece em todo mundo. E o que estou dizendo aqui, Sr. Presi-
dente, niio & nenhuma novidade, Convidado, hé dias, a fazer uma conferéncia
na Escola Superior de Guerra, defendi a mesma tese. E preciso nio confundir
Estado com Nagfio. E ainda mais grave; Governo com Estado. Hi uma men-
talidade ai que pretende reduzir tudo ao Governo. Mas a Nagiio & muito mais
complexa ¢ cada setor da comunidade nacional tem o direito de participar, de
debafer, de negociar.

© SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Nobre Senador, o tempo de
V. Ex* j4 esta esgotado ha 15 minutos. o

0O SR. FRANCO MONTOQRO — Pelos apartes que foram dados. Eu
concluo:

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Eu j& descontei e estou cor-
rendo o risco de ser chamado de Presidente parcial.

O SR. FRANCO MONTORQ — Concluirei, Sr. Présidente, para defen-
der a imparcialidade incontestfivel de V. Ext

O fato fundamental & que esse projeto mantém essa centralizagio auto-
crética. Arrocho, nas m#os de um grupo de tecnocratas.

Outro aspecto fundamental do projeto, — e ai & insustentavel o ponto de
vista do Governo — & o que mantém o reajuste semestral. E uma corregiio
do que estava errado e nfio uma consagragiio do anterior. Falava-se em um
ano; agora, seis meses. Mas os juros do capital s3o reajustados trimestralten-
te, através das obrigacdes reajustdveis do Tesouro. E por gus, para o traba-
lho, ndo se d4, pelo menos, o direito igual ao do capital? Parece-me absoluta-
mente insustentével essa posicdo. A defesa da livre negociagdo & que deve pre-
valecer. Se ndo houver a livre negociagdo, subsidiariamente, aplicar-sc-8o os
critérios fixados na lei. Esta & a exigéncia de justiga; isto corresponde ao direi-
to do trabalho, que & chamado direito social do trabatho e nfo um direito es-
tatal, ligado a uma concepgdo positivista, legalista, ceticista, que estd supera-
da. Esse projeto mantém um retrocesso. E lamentével que assim aconteca,

 Volaremos contra o projeto e contra o parecer, tentando modifica-lo
através do destaque, do substitutivo e dds emendas, para que ele corresponda
aquilo que a famflia trabalhadora deseja; a possibilidade de, livremente, de-
monstrar o seu direito e niio depender da fixaglio arbitréria e burocrética dos
indices de reajuste salarial.

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Se ninguém mais quiser se ins-
crever, dos que ainda nio falaram, vamos dar por encerrada a fase de dis-
cussdo do projeto, das emendas e dos substitutivos.

Em decorréncia do niimero muito grande de destaques, & Secretaria esté
tentando fazer cadernos de destaques de emendas que tenham correlagio,
identidade, semelhanga, ou que sejam assemelhados. Por isso, devo suspen-
der por dez minutos a reunifo desta Comissdo, até que..,

O SR. - Sr. Presidente, peco a palavra,
O SR. PRESIDENTE (Alceu Coliarcs) — V. Ex* estd com 2 palavra.
(Inaudjvel)

i

O SR, PRESIDENTE (Alceu Collares) — Faremos a mesma coisa em
seguida. Se V. Ex* quiser, posso fazer,

O SR. JORGE CURY — Pcla ordem, Sr. Presidente.

Nio estou pondo aqui em divida a sinceridade de propésito do eminente
Senador Aloysio Chaves. Mas poderd ocorrer o seguinte; a maioria desta Co-
missdo & da ARENA; aprovado o parecer, ela pode se retirar ¢ como iremos
votar os destaques, sem niéimero?

O SR. -— Nido acabou a votagfo.

O SR. JORGE CURY — Ai & que esta. E uma questéio de ordem, Sr.
Presidente. Ndo duvidg,; ja ressalvei que a votacdio deve ser conjunta.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Se todos falarem 2o mesmo
tempo, tenho certeza absoluta que ninguém vai entender nada. Af a razio
por que o Regimento Interno & sabio; ele diz gue sé uma pessoa pode falar de
uma vez, Imaginem se 0 Regimento Interno consagrasse a figura de todos fa-
lando a0 mesmo tempo?

Est4 ¢com a palavra o nobre Relator,

O SR. RELATOR (Jos& Lins ) — Sr. Presidente, acho que a sugestio do
Senador Aloysio Chaves ndo traz qualquer preocupagdo para o MDB, por-
que a ARENA niio vai aceitar a votagio de um projeto com destaques que
ndo foram aprovados. E, neste caso, ficam ressalvadas aguelas matérias.
Como poderiamos entdo ficar com um projeto votado pela metade?

Aprova-se o substitutivo, ressalvados os destaques, aquelas matérias que
estio apresentadas como alternativas,

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Fica bem assim, Senador
Aloysio Chaves?

O SR. ALOYSIO CHAVES — E regimental.
(Inaudivel.)

"0 SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Nobre Senader, V. Ex* nio
precisa invocar, 86 perguntei se V. Ex* estaria de acordo em suspender, para
depois fazer a mesma coisa que V. Ex* quer fazer agora. Agora, se V. Ex" quer
fazer isso, faremos em seguida, porque & do Regimento Interno. E até porque

sou obrigado a fazer.
Vamos submeter & votagiio o parecer de S. Ex* o Relator.

O SR. EDGARD AMORIM — 8r, Presidente, pela ordem.
O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Peis n#o.
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O SR. EDGARD AMORIM — O Sr. Relator nfio vai se pronunciar a
respeito das sugestdes que foram feitas aqui?

O SR, RELATOR ({José Lins) — H4 duas solugdes. Anotei aqui, acho
que 17 ou 18 colegas desta Comissdo que se¢ pronunciaram sobre assuntos
longos. Poderei ter o maior prazer em comentar o pronunciamento de cada
um, mas também poderia comentar antes dos destaques, levando em conta
que algumas outras matérias poderiam ser comentadas pelo Relator. Isto, a
Comissdo decide, .

O SR. — V. Ex* tem que fazer ou ndo. Se quiser, pode usar da pala-
vra, V. Ex® pode se reservar para apreciar a matéria quando forem apreciados
os destaques.

O SR. RELATOR (José Lins) — Mas sstou exatamente perguntando,
porque alguns colegas podem ter preferéncia por outra maneira. Entdo, vou
optar por fazer, depois dos 20 minutos, um flask sobre o projeto. Depois da
interrupcio desta sessdio, faria um jflash sobre o projeto, sobre 08 comen-
tirios ¢, em seguida, passaremos 4 votagiio.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Dos dez minutos depois de
processar a votagdo do substitutivo, com ressalva de todos os destaques que
forem encaminhados & Mesa.

Submeto entdo ao Plenario da Comiss#o o parecer do nobre Senador Jo-
sé Lins, com o seu substitutivo, destacando-se ou ressalvando-se todos os des-
tagues que foram encaminhados & Mesa,

O SR. — Sr. Presidente, pela ordem. )
Pediria & Mesa que fizesse a votacdo nominal.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — A votagiio nominal, acho que
niio procede. V. Ex® gostaria de pedir, depois da votaglio, a verificagiio de vo-
tacgo?

O SR. (?) — Exato.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Entao, vamos fazer a votagﬁo
primeiro.

O SR. ROBERTO SATURNINO — Para encaminhar a votagio.
O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Pode encaminhar.

O SR. ROBERTO SATURNINO — Sr. Presidente ¢ Srs. Congressistas,
vamos votar — ¢ MDB, o Movimento Democrético Brasileiro — contra o
parecer do Relator e contra o substitutivo do Relator,

Apresentamos o nosso substitutivo, a nossa emenda substitutiva, resulta-
do de um trabalho longo ¢ meditado, feito em conjunto com liderangas sindi-
cais de todo o Pais, e pensamos que, nesta nossa proposta, estilo incluidos al-
guns pontos que o substitutivo, tal como o projeto original, nio contempla e
que achamos absolutaments essenciais & defesa dos interesses da classe traba-
Ihadora deste Pais.

Acho que todos aqui sabem perfeitzments o que esté contido no projeto
governamental ¢ no substitutivo do nobre Relator. Em todo casc, vou me
aproveitar destes poucos minutos para ressaltar a gravidade dos mecanismos
impostos pela proposta governamental, encampada pelo Sr. Relator.

O que esté contido nestc substitutivo ¢ no Projeto original &, simples-
mente, Sr. Presidente, o congelamento da participagéio dos salirios na for-
magdo da renda nacional, Repito, Sr. Presidente; & o congelamente da parti-
cipagio dos salérios, isto &, do fator trabaiho, na composigio geral da renda
nacional.

Sr. Presidente, em todos os paises democriticos do mundo, em todas as
sociedades abertas, para usar a ¢xpressio do Ministro Delfim Netto, o que
houve nos iiltimos 50 anos, desd¢ que sc reconheceram os direitos fundamen-
tais do trabalhador, o dircito de greve, o direito de livre negociagio, foi um
aumento da parcela dos saldrios na composi¢iio da renda nacional.

E foi exatamente isso, Sr. Presidente, que evitou que se concretizassem,
na pratica, na realidade, aquelas previsdes de Marx, quando dizia que a classe
trabalhadora fatalmente se revoltaria contra um estado de coisas que ndo lhe
dava nada, a n#o ser grilhdes.

Pois bem, foi o reconhecimento de que cra necessério dar algo A clagse
trabalhadora, direitos essenciais, direitos fundamentais, que possibiliton que
o0s trabalhadores fossem alargando a sua parcela na formagiio do bolo nacio-
nal, a sua parcela percentual, através de aumentos substanciais de salérios,
actma dos incrementos de produtividade. Porque € claro que se vamos limitar
os aumentos dos salarios ac que ocorrer na massa, isto &, aos acréscimos de
produtividade, estaremos, fatalmente, limitando, congelando o percentual da
renda nacional que vai ser atribuido aos salérios.

E isso, Sr. Presidente, depois do qué? Depois de¢ 15 anos de uma politica
salarial que reduziu essa parncipacio, que aumentou a parcela referente aos
lucros, aos aluguéis ¢ aos juros e reduziu a parcela referente aos salérios. Pois
bem, ao fim deste periodo, o que se decreta? O congelamento da parcela refe-
rente a salarios. Sr. Presidente, a situagio em que sc encontram os trabalha-
dores de hoje, ndo & preciso recorrer a nenhuma figura de ret6rica, nem a ne-
nhum dado concreto, porque todos nés acho que sabemos que esta partici-
pagiio & absolutamente insatisfatdria; por conseguinte, congeld-la na situacéio
em que estd &€ um absurdo, Sr. Presidente, um absurdo com ¢ qual ndo pode-
mas concordar,

Na nossa visiio, o que tem que haver para que realmente se consiga con-
solidar um regime democritico, uma sociedade aberta neste Pais, & a melho-
ria do percentual da renda nacional que scja percebido pelo fator trabalho,
isto &, correspondente aos salarios, ¢ isso significa aumentos de salérios acima
dos aumentos de produtividade, evidentemente, com redugdes, por conse-
guinte, da parcela referente a lucros, a juros, a aluguéis e a rendas de um
modo geral.

Este & o0 nosso ponto de vista; cste & o nosso objetivo que, repito, & o Gini-
cO consentineo com a idéia, com um projeto de sociedade aberta e de regime
democritico neste Pafs.

56 por isso, St. Presidente, s6 por este motivo, isto seriz mais do que su-
ficiente, muito mais do que suficicnte, para votarmos contra ¢ Projeto do Go-
verno, contra o substitutivo do Relator, que consagra esse dispositivo injusto,

Mas, além disso, hé outras razdes. Insistimos na defini¢dio mais precisae
mais justa do saliric minimo, conforme consta do nosso substitutive; insisti-
mos na inclusdo do funcionalismo ¢ dos beneficios da Previdéncia Social; in-
sistimos no combate mais eficaz, mais efetivo, & rotatividade da méo-de-obra
que esté ocorrendo no momento; insistimos em um prazo mais curto das revi-
sOes salariais, pelo menos iguais As revisdes dos ganhos de capital, como
apontou o Senador Franco Montoro, que & trimestral, Enfim, Sr. Presidente,
por todas essas razdes, vamos votar contra o substitutivo do Relator que con-
sagra dispositivos absolutamente inaceitdveis do Projeto do Governo ¢ vamos
ficar com 0 nosso trabalho, com a nossa proposts, j4 que nenhuma concessio

foi feita por parte do Partido Governamental, da ARENA,

Se nos tivesse sido proposta uma negociaciio, algo que significasse algu-
mas concessdes em relagio 3 idéia que ndio poderiamos aceitar, do congela-
mento da parcela dos saldrios, nés estarfamos também dispostos a aceitar al-
glima coisa, alguma concessdo em relagdo ao nosso substitutive.

Entretanto, mais uma vez se consubstanciou a intransigéncia, a mais ab-
soluta intransigéncia em relagdo a esses pontos essenciais, ¢ isto & o motivo
para rejeitarmos todo o parecer do Relator e ficarmos com & nossa propo-
sigHO.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagio.

Vamos fazer a votag3o nominal; a secretdria faré a chamada.
Estamos votando o parecer, o substitutivo, com ressalva do destaque,

O SR. RELATOR (José Lins) — Sr. Presidente, pego a palavra para en-
caminhar a votagio.

O SR. RELATOR (José Lins. Para encaminhar a votagiio) — Sr. Presi-
dente, Srs. Membros desta Comissdo:

Aproveito a oportunidade que me é dada de encaminhar a votagio deste
pIOJeto, para fazer apenas um comenténo, _}é que conforme ficou acertado
fia segunda pa‘neda Ti0ssa Teunido

Parece-me realmente importante, pelo menos, responder 2 objegdo prin-
cipal do nobre Senador Roberto Saturning, quando diz que este projeto é um
projeto que nio cabe em uma sociedade aberta e que foi, cxatamente, a aber-
tura para participa¢do mais efetiva dos trabalhadores na renda nacional, que
impediu que os prenincios, aquilo que foi prenunciado por Karl Marx,
avangasse avassalando toda a civilizagdo omdental Nio foram bem estas pa-
lavras, mas o fato & que essa & a idéia.

Queria dizer a2 V. Ex*s que evidentemente & muito dificil ac Senador Ro-
berto Saturnino fazer uma objegao dessa natureza, porque, com os dados dis-
poniveis, fiz questdo. de fazer, ndo de aceitar os cilculos do Governo, mas de
refazer, por mim, todos os célculos necessérios para avaliar qual o significado
deste projeto, nfio 58 no que tange 2 transferéncia de renda de determinadas
classes de assalariados para outras classes. Neste ponto, diga-se de passagem
que todos os dias vemos, nos acordos coletivos, serem ajustados aumentos
matores para aqueles que ganham saldrios mais baixos, Isto & 0 comum que se
dd todo Jia no Pais.

Mas, analisei, de minha parte, com 2 responsabilidade de Relator, de
brasileiro e de filho de operdrio, qual a repercussio desse projeto na transfe-
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réncia de renda entre classes assalariadas ¢ entre setores produtivos, ou me-
lhor, entre o capital ¢ o trabatho.

Chego 3 seguinte conclusio; primeiro, o projeto original transferia, do
capital para 0 trabalho, 0,40% por semestre. Isto redundava em um acrésci-
mo, em uma transferéncia, de cerca de 5% em 6 anos.

O MDB fez uma proposta no sentido de retirar as duas dltimas classes ¢
a andlise que fizemos indicava, pelos dados disponiveis, repito ao nobre Sena-
dor Roberto Saturnino, que me merece a maior admiragio e respeito, pela
amostragem dos dados de percentuais, a distribui¢o dos empregados ao lon-
go das diversas classes assalariadas; dados oficiais, & claro; alguns costumam
duvidar dos niimeros, mas nfio hd outros. E se nfo ha outros para mim, ndo
h4 também para ninguém e ndo temos muito o gue examinar, dentro dessa
posigiio negativista de que nada merece confianga.

Mas, com esses. dados disponiveis, fiz essa avaliacdo e verifiquei que no
projeto original do Governo tinhamos uma transferéncia de cerca de 0,4% ao
semestre, do capital para o trabalho, isto & um aumento efetivo da folha de
pagamento, evidentemente, se tudo continuasse estaciondrio como esta; o nd-
mero de empregados vai crescendo, o de funcionérios vai crescer; mas, evi-
dentemente, seria dificil fazer essas corregSes todas ao longe do tempo. Mas
essa aproximacio foi feita ¢ o resultado foi esse.

Pela amostragem, ou pela sugestdo do MDB....

O SR. EDGAR AMORIM — Permite V. Ext um aparte, nobre Sena-
dor?

O SR. RELATOR (José Lins) — Com o maior prazer.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Para o processo de encami-
nhamento de votagdo, n3o & permitido apartes.

O SR. RELATOR (.Iqse Lins) — S¢ a Mcsa me permitir, concedo ©
aparte a V., Ex*

O SR. EDGAR AMORIN — S6 queria lembrar a V. Ex* que o Sr. Mi-
nistro do Trabalho, quando aqui esteve na audiéncia, afirmou enfaticamente
que o0 projeto... -

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Se V. Ex* quiser, pode enca-
minhar,

O SR. RELATOR (José Lins) — Entendi perfeitamente e posso respon-
der a V, Ext

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Quando ha processo de enca-
minhamento ndo & possivel apartes.

O SR. RELATOR (José Lins) — Estou informando a V. Ex' que nio
me baseei nos cilculos do Ministério do Trabalho. Fiz questdo de analisar os
dados por mim mesmo. Neste caso, encontrei esses nlmeros e, ainda, tam-
bém trabalhei a hipdtese do MDB e cheguei 4 conclusio de que a transferén-
cia, pela amostragem — digo mais, porque ndo disponho dos dados totais —
seria de cerca de 1% ao semestre; [ e pouco por cento, que levaria a cerca de
3,5% em seis anos. Achei que era demais, que talvez a nossa economia ndo
pudesse suportar essa posigdo. Mesmo porque nds estamos fazendo uma ex-
periéncia. Entdio, aproximei, para que nés nfo fizéssemos mais redugio dos
salérios maiores e que houvesse, a0 mesmo tempo, aumento de salirios me-
nores, que fatalmente corresponderia a um aumento de renda dos assalaria-
dos, que seria apropriada peia classe de menor poder aquisitivo. Esses foram
os dados que encontrei. Evidentemente que esses dados podem ser discutidos.
Mas, uma coisa & certa: nds estamos diante de um projeto que apenas pode
ser avaliado num bosquejo, porque isso decorre do processo de ajustamento
do valor monetério do salario. E nés levamos em conta apcnas uma produtl-
vidade de 3% que seria a média nacional.

Evidentemente, o processo pode ser dividido em duas partes: uma, relati-
va ao ajustamento do salario, que & favordvel s classes de mais baixa renda,
Nido hi ddvida quanto a isso. Nenhuma consciéncia pode negar isso. A se-
gunda parte diz respeito & discussdo do aumento real e por mais que nés quei-
ramos, nc ha em parte nenhuma do mundo nenhuma base para aumentar a
renda, na suposi¢io evidentemente por honestidade, vamos dizer, de que os sa-
larios 530 igual, total ¢ generalizadamente justos. N&o haveria senfo a produtivi-
dade para transferir a mais. E até essa produtividade nfio & fungio somente da
mio-de-obra., A mio-de-obra sc¢ beneficia do aumento da produtivi-
dade geral do sistema, do sistema produtivo, da sua organizagio, da sua tec-
nologia. Quem n#o sabe que um operério, usando a enxada, tem uma produ-
tividade muito menor do que um operario usando um trator? Todo mundo
sabe disso. Essa produtividade nio & estanque. O lucro, também. Mas, ¢ lu-
cro € justo na medida em que ele se mantenha numa posicdo razofvel, Porque
no nosso sistema, nobre Senador, a poupanga, que & parte do lucro, serve

para criar mais empregos. Ninguém pode contestar isso. S3o esses dados es-
senciais que eu queria trazer para encaminhar a votagfo.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Depois de falar o Relator, ndo

"ha& mais condigGes de encaminhamento.

Como as colegdes de emendas semelhantes ou idénticas ja estd3o prontas,
nds ndo vamos suspender, ndo vamos interromper simplesmente o trabalho.
Vou continuar imediatamente, prosseguindo com © processo de votagio.

A Sra. Secretdria chamari, entdo, a partir do Senado, aqueles gue votam
o parecer, o substitutivo, ressalvados todos os destaques que foram encami-
nhados 4 Mesa.

(Procede-se 4 chamada feita pela Sra. Secretdria da Comissdo.)

Senadores:

- José Lins — favoravel: Aloysio Chaves, favorivel; Lomanto Janior —
com o Relator; Dinarte Mariz — com o Relator; Alberto Silva, com o Rela-
tor; Almir Pinto — com o Relator; Eunice Michilis — com o Relator; Rober-
to Saturnino — contra o Relator; Nelson Carneiro — contra o Relator; Fran-
co Montoro — contra o Relator: Maura Benevides — contra o Relator.,

Deputados:

Adhemar Ghisi — contra ¢ Relator; Maluly Neito — contra o Relator;
Carlos Chiarelli — abstengio; Nelson Morro — com ¢ Relator; Nilson Gib-
son — com o Relator; Osmar Leitdo — com o Relator; Edgard Amorim —
pela rejei¢io; Benedito Marcilio — contra o projeto e contra o Relator; Mar-
celo Cordeiro — contra o Relator; Jorge Cury — contra ¢ parecer, ressalvado
os destaques.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Nio posso votar, mas, se pu-
desse, votaria contra o Relator.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares,) — V. Ex' nio perimaneceu
aqui, ndo pdde ver o equitibrio de nossos trabalhos, Se tivesse permanecido,
teria visto os debates que foram altamente esclarecedores. Nds estamos aqui
encaminhando o trabalho na mais perfeita harmonia; felizmente. E & isso gue
dignifica a atividade fegislativa, embora os resultados sejam esses,

. O SR.

acusacgao,

© SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Claro, evidente.

Passemos aos destaques.

Votaram favordveis ao projeto 12 Srs. Congresmstas e contra, 8 Srs
Congressistas. Houve uma abstencio,

Quero agradecer ac Deputado Nilson Gibson pela vigildncia que estd
tendo no desenrolar dos trabalhos desta Comissdo.

Votaram favoriveis ao projeto 12 Srs. Congressitas; contra, 8 Srs. Con-
gressistas, Houve uma abstengfo. O parecer, com o substitutivo ¢ a ressaiva
de todas as emendas, foi aprovado.

Foi requerido pelo Deputado Edgard Amorim o destaque de toda a
Emenda n* [. E o substitutivo apresentado pelo Partido da Oposigio e as lide-
rangas sindicais de todo o Brasil,

Prejudicado.

Do Deputado Edgard Amorim, um pedido de destaque que se refere ao
art. 19 da Emenda n? 18, H4, também, a Emenda n? 23, que trata de alteraciio
do prazo para corre¢do. Ai deve ser semestral ¢ seria *‘trimestral”.

Sobre a Emenda ne 18, vai se pronunmar o nobre RcIator

O SR. RELATOR (José Lins) — Sr. Presndente o Sr. Relator ja fez seu
pronunciamento sobre a2 Emenda n® 18, que foi rejeitada no seu parecer, de
modo que estd encaminhada a votagdo nesse sentido. .

— Nao fiz isso com tiénhum sentido de

O SR. PRESIDENTE {Alceu Collares) — Em vota¢io a Emenda n® 18.
Os Srs. Senadores e Deputados que estiverem de acordo com a aprovagio do
destaque, permanecam como se acham. (Pausa.)

H4 um requetimento, que ji foi aprovado, do nobre Senador Aloysio
Chaves.

O SR. MARCELO CORDEIROQO — Sr. Presidente, pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — V. Ex* tem a palavra pela or-
dem.

O SR. MARCELO CORDEIRO — Solicito a V. Ex* que consulte o Ple-
nirio da Comissdo para a seguinte alternativa: a votagio seria simbolica,
quando algum integrante da Comissfo tiver ditvidas, ele pediré verificacio de
votagdo, que é o sistema comum utilizado no Congresso Nacional,

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — H4 um requerimento, de au-
toria do Sr. Deputado Marcelo Cordeiro, a respeito de que a votagio se faga
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da forma simbélica e quando os Senadores e Deputados quiserem votar de
forma mais acentuada, mais definida, uma determinada emenda, que requei-
ram a votagio nominal ou a verificagdo de votaciio.

V. Ex®s estio de acordo? (Pausa.}

Essas emencdas ja foram discutidas globalmente. Agora, estamos votan-

do. :

O SR. (7) — (Fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Mas, foi aprovado com o des-
taque das emendas, Senador. Quando & aprovado com o destaque das emen-
das, o Plenirio é que vai decidir se confirma ou nega. Alis, é uma ponde-
ragdo muito 16gica e regimental.

Agora, a Emenda n® 23, que tem a seguinte redagfio:

“Sera também corrigido semestralmente o valor do salérlo
minimo, com o acréscimo a que se refere o item ¢ do artigo 207

O SR. RELATOR (José Lins) — Sr. Presidente, pego a palavra, para en-
caminhar a votagao.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collarcs) — Nio; vai votar agora. Foi um
engano da Mesa, pois ja havia sido chamada a atencfio pela secretaria. A
Fmenda n® 18 serd votada simbolicamente.

O destaque contém uma emenda.

OSR. €3] — Pego a palavra, pela ordem, Sr. Presidente. (Aquies-
céncia da Presidéncia.)

Quando este Plenario votou, anunciado por V. Ex#, o parecer e 0 substi-
tutiva. ressalvados os destaques, votou todos os destaques de uma vez, favo-
ravelmente. Trata-se de votar, agora, o mérito dos destagues ji concedidos.

O SR. PRESIDENTE (Alceit Collares) — A Presidéncia esta fazendo
exatamente isso o que V, Ex* estd dizendo.

OSR.. — estou levantando apenas uma questdo de ordem,
porque o Plensrio estd meic confuso.

O SR. JOSE LINS -— Sr. Presidente, pego a palavra pela ordem. (A-
quiescéncia da Presidéncia.) _

Gostaria apenas de pedir a V. Ex* que fizesse a citagdio precisa do que va-
maos votar. Suponho que fazemos o destaque de um item do projeto, para ver
se trocamos por uma emenda, Assim, ou V. Ex* coloca em votagiio os desta-
ques ou coloca 2 emenda. {Cruzam-se apartes.) O destaque foi extraido do
projeto porque vai ser submetido...

APARTES SIMULTANEOS

O SR. (?) — Nés ndo vamos votar o destaque, mas o mérito.

O SR. JOSE LINS — Quando V. Ex* falar em emenda, est4 falando em
destaque também, ndo &7 Sempre favorivel ao introdutor da emenda.

O SR. PRESIDENTE (Aiceu Collares) — Mas & tdo facil votar. Pois es-
tou dando os nomes dos Senadores ¢ dos Deputados. Quando for do MDB, a
ARENA vota contra e vice-versa. )

A Emenda n? 18 esti submetida a votagdo simbdlica. =

O destaque foi votado, e tanto faz votar o destaque como a emenda. D4
nC mesmo..

EstamOS votando a Emenda n°® 18 Quem estiver a favor, pcrmanega sen-
tado. {Pausa.)

Foi rejeitada a Emenda ne 18,

OSR. (™

O 5R. PRESIDENTE (Alceu Collarcs) — Esté sendo feita a venﬁcaqao
de votagio, a requerimento... )

O SR, (O
O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Emenda n® 23.

O SR. JOSE LINS — Peco a palavra para encaminhar, Sr. Presidente.
(Aquiescéncia da Presidéncia.) Também, parecer conirario do Relator.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — O destaque muitas vezes ndo &
feito pelo autor da emenda ¢ © Regimento fala em autor da emenda. O autor
da emenda & que tem direito, como @utor do projeto. Mas pode ocorrer que
um outro Senador ou Deputado pega um destaque para a emenda que ndo &
de sua autoria. A Mesa vai decidir da seguinte forma: o autor da emenda ter4
direito de fazer a sustentagiio oral da sua emenda, por cinco minutos.

O SR. FRANCO MONTOROQ — Sr. Presidente, a emenda pretende que

também seja corrigido semestralmente o valor do salario minimeo. O Relator

— Solicite a verificagio da votagio.

— (Fora do microfbne.)

se opde, dando como razdo que o objetivo dessa emenda estd fora do propdsi-
to do projeto. Ora, quem definiu o propdsito do projeto foi o Governo, que o
mandou; e diz em seu oficio ao Congresso:

“Q anexo projeto de lei que dispde sobre a correglo automdtica
do salario modifica a politica salarial ¢ d4 outras providéncias.”

Assim, a2 emenda estd rigorosamente dentro do objetivo fixado pelo Go-
verno. A alegagio de que ela ndo & pertinente & inaceitdvel. E uma verdadeira
injusti¢a que ocorre, de se permitir ¢ reajuste salarial, mas excluir-se daf o sa-
lario minimo, que & o salério daqueles que s3o mais necessitados.

Insisto na justiga ¢ na humanidade do projeto. Sei que 2 razdo que esta
por detrés & deixar que 0 Governo faga, O Congresso Nacional abre mio de
uma prerrogativa que & sua. A justica da medida & inquestionével; & uma exi-
géncia de rigorosa justica e até de humanidade. Todos concordam, mas esti
subentendido: deixa que o Governo faga. Mas, estamos legislando ¢ 0 Gover-
no diz: “esse projeto diz respeito 4 correcdo antomética dos saldrios (p4g. 1
do Anexo), modifica a politica salarial e d4 outras providéncias',

E insustentivel dizer-se que essa emenda ndo & pertinente. Insisto em que
se prove, realmente, a independéncia do Congresso e se valorize a atividade
do Congresso Nacional, aprovando uma emenda cuja justiga & reconhecida
explicitamente e cuja competéncia & incontestivel,

-O SR, PRESIDENTE (Alceu Collares) —
tor.

Com a palavra o nobre Rela-

O SR. RELATOR (José Lins) — Sr, Presidente, Srs. membros desta Co-
missfo;

Nio hé ninguém em sd consciéncia que nﬁo conceba que diante uma
politica de revigoramento no tratamento do problema do salario, o Governo,
realmente, deixe de lado o problema de salario minimo.

Acontece, entretanto, que o Relator reconhece que a politica de saldrio
minimo &, por assim dizer, um corpo de doutrina 2 parte, cujo tratamento foi
delegado pelo Poder Legislativo ao Governo.

Q SR. FRANCO MONTORO — (Fera do microfone)

Q SR. RELATOR (José Lins) — V. Ex* me permite?

A lei autoriza, segundo esti no relatdrio citado — V. Ex* deve ter lido,
se ndo leu pode ler — que realmente hi uma delegagdo do Governo para is-
s0. Isto nio significa, de modo nenhum, que o Congresso ndao pudesse, nova-
mente, legislar sobre o assunto.

0O SR. FRANCO MONTORO — Por que delegar agora?

O SR, RELATOR (José Lins) — Acontece, Sr. Presidente. Srs. membros
dessa Comissao, que ha, realmente, implicagSes muito mais amplas, a nivel lo-
cal e regional, da revisdo do problema do salério minimo, para o qual temos
que dedicar maior atencgio. Estudos vém sendo feitos nesse sentido e nio ca-
beria — a meu ver — um tratamento do salfirio minimo nos estritos termos
do tratamento geral. Deveria ser mais amplo, deveria ser mais efetivo.

O SR, FRANCO MONTORO — Pelo menos isso.

O SR. RELATOR (José Lins) — Mas, isso prejudicaria uma agdo mais
definitiva a respeito desse problema. Por isso, o Relator, consciente de que,
ante o salério minimo, como.o problema dos servidores piblicos, que & extre-
mamente justo, os da previdéncia, serdo decorréncias ¢ serdo tratados no seu
devido tempo. Nio aqui, cujo objetivo & formular a Lei ne 6.147, cujo objetivo
era, realmente, bem mais amplo, mas ndo abrangia o salério minimo.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collarcs)
para a votagio. (Pausa) .

A secretéria faga a chamada

" Emenda n® 23

OSR. (W —Jaqueo problcma se finca madvcrsavclmcnte em pontos de
vista partidérios... e e

* O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Mas h& uma decisio j4, a pe-
dido, inclusive, do nobre Senador Aloysio Chaves, Pediu que toda a votagio
s¢ faga nominalmente. 8. Ex* requereu e dentro do Regimento Interno teve
amparo o requerimento feito.

O SR. (?) — Ha determinadas emendas que tem-se a2 impressdo de que
serio aproveitadas. Ento, 2 ARENA elege; vamos assim ac voto de lide-

ranga.
APARTES SIMULTANEOS

0O SR. PRESIDENTE (Alcen Coliares) — Em votagio.
Um outro esclarecimento. O autor da emenda ndo vota, E um Regimen-
to injusto, mas é o Regimento. {(Pausa.)
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O SR. (?) — (Fora do microfone}

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Eu néio sou o Supremo Tribu-
nal Federal, para declarar a inconstitucionalidade.

O SR. FRANCO MONTORQ - Sr. Presidente, o substitutivo nlo &
uma emenda?

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — E.
O SR. FRANCO MONTORO — O Relator votou o substitutivo,
APARTES SIMULTANEOS

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Todos os Senadores sabem
que os autores de emendas nio poder. Agora, ¢ Relator tem votado sempre
COm O Seu parecer € Sernpre com os seus substitutivos apresentados.

O SR. FRANCO MONTORO — Que nio deixa de ser uma emenda.

O SR. PRESIDENTE (Aiceu Collares) — Claro. E nio deixa de ser uma
emenda.
Ser4 feifa a chamada.

Senadores: José Lins, contra a emenda; Aloysio Chaves, contra a emenda; Lo-
manto Jinior, contra a emenda; Dinarte Mariz, contra a emenda; Alberto Sil-
va, contra a emenda; A/mir Pinto, contra a emenda; Eunice Michilles, contra a
emenda; Roberto Saturnino, —; Nelson Carneiro —; Maura Benevides, sim.
Deputados: Adhemar Ghise, sim; Maluli Neto, nlio; Carios Shiareili, abs-
tenglio; Nelson Morro, ndo; Nilson Gibson, ndo; Osmar Leitdo, ndo; Edgar
Amorim, sim; Benedito Marcilio, sim; Marcelo Cordeiro, —; Jorge Cury, sim.

O SR. FRANCO MONTQRO — Sr. Presidente, antes de ser anunciada
& votagdo, eu pergunto 2 V. Ex* qual a orientagiic que vai ser adotada. Eu ndo
fui chamado para votar sobre a matéria. A emenda do Relator foi votada
pelo Relator e computada, . )

Eu pediria a V. Ex* que computasse, também. Esta matéria & discutivel:
hé opinides diferentes, mas j& que se adotou um critério, eu penso que se ado-
te um critério liberal para todos os outros autores de emenda.

O SR. () — Sr. Presidente, pego a palavra pela ordem. Conforme é ado-
tado em Comissdo Mista, o Relator ndo vota. O Relator ¢ o autor da emenda
nio votam. B

O SR. JOSE LINS — Sr. presidente, peco a palavra pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Com a palavra o nobre Sena-
dor.

O SR. JOSE LINS — Sr. Presidente, o que o regulamento impede € o
voto do autor da proposicio ¢ nio o Relator, Ndo hi nenhuma...

O SR. (?) — (Fora do microfone)

O SR.JOSE LINS — Mas o Relator & o Relator; 0 autor de uma emenda
& o autor de uma emenda. Completamente diferente.

O SR. FRANCO MONTORO — Sr. Presidente, pego a palavra.

O SR. MAURQ BENEVIDES — Se o nobre Relator se cingir & emissio
de um parecer, o raciocinio estd correto, Mas, se ele conclui pela apresen-
tagio de uma emenda, reaimente, incidir4 sobre ele a vedagio.

O SR. JOSE LINS — V. Ex* me permite, novamente, pela ordem?

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — 56 que esta & uma matéria que eu
ndo gostaria de discutir, mas & uma matéria vencida que deveria ser levantada
na devida oportunidade, quando o Relator fez o seu trabaiho. O problema foi
levantado agora, a Mesa decidiu agora e sobre esta decisio & que cabe recur-
s0. Sobre a outra, todos os recursos sio, absolutamente, intempestivos.

O SR. JOSE LINS — V. Ex* me permitiria a palavra, péla ordem?

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Gostaria de pedir que o
problema & exatamente do presidente e a decisdio ji foi tomada.

O SR. JOSE LINS — Acho que o Regimento tem solugiio para isso.’

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Vamos arrumar uma solugio
para uma outra oportunidade, N#o?

Resultado da votagiio da Emenda av 23:
Votaram 5 a favor, 12 votos contra e 1 abstengio,
Rejeitada a emenda. ‘

Emenda n? 32. Autor do destaque, Edgar Amorim. Autor da emenda, o
-préprio Deputado Edgar Amorim.

Em votagio.

Seri feita a chamada.

O SR. JOSE LINS — Contrério.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Procede-se & votagdo.

Houve 6 votos favoriveis, 12 votos contririos ¢ uma abstenciio. Rejeita-
da a emenda.

Emenda n® 43, de autoria do Deputado Alexandre Machado.
Concedo a palavra a S. Ext.

O SR. ALEXANDRE MACHADO — Sr. Presidente, aqui estou tam-
b&ém nesta hora de votaglio final, para fazer a defesa de uma emenaa, que
acho que aperfeigoa o projeto, corrigindo uma injustica que entendo funda-
mental, porque entendo mesmo que distribuigiio de renda nfo é distribuigio
de salario.

Estou perfeitamente de acordo com o Governo, quando pretende melhor
remunerar os que recebem menos, Mas, em verdade, fico em desacordo quan-
to aos do inciso 3¢, isto é, os que recebem mais de 10 salérios, que estiio por
certo adquirindo af um apartamento pelo BNH, com corregiio monetéria, que
ndo perdoa ninguém, num nivel de vida com seu automével Volkswagem ve-
thinhe, porque guem ganha 20 mil cruzeiros ndo quer dizer que ganhe muito;
ele ganha bem. Agora, quem ganha mal mesmo, & o que ganha o salério mini-

Mo.

Entdo, o substitutivo de V. Ex* consagra a corregao de 0,8, isto &, menos
que a atualizagio para quem ganhe mais de 10 salérios.

Entdo, a2 minha sugest3o & de que 0s 6 meses ficam como o Governo
guer, como quer o substitutivo. Mas ao fechar o ano, esses 0,2 com que ficou
defasado esse vencimento, esse ordenado, se¢jam recebidos entdo no finai des-
te ano, nos 12 meses. Entfio, nio empobrecera, porque me parece profunda-
mente justo que quem ganhe 20 mil cruzeiros receba apenas 0,8% do custo de
vida. Ent#o, vai haver um nivelamento por base, a longo prazo ¢ néo adian-
tando a qualificacdo profissional de ninguém.

Ora, se um determinado empregado ganha 20 mil cruzeiros de salério, &
pela sua disputa, no meio social. Agora, dar-the 0,8 por qué?

Entdo, nés damos 0,8 quando, quem recebe menos, recebe 1,1, um subsi-
dic de 10%; mas no final de um ano, ele receberd 0 0,2 que esté faltando.

APARTES SIMULTANEOS.

Entdo, entendo que seja uma temeridade se empobrecer deliberadamente
determinadas classes, e dizer que se estd empobrecendo deliberadamente es-
sas classes. Considero isso uma brutalidade. Eu aceitaria que 0 Governo des-
se 0,8% para quem ganhasse mais de 20 mil cruzeiros, pela sua capacidade
técnico-profissional. Mas que também o BNH, no apartamento que ¢le com-
pra, tivesse também urn decréscimo na correglio, porque nio & possivel que o
custo de vida dispare, que o que ganha menos receba uma subvengio de 10%,
¢ que aquele que ganha mais de 10 salarios sofra um decréscimo de 0,2%,

Era esta a minha emenda,

O SR. JOSE LINS — Sr. Presidente, peco a palavra péra encaminhar a
votagio. '

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Nobre Senador, nio é para
encaminhar votagdo; & parecer sobre a emenda.

" O SR. JOSE LINS — Bem. Como V., Ex* achar melhor.

© SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Apenas quero avisar V. Exe,
de que ainda hé duas discussdes.

O SR. JOSE LINS -— Muito obrigado 2 V. Ex.

Entdo, comentando a emenda, eu queria informar 3 Comissgo que real-
mente o cilculo, feito rigorosamente, mostra que o pessoal de 20 salarios nio
terd qualquer decréscimo. Ao contrério, eles vio ter aumento de renda,

O SR. ALEXANDRE MACHADO — Nio.
O SR. JOSE LINS — V. Ex* me permite?

O SR. ALEXANDRE MACHADO — Pois niio. V. Ext esti com a pala-
vra,

O SR. JOSE LINS — Estou com os chlculos na m#o. V. Ex* hé de fazer
alguma hipétese: primeiro, sobre 0 aumento inicial que cles terzo, Todos te-
réo.
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O SR. ALEXANDRE MACHADO — Certo.

O SR. JOSE LINS — Segundo, V. Ex* h4 de fazer nma consideragdo a
respeito da produtividade que ndo pode ser zero ao longo do tempo.

Finalmente, V. Ex* tem que levar, realmente, em conta que dos 20 sa-
larios, ndo sdo os 20 que serdo multiplicados ou que serfio acrescidos ou cor-
rigidos apenas com 80% da inflag?o. Dos 20 salirios, 3 serdo comgldos com
110% da inflagdo.

O SR. ALEXANDRE MACHADO — Como?
O 5R. JOSE LINS — 3 serdo corrigidos com 110% da inflagiio.
O SR. ALEXANDRE MACHADO - Iss0 nés concordamos,

O SR. JOSE LINS — Até 10, ser4 corrigido com o total da inflagiio; ¢
apenas os 10 liltimos com 0,8%.

O SR. ALEXANDRE MACHADQ — Mas n#o & apenas; hi um em-
pobrecimento considerdvel neste ajuste,

O SR. JOSE LINS — V.Ex*, se fizer o célculo, vai verificar que o pes-
soal gue gantha 20 salarios vai ter um aumento efetivo, a0 longo do tempo, en-
tre 10 e 15%, no préximo periodo de 6 anos. Esta & a realidade, e ndo adianta
a gente querer reascarar, porque o sistema esté escrito, ¢ os Srs, ndo podem
fazer o calculo, simplesmente, falando em 0,8. O salério todo n#o £ corrigido
apenas com 80% da inflagio.

Entdo, na realidade, os salarios...

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Desculpe, mas V. Ex? ndo
pode interromper ¢ Relator.

O SR. JOSE LINS — ... vo ser acrescidos. E pelo meu célculo, os de 30
salarios, estes sim, ficar3o estaciondrios. Estaciondrios; e os de 40% perderdo
apenas 2,4% em 6 anos.

O SR. ALEXANDRE MACHADO — Nobre Senador, e & muito im-
portante isso?

O SR. JOSE LINS — Ninguém vai perder, praticamente.

O SR. ALEXANDRE MACHADO — Recebi um aparte do Senador. O
Senador me pediu um aparte.

O SR. PRESIDENTE {Alceu Collares) — Ao que me consta, V. Ex* j4
encerrou. Agora, V. Ex* pode fazer uma nova intervengfo. O Relator pediu,
inclusive, para encaminhar, ¢ foi corrigido pelo Deputado Jorge Cury,

V. Ex* pode falar, porque j4 estamos no fim. Nig & verdade? Mas niio va
me deixar mal.

O SR, ALEXANDRE MACHADO — Bom. Isso & muito importante;
nds somos da mesma grei partldana Estamos aqi, ante a histéria, tomando
uma posigao.

Acho que a posigio de V. Ex*L com refercnma 4 classe média brasileira,
n#o & a methor. Acho que amanhd ou depois nés teremos sérios problemas se
efetivamente empobrecermos, como estamos deliberadamente empobrecendo,
a Area da classe média que j4 tem o seu padrio de vida conquistado pela sua
capacidade profissional. Esse pecado, eu nfio quero ter. E & por isso que luta-
rei, n#io apenas dentro desta Comiss3o, mas lutarei, no plendrio, também, por
essa emenda porque acho que quem ganha 20 mil cruzeiros ndo ganha muito,
dentro do seu posicionamento, da sua forma de vida, do seu padriio de vida.
Ganha 20 mil cruzeiros, mas o seu filho esté na faculdade de medicina, enten-
deu? Seu apartamento est4 sendo adquirido pelo BNH, com uma renda de 20
il cruzeiros com que concorreram para o fi nanqamcnto, que est4 sendo reli-
giosamente pago.

Ent3o, esse empobrecimento deliberado que o projeto quer — ¢ que n3o
& de V. Ex* —, que é proposto pelo Presidente Jofio Figueiredo, acho que, re-
jeitando, dando no fimn de um ano, essa defasagem de 0,2, nds estaremos dan-
do a mio ao Presidente. Porque dar a mio ao Presidente da Reptblica,
apoid-lo, ndo & dizer “amém” a medidas erradas por ele pmpostas, mas & re-
jeitar, corrigir € acertar, para que, ante 2 hist6riz, ele e todos nés niio sejamos
culpados pelo enorme malogro que certamente nos haverd de assaltar.

Estou aqui, lealmente, encaminhando esta emenda, ¢ vou encammhé—la
no plenario.

O SR. RELATOR (Jost Lins) — Pego a palavra para encaminhar.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — O nobre Relator ja se mani-
festou sobre a emenda. Ndo hai, regimentalmente, direito de encaminhar a vo-
tagio para os autores das emendas. O Relator tem direito de dizer se £ ou nfo
favorével & emenda e, consegiientemente, comentar. S. Ex* j4 comentou des-
favoravelmente, contrariamente.

O SR. RELATOR (José Lins) — Sr. Presidente, quero apenas corrigir
uma informagdo que acho rmuito importante, pelo respeito que tenho ac
nobre Deputado e a toda Casa. Nio sd3o os 20 mil cruzeiros, sdo 20 saldrios.
Entdo, s30 45 mil cruzeiros. Segundo... (Apartes simultdneos.)

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Assim n3o chegaremos ao fi-
nal dos nossos trabalhos.

O Relator ndo pode dialogar. Deve usar o seu tempo regimental, tal qual
deve ser usado. Os nobres Senadores e Deputados também niio podem fazé-
lo, senfio vamos para a esquina para trocar idéias, que & muito melhor.

A Emenda n*® 43 estd em votagdo.

{ Procede-se a votacé‘a )

O SR. PRESIDENTE (Alceu ColIarcs) —_ Séo 6 votos SIM, 13NAOe|
ABSTENCAO.

Foi rejeitada a emenda do nobre Deputado Alexandre Machado, da
ARENA.

Emenda n® 51, do Deputado Edgar Amorim.

O SR. RELATOR (José Lins) — Sr, Presidente, pego um esclarecimento
4 Mesa, pois verifiquei que algumas emendas foram introduzidas aqui neste
Plenirio ¢ os textos nédo coincidem exatamente, A Mesa dir4 se se trata de
emenda ou subemenda.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Até aqui, estamos examinan-
do emendas. As subemendas podem ser e foram apresentadas pelos autores
durante a discussio. Quando chegar a hora, 2 Presidéncia dira ao Relator que
se trata de subemendas e ndo de emendas.

O SR. EDGARD AMORIM — Peco a paltavra, Sr. Presidente, para en-
caminhar a discussiio.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Com a palavra o Deputado
Edgard Amorim.

O SR. EDGARD AMORIM — A emenda, como esta dito na sua justifi-
cagdo, visa a estender As federagdes e confederacdes de trabalhadores a fagul-
dade prevista no dispositivo, quando ndo houver sindicato na base territorial
em que o empregado trabalha.

QO dispositivo do § 2¢ do art. 3® do projeto, repetido no substitutivo do
ilustre Relator, faculta apenas a substitui¢8o processual para os sindicatos, na
qualidade de substituto processual dos seus associados.

- O 1lustre Relator rejeiton a emenda, com o fundamento de que estaria
ela ferindo o principio da Hberdade sindical, porgue além de estender as fede-
ragdes e as confederaglies esses direitos estaria, também, estendendo a todos
os integrantes da categoria profissional.

Queria dizer a V. Ex* nobre Relator, ¢ 4 Douta Comissdo, que nos dissi-
dios coletivos as entidades sindicais j& sdo substitutos processuais de toda a
categoria profissional e ndio apenas do sindicalizado. Isto estéd na lei. E a
emenda visa, exatamente, a manter este principio que esta consagrado na lei,
o da substituigio processual pelas entidades sindicais de toda a categoria pro-
fissional e nio apenas dos associados, ¢ além disso permitir que haja essa
substituigdo processual, quando a categoria profissional ndo tiver o organis-
mo sindical de base, que € o sindicato.

Era sobre isto que eu pediria a atenglic de V, Ex* -

o SR. RELATOR (José Lins) ~ Pego a palavra, Sr. Presidente, para
discutir a2 matéria e dar a minha posigzo.

Em primeiro lugar, o Relator & de opinido que a outorga desse poder
deva ser dada, rigorosamente, aos sindicatos, sob pena de criar, a0 mesmo
tempo, virios substitutos legais ou vérios outorgados, talvez até com opinides
divergentes defendendo os direitos de uma mesma pessoa.

Segundo, ndo & possivel, quanto A representagdo ou a outorga de poderes
para representar qualquer membro da categoria profissional. O Relator tam-
bém & contra, e niio consta da legislagfio trabalhista qualquer outorga nesse
sentido,

Pego a V. Ex* que cha o art. 872 da Consolidaclio das Leis do Trabalho.

O SR. PRESIDENTE (Alccu Collares) — Em votacio.

Em conformidade com a anpuéncia do ilustre Senador Aloysio Chaves, os
que estiverem a favor da emenda do Deputado Edgard Amorim, levantem-se.
(Pausa.)

Rejeitada, com uma abstenclio,
Emenda n® 53, ainda do Deputado Edgard Amorim.
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O S5R. EDGARD AMORIM — Pego a palavra, Sr. Presidente,

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Tem a palavra V. Ex*, por cin-
co minutos.

O SR. EDGARD AMORIM — Esta emenda & aquela que diz respeito
data-base. Todavia, fago um apelo ao ilustre Relator: retiro o destaque desta
emenda, para que acolha a subemenda que tive oportunidade de hoje apre-
sentar, pard, realmente, resolver este assunto da data-base dos que nio estdo
abrangidos pelos contratos ou acordos coletivos, ou sentengas normatlvas de
uma maneira definitiva, ’

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — O autor desiste do destague,
Emenda n® 55, do Deputado Edgard Amorim.

O SR. EDGARD AMORIM — Da mesma forma, Sr. Presidente, eu re-
tiro.

O SR. PRESIDENTE (Alccu Collares) — Emenda n? 57. Autor, Benedi-
to Marcilio.

O SR. BENEDITO MARCILIO — Sr, Presidente, eu retiro,
O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Esté retirada,

Emenda n® 60, do Deputado Edgard Amorim, que suprime o art. > do
projeto.

O SR. EDGARD AMORIM — Eu retiro, porque ela foi acolhida pelo
Relator.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Coliares) — Emenda n? 63, do Deputado
Edgard Amorim,

O SR. EDGARD AMORIM — Peco a palavra.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Tetm a palavra V. Ex* por cin-
co minutos, sem apartes.

O SR. EDGARD AMORIM -— Sr.
Membros da Comissdo:

Esta emenda tem o objetivo de preservar a liberdade de negociacio dire-
ta e de restabelecer a completa e total competéncia da Justica do Trabalho
para decidir sobre a matéria prevista no caput do art. 7%, que diz respeito a
toda e qualquer forma de aumento de saldrio ¢ de estabelecimento de con-
dices gerais de trabalho.

Eu gostaria que essa emenda fosse realmente mudada, ndo obstante,
através de uma subemenda, que também tive hoje a oportunidade de oferecer
ao art. 9 do substitutivo do Relator, eu ter insistido na possibilidade da com-
patibilizagio do principio da liberdade da negociagio direta com a existéncia
ou com a inclusdo do aumento da produtividade como um dos elementos em
que se baseard o aumento real do salario a ser feito através de negociacio di-
reta ou por decisgo da Justica do Trabalho.

Mas, como essa emenda, realmente, & fundamental, nfo obstante a sube-
menda, eu gostaria que ela fosse também, apreciada pelo Sr. Relator.

O SR PRESIDENTE (Alceu Collares) — A subemenda de V. Ex* &
sobre a mesma matéria?

Presidente, Sr. Relator, Srs.

O SR. EDGARD AMORIM — E.
O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Mas o tratamento & diferents?
O SR. EDGARD AMORIM — O tratamento & diferente.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Sc ndo, serd prejudicada a ou-
tra, se votada esta.

O SR, EDGARD AMORIM — Nﬁo, o tratamento ¢ diferente,
O SR. PRESIDENTE (Akeu Collares) — V. Ex* pode comentar.

O SR. RELATOR (José Lins) — Sr. Pres1dcnte, Srs. Membros da Co-
missdo

O Relater & contra a Emenda de n® 63, porque entende que ela foge ao
dmbito do projeto que esté sendo discutido. V. Ex#s sabem que ha um projeto
de revisdo da CLT que est4 hé longo tempo proposto para anélise de todos o0s
Congressistas, e mais, de todos os brasilciros que quiserem opinar sobre ele.

Ora, n3o hi lei que pretende simplesmente, como muitos dos Senadores,
dos Deputados desta Casa quiseram, reduzir o prazo de revisdo de salario.
Evidentemente, ndo cabe a toda a legislaglio trabalhista, sobretudo, pontos
que, possivelmente, deverdo ser analisados no contexto da revisiio dessa legis-
lagdo.

Este & 0 nosso parecer. Somos contra a emenda.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votaciio a Emenda nv 63,
do Deputado Edgard Amorim.

Os Srs, Deputados que a aprovam, permanegam sentados. (Pausa.)

Rejeitada a emenda, com uma abstengiio.

Emenda n® 65, Autor, Deputado Alceu Collares.

Sem encaminhamento de votacgio.

O SR. RELATOR (José Lins) — Sr1. Presidente, acho que a matéria re-
pete o mesmo assunto da Emenda n® 63.

O SR. PRESIDENTE {Alceu Collares) —
ferente.

O SR. RELATOR (Jost Lins) -~ E verdade, Mas, de qualquer modo, ela
exorbita o objetive da lei que est4 sendo analisada, e o Relator & contra.

O SR. PRESIDENTE {Alceu Collares) — Em votagio a Emenda n® 65,
do Deputado Aleceu Collares.

Os Srs. Cengressistas que a aprovam, permanecam sentados. (Pausa,)

Rejeitada, com uma abstengéo.

Quando eu nio estiver seguindo o mecanismo adotade por V. Ext,
V. Ex* me chame a atengfio. Estou tentando um e outro.

Emenda n® 66. Autor: Adhemar Ghisi.

Pergunto ao Autor se V. Ext quer encaminhar a votagio.

O SR, ADHEMAR GHISI — Nio, obrigado.

O SR. PRESIDENTE {Alceu Collares) — Eu pediria, inclusive, ao Rela-
tor, que talvez pudesse, quem sabe, facilitar os nossos trabalhos, dizendo
“sim” ou ‘‘n#o’ as emendas,

O SR. RELATOR (Jos& Lins) — Sr. Presidente, entretanto...

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — V. Ex* tem a palavra e pode
fazer o que quiser. E apenas uma sugestio. V, Ex'l' pode, inclusive, ndo aceitar
nem a sugestdo,

Emenda n* 66, do Deputado Adhemar Ghisi,

O SR. RELATOR (José Lins) — Ela foi aprovada, em parte, simples-
mente.
Aqui seria votagdo negativa.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagdo.
Os Srs. Congressistas que aprovam, queiram levantar-se. (Pausa.)
Duas abstencgdes.

O SR, RELATOR (José Lins) — Sr, Presidente, pela ordem.

Eu gostaria de pedir a V. Ex* que esclarecesse aoc Relator se, no caso de
uma emenda que foi aproveitada parcialmente, a votagiio favoravel significa.
ria a sua integragio total?

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Sem diivida aiguma. E o autor
tera direito, quando a sua emenda for apenas parcialmente aproveitada, de
insistir na votagdio.

De forma completamente di-

Emenda n® 70. Autor: Benedito Marcilio.
Pergunto a¢ autor se V. Ex* gostaria de encaminhar a votagio,

O SR. BENEDITO MARCILIO — Eu gostaria de falar.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — V. Ex* tem direito, pelo Regi-
mento.

O SR. BENEDITO MARCILIO — Eu pediria a atenglo dos meus com-
panheiros, Senadores ¢ Deputados, e inclusive do Sr. Presidente, que esta &
uma das emendas que acho que seria importante ser examinada, porque
quando ha um dissidio entre as categorias funcionais, ha necessidade de 2
Justica do Trabalho reparar. A nossa intengio & justametite proporcionar a
essa Justiga do Trabalho o poder normativo, o poder da justiga para julgar o
dissidio, porque da forma em que estfo o projeto e o relatdrio, infelizmente
ela nio tem esse poder.

Era o que tinha a dizer.
O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Com a palavra o Relator.
O SR, RELATOR (Jost Lins) — O parecer & contrario.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagdo a Emenda n® 70,
do Deputado Benedito Marcilio.

Os Srs. Congressistas que a aprovam, permanegam sentados. (Pausa.)

Rejeitada a emenda, com uma abstencio.

Emenda n* 74, Autor: Deputado Benedito Marcilio, sobre piso salanal

Pergunto ao autor se V. Ex* deseja encaminhar a votagdo.
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O SR. BENEDITQO MARCILIO — Nio vou comentar, Sr. Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Com a palavra o Relator.
O SR. RELATOR (José Lins} — O parecer do Relator & contrério.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagio.

Os Srs. Congressistas que a aprovam, queiram levantar-se, (Pausa)
Rejeitada, com uma abstengio.

Emenda o® 87, Autor: Deputado Nilson G:bson

Com a palavra o Relator.

0O SR. RELATOR (José Lins) — Contrério.

O SR. PRESIDENTE {Alceu Collares) — A votacao serd nominal.
{Procede-se 4 chamada para votagdo.) )

O SR. — Quem requereu o destaque ndo fol o Deputado Nilson Gibson.
Quem requereu o destague foi o Deputado Edgard Amorim. Ele & que estéd
impedido de votar. Dara venia.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — O Regimento diz que quem
estd impedido de votar & o autor da emenda. Inclusive, foi matéria j4 discuti-
da, decidida e conseqifentemente vencida.

Continua a votagio.
Sete votos SIM, onze votos NAQ e uma abstenqao
Qs impedidos ndo constam.

Emenda n® 93. Autor, Deputado Edgard Amorim.
O SR. EDGARD AMORIM — Sr. Presidente, pego a palavra.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Com a palavra o nobre Dcpu-
tado Edgard Amorim.

O SR. ERGARD AMORIM — Sr, Relator, esta emenda ao art. 8 do
projeto tem o objetivo de realmente extirpar as limitagdes, que estio no dis-
positivo do projeto original, ac estabelecimento de aumento de salério para
as sociedades de economia mista e todas as outras enndadcs mencionadas no
artigo. -

J4 temos visto — e isso ja foi salientado mcluswc nesta Comxssﬁo —_ que
as empresas de economia mista, especialmente como as concessionfrias de
servico pablico, por exemplo, o Banco do Brasil, por decis&es reiteradas da
Justiga do Trabalho, tém sido incluidas e abrangidas pelos contratos coleti-
vos de trabalho. Se a Justiga do Trabalho conseguiu superar, através de suas
decisdes, esta limitagio que [he era imposta pela politica governamental atra-
vés do Censelho Nacional de Politica Salarial, por que agora esta Casa, esta
Comissdo, vai voltar a insistir nesta limitagiio, o que causard um sério proble-
ma para as futuras decisdes da Justica do Trabalho?

Eu perguntaria ao nobre Relator: como ficariam os funcionrios dos
Bancos, que na sua mgzioria esmagadora siio sociedades de economia mista,
diante desta insi§téncia da lef em exclui-los dos contratos coletivos de traba-
lho, ao contririo da tendéncia que vem se verificando na Justica do Trabalho,
de consideré-los abrangidos por esses contratos coletivos? Realmente, isso re-
presenta um retrocesso enorme e eu pediria a atengdo do Relator para esse
ponto. V. Ex* sabe que por vérias decisdes da Justica do Trabalho os ban-
cérios do Banco do Brasil, do Banco do Estado da Guanabara, do Banco do
Estado de Sio Paulo, do Banco do Estado do Rio Graride do Sul, tém sido
considerados como abrangidos pelos contratos coletivos, isto &, de modo ge-
ral a grande maioria dos bancérios dos Bancos oficiais tem sido abrangida pe-
los acordos coletivos. Entdio, a prevalecer a redagdo do projeto original e do
substitutivo de V. Ex, isso representaria um retrocesso que vai ter um efeito
desastroso porque vai causar uma crise e um rnal-estar enorme na categorla
bancéria,

O SR. RELATOR (José Lins) — Sr. Presidente, Srs. membros desta Co-
missdo, o, Relator & contra a emenda.,.,

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagio.
O SR. RELATOR (José Ling) — V. Ex* cortou-me a palavra?

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Nao, pensei que V. Ext estava
usando o hébito anterior de dizer que era contra, §6.
O Sr. Relator continua com a palavra.

O SR. RELATOR (José Lins) — Acho que vale a pena, pelo menos em
atencio a0 nobre Deputado, que cxpﬁs com tanto brilhantismo o seu pensa-
mento.

O fato, nobre Deputado, & que o art. 8¢ ndo proifbe, absolutamente
V. Ex* sabe que todas essas empresas ja estdo com a possibilidade total ¢ ime-

diata de conceder o ajustamento salarial, ou meIhor, a correcdio monetiria de

saldrio.
Segundo: V. Ex#, lendo o texto, disse: “somente poderdo celebrar acordos

coletivos™, portanto, nio nega a possibilidade de celebrar acordos coletivos,
ouvido o Consetho Nacional de Politica Salarial. Significa que esse drgio vai
fazer parte dos entendimentos.

O Relator &, portanto, contra a emenda.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagio.

Os Srs. Congressistas que estiverem de acordo com a Emenda de n® 93,
de autoria do nobre Deputado Edgard Amorim, permanegam sentados. (Pau-
sa.)

~ Rejeitada, com uma abstencdo.

Emenda n® 96, Deputado Edgard Amerim, que suprime o art. 9° do Pro-

jeto de lei.

V. Ex* vai fazer a sustentaciio? Vai encaminhar?

O SR. EDGARD AMORIM — Eu s6 queria dizer o seguinte: coerente
com 0 que temos defendido aqui, que & o principio de liberdade de nego-
ciagdo direta, realmente niio cabe 2 lei dizer s¢ o adiantamento ou abono con-
cedido apés a vigéncia da lei serd deduzido ou ndo da corregiio salarial. Sio
as partes, negociagdo direta, que deverfio negociar, também, isto. Portanto,
essa emenda complementa aquela que ja foi apresentada ao art. 1° da lei,

Era s6 isso, Sr. Presidente,

O SR. RELATOR (José Lins) — Sr, Presidente, o Relator & contra, pela
mesma razdo alegada pelo nobre Deputado Edgard Amorim. E que esse artigo
complementa a politica que est4 sendo adotada. Se hé datas pré-estabelecidas
para os aumentos reais, entdo nio sc justifica que aumentos intermediarios
ndo sejam absorvidos, sob pena de prejudicar toda a politica que esté sendo
estabelecida pela lei.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagio.

Os Srs. Congressistas que estiverem a favor da Emenda nv 96, de autoria
do nobre Deputado Edgard Amorim, queiram levantar—se

Rejeitada, com uma abstengio.

Emenda n® 101. Autoria, Deputado Jorge Viana.

N#o estd presente,

Com a palavra ¢ Relator.

O SR, RELATOR (José Lins) — O Relator é contra a emenda.

O SR. PRESIDENTE (Alcen Collares) — Em votagiio, a Emenda
n* 101.

Os Srs. Deputados que estiverem de acordo com a Emenda n® 101, do
Deputado Jorge Viana, permanegam sentados, (Pausa.)

Rejeitada. Com abstenggio.

Emenda n® 103. Autor, Deputade Alceu Collares. E a extensiio dos dis-
positivos da lei aos beneficios da Previdéncia Social. Com a palavra o Sr. Re-
lator.

O SR. RELATOR (José Lins) — O Relator & contrario. Os beneficios da
Previdéncia se relacionam com o saldrio minimo ¢ com o valor de referéncia.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — A Secretéria fard a chamada,
A Sra, Secretiria procede a chamada.

Houve 12 votos n3o; 7 sim; uma abstengdo.

Rejeitado.

Emenda n? 101. Autor, Edgard Amorim, Deputado,

Com a palavra o Sr. Relator.

0O SR. RELATOR (Jos& Lins) — O Relator & contra.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagio,

Os Srs. Deputados que estiverem a favor, queiram permanecer sentados.
(Pausa.}

Rejeitado, com a abstengdo de sempre.

Emenda n® 111, Autoria do Deputado Edgard Amorim.

Em votacdo.

O SR. EDGARD AMORIM — Sr. Presidente, pego a palavra para en-
caminhar a votagio,

O SR. PRESIDENTE {Alceu Coilares} — Com a palavra o nobre Depu-
tado Edgard Amorim.

O SR, EDGARD AMORIM — Esta emenda, como tive a oportunidade
de salientar hoje nesta Comissfo, tem dois objetivos. O primeiro é de elevar o
percentual dessa correr,:ﬁo transitdria que se fard no més de novembro, de 22
para 25%.
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Acho que a justificagfio para essa efevaciio desse percentual nem precisa-
ria ser feita. E inegivel que este tiltimo ano a inflagiio, ou o aumento dos
precos das mercadorias ¢ dos servigos, apesar dos indices oficiais, foi superior
a 50%.

O segundo objetivo & aquele que tive oportunidade de salientar anterior-
mente para o fiustre Relator. E realmente fazer com que essa corregdo transi-
téria se faga com base no semestre anterior ac més de novembro, ji que, real-
mente, essa corregio transitoria se fard no més de novembro, ¢ o projeto ori-
ginal, como o substitutivo do Relator, manda que essa corregiio transitoria se
faga para o semestre anterior ao més de outubro,

Acho que & perfeitamente aceitivel que essa correcio transitéria, que
visa a recompor uma situagdo intermedidria, se aproxime o tanto quanto
possivel da verdade da inflagiic, seja aumentando o percentual da correcdio,
seja fazendo com que ela atinja os dltimos 6 meses anteriores ao més da cor-
recio, onde a elevagio do custo de vida foi, realmente, muito maior do que se
formos considerar os 6 meses anteriores ao més de outubro, Muito obrigado.

O SR, RELATOR (José Lins} — Sr. Presidente, o Relator & contra, pri-
meiro porque o indice de 25% ndo corresponde ac que foi dado aqueles que
receberam aumento relativo dquele periodo. Segundo, porque por isonomia,
todos terio o ajustamento feito nos 6 meses antetiores mas com a defasagem
de 2 meses, © esse seria um tratamento especial para essa area, E o parecer.

O SR, PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagdo.

Qs Srs, Congressistas que estiverem de acordo com a emenda do Deputa.
do Edgard Amorim, levantam-se, (Pausa.)

Rejeitada, com uma abstengio.

Emenda n® 115. Autoria do Deputado Edgard Amorim. Supnmmdo o
art. 13 do projeto de lei.

V. Ex* quer usar da palavra?

O SR. EDGARD AMORIM — Sim, Ext

O projeto de lei, no seu art, 13, diz que o Poder Executivo poderi estabe-
lecer, a partir de 1? de janeiro de 1981, periodicidade diversa da prevista no
art. 1° desta lei, para as corregdes automdticas de salarios.

Acho que & uma delegagiio injustificivel ao Poder Executivo. A supres-
sdo deste artigo & um imperativo da defesa da competéncia do Congresso Na-
cional.

O SR. RELATOR. {José Lins) — Sr. Presidente, o Relator & contrario 4
supressio do artigo porque, como bem disse no seu relatério, esse artigo &
fundamental para o controle da politica, inclusive em beneficio do assalaria-
do. Inclusive fizemos os célculos, na medida em que a inflagiio cresga demais,
hid um prejulzo sério para os assalariados; e na medida em que ela decresga
rapidamente, hi um extraordindrio ganho que & muito superior a toda previ-
siio, de modo que hé realmente um ponto critico ao longo do tempo, em que &
necessirio um controle bastante seguro do Governa, ou melhor, do poder
piiblico. - -

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) —
do Deputado Edgard Amorim.

Aqueles que estiverem de acordo, permanegam sentados. (Pausa.)

Rejeitada, com uma abstengio.

Emenda n® 127. Autoria do Senador Nelson Carneiro,

Com a palavra o Sr. Relator.

O SR. RELATOR (José Lins) — Rejeitada,

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagio.

Os Srs. Congressistas que estiverem de acordo, levantem-se. (Pausa.)
Rejeitada, com uma abstencdo. )

Emenda n?® 143, Autoria do Deputado Edgard Amorim.

O SR. EDGARD AMORIM -— Sr. Presidente, acho que niio & preciso
mais falar aqui sobre a injustiga que sc comete contra os funcionérios pibli-
cos, excluindo-os da corregfio automética dos salérios, Acho, inclusive, que &
justificativa de ordem legal ou constitucional deveria se sobrepor uma outra
razdio para a aprovacgio degsa emenda: a justica, que estl acima de todos esses
vanrcs, e também uma razio de ordem politica.

E de conveniéncia politica inegavel que nfo s¢ marginalizem trabalhado-
res que prestam servigos ao Estado, dessa correr;ao periddica, na forma em
que ela esta contida no projeto. -

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Com a palavra o Sr. Rclator

O SR, RELATOR (José Lins) — O Relator & contrario, e deseja fazer es-
clarecimentos de que ninguém pode ser contririo ao aumento ou 4 normali-
zagdo do poder aquisitivo do salario dos servidores piiblicos, Apenas, o posi-

Em votacio a Emendan® 115,

+

cionamento do Relator neste projeto foi ficar adstrito & matéria dele, ndo a
confundindo com matérias relacionadas com o servidor ptiblico, salario mini-
mo, previdéncia social, legislagio do trabalho ¢ lei de greve.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagio a Emenda de
n® 143, do Deputado Edgard Amorim.
A votagio sera feita nominalmente em virtude de requerimente.

(Procede-se 4 votagio.)

Volaram conira g emenda os Srs. Senadores: José Lins, Aloysio Chaves,
Lomanto Junior, Dinarte Mariz, Alberto Silva, Almir Pinto, Eunice Michi-
les; e os Srs, Deputados: Adhemar Ghisi, Maluly Netto, Carles Chiarelli, Nil-
son Gibson, Osmar Leitdo, Nelson Morro.

Votaram a favor da emenda os Srs. S3enadores Roberto Saturnine, Fran-
co Montoro, Mauro Benevides, e os Srs. Deputados Benedito Marcilio, Mar-
celo Cordeiro, Jorge Cury,

Votaram contra a emenda 12 Srs. Congresststas, a favor, 6 Srs. Congres-
sistas; houve uma abstengio.

A Emenda est4 rejeitada.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — A préxima Emenda & a de
n° 144 do Deputado Benedito Marcilio.

O SR. BENEDITO MARCILIO — Eu nem vou falar, porque eu estou
vendo que aqui & uma Cdrnara dé gas. Nio adianta a gente comentar. Infeliz-
mente, eu vejo o problema do salario dos trabalhadores, que est4 sendo discu-
tido pelo Governo, que tem interesse em fazer uma politica social com a clas-
s¢ trabalhadora; mas um ponto importante seria a revogagio dessas leis. Até
hoje, vamos admitir, os trabalhadores viveram dentro de uma lei de arrocho
salarial. Vamos admitir agora que o Governo quer estender as maos para os
trabalhadores, fazendo uma politica de salirio mais justa. Mas se porventura
nido forem revogadas essas leis, como & que nds vamos conseguir a abertura
social? Inclusive, vejam, por exemplo, Srs. Congressistas, aquilo que disse ini-
cialmente, sobre o que faz parte desse conjunto de lets que nds chamamos de
arrocho salarial. Mesmo que numa convengdo coletiva ou acordo coletivo de
trabalho, uma empresa ou categoria social, chegarmos numa conciliagio ou
celebrarmos um acordo acima dos indices estabelecidos pelo Governo, sstan-
do em vigor todo esse disposifivo que nés chamameos de arrocho salarial, os
trabalhadores ndo serdo beneficiados, o que significa dizer agui, Srs. Con-
gressistas, que nods ji estamos cansados de ouvir dos empresarios que eles
querem dar aos trabalhadores 0 aumento de salirio, mas o Governo nio per-
mite; estd aqui na lei.

Entdo, eu pediria aos nobres Srs. Congressistas que examinassem esse as-
pecto, € que se hi realmente interesse do Governo em prestigiar as con-
vengdes ¢ acordos coletivos, que revoguem essa legislagio, essas leis.

O SR. RELATOR (José Lins) — Sr. Presidente, na realidade, € 0o que en
digo sempre. O que se quer & aproveitar de qualquer modo, qualquer brecha
para revogar o que acha conveniente revogar, independente de ser ou n3o ser
oportuno o projeto que cst4 sendo estudado. A Lein® 4.725, por exemplo, es-
tabelece normas para o processso de dissidios coletivos, e d4 outras providén-
cias, V& V. Ext que rcalmente nio cabe na matéria. O Relator & contra,

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagéio a Emenda de
n® 144, - :

Os Srs. Congressistas que a aprovam, queiram permanecer sentados.
(Pausa.}

Rejeitada, com uma abstenc3o.

Em seguida, vem a Emenda de n* 156, do Senador Nelson Carneiro, que
estd prejudicada.

Em seguida, vem a Emenda de n® 157, do Senador Nelson Carneiro, que
pede uma revisdo semestral do salaric minimo. Esta emenda também estd
prejudicada.

Em vota¢io a Emenda n® 168.

Concedo a palavra ao nobre Relator.

O SR.RELATOR {Jos¢ Lins) — Meu parecer & pela rejeicio da emenda.

O SR, PRESIDENTE (Alceu Collares) —
aprovam queiram levantar-se. (Pausa.)
Rejeitada, com uma abstengdo.

Emenda de n® 176, do Deputado Jorge Cury.
Concedo 2 palavra ao Deputado Jorge Cury.

O SR, JORGE CURY — Sr. Presidente, Srs. Congressistas, ¢u quero
lembrar 4 Egrégia Comissio que eu estou de posse do indice das emendas ¢ na
pégina 6 vemos que a finica emenda apresentada sobre sal4ric varifivel, ou se-

- Os Srg, Congressistas que a
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ja, sobre comissionistas, foi indicada com o niimero 176, vazada nos seguintes
termos: “Para os empregados que recebam salério variavel, tomar-se-4 por
base para a corregdio a média da remuneragio por ele percebida nos trés wlti-
mos meses...”” E j4 expliquei, até por uma questio de principios, dado que o
partido tenha entendido que a correglo deveria ser trimestral ¢ ndo semestral;
e teria que acompanhar a linha partidaria. “*No caso da extingdo da relagio
de emprego obter-se-4 aquela média pelo nimero de dias trabalhados.”

J& o ilustre e eminente Relator teria formalmente acedido em reestudar a
matéria, vez que S. Ex*, no parecer, afirma que cla teria sido aproveitada em
parte, e eu teria a impressdo de que ela estaria inserida no contexto daquele
artigo que fala sobre o salario-hora. Mas a dignidade e a honra de S, Ex* se fi-
zeram sentir mais alto esta noite, quando S, Ex* reconheceu que, em verdade, a
matéria teria escapado da sua apreciagiio por ocasido da elaboragdo do pare-
cer. Nada mais tenho a acrescentar, sendo aguardar serenamente a palavra do
Relator da matéria, o ilusire Senador José Lins.

O SR. RELATOR (José Lins) — Sr. Presidente, 8 emenda do nobre
Deputado Jorge Cury foi apreciada pelo Relator. Na realidade, o texto ¢4 mar-
gem a duas interpretacdes, como j4 tive oportunidade de esclarecer. A primei-
ra interpretagio se refere 3 remuneragio varidvel devido 2 variaciio do tempo,
ja que o salario-hora ou dia poderia ser constante. Segundo, seria uma remu-
neragdo varidvel porque dependeria de comissdes recebidas, digamos, por
exemplo, sobre vendas,

E oportuno, no momento, o Relator esclarecer que do ponto de vista da
primeira interpretagiio, que foi objeto, inclusive, de comentirio do Relator
j& junto ao autor da emenda, o arl. 5° trata da matéria. O artigo introduzido
pelo Relator & no seu substitutivo, inovagiio, portanto, ao projeto original,
quando diz que a correglio do valor monetério do salério dos empregados que
trabalham em regime de horério parcial seri calculade de acordo com o sa-
lario-hora. V, Ex* tem o texto em mios.

Quanto ao segundo aspecto, relacionado com salério varifvel, porquc
depende de comissdes, h4 uma subemenda apresentada pelo Deputado Car-
los Chiarelli, que foi ji objeto de anélise pelo Relator. E eu pergunto a V. Ex*
como poderfamos remeter a matéria para anilise daquela subemenda do
Deputado Carlos Chiarelli, ou se, ao contrario, a subemenda viria para set
analisada neste momento.

O SR, PRESIDENTE (Alceu Collares) — Nio podemos interromper ¢
processo de votagio. Mas o Relator pode pedir que se suspenda, que se can-
cele o exame dessa emenda agora, ¢ esperar ent3o a oportunidade de votagio
da subemenda.

O SR. RELATOR (Jost Lins) — Sr. Presidente, eu pediria a V. Ex* que
juntasse esta subemenda 4 outra, para evitar que haja qualquer prejuizo na
discussdo da matéria.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) o Ernenda n® 177; autor, Depu-
tado Jorge Cury.

O SR. JORGE CURY — A scdutora tese da rotatividade da mio-de-
obra sob a pena apresentada pelo ilustre Relator, acho que ela até d4 um tom,
o parecer d4 um tom de legalidade 2 ilegalidade, De forima que em verdade
ela j4 foi aprovada parcialmente, porque quando S. Ex* apresentou uma pena
para a rotatividade da mio-de-obra, significou dizer que teria aceito, em par-
te, 2 nossa emenda. Todavia, no contexto do parecer, S. Ex* a apresenta como
rejeitada, ¢ eu quero sustentar o paragrafo iinico que diz: “No caso de in-
fringéncia deste artigo, ficars o empregador impedido de obter empréstimos,
transacionar de forma direta ou indireta, obter vantagens de qualquer nature-
za perante entidades de crédito, pelo prazo minimo de doze meses e méximo
de vinte e quatro meses, ficando a sua execucfio a cargo do Ministério do Tra-
balho, que a efetivari apds trinta dias da ciéncia da infragfo.”

Eu entendo, Sr. Presidente, que se nio inserirmos no contexto da lei uma
penalidade draconiana, eu tenho a impressdo de que todas as medidas terdo
efeitos meramente paliativos. Dai, entdo, eu acentuar, quando apresentei esta
emenda, que eu nio teria a veleidade de dizer que ela iria corrigir o problema,
mas que eu oferecia como palco, para que sobre ele a matéria fosse debatida.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Coilares) —
Relator.

O SR. RELATOR (José Lins) — St. Presidente, Srs. Membros da Co-
missio, o Relator, pelo respeito que tem ao Deputado Jorge Cury, autor da
emenda, deveria se estender longamente sobre o assunto. Entretanto, pelo
adiantado da hora, eu direi apenas o seguinte: realmente & impossivel, ou in-
desejavel, uma legislagiio que impega totalmente & demissfio de servidores.
1ss0 seria impossivel e prejudicial. Eu perguntaria a S. Ex* o que diria aquele
que vai substituir a esse novo, e que estd ansioso por arranjar um lugar, aque-

Concedo a palavra ao nobre

le que vai substituir o que saiu, o que cle pensa da posicie de V. Ex*, O
problema fundamental & que temos que criar mais empregos. Enquanto hou-
ver um mercado de mdo-de-obra tremendamente disponivel pelos emprega-
dores, n6s teremos graves problemas dessa natureza. Devemos trabalhar para
evitar 0 méxime, mas é impossivel criar uma lchslacao que impega totalmen-
te a substituicio de um empregado.

O SR. JORGE CURY — Pelo respeito ¢ admiragdo que V. EX® me mere-
ce, j4 que me foi feita a pergunta, permita-me dar a resposta, Sr, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Regimentalmente, n3o pode,
Em votagic a emenda do nobre Deputado Jorge Cury, de n? 177,

Os Srs. Congressistas que a aprovam, queiram levantar-se. (Pausa.)
Rejeitada, com uma abstengio, v

Emenda n® 181, do Senador Mauro Benevides.
Conecedo a palavra ao Senador Mauro Benevides.

QO SR. MAURQ BENEVIDES — Sr. Presidente, Srs. Congressistas:

A tese da unificacdio salarial foi defendida nesta tarde pelo eminente Se-
nador Dinarte Mariz e por mim. Expusemos, ¢le ¢ eu, as razdes que devem le-
var esta Comissfo Mista a acolher a nossa iniciativa. Ndo & possivel que se
atribua a determinadas regides do Pafs esse saldrio, indiscutivelmente de fo-
me, como aquele pago aos trabalthadores do Norte ¢ do Nordeste, Se os nos-
sos companheiros de outras regides que ndo do Norte e Nordeste se sentirdo
naturalmente impelidos a corrigir essa distor¢dico do nosso processo de desen-
volvimento, nés, do Norte e Nordeste, estamos moraimente obrigados a vo-
tar a favor da unificago salarial. Se ndo o fizermos, ¢staremos descumprindo
aquele mandato que nos foi outorgado pelo povo dos nossos respectivos Es-
tados.

Apelo, portanto, Sr. Presidente, para esta Comissdo, pela primeira vez
na noite de hoje, discrepando da diretriz do Relator — e eu até apelo para
que o nobre Relator, como homem do Nordeste, reformule esse seu compor-
tamento draconiano em relagio aos nossos trabalhadores -— apelo para a Co-
missdo no sentido de que acolhz essa tese da unificagdo salarial representada
pela Emenda ne 181,

O SR, RELATOR (José Lins) — Sr. Presidente, este nfo & o fnico pals’
do mundo gue adota salédrios diversos para regides diversas. Eu poderia citar
véarios exemplos, mas cito o Canad4, que tem trés salérios diferentes. Eu néo
sei quem seria mais honesto, quem estaria defendendo mais o seu povo, se
agueles que votam a favor dessa emenda, ou se os que votam contra. Toda-

_via, tendo em conta que essa matéria de salirio minimo n#o faz parte deste

projeto, somos contra a emenda.

O SR, PRESIDENTE (Alceu Collares) — O encaminhamento de voto
em separado deve ser feito por escrito e dirigido é Mesa. V Ex* poder4 fazé-
lo.

O SR. (?) — Eu queria justamente perguntar a mesma coisa. Eu queria,
sobre esta emenda, declarar o meu voto, e pergunto 2 V. Ex* se tem que ser
feita hoje.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Tem que ser feita hoje.
QO SR. () —

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Seré feita a votagio nominal.
Procede-se 4 votagio nominal.

Agradeco a V. Ext ¢ peco votaglio nominal.

(inaudivel, longe do microfone)
O SR. JOSE LINS — Pego revisio.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — A Mesa ndo se manifestou. A
Secretaria estd tomando nota. Espero que pelo menos na Secretaria os Srs.
confiem, ndo na Presidéncia.

Vou anunciar o resultado desta votagio histérica.

Onze votos favoriveis, seis votos contrérios ¢ uma abstengdio. Dezessete
Srs. Congressistas decidiram sobre a matéria. (Palmas.)

Emenda n°® 187. Est com a palavra o nobre Senador Dinarte Mariz,

O SR. DINARTE MARIZ — (inaudivel} Sr. Presidente, hd uma Iigcira
diferenga e tenho impressdo que & importante para que a minha emenda s¢ja
estudada e votada. E que na minha emenda eu condiciono duas etapas para
chegarmos a0 objetivo comum. E mais, tenho & impressfo que cla se ajusta
mais ao processo legislativo; ela € positiva, & direta. O objetivo é 0 mesmo.
Votei a favor da emenda. Tenho a impress3o de que nfo hd nenhuma incon-
veniéncia de que ela fosse também votada, porque parece que ela explicita
melhor a matéria,
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QO SR. RELATOR (José Lins) — Acho que a emenda esta prejudicada,
Sr. Presidente,

O SR. DINARTE MARIZ — Diante do apelo que est3o me fazendo,
como eu ndio li a emenda do nobre Senador Mauro Benevides, mas como @
matéria & uma 56, entd3o considero prejudicada a minha. (Palmas.)

QO SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — A Mesa recebe a manifestagio
do nobre Senador Dinarte Mariz como um requerimento para retirar desta-
que, porque quem considera prejudicado no & a Presidéncia.

Emenda n® 182. Fala sobre a Justiga do Trabatho. Houve uma colocagio
errada, junto ¢om a emenda vitoriosa do nobre Senador Maurc Benevides.
Bem que valeu a pena.

Com a palavra o eminente Relator da matéria.

O SR. RELATOR (José Lins) — Gostaria que V. Ex* me esclarecesse o
que esté em causa.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — A Emenda n® 182, do nobre
Deputado Edgard Amorim. T

O SR. RELATOR (Jos& Lins) — Rejeitada.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) —Os que estiverem a favor, per-
manegam sentados. (Pausa.)

Rejeitada, com uma abstencéo.

Emenda n® 183,

O SR. RELATOR (José Lins) — Rejeitada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em vota¢do. Os Srs. Depu-
tados que estiveram a favor da Emenda n® 183 queiram levantar-sr. Rejeita-

da.
Emenda n® 184, de autoria do Presidente, Com a palavra o Relator.

O SR. RELATOR (José Lins) — Rejeitada, Sr. Presidente.

. O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagio. Os Srs. Depu-
tados ¢ Senadores que estiverem de acordo permanegam sentados. (Pausa.)

Rejeitada,
Emenda n°® 88,

O SR. RELATOR (José Lins) — Rejeitada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Os Srs. Deputados que estive-

rem de acordo queiram levantar-se. (Pausa.)

Rejeitada.

A subemenda do Deputado Edgar Amorim zo > art. 4% do substitutivo do
Relator da Comiss@io Mista que examina o Projeto n? 26, de 1979,

O SR. EDGAR AMORIM - Sr. Presidente, pego a palavra,

O SR. PRESIDENTE (Alcen Collares) -——-Eu fago a leitura.

Subemenda do Deputado Edgar Amorim, que altera a redagiio do art. 4¢
do substitutive do Relator,

Dé-se ao art, 4° a seguinte redagiio:

A contagem de tempo, para fins de corregBo salarial, sera feita a partir
da data-base da categoria profissional.

§ 1° Entende-se por data-base, para fins desta lei, a data de inicio da vi-
géncia de acordo, ou convengio coletiva ou sentenga normativa.

§2* Os empregados que nio estejam inclufdos numa das hipoteses do
pargrafo anterior terdo como data-base a data de seu dltimo reajustamento
ou aumento de salirio ou, na falta desta, a data de infcio da vigéncia de seu
contrato de trabalho. o

§3° As regras deste artigo nao se aplicam 2 primeira corregio salarial
do empregado, admitido em quadro de pessozl, organizado em carreira, caso
em que incidira ela sobre os respectives niveis ou classes de salério.

A emenda & de zutoria do nobre Deputado Carlos Chiarelli. E uma sube-
menda & letra b do § 1° do art. 4¢

“Nio existindo acordo, convencgiio coletiva nem sentcnc;a normativa, a
do inicio de vigéncia do dltimo aumento do salério do empregado, na falta
dele 2 de sua admissio na empresa”, de autoria do Deputado Benedito
Marcilio. Altera a letra b do § 19 do art. 4%, dando a scguinte redagio:;

“Para o trabalhador sem data-base, ou néo integrado na categoria pro-
fissional, a data de seu dltimo aumento ou, na faita desta, a data de inicio da
vigéncia de seu coritrato de trabalho.”

O SR, (?) — Pela ordem, Sr. Presidente.

Verificamos que nés tivernos oportunidade de encaminhar a Emenda ne
57 e que, da forma como csti a emenda apresentada por nds, que esth no
avulso, ela preenche toda a reivindicagio dos trabalhadores rurais, dos traba-

ihadores que tém categoria funcional mas ndo tém data-base. O que estranha-
ntos & que, talvez por um lapso do nobre Senador José Lins, a emenda foi
acolhida, mas no relatério esti realmente uma redagio meio dibia que, no
nosso modo de entender, nfo se estende aos trabalhadores rurais, que s#io,
mais ou menos, onze milhdes de trabalhadores.

Entdo, gostaria de saber da Presidéncia e do nobre Relator o seguinte: se
realmente nds apresentamos a2 emenda, que atende a essa necessidade dos tra-
balhadores rurais, a emenda fol acatada no relatbrio; mas, na redagio, infe-
lizmente, ndo esti condizente com a emenda apresentada. Pergunto se hé,
realmente, condigdes de apresentagio, de acatar outra subemenda em prejui-
zo das emendas apresentadas dentro do tempo legal e regimental desta Casa.
Sdo perguntas que fago e gostaria de ter uma resposta da Mesa, da Presidén-
cia, do Relator.

O SR, PRESIDENTE (Alceu Collares) — A pergunta & dirigida ao Rela-
tor, mas cabe um esclarecimento, antes.
. Foi encaminhada, também, & Mesa, uma outra subemenda do Deputado
Edgar Amorim, ao mesmo paragrafo primeiro, alineab, ou letra b, do art. 4°,
com a seguinte redagio:

-~ “b) Para o trabalhador nio integrado em categoria profissional e
para aqueie cuja categoria profissional nfio esteja contemplada
numa das hip6teses da alinea anterior, a data do seu ltimp aumen-
to ou reajustamento salarial ou, na falta desta, a data de inicio da vi-
géncia do seu contrato de trabalho.”

Parégrafo 2%

“‘As regras deste artigo néo se aphcam 4 primeira corre¢io sala-
rial do empregado admitido em quadro de pessoal, ou organizado
em carreira, caso em que incidiri ela sobre os respectivos niveis ou
classes de salrios.”

O SR. () — Pego a palavra, St. Presidente. (Inaudivel,)

O SR, PRESIDENTE (Alceu Collares) — So quatro as subemendas,
duas subemendas do mesmo autor, com redagdes diferentes.

O SR. (7) — Peco a palavra, Sr. Presidente.
O SR, PRESIDENTE {Alceu Collares) — Com a palavra V. Ext

O SR. (7) — Eu tenho a impressdo, Sr. Relator, que na realidade o objeti-
vo que se busca com essas subemendas, & deixar claro aquilo que tive a opor-
tunidade de expor, hoje, que essa lei se aplica, tamb&m, dquelas pessoas, i-
queles trabathadores que, embora integrantes de categoria profissional, ndo
estdo abrangidos por contratos, acordos coletivos ou uma sentenga normati-
va. Reaimente, com toda a boa vontade acolhi, nesta subemenda, a sugestio
alternativa feita por V, Ex* no seu substitutivo, para ter como data-base. oua
data do Gltimo aumento ou, na falta desta, a da vigéncia do contrato de tra-
balho ou a data da contratagio, Daif a raz8o dessas duas subemendas alterna-
tivas.

-G que se busca, aqui, & deixar esta matéria clara. Eu no tenho nada con-
tra a subemenda do Deputado Carlos Chiarelli; apenas & uma questio de téc-
nica legislativa, Como V., Ex® entendeu no paragrafo 1° do seu substitutivo,
ou do artigo 4° do seu substitutivo, discriminar as datas-base para a categoria
profissional e para o trabathador ndio integrado em categoria profissional,
parece-mte que a emenda do ilustre Deputado Carlos Chiarelli, embora atinja
os mesmos objetivos, se acrescentasse gssa [etra b, como ele sugeriu, a re-
dagiio ficaria um pouco prejudicada. Eu creio que os esclarecimentos j4 séo
suficientes para que o Sr. Relator faga a sua opgfo. E tenho certeza que ¢ele
pretende, realmente, resolver esta questdo,

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) —
Carlos Chiarelii.

O SR. CARLOS CHIARELL! — Eu tenho a impressdo, efetivamente,
de que se trata de diferentes formas de chegar ao mesmo objetivo.

Eu gostaria de ponderar, com relagfio & emenda original do Deputado
Benedito Marcilio, a Emenda n? 57, que ele assinala no texto que os emprega-
dos que ndo estejam incluidos numa das hipéteses do parégrefo anterior te-
rd0 como data-base a data da contratagio.

Evidentemente, ¢le apanha com essa emenda, uma das duas hipbteses,
que pode ter ocorrido de ap6s a contrataglio do trabalhador e no decurso da
vigéncia do seu contrato individual de trabalho, ele tenha sido objeto, sujeito
de um reajustamento individual de seu salério, de uma melhoria do seu sa-
lario. Se nés ficarmds, apenas, adstritos & data da contratagio, nés podere-
mos estar prejudicando aqueles trabalhadores que tiveram aumento no de-
curso da vigéncia do contrato.

Com a palavra o Deputado



Margo de 198(

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Secio II)

Terga-feira 4 _047

Em segundo lugar, com rela¢do 3 ponderagio do Deputado Edgard Ameo-
rim, que procurou substituir o aspecto formal e se adaptar 4 forma redacional
proposta pelo Relator, eu teria um problema de ordem conceitual, Ele man-
tém aquela idéia de falar em trabaihador que nfo esteja enquadrado em cate-
goria profissional. Eu n4o vejo, na melhor conceituagiio juridica, a figura do
trabathador nfo integrado em categoria profissional. O trabalhador pode
pertencer a4 uma categoria profissional que néo tenha sido objeto de enqua-
dramento sindical, 0 que & outra coisa, mas ele, naturaimente, sociologica-
mente, cle pertence a uma categoria profissional.

Entdo, dentro desse prisma & que nds devemos ser o mais objetivos possi-
vel. Qu o trabalhador & beneficiado pela sistemética proposta, porque com re-
lagiio a ele, houve, no que tange 2 sua categoria, um reajuste coletivo em de-
corréncia de acordo, convengiio ou sentenca normativa — entiio, ha data-base
no seu congeito técnico ~— ou, entdo, a cle ndo se aplica, porque ele esta inor-
ganizado em sindicato ou porque o seu sindicato ndio fez qualquer tomada de
posicio processual coletiva e ndo houve o reajuste coletivo € ele niio tem o be-
neficio, ndo teve ¢ beneficio do dissidio, do acordo, nem da convengdo. Por
isso, nds iniciamos o texto da nossa subemenda dizendo: “Aquele trabalha-
dor para o qual nic vigorou acordo, nem senteénga, nem convengdo, terd
como forma, em termos de data de referéncia para o reajuste, ou o tltimo au-
mento ol, na inexisténcia dele, a parte inicial de contratagiio™.

Estas sdo as objegdes que nds terfamos, uma de ordem substancial, que é
com relagio 4 emenda do Deputado Benedito Marcilio, que acho que ela &
parcial, com vistas ao objetivo maior que pretende atingir, e a outra de ordem
eminentemente técnico-sociolégica, com relagio a redagdio adotada pelo
Deputado Edgard Amorim. '

O SR. M

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — V. Ex* j4 usou da palavra, a
Mesa vai prestar um esclarecimento ao Deputado Carles Chiarelli.

Em uma das subemendas do Deputado Edgard Amorim ele corrige esse
erro técnico cometido na primeira subemenda, ao dizer que: *“Para o traba-
thador nfo integrado em categoria profissional...”

Na outra, ele diz assim: *Os empregados que ndo estejam incluidos em
uma das hipdteses do paragrafo anterior...”

O que diz o parggrafo anterior? “Entende-se por data-base para fins des-
ta lei, 2 data de inicio do acordo, convengiio coletiva, ou sentenga coletiva’.

Eu tenho a impressio que agora corrige-se o problema de ordem eminen-
temente técnica.

O SR. * — Sr. Presidente, en fiz uma pergunta, inclusive, 2
Mesa. No meu modo de entender, na forma em que estd aqui a redacéo do
art. 57, atende totalmente a toda essa faixa dos trabaihadores rurais. Agora,
da forma que est4 no relatério, realmente, néo atende.

O SR. RELATOR (Jost Lins) — V. Ex* me permite?

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — A Mesa quer prestar um es-
clarecimento. A Mesa também pensa como o Deputado Chiarelli, V. Ex*, na
sua emenda, atinge uma parte; ndo atinge aquele que tenha tido um reajusta-
mento, ou aumentos de saldrio, ¢ faz, apenas, mengio A data de inicio de con-
trataclio de emprego. Entiio, pega um aspecto e pode ter outro,

A sugestdio do Deputado Chiarelii parece que devera ser aceita pelo Re-
lator de pegar as quatro e fazer 8 redagio dentro do espirito que os autores
querem, (s autores querem a data-base daqueles que ndo tém a data-base.

O SR. RELATOR (José Lins) — Sr. Presidente, Srs. Membros da Co-
missdo, ¢ Relator estd totalmente de acordo com estas ¢emendas e, inclusive,
interpreta o seu texto como contendo, também, este objetivo. Mas, com o fim
de tornar mais explicita essa questdo da extensdo da data-base, para sindica-
tos que j4 disponham de acorde, convénio coletivo ou senttenga judicial, ou,
ainda, sindicatos que nio tenham datas dessa naturcza — c hé trabalthadores
isolados que estejam ou nio sindicalizados de uma maneira ou de outra — o
Relator propde que essas emendas sejam consubstanciadas na redagio que
ele vai propor, esclarecendo, entretanto, que devido & modificaciio da re-
dag3o original do parecer do Relator, o Relator voltaria a propor como
emenda substitutiva uma complementagfo que voltaria ao art. 59 do original
do prajeto.

Eu, ent#o, lerei a minha proposta, para que os Srs. possam acompanhé-
la e julgi-la.

A proposta € a seguinte:

— 8r. Presidente, eu pediria pela ordem...

“Art. 4¢ A contagem de tempo, para fins de corregio salarial,
serd feita a partir da data-base da categoria profissionai ¢, na falta
desta, a partir da data-base do trabaihador.”

Entdo, ou & da categoria, ou do trabalhador,

“§ 1 Entende-se por data-base, para fins desta lei:

1) Para categoria profissional, a data de inicio de vigéncia de
acordo ou convengdo coletiva ou sentenga normativa. Para o traba-
lhador, a data do seu \iltimo aumento ou, na falta desta, a data de
inicio da vigéncia do seu contrato.”

Acrescente-se, em seguida, o art. 5¢, que diz:

“Q salario do empregado admitido apds a corregdio salarial da
categoria, serd atualizado na subseqilente revisfo, proporcional-
mente ao tempo de servigo.”

Parigrafo Gnico:

“A regra do artigo n3o se aplica s empresas que adotem qua-
dro de pesseal organizado em carreira, em que a corregdo incida
sobre os respectivos niveis ou classes de salérios.”

Explico porque. O art, 49, como estava redigido, remetia a corregéo do
trabalhador isolado que entra hoje para daqui a 6 meses, independente de ha-
ver uma data do sindicato intercalada no meio. Ora, para que esse trabatha-
dor, que ji esti sindicalizado e que entrou no meio, na empresa, se ajuste ac
processo do sindicato ¢ 4 data do sindicato, ele terf que ter um ajustamento
parcial ¢, em seguida, se engajar em toda a data do sindicato. Isto &€ o que diz
o art. 5°, no seu caput.

Quanto ao parigrafo do art. 5%, corrige a idéia, também contida na su-
gestdo de V. Exts e que sc refere aqueles que entrem em cargo de carreira ¢
que também terdo os seus vencimentos corrigidos, juntamente com a carreira
¢ nio isoladamente. Eu acho que esta idaia abrange todas as sugestdes, corri-
ge todas as distorgdes.

O SR. §4] — Nobre Relator, nés queremos, aqui, registrar o se-
guinte: todos os trabalhadores pertencem 2 categoria nacional,

O SR. RELATOR (José Lins) — Perfeito, mas sem data-base.
O SR. (?) — Sim, mas pertencem: a wma categoria profissional.
O SR. RELATOR (José Lins) — Mas nfio estdio organizados em ¢atego-

rias profissionais. Na profissio pertencem uma categoria, mas podem nio es-
tar organizados.

O SR. (7} — Mas pertencem a uma categoria profissional.

O SR. RELATOR (José Lins) -~ Mas, o sentido, nobre Deputado, € o
seguinte..,

O SR. PRESIDENTE (Alcen Collares) — Pego que V. Ex*. leia, nova-
mente, 0 caput do art. 49, que tem uma impropriedade técnica; o trabathador
que nio & organizado ndo tem data-base.

O SR. RELATOR (Jost Lins) — Nio, Ex, ¢le terd sim. Eu ndo falo em
trabalhador organizado ou nfo, exatamente para evitar este problema.

“A contagem de tempo para fins de corregio salarial, ser4 feita
a partir da data-base da categoria profissional” — esta & a base fun-
damental.

Na falta desta, a partir da data-base do trabalhador. Entdo, vamos veri-
ficar o que € data-base do sindicato da categoria ¢ se & data-base do trabalha-
dor.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — O trabalhador avulse nio tem
data-base nenhuma,

O SR. RELATOR (José Lins) — Mas nés (erramos,) por exta lei. Fica
criada a data do trabalhador, que servird de base para contagem do tempo.

O SR. () — V. Ex* v alguma inconveniéncia neste substitutivo, fora o
art. 4%, acolhendo todas as reivindicagSes postas por V. Ex¥

O SR. RELATOR (José Lins) — V. Ex* tem duas subemendas, aqui, Eu
as lerei para especificar:

*A contagem de tempo, para fins de corregfio salarial, seré feita a partir
da data-base da categoria profissional. Entende-s¢ por data-base, para fins
desta lei, a data de inicic da vigéncia de acordo, convenglio coletiva ou sen-
ten¢a normativa. Os empregados que nfio estejam incluidos numa das hipéte-
ses, isto &, do parégrafo anterior, terfo como data-base a data do seu tGltimo
aumento.”

Em primeiro lugar, ndo h4 hip6teses anteriores; ha somente uma.

O SR. (?) — H4 duas hip6teses, alifs, ha tras hipoteses: contrato coleti-
vo, acordo coletivo ¢ sentenga normativa.
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O SR. RELATOR (José Lins) — Mas, isto se resume a data do sindica-
to, perfeito? Se o sindicato ndo tiver tido esta data, ndo tem...

{Apartes simultaneos.)

Vamos adiante - aqui se define data base da categoria ¢ ela pode existir
ou ndo, mesmo se 4 categoria estiver organizada. Passa-se diretamente para
os empregados; os empregados que nfo estejam incluidos numa das hipéteses
do parédgrafo anterior e que nem tenham convengiio ou sentenga normativa e
nem data de acordo, terfo como data-base a data do seu iltimo aumento ou
reajustamento de saldrio ou, na falta desta, a data do inicio de vigéncia do seu
contrato de trabalho. As regras deste art. ndo se aplicam a primeira corregio
salarial do empregado admitido em estigio de pessoal organizado. Acho que
aqui a substincia & a mesma.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Gostaria de ouvir um esclare-
cimento, Como h4 4 (quatro) subemendas sobre 0 mesmo assunto, & permiti-
do que se esclareqa tanto quanto seja possivel com: os seus autores, Sr. Rela-
tor, 0 gue me parece uma passagem importante do projeto.

{Apartes simultdneos.)

O SR. (7) — Sr. Presidente, sc V. Ex* me permite, gostaria de fazer uma
ripida observagdio, E que a preocupagiio do nobre Relator — e compreendo
isto, partidariamente — & de n#o acolher uma emenda que possa vir a alterar
o espirito do seu substitutivo ou da politica governamental. Gostaria de dizer
a V. Ex* que, neste caso em tela, ndo vai alterar o espirito.

O SR. RELATOR (José Lins) — V. Ex* estd interpretando totalmente
errado. .

O SR. (?) — Nio, Ex* porque o que me pareceu foi que & uma emenda de
natureza eminentemente técnica, corretiva, aperfeicoadora. Néo & ideoldgica
ou doutriniria.

O SR, RELATOR (José Lins) — V. Ex? est4 enganado; eu estou acatan-
do a emenda. V. Ex* est4 enganado; o que esté se dando & um problema de re-
dagio, pura e simples, Note bem que na redagiio do nobre Senador...

O SR. PRESIDENTE (Alceu Coliares) — Nobre Relator e caro Colega,
foi o problema da redagio daquele caput do artigo do Relator.

O'SR. RELATOR (José Lins) — V. Ex! me permite terminar o que esta-
va expondo?

Eu estava comentando a redagfio dada pelo nobre Deputado Edgard
Amorim. V, Ex* define data para a categoria profissional. Depois disse que o
operario que n#o esteja naquele caso, ora, o operirio ndo pode estar; quem
pode estar & o sindicato. Daf a minha objegiio, que &€ apenas de ordem reda-
cional.

O SR. CARLOS CHIARELLI — Eu gostaria de ajudar a simplificar a
questiio. Na leitura do texto da proposicho aqui contida, do nobre Deputado
Edgard Amorim, na segunda verséo, onde S. Ex* faz a ressalva daquele
problema conceitual de categoria, cu tenho 2 impressio que se enquadra tudo
quanto nds estamos perseguindo. Adotada esta subemenda & qual eu me filio,
retirando a minha, nds, no meu modo de entender, resolvemos o problema,
porque alcancamos todos os trabalhadores que nio tém data-base no sentido
coletivo do termo, sem necessidade de qualquer outra alteragiio no texto le-
gal,

{Apartes fora do microfone.)

’ O SR, RELATOR (Jos& Lins) — Eu gostaria de ouvir o nobre Depu-
tado; por que & que ele ndio aceita este texto?

O SR. EDGARD AMORIM — Porque eu acho o scguinte: nc meu
modo de ver, a emenda foi apresentada dentro do prazo legal e regimental. A
emenda atende, no meu modo de ver...

O SR. RELATOR (José Lins) — Atende, em parte, porque pode ser...
O SR (?) — ... fazer emenda do que falta ¢ nio modificar totaimente.

O SR. RELATOR (Jos¢ Lins) — Mas, V. Ex* n3o concorda; o objetivo
fundamental & encontrar uma boa solugiio.

Senhores, eu proponho entlio que nés aceitamos a emenda do Deputado
Edgard Amorim, que ja conta com o apoio do Deputado Carlos Chiarelli,
mas que se inclua também que se suprima o § 3* para aprovar juntamente com
o texto do art. 59, dando a regra de como enquadrar o trabalhador que entra
no meid do caminho na data do sindicato,

O SR. () — V. Ex* ja tinha, em seu substitutivo, eliminada essa questiio
da proporcionalidade.

O SR. RELATOR (José Lins) — Eu tinha, porque na minha emenda eu
criava a figura da data-base do trabalhador que teria o seu aumento, a sua
corre¢io salarial, 6 meses depois que entrasse, Ora, isso cria uma situagio es-
driixula diante do prestigio que nds estamos dando a data do sindicate. En-
tdo, & melhor que ele se engaje, na primeira oportunidade, na data do sindica-
to.

O SR. EDGARD AMORIM — Ex*, eu poderia fazer uma sugestio?

O SR. RELATOR (José Lins) — Mas a lei tem que prever, porque do
jetto que esti aqui...

O SR. EDGARD AMORIM — Ex#, ey poderia fazer uma sugestio?
Consulto o Deputado Catlos Chiarelli, que se manifestars em scguida, se esté
de acordo com a sugestdo.

E que nds retiremos o § 3¢ desta emenda, mas votemos separadamente.
V. Ex* acolhe a nossa emenda com o § 19¢ o § 2¢

O SR. RELATOR (José Lins) — Ficou entendido que se votaria a inclu-
sdo...

O SR, (1) — Assim, ndo.
(Apartes simultdneos. )
O SR. (T} — Mas, o Relator & que estid com a palavra.

O SR. (?) — Da forma que e5t4 se fazendo isso ai estd se cometendo uma
injustica muito grande. Acho que esti se cometendo uma injustica muito
grande; deixe-me esclarecer por que. E porque a emenda n® 57 foi aprovada no
relatdrio. H4 uma divergéneia para ampliagdo da emenda; agora, substituir a
emenda, eu acho que ndo esti correto.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) - O assunto & com o Relator; ha
uma afirmacgdo.

O SR, RELATOR (Jos& Lins) — Qual & o n® da emenda de V, Ex®?
O SR. (?) — Niimero 57. )

O SR. RELATOR (José Lins) — Nobre Senador, eu gostaria de dar um
esclarecimento a V. Ex¢

O SR, PRESIDENTE (Alcen Collares) — Est4 com a palavra o Relator
dando um esclarecimento ao Deputado Benedito Marcilio.

O SR. RELATOR (José Lins) — Nobre Deputado, acontece que a
emenda de V. Ex* foi acolhida em parte pelo Relator. Por que em parte?

O SR, BENEDITO MARCILIO — Ni#o, Ex*! Foi acolhida na integra;
nfo foi acolhida em parte. Permita-me, se fosse em parte eu estaria de acordo
com V. Ext

O SR, RELATOR (Jos¢ Lins) — Permite-me V. Ex*? Note bem, se a mi-
nha redagio coincidisse com a sua, «la estaria acolhida totalmente. Acontece
que ela & apenas parte da minha redagfo, porque eu incluf também a possibi-
lidade de, nfo havendo a data do aumento, se retomar a data do contrato.

Entiio, do meu ponto de vista, pelo menos do ponto de vista normal, 2
sua redagfo ndio coincide com a minha; daf por que eu imagino que a sua re-
d;gﬁo foi aproveitada em parte para a minha, mas nio foi integralmente a mi-
nha.

De qualquer, modo, cu quero dizer a V. Ex* que 0 que V. Ex* visa com a
sua emenda, o objetivo, foi totalmenie atingido ¢ permanecers atingido.

Eu ndo sei, se cu puder colocar totalmente acolhida a emenda, podendo
modificar o relatdrio, eu ndo tenho nenhuma objeglio, porque para mim & até
melhor que eu acolha a emenda do colega do que n3o acolha,

O SR. (?) — Se a minha emenda fossc aprovada em parte, Senador, & jus-
tamente porque estd havendo divergéncia de redagio. Aqui, estd escrito:
emenda 57, acolhida pelo Relator. Estd aqui comigo.

O SR, PRESIDENTE (Alceu Collares) — O Relator fez uma corregiio
no seu relatério, que foi anunciada no infcio do trabalho.

O relatério do Relator foi alterado posteriormente e foi submetido  vo-
tagio hoje,

O SR. (7} — Eu tenho uma subemenda que est4 af também, estd em cima
da mesa de V. Ex*,
O SR. PRESIDENTE (Alcen Collares) — Serd colocada em votagio.

. OSR.RELATOR (José Lins) — Entdo, eu volto a fazer a proposta que
j4 fiz aos 8rs.: 1° — que seja adotada a redagiio da emenda do nobre Depu-
tado Edgard Amorim, apresentada juntamente com a do nobre Deputado Carlos
Chiarelli, com a exclusfio do § 3¢ e a aprovagiio do art. 59 ¢ seu pardgrafo Gni- -
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co do original do projeto, que passo a ler, para aqueles que talvez n3o tenham
na mic o documento; mas, acredito que todos tem:
“QO salério do empregado admitido, apds a corregiio salarial da
categoria, sera atualizado na subseqilente revisdo proporcionaimen-
te ao nimero de meses a partir da admissdo™. .
E a regra como ele vai ser ajustado.

“Parigrafo fnico: A regra do art. anterior ndo se aplica s
empresas que adotem guadro de pessoal organizado em carreira em
que a corregdo incida sobre os respectivos...”

A falia disso, realmente e...

{ Inaudivel)

O SR, PRESIDENTE (Alceu Coliares) — Sio 4 subemendas, meu emi-
nente Senador, com redacdes diferentes, N6s estamos buscando um acordo,
uma tratativa, um entendimento com o Relator,

Acho que o processo de votaglo resolve, mas, s€ nds resolvermos amiga-
velmente, muito melhor.

J4 chegamos, acho, a uma conclusio.

O 3R. (?) — 56 para esclarecer a coisa, eu estou absolutamente de acor-
do ¢ agradego a V. Ex® por ter aceito a nossa subemenda.

Apgora, eu queria lembrar mais uma vez a V. Ex* que eu tive uma emenda
supressiva do art. 59. V. Ex*, inicialmente, havia acolhido totalmcnte, por isso
& que até a retirei hoje.

O SR. RELATOR (José Lins) — Acolhida em parte, porque o parigra-
fofo tinha sido aproveitado em fungfio da redaciio do art, 4°.

O SR. () — Deixe-me terminar, por favor, a minha argumentagio. Se um
servente de pedreiro € admitido num més, no 3* més do periodo da corregio e
depois, na primeira corregio, ele vai ter uma corregio proporcional a 3 meses
apenas, ou seja, & metade da correglio que terd um outro que pegaré a cor-
regdo toda, isto fere o principio da isonomia salarial.

O SR. RELATOR (José Lins) — Permite V. Ex*? Esse & ¢ caso exata-
mente, nobre Senador: primeiro, ¢ um problema de mercado. Segundo, é um
problema de quadro de carreira. Se ele for pedreiro enquadrado, se a empresa
reconhece como cargo de carreira, ¢le vai ter o mesmo vencimento, ¢ ai & que
esti o problema,

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Um wclarecnmcnto da Presi-
déncia.

Esta matéria que esta sendo discutida nio estd na submenda O que esti
sendo discutido aqui nfio &€ o caput do art. 59,

Isto aqui & ¢ substitutivo que V. Ex* est4 fazendo?

O 5R. RELATOR (José Lins) — E exato.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Isto aqui j4 foi aprovado.

Ent%o, nés nfio podemos discutir mais aquilo sobre que ja houve decisdo
da Comissdio Mista. '

O que est se discutindo & o § 3¢ da subemenda de V. Ex*s com o paragra-
fo Gnico do art. 5%, onde parece a esta Presidéncia, salvo melhor juizo, que a
matéria & absolutamente igual.

Eu gostaria até de fazer a leitura:

“As regras desse artigo nio se aplicam i primeira corre¢io sa-
larial do empregado admitido em quadro de pessoal organizado em
carreira, caso em que incindird sobre os respectivos niveis de classes
ou salarios.

A regra do artigo nio se aplica &s empresas que adotem quadro
de pessoal organizado em carreira ¢ em que a corrego incida sobre
05 respectivos niveis de classes ou salarios.”

A impressdo que tenho & gue & a mesma coisa; 56 que estd colocado, em
vez de ser o § 3¢ do art. 4% & o pardgrafo tinico do art. 5¢
© Nés vamos entdo retirar uma das emendas do Deputado Edgard Amo-
rim. A do Deputado Carlos Chiarelli também fica retirada. Permanece a do
Deputado Benedito Marcilio ¢ a dos dois Deputados Edgard Amorim ¢ Car-
fos Chiarelii.

O SR. RELATOR (José Lins) — Eu acho que todos ji sabem que eu
propus um substitutivo aproveitando texto da emenda apresentada pelos
nobres Deputados Edgard Amorim e Carlos Chiareili, 2penas suprimindo o §
3¢ e aprovando juntamente com o caput do art. 5* do projeto original.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Coliarcs) — HAuma emenda do Deputado
Benedito Marcilio.

O SR. RELATOR (José Lins) — A cmenda do Decputado Benedito
Marcilio eu considero aprovada, j que & parte integrante da emenda que csté
sendo votada.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagdo o entendimento
ocorrido. Os que cstiveremn de acordo, permanegam sentados.

Agora, a submenda do Deputados Benedito Marcflio, suprimindo o art.
53¢ ¢ seus parigrafos do substitutivo. O que foi votado agora foi apenas o pa-
ragrafo Gnico do art. 5°. Como a submenda quer que se suprima o art, 5¢ e
seus pardgrafos, & uma matéria, sem ddvida nenhuma, diferente, pelo menos
quanto ao capui.

O SR. BENEDITO MARCILIQ — Eu retiro, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Est4 retirada.

Uma subemenda ao Art. 6%, do substitutivo do Relator. “Parégrafo (ini-
co, Modificar o substitutivo no parigrafo Gnico do artigo que seré redigido
assim: “‘Quando tratar de trabalhadores avuisos da orla maritima, subordina-
dos 4 Superintendéncia Nacional da Marinha Mercante, SUNAMAM, com-
pete rever salirios e taxas de produgdo.”

O SR, BENEDITO MARCILIO — Sr. Presidente, hi uma emenda do
Deputado Athié Cury, de n® 148, que foi aprovada pelo Parecer.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Esti com a palavra ¢ Deputa-
do Benedito Marcilio.

0O SR. BENEDITO MARCILIO — Tomei a liberdade de apresentar
uma subemenda. A Emenda 148 foi acolhida em parte. Verificamos que a
Emenda n* 154 foi acolhida em parte, consultando os trabathadores dessa ca-
tegoria, que sdo favoréveis, inclusive, a que seja atendida de acordo com a re-
dagdo do parigrafo Ganico: “quando se tratar de trabalhador avulse da orla
marjtima subordinado & Superintendéncia da Marinha Mercante — SUNA-
MAM, compete a esta rever os salarios e taxas™,

Esta emenda foi apresentada por dois Deputados: os companheiros
:Athié Coury ¢ Alvaro Valle. Eu acredito, Sr. Relator, Srs. Parlamentares, real-
mente da forma que sugerimos af a subemenda, que c¢la vem de encontro com
0 interesse de uma categoria que abrange 40 mil trabalhadores e que nio es-
téo incluidos nesse projeto. Esperamos que o Sr. Relator e os Srs. Parlamen-
tares acatem ecssa subemenda 4 emendz apresentada pelos companheiros De-
putado Alvaro Valle e Athié Coury.

C SR. () — Essa subemenda apresentada pelo Deputado Benedito
Marcilio, data venia de outros entendimentos, também verificamos que vird
beneficiar os trabalhadores da orla maritima e acredito que teré o benepldcito
do i!ustrc Relator.

O SR, {?) —~ Sr, Presidente, cu cometi um ato de mﬁdehdadc com o ilus-
tre Deputado Athi# Coury, porque S. Ex* esteve aqui perguntando sobre um
problema da sua Emenda 148. Eu recebi os avuisos desta Comissdio, cuja
aprovaglo desta Emenda sc encontra & folha 62-A, Recebi, no entanto, um
esclarecimento da Mesa, da Assessotia, de que csse primeiro avulso que rece-
bemos j4 estd sem efeito. Entdo, data venia, ¢stamos votando a matéria com
um avulso ja superado. (Apartes stmultdneas) Sr. Presidente, quero esclarecer
a 'V, Ex* que prestei uma informagdo falsa ac nobre colega, induzindo em er-
1o, para o qual eu nfio contribul. E que estou com um relatério que dé a
emenda do nobre Deputado Athié Coury como aprovada. Entdo, quero fazer
um apelo a V. Ex" no sentido de que, em decoriéncia desse fato, V. Ex* consi-

dere, entdo, aprovada em parte, conjuntamente com o adendo oferecido pelo
Deputado Benedito Marcilio, 2 emenda do Deputado Athig Coury,

O SR. RELATOR (José Lins} — Com o maior prazer ¢ honra.

Quero explicar a V, Ex* gue Emenda 148 tem uma dupla significagfio: em
primeiro lugar, ela se refere, em geral, aos trabalhadores avulsos ¢ como tal
cla foi aproveitada no Relatdrio. Aqui estd dito em parte, como V. Ex* quer,
porque note bem, os trabalhadores avulsos, em tese, estio incluidos no be-
neficio da lei. Ndo h4 divida nenhuma, Agora, hé trabalhadores avulsos que
pertencem a determinadas categorias que trabalham com empresas piiblicas.
Esses sflo casos particulares. Ent#o, est4 atendido o pedido de V. Ex*; vamos
considerar em parte aprovado ¢ esti aqui.

O SR. (?) — Porque S. Ex* teria me pedido que requeresse destaque para
a emenda dele eu disse que ndo cra necesério. Quero que V. Ex%. compreen-
dam a minha posicio,

O SR. RELATOR (Jost Lins) — Perfeito. Vou agora concluir, Sr. Presi-
dente, para que possamos tirar proveito da nossa discussiio.
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Eu gostaria de camar a atencéio dos nobreg Senadores e Deputados para
o fato de gue estamos tratando do art. 6°. Notem bem: Caput: “A correclio
dos valores monetdrios dos salarios dos trabalhadores avulsos negociados
para grupos de trabalhadores diretamente pelas suas entidades sindicais serd
procedido de acordo com o disposto no art. 2¢ desta lei”’. Significa que os
avulsos também estdo beneficiados, em geral. H4 casos particulares dentro
deles que sdo tratados no art. 10 do projeto original, como V. Ex* verd. Mas
vamos adiante: Eu estou querendo dar uma explicagéio, Pardgrafo Unico. . .

O SR. () — (Inaudivel)

O SR. RELATOR (Jos& Lins) — Um momentinho. Eu sei, mas estou
querendo dar uma explicacio,

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — O Relator estd sendo...

O SR. RELATOR (Jos& Lins) — Se V. Ex* me permite? Isto & essencial,
O artigo 6%, em que se estd pretendendo, no caso do trabalhador, dar a
data base, no seu paragrafo (inico, se nfio me engano & o que esté se querendo
modificar ai. A emenda estd querendo modificar este paragrafo. E ele nio po-
der ser modificado porque ele da regra para se contar a data base. Ndo é o
sindicato; sdo aqueles que dependendo do Poder Piblico, vio ter a data base
contada a partir da data em que eles tiveram o tltimo aumento. Muito bem,
entfio o Art. 6° deve ser preservado, na minha opinidio, entre os cento e tantos,
como um artigo diferente ¢ que diria o seguinte:

“Quando se tratar de trabalhadores avulsos da orla maritima subor-
dinada & Superintendéncia Nacional da Marinha Mercante — SU-
NAMAM, compete a este reger os salirios inclusive taxa de pro-
dugdo.”

Isto aqui vem satisfazer os Senhores, porque. . .
O SR. (?) — Parecer favorivel?

O SR. RELATOR (José Lins) — Pareccr favoré.vcl Mas a mcluxr onde
couber, como artigo ou como parégrafo.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) ~ O trabalho & de V. Ex*. Colo-
car onde couber,

Em votacio a subemenda e o parecer do Relator.

Os Srs. Membros da Comissiio que 05 aprovam gueiram perimanecer
sentados (Pausa.)

Aprovados. ) )

Ainda ha a do Deputado Benedito Marcilio, que diz gue o Artigo 7¢ pas-
sa a ter a seguinte redagiio;

*“0O empregado dispensado sem justa causa terd direito 4 indeni-
zag#o adicional equivalente a um saldrio mensal, seja ele ou nio op-
tante do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo.”

O SR. RELATOR (José Lins) — Sr. Presidente, o Relator & contririo a
esta emenda.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagiio a subcmenda do
Deputado Benedito Marcilio.

Os Srs. Membros da Comiss3o que a aprovam queiram permanecer sen-
tados. {Pausa.)

Rejeitada,

Mais uma outra emenda, do Deputado Chiarelli; parece que ela esté pre-
judicada. Vou ler:

“Apbs o art. 67 do substitutivo do Senador José Lins, agregue-
se um artigo 79, passando ¢ art. 7¢ a ser renumerado como art. 8% ¢
assim sucessivamente.”

“Art.7¢ A correglio do valor monetirio do salario dos empre-
gados que percebem remuneragiio mista, parte fixa e parte em co-
missdes, serd procedida nos termos desta lei para parcela de nature-
za fixa.”

O SR. RELATOR (José Lins) — Sr. Presidente, proponho um substitu-
tivo para essa redacdo, porque nds estamos totalmente de acordo com a idéia,
Mas a redagio que proponho visa apenas a impedir que se confunda comis-
sfo relacionada com percentuais, com cargos em comissdes a qualguer titulo
dado por alguma empresa, E a redaglo que nds propomos & a seguinte:

“A corregdo monetédria a que se refere os artigos 12 e 2° desta lei
n#io se estende s remuneragdes varifiveis percebidas com base em
comissdo percentual pré-ajustadas, aplicando-se porém a parte fixa
do saidrio misto percebido pelo empregado assim remunerado.”

Quer dizer, quando o saldrio for formado por uma parte fixa e outra em
comissdio, — quem vende dez cruzeiros, recebe 6% — esta parte &€ automatica-
mente gjustada porque ela depende do prego de venda e o prego & ajustado,

Q 8R. (?) — Mas quando ele ndo recebe e recebe unicamente por comis- -
sdo?

O SR. RELATOR (José Lins) — Bom, ai n3o pode. Isto n3o & salirio.
(Apartes simulténeos.

O Relator & favorivel 3 em=nda com esta redagio.

O SR. (7) — Quer dizer ¢ntdo que a minha subemenda foi prejudicada?

O SR. PRESIDENTE (Alceu Coilares) — H4 uma subemenda do Depu-
tado Jorge Cury que diz: “suprima-se a expressio...”

O SR. (?) — Mas Sr. Presidente, o Senador Relator nio ficou de discutir
o destaque do amgo 156, e inclusive...

O SR. RELATOR {José Lins) — Mas entdo, volto a explicar a V. Ex?
qual & o entendimento do Relator. Note bem: os salérios variaveis sio de
duas naturezas. Varidveis com o tempo; por exemplo, um professor que d4
aula. S8e d4 uma aula ganha um tanto, cinco aulas por més, ganha outro tan-
to, se d4 dez outro tanto. O saldrio & variavel com o tempo, O segundo tipo de
salario variavel ou de percepgdio, remuneragéo varidvel, & aquele que depende
de comisséio de venda. Por exemplo: quem vende uma geladeira, ganha 5%
da geladeira; quern vende uma cadeira ganha 5% ou 10% da cadeira. Ora, o
prego da cadeira todos os dias sobe. Entdo, & claro que esta comiss3o & auto-
ajustavel. V. Ex* ndo quereria que o empregado passasse por 7%, 8%, 9%, que
seria um absurdo. Ou entdo V. Ex* niio quereria que se tomasse a média dos
iltimos meses e se fizesse o aumento porque entdo seria mais o percentual,
ndo iria mais coincidir com os percentuais.

O SR. PRESIDENTE (Alicen Collares) — O nobre Depuiado est4 espe-
rando, na qualidade de autor de uma das subemendas,

O SR. CARLOS CHIARELLI (?) — Exatameénte. Como fui o autor da
subemenda que visa efetivamente a assegurar Aquele que tem saldrio misto,
isto &, parte fixa ¢ parte varisvel, € preocupado em que o projeto viesse a dis-
ciplinar a matéria, propus a distingéo, isto &, sabendo que a parte variavel es-
t4 em funclio de uma comissiio ¢ que a comissiio incide sobre ¢ valor da venda
ou do ato comercial praticado, e que, portahto, 4 luz da prépria inflaglio ela
se vé reajustada, preocupei-me em estabelecer uma regra para a parte fixa
desse salario, Esta foi a razio de ser desta proposta. O Sr. Relator apresentou
uma nova redag#o. Honestamente, nio pude apreender rapidamente o texto.
Gostaria apenas de ouvir a leitura da redag3o gue o Sr, Relator apresentou.

O SR. PRESIDENTE {Alcen Collares) — Quero dar um dsclarecimento,
O substitutivo & uma emenda. N6 ha com¢ fugir a isso. E s6 para um escla-
recimento, porque o nosso ilustre Senador quer que se cologue subemenda 2
emenda mimero tal. Pode colocar “3 emenda ne 1", Mas aqui se coloca da se-
guinte forma: subemenda ao substitutivo. Substitutivo & sempre uma emen-
da. “ *

O SR. RELATOR (José Lins) — Mas o que estd interessando & éxata-
mente a idéia. Vou ler exatamente a redagdio dada pelo nobre Relator.

“Art. tal A corregdo monetiria a que se referem os artigos 19
e 2¢ desta lei ndo se estendem as remuneragdes varidvEis percebidas
como base em comissdes percentuais...”

Se for comissfio fixa, cargo em comissdo, & diferente:

““... percentuais reajustados aplicando-se porém 2 parte fixa do
saldrio misto percebido pelo empregado assim remunerado.”

Quer dizer, se ele for um que tiver salirio minimo...
J4 repeti o texto da emenda, que & o seguinte: -

“Para os empregados que percebem salirio varidvel tomar-se-4 -
por base para ¢orreg3o a média de remuneragHo por ele percebida
nos trés ultimos meses.”

Ora, V. Ex* v& que nés procuramos analisar 2 natureza do salario vari4-
vel; identificando-se o saldrio varidvel & composto de duas partes: uma, que &,
uma parte fixa, que & realmente o salario; outra, que & um percentual que de-
pende de venda, e portanto & auto-ajustével.

O SR. (?) — Quer dizér que no fundo & 2 mesma coisa que a do Deputa-
do Chiarelli. Esta aprovado por parte?

O SR. RELATOR (José Lins) — Exatamente, Perfeito.
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O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votaglo,

Os Srs. Membros da Comlssao que o aprovam quéiram permanecer sen-
tados.(Pausa.)

Aprovado.

A redag@o dada pelo Relator na Subcmenda supressiva s6 pode ser ao

Substitutivo do Relator.
O SR. RELATOR (José Lins) — N#o pode ser, porque j esti aprovado,

O SR. PRESIDENTE {Alceu Collares) — Tanto pode, Senador, que nés
estamos fazendo até agora isto,

O SR. (7} — Est4 errado.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Nio esta errado. A Presidén-
cia assume a responsabilidade. O nobre Relator pode fazer o que bem enten-
der, mas h4 um programa; o entendimento & este: substitutive £ uma emenda,
H4 emenda supressiva, emenda aditiva e emenda substitutiva,

Nio & possivel colocar subemendas em votagio global, porque tratam de
assuntos completamente diferenges.

O SR. () — Pde uma por uma.

O SR. PRESIDENTE {Alceu Collares) —
V. Ex* estd com a bola branca na mio.

O SR. RELATOR. (José Lins) — Contra esta emenda. Suprimam-se as
expressdes “as sociedades de economia mista de que 2 Unifio Federal ou
quaiquer de suas autarquias detenha a maioria do capital social”...

Mas & o que estou fazendo,

O SR. (?) — Uma pergunta: que artigo do substitutivo?

O SR. RELATOR (Jos¢ Lins) — Dez do original, e vou d1zer o substitu-
tivo para V. Ex'...

O SR. (?) — J4 foi votado,

O SR. RELATOR (José Lins) — Eu ndio sei se compete ao Relator fazer
isso, mas vamos fazer.
E o art. 10 ¢ 0 Relator & conirério.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Est4 retirado pelo autor. O
autor Jorge Cury tem outra submenda ao mesmo art. I0.

O SR. (7 -— Esta prejudicada.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Nio; naquela subemenda ele
queria alterar, agora ele quer suprimir o artigo.

O SR. RELATOR (José Lins) — Suprima-sc o art. 10. Q Relator & con-
trario.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagdo. Os Sts. Congres-
sistas que concordam com a subemenda supressiva do art. 10, do substitutivo
do Relator, permanecam sentados. (Pausa.)

Rejeitado.

Ainda h4 uma emenda supressiva ao art. 11: “Suprima-se a expressio
“antes’ colocada entre os empregados e/ou inserta no art. 11, do substitutivo
do eminente Relator”.

O SR. RELATOR (José Lins) — O Relator & contrério.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Os Srs. Parlamentares que es-
tiverem de acordo permanegam sentados. (Pausa.}

Rejeitado.

Mais uma subemcnda do mesmo autor, Deputado Jorge Cury E ao art,
15. “Suprima-se o art. 15" B matéria j4 vencida.

Prejudicada.

Subemenda que nds apresentamos ao substitutivo, ao art. 15; também
prejudicada.

Ao art, 16; N6s estamos tentando uma submenda ao art. 16 da emenda
substitutiva do Relator Alterar a expressdo ou substituir a expressdo “aos
objetivos™ por “‘as disposiges desta lei,”

O SR. RELATOR (José Lins) — 0 Relator é contréno

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votagio. Os Srs. Congres-
sistas que estiverem de acordo permanegam sentados. {Pausa.)

Rejeitada, ’

Uma Gltima submenda. Esta est4 prejudicada. E a que mandava tirar a
expressdo “fator de produtividade”,

Ao art, 19 dé-se a seguinte redagio: Esta lei entrari em vigor nodia 19 de
novembro de 1979.

O SR. RELATOR (José Lins) — O Relator & contrério.

O SR. PRESIDENTE (Alceu Collares) — Em votacfio. Os Srs. Parla-
mentares que estiverem de acordo queiram levantar-se, (Pausa,)

A submenda & de nossa autoria.
Rejeitada.

Ainda h4 uma subemenda, do Deputado Edgard Amorim, que se refere
a supressdo do art. 15 e j4 é matéria vencida. Conseqlientemente, esté prejudi-
cada,

Encerrados os trabalkos da Comiss3io Mista, cabe-nos agradecer o tra-
balho, a paciéncia dos nossos companheiros ¢ do Relator.

(Levanta-se q reunido as 21 horas e 45 minutos.)
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Terca-feira 4 053

Assistents: Daniel Reis de Souza — Ramal 675
Reuvnides: Quartas-feiras, ds 10:30 horas

Local: Sala “Ruy Barbosa” — Anaxo It —Ramais 621e 716

COMISSAO DE EDUCAGAQ E CULTURA — (CEC)
(? mambros)

COMPOSICAO

Presidente: JoGo Colmon
Vice-Presidente: Jutahy Magalhées

Titulores Suplentes

1. Jodo Calmen 1. José Ling

2. Tarso Dutra 2. Arnon de Mello
3. Jutahy Magathaes 3. Jorge Kalume
4. Aloysio Chaves 4. Pedro Padrossian
5. Aderbal Jurema

6. Eunice Michiles

1. Adalberto Sena . Marcos Fraire
2. Eveldsio Vieira 2. Gilvan Rocha
3. Franco Montoro

Assistente: Sérgio da Fonseca Braga — Ramal 307
Reunides: Quintas-fairas, &s 10:00 horas
Local: Sola “Clévis Bavilsequa” — Anexo Il — Ramal 623

COMISSAQ DE FINANGAS — (CF)
(17 membros)

COMPOSICAO

Presidente: Cunha lima
Vica-Presidente: Tancredo Neves

Titulares Suplantes
1. Raimunde Parente 1. Saldanha Derzi
2. Arnon de Mello 2. Henrigue de La Rocque
3. Lomante Jinior 3. Jessé Fraire
4. Affonso Camargo 4. José Sarney
5. Vicante Yuolo 5. Milten Cabral
6. Alberto Silva 4. José Guiomard
7. Amaral Furlan
8. Jorge Kalume
9. Jutahy Mogalh&es

10. Mendes Cancle

1. Cunha Lima

2. Tancreda Navas
3. Roberto Saturnino
4. Amaral Peixoto
5. Pedro Simon

6. Mauro Benevidas
7. Teotdnio Vilela

. Pavlo Brossard
. Marcos Freirs

.. Lazare Barboza
. José Richa

oW N

Assistente: Carlos Guilherme Fonteca — Ramal 676
Reunides: Quintas-feiras, &s 9:30 horas

Lacal: Sala “Clévis Bevildcqua” — Anexo il — Ramal 623

COMISSAC DE LEGISLAGAO SOCIAL — (CLS)
(¥ membros)

COMPOSICAQ

Prasidents: Hslvidio Munes
Vica-Prasidente: Lanoir Vargas

Titulares

. Lenoir Vargas

. Helvidio Munas

. Jessé Freire

. Moacyr Dalle

. Henrique de La Rocque
. Aloysio Chaves

W ob Wk —
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Suplentes

1. Jutehy Magalhaes
2. Raimundo Parente
3. Eunice Michiles

4, Benedito Canelas

1. Nelson Carneire
2. Marcos Fraire

1. Frence Mentoro
2. Humberto Lucena
3. Jaison Barreto

Assistente: Leila Leivas Ferro Coste — Ramal 497

Reunides: Quintas-feiras, as 11:00 horas
tocal: Sala “Clovis Bevilacqua” — Anexo Il — Ramal 623

COMISSAD DE MINAS E ENERGIA — (CME)
(7 membros)

COMPOSICAO

Presidente: Arnon de Mello
Vice-Prasidente: Alberto Silva

Titulares Suplantes

1. iz Cavalcante 1. Affonsa Camargo
2. Milton Cabral 2. Jodio Calmon

3. Alberto Silva 3. Jutahy Magalhdes
4. Arnon de Mallo

—

. Gilvan Rocha
. Roberto Saturnino

1, Dircau Cardoso
2. ltamar France
3. Henrigue Sontillo

[

Astistente: Francisco Guilherme Thees Ribeiro — Ramal 306
ReuniGes; Quartas-feiras, &s 11:00 horas

local: Anexo “8” — Sala ao lado do Gab. do $r. Senador
JoGo Basco — Ramal 484

COMISSAO DE REDACAO — (CR)
(5 membros}

COMPOSIGAD

Prasidente; Dirceu Cardoso
Vice-Prasidente: Adalberto Sena
Titulares Suplentes
1. Joao Calmon

2, Muwrilo Badarg
3. José Sarney

1. Tarso Dutra
2. Saldanha Derzi
3. Mendes Canale

1. Dircev Cardoso
2. Adalberto Sena

1. Hugo Ramos

Assistante: Maric Thereza MagalhGes Motta — Ramal 134
Reunides: Quintas-feiras, as 12:00 horas
Local: Sala “Cldvis Bevildcqua™ — Anexo I} — Ramal 623

COMISSAC DE RELACOES EXTERIORES — (CRE)
{15 membros)

COMPOSICAD
Prasidents: Tarso Dutra

12-Vice-Presidente: Saldanha Derzi
2°-Vice-Prasidents: Lomanto Junior

1. Marcos Freire
2. Mauro Benevides
3. Leite Chaves

. Paulo Brossard
. Nelson Carneire
. Itamar Franco

. José Richa

. Amaral Peixoto
. Tancredo MNaves

o ob WKy —

Assistente: Candide Hippertt — Ramagis 301 e 313
Raunides: Quartas-feires, as 11:00 horas
tocal: Salo “Ruy Barbosa™ — Anexo || —Ramais 6218 716

COMISSAC DE SALDE
(7 membros)

COMPOSIGAQ

Prasidente: Gilvan Racha
Vice-Presidente: Henrique Santillo

Jitulares Suplantes

1. Lomante Junier 1. Saldanhg Derzi
2. Aimir Pinto 2. Jorge Kalume

3. Alberto Silva 3. Benedito Canelas
4. José Guiomard

1. Gilvan Rocha
2. Henrigue Santillo
3. Jaison Barreto

1. José Richa
2. Adalberto Sana

Assistente; Ldcda Ferreira da Rocha — Ramal 312
Reunides: Quintos-feiras, &s 10:30 horas
local: Sala “Ruy Barbesa’ — Anaxo Il — Ramais 6§21 & 714

COMISSAO DE SEGURANGA NACIONAL — (CSN)
(7 membros)

COMPOSIGAQ

Presidente: Jorge Kalume
Vica-Prasiclante: Maure Benevides
Titulares Suplentes
1. Raimundo Parente

2. Amaral Furlan
3. José Guiomard

1. Jorge Kelume

2. iz Cavalcants
3. Murilo Badard
4. Benedito Ferreira

1. Cunha Lima
2. Jaison Barreto

1. Mauro Banevidas
2. Agenor Maria
3. Hugo Rames

Assistente: L8da Ferreirg da Rocha — Ramal 312

Reunides; Quartas-feiras, as 2:30 horas
Local: Sala “Ruy Barbesa” — Anexo |l —Ramais §21a 716

COMISSAO DE SERVICO PUBLICO CIVIL — (CSPC)
(7 membros)

COMPOSIGAD

Presidente: Evandro Carreira
Vice-Presidente: Humberto Lucena

Titulares Suplentes

1. Tarso Dutra 1. Aloysio Chaves

2. Bernardine Viana 2. Pedro Padrossian

2. Saldanha Derzi 3. Henrique de Lo Rocuque
4. Lomantoe Junior 4, losé Guiomard

5. Mendes Canale 5. Luiz Cavalcants

6. Aderbal Jurema é.

7. Almir Pinto

8. Lenoir Vargaos

9. Jasé Sarney

Titulares Suplentes

1. Raimundo Parenta 1. Affonso Camargo
2. Henrigue de La Rocque 2. Pedro Pedrossian
3. Bernardine Viana 3. Aderbal Jurema
4. Albarte Silva
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1. Evandre Corraeira
2. Humberto Lucena
3. Ldzaro Barboza

Assistente: Leila Leivas Ferro Costa — Ramal 497

1. Crastes Quércia
2. Eveldsio Vieira

Reunides: Quintas-feiras, s 9:30 horas

Local: Sala “Ruy Barbosa” — Anexo Il —Ramais 621e 714

COMISSAQ DE TRAMSPORTES, COMUNICAGOES

E OBRAS PUBLICAS — (CT)

{7 membros)

COMPOSICAD

Titulares

1. Benedito Ferreira
2. Vicente Yuolo

3. Pedrec Pedrossian
4. Affonso Camargo

1. Evandre Carrsira
2. ldzare Barboza
3. Orestes Quércia

Suplentes

1. Passos Pérto
2. lomante Janior
3. Albarto Silva

1. Leite Chaves
2. Agsnor Maria

Assistente: Lella Leivas Ferro Costa — Ramal 497
Reunides: Tergas-feiras, s 10:00 horas
Local: Sala “Ruy Barbosa” — Anexo If -

Prasidente: Benedito Ferreirg
Vice-Prasidente: Vicente Vuolo

Ramais 621 & 714

SERVIGO DE COMISSOES PERMANENTES

B) SERVICO DE COMISSOES MISTAS, ESPECIAIS
E DE INQUERITC

Comiissdes Tempordrias

Chefe: Ruth de Souza Castro

Lacal: Anexo I — Térreo

Telefone: 225-8505 — Ramal 303

1) Comissdes Tempordrias para Projstos do Congresso Macio-
nai

2) Comissbes Tempordrias para Apreciagdo de Vetos

3) Comissdes Especiais & da Inquérito, o

4) ComissGa Mista do Projeta de Lei Orgamentaria (art, 90 do
Regimente Comum)

Assistentes de Comissdas: Haroldo Pereira Fernandes — Ra-
mal &74; Alfev de Oliveira — Ramal &74; Cleide Maric B. F.
Cruz — Ramal 598; Mavro Lopes de 56 — Romal 330,

HORARIO DAS REUNIOES DAS COMISSOES PERMANENTES DO SENADO FEDERAL

PARA © ANO DE 1979

HORAS| TERCA SALAS ASSISTENTE | [HORAS| QUINTA SALAS ASSISTENTE
RUY BARBOSA CLOVIS BEVILACQUA
F. UILHERME
CT Ramais — 621 ¢ 716 LEILA CF Ramol — 623 G
10:00 - 09:30 =
CLOVIS BEVILACQUA ' RUY BARBOSA
C.AR. Rl 623 GUILHERME C.5.P.C. Ramcis — 621 8 716 LEILA
HORAS| QUARTA SALAS ASSISTENTE CEC. g:g:llisi\;gACQUA SERGIO
09:30 C.5.N. RUY B.A RBOSA LEILA 10:00
Ramadis — 621 e 716 RUY BARBOSA
CD.F. Ramals 821 ¢ 716 FRANCISCO
ccu CLOVIS BEVILACQUA MARIA
Sk Ramal — 623
HELENA RUY BARBOSA
10:00 10:30 c.s. Ramais — 621 e 716 LEDA
RUY BARBOSA )
CA Ramais — 621 e 716 SERGIO CLOVIS BEVILACQUA
11:00 CLS. LEILA
RUY BARBOSA Ramal — 623
E. DANIEL
10:30 CE Ramais — 621 e 716 12.00 o CLOVIS BEVILACQUA MARIA
U BARBOSA : C.R. Ramal — 623 THEREZA
C.RE. Ramois — 6216716 | CANDIDO
11:00
C.ME. ANEXC "8 FRANCISCO
Rama!l — 484




