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SENADO FEDERAL

1 — ATA DA 1312 SESSAO DELIBERATIVA
ORDINARIA, EM 9 DE OUTUBRO DE 2001

1.1 - ABERTURA
1.2 - EXPEDIENTE
1.2.1 — Mensagem do Presidente da Republica

NP 229, de 2001 (n° 1.072/2001, na origem), de 5
do corrente, restituindo autdgrafos do Projeto de Lei n®
35, de 2001-CN, que abre aos Orcamentos Fiscal e da
Seguridade Social da Unido, em favor do Ministério Pu-
blico da Unido e do Ministério da Defesa, crédito suple-
mentar no valor global de um bilh&o, setecentos e treze
milhdes, quatrocentos e oitenta e um mil, trezentos e
cinqlienta e sete reais, para reforco de dotagdes con-
signadas nos orcamentos vigentes, sancionado e trans-
formado na Lei n°10.294, de 5 de outubro de 2001.......

1.2.2 — Oficio do Primeiro-Secretéario da Cama-
ra dos Deputados

NP 473/2001, de 8 do corrente, comunicando o
arquivamento do Projeto de Lei do Senado n° 591, de
1999 — Complementar (n° 169/2000-Complementar, na-
quela Casa), de autoria do Senador Freitas Neto, que
altera a composi¢éo do Conselho Deliberativo da Sude-
ne a que se referea Lei Complementar n° 66, de 12 de
JUNNO dE 1991......ciiiiiiiiiiiee e

1.2.3 —Projetos recebidos da Camara dos De-
putados

Projeto de Lei da Cémara n°® 89, de 2001 (n°
5.074/2001, na Casa de origem), de iniciativa do Presi-
dente da Republica, que estabelece normas de controle
e fiscalizagdo sobre produtos quimicos que direta ou in-
diretamente possam ser destinados a elaboracéo ilicita
de substancias entorpecentes, psicotropicas ou que de-
terminem dependéncia fisica ou psiquica, e da outras
providéncias. As Comissfes de Constituicdo, Justica e
Cidadania e de ASSUNtos SOCIAIS. ........ccuvveeeeiiiveeeeesinnns

Projeto de Lei da Cémara n°® 90, de 2001 (n°
4.731/94, na Casa de origem), que regulamenta a pro-
fisséo de Tecndlogo e d& outras providéncias. A Comis-
S80 de ASSUNLOS SOCIAIS.......ueveeeeeiiiiiiieeeiiiiieeeeesievenns

Projeto de Lei da Cémara n°® 91, de 2001 (n°
755/95, na Casa de origem), que inclui ferrovias na re-
lag&o descritiva do Plano Nacio nalde Viac&o. AComis
sdo de Servicos de Infra-Estrutura............cccccceveeeieninnns
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Projeto de Lei da Cémara n° 92, de
2001 (n° 1.277/95, na Casa de origem), que
estabelece, nos crimes de homicidio e leséo
corporal, causas de aumento de pena. A Co-
missao de Constitui¢cdo,Justica e Cidadania. ...

Projeto de Lei da Cémara n° 93, de
2001 (n° 3.260/97, na Casa de origem), que
alteraoincisoldoart. 28 da Lei n° 8.906, de 4

de julho de 1994, que dispde sobre o Estatuto
da Advocacia e a Ordem dos Advogados do

Brasil — OAB (Atividades incompativeis com o
exercicio da advocacia).A Comisséo de Cons-
tituicdo, Justica e Cidadania. ...........ccccceeeeerinnnee

Projeto de Lei da Cémara n° 94, de
2001 (n° 1.238/99, na Casa de origem), que
alteradispositivos da Lei n® 7.210, de 11 de ju-
Iho de 1984 — Lei de Execucéo Penal. (Com-
peténcia do Ministério Pdblico para promover
a execucdo de multa no juizo penal) A Comis-
séo de Constituicdo, Justica e Cidadania. ........

Projeto de Lei da Cémara n° 95, de
2001 (n° 2.589/2000, na Casa de origem), que
alterao paragrafo Unico do art. 541 do Cédigo
de Processo Civil — Lei n® 5.869, de 11 de ja-
neiro de 1973, para admitir as decisdes dispo-
niveis em midia eletrbnica, inclusive na Inter-
net, entre as suscetiveisde provadedivergén
cia jurisprudencial, para os fins do art. 105, Il
¢, da Constituicdo Federal. A Comissdo de
Constituigdo, Justica e Cidadania.....................

Projeto de Lei da Camara n° 96, de
2001 (n° 2.646/2000, na Casa de origem), que
altera a redacdo do — 1° do art. 285 da Lei n°
9.503, de 23 de setembro de 1997, que institui
0 Codigo de Transito Brasileiro. A Comiss&o
de Constituicdo, Justica e Cidadania. ...............

Projeto de Lei da Cémara n° 97, de
2001 (n° 2.958/2000, na Casa de origem), que
institui o Programa Voluntério de Vacinagdo —
PVV. A Comiss&o de Assuntos Sociais. ...........

Projeto de Lei da Cémara n° 98, de
2001 (n° 3.446/2000, na Casa de origem), que
denomina “Aeroporto de Imperatriz — Prefeito
Renato Moreira” o Aeroporto de Imperatriz, no
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Estado do Maranh&o. A Comisséo de Educago.....

Projeto de Lei da Camara n° 99, de 2001 (n°
3.395/2000, na Casa de origem), que autoriza doa-
¢ao de imdvel de propriedade do Instituto Nacional
do Seguro Social. A Comissdo de Constituigio,
Justica e Cidadania. .........cccceeevvvviieee i

1.2.4 — Parecer (*)

NP 1.093, de 2001, da Comisséo de Rela
¢Oes Exteriores e Defesa Nacional, sobre o Reque-
rimento rP 469, de 2001, de autoria do Senador
Antonio Carlos Valadares, que solicita a aprovacgéo
de manifesta¢do de louvor relativa & reconciliagéo
e a reaproximagdocom vistas ao processo de reu-
nificacéo pacifica entre a Republica da Coréia e a
Republica Popular Democratica da Coréia..............

(*) Leitura de pareceres ap6s a Ordem do
Dia (Item 1.3.2)

1.2.5 - Comunicac6es da Presidéncia

Fixacdo do prazo de quarenta e cinco dias
para tramitagcdo do Projeto de Lei da Cémara n°
89, de 2001, lido anteriormente, devendo a matéria
ser apreciada, simultaneamente, pelas Comissdes
de Constituicdo, Justica e Cidadania, e de Assun-
tos Sociais, onde poderd receber emendas pelo
prazo unico de cinco dias Uteis, perante a primeira
(00 4115157 To TSR

Incluséo na Ordem do Dia da proxima ses-
sdo deliberativa ordinaria do Requerimento n° 469,
de 2001, cujo parecer foi lido anteriormente............

1.2.6 — Leitura de requerimentos

NP 575, de 2001, de autoria do Senador Car-
los Bezerra, solicitando ao Ministro de Estado da
Fazenda as informagdes que menciona. A Mesa
Para deCISE0. .......cceiiiieiiii ittt

NP 576, de 2001, de autoria do Senador Ma-
uro Miranda, solicitando a tramitagdo em conjunto
do Projeto de Lei do Senado n° 265, de 1999,
como o Projeto de Lei do Senado n° 137, de 2001,
por regularem a mesma matéria. Sera incluido em
Ordem do Dia oportunamente..........ccccceeevvevveneennn.

1.2.7 — Oficios

NP 64/2001, de 9 do corrente, do Senador
Freitas Neto, comunicando sua desfiliagdo do PFL,
e filiagio ao PSDB. A publicagao...............c.ccco......

NP 63/2001, de 9 do corrente, do Senador
José Alencar, comunicando sua filiacdo, em 4 do
corrente, ao Partido Liberal — PL, do qual sera o Li-
der no Senado Federal. A publicago. ....................

NP 437/2001, de 9 do corrente, da Lideranca
do Bloco PL/PSL na Camara dos Deputados, de
substituicdo de membros na Comisséo Mista dest
nada a apreciar a Medida Proviséria rf 2, de 2001.
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1.2.8 — Leitura de Proposta de Emenda a
Constituicao

N° 39, de 2001, tendo como primeiro signa-
tario o Senador Ney Suassuna, que acrescenta § 5°
ao art. 73 da Constituicdo Federal, criando a Pro-
curadoria do Tribunal de Contas da Unido. A Co-
misséo de Constituicdo, Justica e Cidadania...........

1.2.9 - Comunicac8es da Presidéncia

Recebimento da Mensagem n° 228, de 2001
(n° 1.069/2001, na origem), de 4 do corrente, pela
qual o Presidente da Republica encaminha o de-
monstrativo das emissdes do real correspondente
ao més de agosto de 2001, as razdes delas deter-
minantes e a posicao das reservas internacionais a
elas vinculadas. (Anexada a Mensagem n° 105, de
2001). A Comiss&o de Assuntos Econdmicos. ........

Recebimento do Aviso rP 1.175, de 2001, na
origem, de 20 de setembro ultimo, do Tribunal de
Contas da Unido, comunicando o envio a unidade
técnica competente, para as providénciascabiveis,
do parecer preliminar da Comissédo de Fiscalizagdo
e Controle sobre 0 Aviso n° 141, de 2000, que trata
de auditoria realizada na Prefeitura Municipal de
Teresina (TC — 525.224/97-1). .......c.cocvevevereverrrennn.

1.2.10 — Discursos do Expediente

SENADOR LUCIO ALCANTARA— Anuncio
de reunidao do Governo do Estado do Ceara com
as associagbes comunitérias do interior, para en-
trega dos recursos destinados a primeira etapa do
Projeto S&o José, de combate a pobreza rural........

SENADOR OSMAR DIAS — Comentarios
sobre a formagdo de cartel por multinacionais na
compra da producgéo de leite no pais. .....................

SENADOR NEY SUASSUNA — Avaliagdo da
economia brasileira. Necessidade do Congresso
Nacional promover as reformas necessérias ao de-
senvolvimento econdmico e social do Brasil. ...........

SENADORA MARIA DO CARMO ALVES -
Realizacdo da Expedicdo Américo Vespucio 2001,
no periodo de 5 de novembro a 6 de dezembro do
corrente, por ocasido das comemoracdes pelos
500 anos de descobrimento do Rio S&o Francisco..

1.2.11 — Leitura de projeto

Projeto de Lei do Senado n° 199 de 2001, de
autoria do Senador Carlos Bezerra, que acrescenta
artigo ao Decreto-Lei n° 3.689, de 2 de outubro de
1941, e revoga o Decreto-Lei n° 552, de 25 de abril
de 1969, para restabelecer a manifestacéo oral do
Ministério PUblico no caso que especifica. A Co-
missdo de Constituicdo, Justica e Cidadania, em
decis80 terminativa. ...........eeeeeeieiieereeeeeeiiiiereee e

1.2.12 — Leitura de requerimentos

N° 577, de 2001, de autoria do Senador Gil-
vamBorges e outros Senadores, solicitando que a
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homenagem aprovada pelo Requerimento n°® 249,
de 2001, destinada a comemorar o Dia do Aviador,
agenda para o dia 18 préximo, seja transferida
para o dia 13 de novembro préximo. Sera votado
apos a Ordem do Dil.......oeeivveeeiiiiiiiiieeiieeesieeee

N° 578, de 2001, de autoria do Senador
Osmar Dias e outros Senadores, solicitando que a
Hora do Expediente da sessao deliberativa ordina
ria do dia 16 do corrente, seja destinada a come-
morar o Dia Mundial da Alimentacdo. Sera votado
apos a Ordem do Did..........cccvvereeiiiiieiee i

1.2.13 — Comunicagé&o da Presidéncia

Convocacgdo do Primeiro Suplente do Sena
dor Jader Barbalho, tendo em vista publicacéo de
rendncia no Diario do Senado Federal do dia 6 do
(o0 (=10 (=TSP OPRN

1.3 - ORDEM DO DIA

Item 1

Requerimento n° 442, de 2001, do Senador
Tido Viana e outros Senhores Senadores, solicitan-
do, nos termos regimentais, que o Senado formule
voto de censura aos cientistas Panayiotis Zavos,
Severino Antinori e Brigitte Boisselier, apontando a
indignac@o dos brasileiros frente ao andncio de
que irdo clonar seres humanos, a despeito dos ris-
cos de tal pratica, considerada moral e cientifica-
mente inaceitavel por parte da comunidade cientifi
ca nacional e internacional e nociva ao patrimonio
genético da humanidade. Aprovado, com votos
contrarios dos Srs. Bello Parga, Roberto Freire,
Ademir Andrade, Wellington Roberto, Ney Suassu-
na, Romero Juca, Fernando Bezerra, Artur da T4
vola e Renan Calheiros, tendo usa dodapalavraos
Srs. Roberto Freire, Sebastido Rocha, Carlos Pa-
trocinio, Leomar Quintanilha, Tido Viana, Bello Par
ga, Artur da Tavola, Ade mir Andrade,Ney Suassu-
na, e as Sras. Marina Silva e HeloisaHelena..........

Item 2

Proposta de Emenda a Constituicdo rf 6, de
1998, tendo como primeiro signatario o Senador
José Roberto Arruda, que inclui no Ato das Dispo-
sicBes Constitucionais Transitdrias artigo que regu-
lariza a situag&o funcional de servidores de empre-
sas publicas federais que ha mais de dez anos
prestam servigos a administracdo direta, e da ou-
tras providéncias. Rejeitada, ficando prejudicadas
a Emenda n° 1-CCJ (Substitutivo) e a Proposta de
Emenda a Constituicdo n° 11, de 1998, que tramita
em conjunto, apés usarem da palavra os Srs. Ro-
mero Jucd, Geraldo Melo, Renan Calheiros, Hugo
Napoledo, José Eduardo Dutra, Carlos Patrocinio,
Ademir Andrade, Bernardo Cabral, Waldeck Orne-
las, a Sra. Heloisa Helena, os Srs. Ney Suassuna,
Roberto Freire, Sebastido Rocha, Romeu Tuma
(Relator), Gilvam Borges, Lauro Campos, Lindberg
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Cury e Geraldo Candido. Ao Arquivo. (Votagéo
NOMINAD) ...t

Item 3

Proposta de Emenda & Constituicdo n° 11,
de 1998, tendo como primeiro signatario o Senador
Geraldo Melo, que acrescenta paragrafos ao art.
19 do Ato das Disposi¢cdes Constitucionais Transi
torias, dispondo sobre a situagao funcional dos ser-
vidores e empregados publicos federais legalmente
cedidos a 6rgaos e entidades da Uni&o. Prejudica-
da, em virtude da rejeicdo da Proposta de Emenda
a Constituicdo n° 6, de 1998, que tramitava em
CONJUNEO. AO ANQUIVO. .....eeveiieiiiieee et

ltem4

Proposta de Emenda a Constituicdo n°® 20,
de 2001, tendo como primeiro signatario o Senador
Ademir Andrade, que altera a redacdo do artigo
159, inciso |, alinea c, da Constituicdo Federal (al-
tera a aliquota do Imposto de Renda e do IPI, des-
tinada & programas de financiamento das Regifes
Norte, Nordeste e Centro-Oeste). Discussdo en-
cerrada em primeiro turno, sendo lida a Emenda
n° 1-PLEN;passando a matéria a tramitar em con-
juntocomaPropostade EmendaaConstituicaon®
69, de 1999, nos termos do Requerimento n° 580,
de 2001, lido e aprovado nesta oportunidade, ten-
do usado da palavra os Srs. Ademir Andrade,
Antonio Carlos Valadares e Leomar Quintanilha. A
Comissdo de Constituicdo, Justica e Cidadania,
paraexamedasmatérias........ccccoovvreriiiiiieeniinneenn.

ltem5

Parecer da Comissdo de Relagbes Exterio-
res e Defesa Nacional, Relator ad hoc: Senador
Pedro Simon, sobre a Mensagem n° 192, de 2001
(n° 849/2001, na origem), pela qual o Presidente
da Republica submete a deliberacdo do Senado a
escolha do Senhor Carlos Alberto Ferreira Guima-
rées, Ministro de Segunda Classe da Carreira de
Diplomata, para exercer a fungdo de Embaixador
do Brasil junto & Republica Federal da Nigéria.
Aprovado, apés leitura do Parecer n® 1.094, de
2001 — CRE. (Votagado secreta com sobrecartas)....

Item 6

Parecer da Comissdo de Relagbes Exterio-
res e Defesa Nacional, Relator: Senador José Agri
pino, sobre a Mensagem n° 198, de 2001 (n°
946/2001, na origem), pela qual o Presidente da
Republica submete a deliberagdo do Senado a es-
colha do Senhor Cel so Luiz Nunes Amo rim, Minis
tro de Primeira Classe do Quadro Permanente da
Carreira de Diplomata, para exercer a funcdo de
Embaixador do Brasil junto ao Reino Unido da
Gréa-Bretanha e Irlanda do Norte. Aprovado, apos
leitura do Parecer n° 1.095, de 2001 — CRE. (Vo-
tac8o secreta com sobrecartas) .........cccceveeeeeniineenns
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Item 7

Parecer da Comissédo de RelacBes Exterio-
res e Defesa Nacional, Relator: Senador Hugo Na
poledo, sobre a Mensagem n° 199, de 2001 (n°
945/2001, na origem), pela qual o Presidente da
Republica submete & deliberagdo do Senado a es-
colha do Senhor Luiz Felipe de Seixas Corréa, Mi-
nistro de Primeira Classe do Quadro Permanente
da Carreira de Diplomata, para exercer a fungdo
de Embaixador, Chefe da Delegacdo Permanente
do Brasil em Genebra. Aprovado, apés leitura do
Parecer n°1.096, de 2001 — CRE. (Votagéo secre-
ta com SODIECAras) .........cccevvveeeiieeeiiiee e

Iltem 8

Requerimento n° 527, de 2001, do Senador
Osmar Dias, solicitando a tramitagao conjunta dos
Projetos de Resolugdo n°s 27, de 2000, e 42, de
2001, por regularem a mesma matéria. Aprovado.
Os projetos vdo as Comissdes de Constituicao,
Justica e Cidadania, e de Assuntos Econdmicos.....

Iltem 9

Projeto de Lei da Camara n° 25, de 2001 (n°
667/99, na Casa de origem), que dispde sobre a
assisténcia domiciliar no Sistema Unico de Saide
— SUS. Aprovado com a Emenda n° 1-CAS, ten-
do usado da palavra a Sra. Emilia Fernandes. A
Comissdo de Constituicdo, Justica e Cidadania,
para exame da emenda aprovada............cccccuveeenne

Item 10

Projeto de Decreto Legislativo n°® 160, de
2001 (n° 646/2000, na Camara dos Deputados),
que aprova 0 ato que renova a concessao da Ré&
dio Olinda-Pernambuco Ltda. para explorar servi¢o
de radiodifusdo sonora em onda media na cidade
de Olinda, Estado de Pernambuco. Aprovado. A
PrOMUIGAGAO. ... .eeeiiiieiiiic ettt

Item 11

Projeto de Decreto Legislativo n® 246, de
2001 (n° 764/2000, na Camara dos Deputados),
que aprova o0 ato que outorga permissao a Funda-
¢ao Educativa Santa Clara para executar servico
de radiodifusdo sonora em freqiiéncia modulada
na cidade de Canindé, Estado do Ceara. Aprova
do. A Promulgacao. .........cc..oveveeeeverereeereeereeenennas

1.3.1 — Matérias apreciadas apés a Ordem
do Dia

Requerimentos n°s 577 e 578, de 2001, lidos
no Expediente da presente sessao. Aprovados.......

1.3.2 — Leitura de pareceres

NP 1.097, de 2001, da Comisséo de Assun-
tos Econdmicos, sobre a Mensagem n° 227, de
2001 (n° 1.062/2001, na origem), do Presidente da
Republica, que encaminha ao Senado Federal a
programac&o monetaria relativa ao 4° trimestre de
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2001. (Projeto de Decreto Legislativo n° 363, de
70101 OO

N° 1.098, de 2001, da Comisséo de Assun-
tos Econdbmicos, sobre a Mensagem n° 202, de
2001 (n° 960/2001, na origem), que propde seja
autorizada a RepublicaFederativa do Brasil a reali
zar operagdes que permitam o recebimento anteck
pado de crédito externo junto a republica da Pol&-
nia, no montante atual de US$3,400,000,000.00
(trés bilhdes e quatrocentos milhdes de dodlares
dos Estados Unidos da América), na forma dos
contratos assinados com o Bank Handlowy w
Warszawie S.A a partir de diretrizes estabelecidas
na Ata de Entendimentos, no &mbito do chamado
Clube de Paris. (Projeto de Resolugao n° 48, de
0101 OO

N° 1.099, de 2001, da Comisséo de Assun-
tos Econdmicos, sobre o Oficio n® S/28, de 2001
(n® 1.760/2001, na origem), do Banco Central do
Brasil, solicitando interpretagdo auténtica do Sena-
do Federal sobre o disposto no art. 2°, — 1°, inciso
IV, da Resolugdo n° 78, de 1998, em face da solick
tacdo do Departamento de Viacdo e Obras Publi
cas — DVOP (MT), autarquia pertencente ao Go-
verno do Estado do Mato Grosso, para assinar adr
tivo contratualjunto ao Banco do Brasil S/A, no va
lor de R$4.307.988,11 (quatro milhdes, trezentos e
sete mil, novecentos e oitenta e oito reais e onze
centavos), a precos de 14 de janeiro de 2001, com
base na Lei n®10.177, de 2001. (Projeto de Reso-
luc80 N° 49, de 2001)......cccvvvveeiiiieeiiiiee e

N° 1.100, de 2001, da Comisséo de Assun-
tos Econdmicos, sobreo Oficio rP 2.626, de 2001,
na origem, do Presidente do Banco Central do Bra
sil, que encaminha ao Senado Federal, o Parecer
Dedip-2001/019, de 2001, contendo manifestacio
acerca do pedido do Governo do Estado da Bahia
pararetificar a Resolugdo n° 20, de 2001, do Sena-
do Federal. (Projeto de Resolugdo n° 50, de

1.3.3—-Comunicac¢desda Presidéncia

Inclusdo na Ordem do Dia da préxima ses-
sdo deliberativa ordinaria do Projeto de Decreto
Legislativo n° 363, de 2001, que aprova a Progra-
macdo Monetaria relativa ao quarto trimestre de
2001, resultante de parecer lido anteriormente,
guando poderao ser oferecidas emendas até o en
cerramento da diSCUSSA0. ........cevevreeeeeeeiiiniiiirivnenne.

Abertura do prazo de cinco dias Uteis para
recebimento de emendas, perante a Mesa, aos
Projetos de Resolugdo n°s 48, 49 e 50, de 2001,
resultantes de pareceres lidos anteriormente. .........

1.3.4 — Leitura de requerimento

N° 581, de 2001, de iniciativa da Comissao
de Assuntos Econdmicos, solicitando urgéncia
para o Projeto de Resolugdo n° 48, de 2001, resul-
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tante de parecer lido anteriormente. Aprovado. O

projeto constard da Ordem do Dia da segundases

sao deliberativa ordinaria subsequente. ..................
1.3.5 - Discursos apdsaOrdem do Dia

SENADOR CASILDO MALDANER — Apelo
ao Senado para a votacao de projetos de sua au-
toria, que versam sobre o fortalecimento das defe-
sas civis estaduais, municipais e federal. ................

SENADOR SEBASTIAO ROCHA — Sauda
¢des ao Tribunal de Justica do Amapa que, no Ultr
mo dia 5, comemorou dez anos de implantacédo da
jurisdicéo plena. Criticas as agdes movidas no Su-
premo Tribunal Federal pelo governador Jo&o
Alberto Capiberibe, contra a nomeacéo de desem
bargadores no Estado do Amapa............ccccceevuenne

1.3.6— Discursosencaminhados a publi-
cacao

SENADOR CARLOS BEZERRA - Reivindi-
cacao de recursos do Pronaf para viabilizagdo do
assentamento rural do Municipio de Guaranta do
Norte, no Estado do Mato Grosso..........cccceeeeeeenenes

SENADOR EDISON LOBAO — Considera
¢des sobre a violéncia e a criminalidade no Pais. ....

SENADOR ROMERO JUCA — Congratula-
¢des ao Ministro dos Transportes pela publicagdo
do “Anuério Estatistico do Transporte Rodoviario
Interestadual e Internacional Coletivo de Passager
ros”, relativo ao ano de 1999. ........cccceeecvveeiiiieeeeins

SENADOR CARLOS PATROCINIO — Ne-
cessidade de combate sistematico ao flagelo das
drogas no Brasil, a propésito das afirmaces do
Ministro-Chefe do Gabinete de Seguranca Instituck
onal da Presidéncia da Republica, General Alberto
Mendes CardOSO0. ........ccoeurrereeeiiiiiiieeeseiieieeee e

SENADOR MAURO MIRANDA - Apoio as
propostas encaminhadas pela Federacdo dos
Trabalhadores na Industria nos Estados de Go-
ias e Tocantins e no Distrito Federal, ao Secreta
rio da Producdo do Governo de Mato Grosso do

Sul, a serem discutidas e votadas pelo grupo de
trabalho encarregado de formular alteracdes das
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normas do Fundo Constitucional do Centro-Oes-

1.3.7 — Comunicac¢éao da Presidéncia

Lembrando ao Plenério a realizagdo de ses-
séo deliberativa ordinaria amanha, as 14 horas e
30 minutos, com Ordem do Dia anteriormente de-
SIGNAAA. ...t

1.4 — ENCERRAMENTO

2 — CONSELHO DE ETICA E DECORO
PARLAMENTAR

Ata circunstanciada da 212 Reunido, realiza-
da em 27 de setembro de 2001, destinada a dis-
cussdo e votacdo do Relatério da Comissdo de
Inquérito criada pelo Conselho de Etica e Decoro
Parlamentar em sua 15% Reunido, nos autos das
Dentncias n°s 7€ 8,de 2001. ........cccoevvvvueeeriennnnnn.

3 — PORTARIA DO DIRETOR-GERAL

NC 126, de 2001. .......coeeereiiiiieieiieee e

4 — ATOS DO DIRETOR-GERAL

N°s 1.942 a 1.946, de 2001............cvvvvveeennns

N° 1.947, de 2001, referente ao servidor Gi-
von Siqueira Machado Filho............cccccvvviveeiieneeenn.

NC 1.948, de 2001. ........ovvveeeeieieiiiieiiieeeeeees

N° 1.949, de 2001, referente ao servidor
Onofre DEco da SilVa..........ccoovvvveeeeieiiiiiiiiieieeeeeee,

N° 1.950, de 2001, referente ao servidor
Wesley SidouPimentel. ..........cocceviiiiiniiieiiieeee

NC 1.951, de 2001. ......coevvveeeeieeeiiiieiieieeeeees

N°s 1.952 e 1.953, de 2001, referente ao
servidor José Eduardo Almeida de Castro...............

N° 1.954, de 2001, referente a servidora Ma-
ria Cleonice da Silva. ............ceeeeeeiiiiiiiieeeieeeeeeeee

N°s 1.955 a 1.958, de 2001.........cccvveeeeeennnnes

5 — ORGAO DE CONTROLE E
FISCALIZACAO EXTERNOS DA POLITICA
NACIONAL DE INTELIGENCIA (OCFEPNI)

6 — CONSELHO DE ETICA E DECORO
PARLAMENTAR

7 — COMPOSICAO DAS COMISSOES
PERMANENTES

8 — COMISSAO PARLAMENTAR
CONJUNTA DO MERCOSUL (REPRESENTAC;AO
BRASILEIRA)
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Ata da 1312 Sessao Deliberativa Ordinaria
em 9 de outubro de 2001

32 Sessao Legislativa Ordinéaria da 512 Legislatura

Presidéncia dos Srs. Ramez Tebet, Antonio Carlos Valadares e Lindberg Cury

AS 14 HORAS E 30 MINUTOS, ACHAM-SE
PRESENTES OS SRS. SENADORES:

Ademir Andrade — Alvaro Dias — Amir Lando
— Antero Paes de Barros — Antonio Carlos Junior
— Antbnio Carlos Valadares — Arlindo Porto —
Artur da Tavola — Bello Parga — Bernardo Cabral —
Carlos Bezerra — Carlos Patrocinio — Casildo Mal-
daner — Edison Lob&o — Eduardo Suplicy — Emilia
Fernandes — Fernando Bezerra — Francelino Pe-
reira — Freitas Neto — Geraldo Althoff — Geraldo
Céandido — Geraldo Melo — Gilvam Borges — Helo-
isa Helena — Hugo Napoledo — Iris Rezende —
Jefferson Peres — Jodo Alberto Souza — Jonas Pi-
nheiro — Jorge Bornhausen — José Agripino —
José Coelho — José Eduardo Dutra — José Fogaca
— José Sarney — Juvéncio da Fonseca — Lauro
Campos — Leomar Quintanilha — Lindberg Cury —
Lacio Alcantara — Ludio Coelho — Luiz Otavio —
Maguito Vilela — Maria do Carmo Alves — Marina
Silva — Marluce Pinto — Mauro Miranda — Moreira
Mendes — Nabor Janior — Ney Suassuna — Osmar
Dias — PauloHartung — Paulo Souto — Pedro Piva
— Pedro Simon — Ramez Tebet — Renan Calhei-
ros — Ricardo Santos — Roberto Freire — Roberto
Saturnino — Romero Jucad — Romeu Tuma — Ro-
naldo Cunha Lima — Sebastidio Rocha — Sérgio
Machado — Tido Viana — Valmir Amaral — Wal-
deck Ornelas—WellingtonRoberto.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — A lista de presenca acusa 0 comparecimento
de 69 Srs. Senadores. Havendo nimero regimental,
declaro aberta a sesséo.

Sob a protecédo de Deus, iniciamos nossos tra-
balhos.

O Sr. 1° Secretario em exercicio, Senador Ca-
sildo Maldaner, procedera a leitura do Expediente.

E lido o seguinte:

EXPEDIENTE
MENSAGEM

DO PRESIDENTE DA REPUBLICA

N° 229, de 2001 (n° 1.072/2001, na origem), de
5 do corrente,restituindo autégrafos do Pro jetode Lei
n° 35, de 2001-CN, que abre aos Orcamentos Fiscal e
da Seguridade Social da Unido, em favor do Ministé-
rioPublicodaUnidoedoMinistériodaDefesa,crédito
suplementar no valorglobaldeumbilhdo, setecentos
e trezemilhdes, quatrocentos e oitenta e um mil, tre-
zentosecinquentaesetereais, parareforcodedota-
¢Oes consignadas nos orgcamentos vigentes, sancio-
nado e transformado na Lei n°® 10.294, de 5 de outu-
bro de 2001.

OFICIO

DO PRIMEIRO-SECRETARIO DA
CAMARA DOS DEPUTADOS

N° 473/2001, de 8 do corrente, comunicando o
arquivamento do Projeto de Lei do Senado n°® 591, de
1999 — Complementar (n° 169/2000-Complementar,
naquela Casa), de autoria do Senador Freitas Neto,
gue altera a composi¢édo do ConselhoDeliberativo da
Sudene a que se referealLeiComplementarn®66,de
12 de junho de 1991.

PROJETOS RECEBIDOS
DA CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 89, DE 2001
(N° 5.074/2001, na Casa de origem)
(De iniciativa do Presidente da Republica)
(Tramitando em regime de urgéncia, nos
termos do art. 64, § 1° da Constituicao)

Estabelece normas de controle e fis-
calizacdo sobre produtos quimicos que di-
reta ou indiretamente possam ser destina-
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dos a elaboracéo ilicita de substancias en-
torpecentes, psicotrépicas ou que determi-
nem dependéncia fisica ou psiquica, e da
outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Estdo sujeitos a controle e fiscalizacéo,
na formaprevistanestalei,emsuafabricacéo, produ-
¢do, armazenamento, transformacdo, embalagem,
compra, venda, comercializacdo, aquisi¢do, posse,
doacdo, empréstimo, permuta, remessa, transporte,
distribuicdo, importacdo, exportacdo, reexportacdo,
cessao, reaproveitamento, reciclagem, transferéncia
e utilizacéo, todos os produtos quimicos que possam
ser utilizados como insumo na elaboracédo de subs-
tancias entorpecentes, psicotrépicas ou que determi-
nem dependéncia fisica ou psiquica.

§ 1° Aplica-se o disposto neste artigo as subs-
tancias entorpecentes, psicotrépicas ou que determi-
nem dependéncia fisica ou psiquica que néo estejam
sob controle do érgdo competente do Ministério da
Saude.

§ 2° Para efeito de aplicacdo das medidas de
controle e fiscalizac@o previstas nesta lei, conside-
ra-se produto quimico as substancias quimicas e as
formula¢des que as contenham, nas concentra¢des
estabelecidasem portaria, em qualquerestadofisico,
independentementedo nome fantasiadadoao produ
to e do uso licito a que se destina.

Art. 2°0 Ministrode Estado da Justica, de oficio
ou em razao de proposta do Departamento de Policia
Federal, da Secretaria Nacional Antidrogas ou da
AgénciaNacional de VigilanciaSanitéria,definira,em
portaria,osprodutosquimicosaseremcontroladose,
guando necessario, promovera sua atualizagdo, ex-
cluindo ou incluindo produtos, bem como estabelece-
ra os critérios e as formas de controle.

Art. 3°CompeteaoDepartamentode PoliciaFe
deral o controle e a fiscalizagdo dos produtos quimi-
cos aque se refere o art. 1° destaleieaaplicacdodas
sanc¢Bes administrativas decorrentes.

Art. 4° Para exercer qualquer uma das ativida-
des sujeitas a controle e fiscalizagdo relacionadas no
art. 1°, a pessoa fisica ou juridica deveréa se cadastrar
erequererlicencadefuncionamentoaoDepartamen
to de Policia Federal, de acordo com os critérios e as
formas a seremestabelecidasnaportariaaquesere
fere o art. 2°, independentemente das demais exigén-
cias legais e regulamentares.

§ 1° As pessoas juridicas ja cadastradas, que
estejam exercendo atividade sujeita a controle e fis-
calizag8o,deverdoprovidenciarseu recadastramento

juntoaoDepartamentodePoliciaFederal, naformaa
ser estabelecida em regulamento.

§ 2° A pessoa fisica ou juridica que, em carater
eventual, necessitar exercer qualquer uma das ativi-
dades sujeitas a controle e fiscalizagdo, devera provi-
denciar o seu cadastro junto ao Departamento de Po-
licia Federal e requerer autorizacdo especial para
efetivar as suas operacoes.

Art. 5° A pessoa juridica referida no caput do
art. 4° deveré requerer, anualmente, a Renovagéo da
Licenca de Funcionamento para 0 prosseguimento
de suas atividades.

Art. 6° Todas as partes envolvidas deverao pos
suir licenga de funcionamento, exceto quando se tra-
tar de quantidades de produtos quimicos inferiores
aos limites a serem estabelecidosem portaria do Mi-
nistro de Estado da Justica.

Art. 7° Para importar, exportar ou reexportar os
produtos quimicos sujeitos a controle e fiscalizagéo,
nos ter mos dos arts. 1°e 2°, serane cessariaautoriza-
¢do prévia do Departamento de Policia Federal, nos
casosprevistosemportaria,semprejuizododisposto
no art. 6° e dos procedimentos adotados pelos de-
mais érgaos competentes.

Art. 8° O transporte de produtos quimicos contro-
lados devera ser acompanhado de Guia de Transito.

Art. 9° A pessoa juridica que realizar qualquer
uma das atividadesaque serefereoart. 1°destalei é
obrigada a fornecer ao Departamento de Policia Fe-
deral, periodicamente, as informac¢des sobre suas
operagoes.

Paragrafo Unico. Os documentos que consubs-
tanciam as informacBes a que se refere este artigo
deverdo ser arquivados pelo prazo de cinco anos e
apresentados ao Departamento de Policia Federal
guando solicitados.

Art. 10. Os modelos de mapas e formularios ne-
cessarios aimplementacaodasnormasaqueserefe-
rem os artigos anteriores serdo publicados em porta-
ria ministerial.

Art.11. Apessoafisicaoujuridicaque, porquat
guermotivo,suspenderoexerciciodeatividadesujet
ta a controle e fiscalizacdo ou mudar de atividade
controlada devera comunicar a paralisacdo ou altera-
¢do ao Departamento de Policia Federal, no prazo de
trinta dias a partir da data da suspensao ou da mu-
danca de atividade.

Art. 12. A pessoa fisica ou juridica que exerca
atividade sujeita a controle e fiscalizagéo devera in-
formar ao Departamento de Policia Federal, no prazo
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méaximodevinteequatrohoras,qualquersuspeitade
desvio de produto quimico a que se refere esta lei.

Art. 13. Constitui infragdo administrativa:

| —deixardecadastrar-seoulicenciar-senopra
zo legal;

II — deixar de comunicar ao Departamento de
Policia Federal, no prazo de trinta dias, qualquer alte-
racdo cadastral ou estatutaria a partir da data do ato
aditivo, bem como a suspensao ou mudanca de ativi-
dade sujeita a controle e fiscalizacao;

[l — omitir as informacgdes a que se refere o art.
9° desta lei, ou presta-las com dados incompletos ou
inexatos;

IV — deixar de apresentar ao 6rgéo fiscalizador,
guando solicitado, notas fiscais, manifestos e outros
documentos de controle;

V — exercer qualquer das atividades sujeitas a
controle e fiscalizacdo, sem a devida Licen¢a de Fun-
cionamento ou Autorizacado Especial do 6rgdo com-
petente;

VI —exerceratividadesujeita a controleefiscali-
zac@o com pessoa fisica ou juridica ndo autorizada
ou em situacgédo irregular, nos termos desta lei;

VIl — deixar de informar qualquer suspeita de
desvio de produto quimico controlado, para a prepa-
racdo ilicita de substancia entorpecente, psicotrépica
ou que determine dependéncia fisica ou psiquica;

VIl — importar, exportar ou reexportar produto
guimico controlado, sem autorizagdo prévia;

IX — realizar transporte sem Guia de Tréansito;

X — alterar a composicdo de produto quimico
controlado, sem prévia comunicacao ao 6rgdo com-
petente;

Xl — adulterarrétulos e embalagens de produtos
guimicos controlados visando a burlar o controle e a
fiscalizacdo

Xl — deixar de informar, em local visivel da em-
balagem e do rétulo, a concentracéo do produto qui-
mico controlado;

Xl — deixar de comunicar ao Departamento de
Policia Federal furto, roubo ou extravio de produto
guimico controlado e documento de controle, no pra-
zo de quarenta e oito horas; e

XIV — dificultar, de qualquermaneira, a acédo do
orgéo de controle e fiscalizac&o.

Art. 14. Os procedimentos realizados no exerci-
cio da fiscalizag&do deverao ser formalizados median-
te a elaboracao de documento préprio.

Art. 15. O descumprimento das normas estabe-
lecidas nesta lei, independentemente de responsabi-
lidade penal, sujeitara os infratores as seguintes me-

didas administrativas, aplicadas cumulativa ou isola-
damente:

| — adverténcia formal,

Il — apreensdo do produto quimico encontrado
em situagao irregular;

Il — suspensdo ou cancelamento de licenca de
funcionamento;

IV — revogacéo da autorizagcdo especial; e

V — multa de R$2.128,20 (dois mil, cento e vinte
e oito reais e vinte centavos) a R$1.064.100,00 (um
milhdo, sessenta e quatro mil e cem reais)

81°Nadosimetriadamedidaadministrativa, se
rdo consideradas a situagdoecondmica,acondutado
infrator, a reincidéncia, a natureza da infracdo, a
guantidade dos produtos quimicos encontrados em
situagdo irregular e as circunstancias em que ocorre-
ram os fatos.

§ 2° A critériodaautoridadecompetente,oreco-
Ihimento do valor total da multa arbitrada podera ser
feito em até cinco parcelas mensais e consecutivas.

Art. 16. A pessoa fisica ou juridica que cometer
qualquer uma das infracdes previstas nesta lei tera
prazo de trinta dias, a contar da data da fiscalizagéo,
para sanar as irregularidades verificadas, sem prejui-
zo da aplicacdo de medidas administrativas previstas
no art. 15.

§ 1° Sanadas as irregularidades, os produtos
guimicos eventualmente apreendidos serdo devol-
vidos ao seu legitimo proprietario ou representa nte
legal.

§ 2° Os produtos quimicos que nao forem regu-
larizados e restituidosno prazoenascondi¢cbesesta-
belecidas neste artigo seréo destruidos, alienados ou
doados pelo Departamento de Policia Federal ains ti-
tuicdes de ensino, pesquisa ou saude publica, apos
trnsito em julgado da decis&o proferida no respecti-
VO processo administrativo.

8§ 3°Emcasoderiscoiminenteasaltdepublica
ou ao meio ambiente, o 6rgao fiscalizador podera
dar destinacdo imediata aos produtos quimicos
apreendidos.

Art. 17. Fica instituida a Taxa de Controle e Fis-
calizacdode ProdutosQuimicos, cujofatogeradoréo
exercicio do poder de policia conferido ao Departa-
mento de Policia Federal para controle e fiscalizacdo
das atividades relacionadas no art. 1° desta lei.

Art. 18. S&o sujeitos passivos da Taxa de Con-
trole e Fiscalizacdo de Produtos Quimicos as pesso-
as fisicas e juridicasque exercamqualquer uma das
atividades sujeitas a controle e fiscalizacdo de que
trata o art. 1° desta lei.
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Art. 19. S&o isentos do pagamento da Taxa de
Controle e Fiscalizacdo de Produtos Quimicos, sem
prejuizo das demais obrigac6es previstas nesta lei:

| — os 6rgdosdaAdministracdoPublicadiretafe-
deral, estadual e municipal;

Il — as instituicdes publicas de ensino, pesquisa
e salde;

Il — as entidades particulares de caraterassis
tencial, filantropico e sem fins lucrativos que compro-
vem essa condicdo na forma da lei especifica em vi-
gor.

Art. 20. A Taxa de Controle e Fiscalizagdo de
Produtos Quimicos é devida pela préatica dos seguin-
tes atos de controle e fiscalizag&o:

| — no valor de R$319,24 (trezentos e dezenove
reais e vinte e quatro centavos) para:

a) emissdo de Certificado de Registro Cadas-
tral; e

b) emissdo de segunda via de Certificado de
Registro Cadastral;

Il — no valor de R$159,62 (cento e cinglienta e
nove reais e sessenta e dois centavos) para:

a)emissdodeCertificadodeLicencadeFuncio
namento;

b) emissédo de segunda via de Certificado de Li-
cenca de Funcionamento;

¢) renovacdo de Licenga de Funcionamento; e

d) alteracdo de Registro Cadastral;

Il — no valor de R$106,41 (cento e seis reais e
quarenta e um centavos) para:

a) emissao de Autorizacdo Prévia de Importa-
cao;

b) emissdo de Autorizacdo Prévia de Exporta-
co; e

c) emissao de Autorizacdo Prévia de Reexpor-
tacao;

IV — no valor de R$21,28 (vinte e um reais e vin-
te e oito centavos) para:

a) emisséo de Autorizacdo Especial; e

b) emissdo de segunda via de Autorizacdo
Especial,

V —no valor de R$10,64 (dez reais e sessenta e
quatro centavos) para:

a) emissao e Guia de Transito; e

b) emis sdode segundaviade Guiade Transito.

Art. 21. A Taxa de Controle e Fiscalizagdo de
Produtos Quimicos sera recolhida nos prazos e nas
condi¢Bes estabelecidas em ato do Departamento de
Policia Federal.

Art. 22. Os recursos relativos a cobranca da
Taxa de Controle e Fiscalizagdo de Produtos Quimi-
cos, a aplicacdo de multa e a alienacdo de produtos
guimicos previstas nesta lei constituem receita do
Fundo Nacional Antidrogas — FUNAD.

Paragrafo Unico. O Fundo Nacional Antidrogas
destinard oitenta por cento dos recursos relativos a
cobranca da Taxa, a aplicacdodemultaeaalienacéo
de produtos quimicos, referidos no caput deste arti-
go, ao Departamento de Policia Federal, para o rea-
parelhamento e custeio das atividades de controle e
fiscalizac@o de produtos quimicose de repressédo ao
tréfico ilicito de drogas.

Art. 23. Esta lei entra em vigor na data de sua
publicacéo.

Art.24.Ficamrevogadosos arts. 1°a 13 e 18 da
Lei n®9.017, de 30 de marco de 1995.

PROJETO DE LEI INICIAL
N° 5.074, DE 2001

Estabelece normasdecontroleefis-
calizacdo sobre produtos quimicos que
direta ou indiretamente possam ser des-
tinados a elaboracdo ilicita de substanci-
as entorpecentes, psicotropicas ou que
determinem dependéncia fisica ou psi-
guica,edaoutrasprovidéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Estdo sujeitos a controle e fiscalizacao,
na forma previstanestalei,emsuafabricacao, produ-
¢do, armazenamento, transformacdo, embalagem,
compra, venda, comercializagcdo, aquisicao, posse,
doacdo, empréstimo, permuta, remessa, transporte,
distribuicdo, importacdo, exportacdo, reexportacao,
cessao, reaproveitamento, reciclagem, transferéncia
e utilizacdo, todos os produtos quimicos que possam
ser utilizados como insumo na elaboracdo de subs-
tédnciasentorpecentes, psicotropicas ou que determi-
nem dependéncia fisica ou psiquica.

§ 1° Aplica-se o disposto neste artigo as subs-
tdnciasentorpecentes, psicotrépicas ou que determi-
nem dependéncia fisica ou psiquica que ndo estejam
sob controle do 6rgdo competente do Ministério da
Saude.

§ 2° Para efeito de aplicacdo das medidas de
controle e fiscalizacdo previstas nesta lei, conside-
ra-se produto quimico as substancias quimicas e as
formulagdes que as contenham, nas concentracfes
estabelecidas em portaria,emqualquerestadofisico,
independentementedo nome fantasiadadoao produ-
to e do uso licito a que se destina.
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Art. 2°0 Ministrode Estado da Justica, de oficio
ou em razao de proposta do Departamento de Policia
Federal da Secretaria Nacional Antidrogas ou da
AgénciaNacional de VigilanciaSanitéria,definira,em
portaria,osprodutosquimicosaseremcontroladose,
guando necessario, promovera sua atualizagdo, ex-
cluindo ou incluindo produtos, bem como estabelece-
ra os critério e as formas de controle.

Art. 3°CompeteaoDepartamentode PoliciaFe
deral o controle e a fiscalizardo dos produtos quimi-
cos a que se refereo art. I° desta lei e a aplicacdo das
sanc¢Bes administrativas decorrentes.

Art. 4° Para exercer qualquer uma das ativida-
des sujeita a controle e fiscaliza¢&o relacionadas no
art. 1°, a pessoa fisica ou juridica deveré se cadastrar
erequererlicencadefuncionamentoaoDepartamen
to de Policia Federal, de acordo com os critérios e as
formas a seremestabelecidasnaportariaaquesere
fere o art. 2° independentemente das demais exigén-
cias legais e regulamentares.

§1° As pessoasjuridicasjdcadastradas,quees
tejam exercendo atividade sujeita a controle e fiscali-
zacdo, deverdo providenciar seu recadastramento
juntoaoDepartamentodePoliciaFederal,naformaa
ser estabelecida em regulamento.

§ 2° A pessoafisica ou juridica que, em carater
eventual, necessitar exercer qualquer uma das ativi-
dades sujeitas a controle e fiscalizagdo, devera provi-
denciar o seu cadastro junto ao Departamento de Po-
licia Federal e requerer autorizacdo especial para
efetivar as suas operagdes.

Art. 5° A pessoa juridica referida no caput do
art. 4° devera requerer, anualmente, a Renovarédo da
Licenca de Funcionamento para o prosseguimento
de suas atividades.

Art. 6° Todas as partes envolvidas de veréo pos
suir licenca de funcionamento, exceto quando se tra-
tar de quantidades de produtos quimicos inferiores
aos limites a serem estabelecidos em portaria do Mi-
nistro de Estado da Justica.

Art. 7° Para importar, exportar ou reexportar os
produtos quimicos sujeitos a controle e fiscalizagéo,
nostermos dos arts.1°e 2°,seranecessariaautoriza
¢do prévia do Departamento de Policia Federal, nos
casosprevistosemportaria,semprejuizododisposto
no art. 6° e dos procedimentos adotados pelos de-
mais 6rgdos competentes.

Art. 8° O transporte de produtosquimicos con-
trolados devera ser acompanhado de Guia de Tran-
sito.

Art. 9° A pessoa juridica que realizar qualquer
uma das atividadesaque serefereoart. 1°destalei é
obrigada a fornecer ao Departamento de Policia Fe-
deral, periodicamente, as informac¢des sobre suas
operacoes.

Paragrafo Unico. Os documentos que consubs-
tanciam as informacBes a que se refere este artigo
deverdo ser arquivados pelo prazo de cinco anos e
apresentados ao Departamento de Policia Federal
guando solicitados.

Art. 10. Os modelos de mapas e formularios ne-
cessarios aimplementacaodasnormasaqueserefe-
rem os artigos anteriores serdo publicados em porta-
ria ministerial.

Art 11. A pessoa fisica ou juridica que, por qual
guermotivo,suspenderoexerciciodeatividadesujek
ta a controle e fiscalizacdo ou mudar de atividade
controlada devera comunicar a paralisacdo ou altera-
¢do ao Departamento de Policia Federal, no prazo de
trinta dias a partir da data da suspensao ou da mu-
danca de atividade.

Art. 12. A pessoa fisica ou juridica que exerca
atividade sujeita a controle e fiscalizagéo devera in-
formar ao Departamento de Policia Federal, no prazo
méaximodevinteequatrohoras, qualquersuspeitade
desvio de produto quimico a que se refere esta lei.

Art. 13. Constitui infragdo administrativa:

| — deixardecadastrar-seoulicenciar-se nopra
zo legal;

Il — deixar de comunicar ao Departamento de
PoliciaFederal, no prazo de trinta dias, qualqueralte-
racao cadastral ou estatutéria a partir da data do ato
aditivo, bem como asus pen sao oumudanc¢adaativi-
dade sujeira a controle e fiscalizagao;

Il — omitir as informacdes a que se refere o
art. 9° desta lei, ou presta-las com dados incompletos
ou inexatos;

IV — deixar de apresentar ao 6rgéo fiscalizador,
guando solicitado, notas fiscais, manifestos e outros
documentos de controle;

V — exercer qualquer das atividades sujeitas a
controle e fiscaliza¢@o, sem a devida Licenc¢a de Fun-
cionamento ou Autorizacdo Especial do érgdo com-
petente;

VI —exerceratividadesujeita a controleefiscali-
zagdo com pessoa fisica ou juridica ndo autorizada
ou em situacao irregular, nos termos desta lei.

VIl — deixar de informar qualquer suspeita de
desvio de produto quimico controlado, para a prepa-
racao ilicita de substancia entorpecente, psicotrépica
ou que determine dependéncia fisica ou psiquica;
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VIII — importar, exportar ou reexportar produto
guimico controlado, sem autorizacdo prévia:

IX — realizar transporte sem Guia de Transito:

X — alterar a composicdo de produto quimico
controlado, sem prévia comunicacdo ao 6rgdo com-
petente;

Xl —adulterarrétulos e embalagens de produtos
guimicos controlados visando a burlar o controle e a
fiscalizacao;

XIl — deixar de informar, em local visivel da em-
balagem e do rétulo, a concentracéo do produto qui-
mico controlado:

Xl — deixar de comunicar ao Departamento de
Policia Federal furto, roubo ou extravio de produto
guimico controlado e documento de controle, no pra-
zo de quarenta e oito horas; e

XIV — dificultar, de qualquermaneira, a acédo do
orgéo de controle e fiscalizac¢&o.

Art. 14. Os procedimentos realizados no exerci-
cio da fiscalizagédo deverao ser formalizados median-
te a elaboracéo de documento préprio.

Art. 15. O descumprimento das normas estabe-
lecidas nesta lei, independentemente de responsabi-
lidadepenalsujeitara os infratores as seguintesmedk
das administrativas, aplicadas cumulativa ou isolada-
mente:

| — adverténcia formal;

Il — apreensdo do produto quimico encontrado
em situacao irregular

[l — suspensédo ou cancelamento de licenga de
funcionamento;

IV — revogacéo da autorizacéo especial: e

V — multa de R$2.128,20 (dois mil e cento e vin-
te e oito reais e vinte centavos) a R$1.064.100 (um
milh&o e sessenta e quatromilecemreais).

§ 1° Na dosimetria da medidaadministrativa,se-
rdo consideradas a situacdoecondmica,acondutado
infrator, a reincidéncia, a natureza da infracdo, a
guantidade dos produtos quimicos encontrados em
situacdo irregular e as circunstancias em que ocorre-
ram os fatos.

§ 2° A critériodaautoridadecompetente,oreco-
Ihimento do valor total da multa arbitrada podera ser
feita em até cinco parcelas mensais e consecutivas.

Art. 16. A pessoa fisica ou juridica que cometer
gualquer uma das infracdes previstas nesta lei tera
prazo de trinta dias, a contar da data da fiscalizagéo,
para sanarasirregularidadesverificadas,semprejuf
zo da aplicacdo de medidasadministrativas previstas
no art. 15.

§ 1° Sanadas as irregularidades os produtos
guimicos eventualmente apreendidos serdo devol-
vidos ao seu legitimo proprietario ou representante
legal.

§ 2° Os produtos quimicos que nao forem regu-
larizados e restituidosno prazoenascondi¢cbesesta-
belecidas neste artigo seréo destruidos, alienados ou
doados pelo Departamento de Policia Federal ains ti-
tuicdes de ensino, pesquisa ou saude publica, apos
trnsito em julgado da deciséo proferida no respecti-
VO processo administrativo.

§ 3° Em caso de risco iminente a saude publica
ou ao meio ambiente, o 6rgédo fiscalizador podera dar
destinacdoimediataaosprodutosquimicosapreendr
dos.

Art. 17. Fica instituida a Taxa de Controle e Fis-
calizacdode ProdutosQuimicos, cujofatogeradoréo
exercicio do poder de policia conferido ao Departa-
mento de Policia Federal para controle e fiscalizacdo
das atividades relacionadas no art. 1° desta lei.

Art. 18. S&o sujeitos passivos da Taxa de Con-
trole e Fiscalizacdo de Produtos Quimicos as pesso-
as fisicas e juridicasque exercamqualquer uma das
atividades sujeitas a controle e fiscalizacdo de que
trata o art. 1° desta lei.

Art. 19. Sao isentos do pagamento da Taxa de
Controle e Fiscalizagcdo de Produtos Quimicos, sem
prejuizo das demais obrigacdes previstas nestalei:

| —os 6rgdosdaAdministracdoPublicadiretafe
deral estadual e municipal;

Il — as instituicdes publicas de ensino, pesquisa
e saude:

Il — asentidades particulares de carater assis-
tencial,filantré picoesemfinslucrativosquecompro-
vem essa condicdo na forma da lei especifica em vi-
gor.

Art. 20. A Taxa de Controle e Fiscalizacado de
Produtos Quimicos é devida pela préatica dos seguin-
tes atos de controle e fiscalizag&o:

| — no valor de R$319,24 (trezentos e dezenove
reais e vinte e quatro centavos) para:

a) emisséo de Certificado de Registro Cadas-
tral; e

b) emissédo de segunda via de Certificado de
Registro Cadastral;

Il — no valor de R$159.62 (cento e cinglienta e
nove reais e sessenta e dois centavos) para:

a) emisséo de CertificadodelLicencade Funcio-
namento;

b) emissdo de segunda via de Certificado de Li-
cenca de Funcionamento;
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¢) renovacdo de Licenga de Funcionamento; e

d) alteracdo de Registro Cadastral.:

Il — no valor de R$106,41 (cento e seis reais e
guarenta e um centavos) para:

a) emissao de Autorizacdo Prévia de Importa-
¢do;.

b) emissdo de Autorizacdo Prévia de Exporta-
cdo;e

c) emissdo de Autorizacdo Prévia de Reexpor-
tacao.

IV —no valorde R$21,28 (vinteeumreaise vin-
te e oito centavos) para:

a) emissao de Autorizacdo Especial; e

b) emissdo de segunda via de Autorizacdo
Especial.

V—no valor de R$10,64 (dez reais e sessenta e
quatro centavos) para:

a) emisséo de Guia de Transito; e

b) emissdode segundaviade Guiade Transito.

Art. 21. A Taxa de Controle e Fiscalizacdo de
Produtos Quimicos sera recolhida nos prazos e nas
condi¢Bes estabelecidas em ato do Departamento de
Policia Federal.

Art. 22. Os recursos relativos a cobranca da
Taxa de Controle e Fiscalizacdo de Produtos Quimi-
cos, a aplicagdo de multa e a alienacdo de produtos
guimicos previstas nesta lei constituem receita do
Fundo Nacional Antidrogas— FUNAD.

Paragrafo Unico. Oitentaporcentodosrecursos
referidos no caput deste artigo serdo destinados ao
Departamento de Policia Federal, para o reaparelha-
mento e custeio das atividades de controle e fiscaliza-
¢do de produtos quimicos e de represséo ao uso e
tréfico ilicito de drogas.

Art 23. Esta lei entraem vigor na data de sua pu-
blicacao.

Art. 24. Ficam revogados os arts. 1°a 13 e 18 da
Lei n®9.017, de 30 de marco de 1995.

Brasilia,

MENSAGEM N° 845, de 2001

Senhores Membros do Congresso Nacional,

Nos termos do § 1° do art. 64 da Constituicao
Federal, submeto a elevada deliberacdo de Vossas
Exceléncias, acompanhadode Exposi¢do de Motivos
do Senhor Ministro de Estado da Justica, o texto do
projeto de lei que "Estabelece normas de controle e
fiscalizagdosobre produtos quimicosquediretaouin
diretamente possam ser destinados a elaboracéo ili-
cita de substéncias entorpecentes, psicotrdpicas ou

gue determinem dependéncia fisicaoupsiquica,eda
outras providéncias".

Brasilia, 10 de agosto de 2001. — Fernando
Henrique Cardoso.

EM N° 135 - MJ
Brasilia, 16 de maio de 2001

Excelentissimo Senhor Presidente da Republi-
ca,

SubmetoaconsideracdodeVossaExcelénciao
anexo Projeto de Lei elaborado apds andlise criterio-
sa da legislacdo em vigor, que considerou as multioi-
as atividades relacionadas ao comércio e a industria
guimica nacionais, bem como o fato de o Brasil fazer
fronteira com paises produtores de drogas, 0 que o
colocaemposicdoestratégicanoqueconcerneas ro-
tas alternativas para o transporte de drogas e subs-
tdncias quimicas destinadas a mercados ilicitos.
Como néo podia deixar de ser, foi feito um estudo
comparado da legislardo brasileira com a de outros
paises,principalmentedaqueles que convivemcoma
problematica relacionada a producé&o de drogas.

2. O Sistema Nacional de Controle de Produtos
Quimicos foi instituido com o advento da Medida Pro-
viséria n° 756, de 8 de dezembro de 1994, que, apos
tersidore editadaporduasve zes, foitransformadana
Lein®9.017, de 30 de margo de 1995, que “estabele-
ce normasdecontroleefiscalizacdosobreprodutose
insumos quimicos que possam ser destinados a ela-
boracdodacocainaemsuasdiversasformasedeou-
tras substancias entorpecentes ou que determinem
dependéncia fisica ou psiquica, e altera dispositivos
da Lei n°® 7.102, de 20 de junho de 1983, que dispde
sobre seguranca para estabelecimentos financeiros,
estabelece normas para constituicdo e funcionamen-
to de empresas particulares que explorem servigos
de vigilancia e de trunsporte de valores, e da outras
providéncias.

3. Em que pese tratar-se de instrumento nor ma
tivo que incorpora o sentimentodacomunidade inter-
nacional, expresso nas recomendacdes da Conven-
¢do contra o tréfico llicito de Entorpecentes e de
Substancias Psicotrépicas, realizada em Viena, Aus-
tria, no periodo de 20 a 25 de dezembro de 1988,
faz-se necessaria a alteracdo da Lei n°® 9.017, de
1995, a fim de que se possa aperfeicoar 0s mecanis-
mos de controle e fiscalizagdo de produtos quimicos
utilizaveis na elaboracéo de drogas ilicitas.

4. Situagbes de ordem prética vivenciadas nes-
tes ultimos cinco anos, analisadasinternamenteeno
contexto internacional, exigem a adocao de estratégi-
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as e de novos procedimentos operacionais, que s6
serdopossiveis com uma nova lei que venha a substi-
tuir a legislacao ora em vigor. Apesar das acdes sujei-
tas a controle, expressas ha Lei n° 9.017, de 1995,
abrangerem atividades que devem ser controladas,
principalmente no que diz respeito a importacéo, ex-
portagéo, produgdo, distribuicdo, comercializagdo e
ao transporte de produtos quimicos que possam ser
utilizados na elaboracéo ilicita de drogas, observa-se
gue a lei vigente é omissa quanto as instituicdes ndo
identificadas como empresas, 0 que impossibilita o
controle e a fiscalizagdo das atividades relacionadas
a produtos quimicos desenvolvidas por entidades
gue ndo tenham a natureza juridica de empresa.

5. O art. I° do Projeto de Lei difere do art. 1° da
Lei n®9.017, de 1995, pelo acréscimo das atividades
de compra, doacao, empréstimo e transferéncia, ten-
do em vista que a experiéncia tem demonstrado ser
tambémnecessario o controledosprodutosquimicos
comprados, doados, emprestados ou transferidos.
Levou-se em conta, nesse artigo, a hecessidade de
definir no universo dos produtos quimicos aqueles
gue deverdo estar sujeitos a controle e fiscalizagao.

6.0 § 1°doart. 1° do Projetode Lei visa a asse-
gurar o controledassubstanciasentorpecentes e psi-
cotrépicas que, comprovadamente, tenham utilidade
em processos industriais.

7. O art. 2° do Projeto de Lei faz expressa refe-
réncia aos 6rgdos ligados, de alguma forma, ao con-
trole de substancias entorpecentes, psicotrépicas ou
gue determinem dependéncia fisicaoupsiquicaees
clarece, em face da dindmica do controle, que os cri-
térios e as formas de controle devem ser especifica-
dos por meio de Portaria do Ministro da Justica.

8. O art. 4° do Projeto de Lei, tal como previsto
naLein®9.017, de 1995, criaaobrigatoriedadedeca-
dastro e requerimento de Licenca de Funcionamento
para aquele que exercerquaisquerdasatividadessu
jeitas a controle e fiscalizacéo referidas no art. 1° do
Projeto de Lei e estende a medida para todas as pes-
soas fisicas, desde cue estasexercamatividadessut
eitas a controle e fiscalizardo. Alémdisso,aspessoas
juridicasjacadastradas, que estejamexercendoativi
dades sujeitas a controle e fiscalizacao, deverao pro-
videnciar seu recadastramento junto ao Departamen-
to de Policia Federal na forma a ser estabelecida em
regulamento. Deste modo, seréo alcangadas néo so-
mente as empresas, mas todas as pessoas juridicas
gue exercam atividadecontroladae, tam bém, as pes-
soas fisicas que desempenham qualquer atividade
sujeita a controle, mesmo em carater eventual.

9. Todas as partes envolvidas deverdo possuir
Licenca de Funcionamento, exceto quando se tratar
de quantidades de produtos quimicos inferiores aos
limites a serem estabelecidos em portaria, tal como
posto no art. 6° do Projeto de Lei.

10. O art. 8°da Lei n®9.017, de 1995, estabele-
ce como limite inferior no controle das substancias
guimicas quinhentos mililitros e quatrocentos gra-
mas. Esses limites inviabilizam o controle efetivo dos
produtos quimicos, pnncipaimentequandosetratade
usuérios domeésticosou pessoas juridicas que neces-
sitam de pequenas quantidades de tais produtos, tais
como laboratérios de analises e controle de qualida-
de, saldes de beleza e outros do mesmo porte. Consi-
derandoarealidadebrasileira,ndofazsentidocontro-
lar meio litro de acetona quando se sabe que para
produzir um quilo de cocaina sdo necessarios, pelo
menos, dez litros desse solvente.

11. AfaltadedefinicAodasinfragBesadministra-
tivas é outra imperfeicdo que se observa no diploma
legalemvigor.Oart. 11 da Lein®9.017, de 1995, refe-
re-se ao descumprimento da lei de forma genérica, e
impdemedidasadministrativasque podem seraplica-
das cumulativa ou isoladamente. Neste particular pa-
rece indispensavel a existéncia de dispositivos que
descrevam, com clareza, as condutas reprovaveis e
passiveis de reprimendas na esfera administrativa, o
gue foi feito no Projeto de Lei, por meio do art. 13.
Assim, a autoridade competente terame lhorescondi-
¢Oes para a andlise e a avaliacdo dos procedimentos
operacionais, identificando facilmente as condutas
guetipificamasinfracbesadministrativasdescritasna
préprialei.

12. Por fim, sugiro a Vossa Exceléncia que seja
solicitada a urgéncia prevista pelo § 1° do art. 64 da
Constituicdo Federal para a apreciacdo de projetos
de lei de iniciativa do Chefe do Poder Executivo, o
gue se justifica diante da importancia do assunto e do
significativo combate ao narcotréfico,— objeto da pre-
sente proposta de lei.

13. Creio, Senhor Presidente, que o Projeto de
Leiorasubmetidoaodescortinode VossaExceléncia
vem demonstrar a crescente reocupacao com o efeti-
vo controle e fiscalizacdo sobre produtos quimicos
gue possam ser destinados a elaboraréo ilicita de
substancias entorpecentes, psicotrépicas ou que de-
terminem dependéncia fisica ou psiquica, havendo
um efetivo engajamento do Governo Federal neste
sentido.

Respeitosamente, Jose Gregori, Ministro de
EstadodaJustica.
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LEGISLACAO CITADA
LEI N°9.017, DE 30 DE MARCO DE 1995

Estabelece normas de controle e fis-
calizacdo sobre produtos e insumos qui-
micos que possam ser destinados a ela-
boracdo da cocaina em suas diversas
formas e de outras substancias entorpe-
centes ou que determinem dependéncia
fisica ou psiquica, altera dispositivo da
Lei n°7.102, de 20 de junho de 1983, que
dispde sobre seguranca para estabeleci-
mentos financeiros, estabelece normas
para constituicdo e funcionamento de
empresas particulares que explorem ser-
vigos de vigilancia e de transporte e valo-
res, e da outras providéncias.

Art. 1° Estdo sujeitos a controle e fiscalizacéo,
na formaprevistanestalei,emsuafabricacédo, produ
¢do, armazenamento, transformacgdo, embalagem.
venda, comercializagdo, aquisicdo, posse, permuta,
remessa, transporte, distribuicdo, importacdo, ex-
portacdo, reexportacdo, cessao, reaproveitamento,
reciclagem e utilizacao, todos os produtos quimicos
gue possam ser utilizados como insumona elabora-
¢do da pasta da cocaina, pasta lavada e cloridrato
de cocaina.

Paragrafo Gnico. O disposto neste artigo apli-
ca-se, ainda, na forma da regulamentacéo desta lei,
a produtos e insumos quimicos que possam ser utili-
zados na elaboracao de outras substancias entorpe-
centes ou que determinem dependéncia fisica ou
psiquica.

Art. 2° O Ministro da Justica, de oficio ou em ra-
z8o de proposta do Departamento de Entorpecentes,
ou do Orgdo de vigilancia sanitaria do Ministério da
Saude,oudoOrgaodere pressdoaentorpecentesdo
Departamento de Policia Federal, relacionara, em re-
solucéo, os produtos e insumos quimicosaque sere-
fere o artigo anterior, procedendo a respectiva atuali-
zacgdo, quando necessaria.

Art. 3° Ao Departamento de Policia Federal
competeafiscalizacdoeocontroledosprodutosein
sumos quimicos e a aplicacdo das san¢fes adminis-
trativas deles decorrentes.

Art. 4°Asempre sasque seconstituiremparare
alizarqualquerdasatividadessujeitasacontroleefis
calizag8o, elencadas no art. 1°desta Lei, requererdo
licenca de funcionamento ao Departamento de Poli-
cia Federal, independentemente das demais exigén-
cias legais e regulamentares.

§ 1° As empresas ja existentes, ainda que ca-
dastradas no Departamentode PoliciaFederal, deve-
rdo, no prazo de sessenta dias, requerer a obtencao
da licenca de funcionamento.

§2°Aspessoasfisicasquerealizaremqualquer
das atividades sujeitas a controleefiscaliza¢éo,elen
cadas no art. 1° destalei,deverdorequereraoDe par
tamentodePoliciaFederallicencaparaefetivaremas
operagoes.

Art. 5° As empresas referidas no artigo anterior
requererdo, anualmente, autorizacdo para o prosse-
guimento de suas atividades.

Art. 6° As empresas que realizam qualquer das
atividades sujeitas a controle e fiscalizagcéo, elenca-
das no art. 1° desta lei, sdo obrigadas a informar,
mensalmente, ao Departamento de Policia Federal:

| — nas operac¢des de fabricagcéo e producéo, as
guantidades fabricadas ou produzidas;

Il — nas operac¢Bes de transformacéo e utiliza-
¢do,asquantidadestransformadasouutilizadas,com
especificagédo da procedéncia da substancia transfor-
madaouutilizada, tipoe daquantidadedasubstancia
obtida ap06s o processo;

lllI-nasoperacdesdereciclagemereaproveita
mento, as quantidades recicladas e reaproveitadas,
com especificacdo da procedéncia da substéncia re-
ciclada ou reaproveitada, as quantidades dos ele-
mentos componentes dos produtos quimicos e insu-
mos sujeitos a controle e fiscalizag&o obtidos;

IV — nas operag8es de armazenamento, emba-
lagem e posse, a quantidade e procedéncia dos pro-
dutos e insumos armazenados, embalados e de pos-
se da empresa,;

V — nas operacdes de venda, comercializacao,
aquisicdo, permuta, remessa, transporte, distribui-
¢do, importacéo, exportacdo, reexportacéo e cessao,
a quantidade, procedéncia e destino dos produtos
vendidos, comercializados, adquiridos, permutados,
remetidos, transportados, distribuidos, importados,
exportados, reexportados e cedidos, com especifica-
¢éo:

a) do numero da fatura;

b) da data da operacéo;

¢) do nome, razéo social e domicilio comercial
do terceiro com o qual a empresa efetuou operacao;

d) do local em que foi entregue a mercadoria,
qualificacdo dos destinatarios e das pessoas que re-
ceberam a carga dos produtos e insumos.

§ 1° Os dados a serem informados seréo regis-
trados,diariamente, em planilhacujomodeloserade-
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finidonoregulamentodestalei,sendoasquantidades
expressas em unidades métricas de volume e peso.

§ 2° As notas fiscais das operac¢des, manifestos
eoutrosdocumentos,aseremespecificadosnareso
lucdoaqueserefereoart. 2°destalei,deveraoserar
guivados nas empresas, pelo prazo a ser determina-
do no regulamento desta lei, devendo ser apresenta-
dosquandooDepartamentodePoliciaFederalosoli
citar.

Art. 7° Os produtos e insumos quimicos serdo
acompanhados até o seu destino de nota fiscal e,
guando o transporte for interestadual, nos termos em
gue definir a resolucao a que se refere o art. 2° desta
lei, de Guia de Transito.

Art. 8° Os adquirentes ou possuidores dos pro-
dutos e insumosquimicos a que se referem os artigos
1°e 29, destalei,emquantidadesinferioresa500mle
400g, estdoisentosdequalquerlicenciamentoouau
torizag&o prévia,oque ndode sobrigaoforne cedorde
cumprir as normas de controle previstas nesta lei.

Art. 9° Para importar, exportar ou reexportar os
produtos de que tratam os artigos I° e 2°, serd neces-
séria autorizacéo prévia do Departamento de Policia
Federal, independentemente da liberacao dos dema-
is orgdos competentes, bem como o atendimento ao
disposto no art. 6° desta lei.

Art. 10. Ambas as partes, nas operacdes elen-
cadas no art. 1° desta lei, deverdo possuir licenca de
funcionamentooulicencapararealizarasoperacoes,
expedida pelo Departamento de Policia Federal, ob-
servada a excegao previstano art. 8° desta lei.

Paragrafo Unico. As empresas ou pessoas fisi-
cas que realizam as operacdes elencadas no art. 1°
desta lei deverdo informar, de imediato, ao Departa-
mento de Policia Federal,suspeitadequaisquertran
sacles destinadas a preparacao de cocaina e outras
substancias entorpecentes ou que determinem de-
pendéncia fisica ou psiquica.

Art. 11. O descumprimento das normas estabe-
lecidas nesta lei, independentemente de responsabi-
lidade penal, sujeitara os infratores as seguintes me-
didas administrativas, aplicadas cumulativa ou isola-
damente:

| — apreensadode produtos e insumos quimicos
em situacao irregular;

Il — suspenséo ou perda de licenca de funciona-
mento do estabelecimento;

[l — mul ta de duas milUfira um milh&o de Ufir ou
unidade padrdo que vier a substitui-la.

Paragrafo Unico. Das sanc¢@es aplicadas,cabe-
ra recurso ao Diretor do Departamento de Policia Fe-

deral, no prazo de quinze dias a contar da notificagédo
do interessado.

Art.12.Osmodelosde mapaseformularios, ne
cessarios aimplementacaodasnormasaqueserefe-
remosartigosanterioresserdopublicadoscomoane-
X0s ao regulamento desta lei.

Art. 13. Serdo devidos pelos interessados o0s
emolumentos decorrentes do cadastrodasempresas
elicencasdefuncionamento,guiasdetransito,autork
zagbesdeimportacdo,exportagdoereexportacéao.

Art. 18. As despesas decorrentes da aplicacdo
dos artigos 1° a 13 desta lei correrdo a conta das do-
tacdes orcamentarias do Departamento de Policia
Federal e do Fundo de Prevencédo,Recuperacéo e de
Combate ao Abuso de Drogas (FUNCAB), na forma
do art. 29, inciso IV, da Lei n°7.560, de 19 de dezem-
bro de 1986.

(As Comissdes de Constituicdo, Justi-
¢a e Cidadania, e de Assuntos Sociais.)

PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 90, DE 2001
(N° 4.731/94, na Casa de origem)

Regulamenta a profissdo de Tecno-
logo e da outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° O exercicio da profissédo de Tecndlogo,
nas modalidades relacionadas a area de engenharia
e ciéncias da saude, com atribuicdes estabelecidas
nesta lei, é privativo:

| — dos diplomados por instituicdes publicas ou
privadas nacionais em cursos superioresde Tecnolo-
gia reconhecidos oficialmente;

Il — dos diplomados por instituicdo estrangeira
de ensino superior, com diploma devidamente revali-
dadoeregistradocomoequivalenteaocursomencio-
nado no inciso I, na forma da legisla¢éo em vigor.

Art. 2° As atribuicBesdos Tecndlogos das areas
de Engenharia ou das Ciéncias da Saude, no &mbito
de sua modalidade especifica, de acordo com a sua
formac&o curricular e académica, séo:

| — analisar dados técnicos, desenvolver estu-
dos, orientar e analisar esquemasexecutivos;

Il — desenvolver projetos, elaborar especifica-
¢cOes, instrucdes, divulgacdo técnica, orcamentos e
planejamentos;

[l — dirigir, orientar, coordenar, supervisionar e
fiscalizar servi¢cos técnicos e obras;
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IV — desenvolver processos, produtos e servi-
¢os para atender as necessidades do projeto;

V — realizar vistorias, avaliacBes e laudos técni-
CosS;

VI — executar e responsabilizar—se tecnicamen-
te por servigos e obras;

VIl — desempenhar cargos e fung¢des técnicas
no servico publico e instituicbes privadas;

VIl — prestar consultoria e assessoria;

IX — exercer o0 ensino, a pesquisa, a andlise, a
experimentacéo e 0 ensaio;

X — conduzir equipes de instalagdo, montagem,
operacao, reparo e manutencao;

§ 1° Qutras atividades poderdo ser acrescidas
mediante andlise do conteludo curricular, pelos Con-
selhos de Fiscalizacdo do Exercicio profissional da
respectiva area.

§ 2° Nenhum profissional podera desempenhar
atividades além daquelas que lhe competem, pelas
caracteristicas de seu curriculo escolar, considera-
das em cada caso, ape nas, asdisciplinasque contri
buemparaagraduacadoprofissional,salvooutrasque
Ihesejamacrescidasemcursode pdés—graduacéo,de
especializacdo ou de aperfeicoamento.

§ 3° Cabe as congregacbesdasescolasefacul-
dades que mantenham Curso de Tecnologia indicar
as instituicBes incumbidas da fiscaliza¢do do exerci-
cio profissional, em funcéo dos titulos apreciados
através de formacéao profissional, em termos genéri-
Ccos, as caracteristicas dos profissionais por ela diplo-
mados.

Art. 3° O Tecndlogo poderaresponsabilizar—se,
tecnicamente,por pessoa juridica, desdeque o obje-
tivo social desta seja compativel com suas atribui-
coes.

Art. 4° A denominacé@oTecndlogoficareservada
aos profissionais legalmente habilitados na forma da
legislacéo vigente.

Art. 5° A aplicacdo do que dispde esta lei, a nor-
matizacéo e afiscaliza¢éo do exercicio e das atividades
da profisséo de Tecndlogo, serdo exercidas pelos Con-
selhos Federais e Regionaisde fiscalizagdo do exerci-
cio profissional da respectiva area de atuacgdo, organi-
zados de forma a assegurarem unidade de ac&o.

Art. 6° Esta lei en tra em vi gor na data de sua pu
blicacao.

PROJETO DE LEI ORIGINAL
N° 4.731 DE 1994

Regulamenta a profissdo de Tecn6-
logo e da outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° O exercicio da profissédo de Tecndlogo,
em qualquer das suas modalidades, com as atribui-
¢Oes estabelecidas nesta lei, € privativo:

| — dos diplomados, por instituicdes publicas ou
privadas, em cursos superiores de tecnologia reco-
nhecidos oficialmente.

. dos diplomados por instituicéo estrangeira de
ensinosuperior, devidamente revalidado e registrado
como equivalenteaocursomencionadonoitemante-
rior, na forma da legislacdo em vigor.

Art. 2° As atribuigbes dos Tecnoldgos, no ambi-
to de sua modalidade especifica, de acordo com sua
formac&o curricular e académica, séo:

a)analisardados técnicos;desenvolver estudos
especiais, orientar e analisar esquemas executitivos;

b) dirigir, orientar, coordenar, supervisionar e
fiscalizar servigcos técnicos e obras;

c) desenvolver projetos, elaborar especifica-
¢cOes, instrucdes, divulgacdo técnica, orcamentos e
planejamento;

d) adaptar projetos, processos, produtos e ser-
vigos as condi¢des de execucao;

e) realizar vistorias, avaliacdes e laudos técni-
Ccos;

f) executar, conduzire responsabilizar-se tecni-
camente por servicos e obras;

g) desempenhar cargos e fun¢bes técnicas no
servicopublico e instituicdes privadas.;

h) prestar consultoria e assessoria;

i) exercer 0 ensino, a pesquisa, a anlise, a ex-
perimentagdo e o0 ensaio.

§ 1° Cabe as congregactes das escolasefacut
dades que mantenham cursos de Tecnologia, indicar
as entidades incumbidas da fiscaliza¢édo do exercicio
profissional,em funcaodostitulosapreciadosatravés
de formacdo profissional, em termos genéricos, as
caracteristicasdosprofissionaisporelasdiplomados.

§ 2° Além das atribuicBes que lhe competem pe-
las caracteristicas de seu curriculo escolar de gradu-
acédo, o Tecndlogo podera desempenhar outrasativi-
dades para as quaistenha sido habilitado em cursos
de especializacao ou aperfeicoamento.

Art. 3° O Tecnodlogo poderéa responsabilizar-se,
tecnicamente, por pessoa juridica,desde que o obje-
tivo social desta seja compativel com suas atribui-
¢Oes.

Art. 4° A denominacdo Tecndlogo é reservada
aos profissionais legalmente habilitados na forma da
legislacao vigente.
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Art 5° O Conselho Profissional ao qual o Tecné-
logoestiverregistradoterdapenasafuncaodefiscali
zar seu exercicio profissional.

Art. 6° A presenteleientrardemvigornadatada
sua publicacéo.

Art. 7° Revogam-se as disposi¢cdes em contré-
rio.

Justificacéo

Os Tecndlogos sao profissionais de nivelsupe-
rior que pela sua formagé&o direcionada estéo aptos a
atuacéo imediata e qualificada em sua modalidade.
Através do dominio e aplicagcdo de conhecimentos ci-
entificos e tecnolégicos, transformam esses conheci-
mentos em processos, projetos, produtos e servigos.
Atuam nas diversas atividades promovendo mudan-
¢as e avancos, fundamentando suas decisées no sa-
ber tecnoldgico e na visdo multidisciplinardos proble-
mas que Ihes compete solucionar.

Os cursos superiores de tecnologia, na década
de 60 tiveram grande desenvolvimento na Europa e
USA, em face das necessidades que 0s processos,
produtivos impuseram a sociedade industrial e co-
mercial. A Alemanha, a Franca e a Inglaterra se des-
tacaram com a criacdo, respectivaniente, da “Frach-
haochscholes”, dos “Institutes Universite Du Tecnholo-
gie”, e das “Politechncs”, elevando o potencial tecno-
l6gicodessespaisesnocenarioindustrialmundial,ao
nivel que hoje conhecemos.

Ao final dos anos 60, mais precisamente em 69,
surgiu no Brasil o primeiro curso de Tecnologia, na ci-
dade de Bauru, no Estado de S&o Paulo, na area de
Construcdo Civil, modalidade Edificios, autorizado
pelo Parecer MEC n° 90/69, de 28 de abril de 1969,
para ser ministrado pela Faculdade de Tecnologia de
Bauru.

Em 6 de outubro do mesmo ano é criada uma
autarquia estadual denominada Centro Estadual de
Educacéo Tecnoldgicade SdoPaulo,hojedenomina
da Centro Estadual de Educacgéo Tecnolégica Paula
Souza, com a finalidade de articular, realizar e desen-
volver o Ensino Tecnoldgico, e € autorizada a minis-
trar Cursos Superiores de Tecnologia nas areas de
Construcao Civil e Mecénica.

Ao longo desses 25 anos varias outras institui-
¢Oes foramautorizadas a ministrar cursos de tecnolo-
gia e outras foram criadas com essa finalidade. Esti-
ma-se hoje que no Brasilexistam 130 Instituicdes PG
blicas e Privadas distribuidas em 22 estados do Bra-
sil, ministrando cerca de 48 modalidades de cursos
de tecnologia, com algo em torno de 105.000 alunos
matriculados.

Por outro lado, a diversificagdo dos processos
produtivos, traz consigo a especializacdo em setores
da industria, comércio e servigos. Essas especializa-
¢bes foram preenchidas pelos Tecnélogos, a partir
dos cursos de tecnologia implantados no Pais.

Atuam no mer ca do hoje algo emtor no de 40.000
tecnoldgos nos vérios setores da economia.

A profisséo de Tecndlogo é reconhecida em vé-
rias instituicbes publicas e privadas tendo inclusive
planosdecarreiraemvigor.

Ficaevidenciado claramente que, de fato, o pro-
fissional Tecn6logoestdconsolidadononossopais,a
exemplo de varios outros profissionais, de formacgéao
semelhante, existente em paises do primeiro mundo.
Falta-lhe regulamentar a profissdo bem como atribu-
ir-lhes atividades compativeis e condizentes com sua
formacéosuperior académicae de conformidade com
sua area e modalidade de atuacao.

O Tecnologo é um profissional de nivel superior
completo, dentro de sua modalidade e formacéo, tdo
importante e necessario aos setores de nossaecono-
mia quanto os demais profissionais e assim deve ser
reconhecido e consequiientemente ter sua profissdo
criada e regulamentada, objetivo maior desta lei.

Sala das Sessodes, de
Aldo Rebelo.

de 1994. — Deputado

(A Comiss&o de Assuntos Sociais.)

PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 91, DE 2001
(N° 755/95, na Casa de origem)

Inclui ferrovias na relagdo descritiva
do Plano Nacional de Viagéo.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Ficam incluidos, na relacdo descritiva do
Plano Nacional de Viacdo, aprovado pela Lei n°
5.917, de 10 de setembro de 1973, os seguintes tre-
chos de ferrovias:

| — entroncamento com a EF-116 — Bom Jesus
da Lapa — Correntina—Barreiras—Dianépolis—Porto
Nacional — entroncamentocomakerroviaNorte-Sul;

Il — llIhéus (Porto do Malhado) até o entronca-
mento com a EF-445 (Ubaitaba/BA);

IIl — Ferrovia do Canal de Tréfego, entre o pdlo
petroquimico de Camacari (BA) e o Porto de Aratu
(BA).

Art. 2° Esta lei en traem vi gor na data de sua pu
blicacdo.
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PROJETO DE LEI ORIGINAL
N° 755, DE 1995

Inclui ferrovias na relacéo descritiva
do Plano Nacional de Viagao;

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1°Ficam incluidos, na relacdo descritiva do
Plano Nacional de Viacgdo, aprovado pela Lei n°
5.017, de 10 de setembro de 1973, os seguintes tre-
chos de ferrovias:

| — entroncamento com a EF-116 — Bom Jesus
da Lapa — Correntina — Barreiras — Diandpolis — Porto
Nacional — entroncamento com a Ferrovia Norte-Sul,

II — llhéus (Porto do Malhado) até o entronca-
mento com a EF-445 (Ubaitaba/BA);

Il — Ferrovia do Canal de Trafego, entre o p6lo
petroquimico de Camacari (BA) e o Porto de Aratu
BA).

Art. 2° Esta lei en tra em vi gor na data de sua pu
blicacéo.

Art. 3° Revogam-se as disposi¢cdes em contré-
rio.

Justificacéo

Quando da aprovac¢éo do Plano Nacional de Vi
acao, ha mais de 20 anos, pre via-se suare visdo quin
guenal, de forma a adequa-lo a evolucdo dos siste-
mas de transportes. Entretanto, tais revisées néo fo-
ram realizadas, tendo sido introduzidas apenas algu-
mas modifica¢Bes topicas.

Poroutrolado, éfatoincontestavelqueaolongo
do periodo de vigéncia do referido Plano ocorreram
significativas mudancas na economia do Pais, com
reflexosnalocalizacdopopulacional, alterando os flu-
Xos de cargas e passageiros em varias regioes.

E dentro deste contexto que se justifica a pro-
posta de inclusdo dos trechos ferroviarios que ora
apresentamos.

No primeiro caso, objetiva-se atender a um cor-
junto de variaveis derivadas da ocupacéo econdmica
do cerrado, principal area de expansao da fronteira
agricola nacional, bem como do aproveitamento da
bacia do Rio S&o Francisco. A diretriz proposta con-
templa a articulagdo com a importante ferrovia longi-
tudinal EF-116, atravessa todo o Estado da Bahia e
atinge o Estado do Tocantins, servindo aos projetos
de irrigagéo do vale do S&o Francisco e as regifes
produtoras de graos do oeste da Bahia e de Tocan-
tins, ate alcangar o entroncamento com a Ferrovia
Norte-Sul.

O segundo trecho proposto recupera o tragado
da antiga Estrada de Ferro de Ilhéus que, embora de
pequena extenséo, reveste-se de grandeimportancia
esignificado econémico, namedidaemque permitea
complementacdo da malha ferroviaria prevista para o
Esta do da Ba hia e d4d aces so a qual quer um dos por-
tos haianos, Salvador, Aratu, Campino e lIhéus.

Finalmente, o terceiro trecho a ser incluido refe-
re-sealigacdoentreopodlopetroquimicodeCamaca-
ri e o porto de Aratu, permitindo uma conexao ferro-
viaria direta do p6lo com a regido centro-sul do Pais
onde se encontra 0 mercado consumidor de cerca de
60% dos produtosde Camacari. Poroutrolado,aliga-
¢do com o porto de Aratu conduziria também a uma
solucéo para se atingir o Oceano Atlantico, tendo em
vista as limitagcBes do porto de Salvador.

Ressaltamos que os trés trechos preenchem o
requisito necessario para integrarem o Plano Nacio-
nal de Viacado, a saber ligar entre si pélos econémi-
cos, nucleos importantes, ferrovias e terminais de
transporte (anexo do Plano Nacional de Viagéo, item
3.1.2, letra b).

A vistadoexposto,esperamos contar com o de-
cisivo apoio dos nobres Pares no sentido da aprova-
¢do do projeto de lei que ora submetemos a aprecia-
¢cdodestaCasa. Lembramos que emtodoomundoas
ferrovias cumprem papel de destaque na distribuicdo
modal do transporte de carga, enquanto que, no Bra-
sil, hd uma distor¢@o generalizada no setor, fazendo
com que haja uma predominancia do modo rodovia-
rio, onerando os fretes e os produtos.

Sala das Sessdes, de de 1995. — Deputado
Claudio Cajado.

LEGISLACAO CITADA
LEI N° 5.917, DE 10 SETEMBRO DE 1973

Aprova o Plano Nacional de Viagéo
e d& outros providéncias.

(A Comissdo de servicos de Infra-es-
trutura.)

PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 92, DE 2001
(N° 1.277/2001, na Casa de origem)

Estabelece, nos crimes de homici-
dio e lesdo corporal, causas de aumento
de pena.

O Congresso Nacional decreta:
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Art. 1°0 §2°do art. 121 do Decreto-Lein°2.848,
de 7 de dezembrode 1940, passaavigoraracrescido
dos seguintesincisos VI e VII:

AT 121,

VI — contra policial em decorréncia do
cargo;

VIl — por policial no exercicio da fun-
¢do." (NR)

Art. 2° Dé-se ao § 7° do art. 129 do Decre-
to-Lei n® 2.848, de 7 de dezembro de 1940, a se-
guinte redagao:

ANt 129, e

§ 7° Aumenta-se a pena de um terco,
se ocorrer qualquer das hip6teses do art.
121, 88 2° Vi e VI, e 4°,

Art. 3° Esta lei entra em vigor na data de sua
publicagéo.

PROJETO DE LEI ORIGINAL
N° 1.277 DE 1995

Acrescenta dispositivo a parte geral
do Cdédigo Penal, relativo as circunstan-
cias agravantes;

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° O art. 61 do Decreto-Lei n°2.848, de 7 de
dezembro de 1940, passa a vigorar acrescido do se-
guinte inciso Il

AN BL. e

Il — ser a vitima do crime, policial em
servigo.

IV — abusar, 0 agente, na pratica de
crime, de sua qualidade de policial.

Art. 2° Esta lei entra em vigor na data de sua
publicagéo.

Justificacéo

O policial, seja ele civil ou militar, exerce um pa-
pel fundamental na manutencéo da seguranc¢a publi-
ca, sendo, por isso, uma pessoa extremamente visa-
da pelos criminosos.

Se por ocasido de um crime cuja vitima é um ci-
daddo comum a sociedade ja experimenta uma gran-

de perda, o prejuizo é ainda maiorquando a vitima é
umpolicial, ofende-se,aomesmotempo,ocidaddoeo
agente garantidor da seguranc¢a de toda a coletivida-
de.

Da mesma maneira, € da maior gravidade,
guando o policial, nas suas atividades de policiamen-
to, abusa de sua qualidade, e comete violénciascon-
tra pessoa.

Dessa maneira, é imperioso que a pena pelo co-
metimento desses crimes seja sempre agravada. Tal
medidapodera ser de grande valiaparaapreservacéo
da vida e da integridade fisica de um profissional téo
importante para toda a sociedade e, por outro lado,
para defesa do povo, oprimido pela atuacao policial.

Por isso, contamos com o apoio de nossos ilus-
tres Pares para a aprovacao deste projeto.

Sala das Sessodes, 29 de novembro de 1995. —
Deputado Nilmério Miranda.

LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
SECRETARIA-GERAL DA MESA

DECRETO-LEI N°© 2.848
DE 7 DE DEZEMBRO DE 1940

Cédigo Penal.

PARTE ESPECIAL

TITULO |
Dos Crimes Contra a Pessoa

CAPITULO |
Dos Crimes Contra a Vida Homicidio Simples

Art. 121 — Matar alguém:
Pena — recluséo, de 6 (seis) a 20 (vinte) anos.

Homicidio qualificado

§ 2° Se 0 homicidio é cometido:

I-mediantepagaoupromessaderecompensa,
ou por outro motivo torpe;

Il — por motivo futil;

[l — com emprego de veneno, fogo, explosivo,
asfixia,tortura ou outro meio insidioso ou cruel, ou de
gue possa resultar perigo comum;

IV — a traicdo, de emboscada, ou mediante dis-
simulag&o ou outro recurso que dificulte ou torne im-
possivel a defesa do ofendido;

V — para assegurar a execucao, a ocultagdo, a
impunidade ou vantagem de outrocrime:



24226 Quarta-feira 10

DIARIO DO SENADO FEDERAL

QOutubro de 2001

Pena—recluséo,de 12 (doze)a30 (trinta) anos.

Aumento de pena

§ 4° No homicidio culposo, a pena é aumentada
de um terco, se o crime resulta de inobservancia de
regra técnica de profissdo, arte ou oficio, ou se o
agente deixa de prestar imediato socorro a vitima,
ndo procura diminuir as consequéncias do seu ato,
ou foge para evitar prisédo em flagrante. Sendo dolo-
so o homicidio, a pena é aumentada de um terco, se
ocrimeépraticadocontrapessoamenorde 14 (qua
torze) anos. (Redacdo dada pela Lei n° 8.069, de
13-7-1990)

CAPITULO I
Das Lesdes Corporais

Les&o corporal

Art. 129. Ofender a integridade corporal ou a
salde de outrem:

Pena — detencéo, de 3 (trés) meses a 1 (um)

Aumento de pena

§ 7° Aumenta-se a pena de um terco, se ocorrer
gualquer das hipéteses do art. 121, § 4° (Redacgéo
dada pela Lei n® 8.069, de 13-7-1990)

(A Comisséo de Constituicao, Justica e
Cidadania.)

PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 93, DE 2001
(N° 3.260/97, na Casa de origem)

Altera o inciso | do art. 28 da Lei n°
8.906, de 4 de julho de 1994, que dispde
sobre o Estatuto da Advocacia e a Ordem
dos Advogados do Brasil—OAB. (ativida-
des incompativeis com o exercicio da ad-
vocacia)

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° O inciso | do art. 28 da Lei n° 8.906, de 4
de julho de 1994, passa a vigorar com a seguinte re-
dacéao:

AN 28,
| — chefe do Poder Executivo federal,
estadual e municipal, e membros da Mesa
de 6rgao do Poder Legislativo federal e es-
tadual, de Camara Legislativa do DistritoFe-

deral e de Camara dos Municipios de Capi-
tais.

Art. 2° Esta lei entra em vigor na data de sua
publicacéo.

PROJETO DE LEI ORIGINAL
N° 3.260, DE 1997

Altera o inciso | do art. 28 da Lei n°
8.906, de 4 de julho de 1994, que dispbe
sobre o Estatuto da Advocacia e a Ordem
dos Advogados do Brasil OAB.

O Congresso Nacional decreta,

Art. 1° O artigo28,incisol,daLein® 8.906, de 4
de julho de 1994, passa a vigorar com a seguinte re-
dacéo:

“AME. 28, e
| — Chefe do Poder Executivo, mem-
bros da Mesa do Poder Legislativo federal,
estadual e distrital e seus substitutos legais";

Art. 2° Esta lei entra em vigor na data de sua
publicacéo

Art. 3° Revogam-se as disposi¢cBes em contra-
rio.

Justificacéo

A Lein® 8.906, de 4 de julho de 1994, que dis -
pde sobre o Estatuto da Advocacia e a Ordem dos
AdvogadosdoBrasil-OAB, proibe o exer ciciodaad-
vocacia, mesmo em causa prépria, por todos o0s que
integram a Mesa do Poder Legislativo, seja federal,
estadual, distrital ou municipal (art. 28, inciso ). Com
essa regra ampliou-se a restricdo analoga, que figu-
rava no antigo Estatuto da OAB (Lei n°4.215/63, art.
84, inciso 1), a cujo império s6 estavam sujeitos, nas
mesmas condi¢des, os Vereadores das capitais.

O art. 28. incisoldalein® 8.906/94, com are da-
¢do atual fere o principio da proporcionalidade, impli-
cita, alias, na ConstituicdodaRepublica(CfPauloBo
navides, “CursodeDireitoConstitucional”, 62 ed., Ma-
Iheiros Editores, 1996, pag. 397; Tupinamb& Miguel
CastroNascimento, “Comentariosa Constituicdo Fe-
deral:principios fundamentais”, LivrariadoAdvogado
Editora, 1997, pags. 92 e 106-110), em virtude do
qual ndo sdo admissiveis na lei as restricbesexcessi-
vas e desnecessarias a prote¢cédo dos interesses em
vista dos quais ela é editada.Eéisso, precisamente,
oqueocorrecomainterdicdodoexerciciodaadvoca-
cia, até mes moemcausapro pria, atodos os que, hos
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diversos Municipios brasileiros, integramcomo Vere
adores, os 6rgdo diretivos das Camaras Municipais.

A Mesa da Camara Municipal, como se sabe,
tem funcdes diretivas, executivas, disciplinares, pre-
paratérias do expediente da Casa, de efetivacdo de
suas despesas e da respectiva contabiliza¢do, cum-
prindo-lhes, para tanto, interpretar o Regimento inter-
no (Cf Hely Lopes Meirelles, “Direito Municipal Brasi-
leiro”. 52 ed. Revista dos Tribunais. 1995, pags.
463-464 e 467), atividade que 0s conhecimentos juri-
dicos semprefacilitam. Assim a presenca de bacha-
réisemDireito,entreosintegrantesdaMesasomente
as engrandece,favorecendoaplenasatisfacaodoin
teresse publico.

Por outro lado, a realidade social do Pais néo é
uniforme e, no estado atual de nossodesenvolvimen-
to, € curial que ndo se deve aplicar aos milhares de
Municipios brasileiros — quase todos de diminuta po-
pulacdoeparcosrecursos— as mesmas regras restri-
tivas concebidas para as Casas Legislativas da
Unido, dos EstadosedoDistrito Federal, cujascondk
¢Oes de trabalho ndo sdo idénticasasdasEdilidades.
Nesse contexto, ndo ha justificativa légica ou razoa-
vel para privar as Mesas das Camaras Municipais do
concurso dos bacharéis que exercam a advocacia,
nem é compativel com o principio democratico trustar
o exercicio dos cargos diretivos dessa Casas pelos
advogados que merecerama confian¢a do povo para
a investidura na vereanca.

Acreditando, pois, que a alteracdo sugerida
atende ao interesse publicoe da uma dimenséo mais
justa a restricdo ao exercicio da advocacia por mem-
bros do PoderLegislativo, esperamos venha ela a re-
ceber o apoiode nossosilustrespares.

Sala das Sess0es, 12 de junho de 1997. — De-
putado Silvio Torres.

LEGISLACAO CITADA

LEI 8.906, DE 4 DE JULHO DE 1994
Dispde sobre o Estatuto da Advoca-

cia e a Ordem dos Advogados do Brasil —
OAB.

TITULO |
Da Advocacia

CAPITULO VI
Das Incompatibilidades e Impedimentos

Art. 28. A advocacia é incompativel, mesmo em
causa propria, com as seguintes atividades:

| — chefe do Poder Executivo e membros da
Mesa do Poder Legislativo e seus substitutos legais;

Il — membros de 6rgéos do Poder Judiciério, do
Ministério Publico, dos tribunais e conselhos de con-
tas, dos juizados especiais, da justica de paz, juizes
classistas, bem como de todos os que exercam fun-
¢ao de julgamento em 6rgéos de deliberacdo coletiva
da administracéo publica direta ou indireta;

Il — ocupantes de cargos ou funcdes de direcéo
em 6rgdos da Administracdo Publica direta ou indire-
ta, em suas fundacgbes e em suas empresas controla-
das ou concessionarias de servi¢co publico;

IV—ocupantesde cargosoufuncgdesvinculados
direta ou indiretamente a qualquer 6rgdo do Poder
Judiciério e os que exercem servi¢gos notariais e de
registro;

V — ocupantes de cargos ou fung¢@es vinculados
direta ou indiretamente a atividade policial de qual-
quer natureza,;

VI — militares de qualquer natureza, na ativa;

VII — ocupantes de cargos ou fungbes que te-
nham competéncia de lancamento, arrecadagéo ou
fiscalizac&o de tributos e contribuicbes parafiscais;

VIII — ocupantes de fungbes de direcao e gerén-
cia em institui¢cdes financeiras, inclusive privadas.

§ 1° A incompatibilidadepermanece mesmo que
0 ocupante do cargo ou funcdo deixe de exercé-lo
temporariamente.

§ 2° N&o se incluem nas hip6teses do inciso Il
0s que ndo detenham poder de decisao relevante so-
bre interesses de terceiro, a juizo do Conselho com-
petente da OAB, bem como a administracdo acadé-
mica diretamente relacionada ao magistério juridico.

(A Comiss&o de Constituicéo, Justica e
Cidadania.)

PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 94, DE 2001
(N° 1.238/99, na Casa de origem)

Altera dispositivos da Lei n°7.210, de
11 de julho de 1984 — Lei de Execucéo Pe-
nal (competéncia do Ministério Publico,
para promover a execu¢ao de multa no jui-
zo penal).

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Os 88 1° e 2° do art. 164 da Lei n°
7.210, de 11 de julho de 1984, pas sam avigo rar com
a seguinte redagéo:
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A 164 i

§ 1° Decorrido o prazo sem 0 paga-
mento da multa, ou o depdsito da respectiva
importancia, o Ministério Publico promovera
sua execucdo nos termos do disposto no art.
51 do Cédigo Penal.

§ 2° A sentenc¢a condenatoéria transita-
da em julgado é titulo executivo judicial,
sendo dispensada sua inscricdo na divida
ativa.” (NR)

Art. 2° Esta lei entra em vigor na data de sua pu-
blicacéo.

PROJETO DE LEI ORIGINAL
N° 1.238, DE 1999

Modifica o § 2° do art. 164 da Lei n°
7.210, de 11 de julho de 1984 — Lei de Exe-
cucdo Penal — tendo parecer da Comissao
de Constituicdo e Justica e de Redacdo,
pela constitucionalidade, juridicidade, téc-
nica legislativa e, no mérito, pela aprova-
¢éo, com substitutivo.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Fica revogado o ? 2° do art. 164 da Lei
7.210 de 11 de julho de 1984, transformando em para-
grafo Unico o atual § 1° que passa a vigorar com a se-
guinte redacéo:

A 164,

Paragrafo Unico. Decorrido o prazo sem
0 pagamento da multa, ou o depdsito da res-
pectiva importancia, o Ministério Publico pro-
movera, no juizo da execuc¢ado penal, sua exe-
cucdo, com o procedimento estabelecido na
Lei 6.830 de 22 de setembro de 1980, valen-
do a sentenca condenatéria transitada em jul-
gado como titulo judicial executério e dispen-
sada a inscricdo na divida ativa.”

Art. 2° Esta lei entra em vigor na data de sua pu-
blicacéo.
Art. 3° Revogam-se as disposi¢cdes em contréario.

Justificacao

Atualmente existe uma verdadeira balburdia, ndo
se sabendo ao certo se o Ministério Publico tem ou ndo
atribuicdo para exe cu tar apena de multa e se essa exe-
cucdo deve ser feita no juizo criminal.

Ha posi¢des no sentido de que, diantedaatualre
dacdo do artigo 51 do Cédigo Penal, dada pela Lei
9.267 de 1° de abril de 1996, a execucao da multa deve

ser efetuada pela Fazenda Publica, no foro das exe-
cucOesfiscais.

Como se sabe a Fazenda Publica vive assober-
bada com as executodrias fiscais, sem conseguir man-
té-las em dia.

Issoconfigura,ainda, umabsurdo, poiseliminado
Ministério Publico a titularidade e o controle dessa exe-
cucdo criminal.

Frus tratam bém os ca sos em que, de acor do com
a legislacdo em vigor,onéopagamentopode acarretar
consequéncias executérias penais; e 0 caso por exem-
plo,em que afaltade pagamentodamultapodeacarre-
tar a regresséo no regime de cumprimento da pena pri-
vativa de liberdade.

Sala das Sess6es, 17 de junho de 1999. — Depu-
tado Luiz Antonio Fleury.

LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
SECRETARIA-GERAL DA MESA

DECRETO-LEI N° 2.848,
DE 7 DE DEZEMBRO DE 1940

Cédigo Penal.

Conversédo da multa e revogagao

Art. 51. Transitada em julgado a sentenca conde-
natéria, a multa sera considerada divida de valor, apli-
cando-se-lhes as normas da legislagéo relativa a divida
ativa da Fazenda Publica,inclusive no que concerne as
causas interruptivas e suspensivas da prescri¢cao.(Re-
dacéo dada pela Lei n°® 9.268, de 1°-4-96).

§1° RedacéodadapelaLein®7.209, de 11-7-84 e
revogado pela Lei n® 9.268, de 1°-4-96:

Texto original: Modo de Converséo

§1°Naconverséo,acadadia-multacorresponde
ra um dia de detencéo, ndo podendoestasersuperiora
um ano.

§ 2° Redacé&o dada pela Lei n°7.209, de 11-7-84 e
revogado pela Lei n®9.268, de 1°-4-96:

Texto original: Revogacao da Conversédo
§ 2° A converséo fica sem efeito se, a qualquer
tempo, é paga a multa.

LEI N°7.210, DE 11 DE JULHO DE 1984

InstituialLeide Execu¢do Penal.
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CAPITULO IV
Da Pena de Multa

Art. 164. Extraida certiddo da sentenca condena-
téria com transito em julgado, que valerd como titulo
executivo judicial, o Ministério Pablico requerera, em
autos apartados, a citacdo do condenado para, no pra-
zo de 10 (dez) dias, pagar o valor da multa ou nomear
bens a penhora.

§ 1° Decorridoo prazo sem o pagamento da mul-
ta, ou o depdsito da respectiva importancia, proce-
der-se-a a penhora de tantos bens quantos bastem
para garantir a execucao.

§ 2° Anomeacédo de bens a penhora e a posteri-
or execucado seguirdo o que dispuser a lei processual
civil.

(A Comisséo de Constituicdo, Justica e
Cidadania.)

PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 95, DE 2001
(N° 2.598/2000, na Casa de origem)

Altera o paragrafo Unico do art. 541
do Codigo de Processo Civil — Lei n° 5.869,
de 11 de janeiro de 1973, para admitir as
decisbes disponiveis em midia eletrénica,
inclusive na Internet, entre as suscetiveis
de prova de divergéncia jurisprudencial,
para os fins do art. 105, lll, ¢, da Constitui-
¢cao Federal.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° O paragrafo tnicodo art. 541 do Cé digode
Processo Civil Lei n°5.869, de 11 de janeiro de 1973,
passa a vigorar com a seguinte redacgao:

AL SAL. L

Paragrafo Unico. Quando o recurso fun-
dar-se em dissidio jurisprudencial, o recorren-
te fara a prova da divergéncia mediante certi-
dao, copia autenticada ou pela citacédo do re-
positdrio de jurisprudéncia, oficial ou credenci-
ado, inclusive em midia eletrdnica, em que ti-
ver sido publicada a deciséo divergente, ou
ainda pela reproducéo de julgado disponivel
na Internet, com indicacdo da respectiva fon-
te, mencionando, em qualquer caso, as cir-
cunstancias que identifiquem ou assemelhem
os casos confrontados." (NR)

Art. 2° Esta Lei entra em vigor na data de sua
publicagéo.

PROJETO DE LEI ORIGINAL
N° 2.589, DE 2000

Altera o disposto no paragrafo Unico
do art. 541 do Cdodigo de Processo Civil —
Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973, para
admitir as decisdes disponiveis em midia
eletrbnica, inclusive na internet, entre os
suscetiveis de prova de divergéncia juris-
prudencial, para os fins do art. 105, lll, ali-
neac, da Constituicao Federal.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° O paragrafo Unico do art. 541 do Codigo
de Processo Civil, na redacdo que lhe deu a Lei n°
8.950, de 13-12-94, passa a vigorarcomaseguintere-
dacéao:

AL 541,

Paragrafo dnico. Quando o recurso
fundar-se em dissidio jurisprudencial o re-
corrente fara prova da divergéncia mediante
certiddo, copia autenticada ou pela citacéo
do repositério de jurisprudéncia, oficial ou
credenciado, inclusive em midia eletrdnica,
em que tiver sido publicada a deciséo diver-
gente, ou ainda pela reproducdo de julgado
disponivel na Internet, com indicacdo da
respectiva fonte, mencionando em qualquer
caso as circunstancias que identifiguem ou
assemelhem os casos confrontados”.(NR)

Art. 2° Esta lei entrar4d em vigor na data de sua
publicacdo, revogadas as disposicBes em contrario.

Justificacao

O Superior Tribunal de Justica é competente, nos
termosdo art. 105, lIl, ali nea ¢, daConstitui¢cdo Federal,
para o julgamento de recurso especial, de causasdeci
didas em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Re-
gionaisFederaisoupelostribunaisdosEstados,doDis-
trito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

“a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes
vigéncia;

b) julgar vélida lei ou ato de governo localcontes
tado em face de lei federal;

c)deraleifederalinterpretacaodivergentedaque
lhe haja atribuido outro tribunal."

Em se tratando de recurso fundado na alineac,
supra em face do chamado dissidio jurisprudencial,
também conhecido como divergéncia jurisprudencial —,
0 recorrente, nos termos do paragrafo Unico do art. 541
do CPC, deve fazer prova do dissidio.
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“

. mediante certiddo, copia autenticada ou
pelacitacdodorepositériodejurisprudénciaoficialou
credenciado, em que tiver sido publicada a deciséo
divergente...”.

Ostribunais—0 STF,aotem podosre cursos ex
traordinarios por divergéncia jurisprudencial, e 0 STJ,
em face dos recursos especiais, instituidos pela
Constituicdo Federal de 1988, sdo rigorosos quanto a
comprovacao do dissidio.

N° Ag. Rg. n° Ag. n® 91.675-0-SP, rel. o Sr. Mi-
nistro Moreira Alves, por exemplo, o STF proclamou:

“Para configurar-se o dissidio de jurisprudéncia
€ preciso que as premissasde fato de que partem os
acordaos em confronto sejam semelhantes, ndo se
admitindo que, em recurso extraordinario, se pleiteie,
primeiro, que se corrija a premissa de fato de que par-
tiuoacordaorecorrido, para,emfacedessacorre cao,
se estabeleca a semelhanca dos pressupostos de
fato, e, entdo,surja a diversidade de teses juridicas”
(in Codigo de Processo Civil Anotado, de Alexandre
de Paula, vol., 2, p. 2260).

No mesmo sentido decidiu o Superior Tribunal
de Justica, em acorddo da lavra do Sr. Ministro Hélio
Mosimann (RSTJ 66/138):

“Nao demonstrado o dissidio pretoriano, nos ter-
mos legais e regimentais, posto que transcrita apenas a
ementa de acérddo que repousa em situacgao fatica di-
versa, ndo se configura a hipétese de admissibilidade
dorecursopelopermissivodaletrac, do art. 105, inc. Il
da CF — divergéncia de julgados” (ob. citada, p. 2263).

Ha necessidade, pois, de exibicdo de certidao,
cOpia autenticada ou a cita¢éo do repositério de juris-
prudéncia, oficial ou credenciado, em que tiver sido
publicada a deciséo divergente.

N&obasta,outrossim,aindicacdodaementado
Diario da Justica, devendo o subscritor do recurso
comprovarporqualquerdosmeiosindicadosnopara
grafo Unico do art. 541 que h& divergéncia entre ade-
cisdo recorrida e a do Tribunal X no julgamento do re-
Ccurso.

A forma mais comum é a indicag&o de reposito-
rio de jurisprudéncia autorizado, como, por exemplo,
a Revista dos Tribunais, a Revista Forense a Revista
do TJSP, os Julgados dos Tribunais de Alcada, a Ju-
risprudéncia Catarinense, etc.

Ocorre que com o extraordinario desenvolvi-
mento da tecnologia no armazenamento de dados (p.
ex. CD-ROM) e da internet, tornando disponiveis em
segundos, registros existentes em todas as partes do
Pais e do Mundo, muitos advogados — para exami-
narmos o interesse ape nas dos que subs cre vem tais

recursos — passaramaterseusarquivosconstituidos,
ndo mais apenas de livros, de repertérios de jurispru-
déncia,comotradicionalmente, mas também e princi-
palmente, por arquivoseletrdnicos,emque,commui
to mais rapidez, sdo mantidos e consultados os acor-
daos e decisdes em geral dos tribunais.

Na verdade, registracom pertinéncia a Veja de
15-3-2000, p. 116, 2° coluna, a internet se transfor-
mou numa memoaria “organizada, indexada e pesqui-
sada com facilidade” fazendo hoje “que a Enciclopé-
dia Britanica fizera séculos antes com o conhecimen-
to académico”.

Se esse é, modernamente, o principal reposité-
rio de jurisprudénciado Pais, ndo se justifica ndo sir-
vam os acordaos disponiveis na internet para prova
da divergénciajunsprudencial paraosfinsdoart. 105,
I, ¢ da Constituicdo Federal.

A alteracao legislativa se torna necessaria para
uniformidade de tratamento em relacdo a matéria e
para seguranca da indicacdo da divergéncia por mi-
Ihares de recorrentes a cada ano.

Daioprojetode lei,que seins pirouemobserva
caofeitaarespeitopeloDes. JodoJosé Ramos Scha-
efer, Vice-Presidente do Tribunal de Justica de Santa
Catarina, em aula inaugural em 29-2-2000, da Escola
Superior da Magistratura de Santa Catarina— Extensao
Rio do Sul.

Sala das Sess6es, 15 de mar¢o de 2000. — Edi-
son Andrino, Deputado Federal.

LEGISLACAO CITADA

CONSTITUICAO DA
REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

TITULO IV
Da Organizacgéo dos Poderes

CAPITULO Il
Do Poder Judiciario

SECAO IlI
Do Superior Tribunal de Justica

Il —julgaremrecursoespecialascausasdecidi-
das, em Unica ou Ultima instancia pelos Tribunais Re-
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gionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territorios, quando a decisao recor-
rida:

a contrariar tratado ou lei federal, ou ne-
gar-lhes vigéncia:

b) julgar vélida lei ou ato de governo local con-
testado em face de lei federal;

©) der a lei federal interpretacdo divergente da
gue lhe haja atribuido outro tribunal.

Paragrafo Unico. Funcionara junto ao Superior
Tribunal de Justica o Conselho da Justica Federal,
cabendo-lhe, na forma da lei, exercer a supervisdo
administrativa e orcamentéria da Justica Federal de
primeiro e segundo graus.

LEI N° 5.869, DE 11 DE JANEIRO DE 1973
CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Institui o Cédigo de Processo Civil.

LIVRO |
DoProcesso de Conhecimento

TITULO X
Dos Recursos

CAPITULO VI
Dos Recursos para o Supremo Tribltnal Federaleo
Superior Tribunal de Justica

* Capitulo VI com denominagdo dada pela Lei n°
8.950, de 13-12-1994.

SECAOII
Do Recurso Extraordinario e do
Recurso Especial

* Secdo Il com denominacdo dada pela Lei n°
8.950, de 13-12-1994.

Art.541.Orecursoextraordinarioeorecursoespe
cial, nos casos previstos na Constituicdo Federal, serdo
interpostos perante o presidente ou o vice-presidente do
tribunal recorrido, em peticdes distinta, que conterao:

| — a exposicdo do fato e do direito:

Il — a demonstracdo do cabimento do recursointer
posto:

Il —as razBes do pedido de reforma da deciséo re-
corrida.

* Artigo, caput, com redacdo dada pela Lei n°
8.950. de 13-12-1994.

Paragrafo Unico. Quando o recurso fundar-se
em dissidio jurisprudencial o recorrente fara a prova
da divergéncia mediante certiddo, cOpia autenticada
ou pela citacdo do repositério de jurisprudéncia,ofici-
al ou credenciado, em que tiver sido publicada a deci-
sdo divergente, mencionando as circunstancias que
identifiguem ou assemelhem os casos confrontados.

* Paragrafo Unico com redacao dada pela Lei n°®
8.950, de 13-12-1994.

(A Comisséo de Constituicéo, Justica e
Cidadania.)

PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 96, DE 2001
(N° 2.646/2000, na Casa de origem)

Altera a redacdo do § 1° do art. 285
da Lei n° 9.503, de 23 de setembro de
1997, que institui o Codigo de Transito
Brasileiro.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° O § 1° do art. 285 da Lei n° 9.503, de 23
de setembrode 1997, passaavigorarcomaseguinte
redacéo:

“AIt. 285, i

§ 1° O recurso nao terd efeito suspen-
sivo, exceto quando interposto por condutor
ou proprietario de veiculo de transporte co-
letivo de passageiros autuado por aparelho
eletrdnico com flagrante possibilidade de im-
precisao ou erro.

Art. 2 Esta lei entra em vigor na data de sua
publicacéo.

PROJETO DE LEI ORIGINAL
N° 2.646, DE 2000

Altera a Lei n° 9.503, de 23 de se-
tembro de 1997, que institui o Caodigo de
Transito Brasileiro,para estabelecer obri-
gatoriedade de interposicdo de recurso,
nos termos que especifica.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Os artigos 285 e 286 da Lei n® 9.503, de
23 de setembro de 1997, que institui o Codigo de
Transito Brasileiro, passam a vigorar com as seguin-
tes alteracdes:
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“AI. 285, i

§ 1° O recurso nao tera efeito suspen-
sivo, exceto na ocorréncia da hipétese de
que trata o § 6° do art. 286.”

“Art. 286, e

§ 6° Na hipétese de penalidade de
multa imposta a veiculo de transporte coleti-
vo de passageiros, quando decorrente de
leitura de instrumento ou equipamento habil,
com flagrante possibilidade de impreciséo
ou erro, o proprietério fica obrigado a inter-
por recurso, antes de proceder ao recolhi-
mento do pertinente valor."

Art. 2° Esta lei entra em vigor na data de sua
publicagéo.

Justificacéo

Os profissionais de transporte coletivo, diaria-
mente, s@o responsaveis por conduzir milhdes de
usuérios desse importante servigco publico, em todo o
Pais. Submetidos freqlientemente a jornadas de tra-
balho acima da permitida por lei; ao caos do trafego
urbano e as demais vicissitudes do dia-a-dia do tran-
sito de qualquer cidade brasileira, os motoristas pro-
fissionais de 6nibus tém sofrido,emdeterminadascir-
cunstancias, constrangimentos que podem ser evita-
dos com algumas altera¢8es pertinentes nas normas
insertas no Cédigo de Transito Brasileiro.

No caso especifico de aplicagédo e cobranca de
multas derivadas de leitura eletrbnica dos equipa-
mentos e barreiras existentes na maioria das cidades
brasileiras, por exemplo, o proprietario de veiculo de
transporte coletivo procedeaopertinentepagamento
e imediato desconto nos salarios do motorista profis-
sional sem interpor recurso, mesmo quando existe
evidéncia de erro de leitura dos aparelhos. Assim,
cabe ao profissional de transporte arcar com o paga-
mento de multasindevidamenteaplicadasquemuitas
vezescorrespondemaquasetotalidade de sua parca
renda mensal.

Assolicitacdes de diversos trabalhadoresdose-
tor trazidas a esta Casa apontam para a recorrente
ocorréncia de erro — facilmente detectado quando o
interessado submete & JARI recurso para pertinente
anulacado das penalidades aplicadas — decorrente de
leitura dos equipamentos eletrdnicos de fiscalizagéo
detransito,bemcomodaproliferacdodeplacasilega
is, clones das utilizadas nos veiculos legalmente li-
cenciados.

A presente proposi¢do tem por objetivo corrigir
esta situacdo. Ao obrigar o proprietario de veiculo de
transporte coletivo de passageirosa interpor recurso,
antes de procederaopagamentodemultadecorrente
de leitura de instrumento ou equipamento habil, pro-
cura-seevitaraocorrénciadedescontosindevidosno
salarioda categoria dos rodoviarios. Atento ao objeti-
vo precipuodoCddigodeTransitoBrasileirodecoibir
a ocorréncia de acidentes e de educar o motorista
brasileiro, o projeto limita o efeito suspensivo do re-
curso, bem como a sua obrigatoriedade de Interposi-
¢ao aos registros eletrdnicos com flagrante possibili-
dade de impreciséo ou erro.

Desse modo, assegurado o direito do trabalha-
dor e resguardada a necessidade de o Cdédigo de
Transito Brasileiro coibir os excessos cometidos pe-
los motoristas, em defesa da vida e pela reducao da
violéncia no transito, conclamo meus ilustre Pares a
aprovarem este Projeto de Lei, certo de que sua apli-
cacdao sera fator de justica com a categoria dos rodo-
viarios.

Sala das Sessfes, 22 de marco de 2000. — De-
putado Pedro Celso.

LEGISLACAO CITADA
LEI N° 9.503, DE 23 DE SETEMBRO DE 1997

Institui o CAddigo de Tréansito Brasi-
leiro.

CAPITULO XVIII
Do Processo Administrativo

SECAOII
Do Julgamento das Autuagfes e Penalidades

Art. 285. O recurso previsto no art. 283 sera in-
terposto perante a autoridade que impds a penalida-
de, a qual remeté-lo-a a JARI, que devera julga-lo em
até trinta dias.

§ 1° O recurso ndo tera efeito suspensivo.

§ 2° A autoridade que impdsapenalidadereme-
terd o recurso ao 6rgéo julgador, dentro dos dez dias
Uteis subseqlentes a sua apresentacéo, e, se 0 en-
tender intempestivo, assinalard o fato no despacho
de encaminhamento.

§3°Se, pormotivodeforcamaior,ore cursonao
forjulgadodentrodoprazoprevistonesteartigo,aau-
toridade que impbsapenalidade,de ofi cio, ou por so-
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licitagdo do recorrente, podera conceder-lhe efeito
suspensivo.

Art. 286. O recurso contraaimposicaode multa
podem ser interposto no prazo legal sem o recolhi-
mento do seu valor.

§ 1° No caso de ndo provimento do recurso,apli-
car-se-4 o estabelecido no paragrafo Unico do art.
284,

§ 2° Se o infrator recolher o valor da multa e
apresentar recurso, se julgada improcedente a pena-
lidade, ser-lhe-4 devolvida a importancia paga, atuali-
zadaem Ufirou porindicele gal de corre ¢do dos dé bk
tos fiscais.

(A Comisséo de Constituicéo, Justica e
Cidadania.)

PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 97, DE 2001
(N° 2.958/2000, na Casa de origem)

Institui o Programa Voluntario de
Vacinagdo — PVV.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° E instituidoo ProgramaVoluntariode Va-
cinacé@o — PVV, pelo qual as empresas estabelecidas
no Pais poderdo fornecer vacinas a seus emprega-
doserespectivosdependentes, nostermosdestalei.

Art. 2° As vacinas fornecidas por meio do Pro-
grama Voluntério de Vacinagao ndo poderao:

| — ter natureza salarial ou se incorporar are mu
neracao do empregado para qualquer efeito;

Il — constituir base de incidéncia de contribuicdo
previdenciaria ou para o Fundo de Garantia do Tem-
po de Servico;

[Il — configurar rendimento tributavel do traba-
Ihador.

Art. 3° Poderao ser beneficiados pelo Programa
Voluntério de Vacinacdo os empregados de quais-
quer faixas de renda da empresa, desde que garanti-
do o atendimento de todos o0s que percebam o equi-
valente a até dez salarios-minimos.

§ 1° As empresas deverdo fornecer aos empre-
gados e respectivos dependentes cartdo eletrbnico,
magnético ou outros oriundos de tecnologia adequa-
da, contendo seus dados pessoais e os referentes a
data de fabricacdo, niumero de lote e data de aplica-
¢do e renovacao das vacinas.

§ 2° A participacaofinanceira dos empregados e
de seus dependentes fica limitada a vinte por cento
do custo direto do beneficio concedido.

Art. 4° As empresasfornecerdo as autoridades
de salde, nos niveis municipal, estadual e federal,
sempre que solicitados, os dados relativos & cobertu-
ra da vacinagéo e eventos adversos.

Paragrafo Unico. Os registros dos referidos da-
dosdeverdosermantidos porpelomenoscincoanos.

Art. 5° Para a execucdo, aplicacdo e acompa-
nhamento do Programa Voluntario de Vacinacao, a
empresa poderd firmar contratos ou convénios com
empresas produtoras e fornecedoras de vacinas, cli-
nicas ou profissionais da 4&rea médicaeempresases-
pecializadas na divulgacao, registro e controle das
vacinagles, observado o seguinte:

| —a execucado do Programa devera estar priori-
tariamente sob a responsabilidade de médico do tra-
balho;

Il — a vacinacdo devera ser realizada em ambi-
entes e condi¢cdes adequados;

[Il — somente poder&o ser utilizadosimunobiol6-
gicos registrados no Ministério da Saude ou importa-
dos de acordo com a legislacéo vigente.

Art. 6° Os gastos dasempre sascom 0s servicos
referidos no art. 5° serdo considerados despesas
operacionais, para todos os efeitos.

Art. 7° A empresa que aderir ao Programa Vo-
luntariode Vacinacdoseraresponsavelporquaisquer
irregularidades resultantes da sua execugdo inade-
guada.

Art. 8° Esta lei en traem vi gor na data de sua pu-
blicacao.

PROJETO DE LEI ORIGINAL
N° 2.958, DE 2000

Instrui o Programa Voluntario de Va-
cinacdo — PVV, e da outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Fica instituidoo Programa Voluntario de
Vacinacéo (PVV), pelo qual as pessoas juridicas es-
tabelecidas no pais fornecerdo vacinas aos seus em-
pregados, e a seus dependentes, nos termos desta
lei.

Art. 2° O fornecimento referido no artigo I° para
os efeitos desta lei, caracterizar-se-a por:

| — ndo ter natureza salarial

Il — ndo se Incorporar a remuneracao para qua-
isquer efeitos;

Il — ndo constituir base de incidéncia de contri-
buicdo previdenciaria ou do Fundo de Garantia do
Tempode Servicos;
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IV — néo se configurar como rendimento tributa-
vel do trabalhador.

Art. 3° Os empregados de quaisquer faixas de
renda da empresa poderdo ser incluidos no progra-
ma, desde que garantido o atendimento da totalidade
dos que percebam até 10 (dez) salarios-minimos.

§ 1° Sera fornecido ao empregado e seus de-
pendentes cartdo eletrdnico, magnético ou outros ori-
undos de tecnologia adequada, que contenham no
minimo os seus dados pessoais, as datas de fabrica-
¢do, numero de lote e aplicacdo das vacinas e de sua
renovacao.

§ 2° A participacaofinanceira dos empregados e
seus dependentes fica limitada a 20 (vinte por cento)
do custo direto do beneficio concedido.

Art. 4° A empresa optante pelo PVV fornecera
as autoridades de saude, nos niveis municipal, esta-
dual e federal,semprequesolicitado,osdadosrelati
VoS a cobertura da vacinacao e eventos adversos.

Paragrafo Unico — Os registrosdos referidos da-
dos deverdo ser mantido pelo menos por 5 (cinco)
anos.

Art. 5° Para a execucédo do PVV, que devera es-
tar prioritariamente a cargo de médio do trabalho, a
pessoa juridica referida no artigo 1° podera firmar
contratos ou convénios com empresas produtoras ou
fornecedorasde vacinas,comclinicasouprofissiona
isdaareamé dicaparaasuaaplicacaoeacompanha
mento com empresas especializadas na divulgacgéo,
registroecontroledasvacinacdes,observadasasse
guintes condi¢des:

§ 1° Avacinagdodeveserrealizadaemambien
tes e em condi¢bes adequadas.

§ 2° Somente poderao ser utilizados imunobio-
I6gicos registrados no Ministério da Saude ou impor-
tados de acordo com a legislagdo vigente.

Art. 6° Os gastosdasem pre sascom 0s servi¢os
referidos no artigo anterior serdo considerados des-
pesas operacionais para todos os efeitos.

Art. 7° A pessoa juridica participante do PVV
sera responséavel por quaisquer irregularidade resul-
tantes da execucao inadequada do programa a que
der causa.

Art. 8° O Poder Executivo regulamentaraa pre-
sente lei no prazo de 90 (noventa) dias.

Art. 9° Esta Lei entra em vigor na data de sua
publicagéo.

Justificacéo

O presente projeto de lei decorreu de sugestéo
gue nos foi encaminhada pela Associacdo Nacional

de Medicinado Trabalho— ANAMT, 6rgdomaximore
presentativo dos médicos do trabalho do Brasil, enti-
dade ética e apolitica, que tem como uma de suas di-
retrizeso“posicionamentojuntoasautoridadesdifun
dindo suas atividades e buscandoo reconhecimento
da especialidade na preservacao da saude do traba-
Ihador”.

A vacinacéo é uma das mais importantes inter-
vencdes em saude publica e o meio mais eficazde se
prevenirdoencasinfecciosasassim,comoaerradica
¢do da variola, a eliminacéo da poliomielite do conti-
nente americano, a virtual erradicacéo da doenca in-
vasivaporhermofilo(principalcausademeningiteem
criangas até cinco anos de idade e importante causa
de pneumonia) nos paises desenvolvidos que come-
¢aram utilizar a vacina contra esta bactéria a partir da
década de 90 sdo demonstrativos contundentes da
importancia do amplo emprego das vacinas.

Cabe lembrar que a vacina¢do ndo é um triviale
automético,pois envolve uma deciséo racional ligada
ademocratizacdodevacinaseinformacao,ambasde
gualidade. Assim, a pergunta que se faz pertinente
em relagdo a vacinagéo néo incluia discusséo sobre
se devemos ou ndo lancar mao deste procedimento,
mas sim como novas estratégicasque visem a maxi-
mizacdo e democratizagdo das vacinas e aumento
das coberturasvacinaiscomaparalelaotimizacdode
recursos podem ser desenvolvidas e efetivamente
executadas possibilitando evitar grande ndmero de
mortes e sequelas, que representam um alto custo
para o individuo e para a sociedade.

Sob a perspectivaindividual,avacinacaopermi-
tereduzirosriscosdedoencasinfecciosasgraves:di
minuir o sofrimento; prevenir a ruptura da dindmica
diaria de trabalho do individuo e da familia e reduzir
as despesas com tratamentos e/ou incapacitacao, le-
vando ao aumento da expectativae da qualidade de
vida.

No contexto da comunidade a vacinacao se tor-
na uma importante ferramenta politica e econémica
para se minimizar o 6nus que a doenca representa
para a sociedade entre outros fatores pela sobrecar-
ga do sistema de salde e queda da produtividade, a
gual se reflete nos resultados das empresas e do
Pais.

Apesardoexcelentetrabalhodesenvolvidopelo
governo brasileiro na area da vacinagdo infantil e
mais recentemente na vacinacdo de idosos, uma sé-
rie de limitagBes ainda se apresenta, a saber: a) am-
pliacdodadisponibilizac¢éo das va cinas parato dos os
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grupos etérios; b) aumento de coberturas vacinais
homogéneas; c) introducédo de novas vacinas.

Considerando que os recursos séo limitados e
os desafios enormes, podemos afirmar que o “Pro-
gramaVoluntéario de Vacina¢&o” se alinha com os ob-
jetivosprimariosde promoc¢édodobem-estaradotados
pelo Estadoepossibilitaomaiorengajamentodose
tor privado na busca da saude do trabalhador e seus
dependentes com a melhora da performance das or-
ganizacbes como entidades ou nacéo.

O “Programa Voluntario de Vacinacgdo”, pelo
gual as pessoas juridicas estabelecidas no Pais for-
necerdovacinasaosseusempregadoprépriosouter-
ceirizados inicialmente se legitima pela possibilidade
do acesso a vacinas que indubitavelmente proporcio-
nam beneficios médicos, sociais e econémicos para
maior parcela de trabalhadores, composta por adul-
tosjovenssaudaveis,ndosaodisponibilizadasgratut
tamente pelo sistema de salde. Sucintamente pode-
mos citar como exemplos as vacinas contra hepatite
B; hepatite A; gripe, sarampo; caxumba; rubéola; etc.
ainda, outo angulo a se analisado na vacinagéo de
adultossadiosrefere-seavacinas que saodis ponibi
lizadas gratuitamente para esta faixaetéria, contrad
feria e tétano (dt), duas doencas graves que causam
sequelas, podem matar e para as quais ndo existem
justificativasumavez que oscasospodemserpronta
mente prevenidos pela vacinagdo. A otimizacdo das
coberturas vacinais pode ser alcancada mais facil-
mente pela proximidade e conhecimento da realidade
do individuo, que recebe comunicacdo das informa-
¢bes mais adequada e o servico de administracédo
das vacinas mais comodo e prético.

De modo similar poderdo se beneficiar os de-
pendentesquesejamcriancas,adolescentes,adultos
ou idosos, pela extensdodofornecimentodevacinas.
Devido a grande importancia que as criangas assu-
mem no cenario das doencas imunopreveniveis gos-
tariamos de tecer breve consideracdo sobre o tema
referente & necessidadedo aumento da vacinacéo da
populagéo infantil.

Apesar das altas taxas de coberturas vacinais
relatadas no Brasil nos ultimo anos, o Governo Fede-
ral e os dados do estado de S&o Paulo, entre outros,
nos chamam a atencdo para a crescente preocupa-
¢do com a homogeneidade nas coberturas, dentro do
principio que néo pode haver nenhum bolséo de sus-
ceptiveis e da meta de se vacinar com o esquema béa-
sico, 100% das criancas que nascem a cada ano.

Em nosso meio sao identificadas algumas re-
gides geograficas que apresentam-se abaixo da mé-
dia nacional. Adicionalmente a esta realidade, um im-

portante inquérito de cobertura vacinal no primeiro
ano de vida realizado em 1998, na grande Séo Paulo,
nos ensina sobre a diversidade de condi¢Bes de vida
existentes no municipio, as quais podem se refletir
em diferentes coberturas vacinais ndo reveladas por
uma media municipal. Levando-se em conta a distri-
buicdodosdistritos e municipios analisado; segundo
estratos de condi¢cdodevida,observa-sequeado cu-
mentacéo de vacinagdo infantil apresenta valores
menores nos dois extremosdoespectrode condicdes
de vida. Embora a prevaléncia de esquema completo
para o municipio te nha sido de 92,4%, na clas se mais
favorecida esta foi de apenas 76,5% no municipio de
Francisco Moroto (com baixa renda) de 75,1%. Se-
gundo os autores, é importante considerar na andlise
dessesdadosquecoberturasinferioresa95%prova-
velmente séo incapazes de garantir os efeitos dese-
jados de imunidade de massa, o que a médio prazo
poderia levar ao acumulo de suceptiveis favorecendo
oaparecimento de surtos e menorutilizag&o do servi-
¢O publico de saude como fonte primaria de atendi-
mento do estratos sociais sobre o risco das doencas
imunopreventivasedequeasvacinasespecialmente
no primeiro ano de vida séo imprescindiveis,associa-
dos ao preco do setor privado devem estar presentes
entre os fatores que explicam esta situagéo.

A unitizac@o de servicos privados de imuniza-
¢do pelos dados deste estudo indica uma cobertura
proxima a 30% para vacinas ndo incluidas na rotina
de imunizag&o no periodo analisado para a classe
commaiorrendaepraticamentenulaparaosestratos
com populacao mais carente.

Assim, mesmoparaapo pulacaoinfantiltradick
onalmente favorecida pela rotina de imunizacdo o
“Programa Voluntario de Vacinagdo” é um aliado aos
esfor¢cos para a viabilizacdodametade sevacinarto-
das as criancas com idade inferior a um ano com as
vacinas basicas que constam do calendario vacinal
brasileiro por proporcionar:

a) facil acesso as vacinas eficazes e seguras
dentrodeumcontextodepraticidade,disponibilidade
de horérios e atendimento personalizados:

b) disseminacao da informacédo adequada a lin-
guagem e necessidades dos pais e responsaveis:

c)certezadedisponibilidadedasvacinasdentro
do previamente programado;

d)reducéo dos custos com a vacinagao.

Além do mais, o “Programa Voluntério de Vaci-
nacao”possibilita a ampliagdo do horizonte para ain-
clusdo de novas vacinas ja desenvolvidas, mas que
ainda ndo foram implementadas na rotina, e a incor-
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poragéo dindmica dos avancos continuos na area de
vacinologia, tendo assim em seu bojo um beneficio
para o presente e uma preparagao para o futuro.

Corroborandotudo o que foi dito acima ha que
se destacar, por derradeiro, que este Programa de
Vacinacdo, além das vantagens para a populacao,
traz uma série de outros beneficios para os demais
envolvidos, ou seja:

Para o Governo — apoio para as suas campa-
nhastendoempre sascomo parceriaseatuandocomo
agentes multiplicadores em a¢Bes de Saude; reducao
de demandas para atendimento médico na rede publi-
ca; diminuicdo de custos com a medicina curativa.

Paraas empresas—incentivosvariosparaatua-
rem nesta faixa da Salde; garantia da vacinacao de
seus funcionarios, nos proprios locais de trabalho; di-
minuicdo do absenteismo por doencas preveniveis
pela vacinagéo: beneficio social, com inclusédo dos
dependentes, trazendo aumento da satisfacdo do
guadro funcional; reducdo dos custos com Assistén-
cia Médica Supletiva.

Em linhas gerais, as medidas tradicionais ado-
tadas nos ultimos anos nos permitiu avancar signifi-
cativamente no controle de muitas doencas infeccio-
sas graves que podem levar & morte. Entretanto, ain-
da existe um longo caminho a ser percorrido, onde
novas estratégias de imunizacdo como o “Programa
Voluntério de Vacinacdo” devem ser aplicados so-
mando-se aos esforgos de varios setoresdasocieda
de.

Sala das Sess@es, 3 de maio de 2000. — Depu-
tado Nelson Proenga.

(A Comiss&o de Assuntos Sociais.)

PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 98, DE 2001
(N° 3.446/2001, na Casa de origem)

Denomina “Aeroporto de Imperatriz
— Prefeito Renato Moreira” o Aeroporto
de Imperatriz, no Estado do Maranhé&o.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Fica denominado “Aeroporto de Impera-
triz—PrefeitoRenatoMoreira’oAeroportode Impera
triz, no Estado do Maranh&o.

Art. 2° Esta lei en tra em vi gor na data de sua pu—
blicacéo.

PROJETO DE LEI ORIGINAL
N° 3.446, DE 2000

Denomina “Aeroporto de Imperatriz
Prefeito Renato Moreira” o Aeroporto de
Imperatriz, no Estado do Maranh&o.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Fica denominado “Aeroporto de Impeca-
triz—PrefeitoRenatoMoreira”oAeroportodeImpera-
triz, no Estado do Maranhdo.

Art 2° Esta lei entra em vigor na data de sua pu-
blicacdo.

Justificacéo

A presente iniciativa tem por obietivo homena-
gear a figura do saudoso Prefeito Renato Cortez Mo-
reira, um dos mais ilustres homens publicos do Muni-
cipio de Imperatriz.

Nascido em 22-6-1934, Renato Cortez Moreira
foi Prefeito de Imperariz em duas oportunidades, nos
periodos de 31-1-1970 a 31-1-1973 e de 1°-1-1993 a
6-10-1993, quando teve seu mandato interrompido
covardemente por assassinos, exatamente por con-
trariar interesses escursos e espurios com os quais
n&o concordava.

Renato Moreira sempre demonstrou sua incan-
sével disposicao de lutar com dinamismo pelo desen-
volvimento e progresso do Municipio, com medidas
de inegévelimportanciaparaaregidaoe,sendoassim,
€ que propomos dar ao Aeroporto de Imperatriz o
nome de “Aeroporto de Imperatriz — Prefeito Renato
Moreira”, como uma das formas de perpetuar a sua
memadria e seus relevantes servicos prestados ao
Municipio, inclusive um dos lutadores para implanta-
¢do desse aeroporto em Imperatriz — MA.

Sala das Sessdes, 9 de agosto de 2000. — De-
putado Pedro Fernandes.

(A Comisséo de Educacio.)

PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 99, DE 2001
(N° 3.395/2000, na Casa de origem)

Autoriza doacédo de imd@vel de pro-
priedade do Instituto Nacional do Seguro
Social.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Fica o InstitutoNacional do Seguro Social
— INSS autorizado a doar ao governo do Estado do
Ceara terreno de sua propriedade,localizado na Rua
Antbnio Justa, bairro Meireles, na cidade de Fortale-
za, com area total de seis mil e seiscentos metros
guadrados, com limites e confrontacdes constantes
de escritura publica lavrada no Cartério Pergentino
Maia—Fortaleza—Ceara(livro 101, fls. 155v,de 7 de
outubro de 1963) e devidamente registrada sob o n°
de ordem 50.918 (livro 3-AK, fls. 76, do Livro de
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Transcricdo de Transmissdes) no Cartorio de Regis-
tro de Iméveis da 12 Zona — Fortaleza — Ceara.

Paragrafo unico. O terreno doado seré destina-
do ao desenvolvimento de servigcos a serem desem-
penhados por 6rgdos convenentes do Sistema Unifi-
cado e Descentralizado de Saulde, a implantacéo e
funcionamento da Escola de Saude Publica —
ESP/CE e a programas desenvolvidos pela Secreta-
ria de Trabalho e Acdo Social do Governo do Estado
do Ceara.

Art. 2° Estalei en tra em vi gor na data de sua pu
blicacao.

PROJETO DE LEI ORIGINAL
N° 3.395, DE 2000

Autoriza doacdo de imovel de pro-
priedade do Instituto Nacional do Seguro
Social.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Fica o Instituto Nacional do SeguroSocial
— INSS autorizado a doar ao Governo do Estado do
Cearéa terrenode sua propriedade localizado na Rua
AnténioJusta,bairroMeireles,nacidadedeFortaleza
com é&rea total de 6.600m2 (seis mil e seiscentos me-
tros quadrados com limites e confrontagbes constan-
tes de escritura publica lavrada no Cartorio Pergenti-
no Maia — Fortaleza-Ceara (livro 101, fls. 155v, de 7
de outubro de 1963) e devidamente registrada sob o
n° de ordem 50.918 (livro 3-AK, fls. 76, do Livro de
Transcricdo de Transmissdes) no Cartério de Regis-
tro de Imoveis da 12 Zona — Fortaleza-Ceara.

Paragrafo Unico. O terreno doado seré destina-
do ao desenvolvimento de servigcos a serem desem-
penhados por 6rgdos convenentes do Sistema Unifi-
cado e Descentralizado de Saude, a implantacdo e
funcionamento da Escola de Saude Publica-ESP/CE
e a programas desenvolvidos pela Secretaria de Tra-
balhoeAc¢édoSocialdoGovernodoEstadodoCeara.

Art. 2° Esta lei en tra em vi sor na data de sua pu-
blicacéo.

Art. 3° Revogam-se as disposi¢cdes em contré-
rio.

Justificacéo

O imédvel objeto da presente Proposta,foiadqui-
rido, em 1963, pelo ex-IAPB. Posteriormente, na ges-
tdo do ex-INPS, foi construido neste local um posto
de assisténcia médica (PAM 505-433), hoje denomi-
nado “Centro de Saude Meireles”, permanecendo
uma area de terrono remanescente de aproximada-
mente 2.200m?2.

Com o advento do SINPAS (Lei n° 6.439, de
1°-9-77,0simoéveisdestinadosaexecucdodeprogra-
mas de assisténcia médica (hospitais, postos de sau-
de, ambulatérios, etc.,) deveriam integrar o patrimé-
nio do INAMPSD. E, em integrando o patriménio des-
sa Autarquia, esses bens deveriam ser, por forca da
Lei n° 8.689, de 27-7-93 (que extingue o INAMPS),
doados ou cedidos a Municipios, Estados e Distrito
Federal, quandosetratarde hos pitais e postosde as-
sisténcia a salde. No caso em exame, o PAM Meire-
les se enquadra perfeitamente no disposto no incisoll
do art. 2° da Lei n° 8.689, de 27-7-93.

Com o processo de descentralizacdo das a¢bes
de salde, decorrentes da criacdo de SistemaUnifica-
do e Descentralizado de Saude, o INAMPS transferiu
para o Estado do Ceard as unidades hospitalares e
ambulatoriais, até entdo sob sua gestdo, naquele
Estado, por meio de termos de cesséo de uso.

Com esses novos encargos, 0s gestores dos
servicos de saude verificaram, de imediato, uma ca-
réncia de pessoal qualificado necesséario a consoli-
dacdo do novo modelo descentralizado de atencao
a saulde. Para enfrentar esse problema, optou-se
pela criacdo da Escola de Saude Publica, nos mol-
des da Escola Nacional de Saude Publica, voltada
para a pesquisa e formacdo de recursos humanos
na area de saude coletiva. Criada pela Lei n°
12.140, de 22-7-93 e viabilizada com recursos do
BIRD, a ESP/CE foi construida no terreno que, em
parte, jA era ocupado pelo PAM Meireles e pela
Casa da Juventude ligada a Secretaria do Trabalho e
Acdo Social.

Aconteceque,mesmojaexistindoemfunciona
mento toda esta estrutura voltada a acdo sociale ao
atendimentobésicodesaulde,0INSS, exibindovasta
documentacdo de posse do imével, protocolou, na
JusticaFederal do Estado do Ceara, Acéo de Reinte-
gracaode Posse,compedidodeliminar. Alegaaque-
le Instituto que o terreno, de propriedade do ex-IAPB,
foi, posteriormente, averbado em nome do INPS (em
1977), do IAPAS (em 1979) e, finalmente, em nome
do INSS, em 1991.

Dessa forma, o terreno medindo 100 metros de
frente, por 66 metros de fundos, no bairro Meireles,
na cidadedeFortaleza/CE,limitando-seaonortecom
a rua Juazeiro do Norte, ao sul com a Avenida Ant6-
nio Justa, ao leste com a rua Vicente Leite e ao oeste
com a rua Leonardo Mota, adquirido parte conforme
transcrigcdo n° 37.151 e parte conforme transcri¢cao n°
41.589, do Cartério de Registro de Imobveis da 12
Zona Fortaleza/CE, é de propriedade do Instituto Na-
cional do Seguro Social/INSS.
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Emfacedisso,aEscolade SaudePublicadoCe
ard enfrenta, hoje, dificuldades intransponiveis: ndo
apresentandodocumentoscomprobatoriosdeproprie
dade do imovel onde foi edificada, a ESP/CE se en-
contra impedida de habilitar-se junto a instituicdes na-
cionais e internacionais, a programas de financiamen-
to para o desenvolvimentode sua atividades. Aregula
rizacdo da posse e da propriedade do terreno &, por-
tanto,defundamentalimportanciaparaaconsolidacéo
das atividadesai ja desenvolvidas. No momento,aso
lucéo definitiva é a doacédo do terreno de propriedade
do INSS ao Governo do Estado do Cear4, o que esta-
mos viabilizando através do presente projeto de lei.

Dada a relevancia social da iniciativa, espera-
mos contar com o0 apoio dos nobres Parlamentares
para sua rapida tramitacdo e aprovacao.

Sala das Sess0es, 21 de agosto de 2000. — De-
putado Raimundo Gomes de Matos.

(A Comiss&o de Constituicéo, Justica e
Cidadania.)

PARECER
PARECER N°1.093, DE 2001

Da Comissdo de Relacdes Exterio-
res e Defesa Nacional, sobre o Requeri-
mento n° 469, de 2001, do Senador Antb-
nio Carlos Valadares, que solicita a apro-
vacao de manifestacdo de louvor relativa
a reconciliacdo e a reaproxiamg¢ao com
vistas ao processo de reunificagdo paci-
fica entre a Republica da Coréia e a Re-
publica Popular Democrética da Coréia.

Relator: Senador Jeferson Péres

Il — Relatorio

Consoante o disposto no § 1° do art. 222 do Re-
gimento Interno desta Casa, vem a esta Comissao o
Requerimento n° 469, de 2001, de lavra do Exmo. Sr.
Senador Antbnio Carlos Valadares, que requer a
aprovacdodevotodelouvorreferenteaoprocessode
reunificacdo pacifica entre a Republica da Coréia
(Coréia do Sul) e a Republica Popular Democrética
da Coréia (Coréia do Norte).

E o relatério.
Il —Andélise

A proposi¢éo esta de acordo com o dispostono art.
222 do Regimento Interno do Senado Federal.

Sem duvida, é meritério o procedimento de lou-
voratodoesfor¢onosentidodaunificagéoeharmoni-
zacao das nacoes.

Conforme ressalta a justificacdo, a oportunida-
de deste Re querimentoprende-seaofatode que éde
interesse da comunidade internacional promover a
paz na Peninsula Coreana. E de salientar que o art. 4°
da Constituicdo Federal estabelece os principios que
regem as relac¢des internacionais do Pais, dentre os
quais: a autodeterminacdo dos povos (inc. Ill); a defe-
sa da paz (inc. VI); a solucdo pacifica dos conflitos (inc.
VIl); e o repadio ao terrorismo e ao racismo (inc. VIII).

IIl-—Voto

Isto posto, nosso parecer € favoravel ao Requeri-
mento 469, de 2001, que solicita voto de lou vor do Se-
nado Federal referente ao processode reunificacdo pa-
cifica entre a Republica da Coréia e a Republica Popular
Democratica da Coréia.

Sala de Reunides, 25 de setembro de 2001. —
Jodo Alberto Souza, Presidente — Jefferson Péres,
Relator— Requerimento Avocado — Romeu Tuma —
José Sarney — Hugo Napoledo — Geraldo Melo —
Valmir Amaral — Ludio Coelho — Roberto Saturni-
no — José Coelho — Pedro Simon — iris Rezende —
Tido Viana — José Agripino — Emilia Fernandes —
Bernardo Cabal — Pedro Piva.

LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
SECRETARIA-GERAL DA MESA

CONSTITUICAO DA
REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

Art. 4° A Republica Federativa do Brasil rege-se
nas suas relacdes internacionais pelos seguintes
principios:

| — independéncia nacional;

Il — prevaléncia dos direitos humanos;

[l — autodeterminagdo dos povos;

IV — ndo-intervencao;

V —igualdade entre os Estados;

VI — defesa da paz;

VIl — solucéo pacifica dos conflitos;

VIII — repadio ao terrorismo e ao racismo;

IX — cooperagao entre 0s povos para o progres-
so da humanidade;

X — concessao de asilo politico.

Paragrafo Gnico. A Republica Federativa do
Brasil buscara a integracéo econbémica, politica,soci-
al e cultural dos povos da América Latina, visando a
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formacdo de uma comunidade latino-americana de
nacoes.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — O Expediente lido vai a publicagéo.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — O Projeto de Lei da CAmaran®89, de 2001, lido
anteriormente, tera tramitagdo com prazo determina-
do de 45 dias, nos termos do art. 64, 1°, da Constitui-
¢do,combinadocomoart. 375doRegimentonterno.

A matéria sera apreciada simultaneamente pe-
las Comisses de Constituicdo, Justica e Cidadania e
de Assuntos Sociais, podendo somente receber
emendas perante a primeira Comissao pelo prazo
Unico de cinco dias Uteis, de acordo com os arts.
122, 1l,b, combinado com o art. 375, |, do Regimen-
to Interno, findo o qual, sendo apresentadas emen-
das, as mesmas dever&o ser encaminhadas a Se-
cretaria-Geral da Mesa a fim de serem publicadas
no Diério do Senado Federal e em avulsos para se-
rem distribuidos as Sr2s e aos Srs. Senadores, na
forma regimental.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — A Presidéncia comunica ao Plenario que o Re-
guerimento n®469, de 2001, do Se na dor Anto nio Car
los Valadares, solicitando a aprovacao de manifesta-
¢o de louvor relativa & reconciliagdo e a reaproxima-
¢do com vistas ao processo de reunificacdo pacifica
entre a Republica da Coréia e a Republica Popular
Democrética da Coréia, cujo parecer foi lido anterior-
mente, figurard na Ordem do Dia da préxima sesséo
deliberativa ordinaria, nos termos do art. 222, § 2°, do
Regimento Interno.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — Sobre a mesa, requerimento que sera lido pelo
Sr. 1° Secretario em exercicio, Senador Casildo Mal-
daner.

E lido o seguinte:

REQUERIMENTO N° 575, DE 2001

Com base no que dispde o § 2° do art. 50 da
Constituicdo Federal, regulamentado pelo art. 216 do
Regimento Inter no pelo Ato da Mesan® 1, de 2001, do
Senado Federal, requeiro que sejam solicitadas ao
Ministro de Estado da Fazenda as informac®es a se-
guir detalhadas, relativas as atividades da CaixaEco
némica Federal.

No dia 3 do corrente més, por meio do Aviso n°
401/MF, Sua Excelénciao SenhorMinistrode Estado
da Fazenda, Dr. Pedro Sampaio Malan, encaminhou
ao Senado Federal o oficio r° 881/Caixa, de 28 de se-

tembro de 2001, do Presidente da Caixa Econémica
Federal — CEF, Dr. Emilio Carazzai, em resposta ao
Requerimentode informagdes n® 421, de 2001, de mi-
nha autoria (as referidas correspondéncias seguem
em anexo).

Na resposta aos quesitos 1 e 2 do Requerimen-
to n® 421, de 2001, elaborada pela Presidéncia da
CEF, fica evidente que, desde a criagdo do Sistema
Financeiro da Habitacdo — SFH, por meio da Lei n°
4.380, de 21 de agosto de 1964, ndo era pos si vel o fi-
nanciamento pelo SFH, para a aquisi¢cdodeimévelse
o interessado ja fosse proprietariode outro imével no
mesmo municipio. Em decorréncia da edi¢édo da Re-
solugdo n® 1.276, de 1986, do Banco Central do Bra-
sil, essa proibicdo foi estendida aos proprietario de
imdveis situados em qualquer municipio do Pais.

Apenas em 24 de junho de 1998, com a edi¢do
da Medida Proviséria n° 1.671 (hoje, MP n° 2.197-43,
de 2001), houve a revogacéo dessa proibicéo.

Entretanto, na resposta ao quesito 4 do Reque-
rimento citado, consta uma afirmacéo que, salvo me-
Ihor entendimento, écontraditéria com a mencionada
proibicdo: a de que a Lei n® 8.100, de 5 de dezembro
de 1990, e, posteriormente, a Lei n® 10.150, de 21 de
dezembro de 2000, asseguram “aos mutuarios que
possuem mais de um financiamento habitacional —,
de iméveissituados no mesmomunicipio”,quandoda
quitagdo da divida, “a cobertura do FCVS para o pri-
meiro financiamento”, que € negada para o segundo
financiamento.

As primeiras informacdes ora requeri-
das séo: a) se, de 1964 a 1998, era proibida
a concesséo de financiamento a proprietario
de imével no mesmo municipio, ndo era
também, por conseguinte, proibida a con-
cessdo de mais de um financiamento, no
mesmo municipio, a um mesmo mutuario?
b) como se explica, do ponto de vista legal,
gue o Sistema Financeiro da Habitacdo, en-
tre 1964 e 1990 (Lei n° 8.100, de 1990),
haja concedido mais de um financiamento,
NnO Mesmo municipio, a um mesmo mutua-
rio?

Além dessas questdes, resta uma derradeira
davida, decorrente da resposta dos quesitos 4 e 5 do
Requerimento: segundo a Presidéncia da CEF, havia
um excegdo a regra da proibicdo de financiamento,
pelo SFH, a quem ja fosse proprietario de imével no
mesmo municipio do financiamento pretendido. Nes-
ses casos, 0 proprietario se comprometia a vender o
imovel no prazo improrrogavel de 180 dias, sob pena
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da dividaser consideradaantecipadamentevencida”.
Além disso, se o proprietario ndo alienasse o imével
no prazo de 180 dias apds a obtencéo do financia-
mento para 0 segundo imavel, lhe é negada a cober-
tura do FCVS.

Ora, nesta segunda hipétese, o mutua-
rio recebeu apenas um financiamento e ndo
dois, como ocorreu nos casos disciplinados
pela Lei n° 8.100, de 1990. Logo, eis a ulti-
ma informacdo solicitada: se o Sistema Fi-
nanceiro da Habitag@o permite que, na liqui-
dacdo antecipada da divida contratual, um
dos financiamentos tenha a cobertura do
Fundo de Compensacéo de Variacdes Sala-
riais — FCVS, por que o mutuario de um uni-
co financiamento (hipétese em que ele é
proprietario de outro imovel adquirido sem
financiamento do SFH, mas n&o alienado
nos 180 dias) — Unico, repita-se, e ndo dois
— também néo pode receber, quando do en-
cerramento do contrato (com a quitacdo da
divida), a cobertura do FCVS? Em outros
termos, a regra generosa da Lei n° 8.100,
de 1990, modificada pela Lei n° 10.150, de
2000, ao prever a cobertura do FCVS para
um financiamento de quem seja mutuario
em dois, também n&o se aplica aos mutuari-
os de um Unico financiamento (mas que sao
proprietarios de outro imovel adquirido sem
financiamento do SFH)?

Justificacéo

O presente Requerimento, conforme se depre-
ende de seu proprio texto, é decorréncia légica da
resposta do Ministério da Fazenda e de seu 6rgdo
de politica habitacional, a Caixa Econémica Federal,
ao Requerimento n° 421, de 2001, de nossa autoria,
e que teve por objetivo a elucidacéo e formacao (e
convicgdo para a apreciagdo da Medida Provisoria
n° 2.197-43, de 2001, em tramitacdo no Congresso
Nacional.

Embora o zelo e a objetividade com que as
respostas foram prestadas, algumas contradicdes
puderam ser identificadas, 0 que provocou a neces-
sidade deste novo Requerimento, com o proposito
de esclarecer aquelas contradi¢des e, por fim, com-
pletar a nossa anélise sobre a matéria.

Sala das Sess@es, 9 de outubro de 2001. —
Senador Carlos Bezerra.

(A Mesa para decis&o.)

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — O requerimento serd publicado e posteriormen-
te incluido em Ordem do Dia, nos termos do art. 255,
inciso Il, alinea c, item 8, do RegimentoInterno.

Sobre a mesa, oficio que seré lido pelo Sr. 1°
Secretario em exercicio, Senador Casildo Maldaner.

E lido o seguinte:

REQUERIMENTO N° 576, DE 2001

Requeiro, nos termos do art. 258 do Regimento
Interno,atramitacdoemeconjuntodoProjetodeleido
Senado n° 265, de 1999, com o Projeto de Lei do Se-
nado n°137, de 2001.

Justificacéo

O Projeto de Lei do Senado (PLS) n° 137, de
2001, disp6e sobre a destinacao final dos pne us usa-
dos, apésencerradasuavidaltil, obrigandooem pre-
go de tecnologias limpas para o seu tratamento.

Ocorrequeessamesmamatériaéobjetode ou
tro projeto de lei em tramitacdo nesta Casa, o PLS n°
265, de 1999, que institui a Politica Nacional de Resi-
duos Sdlidos. A iniciativa estabelece as diretrizes e
normas relativas a gestéo integrada das diversas ca-
tegorias de residuos sélidos. Entre essas, destaca-
mos a categoriadosre siduosespeciais,naqualsein
cluem os pneumaticos.

O art. 43 da Subsecéo Ill do Projeto de Lei n°
265/99 trata especificamente da destinacéo final de
pneus, determinando que as empresas fabricantes
ou importadoras de pneus séo responsaveis pela co-
leta e reciclagem dos produtos inserviveis, obedeci-
das as condi¢cBeseoscritériosestabelecidospelo6r
gao ambiental competente.

Dessa feita, por regularem a mesma matéria,
julgamos pertinente a tramitagcdo em conjunto dos
Projetos de Lei n°265, de 1999 e n°137, de 2001, de
conformidade com o art. 258 o Regimento Interno do
Senado Federal, verbis:

Art. 258. Havendo, em curso no Sena-
do, dois ou mais projetos regulando a mes-
ma matéria, é licito promover sua tramitacdo
em conjunto, mediante delibera¢do do Ple-
nario, a requerimento de qualquer comisséo
ou Senador.

Ademais, esse procedimento estaria em sinto-
nia com o espirito da Lei Complementar n°95, de 26
de fevereiro de 1998, que dispde sobre a elaboracao,
a redacado, a alteracdo e a consolidacdo das leis.
Essa norma estabelece, entre outros preceitos, que o
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mesmo assunto nao poderda ser disciplinado por mais
de uma lei, exceto quando a subseqlente se destine
a complementar a lei considerada basica, vinculan-
do-se a esta por remisséo expressa (art. 7°, 1V).

Sala das Sessoes, 9 de outubro de 2001. — Se-
nador Mauro Miranda.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — O expediente lido vai a publicacéo.

Sobre a mesa, oficio que sera lido pelo Sr. 1°
Secretério em exercicio, Senador Casildo Maldaner.

E lido o seguinte:
Of.0064/2001 — GSFN
Brasilia, 9 de outubro de 2001

Senhor Presidente

Para efeitos regimentais, comunico a Vossa
Exceléncia e, por seu intermédio, a Mesa Diretora
gue me desfiliei do Partido da Frente Liberale mefiliei
ao Partido da Social Democracia Brasileira — PSDB.

Agradecendoaaten ¢éo, SenadorFreitasNeto.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — O expediente lido vai a publicacéo.

Sobre a mesa, oficio que sera lido pelo Sr. 1°
Secretério em exercicio, Senador Casildo Maldaner.

E lido o seguinte:
Oficio n°® 063/2001-GSJA

Excelentissimo Senhor Presidente do Senado
Federal

Comunico a Vossa Exceléncia, nos termos do §
2° do art. 7° do Regimento Interno, a minha nova op-
¢do partidariapara o Partido Liberal — PL, ao qual me
filiei em 4 do corrente, e do qual serei o Lider no Se-
nado Federal.

Sala das Sessoes, 9 de outubro de 2001. — Se-
nador José Alencar.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — O expediente lido vai a publicacéo.

Sobre a mesa, oficio que sera lido pelo Sr. 1°
Secretério em exercicio, Senador Casildo Maldaner.

E lido o seguinte:
Of. N°437/01-BP
Brasilia, 9 de outubro de 2001

Senhor Presidente,

Tenho a honra de comunicar a V.Ex2 que o Blo-
co PL/PSL indica o Deputado Valdeci Paiva
(PSL/RJ), como titular, e o Deputado Lincoln Portela
(PSL/MG), como suplente, para integrarem a Comis-

sdoMistadestinadaaapreciaraMedidaProvis6rian®
2, que “dispbe sobre a assunc¢do pela Unido de res-
ponsabilidades civis perante terceiros no caso de
atentados terroristas ou atos de guerra contra aero-
naves de empresas areas brasileiras”, em substitui-
¢ao aos anteriormente indicados.

Sendooqueseapresentaparaomomento,rek
tero ao ilustre Presidente meus protestos de elevado
apreco e distinta consideracdo. — Deputado Valde-
mar Costa Neto, Lider do BlocoPL/PSL.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — Seréo feitas as substitui¢cdes solicitadas.

Sobre a mesa, propostadeemendaaConstitut
¢ao que sera lida pelo Sr. 1° Secretério em exercicio,
Senador Casildo Maldaner.

E lida a seguinte:

PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAO
N° 39, DE 2001

Acrescenta § 5° ao art. 73 da Consti-
tuicdoFederal, criando a Procuradoria do
Tribunal de ContasdaUniao.

As Mesas da Camara dos Deputados e do Se-
nadoFederal, nostermosdo § 3° do art. 60 da Consti-
tuicdo Federal, promulgam a seguinte Emenda ao
texto constitucional:

Art. 1° O art. 73 da Constituicdo Federal passaa
vigoraracrescido do seguinte § 5°;

CANL 73, e

§ 5° A consultaria juridica e a repre-
sentacdo judicial do Tribunal de Contas da
Unido seréo exercidas, quando couber, por
seus Procuradores, organizados em carrei-
ra, observado a disposto no art. 132.”

Justificacéo

A presente iniciativa tem o objetivo de criar a
Procuradoria do Tribunal de Contas da Unido e, por
forca do disposto no art. 75 da Constituicdo Federal,
as Procuradorias das demais Cortes de Contas.

Tal medida se imp&e ante as duvidas que per-
sistem a respeito da possibilidade de os tribunais de
contas serem representados por quadro préprio de
procuradores.

A esse respeito, segundo entendemos, essa
possibilidade de representacdo judicial emana da
ConstituicdoFederal, estando assentadain clusive na
jurisprudéncia.
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Tome-se, por exemplo, a decisdo do Supremo
Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n°
74.836-CE. Vejamos 0s seguintes trechos do voto vi-
torioso do eminente Relator, Ministro Rodrigues
Alckmin:

“Primeiramente, ndo é exato que so-
mente as pessoas fisicas e juridicas tenham
capacidade de ser parte e de estar em juizo.

Embora sem personalidade juridica, h&
partes em sentido formal (a massa falida, a
heranca ou espdlio). E que o Tribunal de
Contas, como parte formal, possa estar em
juizo, passivamente, coisa € induvidosa, di-
ante do texto constitucional (art. 119, I, i) (tra-
tava-se da Constituicdo de 1969, na Consti-
tuicdo atual ver art. 102, 1, d) que atribui a
este Supremo Tribunal competéncia origina-
ria no tocante a mandado de seguranca con-
tra ato de Tribunal de Contas da Uni&o.

Ndo se V&, pois, razdo para que se lhe
negue a qualidade de parte formal ativa, desde
gue demonstre interesse em estar em juizo.

E como consequléncia, licito Ihe é fa-
zer-se representar por profissional habilita-
do. Ja temos, aqui, admitido a intervencéo
do Tribunal, por meio de advogados. A Pro-
curadoria Judicial dos Estados zela pelos in-
teresses da Administracdo e os Orgaos do
Legislativo, como os do Judiciario, ndo tém
o poder de determinar-lhes a atuacdo para a
defesa do que entendam seus direitos.

Legitima, assim, € a representacao da
impetrante.

Pde-se, agora, a questdo seguinte:
Pode a parte formal impetrar seguranga?

Pode fazé-lo um 6rgédo do Poder Le-
gislativo, despersonalizado?

Reservando o exame da questdo refe-
rente ao direito a ser protegido para indagacéo
ulterior, tenho que, em principio, tais 6rgaos
podem impetrar seguranca” (Revista Trimes-
tral de Jurisprudéncia n°® 69, pp. 479/481).

Mais recentemente, o Pretdrio Excelso julgou
constitucional norma da Lei Organica do Distrito
Federal que estabelece que a Camara Legislativa
do Distrito Federal sera representada judicialmente
pela sua propria Procuradoria Judicial.

Apenas determinou para essa normainterpreta-
¢do conformeaConstituicdo, ouseja, essarepresen
tacdo se dard apenas nos casos em que a Camara
Legislativa esteja em juizo em nome proprio. Assim,
nos casos em que o interesse de agir da Camara se
confunde com o da entidade Distrito Federal, a repre-
sentacdo judicial caberd a Procuradoria-Geral do

ente e ndo a especifica daquela Casa Legislativa (Cf.
ADIN 1557-5 -DF).

Assim, ndo cabe a Casa Legislativa ou a Tribu-
nal de Contas, por exemplo, efetuar cobranca judicial
de divida. Tal prerrogativa esté reservada ao érgéo
da entidadeestatalencarregado(ProcuradoriadaFa
zenda, no caso da Unido; Procuradorias-Gerais, no
caso dos Estados). Entretanto, € perfeitamente legiti-
mo a corporacao legislativa impetrar,medianterepre-
sentacdo judicial prépria, mandado de seguranca
contra ato do Poder Executivo que esteja ferindo as
suas prerrogativas, exempli gratia.

Dessaforma,umavezacolhidapeloCongresso
Nacional, a nossa proposta afastara qualquer divida
gue haja quanto a possibilidade de que os tribunais
de contas possam ter — quando couber — representa-
¢&o judicial propria.

Ante o exposto, em raz&o da relevancia da pro-
posta de emenda a Constituicdo que ora submete-
mos a apreciacdo dos nossos ilustres Pares, solicita-
mos o imprescindivel apoio para a sua aprovagao.

Sala das Ses sbes, 9de outubrode 2001. - Ney
Suassuna— Geraldo Candido — Valmir Amaral —
Luis Otavio — Geraldo Melo — Leomar Quintanilha
— Arlindo Porto — Gerson Camata — Ricardo San-
tos — Lindberg Cury — Fernando Matusalém — Sa-
turnino Braga — Antonio CarlosJunior — Geraldo
Althoff —MoreiraMendes—Lucio Alcantara—Pau-
lo Souto—AmirLando—-JoséEduardo Dutra—Ca-
sildo Maldaner — Mozarildo Cavalcanti — Antonio
Carlos Valadares — Eduardo Suplicy — Renan Ca-
Iheiros — Sergio Machado — Maguito Vilela.
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LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
SUBSECRETARIA DE ATA

CONSTITUICAO DA
REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

Art. 73. (*) O Tribunal de Contas da Uniéo, inte-
grado por nove Ministros, tem sede no Distrito Fede-
ral, quadro préprio de pessoal e jurisdicdo em todo o
territdrio nacional, exercendo, no que couber, as atri-
buicdes previstas no art. 96.

§ 1° Os Ministros do Tribunal de Contas da
Unido serdo nomeadosdentrebrasileirosquesatisfa
¢am 0s seguintes requisitos:

| — mais de trinta e cinco e menos de sessenta e
cinco anos de idade;

Il — idoneidade moral e reputacéo ilibada;

IlI- notdrios conhecimentos juridicos, contibe-
is. econbmicos e financeiros ou de administracdo pu-
blica;

IV —mais de dez anos de exercicio de funcéo ou
de efetiva atividade profissional que exijaosconheck
mentos mencionados no inciso anterior.

§ 2° Os Ministros do Tribunal de Contas da
Unido serdo escolhidos:

| — um tercgo pelo Presidente da Republica, com
aprovacdo do Senado Federal, sendo dois alternada-
mente dentre auditores e membros do Ministério PU-
blico junto ao Tribunal, indicados em listatriplice pelo
Tribunal, segundo os critérios de antiguidade e mere-
cimento;

Il — dois tercos pelo Congresso Nacional.

§ 3° Os Ministros do Tribunal de Contas da
Unido terdo as mesmas garantias, prerrogativas, im-
pedimentos, vencimentos e vantagens dos Ministros
do Superior Tribunal de Justica e somente poderao
aposentar-secomasvantagensdocargoquando ot
veremexercidoefetivamente pormaisdecincoanos.

§ 4° O auditor, quando em substituicdo a Minis-
tro, terd as mesmasgarantiaseimpedimentosdotitu
lar e, quando no exercicio das demais atribuicbes da
judicatura, as de juiz de Tribunal Regional Federal.

(*)Emenda Constitucional n°® 20, de 1998

(A Comiss&o de Constituicéo, Justica e
Cidadania.)

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — A proposta de emenda a Constituicdo que aca-
ba de ser lida esta sujeita as disposi¢cdesespecificas

constantes do art. 354 e seguintes do Regimento
Interno.

A matéria ser4d despachada a Comissao de
Constituicdo, Justicae Cidadania.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — A Presidéncia recebeu a Mensagem n° 228, de
2001 (n° 1.069/2001, na origem), de 4 do corrente,
pela qual o Presidente da Republica encaminha, nos
termosdoincisolldoart. 7°daLein®9.069, de 1995,
o demonstrativo das emissées do real corresponden-
te ao més de agostode 2001, asra zbes de las de ter-
minantes e a posicdo das reservas internacionais a
elas vinculadas.

A matéria, anexada ao processado da Mensa-
gem n° 105, de 2001, vai a Comissdo de Assuntos
Econ6micos.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — A Presidéncia recebeu o Aviso n° 1.175, de
2001, na origem, de 20 de setembro ultimo, do Tribu-
nal de Contas da Unido, comunicando o envio, & uni-
dade técnica competente, para as providéncias cabi-
veis, do parecer preliminar da Comissé&o de Fiscaliza-
cdoeControlesobreoAvison®141, de 2000, quetra-
ta de auditoria realizada na Prefeitura Municipal de
Teresina (TC — 525.224/97-1).

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — Ha oradoresinscritos. Antes, porém,concedoa
palavraas Sr* e aos Srs. Senadores que desejam, na
prorrogacdo da Hora do Expediente, usar a palavra
para uma comunicagéo inadiavel.

O SR. CASILDO MALDANER (PMDB - SC) —
Sr. Presidente, conforme o Regimento Interno prevé
em seu art. 14, eu pediria a minha inscrigdo para uma
comunicacao inadiavel.

O SR. SEBASTIAO ROCHA (Bloco/PDT — AP)
— Sr.Presidente, pegcoaminhains cricdo nos mes mos
termos.

A SRA. MARIA DO CARMO ALVES (PFL - SE)
— Sr. Presidente, solicito a minha inscricdo para uma
comunicacao inadiavel.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — V. Exas serdo atendidos na forma regimental,
na prorrogacao da Hora do Expediente.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — Concedo a palavra ao primeiro orador inscrito,
0 Senador Lucio Alcantara, do PSDB do Estado do
Ceara.

S. Ex® dispde de 20 minutos.

O SR. LUCIO ALCANTARA (Blo co/PSDB-CE.
Pronuncia o seguinte discurso. Sem revisdo do ora-
dor.) — Sr. Presidente, Srs e Srs. Senadores, ontem,
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em Fortaleza, o Governo do Estado promoveu uma
reunido da qual participaram todas as associacdes
comunitarias do interior que foram beneficiadas pela
primeira etapa do Projeto de Combate a Pobreza Ru-
ral, conhecido no Estado como Projeto Sao José, fi-
nanciado peloBancoMundial. Esse projetotemgran
de alcance e goza de grande prestigio pela forma
como foi conduzido pelo Governo do Estado.

Por recomendacédo expressa do Governador
Tasso Jereissati, todos os investimentos que esse
projeto realizou na &rea de infra-estrutura, sistemas
de abastecimento de &gua, habitac&o rural, investi-
mentos de natureza produtiva, como tratores, imple-
mentos, agroindUstrias, projetos de cooperativas, to-
dos esses investimentos, essas despesas foram rea-
lizadas a partir de escolhas da propria comunidade,
gue elegeu suas prioridades, estabeleceu os maiores
problemas que desejava ver solucionados e também
participou com 10% do custo do projeto — geralmente
em mao-de-obra, sob o regime de mutirdo.

E preciso salientar que essa iniciativa teve uma
participacdo importante dos chamados Conselhos
Municipais de Desenvolvimento Sustentavel -
CMDS, que aprovavamas propostasdefinanciamen
to. Nesses CMDS, a comunidade esta representada
e, independentemente de partidos ou posic¢des politi-
cas do prefeito municipal ou da Camara de Vereado-
res, tem a oportunidade de apresentar e aprovar 0s
projetos que considera prioritarios.

O Projeto Sdo José —um Programade Combate
a Pobreza Rural com apoio do Banco Mundial — deu
embasamento a criacdo de trés projetos no plano fe-
deral, a partir dessa experiéncia no Ceara: o Projeto
Cédula da Terra, que depois se transformou no Ban-
co da Terra, e o Projeto Luz no Campo. Foi mediante
a organizacdo dessas comunidades, que escolhiam,
elegiam as areas em que pretendiam promover as-
sentamento de trabalhadores rurais, que se passou a
utilizar um mecanismo alternativo para a reforma
agraria nos moldesclassicos,queéadesapropriacédo
peloGovernoFederal. Ouseja,aprépriacomunidade
escolhia a terra que desejava e negociava com o pro-
prietario, obedecendo a tabelas que garantiam pre-
¢os muito inferiores aos das desapropriagfes. O Luz
no Campo, que hoje é um projeto vitorioso do Gover-
no Federal — porque, até o final de 2002, espera-se
gue aproximadamente 90% a 100% das habitacfes
rurais tenhamenergiaelétrica—tambémfoiinspirado
nessa experiéncia do Ceara, no Projeto S&o José.

O Projeto Sao José atingiu 177 dos 184 munici-
pios, compreendendo aproximadamente 60%danos
sa populacéo rural. Cerca de 300 mil familias foram

beneficiadas pelo projeto. Se colocarmos uma média
de cinco pessoas por familia, teremos 1,5 milhdo de
pessoas beneficiadas, sempre atendendo agrupa-
mentos humanos com até 7.500 habitantes.

Todos sabemosque umdosgrandesproble mas
no Brasil, principalmentenoNordeste,éapobrezaru-
ral, os niveis de desenvolvimento que estdomuitoba-
ixos ainda nessas comunidades.

O Projeto S&o José foi tdo bem-sucedido que,
recentemente, o Senado teve oportunidade de apro-
var a sua segunda etapa, também financiada pelo
BancoMundial, numtotalde US$37 milhdes. E te mos
ainda a contrapartida do Governo do Estado, nova-
mente financiado pelo Banco Mundial.

A sistematica do projeto tem sido transferida ou
levada para demonstracdo em outras regiées do
mundo. Temosrecebidomuitasdelegacfesdeoutros
paises, orientadas pelo Banco Mundial, para que ve-
jam, na pratica,comosedesenvolveoprocesso. Tra-
ta-se de uma tentativa bem-sucedida de envolver di-
retamente a comunidade, de tal sorte que ela mesma
delibere e escolha o seu projeto prioritério, participe
da elaboracéo e do planejamento do projeto técnico e
ainda acompanhe a execucao do projeto.

Essa reunido de ontem concentrou presidentes
de associa¢cdes comunitarias de todo o Estado, que
vierampara Fortaleza e se reuniram com o Governa-
dor. Foi justamente uma espéciedeencerramentoda
primeiraetapadoprojetoeoanidnciodasegundaeta-
pa, uma vez que o Senado teve oportunidade de
aprovar esse novo empréstimo.

Saudamos essa iniciativa e fazemos aqui esse
registro, porque sabemos da reniténcia da pobreza
rural, principalmentenosemi-aridobrasileiro,ondeas
possibilidadesdegeracéo de renda, de produtividade
na agricultura sdo muito restritas, muito limitadas. De
tal sorte que o objetivo desse projeto ndo é elevar o
PIB do Estado e a renda da populacdo, ndo se trata
de um projetodestinadoaelevacaodarendadapopu
lacdo. Trata-se de um projeto destinado a criar condi-
¢Bes muito mais humanas, muito mais aceitaveispara
gue essas comunidades possam viver no interior.

Quero destacar o éxito, o sucesso desse proje-
to,quetemcomponentesdeparticipacdosocialmuito
importantes: a propria comunidade e os Conselhos
Municipais de Desenvolvimento Social. Essas comu-
nidades se acham, entéo, prestigiadas, porque séo
consultadas, sédo ouvidas, opinam e decidem sobre
0s projetos que elas colocam em primeiro plano, que
sdo 0s mais urgentes, a fim de que sejam executados
mediante financiamento.
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Sr. Presidente, era o registro que eu gostaria de
fazer, saudando esse projeto de enormealcance so-
cial.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — Concedo a palavra ao proximo orador inscrito,
0 nobre Senador Osmar Dias, do PDT do Estado do
Parand, porpermutacomoSenadorNeySuassuna.

O SR. OSMAR DIAS (Bloco/PDT - PR. Pronun-
cia 0 seguintediscurso. Sem revisédo do orador.) — Sr.
Presidente, Sr2s e Srs. Senadores, pareceumdiscur-
sovelho, masénovo, porgue novamenteacrise afeta
os produtores de leite do Pais e leva muitos produto-
res brasileiros a deixarem a atividade e venderem
suas propriedades. Entendo que néo é dificil resolver
o problema dos produtores de leite; basta boa vonta-
de e decisdo do Governo.

N&o estamos falando de um setor sem impor-
tancia. Estamos falando de um setor que retne 1,8
milhdo produtores espalhados pelo Brasil, gerando
3,6 milh6es empre gosemtodo o Pais. Vejogovernos
apavorados, baixando portarias, decretos para isen-
tar montadoras de automéveis de ICMS em seus
Estados, como no meu Estado — ontem falei sobre
esteas suntoaqui—, paragarantir, tal vez, trés ou qua
tromilem pre gos. No entanto, quandoum setor de ex
traordinaria importancia, como a pecuaria leiteira, se
afunda na crise, 0s governos parecem ignorar a im-
portancia tantosocialquantoecondé micadosetor. Fa
lei em 3 milhdes e 600 mil empregos! E quero dizer
gue a pecudria leiteira também contribui para a eco-
nomianacionalcomR$6,5bilhdes. Comparativamen
te, ela esté abaixo da pecuaria de corte, da soja e do
milho. Apenas isso, Sr. Presidente.

Portanto, sob os pontos de vista econémico e
social, ndo ha duvida: trata-se de um setor que mere-
ce a atencdo do Governo — ou pelo menos deveria
merecer. No entanto, estamos diante da seguinte si-
tuacdo: € tempodeentressafra. Aentressafradoleite
come ¢aemjunho e vaiaté setembro, quan do as pas
tagens perdem o seu podernutricional, a sua capaci-
dade de prover os animais e, evidentemente, eles di-
minuem a sua producdo e ndo conseguem manter o
nivel da época da safra, que comeca no més de no-
vembro em algumas regides do Pais.

Pois bem, no periodo de entressafra, o normal
seriaqueoprecosubisse, pelabaixaoferta—oSena
dor Ademir Andrade, que é pecuarista no Para, sabe
gue é assim. No entanto, o contrario aconteceu. Tive-
mosumareduc¢do,namédiadosprecosnacionais,de
30% no preco do leite ao produtor. Ndo € 0 mesmo
gue ocorre com o preco do leite ao consumidor — e é
este o primeiro problema para o qual quero alertar,

por isso faleique erafécilre solveroproblema. Ocorre
gue a indastria de leite e derivados esta cartelizada.
Temos a Nestlé, a Parmalat e mais uma meia duzia
de empresas que comandam praticamente o merca-
do de leite e derivados no Pais. Combinadas entre si
— e isso esta claro —, elas jogam o preco la embaixo,
impedindo que os produtores continuem mantendo o
nivel de producdo e de produtividade, porque séo
obrigados a improvisar. Eles retiram determinados
componentes do custo de producéo; por exemplo, a
racaoconcentrada, a proteina, que deveriaestarsen-
do ofertada a um determinado nivel de producéo adi-
ante. Issotudo contribuiparaque arendadoprodutor
caia ainda mais, pela queda da produtividade, pela
gueda da producdo, pela queda da renda, motivada
pela menor oferta do produtor, e pelo menor preco.

Aindustriadizoseguinte:"O mercadoestasatu
rado, por iSso o preco caiu“. Se o mercado esta satu-
rado, por que importar? Este ano o Brasil j& importou
umbilhdodelitrosdeleite.Umbilhdodelitrosdeleite!

Apenas para dar uma referéncia, em 2001, pro-
duziremos cerca 21 a 22 bilhdes de litros de leite no
Pais. O nosso consumo esta muito aquém do reco-
mendado pela Organizacdo Mundial de Saude, que
aconselhaumconsumoemtornode 360litrosper ca-
pita.Onossoconsumoper capitaestdem 130 litros.

Ao lado desse descaso do Governo, que permi-
te a formacéo de cartel, prejudicando os produtores,
h& também um total desrespeito aos produtores na ci-
onais quando se abre o mercado e se permite a im-
portacdo, mesmosobaalegacdodequeoprecoesta
sendo reduzido em funcdo de que esté sobrando lei-
te. E claro que o poder aquisitivo da populagdo néo
aumentou. Dessa forma, por ndo ter aumentado —
alids, em relacdo a média dos trabalhadores, o poder
aquisitivode cresceu, porque ostrabalhadores,havéa-
rios anos, estdosemreajustesalarial—, elesndocon-
seguem manter o poder de compra dos seus salarios
e o nivel de vida que tinham ha dois, trés, quatro ou
cinco anos. Com isso, reduzem também o consumo
de leite.

Pois bem, somando-se esse fator, do consumo
gue caiu, com o da importacdo, que deveria estar
sendo inibida pelo Governo, e mais o problema que
estamos aqui denunciando — sobre a formacédo de
cartéispelasempresas,principalmenteasmultinacio-
nais, que tomamcontado mercado—,te mosaques-
tdodomercadodeleite,que éoproblemadoprodutor
de leite.

O problema do cartel d& para ser resolvido? E
I6gico que sim. O proprio Ministro Pratini de Moraes
disse que acionaria o Cade caso as empre sasnaore-
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vissemasuapoliticadecompra,asuapoliticacomer
cial. Isso ndo foi feito. A Confederacdo Nacional da
Agricultura também ameaca ingressar no Cade. Ja
gue todos ameacam e ndo ingressam, eu o fa rei, por
gue creio que o Cade tem a obrigacéo de interferir
nesse processo, para que os produtores de leite ndo
sejam lesados nos seus interesses por acdo das mul-
tinacionais, especialmente,que comandam o merca-
do de leite no pais.

Ja entrei em contato com o Deputado Estadual
da Assembléia Legislativa, o Agostinho Zucchi, que
pertenceao Partidoqueinte grohoje,o PDT, paraque
ele entre na Assembléia Legislativa com um projeto
de lei, até para mostrar que isso € possivel. O Rio
Grande do Sul fez isso e hoje tem isen¢éo total de im-
postos na producéo de leite. Por qué? Porque o Go-
vernodoRioGrande do Sulentendeuque osproduto
res ndo poderiam mais continuar produzindo se néo
houvesseesseincentivonessemomentodecrise,eo
Governo do Rio Grande do Sul zerou o ICMs do leite.
Ai dizem: "Mas isso é inconstitucional, € uma concor-
réncia desleal“. Masseéinconstitucional,se podeno
RioGrandedo Sul,entdotambémpoderanoParana.

Portanto, recomendei isso ao Deputado Agosti-
nho Zucchi, e S. Ex® hoje vai dar entrada num projeto
de lei para que também seja isento de ICMs o leite
produzido no Parana, até para evitar que os produto-
res do meu Estado sejam prejudicados por mais uma
acao danosa das empresas, das industrias que con-
trolam o mercado. Elas pegam o leite do Rio Grande
do Sul, que n&do cobra imposto, e o despejam no Pa-
rana, que cobra imposto, oferecendo, dessa forma,
dificuldade na concorréncia dos produtores do meu
Estadocomoleite provenientedoRio Grande do Sul.

Essas medidas sdo todas possiveis de serem
adotadas.

Ontem, falei aqui da isencado para as montado-
ras até 2009. O argumento em contrario foi o seguin-
te: "O mercado de automéveis esta em crise”. O mer-
cado de automoveis estd em crise, e o de alimentos
ndo? Os outros setores da atividade econdmica ndo
estdo em crise?

Se tudo isso fosse trocado por geragdo de em-
prego, euatéentenderia. Porém, aisencdodeimpos
tos para as montadoras néo tera esse resultado. Ao
contrério, a Renault vai demitir, como a Audi esta de-
mitindo no Parana. As montadoras estdodemitindo e
ganhando isen ¢cao até 2009. Assim, ao mes mo tem po
em que desempregam, elas ganham incentivofiscal.
A meu ver, isso ndo estd correto, é contra a Lei de
ResponsabilidadeFiscal,éinjusto,masseé possivel
para as montadoras, vamos também adotar essa

mesma prética para os produtoresde leite e até para
os produtores de alimentos.

Como o salario ndo tem o poder de compra que
tinha h&d 5 ou 6 anos, se retirarmos o0s impostos da
cesta basica,conseguiremos permitir um maior aces-
sodosconsumidoresaosalimentos. Essamedidapo-
deria pelo menos proporcionar uma alimentacao de-
cente.

Atendo-meaoproblemadosprodutoresdeleite,
guero dizer que h& outras medidas que estdo ao al-
cance do Governoequepoderiamseradotadas. Por
exemplo, incluir o leite na politica de pregos minimos.
N&o é possivel que o leite, hoje, seja comercializado
pelo pro du toraum valor me nordo que o que se gasta
para tomar um copo de agua num boteco. Se o cida-
dao vaiaum bote co e com praum copo de &gua, qual-
guer que seja a marca, ele vai pagar mais do que re-
cebe o produtorporumlitrodeleite. ssonéo é justo!
E claro que é impossivel continuar produzindo leite
em um Pais onde praticamente ndo tem valor ne-
nhum um produto t&o nobre e essencial para a vida
de todas as pessoas, ndo importando a classe social
a que pertencam. E pre cisoque o Governovejanole-
ite um alimento nobre e permita que seja implantada
no Pais uma politica diferenciada para ele. Ndo pode-
mos tratar esse produto como os demais, porque ele
exige um sacrificio enor me de quem o pro duz: per sis-
téncia diéria, dedicacdo extraordindria dia e noite, e
solucéo de problemas na propriedade que podem in-
viabilizar o produtor. Assim, ndo podemos permitir
gue, em funcéo de uma politica governamental equi-
vocada, os produtores sejam sacrificados.

Estou defendendo, sim, que o leite seja incluido
na politica de precosminimos, até para garantirEGF,
AGF e financiamento para estocagem, que poderiam
partir dessa politica de precos minimos.

Precisamos, também, criar um mercado futuro
para o leite e abrir um mercado de exportacao, por-
gue se os produtores continuareminvestindo na qua-
lidade do seu rebanho, no manejosanitario e alimen-
tar, havera um aumento na producdo de leite nacio-
nal, como ja aconteceu: do ano passado para c4, pra-
ticamente houve umacrés cimode umbilhdodelitros.
Pois bem, se crescea producdo e ndo cresce o con-
sumo, havera excedente, e ndo adianta as multinaci-
onais dizerem que vao importar porque esta faltando
leite. Nao esta faltando, mas sobrando, como elas
proprias disseram. Entdo, para que importar neste
momentoeenterraroprodutornacrise? Amultinacio-
nal esté se esquecendo de que vai pre cisar do pro du-
tor mais adiante, quando estiver dificil a importacéo.
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E claro que, hoje, o problema do délar inibe a
importagdo e por isso ela ndo esta ocorrendo, mas,
repito, no primeiro semestre, houve importagédo de
um bilhdo. Entéo, essa é uma politica imediatista das
empresas que fazem as importagfes, que jogam um
setorinteiro na crise.Portanto,estoudefendendoque
o Governo crie um programa de exportacdo. Se ou-
tros podem, nés também podemos exportar, ao invés
de importarmos leite quando é totalmente desneces-
sério.

Uma outra proposta € a de se inibir o mercado
clandestino. N&o estou contra aqueles que vendem o
leiteclandestinamente,envasados em litros, emvast
Ihas, apenas porque acho que devam ser eliminados
do mercado. Nao. Creio que eles devam permanecer
no mercado, mas incluidos no mercado regular, dan-
do-se-lhes condicBes para que produzam leite de
gualidade, financiem resfriadores e equipamentos, e
instalem-nos em suas propriedades, de forma que,
comumalinhadecréditocriadaespecificamentepara
isso, possam participar do mercado formal de leite
com qualidade, porque estamos falando de benefici-
0s ao produtor e ao consumidor quando se garante a
gualidade do leite por intermédio de uma fiscalizacéo
mais rigorosa.

Também vamos permitir algo mais: se eliminar-
mosomercadoinformaleclandestinodeleite,havera
também — ja que querem arrecadar imposto sobre o
leite—maiorarrecadacdodopréprioGoverno.Assim,
ganha o Governo, ganha o consumidor, ganha o pro-
dutor.

N&o entendo por que ndo se atua mais nessa
area de forma a se colocarem pratica uma fiscaliza-
¢a0 mais rigorosa para acabar com o mercado clan-
destino, que comercializa, muitas vezes, leite que
leva doencas, bactérias principalmente, para o con-
sumidor.

Defendo, portanto, esse rigor na fiscalizacéo.

O Sr. Ney Suassuna (PMDB - PB) — Permi-
te-me V. Ex® um aparte?

O SR. OSMAR DIAS (Blo co/PDT - PR) — Oucgo
V. Ex®, Senador Ney Suassuna, com prazer.

O Sr. Ney Suassuna (PMDB - PB) — Como
sempre, Senador Osmar Dias, V. Ex2 traz uma colo-
cacdo correta, um foco centrado na realidade. Eu
gueria ndo s6 me solidarizar, como acrescentar mais
alguns itens. Na hora em que importamos, ten do con-
di¢cBesdeproduzir,estamospiorandoonossoplantel;
estamos tirando possibilidade de empregos numa
area que os gera rapidamente, que é a pecudaria; es-
tamos criando dificuldades de cambio, de um melhor

equilibrio na balanca de pagamento, enfim, séo tan-
tos os prejuizos que ndo entendo por que o Governo
ainda néo incentivou ndo so a exporta¢éo que V. Ex@
estd pregando, mas, mais do que isso, 0 estoque,
porqueo leite desidratado, transformado em p6, pode
ser estocado para os anos em que haja problemas.
N&o é admissivel — e V. Ex® est4 coberto de razéo —
gue, com o segundo rebanho do mundo, tenhamos
gue importar leite em p6 da Suicaou de paises que,
comparativamenteao Brasil, sdode brinque do. O seu
posicionamentoestaextremamente corretoe sé tere-
mos uma politica valida, séria e correta nessa area
guando fizerem exatamente o que V. Ex2 est4 pre -
gando.Parabéns.

O SR. OSMAR DIAS (Bloco/PDT — PR) — Obri-
gado, SenadorNeySuassuna.V.Ex®estavachegan-
do quando fiz referéncia, no inicio do meu pronuncia-
mento, ao significado social do setor leiteiro: um mi-
Ih&o e oitocentos mil produtores e trés milhdes e se is-
centos milem pre gosdiretos, garantidos porumaati-
vidade que produz um alimento nobre e essencial
para a vida de todasas familias, ndo importa de que
classe social. Assim mesmo, vemos o desprezo que
dedicao Governo a essa categoria de produtores de
extrema importancia para o Pais.

J& que estamos falando em aspectos sociais,
ndo entendo por que o Governo ndo inclui o leite lon-
ga vida nos programas sociais, principalmente na-
guelesquelevamemcontaaalimentacéodasfamili-
as carentes e a merenda escolar, a fim de aumentar o
consumo e melhorar a qualidade de vida das pessoas
mais carentes do Pais. Estou defendendo o leite lon-
ga vida como defendo o leite envasado. Contudo, o
primeiro permite o transporte, 0 armazenamento e o
depésito por algunsdias, e poderiaofere cerumame-
Ihor condic¢ao nutricional aos estudantes carentes da
rede de ensino publica, que, muitas vezes, vdo a es-
cola apenas para receber a merenda. Essa € uma re-
alidade que o Pais vive e ndo podemos fugir dela.
Entdo, por que ndo incluir o leite longa vida ha meren-
da escolar?

Ao lado disso, precisamos analisar o que fazer
com o monopdlio da embalagem do leite longa vida,
gue pertence a empresa sueca Tetra Pak. No mundo
inteiro, Nos cento e sessenta e cinco paises em que
praticamente domina o mercado, essa empresafatu-
ra R$8,5 bilhdes.

Para que V. Ex®@s tenham uma idéia, no Brasil, a
embalagem usada para envasar o leite longa vida
custa de R$0,22 a R$0,24, enquanto o produto, que
tem origem em uma propriedade rural, em muitas re-
gides do Pais, custaR%$0,20 por litro. Vejam V. Ex3s
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gue custa mais a embalagem do que o leite que esta
dentro dela. Ndo conhe¢o nenhum outro produto que
tenha essa relacéo de preco com sua embalagem.

O Sr. Ney Suassuna (PMDB — PB) — Senador
Osmar Dias, faco apenas uma ultima referéncia: na
Paraiba, que tem um grande rebanho caprino, o Go-
verno do Estado passou a usar o leite de cabra na
merenda escolar. Isso tem gerado empregos e tem
sido uma fonte de proteinasincrivelparaacriangada.
Assim, o leite caprino é mais uma variacdo que ha no
Nordeste, no semi-arido, e que, com toda certeza, é
uma solucao para nos.

O SR. OSMAR DIAS (Bloco/PDT — PR) — Essa
€ uma iniciativa que merece elogio, porque estamos
defendendo que o leite de vaca seja distribuido na
merendaescolarenascestasbésicasdosprogramas
de alimentacdo do Governo.

Isso é facil e existe oferta; € s6 ter boa vontade.
Alias, o leite € um alimentomais barato do que qual-
guer outro no Pais.

O Sr. AdemirAndrade (PSB — PA) — Senador
Osmar Dias, V. Ex2 me permite um aparte?

O SR. OSMAR DIAS (Bloco/PDT — PR) — Con-
cedo o aparteaV. Ex2.

O Sr. AdemirAndrade (PSB — PA) — Senador
Osmar Dias, eu gostaria de registrar que V. Ex® e 0
Senador Jonas Pinheiro sé@o, nesta Casa, 0s repre-
sentantesauténticosdosetoragropecuariobrasileiro.
Sao pessoas que falam com base e conhecimento, e
merecemter ressaltada a sua luta. V. Ex2tem toda ra-
z&0. Estava preocupado porque V. Ex? ainda ndo ha-
viafaladodoprecodoleitedoprodutor,masagorafa
lou. Na verdade, o produtor vende o litro de leite a
R$0,20. Realmente, isso € um absurdo. No Norte do
Brasil, a producéodeleiteépraticamentefamiliar,fef
ta pelo colono, pelope que noprodutor, poraqueleco
lono que tem uma terrinha pequena, que se dedica a
criar gado leiteiro, que trabalha duro para tirar uma
miséria, na verdade. Ele vive com poucos recursos e
em uma situacdo de extrema dificuldade. Mas, além
de ndo apoiar a producdo e de ndo estimula-la, de
nao retirar o imposto sobre a producédo e de nao criar
opregominimo,comoV.Ex2coloca,oGovernobrask
leiro também nao educa, ndo prepara, ndo estimula o
produtor. Ao contrario, ve moshojeaEmbrapafuncio
nar com toda dificuldade,sem recurso para nada. Em
nosso Estado, praticamente se enterrou a Emater,
uma entidade que preparava agronomos e técnicos
agricolas para ensinar o colono a melhorar a qualida-
de da producao. Nao se estimulaainseminacéoartifi
cial, a melhoria do rebanho, ndo se faz nada para
qualificar o trabalhador para que ele tenha um gado

mais produtivo. Ndo se faz nada nesse aspectotam-
bém, e esse € outro ponto negativo do Governo. Na
regido de V. Ex?, ja ha tecnologia mais avancada dis-
ponivel e o grande proprietario tem condicdes de
acessa-la. Naminhare gido, quemproduzleite € o pe-
gueno produtor, a quem ndo se d4 nem a possibilida-
de de melhorar a qualidade do rebanho. Essa € outra
falha muito grande do Governo, que deveria olhar a
producédo desse alimento tdo importante para o povo
brasileiro, que deveria até comprar, se fosse o caso,
subsidiar. Gasta-setantodinheironeste Pais semne-
cessidade, paga-se tanto ao especulador, incenti-
va-se a producdo de carros, como bem coloca V. Ex@,
por que, entdo, ndo estimular, aumentar e até distri-
buir gratuitamente o leite para tanta gente que passa
fome em nosso Pais? Se verificarmos os indices
apresentados pelo IBGE, pelo Censo de 2000, cons-
tataremos a imensa pobreza e a imensa dificuldade
por que passa o povo brasileiro. Portanto, se houves-
se um Governo que olhasse um pouco para esse
lado, de maneira econdmica, ele poderia acabar com
muita fome, com muita doen¢ca em nosso Pais. Para-
benizo V. Ex@ por essa luta e pelo brilhante trabalho
gue semprerealiza nesta Casa. Lamentoape nasque
V. Ex@ ndo tenha vindo para o PSB, em vez de estar
no PDT. Muito obrigado.

O Sr. RobertoSaturnino (PSB—RJ)—Senador
Osmar Dias, ndo € pela ultima referéncia do Senador
Ademir Andrade, mas eu também gostaria de fazer
um breve aparte ao discurso de V. Ex2.

O SR. OSMAR DIAS (Bloco/PDT — PR) — Sena-
dor Roberto Saturnino, ja concedo o aparte a V. Exa.
Antes, queroagrade cerao Se nador Ade mir Andrade.
Emborandote nhaido paraoPartidode V. Ex3 te nho
uma gratiddo enorme por V. Ex?, porque, na qualida-
de de Presidente da Comissdo de Assuntos Sociais,
identificou-se V. Ex2 com as necessidades que a co-
missaotinhadedesenvolverumtrabalhorapido—na-
guele periodo, principalmente — para corresponder
aos anseios da populacdo. Lembro-me de que foi na
gestdode V.Ex2como Pre sidente que apre senteium
projetoquerespondeaoaparte de V. Ex2 O meupro-
jeto foi aprovado na Comisséo de Assuntos Sociais,
com o apoio de V. Ex?, depois no Senado, e esta dor-
mindo numa gaveta na Camara dos Deputados.

O meu projeto diz que a cada trabalhador regis-
trado que tenha mulher em gestacéo ou filho com até
dois anos de idade — que é quandoseformarealmen-
tefisicamenteeatéintelectualmenteumcidadao—to-

das as empresas serdo obrigadasa fornecer um litro
de leite.
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Na&o fiz essa proposta a toa. Levanteiqueoleite
poderia proporcionar, por exemplo, para a vida esco-
lar daquela crianca — e o Senador Ney Suassuna
sabedisso, porque é professor— umaqualidademuk
to melhor de aprendizado, porque ela estaria pelo
menos bem nutrida. Sé que esse projeto, que foi
aprovado por unanimidade, com o apoio de V. Ex2,
gue era o Presidente da Comissao, depois no Plené-
rio, esta na Camara dos Deputados.

E ai teriamos mais esse efeito, Senador Ademir
Andrade, que V. Ex2 citou: além de alimentar mais
convenientemente os filhos de trabalhadores e as
mulheres em gestacédo, haveria o aumento do consu-
mo de leite nacional, que proporcionaria um novo anr
biente para os produtores de leite do Pais, porque
mercado n&o seria problema. Aumentariamos o con-
sumo, segundo os calculos que fiz naquela época,
em cercade4bilhdesdelitrosdeleite,todososanos,
0 que seria ja suficiente para absorver o excedente.

Concedo, com satisfacéo, o aparte ao Senador
Roberto Saturnino.

O Sr. Roberto Saturnino (PSB — RJ) — Serei
breve, Senador Osmar Dias. Quero cumprimentar V.
Ex2 pelo excelente e oportuno discurso. Alias, os pro-
nunciamentos de V. Ex? sdo todos dessa qualidade.
Peco licenga para pegar uma carona no tema que V.
Ex2 aborda e que é tdo importante. Nos ultimos 30 ou
60 dias, tenhorecebido, com uma grandefrequiéncia,
postulacdes, reclamacg@es, queixas dos produtores
de leite do Estado do Rio de Janeiro, que néo é ne-
nhumprodutordeexceléncianoBrasil. L4, 0produtor
vive com muita dificuldade,numa topografia que nao
é favoravel, mas ele vai exercendo a sua atividade
com muito sacrificio. O que esta acontecendo é que
as empresas produtorasdelaticiniosedeleiteempd
do meu Estado, com o racionamento, tiveram que re-
duziraproducéo. E,emvezdecontingenciaraprodu
¢do e manter o preco ao produtor, reduziram o preco
ao produtor. Com isso, vai haver um efeito social de-
letério sobre as populagées rurais do Estado do Rio
de Janeiro,porquemuitosprodutores,diantedainvia
bilidade da produc¢édo, estdo abandonando-a. Essa é
a verdade. Esse € um problema grave. Ja escrevi ao
MinistroPratinide Morais. Infelizmente, atéagoranéo
recebi nenhuma manifestacdo de S. Ex2. Mas tudo
isso estd de acordo com esse quadro preocupante
gue V. Ex® mostra corretamente. Ou seja, trata-se de
uma produgdo que tem muitas outras finalidades e
beneficios e que tem de ser considerada e tratada
como tal, e ndo largada ao sabor das regras de mer-
cado, que vao alijar um percentual muito grande de
produtores de leite, por exemplo, do meu Estado.

O SR. OSMAR DIAS (Bloco/PDT — PR) — Obri-
gado, Senador Roberto Saturnino.

Sr. Presidente, sei que ja ultrapassei em mais
de sete minutos o tempo destinado ao meu pronunci-
amento.

Vou encerrar,lembrando, principalmente ao Se-
nador Saturnino, que é do Rio de Janeiro, que esse
Estado pode ndo ser um dos grandes produtores,
maséumdosmaioresconsumidoresdeleitedoPais.
Com certeza, os consumidores também sentem
guando ndo h& uma politica que mantenha a ativida-
de leiteira no Pais.

Lembro ainda que o ser humano € o Unico ani-
mal, Senador Ney Suassuna, que toma leite quando
adulto. Porisso, de veria pelo me nos res peitar o pro-
dutor de leite deste Pais.

O SR. PRESIDENTE (Antonio Carlos Valada-
res) — Concedo a palavra ao eminente Senador Ney
Suassuna, do PMDB do Estado da Paraiba.

S. Ex® dispde de vinte minutos.

O SR. NEY SUASSUNA (PMDB - PB. Pronun-
cia 0 seguintediscurso. Sem revisdo do orador.)— Sr.
Presidente, Srés e Srs. Senadores, o Brasil vem pas-
sando, naultimadécada, porumfortissimoprocesso
de revisdo de sua organizacdo econdmica, seja no
plano das contas publicas, seja no plano das politicas
de incentivo e de regulacao das atividades da iniciati-
va privada. E isso apesar de e, muitas vezes, contra
interessesde parcelassignificativasdosagenteseco-
némicos e da burocracia de Estado.

Contudo, Sr. Presidente, Sr2s e Srs. Senadores,
estamos longe, muitolongemesmo, de alcancaruma
situacdo satisfatoria quanto as nossas regras para a
atividade econdmicade producao de bens ou de ser-
vigcos. Seja no mercado interno, seja para o mercado
externo.

Com isso, agigantam-se cada vez mais pergun-
tas cruciais que vém afligindo, aterrorizando mesmo,
boa parte da populacao brasileira.

Quando é que teremos uma estrutura econdmi-
ca suficientemente forte, estavel e consistente para
dar a n@s brasileirosseguranca para agir e investir?

A cada espirro dos nossos vizinhos em crise,
trememos; a cada problema que acontecenaCochin-
china, trememos.

Quandoéquenossaeconomiaseraforteobas
tante para, mesmo recebendo os respingos de crises
comoadaArgentina, queontempolarizoutodaaeco-
nomia do Pais, podermos manter nosso curso de de-
senvolvimento sem sobressaltos assustadores?
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Cada crise é um pesadelo para nés. Por exem-
plo, a crise gerada pelo atentado de 11 de setembro
nos deixou apavorados, perguntando o que vai acon-
tecer.

Como um pais que € a décima economia do
mundo vive tdo no "fio da navalha“?

Quando é que passaremos a ser, de fato, um in-
terlocutor de respeito no mercado mundial, um interlo-
cutoraalturadanossaposi¢donaeconomiamundial?

Essas perguntas, que podem parecer de espe-
cialista, ou até de economista, afetam diretamente
todo brasileiro e toda brasileira, do mais simples ao
mais graduado na hierarquia do Estado ou da iniciati-
va privada, e, claro, refletem-se em toda a estrutura
social,tendoemyvistaatingiremosempregosetudoo
mais.

Na direcdo de uma resposta a essas questdes,
Sr. Presidente, Srés e Srs. Senadores, e independen-
temente das conotac¢des de acomodacao politica en-
tre aliados do Governo Federal, o Presidente da Re-
publica deu um sinal importante a sociedade quando
criou o Ministério do Desenvolvimento, Industria e
Comércio Exterior.

A leitura que se pbde fazer a época foi a de que
finalmente haveria um planejamento estratégico para
dar ao Pais um plano diretor de desenvolvimento que
nos permitisse seguir caminhos mais claros, limpos e
retilineos em direcdo ao take off, a arrancada para o
desenvolvimento e para o progresso.

Todavia, meus prezados colegas de Senado,
ainda pouco ou quase nada disso se passou para a
sociedade. Melhor dizendo, pouco, muito pouco esta
sendo sentido pelos agentes econdmicos que lhes
permitaterconfiangaemumacurvacontinuadecres
cimento.

Tecidas essas consideracdes preliminares, de-
sejo discutir alguns pontos que reputo essenciais
para compor a base de um verdadeiro projeto de de-
senvolvimento nacional.

Para que ndo me acusemde plagio, informoque
tomo emprestadas algumas idéias que o Dr. Alcides
Té&pias proferiu em seu discurso de despedida do Mi-
nistério do Desenvolvimento.

Creio que todos os meus ilustres pares hdo de
convir que nado ha projeto de desenvolvimento nacio-
nal que seja de uma sé pessoa, de um s0 partido, de
um s grupo social. H4 que haver um projeto coletivo
dos brasileiros, um projeto em que a maioria acredite,
no qual te nhafé, pelo qual vi bre e mar che unida, um
projeto construido ndo na unanimidade, meta utdpica
para uma sociedade diversificadacomo anos sa, mas

um projeto construido por um consenso majoritario e
gue reflita os anseios mais verdadeiros dos brasilei-
ros.

Se néo for assim, ndo havera como realizar
gualquer projeto, até mesmo um simples programa.
Sem haver a adesdodamaioriadapopulacédo,sobre-
tudo dos seus agentes econdmicos mais representa-
tivos,nadasurtiraoefeitodesejadoporaquelesqueo
conceberam. Temosexemplosinfindaveisdessasitu-
acaodedescompasso entre os projetos e as concep-
¢Oes dos gabinetes e o que realmente € desejado ou
desejavel pela nossa sociedade.

Mais ainda, Sr. Presidente, Sr3s e Srs. Senado-
res, haverd sempre 0s que serdo contra, ha maioria
dasvezespelofolcléricoebanalis simofatode ndote-
rem sido eles os donos ou os paridores da idéia-mae.
Contraessesderrotistasdosprojetosalheios,aforca
de adesao coletiva ao projeto deve prevalecer. Isso
sem contar aqueles que, por razdes politico-ideoldgi-
cas, desejam sempre o mal de quem esta governan-
do.

Semudanc¢asdevemserfeitasnaordemeconé
mica — e elas devem, realmente, ser feitas —, que as-
sim seja! Mas com a for¢a da convicgéo e do conven-
cimento das maiorias democraticas.

Um ponto critico nesse processo, Sr. Presiden-
te, Sr3s e Srs. Senadores, € a reforma tributaria. Sem
ela ndo haveré Brasil justo, econémica ou socialmen-
te. Se essareformajaderaimportanteanosatras, hoje
ela é mais do que indispensavel.

Se faltaram condi¢des técnicas e sobretudo po-
liticas para que ela fosse realizada até aqui, hoje es-
sas condi¢cdes devem ser criadas, para que ndo seja-
mos for cados afazé-laporforcadosaconte cimentos,
atropelados pela realidade, cerceados em nossa li-
berdade de escolherasopg¢Besmaisvantajosaspara
oPais; paraquendosejamos, Sr. Pre sidente, obriga-
dos a fazé-la de forma vexatoria, em funcdo de uma
crise qualquer, como essas que tém acontecido.

A espécie de "meia-sola“ — desculpem-me a ex-
presséo pouco polida — das propostas recém-formu-
ladas pelo Executivo Federal, como desoneracgdo da
Cofins e do PIS para produtos exportados, unificagdo
doICMS, tributacaosobrearendadosfundosde pen-
sdoe prorrogacaodaCPMF, pode seropossivelpara
o Governo. Masestalonge deseronecesséarioparao
Pais.

Como politico, sei que fazer politica é praticar a
arte do possivel. Todavia, o possivel deve atender
aos melhores e maiores interesses da comunidade
no momento de sua realizacdo. Ndo deve ser um
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compromisso escuso em torno de interesses pouco
confesséveis de preservacgao de privilégios. Isso se 0
objetivo for, de fato, atender aos interesses do povo.
N&o esquecamos, como alertou o ex-Ministro
Tépias, que, se o Brasil ndo fizer a reforma fiscal por
iniciativapropria, ela a fara pela pressdo da globaliza-
¢do e dos acordos internacionais que tem firmado.
Assim, os acordos em tornodo Mercosul,dapossivel
Alca, no ambito da OMC, e outros, forcardo altera-
¢Oes em nossa legislacéo tributaria, e ai poderemos
ndo ter a oportunidade de escolher a melhor opg¢éo.

Sr. Presidente, Sr e Srs. Senadores, outra
guestdoimportante no Brasil é a que tratadosincent
vos fiscais. A pratica comum hoje é a concesséo do
incentivo sem haver o cuidado com a contrapartida
para o Estadoe, principalmente, paraasociedade. A
famosaguerrafiscalentre os Estadoséumexemplo.

Sabemos todos que ao Estado ndo cabe renun-
ciar a arrecadacao se ndo houver um beneficio social
compensatério da perda havida. Ou seja, renlncia
fiscal deve se traduzir em geracdo de empregos, au-
mento de riqueza e melhordistribuicdo de renda. Se
assim ndo for, é perda de recursos que poderiam ser
utilizados para obter os mesmos efeitos.

Se alguma forma de incentivo pode ser dada,
creio que € a do diferimento de impostos— por ela, o
Estado concorda em protelar sua cobranca até que a
empresa ou a industria esteja produzindo. Mas que
nao seja a custa de perda real de arrecadacao.

Acrescente-se que um sistema justo e harmoni-
co de tributacdo e incentivos é instrumento funda-
mental para o Brasil atrair novos empreendimentos
de capital internacional e motivar o capital nacional a
investir na atividade produtiva, saindo do tdo famige-
rado mercadofinanceiro.

No que se refere ao capital nacional, o incentivo
as pequenas e médias empresas € vital para a nossa
economia. Além de serem responséveis pela maioria
dos empregos regulares do Pais, elas respondem,
também, por partesignificativadanossaproducédode
bens e servigos.

Capacitar nossos pequenos e médios empresa-
rios, inclusive para exportacao. Capitalizar suas em-
presas. Fomentar o surgimento de negdcios em seg-
mentos carentes de empreendimentos. Eis tarefas
gue o Governo pode desenvolver sem dirigismo esta-
tal.

Nés, por exemplo, Sr. Presidente, Srds e Srs.
Senadores, ndo temos posto a for¢ca que possuimos
na exportacdo. Ndo me conformo em ver todos os
empresarios brasileiros querendo fazer o circuito Eli-

zabeth Arden, Roma—Paris— Nova lorque quando
todoomercadoarabe quercomprardoBrasil. Eode i
xamos de lado sob a alegacao de que ir & Arabia e a
Africa é coisa chata, etc. Temos que ter a garra de
OCu par 0s es pacos que estadovazios, até porque Sun
Tzu, no livro A Arte da Guerra, escrito ha quatro mil
anos, disseque“opoderndoadmiteespacosvazios”.
Senéofizermos, outrosofardo. Enquantooseurope-
us e 0s americanos tém quotas, e tem que ser por
guota, esses outros estao a disposicdo. Tenho exem-
plos da Libia e de véarios paises que estdo querendo
comprar de nds, e ndo temos feitoforcaparaqueisso
ocorra.

Se tudo o que ja disse ndo bastasse, falta-nos
ainda dar mais forcae coordenacdo a nossa politica
de exportacdo,comoacabeidedizer.Primeiramente,
incentivando nossa indUstria a agregar valor aos nos-
sos produtos. Vendemos muita matéria-prima, que
ndo gera grandes recursos, e, 0 que é pior, concorre-
moscomoutrospaisesemquantidade, principalmen-
te paises da Africa, que tém quase que 0s mesmos
produtos bésicos nossos. Em seguida, dando a Ca-
mara de Comércio Exterior ainda maior poder de or-
ganizacao e sustentacdo de nossos exportadores —
aqui, no Brasil, na saida dos pro dutos; e, l4fora, agin-
do junto aos mercados consumidores de nossa pro-
ducéo.

Todos nés vimos o exemplo de capacidade de
acdo dos governos norte-americano, no caso do for-
necimento de equipamento para o Projeto Sivam —
eles nos atropelavam no Congresso ou nos Ministéri-
os, forcando-nos a comprar seus equipamentos —, e
canadense, no caso do confronto Embraer — Bombar-
dier. O Governo brasileiro, por intermédio dos érgaos
competentes — a Camex é um deles —, deve sempre
estar vigilante para auxiliar as nossas empresasafim
de que elas ndo sejam prejudicadas em suas ativida-
des no exterior.

O BNDES, Sr. Presidente, Sr®s e Srs. Senado-
res, merece uma mengdo especial nesse contexto.
Ele é, por exceléncia, o braco do Governo para a exe-
cucdao das politicas de desenvolvimento industrial e o
consequente fomento a exportacdo. Uma direcéo afi-
nada com o real projeto coletivo pode fazer do
BNDES um modelo de agéncia de desenvolvimento
interno,como poucospaisesnomundopodemdar-se
ao luxo de ter. J4 existem experiéncias e bons resul-
tados em diversas areas. Faltafazerdissoumprojeto
coerente e abrangente.

Nesse sentido, os pronunciamentos de Sua
Exceléncia, o Senhor Presidente da Republica, e do
Ministro Sérgio Amaral, por ocasido da posse deste
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no Ministério do Desenvolvimento, da Industria e do
Comércio Exterior, encorajam-nos a pensar que tal-
vez haja agora alguma acéo efetiva e eficaz no senti-
do de fomentar consistentemente o desenvolvimento
e as exportacdes.

Sr3s e Srs. Senadores, ao abordar esses pou-
cos aspectos, espero poder colocar em evidéncia o
mal que faz ao Pais a ndo concluséo e a ndo entrada
em vigor de uma verdadeira reforma do nosso siste-
ma tributario, assimcomoandéo co orde nacaodenos
sa politica de exportagéo.

Se eu continuasse nessa linha de andlise, esta-
ria aqui quase a lancar uma plataforma de governo
para o proximo mandato presidencial, tal o tamanho
do trabalho ainda por executar no implante das bases
de um verdadeiro projeto de desenvolvimento econd-
mico e social para o Brasil.

Certamente, aprotecdodovalordamoedanack
onal é um paradigma que néo pode ser contestado e
ameacado. Certamente, a racionalizacdo dos gastos
e a erradicacdo da gastanca perdularia também de-
vem ser uma meta para desde ja. Certamente, a infla-
¢do sob controle € uma premissa inquestionavel do
futuroque almejamos. Mas, maisdo que tudo,arealr
zacéo de uma profunda mudanca na distribuicdo da
renda nacional é a esséncia de qualquer tentativa de
fazer o Brasil avancar. E s6 a reforma de nossa eco-
nomia, baseada numa nova solidariedade nacional,
poderia viabilizar tal projeto. Lucrar, ganhar dinheiro,
ascender na escala social, esses sao todos objetivos
pessoais, grupais ou corporativos extremamente sa-
lutares se vierem acompanhados da visdo de benefi-
cio coletivo, consubstanciada numa distribuicdo de
renda cada vez mais justa, em que os pobres fiqguem
cada vez menos pobres, ou melhor, mais ricos, e 0s
ricos ndo precisem tornar-se pobres para que tal
aconteca. Basta que aceitem ndo serem t&o ricos a
custa da pobreza de seus compatriotas.

Sr. Presidente, Sr?s e Srs. Senadores, eram es-
sas as consideracdes que desejava fazer, na busca
de impulsionar o Congresso Nacional a trabalhar efe-
tivamente pela concluséo das reformas de que o Bra-
sil ainda necessita.

Muito j& foi feito. Com as privatizacdes, critica-
das por muitos, grandes empresas deixaram de gas-
tar o dinheiro nacional. O acordo celebrado entre o
Governo e a iniciativa privada para exploragdo tem-
poréria de estradas permitiu que estas se tornassem
boas. Hoje h& obras do Governo Federal em todos os
Estados. Ha também o programa AvancaBrasil, com
grandes realizacdes. Mas temos que nos unir aqui no
Congresso e exigir que mais reformas sejam feitas a

curtoprazo, paraque este Paisrealmenteavanceem
busca de seus objetivos.

O Sr. Osmar Dias (Bloco/PDT — PR) — Conce-
de-me um aparte, Senador Ney Suassuna?

O SR. NEY SUASSUNA (PMDB - PB) — Com
muita satisfagéo, concedo o aparte a V. Ex2.

O Sr. Osmar Dias (Bloco/PDT — PR) — Senador
Ney Suassuna, quero cumprimentar V. Ex2 pelo dis-
curso oportuno. Concordo que nao é possivel que os
Governos concedamdilacdo de prazo para cobranca
de ICMS, incentivofis calouisen ¢aofis cal, semexigir,
como contrapartida, a geragéo de empregos. O que
acontece hoje no meu Estado,oParand, éexatamen-
te isso. O Governo do Estado concedeu uma dilagédo
de prazo até 2009, permitindo que as montadoras
nao paguem um centavo de imposto até la. Em con-
trapartida, as montadoras estao demitindofuncionari-
os! A Audi ja fala em demitir 600 funcionarios.ARena
ult concedera férias coletivas no dia 22 de outubro, ja
pensando em reduzirpessoal e turno de trabalho, em
funcdodasaturacdodomercadoedeoutrosmotivos.
N&o é este 0 momento e ndo é essa a forma correta
de se conceder incentivo fiscal. Deve ser cobrada,
sim, em contrapartida, a geragdo de empregos. Que-
ro cumprimentar V. Ex2 pela posi¢céo Iicida e muito
oportuna.

O SR. NEY SUASSUNA (PMDB — PB) — Muito
obrigado, nobre Senador Osmar Dias. Realmente,
um governo erra quando abre méo dos impostos que
nao sdo daquele governo e, sim, do povo sem cobrar
acontrapartida. Temosde estarcomum olhonomer-
cadoecomooutronobem-estarsocial. Alémdis so, é
necessario lembrar que o dinheiro publico n&o serve
para beneficiar grupos e, sim, para cumprir o papel
social de gerar beneficio a todos.

Encerro aqui o meu discurso, Sr. Presidente.

Muito obrigado.

Durante o discurso do Sr. Ney Suassu-
na, o Sr. Antonio Carlos Valadares, 2°
Vice-Presidente, deixa a cadeira da presi-
déncia, que é ocupada pelo Sr. Ramez Te-
bet, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Sr3s e
Srs. Senadores, prorrogo a Hora do Expediente,a fim
de assegurar a palavra, porcincominutos,aSenado-
ra Maria do Carmo Alves e aos Senadores Casildo
Maldanere SebastidoRocha, paraumacomunicacao
inadiavel, nos termos do art. 158, § 2°, do Regimento
Interno.
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Primeiramente, concedo a palavra a nobre Se-
nadora Maria do Carmo Alves.

A SRA. MARIA DO CARMO ALVES (PFL SE.
Para uma comunicac¢do inadiavel. Sem revisdo da
oradora.) Sr. Presidente, Srds e Srs. Senadores, eu
gostariadetrazeraoconhecimentodosnobresPares
desta Casa que o Ministério da Integracdo Nacional,
por meio da Companhia de Desenvolvimento dos Va-
les do Sao Francisco e do Parnaiba, a Codevasf, em
parceriacomoMinistériodaCultura,aprovouoProje
to Cultural “Velho Chico 500 Anos”, para comemora-
¢Oes de descoberta do rio Sdo FranciscoporAmérico
Vespucio.

Nessas comemoracdes, sera realizada uma ex-
pedicdo no periodo de 5 de novembro a 6 de dezem-
bro deste ano, denominada“Expedicdo AméricoVes
pucio 2001", em que seré percorrido todo o rio S&o
Francisco, da nascente a foz. Vale ressaltar que, da
Serra da Canastra até Pirapora, cerca de 700 quil6-
metros, o trecho néo foi ainda explorado por expedi-
¢cdes desde a saga dos bandeirantes.

Areferidaexpedicdopretendepromoveraintera
¢ao entre o povo do Vale do S&o Franciscoeaspesso
as gque anunciaram o compromisso de atuar na con-
quista de melhores condic¢des de vida para essa popu-
lacdo. O objetivo principal da proposta € a preserva-
¢do, a recuperacao e o respeito ao rio, as suas nas-
centes e mananciais, discutindo os meios para a sua
revitalizacdo. Assim, pretende-se sensibilizar a popu-
lacdolocaleaopinidopublicaparadiversasvertentes:

1 — dar inicio ao programa de revitalizacéo da
bacia e sub-bacias do rio S&o Francisco;

2 — dar inicio ao programa de zoneamento eco-
l6gico-econémico do Vale do S&o Francisco;

3 — criar os comités de bacias e sub-bacias;

4 — educar para a necessidade da preservacao
ambiental;

5 —realizar audiéncias publicas, buscandocom
promissos de cada uma das cidades banhadas pelo
rio ou proximas a ele e, por extenséo, a todos os 504
municipios do Vale do S&o Francisco;

6 — diagnosticar o potencialturistico do Vale do
S&o Francisco;

7 — elaborar o inventario de varredura do patri-
ménio cultural e natural ao longo das margens do rio
S&o Francisco — da Serra da Canastra até o oceano
Atlantico;

8 — disponibilizar & comunidade do Vale os pro-
dutos culturais registrados durante as atividades do
projeto,parautilizacdonasescolas,bibliotecas, midia
local e espacos comunitérios;

9 —atrairinvestimentosparaageracdoderenda
e emprego.

Resumindo, o movimento continuara em work-
shops e audiéncias publicas a partir de 6 de dezembro,
com discusséo dos resultados, consideragdes e apre-
sentacdo de propostas baseadas nos levantamentos
das potencialidades e vulnerabilidades do Vale.

Porisso,esperamostotalengajamentodetodas
as estruturas publicas envolvidas, de forma que pos-
samos, efetivamente, socorrer o nosso Velho Chico.

Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Concedo
apalavraaonobre SenadorCasildoMaldaner.(Pausa.)

Concedoapalavraaonobre SenadorSebastido
Rocha.(Pausa.)

Faco um apelo aos eminentes Senadores e Se-
nadoras para que compare¢am ao Plenario, porque
haveravotacdo nominal.

Sobre a mesa, projeto de lei que sera lido pelo
Sr. 1° Secretario em exercicio, Senador Ademir
Andrade.

E lido o seguinte:
PROJETO DE LEI DO SENADO N° 199, DE 2001

Acrescenta artigo ao Decreto-Lei n°
3.689, de 2 de outubro de 1941, e revoga
o Decreto-Lei n° 552, de 25 de abril de
1969, para restabelecer a manifestagéo
oral do Ministério Publico no caso que
especifica.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° O Decreto-Lei n° 3.689, de 2 de outubro
de 1941 — CodigodeProcessoPenal,passaavigorar
acrescido do seguinte artigo:

Art. 610-A. Sera oral a manifestacdo
do Ministério Publico nos processos de ha-
beas corpus, originarios ou em grau de re-
curso, nos Tribunais Federais ou Estaduais.
(NR)

Art. 2°Revoga-se o Decreto-Lein®552, de 25de
abril de 1969.

Art. 3° Esta lei en traem vi gor na data de sua pu
blicacao.

Justificacao

O habeas corpus constitui relevante, célere e
eficaz instrumento para coibir ilegalidade e abuso de
poder e proteger a liberdade individual.
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De acordo com a Constituicdo Federal,oobje ti
vo juridico desse writ eaprotecdodiretadaliberdade
fisica, consubstanciada, de modo geral, na formula ir,
vir e ficar, direito de locomoc¢éo declarado no art. 5°,
inciso XV.

E induvidoso que tal protecdo deve ser eficaz,
pois ohabeas corpus é uma agéo gratuita, ndo exige
advogado, qualquer pessoa pode impetra-lo, é pro-
cessado com prioridade em relacéo aos demais pro-
cessos, além de ser postoemjulgamentosemintima
cao.

Entretanto, o Decreto-Lei n® 552, de 1969, que
obriga a vistaao MinistérioPublico nos habeas cor-
pus que tramitam nos tribunais, prejudica a agilidade
e a celeridade desse processo, que constituem suas
caracteristicas fundamentais.

Tal decreto nasceu em pleno apogeu da ditadu-
ra militar, com o objetivo de controlar o andamento
dos processos de habeas corpus, dificultando a res-
tituicdo da liberdade aos inimigos do regime.

Mas esse periodojapas sou, € pre ciso que o Mi
nistério Publico se ajuste ao seu papel institucional e
democrético, intervindo apenas oralmente nos pro-
cessos de habeas corpus, pois a oralidade €, sabi-
damente, um dos principios que devem reger os pro-
€essos que, por sua natureza, exigem maxima celeri-
dade.

Assim, conclamamos os ilustres pares para
aprovacao deste projeto, que legitima a participacéo
democratica do Ministério Plblico nos processos de
habeas corpus.

Sala das Sessoes, 9 de outubro de 2001. — Se-
nador Carlos Bezerra.

LEGISLACAO CITADA, ANEXADA PELA
SUBSECRETARIA DE ATA

DECRETO-LEI N° 3.689,
DE 2 DE OUTUBRO DE 1941

Cédigo de Processo Penal.

Art 610. Nos recursos em sentido estrito, com
excec¢do do de habeas-corpus, e nas apelacdes in-
terpostas das sentencas em protecdo, 0s autos irdo
imediatamente com vista ao procurador-geral, pelo
prazo de cinco dias e, em seguida, passardo, por
igual prazo.

Paragrafo unico. Anunciado o julgamento pelo
presidente, e apregoadas as partes, com a presenca
destas ou a sua revelia, o relator fard a exposi¢céo do

feito, e, em seguida, o presidente concederd, pelo
prazodedez minutos,apalavraaosadvogadosouas
partes que a solicitarem e ao procurador-geral, quan-
do o requerer, por igual prazo.

DECRETO-LEI N° 552,
DE 25 DE ABRIL DE 1969

Dispde sobre a concesséo de vista
ao Ministério Publico nos processos de
habeas corpus.

Art 1° Ao Ministério Publico sera sempre conce-
dida, nos Tribunais Federais ou Estaduais, vista dos
autos relativos a processos de habeas corpus origi-
narios ou em grau de recurso pelo prazo de 2 (dois)
dias.

8§ 1°Findo esse pra zo, 0s au tos, com ou sem pa
recer serdo conclusos ao relator para julgamento, in-
dependentemente de pauta.

§ 2° A vista ao Ministério Publico sera concedida
apos a prestacdo das informacdes pela autoridade
coatora salvo se o relator entlender desnecessério
solicitd-las, ousesolicitadas, ndotiveremsidopresta-
das.

§ 3°No julgamento dosprocessosaque sere fe
re este artigo sera assegurada a intervencao oral do
representante do Ministério Publico.

Art. 2° Este decreto-lei entrar4 em vigor na data
de sua publicagdo, revogados o artigo 611 do Cédigo
de Processo Penal e demais disposi¢cées em contra-
rio.

(A Comisséo de Constituicéo, Justica e
Cidadania — decisadoterminativa.)

O SR. PRESIDENTE (RamezTebet)—Oprojeto
sera publicado e remetido & Comiss&o competente.

Sobre a mesa, requerimentos que seréo lidos
pelo Sr. 1° Secretério em exercicio, Senador Ademir
Andrade.

S&o lidos os seguintes:

REQUERIMENTO N° 577, 2001

Senhor Presidente,

Solicitamos que a homenagemjaaprovadapelo
Requerimento n° 249, de 2001, destinada a comemo-
rar o “Dia do Aviador”, agendada para o dia 18 de ou-
tubro proximo, seja transferida para o dia 13 de no-
vembro.

Sala das Sessdes, 9 de outubro de 2001. — Gil-
van Bor ges—Carlos Wil son—Osmar Dias —Alvaro
Dias — Valmir Amaral — Mauro Miranda.
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REQUERIMENTO N° 578, DE 2001

Senhor Presidente,

Requeremos, nos termos do artigo 199, combi-
nado com o artigo 160 do Regimento Interno do Se-
nado Federal, que o periodo dedicado aos oradores
da Hora do Expediente, da Sesséo Ordinéaria do dia
16 de outubrode 2001, sejadestinadoacomemoraro
Dia Mundial da Alimentacgéo.

Sala das Sessfes, 9 de outubro de 2001. —
Osmar Dias — Casildo Maldaner — Romero Juca —
Marina Silva — Tido Viana — Bernardo Cabral — Pe-
dro Simon.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — De acor-
docomodispostonoart. 255,incisol,b, do Regimen-
to Interno, esses requerimentos serdo objeto de deli-
beracdo apés a Ordem do Dia.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — A Presi-
déncia comunica ao Plenério que, uma vez publicada
no Diério do Senado Federal do dia 6 ultimo, a re-
ndncia do Senador Jader Barbalho tornou-se efetiva
e irretratavel, de acordo com o disposto no caput do
art. 29 do Regimento Interno.

A Presidéncia informa ainda ao Plenério que ja
procedeu a convocagao do Sr. Laércio Wilson Barba-
lho, Primeiro Suplente do Senador JaderBarbalho.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Passa-se
a

ORDEM DO DIA

Item 1:

REQUERIMENTO N° 442, DE 2001
(Incluido em Ordem do Dia nos termos
do art. 222, § 2°, do Regimento Interno)

Votacdo, em turno Unico, do Requeri-
mento n° 442, de 2001, do Senador Tido Vi-
ana e outros Senhores Senadores, solicitan-
do, nos termos regimentais, que o Senado
formule voto de censura aos cientistas Pa-
nayiotis Zavos, Severino Antinori e Brigitte
Boisselier, apontando a indignacao dos bra-
sileiros frente ao andncio de que irdo clonar
seres humanos, a despeito dos riscos de tal
pratica, considerada moral e cientificamente
inaceitavel por parte da comunidade cientifi-
ca nacional e internacional e nociva ao patri-
monio genético da humanidade, tendo

Parecer favoravel, sob n°® 1.083, de
2001, da Comissdo de RelacBes Exteriores
e Defesa Nacional, Relator: Senador José
Sarney.

Em votagéo o requerimento, em turno unico.

O SR. ROBERTO FREIRE (Bloco/PPS — PE) —
Sr. Presidente, peco a palavra para encaminhar a vo-
tacédo.

O SR. PRESIDENTE(Ramez Tebet)—Concedo
a palavraa V. Exa.

O SR. ROBERTO FREIRE (Bloco/PPS — PE.
Para encaminhar A votacao. Sem reviséo do orador.)
— Sr. Presidente, Sr3s e Srs. Senadores, estou enca-
minhando de forma contraria ao requerimento.

Tenho a concepcédo e a visdo de mundo, nas
guestdes de censura, de a ela ndo me associar por
principio, salvo quando se tratar daquilo que direta-
mente tenhaavercomaminhavida. Particularmente,
umaquestédo de prin ci pio paramimmuito cara é o de-
senvolvimento da Ciéncia, o livre pensar.

Nunca gostei da figura histérica do Torquema-
da. Eu admirava Galileu e, mais do que ele, Giordano
Bruno.Umdeles, porque querialivre pensar, foique i-
mado na fogueira, por determinacéo de quem nao ti-
nhaautoridade—eissoficoude monstrado pelavida—
para censurar o conhecimento. Esse foi o caso de
Galileu, que teve que negar o que havia dito, e, depo-
is, a negacao veio de quem lhe impediu de livre pen-
sar.

N&o vejo, no Senado, autoridadenenhuma para
estarcensurandoqualquerdesenvolvimentodaCién-
cia, por mais inquietante que seja, por mais perplexi-
dade que cause na Humanidade, como acontece
nesse caso. Mas nenhum Senado é férum propicio
para censurar 0 que quer que seja nesse campo.
Cada um de nés pode ter 0 pensamento que quiser e
gue bem entender frente a essas questdes: de repu-
dio,dendoadmisséo.Porém,oSenadodaRepublica
do Brasil, evidentemente, ndo tem que estar censu-
rando coisa alguma do ponto de vista do livre pensar
e do desenvolvimento da Ciéncia, mesmo que ela
leve a inquietacdo e a perplexidade até mesmo no
mundocientifico.

Tenho isso com muita clareza, porque essa vi-
sdo meio obscurantista permeia, inclusive, alguns
movimentos que se julgam avancados e que querem
impedir o desenvolvimento da Engenharia Genética,
do estudo do transgénico, ficandonumaposicaoide-
oldgica, sem propiciar a discussdo em torno do que
isso significa como desenvolvimento do conhecimen-
to aplicado ndo apenas na questdo alimenticia, na
guestdo da agricultura, mas também na questdo dos
farmacos, da area da Saude. Vejo essas posicoes
obscurantistas como algo perigoso, e esse tipo de
censura, evidentemente, € mais uma contribuicdo
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gueseestddandoparatodoopensamentoanticientf
fico.

N&o sou fundamentalista da ciéncia, mas sou
fundamentalista no livre pensar, que é exatamente o
avesso. Evidentemente, estou cometendo uma con-
tradicdo em termos, talvez para lembrar que quem
defende o livre pensar nunca pode votar a favor da
censura. Nao podem fazé-lo principalmente os mem-
bros de um érgéo que ndo tem competéncia para jul-
gar o que significa avanco ou ndo do conhecimento
cientifico.

Os Senadores que assinaram esse documento
tém todo o direito de ser contrariosapesquisasdesse
tipo e de se pronunciar contra elas. E esta tribuna é o
espaco proprio para suas inquietacdes, se for o caso.
Entretanto, ndo se pode envolver uma Casa como o
Senado, que ndo é academiadeciéncias,nacensura
dedesenvolvimento,mesmocomtodososquestiona
mentos possiveis acerca da clonagem humana,
anunciada pelos trés cientistas italianos. O Senado
Federal ndo é o forum adequado para isso.

Meu encaminhamento pessoal é contrario a
esse requerimento.

Muito obrigado.

O SR. SEBASTIAO ROCHA (Bloco/PDT — AP)
— Sr. Presidente, peco a palavra para encaminhar.

O SR. PRESIDENTE (RamezTebet)—Concedo
a palavra a V. Ex2 por cinco minutos.

O SR. SEBASTIAO ROCHA (Bloco/PDT— AP.
Para encaminhar a votagdo. Sem reviséo do orador.)
— Sr. Presidente, Sr2s e Srs. Senadores, esse é um
dos assuntos que mais me tém preocupado nos ulti-
mos anos. Na condicdo de médico e, portanto, de ho-
mem voltado, se ndo para a pesquisa, pelo menos
para o estudodaciénciamédica,entendoqueospro
cessos de desenvolvimento da engenharia genética,
o Projeto Genoma e determinados processos de clo-
nagem que ndo tém como objetivo clo nar o ser hu ma
no por inteiro, mas sim aperfeicoar dados, informa-
¢cOes e sistemas, podem servir inclusive de cura para
doengas graves.

Entdo, quanto a toda esta polémica que hoje o
mundo de batesobreaquestaodaclonagemespecifi
camente — j4 que o requerimento se refere a voto de
censura a cientistas que pretendem clonar o ser hu-
mano —, quero também colocar a minha posi¢édo pes-
soalcontrariaaclonagemdoserhumanoporcomple
to, embora entenda que, até determinados niveis, 0s
estudos sejam importantes para o aprimoramento
das técnicas de diagnéstico e de tratamento de mui-

tas doencas, melhorando, assim, a satde do ser hu-
mano.

Nesse contexto, entendo que o requerimento
pode ser aprovado. Mas concordo com o Senador
Roberto Freire, a censura é um termo realmente mui-
to forte, e ndo me parece ter eficicia alguma ou des-
dobramentos plausiveis. Lamentavelmente, o Regi-
mento Interno ndo nos ampara com outro termo pelo
gual o Senado Federal, ou o Brasil, por intermédio do
seu Parlamento, possa manifestar a sua preocupa-
¢ao, a sua discordancia.

Assim, como o Regimento Interno n&o nos da
flexibilidade paraaplicarouparaaprovarumoutroter
mo, uma outra proposta, fico com o requerimento do
Senador Tido Viana,que foi debatido e aprovado na
Comisséo de Relacdes Exteriores e Defesa Nacional,
mesmo reconhecendo que talvez ndo va produzir
umaconscientizacdonoscientistasnosentidodeque
ndo devem procederdessa forma.

Acreditoque, portrdsdoprocessodeclonagem,
h& muito interesse comercial, muito interesse de pro-
jecéo internacional no meio cientifico, enfim, ha mui-
tos interesses que ndo condizem com a importancia
do assunto em si. Muitas vezes, esses cientistas ndo
estdo vinculados a nenhumaorganizagéo que se pre-
ocupa com os direitos humanos, que se preocupa em
humanizar este mundo tdo desumanizado, ou seja,
sdo cientistas que tém apenas interesse pessoal e 0
objetivo claro de obter projecéo e reconhecimento in-
ternacionais.

Sou autor de um projetodelei,emtramitacaona
Comisséo de Constituicdo, Justica e Cidadania, do
Senado Federal, que proibe a clonagem de seres hu-
manos no Brasil. Esse projetojacontacomumpare-
cer favoravel do Senador Antonio Carlos Valadares.
No entanto, em funcdo de S. Ex2 ndo ser mais mem-
bro da Comisséo porfazer parte daMesa, o Presiden-
te daquela Comissdo, Senador Bernardo Cabral, de-
sighouo Senador Leomar Quintanilha como Relator.
Propus, entdo,aoSenadorLeomarQuintanilha,evou
apresentar um requerimento na CCJ nesse sentido,
gue fosse realizado um simpdésio sobre esse assunto
aqui mesmo no Senado Federal, no auditério Petr6-
nio Portella, quando seriam abordados e debatidos
aspectos da bioética e do biodireito, tanto relaciona-
dos a clonagem, como ao Projeto Genoma, tendo em
vista que é impossivel impedirmosesses avangos da
Ciéncia através de normas legais.

O Sr. Roberto Freire (Bloco/PPS — PE) — Per-
mite-me V. Ex® um aparte?
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O SR. SEBASTIAO ROCHA (Bloco/PDT — AP)
— Concedo o aparte ao Senador RobertoFreire.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Senador
Sebastido Rocha, por gentileza, estamos encami-
nhando a votacao. Ndo cabem, portanto,apartes.

O SR. ROBERTO FREIRE (Bloco/PPS — PE) —
Sr. Presidente, peco a palavra pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Tem V.
Ex2 a palavra.

O SR. ROBERTO FREIRE (Bloco/PPS — PE.
Pela ordem. Sem revisdo do orador.) — Desculpe-me,
Sr. Presidente, mas penseique estivessemos discu-
tindo a matéria, até porque eu gostaria de discuti-la,
pois considero que isso ndo é um assunto apenas
para encaminhar.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Mas ja
estava em fase de encaminhamento.

O SR. ROBERTO FREIRE (Bloco/PPS — PE) —
N&o, néo foi dito que estavaemvotacao. Pediapala
vra imediatamente...

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — E um re-
guerimento, SenadorRobertoFreire.Eestavaemvo
tacao.

O SR. ROBERTO FREIRE (Bloco/PPS — PE) —
E requerimento ndo tem discussdo?

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Nesta
fase ndo, porque est4 em votacéao.

O SR. ROBERTO FREIRE (Bloco/PPS — PE) —
E um assunto dessa importancia ninguém discute?
Trata-se de um assunto de Ciéncia que foi analisado
pela Comissdo de Relac¢des Exteriores e Defesa Na-
cional! E estamos votamos isso! O Senado da Repu-
blica quer vetar e censurar uma pesquisa cientifical
Por pior que ela seja, por mais ignominiosa que seja,
néo é possivel que sé a Comisséo de Relacdes Exte-
riores do Senado discuta o assunto e o Plenario vote.
Vejam que coisa! Isso, inclusive, pode significar um
pouco mais de desmoralizacdo para o Senado. Uma
Comissao de Relacdes Exteriores e Defesa Nacional
pode discutir uma questdo de clonagem, que pode
sertremendamenteinquietante, inclusive para os mé-
dicos. Agora, que capacitacdo tem uma Comissao de
Relacdes Exteriores e Defesa Nacional para estar
discutindo uma pesquisa cientifica?

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Senador
Sebastido Rocha e demais Sr@s e Srs. Senadores, é
claro que as ponderac¢fes do Senador Roberto Freire
podem ter procedéncia de mérito, mas nao tém regi-
mental. Estamos na votacao do requerimento e, nes-
sa hora, ndo é permitido aparte.

Peco a V. Ex@ para concluir, Senador Sebastido
Rocha.

O SR. SEBASTIAO ROCHA (Bloco/PDT — AP)
— Sr. Presidente, penso que o Brasil deve se preocu-
par um pou co mais com essaquestdo. Inclu sive, aqui
no Senado da Republica, devemos apreciar as maté-
riasqueestaotramitandosobreesseassunto,toman-
do as providéncias necessarias para proibir a clona-
gem no Brasil. Penso que isso & um dever do Parla-
mento brasileiro.

Quanto a censura, reconheco que ela ndo tem
eficacia, mas representa o pensamento do Congres-
so Nacional a respeito do assunto, servindo, inclusi-
ve, como um alerta ao meio cientificointernacional no
sentido de que o Senado da Republica do Brasil ndo
concorda com essaspesquisasque visam a clonar o
ser humano por completo.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. CARLOS PATROCINIO(PFL—-TO)—Sr.
Presidente, peco a palavra para encaminhar.

O SR. PRESIDENTE(Ramez Tebet)—Concedo
apalavraaoSenadorCarlosPatrocinio, paraencami
nhar a votag&o, por cinco minutos.

O SR. CARLOS PATROCINIO(PTB—TO. Para
encaminhar a votacdo. Sem revisao do orador) — Sr.
Presidente, Sr2s e Srs. Senadores,olimitedaCiéncia
€ a dignidade humana e a ética. Quero, portanto,
cumprimentar o Senador Tido Viana por ter apresen-
tado um requerimento de tal importancia.

Sr. Presidente, ja tive oportunidade de falar so-
bre esse assunto no plenario desta Casae pensoque
0s parlamentos do mundo todo devem se manifestar
em relacdoaessamatéria, até porque essaserauma
deciséo de cunho politico. Inclusive, penso que deve
haver uma legislacéo, talvez de dmbito internacional,
para impedir que se fagam experiéncias para se clo-
narem seres humanos. Como todos sabem, o proprio
Dr. lan Wilmut, que clonou a ovelha Dolly, s6 conse-
guiu aquela espécie perfeita depois de inutilizar 277
embriBes. Muitos embrides foram gerados com defei-
tos de geracdo, com vicios de geragdo pavorosos.
Outroscientistas que praticamexperiénciasdeclona
gem,sobretudonoreinoanimal,tambémchegarama
esta concluséo: de cada 300 clones que se procura
produzir, apenas um pode dar o resultado e o efeito
gue dele se espera.

Portanto, Sr Presidente, ndo devemos brincar
comascoisasde Deus, até por que, hoje, s se pen sa
em ganhar dinheiro. Tenho medo de que estejam clo-
nando pessoas, como queria Hitler, para apurar a
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raca e poder vender uma espécie bastante apurada,
sem nenhuma deficiéncia.

O PTB, portanto, encaminha favoravelmente ao
requerimento do eminente Senador Tido Viana.

O SR. LEOMAR QUINTANILHA (Bloco/PPB —
TO)-Sr.Presidente, pegoapalavraparaencaminhar
a votacao.

O SR. PRESIDENTE (RamezTebet)—Concedo
a palavra, para encaminhar a votagao, por cinco mi-
nutos, ao Senador Leomar Quintanilha. Em seguida,
ao Senador Tido Viana, autor do requerimento.

O SR. LEOMAR QUINTANILHA (Bloco/PPB —
TO. Para encaminhar a votacdo. Sem reviséo do ora-
dor.)—Sr.Presidente,estamosdiscutindonomomen
to do encaminhamento. Na verdade, observo que va-
rios dos Srs. Senadores tém emitido sua opinido a
respeito.

Gostaria de ressaltar, j& que o requerimento
apresentado pelo eminente Senador Tido Viana as-
sim 0 enseja, que no ano retrasado tivemos a oportu-
nidade, por intermédio da Comissao de Assuntos So-
ciais, do Senado Federal, de realizar um seminario
gue tratava basicamente da clonagem e dos transgé-
nicos. Naquela oportunidade, ndo s6 a comunidade
cientifica, mas todos os segmentos civis e religiosos
interessados vieram discutir essa questéo.

N&ovejo eficdcianumeventualvotodecensura,
aprovado por este Senado, as acdes desenvolvidas
peloscientistasemrelacdoaclonagem.Ndohacomo
impediroavancodaCiéncia.Naoharegulamentacao
que o faca. E possivel que laboratérios, as escondi-
das, ja estejam clonando inclusive seres humanos.

Entendo, entretanto, que essa é uma questédo
muito séria, muito ampla, muito complexa, e que no
territdrio brasileiro devemos estar atentos para que
esse tipo de servico, principalmente a clonagem de
seres humanos, ndo ocorra. Ndo ha como discutir
esse processo apenas do ponto de vista cientifico,
sem que sejam envolvidas questdes éticas e morais.

Portanto, ndo acompanho o requerimento do
eminente Senador Tido Viana.

O SR. PRESIDENTE (RamezTebet)—Concedo
a palavra ao Senador Tido Viana.

O SR. TIAO VIANA (Bloco/PT — AC. Para enca-
minhar a vota¢do. Sem revisdo do orador.) — Sr. Pre-
sidente, Srs e Srs. Senadores, lamento ter perdido a
manifestacdodoSenadorRobertoFreire,poisestava
em uma audiéncia com um Ministro do Tribunal de
Contas da Unido, tratando de assunto relevante para
o Estado do Acre. Entretanto, vou tentar contribuir
comoSenadonosentidodeesclarecerarazdodore

guerimento e até do parecer favoravel do Presidente
da Comisséo de Rela¢bes Exteriores, Senador José
Sarney, que expressou absoluto apoio ao requeri-
mento com pe dido de voto de cen su ra por mim for mu-
lado naquela Comissao.

S6 posso entender que tenha havido uma dis-
téncia de compreensdo em relacdo ao mérito desse
requerimento. Esta Casa tem como funcdo maior re-
presentarasociedade brasileira e tem a responsabili-
dade de estar a altura dos assuntos que envolvem a
sua protecdo, 0s seus riscos e até o seu caminho fu-
turo.

N&o consigo imaginar, Sr. Presidente, alguém
dizerquendoseriapertinentetratardessamatériano
Parlamento brasileiro. Se discutimos a questdo dos
transgénicos em um seminario na Comissdo de
Assuntos Sociais e também no plenério do Senado
Federal — trazida que foi para debate pelo Senador
Osmar Dias — quando relacionadaa alimentos e pro-
ducéo, porquendodiscuti-laquandorelacionadaaos
seres humanos, que é ao que corresponde a pratica
da clonagem e da reproduc¢éo nos moldes de hoje?

SO posso atribuir esse tipo de entendimento a
obscuridade quanto & compreenséo cientifica. Nao
h& outra maneira de entender esse tipo de atitude. Se
guestionamos a pratica nazista de experiéncias com
seres humanos, das mais violentas em toda a Histo-
ria, tendosidoinclusivequestionada e julgada em um
tribunal, como vamos nos omitir em um assunto que
pode ser infinitamente mais grave do que a pratica de
violéncia oriunda do movimento nazista?

N&o é possivel imaginar um Parlamento des-
ses.

Até entendo que o parlamento americano tenha
passado mais de cincoanosdebatendoareproducéo
assistida, que esta intimaeindissociavelmenteligada
a questdo da clonagem humana; até entendo que o
Parlamento brasileiro ndo considere que temos um
mercado de mais de R$1,2 bilhao envolvendo a prati-
cadareproducaoassistidanonossoPais,endoeste-
ja a altura de debater e compreender essa matéria.
No entanto, eu, que tive uma formacgéo académica e
estou prestes a concluir o meu doutorado, ndo pode-
ria me furtar de trazer esse assunto ao Senado Fede-
ral. Esta Casa tem o dever de opinar, sim.

A Conferéncia Nacional dos Bispos do Brasil
esta fazendo um convite — que j4 aceitei, assim como
0s Senadores Lucio Alcantara e Roberto Requido —
paradebatermosumprojetodeleidoSenadoFederal
eumoutrodaCamaradosDeputadossobrereprodu-
¢do assistida. O Senador Roberto Freire, inclusive,
contribuiu de maneira relevante e expressiva, dentro
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da Comisséo de Constituicdo, Justica e Cidadania,
em relacdo a essa matéria. E ainda argumenta-se
gue se vai causar uma ruptura quando se fala em clo-
nagem humana?

N&o tenho compreenséo para esse tipo de as-
sunto. Uma coisa é o Senado dizer que ndo esta pre-
parado para emitir uma opinido sobre essa matéria, e
outra é dizer que ndo é uma matéria pertinente. Na
minha compreensé&o técnica, de acordo com a minha
formacdo cientifica, é absolutamente necessario que
oSenadobrasileirosemanifestesobreesseassunto.
O Senador José Sarney foi claro em seu parecer fa-
voravel na Comissao de Relagbes Exteriores e Defe-
sa Nacional: se o Regimento do Senado permitisse
uma adverténcia, essa seria uma tentativa de contri-
buir.

A comunidade internacionalinteira esta se recu-
sando a permitir essa pratica da clonagem, mas o Dr.
Severino Antinori diz que a realizar4 em aguas inter-
nacionais, onde a legislacéo ndo o afete. Vamos ficar
omissos? A base da sobrevivéncia da espécie huma-
na é a diversidade genética. Esse projeto cientifico
guer romper com essa compreensao e quer criar cé-
pia homogénea. Isso significa a fragilidade absoluta
da possivel diversificacdo genética, que, como ja dis-
se, é a base da nossa sobrevivéncia.

N&o posso compreender isso como admiravel.
Existeumentendimentoclaro, porpartedealguns,de
gue um embrido pode ser descartado, de que aquele
gue esta na vida intra-uterina pode ser descartado.
Essa € uma compreensao filoséfica e ideoldgica que
até entendo, mas dizer que a clonagem humana néo
afeta a humanidade, ndo afeta a comunidade cientifi-
ca brasileira e ndo afeta os parlamentos do mundo
todo, isso ndo posso entender de modo algum.

Sr. Presidente, deixo clara a minha defesa em
favor desse requerimento como uma contribuigéo le-
gitima e imensamente importante do Senado Federal
a comunidade cientifica brasileira.

O Presidente George Bush falou, h& poucas se-
manas,emumde bate que envolveuatéoparlamento
americano, do quantofoidificil paraele, de pois de ow
viroConselhode Estadoetodaacomunidadereligio
sa e cientifica, decidir sobre a utiliza¢cdo de célu-
las-tronco no beneficiamento da Ciéncia.Vamos nos
furtar a analisar esse tipo de matéria? Vamos consi-
derar natural o assunto transgénico, mas vamos ne-
garoassuntotransgénicohumano,que éexatamente
do que trata essa matéria?

Gostaria de fazer um apelo: que os Srs. Sena-
doresprocurassem compreender esse assunto como
uma necessidade do Parlamento brasileiro. Diria até

gue a reproducdo humana, hoje, que envolve tam-
bém a clonagem humana e seus aspectos, é imensa-
mente importante em todo o cendrio internacional,
sendo talvez o assunto mais complexo em todos os
parlamentos do mundo, devendo ser tratado imedia-
tamente e de forma a mais objetiva possivel.

Em nenhummomentodomeurequerimento, Sr.
Presidente, defendi qualquer limite a Ciéncia. Dou
todo o apoio as Ciéncias Naturais e ao seu desenvol-
vimento, mas que jamais ponhamos em risco a logica
da Ciéncia, que € a prudéncia, a responsabilidade e o
sentido da consequéncia, principalmente quando sa-
be mos que, nos métodos atu ais, parase fabricarum
clone, pelo menos 299 teréo que ser excluidos. Nao
esta na Constituicdo brasileira o apoio a legalidade,
entre outras coisas, do aborto.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Senador
Tido Viana, queria esclarecer a V. Ex3, se o Senador
Roberto Freire me permitir, que S. Ex® encaminhou
contrariamente ao seu requerimento e, paralelamen-
te, estranhou o fato de o assunto ter sido discutido na
Comisséo de Relacdes Exteriores e Defesa Nacional.
Em nenhum momento, S. Ex® disse que 0 assunto
nao era pertinente ao Senado da Republica, pelo que
ouvi.

O SR. ROBERTO FREIRE (Bloco/PPS — PE) —
Peco a palavra, pela ordem.

O SR. PRESIDENTE(Ramez Tebet)—Concedo
a palavra ao Senador Roberto Freire, pela ordem.

O SR. ROBERTO FREIRE (Bloco/PPS — PE.
Pela ordem. Sem reviséo do orador.) — Sr. Presiden-
te, eu queria complementar, porque h4 um grave
equivoco e ndo quero que avance. Aqui foram feitas
comparacdes em relagdo as quaisndovouevidente-
mente colocar a carapuca, sendo iria repeli-las. Ndo
estou aqui discutindo eugenia, ndo estou aqui discu-
tindo clonagem; estou aqui defendendo que o Sena-
do ndo pode censurar, seja a que titulo for, a pesqui-
sa. Pode até entender que isso gera perplexidade.
Entretanto, este ndo € um férum préprio para censu-
rar o que quer que seja. N&o voto censura em hipote-
sealguma.MesmoqueoRegimentondoqueiradizer,
0 que se estd querendo fazer é uma censura a uma
pesquisa cientifica. Posso falar da minha perplexida-
de, do meu desgosto, da minha contradicdo em néo
aceitar, mas nao posso utilizar o Senado para censu-
rar. E isso o que fiz. Ndo estou aqui defendendo, até
porque n&o sou favoravel a clonagem humana, mas
sei que a clonagem, inclusive de embrifes, € uma
praticaque estd sendo discutida seriamente pela co-
munidade cientifica, e o Brasil precisa discutir a maté-
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ria. Ndo estouaquidefendendo, re pito,clonagemhu
mana, eugenia, nem me comparem a quem quer seja
gue participou de experimentos na época de Hitler.
Nunca propustocar fogo em livro, em pesquisa e em
gente! Politicas de defesa como essa, contra a pes-
quisa, seja ela qual for, gerou exatamente a Inquisi-
¢do,gerouafogueira,gerouoqueimarolivrepensar.

O SR.BELLO PARGA (PFL—-MA)—Sr. Pre sk
dente, peco a palavra para encaminhar.

O SR. PRESIDENTE (RamezTebet)—Concedo
apalavraaoilustre SenadorBelloParga.V.Ex3temo
prazo regimental de cinco minutos.

O SR. BELLO PARGA (PFL — MA. Para enca-
minharavotacado. Semrevisdodoorador.)—Sr. Pre-
sidente, Sr2se Srs. Senadores,oprogressodahuma
nidadetemsidoindissociavelmenteligadoapesquisa
cientifica, ao progresso cientifico. Se olharmos para
trds, vamos ver, no decorrer dos séculos, que as
grandes conquistas da Medicina e da Ciéncia encon-
traram grandes ébices de natureza politica e princi-
palmente de natureza moral. Eu assim néo entendo,
Sr. Presidente. Entendo que as pesquisas cientificas
ndo sdo morais, nem imorais; sdo amorais. Entendo
gueapesquisacientificandopodeserdetida,comba
tida, nem inquinada de imoral e de inaceitavel.

Portanto, se este Parlamento se pronunciar, de-
vemo-nos lembrar que o parlamento da pétria desses
cientistas ndo se pro nun ciou e emnada os conde nou.
N&o poderemos aqui to marolugarde censores, con
denandoolivrede senvolvimentodaCiéncia, quendo
pode ser detida até mesmo por manifestacéessimbé-
licas,comoestadoSenadobrasileiro,quecensurack
entistas empenhados no seu desenvolvimento.

Muito obrigado.

O SR. ARTUR DA TAVOLA (Bloco/PSDB —
RJ) — Sr. Presidente, peco a palavra para encami-
nhar.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — V. Ex2
temapalavrapeloprazoregimentaldecincominutos.

O SR. ARTUR DA TAVOLA (Bloco/PSDB —
RJ. Para encaminhar a votacdo.) — Sr. Presidente,
Sr3s e Srs. Senadores, eu ndo pretendia me manifes-
tarsobre o mérito. Essaé umaquestédoabertano Go
verno, porqueé de ordem interna.

O meu ponto de vista pessoal concorda com o
do Senador Roberto Freire, talvez com menos vee-
méncia e com muito menos brilho. Porém, acredito
gue ndo nos cabe censurarqualquerformadeativida
de cientifica. A histéria humana registra centenas de
censuras dessa ordem que se revelaram indcuas e,

ao mesmo tempo, de certa maneira, paralisaram a
Ciéncia por muito tempo — nada obstante a justeza
dos argumentos do Senador Tido Viana e a compre-
ensdo do que S. Ex2 pretende acautelar.

Ha uma questéo, portanto, como existem varias
na sociedade, que é de absoluto foro intimo de cada
cidaddo. A meu juizo, para questdes dessa ordem
naocabelegislacdo. Tomemosoproblemadoaborto.
O aborto € uma questéo de legislacdo ou ela suplanta
oniveldoParlamento,atingindoasociedade? Adeci
sdo sobre isso deveria ser plebiscitaria da propria so-
ciedade. A meu juizo, € isso o0 que ocorre. A questdo
da pena de morte suplanta muitasvezesoambitodo
Parlamento — e quem fala é contra a pena de morte
— e cai no foro intimo, na decisé@o pessoal mais pro-
funda, que esta além dos limites do Parlamento.

Acredito que esta matéria, ape sardasélidafun
damentacdodo Se nador Tido Viana, estddentro des-
se quadro. E parece prudente ao Senado Federal até
participar de discussdes nesse férum, quem sabe até
representado pelo Senador Tido Viana, que € um ci-
entista. Porém, ndo cabe ao Senado sobrepor-se a
uma atividade universal que trata efetivamentedessa
guestdoemtodososforuns,emtodososdebatesque
a sociedade trava sobre ele.

Nessesentido, coerente comaidéiade queisso
€ matéria de foro intimo, no Governo essa matéria
inteiramente aberta, embora a opinido pessoal do Li-
der coincida com toda a argumentacdo do Senador
Roberto Freire e do Senador Bello Parga.

Muito obrigado.

O SR. ADEMIR ANDRADE (PSB — PA) — Sr.
Presidente, peco a palavra para encaminhar.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Te bet)—Concedo
a palavra ao SenadorAdemir Andrade, pelo prazoregr
mental de cinco minutos, para encaminhar a votagao.

O SR. ADEMIR ANDRADE (PSB — PA. Para
encaminhar a votacao. Semrevisdaodoorador.)—Sr.
Presidente, Srs Srs. Senadores, tenho uma admira-
¢do enorme pelo Senador Tido Viana, pela sua luta,
mas, neste momento, tenho que discordar do seu
pontodevista. Creioque ndocabe ao SenadodaRe-
publicacensurartréscientistasqueestdopensandoe
propondo fazer até mesmo a clonagem humana.

A Ciéncia avan¢ou muito; a vida do povo mudou
completamente. Hoje, de umapessoaparaoutra, trans-
plantam-se os pulmdes, ocoracéoeofigadoaomesmo
tempo, e essa pessoa continua viva, pensando.

N&ovejosinceramentecomocoibirisso. O mun
do avanga e, com certeza, 0 mesmo 0cOor re com a so-
ciedade e com a compreens&o do povo. As socieda-
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des organizadas cabera conter ou ndo esse tipo de
acdoeanalisarseessaexperiénciafarabemoumal.

Acredito na evolucdo da populacdo do nosso
Planeta; acredito na capacidade do povo de se orga-
nizar, de se punir, de se policiar e de saber impedir
aquilo que é errado e aceitar o que é certo.

N&oconcordo,emhipétesealguma,comaprot
bicdo, com a condenac¢éo de pessoas que estdo fa-
zendo uma experiéncia, que, no meu entender, é vali-
da e ninguémvaideter. Sendoforemessesitalianos
hoje, serdo outros amanha.

A clonagem da ovelha chegou de surpresa no
mundo; ninguém esperava e, de repente, ela apare-
ceu. Hoje, ja ha centenas de milhares de casos de
clonagem.

N&o tenho davida de que a Ciéncia traz benefi-
cios a sociedade, mas no momento em que nao trou-
xer, a mesmasociedade tratara de conter aquilo que
nao lhe fizer bem.

Também nédo posso fazer comparacdo com as
experiéncias humanas realizadas no periodo nazista,
guando haviaumregimeditatorial,impositivo. Mata
vam pessoas de forma extremamente violenta. Nao
se pode esperar que experiéncias como aquelas
ocorram nos dias de hoje. A experiéncia atual, para
mim, ndo é igual aquela, ndo tem nada a ver.

Creioquendocabeao Senado,neste momento,
um voto de censuraaessescientistas. Temosqueter
fé e acreditar na Ciéncia, porque é ela que nos esta
permitindo viver tanto tempo hoje; é a Ciéncia que
esta fazendo com que a humanidade cresca e se ali-
mente, inclusive.

Segundo teorias passadas, o0 mundo nao teria
alimento suficiente para sustentar o crescimento po-
pulacional da humanidade. Hoje, héa injusticas que
precisamos corrigir, mas temos alimento, gragas a
Ciéncia.

Creio que ndo se deve cen su rar quemtem o de-
sejo de aproveitar o que ha de bom e o que ha de util
na Ciéncia. Se alguém quiser usa-la comercialmente
e mal, & sociedade cabera punir esse tipo de comeér-
cio, esse tipo de desvio, mas jamais censurar o avan-
¢o do conhecimento.

Sr. Presidente, é esse o meu posicionamento.

Voto contra o requerimento.

O SR. TIAO VIANA (Blo co/PT—AC) —Sr. Pre st
dente, peco a palavra pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet)—Concedo
apalavra,pelaordem,aoSenadorTido Vianapelaor
dem.

O SR. TIAO VIANA (Bloco/PT — AC. Pela or-
dem. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, Sr2s
e Srs. Senadores, apenas alcancando o tratamento
isonémico de uma manifestacdo de mais 30 segun-
dos, eu gostaria de lembrar que fico triste em ver que
a compreensdo do comportamento cientifico ainda
ndoseestafazendopresente. Arotinadetodaa prati-
ca de pesquisa e ciéncia neste Planeta é a correcao,
o freio e o estimulo a investigacdes e experimentos.
Os comités de ética e pesquisa, as comissdes de éti-
ca e pesquisa, a Comisséo Nacional de Etica e Pes-
quisa fazem parte da rotina de todos os paises do
mundo.

Na Africa, quantos experimentos intolerantes ja
forampraticadosnocampocientificoequantasvezes
ja foram censurados e freados? Agora, diante de um
assunto da mais alta complexidade, parece-me que
estamos contra.

Sobre a decisdo dos transgénicos, o nobre Se-
nadorMarcoMacieljalegislou,nestaCasa,em1995.
Na decisdo da moratéria dos transgénicos, o Parla-
mento participou de modo efetivo e natural.

Por se tratar de alimento, nés discutimos; por se
tratar de soja, nés discutimos, mas, quando se trata
de ser humano, ndo temos que nos envolver? Meu
Deus! Esta ai a CNBB gritando; estdo ai as comuni-
dades evangélicas gritando sobre a matéria, a socie-
dadecivilquerendoumamanifestagdo,eoParlamen
to se julga incapaz de um procedimento a alturades-
se assunto. Lamento profundamente essa incompre-
ensédo — vou entender como tal — do que € a praticaci
entifica no Brasil e no mundo.

O SR. NEY SUASSUNA (PMDB - PB) — Sr.
Presidente, peco a palavra para encaminhar a vota-
¢éo.

O SR. PRESIDENTE (RamezTebet)—Concedo
a palavra ao Senador Ney Suassuna.

O SR. NEY SUASSUNA (PMDB - PB. Para en-
caminhar a votacéo. Sem revisdo do orador.) — Sr.
Presidente, Srés e Srs. Senadores, fico preocupado
guando nos vejo tomar uma posi¢do de censura. Se
tivessem insistido na censura de Louis Pasteur, por
exemplo, quando se acreditava na geracao esponta-
nea, ndo teriamos avancado, ndo teriamos chegado
a vacina, que é uma espécie de modificagcéo da lei di-
vina, porque muda micrébios e anticorpos. Lem-
bro-me de um romance sobre a histéria da Medicina,
gue dizia que Miguel Cerver, por fazer dissecacdes,
corria o risco de ser queimado pela Inquisi¢cdo, mas
insistiu e descobriu o sistema circulatério. Nunca vi,
no mundo, pesquisa ser cerceada.No futuro, podere-
mos fazé-lo, talvez quando tivermos mais avancos,
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mas,preliminarmente, desde ja? N&o sei se Sabin ou
tantos outros que desenvolveram vacinas o teriam
conseguido se tivessem sido cerceados.

Portanto, sou contra a censura e acompanho
RobertoFreireeosdemaiscompanheirosqueacham
0 mesmo. Devemos deixar acontecer mais, deixar
avancar mais, deixar haver mais clareza. Preliminar-
mente, ja& tomarmos uma posi¢cao contraria ndo € o
certo.

Obrigado.

A SRA. MARINA SILVA (Bloco/PT — AC) — Sr.
Presidente, peco a palavra para encaminhar a vota-
cao.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet)—Concedo
a palavra a Senadora Marina Silva.

A SRA. MARINA SILVA (Bloco/PT — AC. Para
encaminhar avota¢éo. Semrevisdodaoradora.)—Sr.
Presidente, Sr®s e Srs. Senadores, devemos fazer
essa discussdo sem paixfes, mas também sem pre-
cipitagBes. E claro que as vacinaseosbeneficiosque
obtivemos comasuainstitui¢céo, comomeiode salvar
vidas e evitarsequelasfuturasemcriancaseadultos,
sdo louvados pelos médicos e, com certeza, o Sena-
dor Ti&o Viana é um dos seus maiores defensores.

No entanto, temos que pensar em ciéncia ndo
de uma formadeificada, como se fosseaultimapala
vra. Ela também é produto da a¢do dos seres huma-
nos, que, em todos os sentidos, obedece a determi-
nados referenciais.

Numapalestra,umjornalistacolocouumaspec
tomuitointeressante: houveumfilésofoquepassoua
pensar em ética sob uma perspectiva biolégica, ou
seja, a ética ndo é apenas a regulacdo das a¢bes hu-
manas na busca de uma conduta ideal dos individu-
0s, da sociedade e das instituicbes, mas uma neces-
sidade da espécie humana, pois faz parte do seu ins-
tintode sobrevivéncia. Determinadospadrdesdecom
portamentos, com referenciais éticos, devem ser esta-
belecidos porque, sendo, nos destruiriamos a todos.

Pensar na clonagem colocando-lhe alguns frei-
0s ndo significa travar uma guerra fundamentalista
contra a ciéncia. Significa que, sob o ponto de vista
ético, precisamos nos preocupar para que um apa-
rente avango da ciéncia ndo represente um desastre
para a raca humana.

Quando se mistifica a ciéncia, tudo € permitido
e nada pode ser censurado. Nao penso dessa forma
e acredito que a ciéncia é um processo cumulativo,
com respostas limitadas que precisam continuar
avancando.

Muitas pessoas que, corajosamente, tentaram
censurar ou fazer um tipo de anteparo a algumas lou-
curas que vinham sendo praticadas, foram sataniza-
das, excluidas e, anos depois, apds conseqiiéncias
dificeisde serem revertidas e quando ja ndo estavam
mais vivas, tiveram o devido reconhecimento.

De sorte que ndo concordo com essa visaomiti-
ficadora da ciéncia,aqualconsideroumprocessohu-
mano que deve estar submetido a um referencial éti-
co e moral,deacordocomointeressedasociedadee
para o seu crescimento.

Nem tudo que aparentemente € avanco para a
ciénciapode, nofuturo, configurar-secomotal. Basta
observarmos o que fizeram com nossas florestas:
muita destruicdoe muitafaltadesensibilidadenapre-
servacdo do meio ambiente. Atualmente, dizem que
h& consequiéncias que ja podem ser irreversiveis.
Nesse pensamento mitificador e deificador da cién-
cia, 0os pioneiros que colocaram alguns questiona-
mentos para agueles que dominavam a técnica mas
nao a ética, ha vinte ou trinta anos, foram execrados.
Hoje, estdo sendo apontados como corretos.

Devemos debater a clonagem e 0s organismos
geneticamente modificados sem entrar nesse discur-
so,muitasvezesaparentementemoderno,dequees-
tamos avancando, quando, na realidade, poderemos
estarnumtremendoretrocessodaconsciénciahuma-
na, no que concerne a buscade umaconvivénciacor
reta do homem consigo mesmo, com a natureza e
com as leis que historica e milenarmente foram testa-
das nos habitats, no laboratério mais importante, que
€ a natureza. Nao temos o direito de, como dizia mi-
nha av@, bolinar naquilo que j& foi testado, que alcan-
¢cou determinado resultado e que nés, num passe de
magica, pensamos poder dominar.

A SRA. HELOISA HELENA (Bloco/PT —AL) — Sr.
Presidente, pecoapalavraparaencaminharavotacao.

O SR. PRESIDENTE(Ramez Tebet)—Concedo
apalavraaSenadoraHeloisaHelenapeloprazoregi
mentalde cincominutos.

A SRA. HELOISA HELENA (Bloco/PT — AL.
Para encaminhar a votacdo. Sem revisdo da orado-
ra.) — Sr. Presidente, Sr2s e Srs. Senadores, de fato,
nao ia me pronunciar sobre a matéria porque, sob o
ponto de vista do mérito, ela ja foi muito bem explica-
da, especialmente pelo Senador Tido Viana, que tra-
balha na &rea h& muito tempo, e, sob o pontodevista
da ética, pela Senadora Marina Silva e outros Sena-
dores.

No entanto, para evitar que a opinido publica
ache que estamos discutindo algo que efetivamente



QOutubro de 2001

DIARIO DO SENADO FEDERAL

Quarta-feira 10 24263

nao nos cabe, deacordocomalegislacdoemvigor, &
extremamente importante que deixemos claro que o
art. 225 da Constituicdo Federal, que trata do meio
ambiente, em seu §1° diz: "Para assegurar a efetivi-
dade desse direito, incumbe ao Poder Publico(...), e
varias questdes sdo tratadas. Além disso, ha uma lei
do entdo Senador Marco Maciel, de 05 de janeiro de
1995, quetratadissoeestabelece,noseuart. 13, que
constitui crime a manipulacdo genética de células
germinais humanas.

E importante que se diga isso porque a opinido
publica pode achar que estamos fazendo algo que
efetivamente ndo nos cabe. N&o é isso. Estamos tra-
zendo importantes elementos para discutirmos sua
ética e moral. Nao estamos discutindo fundamentalis-
mo religioso — ndo me venham com essa historia —,
mas este debate se relaciona a eugenia, sim, Sena-
dor Tido Viana. A partir do momento em que se trata
da seletividade de genes para uma raga perfeita, isso
significa a possibilidade de incluséo desse debate no
mundo da ciéncia.

O que 0 SenadorTido Vianacolocoundoénada
de mais, poisninguémestaquerendoparalisaracién
cia e a tecnologia. Nés ja fizemos isso aqui, como foi
bem lembrado, no debate dos transgénicos e da mo-
ratoria. Trata-se de uma breve paralisacdo para que
possamos refletir sobre o fato. Lei ja existe asseve-
rando que é crime a manipulacdo genética de células
humanas.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Te bet)—Emvota
¢do o Requerimento n.° 442, de 2001.

As Srs e os Srs. Senadores que 0 aprovam
gueiram permanecer sentados. (Pausa.)

Aprovado, contra os votos dos Senadores Bello
Parga, Roberto Freire, Ademir Andrade, Wellington
Roberto,Ney Suassuna,RomeroJucd, FernandoBe
zerra, Artur da Tavola e Renan Calheiros.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) —
Iltem 2:

PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAO
N° 6, DE 1998
(Tramitando em conjunto com a Proposta
de Emenda a Constituicdo n® 11, de 1998)
(Votacdo nominal)

Votagdo, em primeiro turno, da Pro-
posta de Emenda a Constituicdo n° 6, de
1998, tendo como primeiro signatario o Se-
nador José Roberto Arruda, que inclui no
Ato das Disposi¢des Constitucionais Transi-
torias artigo que regulariza a situacao funci-

onal de servidores de empresas publicas fe-
derais que ha mais de dez anos prestam
servigos a administracéo direta, e da outras
providéncias, tendo

Parecer sob n° 318, de 1998, da Co-
missdo de Constituicdo, Justica e Cidada-
nia, Relator: Senador Romeu Tuma, favora-
vel, nos termos da Emenda n°® 1-CCJ (Subs-
titutivo), que oferece, e pela prejudicialidade
da Proposta de Emenda a Constituigdo n°
11, de 1998, que tramita em conjunto.

A matéria constou da pauta da sessdo delibe-
rativa ordinaria de 30 de agosto passado, quando
teve sua votacao adiada para hoje.

Passa-se a votacdo da matéria.

Sobre a mesa, requerimento que seré lido pelo
Sr. 1° Secretario em exercicio, Senador Antero Paes
de Barros.

E lido o seguinte:

REQUERIMENTO N° 579, DE 2001

Senhor Presidente,

Nos termos do art. 300, inciso XllIl e 311, 1ll, do
Regimento Interno, requeiro preferéncia para a Pro-
posta de Emenda a Constituicdo n° 6 de 1998, a fim
de ser submetido, a apreciacdo do Plenario antes do
Substitutivo.

Salas das Sessdes, 9 de outubro de 2001. —
Marluce Pinto.

O SR. PRESIDENTE(Ramez Te bet)—Emvota-
¢do o requerimento de preferéncia para a votagéo da
proposta so bre aEmendan®1daComisséode Cons-
tituicdo, Justica e Cidadania, o substitutivo.

O SR. ROMERO JUCA (Bloco/PSDB — RR) —
Sr. Presidente, peco a palavra para encaminhar a vo-
tacédo.

O SR. PRESIDENTE (RamezTebet)—Concedo
a palavra ao nobre Senador Romero Juca.

O SR. ROMERO JUCA (Bloco/PSDB — RR.
Para encaminhar a vota¢céo.) — Sr. Presidente, gosta-
ria de registrar que pelo Item n.° 2 da pauta e pelo pa-
recer dado pelo Relator, Senador Romeu Tuma, a
PEC n° 6 ja tem prevaléncia sobre a PEC n° 11, que
esta no item n° 3. Entdo, na verdade, vamos votar a
PEC n° 6. Concordamos com o requerimento, mas o
julgamos desnecessario.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — De qual-
guerforma, estaemvotacadoorequerimentode prefe-
réncia de votacdo da PEC sobre a Emenda n°® 1 do
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Substitutivo da Comissdo de Constituicdo, Justica e
Cidadania.

As Sr?s e os Srs. Senadores que 0 aprovam
gueiram permanecer sentados. (Pausa.)

Aprovado.

Seré cumprida a deliberacdo do Plenario.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — A Presi-
déncia esclarece ao Plenério que nos termos do dis-
posto no art. 288, I, do Regimento Interno, a matéria
depende, para sua aprovac¢do, do voto favoravel de
trés quintos da composi¢ao daCasa,devendoavota
¢ao ser feita pelo processo eletronico.

Os Srs. Lideres poderao orientar as suas ban-
cadas.

Em votacao a proposta, em primeiro turno.

As Sr3s e 0s Srs. Senadores ja podem votar.

Faco um apelo aos eminentes Srs. Senadores
guevenhamaoplenério, porqueavotacdoénominal.

O SR. ROMERO JUCA (Bloco/PSDB — RR) —
Sr. Presidente, peco a palavra.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Com a
palavra o Senador RomeroJuca.

O SR. ROMERO JUCA (Bloco/PSDB — RR.
Para encaminhar a votagdo. Sem reviséo do orador.)
— Sr. Presidente, Sr@s e Srs. Senadores, quero, antes
de encaminhar o voto contrario a emenda, fazer um
registro.

Entendo que a situacdo dos servidores do Ser-
pro que atuam na Receita Federal € extremamente
equivocada, € uma situacdo que merece reparo e
precisa ser solucionada. Esses servidores prestam a
Receita Federal um inestiméavel servico ao Pais com
o trabalho que executam no seu dia-a-dia.

Agora, a proposta constitucional para resolver
esta questdo é que esta equivocada, porque quero
lembrar,chamandoaatencdodas Sr®se Srs Senado-
res, que esta proposta de emenda constitucional defi-
ne que qualquer servidor de empresa publica, e ndo
apenas do Serpro, que esteja a disposi¢do de qual-
quer 6rgdo publico do Legislativo, Executivo ou Judi-
ciario, ha dez anos, pode optar para ter vinculo com o
orgdo de que esta a disposicdo, cessando vinculo
com a empresa publica que o contratou.

E mais: este artigo da Constituicdo diz expres-
samentenoseufinalque’ndoseaplicaaesteartigoe
aessesservidoresaexigénciaestabelecidanoinciso
Il do art. 37 da Constituicdo Federal, que é exata-
mente a necessidade de concurso publico para in-
gresso no servigo publico, ou seja, estamos aprovan-
do uma emenda constitucional que, de um lado, vai
gerar despesa para a Unido que ndo tem como di-

mensionar agora, porque — volto a dizer — ndo diz res-
peito apenas aos servidores do Serpro, mas a todos
os servidores federais que estejam em qualquer 0Or-
gao publico.

Estamos votando uma emenda constitucional
gue manda descumprir a Constituicdo, dizendo que
nao é para seguir a exigéncia de concurso publico.

Portanto, encaminho contrario. Entendo a posi-
¢do dos servidores do Serpro. Fico a disposi¢éopara
buscar outros caminhos que resolvam a questéo,
mas, por conta de uma questéo especifica, criaruma
situacdo que vai comprometer, inclusive, a remunera-
¢ao dos servidores, porque ndo se tem no¢éo do im-
pacto que isso representa na folha de pagamento no
momento em que estamos discutindo, inclusive, for-
mulas para procurar dar aumento salarial aos servi-
dores federais. Com a aprovagdo dessa emenda, va-
mos reduzir ainda mais a massa de salérios em con-
dicdo de discutir reajuste salarial.

Portanto, em nome do Governo, encaminho
contra, infelizmente, e fico a disposicdo para buscar
umcaminhoesolucdoparaosservidoresdoSerpro.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Com a
palavra o Senador Geraldo Melo.

O SR. GERALDO MELO (Bloco/PSDB — RN.
Para encaminhar a vota¢do. Sem revis&o do orador.)
— Sr. Presidente, esta é uma votacdo que se tornou
delicada para mim, como Lider do PSDB, pelo sim-
ples fato de que nado existe uma posicao de harmonia
dentro da Bancada em relacdo ao assunto. Sinto-me,
entretanto, no dever de trazer um esclarecimento a
Casasobreamatéria,até porquetenhovistointerpre-
tacBesdistorcidas em relagédo ao tema.

Essa PEC foi apresentada por iniciativa do en-
tdo Lider do Governo, Senador José Roberto Arruda.
Foi aditada depois por uma outra PEC que eu tive a
iniciativa de apresentar. Tudo come ¢goucomoas sun-
to abordado agora pelo Senador Romero Juca.

Héa servidores do Serpro (Servico Federal de
Processamento de Dados) que trabalham na Receita
Federal que, por deficiéncia de quadros, tem sido
obrigada a permitir que esses servidores realizem ta-
refas que legalmente ndo podem realizar, como, por
exemplo, as tarefas de fiscalizagéo.

Ninguém pode ser fiscalizado ou sofrer a aplica-
¢do de uma multa de natureza fiscal por alguém que
nao seja fiscal. Os funcionéarios do Serpro que traba-
Iham na Receita Federal ndo séo fiscais e ndo estao
juridicamente aptos a realizar esse tipo de atividade,
por exemplo. Quando é o caso de infligirem uma mul-
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ta, isso a torna nula de pleno direito, por ter sido apli-
cada por alguém que néo é fiscal.

Ao mesmo tempo, a Receita ndo teve, até ago-
ra, condicBesde resolver, com a ampliacdo de seus
guadros, esse problema.

A iniciativa original em relagdo a essa PEC era,
portanto, a de resolver esse problema. A proposta foi
feita com cuidados bastantes severos. SO poderiam
beneficiar-se daquilo que estava sendo proposto ser-
vidores que atendessem a uma condic¢éo fundamen-
tal: eles tinham que ser estaveis, deveriam ter mais
decincoanosdeservigopublico,em 1988, quandofoi
promulgada a Constituicdo. Isso quer dizer que, na
data de hoje, essessdoservidoresque, parase be ne-
ficiarem dessa deciséo, precisam ter, no minimo, 18
anos de servi¢o—cincoqueteriamem 1988 e mais 0s
13 decorridos de 1988 até agora.

Oqueseestapropondo? Queentrempelajane
la? Ndo. O que se estd propondo € que, tendo sido
criada pelo Estado uma situacdo anémala para eles,
esses servidores se desvincularam de suas reparti-
¢Oes de origem, perdendo la a possibilidade de fazer
as suas carreiras nor mais e ndotémcondi¢des se guir
uma carreira normal nos érgdos a que estdo vincula-
dos ha mais de dez anos. Essa foi a intencéo.

No meu caso, acrescentei uma outra PEC, por
entenderquendosejustificavatambémfazerumare
forma constitucional para atender um grupo de servi-
dores, quando ha outros servidores na mesma situa-
cao.

Esses seriam, digamos, os argumentos a favor.
Equaisseriamosargumentoscontrarios? Omaiorar-
gumento desfavoravel é o de que, atendido o que se
prop8e na PEC, essesservidores teriam sua situacao
efetivada em uma nova funcéo, diferente da atu al atri
buicdo no servico publico, sem a prestacao de con-
curso publico.Portanto,seria uma excegadograveque
se estaria abrindo, em relag&o ao principio geral do
CONCUrso.

Concluindo, Sr. Presidente, por essa razéao,
dentro da propria Bancada do PSDB, néo existe con-
senso, poishdSenadoresqueentendemqueocorre
to é votar a favor e ha os que entendem o contrario.
Eu, como Lider da Bancada, libero os Senadores do
BlocoPSDB/PPB,recomendando, entretanto, queto
mem conhecimento da posicédo da Lideranca do Go-
verno, expressa pelo Vice-Lider Romero Juca.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Para ori-

entar a Bancada, concedo a palavra ao Lider do
PMDB, Senador Renan Calheiros.

O SR. RENAN CALHEIROS (PMDB - AL.
Como Lider. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presiden-
te, sem dlvida esta votacéo é com ple xa, mastem, de
mim, um posicionamento favoravel, anteriormente
assumidonaprépriaComissaode Constituicdo, Justi
¢a e Cidadania.

Portanto, voto favoravelmente. Voto sim. Voto
pela aprovacao. No entanto, em funcéo de haver, na
Bancada, entendimentos conflitantes, eu a libero
para votar como desejar.

O SR. ROMERO JUCA (Bloco/PSDB — RR) —
Sr. Presidente, pec¢o a palavra pela ordem.

O SR. PRESIDENTE(Ramez Tebet)—Concedo
a palavra ao nobre Senador Romero Juca.

O SR. ROMERO JUCA (Bloco/PSDB — RR.
Pela ordem. Sem reviséo do orador.) — Sr. Presiden-
te, sendo derrotada esta PEC, vou, junto ao Governo,
bus car um caminho no qual pos samos, porexemplo,
criar um quadro em extingdo do Ministério da Fazen-
da, na Receita Federal, para absorver exatamente
esses servidores que hoje atuam dessa forma.

Penso que é preciso se procurar uma solugéo
paraaquestdodosservidoresdo Serproadis posicao
da Receita, mas uma solugéo especifica e ndo uma
geral, da forma como esté proposto.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Com a
palavra o eminenteSenador Hugo Na poledo, haqua-
lidade de Lider do PFL, para orientar a Bancada.

O SR. HUGO NAPOLEAO (PFL — PI. Como Li-
der. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, a se-
melhanca de como aqui se manifestaram os Senado-
res Geraldo Melo, pelo PSDB, e Renan Calheiros, do
PMDB, o PFL, em virtude de ter verificado a existén-
cia tanto de defensores como de criticos da medida,
também abre a questio.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Para ori-
entar a Bancada, o ilustre Lider José Eduardo Dutra,
pelo Bloco da Oposicgéo.

O SR. JOSE EDUARDO DUTRA (Bloco/PT —
SE. Como Lider. Sem reviséo do orador.) — Sr. Presi-
dente, Sr*e Sr Senadores, o Bloco esta liberado, em
funcdo de conversas que mantivemos com diversos
Membros da Bancada.

Eu tinha a intencao de apresentar um requeri-
mento para o reexame pela Comisséo de Constitui-
¢do, Justica e Cidadania com o intuito de encontrar
uma saida para esta PEC. O fato € que ndo agrada
a nenhum de n@s votar a favor de uma Proposta de
Emenda Constitucionalque,napratica,abraapers
pectiva de que pessoas ingressem no servi¢o publi-
co sem o0 devido concurso. A obrigatoriedade do
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concurso publico é um principio que nds, da Oposi-
¢do, da Esquerda, de um modo geral, defendemos
muito por ocasido da elaboragdo da Constituicdo
Federal.

O fato é que ha uma questdo a ser resolvida e
gue foi provocada pelo préprio Estado brasileiro. E o
Congresso Nacional tem de encontrar uma saida
para ela. Alguns Senadores estdo encaminhando em
contrério, dizendo que vao rejeitar esta proposta,
para encontrar esta saida.

Esta PEC ja esta nesta Casa h& alguns anos.
N&otenhoaminimaduvidadequeasuarejeicdondo
ira fazercomqueamaioriadestaCasavenhaatraba
Ihar para encontrar a solucao.

Todavia, como se trata de Emenda Constitucio-
nal que, se aprovada, ir&4 para a Camara dos Deputa-
dos, acredito que este seriaosinalque o Senado Fe-
deral poderia dar para forcar a solugdo da questédo a
partir de um debate na Camara dos Deputados, que,
certamente, implicaria modificagdo e retorno ao Se-
nado posteriormente.

Afora isso, Sr. Presidente, j& que ndo pode ha-
ver reexame da matéria pela CCJ agora e mesmo re-
gistrando que ndo me agrada votar a favor de uma
PEC que podera ter essa abrangéncia, embora libe-
randoaBancadade Oposic¢éao,votofavoravelmentea
proposicéo, por ter a conviccdo de que é a Unica for-
ma de forcar a maioria a encontrar uma solugao para
esse problema, que é real.

Acredito que, se esta PEC prosperar, podere-
moschegarasolucdoaquipropostaporalguns Se na
dores, que, certamente, ndo sera alcancada com a
simples rejeicdo da emenda. Portanto, o meu voto é
favoravel & matéria, e o Bloco esta liberado.

O SR. PRESIDENTE (RamezTebet)—Concedo
a palavra ao eminente Senador Carlos Patrocinio, Li-
der do PTB.

O SR. CARLOS PATROCINIO (PTB — TO.

Como Lider. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presiden-
te, Sr” e Sr°. Senadores, esta medidaja se fazia ne-
cesséria h4 muitos anos. Sei que hid mais de dez
anos os servidores cedidos para outros 6rgaos vém
fazendo solicitagdes junto aos Membros do Congres-
soNacionaltendoemvistaasolucaodessasituacao.
Repito as palavras do eminente Lider do Bloco
de Oposicéo, segundo o qual seria, em princi pio, con
trarioaproposicéo, até porquetambémadvogamoso
principio constitucional de que todos tém que ingres-
sar no setor publico por meio de concurso, mas, de
fato, essa é uma solucéo ja existe e tem de ser dirimi-
da, porque hé servidores cedidos h& mais 15 ou 20

anos, sem direito a ascenséo funcional, cabivel no
seu cargo de origem ou na que le 6r gdo que esta ser-
vindo.

Portanto, seguindo a orientacdo dos demais Li-
deres, o PTB néo fecha a questdo, mas eu, pessoal-
mente,votofavoravelmente a PEC.

O SR. PRESIDENTE(Ramez Tebet)—Concedo
apalavraaoSenador Ade mirAndrade,comoLiderdo
PartidoSocialista Brasileiro.

O SR. ADEMIR ANDRADE (PSB - PA. Como
Lider. Para encaminhar a votacdo. Sem revisdo do
orador.) — Sr. Presidente, Sr2s e Srs. Senadores,
entendo que a argumentacdo do Senador José
Eduardo Dutra é perfeita. Acho engracado que o
Governo nao resolva os seus problemas, ndo tome
atitude, e na hora em que chegamos aqui com uma
emenda constitucional como essa o Governo diga
qgue,seelaforrejeitada,ird, posteriormente, buscar
uma alternativa. Ja deveria ter feito isso ha muito
tempo.OGovernooualideran¢cadoGoverno,nes
te momento, deveria ter o minimo de boa vontade e
até deixar o Poder Executivo em xeque para que a
Camara dos Deputados pudessemodificar a emen-
da e fazer uma correcao.

Sr. Presidente, por uma questdo de solidarie-
dade a esses funcionarios que néo tiveram culpa
nenhuma do que estd acontecendo com eles, des-
sas irregularidades, entendo que nés, Senadores
desta Casa, deveriamos votar a favor desta emen-
da. Se houver algo a ser modificado, o processo de
negociacao podera se efetivarnaCamarados Depu-
tados.

Portanto, o Partido Socialista Brasileira, pelos
seus quatro Senadores, vota a favor desta emenda.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Te bet)—As Srése
0s Senadores ja podem votar.

O SR. BERNARDO CABRAL (PFL — AM) — Sr.
Presidente, eu pedi a palavra para encaminhar a vo-
tacédo.

A SRA. HELOISA HELENA (Bloco/PT — AL) —
Sr. Presidente, eu também.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Srs. Se-
nadores, a Presidéncia esclarece que j4 estamos no
processo de votacdo. Todavia, vamos contornar a si-
tuacdo, concedendo a palavra pela ordem.

O SR. BERNARDO CABRAL (PFL — AM) — Sr.
Presidente, quero declarar o meu voto.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Tem V.
Ex? a palavra.
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O SR. BERNARDO CABRAL (PFL — AM. Para
declaracdo de voto. Sem revisdo do orador.) — Sr.
Presidente, h& alguns meses, ocupei a tribuna desta
Casa para mostrar a justica que se faziaaumgru po
de funcionarios.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Senador
Bernardo Cabral, V. Ex2 me permite?

O SR. BERNARDO CABRAL (PFL — AM) —
Pois néo.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Estou
concedendo a palavra pela ordem no pro cessodevo
tacdo. A justificativadovototerade serfeitaporescri
to. V. Ex2tem a palavrano sentido em que a Mesa de-
clarou.

O SR. BERNARDO CABRAL (PFL — AM) — Sr.
Presidente, o meu voto é favoravel aos funcionérios.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet)—Concedo
a palavra ao Senador Waldeck Ornelas no mesmo
sentido em que a Mesa a concedeu ao Senador Ber-
nardo Cabral.

O SR. WALDECK ORNELAS (PFL — BA. Pela
ordem. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, a
pratica da Casa tem sido a de todos os Senadores te-
rem o direito de encaminhar a matéria. Nao apenas
temos o direito de discutir, como temos o direito de
encaminhar. O art. 308, do Regimento Interno, diz:
“Anunciada a votacao de qualquer matéria, é licito ao
Senador usar da palavra por cinco minutos para en-
caminhé-la”. De modo que peco a V. Ex2 que me con-
ceda a palavra por cinco minutos.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Senador
WaldeckOrnelas,euqueriaesclareceraV.Ex2quea
Presidénciaconce deuapalavraaquemquisesseen
caminhar a votagdo. De poisdis so,comoninguémen
caminhou a votagdo, a Presidéncia deu a palavra
para as Liderangas encaminharem.

A SRA. HELOISA HELENA (Bloco/PT — AL) —
Pela ordem, Sr. Presidente.

O SR. WALDECK ORNELAS (PFL —BA) — Pro-
testo, Sr. Presidente.

O SR. BERNARDO CABRAL (PFL — AM) — Sr.
Presidente, V. Ex2 concedeu a palavra para os Lide-
res.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Senador
WaldeckOrnelas,V.Ex2temapalavra,porgentile za.

O SR. WALDECK ORNELAS (PFL — BA. Pela
ordem.Semrevisdodoorador.)—AgradecoaV.Exa.

Sr. Presidente, esta é uma votacgéo efetivamen-
tedificil. Endofalo neste momento paramudarovoto
de quem quer que seja, até porque55Srs.Senadores
ja registraram os seus votos.Entretanto,éimportante
observar que particularmenteosservidoresdoSerpro
tém todo o direito de ter a sua situacao regularizada,
até porque se retornassem hoje a empresadeorigem
seriam exonerados, demitidos, perderiam 0s seus
empregos.

Veja-se, contudo, Sr. Presidente, que esta
emenda constitucional tramita nesta Casa desde
1998 — ha quase quatro anos, portanto. O resultado
éessasituacaodeusoindevidodasempresaspubli-
cas para contratar funcionarios. E h& aqui claramen-
teumaomissdodoMinistériodaFazenda,quedeve-
ria ter tomado uma posicdo no sentido de construir
uma solucdo adequada para resolver o problema
dos seus servidores. De modo que eu queria me re-
ferir ao fato de que ha um supostoequivocado nesta
matéria. Efetivam-se os servidores — e aqui eu nao
guestionaria o aspecto do concurso, porque muitos
deles estdo servindo no Executivo antes mesmo da
Constituicéo Federal de 1988 —, mas n&o pos socon-
cordarcomoargumentoquedizrespeitoaqueo Go-
verno diminuiria o pagamento de encargos sociais:
INSS, FGTS, gratificacBes etc. porque o né gordio
estdexatamentenaquestdoprevidenciaria:"Aopas-
sarem a ser efetivos, terdo direito a aposentadoria
pela dltima remuneracdo, independentemente do
fatodeteremcontribuido pelotetodoINSSaolongo
de sua vida funcional®.

Entendo que a solucéo ideal, Sr. Presidente,
seria enquadréa-los nos termosdaEmendaConstitu-
cional n.° 19, que regula o emprego publico. Dessa
forma, embora compreenda a necessidade de resol-
ver o problema, particularmente dos servidores do
Serpro, ndo posso votar a favor e vou abster-me na
votacao.

O SR. PRESIDENTE(Ramez Tebet)—Concedo
a palavra a Senadora Heloisa Helena.

A SRA. HELOISA HELENA (Bloco/PT — AL.
Pela ordem.Semrevisdodaoradora.)—Sr.Presiden-
te, Sras e Srs. Senadores, as vezes, o debate acerca
da constitucionalidade chega a ser surpreendente na
Casa. Todos conhecemos o art. 37, inciso X, da
Constituicdo Federal, que disp8de sobre a remunera-
¢ao do servidor publico. O Supremo TribunalFederal,
h& poucos dias, deliberou sobre a necessidade de se
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assegurar revisdo geral anual, sempre na mesma
data e sem distin¢do de indices, a remuneracao dos
servidores publicos.

A Constituicdo Federal ora é citadacomosendo
de fundamental importancia seu cumprimento, ora se
cria uma hermenéutica juridica absolutamente nova
em sentido contrario. A Constituicdo prescreve que
deve ser assegurada a revisdo salarial anual aos ser-
vidores — o Supremo Tribunal Federal manda que se
proceda,oGovernoFederalndofaz. Aleidizque ndo
se pode cortar salario de més trabalhado — a legisla-
¢do manda, o Governo Federal ndo faz. De acordo
com a lei, decisdoliminar deve ser cumprida—aJustt
¢a manda, o Governo néo faz. Entdo hd uma suposta
observancia da constitucionalidade: € apenas quan-
do convém. Em todos os momentos, na prépria Co-
missdo de Assuntos Econbmicos, tudo é rasgado.
Criou-se uma hermenéuticajuridica das mais interes-
santes nesta Casa, de fazer inveja até mesmo ao
Carlos Maximiliano. Ora a Lei de Responsabilidade
Fiscalserve,oraérasgada;oraaResolucdon.c78do
Senado Federal serve, ora é rasgada.

Portanto, o debate acerca da constitucionalida-
de ndo procede, até porque a proposta feita pelo Se-
nadorRomeroJucanosentidodecriarumquadroem
separado e especifico para o Serpro, mantém os pro-
blemasdeinconstitucionalidade porqueouéconstitu
cional ou n&o é constitucional.

O Governo tentou criar uma alternativa. O Sr.
EverardoMacielinclusiveencaminhoucartasavarios
Parlamentares, e os servidores do Serpro andam
comessascartas, dizendoserdefundamentalim por
tAncia regularizar a situagédo deles. Desde 1998, o
Governopoderiaterbuscadomecanismosnecessari
ospararegularizarasituacdo, masndoofez.Quando
o Governo menciona que criard um quadro em sepa-
rado,derrubaoseupréprioargumentosobreinconsti
tucionalidade.

Sr. Presidente, esta-se inventando aqui uma
hermenéuticajuridica de que CarlosMaximiliano fica-
ra com inveja,porqueoraégramatical,oraételeold
gica, ora é sistémica; mas apenas quando convém.
Por isso, espero que a Casa vote favoravelmente.

O SR. PRESIDENTE (RamezTebet)—Concedo
a palavra ao Senador Ney Suassuna.

O SR. NEY SUASSUNA (PMDB - PB. Pela or-
dem. Semrevisadodoorador.)—Sr.Presidente, Srése
Srs. Senadores, por julgar que se trata de um caso de

correcdo por justica, votarei favoravelmente e peco
aos meus companheiros que fagam o mesmo.

O SR. PRESIDENTE(Ramez Tebet)—Concedo
a palavra ao Senador Roberto Freire.

O SR. ROBERTO FREIRE (Bloco/PPS — PE.
Pela ordem. Sem reviséo do orador.) — Sr. Presiden-
te, Srs e Srs. Senadores, sereimuitobreve.Registro
apenas que voto favoravelmente, porque o Executivo
s6 conserta determinadas situacdes esdrixulas por
ele préprio criadas sob pressdo. Pressdo de greve
ndo esta funcionando, haja vista o caso da universi-
dadebrasileira. SevivéssemosnumPaispreocupado
com o futuro, muito provavelmente toda a sociedade
estaria mobilizada para encontrar uma solugcdo. Nao
€ possivel um pais conviver com universidades fe-
chadasdurantetrésmeses, parecendoque nadaesta
ocorrendoentrenés. Essefatoérealmenteumabsur
do, numa demonstracdo de que o Governo reage
apenas pela pressdo — e ndo uma pressao qualquer,
pois a greve ja ndo resolve — de uma votacao favora-
vel a um projeto como esse.

Evidentemente, trata-se de um projeto que con-
tém equivocos e a solucdo ndo pode ser essa, uma
vez que abre precedentes perigosos. Mas é a Unica
forma de reparar injusticas. Se o Governo quiser ne-
gociar, que ndo o faca somente na hipétese de ser
derrotado na votac¢do, masantesdela, afimde que se
possaencaminharumasoluc¢domaiscondizente,cor-
reta e constitucional.

Entretanto, ndo havendo essa condi¢do, nosso
voto é certamente favoravel.

O SR. PRESIDENTE(Ramez Tebet)—Concedo
a palavra ao ilustre Senador Sebastido Rocha.

O SR. SEBASTIAO ROCHA (Bloco/PDT — AP.
Pela ordem. Sem reviséo do orador.) — Sr. Presiden-
te, Sr2s e Srs. Senadores, presenciamos esse drama
do enquadramento de servidores a servico de outros
orgaos e de ascensao funcional nos ex-territérios. O
Amapaéumcasoespecial,juntamentecomRoraima
eRondbnia,principalmente,ondeosservidorescons-
tituem um quadro em extingdo, sem nenhuma pers-
petiva,portanto, de galgar ascensdo no quadro funci-
onal sendo que as vagas ndo podem ser preenchidas
porque, repito, o quadro esta sendo extinto. E outra
realidade esdrixula que produz uma grande injustica
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para servidores da Unido, que deveriam ter os mes-
mos direitos dos demais servidores.

Evidentemente, a Constituicdo Federal, nesse
aspecto, tratatodos da mesma forma, pois estabele-
ce que o0 acesso a cargo publico seja precedido de
concurso publico. Nesse aspecto todos sao iguais.
Quando se abre um precedente para servidores de
orgaos ou de empresascedidos a administracdodire-
ta, temos que analisar, com a mesma perspectiva,
uma solucdo para o problema dos servidores dos
ex-Territérios.Hojehaadvogadosque,seaascensao
funcional n&o prevalecer, vao ter de trabalhar como
agentes de portaria, porque nao lhes € permitido fa-
Zer um concurso ou uma prova seletiva para ocupar
outro cargo.

Sr. Presidente, estou debatendo este assunto
paradizerquevamosdefenderamanhdnaComissao
de Constituicdo, Justica e Cidadania — se por acaso
for possivel votar um dos itens da pauta — uma pro-
posta de emenda constitucional, de minha autoria,
gue altera o inciso Il do art. 17, que estabelece novo
critério para o acesso desses servidores a cargo pu-
blico. E uma emenda que, se aprovada no Senado
Federal, tramitard na Camara dos Deputados, para
gue se busqueumasoluc¢édo.Nomeuentendimento,a
solugdo é permitir a ascensédo, mesmo que o funcio-
nario tenha de concorrer com outros servidores, com
outros candidatos. E preciso encontrar uma alternati-
va, porque a Constituicdo veda essa possibilidade da
ascensdo funcional.

AmanhadiscutiremosnaComissdode Constitu-

icdo, JusticaeCidadania assuntodessa mesma natu-
reza.

Meu voto é a favor desta PEC.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — A Presi-
déncia esclarece aos Srs. Senadores que, logo apés
a votacdo dessa matéria, haverd votagdo secreta e
nominal de mais trés matérias.

Com a palavra 0 Senador Romeu Tuma.

O SR. ROMEU TUMA (PFL — SP. Para um es-
clarecimento. Sem reviséo do orador) — Sr. Presi-
dente, rapidamente, como relator da matéria, gos-
taria de prestar um rapido esclarecimento. A Pro-
posta de Emenda Constitucional tem dois autores:
o Senador Geraldo Melo, que ja esclareceu sua po-
sicdo, e 0 Senador José Roberto Arruda que aman
teve,inclusiveduranteoperiodoemquefoiliderdo

Governo. Fui designadore latore o meu pare cer foifa-
voravel.

Quero relatarum casobastante grave que ocor
reu na Policia Federal, quando eu era o seu Diretor e,
depois, quando eu j& me encontrava nesta Casa. Re-
firo-me ao caso dos Cen sores, cujo quadro foi con si-
deradoemextinc¢dopelaConstituicdode 1988. 0 Se-
nador Bernardo Cabral é testemunha da nossa luta
para resolver esse assunto. Essesservidores, recen-
temente, foram incorporados as varias fungfes da
PoliciaFederal, nas carreiras compativeis com a sua
formacgdo académica, depois de uma luta enorme e
sofrida. Hoje esses servidores estdo trabalhando,
produzindoe sdomotivodeorgulhoparaaPoliciaFe-
deral. De forma que ha um risco muito grande, Sena-
dor Bernardo Cabral.

Tenhoemmaosrequisi¢cdesdefuncionariosdo
Serpro. Eu sempre fui a favor do concurso publico.
Naoestoudefendendoendoadmito,emhip6teseal-
guma, que alguém entre pela “porta dos fundos”,
mas tenho aqui requisi¢c6es de funcionéarios do Ser-
pro, para funcionar como agente fiscal, autuando.
Qualquer advogado sabe que essa circunstancia
anulaoauto; maselesestdoservindocomosefiscais
fossem.

ConverseicomoSenadorGeraldoMelosobreo
assunto e, aqui, S. Exa. apresentou o fato e mencio-
nou esse risco. Ninguém esti buscando uma porta
dos fundos para resolver uma situacdo grave que se
arrasta ha quinze ou vinte anos e que nao tem solu-
¢do. Essa emenda traria uma solu¢cdo como a dos
Territorios quando tivemos que discutir nesta Casa a
incorporacgéo e vencimentos dos delegados de policia
pela Unido. Véarios Senadores que estdo aqui e per-
tencentes aos antigos territorios defenderam a pro-
posta para que isso acontecesse.

Afirmocommuitase gurancaquenao soufavo
ravelaingres sodeninguém, ando sermediante con-
curso publico, mas a situacdo é esdruxula que atra-
vessa 0s anos e ndo caberd outrasolucadoao Gover
no, a ndo ser dispensar todos e praticamente encer-
rar a atividade. Mantenho meu parecer favoravel a
aprovacao.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Com a
palavra o Senador Gilvam Borges.

O SR. GILVAM BORGES (PMDB — AP. Sem re-
visdo do orador.) — Sr. Presidente, V. Ex.2, por meu
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olhar, sente que meu voto é "sim“ e o registro para
toda a sociedade brasileira.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Com a
palavra o Senador Lauro Campos.

O SR. LAURO CAMPOS (Bloco/PDT — DF.
Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente,Sr.2s e Srs.
Senadores, acompanho esse problema ha alguns
anos e, quando meuex-aluno, Sérgio Antero, erapre
sidente do Serpro, fui [a& com um grupo enorme e fi-
guei entdo mais emocionado, a minha consciéncia foi
fixada pela emocéo.

Casais de funcionérios foram demitidos, mulhe-
res tiveram de se prostituir, alguns funcionérios de-
bandaram para o alcoolismo e outros vicios, e 0 Sr.
Sérgio Antero, meu ex-aluno, presidiu o desmonte do
Serpro. Foi desmontado o Serpro, e a mulher do Sr.
Sérgio Antero ficou com um pedaco dele. Privatizou
para si, em causa propria. O Sr. Sérgio Antero, meu
modesto aluno, comprou um avido e ele era muito li-
gado ao Jorge Caldas, talvez sécio dele.

Vejo que € impossivel voltar. Acabou o Serpro.
Como os funcionéarios que foram cedidospodem vol-
tar, podem inserir-se novamente no servigo publico?
Impossivel porque o Serpro acabou. De modo que a
situacao é insoluvel a menosque eutambémpratique
um ato que me fere.

Sou professor por concurso, minha mulher é
funcionariapublicaporconcurso, meusfilhostambém
e inclusive meu cacula é motorista por concurso. Sou
a favor do concurso publico. Nesse caso, é impossi-
vel corrigir essa situagcdo. O Serpro acabou, foi des-
mantelado, foi privatizado, foi assaltado. A verdade é
essa. Assim, muito pior do que ferir a norma para
acesso ao servigco publico apenas por concurso é o
gue foi feito até agora contra eles.

Voto a favor, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Senador
Bernardo Cabral, gostaria de me dirigir especialmen-
te a V. Ex2. A Mesa procurava dar uma explicagéo e
néo foi compreendida. V. Ex®, educadamente, decla-
rou seu voto e encerrou. Em seguida, a Mesa deu a
palavra a outros Senadores. De sorte que, para fazer
justicaaV.Ex3 indagosedesejateceralgumaconsk
deracdo.V.Ex2temtodoodireito defazé-lo, pelo mé
rito que tem.

O SR. BERNARDO CABRAL (PFL — AM) — Sr.
Presidente, desejo a V. Ex2 a maior felicidade na Pre-
sidéncia da Casa. E apenas o que tenho a dizer.

O SR. PRESIDENTE(Ramez Tebet)—Obrigado.

Com a palavra o Senador Lindberg Cury, para
encaminhar a votacao.

O SR. LINDBERG CURY (PFL — DF. Para en-
caminhar a votacdo. Sem revisdo do orador.) — Sr.
Presidente, Srés e Srs. Senadores, penseiarespeito
do assunto e acompanhei os pronunciamentos. De -
fendo a teoria de que s6 devemosaceitar a insercéo
no quadro publico de pessoas que passam por con-
curso. Todavia, o caso do Serpro merece atencao
especial de todos nds. N&o vi outra solucao para o
atual momento.

Por essa razéo, declaro meu voto favoravel.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Com a
palavra o Senador Geraldo Céandido, para encami-
nhar a votagao.

O SR. GERALDO CANDIDO (Bloco/PT — RJ.
Para encaminhar a vota¢do. Sem revis&o do orador.)
— Sr. Presidente, Sr2s e Srs. Senadores, desejo de-
clararmeuvotofavoravelaPECn°06, que buscareti-
rar milhares de trabalhadores do limbo profissional e
dar legitimidade a uma situacédo de fato. Trata-se de
servidores que exercem ou exerceram fungbes no
servigo publico, em alguns casos, por mais de 20
anos ou até 30 anos. A lei é claraquantoaobrigatorie-
dadedoconcursopublicoparacontratacdo,entretan-
to, ndo é esse 0 caso. Esses servidores ndo estdo
sendo contratados; eles ja estdo no servico publico
h& muitos anos. Para citar como exemplo, ha mais de
4 mil servidores no limbo com o Serpro e o Ministério
da Fazenda.Essasituacadotemlevadoessesservido-
res, muitos dos quais em via de se aposentar, a uma
situacdo profissionallastimavel. Além disso, traz pre-
juizo aos cofres publicos.

Recentemente, a Justica Trabalhista em Sé&o
Paulo reconheceu o vinculo do pessoal do Serpro
com o Ministério da Fazenda e mandou enquadra-los
como técnicos do Tesouro Nacional. Nesse caso, o
valor a ser pago, a titulo de indenizagdo, seria de
mais de R$300 milhdes.

Por isso, Sr. Presidente, voto a favor da PEC.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Te bet)—As Srése
0s Srs. Senadores ja podem votar.

(Procede-se a votacao nominal.)
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O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) —Votaram
SIM 47 Srs. Senadores; e NAO 05.

Houve 09 abstencdes.

Total: 61 votos.

A emenda foi rejeitada. Ficam prejudicadas a
Emenda n® 1-CCJ (Substitutivo) e a Proposta de
Emenda a Constituicdo n° 11, e 1998, com a qual tra-
mita em conjunto.

As matérias vao ao Arquivo.

E a seguinte a proposta de emenda &
constituicao

PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAO
Ne 6, DE 1998

Inclui no Ato das Disposicdes Consti-
tucionais Transitarias artigo que regulariza
a situacao funcional de servidores de em-
presas publicas federais que ha mais de
dez anos prestam servicos a administra-
¢ao direta, e da outras providéncias.

As Mesas da Camara dos Deputados e do Sena-
do Federal, nos termos do § 3° do art. 60 da Constitui-
¢do Federal, promulgam a seguinte Emenda ao texto
constitucional:

Art. 1° Fica incluido o seguinte artigo no Ato das
Disposi¢6es Constitucionais Transitorias:

Art. Os servidores de empresas publicas
federais que, na data de promulgacédo desta
Emenda Constitucional, estejam prestando,
h& mais de dez anos continuados. servicos a
administracado direta poderdo ter sua situacao
funcional regularizada nos cargos e funcbes
gue efetivamente desempenham, néo se apli-
cando a eles a exigéncia estabelecida no inci-
so Il do art. 37 da CF.

Art. 2° Esta Emenda Constitucionalentraemvigor
na data de sua publicagéo.

PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAO
N° 11, DE 1998
(Tramitando em conjunto com a Proposta de
Emenda a Constituicdo n° 6, de 1998)

Proposta de Emenda a Constitui¢do n°
11, de 1998, tendo como primeiro signatério
o Senador Geraldo Melo, que acrescenta
paragrafos ao art. 19 do Ato das Disposi-
¢bes Constitucionais Transitorias, dispondo
sobre a situagdo funcional dos servidores e
empregados publicos federais legalmente
cedidos a érgaose entidades da Unido, tendo

Parecer sob n° 318, de 1998, da Co-
missdo de Constituicdo, Justica e Cidada-
nia, Relator: Senador Romeu Tuma, pela
prejudicialidade, e favoravel a Proposta de
Emenda a Constituicdo n° 6, de 1998, que
tramitaem conjunto,nos termos da Emenda
n°® 1-CCJ (Substitutivo), que oferece.

O SR. CARLOS PATROCINIO (PTB — TO) —
Sr. Presidente, peco a palavra, pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Tem V.
Ex2 a palavra, pela ordem.

O SR. CARLOS PATROCINIO (PTB-TO. Pela
ordem.Semrevisdodoorador.)—Sr.Presidente,com
relacdo a proclamacéo do resultado, a emenda foi re-
jeitada?

O SR. PRESIDENTE (Ramez Te bet)—Aemen
da foi rejeitada porque néo alcangou 0 quorum cons-
titucional de trés quintos.

O SR. CARLOS PATROCINIO (PTB — TO) —
Sim, séo trés quintos. Obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Item 4:

PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAO
N° 20, DE 2001

(Votagcd@o nominal, se ndo houver emendas)

Quinta e ultima sessado de discusséo,
em primeiro turno, da Proposta de Emenda
a Constituicdo n° 20, de 2001, tendo como
primeiro signatario o Senador Ademir
Andrade, que altera a redacdo do artigo
159, inciso I, alinea "c“, da Constituicdo Fe-
deral (altera a aliquota do Imposto de Ren-
da e do IPI, destinada a programas de finan-
ciamento das Regides Norte, Nordeste e
Centro-Oeste), tendo

Parecer favoravel, sob n° 943, de
2001, da Comissao de Constituicdo, Justica
e Cidadania, Relator: ad hoc Senador
Osmar Dias.

A Presidéncia esclarece ao Plenario que, nos
termos do disposto no art. 358 do Regimento Inter-
no, a matéria constara da Ordem do Dia durante cin-
co sessdes deliberativas ordinérias, em fase de dis-
cussao em primeiro turno, quando poderdo ser ofe-
recidas emendas assinadas por 1/3, no minimo, da
composicao do Senado.

Trans corre hojeaquintae Ultimases sdode dis
cussaoemprimeiro turno.

Em discusséao a proposta.
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Com a palavra o ilustre Senador Ademir de
Andrade, por dez minutos.

O SR. ADEMIR DE ANDRADE (PSB - PA. Para
discutir. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente,
Sr3s e Srs. Senadores, apesar de saber que esta
emenda ndo mais sera votada hoje, porque foi apre-
sentada uma emenda de autoria do Senador Paulo
Souto, do PFL da Bahia, sinto-me na obrigag&o de vir
a tribuna para conversar com o0s Srs. Senadores.
Hoje é um dia d e muita expectativa do povo do Norte,
do Centro-Oeste e creio que até mesmo do povo do
Nordeste.

A nossa emenda, Sr. Presidente, aumenta os
recursos dos Fundos constitucionais das trés regides
mais pobres do Brasil em apenas1%. Atualmente, os
Fundos constitucionais representam 3% do total do
Imposto de Renda arrecadado da Nacédo e do Impos-
to sobre Produtos Industrializados. Trés por cento
sdo destinados a financiamento do setor produtivo —
0,6% para o Norte, 0,6% para o Centro-Oeste e 1,8%
para o Nordeste. A nossa proposta aumenta esse
percentual, ten do emvista que hoje haumade manda
enorme do setor produtivo a que os bancos ndo con-
seguematender.Hacentenasdeprojetosparadosno
Banco por falta de recursos.

Os fundos constitucionais tém trazido um cres-
cimentoenormeanossaregidoefuncionaramdema
neira muito mais eficiente do que a Sudam e a Sude-
ne. Eles sédo tirados do préprio Orcamento, ou seja,
dos recursos dos impostos. O Finam e o Finor, por
suavez, eram retirados de pessoas que deixavam de
recolherolmpostode Renda. Osre cursosdesse sub
sidio, desse ndo-pagamento do Imposto de Renda,
eram destinados aos Fundos, que por sua vez eram
aplicados em grandes empreendimentos, dos quais
houve muitos desvios, ja que 0 empresario, ao deixar
de pagar o imposto, tinha o poder de definir onde
esse recurso seria aplicado.

Diferentemente do Finam e do Finor — portanto,
diferentemente das a¢fes da Sudam e da Sudene —,
os Fundos constitucionais exerceram um papel da
maiorimportan cianasnossasre gides. Isso étaovist
vel que se extinguiram a Sudam e a Sudene e néo vi-
mos reacdo da sociedade sociedade e também néo
se percebe uma reacaofortedosegmentoempresart
al. Entretanto, ndo se fala hoje na Regido Norte, na
Regido Nordeste ou na Regido Centro-Oeste em ex-
tinguir o Banco da Amazdnia, ou extinguiroBancodo
Nordeste, muito menos em fazer com que o Fundo
Constitucional deixe de ser aplicado pelo Banco do
Brasilno Centro-Oeste, poislandotem Ban co Re gio
nal de Desenvolvimento. Pensar nessa hipétese po-

deria gerar uma verdadeira revolucdo, pois néo ape-
nas os pequenos e medios empresarios mas, funda-
mentalmente, os trabalhadores rurais daquelas re-
gibes tém acesso a esses Fundos que geram condi-
¢Bes de obter um crédito subsidiado para crescer e
progredir.

Havia toda uma expectativa de que a emenda
fosse aprovadahojenoSenadodaRepublica.Noen-
tanto, o Senador Paulo Souto, do Estado da Bahia,
apresentou uma emenda favoravel ao principio do
projetodeaumentarem1%osFundosConstituciona
is e propde a manutencdo da distribuicdo atual, ou
seja, quer que dentro dos 4% o Nordeste continue
com o mesmo. Pela emenda do Senador PauloSou-
to, a Regido Nordesteficaria com 2.4, a Regido Norte
passaria de 0.6 para 0.8 e a Regido Centro-Oeste
passaria de 0.6 para 0.8. A Casa esta favoravel, pelo
gue entendo, ao principio da emenda. No entanto, o
Senador PauloSouto,defendendointeresses do Nor-
deste, cré que a distribuicdo deva ser a mesma.

A minha proposta sugere uma diferenga, ou
seja, de 1% que seria aumentado,o Nordeste, que j&
recebea maiorparcela, que é de 1,8%, portanto,60%
do total do Fundo, teria apenas 0,2% desse 1%, en-
qguantooNorte e o Centro-Oesteteriamumaumento
de 0,4%. A distribuicdo proposta por mim daria 2%
para o Nordeste, que teria um aumento de recursos
para aplicar no seu setor produtivo, mas o Norte e o
Centro-Oeste teriamumaumentoumpoucomaior.O
Senador Paulo Souto propde que a distribuicdo se
mantenha a mesma.

Pretendo ponderar com S. Ex? e os demais re-
presentantes do Nordeste a possibilidade de um en-
tendimento, de uma negociacao que melhore as con-
dicdes dessas duas Regides que estdo mais isola-
das, que tém menos estradas, menos energia e apre-
sentam uma infra-estrutura extremamente precéria.
Verei se é possivel conversar com o Senador Paulo
Souto, que, pela apresentacdo da sua emenda, im-
possibilitou a votagdo da minha proposta hoje pelo
Plenéario do Senado,que, portanto, regimentalmente
volta & Comissao de Constituicdo, Justica e Cidada-
nia, tendo como Relator o Senador Leomar Quintani-
Iha. Vamos juntos trabalhar e nos esforcar para en-
contrarmos uma alternativa ponderavel que mante-
nha a unidade das trés Regides mais pobres do Pais.
Tambémte nhoacerte zade queaemendacontacom
apoio do Sul e Sudestebrasileiro, até porque ndo mo-
difica seus Fundos, no que se refere ao Fundo de
Participac@o dos Municipios e Fundo de Participacdo
dos Estados, que continuam 0os mesmos: 22,5% para
0s Municipios, 21,5% para os Estados e 3% para 0s
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Fundos Constitucionais, que, pela minha proposta,
passama4%.O SenadorPauloSoutoconcordacom
isso, mas deseja que a distribuicdo seja mantida.
Entendo essa distribuicdo como enorme privilégio do
Nordeste.

Tentarei ponderar aos Senadores do Nordeste
a busca de um entendimento que permita uma nego-
ciacdo e melhore um pouco a distribuicdo desses re-
cursos, porque60%exclusivamenteparaoNordeste,
20% para o Norte, como € hoje, e 20% para o Cen-
tro-Oeste € muito pouco. E preciso ampliar isso um
pouco. Repito: na minha emenda, propusque, do 1%
gue estamos aumentando, 20% fos se para o Nor des
te; 40% para o Centro-Oeste; e 40% para o Norte,
mas, infelizmente, o Senador Paulo Souto ndo acei-
tou a proposta e apresentou uma emenda. Portanto,
minha emenda constitucional volta & Comisséo de
Constitui¢do, Justica e Cidadania, onde tentaremos,
por todos 0s meios possiveis, negociar uma saida
para manter unido o interesse das trés Regides, em
uma propostatao importante para o nosso desenvol-
vimento regional, para podermos nos igualar em ter-
mosdecrescimentoecondmicoedemelhoriadaqua
lidade de vida da nossa populagéo, as condi¢cdes das
Regibes Sul e Sudeste.

Eram essas, Sr. Presidente, as considera¢des
gue gostariamos de fazer a respeito da matéria, tran-
guilizando os empresarios, os trabalhadores e a clas-
se politica do Para e da nossa Regido, porque tenho
conviccdo de que a nossa proposta serd aprovada
mediante essa negocia¢do e de que haveremos de
conquistar mais recursos para 0 nosso desenvolvi-
mento, para o setor produtivo das nossas Regides.

Muito obrigado a V. Ex3.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Com a
palavra o Senador Antonio Carlos Valadares.

O SR. ANTONIO CARLOS VALADARES (PSB
—SE. Paradiscutir. Semrevisdodoorador.)—Sr. Pre-
sidente, Srés e Srs. Senadores, em primeiro lugar, eu
gostariadelouvarainiciativadomeuLider,oLiderdo
PSB, Senador Ademir Andrade, por ter apresentado
como primeiro signatério essa emenda constitucio-
nal, que atribui um montante maior de recursos para
as regibes mais pobres do nosso Pais, envoltas,
como sabemos, nessa crise econdmica, que atinge
mais de perto justamente as popula¢des mais sofri-
das e carentes de nosso Pais.

Logicamente essa proposta tem uma simpatia
ndo apenas das Regides Norte, Nordeste e Cen-
tro-Oeste, mas também de todos aqueles Senadores
gue desejam um Brasil igual, um Brasil sem as cha-

madasdisparidades regionais, sem as injusticas que
tor nam um Sul rico e um Nordeste pobre.

Os Senadoresdevem pensargue ndo hajamais
dois brasis, masum Brasil inicoeindivisivel,ondeto-
dos tenham os mesmos direitos, possam conquistar
0s mesmos lugares de destaque e possam concorrer
no mercado de trabalho em igualdade de condi¢@es.

Portanto, Sr. Presidente, minhapo si¢&o néo po
deria ser diferente, sendo a de estimular e apoiar tal
proposicao que vem ao encontro de um grandesonho
de todos aqueles brasileiros auténticos que desejam
umBrasilsemnenhumadiferenciacdo,semnenhuma
desigualdade.

Mas, Sr. Presidente,apropésito,jaqueaemen
da procura aumentar o montante a ser distribuido
para as nossas Regides, os Fundos Constitucionais
poderiam sofrer um aumento de 3% para 4%? Quero
assinalar que, muito embora esses Fundos sejam da
maiorutilidade paraaconsecuc¢cdododesenvolvimen-
toregional,aimposicaopeloGovernodacobrancade
umindicedecorrecdomonetariainjusto,inadequado,
incompreensivel, a chamada TJLP, vem penalizando
os produtores rurais das Regides Centro-Oeste,Nor-
teeNordeste. Denadaadianta, Sr. Presidente, estar-
mos aqui na melhor das inten¢des, querendo aumen-
tar o indice ou a taxa a ser atribuida as nossas re -
gibes para os Fundos Constitucionais,denadaadian
taessasboasintenc¢desse, aoladodis so, ndolimitar
mos a capacidade de o Governo Federal impor corre-
¢do monetéria. Paracon ces sdode au mento aos fun-
ciondrios publicos, por exemplo, ndo existe correcdo
monetéria, mas, nos financiamentos rurais, aplica,
sem dé nem piedade, a chamada TJLP sobre os pro-
dutoresruraisquelaestdonasnossasregifessacrifi-
cando sua vida e sua familia no campo.

A propésito — e ja vou concluir, Sr. Presidente —
um projeto da nossa autoria, que recebeu a melhor
acolhida nesta Casa, tem como Relator o Senador
Waldeck Ornelas, representante do Estado da Bahia,
a quem me dirijo neste instante para que dé urgéncia
e prioridade a essa matéria, que € 0 expurgo, Nos con-
tratos rurais, da TIJLP, que vem pu nindo milhares e mi-
Iharesdeagricultoresdenossasregides maispobres.

ApenasnoNordeste, maisde 130.000 agricul to
res estdo inadimplentes, porque ndo podem pagar
suas dividas e ndo podemtampoucocontrairemprés-
timos para investimentos novos na &rea agricola. E
isso significa desemprego.

Sr. Presidente, a regido citricola do Estado de
Sergipe, do ano passado paraca, de sempre gou mais
de 60 mil pessoas.Estaacontecendoumaverdadeira
calamidade.
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Aprovar o Fundo Constitucional é importante,
mas, ao lado disso, temos que limitar a acdo do Go-
verno Federal, que, lamentavelmente, se preocupa
com o pagamento da dividaexterna, mas nao se pre-
ocupa em reescalonar ou pelo menos diminuir o indi-
ce de correcdo monetariaaplicadosobreoscontratos
rurais na divida interna dos nossos agricultores.

Sr. Presidente, por isso sou favoravel a emenda
do nosso companheiro Ademir Andrade. Posterior-
mente emitirei minha opinido sobre a emenda do Se-
nador Paulo Souto, que acho procedente, uma vez
gue apro por ¢ao atu al parao Nor deste, que é de 60%,
ndo pode ser reduzida, porque, se o for, Senador
AdemirAndrade,anossaregidotomaraprejuizo.Nao
éisso que V. Ex@ quer. V. Ex2 deseja, sim, contemplar
as regides pobres e ndo diminuir a proporcionalidade
histéricajdconquistadapelanossaregidonordestina.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Com a
palavraoSenadorLeomarQuintanilha,paradiscutir.

O SR. LEOMAR QUINTANILHA (Bloco/PPB —
TO. Paradiscutir. Semrevisdodoorador.)—Sr. Pre sk
dente, Srs. Senadores, imaginava eu que, ja no quin-
to dia de discussao, a matéria fosse hoje assinada,
mas a propositura apresentada pelo eminente Sena-
dor Paulo Souto vai suscitar efetivamente uma dis-
cussdo sobre a distribuicdo dos recursos do Fundo
Constitucional.

Pertinentes também entendo as colocacdes fei-
taspeloeminente SenadorAntonioCarlosValadares.
Nés que temos acompanhado de perto a aplicacéo
dos recursos dos Fundos Constitucionais sabemos
gue a prética utilizada em um periodo inflacionéario
ndo é compativel hoje, quando a economia encon-
tra-se estabilizada. E s&o efetivamente principalmen-
te os produtores ruraisosmaisintensamente punidos
pela cobranca da TJLP.

Gostaria de comentar, Sr. Presidente e Srs. Se-
nadores, a importancia da proposta de emenda apre-
sentada pelo eminente Senador Ademir Andrade. Se
nésqueremosefetivamentecontribuirparaareducédo
das desigualdades regionais, precisamos encontrar
uma férmula de alocar um volume maior de recursos
para as regides efetivamente apenadas, que sdo o
Norte, o Nordeste e o Centro-Oeste deste Pais.

Nés ndo podemos mais aceitar a alocacdo de
recursos vultosos, recursosexpressivos,quer de na-
tureza publica, quer de natureza privada, ja que nao
temos como obrigar as empresas, as instituicdes pri-
vadas a aplicarem recursos nas regides mais pobres
€ menos assistidas, nas regides onde as familias so-

frem mais. E importante que direcionemos os recur-
sos pu blicos paraasre gides mais so fri das, mais atra-
sadas,ondeapopulacdoclamaporassisténciaendo
tem como reclamar por seus direitos, de suas neces-
sidades e de seus sofrimentos.

Por essa razdo, Sr. Presidente, Sris e Srs. Se-
nadores, tenho apoiado integralmente, em todas as
oportunidades que surgem, a proposta apresentada
pelo eminente Senador Ademir Andrade, ainda que
sofraadiscussdopropostapeloSenadorPauloSouto
e a subsequente discussdo sugerida pelo Senador
Antonio Carlos Valadares.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Sobre a
mesa, emendaque seralidapelaSrd12Secretariaem
exercicio, Senadora Maria do Carmo Alves.

E lida a seguinte:

Emenda (de Plenario), oferecida, em
1°turno a Proposta de Emenda a Consti-
tuicdo n° 20, de 2001, tendo como primeiro
signatério o Senador Ademir Andrade, que
altera a redacdo do art. 159, inciso |, ali-
nea c, da Constituicdo Federal (altera a ali-
guota do Imposto de Renda e do IPI, desti-
nada a Programas de Financiamento das
Regifes Norte, Nordeste e Centro-Oeste).
Tramintando em conjunto com a PEC n° 69
de 1999, nos termos do Requerimento
n°580 de 2001.

EMENDA N°1-PLEN

Dé-se a seguinte redacdo ao Art. 1° da
PEC n° 20, de 2001.

At 19
“Art. 159, o

C) quatro por cento, para aplicacdo em
programas de financiamento ao setor produti-
vo das regides Norte, Nordeste e Centro-Oes-
te, por meio de suas instituicdes financeiras
de carater regional, de acordo com os planos
regionais de desenvolvimento, distribuindo-se
oito décimos por cento para o Norte, oito déci-
mos por cento para o Centro-Oeste e dois in-
teiros e quatro décimos por cento ao Nordes-
te, ficando assegurada ao semi-arido do Nor-
deste a metade dos recursos destinados a re-
gido, na forma que a lei estabelecer.
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Justificacao

Apresente emenda objetiva entretanto manter a
propor¢cdo desses recursosentre as regiées de acor-
do com o que esta previsto na Lei n® 7.827, de 1989, e
gue foi objeto de amplo entendimento por parte das
bancadas daquelas regifes no Congresso Nacional.

Assim se quando os Fundos Constitucionais,
como sdo denominados, quando dispunham de 3%
da arrecadacdodaquelesimpostos,destinavam1,8%
para o Nordeste, 0,6% para o Norte e 0,6% para o
Centro-Oeste, é claro que para manter essa distribui-
¢do, a destinacdo de 4% devera resultar em 2% para
o Nordeste, 0,8% para o Norte e 0,8% para o Cen-
tro-Oeste.

Como o préprio autor dessa PEC reconhece na
justificativa que apresenta o Nordeste brasileiro € a
regido do pais que possui a menor renda per capita
entre as diversas regifes brasileiras, necessitando
pois de um grande esfor¢o para melhorar essa situa-
¢do,ndosendopoisjustoquereduzaasuaproporcao
Nos recursos constitucionais destinados ao setor pro-
dutivo. De acordo com os dados apresentados pelo
autor na justificativa da PEC, enquanto a renda per
capitanoNordeste é deapenas46% damédianacio
nal, no Norte é de 61% e no Centro-Oeste é de 76%.

E também muito importante considerar que a
populacéo da regido Nordeste é mais de duas vezes
maior que as populag@es reunidas das regides norte
e centro oeste, 0 que certamente exige recursos bem
mais expressivos para proporcionar o desenvolvi-
mento necessdario a colocar essas populacdes em
melhor situacdo. Dai acreditamos que seria mais jus-
to a manutenc¢éo das proporc¢des previstas na lei que
regulou a matéria.

Sala da Comisséo,9 de outubro de 2001. Paulo
Souto — Geraldo Melo — Bello Parga — Waldeck
Ornellas —Osmar Dias —Arlindo Porto—Ney Su as-
suna— José Coelho — Heloisa Helena — José Edu-
ardo Dutra — Maria do Carmo Alves — Paulo Har-
tung — Lucio Alcantara — Romeu Tuma — José
Agripino — Francelino Pereira— SergioMachado—
Roberto Freire — Antonio Carlos Junior — Osmar
Dias — Geraldo Althof — Ricardo Santos — Hugo
Napoledo—-CasildoMaldaner—RenanCalheiros—
Antonio Carlos Valadares — Geraldo Candido —
Fernando Bezerra.

(A Comiss&o de Constituicéo, Justica e
Cidadania.)

O SR. PRESIDENTE (RamezTebet)—Continua
em discusséo. (Pausa.)

N&o havendo mais quem queira discutir, encer-
ro a discussdo em primeiro turno.

A matéria retorna a Comissao de Constituicao,
Justicae Cidadania, nos termos do art. 359 do Regi-
mento Interno, para exame da emenda apresentada
em plenario.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Sobre a
mesa, requerimento que sera lido pela Sr2 12 Secreta-
ria em exercicio, Senadora Maria do Carmo Alves.

E lido o seguinte:

REQUERIMENTO N° 580, DE 2001

Senhor Presidente,

Nos termos do art. 258 do Regimento Interno,
requeiro tenham tramitagdo em conjunto as Propos-
tas de Emenda a Constituicdo n°s 20, de 2001, e 69,
de 1999.

Sala das Sess@es, 9 de outubro de 2001. — Wal-
deck Ornelas.

O SR. PRESIDENTE(Ramez Te bet)—Emvota-
¢do o requerimento.

As Sr?s e os Srs. Senadores que o aprovam
gueiram permanecer sentados.

Aprovado.

As matérias passam a tramitar em conjunto e
voltamaComissdode Constituicdo, JusticaeCidada-
nia, para se manifestar sobre as matérias.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Item 5:

MENSAGEM N° 192, DE 2001
(Escolha de Chefe de Missédo Diplomatica)

(Votacéo secreta)

Discussao, em turnounico, do Parecer
da Comissédo de Rela¢des Exteriores e De-
fesa Nacional, Relator ad hoc: Senador Pe-
dro Simon, sobre a Mensagem n° 192, de
2001 (n° 849/2001, na origem), pela qual o
Presidente da Republica submete a delibe-
racdo do Senado a escolha do Senhor Car-
los Alberto Ferreira Guimaraes, Ministro de
Segunda Classe da Carreira de Diplomata,
para exercer a funcdo de Embaixador do
Brasil junto a Republica Federal da Nigéria.

A matériaconstoudapautadaOrdemdoDiada
Sesséo Deliberativa Ordinaria do dia 04 do corrente,
guando teve sua apreciac¢ao transferida para hoje.

Concedo a palavra a Sr2 12 Secretaria em exer-
cicio,SenadoraMariadoCarmoAlves,paraleiturado
parecer.
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PARECER N° 1.094, DE 2001-CRE

A SRA. MARIA DO CARMO ALVES (PFL — SE.
Para emitir parecer.) — Sr. Presidente, a indicacdo do
nome do Sr. Carlos Alberto Ferreira Guimaraes obte-
ve a aprovacdo da Comisséo de Relacdes Exteriores
e de Defesa Nacional com 12 votos favoraveis.

E o seguinte o parecer na integra:

PARECER N°1.094, DE 2001

Da Comissdo de Relagcdes Exterio-
res e Defesa Nacional, sobre a Mensa-
gem n° 192, de 2001 (Mensagem n° 00849,
de 14 de agosto de 2001, do Senhor Pre-
sidente da Republica), submetendo a
apreciacdo do Senado Federal a escolha
do Senhor Carlos Alberto Ferreira Gui-
mardes, Ministro de Segunda Classe da
Carreira de Diplomata do Quadro Perma-
nente do Ministério das Relagdes Exteri-
ores, para exercer o cargo de Embaixa-
dor do Brasil junto & Republica Federal
da Nigéria.

Relator “Ad Hoc” Senador Pedro Simon

Apoiado no art. 52, inciso 1V, da Constituicdo
Federal e na legislacdo ordinaria pertinente, o Se-
nhor Presidente da Republica, por meio da Mensa-
gem n° 849, de 14 de agosto de 2001 (fls. 01), sub-
mete a apreciacdo dos Senhores Membros do Se-
nado Federal a escolha, que deseja fazer, do Se-
nhor Carlos Alberto Ferreira Guimaraes, Ministro de
Segunda Classe da Carreira de Diplomata do Qua-
dro Permanente do Ministério das Relacdes Exterio-
res, para exercer o cargo de embaixador do Brasil
junto & Republica Federal da Nigéria.

2. A Constituicdo Federal determina em seus
arts. 52, inciso IV e 84, inciso VI, verbis:

Art. 52. Compete privativamente ao
Senado Federal:

IV — aprovar previamente, por voto se-
creto, apds argliicdo em sessao secreta, a
escolha dos chefes de missdo diploméatica
de carater permanente;

Art. 84. Compete privativamente ao
Presidente da Republica:

VIl — manter relagbes com Estados es-
trangeiros e acreditar seus representantes
diplomaticos;

3. Os arts. 18, inciso |, e arts. 56 e 58, do Decre-

to n° 93.325, de I° de outubro de 1986 (Regulamento
de Pessoal do Servico Exterior) dispGem:

Art. 18. Sdo competentes para remo-
ver:

| — o Presidente da Republica, quando
se tratar de Diplomata das classes de Minis-
tro de Primeira Classe e de Ministro de Se-
gunda Classe e de Titular da Reparticdo
Consular de Carreira;

Art. 56. Mediante aprovacao prévia do
Senado Federal, os Chefes de Miss&o Di-
plomatica permanente serdo nomeados pelo
Presidente da Republica com o titulo de
Embaixador.

Art. 58. Os Chefes de Missao Diploma-
tica Permanente seréo escolhidos dentre os
Ministros de Primeira Classe ou nos termos
do art. 66, dentre 0os Ministros de Segunda
Classe.

Mais recente, comanda o artigo 54, inciso I, ali-
nea a e 55, do Anexo | ao Decreto n°®3.414, de 14 de
abrilde 2000 (“AprovaaEstruturaRe gimentale o Qu-
adro Demonstrativo dos Cargos em Comisséo e das
Funcbes Gratificadas do Ministério das Relacdes
Exteriores, e da outras providéncias):

Art. 54. Aos servidores da Carreira de
Diplomata, nomeados ou designados para
servir no exterior, cabem o0s seguintes car-
gos e funcdes.

Il — Aos Ministros de Segunda Classe:

a) em caréter excepcional, Chefes de
Missdo Diplomatica permanente.

4. Do “curriculum vitae” do indicado (fls. 03 e
04), encaminhado pelo Senhor Ministro de Estado
dasRelac¢besExteriores, constaqueodiplomatanas-
ceu em Nilépolis/RJ, em 17 de dezembro de 1941,
sendo filho de Waldemar Ferreira Guimaraes e Mar-
celle ArnaudinGuimaraes.Formado pelo Instituto Rio
Branco, diplomou-se, igualmente, em sociologia e
Politica pela Pontificia Universidade Catdlica do Rio
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de Janeiro. Detém, o “Certificate of Proficiency in
English”pelaUniversidade de Cambridge. Edetentor,
igualmente, de conhecimento do Direito Aeronautico
e do Espaco obtido em curso ministrado pela Socieda-
de Brasileira correspondente. Ademais, possui 0 curso
deRelac¢besinternacionaisdaUniversidadedeBrasilia.

5. O diplomata em comentoiniciou a sua carrei-
ra como Terceiro Secretério (1970), atingindooposto
de Ministro de Segunda Classe em 1999.

6.QuandoemexercicionoBrasil,ocupouvarios
cargos importantes nos setores administrativos (fls.
03) do Itamarati.

7. Removido para a prestacdo de servigcos no
exterior (fls. 03), o indicado presidencial esteve em
Sao José, Roma, Moscou, Acra, Sao Salvador, Vati-
cano e Paramaribo, o Ultimo posto como Minis-
tro-Conselheiro (1997/2001)

8. Quando em exercicio em nos so pais, o di plo-
mata em questéo tratou de assuntos variados (fls. 03
a 04) com peritos do Brasil,Argentina e Estados Uni-
dos, envolvendo comércio e propriedadeindustrial.

9. O indicado presidencial é portador da Ordem
do Mérito, no grau de Cavaleiro, concedida pela Itélia
(fls. 04).

10. Seguem, em anexo (fls. 05 a 17), informa-
¢cOes basicas sobre a Nigéria.

11.Emyvirtudedoexposto,énossoentendimen
to que os Senhores Senadores membros da comissao
de RelagBes Exteriores e Defesa Nacional ja possuem
0s elementos suficientes e necessérios para a aprecia-
¢ao do nome do Senhor Carlos Alberto Ferreira Guima-
raes, Ministro de Segunda Classe da Carreira de Diplo-
mata do Quadro Permanente do Ministério das Rela-
¢Oes Exteriores, para exercer o cargodeEmbaixador
do Brasil junto a Republica Federal da Nigéria.

E o relatorio.

Sala da Comisséo, 4 de setembro de 2001. —
Pedro Simon, relator Ad hoc.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Em dis-
CUSSao o parecer.

N&o havendo quem peca a palavra, encerro a
discusséo.

O SR. PRESIDENTE (RamezTebet) — Item 6:

MENSAGEM N° 198, DE 2001
(Escolha de Chefe de Misséo Diplomatica)

(Votacao secreta)

Discusséo, em turno Unico,doParecer
da Comisséo de Rela¢bes Exteriores e De-
fesa Nacional, Relator: Senador José Agripi-

no, sobre a Mensagem n° 198, de 2001 (n°,
946/2001, na origem), pela qual o Presiden-
te da Republica submete a deliberacdo do
Senado a escolha do Senhor Celso Luiz Nu-
nes Amorim, Ministro de Primeira Classe do
Quadro Permanente da Carreira de Diplo-
mata, para exercer a fungéo de Embaixador
do Brasil junto ao Reino Unido da Gra-Bre-
tanha e Irlanda do Norte.

A matériaconstoudapautadaOrdemdoDiada
Sessdo Deliberativa Ordinaria de 04 do corrente,
guando teve sua apreciac¢éo transferida para hoje.

Concedo a palavra a Sr2 12 Secretaria em exer-
cicio, Senadora Maria do Carmo Alves.

PARECER N° 1.095, DE 2001-CRE

A SRA. MARIA DO CARMO ALVES (PFL — SE.
Para emitir parecer.)— Sr. Presidente a indicacéo do
nome do Sr. CelsoLuizNunes Amorimobteveaapro-
vacdo da Comisséo de RelagBes Exteriores e Defesa
Nacional com 15 votos favoraveis.

E o seguinte o parecer na integra:

PARECER N° 1.095, DE 2001

Da Comissédo de RelacBes Exterio-
res e Defesa Nacional, sobre a Mensa-
gem n° 198, de 2001 (Mensagem n° 246,
de 4 de setembro de 2001, na origem),
gue “submete a apreciacdo do Senado
Federal a escolha do Senhor Celso Luiz
Nunes Amorim, Ministro de Primeira
Classe da Carreira de Diplomata, do Qua-
dro Permanente do Ministério das Rela-
¢des Exteriores, para exercer o cargo de
Embaixador do Brasil junto ao Reino Uni-
do da Gra-Bretanha e Irlanda do Norte”.

Relator: Senador José Agripino Maia

Com base no art. 52, inciso IV da Constituicao
Federal, e legislacdo ordinaria pertinente, o Senhor
Presidente da Republica, na forma da Mensagem n°
198, de 2001 (Mensagem n° 946, de 4 de setembro
de 2001 na origem), submete & apreciacdo do Se-
nado Federal a escolha do Senhor Celso Luiz Nu-
nes Amorim, Ministro de Primeira Classe da Carreira
de Diplomata, do Quadro Permanente do Ministério
das Relacdes Exteriores, para exercer o cargo de
Embaixador do Brasil junto ao Reino Unido da
Gra-Bretanha e Irlanda do Norte.

Acompanha a Mensagem Presidencial o curri-
culumvitae do SenhorCelso LuizNunes Amorim,do
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gual se extraem as informacdes para este relatério.
Nascido em Santos-SP, em 3 de junho de 1942, é fi-
Iho de Vicente Matheus Amorim e Beatriz Nunes
Amorim. ApdsaconclusdodoCursodePreparacdoa
Carreira de Diplomata, do Instituto Rio Branco, foi
subsequentementepromovido a: TerceiroSecretario,
5 de fevereirode 1965; Segundo Secretario, mereci-
mento, 3 de novembro de 1967; Primeiro Secretério,
merecimento, 1° de janeiro de 1973; Conselheiro,
merecimento, 21 de setembro de 1977; Ministro de
Segunda Classe, merecimento, 26 de junho de 1980;
Ministro de Primeira Classe, merecimento, 18 de de-
zembro de 1989.

Dentre os cargos e missdesquedesempenhou,
destacam-se:Nova York, Representante Permanen-
te do Brasil nas Na¢des Unidas, 1995-99; Genebra,
Representante Permanente do Brasil nas Nacdes
Unidas; 1991-93; Genebra, Representante Perma-
nente no GATT e Chefe Negociador para a Rodada
do Uruguai; 1991-93; Embaixador na Conferéncia de
Desarmamento, 1993; Haia, Encarregado de Negdci-
0s, 1982-85; Washington, Organizacdo dos Estados
Americanos, 1973-74; Representante Permanente
do Brasil junto & Organizacdo das Nacdes Unidas —
1995 a 1999. Membrodo gru po de “Amigos” do Pre s
dente da Assembléia Geral para a Reforma das Na-
¢bes Unidas. Co-Presidente do Grupo Inter-Sessdes
da Comisséo sobre o Desenvolvimento Sustentavel,
nos trabalhospreparatériospara a Assembléia-Geral
— 1997; Ministro das RelacBes Exteriores -—
1993/1994; Secretario-Geral do Ministério das Rela-
¢Oes Exteriores — 1993; Embaixador, Chefe da Dele-
gacdo Permanente do Brasil junto aos érgdos das
Nacgbes Unidas sediadas em Genebra, ao GATT e a
Conferéncia sobre Desarmamento — Genebra,
1991-1993; Diretor-Geral do Departamento Econémi-
co, Ministério das Relac6es Exteriores — 1990-1991;
Diretor-Geral do Departamento Cultural, Ministério
das Rela¢Bes Exteriores, 1989-1990; Secretario de
Assuntos Internacionais, Ministério da Ciéncia e Tec-
nologia, 1987-1988; Diretor-Geral da EMBRAFILME
(Empresa Brasileira de Cinema) — 1979-1982.

Cumpredestacar,ainda,que o EmbaixadorCet
so Amorim possui extenso curriculo académico, no
gual se incluem um Mestrado em Relagfes Internaci-
onais na Academia Diploméatica de Viena e o exerci-
cio do magistério Superior no Instituto Rio Branco e
na Universidade de Brasilia.

No presente momento, o Embaixador Celso
Amorim é o Representante Permanente do Brasil jur+
toaosérgdosdasNacdesUnidassediadosemGene
bra e a Organizacdo Mundialdo Comércio,sendoain

da presidente da Conferéncia sobre Desarmamen-
t0-2000, da Junta e Governadores da Organizac¢éo
Internacional do Trabalho e da Junta Governamental
de negociacdo da Convencdo sobre o Controle do
Tabaco.

Sédo estasasinformacdesaseremprestadasno
ambitodo presente Relatério.

Sala da Comisséo, 25 de setembro de 2001. —
Jefferson Peres, Presidente — José Agripino Maia,
Relator.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Em dis-
cussdooparecer,emturnotnico.(Pausa.)

N&o havendo quem peca a palavra, encerro a
discusséo.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Item 7:

MENSAGEM N° 199, DE 2001
(Escolha de Chefe de Missédo Diplomatica)

(Votacéo secreta)

Discussao, em turnounico, do Parecer
da Comissédo de Rela¢des Exteriores e De-
fesa Nacional, Relator: Senador Hugo Na-
poledo, sobre a Mensagem n° 199, de 2001
(n°® 945/2001, na origem), pela qual o Presi-
dente da Republica submete a deliberacéo
do Senado a escolha do Senhor Luiz Felipe
de Seixas Corréa, Ministro de Primeira Clas-
se do Quadro Permanente da Carreira de
Diplomata, para exercer a funcdo de Embai-
xador, Chefe da Delegacdo Permanente do
Brasil em Genebra.

A matériaconstou dapautadaOrdemdoDiade
ontem, quando teve sua apreciacao transferida para
hoje.

Sobre a mesa, parecer que serd lido pela Sr2 12
Secretaria em exercicio, Senadora Maria do Carmo
Alves.

E lido o seguinte:

PARECER N° 1.096, DE 2001-CRE

A SRA. MARIA DO CARMO ALVES (PFL — SE.
Para emitir parecer.)— Sr. Presidente, a indica¢éo do
nome do Sr. Luiz Felipe de Seixas Corréa obteve a
aprovacdo da Comissdo de RelacBes Exteriores e
Defesa Nacional com 15 votos favoraveis; portanto,
pela unanimidade dos Membros presentes.

E o seguinte o parecer na integra:
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PARECER N° 1.096, DE 2001

Da Comisséao de Relacdes Exteriores
e Defesa Nacional, sobre a Mensagem n°
199, de 2001 (Mensagem n° 945, de 4-9-01,
da Presidéncia da Republica), submeten-
do a apreciacdo do Senado Federal a es-
colha do Senhor Luiz Felipe de Seixas
Corréa, Ministro de Primeira Classe, do
Quadro Permanente da Carreira de Diplo-
mata, para exercer o cargo de Embaixa-
dor Chefe da Delegacdo Permanente do
Brasil em Genebra.

Relator: Senador Hugo Napoleéo

Com base no art. 52, inciso IV, da Constituicdo
Federal e legislacdo ordinaria pertinente, o Senhor
Presidente da Republica submete a apreciacdo dos
Senhores Membros do Senado Federal a Mensa-
gem n°945, de 4 de setembro de 2001 (fls. 1) atra-
vés da qual indica o Senhor Luiz Felipe de Seixas
Corréa, Ministro de Primeira Classe, do Quadro Per-
manente da Carreira de Diplomata, para exercer o
cargo de Embaixador, Chefe da Delegacdo Perma-
nente do Brasil em Genebra.

A Constituicdo Federal dispde no seu
art. 52, inciso IV:

"Art. 52. Compete privativamente ao
Senado Federal:

IV — aprovar previamente, por voto se-
creto, apds argliicdo em sessao secreta, a
escolha dos chefes de missdo diploméatica
de carater permanente;

O art. 54 do Decreto n° 3.414, de 14
de abril de 2000, estabelece a competéncia
do Presidente da Republica para homear 0os
Chefes de Missao Diplomética Permanente,
apos aprovacdo do Senado Federal. E o
caso.

3. Do curriculum vitae do indicado (fls. 3), en-
caminhado pelo Senhor Diretor-Geral do Departa-
mento do Servigco Exterior, consta que o referido di-
plomata nasceu no Rio de Janeiro (RJ), em 16 de ju-
lho de 1945, sendo filho de Jo&o Luiz de Seixas Cor-
réa e Maria Celina Ledo Teixeira de Seixas Corréa.

4.IniciouoseucursodedireitonaFaculdadede
Direito da Pontificia Universidade Catdlica do Rio de
Janeiro (1963) quando tive o privilégio de ser seu co-

lega. Formou-se como Bacharel na Universidade
Céandido Mendes (1967). Antes, concluiu o Instituto
Rio Branco (1966).

Em apenasvinteanos,de 1967 a 1987, concluiu
todas as promogdes por merecimento, de Terceiro
Secretério a Ministrode Primeira Classe.

No Itamaraty, foi Assistente do Chefe de Divisao
da América Meridional, e, também, da Divisdo da
Amazénia, Assessor do Chefe do Departamento de
Organismos Internacionais e do Departamento da
Asia, Arica e Oceania, Secretario-Geral de Politica
Exterior e duas vezes Secretario-Geral, cargo que
hoje ocupa, tendo, pois, exercido,interinamente, por
inUmeras vezes, as func¢desde Ministrodas Relacdes
Exteriores.

Noestrangeiro, ser viu em Bonn, Nova York (ONU),
Buenos Aires, Washington e Paris (UNESCO). Foi
Embaixador do Brasil no México, ha Espanha e na
Argentina.

Participou, ademais, de iniUmeras reunides in-
ternacionaiseintegrou,porquatorzevezes,comitivas
de visitas e reunidespresidenciais no exterior.

E membroesdcioefetivodoInstitutoHistoricoe
Geogréfico Brasileiro.

Recebeu os Prémios Rio Branco e Lafayette
Carvalho e Silva.

Pos sui as Ordens do Rio Branco, Forgas Arma-
das, MéritoAeronautico, MéritoMilitar, MéritoNavale
Medalha do Paciflcador. Foi, também, condecorado
pelosGovernosdoChile,Equador, Argentina, Surina
me, Portugal, Venezuela, Noruega, Reino Unido, Di-
namarca e Paraguai.

OEmbaixadorLuizFelipede SeixasCorréapor-
tanto, estd plenamente habilitado a desempenhar as
relevantes fun¢des para as quais foi designado.

E, hoje, sem favor algum, umdos mais conceitu
adosehébeisdiplomatas.Conhecedorprofundodos
mais diversos aspectos que envolvem a diplomacia
internacional, constitui-se em negociador criterioso e
respeitado.

5. Constam do processado (fls. 8 a 17) informa-
¢Bes gerais sobre a Organizagcdo Mundial do Comér-
cio (OMC) e o texto da Conferéncia das Na¢@es Uni-
dassobre Comérciode Desenvolvimento—UNCTAD.

6. Em virtude do exposto, entendo que os Se-
nhores Senadores membros da Comisséo de Rela-
¢cOes Exteriorese DefesaNacionaljapossuemosele-
mentos suficientes e necessérios para a apreciacdo
do nome do Senhor Luiz Felipede SeixasCorréa, Mi-
nistro de Primeira Classe, do Quadro Permanente da
Carreirade Diplomata, paraexercerocargodeemba-
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ixador,ChefedaDelegacdoPermanentedoBrasilem
Genebra.

E o relatorio.

Sala da Comissao, 25 de setembro de 2001. —
José Agripino Maia, Presidente — Hugo Napoledo,
Relator.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Em dis-
cussao o parecer, em turnounico. (Pausa.)

N&o havendo quem peca a palavra, encerro a
discusséo.

Passa-se a votacdo das matérias que, de acor-
do com o disposto no art. 383, inciso VII, do Regimen-
tolnterno,deveserprocedidaporescrutiniosecreto.

Os votos e as sobrecartas encontram-se a dis-
posicao das Sr2s e dos Srs. Senadores, na cabine in-
devasséavel. Ha trés urnas em frente a mesa, identifi-
cadas com os nomes dos indicados, onde as cédulas
deverdo ser depositadas.

Faco um apelo as Sr*= e aos Srs. Senadores
gue, por acaso, se encontrarem nas dependéncias
da Casa para que comparecam ao plenario a fim de
votar.

As Sr** e 0s Srs. Senadores ja podem votar.

Em votacéao.

(Procede-se a votacdo simultanea, por
sobrecartas.)

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Declaro
encerrada a votagéo.

ConvidoosSrs. SenadoresJodoAlbertoSouza,
Eduardo Suplicy e Juvéncio da Fonseca para servi-
rem de escrutinadores. (Pausa.)

Sr3s e Srs. Senadores, o Sr. Celso Luiz Nunes
Amorim obteve 51 votos "sim“, 09 "ndo" e 02 absten-
¢oes.

Total: 62 votos.

Aprovado.

SeréfeitaadevidacomunicacdoaoSenhorPre-
sidente da Republica. (Pausa.)

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Sr3s e
Srs. Senadores, o Sr. Carlos Alberto Ferreira Guima-
rdesobteve50votos”sim“, 08 "'ndo" e 03 absten ¢des.

Total: 61 votos.

Aprovado.

SeréfeitaadevidacomunicacdoaoSenhorPre-
sidente da Republica. (Pausa.)

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Sr3s e
Srs. Senadores, o Sr. Luiz Felipe de Seixas Corréa
obteve 50 votos "sim“, 08 "n&o" e 02 abstencdes.

Total: 60 votos.

Aprovado.

SerafeitaadevidacomunicacdoaoSenhorPre-
sidente da Republica.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Item 8:

Votagdo, em turno Unico, do Requeri-
mento n° 527, de 2001, do Senador Osmar
Dias, solicitando a tramitacdo conjunta dos
Projetos de Resolucdo n°s 27, de 2000, e
42, de 2001, por regularem a mesma maté-
ria.

Em votacdo o requerimento, em turno Unico.

As Sr3s e 0s Srs. Senadores que 0 aprovam
gueiram permanecer sentados. (Pausa.)

Aprovado.

Os Projetosde Resolucdon®27,de2000,en° 42,
de 2001, passam a tramitar em conjunto e, de acordo
com a decisdo da Comissao de Assuntos Econémi-
cos, em sua 292 reunido, realizada em 28 de agosto
de 2001, vao, inicialmente, & Comisséo de Constitui-
¢do, Justica e Cidadania e, posteriormente, a Comis-
sdo de Assuntos Econbémicos.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Item 9:

Discussado, em turno unico, do Projeto
de Lei da Cémara n° 25, de 2001 (n°
667/99, na Casa de origem), que dispde so-
bre a assisténcia domiciliar no Sistema Uni-
co de Saude — SUS, tendo

Parecer sob n® 998, de 2001, da Co-
missdo de Assuntos Sociais, Relator: Sena-
dor Geraldo Althoff, favoravel, com a Emen-
da n° 1-CAS, de redacéo, que apresenta.

Durante o prazo regimental de cinco dias Uteis
perante a Mesa, ndo foram oferecidas emendas a
matéria.

Passa-seadiscussdo,emconjunto,doprojetoe
da emenda, em turno Unico.

A SRA. EMILIA FERNANDES (Bloco/PT-RS) —
Sr. Presidente, pec¢o a palavra para discutir.

O SR. PRESIDENTE (RamezTebet)—Concedo
a palavra @ nobre Senadora Emilia Fernandes para
discutira matéria.

A SRA. EMILIA FERNANDES (Bloco/PT — RS.
Para discutir. Sem reviséo da oradora.) — Sr. Presi-
dente, Srés e Srs. Senadores, essa proposicao é ori-
ginariada Camara dos Deputados, de autoria do no-
bre Deputado Dr. Hélio. Elatemporescopoestabele-
cer o atendimento e a internac&o domiciliar no ambito
do SUS, que compreendem os procedimentos médi-
cos de enfermagem,fisioterapéuticos, psicolégicos e
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de assisténcia social, entre outros necessarios aos
cuidados integrais do paciente em sua residéncia.

Essamaté riafoiaprovadanaCasadeorigem,a
proposicéo veio a reviséo do Senado, foi despachada
a Comissdo de Assuntos Sociais, onde foi relatada
pelo Senador Geraldo Althoff que, sem duvida, enal-
tece o alcance social nela contida.

Lembra o ilustre Relator que o Pais passa por
expressiva transicdo demogréfica e epidemiolégica,
com reducéo da taxa de fecundidade e mortalidade,
gerando, como consequiéncia, um aumento da ex-
pectativa de vida das pessoas, mas, por outro lado,
um crescimento das infec¢des proprias da terceira
idade.

Aproposicaoemtelavematenderprincipalmen
te a populagdo de faixa etaria mais avancada, onde a
incidéncia de doencas como o Mal de Parkison, can-
cer, Alzheimer, dentre outrasémaior. Elas sdo de cor
rentesdai. Entdo, nadamaisjustoterobomsensoea
oportunidade do projeto, que é importante, necesséa-
rio, mo derno, que se enquadrananovavisdo de aten
dimentoaspessoasdoentes,eestdoestabelecidase
claras as vantagens de se compartilhar o carinho e a
atencéo da familia para com essas pessoas.

Portanto, o internamento se faz a partir de auto-
rizagdo médica — é logico — em sistema domiciliar. O
projeto vem em boa hora, e ja ha experiéncias nos
Municipios de Sdo Paulo e do Rio de Janeiro, como
também na América do Norte e em muitos paises eu-
ropeus.

O relator fez algumas referéncias a recupera-
¢bes em termos de expressdes mais adequadas, fa-
lando em equipes interdisciplinares. Por isso, enten-
demos que a assisténcia domiciliar € uma importante
estratégia de implementacéo do SUS e que néo deve
ser ignorada por nossos dirigentes da politica de sau-
de.

A matéria tem parecer favoravel. Assim, quere-
mos cum primentaroautor,orelatore osmembrosda
Comissao de Assuntos Sociais, que discutiram essa
matéria. Portanto, o meu voto é favoravel.

O SR. PRESIDENTE (RamezTebet)—Continua
em discussdoa matéria. (Pausa.)

N&o havendo mais quem pecaapalavra, encer
ro a discusséao.

Em votacao o Projeto de Lei da Camara n.° 25,
de 2001, sem prejuizo da emenda.

As Sr2s e 0s Srs. Senadores que a aprovam per-
manecam sentados.(Pausa.)

Aprovado.

Em votacdo a Emenda n°l1, da Comissdo de
Assuntos Sociais, de redacao.

As Sr3s e 0s Srs. Se nadores que aapro vam per
manec¢am sentados.(Pausa.)

Aprovada.

Srs. Senadores, a Presidéncia, nos termos do
paragrafo Unico do art. 234 do Regimento Interno, re-
meteamatériaaComissdode Constituicdo,Justicae
Cidadania, com vistas a que se manifeste sobre se a
emenda apresentada como de redacgéo atinja a subs-
tancia da proposicéo.

S&80 0s seguinte o projeto e a emenda
aprovados:

PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 25, DE 2001
(N° 667/99, na Casa de origem)

Dispbe sobre a assisténcia domiciliar
no Sistema Unico de Saude.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Ficam estabelecidos, no ambito do Siste-
ma Unico de Saude, o atendimento domiciliar e a in-
ternacdo domiciliar.

§ 1° Na modalidade de assisténcia de atendi-
mento e internacdo domiciliar incluem-se, principal-
mente, os procedimentos médicos, de enfermagem,
fisioterapéuticos,psicolégicosedeassisténciasocial,
entre outros necessarios ao cuidado integral dos pa-
cientesemseudomicilio.

§ 2° O atendimento e a internacdo domiciliares
sdo realizados por equipes interdisciplinares atuando
nos niveis da medicina preventiva, terapéutica e rea-
bilitadora.

§ 3° O atendimento e a internacdo domiciliares
s6 poderéo ser realizados por indicagao meédica, com
expressa concordancia do paciente e de sua familia.

Art. 2° Esta lei en traem vi gor na data de sua pu-
blicacdo.

EMENDA DE REDACAO N° 1-CAS

Dé-se ao § 2° do art. 1°, do Projeto
de Lei n°® 25, 2001 a seguinte redacéo:

“§ 2° O atendimento e a internacao domiciliares
serdo realizadas por equipes multidisciplinares que
atuardo nos niveis da medicina preventiva, terapéuti-
ca e reabilitadora.”

O SR. PRESIDENTE(Ramez Te bet)—Item 10:

Discussao, em turno unico, do Projeto
de Decreto Legislativo n° 160, de 2001 (n°
646/2000, na Camara dos Deputados), que
aprova o ato que renova a concessdo da
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Réadio Olinda-Pernambuco Ltda. para explo-
rar servi¢co de radiodifusdo sonora em onda
média na cidade de Olinda, Estado de Per-
nambuco, tendo

Parecer favoravel, sob n® 1.034, de
2001, da Comissdo de Educacdo, Relator:
Senador José Coelho, com abstenc¢fes dos
Senadores Geraldo Candido, Eduardo Su-
plicy e da Senadora MarinaSilva.

Em discussdo o projeto, em turno Unico. (Pau-
sa.)

N&o havendo quem peca a palavra, encerro a
discusséo.

Em votacéao.

As Sr* e os Srs. Senadores que 0 aprovam que-
iram permanecer sentados.(Pausa)

Aprovado.

A matéria vai & promulgacao.

E o seguinte o projeto aprovado:

PROJETO DE DECRETO LEGISLATTIVO
N° 160, DE 2001
(N°646/2000, Na Camara dos Deputados)

Aprova o ato que renova a conces-
sdo da Radio Olinda-Pernambuco Ltda.,
para explorar servico de radxiodifusdo
sonora em onda média na cidade de Olin-
da, Estado de Pernambuco.

O Congresso Nacional decreta:

art. 1° Fica aprovado o ato a que se refere o0 De-
creto s/n°, de 22 de setembro de 1997, que renova
por dez anos, a partir de 10 de novembro de 1993,
para explorar, sem direito de exclusividade, servigo
de radiodifusdo sonora em onda média na cidade de
Olinda Estado de Pernambuco.

Art. 2° Este Decreto Legislativo entra em vigor
na data de sua publicacdo.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet)— Item 11:

Discussao, em turno unico, do Projeto
de Decreto Legislativo n° 246, de 2001 (n°
764/2000, na Camara dos Deputados), que
aprova o ato que outorga permissao a Fun-
dacdo Educativa Santa Clara para executar
servigo de radiodifuséo sonora em frequén-
cia modulada na cidade de Canindé, Estado
do Cear4, tendo

Parecer favoravel, sob n° 1.090, de
2001, da Comissdo de Educacdo, Relator:

Senador Lucio Alcantara, com abstencao do
Senador Geraldo Candido.

Em discusséo o projeto, em tuno Unico. (Pau-
sa.)

N&o havendo quem peca a palavra, encerro a
discusséo.

Em votacéo o projeto em turno Unico.

As Sr? e os Srs. Senadores que 0 aprovam que-
iram permanecer sentados. (Pausa.)

Aprovado.

A matéria vai a promulgacao.

E o seguinte o projeto aprovado:

PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO
N° 246, DE 2001
(N° 764/2000, na Camara dos Deputados)

Aprova o0 ato que outorga permis-
sdo a Fundacdo Educativa Santa Clara
para executar servi¢go de radiodifus&o so-
nora em frequéncia modulada na cidade
de Canindé, Estado do Ceara.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1°FicaaprovadooatoaqueserefereaPor
taria n°173, de 16 de maio de 2000, que outorga per-
missdoaFundacaoEducativaSantaClaraparaexe-
cutar,pordezanos,semdireitodeexclusividade, ser
vicoderadiodifusdosonoraemfrequénciamodulada,
com fins exclusivamente educativos, na cidade de
Canindé, Estado do Ceara.

Art. 2° Este decretolegislativo entra em vigor na
data de sua publicacao.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Esgota-
das as matérias constantes da Ordem do Dia. (Pau-
sa.)

Sobre a mesa, Requerimento n° 577, de 2001,
lido no Expediente, de autoria do Senador Gilvam
Borgeseoutros,oqualsolicitagueahomenagem, da
Hora do Expediente, em co me morac¢éo ao Diado Avi-
ador seja transferidada sesséo do dia 18 do corrente
més para o dia 13 de novembro préximo.

Em votacéo.

As Sr#¥ e 0s Srs. Se nadores que o aprovam que-
iram permanecer sentados. (Pausa.)

Aprovado.

Seré cumprida a deliberagdo do Plenario.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Sobre a
mesa, Requerimenton® 578, de 2001, lido no Expedi-
ente, de autoria do Senador Osmar Dias e outros, 0
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gual solicita que o tempo destinado aos oradores da
Hora do Expediente na sesséo do dia 16 do corrente
méssejadedicadaacomemoraroDiaMundialdaAlr
mentacao.

Em votacéao.

As Sr*°e os Srs. Senadores gue 0 aprovam que-
iram permanecer sentados.(Pausa.)

Aprovado.

Seré cumprida a deliberacdo do Plenario.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Sobre a
mesa, pareceres que serdolidospelo Sr.1°Secreta
rio em exercicio, Senador Antero Paes de Barros.

Sao lidos os seguintes:

PARECER N°1.097, DE 2001

Da Comissdo de Assuntos Econ6é-
micos, sobre a Mensagem n° 227, de
2001, (n° 1.062/2001, na origem) do Exce-
lentissimo Senhor Presidente da Republi-
ca, que encaminha ao Senado Federal a
programacao monetéria relativa ao 4° tri-
mestre de 2001.

Relator: Senador Bello Parga

| — Relatorio

Nos termos do paragrafo 1° do inciso Il do art. 6°
da Lei n°9.069, de 29 de junho de 1995, o Sr. Presi-
dente da Republica encaminha ao Senado Federal
programac&éo monetaria relativa ao quarto trimestre
de 2001. Como de praxe, a programa¢do monetéaria
referida explicita as estimativas de faixasdevariagéo
dos principaisagregados monetarios, estipula metas
indicativas de sua evolucdopara o quarto trimestre e
para o ano 2001, assim como procede a uma sucinta
descricdo do comportamento previsto para a econo-
mia nacional nesse periodo e as justificativas perti-
nentes.

2. De acordo com a norma citada, o Ban co Cen
tral do Brasil submeteu a programac¢do monetéaria ao
Conselho Monetario Nacional, tendo sido aprovada
por esse Conselhoemsessdorealizadaem?26dese-
tembro do corrente ano.

A esta Comissdo de Assuntos Econdmicos,
conformedisposto no paragrafo 2° do art. 6° da referi-
da lei, cabe emitir parecer sobre a programacao mo-
netariaque, desse modo, servirade base paraaapro-
vacao ou rejeicdo in totum da matéria pelo Congres-
so Nacional, vedada a introducado de qualquer altera-
cdo (8 39, do art. 6° da mesma lei).

Il — Analise

3.Naorestamduvidasde que otratamento dis-
pensado pela Lei 9.069/95 & defini¢cdo, formulacéo e
operacionalizagdo da politica monetéria atribuiu ao
Congresso Nacional participacdo e co-responsabili-
dade em suas decisGes quanto a evolugéo da oferta
de moeda e das taxas de jurosaserempraticadasna
economia.

4. E, contrariamente ao ocorrido em situacdes
anteriores, num momento imediatamente posterior a
entrada em vigor da referida lei, o Poder Executivo
vem dando conseqiiéncia a citada norma em prazos
adequados e compativeis com a possibilidade de
uma efetiva participacdo do Congresso Nacional no
entendimento e na formulagéo da programacéo mo-
netériatrimestral. Essaprogramacaoéelementocen
tral da politica monetaria que, em Ultima instancia, in-
forma um conjunto de variaveis estratégicas e funda-
mentais para a compreenséo e efetivacao dos objeti-
vos macroecondmicos buscados e definidos como
prioritérios.

5.Relativamente a programac¢do monetaria pro-
postaesubmetidaaestaComisséo,cumpreobservar
gueasestimativasdeseusprincipaisagre gados mo-
netarios para o quarto trimestre de 2001 contemplam
uma expansdo nominal da oferta de moeda, muito
embora a taxas inferiores as verificadas no ano de
2000, e em trimestres anteriores deste ano, principal-
mente no que se refere ao passivomonetério propria-
mente dito. As taxas de variacdo previstas sao de
9,5% para 0os meios de pagamento (M1), de 10,2%
para a base monetaria restrita, de 23,1% para a base
monetaria ampliada e de 17,3% para o M4 que, como
ésabido, correspondeaofertade moedaemseucon-
ceito mais amplo e abrangente.

6. Como destacado no documento encaminha-
do, “A programacdo dos agregados monetariospara
0 quarto trimestre de 2001 é consistente com a atual
sistematica de metas para a inflagdo e cenério prova-
vel de comportamento de outros indicadores, como
renda nacional, operac¢des de crédito e taxas de ju-
ros.”

7. Logicamente, essas previsdes acerca dos
agregados monetarios refletem, em verdade, o com-
portamento impostoareorientacdodapoliticaecond
mica levada a efeito j4 no 1° semestre deste ano. A
desaceleracdono ritmo de crescimento em nivel mais
intenso do que o esperado talvez seja seu tracomais
distintivo e embasador da programacédo da oferta de
moedareferida.

8. Como também enfatizado no préprio texto
gue acompanha a mensagem presidencial, sdo niti-
damente desfavoraveisosindicadorespertinentes ao
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cenario internacional: desaceleragcdo econdmica nor-
te-americana, que, pelo menos no curto prazo, tende
a se agravar com 0s recentes acontecimentos nos
EstadosUnidosem11desetembro;agucamentodas
condi¢cbes econbmicas na Argentina, com conse-
guente agravamento recessivo.

9.Logicamente, os desdobramentos provenien-
tes desse cenario externo desfavoravel manifes-
tam-se, sobretudo, em maiores dificuldades no finan-
ciamento de nosso déficit em transacfes correntes
(aumentado, alids, em virtude de remessas de ren-
das), advindas, fundamentalmente, com a retracao
dos fluxos internacionais de capitais.

10. Mais ainda, no plano interno, os indicadores
relativos ao consumo e ao investimento apontam
para a continuidade desse processo de desacelera-
¢do da atividade econdémica.

11.Obviamente,apoliticaeconémicae,empar-
ticular, sua componente monetéria, sao fatores deci-
sivos para o enfrentamento dessas adversidades,as-
segurando os fundamentos macroecondmicos da
economia brasileira, essenciais para a consolidacéo
da estabilidade econdmica obtida desde 1994.

12. Importa papel fundamental para tanto as
elevagbes das taxas de juros béasicas da economia,
estipuladas pelo Copom: 15,75% em marco, 16,25%
em abril, 16,75% em maio, 18,25% em junho, man-
tendo-se, atualmente, no patamar de 19,00%.

13. Assim, de forma compativel com a progra-
mac&o monetéria ora submetida ao Congresso Nacio-
nal, essa eleva ¢cdo dataxabasicadejuros,taxa selic,
contribui para evitar a propagacéo do realinhamento
de precos e de canibio, provenientes, como visto, so-
bretudo em virtudedadeterioracdodascondi¢cdesex
ternas.

14. A politica monetaria joga papel estratégico
nesse contexto. E impensavel a melhoria dos indica-
dores de precos e de cambio desvinculada da eleva-
¢do do custo do crédito. Dali, as previsGes de expan-
sdo nominal relativamente menores para 0s agrega-
dos monetarios, fundamentalmente em sua compo-
nente que representa divida monetéria, que, signifi-
cam a expressdo monetaria necessaria e que nao
permitealegitimacadodaquelaselevac¢desdeprecos.

15. De uma perspectiva meramente técnico-for-
mal, pre vé-setaxade expansaoinferiorparaosmet
os de pagamentos — M1 e para a base monetéria res-
trita — emisséo de papel moeda e reserva bancéria.
Dai, o comportamento esperado para a relacdo dos
meios de pagamentos relativamente ao PIB tendera
refletir, exclusivamente, o padréo sazonal.

16. Ou seja, a programacao enviada ao Con-
gresso Nacional prevé que a quantidade de moeda
de liquidezime diatandose expandanumataxasupe-
rior ao crescimento esperado para a renda nominal.
Espera-se que essa expansdo impord contencéo e
restricdo as pressodes inflacionérias e de cambio.

17. Ademais, ao materializar-senoarrefecimen-
to das operacbes de crédito, fornece fundamento
para o exercicio e para a pratica de juros mais ade-
guadas e pertinentes a contencao das variagbes de
pre cos e de cdm bio.

18. E de se notar aindaqueoarrefecimentopre
visto para as operacdes de crédito se dard por meio
da estabilizacdonomultiplicadordabaserestritaere-
ducéo de patamarnomultiplicadordabaseampliada,
pela propria elevagéo dos juros dai resultantes e de-
terminantes ao mesmo tempo, e reducédo do ritmo de
crescimento da emissdo de moeda.

19. H& quase um consenso na literatura econo-
mica de que a taxa de juros seja funcdo dos deficits
internos e externos. Consequentemente, a consecu-
¢do de juros compativeis com o crescimento do con-
sumo e do investimento pressupdeareversao, senao
seu apropriado equacionamento, dos desequilibrios
publicos e das transacdes correntes externas.

20. A primeira equacéo é basica para que se as-
segureresultados primarios ao setor publico capazes
de contribuirparaamanutencdodarelacaodividapu-
blica/PIB, num primeiro momento, e para o fomento
do nivel de poupanca interna, numa etapa posterior,
ja ajustada a economia do setor publico, condicao,
essa sim, indispensavel para o processo de cresci-
mento econ6mico auto-sustentado. Somente em
contextos dessa natureza, poderiamos liberar recur-
sos de empréstimos para o setor privado,promoven-
do a recuperacdo dos investimentos na economia
brasileira.

21. Por seu turno, é essencial também equacio-
nar os desequilibriosde nossas transagfes correntes
com o exterior. Equaciona-los significa tornar seus fi-
nanciamentos estaveis, autbnomos e menos depen-
dentesdepraticadejurosquecomprometam,emver
dade,opropriofinanciamentodocrescimentodaeco-
nomia brasileira.

22. E com esses pressupostos,ecomprometida
com o enfrentamento dos desequilibrios externos e
internos que comprometem e condicionam o proprio
processo de estabilidade econdbmica e cambial, que
entendemosejulgamosoportunaaprogramacaomo-
netéria ora submetida a apreciacdo desta Comisséo
de Assuntos Econémicos.
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Il —Voto

23. O PoderExecutivo cumpreaformalidadere-
guerida pela Lei n°9.069/95, art. 6°, incisos | e Il, ao
submeter a Programac&o Monetéria para o quarto tri-
mestre de 2001 a apreciagdo desta Comisséao.

24.Quantoaomeéritodamatéria,cabedestacar,
iniciaimente, que as faixas de variagdo dos principais
agregados monetarios sinalizam para uma politica
monetaria mais adequada e compativel como os ob-
jetivos de fazer frente aos desequilibrios externos e
internos que afligem a economia brasileira e amea-
¢am a manutencdo da estabilidade da moeda e do
cambio.

25. Resta, assim, a esta Comisséo de Assuntos
Econdmicos, dar conseqliéncia as formalidades pre-
vistas na Lei n°® 9.069/95, concedendo, em verdade,
aprovagcdo da programacdo monetaria relativa ao
guarto trimestre de 2001.

26. Somos, em face do exposto, favoraveis a
aprovagcdo da programacdo monetaria relativa ao
guartotrimestre de 2001, noster mos do se guinte Pro-
jeto de Decreto Legislativo,a ser submetido ao Con-
gresso Nacional, conforme o § 2° do art. 6° da Lei n°®
9.069, de 29 de junho de 1995:

PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO
N° 363, DE 2001

Aprova a programacdo monetéaria
relativa ao quarto trimestre de 2001.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Fica aprovada a Programacédo Monetéria
relativa ao quarto trimestre de 2001, com as estimati-
vas das faixas de variacdo dos principais agregados
monetarios e as metas indicativas de sua evolucéo,
nos termos da Mensagem Presidencial n° 227, de
2001.

Art. 2° Este Decreto Legislativo entra em vigor
na data de sua publicacdo.

Sala da Comisséo, 9 de outubro de 2001. — LU-
cio Alcantara, Presidente — Bello Parga, Relator —
Pedro Piva — Mauro Miranda — Jonas Pinheiro —
Waldeck Ornelas — Geraldo Melo — José Agripino
—PauloSouto—RobertoSaturnino—Arlindo Porto
— Eduardo Suplicy — Romero Jucd — Ney Suassu-
na

LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
SECRETARIA-GERAL DA MESA

LEI N°9.069, DE 29 DE JUNHO DE 1995

DispBe sobre o Plano Real, o Siste-
ma Monetario Nacional, estabelece as re-
gras e condi¢cdes de emissdo do Real e 0s
critérios para conversdo das obrigacdes
para o Real, e da outras providéncias.

Art. 3° O Banco Central do Brasil emitird o Real
mediante a prévia vinculacdo de reservas internacio-
nais em valor equivalente, observado o disposto no
art. 4° desta lei.

81° Asreservasinternacionaispassiveisdeutili-
zacdo para composicdo do lastro para emissdo do
Real sdo os ativos de liquidez internacional denomi-
nados ou conversiveis em ddélares dos Estados Uni-
dos da América.

8 2° A paridade a ser obedecida, para fins da
equivaléncia a que se refere o caput deste artigo,
serd de um délar dos Estados Unidos da América
para cada Real emitido.

8 3° Os rendimentos resultantes das aplicacfes
das reservas vinculadas ndo se incorporardo a estas,
sendo incorporadas as reservas nao vinculadas ad -
ministradas pelo Banco Central do Brasil.

8 4° O Conselho Monetéario Nacional, segundo
critérios aprovados pelo Presidente da Republica:

| — regulamentara o lastreamento do Real;

Il — definird a forma como o Banco Central do
Brasil administrara as reservas internacionais vincu-
ladas;

Il — poderd modificar a paridade a que se refere
0 § 2° deste artigo.

§5° O Ministro da FazendasubmeterdaoPresi-
dente da Republica os critérios de que trata o para-
grafo anterior.

CAPITULO I
Da Autoridade Monetaria

Art. 6° O Presidente do Banco Central do Brasil
submeterd ao Conselho MonetarioNacional,noinicio
de cada trimestre, programa¢éo monetéaria para o tri-
mestre, da qual constardo, no minimo:

| — estimativasdasfaixasdevariacaodosprinct
paisagregadosmonetarios compativeis com o objeti-
vo de assegurar a estabilidade da moeda; e



QOutubro de 2001

DIARIO DO SENADO FEDERAL

Quarta-feira 10 24287

Il — andlise da evolu¢do da economia nacional
prevista para o trimestre, e justificativa da programa-
¢do monetéria.

8 1° Apoés aprovacdo do Conselho Monetéario
Nacional, a programacgdo monetéaria sera encaminha-
da a Comisséo de Assuntos Econémicos do Senado
Federal.

8 2° O Congresso Nacional podera, com base
em parecer da Comissdo de Assuntos Econdmicos
do SenadoFederal, rejeitaraprogramacgcdomonetaria
a que se refereo caput deste artigo, mediante decre-
tolegislativo, no prazo de dez dias a con tar do seu re-
cebimento.

8 3° O Decreto Legislativo referido no paragrafo
anterior limitar-se-daaprovacéoourejei¢cdoin totum
da programac¢do monetéria, vedada a introducdo de
gualquer alteracao.

8§ 4° Decorrido o prazo a que se refere o § 2°
deste artigo, semapreciacdodamatériapeloPlenario
do Congresso Nacional, a programacao monetéaria
seré considerada aprovada.

8§ 5° Rejeitada a programacé@o monetéria, nova
programacéo devera ser encaminhada, nos termos
deste artigo, no prazode dez dias, acontardadatade
rejeicao.

8 6° Caso o Congresso Nacional ndo aprove a
programac@omonetériaatéofinaldoprimeiromésdo
trimestre a que se destina, fica o Banco Central do
Brasil autorizado a executé-la até sua aprovagao.

PARECER N° 1.098, DE 2001

Da Comissdo de Assuntos Econoé-
micos, sobre a Mensagem n° 202, de
2001 (Mensagem n° 960, de 5-9-2001, na
origem), que prop@e seja autorizada a Re-
publica Federativa do Brasil a realizar ope-
ragcbes que permitam o recebimento ante-
cipado de crédito externo junto a Republi-
ca da Polénia, no montante atual de
US$3,400,000,000.00 (trés bilhdes e qua-
trocentos milhdes de délares dos Estados
Unidos da América), na forma dos contra-
tos assinados com o Bank Handlowy w
Warszawie S.A., a partir de diretrizes esta-
belecidas na Ata de Entendimentos, no
ambito do chamado Clube de Paris.

Relator: Senador Romero Jucéa

| — Relatorio

Na forma regimental, é submetida a aprecia-
¢do desta Comissdo de Assuntos Econbémicos, a
Mensagem n° 202, de 2001 (Mensagem no 960, de

5-9-2001, na origem), que propde seja autorizada a
Republica Federativa do Brasil a realizar operacdes
gue permitam o recebimento antecipado de crédito
externo junto & Republica da Poldnia, no montante
atual de US$3,400,000,000.00 (trés bilhGes e qua-
trocentos milhdes de dolares dos Estados Unidos da
Ameérica), consubstanciado nos contratos assinados
com o Bank Handlowy w Warszawie S.A., a partir de
diretrizes estabelecidas na Ata de Entendimentos,
no &mbito do chamado Clube de Paris.

Acompanham a Mensagem a Exposicdo de
Motivos MF-174 Em Op Cred Polonia, de 31 de
agosto de 2001, do Ministro de Estado da Fazenda
e o Parecer PGFN/COF n° 1.594/2001, da Procura-
doria-Geral da Fazenda Nacional, que, sob aspecto
estritamente juridico, manifesta-se de acordo com a
mencionada Exposicdo de Motivos.

Il — Analise

DeacordocomoincisoVdoart.52daConstitut
¢ao Federal, compete privativamente ao Senado Fe-
deralautorizaroperac¢fesexternasdenaturezafinan
ceira, de interesse da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal, dos Territorios e dos Municipios.

Para as operacdes de financiamento externo
com recursos or¢camentarios da Unido, o Senado Fe-
deral editou a Resolu¢éo n° 50, de 1993. Segundo o
disposto no art. 8° desta norma, as operacdes exter-
nasderenegociacdoourolagemdedividaserdosub-
metidas a deliberacdo desta Casa e apreciadas ex-
clusivamente por solicitacdo do Presidente da Repu-
blica.

Com efeito, a presente proposta do Chefe do
Poder Executivo esta consoante o disposto na Cons-
tituicdoFederal e na citadaResolucdodoSenadoFe-
deral, porquanto trata-se de pedido de autorizagcédo
para renegociar créditos do governo brasileiro junto
ao governo polonés, oriundos de linhas de financia-
mento as nossas exportacdes, nos anos 70, com re-
cursosorgamentarios da Unido.

Como se sabe, esses créditos foram reestru-
turados e renegociados em 1992, mediante Acordo
Bilateral entre o BrasileaPol6 nia,apartirdediretri-
zes estabelecidas na Ata de Entendimentos de
21-4-91, acordada pelos credores oficiais do gover-
no polonés, no &mbito do Clube de Paris. Dentre as
trésopcbesdereestruturacdodadividaparaospa-
ises credores, o Brasil escolheu a que mantinha o
valor do principal, com reduc¢éo dos juros. O Sena-
do Federal aprovouoAcordo, medianteaResolu-
¢do n° 40, de 1°-7-92.
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Assim, em decorréncia daquelas negociacdes,
informa-nos o Ministro da Fazenda, que o governo
brasileiro detém junto & Republica da Polénia crédito
no montante atual de US$3,4 bilhdes, na forma dos
contratos assinados com o Bank Handlowy w Wars-
zawie S.A., enquanto agente do governo polonés. O
créditovemsendoamortizadoemparcelassemestra
is crescentes,com o Ultimovencimento previsto para
31-3-2009.

Todavia, conforme Exposicdo de Motivos, de
margo de 1996 a se tem bro de 2001 —data do pro ximo
recebimento de juros — a média da taxa de juros, por
conta da aplicacdo do redutor definido na Ata de
Entendimentos, é de ape nas 0,84% ao ano, en quanto
a média da taxa Libor, no mesmo periodo, acrescida
da margemnegociadade0,6%, édaordemde 6,36%
ao ano. Ademais, “mesmo decorridos 9 anos, o saldo
atual de US$3,4 bilh6es permanece ainda muito proé-
ximoaovalornominalnomomentodareestruturacao,
US$3,8 hilhdes, apesar de o governo polonés vir
cumprindo regularmente suas obrigacdes.”

Segundo o Ministro da Fazenda, a linha de con
cessBesadotadaaépocafoiaunicaformadetornaro
Brasil elegivelpara o recebimento do seu crédito, em
vista de obstaculos legaisecontabeisinternosvincu
lados ao cancelamento de dividasdeterceirospaises
e dos critérios e procedimentos normalmente adota-
dos nas negociac¢des no Clube de Paris. Porém, as
mudancgasnasituacdoecondmico-financeiradaPol&
nia ao longo dos ultimos anos, bem como o atual ce-
nério internacional de taxas de juros inferiores as vi-
gentes na época da reestruturacdo, “ensejam a opor-
tunidade im par de o Brasilexe cutarumaoperacao de
antecipacdo do referido crédito, viabilizando a redu-
¢do do desconto concedido...”, com vantagem evi-
dente para o Pais.

Com efeito,oBancoCentraldoBrasilvemanali
sando estruturas de operag¢fes financeiras que dari-
am liquidez ao crédito em questéo, a exemplo de ou-
tros paises, como a Franca e a Italia, que ja realiza-
ramoperac6esdesecuritizacdodeseus créditos com
aPolbénia.Umaoutraopcdopoderiaseravendadatk
tularidadedoprépriocréditoaterceiros.Emambosos
casos, segundo a Exposicdo de Motivos,poder-se-ia
obter “um volume de recursos que corresponda a
aproximadamente 70% do valor nominal do crédito e,
portanto, superior ao percentual resgatavel nas con-
di¢des do acordo oficial, em termos de valor presente
liquido”.

Do ponto de vista do custo relativo de captacdo
de recursos novos no mercado externo, uma opera-
¢do dessa natureza poderia representar uma econo-

mia de, aproximadamente, 5% ao ano, ou mais, se se
considerar a retragdo dos investidores estrangeiros
face aos mercados emergentes. Além disso, a opera-
¢do de antecipacado do recebimento do crédito incor-
porariavolumeimportantederecursosasreservasin
ternacionais do Pais.

O Ministro da Fazenda informa, ainda, que uma
terceira possibilidade seria mediante programa de re-
compra, pela pré priaPol6nia, de suadividaoficial re-
estruturada. Todavia, em vista de restricbes orca-
mentarias do go vernopolonés e dofato de outros cre-
dores ndo terem manifestado interesse em participar
do programa, a Poldnia ndo se manifestou formal-
mente sobre o inicio das negocia¢des, nem sobre o
valor disponivel e as condi¢des financeiras aplicave-
is. De qualquerforma,alimitagdoderecursospolone-
ses contemplaria apenas uma parte do crédito brasi-
leiro, 0 que torna esta op¢cdo menos atrativa que as
relativas a securitizacdo ou a venda do crédito a ter-
ceiros.

Por fim, conforme dispBe a Lei de Responsabili-
dade Fiscal, esse crédito do Brasil junto a Polbnia,
gue ora encontra-seregistrado como ativo do Banco
Central, de veraserad quirido pelaUniao (MP n° 2.179-35,
de 27-7-2001, art. 9° inciso Il), no contexto de amplo
acerto de contasentre a autoridade monetéria e o Te-
souro Nacional. Evidentemente, embora o Banco
Central continue, no @mbito do Poder Executivo, res-
ponséavel pelasnegociacdes e estruturacdo de opera-
¢Oes que viabilizem a antecipacaodo crédito, cabe a
Unido as responsabilidades legaisa elas inerentes.

Em suma, a antecipacdodorecebimentodecré-
dito externo em condi¢des que garantam o maior va-
lor possivel de antecipacdo do valor nominal desse
créditoparece-nos de bom alvitre,emseconsideran-
do que 0 nosso custo de captagdo externa é maior do
gue os juros que o Brasil vem recebendo e que o in-
gressodedivisas, emtaiscondic¢fes,favoreceanos-
sa situacdo de liquidez internacional e, por conse-
guinte,amanutencdodaestabilidadeinterna.

Merece ser abordado um ponto importante e
gue tem sido objeto de intensas negociacdes Bra-
sil-Polbnia: trata-se de operacbes com base em acor-
dos de governo a governo, inscritoementidade multi
lateral onde ambasaspartescompareceram,istoé,o
“Clube de Paris”.

Um dos itens do acordo celebrado nes se &mbito
permite & parte devedora, a seu exclusivo critério de
oportunidade e conveniéncia, amortizar até dez por
cento do montantedadividaemservig¢osoubenspré-
prios. A época da consolidag&o da divida, esse per-
centual equivalia a US$360 milhdes. Tendo em vista
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essa possibilidade, autoridades polonesas tomaram
a iniciativa de, junto as autoridades brasileiras, ofere-
cer a obtencdo de equipamentos produzidos pela in-
dastria militar polonesa para reequipamento de nos-
sas Forcas Armadas.

A situacdo mundial requer que a nossa Amazonia
seja alvo de novas politicas que oferecam maobilidade e
competéncia operacional para as Forcas Armadas. Da
Polbnia, nesse particular, poderiamos obter caminhdes
militares de uso mdltiplo e aparelhos de comunicagéo,
ja tropicalizados, dentre outros produtos.

Foram realizados inUmeroscontatos e feitas vi-
sitas as instalacfes polonesas. Diga-se, ainda, que
parte desse equipamento era produzido para utiliza-
¢do do bloco soviético.

O Exército brasileiro tem interesse e ja avaliou
esses equipamentos militares que se inserem nos
programasdereaparelhamentodasForcasArmadas.

Vale acentuar, ainda, que esses entendimentos
mereceram Varias Exposicdes de Motivos dos entdo
Ministros Militares, solicitando as indispenséaveis pro-
vidéncias burocréticas para que o ajuste pudesse ser
efetivado.

Todos os pareceres técnicos da area militar séo
favoraveis. Havia davidas da area econdmico-finan-
ceirasobrepoderaUnidoreceberosbensdenature
za logistica militar para uso das For¢cas Armadas. O
Ministério das RelacBes Exteriores colocou-se fran-
camente favoravel, concordando em que, se houves-
se 6bice, pudesse o mesmoserresolvidopelaaquisk
¢éo, pelo Tesouro, dos titulos daquele valor de que é
titular o Banco Central do Brasil, aceitando os bens
poloneses como dagcdo em pagamento (“debt-for-tra-
de-swap”) em nome da Unido.

Segundo a atual Men sagem n°®960, de 5-9-2001,
do Poder Executivo, particularmente a Exposi¢cdo de
Motivos MF 00174 EM OP CRD Po 6 nia, de 31 de agos
to de 2001, paragrafo 16, eventuais Gbices foram remo-
vidos pela Lei Complementar n° 101, de 4-5-2001, e 0
crédito contraaPol6 niapassaraaunido.

Sendo assim, pode a Unido, conforme parecer
DJU — 246/98, de 18-9-98, do Banco Central do Bra-
sil,acordarcomaPolé niaaaquisi¢cdode equipamen
tosemsubstituicdoaprestacdoemdinheiro,naforma
da Resolucao n° 40/92, do Senado Federal.

Importa salientar, ainda, que estamos diante de

uma transacao de Governo a Governo e que, adema-
is, receberemos cem por cento do valor do crédito.

Deve ser relembrado que, quanto ao reapare-
Ihamento das Forcas Armadas, a Marinha de Guerra
foi contemplada com a compra de um novo por-
ta-avibes e a Aeronautica Militar esta ultimando a
compra de aeronaves supersoénicas.

Diante de todas essas consideracdes e tendo
em vista as evidentes vantagens que advirdo dos
mencionados entendimentos, propomos que a Unido
sejaautorizadaareceberdogovernopolonés,previa
mente as operacdesde antecipagdo do crédito, o va-
lor equivalente a dez por cento do principal em bens
ofertados pela Pol6nia e destinados a modernizagéo
de nossas Forcas Armadas.

Il — Voto

Diantedoexposto,concluimosonossoParecer
pela aprovacao do pleito, nos termos do seguinte:

PROJETO DE RESOLUGAO N° 48, DE 2001

Autoriza a Republica Federativa do
Brasil a realizar opera¢gfes que permitam
0 recebimento antecipado de crédito ex-
terno junto a Republica da Polbnia, no
montante atual de US$3,400,000,000.00
(trés bilhdes e quatrocentos milhfes de
délares dos Estados Unidos da América),
na forma dos contratos assinados com o
Bank Handlowy w Warszawie S.A., a par-
tir de diretrizes estabelecidas na Ata de
Entendimentos, no dmbito do chamado
Clube de Paris e d4 outras providéncias.

O Senado Federal resolve:

Art. 1° E a Uni&o autorizada a realizar opera-
¢bes que permitam o recebimento antecipado de cré-
dito externojuntoaRepublicadaPoldnia,nomontan-
te atual de US$3,400,000,000.00 (trés bilhdes e qua-
trocentos milhdes de dolares dos Estados Unidos da
América), consubstanciado nos contratos celebrados
entre o Ban co Cen tral do Bra sil e o Bank Hand lowy w
Warszawie S.A., a partir de diretrizes estabelecidas
na Ata de Entendimentos, no &mbito do chamado
Clube de Paris e do Acordo Bilateral aprovado pela
Resolucdo n°40, de 1°-7-92, do Senado Federal.

81°Asoperacdesaqueserefereo caputdeste
artigo poderéo ser realizadas mediante as op¢des de
securitizagcdo, de venda, de recompra pelo devedor
ou pela RepublicadaPold nia, ou, ainda, de umacom-
binacdo entre as opera¢cbes acima.

§ 2° A escolha entre as op¢des a que se refereo
paragrafo anterior devera considerar, no minimo, as
seguintes condi¢des:
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| — obtencdo do maior volume de recursos ante-
cipados do valornominaldocrédito,emtermosdeva
lor presente liquido, sem prejuizo da minimizacédo do
risco de execucgao; e

Il — taxa de desconto efetiva do valor do crédito
vantajosa para o Pais, especialmente em relagdo ao
custo de captacao de recursos externos pela Uniéo.

Art. 2° E a Unido autorizada a contratar institui-
¢Oes financeiras para a execuc¢do das operacfes de
gue trata esta resolucéo.

Paragrafo Unico. As institui¢cdes financeiras que
vierem a ser contratadas serdo remuneradas toman-
do-se por base os niveispraticadosnomercadointer-
nacional.

Art. 3° O Banco Central do Brasil, na qualidade de
agente do Tesouro Nacional, sera o responséavel pela
execucdo das operacdes de que trata esta resolucao.

Art. 4° O Banco Central devera prestar contas
ao Senado Federal mediante o envio de relatério cir-
cunstanciado sobre as operacdes realizadas.

Paragrafo Unico. O relatério de prestacdo de
contas devera ser enviado em até vinte dias uteis
contados a partir da data da liquidagédo da operacéo,
de forma abrangente e analitica, e contemplar, ne-
cessariamente, as seguintes informacdes:

| — descricdo das caracteristicas da operacgao, da
sua execucao,e das condi¢bes de mercado vigentes;

Il — andlise financeira da operac¢éo, detalhando
os beneficios obtidos, a taxa de descontoefetiva apli-
cada na antecipac¢do do crédito e o calculo do valor
recebido; e

Il —copiadadocumentacaorelativaacadaope-
racao realizada.

Art. 5° Obedecidos os termos da Resolucdo n°
40, de 1-7-92, do Senado Federal e observadas as
disposi¢Bes constitucionais e legais vigentes, é a
Unido autorizada a adquirir toda a titularidade dos
créditos e destinar o valor de dez por cento do princi-
pal referido na resolugdo acima mencionada ao Mi-
nistério da Defesa, em beneficio de qualquer um ou
de todos os Comandos Militares, em seus programas
de reaparelhamento.

Art. 6° Os recursos decorrentes das operacfes de
gue trata esta resolucéo, ressalvado o disposto no art.
5 desta Resolucdo, serdo obrigatoriamente utilizados
para o abatimento da divida publica interna.

Art. 7° O prazo para 0 exercicio da presente auto-
rizacdo é de quinhentos e quarenta dias, a contar da
sua publicacéo.

Art. 8° Esta resolugdo entra em vigor na data de
sua publicacéo.

Sala das Comissfes, 9 de Outubro de 2001. —
Lucio Alcantara, Presidente — Bello Parga, Relator
—Carlos Bezerra— Lauro Cam pos (vencido)—José
Coelho- Heloisa Helena (vencida) — JonasPinheiro
—NeySuassuna— Bello Parga — GeraldoMelo — Pa-
ulo Souto — Roberto Saturnino (abstencéo) — Paulo
Hartung — Waldeck Ornelas (abstencao)— Eduardo
Suplicy (abstenc¢éo)

PARECER N°1.099, DE 2001

Da Comissdo de Assuntos Econdmi-
cos, sobre o Oficio “S” n° 28, de 2001, (n°®
1.760/2001, na origem), do Banco Central
do Brasil, solicitando interpretacdo autén-
tica do Senado Federal sobre o imposto
no art. 2° § 1° inciso IV, da Resolucdo n°
78, de 1998, em face da solicitacdo do De-
partamento de Viacdo e Obras Publicas —
DVOP (MT), autarquia pertencente ao Go-
verno do Estado do Mato Grosso, para as-
sinar aditivo contratual junto ao Banco do
Brasil S/A, no valor de R$4.307.988,11
(quatro milh&es, trezentos e sete mil, no-
vecentos e oitenta e oito reais e onze cen-
tavos), a precos de 14 de janeiro de 2000,
com base na Lei n®10.177, de 2001.

Relator; SenadorGeraldo Melo

| — Relatério

O Presidente do Banco Central do Brasil, me-
diante o Oficio “S” n°® 28, de 2001, solicita “interpre-
tacdo auténtica do Senado Federal sobre o disposto
no art. 22, § 1°, inciso IV, da Resolucdo n° 78, de
1998, em face da solicitagdo do Departamento de
Viagcdo e Obras Publicas — DVOP (MT), autarquia
pertencente ao Governo do Estado do Mato Grosso,
para assinar aditivo contratual junto ao Banco do
Brasil S/A., no valor de R$4.307.988,11 (quatro mi-
Ihdes, trezentos e sete mil, novecentos e oitenta e
oito reais e onze centavos), a precos de 14 de janei-
ro de 2000, com base na Lei n® 10.177, de 2001".

Trata-se, na verdade, de refinanciamento de
divida junto ao Banco do Brasil, vencida em 1997,
oriunda de repasse de recursos do Fundo Constitu-
cional do Centro-Oeste — FCO, objetivando reduc¢éo
do saldo devedor em cerca de 80% do valor devido
(R$27.068.928,20, na posicdo de 31-5-2001), inclu-
sive sem a cobrancade multas e juros de mora.

Acompanha o Oficio o Parecer Dedip -
2001/009, de 2 de julho de 2001, do mesmo Banco
Central, manifestando-se favoravelmente a operagao.
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Conforme informac¢des constantes do processo
em exame, a operacgdo de refinanciamento tem as
seguintes caracteristicas:

Credor:
Devedor:

Banco do Brasil S/A.;

Departamento de Viagdo e Obras Publicas —
DVOP, autarquia pertencente do Governo do
Estado do Mato Grosso;

Valor da R$4.307.988,11 (quat, novecentos e oitenta e oito
operagdo de reais e onze centavos), a precos de 14-1-2000,
crédito: com base na Lei n® 10.177, de 12-1-2001;

Prazo de pa- emsessentameses;

gamento:
Objetivo da
operacao:

refinanciamento de divida vencida em 1997
junto ao Banco do Brasil e relativa a repasse de
recursos do Fundo Constitucional do Cen-
tro-Oeste — FCO, objetivando reduc¢édodo saldo
devedor em cerca de 80% do valor devido
(R$27.068.928,20, na posi¢do de 31-5-2001),
inclusive sem a cobranga de multas e juros de
mora.

Il — Analise

As operagBes de crédito interno e externo dos
Estados, do Distrito Federal,dos Municipios e de suas
respectivasautarquiasefundacdesestdoregulamenta
daspelaResolucédon®78,de 1998,do SenadoFederal.
O normativo conceitua as operacdes e suas modalida-
des, defineoslimites, condi¢desecritériosparaaprova
¢do dos pleitos, as vedacgBes, assim como estabelece,
entre outros, a instrug¢éo dos pe didos ase remsub mett
dos a apreciacdo desta Casa.

Do ponto de vista do processo decisorio, 0 Se-
nado Federal “delegou” competéncia ao Banco Cen-
tral do Brasil para autorizar, no prazo maximo de 10
dias, os pleitosqueatenderemsimultaneamenteato
dos os requisitos minimos (especialmente os limites
de endividamento, inclusive garantias, operacdes de
antecipacdo de receita, apresentagdo de resultado
primariopositivo,adimplénciajuntoao SFN)endoes
senciais (condi¢Bes para concessdo de garantias,
para a rolagem de divida mobiliaria, certiddes negati-
vas do INSS, PIS/Pasep, Finsocial e FGTS — cf. art.
24, 27 e 28). Estéo excluidos dessa delegac¢éo os ca-
S0s que requerem autorizacao especificado Senado,
guais sejam, as operagfes externas, as relativas a
emissdo de titulos da divida publica e debéntures, a
assunc¢do de obriga¢gdes por entidades controladas
pelo Estado, Distrito Federal e pelos Municipios que
ndo exercam atividade produtiva ou ndo possuam
fonte prépria de receitas (art.21) e as operac¢fes con-
tratadas por autarquias prestadoras de servicos de
saneamento (art. 7°, § 7°, I).

Com efeito, aplica-se ao caso, numa interpreta-
¢do literal da citada Resolucgéo, o disposto no art. 29, |

e no § 1° lll e IV do mesmo artigo,que incluem entre
os financiamentos ou empréstimos, “os aditamentos,
aqualquertitulo,feitosporinstituicfesoficiaisdecré-
dito” e “os aditamentos contratuais que elevem valo-
res ou modifiquem prazos de pagamento”. Todavia,
conforme o citado Parecer do Bacen, o caso em exa-
me tem caracteristicas peculiares e configura uma si-
tuacaoparadoxal: por um lado, os limitesdeendivida-
mento do Estado de Mato Grosso encontram-se ex-
trapolados e, a luz do art. 24, |, da Resolucéo n° 78,
de 1998, o pleito deveria ser indeferido de imediato
pelo Banco Central; por outro lado, trata-se de uma
operacaodecréditoqueconfereaoestadoumaredu-
cdodecercade80%dovalordadividaoriginal,inclu-
sive sem a cobran cade multasejurosde mora, e pra-
Z0 maior para o pagamento do saldo residual.

Diantedessasituacéo,oBancoCentraloferece
uma interpretacéo teleolégica da Resolugédo n° 78,
entendendo que a sua “finalidade é evitar o endivida-
mento excessivo de Estados, do Distrito Federal, dos
Municipios, bem como de suas Autarquias e Funda-
¢bes” e, portanto, esse caso ndo deveria sujeitar-se
aos limites econémico-financeiros previstos na citada
norma. Alémde de sonerarsubstantivamente omon-
tante e servico de divida do Estado de Mato Grosso,
argumenta o Banco Central que o aditivo em exame
encontra amparo na Lei n®10.177, de 2001 que dis-
pbe sobre o refinanciamento das opera¢des com re-
cursosdos Fundos Constitucionais das regiées Nor-
te, Nordeste e Centro-Oeste, e “impede o recurso de
protelar sistematicamente o pagamento dessas divi-
das, sujeitando o mutuério que voltar a inadimplir a
proibicdo de tomar novos financiamentos em bancos
oficiais, enquanto néo regularizadaa situacdo da res-
pectivadivida” (cf. itens 5 a 10 do Parecer).

Portanto, quanto ao mérito, parece-nosadequa-
da a interpretacéo teleoldgica da norma, convincen-
tes os argumentos sobre os beneficios econémico-fi-
nanceiros da operacdo de crédito ao estado e que,
guantoaoprocessodecisoério,cabeaoSenadoFede-
ral conceder ou ndo a autorizacaosolicitada.

Por se tratar de caso especial e ndo expresso for-
malmentenaResolu¢don® 78, entendemos que o trata-
mento a ser dado ao caso deve ser por analogia, isto €,
nos casos de refinanciamentos o Senado Federal tem,
tradicionalmente, avocado a si 0 processo autorizativo,
a exemplo dos recentesrefinanciamentos da Uniéo aos
Estados, permitidos pela Lei n®9.496/97.

Nesse sentido, entendemos que o Banco Cen-
tral deliberou acertadamente, ao encaminhar o pleito
a esta Casa, embora em casos semelhantes o pare-
cer daquela autarquia devesse informar ao Senado,
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subsidiariamente, o impacto do refinanciamento nas
financas do ente publico.

Diante do exposto, concluimos o nosso Parecer
pela aprovagdo do refinanciamento, nos termos do
seguinte:

PROJETO DE RESOLUCAO
N° 49, DE 2001

Autoriza o Departamento de Viacao
e Obras Publicas — DVOP (MT), autarquia
pertencente ao Governo do Estado do
Mato Grosso, a assinar aditivo contratual
com o Banco do Brasil S/A., no valor de
R$4.307.988,11 (quatro milhdes, trezen-
tos e sete mil, novecentos e oitenta e oito
reais e onze centavos), a precos de 14 de
janeiro de 2000, com base na Lei n°
10.177, de 2001.

O Senado Federal resolve:

Art. 1° E o Departamento de Viagio e Obras PUbli-
cas — DVOP (M), autarquia pertencente ao Governodo
Estado do Mato Grosso, a assinar aditivo contratual com
o Banco do Brasil S/A, no valor de R$4.307.988,11 (qua-
tro milhGes, trezentos e sete mil, novecentos e oitenta e
oito reais e onze centavos), apre ¢cosde 14dejaneirode
2000, com base na Lei n° 10.177, de 2001.

Art. 2° A operacdoderefinanciamentoaquesere
fere o artigo anterior tem as seguintes caracteristicas:

Credor: BancodoBrasil S/A;

Devedor: Departamento de Viagdo e Obras Publicas — DVOP,
autarquia pertencente ao Gover no do Esta do do Mato
Grosso;

Valor da operacdo de crédito: R$4.307.988,11 (quatro mi-
Ihdes, trezentos e sete mil,
novecentos e oitenta e oito
reais e onze centavos), a
precos de 14-1-2000, com
base na Lei n°10.177, de
12-1-2001;

Prazo de pagamento: emsessenta meses;

Objetivo da operagao: refinanciamento de divida vencida em
1997 junto ao Banco do Brasil e relati-
va a repasse de recursos do Fundo
Constitucional do Centro-Oeste—FCO,
objetivando reducé@o do saldo devedor
em cerca de 80% do valor devido
(R$27.068.928,20, na posicao de
31-5-2001), inclusive sem a cobranga
de multas e juros de mora.

Art. 3° O prazo para o exercicio da presente au-
torizacdo, é de duzentos e setenta dias, a contar da
sua publicagéo.

Art. 4°EstaRe solucdoentraemvigornadatade
sua publicagéo.

Sala da Comisséo, 9 de outubro de 2001. —Lu-
cio Alcantara: Presidente — Geraldo Melo: Relator -
Eduardo Suplicy — Heloisa Helena - Romero Juca
—José Agripino - Jonas Pinheiro - Paulo Souto —
Ney Suassuna-CarlosBezerra- Waldeck Ornelas
-PauloHartung-BelloParga-Roberto Saturnino-
MauroMiranda.

Declaracdo de Voto ao Oficio”s“ no
28/2001, do Senador Jonas Pinheiro, so-
bre o refinanciamento de débito do Departa-
mento de Viacdo e Obras Publicas do Esta-
do de Mato Grosso — DVOP, junto ao Fundo
Constitucional do Centro Oeste — FCO.

A referida divida, originalmente no montante de
CR$2.495.448.000,00, foi contraida durante o Gover-
no Jayme Campos, através de contrato 91/00648, fir-
madoentreoBancodoBrasileoantigo DERMAT,em
27/7/11/1991. Este financiamento teve com objetivo a
execucao parcial da obra de implementacédo e pavi-
mentacdo da Rodovia MT-246, trecho entre os Muni-
cipios de Pontes e Lacerda e Vila Bela da Santissima
Trindade.

O contrato estabeleceu encargos financeiros de
100% da TRD acumulados duranteoperiododeatua-
lizac&@o sobre a média dos saldos devedores diarios,
mais taxa de 8,00% ao ano.

O contrato teve dois aditivos ainda durante o
Governo Jayme Campos, sendo o primeiro para ele-
var o crédito em CR$859.895.000,00 e o segundo em
CR$1.696.000.000,00, perfazendo um valor total de
CR$5.051.343.000,00. Em 1°-11-1996, foi realizado
um novo aditivo, em que o DERMAT transferiu ao
DVOP a totalidade da divida: R$4.543.638,63.

Informa o Governo de Mato Grosso que fez um
esforco efetivo no sentido de sanear as financas pu-
blicas, tendo o refinanciamento de suas dividas um
papel de fundamental importancia. Por outro lado,
alega o Governo que essa pretensao encontra abrigo
na LEIn® 10.177, de 12-1-2001, em seu artigo 3°, Inci-
so |, que autoriza a amortizacdo da divida, calculan-
do-se o saldode ve dor sem com putar os en car gos por
inadimplemento, multas, mora e honorarios advocati-
cios, obtendo-se, dessa forma, a reducdo do saldo
devedor em cerca de 80%.

O processoreferenteaoparcelamentodadivida
do FCO/DVOP encontra-se nesta Comissao, tendo
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sido encaminhado pelo BACEN (Banco Central do
Brasil) através do DEDIP-2001/009, de 26-6-2001,
com parecer favoravel acerca do pedido do Departa-
mento de Viacdo e Obras Publicas — DVOP/MT para
assinar aditivo contratual junto ao Banco do Brasil
S/A, no valor de R$4.307.988,11.

Apesar de atipico o objetivo do financiamento e
de julgar desnecessario ouvir esta Comisséo, pois o
pleito por ocasidodofinanciamenton&o deve ter pas-
sado pelo Congresso Nacional, somos pela aprova-
¢do por considerar o caso de fato e o Estado de Mato
Grosso precisa desta negociacdo em fungéo de sua
dificuldade financeira.

Sala da Comissdo.—SenadorJonasPinheiro.

PARECER N°1.100, DE 2001

Da Comissdo de Assuntos Econ6-
micos, sobre o Oficio n° 2.626, de 2001,
na origem, do Presidente do Banco Cen-
tral do Brasil, que encaminha ao Senado
Federal, o Parecer Dedip-2001/019, de
2001, contendo manifestacdo do Banco
Central do Brasil acerca do pedido do
Governo do Estado da Bahia para retifi-
car a Resolucéo n° 20, de 2001, do Sena
do Federal.

Relator: Senador Bello Parga
| — Relatério

O Presidente do Banco Central do Brasil, pelo
Oficio “S” n° 36, de 2001, submeteu a apreciacéo do
Senado Federal pedidodo EstadodaBahiadeautori
zacdo para renovar, ampliar e adequar as garantias
prestadas as opera¢Bes de crédito contratadas no
ambito do ProgramadeRecuperacdodalavouraCa
caueira Baiana.

2. A autorizagdo solicitada foi concedida pelo
Senado Federal nos termosdaResolucdon®20,de6
de setembro de 2001.

3. O Presidente do Banco Central do Brasil, por
intermédio do Oficio Presi-2001/2.626, de 5 de outu-
bro de 2001, vem solicitar ao Senado Federal retifica-
¢do dessa resolucédo do Senado Federal, de modo a
adequa-la & nova Resolucdo do Conselho Monetério
Nacional que disciplina o assunto, substituindo a Re-
solucdo CMN n° 2.848.

Il —Anéalise

4.Asalteracbespretendidas,comomencionado
no oficio em questéo, envolvem as condig¢6es finan-
ceiras das operacfes de crédito de que trata a referi-
da Resolucdo n° 20, de 2001, do Senado Federal.

5. E informado pelo Banco Centraldo Brasilque
a Resolucdo CMN n° 2.848, de 20-6-01, expressa-
mente mencionadanostermosdaautorizacdoconce-
dida pelo Senado Federal, foi revogada, em 31-8-01,
pela de n°® 2.887, o que pode dificultar a implementa-
¢do do refinanciamento por parte das instituicdes fi-
nanceiras.

6. Registra, também, o Banco Central do Brasil,
gue essa alteracdo, promovida pela referida resolu-
¢do do Conselho Monetario Nacional, foi efetivada
em data posterior a0 encaminhamento do pleito ao
Senado Federal, que foi em 24-8-01.

7. Essa modificacao se faz necessaria, ja que
foram introduzidas responsabilidades adicionais as
instituices financeiras, exigindo a comprovacéo de
capacidade de pagamento do interessado e obser-
vanciadoscritériosdeavaliacdoderiscoparaaefeti-
vacao da renegociacao.

8. Mais ainda, ha a necessidade de adequacéo
das taxas de juros previstas nas condi¢des de rene-
gociacao, pois o parecer do Banco Central do Brasil,
a época encaminhado ao Senado Federal, ndo expli-
citava que as taxas ali definidas referiam-se a taxas
médias dos subprogramas do Programa de Recupe-
racdo da Lavoura Cacaueira Baiana, sendo necessa-
rio, assim,queaautorizacdomencioneapenasame-
nor e a maior taxa para todo o programa.

9. De igual forma, ha que se alterar o prazo de
reembolso. Entende o Banco Central do Brasil que
uma mais atenta leitura das resolu¢des do Conselho
Monetario Nacional que disciplinamamatériapermite
um prazo de até 20 (vinte) anos para o reembolso, e
ndo10(dez),comooriginalmenteinformadoao Se na-
do Federal.

10. O Regimento Interno do Senado Federal,
em seu art. 325, viabiliza, juridicamente, a correcédo
de textoaprovado,mesmoquandojapromulgado.No
presente caso, o Banco Central reconhece as inade-
guacdes legais e normativas atinentes as condigfes
financeiras, razdo por que posiciona-se favoravel a
correcdo do erro solicitado.

11. Cabe destacar ainda que a presente retifica-
¢do ndo trard implicacdo sobre a observancia e o
cumprimento dos limitesedemaisexigénciasecondk
¢OesestipuladaspelasResolu¢desn®78,de 1998, do
Senado Federal.
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12. Inexistindo obstéiculo de ordemregimental e
ou juridico, é nossoparecerfavoravel a que se proce-
da & correcdodo texto da Resolugéo n° 20, de 2001,
como proposto pelo Banco Central, nos ter mos do se-
guinte Projetode Resolucgéo:

PROJETO DE RESOLUGAO N° 50, DE 2001

Déa nova redacédo ao art. 2° da Reso-
lugdo n° 20, de 2001, do Senado Federal.

O Senado Federal resolve:

Art. 1° O art. 2° da Resolucdo n° 20, de 2001, do
Senado Federal, passa a vigorar com a seguinte re-
dacéo:

“Art. 2° As garantias a serem renova-
das, adequadas e ampliadas dever&o obser-
var o estabelecido na Resolugcdo n° 2.887,
de 2001, do Conselho Monetario Nacional,
na Lei Federal n® 10.177, de 2001, e even-
tuais alteracdes desses normativos, com as
seguintes condi¢@es financeiras:

I — taxa de juros: entre 4% a.a. e
10,75% a.a., em conformidade com a Lei
Federal e as Resolugcbes do Conselho Mo-
netéario Nacional que disciplinam o Programa;..

IV - condi¢cdes de pagamento: prazo
de reembolso de até 20 (vinte) anos e prazo
de caréncia, quando for o caso, de até 3
(trés) anos, ambos em conformidade com a
Lei Federal e as Resolu¢cdes do Conselho
Monetério Nacional que disciplinam o Pro-
grama.

Art. 2° Esta resolugdo entra em vigor na data
de sua publicacao.

Sala das Reunides, 9 de outubro de 2001. —
Lucio Alcantara, Presidente — Bello Parga, Rela-
tor — Waldeck Ornelas — Pedro Piva — José Agri-
pino — Geraldo Melo — Jonas Pinheiro — Mauro
Miranda — Romero Juca — Roberto Saturnino —
Paulo Souto — Arlindo Porto — Eduardo Suplicy —
Ney Suassuna.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — A Presi-
déncia comunica ao Plenéario que a Mensagem n.°
227, de 2001, que conclui pela apresentacéo do Pro-
jeto de Decreto legislativo n.° 363, de 2001, que apro-
va a Progrmagdo Monetériarelativaaoquartotrimes
tre de 2001, cujo parecer foi lido anteriormente, cons-
tara da pauta da sessdo deliberativa ordinaria de

amanhdg, nos termosdo art. 353, paragrafo tnico, do
Regimento Interno, quando poderdo ser oferecidas
emendas até o encerramento da discusséo.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — A Pre-
sidéncia comunica ao Plenério que os Projetos de
Resolucdo N.° 48, de 2001 (MSF 201/2001), que au-
toriza a Republica Federativa do Brasil a realizar
operacBes que permitam o recebimento antecipado
de crédito externo junto a Republica d Polénia, no
montante atual de trés bilhdes e quatrocentos mi-
Ihdes de délares dos Estados Unidos da Ameérica,
na forma dos contratos assinados com o Bank
Hanklowy W Warszawie S.A, a partir de diretrizes
estabelecidas na Ata de Entendimentos, no ambito
do chamado Clube de Paris e d& outras providénci-
as; — N.° 49, de 2001 (OFS 28/2001), que autoriza 0
Departamento de Viacdo e Obras Publicas — DVOP
(MT), autarquia pertencente ao Governo do Estado
do mato Grosso, a assinar aditivo contratual com o
Banco do Brasil S.A, no valor de quatro milhdes, tre-
zentose sete mil, novecentos e oitenta e oito reais e
onze centavos, a precos de 14 de janeiro de 2000,
com base na Lei n.° 10.177, de 2001; e n.° 50, de
2001 (OF.2.626/2001) que d& nova redacdo ao art.
2° da Resolugéo n.° 20, de 2001, do Senado Fede-
ral, resultantes de pareceres lidos anteriormente, fi-
cardo perante a Mesa durante cinco dias Uteis a fim
de receber emendas, nos termos do art. 235, Il, "f*,
do Regimento Interno do Senado Federal.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — H& um
requerimento de urgéncia que deveria ter sido lido na
Hora do Expediente. A Presidéncia consulta os Srs.
Lideres se concordam com a leitura deste requeri-
mento agora. (Pausa. Assentimento do Plenario.)

Sobre a mesa, requerimento que seré lido pelo
Sr 1° Secretério em exercicio, Senador Eduardo Su-
plicy.

E lido o seguinte:

REQUERIMENTO N° 581, DE 2001

SenhorPresidente,

Nos termos dos Artigos 336, Il, combinado com
0 338, IV, do RISF, requeremos urgéncia, para o Pro-
jetodeResolucdodoSenadon®48,de2001,advindo
da aprovacdo da Mensagem SF. n° 202, DE 2001,
gue“propdeaoSenadoFederalsejaautorizadaaRe-
publicaFederativa do Brasil a realizar operacdes que
permitam o recebimento antecipado de crédito exter-
no juntoaRepublicadaPolénia,nomontanteatualde
US$3,400,000,000.00 (trés bilhGes e quatrocentos
milhdes de délares dos Estados Unidos da América),
na forma dos contratos assinados com o Bank Kand-
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lowy w Warszawie S.A., a partir de diretrizes estabe-
lecidas na Ata de Entendimentos, no ambito do cha-
mado Clube de Paris”.

Sala das Comissdes, 9 de outubro de 2001. —
LucioAlcantara—RomeroJucd—MauroMiranda—
Eduardo Suplicy —JoséAgripino—Geraldo Melo—
Roberto Saturnino — Paulo Souto — Bello Parga —
Waldeck Ornelas — Paulo Souto — Ney Suassuna —
Jonas Pinheiro — Heloisa Helena (vencido).

O SR. PRESIDENTE (Ramez Te bet)—Emvota
¢do o requerimento.

As Sr=e os Srs. Senadores que 0 aprovam que-
iram permanecer sentados.(Pausa.)

Aprovado.

A matéria figurara na Ordem do Dia da segunda

sessao deliberativa ordinaria, nos ter mos do art. 345,
inciso Il, do Regimento Interno.

O SR. PRESIDENTE (Ramez Tebet) — Ha ora-
dores inscritos.

Concedo a palavra ao ilustre Senador Casildo
Maldaner por cessédo do Senador Carlos Patrocinio.

O SR. CASILDO MALDANER (PMDB - SC.
Pronuncia o seguinte discurso. Sem revisdo do ora-
dor) — Sr. Presidente, Sr* e Srs. Senadores, ndo pos-
so deixar de fazer, neste instante, algumas conside-
racbes sobre o que vem ocorrendo na Regido Sul do
Brasil nos dltimos dias. J& estamos com milhares e
milhares de flagelados em funcdo das enchentes,
em fungdo das condi¢gBes climaticas. Desabaram
inlmeras pontes, escolas,postos de salde, provo-
cando problemas em bueiros, e, repito,temos pre-
juizos na agricultura, nas rodovias, em todos 0s se-
tores. Destaco mais uma vez: estamos com milha-
res de desabrigados, principalmente nos trés Esta-
dos do Sul. No meu Estado, Santa Catarina, ontemja
havia mais ou menos 87 Municipios em estado de
emergéncia.

N&o é de hoje, Sr. Presidente, que falo sobre
esteassuntonestaCasa.Hamuitotempoqueotrago
a debate, sempre dizendo que o Brasil € impreviden-
te, nés brasileiros somos imprevidentes. Vamos ser
sinceros: o Governo brasileiro ndo é previdente! Nao
procuramos antecipar-nos, e imagino que isso forme
uma cultura, porque acreditamos que conosco nao
acontece, que sO acontece com o vizinho, com o ou-
tro. E 0 mesmo ocorre com os Estados. Issome pare
ce cultural.

Sr. Presidente, nobres colegas, sempre que
esses fatos ocorrem, somos pegos de surpresa. Sa-
bemos que, pelo menos no Sul, sempre nos dias 25
de dezembro e 1° de janeiro, ha enxurradas, resul-

tando em milhares e milhares de flagelados, e nés
ndo nos prevenimos. Sabemos que, no Nordeste,
ocorre seca periodicamente e, no Centro-Oeste,
gueimadas e orvalhos. Mas tudo isso passa e nés
nos esquecemos. Pensamos que ndo vird mais, e
esta tudo ai novamente.

Agora,hacorridadePrefeitosdesesperadosno
meu Estado. Sei que ndo é apenas |4, mas também
no Rio Grande do Sul, Parana e assim por diante.
Eles procuram o Governo do Estado. A Defesa Civil
estadual ndo esta preparada para isso, recolhe as
propostas, faz um levantamento e vem a Brasilia.
Chegando ao Ministério da Integrac@o Nacional, per-
cebe que a Defesa Civil Nacional também n&o esta.
S6 do meu Estado, para os primeiros socorros, sao
necessarios R$20 milhdes, e ndo ha recurso. Entéo,
o que se faz? Depoisdeumatriagem,dolevantamen-
to, que comeca nos Municipios, o0 Governo faz uma
medida proviséria e encaminha para o Congresso
Nacional. Ai ja se passaram quatro, cinco, seis me-
ses, Sr. Presidente. E a escola continua desabada, o
posto de salde sem atendimento, a pinguela caida,
nao permitindo a crianca ir a escola, a ponte continua
sem recuperagdo, o Municipio isolado, outro sem co-
municacéo e assim por diante.

N&o da, Sr. Presidente. Precisamos estar pre-
parados para essas situagées.

Porissoquerorelembraraspropostasque apre
sentei ha dois ou trés anos, e que nao sei por que nao
andam. Precisamos pressionar mais. Ha um projeto
gue destina 0,5% de todo seguro feito no Brasilpara
um fundo de defesa civil nacional.

Preocupamo-nos em segurar o automovel, mas
naonospreocupamos com as vias em que ele circula.
As companhias de seguro sao contra, porque isso
tudo encarece. Se 0,5% encarece um seguro, pelo
amor de Deus! Se nos prevenirmos, as catastrofes e
0s sinistros serdo menores, e as companhias vao lu-
crar com o tempo, Sr. Presidente. N&o sei como elas
ndo entendem isso!

Esse fundo nacional ndo seria s6 em relagéo
ao seguro. Também ha um segundo projeto em tra-
mitacdo nesta Casa que possibilita a destinacdo de
até 2% do valor a pagar do Imposto de Renda da
pessoa fisica e juridica para um fundo de defesa ci-
vil nacional.

HojetemosaleiRouanet,quepossibilitacaptar
recursos para a cultura, para fazerfilmes—muitasve-
zes filmes n&o tdo recomendaveis, mas é possivel.
Por que ndo podemos entdo captar recursos, até 2%
da pessoa fisicaoujuridica, paraaplicaremumfundo
de defesa civil nacional? Por que ndo?
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E como iriamos distribuir esses recursos do se-
guroedolmpostode Rendaarre cadado? Umtercoft
caria com a Defesa Civil Nacional, o outro tergo cor-
respondente seria das Defesas Civis estaduais, e 0
ultimo, para completar um inteiro, caberiaasDefesas
Civis dos respectivos Municipios brasileiros. Dessa
forma, os Municipios poderiam organizar suas Defe-
sas Civis, que, conseqiientemente, teriam motivacao
para realizar campanhas de incentivo ao seguro. Ha-
veriacampanhasnessesentidoemotivacdodapopu
lacdo em se fazer seguro para tudo, pois os cidadaos
daquele Municipio saberiam que parte do valor do
seu Imposto de Renda ou do seguro iria para a Defe-
sa Civil da sua cidade.

Dessa forma, acontecendo uma catéstrofe, to-
dosestariamprevenidos, pelomenosparaprestarso
corro nos primeiros momentos. Ocorrendo o inciden-
te, o sinistroendohavendocondi¢besdeoMunicipio
resolver,poderiamos ser socorridos pela DefesaCivil
estadual. Se ainda assim ndo bastasse, haveria,
como recurso, a Defesa Civil Nacional que, pelo me-
nos, estaria preparada, teria um fundo para atender
asquestdesregionaiseasmaiores,quandonecesséa
rio. E se aindandochegasse?Demandariamaistem
po, como hoje, e s6 ai teriaque serfeitoumlevanta
mento, uma medida provisdria para que se buscasse
no Or¢camento o socorro a calamidades maiores.

Precisamos nos prevenir, pelo menos, em par-
te, 0 que ndo vem ocorrendo, e por iISS0 Somos pegos
de surpresa. No momento, isso vem ocorrendo e es-
tao todos desesperados. Ha uma corrida de prefeitos
e autoridadesa Brasilia nos dltimos dias, e néo esta-
mos preparados. Essa € a realidade.

Por isso voltoainsistirsobreane cessidadede
gue se dé andamento a essas providéncias. Por que
isso ndo pode acontecer? Se tudo é possivel preve-
nir, por que ndo podemos Nnos prevenir para socorrer
milhares e milhares de desabrigados, que precisam
de recursos para recuperar isso ou aquilo: € a escola
caida, a ponte que ndo permite passagem, o ponti-
Ihdo, o posto de salde, a estrada interrompida. Para
gue possamos ajudar desde logo, e ndo esperar que
0 tempo passe, e 0s prejuizos sejam infindaveis.

Hoje a legislacdo permite que se construa a
casa préopria com os recursos do Fundo de Garantia
do Tempo de Servico. Contudo, se por acaso ocorrer
umsinistroouumaenchente,comoaconteceuemvé
rioslugaresdomeuEstado,eoproprietarioquiserre
cuperar ou reconstruir a sua casa com 0s recursos do
FGTS, a legislacdo ndo permite. E possivel construir
uma casacom o FGTS, mas recupera-la de uma cala-
midade, néo.

Tive a honra de apresentar, h4 quase trés
anos, proposta que facilita a utilizagdo dos recursos
deste Fundo em casos evidentes de perda, em que
as pessoas ndo tém aonde ir, pois era o Unico teto
gue possuiam e que foi destruido pelo temporal.
Que sejam usados, repito, 0s recursos do Fundo de
Garantia depositados em suas contas nesses casos
de calamidade.

Sr. Presidente, é preciso permitir que se faca
isso.Estaremosassimajudandomilharesdepessoas
a sairem dessas situacoes.

Entdo, ndo sei por que essas idéias ndo entram
na cabeca de muitas pessoas. Precisamos nos pre-
venir no conjunto, no coletivo.

Claro que se néo vier a catastrofe, se daqui a
pouco chegar o 25 de dezembro, que néo vai ser Na-
tal, é dificil poder comemorar numa situacdo assim
tdo calamitosa . Ou entdo chegard um 1° de janeiro
gue ndo sera 1° do ano, e sera a mesma coisa.Se a
catastrofe ndo acontecer em um ano, podera vir no
outro, porqgue ela é um fendbmeno ciclico, principal-
mente na nossa regiao.

Precisamos estar prevenidos. Se ndo o utilizar-
mos, esse Fundo seréa gerido por um Conselho Muni-
cipal da Defesa Civil, ou por um Conselho de Defesa
Civil Estadual, e mesmo Nacional, vinculado ao Mi-
nistério da Integracdo Nacional, que ter4 de respon-
der, prestar contas, da sua aplicagéao.

Quem sabe, um percentual dis so pos sa ser usa
do na prevencao de catastrofes junto aos Corpos de
Bombeiros; proporcionemelhoriasqueevitemaocor-
rénciadesinistros. Precisamosremediar, prevenirem
muitoslugares. Mas ndo, deixam acontecer primeiro.
Essascalamidadesacontecem.Omeioambientetem
gue ser, como se diz, levado em conjunto, sustenta-
do. E preciso adaptar as circunstancias.

Como eu disse, ao segurar o automovel, preo-
Cu pa mo-nos com ele. Mas com 0 meio em que ele cir-
cula ninguém se preocupa. Se cuidarmos do meio
onde ele se encontra, 0s sinistros serdo menores. Se
remediarmos, prevenirmos, com certeza, 0s sinistros
ocorrerdo em menores proporc¢des. Para isso o Brasil
ndo esta preparado. Somos imprevidentes. Muitas
vezes, cuidamos de nés mesmos, donos soautomoé-
vel, mas nos descuidamos das estradas por onde an-
damos. Entdo, temos que analisar as questdes em
conjunto porque elas estdo relacionadas entre si. E
isto que falta no Brasil, Sr. Presidente.

Por isso, apelo para os setores organizados da
sociedadepressionaremos nossosColegas,asLide-
rancgas principalmente, visando ao andamento des-
sas questdes. Isso seria salutar. Pode-se aplicar tan-
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to nisso ou naquilo, por que ndo em fundo de defesa
civil gue venha a socorrer milhares e milhares de ir-
maos que estdo ai precisando? Agora, o Governo
tem que prestar socorro a essa gente. De onde ir4 ti-
rar 0s recursos? Buscara recursos do Orgcamento?
Os recursos sairdo do Governo do mesmo jeito. Os
recursos vao cair do céu? Nao! Os milagres hoje sédo
dificeis! Por que ndo nos prevenir? Vamos nos orga-
nizar. Por que ndo planejarmelhor?

Apelo mais uma vez, diantedesse dramavivido
pela populacdo sulista e que as vezes aflige outros
Estados brasileiros, para que pensemos em conjunto
essas circunstancias. Ndo me canso de reiterar esse
apelo, porgue entendo que é justa, é procedente a
nossa preocupacdo com os milhares e milhares de
NOSSOS irmaos.

Eram essas as consideracdes, Sr. Presidente,
meus nobres Colegas que eu ndo poderia deixar de
fazer no dia de hoje diante desses fatos.

Durante o discurso do Sr. Casildo Mal-
daner, o Sr. Ramez Tebet, Presidente, deixa
a cadeira da presidéncia, que é ocupada
pelo Sr. Lindberg Cury.

O SR. PRESIDENTE (Lindberg Cury) — Pela or-
dem de inscri¢do, concedo a palavra ao ilustre Sena-
dor SebastidoRocha,que dispde do tempo regimen-
tal de seis minutos.

O SR. SEBASTIAO ROCHA (Bloco/PDT — AP.
Pronuncia o seguinte discurso. Sem revisdo do ora-
dor.)-Sr.Presidente, Sr* e Sr’Senadores,oTribunal
de Justica do Estado do Amapa comemorou no dia
cinco de outubro do ano em curso a implantacdo da
jurisdicdo plena da Justica do Amapa. Nos seus dez
anos de existéncia, o Estado do Amapa,transforma
do a partir do Territorio Fe de raldo Amapa, pelaCons
tituicdo de cinco de outubrode 1988, implantouasua
Justica Estadual na sua jurisdicao plena somente no
dia cinco de outubro de1991. Desde entéo, a Justica
do Amapé passou a exercer as suas atividades ple-
nas e a contribuir para que a cidadania amapaense
fosse fortalecida e pudesse, cada vez mais, usufruir
dos seus direitos e para que a Justi¢a na sua finalida-
de suprema pudesse ser a guardid desses direitos.

Portanto, Sr. Presidente, ve nhoa Tribunanodia
de hoje para me congratular com a Justica do Estado
do Amapa4, a qual, nos seus dez anos de funciona-
mento, tem sido considerada uma das mais céleres e
eficazes do Brasil. Tem tido reconhecimento da gran-
de imprensa internacional, como o do jornal The
Washington Post, dos Estados Unidos, e também
da revista alema Der Spiegel, que, por meio de equi

pes que foram ao Amapa, puderam constatar ndo so-
mente a eficiéncia da nossa Justica, mas também a
formademocréatica com que a Justicado Amapaatua,
com a implantacdo de servicos relevantes para a po-
pulacdo, como a Justica itinerante, tanto a rodoviaria
guanto a fluvial, que cobre toda a extensdo do litoral
do Amapé — a fluvial indo a Bailique, uma das areas
mais belas do nosso Estado, uma das regides mais
bonitas do Estado do Amap4, o arquipélago de Baili-
gue, na foz do Rio Amazonas.

A Justica do Amapa, rotineiramente, viaja para
aque lare gido paraatenderaos cidadaos que alire si-
dem, aos moradores daquela regido, com todas as
atividades que dizem respeito ao homem do interior,
guersejanadocumentacaoderegistrodecertiddode
nascimento, quer seja na carteira de identidade ou no
registro civil, bem como no titulo eleitoral. Em diver-
géncias, também, entre partes,aJusticafazaconcili-
acao ali mesmo, naquele local. Além disso, a Justica
do Amapé implantou também a Justi¢ca volantepara
atendimento aos problemas de transito.

Por isso, a Justica do Amapa € extremamente
respeitada no nossoEstado e no Brasil, sendo reco-
nhecida mundialmente. Representantes da Justica
nacional, Ministros do STJ e Ministros do STF, quan-
do visitaram o Amapa, tiveram uma impressao muito
positiva da nossa Justica.

Lamentavelmente, h4 graves problemas no
nosso Estado. Sao as crises permanentes provoca-
das pelo Poder Executivo Estadual. Mais uma vez, a
JusticadoAmapa esta sendo vitima de ag&o calunio-
sa por parte do Governo Estadual, capitaneada pelo
Governador, que impetrou duas a¢des no Supremo
Tribunal Federal. Uma delas ja foi indeferida pelo Su-
premo Tribunal Federal e a outra est4 sendo analisa-
da.

Numa delas, o au tor da acéo € o Deputado Fe-
deral licenciado do PT, Arlindo Chinaglia. Para nés,
isso foi uma grande surpresa. O que o Deputado
ArlindoChinaglia, do PT de S&o Paulo, tem a ver com
a Justica do Amapéa? Isso ja nos indicava, naquele
momento, que o referidoDeputadoestavasendousa
do como um garoto de recado do Governador Jodo
Capiberibe. Ape nasdessaforma, poderiaserexplica-
do como um Deputado de S&o Paulo, que acredito
gue nunca visitou o0 Amapa, impetrou uma acéo con-
tra a Justica,acusandoosdesembargadoresdoEsta-
do de terem sido nomeados ilegalmente em 1991. A
acdo foi impetrada praticamente dez anos depois de
os desembargadores terem sido nomeados. Depois
de sete anos de convivéncia do atual Governador
comosdesembargadores,oDeputadoArlindoChina
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glia ingressou com uma ac¢do no Supremo Tribunal
Federal, pedindo que a nomeacdo dos desembarga-
dores fosse anulada. Como isso veio a tona e ficou
evidente que o autor intelectual da acéo era o Gover-
nador Jodo Alberto Capiberibe e ndo o Deputado
Arlindo Chinaglia, que tinhaservido apenasdegaroto
de recado do Governador como eu disse, 0 proprio
Governador achou por bem entrar com uma ag&o no
Supremo Tribunal Federal, o que fez de forma incor-
reta,eaacéofoiprontamenteindeferida pelo Ministro
Celso de Mello. Agora o Governador ingressou com
outra acdo, popular, pedindo novamente a anulagéo
da nomeacdo dos desembargadores, alegando que
os desembargadoresndo tinhamosrequisitosneces
sérios para exercer o cargoquandoforamnomeados
ou porgque eram juizes substitutos ou porque o pro-
motor nomeado n&o tinha dez anos ainda de exerci-
cioconformeprevéaConstituicdoFederal. Oquenos
chama a atencéo e nos surpreende é que o Governa-
dor tenha esperado sete anos para tomar essa deci-
sé@o. E o mesmocuidadoqueoGovernadoraparente
mente quer ter com relacdoanossosdesembargado
res junto ao Tribunal de Justica ndo o tem com rela-
¢do ao Tribunal de Contas, para o qual no me ou con-
selheira uma irma sua. A moralidade que o Governa-
dor do Amapéa quer ter com relacéo ao Tribunal de
Justica ndo a tem com o Tribunal de Contas do Esta-
do. Ora, se o Tribunal de Contas do Estado é o 6rgéo
responsavel para fiscalizar as contas do Governo es-
tadual, como um Governador de Estado nomeia sua
irméparafiscalizarasprépriascontas? Depoisapare
ce na midia nacional como o arauto da moralidade.

Sr. Presidente, tenho vindosistematicamente a
tribuna, numa posicdo que ndo me agrada porque
essa questao identifica um Governo ainda provincia-
no. Digo Governo provinciano. O Amapa néo é um
Estado provinciano. Temos uma populacdo culta,
uma populagéo que conheceedefendeseusdireitos.
Lamentavelmente estamos sendo governados por
um cidadao que faz da crise o cenério ideal para go-
vernar; que ndo tem meios de mostrar resultados po-
sitivos de sua administragdo; que busca, por meio da
crise, projetar-se na midianacional com objetivos cla-
ros de candidatar-se a presidente da Republica ou a
vice-presidente da Republica ou ocupar algum minis-
tério no futuro.

Vivemos crises institucionais permanentes que
desmoralizam nossas instituicbes. Se um Governa-
dor ingressa com uma ac¢éo dessa hatureza contra a
propria Justica, o cidaddo comum comeca a se per-
guntar se deve obedecer a Justica do Amapa, que
néo pode exercer plenamente suas func¢des por estar

colocada sob suspeicdo. Cria-se entdo um clima de
desobediéncia civil.

Venhoatribunanestatardere pudiaressaatitu
de, solidarizar-me com a Justica do Amapa e fazer
um desagravo em favor do Tribunal de Justica do
Estado. E ndo o fagco pessoalmente, individualmente
aos desembargadores, mas a instituicdo. Solidari-
zo-me com a instituicao Tribunalde Justicado Amapéa
e a Justica do Estado como um todo, que tem dado
provasde eficiénciae de compromissoerespondido
positivamente aos graves problemas enfrentados
pela populagdo amapaense em relacéo ao Poder Ju-
diciario. Mais uma vez afirmo que repudio a acdo do
Governador Jodo Capiberibe, que busca, por meio
das crises permanentes no Estado do Amapa, proje-
tar-se na midia nacional, gastando milhdes de reais
para se pro mo ver. O que estd em jogo ndo sdo exata-
mente os beneficios para a coletividade amapaense;
esta em jogo justamente a projecéo nacional do Go-
vernador. Trata-se de uma questdo personalistica.
Portanto, mais uma vez, repudio esse tipo de posicao
politica do Governador Capiberibe.

Sr. Presidente, muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Lindberg Cury) — Nao ha
mais oradores inscritos.

Os Srs. Senadores Carlos Bezerra, Edison Lo-
b&o, Romero Juca, Carlos Patrocinio e Mauro Mi-
randa enviaram discursos & Mesa para serem publi-
cados na forma do disposto no art. 203 do Regimen-
to Interno.

S. Ex®s serao atendidos.

O SR. CARLOS BEZERRA (PMDB — MT.) — Sr.
Presidente, Sr* e Srs. Senadores, quantos de nos ja
nao nos vimos diante de escolhas dificeis? Quantos
de nés ja ndo tivemos de fazer opcdes, premidos pe-
lasnecessidadesconjunturais? Se"viveréoficioperk
goso”, como dizia Guimaraes Rosa, "governar é ca-
minho espinhoso“. Pois, mesmo que haja espinhos,
precisamos continuar com nossa lida.

Gostaria de trazer ao debate hoje uma questéo
gue envolve opg¢des governamentais em uma area
das mais sensiveis: a viabiliza¢do (ou ndo) de assen-
tamentos rurais, parte do Programa de Reforma
Agréria.

Trata-se de umaquestdomuitocomumporesse
Brasil afora. Mas hoje eu quero trazer um caso con-
creto, que esta causando muita dor de cabeca aos
agricultores assentados, ansiosos por desenvolve-
remplenamentesuasatividades. Trata-sedosassen-
tados do Municipio de Guarantad do Norte, em Mato
Grosso.
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Observem a ironia, Sr** e Srs. Senadores. Dian-
te de tantos problemas envolvendo a Reforma Agra-
ria, tivemos a felicidade de conseguir assentar as fa-
milias em Guaranta do Norte. Mas, para poderem de-
senvolversuasatividades(retiraracoberturavegetal,
arar, plantar, enfim,lavraraterra), osagricultorespre
cisam do apoio financeiro do Pronaf (Programa Naci-
onal de Fortalecimento da Agricultura Familiar). E,
para terem acesso ao Pronaf, precisam da licenca
ambiental. Para obterem a licengca ambiental junto ao
Ibama, precisam fazer os Estudos de Impacto ao
Meio Ambiente. E por ai vai.

Resultado: impossibilitadosde cumpriremtodas
essas exigéncias, os agricultores ndo obtiveram a li-
cencga do Ibama e, obviamente, ndo estéo conseguin-
do os recursos do Pronaf.

O proximo capitulo ndo é dificil de adivinhar:
como viabilizar um assentamento rural, se os produ-
tores ndo podem produzir? Parece um problema sem
solu¢do. Mas ndo um probleminha. Um problemao.
Inviabilizado esse assentamento,teremos de novo al-
gumas dezenas de familiassem-terra, sem emprego,
sem perspectivas.

Por isso, venho trazer meu apelo ao Ministro do
Meio Ambiente e ao Ministro do Desenvolvimento
Agrério. Senhores Ministros, utilizem a capacidade

técnicadeseusquadrosparaviabilizaressaquestao.

Revejamessalegislacéo,quetem-sereveladoinade
guada.

Do ponto de vista legal, a previsdo de exigéncia
da licenca ambiental estd na Resolucdo n° 237, de
1997, do Conama (Conselho Nacional do Meio Ambi-
ente), em cujo art. 3° temos:

Art. 3° A licenca ambiental para empre-
endimentos e atividades consideradas efeti-
va ou potencialmente causadoras de signifi-
cativa degradacdo do meio dependera de
prévio estudo de impacto ambiental e res-
pectivo relatério de impacto sobre o meio
ambiente (EIA/RIMA), ao qual dar-se-a pu-
blicidade, garantida a realizagdo de audién-
cias publicas, quando couber, de acordo
com a regulamentacéo.

Paragrafo Unico. O érgdo ambiental
competente, verificando que a atividade ou
empreendimento ndo é potencialmente cau-
sador de significativa degradacdo do meio
ambiente, definird os estudos ambientais
pertinentes ao respectivo processo de licen-
ciamento.

No Anexo | da Resolucdo 237/97, entre as “Ati-
vidades ou Empreendimentos Sujeitos ao Licencia-
mento Ambiental” estdo as Atividades agropecuérias,
entre as quais se incluem os projetos de assenta-
mentos e de colonizagéo.

O que pedem os assentados de Guaranta e de
todo o Brasil? O que reivindica aquela prefeitura mu-
nicipal? Simplesmente requerem que o Conama re-
veja essa legislacdo para possibilitar o desenvolvi-
mento de suas atividades. Pois, sem isso, ndo h4 as-
sentamento, ndo hdprogramadere formaagrariaque
véa para a frente.

E esseéoapeloque, depublico, fagco aos minis-
trosdoMeio AmbienteedoDesenvolvimento Agrario:
revejam a legislacdo e criem condi¢des para o "de-
senvolvimento sustentado”. Porque, sem rever essa
resolugdo, ndo havera desenvolvimento algum.

Era o que tinha a dizer. Muito Obrigado.

O SR. EDISON LOBAO (PFL —MA.) —Sr. Presi-
dente, Sr¥e Srs. Se nadores, O mundo ain da esta sob
aemocaodaperplexidadeemfacedosterriveisaten-
tados perpetrados por criminosos nos Estados Uni-
dos. E é gratificante a constatacdo de que quase to-
das as Nacdes, refletindo povos das mais diferentes
etnias, estdo ndo somente solidarias com o governo
norte-americano, mas também dispostas a oferece-
rem uma colaboracéo efetiva para o combate rigoro-
S0, sem tréguas, a terroristas.

O que ocorreu nos Estados Unidos foi, sem du-
vida, um ato monstruoso de covardes, a merecer res-
posta proporcional & enorme audicia e gravidade
dos atos criminosos praticados. E essa a expectativa
da opinido publica mundial.

Os tédo lamentaveis fatos acontecidos, porém,
nao devem diluir, no Brasil, a preocupacao pela cres-
cente gravidade da ‘onda de violéncia’ que continua
afligindo as familias.

Muito j& se debateu a violéncia entre nés, regis-
trando-seemvariosforosaindignacaocontraosseus
efeitosperversos contra a populagéo.

Medidas contra a violéncia foram vérias vezes
anunciadas, mas, porque delas ndo resultaram efei-
tos positivos, o insucesso ndo tem conseguido resga-
tar o sentimento de seguranca da populagéo.

A sociedade brasileira, Sr. Presidente, continua
vitimadomedoedaintimidacadoquelheinfligemoco-
tidiano de balas perdidas entre o lar e o trabalho.

O Pais, ha mais de uma década, vem conviven-
do com niveisdeviolénciaedecriminalidadequenos
colocam no mais baixo patamar no concerto das Na-
coes.
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Ja ndo se pode confiar sequer naqueles agen-
tes publicos pagos para nos defenderem. Diariamen-
te, divulgam-se na imprensa os incriveis episédios
delituosos que tém como autores ou co-autores 0s
gue deviam combaté-los.

Hoje, o cidad&obrasileiro agredido em seu direi-
to ou que, por infelicidade, for intimado, seja como in-
diciado, seja como testemunha, pelasnossaspolicias
civis, sera submetido a ritual penoso e, ndo raro, de
humilhac&o.

Ninguém se sente seguro como testemunha de
um fato criminoso, dai por que cresce o niumero da-
gueles que, embora presentes na ocorréncia de epi-
sédios delituosos, dizem nada ter visto ou ouvido. Tal
omissdo compromete seriamente a averiguacdo de
fatos, estimulando a impunidade, mas ndo se pode
criticar aqueles que poriamsua vida em risco, acaso
teste munhas sem, porque o Estadonédolhespode ga
rantir coisissima alguma.

O cidadao brasileiro que se proponha a defen-
der o seu direito perante a Justica tera de palmilhar
um infindavel rosario de sacrificios e desesperancas

A crianc¢a, o adolescente ou o adulto que, por
infelicidade, venha a ser recolhido em nossas insti-
tuicbes penais ou de assisténcia a menores infrato-
res, serd submetido aos mais repugnantes procedi-
mentos medievais de degradacao pessoal e moral,
ndo surpreendendo, portanto, o seu ddio irremedié-
vel contra a sociedade que o colocou la. Inviabili-
za-se, assim, qualquer possibilidade efetiva de rea-
bilitacdo e de retorno a um ambiente de respeito as
leis e as instituicdes.

As estatisticas internacionais, Sr. Presidente,
falam por elas mesmas, especialmente quando con-
frontados os dados de alguns paises com os ofereci-
dos pelo Brasil. Demonstram que alguma coisa anda
errada entre nés; falta uma diretriz que nos conduza
ao acerto de medidas aindanéodiligenciadas. Ocer
to € que sdo mantidas ineficazes as instituicdes que
deviam preservar a seguranga do povo brasileiro.

No Japédo, em relacdo ao numero de homicidi-
0s cometidos por grupos de 100.000 habitantes por
ano, registra-se o percentual de 0,60. Na Franca e
na Inglaterra, esse indice cresce para um, isto €, um
homicidio por ano para um grupo de 100 mil habi-
tantes. Na Argentina, no Paraguai, Chile e em Costa
Rica, o indiceé de cinco homicidios/anopor 100 mil
habitantes.

No Brasil, a taxa atual desse indice é de absur-
dos 25 assassinatos por cada grupo de 100.000 habi-
tantes! Atras do Brasil, s6 a Colébmbia, que vive uma
guerra civil hA mais de vinte anos, e as ex-col6nias

africanas, angustiadas pelas revolucées, guerrilhas e
tumultos sociais.

Mas n&o é sé o indice de homicidios que com-
prova a ineficdcia de nossas organiza¢cBes oficiais.
Dos crimes elucidados, por exemplo, pela policia de
Sao Paulo — uma das mais importantes da América
Latina —, ndo mais de 2,5% dos processos levam 0s
réus a condenacéo pelo Poder Judiciario. Percentual
gue parece refletir a elaboracdo de inquéritos mal
conduzidos ou, quando menos, arbitrarios.

Longe estamos, portanto, de alcancar a eficién-
cia de outras corporag¢@es policiais na elucidacao de
crimes: a japonesa obtém a elucidacéo de 58% dos
crimes; a inglesa, 35%; a policia americana, 22%.

Tenho comigo dados atualizados que agravam
ainda mais as preocupacodes brasileiras. Nossa atual
populacao carceraria é de cerca de 230 mil pessoas.
Fora das prisGes, embora ja condenados, passeiam
por nossas ruas e pragas cerca de 300 mil pessoas.
Portanto, de um totalaproximado de 530 mil individu-
0s, que deviam estar presos por condenacédo passa-
da em julgado, 57% deles encontram-se em irregular
liberdade. Em resumo: h& mais criminoso na rua do
gue na cadeia!

Estatisticas norte-americanas deste ano, refe-
rentes ao final de 1999, informam que sua populacdo
carceréria, por 100 mil habitantes, é de 1.381.892
pessoas.

Confrontando-se a populacdo dos Estados Uni-
dos (286.196.812 habitantes) com a brasileira
(169.590.693 habitantes), temos 146,2 presos por
100 mil habitantes, enquanto os norte-americanos
hospedam 482 presos por 100 mil habitantes.

Isso significa que a nossa populacao carceraria
representa menosdeumtercodapopulacédocarcera
rianorte-americana por 100 mil habitantes. Como ndo
se cometerd a ingenuidade de se achar que ha me-
nos criminosos aqui do que 4, chega-se a facil con-
cluséo estatistica de que o sistema policial, peniten-
ciério e judiciario daquele Pais é consideravelmente
mais eficiente do que o brasileiro.

Mas a tragédia de erros ndo se esgota ao térmi-
no do processo judicial e da sentenca condenatoria.
O nosso sistema prisional, como é sabido, é um circo
de horrores. A expectativa atual de reincidéncia,para
0S que cumprem penas, € de 65%.

ApOs a primeira estada atrés das grades, essa
expectativa salta para mais de 80%, 0 que nos leva a
concluir que o Estado brasileiro conseguiuimplemen-
tar em seu sistema carcerariouma“eficiente”linhade
producéo de criminosos em série.Neleingressam, a
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cadaano, dezenasdemilharesdejovensque cresce
ram ao largo do amparo de familias estruturadas, de
educacdo fundamental de qualidade e de formacéo
profissional qualificada.

E o casode perguntar: por que aconte ce tal des-
calabro?... Porque chegamosaesse pontode de ses
truturacao social?...

N&ocreioque sepossaatribuiroaumentodavi
oléncia e da criminalidade a caréncia de agentes pu-
blicos para preveni-lo e combaté-lo.

A Palicia Civilbrasileira tem uma propor¢éo de
44,10 policiais por 100 mil habitantes. NaPoliciaMilk
tar, essa proporcao é de 208,17 PMs. O Brasil, atual-
mente, conta com 668.342 vigilantes (agentes priva-
dos de seguranca), o que da a média de 394,09 des-
ses profissionais por 100 mil habitantes. Juntando-se
a esse numero o efetivo das nossas Forcas Armadas
(327.796 militares na ativa — 193,29 por grupo de 100
mil habitantes), o Brasil teoricamente tem a sua dis-
posicdo, para preservar a seguranca da sociedade, o
fabuloso contingente de 839,65 agentes publicos e
privados para um grupo de 100 mil habitantes!

Pressuponho,portanto, que ndo € por caréncia
de pessoal o insucesso da luta oficial contra o incre-
mento da violéncia. Prefiro acreditar, entre tantos ou-
tros motivos, que, se ndo faltam agentes, falta-lhes
melhor qualificacdo, o preparo indispensével para a
luta que deles esperamos contra a criminalidade.

Nossos indices de violéncia e de criminalidade
parecem proporcionais aos indices de desigualdade
de renda que impera entre nés. A violéncia, pois, ha
de ser analisada dentro de um contexto econémico,
social e cultural.

Nesse contexto, Sr. Presidente, h4a de bem se
avaliar sobre quais as medidas mais eficientes e efi-
cazesaseremtomadaspararesgataropovobrasilet
ro dessa situacéo infame. Tanto se pode optar pelo
custo do incrementodaquantidadeedaqualidadede
policiais,de juizes e de guardaspenitenciarios, quan-
tosepodeoptarporagdesdecunhosocioecondmico,
no sentido de prevenir a criagdo e a reproducéo das
condi¢Bes onde prosperamo crime e a violéncia.

Estudiosos de todos os matizes ideoldgicos,
gue representam todos 0s segmentos sociais direta-
mente relacionados com a questdo da violéncia, ja
submeteram a matéria ao crivo de andlises criterio-
sas, das quais resultou a constatacéo de que, no Bra-
sil, as causasbéasicas do aumento da violéncia resu-
mem-se a uns poucos fatores principais.

Em primeiro lugar, estéo os fatores socioecond-
micos como a pobreza, o agravamento das desigualda-

des sociais, a heranc¢a do prolongado periodo de hi-
perinflagdo e o processo desordenado de urbaniza-
¢éo.

Em segundo, estdo os fatores institucionais
como o colapso do Estado, a crisedosmodelosfami-
liares tradicionais e o recuo do poder religioso.

E em terceiro lugar, estdo os fatores culturais
como as dificuldadesdo processodeintegracdonack
onal,adecadénciadosvaloreséticosdasociedadee
o crescimento desmesurado do poder da midia.

Também incluida entre as causasperversas do
aumento da criminalidadeofen6meno re cente daglo-
balizagdo, comseusre flexosnacontestacdodaauto-
nomia dos Estados soberanos, na proliferacdo do
narcotrafico e no comércio clandestino de armas de
fogo.

Eu daria énfase também & impunidade. O crimi-
noso, enquanto for bem-sucedido nas suas acdes,
Ihe dara tranqgila continuidade. De outro lado, cria
estimulos para os que se sentem atraidos pela atua-
¢ao anti-social.

E a partir desses fatores, Sr. Presidente, que se
pode tragar a linha de desdobramentos que condu-
zem a degeneracdo da sociedade e a excluséo do in-
dividuo, através do desemprego, da miséria, da mar-
ginalizagdo, do trafico de drogas, dos assaltos, da vi-
olénciano transito, da violéncia doméstica, da prosti-
tuicéo,etc.

O sistemajudiciario saturado,asdelegacias po-
liciais superlotadas e a morosidade de processos de-
vem ser vistos como partes integrantes de um circulo
vicioso de perda de fun¢bes do Estado.

Nesse sentido, causa perplexidade saber que
40% dos presosbrasileiros—oque,s6em SdoPaulo,
significam mais de 32 mil pessoas—, aguardamjulga-
mento em delegacias ou cadeias publicas. Esse nu-
mero mais do que dobrou na década que separa 0s
dois ultimos censos realizados no Pais.

Entendemos que o correto entendimento do
estadodedegeneracdodanossaestrutura social é
absolutamente crucial nessa abordagem. As mani-
festagBes de violéncia que nos atordoam a todos
sdo o resultado da exacerbac¢éo do estado perma-
nente de violéncia, de miséria e de desesperanca
em que estdmer gulhado mais de um quarto de nos-
sa populacéo.

Nesse contexto, a associacdo perversa do de-
semprego a falta de qualificacdo profissional e ao
narcotrafico arrasta a nossa juventude para a margi-
nalidade, em direcdo ao beco sem saida da crimina-
lidade.
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No entanto, Sr. Presidente,a existéncia dessas
condic¢des sociais crimindgenas em nossa sociedade
ndoesgotaalistadascausasdeumestadohipertrofi
ado de violéncia que, como ja apontamos, extrapola
todos os indices civilizadosdentro da realidade inter-
nacional.

Urgem medidas urgentes.

Hoje,sdoassassinadosmaisde40.000brasilei-
ros por ano, mais de cem por dia, um a cada doze mi-
nutos.

Essa é uma situacdo de emergéncia que exi-
ge medidas rapidas e eficazes que ndo eximem a
necessidade de medidas de longo prazo, mas se
fazem de absoluta prioridade para preservar a exis-
téncia do tecido social brasileiro, sob risco de re-
gredirmos a barbarie.

Cogita¢des formais como a unifica¢éo das polici-
as, a criacdo de juizados especiais e a municipaliza-
¢do das policias, em que pese a sua importancia a
médio e a longo prazo, devem ter continuidade. Con-
tudo, sem prejuizo das providéncias de curtissimo pra-
zo como a fixac@o de salérios dignos, o investimento
na gqualidade profissional e a aquisi¢cdo de instrumental
adequado a otimizacéo da atividade policial.

Faz-se necesséria, como se sabe, a reforma do
sistema judiciario. Enquanto ndo se a efetivar, porém,
gueseaperfeicoemosprocedimentosprocessuaisvi
gentes; que se viabilize a tramitagdo mais rapida dos
feitos, assim minimizando os reflexos perversos da
impunidade.

Noambitodasexecuc¢bespe nais, osplanosque
visam a construcdo intensiva de penitenciarias pelo
Pais a fora devem ser levados adiante. No entanto,
ndo devem preterir as acdes mais eficientes a curto
prazo, como a valorizacdo do nivel profissional dos
agentespenitenciarios,bemcomooaperfeicoamento
das condi¢des de cumprimento da pena de reclusao.
Em ambos os casos,asmedidascontribuiriamdecist
vamente para a ruptura da realimentacdo do crime
pela via da reincidéncia prisional, aliviando as pres-
sBes sobre as instituicbes e dando-lhes maior efica-
cia; ndo necessariamente com maiores custos.

Concluindo, Sr. Presidente,a violéncia é um fe-
némeno que vem se agravando no Pais, atribuin-
do-se as suas ca usas aomis sao do Estado, tanto por
negligenciar no combate aos fatores que fazem pros-
perar a desigualdade social a niveis execraveis,
guanto pela sua omissdo no gerenciamento dos o6r-
gaoseinstituicBesresponsaveispelaprevencaoere
pressdo ao cometimento de infra¢cdes penais.

A negligéncia oficial resulta, na atualidade, em
sérios riscos para a preservacao da integridade do te-

cido social. A atividade criminosa e o desrespeito as
leis marcham para se tornarem aregra e nao apenas
a excecao dentro da sociedade.

A situacéo atual pode ser caracterizada como

sendo de emergéncia declarada, exigindoprovidénck
as imediatas e efetivas.

Era o que tinha a dizer. Obrigado.

O SR. ROMERO JUCA (Bloco/PSDB - RR) —
Sr.Presidente, Sr*e Srs. Senadores, o Ministériodos
Transportes acaba de publicar relatorio de atividades
denominado “Anuério Estatistico do Transporte Ro-
doviario Interestadual e Internacional Coletivo de
Passageiros”, relativo ao ano de 1999. Trata-se de
uma edicdo informativa de valor extremamente pro-
dutivo tanto para o setor publico como para o setor
privado, na convicgdo de que, por intermédio dela, se
conhecerd melhor o sistema de transporte rodoviario
interestadual e internacional de passageiros, bem
como se acompanhara a evolucéo das estatisticas e
dos nimeros ao longo dos anos.

Em primeirolugar, émisterreiterarqueodesen
volvimento econdmico e social de um pais depende
deumsiste madetrans portesvigoroso,quepropiciea
integracéo de suas regides, além da expanséo e me-
Ihoria dos servicos ofertados. Para isso, exige-se
uma viséo ampla do sistema de transporte rodoviario
coletivo de passageiros, destinada ao desenvolvi-
mentodeestratégiaseplanejamentoquepossibilitem
a tomada de decisdes no setor.

Imbuido desse espirito, elaborou-se o Anuario,
cujo contetdo contempla dados sobre a movimenta-
¢do de passageiros, sua evolugdo, composicao de fro-
ta e indices de acidentes ocorridos nos servicos de
transporte rodoviéario interestadual e internacionalcole-
tivo de passageiros. Vale recordar que a gestdo de
tais servicos de transporte foi exercida pelo DNER até
1990, a partir de quando as competéncias se transferi-
ram para o entdo DNTR, rebatizado em 98 de DTR,
Departamento de Transportes Rodoviérios. Finalmen-
te, desde o0 ano passado, delegou-se a Secretaria de
Transportes Terrestres a competéncia de organizar,
coordenar, controlar e outorgar a fiscalizagdo dos ser-
vicos engquadrados no &mbito do transporte rodoviario
interestadual e internacional de passageiros.

No mesmo diapaséo, cabe registrar que esses
servigos de transporte tiveram a primeira regulamen-
tacdo consagrada em 1971, em cuja ocasido se atri-
buiram ao DNER as competéncias necessariaspara
a execucao dos projetos relacionados ao transporte.
Atualmente, os servicos de transporterodoviariointe-
restadual e internacional coletivo de passageiros séo
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regulamentados pelo Decreto n° 2.521, de vinte de
margo de 1998.

Dos inimerosquadros e tabelas publicados no
Anuério, alguns indiscutivelmente merecem comen-
tarios a parte. Sejapelaexpressivacontundénciados
ndmeros, seja pelo detalhamento investigativo dos
dados, saltamaosolhosdoleitordeterminadasinfor
magbes contidas no Anudrio. Em primeiro lugar, a
guantidade de empresas que opera nessa categoria
de transportes coletivos ja corresponde a quase du-
zentas, movimentando mais de 13 mil veiculos, em-
pregando quase 23 mil motoristas. Foram mais de 4
milhdes de viagens realizadas, transportando 126 mil
passageiros, percorrendo quase 2 bilhdes de quilé-
metros.

No caso do distrito rodoviario que compreende
os Estados de Roraima e Amazonas, foram registra-
dos, em 99, 50 mil passageiros transportados dentro
de um conjunto de quase 4 mil viagens realizadas,
com uma quilometragem percorrida chegando a so-
mar quase 3 milhdes. No trecho especifico Mana-
us-Boa Vista,foram realizadas trés mil e setecentas
viagens, percorrendo no total quase 3 milhdes de
quildmetros.

No &mbito do movimento de passageiros em li-
nhas internacionais, a Argentina figura entre os pai-
ses com quem mais o Brasil movimentou passagei-
ros. Durante o ano de 99, foram mais de 270 mil trans-
portados,de cujo total qua se 50% entre os tre chos do
Balneario Camborit a Buenos Aires, consumando
guase duas mil e trezentas viagens. Para a Bolivia, 0
Brasil realizou 730 viagens, cobrindo o trecho do Rio
de Janeiro a PuertoSuarez. Foram quase 25 mil pas-
sageiros transportados, percorrendo uma distancia
total de um milh&o e quatrocentos quilémetros.

Com o Paraguai, a magnitude numérica rouba
inexoravelmente a cena geral, j& que o nimero de vi-
agens realizadas ultrapassa a casa dos 90 mil, alcan-
¢ando a nada desprezivel faixa de quase dois mi-
Ihdes de passageiros transportados. Na verdade, o
Brasil transporta passageiros de diversos pontos in-
ternos para duas cidades-chave no Paraguai: Assun-
¢do e Ciudad del Leste. Como Chile, o quadro ndofoi
de menor impacto se levarmos em contaasdistanck
as geogréaficas. Realizamos 374 viagens entre o Rio
de Janeiro e Santiago, transportando quase 10 mil
passageiros, perfazendo mais de 800 mil quildmetros
percorridos. Mais modestamente, as relacdes brasile-
iras de transporte com o Uruguai e com a Venezuela,
conjuntamente, ndo configuraram mais de 12 mil via-
gens em 99.

Entre as quinhentas localidades de maior movi-
mento de passageiros em linhas interestaduais e in-
ternacionais, Sao Paulo e Rio de Janeiro lideraram a
listagem de 99, cabendoacapitalpaulistaumtotalde
guase 13 milhdes de passageiros transportados, ao
passo que a capital fluminense um pouco mais de 7
milhdes. A Brasilia se atribui, nesse ranking, a tercei-
raposicdo,somandoquase4milhBesospassageiros
registrados entre idas e vindas a capital do Pais. Da
regido Norte, Manaus se destaca na listagem ocu-
pando a tricentésima vigésima quinta posicao, regis-
trando 80 mil passageiros entre idas e vindas.

Por fim, o Anuério traz a listagem das empresas
de transporte rodoviario interestadual na ordem cres-
cente de niUmero de passageiros transportados.Para
surpresa de todos, a Viagdo Anapolina se consagrou
camped na categoria, ao ter transportado 20 milhdes
de passageiros em 99, seguida da Taguatur, de Bra-
silia, com quase 10 milhdes.

Para concluir, e diante dos preciosos dados vei
culados pela publicacdo do Ministério do Transportes,
resta-nos apenas congratular os editores pela compi-
lacdo de um belo trabalho, cuja forma e conteudo re-
fletem, com muita fidelidade, os acertos incontestaveis
da politica de transportes adotada pelo atual governo.

Era o que tinha a dizer. Muito obrigado.

O SR. CARLOS PATROCINIO (PTB —TO) - Sr.
Presidente, Sr* e Srs. Senadores, “0 crime estamais
organizado do que nds”, afirmou recentemente o Mi-
nistro-Chefe do Gabinete de Seguranca Institucional
da Presidéncia da Republica, General Alberto Men-
des Cardoso.

Trata-se de afirmacéo grave, altamente preocu-
pante, principalmente quando assistimos a juventude
brasileira enfrentando os problemas do mundo das
drogas, com todas as suas conseqliéncias perversas
e seus efeitos deletérios, como a dependéncia quimi-
ca, a destruicdo dos ideais da juventude, a violéncia,
a perda da saude, a destruicdo de vidas, de familias,
0 abandono dos estudos, a dificuldade de conseguir
trabalho.

O narcotrafico—comseustentaculosinternacio-
nais, seu enormepoderecondmico,suagrandecapa
cidadecorruptora, decorrente dos bilhées de dblares
gue movimentaemquasetodosospaisesdomundo,
o nivelde suaorganizacao, suasofisticacaoeatec-
nologia que utiliza — consegue se infiltrar no aparelho
do Estado, em muitas entidades e diversos segmen-
tos da sociedade.

A luta contra as drogas parece muitas vezes
uma luta perdida: o poder corruptor dos grandes car-
téis da cocaina desafia as autoridades dos paises, as
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Nac¢bes Unidas e até mesmo a mais poderosa nagao
do universo: os Estados Unidos da América.

A dependéncia quimica de muitos jovens, o
grande nimero de viciados em todo o mundo, a forga
do dinheiro do narcotrafico, a falta de determinacéo
de muitas autoridades para um combate efetivo a
este ca@ncer social, a falta dos recursos e meios de
combate comp&em um quadro aterrador, quelevaao
desespero pessoas, familias, comunidades, paises,
regides e governos de todo o mundo.

A grave, porém realista, afirmacéo do General
Alberto Cardoso nos lembra que é impossivel ven-
cer a hidradonarcotraficoatuandoem apenas uma
ou duas frentes de a¢éo, pois 0s seus tentaculos e
suaacaodeletériaseespalharamportodasasclas
ses sociais, por todos lugares, por todos os conti-
nentes.

O que comumente se chama de cortar o0 mal
pela raiz tornou-se quase impossivel no horizonte em
gue podemos enxergar: dificilmente a atual geracéo
conseguird livrar-se da praga das dro gas e do nar co-
tréfico nos proximos anos.

O combate aoflagelodasdrogassoterasuces
so se for feitode maneira sistemética, e em diversas
frentes, utilizandomuitosinstrumentos,comacoope
racdo das familias, das escolas, das igrejas, dos go-
vernos, das organizacdes ndo governamentais e da
sociedade em geral.

O Brasil, mais do que nunca, precisa reduzir a
oferta e a demanda de drogas ilicitas, fazendo a re-
presséo policial e, ao mesmo tempo, adotando politi-
cassociaiscapazesdereduziresseproblema,resga
tar a dignidade dos toxico-dependentes e promover
sua reinsercgao social, em estreita cooperagdo com a
familia, a escola e o trabalho.

Uma das formas mais efetivas de combate a
esse gravemalsocialéaguerraeconbmica:adestru
icdo ou a reducao do patrimdnio, das rendas, dos lu-
cros, da capacidade de gerar recursos e das fontes
de financiamento do narcotrafico.

E preciso quebrar a espinha dorsal do narcotra-
fico, golpeando seus ativosfinanceiros, seus bens e
suas rendas.

Em boa hora o Presidente Fernando Henrique
Cardoso expediu a MedidaProvisoéria n® 1.780-7, de
11 de marco de 1999, convertida na Lei n® 9.804, de
30 de junho de 1999, que permite a alienacao dos
veiculoseoutrosbensapreendidosdetraficantesde
drogas colocando os recursos a disposicdo da
Unido.

Desejo enaltecer o importante trabalho que
vem sendo realizado pelo Gabinete de Seguranca
Institucional da Presidéncia da Republica e pela Se-
cretariaNacional Antidrogas, principalmente no pon-
to que nos parece essencial para reduzir o raio de
manobra do crime organizado: atacar sua estrutura
financeira.

Por isso mesmo, defendo medidas que déem
maior agilidade na alienacdo e na utilizacdo dos
bens e valores apreendidos, pela Policia Federal e
demais autoridades publicas, em poder dos narco-
traficantes.

A afirmacéo do General Alberto Mendes Cardo-
so de que “o crime estd mais organizado do que n6s”
ndo é um sinal de derrota ou de capitulacdo. Ao con-
trario, significa que estamos prontos e dispostospara
a luta, que a batalha seré dura e dificil, e que lutare-
mos até a derrota final do narcotréfico.

Muito obrigado.

O SR. MAURO MIRANDA (PMDB - GO) — Sr.
Presidente, Sr® e Srs. Senadores,

A Federacdo dos Trabalhadores na Industria
nos Estados de Goids e Tocantins e no Distrito Fe-
deral, sediada em nosso Estado, encaminhou ao
Secretério da Produgdo do Governo de Mato Gros-
so do Sul, Engenheiro Agronomo Moacir Kohl, um
elenco de temas a serem discutidos e votados pelo
grupo de trabalho encarregado de formular altera-
¢bes das normas do Fundo Constitucional do Cen-
tro-Oeste (FCO).

SubscritopeloConselheiroLuizLopesdeLima,re
presentante dos trabalhadores, e pelo membro suplente
Lourival Francisco de Oliveira, o documento reproduz,
com fidelidade e consisténcia, 0 pensamento majoritario
da classe profissional trabalhadora daquelas unidades
da Federacao.

Entre as proposicdes, devem ser destacadas a
gue prevé aumento do percentual das importancias re-
passadas ao Fundo pelo Tesouro Nacional; a que pro-
pbe diminuir encargos, como o0s cobrados a titulo de
taxa de administracéo, juros, etc., para os beneficiarios
de grande, médio e pequeno porte, principalmente dos
micro; e o aumento do “rebate” para os beneficiariosde
micro e pequeno porte.

Sugere-se, também, maior amplitude do rol de
finalidades dos créditos, ao lado do amento dos
seus limites e o dos tetos; a extensdo dos prazos de
caréncia e de amortizacdo; e a ampliacao dos itens
financiaveis. Prega-se a desburocratizacdo das con-
tratacdes, assim como a abertura de percentual so-
bre os valores do FCO, a fim de que seja adminis-
trado pelos bancos de fomento estaduais.
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Quer a Federacao, igualmente, maior abertura ao
Prorural; ao Prodagri; ao Prodepec; ao Prosumam; ao
Promicro; ao Prodesin; ao Proagrin; ao Prodetur; ao
Progetur e ao Procatec; e que seja promovido o au-
mento dos beneficio fiscais para novos empreendimen-
tos e expansao dos ja existentes.

Para a Federacgdo dos Trabalhadores na Indus-
tria, 6rgdo sindical de grau superior do Estado que
aquirepresentamos, essaspropostasseriamvincula
das a garantia de aumento do nimero de empregos,
compreendendo a ofertadeocupacfesnalocalidade
do empreendimento. Nao havendodisponibilidade de
mao-de-obra local, a garantia seria transferida ao
Estado ou & Regido.

Também, a realizacdo de programas de apoioein
centivo a Cultura, a Educacéo e aos Esportes da regiéo,
a cargo dos beneficiarios do FCO e destinados aos em-
pregados, seus familiares e a comunidade.

Com igual destinacdo, seriam desenvolvidos
programas de recursos humanos, de solidariedade e
de cidadania. Ainda nessa area, existiriamprogramas
de qualificacdo, requalificacdo e formacdo de
mao-de-obra, para trabalhadores e candidatos a em-
prego; de apoio ao desenvolvimento social, a mora-
dia, ao lazer a associa¢do; e programas sobre nor-
mascoletivasdetrabalhoedeparticipacdonoslucros
ou resultados, de acordo com o disposto pelos érgaos
sindicais laborais.

Finalmente,aFederacédo dos Trabalhadores na
IndUstria nos Estados de Goias, Tocantins e Distrito
Federal sugeriu a destinagdo de percentual ou quota
do financiamento do FCO para o beneficiario, com a
finalidade de custear esses programas, sempre
acompanhados e fiscalizados pelo Fundo e pelas en-
tidades sindicais, mediante credenciamento ou con-
vénio.

Concluimos, Senhor Presidente, a nossabreve
intervencdo, registrando que o documento citado,
pelaimportanciadoseuconte tdoedoseualtoobjetr
vo, apenas confirma o acerto da continua atuacao
dos dirigentes da Federacdo dos Trabalhadores na
IndUs trianos Estados de Goias e To cantins, e no Dis-
trito Federal, por inteiro dedicados a defesa dos direi-
tos e do bem-estar social da classe trabalhadora.

Era o que tinhamos a dizer.

O SR. PRESIDENTE (Lindberg Cury) — Nada
mais havendo a tratar, a Presidéncia vai encerrar os
trabalhos, lembrando as Sras e aos Srs. Senadores
gue constard da sessdo deliberativa ordinaria de
amanha,arealizar-seas14horase 30 minutos,ase
guinte

ORDEM DO DIA
-1-

PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO
N° 363, DE 2001
(Em regime de urgéncia, nos termos do art. 353,
paragrafo unico, do Regimento Interno)

Discusséo,emturnotnico,doProjetodeDecre
to Legislativo n°® 363, de 2001 (apresentado pela Co-
mis sdode Assuntos Econd micoscomoconclusdode
seu Parecer n® 1.097, de 2001, Relator: Senador Bel-
lo Parga), que aprova a Programacdo Monetéariarela-
tiva ao quarto trimestre de 2001.

A matéria poderdo ser oferecidas emendas até
0 encerramento da discusséo.

—2_
REQUERIMENTO N° 469, DE 2001
(Incluido em Ordem do Dia nos termos do art. 222, §
2°, do Regimento Interno)

Votagdo, em turno Unico, do Requerimento n°
442, de 2001, do Senador AntonioCarlos Valadares,
solicitando a aprovacdo de manifestacdo de Louvor
relativa a reconciliacdoe a reaproximagao com vistas
ao processo de reunificagdo pacifica entre a Republi-
ca da Coréia e a Republica Popular Democrética da
Coréia, tendo

Parecer favoravel, sob n° 1.093, de 2001, da
Comisséo de Relacdes Exteriores e Defesa Nacional,
Relator: Senador Jefferson Peres.

-3-
REQUERIMENTO N° 540, DE 2001

Votagdo, em turno Unico, do Requerimento n°
540, de 2001, do Senador Pedro Simon, solicitando a
convocacédo do Ministro de Estado da Fazenda, Pedro
Malan, para, perante o Plenario do Senado Federal,
prestarinformacdes e esclarecimentos necessarios so-
bre os impactos na economia e nas financas publicas,
em especial sobre as receitas do tesouro, que advirdo
da aprovacao do Projeto de Lei do Senado n° 646, de
1999-Complementar,que dispde sobre os direitos e as
garantias do contribuinte e d& outras providéncias.

—4-—
PROJETO DE LEI DO SENADO
N° 497, DE 1999 — Complementar
(Votagcdo nominal)

Discussao, em turnounico,do Projeto de Lei do
Senado n° 497, de 1999 — Complementar, de autoria
do Senador Sebastido Rocha, que autoriza o Poder
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Executivo a criar a Regido Integrada de Desenvolvi-
mento do Amapé e Para — RIAPA e instituir o Progra-
ma Especial de Desenvolvimento do Delta do Rio
Amazonas e da outras providéncias, tendo

Parecer favoravel sob n® 922, de 2001, da Co-
missdode Constituicdo, Justicae Cidadania,Relator:
Senador Jefferson Peres.

-5_
PROJETO DE LEI DA CAMARA Ne 15, DE 2001

Discussao, em turno Unico, do Projeto de Lei da
Cémara n° 15, de 2001 (n° 3.585/97, na Casa de ori-
gem), que proibe o emprego, o desenvolvimento, a
fabricag&o, a comercializac¢éo, a importac¢éo, a expor-
tacdo, a aquisicdo, a estocagem, a retencdo ou a
transferéncia, direta ou indiretamente, de minas ter-
restres antipessoais, tendo

Pareceres favoraveis sob = 996 e 997, de
2001,dasComissdesdeConstituicdo, JusticaeCida
dania, Relator: Senador Sebastido Rocha; e de Rela-
¢Oes Exteriores e Defesa Nacional, Relator ad hoc:
Senador Tido Viana.

—-6-

EMENDAS DA CAMARA AO
PROJETO DE LEI DO SENADO N° 273, DE 1991

Discussdo, em turno unico, das Emendas da
Céamara ao Projeto de Lei do Senado n°® 273, de 1991
(n° 3.190/92, naquela Casa), de autoria da Senadora
MarlucePinto,quetransfereaodominiodoEstadode
Roraima terras pertencentes a Unido e da outras pro-
vidéncias, tendo

Pareceres favoraveis, sob r* 606, de 1997, e
1.047, de 2001, da ComissdodeConstitui¢do, Justica
e Cidadania:

1° pronunciamento, Relator: Senador José Bi-
anco; 2° pronunciamento (em reexame, nos termos
do Requerimento n°® 279, de 1998), Relator: Senador
Gerson Camata.

—7-

PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO
N° 70, DE 1998

Discusséo,emturnounico,doProjetodeDecre
to Legislativo n° 70, de 1998 (n° 534/97, na Camara
dos Deputados), que aprova o ato que renova a con-
cessdo deferida a Radio Alianca Ltda. para explorar
servico de radiodifusdo sonora em onda média na ci-
dadedeConcoérdia, Estadode SantaCatarina,tendo

Parecer favoravel, sob n° 1.068, de 2001, da
Comissédo de Educacgdo, Relator: Senador Casildo
Maldaner, com abstencdo do Senador Geraldo Can-
dido.

—-8-—

PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO
N° 222, DE 2001

Discusséo,emturnotnico,doProjetodeDecre
to Legislativo n° 222, de 2001 (n° 97/99, na Camara
dos Deputados), que aprova o ato que renova a per-
missdo da Fundacdo Casper Libero para explorar
servigo de radiodifusdo sonora em freqiiéncia modu-
lada na cidade de S&o Paulo, Estado de Sao Paulo,
tendo

Parecer sob n° 1.069, de 2001, da Comisséo de
Educagéo, Relator: Senador Romeu Tuma, favoravel
com Emenda n° 1-CE, de redacéo, que apresenta.

9-

PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO
N° 230, DE 2001

Discusséo,emturnounico,doProjetodeDecre
toLegislativon®230, de 2001 (n°600/2000, nha Cama-
ra dos Deputados), que aprova 0 ato que autoriza a
Associacdo RadioComunitariaFM Cidade aexe cutar
servigoderadiodifusdo comunitaria na ci da de de For-
mosa do Rio Preto, Estado da Bahia, tendo

Parecer favoravel, sob n° 1.070, de 2001, da
Comisséo de Educacdo, Relator ad hoc: Senador
Ant6nio Carlos Junior.

—-10-
PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO
N° 233, DE 2001

Discusséo, em turno Unico, do Projeto de Decreto
Legislativo n® 233, de 2001 (n° 668/2000, na Camara
dos De putados), que aprovao ato que re novaaper mis-
sdo da Radio Antéartida FM Ltda. para explorar servigo
de radiodifus@o sonora em freqiiéncia modulada na ci-
dade de Itabira, Estado de Minas Gerais, tendo

Parecer sob n°1.071, de 2001, da Comisséo de
Educacdo,Relator:SenadorFrancelinoPereira,favo
ravel, com Emenda n° 1-CE, de redacéo, que apre-
senta.

O SR. PRESIDENTE (Lind berg Cury) — Esta en-
cerrada a sesséo.

(Levanta-se a sessdo as 18 horase 35
minutos.)
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CONSELHO DE ETICA E DECORO PARLAMENTAR
ATA DA 212 REUNIAO

Ata Circunstanciada da 212 Reunido, realizada em 27 de setembro de 2001, quinta-feira,
as 9h, na Sala n° 3 da Ala Senador Alexandre Costa, com a seguinte

ORDEM DO DIA
ITEM UNICO

Discusséo e Votacéo do Relatrio da Comisséo de Inquérito criada pelo Conselhode Etica
e Decoro Parlamentar em sua 152 Reunido, nos autos das Denuncias n° 7 e 8, de 2001. Depen-
dendo de deliberacdo sobre recurso interposto pelo Senador Jader Barbalho contra deciséo
do Presidente do Conselho de Etica e Decoro Parlamentar que indeferiu questdo de ordem
apresentada por aquele Senador, no sentido de ser ouvido pelo Plenario do Conselho e de
exercer o direito & ampla defesa.

Estiveram presentes os Srs. Senadores:

PMDB

Juvéncio da Fonseca
Carlos Bezerra
Casildo Maldaner
Joao Alberto Souza
Nabor Junior
Renan Calheiros

Marluce Pinto
Gilvam Borges

PFL

Geraldo Althoff
Moreira Mendes
Waldeck Ornelas
Carlos Patrocinio

BLOCO - PSDB/PPB

Antero Paes de Barros
Ricardo Santos
Leomar Quintanilha

BLOCO PARLAMENTAR DE OPOSICAO (PT/PDT/PPS)

Heloisa Helena
Jefferson Péres

PSB
Roberto Saturnino
CORREGEDOR

Romeu Tuma
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SENADO FEDERAL
| SUBSECRETARIA DE COMISSORS
COMISSAO DE CONSTITUICAO, JUSTICA E CIDADANIA

QUESTAO DE ORDEM DO CONSELHO DE ETICA N° 1, DE 2001

ASSINAM 0 PARECER, EM REUNIAO ORDINARIA DO DIA 2& DE SETEMBRO
DE 2001, 08 SENHORES smmom

(11 - BERNARDQ CABRAL - Presidente
01 -0SMAR DIAS: Rehitor
03 -ANTONIO CARLOS JONTOR
04 -ROBERTO FREIRE
0% - ROBERTO REQUIAD
16 ~BELLO PARGA
a1 »FRANCEL!NO FERRIRA
08 -FEDRG SIMON :
09 -ALVARO DIAS
1 -ERIE REZENDE
1 -MARLUCE PINTO (ABST ﬁNCAO)
12 “ROMERD JUCA
13 ~GERSON CAMATA
4. WALDECK ORNELAS
14 SEFFERSON PERES
16 - JOSE EDUARDO DUTR s
17 ADEMIR ANDRADE
18 -HELOISA HELENA (SEM VOTO)
19 ~JOSE FOGACA
W -SEBASTIAQ ROCHA
2 -ROMEU TUMA
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O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Havendo nimero regimental, declaro aberta a 212 re-
uni&o do ConselhodeEticaeDecoroParlamentar,do
Senado Federal.

Sob a protecdo de Deus, iniciamos 0S nossos
trabalhos.

A presente reunido destina-se a dis cussdoevo
tacdo do Relatério da Comissdo de Inquérito criada
por este Conselho em sua 152 reuniéo, nos autos das
Dendncias n°s 7 e 8, de 2001, lidosemnossal72reu
nido, em 12 de setembro corrente.

Antes, porém, presto alguns esclarecimentos.

Na dltima reunido, houve um pedido de audién-
cia da Mesa a Comissdo de Constituicdo, Justica e
Cidadania a respeito de uma questdo de ordem for-
mulada pelo Senador Jader Barbalho, que, com fun-
damento no art. 5° da Constituicdo Federal, pleiteava
usardapalavraetambémexerceroseuamplodireito
de defesa ainda nesta fase do processo.

A Mesa entendeu que a questao de ordem ndo
era procedente, e, havendo recurso, julgou-o ser de
matéria constitucional. Assim sendo, deveria ser
apreciado pelo Plenario do Conselho de Etica, sim,
porém com prévia audiéncia da Comissao de Consti-
tuicdo, Justica e Cidadania. Essa audiéncia reali-
zou-se ontem. Durante a reunido, a Comissdo de
Constituicdo, Justica e Cidadania aprovou o parecer
do Relator Osmar Dias, que, no seu final-conforme
consta no texto j4 distribuido aos Srs. Senadores —,
dispde o seguinte:

“Conhecgo, portanto, do recurso apresentado
pelo Senador Jader Barbalho & decisdo do Presiden-
te do ConselhodeEticaeDecoroParlamentar, Sena
dor Juvéncio da Fonseca, e a ele Nego Provimento, a
fim de que retorne este processo ao referido Conse-
Iho para as devidas providéncias”.

Com este parecer aprovado pelo Plenéario da
Comissao de Constituicdo, Justica e Cidadania, ndo
foi atendido o recurso do Senador Jader Barbalho
para exercer sua ampla defesa.

Solicito um pouco mais de siléncio para darmos
andamento aos nossos trabalhos.

Comunicoatodospre sentes,aMesa, aoPleng
rio, que nossa reunido seré longa. Por isso, precisa-
mos de muita energia para chegarmos ao seu final.
Quanto mais siléncio houver, maior sera o aproveita-
mento dos nossos trabalhos. Conto com a colabora-
¢do de todos.

Portanto, o Relator tomou conhecimento, mas
ndo deu provimento a consulta feita.

SubmetoaoPlenariooParecerdaComissaode
Constituicdo, Justicae Cidadania.

Frangueio a palavra as Sr* e aos Srs. Senado-
res que quiserem discutir o parecer. (Pausa.)

N&o havendo quem peca a palavra, encerro a
discusséo.

Em votacéo.

As Sr®= e os Srs. Senadores que votarem “sim”
estardodeacordocomoparecerecontraaamplade-
fesa do Senador Jader Barbalho.

Antes de proceder a chamada para a votacao,
agradeco a presenca do nosso vice-Presidente do
Conselho de Etica e Decoro Parlamentar, Senador
Geraldo Althoff, que hoje me auxiliar4, e muito, na
conducéo dos trabalhos.

O voto “sim” acolhe o Parecer da Comisséo de
Constitui¢do, Justicae Cidadania. O voto “ndo” rejeita
o Parecer da Comisséo de Constituicdo, Justicae Ci-
dadania.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Sr.
Presidente, peco a palavra, pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Concedo a palavra ao Senador Romeu Tuma.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Sr.
Presidente, disse V. Ex2 que nega o direito de defesa
apenas nesta fase do processo.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Exato. Apenas nesta fase do processo.

Quem vota “sim” vota com o Parecer da Comis-
sdo de Constituicdo,Justica e Cidadania.

Como vota V. Ex3, Senador Carlos Bezerra?

O SR. CARLOS BEZERRA — Abstenho-me, Sr.
Presidente.

O SR. CASILDO MALDANER - Sr. Presidente,
peco a palavra, pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Concedo a palavra, pela ordem, ao Senador Casildo
Maldaner.

O SR. CASILDO MALDANER - Sr. Presidente,
votando favoravelmente ao Parecer da Comisséo de
Constituicdo, Justica e Cidadania, nega-se o direito
de defesa ao Senador Jader Barbalho?

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Nesta fase do processo.
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O SR. CASILDO MALDANER - Sr. Presidente,
voto com restricdes, ou melhor, abstenho-me.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
O Senador Casildo Maldaner se abstém.

Senador Jodo Alberto Souza. (Pausa)

Ausente.

Senador Nabor Junior.

O SR. NABOR JUNIOR - Sr. Presidente, tam-
bém voto com restricbes esse parecer da Comisséo
de Constituicdo e Justica, tendo em vis ta que, em si-
tuacdesanteriores recentes, foi oferecidaao Senador
a oportunidade de defender-se aqui na Comissao,
pelo menos por duas vezes, antes da instauracéo do
processo.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —

V. Ex® vota “sim”, “nd0”, ou se abstém?

O SR. NABOR JUNIOR — Voto com restricdes.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Mas néo existe voto com restricbes, Senador Nabor
Junior.

O SR. NABOR JUNIOR - Abstenho-me.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Renan Calheiros.

O SR. RENAN CALHEIROS - Sr. Presidente,
abstenho-me,subscrevendo totalmente os argumen-
tos do Senador Nabor Janior.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Do PFL, Senador Geraldo Althoff.

O SR. GERALDO ALTHOFF - Voto “sim”.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Moreira Mendes.

O SR. MOREIRA MENDES - Voto “sim”, Sr.
Presidente

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Bello Parga. (Pausa)

Senador Waldeck Ornélas.

O SR. WALDECK ORNELAS - Meu voto &

Ui

sim-.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Suplentes: Senador Carlos Patrocinio. (Pausa.)

Senador Freitas Neto. (Pausa.)
Senador Mozarildo Cavalcanti. (Pausa.)
Senador Jonas Pinheiro. (Pausa.)

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Suplentes do PMDB votaram quatro: Senador Carlos

Bezerra, Casildo Maldaner, Nabor Junior e Renan
Calheiros.

Blo co PSDB/PPB: Se nhador Ante ro Paes de Bar
ros. (Pausa.)

Senador Ricardo Santos.

O SR. RICARDO SANTOS - Voto “sim”, Sr.
Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Leomar Quintanilha. (Pausa.)

Suplentes: Senador Geraldo Melo. (Pausa.)

Senador Romero Jucé. (Pausa.)

Senador Sérgio Machado. (Pausa.)

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
PSB: Senador Roberto Saturnino.

O SR. ROBERTO SATURNINO - Voto “sim”,
Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Bloco Oposi¢éo: Senadora Heloisa Helena.

A SR2 HELOISA HELENA - Voto “sim”, Sr. Pre-
sidente.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Jefferson Péres.

O SR. JEFFERSON PERES - Voto “sim”, Sr.
Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Romeu Tuma, Corregedor.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Voto
“sim”, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Votaram SIM 8 Srs. Senadores. Houve4abstencdes.

Estd aprovado o relatério da Comissédo de
Constituicdo, Justicae Cidadania.

E o seguinte:

PARECER DA COMISSAO DE
CONSTITUICAO, JUSTICA E CIDADANIA
APROVADO NO CONSELHO DE ETICA E

DECORO PARLAMENTAR

PARECER N°, DE 2001

Da Comissao de Constituicdo, Justi-
¢ca e Cidadania, sobre a consulta do Con-
selho de Etica e Decoro Parlamentar,
suscitada pela Questdo de Ordem apre-
sentada pelo Senador JADER BARBALHO.

RELATOR: Senador OSMAR DIAS
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| — Relatério

Trata-sederecursointerpostoadecisdaodoPre
sidente do Conselho de Etica e Decoro Parlamentar,
decorrentede questdode ordemapre sentadanaque
le 6rgdo especial do Senado pelo Senhor Senador
Jader Barbalho, nases sdodo ultimodia20de setem
bro, quando se apreciava o relatério elaborado pela
Comisséo de Inquérito instituida pelo Presidente do
Conselho para apreciar denuncias oferecidas contra
o referido parlamentar.

Apresentada mediante o Oficio CEDP n°
76/2001, também de 20 de setembro de 2001, assim
dispde a consulta:

Senhor Presidente,

Nos termos do art. 408 do Regimento Interno do
Senado Federal, solicito a audiéncia dessa douta Co-
missdo, mediante parecer, a respeito da questao de
ordemformulada, nestadata, pelo Exm®. Sr. Se nador
Jader Barbalho, na 202 reunido deste Conselho, nos
autos das Dendncias 7 e 8, de 2001, em tramitacéo
neste Colegiado.

Para esse fim, encaminho a V. Ex2., em anexo,
o texto da referida questao de ordem, bem como cé-
pia da Ata da 202 Reunifo do Conselho de Etica e De-
coro Parlamentar.

Na oportunidade, apresento a V. Ex? protestos
de elevada estima e consideracao.

Senador Juvéncio da Fonseca
Presidente

Essa Consulta decorre da seguinte questdo de
ordem, apresentada pelo Senador Jader Barbalho ao
Presidente do Conselho de Etica no inicio da reuni&o
desse colegiado:

Sr. Presidente,

A Constituicdo Federal em seu art. 5°, LV, que
dispBesobre os Direitose DeveresIndividuaiseCole
tivos expressa:

‘Aos litigantes, em processo judicial ou adminis-
trativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o
contraditério e a ampla defesa,comosmeioserecur
sos a ela inerentes’.

O Conselho de Etica e Decoro Parlamentar n&o
ouviu-me em seu plenério. Recebi o convite para ser
ouvido pela Comisséo de Inquérito, aqualfaleinodia
29 de agosto. Aguardeioconvite paracomparecerao
Conselho e sou surpreendido coma apresentacao de
relatério no qual sou acusadodefaltarcomaverdade
infringindo o Cédigo de Etica e Decoro Parlamentar.

Para suporte dessa alegacédo referem-se os
membros da Comisséo de Inquérito a documentos e
depoimentos aos quais ndo s néo tive acesso como
foramobtidosapdstersidoouvidopelosmembrosda
Comisséo de Inquérito.

Quanto aos fatos, estéo prejudicados ndo sé o
meu direito de defesa como me estdo impedindo o
contraditorio, infringindo os meus direitos constitucio-
nais.

Brasilia,20de setembrode 2001.—SenadorJa-
der Barbalho

A Resolucdo n° 20, de 1993, do Senado Fede-
ral, que institui o Cadigo de Eticae DecoroParlamen-
tar dispde, em seus arts. 14, 15, 16 e 17, sobre o pro-
cedimento a ser adotadoporesse 6rgéo, quando ofe-
recida dendncia ou representacao relativas ao des-
cumprimento, por Senador, de preceitos contidos no
Regimento Interno e no proprio Codigo de Etica.

Transcrevemos 0s artigos mencionados:

Art. 14. Oferecida representacdo contra Sena-
dor por fato sujeito a pena de perda de mandatoou a
pena de perda temporaria do exercicio do mandato,
apliciveis pelo Plenéario do Senado, sera ela inicial-
mente encaminhada, pela Mesa, ao Conselho de Eti-
ca e Decoro Parlamentar, ressalvadas as hipoteses
do art. 17, quando o processo tem origem no Conse-
Iho.

Art. 15. Recebida a representacéo, o Conselho
observara os seguintes procedimentos:

| — o Presidente do Conselho, sempre que con-
siderarnecessario, designara trés membros titulares
do mesmoparacomporComissaodeInquérito, desti
nada a promover as devidas apuracfes dos fatos e
das responsabilidades;(......)

O art. 16 faculta ao Senador, em qualquer caso,
“constituir advogado para sua defesa, a este assegu-
rado atuar em todas as fases do processo”.

Por seu turno, o art. 17 assim prescreve:

Art. 17. Perante o Conselho de Etica e Decoro
Parlamentar, poderdoserdiretamenteoferecidas, por
qualquer parlamentar, cidaddo ou pessoa juridica,
denuncias relativas ao descumprimento, por Sena-
dor, de preceitos contidos no Regimento Interno e
neste Cédigo.

§2°Recebidaadendncia,oConselhopromove-
ra a apuracgdo preliminar e sumaria dos fatos, ouvido
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odenunciado e providenciadas as diligénciasque en-
tender necessérias, dentro do prazo de trinta dias.

Nahipdtesevertente,oprocedimentoteveinicio
no proprio Conselho de Etica e Decoro Parlamentar,
mediante a propositura das dendincias n®7 e 8, apre-
sentadas pelaSe nadoraHeloisaHelenae pelo Se na
dor Eduardo Suplicy, acompanhados, em ambas as
dendncias, pelo Senador Paulo Hartung e pelo Depu-
tado Walter Pinheiro, contra o Senador Jader
Barbalho.

No ensejo, o0 entdo Presidente do Conselho de
EticaeDecoroParlamentar,comfundamentonoinck
so | do art. 15 da Resolugéo n° 20, de 1993, designou
Comisséo de Inquérito, constituida por trés membros
titulares do Conselho “destinada a promover a apura-
¢do dos fatos e das responsabilidades”.

Na presente fase, quando o Conselho de Etica
se reune para examinar o relatério da Comisséo de
Inquérito, composta pelos Senadores Romeu Tuma,
Jefferson Péres e Jodo Alberto, foi proposta a ques-
tdo de ordem j4 aludida, que motivou a consulta que
ora apreciamos.

Il — Analise

A nosso juizo,oesclarecimento da questao juri-
dica sobre a qual nos debrucamos, em face da dis-
cussdao sobre o principio constitucional da ampla de-
fesa,imp@eadistincdoentreosinstitutosdoinquérito
e do processo.

N&o resta qualquer sombra de davida sobre a
obrigatoriedade da ampla defesa, com todos os seus
consectéarios, nos processos judiciais. Essa imposi-
¢do decorre, ndo apenas do principio constitucional
especifico, mas de todo o arcabou¢o democratico da
Constituicdo brasileira de 1988.

Recorde-se, outra vez, o texto do inciso LV do
art. 5° da Carta Magna:

Art. 5° Todos s&o iguais perante a lei, sem dis-
tincdode qualquernatureza,garantindo-seatodosos
brasileirose aos estrangeirosresidentes no Pais a in-
violabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualda-
de, a seguranca e a propriedade, nos termos seguin-
tes:

§ LV —aos litigantes, em processojudicialouad-
ministrativo, e aos acusados em geral, sdo assegura-
dos o contraditério e a ampla defesa, com os meios e
recursos a ela inerentes;

Desse modo, havendo processo ou sendo o ci-
daddo denunciado, ocorre a obrigatoriedade de que

Ihe sejam assegurados os direitos a que se refere o
incisoLVdoart.5°do Estatuto Politico. HAque ob ser
var, na espécie, se existe processo, ou se 0 Senador
Jader Barbalho pode ser considerado, tecnicamente,
um réu.

Inquérito, conforme a definicdo da Enciclopédia
Saraiva do Direito, é “instrucdo provisoria”. Desse
modo, néo se trata de processo, mas de procedimen-
to administrativo, de natureza inquisitorial, que se
destina, “na linguagem do art. 4° do Cédigo de Pro-
cesso Penal, a apurar a infracdo penal e sua autoria
para fornecer, a acusac¢éo, a base ou o supedaneo
necessério a propositura da acdo penal” (Enciclopé-
dia Saraiva do Direito, Volume 44, pag. 344).

Essa natureza juridica do inquérito se expressa
nédo apenas no fato de que nele o indiciado ndo pode
intervir, sendo quando intimado, mas também na cir-
cunstancia de que mesmo a vitima do ilicito somente
dele toma partido quando a autoridade policial enten-
der conveniente ao bom andamentos de seus traba-
Ihos.

Assim,nomomentodoinquéritondocabemain
da, segundo o entendimento amplamente majoritario
da doutrina, o contraditério e ampla defesa. Nesse
sentido, afirma Celso Bastos:

Sendooinquéritopolicialummeiodeapuracéo,
€ muito cedo para que se possa falar em acusados.

Alias, a atividade investigadora sempre devera
partirdealgumapistaoudealgumasuspeita. Sobreak
gumas pessoas mais que sobre outras, recairdo as
atencdes policiais. Havera por vezes necessidade de
ouvir certas pes so as e ndooutras. Ora, estamera ara-
gem de suspeigdo gque envolve determinadas pesso-
as, em face de procedimentopolicial, ndo pode ensejar
a utilizacdo dos meios constitucionais de defesa, sob
pena de inviabilizar a propria atividade policial.

(...)

A fase investigadora é portanto preparatéria da
acusacao, uma vez que so6 pelo desvendamento do
ocorridoepelaidentificagdodaautoriaépossivelpra
ticar-se o ato formal da acusacéo.

Ante o exposto, consideramos inaplicavel ao in-
guéritopolicial o contraditério e a ampla defesa. (Co-
mentarios a Constituicdo do Brasil, 2° Volume, Edito-
ra Saraiva, 1989, pag. 269).

Esse entendimento doutrinario tem sido ampla-
menteaceitonostribunaisbrasileiros. Amanifestacéo
do Poder Judiciério brasileiro tem sido, de formacon-
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sistente, no mesmo sentido. Citamos, por todos, o
gue decidiu 0 Supremo Tribunal Federal, verbis :

O inquérito policial constituimero procedimento
administrativo, de caréater investigatorio, destinado a
subsidiar a atuag&o do Ministério Pablico. (....)

A investigag&o policial — que tem no inquérito o
instrumento de sua concretizacdo — ndo se processa,
em funcé@o de sua prépria natureza, sob o crivo do
contraditério, visto que é somente emjuizoque setor
na plenamente exigivel o dever de observancia do
postuladodabilatelaridadeeainstruc¢éocriminalcon
traditoria. Ainaplicabilidadedagarantiadocontradit6-
rioaoprocedimentodeinvestigacdopolicialtemsidore
conhecida tanto pela doutrina quanto pela jurisprudén-
cia dos tribunais (RT 522/396), cujo magistério tem
acentuado que a garantia da ampla defesa traduz ele-
mento essencial e exclusivo da persecucéo penal em
juizo.(SupremoTribunal Federal,nosautosdoRecurso
Extraordinario Criminal RECR 136.239/SP. Relator, Mi-
nistro Celsode Melo, Pleno,unanime, publicadonoDi&a
rio de Justica de 14.08.1992, p. 12.227).

No mesmo sentido, decidiuo Supremo Tribunal
Federal nos autos do Habeas Corpus n° 77.770, em
gue atuou como Relator o Ministro Nery da Silveira, e
cuja ementa assinala:

(...) Dispondo o promotor de elementos para o
oferecimento da denuncia, podera prescindir do in-
quérito policial, haja vista que o inquérito é procedi-
mento meramente informativo, ndo submetido ao cri-
vo do contraditorio e no qual ndo se garante o exerci-
cio da ampla defesa (STF, HC n°® 77.770/SC, Diério
de Justica de 03.03.2000, p. 62).

Por fim, a questéo juridica proposta pela Con-
sulta do ConselhodeEticae DecoroParlamentarnos
imp0&e registrar o que a Constituicdo em vigor deter-
mina, com relacdo aos direitos assegurados a um
parlamentar submetido a processo, conforme o texto
do § 4°do art. 55, acrescentado pela Emenda Consti-
tucional de Revisé@o n° 6, de 7 de junho de 1994:

Art. 55,

§ 4° A renuncia de parlamentar submetido a
processoquevise oupossalevaraperdade manda
to, nos termos deste artigo, teraos seus efeitos sus
pensos até as deliberacdes finais de que tratam os
8§ 2% e 3°.

Dessa forma, o entendimento de que o proces-
S0 ja teve inicio, impondo, assim, o contraditorio e a
ampla defesa, implicaria 6nus juridico ao Senador
JADER BARBALHO que, para os efeitos do supra-
transcrito § 4° do art. 55 da Constituicdo, ndo mais po-
deriarenunciaraomandatoparaproteger-sedapena
acesséria decorrente de eventual cassacdo, qual

seja, a suspenséaodos direitos politicos pelo prazo de
0ito anos.

Caso o plenario do Conselho de Etica aprove o
relatério da Comisséo de Inquérito e 0 encaminhe a
Mesa Diretora do Senado Fe deral, e esta, apds a de-
signacéo de relator, concorde com os termos dore la-
tério, no sentido da identificacdo de elementos bas-
tantes a abertura de processo, decidindo apresentar
ao Conselho de Etica a representacdoaqueserefere
0 8 3° do art. 55 da Constituicdo, tem-se o inicio do
processo — e, des se modo, otermofinal paraare nun-
cia do Senador, que passa a ser acusado — é a publi-
cacdo, em oOrgao oficial, da representacdo proposta
pela Mesa do Senado.

Em sintese,ecoerentementecomtodooexpos-
to, enquanto se estiver em sede de inquérito, proce-
dendo-se a instrucdo preliminar; enquanto ndo hou-
ver, formalmente, processo de cassacao, pode o se-
nador renunciar ao mandato, para os efeitos do que
dispbeo § 4° do art. 55, CF. E inversamente, o inicio
formal do processo impde a observancia da restricdo
constitucional aludida.

Il-vOoTO

Em face de todo o exposto, julgamosqueaCon
sulta do Conselho de Etica e Decoro Parlamentar a
esta Comissao de Constituicdo, Justica e Cidadania
pode ser respondida nos termos seguintes:

Osprincipiosconstitucionaispertinentes a defe-
sa dos direitos individuais nos processos judiciais, e
aos acusados em geral, ndo se aplicam, de forma in-
tegral, aos que s&o objeto de inquérito e, nes sa condi-
¢ao, indiciados, mas ainda ndo acusados.

A condicdo de acusado do cidaddo detentor de
mandato senatorial a quem se imputa a pratica de ato
contrario a ética e ao decoro parlamentar somente se
configura, tecnicamente,comoiniciodoprocessopert:
nente e este, por seu turno, somente principia com a
propositura de representacdo, pela Mesa Diretora do
SenadoFederalouporPartidoPoliticocomrepresenta
¢do no Congresso Nacional (8 3° do art. 55, CF).

Desse modo, ndo ha que falar em cerceamento
de defesa na hipétese da consultavertente, uma vez
gue nao teve inicio, até este momento, 0 processo
pertinente.

Conheco, portanto, do recurso apresentado
pelo Senador Jader Barbalho & decisao do Presiden-
te do ConselhodeEticae DecoroParlamentar, Sena-
dor Juvéncio da Fonseca, e a ele Nego Provimento a
fim de que retorne este processo ao referido Conse-
Iho para as devidas providéncias.

Sala da Comis séao, ,Presidente— ,Rela

tor.
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O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Srs. Senadores, ontem, na Comissdo de Constitui-
¢do, Justica e Cidadania, houve profunda discusséo
sobre se deveriamos ou ndo ouvir o Senador Jader
Barbalho. N&o obstante o parecer da CCJC ser con-
trario & ampla defesa, entendeu-se informalmente —
nao foi feita recomendacédo formal ao Conselho de
Etica, mas os Srs. Senadores concordaram - que o
Senador Jader Barbalho poderia ser ouvido, sim,
desde que se dispusesse espontaneamente a falar
ao Conselho de Etica, sem o exercicio da ampla de-
fesa.

Trata-se, portanto, de uma deferéncia dos Srs.
Senadores do Conselho para que S. Ex® possa, mais
uma vez, em depoimento o mais amplo possivel, ex-
por todasasrazbespelasquaissesenteinjusticado—
como afirma o préprio Senador.

Nesteinstante,convidooSenador Jader Barba-
Iho a ter assento & Mesa para que, no prazo minimo
possivel, exponha suas idéias.

ConcedoapalavraaoSenadorJaderBarbalho.

O SR. EDUARDO SUPLICY — Sr. Presidente,
peco a palavra pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Tem V. Ex@ a palavra.

O SR. EDUARDO SUPLICY - Sr. Presidente,
penso que a melhor expressao a ser usada seria “pra-
Z0 necessario” e ndo “prazominimo possivel”. Isso re-
fletiria melhor o espirito daquilo que todosnés, inclu sk
ve V. Ex3, expressamos ontem e na semana anterior.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Eduardo Suplicy, seu pedido tem razdo de
ser, mas estamos tratando de um caso excepcional.
Na verdade, ndo h& no Regimento referéncia ao tem-
po que se deveria dar ao Senador, mas nao deixarei
extrapolar o bom senso. Penso que ndo devemos fa-
zer restricdes, porque as limitacdes ja sdo muitas.
N&odeveriamosrestringirapalavradoSenadoradez
ou vinte minutos, porque esse prazo podera ndo ser
suficienteparaque S.Ex2exponhasuasrazdes.Rea
firmoquendopermitiremosqueextrapoleorazoavel.

Antes de conceder a palavra ao SenadorJader
Barbalho, vamos disciplinar o nosso trabalho. Esten-
deremos a reunido até o inicio da Ordem do Dia do
Senado, quando suspenderemos os trabalhos, retor-
nando apos o término da Ordem do Dia. Permanece-
remos entdo o tempo necessario a discussao e a vo-
tacdo plena do relatério da Comissdo de Inquérito.
Faco essapro postaparaque ndove nhamosaperder
tempo, ndo adiemos a reunido, nem prejudiquemos a
Ordem do Dia do Senado.

ConcedoapalavraaoSenadorJaderBarbalho.

O SR. JADER BARBALHO - Sr. Presidente,
Sr* e Srs. Senadores, de modo particular, dirijo-me a
sociedade brasileira que, neste momento, deve estar
acompanhando mais este eventodo SenadoFederal.
Agradeco a atencdo de V. Ex2, Senador Juvéncio da
Fonseca, por ter, com a maior correcdo, acolhido
guestdo de ordem levantada por mim na reunido an-
terior, o que permitiu sua remessa a Comissdo de
Constituicdo, Justicae Cidadania.

Registro inicialmente que nas Casas Legislati-
vas, de um modo geral, as vezes, perde-se algum
tempo com polémicas que nem sempre condizem
com a realidade.

Agradeco ao Senador José Eduardo Dutra, au-
sente hoje, pela intervencédo que fez ontemao final da
reunido da Comissao de Constituicdo, Justica e Cida-
dania, quando deixou bem claro o pedido que eu ha-
via feito na reunido anterior desta Comisséo. A minha
solicitacao era a de ser ouvido por todos os membros
deste Conselho,umavezqueeuhaviafaladoapenas
aos integrantes da Comisséo Preliminar e a alguns
Senadores que acorreram até meu gabinete, e tam-
bém falar de publico, como estou fazendo agora, até
porgue seriaumaestulticefazé-loantesqueorelato-
rio estivesse concluido.

Quem imaginou que eu pleitearia falar de publi-
co antesqueorelatérioestivesseconcluidocometeu,
no minimo, um profundo equivoco, porque 0 momen-
tooportunoéeste,emqueorelatdrioestaconcluido.

Agradeco a atencdo de V. Ex?, Sr. Presidente, e
a compreenséo dos que integram esta Comisséo.

Sr. Presidente, no dia 05 de abril do ano 2000,
tive eu um embate parlamentar com o ex-Senador
Senador Antonio Carlos Magalhdes. Eapartirdaque-
le momento, Sr. Presidente, o Brasil todo tem conhe-
cimento da polémica estabelecida e de suas conse-
guéncias.

Para este Conselho de Etica e Decoro Parla-
mentar foram remetidos documentos, tanto da parte
de S. Ex2 como da minhaparte, e este Conselhodeci-
diu remeté-los ao Procurador Geral da Republica
para que os examinasse. O Procurador da Republica
examinou todos os documentos e denuncias envia-
das de parte a partee os devolveu a este Conselho,
dizendo que as dendncias ndo tinham consisténcia,
gue eram denuncias de véspera de campanha eleito-
ral, problemasdaprovincia,assuntosjaarquivadose,
por isso mesmo, a Procuradoria Geral da Republica
nao os levava em consideracgao.
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Depois disso, Sr.Presidente, veio a minha elei-
¢cdo para a Presidéncia da Casa, o enfrentamento e
todas as dificuldades de que o Brasil é testemunha, e
néo s6 o0 Senado, do clima de passionalidade em que
ocorreu a minha elei¢do. Em seguida, veio o episédio
do painel eletrbnico, que envolveu o ex-Senador
Antonio Carlos Magalhdes. As consequéncias que
acabaram por redundar na sua renuncia fizeram com
gue tivéssemos, eu e o Brasil, a oportunidade de ler
no dia seguinte a sua rendncia manchetes e noticias
no segundosentido: “Agora, Jader é aboladavez.” A
partir dai, passou-se a se fazer uma campanha inten-
sa e diaria de denuncias que eram repetidas, requen-
tadas com o sentido de criar 0 ambiente propicio ao
processo politico, de tal ordem que nem a minha mu-
Iherfoipou pada. Ummicroprojetode R$407 mil, de vi
damente implantado, foi transformado em R$9,6 mi-
Ihdes de desvio.

Depois disso, se ndo bastasse, uma revista de
circulacdo nacional publicava como matéria de capa
gue eu havia, hatre ze anos, re ce bidoum che que de
US$4 milhdes norolde umhotelem Sao Paulo, partr
cipando de um episédio de desapropriacdo. Repito,
hé& treze anos.

Se ndo bastasse esse clima que passou a ser
repetido por emissoras de televiséo, por jornais, todo
desdobramento, inventou-se outro: de que um depu-
tado estadual no Amazonas, numa gravagao teleféni-
ca,conversandocomumempresario,haviasolicitado
em meu nome US$5 milhdes. Eram mais ca pas de re-
vistas, mais manchetes de jornais, mais noticiarios,
tudo isso criando exatamente o clima, Sr.Presidente.
Mais nada além disso. Havia necessidade de se criar
o climae, paraisso, evidente mente, seorquestravam
esemanipulavamosmaisdiversosmeiosdecomunk
cacdo.

Registreiemdiscursodo Senadoquehaviasido
prevenido pelo ex-Presidente José Sarney do que
aconteceria comigo caso chegasse a Presidéncia do
Senado. E repito agora aqui, para que a sociedade
brasileira, mais uma vez, tenha conhecimento. Dis-
se-me o ex-Presidente José Sarney: se voceé insistir
na candidatura, vencer, havera uma ampla campa-
nha de imprensa para desmoraliza-lo. Uma campa-
nha intensa esta preparada, e depois isso sera abri-
gado em representacbes e encampada por setores
do CongressoNacional. O script, portanto, Sr. Presi-
dente, foi cumprido conforme o figurino.

Sr. Presidente, as denuncias todas, que nao fo-
ram poucas, seguramente devem ter chocado a soci-
edade brasileira. Como n&o chocariam as afirmacdes
de que um homem publico, presidente nacional de

um partido, Presidente eleito do Congresso Nacional,
teria ido ao hall de um hotel em S&o Paulo para rece-
ber um cheque? Vocé que estd em casa me ouvindo
por meio da TV Senado deve ter ficado chocado. A
dona de casa, o trabalhador, o funcionério publico de-
vemtersechocadocomessegrandeescéandalofabri-
cado. Depois, a acusacaode que o Presidente do Se-
nado, por intermédio de um Deputado Estadual, pe-
diu propina de US$5 milhdes foi outro escandalo que
deve ter igualmente chocado a sociedade brasileira,
Sr. Presidente. Era o clima que se desejava.

E, de tudo isso, restou que tais dendnciasforam
enviadas para cd, para este Conselho. Uma comis-
sdo foi a Manaus, onde foi feita pericia — no caso,
houve interesse por pericia —, e 0 que aconteceu? A
voz da fita ndo era do Deputado. A voz da fita pedindo
US$ 5milhdes para mim ndo era do Deputado, mas
uma farsa e uma mentira, que ganharam capa de re-
vista de circula¢&@o nacional, muitos noticiarios de te-
levisdo, manchetes nos jornais de todo o Brasil, co-
mentarios por toda a parte, criando o clima de que o
Senador Jader Barbalho era uma figura incompativel
com o exercicio da vida publica, com o decoro para o
exercicio da vida politica.

Desmoralizada a fita de Manaus, posteriormen-
te foi chamado o casal do hall do hotel em S&o Paulo
a Policia Federal e & Corregedoriado Senado. O que
aconteceu? O casal disse que tudo era mentira,uma
coisa maluca patrocinada por um advogado que tem
uma questdo com a minha familia no meu Estado.
Mas eu pergunto: quem recupera 0 que as pessoas
neste Pais ouviram, que eu havia recebido um che-
gue de US$4 milhdes no hall de um hotel em Sao Pa-
ulo treze anos atras? Criava-se, no subconsciente
das pessoas no Brasil inteiro, exatamente a no¢éo da
falta de ética, da falta de compostura para o exercicio
da funcdo politica, que tinha de desembocar nisto
tudo, em representacfes — como havia me alertado o
ex-Presidente Sarney — que passaram a ser encam-
padas, até por presséo, por Parlamentares, que as
enderecaram ao Conselho de Etica.

Sr. Presidente, portanto, com tantas dendncias
feitas contra mim ha cerca de um ano e meio, repito:
naocreioque, nahistériadeste Pais,ne nhumhomem
publicotenhasofridoo massacre que eu sofri por tdo
longo tempo. Ha noticias de ho mens pu bli cos que so-
freram massacres na sua imagem de forma intensa,
mas por pouco tempo. Ird se completar um ano e
meio, no proximo dia 05 de outubro, que o Senador
Jader Barbalho tem sido objeto de todas essas de-
nuncias, nunca provadas, nunca transformadas em
nenhuma acao, nunca convertidas em providéncias,
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nunca materializadas, o que demonstra que havia
apenas um interesse: criar o clima, o teatro para a
operacao, mais nada além disso.

Estamos aqui hoje exatamente para isso, Sr.
Presidente. Do relatério assinado pelos Senadores
RomeuTumae Jefferson Péres,comovotodivergen
te do Senador Jo&o Alberto Souza, e da campanha
feita, restaram apenas duas questdes: o episodio co-
nhecido como Banpard e o episédio de uma obstru-
¢ao de tramitacdo de um requerimento de informa-
¢Oes de autoria do Senador José Eduardo Dutra. Foi
0 que restou de toda a campanha, o que restou de
toda a orquestracdo, o que restou da propina de Ma-
naus, o que restou do cheque do hotel. De tudo o
mais, restou isso. Sinto-me, portanto, na obrigacéo
de tratar desses dois assuntos nesta Comissao, nes-
te momento.

SobreaquestaorelativaaoBancodoEstadodo
Para, Sr. Presidente, esse é um assuntonovo? N&o,
Sr.Presidente, esseassuntondoénovo. Emprimeiro
lugar,hdqueseestabelecerotempoemqueocorreu,
em tese, a questdo: outubro, novembro e dezembro
de 1984, isto é, ha 17 anos. Na época, seguramente
ndo pensava eu que pudesse ter a oportunidade de
chegar ao Senado da Republica a curto prazo, tanto
gue s6 o fiz na eleicdo de 1994, dez anos depois.
Esse assunto ndo foi tratado no Pard? Foi tratado,
sim, no Para. Em 1990, pela primeira vez, o assunto
foi levantado durante minha campanha para reelei-
¢do ao governo do Estado.

O que ocorreu com esse assunto, Sr. Presiden-
te? Esse assunto foi objeto de um inquérito policial,
de uma manifestacdodoMinistério Publico do Estado
do Par4, de uma manifestacéo do Poder Judiciario do
Estado do Para. O que ocorreu com esse assunto em
19907 Simplesmente, Sr. Presidente, esse assunto
foi arquivado no Estado do Para por proposta do Mi-
nistérioPublicodaqueleEstado,acolhidapelaJustica
do meu Estado. Portanto, ha 11 anos, ja ocorria uma
manifestacdo sobre cheques administrativos do Ban-
co do Estado do Para.

Sr. Presidente, esse assunto ndo voltou posteri-
ormente? Voltou, sim, Sr. Presidente. Voltou em
1996, quando, nesta Casa, junto com outros compa-
nheiros, engajei-me na criagdo da CPI dos Bancos.
Aquela altura,umjornal de circulag&o nacional tratou
do assunto. E, de imediato, por iniciativa minha, fui a
tribuna. Antes de ir a tribuna, recebi a noticiade queo
Banco Central do Brasil espontaneamente, por meio
do seu Presidente, endere¢cava-me um oficio. O que
disse, em 1996, o Banco Central do Brasil? O Banco
Central do Brasil informava que, no oficio que havia

encaminhado sobre o assunto conclusivo da audita-
gem em 1992, remetido ao Ministério Publico do
Para, meu nome nao constava do encaminhamento
daquela questéo.

Perguntam V. EX® e as pessoas que em casa
me ouvem: fiquei quieto em relagéo a isso? N&o, Sr.
Presidente, ndo me conformei, levando em contaque
haviaainformacéo de que amaté ria haviasidore me-
tida para o Ministério Publico do Pard, o que fiz? Fiz
um oficio ao Procurador-Geral de Justica do Estado,
pedindo o rastreamento e a localizacdo do que havia
sido enviado pelo Banco Central.

Quem tem medo de Virginia Woolf? Eu, que,
ape sardo ofi ciodo Pre sidente do Ban co Central, ofi-
ciei para o Ministério Publico, juntando o oficio e di-
zendo que o Banco Central havia dito que teria envia-
do um relatério em 1992. Quem pediu o rastreamen-
to? Fui eu. Quem quer esconder situacdes nao toma
iniciativas, e eu tomeiiniciativas em 1996. E o assun-
to morreu. Por qué? Porque ali, como hoje, Sr. Presi-
dente, haviauminteresseapenasnarepresélia. Are-
presalia, naquele momento, era a CPI dos Bancos. E
0 assunto morreu, ndo foi mais tratado. Voltou a ser
tratado no entrevero com o Senador Antonio Carlos
Magalhdes e com a remessa feitapela Comisséo de
Constitui¢do, Justicae Cidadania a Procuradoria-Ge-
ral da Republica. E o que aconteceu? O Dr. Brindeiro,
Procurador-Geral da Republica, acolheu parecer do
Subprocuradorearquivouoassunto,dizendoqueera
a sexta vez que ele passava pelo Ministério Publico
Federal, e, portanto, eraasextavezque mereciaoar
guivamento por parte do Ministério Publico Federal.

O assunto ressurge agora, Sr. Presidente, com
base em qué? Ressurge agora porque se publica
uma peca de informacdo da auditagem do Banco
Central do Brasil, que ndo é a peca con clu siva nem fi-
nal, de um inspetor que faz ilacdes e que ndo mere-
ceu a acolhida de toda a hierarquia daquele Banco.
Quando o Banco Central do Brasilfe chou essaques-
tdo, em 1992, exarou 0 seguinte parecer, assinado
pela sua hierarquia juridica e pela sua Presidéncia.
Esse parecer, de 06 de maio de 1992, é o parecer
conclusivo de toda a auditagem no Banco do Estado
do Para, uUltima pecaexaradapeloBanco Central so-
bre 0 assunto — e vou demonstrar agui com documen-
tos —, especificamente sobre os ditos cheques admi-
nistrativos. E o que concluiu o Banco Central do Bra-
sil? Concluiu com o seguinte trecho:

Muito embora os inspetores do Banco Central
tenham se esmerado na busca de documentagéo
com vistas a individualizar os infratores, ndo conse-
guimos detectar provas suficientes, robustas, convin-
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centes, no sentido de juridicamente indiciar o Sr. Ja-
der Fontenelle Barbalho.

Sera que o Banco Central ndo foi claro ao dizer
gue, apesar do esmero, apesar do interesse, néo
conseguiu detectar nenhum documento? Precisava
sermais clarodoqueisso? Apecacon clusivafoias sk
nada por toda a hierarquia juridica e pelo Presidente
do Banco Central do Brasil — e isso, Sr. Presidente,
sem que eu tivesse sequer conhecimento de que
aquela auditagem estava sendo procedida no Banco
do Estado do Para. Eu ndo tinha conhecimento, nun-
ca fui intimado nem instado — porque poderia té-lo
sido — para dar algum tipo de esclarecimento. N&o o
fui, portanto, ndo concorri para esta manifestacao,
porque nem sequer sabia que estava tramitando uma
auditagem no Banco Central do Brasil. E vem esta
verdadeira sentenca administrativa e diz isso.

Agora, pergunto, Sr. Presidente: como pode, na
cabeca de quem ndo esteja comprometido com um
projeto de natureza politica,de quem ndo este jaagin
do de maneira passional nesse episddio,admitir que
uma peca informativa de um processo administrativo
nao levado em conta pela hierarquia do Banco Cen-
tral sejaapecaque vale? Inverte-se o pro ces soad mk
nistrativo no Brasil: o que vale é a peca informativa. A
peca conclusiva, final, assinada pela Procuradoria,
pelo Departamento Juridico, pela Presidéncia do
Banco Central ndo vale. O que vale é peca de infor-
macao, quefoidesconsiderada. Porquefoidesconst
derada, apesar do seu esmero e do seu interesse?
Porque,dizoBanco Central, re pito,nasuamanifesta
¢do final, que, apesar do esmero e interesse, ndo
conseguiram detectar.

E fico, Sr. Presidente e vocés que me estao ou-
vindo em casa, a me per guntar: como se pode afirmar
gue o Banco Central do Brasil deu um parecer contra
mim? E o que se afirma, é o que se publica: o Banco
Central do Brasil deu um parecer contra mim. Como?
Comoisso pdde acontecerseorelatériofinal,adltima
peca conclusiva, estabelece um paragrafo inteiro di-
zendo que ndo conseguiram chegar a documentacao
gue pudesse me indiciar?

N&o vou adjetivar, Sr. Presidente, ape sar damk
nha indignagdo pessoal. Eu deveria ter o direito de
adjetivar as pessoas que afirmam que o Banco Cen-
tral do Brasilndoconcluiu, excluindo-me desseepisé
dio. Mas h& quem afirme, had quem reitere, ha quem
estabeleca uma postura de seriedade e diga, com a
maiorseriedade,que oBancoCentraldoBrasilemitiu
um parecer contra o Senador Jader Barbalho, medi-
ante o qual o condena. H4 quem assuma postura de
coisa séria e diga, com a maior seriedade, que néo

existe, que ndo tenho, que o Banco Central do Brasil
n&o exarou um parecer final e conclusivo, escrito em
Portugués, e ndo em grego, dizendo que néo existe
absolutamente nenhuma documentacéo nesse senti-
do.

Mas, Sr. Presidente, poder-se-ia dizer que isso
écoisade 1992.“Issofoiem 1992, onze anos atras. O
BancoCentralmudouoseujuizoarespeitodisso.” Ai
vou, Sr. Presidente, ao oficio do Dr. Arminio Fraga,
atual Presidente do Banco Central do Brasil. O que
diz o Dr. Arminio Fraga, em 27 de julho deste ano, di-
rigindo-se ao Procurador-Geral da Republica? Que
dizele? Ele sim ples mente diz: “Isso ocorre emvirtude
do fato de que a atividade de fiscaliza¢do desta autar-
guia se encerrou com a abertura do processo admi-
nistrativo contra ex-administradores do Banpara e
com a comunicagdo ao Ministério Publico daquele
Estado dos fatos verificados”. Ele afirma, portanto, a
27 de julho, que as atividades do Banco Central do
Brasil, em relacdo a essa questao foram encerradas
em 1992 — e escreve isso em portugués.

E o que ele diz mais no dia 30, trés dias depois?
Um outro oficio, dirigido ao Procurador-Geral da Re-
publica. Na letra “e” da sua resposta ao Procurador,
ele diz o seguinte:

“No dia 30 de julhodeste ano, combase nes sas
conclus@es a Procuradoria-Geral do Banco Central,
pelo Parecer DJUR 211/92, concluiu que ndo se con-
seguiu apontar os beneficiarios do produto final dos
resgates das aplicacdes”.

Quem diz isso agora,reforgando o que foi dito em
1992, é o atual Presidente do Banco Central, em oficio
ao Pro curador-Geral da Re publica. E ele quem diz. Diz,
em primeiro lugar, que nada mais foi feito a respeito do
assunto, que o banco encerrou em 1992. E, agora, em
2001, ele vem e diz que estd mantido o parecer e que
nao foi possivel a identificacdo de beneficiarios.

E diz na letra “g” do mesmo oficio:

Assim sendo, ndo se prosseguiu na apuracao,
tampouco da origem quanto da destinagdo final dos
recursos resultantes da emissdo dos cheques admi-
nistrativos sacados contra o Banpara, pelo que nao
foi apurada a conexao precisa entre 0s beneficiarios
listados nos processos e aqueles valores oriundos da
instituicdo financeiraestadual, como sugerido no Pa-
recer DJUR 211/92.

Portanto, ndo é mais o Presidente Francisco
Gros, em 1992; ndo é mais o Dr. Gustavo Loyola, em
1996. Agora, é o Dr. Arminio Fraga, em 27 e 30 de ju-
Iho, que diz: “Nao houve mais nada de apuracao de-
pois de 1992".
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E dizem que néofoipos sivelaoBancoCentrala
identificac@o de beneficiarios. E ainda se diz, repito,
gue o Banco Central do Brasil emitiu parecer contra
mim. Se tivesse emitido, o Dr. Arminio Fragateriadito
0 que nesses expedientes? Teria dito: “N&o, houve
novas conclusdes, houve novas apuragdes. Nao esta
valendo o parecer de 1992. O que esta valendo sao
novas conclusdes feitas por nés”.

Era isso o que diria, mas nédo o disse. Disse o
contrario, ape sarde sepublicar,de sedivulgaraexa
ustdo que ndo existe parecer do Banco Central do
Brasil que me exclua dessa montagem, que me ex-
clua dessa farsa, que me exclua desse teatro.

Prossigo, Sr. Presidente.

Li, portanto, paraV. ExX*oparecerfinale conclu
sivo do Banco Central; li duas manifestacfes atuais
do Dr. Armi nio Fra ga. Sera que paro ai? N&o, Sr. Pre-
sidente, ndoparoai.Voubuscarodepoimentodo Dr.
José Coélho Ferreira, prestado no dia 21 de agosto a
estaComissdo,quandoelefoiinterpeladopelailustre
Senadora HeloisaHelena.NainterpelacaofeitaaSe
nadora Heloisa Helena, ele diz o seguinte:

“Aprovei o parecer e concordei com ele — por-
tanto, isso € indiscutivel — e afirmei na resposta ao
Senador e o encaminhei ao Ministério Publico”.

Esse é o primeiro ponto.

O segundoponto—atentaiparaisto; atentaindo
s6 os membros do Conselho, mas atentai aqueles
gue estdo em casa. Atentai aqueles que ndo estédo
adredemente combinados para esta farsa.

O segundo ponto. Por dois funcionarios, um da
ProcuradoriaeoutrodaDiretoriadeFiscalizacdo,que
foram submetidos a Diretoria de Fiscalizacdo e a
mim. Nesse resumo, de marc¢o deste ano, esta dito,
como li na apresentacaoinicial, que“ndoforamident:
ficados, com certeza, os destinatarios finais dos che-
gues administrativos”.

Quem disse isso foi Jader Barbalho? Na&o.
Quem disse foi o Dr. José Ferreira Coélho, respon-
dendo a uma da indagac¢éo da Senadora Heloisa He-
le na, perante esta Comis sdo. Foiele quemdis se que,
em marc¢o deste ano, a atual Diretoria do Banco Cen-
tral do Brasil formou uma comisséo de funcionérios e
pediu, para entendimento dela, que esses funcionéri-
0s produzissem um parecer; e esses funcionarios
produziram. Portanto, como podem verificar, ndo es-
tou falando de 1992, mas do Banco Central, em mar-
¢o de 2.001.

O que ele diz, nesse resumo, de marco deste
ano, como li na apresentacao inicial: “que nao foram
identificados, com certeza, destinatarios finais”. Dito

por mim, isso pode ser considerado como defesa.
Mas foidito pelo Consultor-Geraldo Ban co Centraldo
BrasilaestaComisséo, e deformadocumental. Ediz
mais, que os funcionarios técnicosdoBancoquetive-
ram essa discussdo com o Ministério Publico do Para
e com o Ministério Publico Federal, de acordo com os
dados existentes no processo, nada de novo, nada
pegaram aqueles dados; ali viram as aplicacdes, as
reaplicagbes e pararam num determinado instante,
dizendo: “Nos recursos do Banpara, sabendo dessas
aplicacdes e reaplicac¢bes, ndodaparachegarades-
tinatario final”.

Quem diz é o Jader Barbalho? N&o, ndo é o Ja-
der Barbalho quem diz. Quem diz € uma comisséo
montada pela atual Diretoria do Banco Central, em
marc¢o deste ano, dito aqui, trazido para esta Comis-
sdo, repetido em depoimento, Sr. Presidente. Entdo,
como € que se diz, com tanta pose, que ndo tenho ne-
nhum documento do Banco Central que me exclua?
Como € que se pode dizer com tanta pose, Sr. Presi-
dente, Sr*e Srs. Se nadores, 0S que me ouvem, que o
Banco Central ndo me excluiu a respeito disso?

N&o, Sr. Presidente, o que estou dizendo aqui
estou documentando. Ai, o que vale? O que vale é
uma peca de informacéo. O que vale é o relatério de
um inspetor que néo foi aceito pelo seus superiores.
Os seus superiores ndo aceitaram. Por qué? Porque
ndohaviacomprovacdo.Osseussuperioresndoace
itaram porgue ndo estavamconvencidos. Eaieumin-
to, eu minto quan do digo que o Ban co Centralndo me
responsabilizou. Ai sou mentiroso. Quando trago
tudo isso, quandoleioopare cerde 1992, quandoleio
o oficio do Dr. Arminio Fraga, quando leio depoimen-
to do Dr. José Coélho, quando recorro a um trabalho
de uma comissdo, em marco deste ano, quando digo
tudo isso em minha defe sa, ai euminto. Eutinhaque,
desconhecendo tudo isso, dizer, como disse no ple-
nario, como Galileu, que o sol ndo era o centrodo sis-
tema planetario em que a Terra estava incluida.Para
gue eufosseexcluido,tinhaquedizerque, apesarde
saber, de ter conhecimento de todos essesdocumern-
tos, o que valia era uma peca de informacdo de um
inspetor do Banco Central, que néo foi descredencia-
do e examinado por mim, que nédo foi a época nem
contestado por mim, porque eu ndo sabia, foi contes-
tadoporseussuperiores. Ndofoilevadoemcontapor
seus superiores. Nao foi desqualificado por mim. E
sou eu que minto ao afirmar que tudo isso tenho a
meu favor, dito pelo Banco Central do Brasil.

Prossigo, Sr. Presidente. O que aconteceu com
aProcuradoria-GeraldaRepublica? Aquiestdopare-
cerdoDr.Brindeiro,examinandoaquestao,eml4de
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maio deste ano,ondeacolheoparecerdoDr.Haroldo
Ferraz da Nobrega e diz:

E preciso enfatizar, no entanto, tal como obser-
vado no parecer do Vice Procurador-Geral da Repu-
blica, Dr. Haroldo Ferraz da Nébrega, Item 12, que o
proprio Banco Central, através de parecer datado de
06/05/92, aprovado pelo Procurador-Geral do Banco
Central, Dr. José Coélho Ferreira, e pelo entdo Presi-
dente da autarquia, Dr. Francisco Gros, assim deixou
consignado:

E repete o que ja li:

“Muito embora os inspetores do Banco Central
tenham se esmerado na busca de documentacdo
com vistas a individualizar os infratores, ndo conse-
guimos detectar provas suficientes, robustas, convin-
centes, no sentido de juridicamente indiciar o Sr. Ja-
der Fontenelle Barbalho”.

Quem esta dizendo isso? Sou eu quem esta di-
zendo isso? E o Procurador-Geral da Republica, exa-
minando as pecas. Como minto, Sr. Presidente?
Como posso ser considerado mentiroso se o que es-
tou trazendo aqui ndo é nenhuma peca produzida ou
assinada por mim, mas por autoridades do Banco
CentraleagorapeloProcurador-GeraldaRepublica?

Assimsendo,tendoemyvistaoparecerdoilustre
Vice-ProcuradordaRepublica, Dr.HaroldodaN6 bre-
ga, e as demais considera¢fes acima deduzidas, de-
termino o arquivamento deste expediente, dando-lhe
ciéncia ao Ministério Publico do Para.”

E sou eu que minto! Ao recusar a acusagao, in-
corro no decoro parlamentar por me defender néo
com minhas palavras, mas por me defender com pa-
receresemanifestacdesdoBancoCentraldoBrasile
da Procuradoria da Republica.

Sr. Presidente, o Dr. Brindeiro parou sua inter-
vencao ai? N&o. S. Ex? veio para ser sabatinado na
Comissao de Constituicdo,Justica e Cidadania no dia
26 de junho do ano em curso.Respondendoaumairn
dagacéo do Senador PauloHartung, S. Ex@ disse

O SR. GERALDO BRINDEIRO - Teve acesso
agora, neste ano de 2001. Depois do Procurador-Ge-
ral atual, dois procuradores vieram e entregaram co-
pia do relatério, mas é o mesmissimo relatorio que re-
cebemos em 1992...

Quem disse isso foi o Dr. Brindeiro, em 26 de ju-
nho desteano, aores ponderaumaindagacaodo Se-
nador Paulo Hartung. Ndo ha nada, tudo continua no
mesmo, pois € tudo de 1992.

...e mais uma carta do Presidente do Banco
Central. Recebemos o relatério que foi entregue pe-
los dois procuradores, representando o Procura-

dor-Geral, que se deu por impedido. O Procura-
dor-Geral, Dr. Geraldo Mendong¢a da Rocha, deu-se
por impedido, porque tinha requerido arquivamento
em 1992.

A verdade é que o que recebemos, neste ano,
em 2001, ndo na época do Conselho de Etica, foi a
copia xerox do relatério que o Ministério Publico do
Para recebeuequeéomesmissimode 1992, comas
mesmissimas conclus@es. Por isso, 0 Ministério Pu-
blico do Par4 esta agora, depois de todos esses tra-
mites, procurando identificar o beneficiario dos che-
gues, para uma possivel acdo de ressarcimento, por-
gue a Constituicdo Federal estabelece que ndo ha
prescricao.

Sou eu que minto? O Dr. Brindeiro diz aqui, no
Senado da Republica, que ndo h& nada de novo, que
naofoiidentificadobeneficiarioalgum, que o Ministé-
rio Publico do Para examina para verificar a possibili-
dade de uma ac¢éo de ressarcimento!

Sr* e Srs. Senadores, ai eu minto! Ai sou men ti
roso! AindopossoficarnoSenado, porque mentiroso
ndo pode integrar esta Casa! Esta Casa, zelosa das
suas tradicdes contra a mentira, ndo pode, absoluta-
mente, per mitirque nos seus quadros fique ummenti-
roso, queécapazdetrazertodosessesdocumentos,
todas essas pecas de autoridades deste Pais, para
dizer que néo existe absolutamente nada, absoluta-
mente nenhuma prova de que eu seja culpado neste
episodio.

Sr. Presidente, o Dr. Geraldo Brindeiro endere-
¢ou ao Presidente do Supremo Tribunal Federal um
pedidodeinvestigacéo,agora,recentemente, pressr
onado por todo esse quadro que ai estd. Sabem V.
EX* e sabem aqueles que tém o minimo de informa-
¢do do que faz o Ministério Publico quando esta con-
vencido de que exis te umilicito pe nal. O que faz o Mi-
nistérioPublico? Ingressacomacao pe nal. Ingres sou
com acao penal o Procurador-Geral da Republica pe-
rante o Supre mo Tribunal Fe deral? Ndo. Por que ndo
ingressou? Porque ndo esti absolutamente conven-
cido de nenhum ilicito. E pede a quem? Pede ao
ex-Presidente do Supre mo que determineumainves-
tigacdo, porque ai o Dr. Brindeiro estaria prevarican-
do. Se o Dr. Brindeiro tivesse provas de que ha umili-
citopenal,seoMinistério Publicoestivesseconvenck
do das evidéncias, o Ministério Publico proporia o
gué? A acado penal propriamente dita! Mas, por um
minimo de cautela, pede ao Supremo que determine
umainvestigacdo.EoquefazoSupremo?Determina
essa investigacao, por intermédio da Policia Federal,
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e estabelece o prazo de 60 dias para suas conclu-
soes.

Minto eu, mais uma vez, ao dizer que ndo existe
absolutamente nenhuma prova quando invoco o
comportamento do Procurador-Geral da Republica,
gue,seestivesseconvencido,ingressariacomaacao
penal? N&o, ndo minto. Ndo sou eu que minto. N&o
soueuquemsofismanestemomento, Sr.Presidente.
Quem mente e quem sofisma séo outros, natentativa
de chegarem a conclusé@o dessa vingancga politica
gue se estabeleceu contra mim. N&o sou eu que min-
to — repito!

Sr. Presidente, depois de tudo isso, depois de
todo o naticiario, depois de todas essas providéncias,
indago a V. EX®* — e peco a reflexdo dos que me ou-
vem: depois de todo esse tempo, o Governo do Esta-
do do Para ingressou com alguma ac¢éo contra o Se-
nador Jader Barbalho? N&o, ndo ingressou. No Go-
verno do Estado do Para esta um correligionario do
Senador Jader Barbalho? Ndo. Esta um adversério
politico.

O Ministério Publico do Para, instado, receben-
do tal material, submetido a tal da 52 Turma, que se
transformouemconsultoriaarespeitodebancos, que
se transformou em consultoria credenciada para
substituir o Banco Central do Brasil. Pergunto: o Mi-
nistério Publico do Para ingressou com alguma acéo
de ressarcimento contra mim? Ingressou? Nao, ndo
ingressou, Sr. Presidente. Nao ingressou. Sera por
desidia que ndo tenha ingressado? Sera por prevari-
cacdo que nao tenha ingressado? Nao, Sr. Presiden-
te, € porque ndo tem prova. Nao, Sr. Presidente, é
porque ha um minimo de responsabilidade por parte
do Ministério Publico, que ndo pode acusar ninguém
nem reivindicar nada de ninguém que ndo esteja
comprovado.

E pergunto: e o possivel lesado, o Banco do
Estado do Par4, ja ingressou, Sr. Presidente, com al-
guma acgdo contra mim? N&o, também o Banco do
Estado do Para, que seriaolesado,seriaoprejudica
do, ndo ingressou com nenhuma agao contra mim.

Existe registrado em algum balanco do Banco
do EstadodoPara, emalgumaatade as sembléia-ge-
ral, em algum lugar,prejuizorelativo a esses cheques
administrativos e que possam ensejar alguma a¢éo?
Também néo existe.

N&oexiste,portanto, acdo da Procuradoria—Ge-
ral da Republica, ndo existe acdo do Ministério Publi-
co do Par4, ndo existe acdo do Governodo Estadodo
Para, ndo existe acdo do Banco do Estado do Pard,
ndo existe acdo de ninguém contra mim. E minto ao

me defender, e ndo posso ficar no Senado porque
sou um mentiroso, Sr. Presidente, ao me defender.

Agora, maisumavez, quem é quere corre a Jus-
tica, Sr. Presidente? Quem recorre a Justi¢ca sou eu.
Eu, que nao tinha a obrigacdo de recorrer a Justica
porquea Justicadeveria recorreroMinistérioPublico,
se estivesse convencido, deveria recorrer o Governo
do Estado, deveria recorrer o Banco do Estado do
Para. Quem recorreuaJusticaparapedirumapericia
judicial fui eu.

Quem estabeleceu no requerimento que fosse
convocado o Ministério Publico para fazer parte des-
sa pericia, que convocasse o Banco do Estado do
Para para essa pericia, Sr. Presidente? Quem foi?
Quem foi, Srs. Senadores, que requereu? Quem tem
medo de Virginia Wo olf? Sou eu? Eu, que vou a Jus ti-
¢a pedir pericia judicial? Ninguém ingressou na Justi-
¢a contra mim. Eu ingresso, pego pericia judicial, a
Justica estabelece o prazo de 60 dias, o perito esta
nomeado, o Ministério Publico foi convocado, o Ban-
co do Estado do Paré foi convocado. Tudo para apre-
sentar os seus que sitos. E sou eu que minto ao Se na-
do Federal. Sou eu 0 mentiroso do Senado Federal,
ao me defender.

Mas sera que essa pericia, Sr. Presidente, é ab-
surda? Serdque essapericiaéindcua? Vamosla, Sr.
Presidente,vamosverseapericiaéinécua,seaperi-
cia é absurda, se a pericia ndo seria fundamental. Se
o Conselho de Etica, efetivamente,ndoquiserpassar
para a histéria como tendoproduzido uma montagem
de vingancga politica, o que custaria a este Conselho,
como previsto no proprioCédigo,baixaremdiligéncia
esta questdo? E entendendo que baixou em diligén-
cia, aguardando a pericia, aguardando o inquérito do
Supremo Tribunal Federal com prazo de 60 dias.

Mas me parece que néo, Sr. Presidente. Parece
gue o interesse é outro. Para que pericia? Essa peri-
cia pode vir de |4 e pro clamar maisumavez que Jader
Barbalho ndo tem nada a ver com isso, que ele € ino-
cente. Entdo, sou eu que tenho medo, sou eu que
minto. Nao, quem esta com medo da ver da de ndo sou
eu, porque quem requer a pericia judicial, quem con-
voca o0 Ministério Publico e o Banco do Estado do
Para néo foi ninguém além de mim. E sou eu que min-
to, quandodigoessascoisas! Soueuomentirosoque
ndo posso ficar mais integrando o Senado Federal,
Sr.Presidente.Vamosverse essapericiaéimportan-
te.

No dia do meu depoimento, quan do faleiem pe-
ricia, o que disse o Senador Jefferson Péres, ilustre
membro desta Comissao? Atentai bem, Sr* e Srs.
Senadores, senhoras e senhores que me ouvem em
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casa, esta imprensa imparcial no tratamento desta
guestdo para o que disse 0 Senador Jefferson Péres:
“Senador Jader Barbalho, ndo vou fazer nenhuma
pergunta sobre o relatério Patruni, porque acho que
issosovaiseresclarecidodevidamentepelapericiae
julgado definitivamente pela Justi¢a”.

Senador Jefferson Péres, V. Ex?, efetivamente,
teve 0 mesmosentimento que eu, o de que, para dirimir
uma questao dessa natureza, o caminho mais adequa-
do seria 0 da pericia. Recorro as palavras ditas por V.
Ex& nestemomento: “SaberemosdeV.Ex2maisadian
te se V. Ex2 é inocente ou culpado”. E V. Ex2 quem diz
gue o bom senso, o minimode critério de justica e de
equilibrio recomendariam a quem quer apurar alguma
coisaqueaguardasseapericia. E, porisso,quem pediu
a periciandofoioMinistério Publico,quempediuapert
cia ndo foi quem me acusa, quem pediu a pericia fui eu.
E s6 pedemparaserpericiadospublicamenteejudiciat
mente aqueles que estdo seguros.

Mas foi sé o Senador Jefferson Péres quem disse
isso? N&o. Um outro Senador ilustre desta Comissédo
também o fez: o Senador Roberto Saturnino. Disse o
Senador Roberto Saturnino, na mesma data: “N&o te-
nhopropriamenteumapergunta, masumaobservacao.
V. Ex2 [dirigindo-se a mim] respondeu as perguntas fei-
tas pelo Senador Romeu Tuma no tocante as opera-
¢Bes do Banpara. Quero dizer que fez muito bem, por-
gue nessa tese, digamos, estrita e juridica, o0 Senador
s6 tem que dar satisfac@o”. Disse S. Ex? mais adiante:
“V. Ex@ esta alegando que é vitima de uma calunia, de
um complé. Se V. Ex@ tiver razdo — e espero que tenha
—, isso estara desfeito e os caluniadores pagarédo o seu
preco e serdo responsabilizados por uma coisa muito
grave”. E, ai, conclui o Senador Roberto Saturnino:
“Agora, é claroque o SenadoFederaltambémteminte
resse nessa pericia, mesmo porque nao temos habilita-
¢ao técnica para fazer esse tipo de investigacdo”.

O bom senso e o equilibrio do Senador Roberto
Saturnino recomendavam isso. Ndo temos habilita-
¢do. A pericia técnica € o caminho, dizia S. Ex® na-
guela oportunidade.

Mas, Senador Saturnino, permito-me repetir as
suas palavras: “V. Ex@ esta alegando que é vitima de
umacallniaedeumcompld. SeV.Exativerrazdo—e
espero que tenha — isso estara desfeito”. Desfeito
com qué? Com a pericia. “E os caluniadores pagarao
0 Seu preco e serdo responsabilizados por uma coisa
muito grave”. Mas, Senador Saturnino, quem tem
medo de Virginia Woolf ndo quer esperar a pericia.
Oscaluniadores,osdetratores,osfariseusdessemo
mento Nndo querem esperar a pericia, porque a peri-

cia, Senador Saturnino, provara que quem esta men-
tindo ndo sou eu.

E, ai, Senador Saturnino, o que eles querem é
praticar a violéncia antecipada, porque, depois que eu
tiver a pericia, daqui a trinta dias, daqui a quarenta e
cinco dias, quando o SupremoTribunalFederalencer-
rar a investigacdo da Policia Federal, aqueles que me
guerem fora do Senado dirdo: “Agora ele j& esta fora
do Senado; agora ele pode brandir a pericia dele; ago-
ra ele pode brandir o inquérito da Policia Federal, por-
gue ndo ha mais jeito, porque, cumprindo o projeto da
farsa dessa montagem, nés o colocamos para fora do
Senado Federal antes que a pericia fosse concluida”.

Sou eu que min to, sou eu que te nho medo da ver
dade, S* e Srs. Senadores? N&o sou eu ndo, Senador
Saturnino. Eu talvez possa, Senador Saturnino, mover
acOes contra 0s meus caluniadores. Talvez V. Ex2 te-
nha razao, e j4 estoumovendo algumas acdes.

Mas se quer cometer a violéncia politica de me
retirar deste Senado. E desafio que provem que, ao
longo de quase sete anos, eutenhacometidoumdes-
lize nesta Casa, eu tenha cometido uma falta de de-
coroparlamentar.Masestareiforadela;arepresenta
¢do do meu Estado j4 ndo contard comigo. E imagi-
nam aqueles que participam dessa farsa ja terem
cumprido o0s seus obijetivos.

Aiseratarde paraaacaopolitica. Pecoque haja
o bom senso de fato, Senador Saturnino, consideran-
do que ndo ha habilitacdo técnica para um tema téo
polémico, visto que o Banco Central do Brasil, em to-
das as oportunidades, até neste momento, diz que
nado ha beneficiario final a ser identificado.

Mas ndo querem isso, Senador Saturnino. Nao
h& esse interesse. E sou eu que minto, Senador Sa-
turnino, quando digo que estou com a verdade.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) — Se-
nadorJaderBarbalho, jafazumahoraque V. Ex?estafa-
lando, e daqui a pouco sera iniciada a Ordem do Dia no
plenario do Senado. Gostariamos que, se possivel, sem
tolher a liberdade de expressao de V. Ex&, alcancasse-
mos o final desta audiéncia prévia antes da Ordem do
Dia da sesséo ordinaria do Senado. Se isso fosse possi-
vel, seria muito pratico para o nossotrabalho.

O SR. JADER BARBALHO - Farei 0 possivel,
Sr. Presidente, para concluir.

Mas parou no Senador Saturnino, e chamei os
depoimentos dos Senadores Jefferson Péres e Ro-
berto Saturnino,comrelacdoaimportanciadessape-
ricia. Ai vem o Senador Paulo Hartung, que diz:
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Senador Jader Barbalho, a definicdo pela peri-
cia é um ponto de convergéncia no esclarecimento
definitivo dessa questéo...

Ponto de convergéncia, quem diz isso € o Jader
Barbalho? N&o. E um outro ilustre Senador desta
Casa que diz que o ponto de convergéncia, o ponto
do bom senso seria a pericia.

Mas ai para no Senador Jefferson Péres, para
no Senador Saturnino, para no Senador Paulo Har-
tung? Nao. Ai vem o Senador Eduardo Suplicy, que
disse naqueledia:

Senador JaderBarbalho, primeiro,euqueriadizer
gue considero muito importantes esses esclarecimen-
tos aqui colocados hoje. Creio que estdo claros os es-
clarecimentos relativos ao episodio de Manaus, em que
houve gravacgéo falsa, bem como no episodio do hotel,
em gue também houve a gravacao falsa. Mas ainda h&a
umaporcdodeaspectosquemerecemesclarecimento.
Creio que essa pericia € muito importante.

E agradeco a V. Ex®, Senador Suplicy, pelo fato
de também ter dito que a pericia é importante.

Espero que, quantoaansiedadeemcumprirde
sideratos adredemente programados, que nao po-
dem esperar por 30 dias, que ndo podemesperar por
45 dias, prevaleca o bom senso de V. Ex2

Recorro a ilustre Senadora Heloisa Helena. V.
Ex? talvez,imaginassequeeundofosserecorreraV.
Ex2. Disse V. Ex&:

Claro que todo esse meu juizodevalorpode ser
contestado pelo perito que for contratado, para de-
sestruturar todo o meu juizo de valor sobre o caso.

Primeiramente, tem V. Ex2 razdo quan do, atodo
momento, fala do parecer do Banco Central.

Ai é V. Ex2 quem me d& razdo. Entdo, vejam o
guanto algunssetoresdaimprensasaoinjustosaodk
vulgarem que V. Ex2 disse que ndo tenhoumparecer
do Banco Central, que sou mentiroso.

Disse,entdo,V.Ex? SenadoraHeloisaHelena:

Primeiramente, tem V. Ex® razdo, quando, a
todo momento, fala do parecer do Banco Central.
Porque todos os pareceres do Banco Central, inclusi-
ve o0 do Sr. José Coélho (...), o inocentaram.

Isso esta muito claro. Quem diz isso é o Jader
Barbalho? Sou eu que digo que sou inocentado pelo
Banco Central do Brasil, que sdo os pareceres do
Banco Central? N&do, € a minha querida e estimada
Senadora Heloisa Helena. E ela. Eu |lhe agradeco,
Senadora, pordizerquetodosospareceresdoBanco
Central do Brasil sdo a meu favor, que todos eles me
excluem.Comisso, V.Ex2me daum atestado pu blico
de que ndo sou mentiroso.

Alguns acham que essa questéo de ser mentiroso
ou ndo é um negdcio pequeno. Eu acho que néo, que
ndo é pequeno. Eu ndo sou mentiroso. Nao estou men-
tindo ao Senado. Euagrade ¢coaV. Ex2porterdito—esta
aqui nas notas taquigréficas — que todos os pareceres do
Banco Central me inocentam. Eu nunca tinha, Sr. Presi-
dente, usado, nesta reunido, a palavra “inocente”. Fui
buscar a Senadora Heloisa Helena para dizer que todos
os pareceres do Banco Central me inocentam.

Srs. jornalistas, vocés que me tém tratado com
tanta imparcialidade,vocés que tratam a noticiades-
pidos de qualquer passionalidade,verifiquem que eu
ndo sou um mentiroso! Quem me inocenta agora é a
Senadora HeloisaHelenaaodizerquetodosospare-
ceres do Banco Central do Brasil me inocentam.

O SR. EDUARDO SUPLICY - Permita-me, Se-
nador Jader Barbalho, apenas observar que...

O SR. JADER BARBALHO — Um minutinho so,
Senador Eduardo Suplicy.

O SR. EDUARDO SUPLICY —Mas como V. Ex2
fez umareferénciadiretaamimeaSenadoraHeloisa
Helena...

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador EduardoSuplicy,aexposi¢dodo SenadorBar-
balho ndo sofreintervenc¢des. Depois,sehouverneces
sidade,havera esclarecimentos. Assim, ndo havera in-
terrupcdes a exposicdo do SenadorBarbalho.

O SR. EDUARDO SUPLICY - Era so6 para infor-
mar ao Senador Jader Barbalho que eu e a Sena-
dora...

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Eduardo Suplicy, gostaria que V. Ex® cola-
borasse com os trabalhos da Casa.

O SR. JADER BARBALHO — Sr” e Srs. Sena-
dores, depois de a Senadora Heloisa Helena me ino-
centar, dizendo que todos os pareceres do Banco
Central do Brasil me inocentam, eu ainda sou consi-
derado mentiroso ao me defender. O que eu disse a
esta Comissé@o? Eu disse a esta Comissao que eu
sou inocente. Eu disse a esta Comisséo que o0s pare-
ceres do Banco Central do Brasil me séo favoraveis,
mas a Comis sdonédoacre ditouemmim. Pode serque
a Comissao acreditenaSenadoraHeloisaHelena.V.
Ex2 tem mais mérito e mais charme do que eu. Por
isso mesmo, é possivel que agora acreditem que o
gue eu disse, que os pareceres do Banco Central do
Brasil me inocentam, é verdade.

Mas V. Ex2 ndo parou ai. V. Ex2 foi generosa. V.
Ex2 disse:

Quando o Sr. José Coélho esteve aqui, deixou
bem claro que néo se lembrava, que nédo sabia, por-
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gue tinha sido ha nove anos. Ndo me lem bro se dis cu-
ti. E o vi no outro dia. Entdo, tudo o que esta sendo
dito aqui é exatamente isto: que ndo hé provas robus-
tas.

Quandoeudigoisso,émentira. Quandoeudigo
gue ndo ha provas robustas, é mentira, eu sou menti-
roso.Mas,SenadoraHeloisaHelena,recorrendoaV.
Ex®, pode ser que eu nao seja considerado um menti-
roso desprezivel que ndo pode mais conviver com
tantas ilustrespersonalidades da vida publica brasile-
ira, com tantos curriculos ilustres.

Sr. Presidente, solicita-se um expedientepara o
Banco Itad. O Banco Ital respondeu, de acordo com
a praxe bancaria, de forma genérica. Eu oficiei agora
ao Banco Ital, depois desse oficio, porque distorce-
ram, no relatério final, que o Banco Itad... N&o conse-
guindo no Banco Central, ndo conseguindo no Minis-
tério Publico, foram buscar o Banco Itald. Ai coloca-
ram que agora ha constatacdo, porque o Banco Itau
falou. Eu resolvi, entdo, indagar ao Banco Itad, por-
gue eu tinha demonstrado, depois de estar provado
gue ndo haviacaidonadaemcontaminha,apesarde
0 Senador Romeu Tuma, que é uma figura imparcial,
ter dito que me viu. O gerente do Banco Itad, quando
deu o depoimento, ndo disse isso, mas, hum exerci-
cio ndo sei de que ordem, o Senador Romeu Tuma
conseguiu ver que eu estava presente naagén ciaem
todas as aplicag6es dos recursos do Banco do Esta-
do do Para. Colocaissonodepoimentodogerentedo
banco e ai sou eu 0 mentiroso, quando deturpo o que
esta dito pelo gerente do banco. Mas esta no relatério
gue em todasasaplicacbesestavaldoJaderBarba
Iho, nabocadocaixa, prontinhoaaplicarosre cursos.
Estava la. Nao é isso 0 que esté escrito no depoimen-
to do gerente.Quemmente, portanto, ndo sou eu.

O SR. CORREGEDOR (Ro meu Tuma)—Nem eu.

O SR. JADER BARBALHO - Nao, V. Ex2nao é
mentiroso. V. Ex? pode ser outras coisas, masmentk
roso V. Ex2 ndo é.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Pode
ter certeza disso.

O SR. JADER BARBALHO-V. Ex2 ndo é men
tiroso, ndo.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Eu gostaria que V. Ex2 atendesse a regra do Conse-
Iho. Ndo ha discurso paralelo. Eu ndo gostaria que
houvesse discursoparalelo. Cada Senador tera opor-
tunidade de falar amplamente. Desde que os termos
sejam corteses, sera permitido que haja ampla ex-
presséo.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Des-
culpe.

O SR. JADER BARBALHO - Diz o Banco ltad,
agora, em 26 de setembro: “Naquela resposta que
prestamos,asinformac¢beseosesclarecimentossolr
citados sem emitir juizo de valor sobre as investiga-
¢oes referidas no oficio.” Quem diz isso € o Banco
Itad. Diz agora, mas foi colocado |4 que agora havia a
constatagdo porque o Banco Ital havia dito.

“Nossacorrespondéncia limitou-se aatenderao
solicitadono sobredito oficio, CSF, noster mosindica-
dos, os cheques administrativos mencionados por V.
Ex2 foram utilizados para aplicacdes em titulos de
renda fixa ao portador e ndo para depésito em sua
conta corrente.” Quem diz isso € o Banco Itau, agora,
masassimcomodistorceramodepoimentodogeren-
te, montaram esse teatro, essa farsa, que, alias, ndo
deve ser nova. Na épocadaditadura,imaginooquan-
tosemontava, nasdependénciasdoDops,farsapara
incriminar preso politico, porque se em plena demo-
cracia se faz isso com um Senador da Republica,
imagino o que deve ter sido feito na Operacao Oban,
imagino o que tenhasido feito na Operag¢éo Condor,
entregandopresopoliticonafronteira, Sr.Presidente.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Nao
vou retaliar, mas eu protesto.

O SR. JADER BARBALHO — N&o sei por que 0
Senador Tuma esta incomodado com o que estou di-
zendo. Nao citei o nome de V. Ex?, Senador Romeu
Tuma.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — V. Ex?
sabe bem manobrar as palavras.

O SR. JADER BARBALHO - Eu nao citei V.
Ex3 Senador.SeV.Ex®estaseincluindonis so, eure-
tiro. Eu retiro.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Jader Barbalho, V. Ex? pode me ouvir?

O SR. JADER BARBALHO - Eu retiro, isso é
de consciéncia. Quem vai julgar V. Ex2 e eu, ndo sei
se brevemente, serd Deus ou o diabo.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Isso
eu espero.

O SR. JADER BARBALHO - Deus e o diabo é
gue vao nos julgar.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — S6
Deus.

O SR. JADER BARBALHO - Deus e o diabo.

O SR. CORREGEDOR (RomeuTuma) — N&o.

O SR. JADER BARBALHO — N&o sei. Deus e 0
diabo.
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O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — O dia-
bo pode ser com V. Ex2.

O SR. JADER BARBALHO — Nao sei se Deus
ou o diabo, quando V. Ex2 for prestar contas do pre-
sente e do passado, ndo é isso? E. N&o é isso? E olhe
gue pode estar breve isso. A palidez de V. Ex2 esta in-
dicando que sera em breveisso.

Mas, Sr. Presidente, ago ra é o Ban co Itat quem
diz que é uma farsa, que se modificou o que o banco
disse, que o banco néo disse, coisissima nenhuma,
gue tenha caido residuo em conta minha. O banco
ndo disse que caiu cheque nenhum do Banco do
Estado em contaminha, Sr.Presidente. Esemonta, e
se distorce e se faz essa farsa para tentar atingir-me
como mentiroso e me excluir da vida publica.

Sr.Presidente,voutrataragoradoRequerimen
to n° 53, de 2001, de pedido de informac¢des, que eu
teria, como Presidente da Casa, retardado o envio.

Sr. Presidente, sou acusado de retardar o envio
de um oficio de um requerimento de informacgdes.
Quem oficiouaoBanco CentraldoBrasilpedindoque
fosse enviado ao MinistérioPublico do Para todos os
volumes dessa questdo? Sou eu que tenho medo de
apuracdo, quando peco o envio? Sou eu, Sr. Presi-
dente, que, para ter acesso a isso, ingressei com o
habeas data? Sou eu, Sr. Presidente, que pedi que
fosse enviado para mim aqui no Senado para tornar
publico isso tudo?

Sr. Presidente, quem pede essas providéncias
ndo esta absolutamente interessado em retardar coi-
sissima alguma. Quem quiser verificar o sistema do
Senado vai ver que este assunto ficou na Secreta-
ria-GeraldaMesa. E mais, Sr. Pre sidente, devodi zer,
nesse espaco de tempo, foram tantos episédios
acontecidos no Senado, inclusive os relativos ao pai-
nel eletrénico do Senado, que tomaram conta de to-
dos nos, que querodizeraossenhoresque Ndo posso
ser responsabilizado,serconsiderado como improbo,
ser considerado como mentiroso, ser considerado
COmo pessoa que ndo merece mais permanecer no
Senado, porque teria sido retardado na Secreta-
ria-Geral da Mesa, com o concurso da Presidéncia,
um requerimento de informacgdes.

Sr. Presidente, pergunto a V. Ex® sera que to-
dos os processos do Conselho de Etica do Senado
cumpriram 0s seus prazos igualitariamente? Cumpri-
ram o prazo de acordo com o Conselho de Etica, com
o Caddigo de Etica? Sera que as Comissdes Técnicas
da Casa sempre cumpriram? Sera que a Mesa da
Casa sempre cumpriu? Entéo, por favor, ndo se ima-
gine que seja possivel retirar do Senado Federal um
Senador acusado de ter retardado o envio de um ex-

pediente, no qual todas as suas outrasatitudesforam
no sentido do esclarecimento dessa questéo.

Sr. Presidente,...

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Jader Barbalho, tenho a informacéo de que,
dentro de 15 minutos, co me ¢aa Ordem do Dia do Se-
nado Federal. Eu gostaria que V. Ex2 concluisse.

O SR. JADER BARBALHO - Vou encerrar, Sr.
Presidente.

Creio que demonstrei a exaustdo, com docu-
mentos, que ndo mentia Co missdo, ndo mentiao Ple-
nario, porque seria um absurdo que, depois de ter
toda a documentacéo, todas as manifestacdes, dese-
javamqueeuconcorresseparaafarsapolitica,dizen-
do perante a Comissdo que essas especulacoes,
essa acusacaoeraprocedente?V.Ex®podeimaginar
isso? Veja o contra-senso, veja o absurdo. Se eu che-
gasseperanteaComissdoedissesse: “Olha,essere-
lat6rio Patruni € o que esta certo.” O negdcio que o
Banco Central encerrou, o negdcio do parecer da di-
retoria do Banco Central, as manifestagbes do Armi-
nio Fraga, a manifestacdo do Dr. José Coélho, isso
tudo ndo vale. Se eu tivesse dito a Comisséo: “O que
vale é o que vocés estdo dizendo, que € procedente”,
ai eu néo teria mentido. Como o fato ocorreu ha de-
zessete anos, eu nao teriaincorridoemque brade de-
coro parlamentar.

Entéo,vejamoabsurdodoraciociniolUmSena-
dor se defende de uma acusacado com documentos e
éconsideradomentirosoporquesedefende. Seeuti
ves seditoa Comisséo: “N&do é proce dente;oquevale
ndo é o parecer do DepartamentoJuridico do Banco
Central; o que vale é o relatério desse Patruni; de
fato, tudo o que esta ai é verdade; oresto que foi es-
crito ndo vale coisissima nenhuma”, nesse caso, 0
gue eles iriam escrever |la? Provavelmente escreveri-
am: “indagado sobre o Relatorio Patruni, considerou
procedente a denuncia”. Pronto! Ai eu ndo seria men-
tiroso. N&o estaria fora do Senado de jeito nenhum,
porqueeundoseriamentiroso!

Francamente, Sr. Presidente, tenho feito um
exercicio para entender tudo isso, porque, quando
essa montagem foi feita, quandoessete atrinhofoiar
mado, pensei que buscariam coisas consistentes. E
eu disse:“Vaopesquisarcoisasconsistentesparame
acusarem”.Mas, Sr.Presidente,buscaremessafarsa
de dezessete anos atras, com todos esses pareceres
e essas declaragbes a meu favor, e quererem me
afastarSenado, porque ficou retido um requerimento
de informac&o?! E muita farsa, Sr.Presidente, contra
a qual tenho que me rebelar. E as pessoas que tém o
minimo de consciéncia hdo que se rebelar.
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Sr. Presidente, agradeco a V. Ex2 pela pacién-
cia. Agrade ¢coato dos pelapacién ciacomque me ou
viram. Agradeco a essa imprensa imparcial pela pa-
ciéncia. Quero agradecer, fundamentalmente, pela
paciéncia com isso tudo. Mas agora me permitam,
pois quero dizer a vocés, aos meus julgadores...

Ontem, um jornalista perguntou-me: “Por que o
senhor continua assim, se defendendo?”Respondi a
ele que, as vezes,quemestasendoinjusticadoéque
tem a dimensdo do momento. Quem pensa que é al-
goz ndo tem a dimensdo do momento. Se esta Co-
missdo cometer essa violéncia, ingresso na histéria
do Senado como um injusticado, e a outros seréo re-
servados outros adjetivos, Sr. Presidente.

Aqueles que participaram disso e ao povo do
Brasil digo que, se néo tivesse eu enfrentado o Sr.
Antonio Carlos Magalhées, se ndo tivesse eu concor-
rido a Presidéncia do Senado, continuaria lampeiro,
percorrendo os corredores desta Casa, como percor-
rem, com muita pose, alguns daqueles que preten-
dem ser meus algozes. Mas eu cometi o crime de ter
enfrentado o Sr. Antonio Carlos Magalhaes, o que
muitos nesta Casa tinham vontade de fazer, mas nédo
tiveramcoragemparatal. Comoinsistiemconcorrera
Presidéncia do Senadoefuieleitoporsuamaioriaab
soluta, fui submetido a isso.

E isso, Sr. Presidente, que tenho a certeza de
gue as consciéncias livres, descompromissadas com
este teatro e com esta farsa, haverdo de registrar.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Obrigado, Senador Jader Barbalho.

Sr**e Srs. Senadores, vamos ao ple nariodo Se-
nado, para participarmos da Ordem do Dia. Uma vez
terminada a Ordem do Dia, retornaremosa esta sala,
para continuarmos a reunido. Ai, sim, comecaremos
a discussao e votacdo do relatério da Comisséo
Inquéritodo Conselhode Etica. Asins cricdesjaestéo
abertas aqui na Secretaria.

Esta suspensa a reuniéo.

(Suspensa as 11h02min, a reunido é
reaberta as 12h29min.)

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Esta reaberta a reunido deste Conselho, que foi sus-
pensanoiniciodaOrdemdo Diado Se nado Federal.

Apartirdesteinstanterecomegaremosadiscus
séo, a seguir votaremos o relatorio da Comisséo de
Inquérito do Conselho de Etica.

Informo aos Srs. Senadores que o0 Senador Ja-
der Barbalho ndo estar4 presente nesta segunda

fase, mesmo porque, desde ontem, quando levamos
a ele o convite para, se quisesse, estar aqui para fa-
zer o0s seus esclarecimentos, ele disse que estava
preparado para isso, que viria, mas que na parte da
tarde dificilmente poderia estar presente, dadas as
suas ocupacdes, 0s compromissos que ainda tem
nesta tarde.

Portanto, com a auséncia do Senador Jader
Barbalho, damos inicio aos trabalhos de discusséo e
votacdo do relatério da Comissdo de Inquérito com
referéncia ao Processo n° 7, de 2001 deste Conselho
de Etica.

Como h& um voto em separado do Se nador Na
bor Junior,gostariadeindagarse S. Ex2temapreten-
sdo, o desejo de fazer esclarecimentos sobre seu
voto em separado agora, logo no inicio da discusséo.
Ganhariamos tempo para abrir a discussdo com os
outros Senadores.

Com a palavra o Senador Nabor Janior.

O SR. EDUARDO SUPLICY — Pela ordem,
Sr. Presidente, com a permissdo do Senador Na-
bor Junior.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Pela ordem é para a Presidéncia.

O SR. EDUARDO SUPLICY - Sr. Presidente,
eu iria cancelar uma palestra que teria hoje, em Ca-
choeiro do Itapemirim, dada a importancia da possibi-
lidade de arglir o Senador Jader Barbalho.

Infelizmente, tendo em vista que o Senador ndo
comparecera, eu pediria um minuto ao Senador Na-
borJanior, poiseuprecisariapegarovdéodeimediato,
j& que néo teremos a possibilidade de arguir.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Eduardo Suplicy, o seu pedido pela ordem
ndo cabe regimentalmente. A palavra estd com o Se-
nador Nabor Junior. Serd uma deciséo de S. Ex@ ce-
der o aparte a V. Ex2.

O SR. EDUARDO SUPLICY — Eu peco a genti-
leza desse aparte entdo.

O SR. NABOR JUNIOR - Sr. Presidente, com a
aquiescéncia de V. Ex?, eu a abriria a oportunidade
para o Senador Eduardo Suplicy fazer essa breve ex-
posicéo — segundo ele falou, seria de um minuto — e
depoiseu retomaria a palavra para fazer a leitura do
meu voto em separado.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Concedido o aparte ao Senador Eduardo Suplicy.

O SR. EDUARDO SUPLICY — Sr. Presidente,
Senador Juvéncio da Fonseca, gostaria de ter ex-
pressoao Senador Jader Barbalho que tenho a con-
vicgdodequetantoaSenadoraHeloisaHelenacomo
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eu préprio, como todos nds Senadores deste Conse-
lho de Etica, ndo temos qualquer receio de Virginia
Woolf, muito menos do Senador Jader Barbalho.

Gostariamos de poder aqui dar-lhe a oportuni-
dade de esclarecer inteiramente todos os episodios
gue séo objeto da averiguacdo que agora esta sendo
proposta, inclusive pelo relatério dos Senadores Ro-
meu Tuma e Jefferson Péres.

No que diz respeito as iniciativas do Presidente
do Banco Central,em5de abrilde 2001, o Pre sidente
Arminio Fraga encaminhou um oficio dizendo que o
Banco Central ndo aceitaria que o Ministério Publico
do Paréa arquivasse o processo do Banpara. Esse do-
cumento o Senador Jader Barbalho ndo mencionou.
Hamuitosoutrosepisddiossobreosquaiseugostaria
de indagar e aos quais eu esperaria que o Senador
Jader Barbalho respondesse com clareza, minucio-
samente, Ndo com ironias ou quaisquer ameagas aos
Senadores do Conselho de Etica.

Tendo em vista a sua auséncia, eu gostaria de
lamentar. Em verdade, se alguém aqui parece ter
gualquer receio, seja de Virginia Woolf ou dos mem-
bros do Conselho de Eti ca, ndo sdo os mem bros do
Conselho de Etica, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Continua a palavra com o Senador Nabor Janior.

O SR. NABOR JUNIOR - Sr. Presidente, Sr* e
Srs. Senadores, tendo em vista o fato que acabamos
de presenciar, quando o Sr. Senador Jader Barbalho
compareceu a este Conselhoeapresentou,demane
ira bastante elucidativa,acomprovacéaodassuasafir-
macdescomdocumentosforne cidos por érgaos ofick
ais, por 6rgédos do Ministério Publico e da Justica e,
tendo em vista que 0 meu voto em separado, na ses-
sdoanterior, foi distribuido entre os mem bros do Corn+
selho de Etica—titularesesuplentes—, eume permito
fazer apenas um resumo desse documento, para nao
retardar mais o pronunciamento deste Conselho a
respeito desta questdo. O meu voto em separado
esta redigido ou concebido em dez laudas, e eu leva-
ria, aproximadamente, de 30 a 40 minutos para pro-
ceder a sua leitura, mas, como ja acentuei anterior-
mente, ele foi distribuido aos Senadores que inte-
gramo ConselhodeEtica, que, certamente, tiverama
oportunidade de conhecer as razbes pelas quais di-
virjo do relatorio dos nobresSenadoresRomeuTuma
eJeffersonPéres. Dessaforma, passareialer,entéo,
0 resumo do meu voto em separado.

Sr. Presidente, Sr* Senadoras e Srs. Senado-
res do Conselho de Etica e Decoro Parlamentar, na
reunido deste Conselho eu dei conhecimento a V.
Ex* do voto por mim elaborado, apés ter vista do pro-

cessonoqualseformulamdendnciascontraoSr. Se-
nador Jader Barbalho. Estou certo de que o texto do
citado voto, entdo entregue a todos os nobres Conse-
Iheiros, foi lido com a habitual seriedade e conscenci-
osaatencdo. Porisso, pecoquemeisentemdaleitura
integral de suas dez laudas, nesta oportunidade,
como seria de praxe. Vou ler apenas a sua primeira
parte, que tem o seguinte teor:

RELATORIO DA COMISSAO DE INQUERITO
INSTITUIDA PELO CONSELHO DE ETICA E
DECORO PARLAMENTAR, EM SUA
152 REUNIAO, NOS AUTOS DAS DENUNCIAS
N° 7 E 8, DE 2001

VOTO EM SEPARADO DO
SENADOR NABOR JUNIOR

| — Introducéo

Espera-se de nés, membros do Senado da Re-
publica, a prudéncia de julgamentos serenos, isentos
e objetivos, tanto na apreciacdo de projetos rotinei-
ros, como no julgamento de questdes cruciais que al-
cancam grande realce junto a opinido publica. Nao
nos é licito deixar o turbilhdo de fatos, aguilhoados
pelas emocdes freqllentemente irracionais; seria a
capacidade de identificar o cerne das causas e sobre
elas pronunciar um veredicto equilibrado e, portanto,
acima de suspeices. Julgar os fatos bem fechados
no processo em epigrafe é, sem qualquer sombra de
davida,umadasmaisrelevantestarefasanésconfia-
das, desde que o Conselho foi instituido em 17 de
marco de 1993, através da Resolugdo n° 20/93.

Quando pedi vista dos autos na reunido do dia
12 de setembrocorrente, eu o fiz premidopelosimpe-
rativosde consciéncia. O passionalismo que impreg-
na as suas folhas;aradicalizacdocomqueasocieda
de as |é e de bate; afirmezacomque onobre Se nador
Jodo Alberto Souza defendeu, solitariamente, o seu
ponto de vista na Comissado de Inquérito; e a atitude,
também firme, dos seus outros dois integrantes, Se-
nadorRomeu Tumae Se nador JeffersonPéres-tudo
me pareceu a exigir uma pausa para reflexdo e pon-
deracéo.

Por isso, pedi vista do processado, exigindo,
para tanto, a concessao de um prazo minimo, indis-
pensavel a responsavel leitura de suas centenas de
laudas, a andlise dos documentos apensados, a ex-
tracdo do que € regimentalmente essencial, insufla-
dos de emoc¢des que ponhamemefetivoriscoasere-
nidadede julgamento a que me referi.
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Hoje, transcorrido o prazo a mim deferido para
vista dos autos, apds detalhadoeescrupulosoexame
de todos os argumentos e documentos neles inseri-
dos, creio estar habilitado a oferecer o voto coerente
com a mais sincera percepc¢ao e livremente formado
em minha consciéncia de homem publico.

O voto que apresentei, Sr. Presidente, Sr* e
Srs. Senadores Conselheiros, conclui com o levanta-
mento de uma preliminar. N&o existe prova de que o
Senador Jader Barbalho, no transcurso do seu man-
dato de Senador da Republica, tenha praticado atos
contrarios ao decoroeaéticaparlamentares,eaJus
ticadoParaestdprocedendoaumapericiacontabile
documental que provara ou negard as denuncias de
gue S.Ex2teriamentidoemseude poimentoaComis
séo de Inquérito.

Portanto, a apreciacdo do processo em pauta
devesersuspensaatéqueolaudopericial,avalizado
pela Justica, pronuncie-se a respeito das citadas de-
ndncias. Admitido, todavia, que a preliminar ndo ve-
nha a ser acatada, 0 exame do processo, no merito,
mostra que as acusacdes contra o Senador Jader
Barbalho ndo foram devidamente comprovadas e,
sem os resultados daquela pericia, ora em andamen-
to, determinada pela Justica competente, este Con-
selho ndo dispbe de provasrobustas e definitivas so-
bre a alegada pratica de atos contrarios ao decoro e
ética parlamentares pelo Senador Jader Barbalho.
Portanto, proponho que o processo seja arquivado.

Sr. Presidente, Sr” e Srs. Senadores, como eu
me reporto no resumo do voto em separado, cuja lei-
tura acabei de proceder, quero dar conhecimento ao
Conselho, mais uma vez, que, no dia 18 do corrente
més de setembro,ajuizada212VaraCiveldaJustica
Estadual do Estado do Para, Dr2 Rosileide Maria Cu-
nha Barros, acatou o pedido formulado pelo Senador
Jader Barbalho, por meio dos seus advogados, para
gue se procedesse a pericia nas contas e na contabi-
lidade do Banco do Estado do Para, para que se te-
nha realmente a verdadeiraverséo dos fatos que es-
tdo sendo objeto de apuracgédo por este Conselho.

A Dr2 Rosileidebaixou o seguinteatodenome a
¢do do perito, Dr. Mario Fernandes de Medeiros Juni-
or, Conselho Regional de Contabilidade n°
003318/0-4, residente a Avenida Serzedelo Corréa,
n° 999, apartamento 404, tele fone 223-5750, nestact
dade. E diz ela:

Aspartesdeverdoindicarassistenteseformular
guestdes com cinco dias. (Cédigo de Processo Civil,
art. 421, § 1°, incisos | e 1l.)

Arbitro salariodo perito judicial em oito salarios
minimos, podendo ser complementado, atento a

complexidade fatica da demanda e por ser a pericia
de verificacdo demorada em matéria que exige co-
nhecimentos técnicos.

Os assistentes que apresentarem seus traba-
Ihos tempestivamente receberéo dois tergos do valor
arbitrado ao perito judicial.

Deposite o0 autor o salario do perito judicial, no
prazo de dez dias, a fim de que o feito possa prosse-
guir.

A sequir, intime-se para apresentar o laudo em
cartério, no prazo de 60 dias.

Os assistentes técnicos oferecerdo seus pare-
ceres no prazo comum de dez dias apds apresenta-
¢do do laudo, independentementede intimacao. (Cé6-
digo de Processo Civil, art. 433, paragrafo Unico.)

Belém, 18 de se tem bro, de 2001.

Comoseobserva, Sr.Presidente, Sr** e Srs. Se-
nadores, o Senador Jader Barbalho, na longa exposi-
¢do que acabou de fazer a este Conselho, reafirmou
gue ndo mentiu perante a Comissédo do Conselho de
Etica, que ouviu o seu depoimento ha alguns dias. E
apresentou uma série de documentos que compro-
vam as suas assertivas.

Dessa forma, existem duas versfes, no caso,
perante o Conselho, e sobre elas temos que decidir.
Existe a versdo do Senador JaderBarbalho,fundada
em documentos que exaustivamente S. Ex2 apresen-
tou ao Conselho, e existe a versao dos dois Senado-
res autores do relatdrio que vai ser objeto de discus-
séo e votacdo neste Conselho.

Sr. Presidente, estamos diante de uma duvida,
estamos possuidos de uma divida.Permaneceainda
uma dificuldade paraos membros do Conselhopode-
remsepronunciar,ameujuizo.O SenadorJaderBar
balho, em sua exposi¢cdo e em intervengdes anterio-
res feitas em plenério, com a apresentacéo de docu-
mentac¢dao, diz-se inocente, diz que ndo mentiu pe ran-
te a Comissaoinvestigadoraeque,portanto,ndoesti
sujeitoasnormasdaResolu¢don©20/63, que propde
regras para a punicdo dos acusados. E existe a ver-
sdo dos autores do parecer que vai ser julgado.

O que viria dirimir, na minha avalia¢céo, essa du-
vida seria essa pericia requerida a Justica do Para.
Desse modo, se 0 Senador Jader Barbalho tivesse
culpa, como S. Ex® acentuou aqui em sua exposic¢ao,
S. Ex®, certamente, ndo pediria a abertura de sindi-
cancianacontabilidadedoBancodoEstadodoPara,
nao solicitaria que houvesse, por parte da Justica do
Pard, a nomeacao de peritos para examinar as con-
tas do Ban codo Estado do Parg, parasaberse S. Ex2
realmente se beneficiouou ndo dos residuos das apli-
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cacbes do Banco do Estado do Para na agéncia do
Banco Ital do Rio de Janeiro.

O meu voto propbe e levanta uma preliminar,
para que o processado seja sus pen so até que se con
clua essa pericia que foi requerida a Justica do Esta-
do do Para, para que os membros do Conselho de
Etica possamjulgar com isencdo e com justica.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Nabor Junior, estamos na fase final da dis-
cussdo e da votacao do relatério.

Nesteinstante, ndocabe maissolicitacdode pe
ricia. Caberiaessasolicitacdo,sehouvessesidoace
ita aquela questao de ordem que daria ampla defesa
ao Senador Jader Barbalho, para que S. Ex2 ndo s6
se pronunciasse, mas também produzisse prova.

Assim, em razdo da decisdo da Comissdo de
Constituicdo, Justicae Cidadaniaetambémemrazao
da deciséo sobre a questao de ordem tratada na ulti-
ma reunido, ndo é possivel mais que se faga prova
nesta fase do processo.

Por isso, indefiro o pedido de V. Ex2.

O SR. NABOR JUNIOR - Sr. Presidente, eu
gostaria de expor a V. Ex® que ndo estou pedindo
aberturade pericia. Estoupropondoumapreliminarno
meu voto em separado, para que se aguardeoresulta
do da pericia que foi requerida a Justica do Para. Nao
€ uma nova pericia. Peco que se aguarde o resultado
dessa pericia que foi requerida pelo Senador Jader
Barbalho a 212 Vara Civel da Justica do Para. Nao es-
tou requerendo nada; estou apresentando uma preli-
minar que o Conselho pode ou n&o acolher. Esse é o
encaminhamento que dei a0 meu voto em separado.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Nabor Junior, ja ultrapassamos o prazo da
conclusdodosnossostrabalhos, que erade 30diase
gue foi prorrogado por mais 15 dias. Estamos num
momento de urgéncia urgentissima para a concluséo
deste trabalho, j4 fora do prazo regimental. Aguardar
uma pericia cujo resultado ndo se sabe quando che-
gard — po dem ser 30, 60 ou 90 dias — seria procrasti-
nar o feito indefinidamente.

Poressarazao,indeferimosaliminarsolicitada.

Concedoapalavraaoprimeiroinscrito,Senador
Roberto Saturnino.

Para encaminharostrabalhos,concedereiapa
lavra, em seguida, aos Senadores Romeu Tuma, He-
loisa Helena, Antero Paes de Barros, Jefferson Péres
e Waldeck Ornélas.

As inscri¢cdes continuam abertas.

O SR. RENAN CALHEIROS - Eu gostaria que
V. EX® me inscrevesse, Sr. Presidente.

O SR. ROBERTO SATURNINO - Sr. Presiden-
te, Sr” e Srs. Senadores, o SenadorJaderBarbalho,
em sua exposicao, leu um trecho de uma intervencgéo
minha no momento em que a Comissao o0 escutava
sobre os fatos, em uma reunido da qual tive a oportu-
nidadede participar.

S. Ex® leu um trecho em que eu afirmava que
sentia necessidade de uma pericia técnica porque os
fatos sob apuragdo envolviam operacfes bancarias
cujos detalhes os Senadores néo estdo habilitados a
compreender e a entender perfeitamente — somente
os profissionais do sistema financeiro podem fazé-lo.
Entdo, eu disse que sentia necessidade de uma peri-
cia técnica para emitir um julgamento e reafirmo que
existe essa necessidade.

Depoisdaquela intervencao, os Senadores Jef-
ferson Péres e Romeu Tuma escutaram peritos do
Banco Central, e a opinido desses peritos influencia-
ram decisivamente na elaboracéo das conclusdes do
relatério. No entanto, continuo a dizer que penso ser
necessériaumapericiaparaojulgamentofinaldo Se-
nador Jader Barbalho, isto é, vamos abrir o processo
e,duranteomesmo,vamosre quereroutrapericia,in
dependentemente daquelaque estasendoprocessa-
da na Justica do Para. N&o se trata de desconfianga
em relagdo a Justica do Para, Estado onde o Senador
tem muita influéncia. N&do se trata disso. Mas, para
emitirmos um julgamento final com a consciéncia
tranquila, de vez que sera uma decisao muito impor-
tanteemuitograve,vamosre quererumapericiatéc-
nica a respeito dos cheques, dos depdsitos, dosre si-
duos. Sera uma explicagdoaos SenadoresdaComis-
sdo como um todo do que se passou.

Essa pericia tem o objetivo de facilitar o julga-
mento do Senador Jader Barbalho. Hoje, em sua in-
tervengdo neste Conselho, S. Ex@ repetiu muitas ve-
zes que falava para o povo, para a opinido publica, e
tentou iludir os espectadores como se nés o tivésse-
mos julgando aquihoje. S. Ex2dis se: “N&o vou per der
meu mandato, a minha participacéo politica”. Nao se
tratadis so. Naoestamosde cidindohoje sobre oman-
dato do Senador Jader Barbalho. Para tomar essa
decisdo, vamos requerer uma pericia técnica. Hoje
estamos votando pela a abertura do processo, para
gue essa pericia seja realizada em seu decorrer.

Por mais inteligente e esperto que o Senador
Jader Barbalho seja — e reconhecemos isso —, S. Ex2
nao vai conseguir protelar essa deciséo, que € preli-
minar, até o fim do ano, depoisdoqualvemorecesso
e a abertura do ano eleitoral. S. Ex® n&o vai conseguir
isso! Vamos decidir hoje pela abertura do processo.
Agora,durante a tramitagdo do processo, S. Ex2 tera
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direito & ampla defesa, requereremos a pericia, ou
seja, vamos fazer um julgamento muito profundo e
muito cuidadoso. E se nessa pericia ficar provado
gue o Senador JaderBarbalhondotemne nhumacut
pa, vamos votar contra. Comprometo-me a isso. Nao
precisava nem dizer. A minha histériapessoaljaésu
ficiente. Enfim, votarei contra a cassacéo, e acredito
gue serd unanimidade neste Conselho, porque néo
hé propésito de natureza politica, por mais que S. Ex2
insista em dizer que é vitima de um compld desse
tipo, que ele ndo sabe explicar bem. Nao ha nada dis-
so. O que ha sdo indicios fortes. O que h& séo opi-
nides que saem todos os dias na imprensa, com una-
nimidade.

Sr. Presidente, que coisaestranha! Que compl6
€ esse que tem a unanimidade de todos os jornais da
nossa imprensa, do radio e da televisdo? Todos, ab-
solutamente unanimes, condenamo Sr. JaderBarba
Iho, acusam o Sr. Jader Barbalho. Mas por qué? Que
interesse estaria por tras desse compld gigantesco e
dessa condenacdo unanime?

E muito estranho tudo isso. O Senador Antonio
Carlos Magalhées teria esse poder? Francamente,
ndo acredito. Acho que essa é mais uma alegacéo
gue ndo corresponde a verdade, feita pelo Senador
Jader Barbalho, para tentar, de alguma forma, ino-
centar-se nesse caso todo.

Vamos fazer esse julgamento, mas vamos abrir
esse processo, para podermos, inclusive, emitir um
juizo fundado,fundamentado,conscientee ple no, en
fim, de razbes. S. Ex® disse: “Quem tem medo de Vir-
ginia Woolf?” Serd que ndo é S. Ex2 mesmo que tem
medo desse processo? Acho que sim. S. Ex® tem
medo exatamente de que, no processo, venha a ser
condenado, perca o mandato e também os direitos
politicos.

E esse medo que S. Ex2 esta revelando, que rern
do exatamente que ndo tomemos a decisdo hoje de
abrir o processo. Elavaisertomada, eoprocessovai
ser aberto. S. Ex® terd toda a oportunidade de defesa,
com a maior lisura — agora nao protelando. Essa es-
perteza de esperar uma pericia da Justica do Para,
gue che garaaquinao seiquando, ndovaiaconte cer.

E muito estranha essa unanimidade. S. Ex2 dis-
se que tem certeza, tem conviccdo, esta seguro de
gue é vitima de um complé. Entao, ele tera oportuni-
dade de provar isso e de responsabilizar todos aque-
les que foramospromotoresdessacampanhagigan
tesca, que abrange e compreende toda a nossa im-
prensa.

Quem seria o0 responsével? O sistema financei-
ro internacional? O Presidente Fernando Henrique

Cardoso? Eu n&o sei. O Senador Antonio Carlos Ma-
galhdes, sozinho, ndo é. Seguramente, ele ndo teria
esse poder, esse condaodeinfluenciaramidiainteira
do nosso Pais, para acusar e trazer isso dia a dia.

Ainda hoje, mais uma noticia aparece, a de que
S. Ex2 vai ter que pagar R$450 mil a Caixa Econémi-
ca, porisso, poraquilo. Todo diaapare ce umanoticia;
todo dia apareceumaopinidodecolunistaserepérte-
res. Que histéria é essa? Quem estariaportrasdesse
compld? S. Ex2 ndo diz nada, mas citou Anto nio Car-
los Magalhdes. Nao acredito nisso.

Poderia haver outraentidade, outra pessoa tao po-
derosa que fosse capaz disso? Tudo isso sera apurado
durante o processo que vamos instaurar, e teremos en-
tdo condi¢cdes de emitir o nosso julgamento definitivo.

Os indicios séo fortes. Os Senadores Romeu
Tuma e Jefferson Péres mergulharam a fundo no as-
sunto, escutaram o perito do Banco Central, analisa-
ram todas as circunstancias, leram com cuidado, ou-
viram outras pessoas, deslocaram-se ao Para e ao
Amazonas, enfim, fizeram um trabalho sério, que o
Senado, a Comisséo e a opinido publica esperavam
de S. Ex*.Elesrecomendamaaberturadoprocesso,
exatamente pela expressao e pela for¢a dos indicios
gue nos obrigam a continuar essa investigagdomais
profundamente, agora dispondo dos instrumentos
gue o processo de cassac¢do nos dé, como o de re-
guerer uma pericia técnica.

Dessa forma, Sr. Presidente, voto pela abertura
do processo,acompanhandoovotoemitidopelos Se-
nadores Jefferson Péres e RomeuTuma.

O Senador Nabor Junior, no seu voto em sepa-
rado, insiste na pericia. Eu j& disse que a pericia tem
gue ser feita, sim, mas durante o processo, ndo nesta
investigacdo preliminar, o que retardaria seu anda-
mento. S. Ex2nem quer a pericia; queraguardarore-
sultado da pericia da Justica do Para. Francamente,
Sr. Presidente, isso se chama protelacdo; chama-se
ganhartem po parachegarofinaldoano,orecesso, 0
ano eleitoral e, assim, o assunto ser esquecido.

Esse tema nao sera esquecido. Ele serd anali-
sado, investigado, ponderado e julgado com muita
conscién ciaerigor por este Con se lho de Eticano mo-
mento em que o processo for instaurado. O processo
seré instaurado hoje.

Sr. Presidente, voto com os Relatores Senado-
res Romeu Tuma e Jefferson Péres.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Com a palavra o Senador Romeu Tuma.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Sr.
Presidente, Sr* e Srs. Senadores, ndo vou me ater a
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discutirorelatério, porque elejafoilido pormime pelo
Senador Jefferson Péres e é do conhecimento de V.
Ex®. Eu gostaria de fazer algumas referéncias.

N&o vou fazer nenhum tipo de defesa nem vou
fazer acusacdo de ordem pessoal ao Senador Jader
Barbalho pelas colocacdes desairosas e ndo corres-
pondentes a verdade a meu respeito e a respeito do
Senador Jefferson Péres. Isso fica para andlise dos
telespectadores e dos demais Srs. Senadores. Re cu-
S0-me a aceitarasacusacdesquefezameurespeito.
Portanto, ndo vou refutd-las nem lhes entrar no méri-
to. Esse ndo seriaofé rum pré prio paraisso. Nao que-
ro caracterizar nada passional, conforme exposicéo
feitapeloSenadorRobertoSaturninonadefesadeat
gunsprincipiosque achaquedevemserrespeitados.

Concordo com S. Ex2 quando diz que, aberto o
processo, tenha o Senador Jader Barbalho a amplitu-
de que o Direitobrasileiropreservanadefesa:requist
tar pericias, diligéncias, testemunhas e o que achar
conveniente para realmente, no julgamento, conven-
cer os julgadores de que tem razéo.

S. Ex® mencionou que eu teria visto permanen-
temente o gerente do banco conversando com S. Ex2
na agéncia do Ban co Itad, no Rio de Janeiro. N&o co-
nheco essa agéncia, ndo sei onde fica. Nao sou adivi-
nho para enxergar o Senador.

Passo a ler o trecho do depoimento que o entdo
gerente Getllio Mota Neto prestou perante a Policia
Federal a pedido da Comisséo, porque ndo havia ne-
nhuma razéo para o deslocamentodaComissaopara
uma oitiva apenas para confirmar se havia ou ndo a
conta:

Quenessaoportunidade,foiabertaumaconta
corrente de pessoa fisica [estou s6 lendo um tre-
cho] do senhor Jader Barbalho, que foi pessoal-
mente a agéncia; QUE o atendimento ao se nhor Ja
der Barbalho era feito quando o mesmo se dirigia
pessoalmente a agéncia, em algumas oportunida-
des, e, por telefone em outras; que o senhor Jader
Barbalho acompanhava pessoalmente a movimen-
tacdo de sua conta corrente, ndo se recordando o
declarante do senhor Jader Barbalho se utilizar de
procuradorespara movimentar a referida conta cor-
rente [aqui ele diz que foi uma vez acompanhado
porumapessoadesuaconfiancaquendointerveio
Nno processo].

Entdo, ndo fui eu quem adivinhou, ndo fui eu
guemdisse,inventououdeturpouaverdade. Estdes
crito no relatério que consta do depoimento.

Outropontoim portante: dizerqueoinspetorPa
truni faz ilacdes e nado respeitou a hierarquia, a Dire-

¢do do Banco Central e que o Parecer conclusivo do
Banco Central sobreo caso Banpard ndo conseguiu,
apesardoesmero,identificarprovasrobustasparain
dicar o Sr. Jader Barbalho é verdade. Essa € a ex-
pressdo usada. S6 que ouvimos o entdo Presidente
do Banco, o Sr. Francisco André Gros, que fez o de-
poimento, encaminhado ao Ministério Publico, e que,
por ndo haver quebra de sigilo, deu o0 mesmo despa-
cho que deu o atual Presidente do Banco Central, ou
seja, de que ndo podia buscar as provas necessarias
devido ao impedimento da quebra de sigilo imposta
pela lei. S6 com a autorizacao judicial poderiam com-
provarseasoperacfesfeitaspeloSr.JaderBarbalho
se compunham ou ndo dos cheques administrativos
do Banpara. Isso esta no depoimento do Dr. Francis-
co Gros.

O Dr. José Coélho Ferreira, a quem ...

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA — No depoi-
mento, 0 Gerente do Itau faz referéncia ao fato de ter
visto alguma vez cheque do Banpara ser manuseado
por Jader Barbalho, quando é perguntado?

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Ele
ndo diz isso. Ele diz que nunca viu nenhuma opera-
cdodoBanpara, nenhumgerentedoBanparalacom-
pareceu para...

O SR.JOAO ALBERTO SOUZA - Sim, mas ele
parece...

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Néo,
senhor. Ndo me tire da linha porque o senhor terd o
direito a falar. O senhor assinou o depoimento dele.

O SR.JOAO ALBERTO SOUZA—Exatamente.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Alias,
o dele ndo. Mas quase todos o senhor assinou e ndo
interveio nem pediuquesemodificassequalquerfase
dos depoimentos colhidos.

Entdo, quero até elogiar a postura de V. Ex2,
gue contribuiu intensamente para que a verdade fos-
se apurada. V. Ex® ndo concordou com a assinatura
final, porque pretendia que néo se pedisse a abertura
do processo, mas que se aprofundassem as investi-
gacgles, que me parece, em tese, o que o Senador
Nabor Junior propde.

Entéo, ndo posso contradizer V. Ex?, porque V.
Ex2 teve, inclusive, confianca neste Relator quando
diligéncias foram feitas apenas por mim, com delega-
¢do do Senador Jefferson Péres e com a concordan-
cia de V. Ex&.

O SR.JOAO ALBERTO SOUZA —E s6 para es-
clarecer.
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O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Esta
aqui o depoimento, fica & disposicdo. O senhor deve
ter recebido, porque mandei todos os depoimentos.

O SR JOAO ALBERTO SOUZA — Tratava-se
de um esclarecimento com V. Ex2,

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — O es-
clarecimento é que ele n&o viu nenhum membro do
Banco Banpara fazer operagBes naquela agéncia,
mas nao se referiu ao uso dos cheques administrati-
vos que foram feitos em operacdes dentro dessa
agéncia. Vamos chegar a resposta da pergunta: in-
corporaram ou ndo a movimentac¢éo do Senador Ja-
der Barbalho.Essa é uma outra fase da minha expo-
sicdo. Estou fazendo isso em respeito ao Sr. Lider do
PMDB, a quem respeito, o Senador Nabor Janior, a
todos que aqui se encontram. Estoumereferindoaos
depoimentos, porque 0 que eu pretendia e 0 que a
Comissao de Inquérito pretendia era preservar a ver-
dade do Senador Jader Barbalho, confirmar se o que
S. Ex2 expunha era mesmoaverdade. Se osfatosse
encaminharam para outro destino, nédo foi por qual-
guer manobra desta Comissédo. Absolutamente néo
houve manobra alguma, a ndo ser preservar a verda-
de do que ele falava.

Do depoimento do Sr. José Coélho Ferreira,
hoje Ministro do Superior Tribunal Militar, destaco al-
guns trechos:

Que a Procuradoria-Geral do Bacen, ao exami-
nar o processo sobre os desvios no Banpara, em
1991, entendeu que, apesar de haver indicios de
ocorrénciadegravescondutaspenaispuniveis,ains
trucdo dos autos necessitava de complementacéo de
provas com vistas a documentar, de forma segura,
tanto a autoria quanto a materialidade dos ilicitos;

Nunca disse que ndo houve a pratica de crime.

Que a Procuradoria-Geral entendeu que ndo se
devia insistir em novas diligéncias no ambito do Ban-
co Central [documentoapre sentadopelo SenadorJa
der Barbalho], mas simfazer, desdelogo, umacomu
nicacéo dos fatos ao Ministério Publico do Estado do
Para, com vistas a adocao do procedimento cabivel,
de modo a levantar outras informac¢des que permitis-
semidentificaronomedaspessoasqueconcorreram
para o desvio das vultosas quantias do Banpard;
Que, portanto, na ocasiao, ficou clara a existéncia de
crime de peculato e que 0 mesmo nao estavaprescri
to; Que o Presidente do Banco Central do Bra sil, aca-
tando a recomendacéo da Procuradoria-Geral cons-
tantedoParecern®211/92,encaminhouoassuntoao
Ministério Publico do Estado do Pard, em 09/10/92;
Que a Procuradoria-Geral, no Parecer n° 211, néo
inocentou o Sr. Jader Barbalho, tendo se referido ao

mesmo por ter sido citado nominalmente no cabeca-
Iho dos relatérios do Inspetor Abrahdo Patruni; Que
recomendou, entretanto, a necessidade de se apro-
fundarem as investiga¢fes, recolhendo mais docu-
mentos para que se pudesse chegar a prova definiti-
va e cabal sobre a responsabilidade de todos os en-
volvidos nos desvios do Banpara; Que, por essa ra-
z&80, 0 parecer recomendou o encaminhamento do
processo ao Ministério Publico (...) para iniciarade vi-
da Agdo Criminal; (...) Que, durante os trabalhos de
inspecéo do Dr. Patruni, tendo este mencionado o
nome de Jader Barbalho, o declarante considera que
o referido inspetor encontrou algum indicio, mas que,
por ndo ter conseguido provar integralmente, che-
gou-se a conclusdo de que caberia ao Ministério Pu-
blicoaprofundarainvestigacao;(...)Queéimportante
lembrar que, em razdo da apuracdo administrativa, o
Ban co Centraldo Brasilaplicou,em 1994, aos Dire to-
res do Banpara a pena de inabilitagdo temporaria;
Que, no ambito criminal, nem absolveu nem conde-
nou qualquer pessoa envolvida no caso, mas, sim,
encaminhou os documentos a quem de direito, no
caso, o Ministério Publico do Pard, para as providén-
cias de sua competéncia.

Entéo, o relatorio Patruni foi aceito, e todos os
documentos sem preforamencaminhadosaqualquer
autoridade solicitante, sendo juntados e citados. Nao
podemos, portanto, desacreditar a pessoa do Dr. Pa-
truni, Membro-Inspetor do Banco Central, que ainda
continua no cargo. Portanto, a validade do seu relat6-
rio é ratificada por aqueles que dirigiam, a época, o
Banco Central.

Em relacéo ao problema do Banco Itau, V. Ex®
verificaram, pela exposi¢cdo do SenadorNaborJunior,
gue S. Ex@ faz referéncia a requisicao feita pelo acu-
sado, Senador Jader Barbalho, junto a Justica Civil
do Par4, solicitando, por intermédio dos seus advoga-
dos, a pericia sobre as contas do Banpara. A juiza
houve por bem determinar que, conforme todos os
elementos que o Senador Nabor Junior expds — ndo
preciso comenta-los, porque S. Ex? ja o fez —, essa
pericia é matéria de defesa, portanto perfeitamente
cabivelquando o processo for aberto e estivereman-
damento.

Porém, no ultimo depoimento do SenadorJader
Barbalho perante a comissao de inquérito e demais
membros que assinaram o seu depoimento, S. Ex?
fez referéncia & manipulagéo do relatério do Inspetor
Patruni, bem como da 52 Camara do Ministério Publi-
co, sobre a qual ndo se fez nenhuma referéncia até
agora. Com base nisso, uma técnica investigatoria
poderia indicar a busca da verdade por meio de uma
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pericia ou de um documento que substituisse a peri-
cia solicitada pelo Senador.

Assim sendo, enviamos uma série de quesitos,
gue aqui se encontram, ao Banco Itad: se os docu-
mentos eram auténticos; se as operag¢des correspon-
diam a realidade das folhas de apuracdo apresenta-
das pelo Dr. Patruni e pelos outros membros que
acompanharam as operag¢des, bem como da 52 Ca-
mara. Os cheques emitidospelo Senador Jader Bar-
balho, que S. Ex2 diz ter recebido na boca do cofre e
naoforamaplicadosjuntoasoperac¢descomcheques
administrativos do Banco Central.

N&opedimosendofizemosnenhumaacusacao
contra o Senador Jader Barbalho. O documento do
Banco Itat ndo é genérico, é especifico sobre as per-
guntas que foram feitas. Portanto, esse documento
substitui a pericia sobre as duvidas levantadas pelo
Senador Jader Barbalho com respeito aos documen-
tos elencadospelapericia do Banco Central. Eles se
encontram nesse documento que provavelmente al-
guns Senadores receberam, principalmente os dois
membros da Comisséo, e que deve ser do conheci-
mento de V. Ex”. Esta a disposigao.

Em relagao ao cheque de Cr$93 mil, os questio-
namentos se referiam principalmente as operacdes,
ao modo como 0s bancos operavam com cheques e
documentos ao portador & época. Também sobre o
cheque de Cr$93mil,foramlevantadasduvidassobre
0 seu recebimento, se foi ha boca do caixa ou ndo. E
a explicagéo é clara. TodososdocumentosdoBanco
Itat foram autenticados pela direcdo do Banco Itad,
se realmente se confirmavam serem legitimos. Eles
confirmaram a legitimidade e autenticaram documen-
to por documento — aqui se encontra a copia, pois 0s
documentos comp8em o processo.

Comres peitoaoche que de Cr$93 mil, que o Se
nador alegou que foi recebido na boca do cofre, ha
uma explicacéo clara, sem se acusar o Senador. Os
cheques do Banpard precisavam ir a compensacgao
porque tinha que ser confirmado o fundo dovalores tr
pulado nesses cheques.

O cheque complementar — que aqui diz que
eram de residuos negativos, que era a complementa-
¢do do valor das operacdes—eosdepdsitosaoutros
beneficiarios ou ao préprio Senador Jader Barbalho
eram residuos positivos que sobravam das opera-
¢cOes. Isso esta aqui explicado nessa nota do Banco
Itad. O de Cr$93 mil tinha o carimbo “pago” porque
era dinheiro do prépriobanco,jaincorporadoaopera
¢do por se tratar de dinheiro, apesar de ser cheque,
porque era do proprio banco. Era da conta. Cita-se o
namero da conta. N&o se identifica Jader Barbalho,

para ndo se trazer qualquer complicacdo de ordem
moral paraadire ¢dodobanco, masdaonumeroexa-
to da conta do Senador Jader Barbalho, aberta, cuja
certiddo foi apresentada durante as apuracdes a este
Conselho.

Entéo,ndohanenhumamanipulag¢édo,nenhuma
inverdade, porque o documento do Banco Itau foi as-
sinadopeladiretoriadobanco,confirmandoasopera-
¢Oes.

N&o pedimos, de moto proprio, nenhuma provi-
dénciasemnosassessorarmosde membrosdoBan-
co Central, especializadosnoassunto, e de membros
do Tribunal de Contas. Inclusive membrosdolmposto
de Renda, que trabalham na CPI do Futebol, foram
autorizados a nos dar assessoria, porque o Se nador
secomprometeuaapresentarolmpostodeRendada
Fazenda Fundo Negro, se ndo me engano — 0 nome
ndo esta aqui. Solicitamos o documento durante o
seu depoimento. Ele ironizou, dizendo que, se a Co-
mis s&do eracom petente, por que ndo pe diu ao Impos-
to de Renda a coOpia? Eu disse que nenhum docu-
mento seria incorporado ilegalmente e nenhum deles
obteriamos por baixo do pano.

Temos aqui o oficio do Secretario da Receita,
informando que n&o poderia fornecer a cépia da de-
claragdo ou confirmar se estava ou néo registrada a
compra da fazenda sob investigacéo, que faz parte
da representacdo da Senadora Heloisa Helena, do
Senador Paulo Hartung e de mais um Deputado.
Entdo, ndo poderiamos obter.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Romeu Tuma, apenas para disciplinar os
trabalhos.

V. Ex&, como Relator, naturalmente esta tendo
um tempo maior. Ja faz quase 20 minutos que V. Ex2
estausandodapalavra. Paraosdemais Srs. Se nado-
res, segundo o Regimento, o tempo € de, nomaxi mo,
dez minutos. Essa toleréncia é porque o Senador Ro-
meu Tuma é o Relator do processo.

Com esse esclarecimento, retorno a palavra ao

Senador Romeu Tuma. Pego a S. Ex@ que, se possi-
vel, conclua o quanto antes.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Em
atencéo ao Presidente, encerro...

O SR. CARLOS BEZERRA - Sr. Presidente,
guero deixar 0 meu voto, pois tenho que me retirar.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Carlos Bezerra, ndo ha como votar fora da
hora. A votacdo serd nominal e com a presenca do
Senador.
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O SR. CARLOS BEZERRA-Querodeixaruma
declaracao de voto porque acho totalmente inconsis-
tentes os argumentos colocados. E uma blasfémia o
gue esta ocorrendo aqui. Vai-se abrir um processo
sem nenhuma prova, pelo que pude observar. Quero
registrar essa minha posicéo.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Eu gostaria que tivéssemos ordem no processado.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Encer-
ro,rejeitando a palavra “blasfémia”,citada pelo Sena-
dor Carlos Bezerra, por quem tenho muito respeito.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Romeu Tuma, deixe-me concluir a coloca-
céo.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Vou
deixar V. Ex2 a vontade, pelo tempo que quiser.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Justifiquei o excesso de tempo para o Senador Ro-
meu Tumaporque S.Ex@estadefendendoorelatorio,
gue é de sua autoria e do Senador Jefferson Péres.
Os outros Senadores dispdem de dez minutos cada
um para emitir a sua opinido so breaquestao, que éo
parecer que esta sendo defendido neste instante.

A palavra continua com o Senador Romeu
Tuma.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Encer-
ro, dizendo que “blasfémia”é uma expressao que se
usa com relacéo a divindades. Nao tenho me coloca-
do em nenhuma posi¢éo contraria ao PMDB. Fui indi-
cado pelo Conselho e pelo entdo Presidente do
PMDB para patrticipar dessa comissao, com o protes-
to do representante do PFL, que ndo aceitou a minha
indicacdo. Fiz a apuracdo da verdade, fui busca-la,
ela estd aqui, e a confirmoemmeurelatorio, que tam
bém foi assinado pelo Senador JeffersonPéres.

Assim, dou por encerrada a apresentacao. Nao
tomarei mais tempo, tendo em vista que o relatério é
bem consistente e explicativo. Agradeco a tolerancia
de V. Ex**e do Sr. Presidente.

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA - Sr. Presi-
dente, peco a palavra pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Com a palavra, pela ordem, o Senador Jodo Alberto
Souza.

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA - Sr. Presi-
dente, apresentei um voto contrario a esse relatério,
gue foi distribuido a todos os Senadores. Queria ape-
nas que me desse cinco minutos para eu explicar as
razbes desse meu voto contrario. O Senador Romeu
Tumajafalou. Pecoque medéape nascincominutos.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Jodo Alberto, para que ndo haja a interpreta-
¢do de que a Mesa esta sendo injusta com V. Ex3, in-
daguei, antecipadamente, se V. Ex2 desejava fazer
uso da palavra.

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA — Como Rela-
tor.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Justamente. Como V. Ex@ disse que néo iria usar da
palavra,ndoinsistiparaquefalasse.MasV.Ex2tema
oportunidade de falar.

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA — Como Rela-
tor, eu ndo poderia, até para julgamento pelos propri-
0s Senadores?

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Sim, imediatamente.

V. Ex® tem a palavra.

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA —Possofalar?

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Pode falar.

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA - Sr. Presi-
dente, Sr* e Srs. Senadores, fui voto vencido nesse
levantamento preliminar. Estou aqui com o relatério
vencedor. Em momento algum procurei defender o
Senador Jader Barbalho. Apenas sentia que ndo es-
tava convencido pelas argumenta¢cfes que foram le-
vadas ao relatério. Para ficar dentro dos cinco minu-
tos, vou procurar sintetizar ao maximo.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
V. Ex® dispbe de dez minutos.

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA - Pelos levan-
tamentos que fizemos e pelas declara¢fes que a nés
foram prestadas, o que sinto € que nadafoiacres cen-
tado além do relatério Patruni.

Nunca se duvidou da afirmacdo do Banco Itad
de que aqueles documentos eram auténticos. Tam-
bém nunca fomos contrérios a afirmacéo, ou duvida-
mos dela, de que havia conta de Jader Barbalho ou
de que S. Ex2tinhaaplica ¢cdes naagéncia. Maso que
écerto, Sr.Presidente,eaquifalouo SenadorRomeu
Tuma.

Foramdesviados do Banpara dezoito cheques.
E foi provado que em oito desses dezoito cheques
nem de longe havia indicios que dissessem respeito
ao Sr. Jader Barbalho. Sobraram dez do Banco lItad,
Agéncia Jardim Botéanico, no Rio de Janeiro, pois la o
Senador JaderBarbalhopossuiacontaeaplicacdes.

E como chegar ao Senador Jader Barbalho?
Nenhum cheque depositadona conta do Senador Ja-
der Barbalho.Nenhum dos 10 chequescomassinatu-
ra do Senador Jader Barbalho. E como vamos dizer
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gue esta envolvido o Senador Jader Barbalho com
esses cheques?

Citarei apenas um exemplo, usado pelo ilustre
Senador Romeu Tuma, que consta do relatério ven-
cedor na comissao preliminar. Houve uma operac¢éo
de Cr$900.093.057,00. Nesse dia, na agéncia do
Banco Ital, entrava um cheque de Cr$50 milhGes do
Banpara. Mas onde entrou esse cheque se as letras
eram ao portador? Quem aplicou o che que do Ban pa
ra? Como saberquemaplicouochequedoBanpara?
Pois bem. Fomos atras do boleto da aplicagéo.

E quero explicar o que € um boleto em banco.
Quando vamos a um supermercado e fazemos uma
compra, o0 caixa nos da um papel, que é o recibo da
compra. Aquele mesmo papel fica registrado no outro
lado da fita, que, no global, no banco se chama bole-
to.

Assim, vejamos. No boleto de caixa, como po-
deriamos saber que foram aplicados aqueles cin-
giienta milhdes do Banpard?Noboleto,encontramos
seis cheques de cem milhdes, um cheque de duzen-
tos e cinquenta milhdes, um cheque de cinglienta mi-
Ihdes do Banpara e um cheque, 14 em cima, bem lon-
ge desses, de Cr$93.000,00, assinado pelo Senador
Jader Barbalho, retirado em caixa da sua conta.

Por aquele boleto, que ndo tem assinatura, que
ndo tem nem nome, e é a maior prova contra Jader
Barbalho, o que ocorreu? Somamos, naquela fita,
600 milhdes, mais 250, mais 50 milhdes, mais 93 mil,
e ha uma aplicacdo, nesse dia, de
Cr$900.093.057,00.

Ora, meus amigos, o cheque de Jader Barbalho
ndo era de Cr$93.057,00. O cheque do Senador Ja-
der Barbalhoerade 93 mil. Mas, nomesmoboleto, ha
cheques de 45 mil e cheques de 48 mil. Essa comple-
mentacdo ndo poderiaser de dois che ques, um de 48
e um de 45, formando 93 mil? Por que, obrigatoria-
mente, é o cheque de Jader Barbalho?

N&o quero defender o Senador Jader Barbalho.
N&o quero dizer, inclusive, que ndo seja do Senador
Jader Barbalho. Mas qual é a certeza que temos de
gue € dele, se o cheque é de 93 mil? A complementa-
¢ao seria de Cr$93.057,00.

Isso é 0 que aparece no relatorio.

N&o vejo como condenarmos uma pessoa —
principalmente, um Colega nosso — sem termos cer-
tezadasuaculpa.Ficamosmuitonoembateentre Ja
der Barbalho e Antonio Carlos Magalh&es na tribuna.
Saiu desta Casa o Senador Antonio Carlos Maga-
Ihdes — n&o tenho nada contra ele —, e ficou na nossa
memdériaenadopublicotodaaqueladesavencapes

soaldo SenadoJaderBarbalhocom o Se nador Anto-
nio Carlos Magalhdes. A imprensaelegeu Jader Bar-
balho a “bola da vez".

O que eu pretendia no meu relatério? Va mos fa
zerapericia. Porquevouabriruminquéritocontraum
Coleganossosemtermosacertezadequerealmente
S. Ex? é culpado?

Por isso, Sr. Presidente e Sr**e Srs. Senadores,
nao quis assinar o relatério. Eu disse ao Senador Ro-
meu Tuma o se guinte: “Senador, porque vamos pe dir
a abertura de inquérito? Sera que isso é sangria de-
satada?Porquevamosdeixarnossocompanheirona
berlinda? Isso poderia estar acontecendo com Jader
Barbalho ou com qualquer outro Senador”.

Jé& fui injusticado no passado e ndo quero fazer
injustica com ninguém, assim como ndo quero assu-
mir responsabilidade pelos outros.

O meu voto foi um voto de consciéncia, Sr. Pre-
sidente. Quero que alguém provequalquer relatério,
a ndo ser que haja uma pericia sobre todos esses
cheques. Ndo sabemos a quem pertencem os seis
cheques de Cr$100 milhdes. Nao chegamos la. S6
sabiamos dos cheques de Cr$50 milhSes e do de
Cr$93 mil. Ndo sabemos a quem pertence o cheque
de Cr$100 milhdes, ndo sabemos a quem pertence o
cheque de Cr$250 milhdes. Conhecemos um cheque
de Cr$50 milhGes e um che que de Cr$93 mil. N&o sa-
bemos também como houve essa complementacdo
de Cr$57 paradar aoperacédode Cr$900.053.057,00.

Sr.Presidente, essefoimeuvotoemseparado.

Eu queria que os Srs. Senadores refletissem,
porque, lamentavelmente, se optarmos pela abertura
de inquérito contra o Senador Jader Barbalho, no
meu juizo, na minhamaneira de analisar, estaremos
incorrendo em uma das maiores injusticas ja perpe-
tradas nesta Nacao.

Era o que eu tinha a dizer, Sr. Presidente.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE(Juvéncio da Fonseca) —
Concedo a palavra a Senadora Heloisa Helena, por
dez minutos.

A SR2 HELOISA HELENA — Sr. Presidente, Sr®
e Srs. Senadores, quero lamentara auséncia do Se-
nador Jader Barbalho. E evidente que eu ndo poderia
deixar de registrar na Ata da Casa o meu agradeci-
men to, até co mo vida, por S. Ex®ter dito que eu tinha
charme. Talvez seja a minha blusinha florida que te-
nha incentivado o Senador a dizerisso.

SO tenho que apelar para que S. Ex2 nado faca
com minhas palavras proferidas na Comissdo de
Inquérito ou no ple ndrio da Casao que S. Ex2fezcom
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0 Banpara. Além de roubar o Banpara, S. Ex® esta
roubando minhas palavras e fazendo uma operacéo
fraudulenta.

Os Senadores Paulo Hartung, Roberto Saturni-
no, Jefferson Péres, Renan Calheiros, Tido Viana,
Marina Silva, Eduardo Suplicy, Waldeck Ornélas, Ro-
meu Tuma, Jodo Alberto Souza, enfim, todos os que
assistiramaodepoimentodoSenadorJaderBarbalho
sabem que S. Ex?, de forma mentirosa, de forma co-
varde, porquendo esperouo resultado...

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senadora Heloisa Helena, o nivel das nossas discus-

sOes esta bastante alto.

A SR2 HELOISA HELENA — E claro. Mas o meu
dever...

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Seria bom que nao fizéssemos coloca¢des descorte-

Ses nesta reunido.

A SR2 HELOISA HELENA — N&o ha colocacéo
descortés.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Peco a V. Ex2 que colabore com a ética do Conselho

de Etica. Isso seria muito bom.

A SR? HELOISA HELENA — Estamos colabo-
rando com a ética do Conselho de Etica, porque es-
sas palavrasndo sao palavras que ndo exis temno di
cionario. As vezes as pessoas usam determinadas
palavras e adotam determinados tipos de comporta-
mento que — estes sim — séo antiéticos.

N&oestoufalandoabsolutamentenadade mais.
Nenhuma palavra dita até agora é palavra de baixo
caldo. Nenhuma! Sao palavras que estdo absoluta-
mente dentrodoschamados“temperosdacivilidade”.
E claro que cada pessoa tem um jeito de fa lar; isso é
evidente. Se, até no reinoanimal, osratoseasoncas
se comportam de forma diferente, imaginem o que
ocorre com os seres humanos!

Quero deixar claro — até porque véarios Senado-
res presentesouviram — que eu disse ao Senador Ja-
der Barbalho que eu gostaria de falar algumas coisas
para ele, porque tenho pavor de quem é ledo na au-
séncia e gatinho covarde na presencga. Tive oportuni-
dade de falar para o Senador Jader Barbalho que é
verdade que os relatérios do Banco Central diziam o
gue ele estavaafirmando, maseundodis seissopara
inocenta-lo. Pelo contrario, eu disse exatamente — to-
dos os Senadores pre sentesouviram—que estaclaro
seu envolvimento na operacgédo fraudulenta de desvio
de recursos. Eu disse isso na presenca do Senador
Jader Barbalho, porque nédo gosto de quem é covar-

de, de quem se comporta como ledo na auséncia e,
na presenc¢a, como um gatinho covarde.

Eudisseaelequendotinhaddvidadaparticipa
¢do dele na operacao fraudulenta. E, quando disse
gue realmente os relatérios do Banco Central argu-
mentavam que ndo havia provas robustas, eu dizia,
inclusive, que achava que o Procurador Brindeiro ti-
nha que ser processado por crimederesponsabilida-
de. E disse também no plenario da Casa, em 28 de
agosto, que mais robusto do que o relatério do Banco
Centrals6sefosseaD.Redondaexplodindogordura
de podridado nos rostos do povo brasileiro.

Tenho que dizer isso porque, primeiramente,
néo faco parte de nenhum compl6. Se ha complé por
parte de alguém, ndo h& problema. Se h& complé,
isso é até bom para o povo brasileiro, porque cada ra-
chadura no sepulcro caiado, mesmo que exale odor
fétido, inclusive gerando indignacdo e sofrimento do
povo brasileiro, € melhor do que o sepulcro caiado.
Se existe algum tipo de compld, isso apenas mostra
como é a elite nacional: onde aperta sai pus. O que
estamos discutindo aqui é outra questéo.

Para ajudar, Sr. Presidente, tentarei ser peda-
gogica. Eu nem ia fazer isso hoje aqui, mas, como o
Senador Jader Barbalho disse insistentemente que
ndo tem nada a ver com o caso do Banpara, tentarei
ser pedagdgica para os ouvintes. Aqui ndo ha nenhu-
ma crian¢a. Assim, quem leu sabe exatamente disso.
Serei pedagdgica, para que o povo brasileiro consiga
saber como foi montada a operacédo fraudulenta de
desvio de recursos do Banpara.

Na época em que foi feita essa operacao frau-
dulenta, havia os chamados titulos de renda fixa ao
portador. O que é um titulo de renda fixa? E um papel
gue se compra. Suponhamos que vocé compre um
papel como este e que este papel valha R$100,00. O
gue se fazia com esses R$100,00? Comprava-se
esse papel; depois, buscava-se esse papel de volta,
com o lucro dos juros e da corre¢ao do que estava no
papel. Como eram comprados esses chamados titu-
los de renda fixa? Um pedaco desse titulo era um
cheque administrativo do Banpara, ou seja, dinheiro
do povo do Para. Um pedaco era comprado com che-
gue administrativo do Banpara.

Quando descobriu a coisa, o Patruni nao foi
atras de ninguém para fazé-lo. O problema é que ele
estava investigando uma fraude contébil, um saque
nos cofres publicos. Quando ele foi identificar isso,
eleviaquesaiadinheirodoBanpara, comaargumen-
tacdo de que era destinado para a rentabilidade de
aplicagBes de terceiros. S6 que, quando viu a conta-
bilidade do Banco, ele percebeu que a finalidade néo
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era essa. Se alguém comprasse um cheque adminis-
trativo — algo que qualquer um poderia fazer e ainda
pode; ou seja, trocar R$90 por um cheque do banco
—, 0 dinheiro entraria no banco como receita, porque
era dinheiro que estava entrando, ndo era dinheiro
gue estava saindo.

Entéo, ele descobriu que havia uma fraude con-
tabil. O que ele descobriu? Ele foi atras dos chama-
dos boletos, que, como o Senador Jodo Alberto ja
quis dizer, s&o mais oume nos aque lasfitinhas de cat
xa. Ele pegoutodas;oRelatorfoiatras dasfitinhasde
caixa para desvendar os mistérios. Como ele identifi-
cou que haviaproblema? De repente, a fitinha de cai-
xa se transformava, do lado, em uma calculadora co-
mum. Ai ele notou que, para comprar o titulo de renda
fixa, acontecia o seguinte: entravam um cheque do
Banpara e o dinheiro de alguém, s6 que, coincidente-
mente, na mesma hora em que saia dinheiro da conta
do Senador Jader Barbalho, 0 mesmo montante en-
trava aqui para complementar o titulo de renda fixa.
Ent&o, foi comprado desse jeito.

E o que se dizia era que isso poderia ser somen-
te uma coincidéncia. Mas ndo apenas o residuo para
complementar a compra dotitulo, comotambémo lu-
cro desse titulo iam para a conta, inclusive, do Diério
do Para, que era uma empresa do Senador Jader
Barbalho.

Alguém pode dizer: “Nao, isso nédo é verdade”.
E. Esta aqui, em “identificacéo dos beneficiarios”. S6
no nome dele, foram citados 48 vezes. Nao estou fa-
lando dos parentes, ndo estou falando das empresas
dele, que estdo aqui colocadas como “identificacéo
de beneficiarios”.

Entdo, a operacéo fraudulenta foi feita, sim. Foi
feita uma operacao fraudulenta, com a participacao
dele. Isto aquindo € umboleto sim ples. Isto aquié um
mapa genético da operacdo. O que acontecia? O in-
vestidorficavadeumlado;ogerentedobanco, deou
tro. E o gerente do banco ficava la marcando na cal-
culadora, porque nunca imaginava que isso chegaria
aonde chegou. Por isso, eles fizeram isso. Estavam
Ia, um em frente ao outro. Entravam como che que do
Banpara e com outros R$90,00 de qualquer conta,
exatamente na mesma hora.

Isso esta aqui. Nao se esté inventando isso néo.
Isso esta em varios bole tos, por que este € o mapage
nético da operacéo fraudulenta. Nao vé isso quem
ndo quer. Dizer-se que isso ndo estd comprovado
porque faltou o correspondente hoje a quarenta cen-
tavos é demais da conta. Ninguém aqui € suficiente-
mente problematico da cabeca para crer que um ge-
rente de banco, frente a um grande investidor — se,

para complementar, faltassem quarenta centavos —,
diria: “Nao, eu queroosquarentacentavos”. Ele ndo
faz isso, ndo. O gerente de banco,inclusive, ganha fi-
nanceiramente o percentual em funcéo da aplicacdo
gue é feita. Portanto, jamais um gerente de banco,
frente a um grande investidor, iria dizer: “Olha, faltam
aqui quarenta centavozinhos na aplicacao”.

Portanto, Sr. Presidente, ndo tenho nenhuma
duvidada participacao do Senador na operacaofrau-
dulenta de desviodere cursosdoBanpard, e éexata-
mente por isso que vou votar de forma favoravel ao
relatério da Comisséo de Inquérito.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Concedo a palavra ao Senador Antero Paes de Bar-
ros.

Para esclarecer ao Plenario, os préximos inscri-
tos sdo os Senadores Jefferson Péres, Waldeck
Ornélas, Renan Calheiros, Geraldo Althoff e Gilvam
Borges.

O SR. ANTERO PAES DE BARROS - Sr. Pre-
sidente, Sr** e Srs. Senadores, eu gostaria de fazer
aqui algumas colocacoes.

E necessério esclarecer que n&o estamos vo-
tando hoje o mérito, ou seja, a condenacédo ou a ab-
solvicdodo Se nadorJaderBarbalho. O que se vaivo-
tar, exclusivamente, é a abertura ou ndo do processo
parainvestigacdoporquebradedecoroparlamentar.

Eu gostaria de fazeressaressalva, porquenédo
me sinto, pelaminhahistéria, pelaminhavida, contro-
lado por nenhuma forga externa para me indu ziraal-
gum posicionamento no Conselhode Etica.

Quero deixar claro que, portanto, ndo ha, neste
momento, um julgamento de mérito sobre essa ques-
tao.

Em segundo lugar, é preciso deixar absoluta-
mente claro que concordo integralmente com todos
aqueles que querem a pericia. Creio que a pericia é
absolutamentenecessariapara a definicdo do mérito,
mas ndo entendo, Sr. Presidente, que a pericia seja
absolutamente necessaria para que o Conselho de
Etica decida pela abertura ou ndo do processo. A pe-
ricia pode perfeitamente ser feita ao longo do proces-
so. Defendo que seja feita a pericia ao longo do pro-
cesso como propds aqui o Senador Roberto Saturni-
no, para que ndo tenhamos ape nasapericiado Para,
mas também a pericia requisitada pelo Senado da
Republica.

Sr. Presidente, Sr* e Srs. Senadores, ndo so-
mos nds que temos de impedir a abertura do proces-
so sem a convic¢dodainocéncia. Entendoque exata-
mente quem se proclama reiteradamente inocente é
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gue ndo deve temer a pericia. Ndo so mos nés que es-
tamos contra a pericia. Aaberturadoprocessopossk
bilitara a pericia. Falo por mim, mas tenho certeza de
gue € este 0 pensamento da totalidade dos membros
do Senado: se a pericia comprovar o que diz o0 Sena-
dor Jader Barbalho, se comprovar sua inocéncia, se-
ria falta de ética do Conselho condenar sem provas.
Mas impediraaberturado processosemaconvic ¢ao
da absolvicdo também é um posicionamento aético
deste Conselho. E somos Conselho de Etica do Se-
nado da Republica. O Senado ndo pode condenar
sem provas, Sr. Presidente, mas também nédo deve
absolver sem convicgao.

N&o me coloco na posi¢ao de algoz. Ao contra-
rio, nunca escondi da imprensa brasileira, nunca es-
condi de ninguém do meu Partido que o fato de que
fui um dos que ajudei a elaborar o documento do
PSDB no sentido de que o Partido deveria apoiar, em
umadasCasasdoCongressoNacional,opartidoque
nos assegurasse a Presidéncia em uma das Casas.
Portanto, trabalhei dentro do Partido, politicamente,
para que houvesse essa composicdo politica com
uma instituicdo que me é cara — fui a ficha n°® 526 do
PMDB. Eu gostaria de deixar isso absolutamente cla-
ro. Por isso ndo tenho sentimento algum de algoz ao
defender apenas a abertura do processo, ao ndo en-
trar no mérito,aovotarpelorelatdriopelaaberturado
processo, para que 0 processo possa trazer a verda-
de que o Para precisa conhecer por inteiro, que o Se-
nadoprecisaconhecerpor inteiro e que o Brasil preci-
sa conhecer por inteiro.

Penso que rendncia é ato unilateral. Penso até
gue ndo cabem apelos a rendincia, mas penso que a
verdade € revolucionéria, a verdade liberta, e os que
témaconvic¢éodainocéncianaminhaavalia¢dotém
o dever de lutar para que todos esses fatos sejam es-
clarecidosaopinidopublicabrasileira. Temosdetero
compromisso com a nossa consciéncia de nédo con-
denarmos ninguém sem provas.

Sr. Presidente, informo ao Conselho — ao
fazé-lo, estou informando & Casa — que ja pedi a
Assessoria do meu gabinete, que j& deve estar em
contatocomaAssessoriadaCasa,nosentidode que
possamos fazer uma alteracdo no Regimento, ou,
guem sabe uma PEC, para que, quando houver ca-
S0S como esse, haja uma regulamentacdo para o0s
procedimentos. Quando o Conselho deliberar pela
aberturadoprocesso, esseprocessosdestaraaberto
apos uma deliberacdo da Mesa. Mas quando o Con-
selho deliberar recomendando a abertura do proces-
so antes do pronunciamento da Mesa, se houver nes-
se interregno a rendncia parlamentar, é preciso que

tenhamos pelo menos uma inelegibilidade de quatro
anos. Aberto o processo, que tenhamos uma inelegi-
bilidade de oito anos como ocorreu — isso j4 esta re-
gulamentado - com o ex-Senador Luiz Estevao. Mui
tas vezes, a verdadendoficaabsolutamenteapurada
devidoa esses procedimentos.

Faco um apelo. Informo que votarei pela abertu-
ra do processo até para que sejam esclarecidos al-
guns fatos.

Eu disse a imprensaque o Relatério do Patruni
tem o inconfundivel cheiro da verdade. Nele temos
aqui: Banco Central do Brasil, fls. 498, fls. 499, fls.
500, fls.501, fls. 502 e fls. 503, seguindo adiante até
as fls. 513. Esse relatério do Patruni, essas folhas to-
das fazem parte do processo do Banco Central.

A concluséo do Banco Central é rigorosamente
essa a que se referiuoSenadorJaderBarbalho, mas
nestas folhas em que estdo aqui o timbre do Banco
Central,folhasnimerotal,temosaqui: “Identificacéo:
resgates efetuados. Instituicdo: Banpara e Banco
Itati. Area ou assunto: identificacéo de beneficiarios.”
Te mos entdoumndmeroaqui: “PT 504, 333", etc.

Essas folhas também precisam ser apuradas;
elas precisam também ser periciadas, porque o que
fica, pelome nosnaminhaconviccaopessoal,équeo
Banco Central, para fazer aquela concluséo, teria de
ter desentranhado isso, porque o documento é frau-
dulento. Esse documento é uma fraude.

Para chegar a conclusdo a que chegaram os
ex-presidentes do Banco Central, eu ndo diria nem o
Dr. Arminio Fraga. Eu li o parecer do Dr. Arminio Fra-
ga e ele se reporta a uma conclusdo evidentemente
exarada pelos setores juridicos do Banco Central,
gue é em funcéo do pronunciamento anterior.

E uma pena se esse processo nao tiver prosse-
guimento, porque importantes autridades publicas
brasileiras também teriam muitas explicacbes a dar
sobre esse processo.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Sena-

dor Antero Paes de Barros, independente do proces-
so.

O SR. ANTERO PAES DE BARROS —Inde pern
denteatédoprocesso.Quandovemosentrevistasde
autoridadesbrasileiras,dizendo “leiam bem o meure-
latério; olhem nas entrelinhas, nas filigranas”, isso é
realmente uma tristeza, porque sdo homens que ain-
da ocupam fun¢des importantes neste Pais.

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Com a palavra o Senador Jefferson Péres.
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Da mesma maneira, S. Ex2 tera um tempo mai-
or, se necessario for, porque é um dos Relatores do
documento da Subcomisséo.

O SR. JEFFERSON PERES - Sr. Presidente,
Sr** e Srs. Senadores, agradeco o tempoque V. Ex2
me concede, mas serei breve.

N&o vou comentar algumas passagens mais
acidas do depoimento do Senador Jader Barbalho,
hojecomameacasexplicitasaos seussupostosalgo
zes. Atribuo isso ao seu estado emocional. Penso
gue nao fora essa passagemdificil da sua vida, neste
momento S. Ex2ndofariaisso. De pois, por que de for
ma alguma eu vestiria a roupa de algoz. Recebi uma
tarefa que ndo pedi e a cumpri com o senso de dever
habitual, de forma impessoal e sem nenhum prazer.

A respeito dos ilicitos relacionados ao Banpara,
creiogueaSenadoraHeloisaHelenafoimuitodidati
ca a respeito. E claro que hé indicios veementes do
envolvimento do Senador Jader Barbalho naquelas
operacoes.

Na minha exposi¢&o, vou ater-me apenas a um
fato que esté passando despercebido porque foi con-
siderado irrelevante, sem nenhuma importancia, ou
de somenos importancia, mas que é objeto do relaté-
rio e também da representacéo. Refiro-me ao ja fa-
moso Requerimento 53.

Sr. Presidente, Sr® e Srs. Senadores, é preciso
gue nossos padrdes éticos estejam muito esgarca-
dos, frouxos, para que se considere esse fato irrele-
vante.Ndooé.Ofatoconfiguraprevaricacdoeimpro
bidade administrativa. Fossem outros os padrdes,
isso seria levado muito a sério.

O Senador Nabor Junior comete alguns equivo-
COS Nno seu voto — permita-me, depois S. Ex@ falara e
podera rebater.

A respeito desse fato, S. Ex@ diz:

“A resposta do entdo Pre sidente da Casafoi mos
trar a ficha de tramitagdo do documento” — ndo mostrou
—, “esclarecendo que 0 mesmo correu 0s tramites regu-
lares”—naoforamregulares—“emlapsodetempocom
pativelcomsuaimportancia”—otem pondofoicompatk
velcomaimportanciadele—,“inclusivedevidoajuntada
de informacgbes prestadas pelo Secretario-Geral da
Mesa” — o Secretario-Geral da Mesa néo prestou infor-
magc0Oes, quem as prestou foi o Senador Jader Barba-
lho. Mais ainda: “O préprio Senador Jader Barbalho ofi-
ciou ao Presidente do Banco Central, cobrando os do-
cumentos”. Vamos ver isso, entao.

Observem, Ex*: ndo se tratava de um requeri-
mento qualquer; era um requerimento da mais alta
importancia. O Senador José Eduardo Dutra, no dia 5

de marco, tentou fazer aquilo que muitos tentavam e
n&do conseguiam:acessoaostrésrelatériosdoBanco
Central, protegidos pelo sigilo bancario. S6 uma CPI
poderia quebrar esse sigilo. Como nao existia CPI, o
outro instrumento tentado pelo Senador José Eduar-
do Dutra, era o requerimento aprovado em plenério,
do contrariooBancoCentralndoforneceriaosrelaté-
rios, e todo mundo sabia disso, inclusive, €é claro, o
Senador JaderBarbalho.N&oadiantavaS. Ex.2pedir,
porque os documentos néo Ihe seriam fornecidos. O
Senador José Eduardo Dutra foi pelo caminho corre-
to, apresentou o requerimento no dia 5 de margo.

O Vice-Presidente Edison Lo bdo pre sidiaases
sdo e despachou no mesmo dia, na mesma hora,
imediatamente,como de veria,a Comissaode Consti
tuicdo,Justica e Cidadania, que teria de emitir pare-
cer em duas reunides, no maximo. A partir dai, o que
faria a Secretaria-Geral da Mesa? Acompanhem-me,
porguendoestouargumentando, estou usando fatos
apenas. E contra fatos ndo ha argumento.

Qual seria a tramitacdo desse documento, Se-
nador Nabor Junior?Despachado pelo Presidente da
sessdo a Comissdo de Constituicdo, Justica e Cida-
dania, o Secretario-Geral da Mesa iria encaminhé-lo
a referida Comissdo. Ndo passaria pelo Presidente
do SenadoFederal, ndo havia por que passar. Eerao
gue iria fazer o Secretario-Geral da Mesa.

O SR. NABOR JUNIOR —V. Ex2per mite-me um
breve aparte?

O SR. JEFFERSON PERES - Permito.

O SR. NABOR JUNIOR — Tenho em méos o
Oficio n.° 10/99, de 2001, subscrito pelo entdo Presi-
dente em exercicio do Senado Federal, Senador Edi-
son Lobdo, no seguinte teor: “Dirigido aos Senadores
RomeuTuma, JeffersonPérese Jodo Alberto Souza:

Reporto-me ao Oficio n°® 70/2001-CSF, do dia
29 de agosto ultimo,para encaminhar, em anexo, as
informacgBes preparadas pelo Sr. Secretario-Geral da
Mesa em resposta as indagac¢6es formuladas por V.
Ex2s na mencionadacorrespondéncia.

E aqui estd a informacgédo subscrita pelo Sr. Rai-
mundo Carreiro da Silva, Secretario-Geral da Mesa
do Senado Federal.

Entéo, o que V. Ex? disse — que o Secretéa-
rio-Geral ndo havia prestado essas informacfes —
nao esta correspondendo a verdade, porque euaste-
nho em méos aqui, paraque sejamlevadasao conhe-
cimento de V. Ex? e dos membrosdeste Conselho.

O SR. JEFFERSON PERES — Perd&o. As infor-
magOes anexadas ao requerimento do SenadorJosé
Eduardo Dutra ndo foram prestadas pelo Secretario,
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mas sim pelo Se nador JaderBarbalho. V. Ex2dizaqui
gue elas foram prestadas pelo Secretério, mas isso
néo é verdade. V. Ex® se enganou de boa-fé. Ndo o
estou acusando de nada. Estou detectando...

O SR. NABOR JUNIOR- Estou-me reportando
as explicacdes que foram fornecidas...

O SR. JEFFERSON PERES - N&o, esse foi um
oficio do Senador Edison Lob&o a pedido da Comis-
sédo.

O SR. NABOR JUNIOR — Reporto-me as expli-
cacbes que foram fornecidas pelo Secretario-Geral
da Mesa, justificando a demora do encaminhamento
daquele requerimento.

O SR. JEFFERSON PERES — Veja bem o que
V. Ex2 diz.

Sr. Presidente, meu tempo esta sendo em parte
ocupado com este dialogo.

O SR. NABOR JUNIOR - Entéo, prometo a V.
Ex2 que ndo vou mais apartea-lo.

O SR. JEFFERSON PERES - V. Ex2 é quem
diz:

...em lapso de tempo compativel com sua im-
portancia, inclusive devido a juntada de informacdes
prestadas pelo Secretario-Geral da Mesa.

N&o, isso ndo tem nada que ver com o atraso. O
Secretario-Geral da Mesa oficiou & Comissao depois
de instaurado. Quem juntou documentos ao requeri-
mento do Senador José Eduardo Dutra foi o Senador
JaderBarbalho,ndoaSecretaria-GeraldaMesa, que
nao tinha por que juntar documento nenhum.

No dia 5 de marco, o Senador Edison Lobdo
despachou para a Comissao de Constituicdo, Justica
e Cidadania. O Secretério ia encaminharaquela Co-
missdo. O que aconteceu? O Presidente da Casa nao
tinha nada mais a ver com isso. S. Ex® era parte inte-
ressada, mas ndo tinha por que interferir na tramita-
¢do. O Secretério ia mandar para a Comisséo de
Constituicdo, Justica e Cidadania, cumprindo o des-
pacho do Senador Edison Lobdo. O Senador Jader
Barbalho, Presidente da Casa, pediu ao Dr. Raimun-
do Carreiroda Silva—é bom que seinstaure aabertu
ra de processo, Senador Jodo Alberto, para que isso
seja investigado mais a fundo, para que haja o depoi-
mento de pessoas como o Dr. RaimundoCarreiro da
Silva—orequerimentodo Se nadorJosé EduardoDu
tra, afirmando, alegando ou pretextando ao Secreta-
rio que ele, Jader Barbalho, faria a juntada de docu-
mento, embora ndo tivesse por que juntardocumento
nenhum. Mas S. Ex2 fez isso, e 0 Secretério, obvia-
mente, obedeceu. E ndo o contesta publicamente,
porque no Senado Federal hd uma hierarquia: funcio

nério ndo contesta e nem desmente Senador. Agora,
numdepoimentosobjuramento,issopodeacontecer,
Senador.

Foi o Senador JaderBarbalho—eugostariaque
S. Ex® estivesse aqui; por isso, € bom o contraditério,
€ bom o processo — que pediu o requerimento e o re-
teve, sob o pretexto de que iria juntar documento. Foi
S. Ex2 que o reteve. O Dr. Raimundo Carreiro da Sil va
ndo tem nada a ver com isso. E o requerimentoficou
em maos do Senador Jader Barbalho durante trés
meses e dezessete dias. Trés meses e dezessete
dias é um tempo compativel com a sua importancia?
E por que o Senador Jader Barbalho, afinal, soltou o
documento trés me sesede zessetediasdepois? Por
gue, no dia 21 de junho, reuniu-seo Colégio de Lide-
res, por solicitacdo do Senador José Eduardo Dutra.
O Senador RenanCalheirosdeveterparticipadodes-
sareunidode lide res—daqual exis te ata—, em que fi-
cou acertado que o requerimento teria tramitacao.

S6, entéo, no dia seguinte, por isso, o Senador
Jader Barbalho encaminhou o seguinte expediente:

Ao Sr. Secretéario da Mesa,

Encaminhe-se a Comissdo de Constituicao,
Justica e Cidadania, como subsidio ao tema tratado
no Requerimento n° 53, de 2001, os seguintes docu-
mentos. [Listou e anexou cinco documentos.

Brasilia, 22 de junhode 2001,—Se nador Jader
Barbalho, Presidente do Senado Federal.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Jefferson Péres, somente para informéa-lo,
sem querer interrompé-lo, mas ja faz quinze minutos
gue V. Ex2 usa a palavra.

O SR. JEFFERSON PERES - Vou encerrar.
Peco apenas mais dois ou trés minutos.

O requerimento foi retidopeloPresidente do Se
nadoemcausapropria,indevidamente, evitandoain
vestigacdo. O requerimento foi apresentado no dia 5.
No dia se guinte, dia6 dejunho, 0 Se nadorJaderBar
balho oficiou ao Presidente do Banco Central, Sr.
Arminio Fraga, pedindo o relatério, e anunciou o fato
aimprensa. Primeiramente, S. Ex® sabia que o Presi-
dente do Banco Central ndo o atenderia. Segundo,
por que S. Ex2 pedia ao Banco Central — a ndo ser
como encenagdo — se tinha nas maos, retido, o re-
guerimento do Senador José Eduardo Dutra? A esse,
sim, o Presidente do Banco Central teria que atender.
O SenadorJaderBarbalho,nodiaseguinte,pediu,re-
guereue anunciou a imprensa que estava ele préprio
pedindo o relatério. Que nome devo dar a isso? Tam-
bém ndo vou adjetivar.
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Sr.Presidente,Sr”e Srs. Se nadores, se nada
véssemos apurado em relacdo ao Senador Jader
Barbalho no caso Banpar4, somente por isso, eu,
hoje, votaria pela abertura de processo contra S. Exa.
Acho isso um fato muito grave.

Agora, ha um equivoco, concordo com o Sena-
dor Antero Paes de Barros. Nenhum de nés esta vo-
tando hoje pela cassacdo do Senador Jader Barba-
Iho. Parece que estamos fazendo isso. S. Ex? se diz
inocente, diz que daqui a 45 dias teremos a pericia.
Fatos como esse precisam ser aprofundados. Ouvi-
riamos o Dr. RaimundoCarreiroeoutrosfuncionarios
da Mesa. Por que ndo abrir processo? Ndoestou cas
sando 0 mandato do SenadorJaderBarbalho.Sené&o
tivesse mais nada contra S. Ex2, s0 isso, eu iria hoje
para minhacasacomacons ciénciatran quilade senr
pre, certodequendoestoucometendoabsolutamen
te nenhuma injustica.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Srs. Senadores, farei um pedido a V. Ex™. Ao final
desta reunido, seja qual for o resultado da votacgéo, e
principalmente se a votagéo for favoravel ao parecer,
temos de colher a assinatura de todos os Senadores
no voto. Qualquer ausénciaconstituiria para n6s uma
dificuldade, pois somente poderiamos mandar para a
Mesaoprocessocomtodasasassinaturasdos Sena
dores aqui presentes. Portanto, é de suma importan-
cia a assinatura no relatério final deste Conselho.

Com a palavra 0 Senador Waldeck Ornélas.

O SR. WALDECK ORNELAS - Sr. Presidente,
Sr** e Srs. Senadores, esta reunido do Conselho de
Etica teve inicio hoje ouvindo, pela segunda vez, o
Senador Jader Barbalho. Eim portante queissote nha
ocorrido. Eu preferiria que todos os depoimentos ti-
vessem sido tomados aqui, com a televisdo aberta,
para que todos pu des sem ver e ou vir, pois, as sim, so-
bre muitas das davidas que estdo sendo aqui suscita-
das, todos teriam amplo conhecimento.

Poroutrolado,estareunidoserealizadepoisde
um dia em que duas decisbes importantes foram to-
madas: uma, da Comisséo de Constituicdo, Justica e
Cidadaniaemrelacdoaquestdodeordemsuscitada
pelo Senador Jader Barbalho; a outra, do Ministro
Celso de Mello ao mandado de seguranca requerido
pelo Senador Jader Barbalho ao Supremo Tribunal
Federal.

Sr. Presidente, eu gostaria de ler dois ou trés
paragrafos da decisdo do Ministro Celso de Mello,
apenas para mostrar como hé total coeréncia entre o
gue este Conselho vem fazendo, o que decidiu a Co-
missdo de Constituicdo e Justica e o que decidiu o
Supremo Tribunal Federal.

Diz o Ministro Celso de Mello:

Com efeito, ndo me parece, aindaque em sede
de estrita delibacdo, que, no caso ora em exame, a
Comisséo de Inquérito tenha desrespeitado a garan-
tia da plenitude de defesa, pois ainda néo se instau-
rou o processo politico-administrativo a que se refere
o art. 55, § 2°, da Constituicdo.[Essefoiexatamenteo
fulcro, essafoiaquestédocentraldaquestdodeordem
do Sr. Jader Barbalho.]

E que a Comisséo de Inquérito — que constitui a
longa manus do Conselho de Etica e Decoro Parla-
mentar — limitou-se a atuar numa fase estritamente
pré-processual, realizando diligéncias investigatorias
destinadas a comprovar, ainda que de modo sumario
e preliminar, os fatos que poderdo substanciar, em
momento oportuno, o ulterior oferecimento de acusa-
¢do formal contra o ora impetrante, por suposta prati-
cadeatosalegadamenteincompativeiscomodecoro
parlamentar.

Diz mais o Ministro Celso de Mello:

Deoutrolado,cumpreenfatizarqueaComissao
de Inquérito — considerada a extrema gravidade dos
fatos submetidos a sua apuragéo (muitos dos quais
mantendo, entresi, possivelvinculoobjetivodecone-
xao) — dispbe de plena liberdade de atuacédo para in-
vestigareparaesclareceroseventosque motivaram,
no plano institucional, a reacdo do Senado da Repu-
blica.

E diz mais — e é importante, em face das discus-
sbes havidas aqui:

A circunstancia de esses mesmos episddios se-
rem objetodeinvestigacdopenaloudeprocessojudi
cial ndo impede, nem inibe o Conselho de Etica do
Senado Federal, seja diretamente, seja por intermé-
dio de Comisséao de Inquérito, de também apurar 0s
fatos, na exata medida em que as informacdes deles
decorrentesmostrem-serelevantes paraosfinsaque
alude o art. 55, 1, da Constituicdoda Republica [que é
0 que trata da quebra do decoro parlamentar, Sr. Pre-
sidente].

E o Ministro Néri da Silveira cita o ilustre jurista
Nelsonde SouzaSampaio:

Em virtude da natureza da investigacao parla-
mentar, nada impede, entre nos, que ela se realize
paralelamente com o inquérito policial ou o processo
judiciério. (Do Inquérito Parlamentar, p. 45/46, 1964,
Fundagéo Getulio Vargas.)

Sr. Presidente, Sr2s e Srs. Senadores, como se
vé, a forma como o Conselho de Etica tem-se pauta-
do esta rigorosamente nos termos da lei e do entendi-
mento do Supremo Tribunal Federal.
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Apesar dissotudo, 0 Sr. Jader Barbalho,emsua
exposicdo de hoje, diz que apenas remanesceu 0
caso Banpara. Ele acha pouco e tem razo. E que o
Conselhoséapuraoquefoiaquide nunciado. O Con
selho ndo est4 apurando, por exemplo, 0 novo pro-
cessodocasoSudam, que foiapre sentadoao Su pre-
mo Tribunal Federal. E ndo me refiro & questdo do
cheque dos 5 milhdes. Ao contrario, é preciso que se
saliente que foi a Comissé@odeInquérito do Conselho
de Etica quem desmascarou a farsa do cheque dos 5
milhdes, mostrando, portanto, a sua isencao.

Nesse caso, caberessaltarotrabalhode senvot
vido pelos Senadores Romeu Tuma e Jefferson Pé-
res, que, com eficiéncia, dedicacdo e pela competén-
cia e conhecimento especifico, puderam comprovar
aquilo em que, como disse o Senador Ante ro Paes de
Barros, até o Banco Central tergiversou.

O Conselho, a Comissdo, por conseguinte —
embora o Senador Jader Barbalho ache pouco —,
achou mais do que suficiente. E que, para os fins da
competéncia na Comissédo de Inquérito e deste Con-
selho,nestafaseinvestigativa, oselementossdobas
tantes e suficientes.

De outro lado, ndo vale, Sr. Presidente, alegar
embate parlamentar ou desavenca pessoal. O que
houve aqui no Senado Federal, a 5 de abril de 2000,
como lembrou o Senador Jader Barbalho, foi uma ad-
verténcia feita pelo entdo Senador Antonio Carlos
Magalhdes sobre a vida pregressa do candidato a
Presidéncia do Senado. N&o cabe falar em vinganca.
Nunca vi vinganga antecipada. Essa adverténcia foi
feitalOmesesantesdaeleicdodoSr.JaderBarbalho
e 17 meses antes da realizacdo desta reunido do
Conselho de Etica.

Mas o Sr. Jader Barbalho insistiu aqui hoje no
mesmo sofisma em que incorreu quandododiscurso
de sua renuncia a Presidéncia do Senado. Ele diz
gue, se confirmasse as dendncias, ndo seria punido,
porque néo teria mentido. Se confirmasse, ndo pode-
ria ser punido, porque os fatos sdo anteriores. A que
ponto chega a desfacatez! E preciso pér os pontos
nos “is”. Se mentiu, cabe a puni¢do; se confirmasse,
também caberia a punicdo, Sr. Presidente, porque,
em ambos os casos, haveria a quebra de decoro.

Quero me reportar aqui a deciséo judicialnesse
campo, e € preciso que se aprofunde essa questéo,
porque esta sendo construida a jurisprudéncia nesse
caso. Refiro-me a decisdo do Supremo Tribunal Fe-
deral que trata de caso que guarda semelhanca com
a questdo em pauta, o Mandado de Seguranca n°
23.388/5-DF, julgado em 25/11/93, cujo relator foi o

eminente Ministro Néri da Silveira. A ementa assim
dispoe:

Mandadode Seguranca. AtodaMesadaCama
ra dos Deputados, confirmado pela Comissdo de
Constituicdo, Justicae Redacao da referida Casa Le-
gislativa, sobre a cassa¢dodomandatodoimpetrante
por comportamento incompativel com o decoro parla-
mentar. Pretende-se a extingdo do procedimento de
perda do mandato. Sustenta-se — diz a ementa — que
a cassacao do mandato para a nova legislatura fica
restrita a hipotese de, no curso dessa legislatura, se
verificarem condutasdelacontemporaneas, capitula-
veis como atentatdrias ao decoro parlamentar. Nao
configurada a relevancia dos fundamentos da impe-
tracdo.Liminar indeferida.

[E diz mais:] Tese invocada acercadainexistén-
ciadecontemporaneidadeentreofatotipicoeacom-
peténcia da atual legislatura, que se rejeita. Escapa
ao controle judiciario, no que concerneaoseumeérito,
juizo sobre fatos que se reserva privativamente a
Casa do Congresso Nacional formular.

Diz respeito ao caso do Deputado Talvane Albu
guerque, que, entre as teses invocadas para a impe-
tracdo do mandadodeseguranca, argiiuque osfatos
aeleimputadostratavamdelegislaturaanteriore, por
essa razao, s poderiam ser apreciados por aquela
legislatura, ndo podendo, segundo entendimento do
requerente, dar ensejo a perda de novo mandato que
obtivera, a ser exercidonanovalegislatura. Essefun-
damento néo foi aceito pelo Ministro Néri da Silveira,
uma vez que o ilustre julgador ndo o enxergou como
relevante em sede de apreciacdo liminar e o rejeitou
por ocasido do julgamento de mérito.

De outro lado, existem antecedentes no &mbito
desta Casa. Queromereportaraoparecerapresenta
do pelo ilustre Senador Jefferson Péres, aqui presen-
te, no caso do Senador Luiz Estevao, quan do ele afir-
mou:

Cabe indagar se, porsuspeitodetais praticas, o
Senador é passivel de punicdo nesta Casa, conside-
rando-se que os ilicitos ocorreram anteriormente a
conquista do mandato de que é detentor.

N&o vou ler o inteiro teor, mas diz que poderéo
refletir no mandato e suscitar puni¢do, uma vez que
ferem a dignidade da Instituicéo.

No caso do Deputado Jabes Rabelo, cita o Se-
nador Jefferson Péres:

Ainda assim, o Plenario da Camara néo lhe deu
o beneficio da duvida e cassou-lhe o0 mandato, moti-
vadopelosseusantecedentes,pontilhadosdepassa-
gens por inquéritos policiais e processos penais. O
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mesmoocorreuemrelacdoaoDeputadoHildebrando
Pascoal. Torna-se claro, no entanto, que ele jamais
seria cassado apenas por esses bilhetes [refere-se
aos bilhetes envolvidos no processo], ndo fora a sua
vida pregressa e a sua reputacéo, incompativeis com
a dignidade da Casa Legislativa a que pertencia.
Citou também o Senador Jefferson Péres...

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Waldeck Ornélas, V. Ex2 extrapolou dois mi-
nutos. Eu gostaria de que V. Ex2 concluisse em um
minuto.

O SR. WALDECK ORNELAS - Sr. Presidente,
concluirei.

Quero citar o parecer do Senador Josaphat Ma-
rinho a respeito de denudncias contra o Senador
Ernandes Amorim, que foram acolhidas pela Comis-
sdo de Constituicdo,Justica e Cidadania desta Casa
do Senado Federal e depois foi rejeitado o mérito por
ndo entenderem consistentes as acusagdes contra o
Senador.

Mas cabe comentar rapidamente, para concluir,
0s argumentos aqui apresentados ao pedido feito
hoje pelo Senador Jader Barbalho e em que insistem
alguns Senadores do PMDB.

Primeiro, a questéo da baixa em diligéncia. Ora,
aquihdumacontradicdo. Deumlado, S. Ex2dizque a
Comissdo exacerbou quando fez investiga¢bes, o
gue é contestado pelo préprio Ministro Celso de Mello
na sua decisdo. De outro lado, S. Ex? pede pericia,
mas apenas para postergar.

Enquantoo SenadorJaderBarbalhofalaem 30,
45 dias, eu vou ler um paragrafo da peticdo que os
seus advogados apresentaram anteontem ao Supre-
mo.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Waldeck Ornélas, essa providéncia ja foi in-
deferida.

O SR. WALDECK ORNELAS — Sim. Mas, veja
bem o que ele diz:

“O inquérito instaurado muito recentemente
estd em sua fase embrionaria. As diligéncias requeri-
daspeloProcurador-Geral da Republica, cuja realiza-
caofoideferidapeloMinistroCarlosVeloso,dentreas
guais se destacam a quebra do sigilo bancério e fis-
cal, ndo estdo nem proximas da sua finaliza¢éo. Fo-
ram ordenadas hd menos de dois meses”.

Ou seja, 0 que os advogados do Sr. Jader Bar-
balho dizemno SupremoTribunalFederalcontradizo
gue o Senador Jader Barbalho diz nesta tribuna.

Entdo, Sr. Presidente, vou atendé-lo.

EuiriacomentaracartadoBancoltal e aques
tdo do Requerimento n° 53, mas vou atender a pon-
deracdo correta de V. Ex2.

VotopelorelatériodosSenadoresRomeuTuma
e Jefferson Péres.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Com a palavra o Senador Renan Calheiros. Os proxi-
mos inscritos: Senador Geraldo Althoff e, por ultimo,
Senador Gilvam Borges - Ultimo, por enquanto.

Com a palavra o Senador Renan Calheiros.

O SR. RENAN CALHEIROS - Sr. Presidente,
obviamente, ndo vou discutir. Nada, quase absoluta-
mente nada pode ser acrescentado ao que aqui ja se
disse.

Eu até entendo. Sinceramente, entendo. Este é
um Conselho politico e, como tal, daqui a pouco vai
decidir.

A Senadora Heloisa Helena, a quem respeito
muito,tentou, didaticamente—esfor¢ou-sebastante—
explicar uma situacéo e, gracas a Deus, ndo conse-
guiu.Porque, setivesseconseguido, SenadorJuvén-
cio, seria melhor, muito melhor. Nao deixava este
Conselho absolutamente com nenhuma davida.

ASenadora,repito, ébbvioqueseesforcou. Fa
lou em sepulcro caiado; disse o que queria dizer;
mostrou boleto; explicou o que era boleto, a movi-
mentacdo bancéria. S. Ex® s6 ndo disse — e é lamen-
tavel que ndo tenha dito — que, depois da inspec¢éo
Patruni, o Banco Central realizou duas outras inspe-
¢Oes e ndo comprovou absolutamente nada.

Portanto, sem duavida, S. Ex® precipitou um jul-
gamento que, como disse no inicio, ndo deixa de ser
politico e, lamentavelmente, ndo esclareceu o que
aqui se deveria esclarecer. O que, repito, teria sido
melhor, porque em todos os momentos, coerente-
mente,0 PMDB colaborou com o aprofundamento da
investigacao.

O Senador Jefferson Péres disse aqui muito
bem que, no Colégio de Lideres, aprovamos a trami-
tacdo do requerimento. Aprovamos o requerimento.
Porintermédiodorequerimento,requisitamososrela
térios do Banpara,todos,absolutamente todos, inclu-
sive o RelatérioPatrunieosrelatériosdoBancoCen-
tral, que dizem que o Relatério Patruni ndo tem con-
sisténcia, inclusive estes também, nés que bramosos
sigilos das pessoas envolvidas e criamos, no ambito
doConselhodeEticae DecoroParlamentar,aprépria
Comisséo de investigacdo. Fiz questdo de dizer em
todos 0s momentos e gostaria de repetir agora: se
nos exibisse uma prova, uma prova que fosse, eu
mesmo pediria a cassacdo — 0 processo e conse-
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glentemente a cassacao. Fiz questao de repetir isso
—aimprensa testemunhou — em todos 0s momentos,
coerentemente, para que pudéssemos dar neste dia
a resposta que todo mundo quer.

N&o me sinto bem, Sr. Presidente, no papel de
julgador. Por isso mesmo pensei duas vezes quando
fuitentadoaentrarnaMagistratura. Naoseijulgarco
metendo injusticas, a ndo ser que nos apresente uma
prova sobeja, robusta, definitiva, eu ndo sei como
proferir um julgamento, sendo nessa condi¢c&o. Prefi-
ro — e ja dei demonstra¢gBes aqui —, humildemente,
modestamente, colaborar a recolher penas quando
algumas pessoas sdo agredidas injustamente.

Peco a vénia de V. Ex? para - até mesmoinver-
tendo um pouco a ordem natural das coisas que aqui
se proces samneste Con se lho, umavez que ndo sou
Titular, sou Suplente - fazerumaespéciededeclara
¢do de voto, se V. Ex2 me permitir,lendo esta declara-
¢ao, que é muito rapida, quedizose guinte, Sr. Pre st
dente:

“Os integrantes da Bancada do PMDB no Con-
selho de Etica do Senado Federal, ap6s minuciosa
analisedoRelatérioelaboradopelaSubcomissdoen
carregada de apurar as denuncias contra o Senador
Jader Barbalho, se posicionam contrariamente as
conclusdes do Relatorio da Subcomissdo e em favor
do voto em separado, apresentado pelo ilustre Sena-
dor Nabor Junior.

Reconhecendo o empenho e a dedicagdo dos
membros da Subcomissdo,entendemosintegrantes
do PMDB nesteConselhoqueoRelatdriofinalcarece
de um conjuntorobusto de provas que ampare ou Cor
robore suas conclusdes. O Relatorio final da Subco-
missdo, eivado de componentes extrajuridicos, infe-
réncias e elementos de prova ndo contraditadas ou
desconsideradas, é, na opinido dos Senadores do
PMDB, neste Conselho, insuficiente e fragil para legi-
timar a abertura de um processo para a perda de
mandato parlamentar.

Obrigam-se ainda os Senadores do PMDB nes-
te Conselhoaalertarparaograve prece dente que se
gera a partir dessa votagao, onde direitosindividuais,
constitucionaisestdosendoferidos. Mesmoemjulga
mentospoliticos, Sr. Presidente, deve-se manter ofir
me vetor juridico.

E por isso que votamos dessa forma. Até enten-
demosqualquerdeliberacdodeste Conselho, masre
conhecendo mais uma vez que evidentemente quem
solicitou pericia,quemrequisitourelatdrios,quemcri
ou comissao para investigar, quemque brousigilosde
pessoas envolvidas, antes de mais nada, quer saber
0 que de verdade efetivamente esta acontecendo.”

Esta, portanto, é a posicdo do PMDB. E, como
Lider da Bancada, Sr. Presidente, compete-me neste
momento defendé-la.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Renan Calheiros, a Ata registrara a declara-
¢do de voto de V. Ex2 em nome dos demais Senado-
res componentes da Bancada do PMDB.

Com a palavra o Senador Geraldo Althoff,
Vice-Presidente deste Conselho.

O SR. GERALDO ALTHOFF - Sr. Presidente,
Sr* e Srs. Senadores, em primeiro lugar, cumpre-me
informar ao SenadorRomeu Tuma e, por extenséo, a
todos os Srs. Senadores que compdem este Conse-
Iho.

Hoje pela manhd, Senador Romeu Tuma, em
reunido da Executiva Nacional do nosso Partido, o
PartidodaFrenteLiberal, porsugestdodonossoemi
nente Lider, Senador Hugo Napoledo, foi por unani-
midade aprovada uma mocao de solidariedade a sua
pessoa, em funcdo do conteddo de matérias jornalis-
ticas encaminhadas e ditas pelo Senador Jader Bar-
balho que o desabonavam. Entendemos que se tra-
tou de uma atitude descortés. Por essa razdo, a Ban-
cada tomou essa posi¢cao e estende a solidariedade
ao Senador Jefferson Péres.

Dois assuntos estdo em analise. Quanto a tra-
mitagdo do Requerimento n° 53/01, o relatorio ja foi
exaustivamentee com bastante procedéncia defendi-
do pelo eminente Senador Jefferson Péres.

Com relag&o ao caso Banpara e aos documen-
tosque oBancoltatencaminhouparaaComissdode
Inquérito, h4 um documento que diz:

Confirmamos que os documentos que nos fo-
ram enviados para exame e que estdo descritos no
oficio em referéncia se referem a movimentos de cai-
xa da agéncia 0532-Rio de Janeiro, Jardim Botéanico,
e sdo cépias fiéis daquele originalmente fornecidos
pelo Banco Central do Brasil, atendendo requisi¢cdes
anteriores.

Isso deixa bastante claras sob a nossa visdo e
sob 0 nosso prismadeavaliacdoaveracidadeeaau-
tenticidade dos documentos manipulados pela Co-
missdodeInquérito.

Ha uma correspondéncia mandada pelo banco
Ital & Comisséo de Inquérito em que esta escrito:

A comparagdo entre os resultados recebidos
pelo caixa — entrada — e os comprovantes das aplica-
¢bes em titulosderendafixaaoportador—saida—re-
sultavam em faltas, residuos negativos,normalmente
complementadas em dinheiro ou em cheque do in-
vestidor; ou em sobras, residuos positivos, que eram
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devolvidas no ato ao investidor ou entdo depositadas
diretamente em sua conta corrente.

O nobre Senado Jo&o Alberto, ao fazeradefesa
das suas posicdes, fez exatamente referéncia a apli-
cacdo do dia 17/10/1984, que realmente poderia dei-
xar sub judice a tramitacdo da compra desse titulo
de renda fixa exatamente porque fica caracterizado
gue houveumchequedoSenadorJaderBarbalhore
tirando dinheiro da sua conta. O mesmo ocorrecoma
aplicacdo do dia 23/10/1984, mas lamentavelmente
as aplicacdes dos dias 07/11/84, 29/11/84, 19/06/85
sdo claras. Existe, autenticamente posto pelo Banco
Itad, um comprovante de depdsito nas contas do Se-
nador Jader Barbalho. Esse residuo positivo s6 pode
ser aplicado e s6 pode cair na conta do titular, do
dono do titulo.

Para terminar a minha linha de raciocinio, faco
referénciaaumaspectolevantadopeloVice-Procura
dor-Geral da Republica, o Dr. Haroldo Ferraz da N6-
brega, quando, em documento encaminhado a esta
Comissao, faz a seguinte referéncia:

...chama a atencdo a operacdo de namero 19
[que, logicamente, corresponde ao documento que
ele manipulava] correspondente a um resgate cujo
produto foi integralmentedepositadonacontacorren
te titulada pelo Sr. Jader Fontenelle Barbalho, de n°
96.650, na Agéncia Jardim Botanico do Banco Itad.

Caracteriza mais uma vez a suspeita de que, lo-
gicamente, esse dinheiro estacaindonacontadotitu
lar do documento.

Por essas razdes é que tomo a posi¢ao de aca-
tar a denlncia proposta pelos Senadores Romeu
Tuma e Jefferson Péres para que, por conseqiiéncia,
se possa encaminhar a Mesa do Senado para que se
abra ou ndo uma possivel representacao.

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA - SenadorGe-
raldo Althoff, permite-me V. Ex® um aparte?

O SR. GERALDO ALTHOFF — Com toda certe-
za, Senador Joao Alberto.

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA — Eu gostaria
de apenas afirmar a V. Ex2 que, evidentemente, tudo
isso que V. Ex2 diz sobre o problema de abertura de
conta, sobre o problema de documentos do Banco
Itad, nunca foi contestado por nds. O que ndo se
pode, Senador Geraldo Althoff, & personalizar a apli-
cacdo, dizer de quem &, porque a aplicacéo era titulo
ao portador, ndo tinha nome.

Nos boletos do banco, encontramos, pelos nu-
meros que nos apresentam, varios cheques; nao sa-
bemos nem a quem pertencem os demais cheques.

Apenas esse Relatério Patruni se direciona todo
otem po parao Se nador Jader Barbalho. E umaques-
tdo pessoal desse cidaddo. Ndo encontramos nada
de novo a néo ser o Relatério Patruni. Dai a necessi-
dade de uma pericia. Estamos levando para o pare-
déo um colega nosso, sem a certeza de que, real-
mente, eleestaenvolvidonessastratativas.

Dai, Senador Geraldo Althoff,eucomungarmut
to do que V. Ex® disse: pode ser e pode néo ser. O re-
lat6rio vencedor nunca é peremptdério; ele sempre de-
ixa margem para duvida. V. Ex2 poderia encararesse
relatério de duas maneiras: para condenar ou para
nédo condenar. Na davida, ndo podemoscrucificar um
coleganosso.

O SR. GERALDO ALTHOFF — Senador Joao
Alberto, também néo é peremptéria a posicao que,
porventura, este Conselho venha a tomar. Eu gosta-
ria, para contrapor aquilo que V. Ex2 colocou, de ler
uma outra parte do documento encaminhado pelo
Vice-Procurador Haroldo Ferraz da N6ébrega, no mo-
mento em que ele diz, mais uma vez, o seguinte:

...reafirmando, pela recorréncia exaustiva, a
participagdo do Sr. Jader Fontenelle Barbalho, de fa-
miliares, pessoas e empresas a ele ligadas, nas ope-
racBesfinanceiras, tudo indicando néo se tratar ape-
nas de evidéncias de autoria, mas da prépria...

Era isso 0 que eu tinha a dizer, Sr. Presidente.

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA - Sr. Presi-
dente, permite-me V. Ex?@ finalizar o meu aparte ao
Senador Geraldo Althoff?

O SR. PRESIDENTE(JuvénciodaFonseca)—A
vontade, Senador.

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA — Ougo sempre
falar em quarenta e poucas ordens para familiares do
SenadorJaderBarbalho.Hdumarelagdoimensaaqui.
O Senador nunca negou ter feito essas ordens, da
conta dele, normal. Somadas e corrigidas, essas or -
dens vao além de R$3 milhdes, quando os dez che-
gues corrigidos somam R$1,7 milhdo. E, aqui, essas
ordenssao de mais de R$3 milhdes. Nao querodizer
gue o Senador Jader Barbalho tenha raz&o. No te-
mos é elementos de prova para condené-lo. Dai a ne-
cessidade, antes que se abra qualquer processo, de
ter uma pericia. E sé isso que nés, do PMDB, estamos
pedindo. Sempre digo que ndo quero fazer injustica.
Masnadoqueroassumirresponsabilidadepelosoutros.

No momento, a minha consciéncia diz que, se
eu votassepelaaberturadeumprocessocontrao Se-
nador Jader Barbalho hoje, estaria cometendo uma
injustica.

Muito obrigado a V. Ex2.
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O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Concedo a palavra ao Senador Gilvam Borges.

Também se inscreveram os Senadores Moreira
Mendes e José Eduardo Dutra.

O SR. GILVAM BORGES - Sr. Presidente, no-
bres Colegas,uma complexa disputa de poder trouxe
um efeito dominéfabuloso. Todos nés presenciamos,
nesta Casa, especificamente no Congresso, nas
duasCasas,asrenunciasecassacdesdiantedesitu
acdes de julgamento. De julgamento moral, julga-
mento ético, julgamento politico e de subsidios da
apuracdo das denuncias e do amplo direito de res-
posta e de defesa dos acusados.

N&o entendo como este Conselho e o proprio
Senado Federal, que sao seus Senadores e os funci-
onériosque fazemesta Casa, perdemaoportunidade
de ratificar as denuncias a partir das visées que séo
estabelecidasaqui.

Vejo Geraldo Althoff, vejo os outros Senadores
interpretando os fatos, os dados que sao apresenta-
doscontraoSenadorJaderBarbalho.Boleto,compa
racdo de contas: somente técnicos especializados
tém condicdodefazeraleituraprecisa, paraque pos
samos ter os subsidios.

O que sdo 30 dias, 45 dias, quando esta Casa
precisara se respaldardefinitivamente,ndo deixard-
vida, caso o Senador JaderBarbalhovenhaarenun
ciar ou se submeter ao Plenario, hum julgamento
apres sado? O que sao 30dias, 45 dias sob a pres sao
dos instrumentos que fazem a vida nacional?

Winston Churchill ja dizia que opinido publica é
0 que € publicado. E é verdade! A imprensa tem dado
a sua colaboracéo e espera a oportunidade de tam-
bém fazer o julgamento.

E nés? Esta Casa, que sempre funcionou sob a
pressdodamidianacional,temqueserespaldar,tem
gue ter oportunidade da pericia em que 0s técnicos
possam avaliar o trabalho feito pelo Senador Romeu
Tuma.

Recuso-me a acreditar que até os proprios de-
fensores da cassacédo, por motivo politico ou de suas
consciéncias, queiram a cassacédo do Senador Jader
Barbalhosemserespaldaremumapericiadetodasas
informacgdes apuradas. Recuso-me a acreditar nisso.

A Senadora Heloisa Helena estava aqui com o
dedoemriste. Quandoasuajugulartufa, assuasore-
lhas ficam vermelhas, a sua expressdo vem na boa
vontade.TenhoomaiorrespeitopelaSenadoraHelo
isa Helena e fico observando quando ela se esforga,
como o Geraldo Althoff, como o Senador do nosso
Partido, para fazer a justificativa: “esta aqui, porque

esta contacomestadeu esta; o conde nado éo Sr. Ja-
der Barbalho”.

A Senadora HeloisaHelena fez todo o esforco.
O outro apresentou e disse: “isso aqui € boleto, é
como se fosse uma conta”. Que estrutura, que subsi-
dio técnicosetemparafazermosumaleituraprecisa,
Sr. Presidente?

O SenadorJaderBarbalhopodeseracusadode
tudo, menos de covarde. Tem pago e estd pagando
um preco altissimo. Hoje, estamos julgando, nesta
Casa, denuncias de 17 anos atras, as quais S. Ex2 ja
vem respondendo sete vezes consecutivas, ndo sé
no seu Estado, como aqui.

O que custa? Agora, 0 Supremo nomear a co-
missdo, a Procuradoria-Geral, o relatério do Senador
Romeu Tuma e da equipe que compds, para concluir
esse trabalho e dizer: “realmente, esta aqui a pericia,
com técnicos traduzindo a leitura”.

Nés precisamos disso, porque o julgamento é
politico. Vi e acompanhei a cassa¢do do Senador
Luiz Estevdo, como todos aqui. As vésperas da re-
ndncia, conversei com os dois Senadores que renun-
ciaramaomandatoeviadualidade,vicomoelafunci
ona. Ela funciona de uma forma fantastica.

Perguntando ao Senador Jader Barbalho sobre
a ultima votacéo, os votos que foram o problema da
lista, entre os quais o da SenadoraHeloisa, peloqual
foi acusada. Acusada, ndo; S. Ex2 votou conforme...
Foi adenudncia... Adenuncia,ndo. O Arruda, antesde
sair, informou ao Senador Jader Barbalho; ali passei
a respeitar mais a Senadora Heloisa Helena, essa
mulherque é aguerrida, quetemadis posicdodaluta.
E assim a SenadoraHeloisa Helena. S. Ex2 sabe da
minha admira¢&o, quando do seu voto.

Hoje, estamos aqui. A maioria dos Senadores
gue senta aqui e ai faz suas consideracdes, mas tem
o cuidado de dizer: “Nao somos algozes; ndo somos
algozes”.

Perder a oportunidade de condensar todas es-
sasinformac¢Bescomaspericiassolicitadaséumerro
grave deste Conselho. E um erro gravissimo! Com a
periciacondensandotodas as informagdes, nés, com
certeza absoluta, ndo teriamos o problema de ter du-
vidas. Eu tenho duvidas, muitas davidas.

O Senador Jader Barbalho, apesar de ser do
meu Partido, homem que formou a sua lideranga na
Amazodnia e que tambémtemorespeitodomeu Esta-
do vizinho, hojeatravessaocorredorpolonésatécom
altivezefazoseu tltimoapelo. Esperem, poisndoin-
dico ninguém, as instituicdes podem perfeitamente
conduzir isso. E a pressa € politica. Essa briga do Se-
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nadorJaderBarbalhocomoex-SenadorAnto nio Car
los Magalhdes tem dado um desdobramento fantasti-
€O, € ndo se vao abrir mais precedentes. O preceden-
te esté aberto.

Encerro as minhas palavras, dizendo o seguin-
te: atirem a primeira pedra.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Concedo a palavra ao Senador Moreira Mendes, por
10 minutos.

O SR. MOREIRA MENDES - Sr. Presidente,
pretendo ser breve.

Sr. Presidente, Sr* e Srs. Senadores, relativa-
mente aos aspectos processuais, praticamente tudo
foi aqui exaustivamente dito. Mas é sempre importan-
tere petirque ndo estamos, comade cisdo que vamos
tomar daquiapouco,absolutamentejulgandooméri
to. E importantequeissofiqueregistradoclaramente.

Estamos aqui apenas autorizando, acatando o
relatério feito pela Comissédo Especial de Inquérito,
gue investigou, que trabalhou, que agiu sempre pro-
curando subsidios técnicos — é importante que isso
também fique registrado —, com transparéncia, tra-
zendo, chamando para colaborar com seu trabalho,
peritos do Banco Central, da Receita Federal, do Tri-
bunal de Contas. Entéo, esse relatério ndo surgiu do
nada ou foi fruto apenas da vontade de cada um dos
trés Senadores — e quero neste momento parabeni-
za-lospelotrabalhoquefizeram, peladedicacéao, pela
transparéncia. E isso que o Brasil exige de cada um
de nds neste momento.

Precisamos, neste momento, deixar claro que
estamos aqui apenas votando um parecer da Comis-
sdo Especial de Inquérito, e, ai sim, se aprovado, ini-
cia-se 0 processo, mas depois de autorizado pela
Mesa Diretora do Senado.

Portanto, a questdo da ampla defesa, da peri-
cia, nada disso cabe neste momento. O Senador Ja-
der Barbalho fez uma brilhante defesa — e quero, pu-
blicamente, reconhecer o seu esforco, a sua determi-
nacgéo, a sua vontade de tentar trazer a sua verdade,
gue é o caminho —, mas S. Ex® tem que entender que
sb com o processo aberto € que ele realmente vai po-
der esgotar todos os meios de provaemDireitoad mi
tidos. Nenhuma prova vai ser negada a ele ou aos
seus advogados, mas isso sé se pode dar com a
abertura do processo — que é o que estamos, neste
momento, decidindo.

Tudo isso ja foi exaustivamente exposto. Quero
apenas registrar e repetir que o Brasil inteiro exige de
cada um de nés, hoje, uma postura séria e transpa-
rente. O Brasil esta mudando muito rapidamente, os

conceitos estdomudando, e nés,no CongressoNaci-
onal, no Senado Federal, temos que ser exemplo.

Eu ndo podia imaginar, Senadora,que nos qua-
tro anos que vou passar aqui eu tivesse uma expe-
rién cia como essa. Nun ca pude imaginar que, es tan-
do no Congresso, testemunharia a cassa¢do de um
Senador; que testemunharia a rentncia de dois ou-
tros Senadores; que um dia teria de sentar aqui a
mesaetambémserumjulgador; e verumcolegasub-
metido a esse tipo de procedimento. Mas esse € o
nosso papel e nés ndo podemos, neste momento,
nos furtar a essa responsabilidade.

Tenho certeza que o Senador Jader Barbalho
terd o mais amplo e irrestrito direito de defesa se o
processo efetivamente for instaurado, o que sera de-
cidido daqui a alguns momentos.

Finalizo a minha participacao dizendo que vota-
rei a favor do relatério preparado por esses trés emi-
nentes Senadores que compuseram a Comissdo
Especial de Inquérito, porque esse € o caminho e é
isso que a sociedade brasileira exige de cada um de
nds neste momento.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Concedo a palavra ao ultimo orador inscrito, Senador
José Eduardo Dutra.

O SR. JOSE EDUARDO DUTRA — Sr. Presi-
dente, serei extremamente breve.

N&o tenho a minimacondi¢cdo de emitir opinido
a respeito do mérito. Quero inclusive registrar que,
como autor do requerimento solicitando o relatério do
Banpara, constitucionalmente e regimentalmente eu
seriaodestinatariodessematerial. Maslogoque che-
gou a resposta do requerimento, fiz questéo de enca-
minharoficioaMesa, solicitandoque omaterialfosse
encaminhado diretamente ao Conselho de Etica e a
Comisséo de Inquérito.

Quero deixar registrado em nome do Bloco de
Oposicdo — até porque durante todo esse periodo,
houve interpretacdes de que o Bloco de Oposicéo es-
taria alinhado ora a um lado, ora a outro — que a Lide-
ranca tem absoluta confian¢a no trabalho, na compe-
tén cia, no carater e no voto dos dois Se nadores que
representam o Bloco de Oposi¢cdo nesta Comissao:
SenadoraHeloisaHelenae SenadorJeffersonPéres.
E tenho absoluta convicgdo de que, exatamente pelo
fato de o voto deles ndo estar movido por nenhuma
trama, por nenhumaarmacao, caso 0 processo seja
aberto, emsendo produ zidas as provas que com pro-
vem a ino cén cia—ouvou maislon ge—néo sendo pro-
duzidas provas que comprovem a culpa, tenho plena
certeza de que, em sendo aberto o processo, os Se-



QOutubro de 2001

DIARIO DO SENADO FEDERAL

Quarta-feira 10 24349

nadores do Bloco de Oposicdo, neste Conselho de
Etica, votar&o de acor do comaquilo que foren contra
do nos autos.
Esse € o registro que eu gostaria de fazer, Sr.
Presidente, em nome da Lideranca da Oposicao.
Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Com a palavra a Senadora Marluce Pinto.

O SR. CARLOS BEZERRA - Sr. Presidente,
peco a palavra, para uma questdo de ordem.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Concedo a palavra, para uma questao de ordem, ao
Senador Carlos Bezerra.

O SR. CARLOS BEZERRA—-Eugostariaque V.
Ex3, se pudesse, comegasse a coletar os votos, ou
marcar os votos, porque nds temos compromisso —
eu, pelo menos, tenho compromisso. Meu voto, publi-
co, é nos termos dadeclaracdodonossoLideracom
panhando o voto em separado do Senador Nabor Ju-
nior. Gostaria que V. Ex? deixasse consignado o meu
voto.

O SR. PRESIDENTE (JuvénciodaFonseca)—A
Senadora Marluce Pinto é a ultima Senadora inscrita.
Eu n&o posso cercear a liberdade de expresséo de
ninguém.

O SR. CARLOS BEZERRA - Eu néo estou cer-
ceando. Gostaria que V. Ex@ coletasse...

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Pode falar o titular, o suplente, até o Senador que nédo
éConselho. Alémdomais, é precisoassinarnofinal.

O SR. CARLOS BEZERRA - Pediria a V. Ex2
que consignasse 0 meu voto. Eu assino.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Carlos Bezerra, eu ndo posso ferir o Regi-
mento a esta altura.

A SR® MARLUCE PINTO —Eu acho que toma-
ram mais tempo do que eu ia falar.

O SR. PRESIDENTE (JuvénciodaFonseca)—A
Senadora Marluce Pinto é que sabe se fala ou nao.
Se S. Ex2 desejar falar, tenho de assegurar a palavra
a ela; tenho de assegurar apalavraatodosos Se ha
dores aqui.

A SR2 MARLUCE PINTO - Sr. Presidente, eu
desejo falar. Entretanto, se for possivel os dois ja dei-
xarem o0s votos, isso fica a critério da Comissédo. Mas
creio que ndo seja possivel.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
O voto € aberto, nominal e deve ser formulado pes so-
almente. N&o se pode de i xar voto na mesa para com
putar depois.

A SR2 MARLUCE PINTO -Sr. Presidente, ain-
da ontem, eu estava na Comissao de Constituicao,
Justicae Cidadania e abstive-me de votar o relatério
do Senador Osmar Dias.

Isso porque eu ndo tenho muito conhecimento
dos fatos desta Comissédo e eu ndo gosto de fazer
nada que me deixe davidas. E quero deixar aqui mui-
to claro. Eu jamais...Eu poderia ser titular...Todos os
membros do PMDB estdo nesta Comissao. E eu po-
dia me omitir, temendo a opinido publica, mas a opi-
nido publica é feita exatamente pelo que ouve e pelo
que Vé.

E quero dizer mais para ser totalmente consci-
ente.SeeutivesseacertezadeoSenadorJaderBar
balho ser totalmente culpado, eu, como membro do
Partido do Senador Jader Barbalho, eu diria para S.
Ex2: “Deixe ficar como est4, porque, pelo menos, pai-
ra a davida”.

Eu ndo tenho duvidas, Sr. Presidente, meus no-
bres Colegas. Estacerto: ouvimososmembrosdesta
Comissédo que analisaram os documentos. Mas ouvi-
mos também o Senador mostrando documentos e
lendo pareceres de autoridadesque aindafazem par
te do Governo. Serd que S. Ex® ia fraudar qualquer
daqueles documentos e, amanhd, apareceriam na
imprensa os proprios que foram aqui citados e que
assinaram negando.

Olhe, meus nobres Colegas, eu sei que 0 que
estou falando ndo vai mudar a opinido dos que ja se
pronunciaram. Mas eu quero dizer, principalmente
para a Senadora Heloisa Helena, que esta em seu
primeiro mandato — eu ja estou no terceiro mandato;
tive um na Camara dos Deputados e dois no Senado
Federal —, que, quando comecaram as acusacdes
contra 0 ex-Deputado e ex-Ministro Alceni Guerra, V.
Ex2s ndo sabem como lamentei, porque eu era muito
amiga dele. Alias, fiquei amiga naquela época - ndo
s6 eu, como todas as Deputadas, porque ele nos deu
muito apoio na Constituinte. Como lamentei o que
aconteceu! Eupensava:“Como é que o Ministro pode
tercaidonessa?”Atéjulgavaqueeramcoisasdeque
ele diretamenten&o havia participado, mas, como Mi-
nistro, estava respondendo pela irresponsabilidade
de outros. Acompanhei o calvério daquelafamilia, cu-
jas criangas nao podiam nem comparecer ao colégio,
ape sardenuncatersidodo partidode AlceniGuerra.
Quando foi comprovado que ele ndo tinha nada a ver
com aquelas denuncias, apenas o Jornal Nacional,
muito rapidamente, noticiou que ele era inocente.

Depois,comoSenadora,ouvinoplenariodo Se
nado o relato do ex-Senador Ronaldo Aragdo, de
Rond6nia. Ele chorou daquela tribuna lembrando o
dia em estava em casa, lendo, quando sua filha,
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aquela épo cacom 15 anos, che gou paraele e dis se:
“Meu pai, vocé é ladrédo?” Coitado! A menina soube
no colé gioe chegouemcasare voltadacomo pai. Na-
guela noite, ele teve o primeiro infarto. E, no decorrer
das acusacdes, veio a falecer. Depois foi descoberto
gue ele nada tinha feito de mal quando presidiu a Co-
misséo de Orcamento.

E houve outros casos: Ibsen Pinheiro, um politi-
co de renomenacional, até hoje esté fora da vida pu-
blica.

N&oestouaquidefendendoquemdedireitondo
tenha condig&o de ser defendido. Vou dizer para V.
Ex2soquefaleihoje,quandoonossocolegaaquipre
sente estava presidindo o Senado: se,depoisdeuma
pericia - caso seja aceita por V. Ex**—, ficar compro-
vado tudo o que esta sendo relatado aqui, por direito
até dos membros do Conselho, e o Senador Jader
Barbalho for considerado culpado, vou lamentar,
como lamentaria se qualquer um dos Senadores co-
metesse essas falhas — e o Senador Jader Barbalho,
um homem to inteligente, tdo capaz, um politico co-
nhecido, um homem que sabemos realmente ser co-
rajoso, destemido, um homem capacitado, como mui-
tosaqui— masseriaaprimeira, mes mocomosuplen
te deste Conselho, a votar contra S. Ex2.

Jé& foi dito tantas vezes aqui, para que abrirmos
precedentes?Seraquendopoderiamos esperar? Foi
dito 30, mas este Conselho tem como agir perante as
autoridades juridicas para que essa pericia seja feita
0 mais rapido possivel. Assim, todos poderemos ter a
consciéncia de que, lamentavelmente, um Senador -
mesmo que o fato ndo tenha acontecido quando S.
Ex2 era Senador — teria praticado essa a¢do, mesmo
gue na sua condi¢do de Governador.

V. Ex3s j& chegaram algum dia a pensar, se a
pericia constatar que JaderBarbalho € inocente e S.
Ex2 j& tiver renunciado ao seu cargo ou ja tiver sido
cassado, como é que vamos ficar? Nés ndo, porque
eu nem vou votar. Se eu fosse votar, e vou dizer para
0 povo que esta me ou vin do, para 0 povo que votaem
mim la no Estado - pois tenho certeza de que ndo vao
me julgar mal, porque ja tenho 22 anos na vida publi-
ca e eles sabem da minha idoneidade moral — e a to-
dos que estdo me escutando que, realmente, aquilo
gue lemos e o0 que vemos, passamos a acreditar que
seja verdadeiro.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senadora Marluce Pinto, V. Ex? tem um minuto para
concluir.

A SR MARLUCE PINTO-Mas eu gos tariamu
ito que isso acontecesse para que, depois, se for
comprovado o contrario, ninguém fique lamentando o

gue foi feito. E se, realmente, S. Ex2 for culpado, que
este Conselhopossaagirdeacordocomoserros pra-
ticados.

Eraisso o que eu tinha a dizer para os membros
deste Conselho.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Sr3s e Srs. Senadores, encerrada a discussao, pas-
samosa votacdo do parecer, a comecar pela Banca-
da majoritaria, que € a do PMDB.

O relatdrio con clui pelaadmissibilidadedaaber-
turade processoporfaltadedecoroparlamentarcon-
tra 0 Senador Jader Barbalho. Aqueles que votarem
“sim” votam pela admissibilidade do processo, e os
gue votarem “ndo” rejeitam o parecer, e todo o pro-
cesso ira para o Arquivo.

Comecando pela Bancada do PMDB, Senador
Carlos Bezerra.

O SR. CARLOS BEZERRA - Sr. Presidente,
endosso a declaracéo de voto feita pelo nosso Lider.
Votamos contrariamente, porque achamos que nao
h& prova suficiente para abrir um processo contra o
Senador Jader Barbalho. Achamos que as provas
séo inexistentes. Existem indicios muito frageis. Por
conta disso, ndo ha por que abrir esse processoneste
momento.

Voto acompanhando a declaracdo de voto do
nosso Lider, Senador Renan Calheiros.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Vota “ndo”.

Senador Casildo Maldaner.

O SR. CASILDO MALDANER — Acompanho a
declaracdo de voto da Bancada: “ndo”.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Vota “nao”.

Senador Jo&o Alberto Souza.

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA - Acompanho
0 voto da Bancada.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
“Nao”.

Senador Nabor Janior.

O SR. NABOR JUNIOR — Acompanho a decla-
ragéo de voto da Bancada.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
“Nao”.

Eu gostaria que os que fossem saindo, porque
ja votaram, assinassem o0 parecer, para ndo haver,
depois, delonga para manda-lo para a Mesa.

Senadores do PFL:

Senador Geraldo Althoff.

O SR. GERALDO ALTHOFF — Com os Relato-
res.
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O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
“Sim”.

Senador Moreira Mendes.

O SR. MOREIRA MENDES - “Sim”.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Bello Parga.

O SR. BELLO PARGA-“Sim”.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Waldeck Ornélas.

O SR. WALDECK ORNELAS — “Sim".

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Antero Paes de Barros.

O SR. ANTERO PAES DE BARROS-“Sim”.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Ricardo Santos .

O SR. RICARDO SANTOS - Sr. Presidente, ao
proferir meu voto, e levando em conta as palavras da
Senadora Marluce Pinto e dos nobres colegas do
PMDB, eu gostaria novamente de frisar o que foi dito
aqui: estamosvotando pelaaberturade umprocesso
de quebra de decoroparlamentar, e ndo o julgamento
definitivo do Senador JaderBarbalho.Durante o pro-
cesso,0SenadorJaderBarbalhoteratodasascondk
¢bes de ampla defesa, inclusive podera contar com o
resultado de novas diligéncias e da citada periciatéc
nico-contébil sobreadestinacdodosrecursosdesvia
dos do Banpara.

Nesse sentido, voto favoravelmente, voto “sim”,
considerandoaconsisténciadorelatériodosSenado
res Jefferson Péres e Romeu Tuma, que também
apresenta fortes indicios de envolvimento do Sena-
dor Jader Barbalho, principalmente na questdo do
Banpara.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Ricardo Santos vota “sim”.

Senador Leomar Quintanilha .

O SR. LEOMAR QUINTANILHA — Possofazer
uma declaracéo de voto, Sr. Presidente?

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Sim.

O SR. LEOMAR QUINTANILHA — Sr. Presiden-
te, tenho muito receio, numa anélise da minha cons-
ciéncia, de cometer ou de estar cometendo injustica.

Eu tinha uma interpretacao sobre o incisoLVdo
art. 5° da Constituicdo Federal, entendendo que, pela
Constituicdo — que é mais forte do que qualquer ins-
trumento infraconstitucional, inclusive os regimentos
gue norteiam as ac¢Oes deste Conselho —, caberia a
ampla defesa em qualquer instancia da questdo em
julgamento. Essa duvida foi realmente sanada por
uma decisdo do guardido da Constituicdo Federal,
gue € o Supremo Tribunal Federal, afirmando que a

minha interpretacdo estava equivocada e que, ainda
por ndo ter sido instaurado o processo, ndo cabia
neste momento ampla defesa.

E, como tenho certeza de que, ao se instaurar o
processo,seraasseguradaampladefesaaoSenador
Jader Barbalho, voto “sim”.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
O Senador Leomar Quintanilha vota “sim”.

Senadora Heloisa Helena, pelo Bloco de Oposi-
¢éo.

A Sr2 HELOISA HELENA — Sr. Presidente,
além de registrar o voto “sim”, como declaragdo de
voto, quero deixar bem rapido uma frase do Padre
Antbnio Vieira, a quem aprendi a respeitar muito du-
rante a minha infancia, na igreja. Padre Ant6nioViei-
ra, repetindo um velho santo, dizia assim:

“Aqui lo que néo se pode calar com a boa cons-
ciéncia, ain daque sejacomumacertare pugnancia, é
forca que se diga”.

O Meu voto é “sim”.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Heloisa Helena vota “sim”.

Senador Jefferson Péres.

O SR. JEFFERSON PERES - “Sim”.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
“Sim”,

PSB, Senador Roberto Saturnino.

O SR. ROBERTO SATURNINO - “Sim”, Sr.
Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
PSB, “sim”.

Senador Romeu Tuma, como Corregedor.

O SR. CORREGEDOR (Romeu Tuma) — Sr.
Presidente, apenas para esclarecer, concordando
com o que foi dito pelo Senador Ricardo Santos, eu
queria dizer e informar, enfaticamente, que nenhum
dos atos desta Comisséo foi deixado de ser assistido
por técnicos do Banco Central, do Tribunal de Contas
e da Receita Federal. Ndo nos arvoramos em conhe-
cedores profundos da mecénica contébil dos bancos.
Portanto, antes de abrirmos qualquer documento a
respeito dos vinte e tantos volumes, pedimos, primei-
ro, a presenca desses técnicos que nos acompanha-
ramatodoinstanteatéaelaboracéofinaldorelatério.

Voto “sim”.

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Senador Romeu Tuma vota “sim”.

O relatorio da Comisséo de Inquérito foi aprova-
do por 11 votos contra 4.

Esta aprovado o relatério.
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E o seguinte o Relatorio Aprovado:

COMISSAO DE INQUERITO, DESIGNADA
NA 152 REUNIAO DE 02 DE AGOSTO DE 2001

Relatoério

Os Senhores Senadores Romeu Tuma,
Jefferson Peres e Jodo Alberto, designados na 152
Reunido do Conselho de Etica e Decoro Parlamentar
do Senado Federal, realizada aos 02 de agosto de
2001, para integrarem Comisséo de Inquérito desti-
nada a promover, nos termos do § 2° do artigo 17 da
Resolucéo n° 20, de 1993, que institui o Cédigo de
Etica e Decoro Parlamentar, a apurag&o preliminar e
sumaria dos fatos e das responsabilidades constan-
tes das Denuncias n.°s 07 e 08, vém perante este
Egrégio Conselho apresentar o presente Relatério
nos seguintestermos:

| — Do Objeto das Apuragdes

A Denulincia n.° 07, subscrita pelos Senadores
HeloisaHelenaePauloHartung,epeloDeputadoFe
deral Walter Pinheiro, tem como objeto as noticias
gue constituem a matéria jornalistica veiculada na
Revista Veja, edi¢don®1.709, de 18 de ju lho de 2001,
sob o titulo “As Provas do Crime do Banpard”.

Aquela revista teria tido acesso a documentos
dos processos do caso Banpard, resultado de investi-
gacdes do Banco Central na década de 90, que apu-
rou o desvio de R$2,5 milhdes (dois milhdes e qui-
nhentos mil reais), atualizados, ocorridos no periodo
de 1984 a 1988, comprovando o envolvimento do en-
tdo governador do Par4, hoje Senador Jader
Barbalho. Na mesma conta bancéria para a qual os
R$2,5 milhdes (dois milhdes e quinhentos mil reais)
teriam sido desviados, depdsitos de outras fontes fo-
ram efetuados, num total de R$8,4 milhdes (oito mi-
Ihdes e quatrocentos mil reais), mais lucros obtidos
com aplica¢@es financeiras.

O Senador Jader Barbalho teria recebido
R$10,3 milhdes (dez milhdes e trezentos mil reais)
em valores de hoje, por meio de 51 depdsitos e em
seumaiorsaqueoSenadorteriapegooequivalentea
R$9,9 milhdes (nove milhées e novecentos mil rea-
is). A Sra. Elcione Barbalho, entdo esposa de Jader
Barbalho, teria recebido 24 depdsitos, entre 0os me-
ses de marco e outubro de 1988, totalizando
R$105,7 mil (cento e cinco mil e setecentos reais).
Seu maior saque teria ocorrido em junho de 1988,
no valorde R$28,5 mil (vin te e oito mil e qui nhentos
reais).

Laércio Barbalho, pai e atual suplente de Jader
Barbalho, teria recebido R$86,5 mil (oitenta e seis mil
e quinhentos) reais, em dois depédsitos. Um, de
R$30,9 mil (trinta mil e novecentosreais),em maio de
1987, e outrono més se guinte, novalorde R$55,5 mil
(cinqlienta e cinco mil e quinhentos reais). Luiz Gui-
IhermeBarbalho, irméo de Jader Barbalho, teria rece-
bido R$152,4 mil (cento e cinquenta e dois mil e qua-
trocentos reais) por meio de duas ordens de paga-
mento,entre outubro de 1986 e agosto de 1987.

Loércio Barbalho, outro irm&o de Jader
Barbalho, teria ficado com R$87,7 mil (oitenta e sete
milesetecentosreais). Oultimodepdsitoteriasidofe
ito em fevereiro de 1988, no valor de R$25 mil (vinte e
cinco mil reais); Laércio Barbalho Junior, um terceiro
irmaodosenador,teriarecebidoR$14,3mil (quatorze
mil e trezentos reais). Teriamsidoduasordensde pa-
gamento. Uma feita em junho de 1987 e outra em fe-
vereiro de 1988.

Duas em pre sas de Jader Barbalho, o jor nal Di&
rio do Para e a Radio Clube, teriam recebido R$854
mil (oitocentos e ciquenta e quatromilreais). Amaior
parte, R$788,4 mil (setecentos e oitenta e oito mil e
guatrocentos reais), teria ficado com o jornal, que es-
taria em nome do senador, da sua ex-mulher e dos fi-
Ihos.

R$2,5 milhdes (dois milhdes e quinhentos mil
reais) teriam saido de um fundo publico estadual e
todo aplicado em titulos de renda fixa numa agéncia
do Bancoltal,noRiode Janeiro.Ostitulosvenciama
cadaseismeses.Oprincipalerasemprereaplicadoe
parte dos lucros das aplicac6es eram creditados na
conta corrente n° 96650-5 de propriedade do Sena-
dor Jader Barbalho.

Quando ocorria a falta de parte dovalortotalda
aplicacéo, a diferencate riasido cor rigi da por meio de
transferéncia de valores da mesma conta corrente n°
96650-5. Tais aplicacBes teriam sido feitas por meio
de titulos ao portador. Examinadas as fitas dos cai-
xas, onde estariam registradas as datas dos venci-
mentosdasaplicacbes,asreaplica¢cdes, seumontan
te e 0 que seus donos teriam feito com o dinheiro,
também constatou-se queamaioriadossaqueseram
feitos por meio de cheques administrativos ao porta-
dor.

Ao serem rastreadas as aplicacBes desses che-
gues, o destino final apontaria o Senador Jader
Barbalho, familiares, empresas, amigos e sécios
como beneficidrios. Aprova cabal teria sido o saque,
ocorridoaos 17 dejunhode 1987, das apli ca c¢des, por
meiodochequeadministrativoniimero99913-3,valor
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de Cz$167.311.043,40 (cento e sessenta e sete mi-
Ihdes etre zentos e onze mil, quarentaetréscruzados
e quarenta centavos) — R$ 9,9 milhdes (nove milhdes
enovecentos milreais)emvaloresde hoje—compern
sado naquele mesmodia, numaagén ciado Citibank,
no Rio de Janeiro. Cerca de Cz$160 milhdes (cento e
sessenta milhdes de cruzados) teriam sido aplicados
em CDB's, Cz$7 milhdes (sete milhbes de cruzados)
emfundodecurtoprazoeorestante, Cz$311.043,40,
depositados no préprio Citibank, na conta corrente
numero 52042391, de titularidade do Senador Jader
Barbalho.

Vasculhando documentos, os fiscais teriam en-
contrado outras evidéncias de que Jader Barbalho
era o verdadeiro dono das aplica¢des do Banco Itad.
Teriam constatado que, na lista de pessoas e empre-
sas que receberam algum pagamento extraido das
aplicacdes, aparecem pessoas que mantém ou man-
teverelagcbescomo Senador. Ha, porexemplo, paga
mentos para o arquiteto Aurélio Meira, de familia tra-
dicional de Belém, que embolsou o equivalente a
R$567.mil (quinhentos e sessentaesete milreais). O
arquiteto foi responséavel pelo projeto da manséo do
Senador na fazenda Rio Branco. A construtora Almi-
rante, de Belém/PA, também recebeu R$57,2 mil
(cinquenta e sete mil e duzentos reais) por reformas
no prédio do Diério do Para.

Outro beneficiado seria Fernando de Castro Ri-
beiro. Ele teria recebido R$447.mil (quatrocentos e
guarentaesetemilreais).Secretéarioparticulardoen
tdo Governador em seus dois mandatos, Ribeiro teria
comprado um avido bimotor Baron, prefixo PT JTN,
avaliado hoje em R$500 mil (quinhentos mil reais) e
vendido a aeronave para Jader Barbalho pelo preco
de R$20 mil (vinte mil reais);

Entre os beneficiados haveria ainda pessoas
gue sempre estiveram muito proximas ao Senador
Jader Barbalho, como o Sr. Eliel Pereira Faustino,
homem de confian¢a na administragéo das fazen-
das do Senador e que teria recebido quase R$1 mi-
Ih&do (um milh&odereais).Outrocolaboradordo Se-
nadorJaderBarbalho,oSr.FernandoAmaral,vere
ador no municipio paraense de Barcarena, teria
sido contemplado com R$657 mil (seiscentos e cin-
guenta e sete mil reais).

Os primeiros indicios da fraude teriam sido le-
vantados pelo auditor do Banco Central Abrahao
PatruniJunior. Depois,em 1991, outros doistéc nicos
do BC teriamrecolhidoasprovasquefaltavameesta
belecido as conex8es com Jader Barbalho. Em seu
relatério, de outubro de 1991, os dois técnicos teriam

afirmado com todas as letras que identificaram o cri-
me e 0s Ccriminosos, e teriam citado nominalmente o
hoje Senador Jader Barbalho. Da péagina 2.211 a
2.487, do relatorio acima citado, estariam os nomes
dos aplicadores do Itad. Da pagina2.488a2.500, es-
tariam tbdos os beneficiarios. Da pégina 842 a 853,
estariam os documentos que mostram como o Sena-
dor Jader Barbalho teriaseapropriadodamaiorparte
do dinheiro.

Por sua vez, a Denuncia n.°08, subscrita pelos
Senadores Eduardo Matarazzo Suplicy e Paulo Har-
tung, e pelos Deputados Walter Pinheiro e Rubens
Bueno, tem como objeto as noticias que constituem
as matérias jornalisticas veiculadas na edi¢cdo n°
1.660, de 25 de julhode 2001, daRevista Isto E, sob
o titulo “Jader quer US$ 5 milhGes”; edicdo de 23 de
julho de 2001 do Jornal O Estado de S&o Paulo, sob
o titulo “PF tem nova prova que compromete Jader”;
edicdo n° 1.710, de 25 de julho de 2001, da Revista
Veja, sobotitulo“Jadercai,masamentirafica”; e edi
¢ao de 20 de julho de 2001 do Jornal Folha de Séo
Paulo, sob o titulo “Jader mentiu ao Senado sobre
terras”

A matéria da Revista Isto E noticia, em suma,
que:

A revista teria obtidoacessoaumagravacaode
uma ligacéo telefonica feita pelo senhor Mario Frota,
entdo Coordenador da Sudam em Manaus, ao em-
preséario David Benaion, na qual aquele teria informa-
do que o Senador Jader Barbalho estaria irredutivel
na exigéncia de US$5 milhdes (cinco milhdes de dé-
lares) para autorizar o financiamento de US$40 mi-
Ihdes (quarenta milhdes de dolares) pela Sudam, a
serem utilizados pela empresa Amazonbec, de pro-
priedade de Benayon, na producao de artefatos de
borracha na Zona Franca de Manaus, empreendi-
mento que até a data de hoje estaria no papel. A
guantia teriasidoexigidaparacontornararesisténcia
do entdo presidente da Sudam, José Artur Tourinho,
a aprovacao do projeto.

Anténio José da Costa Freitas, hoje lotado na
Presidéncia do Senado e Fernando de Castro Ribei-
ro,atualsegundosuplentede JaderBarbalho, seriam
os dois grandes operadores do esquema de emissao
fraudulenta de Titulos da Divida Agraria em beneficio
de Jader Barbalho, sendo que Fernando Ribeiro se ria
um dos favorecidos pelo golpe do Banpara.

O esquema fraudulento de emissao de TDA's
teria ainda a participacdo de Maria Eugénia Rios,
gue trabalharia com o Senador Jader Barbalhodes-
deostemposdogovernodoParaeatualmenteesta-
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ria lotada no gabinete do Senador, Maria Eugénia
Barros, hoje no departamento financeirodas empre-
sas de Jader Barbalho, Henrique Santiago da Silva,
ex-chefe da Divisdo de Cadastro e Tributacdo do
Incraepre postodaFreeLancer Assessoria, Consuk
toria e Servigcos Ltda., empresa que teria cobrado
20% (vinte por cento) para efetuar cancelamentos
de débitos fiscais de proprietérios rurais.

Integrariam ainda o esquema de emisséo frau-
dulenta de TDA's, Joércio Barbalho, e o0 ex-deputado
federal Antbnio César Pinho Brasil, amigo de Jader
Barbalho e ex-secretario de Assuntos Fundiarios do
Ministério da Reforma Agréria. O esquema de emis-
sdo fraudulenta de TDA's envolveria a participacao
de um Cartério conhecido como Conduru, sediado
em Belém/PA, onde teriam sido registradas as certi-
ddes da desapropriacdo no PoligonodosCastanhais,
conforme teria denunciado o advogado Paulo Lama-
rao.

Aquasetotalidadede TDA'steriaproblemasna
cadeia dominial e ndo respeitava a necessidade de
uso da fungéo social da terra, mas Maria Eugénia
Rios e Joércio Barbalho atuariam diretamente junto
ao citado Cartério, com a participacdo do cartorario
Silvio Sa, e das escreventes Dolores Coelho e Ra-
guel Gentil Matos, para fraudar os registros neces-
sarios; Jader Barbalho teria recebido US$ 4 milhGes
(quatro milhdes de ddlares) de TDA's emitidos de
forma fraudulenta, pela desapropriacdo de terras
inexistentes.

O esquema de emisséo irregular de TDA's teria
tido inicio no ano de 1982, pouco antes de Jader
Barbalho ter assumido o governo do Estado do Para,
e envolveria o periodo em que ele esteve a frente do
Ministério da Reforma Agréria. Na época, Jader
Barbalho teria desapropriado 170 (cento e setenta)
propriedades rurais, 90 (noventa) sé no Para, envol-
vendo a emisséo de 2,2 milh6es de TDA's, no valor
total de R$2,9 bilhdes (dois bilhdes e novecentos mi-
Ihdes de reais), metade dos quais utilizados pelo Se-
nador.

O esquema envolveria, ainda, José Osmar Bor-
ges, ex-socio de Jader, considerado o maior frauda-
dor da Sudam, e o empresario Vicente de Paula Pe-
drosa da Silva, dono da fazenda fantasma Paraiso,
desapropriada de forma ilegal pelo esquema em
guestdo. No dia dezenove de julho, em depoimento
na Policia Federal, 0 advogado Oswaldo Chade teria
apresentado documentoscomprovandoqueodinhet
ro recebido por Vicente Pedrosa do empresério Sera-
fim Moraes se trataria mesmo de pagamento de
TDA's emitidos pela desapropria¢do da Fazenda Pa-

raiso, para que o Sr. Serafim saldasse débitos fiscais
de seu banco liquidado, o Agrobanco.

Em 1997, Wellington Mendes Lopes, entédo
Consultor Juridico do Ministério da Reforma Agraria,
teriaavalizado o pagamento, em TDA's, de uma inde-
nizagao fraudulenta de R$2,4 milhdes (dois milhdes e
guatrocentos mil reais), em valores de 1997, pela de-
sapropriacao de terras no Estado de Mato Grosso, e,
num relatério da Policia Federal, estaria citado como
mentordafraudee“testa-de-ferro”do Se nador Jader
Barbalho .

A matéria da Revista Veja noticia, em suma,
dessa feita, o seguinte:

O SenadorJaderBarbalhoteria,emdiscursore
alizado na tribuna do Plenario desta Casa, faltado
com a verdade ao afirmar que sua sociedade com
José Osmar Borges, suspeito de ser o maior frauda-
dor da SUDAM, estava devidamente declarada a Re-
ceita Federal, prometendo, inclusive, distribuir copia
da correspondente declara¢&o ao fisco, contendo tal
transacgdo. A revista teria tido acesso a declaragdo do
IR referente ao exercicio de 1998, da Fazenda Rio
Branco, de propriedadedoSenador, em cuja declara-
¢do o negécio deveria aparecer, mas ndo teria apare-
cido.

A propriedade “Campo Maior” registrada na
Junta Comercial com o valor de R$ 1,7 milhées (um
milhdo e setecentosmilreais)teriasidoadquirida, na
verdade, por R$600 mil (seiscentos mil reais), confor-
me teria sido a afirmacdo do préprio Senador, mas
também este valor ndo teria sido declarado

O Senador Jader Barbalho teria dito, depois,
gue o valor de R$600 mil (seiscentos mil reais) teria
sido pago em trés parcelas de R$200 mil (duzentos
mil reais), a serem pagas em exercicios diferentes,
mas o contrato de aquisi¢cdo conteria clausula de pa-
gamento a vistaetambémestesvaloresndoconstari
am da declaracao de rendimentos.

A matéria do Jornal Folha de S&o Paulo confir-
ma a noticia da Revista Veja e acrescenta:

O valor da parcela de R$ 200 mil (duzentos mil
reais) correspondente a compra parcelada da propri-
edade Campo Maiorpor R$ 600 mil (seiscentos mil
reais), estaria, conforme a assessoria do Senador
embutido na declarac&o sob o titulo “outra contas”,
onde consta um valor de R$203.716,00 na declara-
cdo de 1998 e R$566.967,27 na declaracdo de
1999, mas as declaracfes de rendimentos desses
exerciciosndoapresentariamnenhumadividadelon
go prazo.
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AdeclaracdodeR$1,7 milhdes (um milhdoese
tecentos mil reais) sem qualquer vestigiodocumental
gue comprove o desembolso desse montante seria
crime de sonegacdo fiscal, praticado durante o exer-
cicio do mandato de senador.

Por fim, a matéria do Jornal O Estado de Sao
Paulo noticia, em sintese, além do que ja publicara a
Revista Isto E, queagendasapreendidaspelaPolicia
federal comprovariamque o deputadoestadualMario
Frota,oempresérioDavidBenaion,ocontadorGerat
do Pinto da Silva, a Sra. Maria Auxiliadora Barra Mar-
tinseoempresarioJosé Soares Sobrinho, fariampar
te de um esquema de liberacgédo irregular de recursos
da extinta Sudam, que contariacomoparticipacéodo
Senador Jader Barbalho.

Sao estas as noticias que, entendem os denun-
ciantes, devem, pela sua gravidade, ser objeto de
preliminar e suméria apuracéo por parte do Conselho
de Eticae DecoroParlamentar, que paratantosevale
desta Comis sdode Inquérito, paraofimde que, esta
belecidas como fatos que possam constituir a quebra
da ética e do decoro parlamentar, autorizem a instau-
racdo de processo ético disciplinar perante este Con-
selho.

Cabe aqui, portanto, deixarressaltado que nédo
é objeto desta Comisséo estabelecer qualquer juizo
sobre a possivel quebra ou ndo da ética e do decoro
parlamentar do Senador envolvido. Isto é competén-
cia deste Conselho em sua composi¢ao plena. A esta
Comissao compete averiguar se as noticias acimare-
latadas possuem suficienteplausibilidade como fatos
gue, em natureza, sejam passiveis de se incluirem
entre aque les queim portem naque bradaéticaoudo
decoro parlamentar.

Diante disso, deve-se, antes de mais nada, co-
tejar os elementos de defesa que o Senador envolvi-
do trouxe ao conhecimentodeste Conselho em rela-
¢do as noticias contra ele veiculadas.

Assim vejamos.
DAS PRELIMINARES

O Senador Jader Barbalho, em documento da-
tado de 04 de setembro de 2001, manifesta repudio
quantoaprocedimentoadotadopeloConselhode Ett
ca, nos seguintes termos:

“Tomei conhecimento através da imprensa dos
convites que estdo sendo expedidos para algumas
pessoas prestarem depoimento na sede da Policia

Federal de Belém perante a Comissdo de Etica do
Senado.

Quero externar a minha estupefacédo pelo inusi-
tado da medida, que, & evidéncia fere o Regimento
Interno do Senado, representa um desvio do objeto
dos trabalhos da Comisséo, no presente caso e pare-
ce tercomo es co po, mais umavez, aten der aos an se-
ios da imprensa de estar permanentemente municia-
da para acestar as suas baterias contra mim.

Notem, llustres Senadores, que o objetivo da
Comisséo de Etica, de acordo com a representacio
assinada pelos Senadores Heloisa Helena e Paulo
Hartung é apurar eventual falha de decoro parlamen-
tar por mim praticada.

Consistiriaelana afirmacéo daexistén ciade pa
recer do BACEN excluindo qualquer responsabilida-
de de minha parte, com relacdo ao episédio do
BANPARA.

Claro, pois, a impropriedade e a inadequacao
da oitiva de pessoasa respeito de um fato exclusiva-
mente relacionadoamim.Bastaque se leia com isen-
¢cdo e imparcialidade a defesa que fiz e li para a Co-
missao, para verificar-se que ndo houve ofensa algu-
ma ao decoro. Os documentos do Bacen estdo a dis-
posicao de quem interessar-se pela verdade real.”

A manifestacdo de repudio do Senador Jader
Barbalho, ainda que legitimamente externada, n&do
traz em sua argumentacdo elementos capazes de in-
validaro procedimento impugnado.

Acontestacdoapontadesviodoobjetivodostra
balhosdaComisséao,ferindodessaformaoRegimen-
to Interno do Senado Federal, além de arglir incom-
peténcia, ilegitimidade e ilegalidade da Comissdo
para apurar fato objeto de inquérito Policial Federal a
ser apreciado pelo Supremo Tribunal Federal.

Quanto ao suposto desvio do objeto dos traba-
Ihos da Comissao, temos que o Presidente do Con-
selho de Etica e Decoro Parlamentar, na 152 Reu-
nido daquele Colegiado, realizada em 2 de agosto
de 2001, decidiu constituir Comissao de Inquérito,
composta por trés membros, para, preliminar e su-
mariamente, ouvindo o denunciado e promovendo
as diligéncias que julgar necessérias, apurar 0 en-
volvimento do Senador Jader Barbalho nos episadi-
0s narrados em matérias jornalisticas, adiante enu-
meradas:

Revista Veja, edicdon©1.709, de 18 dejulhode
2001, como matéria jornalistica intitulada “As provas
do crime do BANPARA”, assinada pelos jornalistas
Policarpo Junior e Ana d’Angelo;

Revistalsto E, edi ¢do n°®1.660, de 25 de ju lho de
2001, matéria intitulada “Jader quer US$5 milhdes”,
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assinada pelos jornalistas Mino Pedrosa e Andrei Mei-
reles;

Jornal O Estadode S. Paulo, edicdode 23 de ju-
Iho de 2001, matéria intitulada “PF tem nova prova
gue compromete Jader”, assinada pelo jornalista
Edson Luiz;

Revista Veja, edi¢cdo n® 1.710, de 25 de julho de
2001, matéria intitulada “Jader cai, mas a mentira
fica”, assinada pelo jornalista Alexandre Oltramari;

Jornal Folha de S. Paulo, edicdo de 20 de julho
de 2001, matéria intitulada “Jader mentiu ao Senado
sobre terras”, assinada pelo jornalista Josias de Sou-
za.

Todas essas noticias foramdivulgadas em des-
favor do Senador Jader Barbalho, e em raz&o delas
foram oferecidas as Denuncias n.° 07 e 08 perante o
Conselho de Etica e Decoro Parlamentar.

Ao contrario do que afirma o Senador Jader
Barbalho, como se pode verificar do teor das matérias
divulgadas, que serviram de base as Denuncias n.°
07 e 08, h& pluralidade de fatosqueconstituemobjeto
de apuracao.

Em demonstracéo, registre-se que ha denuncia
baseada em documentos do processo do Banpard,
resultado de investigac6es promovidas pelo Banco
Central, para apuracdo de desvio de recursos publi-
cos, que indica o Senador Jader Barbalho, familiares,
amigos e empresas do Senador, como beneficiarios
de tais desvios.Emraz@odessaimputacéo,teria,ain
da, o Senador, em pronunciamento no plenéario do
Senado, faltado com a verdadenotocanteaoseuen
volvimento no desvio de tais recursos publicos.

Constituiu,também, objetodostrabalhosdaCo
missdo a apuracdo de fato conexo consistente na
obstrucdo do andamento do Requerimento n°
53/2001, de autoria do Senador José Eduardo Dutra,
gue segundo tomou-se conhecimento sofrera propo-
sital retardoemsuatramita¢éo, comabusodeprerro
gativa funcional.

H4, ainda, denlncia de gravacdo de suposto
didlogo telefénico entre o deputado Mario Frota e o
empresario David Benaion, do Amazo nas, em que te-
ria sido citado o Se nadorJaderBarbalhocomoenvol
vido em exigéncias para liberacdo de verbas da
Sudam.

Como se vé, a amplitude do objeto dos traba-
Ihos da Comissdo bem demonstra que ndo é impré-
pria, tampouco inadequada, nem foge a finalidade
dasinvestigacdesacargodaComissao, a colheita de
prova testemunhal, seja em Belém/PA, seja em Ma-
naus/AM, seja no Rio de Janeiro/RJ.

Corrobora a assertiva o proprio Senador Jader
Barbalho ao admitir que “S6 haveria justificativapara
0s depoimentos se o0s objetivosda Comissdoestives-
semligadosaapuracdodasapontadassupostasirre-
gularidadesocorridas no Banpara, nos idos de 1984.”

Ora, como acima demonstrado, 0 suposto en-
volvimento do Senador Jader Barbalho no desvio de
recursos ocorrido no Banpara é conteudo da matéria
jornalistica veiculada pela revista Veja, edi¢do 1.709,
sob o titulo “As provas do crime do Banpard”. Logo,
osfatospertinentesasirregularidadesesuascircuns-
tdnciassao objeto de apuracéo pela Comisséao.

O Presidente licenciado do Senado declarara
em diversas ocasides jamais haver se beneficiado de
recursos desviados do BANCO DO ESTADO DO
PARA S/A, 0 BANPARA. Tais esclarecimentosestari-
am em desacordo com o que vinha sendo apurado
pelos 6rgdos competentes, a implicar em conduta
mentirosa no exercicio do mandato, passivel de ca-
racterizar a quebra de decoro parlamentar.

N&o obstante, é necessério frisar, a Comisséo
de Inquérito, a despeito de fundar-se em questbes
pretéritas ligadas ao Caso Banpara, destinou-se a
examinar aspecto superveniente, relativo ao compor-
tamento atual do Senador Jader Barbalho. Isto por-
gue, na corrente legislatura, o citado parlamentar de-
clarou publicamente ndo ter qualquer participacéo
nos aludidos fatos.

Nestesentido,aoadentraremassuntosanteric
res ao mandato parlamentar, buscou-se exatamente
esclarecer se 0 Senador Jader Barbalho faltou com a
verdade ao tratar do seu possivel envolvimento no
episodio Banpard, e se afirmativo, em que grau isto
importaria para denegrir a dignidade da fun¢éo. Ares-
posta a esses pressupostos podera determinar a ad-
missibilidade da abertura de processo de perda de
mandato parlamentar a cargo do Conselho de Etica e
Decoro do Senado Federal.

Notocanteaoaspectodacompeténcia,legitimi
dade, e legalidade da Comissao para apurar fatos re-
lacionados ao desvio de recursos do Banpara, regis-
tre-se que em razéo de tais irregularidades acha-
rem-se sub judice, essa condi¢cdo ndo constitui impe-
dimentoaoconhecimentodosfatospeloConselhode
Etica. As instancias sdo independentes e os reflexos
da condutaemavaliacdondoselimitamaoambitoda
jurisdicdo penal, achando-se prevista na Resolucdo
n°® 20/93, como hipétese passivel de justificar acdes
do Conselho de Etica.
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Acresca-se, ainda, que os trabalhos do Conse-
lho de Etica e Decoro Parlamentar observam a disci-
plina do Cédigo de Processo Penal — CPP no que diz
respeitoacolheitadeprova.Oart.155doreferidodis
positivo processual admite como restricdes a prova
somente as estabelecidas na lei civil quanto ao esta-
do das pessoas. Assim, porndo setratarde averigua
¢do quanto a estado de pessoas, a prova ¢ livre.

Em face do que pre cede, pode-seconcluirquea
irresignagdo manifestada pelo Senador Jader
Barbalho, datada de 04 de setembro de 2001, n&o se
mostra habil a invalidar o procedimento adotado pela
Comissao, e ndo impede o prosseguimento dos tra-
balhos no ambito do Conselho de Etica.

Entendemos relevante trazer alguns esclareci-
mentos a respeito de indicios no campo probatério.
As apuracdes criminais, ou outras similares, tais
como as levadas a efeito no &mbito de comissBes
parlamentares, onde vigoram, por analogia, as mes-
mas regras que regem o processo pe nal,buscamde-
monstrar os fatos como verdadeiramente ocorreram
no mundo, ou seja, busca-se a verdade real.

Para tanto, valem-se os investigadores (em
sentido amplo) dos meios postos a disposicao pelos
sistemas legais vigentes para provarem a existéncia
dos fatos, vinculando-os aos respectivos autores.
Fala-se, pois, em provas ou meios de provas.

Basicamente, prova é qualquer meio que se
destine a confirmar a procedéncia de uma alegacéo,
a convicgao a respeito da existéncia de um fato.

Desde ja deve-se considerar que a doutrina
apresenta classificacdo das provas em diretas e indi-
retas,basicamente.Asprimeirassdoaquelasemque
os fatos revelam-sesemanecessidadedeserealizar
processos ldgicos construtivos (p.ex.: exame perici-
al). As dltimasexigem a construcdo por processos l6-
gicos, que revelardo os fatos ou circunstancias.

Dentre as provas indiretas encontram-se os in-
dicios.Comodefinidonoartigo239doCédigode Pro
cesso Penal:

“Considera-seindicioacircunstanciaconhecida
e provada, que, tendo relacdo com o fato, autorize,
por indugéo, concluir-se a existéncia de outra ou ou-
tras circunstancias”.

Frise-se que a inclusdo dos indicios entre as
provas indiretas ndo os desmerecem; trata-se de
classificagdo doutrinaria que néo retira o carater de
prova que detém aqueles. A confirmar tal assertiva
leia-se 0 CPP, que contempla os indicios no Capitulo
X do Titulo VII — Da Prova.

A Exposicdo de Motivos de referido Cédigo dei-
xaclaroque, nosistemaprobatériopenalbrasileiroas
provas tém o mesmo valor, ndo sendo hierarquiza-
das.

E do referido texto, elaborado por Francisco
Campos, que “Todas as provas sao relativas; nenhu-
ma de lastera, ex vi legis, valordecisivo,ounecessa-
riamente maior prestigio que outra”.

Daicon clui-se queindiciossdoprovassim, alids
provas que exigem a construcéo de raciocinios 16gi-
cos, quelevamademonstracdo deoutrosfatosoucir
cunstancias. Seu trago marcante é ser prova légica,
também conhecida como critica.

O sempre lembrado José Frederico Marques foi
expresso, em seus Elementos de Direito Processual
Penal:

“Pelosindicios ou pela prova chega-se, de igual
modo, a declaragdo e afirmativa da existéncia de um
fato ou acontecimento histérico relevante... O valor
probante dos indicios no sistema de livre convenci-
mento que o Cédigoadota, étudoigual ao das provas
diretas”.

Logo, indicios tém forca probante. Isto ndo se
discute.

Prossegue o citado autor:

“o indicio tem como ponto de partida um fato
provado. Por essa raz&o, fonte dos indicios podem
ser as varias provas diretas em que possa descansar
a demonstracao desse fato. Um trecho de depoimen-
to testemunhal, ou o tépico de um interrogatério; os
vestigiosmateriaisqueainfracdodeixouequeoauto
de corpo delito registra... as declara¢des do ofendido,
ou a atitude do réu no interrogatdrio — tudo isso pode
constituir elemento indiciario comprovando fatos de
gueulteriormentetirara o juiz as suas ilagbes a respe-
ito do thema probandum”.

A presenca de varios indicios, coerentes entre
si, e revestidos de credibilidade podem embasar um
decreto condenatério.Vide, por exem plo, RT 395/309
e 401/285.

Quandosobrealgumaveriguadodeixamde pai-
rar apenas suspeitas de prética de infragdo — por
exemplo, penal — para haver a presenca de circuns-
téncias conhecidas e provadas, a partir das quais,
com o uso de raciocinio loégico, chegar-se-& a conclu-
sdo sobre ouro fato ou circunstancia (indicios), nao
serd mais ele tido como suspeito, mas como provavel
autor da préatica imputada.

Existentes indicio sem seara preliminar de apu-
racdes (por exemplo Inquérito Policial, procedimen-
tos parlamentares etc.) que levama autoria, tais pro-
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vas autorizam a deflagracéo dos procedimentos sub-
sequentes ( é o caso do processo penal e do proces-
so de cassagdo de mandato eletivo, por exemplo).
Tanto que, ndo raro, autorizam juizos condenatérios
em varias instancias.

I1l— Da Apuracédo dos Fatos
A— O Caso Banpara

Desde logo, torna-se necessario registrar, em
respeito as regras constitucionais e as normas regi-
mentaisdo SenadoFederal,queoscrimesemprejuf
zo do Banpara nédo constituiram, em sua esséncia, 0
objetivo da apuracdo da presente Comissdo de
Inquérito, haja vista envolver fatos ocorridos ao tem-
po em que o Senador Jader Barbalho ainda era o Go-
vernador do Estado do Paré.

Entretanto, h4 que se reconhecer que para in-
vestigar a questdo alvo da Representacdo — faltar
com a verdade no exercicio da fungcdo de Senador
(relativo ao ndo envolvimento no episddioBanpara) —
é 6bvio que resultou imperiosa a necessidade de a
Comissdo remontar, reviver a historia, esmiugar no-
vamenteorumorosodesvioderecursosdoBancodo
Estado do Pard, analisando fato anterior ao exercicio
do mandato. Ressalte-se, de passagem, que a referi-
da misséo fez-nos conhecerdepertoestelamentavel
exemplo remoto de corrupgdo ainda impune em nos-
so Pais.

Destarte, o Banco Central do Brasil por meio de
inspecdes realizadas no Banpard, sociedade de eco-
nomia mista, com sede em Belém / PA, ao proceder
fiscalizagbes nos anos de 1989 e 1990, constatou
gue no periodo de 16.10.1984 a 24.04.95, algunsdirt
gentesefuncionariosdareferidainstituicdofinanceira
praticaram, por acdo ou omissao, sérias e continuas
irregularidades que causaram elevados prejuizos ao
Banco do Estado do Para S/A.

Dentre os varios ilicitos de natureza grave apu-
rados, comprovou-se a emissdo de dezoito cheques
administrativos, sendo que dez destes cheques desti-
navam-se a uma mesma Agéncia do Banco Itad, no
Rio de Janeiro, todos de expressivo valor, que medi-
ante artificios contabeis foram desviados para aplica-
¢bes em titulos de renda fixa ao portador, no interes-
se de terceiros, ndo mais retornando aos cofres do
banco, a saber:

CHEQUE ADMINISTRATIVO n° 648307, no va
lorde Cr$50.000.000,00 (cinglientamilhdes de cru ze-
iros), nominalaoBancodoEstadodoParaS.A, emiti
do em 16.10.84, assinado e endossado em branco,
pelos gerentes da Agéncia Centro — Belém, Srs. Mar-

cilio Guerreiro Figueiredo e Nélio Oliveira de Medei-
ros, indevidamente contabilizado como se fos se des-
tinado ao pagamento de rendimento de aplica¢des de
clientes do Banco. Na realidade a importancia em
guestéo foi usada para aplicacdo em titulos de renda
fixa ao portador,efetuada no Ban co Itat S/A, Agén cia
Jardim Botanico, no Rio de Janeiro, registrada em
17.10.84;

CHEQUES ADMINISTRATIVOS n° 648316, no
valor de Cr$100.000.000,00 (cem milhdes de cruzei-
ros), emitido em 22.10.84; n° 648317, no valor de
Cr$100.000.000,00 (cem milhdes de cruzeiros), emi-
tido em 22.10.84; n° 84/86, no valor de
Cr$400.000.000,00 (quatrocentos milhdes de cruzei-
ros), emitido em 27.11.84; n° 84/88, no valor de
Cr$400.000.000,00 (quatrocentos milhdes de cruzei-
ros), emitido em 27.11.84; e n° 84/110 no valor de
Cr$250.000.000,00(duzentosecingientamilhGesde
cruzeiros), emitido em 05.12.84. Todos nominais ao
Banco do Estado do Para S.A, assinados e endossa-
dos, pelos gerentes da Agéncia Centro—Belém/PA,
Srs. Marcilio Guerreiro Figueiredo e Nélio Oliveira De
Medeiros. Também foram indevidamente contabiliza-
dos como se fossem destinados ao pagamento de
rendimentos de aplicacdes de clientes do Banco,
guando na verdade os valores foram desviados para
aplicacdoemtitulosderendafixaaoportador,efetua-
da no Banco Ital S/A, Agéncia Jardim Botanico /
RJ nas seguintes datas: em 23.10.84, cheques n°.
648316 e 648317; em 29.11.84, cheques n°. 84/086 e
84/088; e em 07.12.84, cheque n°. 84/110.

CHEQUE ADMINISTRATIVO n.° 84/030, no va lor
de Cr$85.000.000,00 (oitenta e cincomilhdesdecruzet
ros), nominal ao Banco do Estado do Para S.A, emitido
em 01.11.84, assinado e endossado por Nélio Oliveira
de Medeiros e Bernardo A. Pinho Junior. Tal importan-
cia foi indevidamente contabilizada como se fosse des-
tinada a reforco de caixa, ndo obstante tenha sido o va-
lor desviado para aplicacdo em titulos de renda fixa ao
portador, realizada no Banco Itau S/A, Agéncia Jar-
dim Boténico, no Rio de Janeiro, ocorrida em
07.11.84;

CHEQUES ADMINISTRATIVOS n° 84/034,
no valor de Cr$500.000.000,00 (quinhentos mi-
Ihdes de cruzeiros), emitido em 05.11.84, e n°
84/036, no valor de Cr$96.733.000,00 (noventa e
seis milh8es, setecentos e trinta e trés mil cruzei-
ros), também emitido em 05.11.84, nominais ao
Bancodo Estado do Pard S.A, assinados e endos-
sadosporMarcilioGuerreiroFigueiredoeNélio Olive-
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ira de Medeiros. Os valores foram sacados da conta
corrente em nome do FUNDEPARA, sendo as referi-
das importancias desviadas para investimento em
titulos de rendafixa,aoportador,efetuadano Ban-
co Itau S/A, AgénciaJardimBotéanico,noRiode
Janeiro, ocorrida em 07.11.84. Tanto os valores
do principal como os rendimentos das aplicacdes
jamais retornaram ao FUNDEPARA;

CHEQUE ADMINISTRATIVO n° 84/035, no va-
lor de Cr$500.000.000,00 (quinhentos milhGes de
cruzeiros), emitidoem05.11.84, no minalao Bancodo
Estado do Paréa S.A, assinado e endossado por Nélio
Oliveira de Medeiros e Marcilio Guerreiro Figueiredo.
O valor em questao foi sacado da conta bancaria do
FUNDEPARA, sendo igualmente desviado para apli-
cacdoemtitulosderendafixa,aoportador,noBanco
Itad S/A, Agéncia Jardim Boténico, no Rio de Ja-
neiro, realizada em 08.11.84. Também neste caso,
nem o valor principal e muito menos os rendimentos
da aplicacéo retornaram ao FUNDEPARA.

E importante enfatizar que desde a época, 0s
procedimentos de inspec¢édo instauradospelo Banco
Central do Brasil (processos n.° 5045433/90, atual
n° 9200047419, e n° 9973392/90, atual
n°.9200047391) constataram de forma inequivoca
os desvios de recursos do Banpara, ndo restando
quaisquer davidas a esse respeito. Comprovou-se
gue através da emissao fraudulenta de cheques ad-
ministrativos, entre 16/10/84 e 05/12/84, mediante
artificios contébeis, foram desviados do Banpara
vultosos recursos, hoje alcancando o montante de
R$3.394.652,03 ( trés milhdes, trezentos e noventa
e quatro mil, seiscentos e cinquenta e dois reais e
trés centavos), atualizado pelo INPC para
31.07.2001,eaplicadonomercadofinanceiro,emtf
tulos de renda fixa ao portador, nunca mais regres-
sando aos cofres do Banco do Estado do Para, nem
o principal, nem os rendimentos.

AsoperacBesde compradetitulosderendafixa
ao portador foram efetuadas na Agén ciaJardimBo t&
nico do Banco Ital, no Rio de Janeiro, por meio de
cheques administrativos emitidos pelo Banpara, en-
dossados em branco. Nao obstante as aplicacdes se-
rem realizadas ao portador,os residuos delas decor-
rentes, quando positivos, eram creditados diretamen-
te na conta-corrente n°. 96650-4, mantida na referida
agéncia, titulada por Jader Fontenelle Barbalho;
guando os residuos eram negativos, as aplicacfes
eram complementadas ora em dinheiro, ora em che-
gues, dessa mesma conta, emitidos de préprio punho
pelo seu titular Jader Fontenelle Barbalho, nas mes-
mas datas das aplica¢cBes, denotando sua presenca

fisica na Ag. Jardim Botéanico do Banco Itau, no Rio
de Janeiro.

Diante desses fatos, devidamente comprova-
dos nos relatérios de fiscalizacdes efetuadas pelo
Banco Central, restaram evidéncias de que a titulari-
dade dessas operacdes de compra de titulos de ren-
da fixa era do Sr. Jader Barbalho.

Naépocadaocorrénciadosfatos,aDiretoriado
Banpara era composta pelos dirigentes Nelson de
Figueiredo Ribeiro — Diretor Presidente, Hamilton
Francisco de Assis Guedes — Diretor Administrativo e
Financeiro, Joagquim Oliveira Figueiredo — Diretor de
Operagbes e Victor Hugo Da Cunha — Diretor de Cré-
dito .

Releva mencionar ainda, face as implicacdes
especificas decorrentes da emisséo dos cheques ir-
regulares, os nomes de Jamil Moisés Xaud, entéo
Chefe do Departamento Financeiro, Marcilio
Guerreiro de Figueiredo, ex- Gerente da Agéncia
Centro, Belém, bem como dos Gerentes Adjuntos da
citada Agéncia, Nélio Oliveira de Medeiros e
Bernardo A. Pinho Junior.

Em consequiéncia da constatacdo do desvio
de recursos, a Fiscalizacdo do Banco Central pas-
sou a debrucar-se no complexo trabalho de mapea-
mento da fraude,demodoaestabelecerasuadina
mica, bem como a fim de identificar os seus possi-
veis beneficiarios. Os levantamentos neste sentido
foram realizados de inicio pelo Sr. Abrahdo Patruni
Junior,Auditor do Banco Central do Brasil, cuja de-
dicacdo e competéncia permitiram apontar o cami-
nhododinheiroealgunsdestinatariosfinaisde par-
te dos valores fraudados do Banco do Estado do
Para.

Ao ser inquirido pelos membros desta Comis-
sdo de Inquérito, Abrahdo Patruni Junior declarou:

“...Que noinicio de 1989 o Diretorde Fiscaliza-
¢do do Banco Central em Brasilia,solicitou que fosse
feita uma auditoria no Banco do Estado do Para —
BANPARA, tendo em vista que a referida Instituicdo
financeira estava sob Regime de Administracdo
Especial Temporaria— RAET; Que o depoente foi es-
colhido para trabalhar no referido cargo em vista de
sua experiéncia em trabalhos anteriores que requeri-
am o rastreamento de operac¢des financeiras; Que o
trabalhododeclarantefoiposterioraolnquérito Admi-
nistrativo realizado pelo Banco Central do Brasil; Que
inicialmente o BACEN designou dois Auditores para
realizar a fiscalizagdono BANPARA, sendo que o ou-
tro Auditor acabou desistindo do trabalho em razéo
de questdes particulares, levando o declarante a se
deslocar para Belém do Para sozinho; Que logo que
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iniciou o trabalho no BANPARA, o declarante detec-
tou a existéncia de despesas ndo operacionais que
lhe chamaram a atencdo por caracterizar fraudes
contabeis; Que se tratava de pagamento de rentabili-
dade de aplicacdo de terceiros, na rubrica de outras
despesas ndo operacionais, quando o correto seria
registrar em despesas de captagdo da Instituicdo Fi-
nanceira; Que verificou que ndo existia uma contra
partida contébil para a saida de recursos da referida
aplicacdo, sendo que néo existiam supostos aplica-
dores; Que oschequesadministrativoseramemitidos
nominais ao BANPARA, que por sua vez eram endos-
sados no verso; Que estes cheques administrativos
eram compensados em uma Agéncia do Banco Itad
na cidade do Rio de Janeiro; Que nos versos destes
cheques continha anotagdo indicando tratar-se de
aplicacdes em CDBs — Certificados de Depositos
Bancérios e também pagamento de rentabilidade de
aplicacdes deter ceiros; Que chamouaaten ¢doofato
de tratar-se de dezoito cheques administrativos, sen-
do que dez delesdestinavam-se a uma mes ma Agén
cia do Banco Itad, no Rio de Janeiro; Que um dos
cheques destinava-se ao Instituto Tecnoldgico de
Brasilia, nome ficticio; Que uma aplicacdo em
17/10/84, no valor de Cr$ 900.093.087,00 (novecen-
tos milhdes, noventa e trés mil e oitentaesetecruzet
ros) prevista para resgate em seis meses, envolvia
outros cheques, inclusive o cheque administrativo do
BANPARA, datado de 16/10/84, no valor de Cr$
50.000.000,00 (cinqiienta milhdes de cruzeiros); Que
outros sete cheques acatados peloBanco Italtinham
o valor de Cr$ 100.000.000,00 (cem milhdes de cru-
zeiros), e um outro cheque de Cr$ 150.000.000,00
(cento e cinquenta milhdes de cruzeiros)...”

E, prossegue ABRAHAO PATRUNI JUNIOR:

“...Que para completar a referida aplicacao foi
encontrado o cheque n°® 541423, da conta corrente
do Banco Ital S/A, AgénciaJardimBotanico—RJ, ti
tulado por Jader Fontenelle Barbalho, que a época
era o Governador do Estado do Par§; (...) Que es cla-
rece que a fiscaliza¢@o néo tinha por objetivo apurar
a conta bancéria do Senhor Jader Barbalho, mas
apenas destinava-se a investigar as irregularidades
registradas no Banpara; Que portanto o surgimento
do nome do Senador Jader Barbalho foi absoluta-
mente casual, decorrente do trabalho de rastrea-
mento das fraudes ocorridas no Bancodo Estadodo
Para; Que a fita de caixa continha autenticacdes se-
glenciaiscomprovandoavinculacdodasaplicacoes
emtitulos derendafixacom os che ques acimamen
cionados; Que na data de 29/11/1984, houve uma

aplicagédo de Cr$ 1.340.058.912,00 (um bilh&o, tre-
zentos e quarentamilhfes, cinqliientae oito mile no-
vecentosedozecruzeiros),atravésde dois che ques
administrativos do Banpara, ambos de Cr$
400.000.000,00 (quatrocentos milhdes de cruzei-
ros); Que na mesma aplicacdo houve acréscimo de
outro valor, de Cr$ 444.900.000,00 (quatrocentos e
guarenta e quatro milhdes e novecentos mil cruzei-
ros), decorrente de resgate, mais um cheque de Cr$
100.000.000,00 (cem milhBes de cruzeiros), bem
como um saldo de Cr$ 4.841.088,00 (quatro mi-
Ihdes, oitocentos e quarenta e um mil e oitenta e oito
cruzeiros) resultante da composicdo da aplicacao,
que foi depositada na conta corrente do Bancoltad,
Agéncia Jardim Botanico, titulada por Jader Barba-
Iho; Que na ficha proposta de abertura de conta do
Banco Ital constava o endereco residencial de Ja-
derBarbalhonaRuaBartolomeuMitre 132/501—Le-
blon/RJ, sendo o endereco comercial na Rua Almi-
ranteBarroso,passagemEliezerLevy,Centro,Cida
de/RJ; Que na ficha havia uma referéncia da pessoa
de nome Lucio de Barros, titular da Conta Corrente
n°95884-0, na mesma Agéncia do Banco Ital, como
se fosse o contato do correntista...”

Afirmou ainda ABRAHAO PATRUNI:

“...Que o gerente que abriu a conta trata-se de
Getulio Mota Neto, atualmente aposentado, sendo
gue o gerente de aplicacdes da época era a pessoa
conhecida pelo sobrenome Santos; Que houve outra
aplicacdo em 23/10/1984 no valor de Cr$
470.008.956,00 (quatrocentos e setenta milhdes, oito
mil e novecentos e cinqiienta e seis cruzeiros), atra-
vés de dois cheques administrativos do Banpara e
complementado com um cheque de Cr$ 9.000,00
(nove mil cruzeiros) emitido por Jader Barbalho, sa-
cadodacontamantidanoBancoltad. AgénciaJardim
Botanico/RJ; Que em 07/11/1984 nova aplicagcédo de
Cr$ 1.318.439.358,00 (um bilhdo, trezentos e dezoito
milhdes, quatrocentos e trinta e nove miletre zentos e
cinquienta e oito cruzeiros), que teve o residuo resul-
tante da composicédo da aplicacdo, no valor de Cr$
196.706,00 (centoenoventaeseismilesetecentose
seis cruzeiros) que foi depositado na conta bancaria
de Jader Barbalho no Banco Itad/RJ; Que nos resga-
tes e nas aplicagc6esapareceu o nome de Jader Bar-
balho em cercadecinqiientacasos;Queodeclarante
elaborou trés relatorios em raz&o dos trabalhos no
Banpara sendoque doisde lesenvolveramonome de
Jader Barbalho; Que a primeira auditoria comecgou
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em 1989 e encerrouem 1990; Que umaaplicacdoem
28/06/85 de Cr$ 1.087.044.300,00 (um bilhdo, oitenta
e sete milhdes, quarenta e quatro mil e trezentos cru-
zeiros) teve um dos cheques em nome da Mafra
DTVM Ltda., que era uma distribuidora do Rio de Ja-
neiro, sendo que no mesmo dia houve o resgate de
guatro cheques administrativos ao portador, benefici-
ando o Jornal Diario do Par4, bem como um cheque
em nome de Fernando de Castro Ribeiro e de Fer-
nando Emanuel G. do Amaral, sendo todos no valor
de Cr$ 50.000.000,00 (cinquenta milhGes de cruzei-
ros) cada um deles; Que a Mafra DTVM funcionava
como uma mesa de aplicacdes de open e over night
do BANPARA...".

A propésito do trabalho de auditoria realizado
pelo Banco Central do Brasil, em particular sobre as
andlises técnicas apresentadas pelo servidor
Abrah&o Patruni Junior, a Comisséo colheu os de-
poimentos do ex-Presidente do Banco Central do
Brasil, Francisco Roberto André Gros, bem como
do ex-Procurador-Geral do BACEN, José Coélho
Ferreira. Ambos os depoentes afirmaram ter ficado
clara a posicdo do Banco Central em convalidar o le-
vantamento realizado pela area de fiscalizagdo, com
a constatacdo de graves ilicitos praticados em detri-
mento de recursos do BANPARA.

Ressaltaram apenas a necessidade, a época,
de aprofundamento das investigacdes realizadas por
Abrahdo Patruni Janior, de modo a recolher mais
subsidios acerca da participacdo de todas as pesso-
as implicadasnasfraudescometidascontraoaludido
banco estadual. Em vista disto, deliberaram pelo en-
caminhamento do assunto ao Procurador Geral de
Justica do Estado do Para, 6rgdo competente para
iniciar a devida Acao Criminal, por tratar-se de fatos
anteriores ao advento da Lei 7492/86, que em sua vi-
géncia passou a atribuicéo do processo de crimes fi-
nanceiros ao Ministério Publico Federal.

Vale mencionar ainda que os auditores do Ban-
co Central Célio de Sena Torres e Gustavo Henri-
gue Garcez, que realizaram inspecdo posterior aos
relatérios de Abrah&o Patruni Janior, endossaram
todas as conclusdes do seu colega, apontando o en-
volvimento do Senador Jader Barbalho nos desvios
dos recursos do BANPARA.

Com relagéo aos documentos do Banco Central
do Brasil — normalmente apontados pelo Senador
Jader Barbalho como pecas de defesa a inocenta-lo,
inclusive o Parecer 211/92-DEJUR, de 06.05.92,
aprovado pelo entéo Presidente do Banco Central do

Brasil, Dr. Francisco Roberto André Gros, e também
assinado pelo Procurador-Geral-Em Exercicio do
BACEN, Dr. José Coélho Ferreira —, torna-se oportu-
no extrair as seguintes afirmativas, textuais, dos de-
poentes:

FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS:

“...QueoParecer211/92 afirmaterhavidoilicito
pe nal, mas hdotem o mes mo o condao de jul gar, uma
vez que a apreciacdo nesse sentido cabe ao Ministé-
rio Publico para quem o assunto foi encaminhado;...
Que ndo houve qualquer julgamento no Banco Cen-
tral sobre o mérito da questédo, assim como ndo se
pro pdsemnenhummomentooarquivamentodopro-
cesso, sendo acolhida a recomendacgédo do Servico
Juridico, comunicando-se os referidos fatos ao Minis-
tério Publico, a quem compete promover privativa-
mente,a Acdo Penal Publica...”.

JOSE COELHO FERREIRA:

“

gue nao inocentou o Senhor JADER
BARBALHO, tendo se referido ao mesmo por ter sido
citado nominalmenteno cabecalho dos Relatérios do
Inspetor Abrahdo Patruni; Que recomendou, entre-
tanto, a necessidade de se aprofundar as investiga-
¢Oes, recolhendo mais documentos para que se pu-
desse chegar a prova definitiva e cabal sobre a res-
ponsabilidade de todos os envolvidos nos desvios de
recursos do BANPARA; Que por esta razdooParecer
recomendou o encaminhamento do processo ao Mi-
nistérioPublicoquetempodereseinstrumentoslega
is para iniciar a devida A¢do Criminal...”.

Apropédsito,em06.08.2001, 0 Procurador-Geral
da Republica, Dr. Geraldo Brindeiro, argli ao Supre-
mo Tribunal Federalpela necessidade de reabertura
das investigacdes, amparado nos fatos novos que
emergem a partir dos Oficios PRESI-2001/1922 e
2001/1937, do Banco Central, datados de 27.07.01 e
30.07.01, respectivamente. Transcrevemos a seguir
algunstrechosdareferidarequisicdodeinstalacdode
inquérito, que sustentam o recente posicionamento
adotado pelo Parquet Federal,eacolhidopelaSupre
ma Corte:

“44.Nos oficiosantesmencionados,oBanco
Central esclarece os percursos do dinheiro desvi-
ado, bem como aponta de maneira inquestionavel a
participacdo do Senador JADER BARBALHO nas ir-
regularidades praticadas no BANPARA em 1984.
Anexo ao Oficio PRESI-2001/1937,amimdirigido,
encontra-se copia de um quadro demonstrativo
elaborado pelos citados técnicos da autarquia no
final de junho do corrente ano, descrevendo o ca-
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minho percorrido pelos cheques administrativos
do Banco Estadual, informando a composicéo
das aplicacdes e resgates dos recursos desvia-
dos em titulos de renda fixa ao portador.”

“52.(...)JAdecisdodearquivamentondolevou
em consideracdo, por exemplo, 0 acima mencio-
nadorelatérioelaborado pelo Inspetor do BACEN,
ABRAHAO PATRUNI JUNIOR, em 27-04-1990,
apontando, com clareza, o envolvimentodo hoje Se-
nador JADER BARBALHO FONTENELLE (sic), na
gualidade de beneficiario dos desvios de valores do
BANPARA e da fraude contabil verificada no Banco
estadual.”

“56.Com efeito, a plena demonstracdo dos
dados enviados e identificagcdo dos beneficiarios
das operacgdes financeiras constituemponto cen-
tral desses oficios, que, alias, denotam manifesta
contradicdo com as informacdes contidas no Ofi-
cio PRESI-92/1913. Neste ultimo, em contraste com
aveeméncia dos oficiosmaisrecentes,aProcurado-
ria-Geral, amparada no Parecer DEJUR-211/92,
assenta que ‘ndo se conseguiu apontar os benefi-
ciarios do produto final dos resgates das aplica-
¢bes’ (...)"

“60.(...) A propésito, vale dizer,imperaointe
resse publico ainformar o juizo acerca do pedido
de quebra[do sigilo bancario do Senador JADER
BARBALHO e demais investigados], porquanto
presentes indicios veementes da materialidade
dos crimes, bem como vestigios da autoria, paten
teando a participacdo do Senador JADER
BARBALHO.(...)"

“66.Ha, pois, fortes indicios de que o Senador
JADER FONTENELLE BARBALHO, conjuntamente
com demais beneficiarios, apropriaram-se de valores
publicos, em proveito préprio elou alheios, por
meio da emissdo fraudulenta de cheques admi-
nistrativos oriundos do BANPARA.” (grifamos)

Em prosseguimento as apuracdes, a Comisséo
solicitou & Policia Federal no Rio de Janeiro a oitiva
do Sr. GETULIO MOTA NETO, ex-Gerente do Banco
Itall S/A — Agéncia Jardim Botanico, no Rio de Janei-
ro, estabelecimento bancario para onde foram desvi-
ados os recursos do BANPARA, que declarou:

“... QUE foi apresentado ao senhor JADER
BARBALHO, entdo Governador do Para pelo senhor
LUCIO MAURO (nome artistico), humorista, ator da
Rede Globo cujo nome verdadeiro era LUCIO
BARROS, correntista da agéncia, e tio de JADER;
QUE nessa oportunidade foi aberta uma conta cor-
rente pessoa fisica em nome do senhor JADER

BARBALHO, que foi pessoalmenteaagéncia; QUE o
atendimento ao senhor JADER BARBALHO era fei-
to, quando o mesmosedirigiapessoalmente a agén-
cia,emalgumasoportunidades, e portelefoneemou-
tras; QUE JADER BARBALHO acompanhava pes-
soalmente a movimentagdo de sua conta corrente,
ndo se recordando o declarante, de JADER
BARBALHO se utilizar de procuradores para movi-
mentar a referida conta corrente; Que o senhor
JADER BARBALHO possuia aplicacdes na agéncia
jardim Botéanico, especialmente em certificados de
depésito bancério (CDB), dentre outras que ndo se
recorda; que nunca recebeu nenhum diretor do
BANPARA objetivando a realizacéo de qualquer tipo
de transacdo financeira naquela agéncia, e portanto,
as operacdes que ocorreram na conta da agéncia
ITAU pertencente a JADER BARBALHO, pelo modo
gue era movimentada a conta, levou o declarante a
concluir, na época, que eram feitas com recursos do
propriocorrentista; QUE desconhece qualquer movi-
mentacdo bancéria na agéncia Jardim Botanico em
relacdo as pessoas de FERNANDO DE CASTRO
NEVES, FERNANDO EMANUEL DO AMARAL,
ELCIONE BARBALHO e JORNAL DIARIO DO
PARA; QUE se recorda que uma pessoa de nome
FERNANDO, a época secretério de estado do Par3,
foi a agéncia em uma oportunidade, acompanhando
JADER BARBALHO; Que a pes soade FERNANDO,
na oportunidade, n&o realizou qualquer operacéo fi-
nanceira, comparecendo aquela agéncia apenas em
companhia ao senhor JADER BARBALHO, QUE,
esclarece o declarante, & época, o pais vivia com am-
biente inflacionario, e, a comercializacdo de CDB'S,
gue eram ao portador, ndo exigia maior controleere-
corda-se de ter comercializado CDB’S com o senhor
JADER, sem entretanto, ter como precisar dados
como valores e datas; Que em conseqiéncia, ndo
tem como se recordarporquemotivoalgunsresiduos
resultantes da composi¢éo de aplicacdes, foram de-
positados na conta corrente do senhor JADER
BARBALHO; QUE, da mesma forma ndo se lembra
por que razdo inimeros cheques administrativos no-
minais ao BANPARA teriam sidos compensados na
agéncia Jardim Botanico do banco ITAU...”.

A partir das declaragfes retro descritas, a Co-
misséode Inquéritoentendeufundamental paraoes-
clarecimento dos fatos, proceder a tomada de depoi-
mentos de ex-administradores do Banco do Estado
do Par4, na época das irregularidades,comotambém
de outras pessoas reconhecidamente ligadas ao Se-
nadorJaderBarbalho, queforambe neficiariasderes-
gates de aplicacdesnamesmaAgéncia0532doBan-
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co Itall S/A, situada no bairro Jardim Boténico, no Rio
de Janeiro.

Com efeito, foram convidados a depor perante
estaComisséo, nacidadedeBelém/PA,asseguintes
pessoas:

NELSON DE FIGUEIREDO RIBEIRO, ex-Dire-
tor Presidente do BANPARA.

HAMILTON FRANCISCO DE ASSIS GUEDES,
ex-Diretor Administrativo e Financeiro do BANPARA,
beneficiario de outros recursos desviados do
BANPARA;

JAMIL MOISES XAUD, ex-Chefe do Departa-
mento Financeiro do BANPARA, que autorizou emis-
sbes de cheques administrativos do BANPARA tam-
bém desviados;

MARCILIO GUERREIRO DE FIGUEIREDO, ex-
Gerente da Agéncia Centro / Belém do BANPARA,
gue assinou e endossou cheques administrativos do
BANPARA;

Fernando de Castro Ribeiro, Secretario Particu-
lar do Senador Jader Barbalho, beneficiario de resga-
te de aplicagcdes compostascomchequesadministra
tivos desviados do BANPARA.

ELIEL PEREIRA FAUSTINO, entdo empregado
do Senador Jader Barbalho, beneficiario de resgate
de aplicacdes compostas com cheques administrati-
vos desviados do BANPARA.

AURELIO AUGUSTO FREITAS DE MEIRA,
Engenheiro e Arquiteto que prestou servigos para o
Senador JADER BARBALHO, beneficiario de ordens
de pagamento.

FERNANDO EMANUEL G. AMARAL, engenhe-
iro agrénomo,empresario e vereador, beneficiario de
resgate de aplicag6es compostas em parte com che-
ques administrativos desviados do BANPARA.

Compareceram as audiéncias e prestaram de-
claracbes apenas os senhores NELSON DE
FIGUEIREDO RIBEIRO, MARCILIO GUERREIRO
DE FIGUEIREDO e AURELIO AUGUSTO FREITAS
DEMEIRA.Osdemais,oundoinformaramarazaodo
ndo comparecimento, ou até ironizaram o convite
para depor. Atentos a certas limita¢cdes legais da pre-
sente Comissao, 0s seus membros relevaram, espe-
rando que em momento oportuno, no procedimento
proprio, o Orgdo competente do Senado Federal,
com fundamento no poder processual, ve nhacom pe
lir as referidaspessoas a cumprirem a intimacao para
depor.

N&o obstante as auséncias, pode-se inferir do
siléncio, ndo apenas o direito de cidaddos em nada
declarar que lhes possam prejudicar, mas também, e

principalmente, o evidente receio de ndo comprome-
teremterceiros. Sobreo Sr. HAMILTON FRANCISCO
DE ASSIS GUEDES, ex-Diretor Administrativo e Fi-
nanceiro do BANPARA, e o Sr. JAMIL MOISES
XAUD, ex-Chefe do Departamento Financeiro do
BANPARA, basta analisar os processos administrati-
vosrealizados pelo Banco Centraldo Brasil parave ri-
ficar-se ograude envolvimentodos mes mosnos des-
vios cometidos no Banco do Estado do Para.

Quanto aos demais faltantes, ndao é demais re-
gistrar o motivo principal que determinou o convite
para que comparecessem a depor, Sendo vejamos:

FERNANDO DE CASTRO RIBEIRO, Secretario
Particular do Senador JADER BARBALHO, benefi-
ciario de recursos desviados do BANPARA e dos se-
guintes cheques administrativos e ordens de paga-
mento recebidos da AgénciaJardimBotanicodoBan
co Itad S/A, no Rio de Janeiro, a mesma agéncia em
gue o Exm® Senadormantinha conta corrente:

CHEQUE ADMINISTRATIVO 50.000.000, DE
28.06.85;

CHEQUE ADMINISTRATIVO 50.000.000, DE
28.06.85;

CHEQUE ADMINISTRATIVO 30.000.000, DE
24.02.86;

ORDEM DE PAGAMENTO 1.000.000, DE
06.08.86;

CHEQUE ADMINISTRATIVO 221.811, DE
03.10.86;

CHEQUE ADMINISTRATIVO 100.000, DE
20.11.86;

CHEQUE ADMINISTRATIVO 156.000, DE
26.02.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO 200.000, DE
03.04.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO 250.000, DE
15.05.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO 250.000, DE
29.05.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO 200.000, DE
17.06.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO 500.000, DE
03.08.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO 600.000, DE
20.08.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO 400.000, DE
28.08.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 250.000, DE
06.11.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 270.000, DE
07.12.87.
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ELIEL PEREIRA FAUSTINO, entdo empregado
do Senador JADER BARBALHO, beneficiario de re-
cursos desviados do BANPARA e de cheques admi-
nistrativos e de ordens de pagamento recebidos da
Agéncia Jardim Botanico do Banco Itald S/A, no Rio
de Janeiro, a mesma agéncia em que o Exme Sena-
dor mantinha conta corrente:

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 70.000.000,
DE 24.02.86;

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 221.811, DE
03.10.86;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 100.000, DE
20.11.86;

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 200.000, DE
26.02.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 220.000, DE
03.04.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 100.000, DE
14.05.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 350.000, DE
15.05.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 239.766, DE
22.05.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 250.000, DE
27.05.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 150.000, DE
29.05.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 300.000, DE
04.06.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 300.000, DE
17.06.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 500.000, DE
03.08.87;

CONTA CORRENTE,
20.08.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 2.080.000, DE
28.08.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 600.000, DE
28.08.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 500.000, DE
09.09.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 500.000, DE
15.09.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 500.000, DE
28.09.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 700.000, DE
07.10.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 300.000, DE
22.10.87;

DE 915.000, DE

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 300.000, DE
30.10.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 109.369, DE
30.10.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 1.500.000, DE
03.12.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 750.000, DE
10.12.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 820.000, DE
15.12.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 300.000, DE
24.12.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 2.310.000, DE
11.01.88;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 620.000, DE
26.02.88;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 1.900.000, DE
25.05.88;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 2.500.000, DE
06.06.88;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 6.000.000, DE
12.09.88;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 5.750.000, DE
14.12.88;

FERNANDO EMANUEL G. AMARAL ,engenhe-
iro agrobnomo e empresario e vereador, beneficiario
de recursos desviados do BANPARA e de cheques
administrativos e ordens de pagamento recebidas da
Agéncia Jardim Boténico do Banco Ital S/A, no Rio
de Janeiro, a mesma agéncia em que o Exm® Sena-
dor mantinha conta corrente:

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 265.000, DE
04.05.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 250.000, DE
17.06.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 1.000.000, DE
26.06.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 500.000, DE
03.08.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 600.000, DE
20.08.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 300.000, DE
28.08.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 500.000, DE
15.09.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 500.000, DE
28.09.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 700.000, DE
07.10.87;




24366 Quarta-feira 10

DIARIO DO SENADO FEDERAL

QOutubro de 2001

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 300.000, DE
30.10.87;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 826.000, DE
23.12.87;

CHEQUE ADMINISTRATIVO, DE 43.534.200,
DE 06.09.88.

Por outro lado, a Comisséo analisou o fluxo de
dinheiro, abaixo relacionado, recebido por AURELIO
AUGUSTO FREITAS DE MEIRA, Engenheiro e
Arquiteto, tambémbeneficiario de diversas ordens de
pagamento originadas da Agéncia Jardim Botanico
do Banco Itau S/A, no Rio de Janeiro, decorrentes de
resgates das aplicacdes com recursos desviados do
BANPARA:

ORDEM
04.05.87;

ORDEM
19.05.87;

ORDEM
22.05.87;

ORDEM
27.05.87;

ORDEM
26.06.87;

ORDEM
01.10.87;

ORDEM
07.10.87;

ORDEM
15.10.87;

ORDEM
15.10.87;

ORDEM
22.10.87;

ORDEM
13.11.87;

ORDEM
19.11.87;

ORDEM
27.11.87,;

ORDEM
03.12.87;

ORDEM
03.12.87;

ORDEM
10.12.87;

ORDEM
17.12.87;

ORDEM
30.12.87;

DE PAGAMENTO, DE 538.000, DE

DE PAGAMENTO, DE 238.400, DE

DE PAGAMENTO, DE 360.234, DE

DE PAGAMENTO, DE 90.000, DE

DE PAGAMENTO, DE 500.000, DE

DE PAGAMENTO, DE 100.000, DE

DE PAGAMENTO, DE 100.000, DE

DE PAGAMENTO, DE 400.000, DE

DE PAGAMENTO, DE 500.000, DE

DE PAGAMENTO, DE 200.000, DE

DE PAGAMENTO, DE 500.000, DE

DE PAGAMENTO, DE 200.000, DE

DE PAGAMENTO, DE 175.000, DE

DE PAGAMENTO, DE 750.000, DE

DE PAGAMENTO, DE 750.000, DE

DE PAGAMENTO, DE 200.000, DE

DE PAGAMENTO, DE 650.000, DE

DE PAGAMENTO, DE 365.000, DE

ORDEM
11.01.88;
ORDEM
26.02.88;
ORDEM
26.02.88;
ORDEM
16.03.88;
ORDEM
21.03.88;
ORDEM
21.03.88;
ORDEM
25.03.88;
ORDEM
30.03.88;
ORDEM
14.04.88;
ORDEM
21.04.88;
ORDEM
29.04.88;
ORDEM
20.05.88;
ORDEM
10.06.88;
ORDEM
17.06.88;
ORDEM
17.06.88;
ORDEM
24.06.88;
ORDEM
30.06.88;
ORDEM
30.06.88;
ORDEM
10.08.88;
ORDEM
10.08.88;
ORDEM
19.08.88;
ORDEM
31.08.88;
ORDEM
09.09.88;
ORDEM
22.09.88;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 1.313.140,

29.09.88;

DE

DE

DE

DE

DE

DE

DE

DE

DE

DE

DE

DE

DE PAGAMENTO, DE 1.000.000,

PAGAMENTO,
PAGAMENTO,
PAGAMENTO,
PAGAMENTO,
PAGAMENTO,
PAGAMENTO,
PAGAMENTO,

PAGAMENTO,

PAGAMENTO,

PAGAMENTO,

PAGAMENTO,

PAGAMENTO,

DE

DE

DE

DE

DE

DE

DE

DE

DE

DE

DE

DE

850.000,
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600.000,
500.000,
650.000,
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420.000,
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500.000,
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DE

DE
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DE

DE

DE
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DE

DE

DE

750.000,

750.000,

340.000,

350.000,

340.000,
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ORDEM DE PAGAMENTO, DE 3.234.651, DE
20.10.88;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 1.425.215, DE
27.10.88;

ORDEM DE PAGAMENTO, DE 3.000.000, DE
15.12.88.

Ao prestar depoimento sobre os fatos,
AURELIO AUGUSTO FREITAS DE MEIRA, Enge-
nheiro Civil e Arquiteto, profissional respeitado no
Estado do Pard, esclareceu o seguinte, em sintese:

“... QUE conhece JADER BARBALHO ha mui-
tos anos, desde a época de sua atividade estudantil
na juventude; QUE quando JADER BARBALHO tor-
nou-se Governador do Esta do do Paré, no seu prime-
iromandato,omesmocontratouosservicosdodecla
rante, em carater particular, sem nenhuma relagéo
como Governodo Estado; QUEnoperiodode 1984 a
1989, o declarante realizou servicos para JADER
BARBALHO que consistiram na realizacdo de proje-
tos e obras; QUE prestou servigcos de Arquiteto e
Engenheiro no apartamento 2.002 do Ed. Antonio
Maria Fidalgo, localizado na Rua Nove de Janeiro,
1.459, em Belém; QUE também executou projeto e
supervisionou obras de imdveis residenciais na Fa-
zenda Rio Branco, situada no municipio de Sao Mi-
guel do Guamé/PA; QUEigualmenteelaborouprojeto
e supervisionou as obras no imével onde funciona o
Jornal Diario do Pard, na Rua Gaspar Viana, 778, em
Belém; QUE como se tratava de um cliente especial,
tanto na condicdo de Governador, como posterior-
mente de Ministro da Reforma Agréria e Ministro da
Previdéncia Social, havia uma grande confianga mu-
tua em relacdo aos referidos servigos; QUE em razao
disso o declarante fazia previsdes de gastos, sendo
gue JADER BARBALHO providenciavaopagamento
dos valores or¢cados; QUE nos primeiros anos, rece-
beu alguns pagamentos diretamente de JADER
BARBALHO, bem como de pessoas ligadas ao mes-
mo, como o0 entdo Secretario particular FERNANDO
DE CASTRO, e poucas vezes pela D. ELCIONE
BARBALHO; QUE a partir de 1987 a sistematica de
pagamentos consistia no envio de ordens bancérias
por parte do Banco Itad, Agéncia Jardim Botanico, no
Rio de Janeiro, sendo que os valores eram recebidos
pelo declarante através da Agéncia Magalhdes Bara-
ta, do mesmo Banco Itad, em Belém/PA; QUE nestes
casos,antecedendo o recebimento das ordens de pa
gamento, o declarante mantinha contatos telefénicos
comoentadogerentedoBancoltalinoRiodeJaneiro,
Sr. GETULIO MOTA NETO, informando-se acerca da
liberacdo do dinheiro; QUE na maioria das vezes o
declarante telefonava para GETULIO, e em outras

ocasifes era o proprio GETULIO quem ligava para o
declaranteesclarecendosobreasremessasderecur-
sos; QUE nesta oportunidade, em sendo apresenta-
da ao declarante uma relacdo contendo quarenta e
seis (46) ordens de pagamento de diversos valores
expedidas entre 1987/1988, o declarante esclarece
guesetratamde ordensbancariasre cebidaspelode-
clarante de JADER BARBALHO, em razao dos servi-
¢OSs que prestou ao mesmo, de arquiteto e engenhei-

ro...".

Continuando as sua declara¢des, AURELIO
AUGUSTO FREITAS DE MEIRA, disse:

“... QUE as referidas ordens de pagamento fo-
ram todas recebidas naformaacimacitada,comare-
messa dos valores pela agéncia Jardim Botanico do
Banco Ital, sacadaspelo declarante na agéncia Ma-
galh&es Barata, do Banco Itad, em Belém/PA; QUE o
declarante acredita que os servicos prestados a
JADER BARBALHO resultaram no recebimento de
aproximadamente UM MILHAO DE REAIS (R$
1.000.000,00) em valores de hoje; QUE se lembra de
em algumasocasifesasordensdepagamentoterem
sido enviadas a outras agéncias do Banco Ital em
Belém/PA, que ndo a Magalh&es Barata; QUE o de-
clarante elaborava relatérios de despesas e os entre-
gava pessoalmente a JADER quando este se encon-
travaemBelém,ouentregavaapessoaspelomesmo
indicadas, na maioria das vezes FERNANDO DE
CASTRO RIBEIRO, seu Secretario particular, pes soa
deconfiancade JADER; QUEemseguidaodeclaran
te recebia comunicacao de que o dinheiro estava dis-
ponivel no Banco Itad, lembrando-se de que tanto o
gerente GETULIO, como FERNANDO, Secretéario de
JADER,telefonavamaodeclarantecomunicandoque
ja estava autorizada a liberagdo dos recursos; QUE
esclarece que um dos pagamentos feitos pelo banco
ltadl, veio em nome de MARCO AURELIO F. MEIRA,
mas ha realidade trata-se do préprio declarante, uma
vez que houve um equivoco que teve de ser corrigido
para que pudesse receber o valor;QUE odeclarante
sempre que recebia as ordens bancérias verificava
pelos avisos de crédito que os recursos de JADER
BARBALHO provinham do Banco Ital, Agéncia Jar-
dim Botanico, no Rio de Janeiro; QUE o declarante
nunca suspeitou de irregularidades na origem dos re-
cur sos que lhe foram pa gos pela pres ta ¢do de ser vi-
¢os de arquiteto e engenheiro; QUE em 27 de janeiro
de 1989, JADER BARBALHO solicitou a presenca do
declarante em seu gabinete particular no Jornal “O
Diario do Pard”, realizou o ultimo pagamento, tendo
na ocasido solicitado ao declarante que formalizasse
a quitacao dos servigos prestados ao mesmo, confor-
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me cépias de recibos que apresenta nesta oportuni-
dade...” .

Foi ouvido em Belém o ex-Gerente da Agéncia
Centro/Belém do BANPARA, MARCILIO
GUERREIRO DE FIGUEIREDO, que inclusive forne-
ceurelevantesdocumentosaComissao,tendodecla
rado o seguinte, em resumo:

“... QUE a emissdo de cheques administrativos
do BANPARA, quando originados do Departamento
Financeiro, seguia uma orientacéo interna através da
gual a operagéo era sempre precedida de uma comu-
nicac&o autorizando a respectiva emissdo; QUE nes-
ta oportunidade o declarante apresenta copias de
seis (06) correspondénciasinternas do BANPARA re-
lativas ao més de outubro de 1984, que demonstram
a forma como o Departamento Financeiro recomen-
dava a emissédo dos cheques administrativos; QUE
na condicdo de Gerente Geral da Agéncia Centro, o
declarante se reportava a todos os diretores do
BANPARA, conforme o assunto; QUE a Diretoria do
BANPARA & época tinha como Presidente NELSON
RIBEIRO, Diretor de Operacdes JOAQUIM DE
OLIVEIRA FIGUEIREDO, Diretorde CréditoEspecia
lizado VICTOR HUGO DA CUNHA, Diretor Adminis-
tratvo HAMILTON FRANCISCO DE ASSIS
GUEDES; QUE o declarante na condicdode Gerente
mantinha contatos regulares com os Dirigentes do
BANPARA, esclarecendoque havia um clima de con-
fianca mutua entre o declarante e os referidos Direto-
res; QUE em se tratando de emis sdodosche quesad
ministrativos apurados neste Inquérito, informa que
as comunicacdes para a confeccdo dos mesmos fo-
ram assinadas pelo ChefedoDepartamentoFinance
iro JAMIL XAUD; QUE sempre que se tratavam de
operagbes envolvendo pessoas ndo correntistas da
Agéncia Centro, o declarante se limitava a receber a
Comunicacao Interna do Departamento Financeiro e
providenciavaaemissdodoschequesenestescasos
assinava em conjunto com o Gerente Adjunto Admi-
nistrativo da Agéncia Centro; QUE neste ato em sen-
do exibidos ao declarante xerocépias dos cheques
administrativos n°s 84/034, de 05.11.1984, no valor
de Cr$ 500.000.000 (Quinhentos Milhdes de Cruzei-
ros); 84/035, de 05.11.1984, no valor de Cr$
500.000.000 (Quinhentos MilhGes de Cruzeiros);
84/036, de 05.11.1984, no valor de Cr$ 96.733.548
(Noventa e Seis Milhdes Setecentos e Trinta e Trés
Mil Quinhentos e Quarenta e Oito Cruzeiros); 84/086,
de 27.11.1984, no valor de Cr$ 400.000.000 (Quatro-
centos Milhdesde Cruzeiros);84/088,de27.11.1984,
no valor de Cr$ 400.000.000 (Quatrocentos Milhdes
de Cruzeiros), es clare ce que tratam-se to dos de che-

guesemitidospelodeclaranteapdsorecebimentode
comunicacao internadoDepartamentoFinanceirodo
BANPARA, recomendando as emissdes; QUE nos
casos em questdo o Chefe do Departamento Finan-
ceiroeraoSr. JAMIL XAUD, que assinavaascomuni-
cacles internas autorizando as emissdes dos che -
gues; QUE ap6s a confeccdo dos cheques adminis-
trativos, colhidas as assinaturas do declarante e do
Gerente Adjunto da Agéncia, os referidos cheques
eram enviados para o Departamento Financeiro do
BANPARA, especialmente para o Chefe do Departa-
mento Financeiro, Sr. JAMIL XAUD; QUE nestas
oportunidades da emissdo de cheques administrati-
vos, 0 declarante recebia um jogo de partidas conta-
beis com cinco folhas, sendo que trés ficavam na
agénciaeduaseramdevolvidasaoDepartamentoFi
nanceiro; QUE nada sabe esclarecer a respeito das
operac¢des em CDB's na agéncia Jardim Boténico do
Banco Ital no Rio de Janeiro, somente vindo a tomar
conhecimentodestefatorecentementeatravésdaim-
prensa; QUE n&o se recorda de ter havido inspecdo
do Banco Central do Brasil na Agéncia Centro do
BANPARA, ao tempo em que la esteve, apenas to-
mando conhecimento de que houve inspecdes em
datas posteriores a saida do declarante do Banco;
QUE em 29.11.1984 o declarante saiu de férias regu-
lares, tendo em 13.12.1984, retornado ao servicgo,
sendoqueem 13.02.1985re ce beuumacartadoBan-
co informando que o declarante estava demitido por
abandono de emprego; QUE inconformado, o decla-
rante ingressou com reclamacéo trabalhista, vindo a
ser reconhecida a ilegalidade da sua de missao, con-
forme decisdo de 21.01.1987, da 32 JCJ/Belém, con-
forme copia de Termo de Audiéncia que ora apresen-

ta...”.

Tambémfoireduzidoatermoasdeclaracesde
Nelson De Figueiredo Ribeiro, ex-Diretor Presiden-
te do BANPARA, tendo declarado o seguinte:

“...QUE o declarante trabalhou no Banco do
Esta do do Para de 1979 até 13.03.1985, tendo exer-
cido a funcdo de Diretor da Carteira de Desenvolvi-
mento no periodo de 1979 a 1983 e Presidente do
Banco, de 31.05.1983 a 13.03.1985; QUE chegou a
Presidéncia do Ban co do Estado do Paraaconvite do
entéo Governador JADER BARBALHO; QUE por im-
posicao estatutéria, exerceuocargodePresidentedo
Conselho de Administracdo, como membro nato, no
periodo de 14.03.1984 a 13.03.1985; QUE quando o
declarante presidiu 0 BANPARA, Ia j& se encontrava
como Assessor da Diretoria seu primo MARCILIO
GUERREIRO DE FIGUEIREDO, o qual, em razdo de
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suacapacidade de trabalho,foiinicialmenteguindado
a geréncia da Agéncia Metropolitana do Telégrafo e
depois a geréncia da AgénciaCentro; QUEesclarece
gue a Agéncia Centro do BANPARA trata-se da mais
importante agéncia da referida instituicdo, uma vez
gue mantém os depdsitos do Governo do Estado e
dos funcionarios publicos estaduais; QUE foi o decla-
rante, na condicdo de Presidente do BANPARA,
guemde mitiu MARCILIO, tendoemyvistaomesmoter
praticado irregularidade de natureza grave, consis-
tentenautilizacdoindevidadacontade“Adiantamen
tos a Depositantes”; QUE informa que posteriormen-
te, em 1987, quando j& ndo era mais Presidente do
Banco, o Sr. MARCILIO con se guiuumacordo naJus
tica do Trabalho, transformando a demissao por justa
causa fundada na improbidade, em demissédo por
abandono de emprego; QUE além de MARCILIO
GUERREIRO, vérios outros funcionarios do
BANPARA também foram punidos, alguns com a
pena de suspensédo, outroscomaspe nasdesevera
censuraecensura; QUEtantocomoDiretordaCarte
ira de Desenvolvimento, como na funcéo de Presi-
dente do BANPARA, o declarante néo tinha qualquer
contato com a atividade de emissdo de cheques ad-
ministrativos, tarefa que néo Ihe era préopria; QUE a
emissdo de cheques administrativos normalmente
compete a prépria agéncia onde sédo mantidos os de-
pésitos dos correntistas; QUE a época nao tinha co-
nhecimento da emissédo de cheques administrativos
pela Agéncia Belém/Centropara remessas de recur-
sos do BANPARA para a Agéncia Jardim Botanico do
Bancoltal/Riode Janeiro; QUE jamaisfoiconsultado
sobre a referida emissdo de cheques administrativos
expedidos pelo BANPARA; QUE somente apos ter
saido do BANPARA, em marco de 1985, veio saber,
ao final do mesmo ano, que teriam havido aplicacfes
financeirasdeterceiros, através de cheques adminis-
trativos, entrea AgénciaCentro/Belém do BANPARA
eaAgénciaJardimBotanicodoBancoltat/Riode Ja
neiro, isto porque houve uma Ac¢éo Judicial intentada
na Justica do Paré, pelo Sr. PAULO LAMARAO, que
arrolou o declarante como testemunha...”.

Na data de 29 de agosto de 2001, o Senador
JADER BARBALHO foi ouvido em seu Gabinete no
Senado Federal, nas presencas dos membros desta
Comisséo de Inquérito e demais Senadores que la
compareceram. Embora fosse intengdo da Comissao
gravar o depoimento, como € praxe nesta Casa, ou
de reduzir a termo as declaragfes, que é prética pro-
cessual comum, o Colegiadoaquiesceu a vontade do

depoente de falar somente mediante registro de no-
tas taquigraficas; segundo disse, assim evitaria que
fossem deturpadas as suas palavras pela imprensa.

De inicio, registrou Sua Exceléncia o risco de o
SenadoFederalabrirumsérioprecedenteaoapurarfa
tos anteriores ao mandato parlamentar, tendo citado os
nomes de diversos Senadores da atual legislatura que
poderiam ficar expostos ao perigo de se submeterem a
averiguacOes de seu passado de homem publico.Mas,
0 tom da adverténcia, ainda que soasse como velada
ameaca, ndoteveocondaodeinfluirnocursododepoi
mento e certamente ndo tera qualquer significadopara
a grande maioria dos Senadores, que aceita se subme-
ter, a qualquer tempo, a quaisquer questionamentos
acerca de seus atos pretéritos na vida publica.

Ao ser instado a responderem relacdo aos che-
ques administrativos do BANPARA, em especial se
alguma vez se beneficiou, direta ou indiretamente, da
aplicag&o do principal, de rendimentos, ou mesmo de
residuos, disse objetivamente o Senador JADER
BARBALHO: “Respondo que n&o.” Trata-se da
guestdo crucial para o deslindedaadmissibilidade ou
ndo de processo por quebra de decoro, nos termos
em que foi proposta a presente apuracgao.

A seguir transcrevemos trechos de algumas inda-
gacdes formuladas ao Senador JADER BARBALHO e
das respectivas respostas fornecidas por S.Ex&;

“...0 SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) —
Extratos do Citibank. Sé para esclarecer, no depoi-
mento do Getulio, o ex-gerente na Agéncia do Jardim
Botanico disse que V. Ex® ia fazer as aplicacdes pes-
soalmente e, as vezes, fazia-as por telefone. V. Ex@
confirma?

O SR. JADER BARBALHO - Confirmo. Tenho
movimento no banco e aplicacges.

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — E V.
Ex2 era dono das aplicacdes?

O SR. JADER BARBALHO —-Claro,das minhas
aplicacfes.Naooquefoipublicadoenoticiadoontem
a noite, de que era a conta-mae do Banco do Estado
do Par4. Mas o que ele disse no depoimento dele,
gue era conta minhaeaplicac¢des,oquetenhodireito
de ter, como cidadao.

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — Te-
nho elencadas algumas aplicacbes que V. Ex2 com-
pleta, em dinheiro ou em che ques do BANPARA, bem
como por outroschequesnédoidentificados, que eram
ao portador. E tenho as complementacfes dessas
aplicagbes, com dinheiro pessoal de V. Ex&, com so-
bras de dinheiro ou com cheques expedidos por V.
Ex2. Nada tem a ver com essas aplicacfes?
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O SR. JADER BARBALHO — Nada; absoluta-
mente nada...”

“...0 SR. COORDENADOR (Romeu Tuma)-E
por que razdoV.Ex2complementavaosvalorespara
aplica¢des no dia 17? Novecentos milhdes, com res-
gate de 1,742 bilhdo para 85. Foi composto com 0s
seguintes recursos financeiros — extraidos da pericia
do Banco Central.

O SR. JADER BARBALHO - Do Banco Cen-
tral, ndo, do inspetor Patruni.

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — Ele
era funcionario (...). Nos dois depoimentos, fizemos
guestdo de perguntar se eles desautorizavam os da-
dos apurados pelo Patruni. Ne nhum dos dois—Gros e
0 outro — desautorizou ou desmentiu. Pediram com-
plementacdo. Tanto € que en ca minharam para o Mk
nistério Publico o proprio relatério do Patruni. Portan-
to, ele ndo foi desqualificado, e era funcionario do
Banco Central.

O SR. JADER BARBALHO — 0O senhor me per-
doe. Ou eles qualificaram ou desqualificaram. A partir
dai, os senhores podem fazer uma representacao ao
Ministério Publico por prevaricacao.

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — V.
Ex? acusa de omiss&o?

O SR. JADER BARBALHO — Nao acuso nin-
guém de omisséo, eu levanto a hipbtese em tese.

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — Em
tese.

O SR. JADER BARBALHO —Eulevantoahipé
tese em tese, porque, depois de escrever que nao
conseguiram detectar — que é uma palavra muito for-
te, que V. Ex&, que é de origem policial, sabe muito
bem —, ndo podem tergiversar e passar nove anos
para dizer isso agora. E ndo foi isso que ele disse.
Nem o Gros nem o José Coelho disseram aos senho-
res, isto em depoimento. Isso € que quero deixar bem
claro.

Em grande parte de seu depoimento o Senador
Jader Barbalho procurou desqualificar o trabalho do
Auditor Abrahdo Patruni Junior:

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — Esta
aqui o resumo em que V. Ex2 se refere a importancia
relativa a sua parte. Esta no depoimento, gravado e
taquigrafado, que ele ndo desqualificouorelatériodo
Patruni, tanto é que a diligéncia posteriornao foi feita
por ele.

O SR. JADER BARBALHO - Néo foi feita por
ele mesmo. O senhor pode verificar que esta no pe-
nultimo relatério juridico. S&o dois relatdrios posterio-

res. N&o foi feito por ele. E uma diligéncia estabeleci-
da pelo departamento juridico.

O SR. JEFFERSON PERES - O Patruni fez um
e, depois, um adicional.

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — E,
antes do relatorio final, foi feita uma diligéncia. Estou
apenas querendo repor as coisas no rumo da verda-
de. N&o estou querendo desvirtuar, nem enervar V.
Ex2. Apenas creio que € importante esclarecer o que
esta nos autos. Aqui, ha duas, trés, quatro, cinco apli-
cacdes. De qualquerforma,surgiualgumavinculagéo
com V. Ex2,

O SR. JADER BARBALHO —Qual é?

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — Eu
vou dar para o se nhor. O se nhor quer que euleia?...”

“(...) Tenho aqui uma transferéncia, no extrato
gueV.Ex2entre goudo Citibank, detre zentos mil, que
foramdivididos,emque houveumaaplicacéo, sendo
me engano, de dezessete milhdes, divididos em dois
CDBs, e sobraram trezentos mil, que foram direto
para a conta de V. Ex3, segundo o extrato que V. Ex?
entregou & Mesa do Senado e foi anexadoaoproces-
so. Uma parte dessa aplicacdo, quando da liquida-
¢ao, foi direto para conta de V. Ex&.

V. Ex@ se lembra desse fato?

O SR. JADER BARBALHO — Nao conheco
esse total, mas o que pos sodizer é que, como aplica-
dor e cliente do banco, poderiam, eventualmente, as
minhas aplicac8es ser depositadas na minha conta.

O que repilo é o que esta contido no trabalho do
BancoCentral,quedesmoralizouotalderesiduo, de-
ixando bem claro, no mesmo expediente, que essa
histdriado Citibankndotemfundamento. Estaladdes-
qualificando,dizendoqueéimprocedente.Eessedo-
cumento conclui dizendo, agora — em margo —, que
ndo h& beneficiario. Quem desqualifica essa ilagédo
nao sou eu, quem nao deu créditoao trabalho do Sr.
Patruni— ndo o conheco — foram os seus superiores,
dirigentes do Banco Central do Brasil.

N&o estou, absolutamente, descredenciando,
mas, na sociedade organizada, na administragcéo pu-
blica, o que valem s&o pareceres conclusivos, sob
penadeinvertermostodaaestruturadoDireito Admi
nistrativo. E sejam os passos intermediarios tudo que
forconcluidonaadministracdo.Pecasintermediarias,
informativaspassama valercomopecasconclusivas.
IssoseriaumaintranquilidadenoDireito Administrati
vo do Brasil, porque a peca final, conclusiva, ja ndo é
mais fundamenta...”.

Como se observa, buscou ainda o Senador
Jader Barbalho apontar falhas nos documentos ela-
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borados pelo Banco Centraldo Brasil, que afir ma ser
virem para sua defesa:

O SR.JADER BARBALHO-Umdeles, otalde
residuo, ja esta desmoralizado pelo préprio trabalho
do Banco Central, o tal do residuo. Espiritualmente,
ele chegou na minha conta, antes sequer que hou-
vesse uma aplicacao.

O SR. JEFFERSON PERES—Uma aplicac&o,a
outra nao.

O SR. JADER BARBALHO - Essa aqui é um
exemplo, porque as outras serdo provadas na pericia
judicial. Muita coisa é papel de trabalho. O papel de
trabalho aceita tudo. No papel é possivel se mostrar
realmente, principalmente a nés, que ndo somos do
ramo, é muito facil detectar. Antes era cheque em
conta, depois, ndo foi possivel, e cheque em conta
passou a ser residuo.

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — Va-
mos ler.

(O Sr. Corregedor passa a ler um documento).

(...) Residuo que foi depositado no Banco Itad,
titulado por V. Ex®. Esse € o residuo que sobrou da
aplicacao, e foi direto para a conta de V. Exa. V. Ex?
néo tem vinculagéo?

O SR. JADER BARBALHO — Nenhuma. Deve
ser a mesmacontabilidade que fez em relacéo a essa
outradetectada pelo Ban co Central. Ore siduondofoi
para a minha conta.

Na pericia judicial que esta sendo convocada,
0s senhores terdo oportunidade de ter noticia do re-
sultado.

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — Aqui
esté a nota. Outro fato aqui de aplicagéo:

(O Sr. Corregedor volta a ler o documento).

Vou deixarcomo se nhor, se 0 se nhor quiser, ou
esperamos a pericia requisitada por V. Exa.

O SR. JADER BARBALHO - Em relacdo a
esse aspecto, que foi outra ilacdo, simplesmente,
ocorreram trés cheques administrativos — como o se-
nhor bem sabe, cheque administrativo ao portador,
principalmente, na época, se podia comprar um che-
gue administrativo. A ilacdofeita é de que, nesse dia,
trés cheques administrativos haviam sido comprados
esoverificadosnafitadocaixa;endohaviamsidoso
eles, mas outros também. Simplesmente o inspetor
fez uma ilagdo, porque houve um resgate, nesse dia,
da aplicacdo. Esses trés cheques administrativos
comprados ao portador seriam um desses resgates.
N&o prova absolutamente nada, ndo h& vinculagéo
documental, apenas uma ilagéo.

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — A fita
do caixa, que registra 0 movimento do banco diaria-
mente, ndo € individualizada. Estd impresso “Jader”
na frente de um dos valores, na fita de caixa diaria,
colhidano banco.

O SR. JADER BARBALHO — Trés cheques ad-
ministrativos.Alias, ha mais cheques administrativos.
Sao cheques administrativosautbnomos ao portador,
gue qualquerpessoapoderiacomprar. Naotemnada
a ver com o resgate.

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — A fi-
cha de movimentacédodidriadobanco...Naosouban-
cario, mas V. Ex?, Senador Jodo AlbertoSouza, esta-
va presente.

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA —Fichade mo
vimentacao diaria ndo prova nada.

O SR. JADER BARBALHO - Escrever, escre-
veram-se muitas anotac¢des, inclusive & mao. V. Ex2
ndo pode imaginar que vai comprar um cheque e fi-
gue impresso nele.

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — Eu
ndo estou falando em cheque administrativo, estou
falando em complementacédo da aplicacéo.

O SR. JADER BARBALHO —Estou me referin-
do a esta aplicacao que foi uma das coisas citadas. A
ilacdo é grosseira, simplesmente porque houve res-
gatedeumtitulonessedia. Houvetrésre messasque
ndo coincidem, nem os valores, sdo valores distintos.
E vem a ilacdo quanto a complementacéo, eu gosta-
ria que o senhor me perguntasse.

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — So-
bre as complementac¢des em cheque ou em dinheiro:
V. Ex2 tem alguma vinculacio?

O SR. JADER BARBALHO — N&o tenho vincu-
lacdo. E que foife itoisso aqui. Eulino jor nal que o se-
nhor iria me perguntar.

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — Eu
gue falei.

SO se provar que a assinatura nao é sua.

O SR. JADER BARBALHO — Se eu confirmo a
minha assinatura? Eu confirmo. Sou eu quem assina
isso aqui. Além desse cheque, assinei outro cheque
nesse mesmo dia, ha mesma conta, e esse cheque
foi pago no caixa — um cheque de noventa e trés mil,
gue hoje significaria ndo sei se noventa reais. Foi
pago na boca do caixa, em espécie.

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — E o
valor exato necesséario a complementacéo.

O SR. JADER BARBALHO - Pago na boca do
caixa..”
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De igual modo, passou o Senador Jader
Barbalhoatentardes merecerotrabalhodoMinistério
Publico Federal:

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — E o
valor exato que complementava o valor dos CDBs.

O SR. JADER BARBALHO- Teria que ter sido
feito um registro a que se destinava. Simplesmente
poderia ter sido feito isso. O valor exato seria 93.087.
Ent&o, se eu fosse compor, eu mesmo, ndo sei por
gue eu deixaria esses 3.087 de fora. Esta na pagina
87 do trabalho da 5a Turma.

O que demonstra, na verdade, que houve um
arranjo no sentido de apanhar um cheque pago na
bocadocaixa,endohouveregistro—quedeveriaha
ver nas costas dele — de que fazia parte de uma apli-
cacdo. Isso era comum. Foi pago na boca do caixa,
em dinheiro.

Na fita, os senhores vao verificar que esse che-
gue foi recebido na boca do caixa, muito antes de
gualquer aplicacéo, o que demonstra que um cheque
ao portador poderia ter sido utilizado por qualquer
pessoa. Eu, inclusive, poderia ter entregue esse che-
gue a qualquer pessoa, e essa pessoa poderia com-
por isso huma aplicacao.

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA - O valor ndo
€ 0 mesmo.

O SR. JADER BARBALHO — Em lugar disso, o
gue houve? O que houve foi um pagamento, em es-
pécie, na boca do caixa, o0 que demonstra que se tra-
balhoucomilagdoarespeitodesseassunto. Masisso
tudo teremos oportunidade de verificar nessa pericia
judicial, porque ali ndo cabe “teria”, “seria”, nem ano-
tacdesem cadernodetrabalho.Lahaque secompro-
var com dados efetivos. Nessa pericia, o Ministério
Publico vai solicitar o apo io do pes so alda 5a, 6a, 7a
Turmas, ou quantas turmas desejarem.

O Banco do Estado do Para comparecera. Terei
a oportunidade de apresentar o meu assistente de
perito, e ndo trabalharemosmais com ila¢des, porque
émuitofacil,quandose estaddeterminadoaincriminar
uma pessoa, dizer que teria recebido quatro milhdes
de dodlares no hall de um hotel de Sdo Paulo, e cinco
milhBes em propina gracas a um correligionério que
foi envolvido gratuitamente nesse fato, por ilacdo. S6
ai ja seriam nove milhdes de dolares, o que efetiva-
mente € um escandalo aqui e em qualquer parte do
mundo...”

Verifica-se que ndo obstante todas as evidénci-
as contra o Senador Jader Barbalho, S. Ex? insiste
num jogo de palavras, inclusive com ironias, que em

nada contribuiu para o esclarecimento da verdade no
caso BANPARA.

Por exemplo, no que diz respeito a aplicagcéo de
29.11.84, composta dos cheques administrativos do
BANPARA n°. 84/086 e n° 84/088, no valor de
Cr$400 milhdes, cada, mais um cheque nao identifi-
cado no valor de Cr$100 milhdes, e mais um resgate
de uma aplicacéo efetuada em 18.05.84, no valor fi-
nal de Cr$444,9 milhdes, o residuo positivo (sobra),
no valor de Cr$4.841.088,00, resultante da composi-
¢do da aplicacdo, foi depositado na conta corrente
96.650-4, na ag. 532 do Banco ltad, titulada pelo Se-
nadorJaderBarbalho, mostrando,de maneiraine qui-
voca, seu envolvimento e participacdo no desvio dos
recursos do BANPARA.

N&o prospera a critica de que tal residuo teria
vindo do resgate da referida aplicacdo de 18.05.84,
uma vez que somente na nova composicao, da apli-
cacdo em 29.11.84, que inclui os cheques administra-
tivosdesviadosdo BANPARA, é quere sultaocontes-
tadore siduoquefoicreditadoemsuaconta-corrente,
comprovando que o Senador Jader Barbalho € o pré-
prio titular da reaplicagéo.

Ademais, o Banco Central do Brasil ndo é ape-
nasaquelevistopeloSenador,queinvariavelmenteo
isentaria de responsabilidade. Em muitos pontos,
omitidos ou desvirtuados pelo Senador Jader Barba-
Iho,0oBACENfoicontundente,eemposicdocontraria
ao que o Senador disse em sua defesa. Até mesmo
interpretou a seu modo os depoimentos do ex-Presi-
dentedoBan co Central, Fran cis co Gros, e do ex-Pro-
curador-Geral, José Coélho Ferreira, acercade do cu-
mentos que firmaram em 1992.

Também o Ministério Publico Federal, através
da 52 CamaradeCoordenacé@oeReviséo(Patrimdnio
Puablico e Social), que elaborou a Nota Técnica n°
019/2001, de 02/08/2001, € alvo de sérias criticas por
parte do Senador Jader Barbalho, que parece s6 re-
conhecer competéncia e validade quando a manifes-
tacdo lhe é favoravel.

A propdsito, é oportuno mencionar ainda a re-
cente Nota Técnica n° 022/2001, de 28/08/01, do
MPF, que confirmaaanaliseanterioreapresentano-
vas provas do vinculo do Senador Jader Barbalho
com as aplicacfes financeiras que S. Ex? teima em
contestar. Eis aqui, em resumo, alguns trechos das
informagdes contidas no documento que nos foi envi-
ado pelo Oficio n° PGR/GAB/N° 761, de 05.09.2001,
do Exmo. Dr. Haroldo Ferraz Da Nobrega, Vice-Pro-
curador-Geral da Republica, no Exercicio do Cargo
de Procurador-Geralda Republica:
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“..2 — ... além das operacdes envolvendo os
cheques administrativos do Banco do Estado do Para
S. A ..., listamos outras 76, na mesma linhade condu
ta, reafirmando, pela recorrénciaexaustiva, a partici-
pacéo do Sr. Jader Fontenelle Barbalho, de famili-
ares, pessoas e empresas a ele ligadas, nas opera-
¢des financeiras,tudo indicando néo se tratar apenas
de evidéncias de autoria, mas da prépria... ”.

“ 4 — Os papéis de trabalho tabulados no Anexo
| registram 158 operacdes, dentre elas 82 assinalam
o nome de Jader Fontenelle Barbalho, ora comple-
mentando o valor da aplicacéo financeira ora sendo
beneficiario. Das operagBes acima listadas, sobres-
saem os seguintes elementos:

As aplicacdes e /ou reaplicacdes de numeros
01, 02 e 11 tiveramocomple mentodovalorpago me
diante cheque de sua emisséo;

Nas aplicacbes e/ou reaplicacbes nos Bancos
ITAU e CITIBANK (...), os residuosforamdepositados
em suas contas correntes no ITAU, CITIBANK e
BANCO DO BRASIL, correspondendo aos valores
gue arredondam o total da operacgéo;

outras ocorréncias referem-se aos casos em
gue os saques depositadosem conta se juntam a ou-
tras retiradas em dinheiro nédo identificadas pelos
bancos (...);

Chama a atencdo a operacdo de numero 19,
correspondente a um resgate, cujo produto foi inte-
gralmente depositado na conta corrente titulada pelo
Sr. Jader Fontenelle Barbalho, de n° 96650-4, na
Agéncia Jardim Botanico, do Banco Itad.

A operacdo de nimero 38, relativa a quatro aplica-
¢des no CITIBANK, identificamJaderFontenelleBarbalho.

5 — Além das 82 operacdes acima, aparecem
entreosbeneficiarios,emvéariasoutrasdas 158 cons
tantesdocitadoanexo,pessoaseempresasdocircu
lo de relagdo do Sr. JADER BARBALHO, incluindo,
dentre elas as jA mencionadas.

6 - Algumasaplicacéesforamreaplicadasdiver-
sasvezes.Emdeterminadomomento,nasuacompo-
si¢éo, surge o Sr. JADER BARBALHO, a exemplo da
operacdo 03, efetuada em 7/11/84 e outras...”.

Em virtude de o Senador JADER BARBALHO
apegar-se com tamanho ardor em contestar todos os
orgaos publicoseautoridadesqueapontamoseuen
volvimento no chamado CASO BANPARA, inclusive
sugerindo a hip6tese de manipulagéo irregular de do-
cumentos bancéarios para prejudica-lo, esta Comis-
séo de Inquérito decidiu requisitar informacdes a pro-
pria instituicdo financeira privada, o Banco Itat S/A,

na qual S. Ex2 mantinha numa de suas agéncias a
conta corrente em questao.

Através do Oficio n° 78/2001-CSF, de
31.08.2001, foram formuladas as seguintes indaga-
¢des enderecgadas a Diretoria do Banco Itau:

1) Como eram acolhidas e processadas as soli-
citacBes de aplicacBes em titulos de renda fixa ao
portador? Qual era a garantia fornecida ao investi-
dor? Quais eram os procedimentos usuais das agén-
cias na aplicacao, resgate ou renovacao? O que séo
residuos positivos e negativos?

2) As copias apresentadas em anexo, descritas
a seguir, séo condizentes com os documentos requi-
sitadosanteriormente pelo Banco Central do Brasil e
se referem ao movimento de caixa da Agéncia 0532,
JardimBotanico/RJ?

Aplicagdoem17.10.1984—Cr$.900.093.087,00

Ordem n° 000769815-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
03642, sob o n° 0109;

Ordem n° 000769816-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
03642, sob o n° 0108;

Fichas de Langcamento correspondentes a remes-
saparacom pensacao, de 07 (sete) che quesnovalorde
Cr$.100.000.000,00, cada um, autenticadas pelos Ter-
minal de Caixa n° 03642, sob n°s 0111 a 0117,

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacao de 01 (um) cheque no valor de
Cr$.150.000.000,00, autenticada pelo Terminal de
Caixa 03642, sob n° 0118;

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacdo do cheque administrativo n°
648307, emitido pelo BANPARA, no valor de
Cr$.50.000.000,00, autenticada pelo Terminal de Ca-
ixa 03642, sob n° 0119;

Cheque n° 541423, de Cr$.93.000,00, sacado
da conta corrente n° 96.650-4, da prépria agéncia
0532;

Parte da fita do Terminal de Caixa n° 03642,
contendo pré-soma e autenticacdes 0108 a 0122.

Aplicagdoem23.10.1984—Cr$.470.008.956,00

Ordem n° 000769821-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
02379, sob o n° 0065;

Fichas de Langcamento correspondentes a remes-
saparacom pensacédo, de 02 (dois) che quesnovalorde
Cr$.100.000.000,00, cada um, autenticadas pelo Ter-
minal de Caixa n°® 02379, sob n°s 0075 e 0077;

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacdo, de cheque no valor de
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Cr$.200.000.000,00, autenticada pelo Terminal de
Caixa n°® 02379, sob n° 0076;

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacdo, de cheque no valor de
Cr$.70.000.000,00, autenticada pelo Terminal de Ca-
ixa n° 02379, sob n° 0064;

Cheque n° 541426, de Cr$.9.000,00, sacado da
contacorrenten®96.650-4, dapro priaagéncia0532;

Parte da fita do Terminal de Caixa n° 02379,
contendo pré-soma e autenticacdes 0063 a 0079.

Aplicacdoem07.11.1984—-Cr$.1.318.439.358,00

Ordem n° 000769825-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
02398, sob o0 n° 0119;

Ordem n° 000769826-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
02398, sob o0 n° 0118;

Ficha de Lan¢camento correspondente a remes-
sa para compensacdo, de cheque no valor de
Cr$.80.000.000,00, autenticada pelo Terminal de Ca-
ixa n° 02398, sob n° 1109;

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacdo, de cheque no valor de
Cr$.8.462.516,00, autenticada pelo Terminal de Cai-
xa n° 02398, sob n° 1110;

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacdo, de cheque no valor de
Cr$.60.000.000,00, autenticada pelo Terminal de Ca-
ixa n° 02398, sob n° 1111;

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacao, do cheque administrativo n°
84/030, do BANPARA, no valor de
Cr$.85.000.000,00, autenticada pelo Terminal de Ca-
ixa n° 02398, sob n° 1112;

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacao, do cheque administrativo n°
84/034, do BANPARA, no valor de
Cr$.500.000.000,00, autenticada pelo Terminal de
Caixa n°® 02398, sob n° 1113;

Ficha de Langcamento correspondente a remes-
sa para compensacao, do cheque administrativo n°
84/036, do BANPARA, no valor de
Cr$.96.733.548,00, autenticada pelo Terminal de Ca-
ixa n° 02398, sob n° 1114;

Comprovante do depésito de Cr$.196.706,00,
efetuado na conta corrente 96.650-4, agéncia 0532,
autenticado pelo Terminal de Caixa n° 02398, sob n°
0120;

Parte da fita do Terminal de Caixa n° 02398,
contendo pré-soma e autenticacdes 0117 a 0120 e
1109 a 1116.

Aplicacdoem?29.11.1984—-Cr$.1.340.058.912,00

Ordem n° 000769835-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
02398, sob 0 n° 0041;

Ordem n° 000769836-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
02398, sob 0 n° 0040;

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacdo, do cheque administrativo n°
84/086, do  BANPARA, no valor de
Cr$.400.000.000,00, autenticada pelo Terminal de
Caixa n°® 02398, sob n° 0043;

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacdo, do cheque administrativo n°
84/088, do  BANPARA, no valor de
Cr$.400.000.000,00, autenticada pelo Terminal de
Caixa n°® 02398, sob n° 0044;

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacdo, de cheque no valor de
Cr$.100.000.000,00, autenticada pelo Terminal de
Caixa n°® 02398, sob n° 0045;

Comprovante do depdsito de Cr$.4.841.088,00,
efetuado na conta corrente 96.650-4, agéncia 0532,
autenticado pelo Terminal de Caixa n° 02398, sob n°
0039;

Parte da fita do Terminal de Caixa n° 02398,
contendo pré-soma e autenticacdes 0038 a 0053.

Aplicacdoem19.06.1985—Cr$.2.931.783.615,00

Ordem n° 000900521-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
02404, sob o n° 0038;

Ordem n° 000900522-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
02404, sob o n° 0037;

Ordem n° 000900523-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
02404, sob o n° (ilegivel);

Ordem n° 000900524-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
02404, sob o n° 0034;

Ordem n° 000900525-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
02404, sob o n° (ilegivel);

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacdo, de cheque no valor de
Cr$.130.000.000,00, autenticada pelo Terminal de
Caixa n° 02404, sob n° (ilegivel);
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Comprovante de Depodsito de Cr$.16.385,00,
efetuado na conta corrente 96.650-4, agéncia 0532,
autenticado pelo Terminal de Caixa n° 02404, sob n°
0016;

Parte da fita do Terminal de Caixa n° 02404,
contendo pré-soma e autenticacdes 0003 a 0045,
0516 a 0543 e 0588 a 0599.

Aplicacdoem24.02.1986—Cr$.9.300.055.270,00

Ordem n° 000003347-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
02405, sob o0 n° 0095;

Ordem n° 000003346-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
02405, sob o0 n° 0096;

Ordem n° 000003350-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
01911, sob o n° 0165;

Ordem n° 000003349-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
01911, sob o n° 0164;

Recibo de Venda de Titulos de Renda Fixa n°
213373, autenticado pelo Terminal de Caixa n°
02405, sob n° 0090;

Ordem n° 000003348-14 (Venda de Titulos de
Renda Fixa), autenticada pelo Terminal de Caixa n°
02405, sob 0 n° 0094;

Recibo de Venda de Titulos de Renda Fixa n°
213374, autenticado pelo Terminal de Caixa n°
01980, sob n° 0143;

Recibo de Venda de Titulos de Renda Fixa n°
213375, autenticado pelo Terminal de Caixa n°
01980, sob n° 0142;

Recibo de Venda de Titulos de Renda Fixa n°
213376, autenticado pelo Terminal de Caixa n°
01980, sob n° 0141;

Recibo de Venda de Titulos de Renda Fixa n°
213377, autenticado pelo Terminal de Caixa n°
01911, sob n° 0163;

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacdo, de cheque no valor de
Cr$.795.000.000,00, autenticada pelo Terminal de
Caixa n°® 03719, sob n° 0681,

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacdo, de cheque no valor de
Cr$.500.000.000,00, autenticada pelo Terminal de
Caixa n°® 03719, sob n° 0682;

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacdo, de cheque no valor de
Cr$.500.000.000,00, autenticada pelo Terminal de
Caixa n° 03719, sob n° 0683;

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacdo, de cheque no valor de
Cr$.500.000.000,00, autenticada pelo Terminal de
Caixa n° 03719, sob n° 0678;

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacdo, de cheque no valor de
Cr$.400.000.000,00, autenticada pelo Terminal de
Caixa n° 03719, sob n° 0680;

Ficha de Lancamento correspondente a remes-
sa para compensacdo, de cheque no valor de
Cr$.563.827.341,00, autenticada pelo Terminal de
Caixa n° 03719, sob n° 0679;

Comprovante de Depdsito, de Cr$.772.071,00,
autenticado pelo Terminal de Caixa 03719, sob n°
0695;

Solicitacdode Emissdode Ordemde Pagamen
to a Disposicdo, de Cr$.30.000.000,00, a favor do
BradescoS.A.,autenticadopelo Terminalde Caixan®
01980, sob n° 0151;

Cheque administrativo n° 073265, emitido pelo
Banco Itad S.A, agéncia 0532, de
Cr$.30.000.000,00, pagavel na agéncia Belém/PA a
favor de Fernando de Castro Ribeiro;

Solicitacdode Emissdode Ordemde Pagamen
to a Disposicdo, de Cr$.70.000.000,00, a favor do
BradescoS.A.,autenticadopelo Terminalde Caixan®
01980, sob n° 0152;

Cheque administrativo n° 073266, emitido pelo
Banco Itad S.A, agéncia 0532, de
Cr$.70.000.000,00, pagavel na agéncia Belém/PA a
favor de Eliel Pereira Faustino;

Ficha de Transferéncia Entre Caixasn®241230,
de Cr$.3.000.000,00, autenticada pelo Terminal de
Caixa n° 03719, sob n° 0042;

Parte das fitas dos Terminais de Caixa n°s
01911, 02405 e 03719;

3) Os documentos referidos no item anterior,
completados com os registros das fitas de caixa, que
também os acompanham, representam aplicacfes
em titulos de renda fixa ao portador?

4) Os cheques sacados da conta corrente n°
96.650, mantida na agéncia 0532 Jardim Botani-
co/RJ, bem como os depdsitos efetuados na referida
conta, a seguir listados, que fazem parte do conjunto
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de documentos referentes as aplicacdes/resgates,
representam o “residuo”positivo(nocasodosdepdst
tos) e negativo (no caso dos cheques) de cada con-
junto de aplicacdes?

Cheque n° 541423, de 17.10.1984, no valor de
Cr$.93.000,00;

Cheque n° 541426, de 23.10.1984, no valor de
Cr$.9.000,00;

Comprovante do depdsito de Cr$.196.706,00,
de 07.11.1984;

Comprovante do deposito de Cr$.4.841.088,00,
de 29.11.1984;

Comprovante de De p6 sitode Cr$.16.385,00, de
19.06.1985;

Comprovante de Deposito, de Cr$.772.071,00,
de 24.02.1986.

A resposta foi fornecida pela correspondéncia
SUAC-9076/01, de 05/09/2001, do Banco Itau S/A,
Ccujo inteiro teor ora transcrevemos:

Assunto: OFICIO 78/2001 — CSF - DE
31.08.2001-09-08

Em atencg&o ao oficio em referéncia, apresenta-
mos a seguir as informacdes solicitadas:

1. Até o advento do Plano Collor I, em 15.03.90,
as solicitacdes de aplicacdes em titulos de renda fixa
ao portador eram acolhidas pela rede de Agéncias e
enviadas para processamento centralizado em S&o
Paulo. Os investidores, clientes ou nado, podiam, a
época, utilizarrecursos representados por numerario
emespeécie,chequesdeemissdopropriaoudetercet
ros, produtos de resgates parciais ou totais de outras
aplicagdes, saldos disponiveis em contas correntes,
etc.

1.1. A garantia do investidor era o comprovante
provisdrio, denominado “Venda de Titulos de Renda
Fixa”, autenticado por caixa, detalhando a natureza
da operacdo financeira, os valores de aplicacdo e de
resgate, as datas de inicio e de vencimento. Apés o
processamento, os titulos das aplicacBes de renda
fixa ao portador eram enviados as Agéncias e entre-
gues aos respectivos investidores, em substituicdo
dos comprovantes provisorios.

1.2. No vencimento da aplicacdo, mediante
apresentacdo dos comprovantes provisorios ou dos
proprios titulos ao portador, o investidor resgatava o
produto da sua aplicacéo. O pagamento do investidor
sempre transitava pelo movimento de caixa da Agén-
cia.

1.3. Caso houvesse interesse do investidor, a
aplicacé@opodiaserrenovada, porvalormenorouma-
ior. Ao optar por uma aplicagdo maior, o investidor
complementavaovalorcomoutrosre cursos,proprios
ou de terceiros, observado sempre a liquidacdo por
caixa da Agéncia.

1.4. A comparagédo entre 0s recursos recebidos
pelo Caixa (entrada) e os comprovantes das aplica-
¢des em titulos de renda fixa ao portador (saida) re-
sultava em faltas (residuosnegativos), normalmente
complementadas em dinheiro ou cheque do investi-
dor, ou em sobras (residuos positivos), que eram de-
volvidas no ato ao investidor ou, entdo, depositadas
diretamente em sua conta corrente.

2. Confirmamos que os documentos, que nos
foram enviados para exame e estdo descritos no ofi-
cio em referéncia, se referem a movimentos de caixa
da Agéncia 0532/RJ/Jardim Boténico e sdo copias
fieis daqueles originalmente fornecidos ao Banco
Central do Brasil, atendendo requisi¢des anteriores.

3. O conteudo e a natureza dos documentos,
gue integram cada um dos conjuntos assinalados,
confirmam a realizacdo de aplicacdes em titulos de
renda fixa ao portador, ora reconstituidas.

4. O exame dos documentos e dos registros en-
contrados nas fitas de caixa, levando em conta a pra-
xe bancaria e o que foi antecipadono subitem 1.4 an-
terior, revela que os dois cheques (541.423, de
Cr$93.000,00 e 54.426, de Cr$9.000,00) e os outros
guatro depdsitos em dinheiro de valores fracionados
(Cr$196.706,00, em 07.11.84; Cr$4.841.088,00, em
29.11.84;  Cr$16.385,00, em 19.06.85 e
Cr$772.071,00,em24.02.86) sdoindicativos, respec-
tivamente, de residuos negativos e positivos das apli-
cacOesanalisadas.

Respeitosamente.
BANCO ITAU S.A.

Diantedareferida correspondéncia, ficam com-
provados, de modo irrefutavel, importantes aspectos
gue vinham sendo questionados pelo Senador
JADER BARBALHO, como por exemplo:

Que o termo residuo ndo foi uma invencéo cria-
da por algum algoz para prejudica-lo, ja que faz parte
da linguagem corrente do mercado bancério, tanto
nas instituicdes publicas quanto nas particulares;

Os dois cheques de sua lavra e os quatro dep6-
sitos, exaustivamente citados neste relatério, séo re-
siduos negativos e positivos de aplicacdes em titulos
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de renda fixa ao portador, na Agéncia Jardim Botani-
co do Banco Itau S/A, no Rio de Janeiro;

Que os residuos ndo deixam margem a divida
da participacdo e vinculagdo do Senador Jader

Barbalho na operacdo de desvio dos recursos do
BANPARA;

Que é o praéprio investidor que recebe ou com-
plementa os residuos, portanto, que o Senador Jader
Barbalho € o titular das opera¢cBes de investimento
em titulos de renda fixa ao portador, supridas com os
cheques administrativos desviados do BANPARA.

Todos os documentos que fundamentaram as
analises dos diversos relatérios elaborados pelo Ban-
co Central do Brasil, assim como pelo Ministério Pu-
blico Federal, e também objeto do presente inquérito,
se referem ao movimento de caixa da Agéncia
0532-RJ/Jardim Botanico e séo copias fiéis dos ori-
ginais. Com isto, ndo ha porque se aguardar qual-
guer resultado de pericia judicial para atestar-lhes a
regularidade.

B — O Caso dos Didlogos Gravados em Fita

CASSETE DIVULGADA PELA REVISTA
“ISTOE”

Um dos fatos que motivou a instauracdo da
Comissdodelnquéritodizrespeitoaumagravacao,
em fita cassete, divulgada pela Revista IstoE, edi-
¢Bes n°s 1660 e 1661. Consistiria numa conversa
telefénica entre o Deputado Estadual josé mario
frota, do Estado do Amazonas, e o empresério de
Manaus, david benaion. Segundo a matéria publi-
cada no citado semanério, os interlocutores trata-
vam da liberacdo de recursos da Sudam, contendo
didlogos sobre suposta cobranca de propina por
partedoSenadorJaderBarbalho,paraaaprovacéo
de projeto.

ARevistalstoE fundamentouasuareportagem,
unicamente, na fita casseteque Ihe fora apresentada
por Nivaldo Marinho, ex-assessor do Deputado Mario
Frota, que afirmava té-la gravado pessoalmente, no
ano de 1998, no momento em que se encontrava no
interior da residéncia do mencionado parlamentar es-
tadual.

Esta Comisséo de Inquéritorequisitou os traba-
lhos periciais do Prof. Dr. Ricardo Molina de
Figueiredo e do Dr. Donato Pasqual Junior, para reali-
zar 0s exames comparativos das vozes questiona-
das. Ao mesmo tempo, deslocou-se a Manaus, a fim
de colherdepoimentos das pessoas envolvidasere a

lizar as demais diligéncias necessarias a elucidacdo
do caso.

De inicio, foi ouvido perante a Comisséao,
Nivaldo Marinho, que confirmou ter presenciado e
gravado os didlogos. Em seguida, prestaram depoi-
mentos, José Mario Frota, David e Tocandira
Benaion, que negaram inteiramente os fatos que lhes
foram atribuidos.

Em vistadecertainconsisténcianaversaoapre
sentadapelodenunciante,promovemosareconstitui
¢do simuladadagravacaoqueteriasidofeitanacasa
do deputado, trabalho realizado pelos peritos na pro-
pria residéncia em questéo. A referida diligéncia con-
tou com a presenca de Nivaldo Marinho, que deu as
indicacdes de como os fatos teriam ocorrido. Entre-
tanto, desdelogo severificou,nopropriolocal, afragi-
lidade das informacdes do denunciante, ao evidenci-
ar algumas contradicoes.

O Laudo de Exame apresentado pelos Peritos
Ricardo Molina de Figueiredo e Donato Pasqual
Janior,assinado em 16.08.01, demonstrou: a) a gra-
vacao questionada nao foi realizada na residéncia in-
dicada por Nivaldo Marinho; b) havia fortes indicios
de que a gravacao néo foi realizada no ano de 1988,
mas sim em data mais recente; c) a voz questionada
nao pertencia ao Deputado Mério Frota; d) h4 fortes
indicios de que a voz questionada pertence ao pré-
prio Nivaldo Marinho.

Um dia antes da concluséo oficial do trabalho
dos peritos, Nivaldo Marinho, em 15/08/2001, com-
pareceu a sede da PoliciaFederalemManaus,onde
em depoimento & autoridade policial confessou ter
participado de uma montagem fraudulenta, median-
te recebimento de dinheiro, uma farsa que teria sido
arquitetada pelo Secretério de Obras do Estado do
Amazonas, José Coélho Braga Junior, bem como
pelo Deputado Pauderney Avelino. A despeito de
destinar-se a interesses de grupos politicos locais,
envolveram indevidamente o nome do Senador Ja-
derBarbalho, porsugestaodeBragaJunior,emface
da SUDAM.

Portanto, a respeito do presente episddio, é ne-
cessério deixar claroque averdade somente foiob ti-
da com a rapidez necesséria, gracas ao rigor e a ur-
géncia das diligéncias adotadas pela Comisséo de
Inquérito, que ndo se omitiu ao pleno esclarecimento
dos fatos, mas, ao contrario, impediu que a farsa per-
sistisse.
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No tocante ao aludido caso, cumpre sugerir o
envio da documentacéo pertinente ao Ministério Pu-
blico do Estado do Amazonas, para apurar a respon-
sabilidade criminal dos autores da fraude.

Ressalte-se que a comprovacdo da monta-
gem fraudulenta do dialogo gravado na referida fita
cassete ndo elimina a possibilidade de que o Sena-
dor JADER BARBALHO esteja envolvido em irregu-
laridades que estdo sendo apuradas em relacdo a
SUDAM.

O aludido caso SUDAM, a exemplo de al-
guns outros, como o dos TDA’s e da sonegacao
fiscal, também alvos da Denuncia n° 08, tem
como Obice para o pleno esclarecimento, a cir-
cunstancia de depender de quebra de sigilo ban-
cério e fiscal de diversas pessoas envolvidas,
cuja medida refoge ao poder desta Comisséo de
Inquérito (vide Oficio SRF/Gabin n°.2.094, de
11.09.2001, do Sr. Secretario da Receita Federal
EVERARDO MACIEL).

Todavia, tratando-se de assuntos que estdo
sendo investigados pelas autoridades policiais e do
Ministério Publico competentes, poderdo os fatos
vir oportunamente a ser objeto de nova apuracao
especifica nesta Casa Legislativa, mediante proce-
dimento préprio, na hipétese de justificar futura de-
cisdo de novas quebras de sigilo pelo Plenéario do
Senado.

C-DaTramitacdodoRequerimenton®.53/2001

Nodecorrerdasapuracdespromovidasporesta
Comisséo,relativasadenunciadedesvioderecursos
publicos do Banpara, constatou-se que requerimento
de informacdes ao Banco Central (sobre fiscalizacdo
no Banpard), elaborado polo Senador José Eduardo
Dutra, teve a sua tramitacdo protelada pela Mesa do
Senado Fe deral, fato este que pas sou, tam bém, aser
objeto de investigacao por esta Comissao, em obser-
vancia ao disposto no § 4° do art. 17 da Resolugdo n°
20, de 1993.

Em verdade, 0 SenadorJosé EduardoDutra,no
dia 5 de marco deste ano, apresentou requerimento
no plenério desta Casa, no sentido de que “o Ministro
de Estado da Fazenda determine ao Presidente do
BancoCentraloenvioao SenadoFederaldetodosos
relatorios de auditoria, inspecao e/ou fiscalizacdo do
BancoCentralrelativosasirregularidadeshavidasno
Banpara durante o periodo 1984/1987".

O aludido requerimento, que tomou o n° 53, foi
imediatamente despachado pelo Senador Edison Lo-

béo, que presidia a sessao plenéria, a Comisséo de
Constituicdo, Justicae Cidadania, porsetratarde pe-
dido de informagdes sigilosas. Entretanto, embora te-
nha sido apresentado e despachado & CCJ no dia 5
de marc¢o, o Requerimento n° 53 foi, de fato, encami-
nhado & Comissaode Constituicdo, JusticaeCidada
nia apenas no dia 22 de junho, 3 meses e 17 dias
apds a sua proposicao.

Verificado este atraso injustificado na tramita-
¢do do Requerimento 53, esta Comisséo solicitou in-
formacdes a Secretaria-Geral da Mesa que, por inter-
médio de seu secretario-Geral, Dr. Raimundo Carrei-
ro Silva, informou:

3. Quanto ao Requerimento n° 53, de 2001, foi
encaminhado ao gabinete do Presidente, a fim de se-
rem anexados documentos, para conhecimento da
Comisséo de Constituicdo, Justica e Cidadania .

4. No decorrer de sua tramitacdo, em 22 de ju-
nho de 2001, houve a juntada de um oficio do Sena-
dor Jader Barbalho, solicitando fossem anexados ao
processado varios documentos, ‘como subsidio ao
tema tratado no Requerimento n° 53/2001’, para co-
nhecimento da Comissédo de Constituicdo, Justica e
Cidadania.”

ASecretaria-GeraldaMesaapresentou,ain-
da, um quadro demonstrativo referente a tramita-
¢do de outros requerimentos de informacdes,
contemporaneos ao Requerimento n® 53, o que
evidencia, com clareza, o tratamento atipico dis-
pensado ao mencionado Requerimento n° 53.
Isso porque se observarmos a tramitacdo dos de-
mais requerimentos de informacdes, podemos
verificar que a maioria deles foi despachada a Co-
missdo de Constituicdo, Justica e Cidadania, no
mesmo dia ou no dia seguinte a sua apresenta-
¢do, e alguns poucos foram encaminhados aque-
laComissdoempoucosdias(noméaximo, 17 dias,
conforme fls. ).

O Presidente do Senado Federal, Senador
JADER BARBALHO, em depoimento prestado a esta
Comisséo, ao ser questionado acerca da tramitacdo
do Requerimento n.° 53, respondeu:

“N&o me recordo absolutamente de ter retarda-
do. Havia uma porcao de outros requerimentos de in-
formacgdes junto a esse; outros de autoria do Senador
Antonio Carlos Magalh&es e pelo SenadorRenanCa-
Iheiros. Esses documentos foram entregues a Secre-
taria-Geral da Mesa e despachados ao Plenario.”
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[Questionadosobre a razdodorequerimentoter
ficado na Mesa, respondeu] “Isso € uma tarefa da
Secretaria-Geral da Mesa.”

[Perguntado se foi por sua ordem que o requeri-
mento do Senador José Eduardo Dutra pedindo a re-
messa do relatério ao Banco Central ficou retido por
trés meses e 17 dias, respondeu:] “N&o.”

“0 que posso dizer é que, deliberadamente, ndo
tive interesse em evitar, até porque, volto a repetir:
oficieiaoMinistérioPublicoesoliciteiquefosseenvia
do a mim, que era o que dizia o Dr. Arminio Fraga.
Isso é publicoe notério.”

De inicio, é de se destacar a evidente contradi-
¢do entre a informacdo prestada pela Secretaria-Ge-
ral da Mesa, no sentido de que o Requerimento n® 53
teria sido “encaminhado ao gabinete do Presidente, a
fim de serem anexados documentos” e o depoimento
do Senador Jader Barbalho, de que a tramitacao de
requerimentos formulados por membros desta Casa
constitui “uma tarefa da Secretaria-Geralda Mesa”.

Entretanto, diante do fato de que o Requeri-
mento n° 53, relativo a informacdes acercadasirre
gularidades detectadas no Banpara, embora apre-
sentadonodia5demarco,tenhasidoefetivamente
encaminhadoaCCJapenasnodia22dejunho, so
mente apods a juntadadedocumentopelaPresidén
cia desta Casae, ainda, considerando que o reque-
rimentoerareferenteadendnciasenvolvendoo Se-
nador JADER BARBALHO, é forgoso concluir pela
existéncia de indicios de que o Presidente desta
Casa faltou com a verdade em depoimento presta-
do a esta Comisséo.

Todavia, ainda que se considere que o Presi-
dente desta Casa ndo tenha diretamente obstado a
tramitac@o do Requerimento n°® 53, ndo ha como exi-
mir o Senador JADER BARBALHO de responsabili-
dade,namedidaemquecompeteacele,naqualidade
de Presidente desta Casa, “velar pelo respeito as
prerrogativasdoSenadoe as imunidade dos Senado-
res” (art. 48, Il do RISF) e “determinar o destino do ex-
pediente lido e distribuir as matérias as comissdes”
(art. 48, X do RISF).

A tramitacdo de requerimento de informacdes
encontra-sereguladapelo Ato da Mesa n° 1, de 2001,
o qual, nos casos de informacdes sigilosas, determi-
na que “lido na Hora do Expediente, o requerimento
sera despachado a Comisséo de Constituicdo, Justi-
caeCidadania—CCJ,“paraapre sentaroseuparecer
guanto a constitucionalidade, juridicidade, mérito e

pertinéncia dos fundamentos da solicitacdo, no prazo
méximo de duas reunides ordinarias da Comissao”
(art. 99).

Os requerimentos de informacgdes sigilosas re-
ferentes a operagbes de instituicdes financeiras,
como o de n°53, serdo,sempre,submetidosaapreci
acdodaComissdodeConstituicdo, JusticaeCidada-
nia e independem de de ci sdo da Mesa ou de seu Pre-
sidente, quando de sua proposicdo. Assim, trona-se
absolutamente injustificavel o ocorrido como o Re-
guerimento n° 53, cujo conteudo era de notério inte-
ressedoSenadoFederal,jAquesereferiaadenincia
envolvendo um de seus membros.

Além disso, é de se considerar que o direito de
requerer informacdes a autoridades foi conferido aos
membros do Congresso Nacional por mandamento
constitucional (art. 50, § 2°) e constitui uma das prer-
rogativas do Poder Legislativo, essencial & compe-
téncia legislativa e fiscalizadora desta Casa.

Comefeito,paraobomde sempenhodomanda
toparlamentar, éprecisoqueosmandatariostenham
ampla e absoluta liberdade de ac¢édo, com a possibili-
dade de requisi¢cédo de informacdes de outros érgaos
paraofimde bem de sempe nharsuasfuncdeslegisla-
tivas e fiscalizadora.

O comportamento do Senador Jader Barbalho
em relacdo ao requerimento n® 53 torna-se ainda
maisre provavelseconsiderarmosqueopedidodein
formacdes formulado referia-se a denuncia de irregu-
laridades envolvendo seu nome.

Dessa forma, ao Presidente desta Casa, a
guem compete, nestas hipéteses, apenas encami-
nhar a matéria as comissoes, na formado art. 84, X
do Regimento Interno e art. 9] do Ato da Mesan®1,
de 2001, uma vez que ndo se tratava de matéria
gue demandava deliberacdo da Mesa ou da Presi-
déncia,aoprotelaratramitacdodorequerimentode
informacédo, cometeu abuso de suas atribuicdes de
Presidente desta Casa, além de ofender as prerro-
gativas do Senado Federal e de seus membros, es-
senciais a consecucdo do objetivoconstitucionaldo
Poder Legislativo.

Neste particular, cabe ponderar também que de
nenhumaautoridadepublica se espera mais lealdade
as instituicbes do que daquele investido da funcédo de
Presidente do Congresso Nacional. E o fato de ter re-
tardado ou até de ter sido omisso na tramitacdo de re-
guerimento de informacdes relativas a denuncias de
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desvio de dinheiro publico do Banpara além de antié-
tico, j& que as denuncias envolviam a sua pessoa,
acaba, também, por esvaziar uma das prerrogativas
do Poder Legislativo consistente na requisi¢éo de in-
formacgbes necessarias a sua funcgédo fiscalizadora in-
serida no art. 50, § 2° da Constitui¢do Federal.

Ademais, impende considerar que o comporta-
mento do Senador Jader Barbalho, no sentido de re-
tardaratramitacdoderequerimento,configuraindicio
de pratica de ato de improbidade administrativa, por
violag&o dos principios da Administrag&o Publica, no
tadamente dos deveres de imparcialidade e lealdade
as instituigdes, nos termos do art. 11, caput e inciso |l
da Lei n° 8.429, de 1992 (Lei de Improbidade Admi-
nistrativa), que dispde:

Art. 11. Constitui ato de improbidadeadministra-
tiva que atenta contra os principios da administracao
publica qualquer acdo ou omissdo que viole deveres
de honestidade, imparcialidade, legalidade e lealda-
de as instituicdes, e notadamente:

Il — retardar ou deixar de praticar, indevidamen-
te, ato de oficio;

Por fim, permita-nos considerar que a idéia de
decoroparlamentar, inseridano art. 55, Il da Cons ti tu-
icdo Federal, cuja inobservancia podera conduzir a
cassacdo do mandato parlamentar, nos remete ao
debate acerca da honra, da dignidade, da imagem e
da obrigacéo de contetildo mo ral que sé re for ¢ca o fun-
cionamento das instituicdes democraticas.

IV — Da Concluséo

EstaComisséodelnquérito,noexerciciodesua
atribuicdo investigatoria, realizou todos os atos ne-
cessérios ao pleno esclarecimento das denuncias de
gue se incumbiu apurar, ressalvados os fatos conti-
dos na denuncia n°. 08, os quais dependem, para o
pleno esclarecimento, da quebra de sigilo bancario e
fiscal das pessoas envolvidas, cuja medida refoge ao
poder desta Comisséo.

Com efeito, colheu depoimentos, realizou dili-
géncias,requisitou exames periciais,solicitou informa-
¢bes e reuniu nos autos os principais documentos
existentes nos 6rgdos publicos e em instituicdes priva-
das. No curto periodo de seu funcionamento levantou
os elementos fundamentais para permitir a tomada de
decisdo pelos Senhores Senadores que integram o
Conselho de Etica e Decoro do Senado Federal.

Em relacdo ao Caso Banpara, a despeito da ne-
gacédo veemente do Senador Jader Barbalho, contra-
riando a tudo e a todos, de que néo se beneficiou de
cheques administrativos desviados do Banco do
Esta do do Para, os au tos apon tam em sen ti do opos-
to. O conjunto de informag¢des e documentos de-
monstra cabalmente ndo apenas evidéncias e indici-
0s, inclusive pela presenca fisica dele na Ag. Jardim
Botéanico do Banco Ital, no Rio de Janeiro, nos dias
das aplicacdes, mas também provas irrefutaveis de
recebimento pelo Senador Jader Barbalho de recur-
sos havidos dos desfalques.

N&o foi por mera coincidéncia que as vultosas
somas foram aportar na mesma longinqua agéncia
bancéria em que S. Ex® mantinha conta corrente na
cidadedo Rio de Janeiro, distanteaproximadamente
2.500 quildmetros de Belém. A davida porventura
existente situa-se em saber se o entdo Governador
do Estado do Para, Jader Barbalho beneficiou-se do
montante ou apenasdepartedosvaloresresgatados
das aplicac¢des supridas com recursos desviados por
meio de cheques administrativos.

A rigor, ndo se exigiriam as provas apresenta-
das pelos diversos setores especializadosna rotina
da fiscalizacdo bancéria. Qualquer cidadao de ca-
pacidade mediana, com razoavel conhecimento de
movimentacéo financeira, a vistado que contém os
autos,ndoteriaddvidaemapontaroSenadorJader
Barbalho como o principalbeneficiariodoscheques
administrativos do BANPARA compensados na
Agéncia Jardim Botanico do Banco Itau, no Rio de
Janeiro.

Com efeito, faltou com a verdade o Senador Ja-
der Barbalho ao dizer em varias oportunidades que
ndo recebeu recursos provenientes dos desvios do
BANPARA, ten do emvistaque se constatou, com base
em elementos de prova materiais, que S. Ex2 recebeu
sim, em mais de uma v ez, o malsinado dinheiro.

Faltouainda com a verdade o Senador Jader
Barbalho inclusive ao negar qualquer vinculacdo
aos residuos das aplicagdes em titulos de renda
fixaaoportadorcomosre cursosdesviadosdoBan
para, bem como ao negar que os residuos positivos
foram creditados em sua conta-corrente na Ag. Jar-
dim Botanico do Banco Itad, quando se comprova
serelepropriooinvestidordessesrecursos, confor-
me esclarece cabalmente o Oficio SUAC-9076/01,
de 05/09/2001, do Banco Itat S/A, instituicdo na
qual foram realizadas as aplicagdes com recursos
desviados do BANPARA.
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Ao que tudo indica, o Senador Jader Barbalho
permanecerd negando o indefensavel, conquanto te-
nha contra si as manifestac6es técnicas em contrario
do Banco Central do Brasil,doMinistérioPublico,da
Procuradoria Geral da Republica, do Supremo Tribu-
nal Federal, do Banco Itat S/A, de depoentes, e ago-
ra corroboradas por esta Comisséo de Inquérito, que
confirmou a sua participacédo nos recursos desviados

do BANPARA.
Diante do exposto, e considerando:

A comprovacdo de que o Senador Jader
Barbalho faltou com a verdade ao afirmar néo ter
qgualquer vinculacdo com as aplicacdes realizadas
com recursosdesviados do BANPARA;

Que o termo residuo nao foi uma invenc¢éo cri-
ada por algum algoz para prejudica-lo, j& que faz
parte da linguagem corrente do mercado bancério,
tanto nas instituicdes publicas quanto nas particu-
lares;

Que os dois che ques de sualavrae os quatro de
pésitos, exaustivamente citados neste relatério, séo
residuosnegativosepositivosdeaplicacdesemtitulos
de renda fixa ao portador, na Agéncia Jardim Botanico
do Banco Itat S/A, no Rio de Janeiro;

Que os residuos ndo deixam margem a divida
da participacdo e vinculagdo do Senador Jader
Barbalho na operacdo de desvio dos recursos do
BANPARA,;

Que é o préprio investidor que recebe ou com-
plementa os residuos, portanto, que o Senador Jader
Barbalho € o titular das opera¢cBes de investimento
em titulos de renda fixa ao portador, supridas com 0s
cheques administrativos desviados do BANPARA;

Que todos os documentos que fundamentaram
as analises dos diversos relatérios elaborados pelo
Banco Central do Brasil, assim como pelo Ministério
Publico Federal, e também objeto do presente inqué-
rito, se referem ao movimento de caixa da Agéncia
0532-RJ/Jardim Botanico e s&o copias fiéis dos origi-
nais, ndo havendo, portanto, que se aguardar qual-
guer resultado de pericia judicial para atestar-lhes a
regularidade;

A existéncia de indicios de que o SenadorJader
Barbalho também faltou com a verdade em depoi-
mento prestado a esta Comisséo, sobre a retencéo
do Requerimento n°.53/2001, em face da contradig&do
com as informacg0des prestadas pela Secretaria-Geral
da Mesa;

O retardamentodatramitacdo do Requerimento
n° 53, que tratava de pedido de informacéo ao Banco
Central relativa a irregularidades detectadas no
BANPARA, envolvendo o Presidente desta Casa;

QueopedidodeinformacdescontidonoReque-
rimento n° 53, cuja tramitacao foi protelada, constitui
prerrogativa do Poder Legislativo (art. 50, 8§ 2° da
Constituicdo Federal), a qual, na hip6tese, restou
desrespeitada;

Que o abuso, pelo Senador Jader Barbalho, da
funcao de Presidente desta Casa, a quem compete
“velar pelo respeito as prerrogativas do Senado e as
imunidades dos Senadores” (art. 48, 1l do RISF) e
“determinar o destino do expediente lido e distribuir
as matérias as comissdes” (art. 48, X do RISF);

O indiciode praticade ato deimprobidadeadmi-
nistrativa, por viola¢éo dos principios da Administra-
¢éo Publica, notadamente dos deveres de imparciali-
dade e lealdade as institui¢des (art. 11, caput e inciso
Il da Lei n® 8.429, de 1992);

A existéncia de indicios da prati cade atos aten
tatorios a ética, a dignidade e ao decoro parlamentar,
gue justificam a abertura de processo disciplinar por
gue bradedecorocontrao SenadorJaderBarbalho;

A suficiéncia de provas materiais e testemunhais
colhidas nesta investigacdo, em confronto com as in-
formacdesedepoimentosdoSenadorJaderBarbalho;

Esta Comissdo de Inquérito, manifesta-se
pela admissibilidade da abertura de processo por
falta de decoro parlamentar, encaminhando os pre-
sentesautos ao Conselho de Etica e Decoro Parla-
mentar do Senado Federal, nos termos da Resolu-
¢ao n°. 20/93.

Brasilia, 11 de setembro de 2001.
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VOTO EM SEPARADO DO
SENADOR JOAO ALBERTO SOUZA

O objeto da representacdoconsistentes nas de-
nuncias de n°s 07 e 08, subscritas pelos ilustres Se-
nadores Heloisa Helena e Paulo Hartung e pelo De-
putado Federal Walter Pinheiro, segundo o voto do
eminente Coordenador da Comissdo, encontram-se
amparados em noticias veiculadas na edi¢do 1709,
da Revista Veja, de 18/07/2001.

Essas matérias divulgadas na midia, como se
constata ao longo dos Ultimos meses objetiva clara-
mente pelo teor e a forma de como as mesmas séo
veiculadas em denegrir a imagem do Senador Jader
Barbalho através de maci¢ca campanha na midia, a
partir da data em que decidiu candidatar-se a Presi-
déncia do Senado Federal, passando a ser acusado
de pratica de inUmeros atos irregulares de modo a
ameacar seu mandato popular outorgado pelo Povo
do Para.

A Denuncia aborda os seguintes pontos:

CASO BANPARA

CASO DAS TDA’S

REQUERIMENTO N° 53

DESVIO DE RECURSOS DA SUDAM

O Relatorio esta descrito de formaa de mons trar
gue o Senador Jader barbalho teria efetivamente fal-
tado com a verdade ao declarar que jamais recebeu
ou foi beneficiado de quaisquer quantias oriundas de
cheques administrativos do Banpara.

E conveniente esclarecer que o SenadorJader
Barbalho exerceu o mandato de Governador do Esta-
do durante o periodo de 15 de mar¢o de 1982 até 15
de marco de 1987, porquanto menciona o Relatério
do ilustre Coordenador que o periodo sindicado pela
Comissdo amparado em documentos contidos nos
autos, referem-se a inspecdes realizadaspelo Banco
CentraldoBrasildurante o periodode 1984 até 1988,
portanto o periodo de 15 de mar ¢o de 1987 até ofinal
do exercicio de 1988, o Senador Jader Barbalho n&o
mais ocupavao GovernodoEstadodoPara,logonédo
poderia influirna dire¢cdo do Banco Central.

Das Razb6esdaApresentacdodeVotoem Se
parado.

Resolvi proferir voto em separado em razéo de
discordardaposicdoassumidapeloilustre Coordena
dor da Comisséo, poisaocontrariodoqueestabelece
seu relatério, o Banco Central do Brasil em nenhum
momento vinculou o nome do Senador Jader Barba-
Iho como beneficiario dos resgates de aplica¢cdes dos
cheques administrativos do BANPARA, quem faz
essa vinculacéo € o Inspetor Abrado Patruni Jr., em

seu relatoério, que registre-se sequer foi aproveitado
pelaautoridade monetariaemface domesmoviolaro
devidoprocesso legal.

O Relatério do Inspetor Abrdo Patruni jr, foi
guestionado pela Diretoria de Fiscalizacdo do Banco
Central do Brasil, que determinou que 0 mesmo pro-
movesse a juntada de provas documentais e auténti-
cas para sustentar suas alegac¢fesdiantedagravida-
de de consistia as denuncias por ele alegadas, ndo
tendosedesincumbidoaolongodeoitomesesdesse
mister, pois deixou de fazer a juntada de provas ne-
cessarias para que fosse adotado seu relatério pela
autoridade monetaria.

DiscordoaindadoRelatériodoilustrecoordena
dor, pois 0 mesmo menciona que objetivou a comis-
sdoaveriguaraexisténciadeprovasdoenvolvimento
do Senador Jader Barbalho no desvio dos recursos
do BANPARA, quando na verdade objetivou o traba-
Iho da comissdo somente apurar se o0 Senador Jader
Barbalhofaltoucomaverdadeaonegarperanteaco-
mis sdo seteriaounao sebe neficiadoporalgumafor
ma dos Cheques administrativos do Banpara.

Diz o relatério do Coordenador:

“... 21. Cabe aqui, portanto, deixar ressaltado
gue ndo é objeto desta Comisséo estabelecer qual-
guer juizo sobre a possivel quebra ou ndo da ética e
do decoro parlamentar do Senador envolvido. Isto é
competéncia deste Conselho em sua composi¢cédo
plena. AestaComissdocompeteaveriguarseasnoti-
cias acima relatadaspossuemsuficiente plausibilida-
de como fatos que, em natureza, sejam passiveis de
se incluirem entre aqueles que importem na quebra
da ética ou do decoro parlamentar.”

Esta, Senhores Senadores representa a pri-
meira motivacado para Justificar a apresentacao do
voto em separado divergindo do trabalho do Coor-
denador, quem em verdade se afastou do objetivo
da Comisséo, para se investir nas atribuigdes in-
vestigatérias de apuracdo um inquérito policial na
tentativa de a todo custo encontrar uma prova qual-
guer que comprovasse que o SenadorJaderBarba-
Iho teria efetivamente sido beneficiado dos desvios
dos recursos dos cheques administrativos

Compulsando o relatério elaborado pelo Coor-
denador da Comissao de Inquérito da Comisséo de
Etica do Senado Federal, verifiquei que o mesmo se
apresenta de modo a criar um universo eminente-
mente politico de modo a ensejar a total manipulacéo
de dados com a sensivel mudan¢a do sentido de
cada um dos documentos elaborados pelo Banco
Central do Brasil como resultado da anélise dos pro-
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cedimentos adotados porocasidodasinspecdesrea
lizadas.

Por outro lado, o trabalho da Comisséo de in-
quérito buscou efetivamente o fim diverso do que o
mencionado as fls. 11, relativamente ao verdadeiro
objetivo da Comisséo de Inquérito, o qual transcrevo
em respeito a instituicdo e ao compromissos, ndo ha
davida que a utilizacdo da Policia Federal, de seus
agentes usados como “estafetas, para entregarem
Convites remetidos via fax, representade formaclara
constrangimento as pessoas “convidadas”, criando
clima de apuracéo policial.

Ora Senhores Senadores quem se manifesta
peloBanco CentraldoBrasil, é seuPre sidente e seus
dirigentes, mas o Relat6rio da Coordenacdo aponta
exatamente ao contrario, pois 0 mesmo trataorelaté
rio de autoria do Inspetor Patruni, como sendo mani-
festacdo do Banco Central, 0 que ndo se mostrasério
nem ético esse procedimento, além de incabivel ad-
ministrativa e juridicamente.

De igual modo, o Coordenador se afastando do
objetivo da Comissdodefende-sedamanifestacdodo
Senador Jader Barbalho, enumerando as matérias
jornalisticas e equivocadamente mencionando fatos
gue ndo constam nos autos,sugerindo ter havido ma
nipulagéo da provaindicidriaaosustentarnoitem30.

“30. Em demonstragdo,registre-se que ha de-
ndncia baseada em documentos do processo do
BANPARA, resultado de investigacdes promovidas
pelo Banco Central, para apuragéo de desvio de re-
cursos publicos, que indica o Senador JADER
BARBALHO, familiares,amigoseempresasdoSena
dor, como beneficidrios de tais desvios. Em razéo
dessa imputacao, teria ainda, 0 Senador,empronun
ciamento no plenério do Senado, faltado com a ver-
dade no tocante ao seu envolvimento no desvio de
tais recursos publicos.”

Fazer constar no relatério alega¢@es infunda-
das, sem referéncia séria, manipulando a prova no
sentido de incriminar a qualquer custo o Senador Ja-
der Barbalho. Especialmente quando se deixa de
mencionar no relatério os elementos probantes que
desmoralizam as denuncias apresentadas contra o
Senador Jader Barbalho, como deixa claro o Parecer
FinalaconsultoriadoBanco CentraldoBrasilsobreo
assunto.

De igual modo, discordo da forma como foram
tratadososprocedimentos realizadosnaapuracadoda
denuncia de que o Senador Jader Barbalho, teria re-
cebidodeVicente Pedrozaumchequenovalorde U$
4milhdesdeddblaresamericanos,episédiodesmobilk

zadopelosdesmentidospelosqueinvestigamomes-
mo.

Comotam bém nafor macomo foiabordadole vi
anamente a participacéo do Senador Jader Barbalho
na liberacéo de verbas da SUDAM desprezando a
prova judicial de que os interpelados - Deputado M&-
rio Frota e o empresério David Benayon teriam nega-
do qualquer vinculacéo do Senador Jader Barbalho,
ao contrario mencionam que sobre o assunto de libe-
ragdo de verbas da SUDAM, haviam tratado desse
assunto em Brasilia, ndo com o Senador Jader Bar-
balho, mas com o préprio Senador Romeu Tuma e
outros senadores fato constante do depoimento do
Senador junto a Comisséo.

Ora, cabe assim a indagacéo:

Que intencdo possui 0 Coordenador em omitir
esses elementos de provas em favor do Senador Ja-
der Barbalho.

Desse modo manifesto-me em votar separado
aduzindo as razdes abaixo PRELIMINARMENTE

Nulidade do Procedimento adotado pela
Comisséo de Inquérito

O procedimento adotado pelo ilustre Senador
Coordenador da Comisséo de Inquérito, demonstrou
em sua narrativa buscar emitir juizo de valor tecendo
criticasao procedimento do Senador Jader Barbalho
guando prestou declaragbes a Comissdo, como se
nao fosse direito inalienavel e condicional 0 acusado
ter o direito de defender-se.

Estampa claramente que o Senador Jader Bar-
balho permaneceria negando o indefensavel, como
estampa o item 139 do Relatério da Comissdo de
Inquérito colidecomaprépriaprovacoligidaaolongo
dasinvestigacdes,tantoquefezconstardoRelatério:

“...conquanto tenha contra si as manifestagfes
técnicas em contrariodoBancoCentral,doMinistério
Pablico,daPGR,do STFedoBancoltal, de de poen-
tes...”

Ora, a divergéncia entre os fatos e alegados e
0s documentos mencionados como provas contra o
Senador Jader Barbalho para provar que o mesmo
seria o beneficiario de desvios de recursos do
BANPARA, n3o se sustentam, ja que a favor do Se-
nador militam o parecerconclusivoefinaldoBACEN,
além de que o assunto encontra-se no &mbito do Ju-
diciarioeminiciodaapuracao.

O principio do devido processo legal se apre-
senta no texto Constitucional de modo a preservar o
necessério equilibrio entre a defesa e a acusacao
para ndo privilegiar nenhuma das partes de sorte a
causara violagcao Constitucional.
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No presente caso 0 Senado Federal por seus,
orgaos fraciondrios, jamais poderiam se afastar da
Constituicdo Federal, acreditando tratar-se de maté-
ria eminentemente politica,0SenadoFederalestabe
lece suas regras internas amparado nos ditames
constitucionais, resultando contraditério, o procedi-
mento do Coordenador da Comissao ao desprezar o
devidoprocessolegalquandoestimulaemseurelaté
rio o desequilibrio entre as partes.

Verifica-se que o Coordenador, ao omitir as pro-
vas trazidas aos autos pelo Senador Jader Barbalho,
agride frontalmente o que estampa os itens 48 e 49.

“48. A Exposi¢ao de Motivos de referido Codigo
deixa claro que, no sistemaprobatério penal brasilei-
ro as provastémomesmovalor,ndosendohierarqui
zadas.

49. E do referido texto, elaborado por Francisco
Campos, que “Todas as provas sao relativas: nenhu-
ma delas tera, ex vi legis, valor decisivo, ou necessa-

riamente maior prestigio que outra”.
Portanto, o relatério se mostra nulo, porque par-
cial, de modo a hierarquisaraprova,quandosomente
considera e menciona aquelas que se presume con-
trérias ao Senador Jader Barbalho.
NessesentidooCoordenadoromitenorelatério
que:
No caso TDA'’s

Quecincodepoimentosprestadospelobanque
iro Serafim e sua mulher Vera Campos a Corregedo-
ria Parlamentar desmentiram as noticias veiculadas
naimprensa,sendomentirosaaalegacdodequetert
am presenciado o senhor Vicente Pedrosa entregar
um chequede U$4milhdesao SenadorJaderBarba
lho.

Do mesmo modo, omite qualquer referéncia ao
fato de que o ato de desapropria¢do da Fazenda Pa-
raiso ndo é de responsabilidade do Senador Jader
Barbalho, mas de Ministro que o sucedeu no Cargo,
nédo podendo o ser responsabilizado por atos de ter-
ceiros.

O Coordenador omitiu ainda, as provas trazidas
em depoimento documentado pelo Senador Jader
Barbalho, relativamente a interpelacdo do Presidente
do INCRA, Sebastido Azevedo entregue a Sua Exa.,
Coordenador em 21/06/01, quando esclarecer que o
SenadorJaderBarbalho,fezinUmerasressalvaspara
declarar a &rea da Fazenda Paraiso para fins de de-
sapropriacdo,preservando os interesses da adminis-
tracdo publica.

Ainda, o ato do Coordenador foi parcial ao, omi-
tir as provas trazidas aos autos, relativamente ao

caso SUDAM, decorrente das interpelacdes judiciais
do Deputado Mario Frota e do empresério David Be-
nayon, os quais negam e isentam o Senador Jader
Barbalho de qualquer responsabilidade ou participa-
¢do nessecaso, ficandoaindaprovado que afitacas-
setequecontinhaasupostasgravacdodessedialogo
era comprovadamente falsa, apesar de todo o escén-
dalo jornalistico que causou.

E nula a apuracdo, também quando de forma
tendenciosa, no caso BANPARA acentuando somen-
te parte do trabalho realizado pelo Banco Central do
Brasil, limitando-se somente ao relatério elaborado
pelo inspetor Abrahdo Patruni, deixando sequer de
mencionar as conclusdes da diretoria da instituicéo,
gue de forma peremptdria excluem o Senador Jader
Barbalho do episédio.

Assim,entendoqueoCoordenadoraodeixarde
mencionar fatos relevantes e circunstanciais parciali-
zou o relatério apresentado, por violar o devido pro-
cesso legal ao estimular a clara manipulagdo dos fa-
tos sugerindo a manipulacéo da prova indiciaria com
objetivo claro de indiciar de forma e aqui buscandoin-
criminar o Senador Jader Barbalho.

Mérito

Penso que o Senado Federal ndo pode se afas-
tar do fiel cumprimento da Constituicdo Federal, em
especial do capituloligadoaosdireitosegarantiasin-
dividuais,e nesse sentido infere-se a necessidade do
acolhimento da preliminar de nulidade.

Quantoaoméritoemrespeitoaodevidoproces
so legal, manifesto-me sobre os itens que compde 0s
elementos em apuragao.

Caso BANPARA

O Relatério do Coordenador dedica 47 fls. ao
fato em apuracéo denominado - Caso BANPARA -
paratentarde monstrarque o SenadorJaderBarba-
Iho teria faltado com a verdade quando declarou
gue ndo se beneficiou direta, indiretamente da apli-
cacédo do principal, de rendimentos, ou mesmo de
residuos de Cheques Administrativos do
BANPARA.

O voto doilustre Coordenador ao se referir a
inspecéorealizada no Ambito do BANPARA, sem-
pre se mostra de forma tendenciosa limitando-se
a mencionar o trabalho do Inspetor Abrahdo Pa-
truni Janior, como se fosse esserelatdrio,amani
festacdodaautoridademonetariaoquendoéver
dade.

E nesse ponto, busca o Coordenador confundir
aodistorcerosfatoscomose apre sentamnosautos.
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As fls. 21 a 24, esta transcrito integralmente a
andlise da mesma forma apresentada no relatério
elaborado pelo Inspetor Abrah&o PatruniJunior, que
insistimos néo foi aceito pela direcdo do Banco Cen-
tral do Brasil.

Da Auséncia de Quebra de decoro Parlamen-
tar pela Mentira.

O ilustre Coordenador busca na sua manifesta-
¢do sustentar que o SenadorJaderBarbalhoteriafat
tado com a verdade ao negar perante a Comissao de
inquérito, de que jamais teria sido beneficiado direta,
indiretamente com depdsitos oriundos de Cheques
Administrativos do BANPARA.

Em verdade, o Senador Jader Barbalho,profe-
riu essa declaragdo amparada na vasta documenta-
¢80 que instruiu o presente processo decorrente de
parecer e analises realizadas a partir do relatério da-
tado de 27/04/90.

Essas manifestacdes subscritas pelo chefe do
Departamento Juridico do BACEN aprovadas e ratifi-
cadas integralmente pelo entdo Presidente da Institu-
ico de fato excluem o Senador Jader Barbalho, de
ser beneficiario de supostos desvios de depdsitos de
Cheques Administrativos do BANPARA permitin-
do-se afirmar que o0 mesmo ndo mentiu a Comisséo
ao negarsuaparticipacdooubeneficionosdepdsitos,
aplicacdes e etc de chequeaadministrativos do Ban-
para.

O Senador JB ao proferir essa declaragéo o fez
baseado nos seguintes documentos expedidos pelo
Banco Central através da autoridade competente:

Parecer DEJUR - 293/91, de 23/04/1991

“

2.

3. Apesar de, em tese, haver indicios de ocor-
réncia de graves condutas penais puniveis, a instru-
¢do dos autosnecessitadecomplementacéao de pro-
vas com vistas a documentar, de forma segura, tanto
autoria, Quanto a materialidade das ilicitudes.

4. Assim sendo, faz-se necessario instruir, do-
cumentalmente, de forma cabal, cada aplicacdo em
gue referidos cheques administrativos compuseram.
Estas aplicacGes deverao ser rastreadas desde 0 ini-
cio,incluindoasreaplicacdes,até oresgatefinal,defi
nitivo. E de vital importancia para o conjunto probat6-
rio a identificacdo dos emitentes dos demais cheques
gue integraram as respectivas operac¢des, bem como
a crédito de que pessoas foi lancado o produto final
do resgate.

5. Recomendamos que todo documento coleta-
do, quando ndo no original, a cépia ja venha autenti-
cada.

6. ...

7. Levando em consideracao... , que se dé prio-
ridade na completa elucidag&o das aplicacdesdescri
tas... .

8. Finalmente, ressaltamos que tendo ocorrido,
em 1984, as condutas referidas nos autos, a comple-
mentacdo de informacdes deverd ser procedida e
concluida dentro da brevidade possivel, a fim de evi-
tar-se que eventuais delitos sejam atingidos com o
instituto da prescri¢do pe nal-querdapre ten sdo puni
tiva ou da pretensdoexecutéria.

Sub censura,

Nilton Dias — Assistente Juridico"

“De acordo. E indiscutivel que o processo con-
témelementos.... AAdministracdo, todavia,temode-
ver de instruir corretamente o processo e analisar mi-
nudentemente os fatos.

Desse modo, urge se adotem as providéncias
ora sugeridas, sem se descuidar da possibilidade de,
em tese, eventuais delitos serem atingidos pela pres-
cricao.

Encaminhem-se os autos ao DEFIS, com ur-
géncia.

Manoel Lucivel de Loiola - Consultor chefe."

O Banco Central no sentido de atenderao quan
to recomendado no precitado Parecer DEJUR
293/91, realizou a diligéncia, observando-se que, em
resultado desse novo trabalho, o DepartamentoJuri-
dico do BACEN elaborou mais um parecer sobre a
matéria: Parecer DEJUR - 211/92.

Em RelatériosdeFiscalizacdodoBancoCentral
do Brasil (BACEN), datados de 27 de abril de 1990 e
29 de junho de 1990, e que deram origem aos Pts.
9200047391 (antigo 9973392) e 9200047419 (antigo
5045433), aquela Autoridade Monetéaria, em resulta-
do de procedimentos de INSPECAO realizada no
Banco do Estado do Para S. A. (BANPARA), sob o ti-
tulo “BANCO DO ESTADO DO PARA S/A X JADER
FONTENELLE BARBALHO - Utilizag&o indevida de
recursos e manipulacéo de procedimentos operacio-
nais e contébeis, caracterizando fraude contabil.”,
apurouautilizacdoindevidaderecursos(destinacéo
e eventuais beneficiarios) envolvendo cheques admi-
nistrativos emitidos pelo BANPARA no periodo de
16.10.1984 a 05.12.1984, no valor de Cr$
2.646.733.548,00, padrdao monetario da época, que
convertidos para BTN nas respectivas datas de emis-
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séo, correspondem a 1.386.871,00 BTN, equivalen-
tes a R$ 1.748.450,00 em marco de 2001 (utilizado o
fatorde conversdo BTN paraRealde 1,260716, como
informado no Oficio n.° 1153 da STN/CODIV).

Para essas Inspec¢8es Direcionadas, originarias
de denulncia, provavelmente andnima, foi designado
pelo Diretor de Fiscalizacdo da Instituicdo aquela
época, o Inspetor Abrah&o Patruni Junior, dai origi-
nando-seo(s)relatdrio(s) “Patruni”.

Aproveitando esse procedimento, o Inspetor
praticou uma verdadeira devassa financeira, melhor
dizendo, um verdadeiroato inquisitdrio,nascontasdo
Senador JaderFontenelleBarbalhoedaspessoas‘ti
das como ligadas” a ele (parentes, amigos, conheci-
dos ou desconhecidos), s6 por que possuiam contas
correntes e/ou aplicacdes financeiras no Banco Itau
S.A. — agéncia Jardim Boténico, no Rio de Janeiro
(RJ).

Mas, o Inspetor s6 conseguiu comprovar, ape-
sar de todo o seu esmero, a irregularidade na emis-
s&o de onze cheques administrativos do BANPARA,
dos quais 10 (dez) se destinaram a aplicagbes Banco
Ital S.A.-agénciaJardimBotanico,noRiodeJaneiro
(RJ). O outro cheque administrativo “Rastreado” se
prestou a aplicacdojuntoaoBancoEconémicoS.A.—
agéncia em Belém (PA).

Basicamente, em que pese todos os esfor¢os
dispendidos pela Fiscalizacdo do BACEN, inclusive
com a deflagracdo de uma diligéncia complementar,
verificou-se, de maneira inequivoca que, ndo obstan-
te os referidos cheques administrativos adicionados,
em sua maioria, a diversos outros cheques, de valo-
res também vultosos e de emitentes néo identifica-
dos,teremservidopararealizarasaplicacdes, ndose
conseguiucomprovasdocumentais,identificarosbe
neficiarios do produto final dos resgates das aplica-
¢bes daqueles cheques.

O proprio Banco Central ao realizar a andlise
processual do produto da fiscalizagcdo pelo seu
DEPARTAMENTO JURIDICO (DEJUR), num primei-
ro momento, ao recomendar a diligéncia complemen-
tar, dentre outros aspectos relevantes, Reconheceu
(Parecer DEJUR-293/91, de 23.04.1991):

“...." “3. Apesar de, em tese, haver indicios de
ocorrénciadegravescondutaspenaispuniveis,ains
trucdo dos autos necessita de complementacéo de
provas com vistas a documentar, de forma segura,
tanto autoria, quanto a materialidade das ilicitudes.”;
€,

“4. Assim sendo, faz-se necessario instruir, do-
cumentalmente, de forma cabal, cada aplicacdo em

gue referidos cheques administrativos compuseram.
Estas aplicacbes deverdo ser rastreadas desde o ini-
cio,incluindoasreaplicacdes,atéoresgatefinal, defi
nitivo. E de vital importancia para o conjunto probaté-
rio a identificac@o dos emitentes dos demais cheques
gue integraram as respectivas operacdes, bem como
a crédito de que pessoas foi langcado o produto final
do resgate.”....". Assina: Nilton Dias—Assistente Juri-
dico

O Banco Central no sentido de atenderao quan
to recomendado no precitado Parecer DEJUR
293/91, realizou a diligéncia, observando-se que, em
resultado desse novo trabalho, o DepartamentoJuri-
dico do BACEN elaborou mais um parecer sobre a
matéria (Pa re cer DEJUR-211/92, de 06.05.1992), so-
bre o qual merece que sejam destacadas as seguin-
tes consideracdes, pois a documentacdo acostada
aos autos ndo é julgada suficientepara fundamentar
as “Supostas Acusacdes”, feitas pelo Inspetor, ao
Senador Jader Fontenelle Barbalho:

“....” “3. Os cheques administrativos foram, to-
dos, endossados, em branco, e direcionados para
aplicacdes ao portador. Integraram, tais cartulas,
operacBes em que adicionaram-se outros cheques
emitidos por terceiros ou por sacadores nao identifi-
cados pela nossa fiscalizagdo. Compunham, tam -
bém, estas operacgbes, valores de outras aplicacdes
cujos beneficiarios ndo foram individualizados. Sali-
ente-se, ainda, que ndo se conseguiu apontar os be-
neficiarios do produto final dos resgates das aplica-
¢Oes.”(destaque nosso);

“4. Diante das dificuldades elencadas no para-
grafo acima, restou comprovada, apenas a materiali-
dadedosilicitos. Todavia,aconstatacdodasautorias
esbarra em grau de dificuldadeacentuado, em decor-
réncia da complexidade dos fatos ocorridos, onde se
verificaconcurso de crimes e de pessoas, em aplica-
¢Oes e reaplicaces financeiras ao portador.”;

“5. Muito embora os inspetores do Banco Cen-
traltenhamseesmeradonabuscadedocumentacao,
com vista a individualizar os infratores, néo con se gui-
mos detectar provas suficientes, robustas, convin-
centes, no sentido de juridicamente, indiciar o Sr.
Jader Fontenelle Barbalho.”. O texto é auto explicati-
VO no sentido de que o objetivo das ins pe ¢des e dadi-
ligéncia era exclusivamente o de “Criar” Provas que
Atingissem Senador Jader Barbalho;

“6.Concluimos,também,resultarin6cuo, insistir
no ambito do Banco Central, na busca de provas
complementares, visto que estes autos séo o resulta-
do de duas ins pe ¢des —fls. 01/08 do pt. 9973392/90 e
fls. 01/07 do pt. 5045433/90 - e de uma diligéncia re-
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querida pelo DEJUR — cf. f. 185 do pt. 9973392/90 e
volume IX do pt. 5045433/90. Ademais, a data em
gue ocorreram os fatos — 1984 — e a natureza das
operacdes — aplicacBes em titulos de renda fixa, ao
portador -, em muito dificultam a coleta de dados
complementares (cf. fls. 2204 a 2208 do pt.
5045433/90)", atual Pt.9200047419 (essa, citacdo
nossa); e,

“7. Assim sendo, inferimos ser recomendavel e
mais conveniente propor comunica¢ao das infracdes
ao Ministério Publico, indicando o nome dos emiten-
tes dos cheques cujas quantias foram, ilicitamente,
desviadas, bem como dos Diretores que administra-
vam o BANPARA & época das ocorréncias dos fatos
(f. 112, 9973392/90). Assim sugerimos, quer porque
existe suporte na jurisprudéncia penal para que seja
adotado tal procedimento, quer porque, mediante os
depoimentos de tais individuos podera o Dominus Li-
tis — representante do Ministério Publico — coletar ou-
trasinformac¢des que permitamlevantar,commaisfie
meza e convic¢ao, 0 nome das demais pessoas que
concorreram para o desvio das vultosas quantias.”.
Assina: NiltonDias—Subprocurador-Chefe

Esse Parecer DEJUR 211/92 obte ve 0 “De acor
do” de:

Nilza D’Assuncéo Baldi — Procuradora-Chefe

José Coelho Ferreira — Procurador-Geral,em
exercicio

Francisco Gros — Presidente

O Banco Central cumpriu o seu dever institucio-
nal de mandar apurar as dendncias formuladas acer-
ca do cometimento de ilicitos no BANPARA e, como
se observa, mesmo exaurindo todos os meios para
conhecer os beneficiérios finais dos desvios, N&o
Logrou Exito em obter as provas com a finalidade dar
suporte as “Pretensas Acusacdes” efetuadas pelo
inspetor em seus relatérios.

Por dever de oficio, o Banco Central do Brasil
fez o encaminhamento ao Ministério Publico do Esta-
do do Para, oferecendo denuncia relacionada com a
matéria, pelo expediente Presi-92/1913, de
09.10.1992,anexandodo cumentos, hajavistaos pro
cedimentos de fiscalizacdo daquela Autarquia have-
rem constatado a existénciade desviodere cursosdo
Banco do Estado do Para, sem, contudo, poder indi-
car os beneficidriosoumentoresdoesquemadedes
vio de recursos publicos.

Quando da denuncia ao Ministério Publico, no
afd de obter essas provas, ndo se pode esquecer
gue, o Banco Central ja havia efetuado, sem éxito,
duas fiscaliza¢des e uma diligéncia.

Mesmo reconhecendo a comprovada isengéo
do BACEN no examedamatéria,julgamosquemere-
ce reparo a atuacao do fiscalizadorque elaborouore-
latério da inspecéo, ao se constatar que o funcionario
ndo conseguiu — talvez por razdes da livre liberdade
de expresséo ou ainda por questdes que a propria ra-
z8o desconhece — fazer seu trabalho descaracteriza-
do do Prejulgamento.

Aovincular,acodadamente,onomedoSenador
JaderBarbalhoaocaso,situando-se, provavelmente,
no campo da subjetividade, formulando ilacdes e su-
posi¢cBes Precipitadas, haja vista o desprovimento de
documentacédo hébil e comprobatdriasobre uma pos-
sivel e efetiva participacdo do mesmo, o autor deixou
de abstrair e ignorou 0os componentes de natureza
politicaintrinsecosem casos des saordeme que, ndo
raro e historicamente, repetem-se em nosso Pais em
periodos pré-eleitorais de qualquer espécie, procu-
rando, segundo as conveniéncias,associar, com fins
denegritérios, o nome de pessoas emocorrénciasde-
sabonadoras.

Osfatosaconteceramnoperiodode 16 deoutu
bro de 1984 a 05 de dezembro de 1984 e, estranha-
mente,denunciadoscom um lapso de tempo tal que,
provavelmente, sé permitiu que a fiscaliza¢éo pudes-
se acontecer durante o0 ano de 1990 (ano eleito-
ral),quando Jader Barbalho voltava a candidatar-se
ao Governo do Para.

Abstraida essa comprovada coincidéncia e ou-
tras de mesma natureza, sempre explorando o mes-
mo assunto, em épocas “Oportunas”, sem apresenta-
¢8o de quaisquer provas incriminatorias, ha que se
registrar que passados cerca de 17 (dezessete) anos
da ocorréncia dos fatos até a presente data, e de a
matéria ja ter sido examinada no Banco Central do
Brasil, no Ministério Publico do Estado do Para, em
inquérito policial, no Ministério Publico Federal e na
Procuradoria Geral da Republica, sendo objeto de 07
(sete)manifestacbesprocessuais,emprocedimentos
einstanciasdistintas, ndo existiu qual quertipode ma-
nifestacéo indicandopossiveis beneficiarios dos atos
delituosos, apontando-se sempre pelo arquivamento
dos procedimentos, jamais em momento algum res-
ponsabilizando o Senador Jader Barbalho.

Do todo o quanto até aqui exposto, merecen-
do-se registrar o grau de competéncia e o nivel inte-
lectual de que séo portadores os profissionais dos
Org&os que se envolveram em seu exame e andlise,
tais como o Banco Central do Brasil, 0 Ministério Pu-
blico do Estado do Para, o Ministério Publico Federal
eaProcuradoriaGeraldaRepublica, pode-seconclu-
ir que a matéria aqui tratada se acha de todo esgota-
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da no que se refere a cabal e insofismavel clareza
acercadainexisténciadequaisquerdocumentosain
dicar um possivel envolvimento ou qualquer tipo de
participagdo, do Senador Jader Barbalhono desgas-
tante, rumoroso e explorado episddio BANPARA.

Ainda assim, por julgar relevante e pertinente,
permitimo-nos, fazer uma abordagem relacionada ao
documento produzido por Departamentos do Banco
Central, a pedido do Sr. Presidente daquela Autar-
quia e encaminhado ao Senador Jader Fontenelle
Barbalho,contendoanalisedosautos,originariosdos
relatérios de fiscalizacdo do caso BANPARA, e que
teve a participacdo do DESIN — Departamento de Su-
pervisdo Indireta, Unidade eminentemente técnica, e
cujo trabalho esta totalmente voltado para assuntos
cuja natureza é puramente de fiscalizagéao.

Objetivamente, a andlise antes referida, feita
combase nosdo cumentosacostadosaosautosvem,
de forma cristalina, corroborar a inexisténcia de qual-
guer tipo elemento comprobatdrio quan to a uma pos-
sivel participagdo do Senador Jader Fontenelle Bar-
balho no episodio.

Quanto ao Requerimento n.° 53/2001.

Quanto a alegacdo de haver o Senador Jader
Barbalho retardadooenvioderequerimentodeautoria
do Senador José Eduardo Dutra € flagrantemente im-
procedente pela simples leitura do expediente do Se-
nhor Secretario-Geral da Mesa dirigida ao Senador
Edson Lob&oeremetidaaosintegrantes desta Comis-
sd0, bem assim, por haver o Senador Jader Barbalho
requerido ao presidente do BACEN o envio ao Ministé-
rio Publico do Par4 e ao Presidente do Senado o que
demonstrava seu interesse na apuracao dos fatos.

Do oficio encaminhado a comisséo pelo Presi-
dente do Senado em exercicio, infere-se:

OF. SF /1069 /2001
Brasilia, 4 de setembro de 2001

Senhores Senadores,

Reporto-me ao oficio n°® 70/2001-CSF, do dia
29 de agostoultimo, paraencaminhar,emanexo, as
informacg6es preparadaspelo SenhorSecretario-Ge-
ral da Mesa em resposta as indagacdesformuladas
por Vossas Exceléncias na mencionada correspon-
déncia.

Aproveito o ensejo para colocar-me a disposi-
¢do de Vossa Exceléncias para eventuais informa-
¢bes complementares.

Atenciosamente,

Senador Edison Lob&o

Presidente do Senado Federal, interino

INFORMACAO

Senhor Presidente, com referéncia ao Oficio n°
70/2001-CSF, de 29 do corrente, da Comissdo de
Inquérito instituida pelo Conselhode Etica e Decoro
Parlamentar nos autos das Denlincias n° 7 e 8, de
2001,encaminhado por V. Ex3, na mes madata, a Se-
cretaria-Geral da Mesa, com o despacho “A Secreta-
ria-Geral da Mesa, para informar”,informooseguinte:

1.Inicialmente, cabe es clare cerque,umavezlr
das em Plenario, as proposi¢cdes sdo examinadas na
Secretaria-Geral da Mesa, e € preparado o despacho
para o Presidente.

2. No que diz respeito aos requerimentos de in-
formacdes, os de competéncia da Comissdo de
Constituicdo, Justica e Cidadania, algumas vezes,
sdo lidos e encaminhados ao Presidente para despa-
cho, ou sdo despachados imediatamente. Ja os re -
guerimentos de informacdes de competéncia da Co-
missdoDiretora, também sdo encaminhados ao Pre-
sidente para distribuic&o.

3. Quanto ao Requerimento n° 53, de 2001, foi
encaminhado ao gabinete do Presidente, a fim de se-
rem anexados documentos, para conhecimento da
Comisséo de Constituicdo, Justica e Cidadania.

4. No decorrer de sua tramitacdo, em 22 de ju-
nho de 2001, houve a juntada de um oficio do Sena-
dor Jader Barbalho, solicitando fossem anexados ao
processado varios documentos, “como subsidio ao
tema tratado no Requerimento n® 53/2001", para co-
nhecimento da Comissédo de Constituicdo, Justica e
Cidadania.

5. A juntada dos documentos gerou a necessi-
dade de republicacdo do mencionado Requerimento.
Assim,aSecretaria-GeraldaMesapro ce deude acor-
do com o Regimento: nomes modia, determinouare-
publicacéo dos avulsos da

matéria e encaminhou-a & Comisséao de Consti-
tuicdo,Justica e Cidadania. As demais informacbes a
respeito do requerimento constam da sua folha de
tramitacdo em anexo.

6. Pesquisando o banco de dados do Senado
Federal, MATE, sobre requerimentos de informacdes
contemporéneos ao Requerimento n° 53, de 2001,
encontrei varios casos que poderdo ser analisados
pela Comissao de Inquérito.

7. Para facilitar a visualizacdo desses requeri-
mentos, pre pareidoisquadros:umsobrerequerimen-
tos de quebra de sigilo bancério, de competéncia da
Comisséo de Constituicdo, Justicae Cidadania; e ou-
tro , discriminando o andamento dos requerimentos
de competéncia da Mesa.
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8. Da andlise dos boletins de tramitacéo dos re-
feridos requerimentos, pode-se constatar que varios
deles tiveramomesmoencaminhamentodoRequeri
mento n° 53, de 2001. Alguns foram atendidos com o
recebimento das respectivas informa¢des muito tem-
po depois; e outros se encontram, até a presente
data, com relatores designados.

Brasilia, 30 de agosto de 2001. — Raimundo
Carreiro Silva, Secretério-Geral da Mesa.

DaAusénciadequebradeDecoroParlamen-
tar Pela Mentira.

O ilustre Coordenador busca na sua manifesta-
¢do sustentar que o SenadorJaderBarbalhoteriafat
tado com a verdade ao negar perante a Comissao de
inquérito, de que jamais teria sido beneficiado direta,
indiretamente com depdsitos oriundos de Cheques
Administrativos do BANPARA.

Em verdade, o Senador Jader Barbalho,profe-
riu essa declaragdo amparada na vasta documenta-
¢80 que instruiu o presente processo decorrente de
parecer final e conclusivo do Banco Central do Brasil,
Unica autoridade competente sobre 0 assunto no am-
bito de Administracéo Publica Brasileira.

Essas manifestacBes subscritas pelo chefe do
DepartamentoJuridico do BACEN aprovadas e ratifica-
das integralmente pelo entdo Presidente da Instituicdo
de fato excluem o Senador Jader Barbalho, de ser be-
neficiario de supostos desvios de depésitos de Che-
ques Administrativos do BANPARA permitindo-se afir-
mar gue o0 mesmo ndo mentiuaComissdoaonegarsua
participacéo ou beneficio nos depdsitos, aplicacdes e
etc de chequeaadministrativos do Banpara.

O Senador JB ao proferir essa declaragéo o fez
baseado nos seguintes documentos expedidos pelo
Banco Central através da autoridade competente:

Parecer DEJUR - 293/91, de 23/04/1991

2. ...

3. Apesar de, em tese, haver indicios de ocor-
réncia de graves condutas penais puniveis, a instru-
¢do dos autosnecessitadecomplementacéao de pro-
vas com vistas a documentar, de forma segura, tanto
autoria, Quanto a materialidade das ilicitudes.

4. Assim sendo, faz-se necessario instruir, do-
cumentalmente, de forma cabal, cada aplicacdo em
gue referidos cheques administrativos compuseram.
Estas aplicacGes deverao ser rastreadas desde o ini-
cio,incluindoasreaplicacdes,até oresgatefinal,defi
nitivo. E de vital importancia para o conjunto probat6-
rio a identificacdo dos emitentes dos demais cheques
gue integraram as respectivas operac¢des, bem como

a crédito de que pessoas foi langcado o produto final
do resgate.

5. Recomendamos que todo documento coleta-
do, quando ndo no original, a cépia ja venha autenti-
cada.

6. ...

7. Levando em consideracao... , que se dé prio-
ridade na completa elucidag&o das aplicacdesdescri
tas... .

8. Finalmente, ressaltamos que tendo ocorrido,
em 1984, as condutas referidas nos autos, a comple-
mentacdo de informacdes deverd ser procedida e
concluida dentro da brevidade possivel, a fim de evi-
tar-se que eventuais delitos sejam atingidos com o
instituto da prescricdo pe nal-querdapre ten sdo puni-
tiva ou da pretensdoexecutéria.

Sub censura,

Nilton Dias — Assistente Juridico"

“De acordo. E indiscutivel que o processo con-
témelementos.... AAdministracao,todavia,temode-
ver de instruir corretamente o processo e analisar mi-
nudentemente os fatos.

Desse modo, urge se adotem as providéncias ora
sugeridas, sem se descuidar da possibilidade de, em
tese, eventuaisdelitosserematingidospelaprescricéo.

Encaminhem-se os autos ao DEFIS, com ur-
géncia.

Manoel Lucivel de Loiola — Consultor chefe."

O Banco Central no sentido de aten derao quan
to recomendado no precitado Parecer DEJUR
293/91, realizou a diligéncia, observando-se que, em
resultado desse novo trabalho, o DepartamentoJuri-
dico do BACEN elaborou mais um parecer sobre a
matéria: Parecer DEJUR - 211/92.

Parecer DEJUR - 211/92, de 06/05/1992

2....

3. Os cheques administrativos foram, todos, en-
dossados,embranco,edirecionadosparaaplicacdes
ao portador. Integraram, tais cértulas, operacdes em
gue adicionaram-se outros cheques emitidos por ter-
ceiros ou por sacadores ndo identificados pela nossa
fiscalizacdo. Compunham, também, estas opera-
¢Oes,valoresdeoutrasaplicacdescujosbeneficiarios
ndo foram individualizados. Saliente-se, ainda, que
nao se conseguiu apontar os beneficiarios do produto
final dos resgates das aplicacdes.

4. Diante das dificuldades elencadas no para-
grafo acima, restou comprovada, apenas a materiali-
dadedosilicitos. Todavia,aconstatacdodasautorias
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esbarra em grau de dificuldadeacentuado, em decor-
réncia da complexidade dos fatos ocorridos, onde se
verifica concurso de crimes ede pessoas,emaplica
¢Oes e reaplicacbes financeiras ao portador.

5.MuitoemboraosinspetoresdoBancoCentral
tenham se esmerado na busca de documentacao,
com vista a individualizar os infratores, ndo con se gui
mos detectar provas suficientes, robustas, convin-
centes, no sentido de juridicamente, indiciar o Sr. J&-
der Fontenelle Barbalho."

6. Concluimos,também,resultarinécuo,insis-
tir no &mbito do Banco Central, na busca de provas
complementares, visto que estes autos séo o resul-
tado de duas inspecdes — fls. 01/08 do pt.
9973392/90 e fls. 01/07 do pt. 5045433/90 - e de
uma diligénciare que rida pelo DEJUR —cf. f. 185 do
pt. 9973392/90 e vo lu me IX do pt. 5045433/90. Ade-
mais, a data em que ocorreramosfatos—1984—-ea
natureza das operac¢des — aplicacfes em titulos de
rendafixa,aoportador-,emmuitodificultamacole
ta de dados complementares (cf. fls. 2204 a 2208
do Pt. 5045433/90).

7. Assim sendo, inferimos ser recomendéavel e
mais conveniente propor comunicacdo das infra-
¢Bes ao Ministério Publico, indicando o nome dos
emitentesdoschequescujasquantiasforam,ilicita
mente,desviadas, bem como dos Diretores que ad-
ministravam o BANPARA a época das ocorréncias
dos fatos (f. 112, 9973392/90). Assim sugerimos,
guer porque existe suporte na jurisprudéncia penal
para que seja adotado tal procedimento, quer por-
gue, mediante os depoimentos de tais individuos
poderd o Dominus Litis — representantedo Ministé-
rio Publico — coletar outras informacdes que permi-
tam levantar, com mais firmeza e convic¢do, o
nome das demais pessoasqgueconcorreramparao
desvio das vultosas quantias.

8. Saliente-se, por oportuno, que os fatosapon-
tados ainda ndo se encontram atingidos pelo instituto
da prescrigéo... .

9.....

Sub censura,

Nilton Dias — Subprocurador-Chefe"

Observacéo:

Esse Pare cer DEJUR 211/92 obte ve 0 “De acor
do” de:

Nilza D’Assuncéo Baldi — Procuradora-Chefe

José Coelho Ferreira — Procurador-Geral,em
exercicio

Francisco Gros — Presidente

Oficio PRESI - 96/1043,
Brasilia 15 de abril de 1996

Oficio encaminhado ao Senador Jader Barbalho
pelo entdo Presidente do Banco Central do Brasil,o Dr.
Gustavo Jorge Laboissiére Loyola onde é referida: “a
reportagem publicada no "O Estadode SdoPaulo",em
14/04/1996, sob o titulo Lider do PMDB é Acusado em
Dossié do Banco Central, informo que - no encaminha-
mento ao Ministério Publico das conclus@es do relatorio
de fiscalizac&o realizada durante o ano de 1990 na
sede do Banco do Estado do Para S.A.—ndo é men cio-
nado o nome de V. Exa., conforme copiadeexpediente
protocolado em 19.10.92, anexo."

Observacéo:

O OficiomencionadoéoPRESI-92/1913,assk
nado pelo Dr. Gustavo Loyola, através do qual o Ban-
co Central encaminha a documentacéo que faz parte
do episddio BANPARA, ao limo. Sr. Dr. Procura-
dor-Geral da Justicado Estado do Para.

Oficio PRESI - 2001/0582
Brasilia, 21de mar¢o de 2001

Oficio encaminhado ao Sen. Jader Barbalho
pelo Dr. Arminio Fraga Neto, Presidente do Banco
Central do Brasil:

2. ...

3. Assim, no caso a que se refere V. Ex3, relaté-
rios de fiscalizac&o realizada no BANPARA em 1990,
apontaram uma sériedeoperacdesirregulares,confi
guradoras de fraude contébil e desvio de recursos da
instituicdo. Em decorréncia, foi instaurado processo
administrativo que concluiu pela apenac¢édo dos admi-
nistradores responsabilizados. Como as condutas
dessesadministradores caracterizavam em tese, cri-
me tipificado no Codigo Penal, efetuou-se, como de-
terminaalei,comunicacdodosfatosaoMinistério Pu-
blico do Estado do Para, a qual foram anexados os
documentos pertinentes.

4. ...

5. Quanto ao segundo pedido, ndo me é possi-
vel atendé-lo como requerido, uma vez que 0S menci-
onados relatorios de fiscalizacao referem-se expres-
samente a diversas operac¢des bancérias, inclusive
em bancos privados,eenvolvem vérias pessoas fisi-
cas e juridicas, estando, assim,sujeitasaosigiloban-
cario, disciplinado pela recente Lei Complementar n°®
105 de 10.01.2001.

6. ... estou impedido de fornecer a V. Ex2 copia
integral dos relatérios em causa ... .
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7.Naoobstanteisto, estouane xando, paracién
ciade V. Ex?, copiadeinformacadoquedetermineifos
se elaborada para esclarecimento dos fatos e conhe-
cimento da atual Diretoria deste Banco Central, peca
que, inclusive, foi juntada a documentagdo encami-
nhada ao Ministério Publico do Estado do Para.

Atenciosamente,

Arminio Fraga Neto — Presidente”

Cépia de informacdo datadade 20/03/2001, com
5(cinco) folhas, e anexada ao Oficio acima referido:

“Senhora Diretora de Fiscalizacdo e Senhor
Procurador-Geral,

Atendendo a determinacao verbal do Senhor Pre-
sidente e a designacao de Vs. Sas., procedemos, ..., a
exame dos autos dos processos ..., com vistas a infor-
mar a atual Diretoria do Banco Central do Brasil, objeti-
vamente, acerca dos cheques administrativos emitidos
pelo BANPARA, sua destinacdo e eventuais pessoas
beneficiarias dos recursos deles provenientes, ... .

Em conseqiiéncia, apresentamos a seguir, de
forma suscinta, as considerac¢des que julgamos perti-
nentes sobre o0 assunto:

1) DOS CHEQUES ADMINISTRATIVOS E SUA
DESTINACAO

Os cheques administrativos do BANPARA referi-
dos nos autos, convertidos para BTN nas respectivas
datas de emisséo, correspondemal1.386.871,00BTN,
equivalentes a R$ 1.748.450,46 em marcode 2001 ....

Conforme consignado nos autos, nove desses
cheques administrativos se prestaram originalmente
a aplicacdes financeiras ao portador, junto ao Banco
Itat (Ag. Jardim Botanico, RJ); ... .

Dois dos mencionados cheques, contudo, tive-
ram tratamento um pouco diferente a saber: o cheque
84/110, de 5.12.84, no valor de Cr$ 250.000.000,00
(118.798.71 BTN) (fls. 1 e 3 do Pt. 9200047391) que foi
aplicado no Itall em 7.12.84 ndo se misturando com o
resgate de aplicacdes anteriores ou com cheques no-
vos (fl. 48 do Pt. 920004749); o segundo, 84/029 de
1°.11.84, ... foi aplicado em CDB junto ao Banco Eco-
némico S.A., na praca de Belém, ndo constando dos
autos qualquer documentacéo relativa ao vencimento
daaplicacéo e eventuaisresgates,...,qualquerapura
¢ao relativa a esse cheque esté prejudicada ... .

Impende destacar que as primeiras aplicacbes
analisadas, todas de origem né&o identificadas, datam
de 6 e 11.4.84 e de 18.5.84; apenas na quarta aplica-
¢do (que é, inclusive, composta por cheques de ori-
gem ndo identificadas em seu maior valor), datadas

de 17.10.84, é que aparece pela primeira vez um dos
cheques administrativos do BANPARA ... .

N&o foi possivel identificar os beneficiarios dos
resgates das aplicacBes compostas pelosdemaische-
gues administrativos, em face das diversas sistemati-
casadotadasquedificultavamoseurastreamento.....

2) APLICA(;OES/RESGATE EM NOME DE
JADER BARBALHO

Apenas se acham identificadas com clare za, trés
aplicacbes de pequena monta especificadamente em
nome do Sr. Jader Barbalho (17.10.84, Cr$ 93.000,00

23.10.84 Cr$ 9.000,00 20.11.86, Cr$
132.200,00 ... . ....

Quanto as retiradas, constam em nome do Sr.
JaderBarbalhovariasdezenasdelasentrenovembro
de 84 e setembro de 88 ..., ndo se podendo afirmar
gue tais recursos contivessem valores decorrentes
dos cheques administrativos do BANPARA, em face
da seqliéncia de aplicacdes e reaplicacdes e do in-
gressodenovosrecursosnadoidentificados.

Cabe destacar, por exemplo, naaplicacaodata
da de 29.11.84 (fl. 41), feita com cheques administra-
tivos do BANPARA (dois cheques no valor de Cr$
400.000.000,00), além de um cheque de origem nao
identificada de Cr$ 100.000.000,00 e um resgate de
operacao anterior, no valor de Cr$ 444.900.000,00
(fl.41), que o saque realizado nessa data em nome e
para a conta do Sr. Jader Barbalho, no valor de Cr$
4.841.088,00 (2.528.12 BTN, equivalentes hoje a R$
3.187,24),tinhaorigememaplicacaoanteriorde pes-
soa nao identificada e, portanto,néo relacionadacom
os cheques administrativos do BANPARA, conclus&o
a que se chegaquandoseverificaque ape nasapartir
de 17.10.84 é que foi aplicado o primeiro dos cheques
administrativos, com vencimento para 23.4.85 (v. re-
sumo dessa aplicacédo a fl. 14 do Pt. 920004749).

3) APLICACOES DE ORIGEM NAO
IDENTIFICADA

4) RETIRADAS DESTINADAS A ELCIONE
BARBALHO

5) RESGATE ATRIBUIDOS A PARENTES E
OUTRAS PESSOAS TIDAS COMO VINCULADAS A
JADER BARBALHO

6) TOTAL DAS RETIRADAS MENCIONADAS
NOS ITENS 2,4 E5 ANTECEDENTES
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7) RETIRADAS SEM IDENTIFICACAO (AO
PORTADOR)

8) RESUMO DAS APLICACOES/RETIRADAS

9) CONCLUSOES

Pelo que se pbde depreender dos autos, os valo-
res retirados do caixa do Banco do Estado do Para S.A.
mediante o uso dos onze cheques administrativos referi-
dos nos processos nao retornaram aquela Instituicéo (in-
cluindo-se ai os dez aplicados no Ital e aquele que foi
aplicado no Banco Econdmico), entendimento esse a
gue também se chegou quando do julgamento do Pro-
cesso Administrativo Pt. 9200052753, que responsabili-
zou dirigentes do BANPARA pelo desvio de recursos.

Em face da intrincada cadeia de aplica¢Ges e re-
aplicacdes desses valores, que se incorporavam a ou-
tros recursos novos, alguns de origem identificada e
outros de origem ndo identificada (ver comentariosan-
teriores), ndo se pode afirmar categoricamente para
quemsedestinaramosvaloressacadosdoBANPARA
pelos cheques administrativos objeto dos processos
sob exame, a excec¢do daquela situacdo antes descri-
ta, relativa ao cheque administrativo de n° 84/110.

Atenciosamente,

Aricio José Menezes
SUBPROCURADOR-GERAL

José Clovis Batista Datolli — Chefe Adjunto Do
Desin

Tereza Cristina Grossi Togni

José Coelho Ferreira

Arminio Fraga"

Oficio PRESI — 2001/1937
Brasilia , 30de julhode 2001

Oficio encaminhado pelo Dr. Arminio Fraga ao
Procurador-Geral da Republica em aditamento ao
Oficio PRESI - 2001/1922, de 27/07/2001:

Senhor Procurador-Geral,

“..... atendendo a seus pedidos de esclarecimen-
to encaminhados aos servidores desta Autarquia que
estiveram nessa Procuradoria-Geral naquela data,
anexo coOpia de resumo que determinei fosse elabora-
do, em marco do corrente ano, para informar a Direto-
ria do Banco Central do Brasil a respeito dos relatérios
produzidos sobre o Banco do Estado do Pard S.A —
BANPARA, constantes dos pro ces sos Pt. 9200047419
(anteriormente 504533) e Pt. 9200047391 (anterior-
mente 9973392).

2.Esclaregoqueotextoreferidofaz partedado
cumentacdo encaminhada ao Ministério Pablico do

Fortes —

Estado do Para, assunto anteriormente tratado pelo
OF. PRESI-92/1913, de 9.12.92, j4 estando, inclusi-
ve, de posse do Ministério PublicoFederal, consoan-
te se observou no desenvolvimento dos trabalhos de
colaboracdo existentes entre esta Autarquia e a 52
Cémara de Coordenacéo e Revisdo do Ministério Pu-
blico Federal (Patriménio Publico e Social), objeto
que é do processo PGR Ne
1.00.000.005630/2001-12, ali em curso; segundo as
informacBes obtidas pelos servidores designados
para a missdo, o parquet estadual referido encami-
nhou integralmente os dois processos acima mencio-
nadosparaareferida52Céamara,solicitandomanifes
tacdo técnicas a respeito
3.Entendesalientaraindaematendimentoaped
do de V. Exa. que a vedacgao de “pagamentoouresgate
de qualquer titulo ou aplicacdo, bem como dos seus
rendimento ou ganhos, a beneficiarios néo identifica-
dos” se deu pelo art. 1° da MedidaProvis6rian®165, de
15.3.1990, posteriormente convertida na Lei n° 8.021,
de 12.4.90; pelo inciso Il do art. 2° dessa norma se
veda“aemissdode chequedevalorsuperioraoequiva-
lente a cem Bénusdo TesouroNacional (BTN),només
da emisséo, sem a identificacdo do beneficiario”.
4.Quanto as questdes, a respeito de eventual re-
sultadoa ser obtido com pedido de quebra de sigiloban-
cario das pessoas cujo 0s homes constam das fls. 2/3 e
2501/2503 do Pt. 9200047419, esclareco o seguinte:

Os cheques administrativos do BANPARA refe-
ridos naqueles processos sdo os de nuUmeros:
648307, 648316, 648317, 84/86, 84/88, 84/029,
84/030, 84/034, 84/035, 84/036 e 84/110, que foram
emitidos no periodo de 16.10.84 a 5.12.84;

b) as sucessivas aplicacdes e reaplicacbes de
recursos, que incluiam também aqueles decorren-
tes desses cheques, somente foram acompanha-
das claramente até 24.2.86, ndo existindo compro-
vacdo da data em que ocorreu o resgate final das
aplicacoes;

¢) o inquérito policial instaurado pela Portaria
023/90-DOS/DOPS da SSP-PA destinou-se a apurar
a emissdo dos cheques numeros 84/034, 84/035 e
84/036, tendo sido arquivado por despacho do Minis-
tério Publico do Estado do Parg;

d) em 23.4.91 a Procuradoria-Geral do Banco
Central, pelo Parecer DEJUR-293/91, solicitou dili-
géncias adicionais aquelas j& constantes dos dois pri-
meiros relatérios elaborados, tendo em vista que “a
instrucdodosautosnecessitadecomplementacéode
provas”, pelo que determinava “instruir, documental-
mente, de formacabal, cadaaplicacdoemquereferi-
dos cheques administrativos compuseram”; acres-
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centava que “Estas aplicacdes deveram ser rastrea-
das desde o inicio, incluindo as reaplicacdes, até o
resgate final” (pag. 186 do Pt. 9200047391); realiza-
das as diligéncias,foiapresentado, em 11.10.91 o re-
latério de fls. 2504/2508 do Pt. 9200047419;

e) com base nessas conclusdes, a Procurado-
ria-Geral do Banco Central, pelo Parecer
DEJUR-211/92, concluiu: “ndo se conseguiu apontar
os beneficiarios do produto final dos resgates das
aplicagdes”, “diante das dificuldades narradas” (que
envolveriam o fato de que os chequesadministrativos
haviam sido emitidos ao portador, endossados em
branco, aplicados juntamente com valores decorren-
tes de outras aplicacdes, sacados algumas vezes na
boca do caixa, etc.) “restoucomprovada,somente, a
materialidadedos ilicitos....a constatacéo das Autori-
as esbarra em grau de dificuldade acentuado”, e con-
cluia afirmando entender “restar indcuo, insistir, no
ambito de atuacdo do Banco Central do Brasil, na
busca de provas complementares”, pelo que seria
“recomendével e mais conveniente propor comunica-
¢do das infracdes ao Ministério Publico, indicando o
nome dos emitentes dos cheques cujas quantias fo-
ram, ilicitamente desviadas, bem como o nome dos
diretores que administravam o BANPARA & época
dos fatos”; embasava-se essa sugestdo na presun-
¢ao de que “mediante os depoimentos de tais indivi-
duos, podera o Dominus Litis — representante do Mi-
nistério Publico — coletar outras informacdes que per-
mitam levantar, com mais firmeza e convic¢do, o
nome das demais pessoas que concorreram para o
desvio das vultuosas quantias”:

f) em 9.10.92, pelo oficio PRESI-92/1913 a do-
cumentacdo foi encaminhada pelo Banco Central ao
Ministério Publico do Estado do Par3; ... .

g)assimsendo, ndo se pros se guiunaapuracéo
tampouco da origem quanto da destinacéo final dos
recursos resultantes da emissédo dos cheques admi-
nistrativos sa ca dos con trao BANPARA, pelo que n&o
foi apurada a conexdo precisa entre os beneficiarios
listados no processo e aqueles valores oriundos da
instituicdo financeira publica estadual, comosugerido
no Parecer DEJUR-211/92, mencionado no item “e”
acima;

h) para que se faga tal conexdo, seria necessé-
rio a quebra do sigilo bancéario daquelas pessoas re-
feridas no item anterior, em data certamente anterior
aquela da primeira aplicacéo analisada e até periodo
posterior a instituicdo da obrigatoriedade dos che-
gues e demais aplica¢des financeiras serem nomina-

tivos, isto €, mar code 1990; além dis so, visando aas-
segurar o éxito antecedente, serianecessario se ob-
ter, de forma ampla,ordem judicial determinando ao
Bancoltaiqueencaminherelacdodosautoresdaor
dens de aplicagcdo/resgate e, eventualmente, nome e
CPF dos proprietarios das contas de onde teriam sai-
do os recursos para aplicacdo bem como, também
eventualmente, dos proprietérios das contas onde os
resgates teriam sido depositados.

5. Estas as observacdes adicionais que se fa-
zem necessarias ante a demanda verbal de V. Exa.,
cabendo repetir que todos os dados e documentos
pertinentes j& se encontram & disposi¢cao do Ministé-
rio Publico Federal, ndo se constituindo o presente
em qualquer inovagdo no curso dos processos, mas
simplesmente apresentacdo resumida do assunto
para o perfeito entendimento da sua complexidade
por parte do Procurador-Geral da Republica, ao que
agregocoépia de um resumo das diversas aplicagbes
ereaplicagbescontidasnosprocessos,elaboradape-
lostécnicosdestaAutarquiaqueassessoramoMinis-
tério Publico do Para, documento esse que, também,
ja esta de posse da 5% Camara.

Respeitosamente,
Arminio Fraga Neto PRESIDENTE"

Arrimado nesses documentos, o Senador Jader
Barbalho sentiu-se seguroparaafirmarnegativamen
te de que jamais teria sido beneficiado com recursos
oriundos de cheques administrativos do Banpara.

Finalmente fica claro que o Senador Jader Bar-
balho ndo mentiu ao afirmar que o Banco Central do
Brasil o exclui em parecer formal, final e conclusivo
ndohaversidoresponsabilizadonoepisédioBanpara.

Considerar que a negativa do Senador Jader
Barbalho em estar envolvido em episddio é falta de
decoro parlamentar é apenas o absurdo, concebivel
somente inquéritos policiais dos regimes ditaveis
onde os acessados ndo tinham o direito constitucio-
nal de defesa.

O bom senso recomenda que estando 0 assun-
tosobapreciacdodoSupremoTribunalFederalainda
na fase de diligéncia,istoé,se querexistemdenuncia
e ao mesmo tempo sob apuracgdo na Justica do Esta-
do do Pard em processo de “producdo de provas”, o
Conselho de Etica e Decoro Parlamentar do Senado
Federal aguarde tais manifestacdes, sob pena de co-
meter injustica por auséncia de provas e exorbitar de
sua competéncia.
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Senado Federal, 12 de setembro de 2001. — Se-
nador Joao Alberto

VOTO EM SEPARADO DO
SENADOR NABOR JUNIOR.

| — Introducao

Espera-se de nés, membros do Senado da Re-
publica, a prudéncia de julgamentos serenos, isentos
e objetivos, tanto na apreciacéo de projetos rotineiros
como no julgamento de questdes cruciais, que alcan-
¢am grande realce junto a opinido publica. Nao nos é
licito deixar o turbilhdo de fatos, aguilhoados pelas
emocdes, freqlentemente irracionais, ferir a capaci-
dade de identificar o cerne das causas e sobre elas
pronunciar um veredicto equilibrado e, portanto, aci-
ma de suspeicdes.

Julgar os fatos enfeixados no processo em epi-
grafe €, sem qualquer sombra de duvida, uma das
mais relevantes tarefas a nds confiadas, desde que
esteConselhofoiinstituido,em 17 de marcode 1993,
através da Resolugdo n° 20/93.

Quando pedi vista dos autos, na reunidodo dia
12 de setembrocorrente, eu o fiz premidopelos impe-
rativos de consciéncia. O passionalismo que impreg-
na suas folhas; a radicalizagdo com que a sociedade
as |é e debate; a firmeza com que o nobre Senador
Joédo Alberto defendeu, solitariamente, seu ponto de
vista na Comisséo de Inquérito; e a atitude, também
firme, dos seus outros dois integrantes, Senadores
Romeu Tuma e Jefferson Peres — tudo me pareceu
exigir uma pausa, para reflexdo e ponderagéo.

Por isso, pedi vistas do processado, exigindo,
para tanto, a concessdo de um prazo minimo, indis-
pensavel a responséavel leitura de suas centenas de
laudas, a andlise dos documentos apensados, a ex-
tracdo do que é regimentalmente essencial, exsufla-
das as emoc¢des que punham em efetivo risco a sere-
nidade de julgamento a que me referi.

Hoje, transcorrido o prazo a mim deferido, para
vistas dos autos, apos detalhado e escrupuloso exa-
me de todos os argumentos e documentos neles in-
seridos, creio estar habilitado a oferecer o voto, coe-
rente com a mais sincera percepcao e livremente for-
mado em minha consciéncia de homem publico.

Il — Relatorio

O processo sobre o qual ora nos debrugamos é
fincado em matéria publicado pela revista Veja, na
sua edi¢cdo n® 1.709, de 18 de julho ultimo, que provo-
cou denuncias subscritas pelos ilustres Senadores
Heloisa Helena e Paulo Hartung e pelo Deputado Fe-

deralWalterPinheiro.O Conselhode Eticafoichamar
do a pronunciar-se, dentro de sua competéncia ex-
pressa, sobre atos e fatos eventualmente praticados
pelo nobre Senador Jader Barbalho, que, também
eventualmente, possam ser inquinados de atentatori-
0s ao decoro parlamentar.

Impde-se, portanto, definir os pardmetros da
lica: teria 0 Senador Jader Barbalho, no periodo ex-
pres so do exer cicio de seu mandato, que brado o de-
coro de que deve 0 mesmo se revestir?

Isso implica, indiscutivelmente, em dividir as
acusacles e as denuncias formais em dois blocos:
eventuaisofensasaodecoroparlamentar,noperiodo
de vigéncia do mandato de Senador da Republica; e
outras ocorréncias, havidas em épocas anteriores a
sua investidura nas atuais funcdes de representante,
nesta Casa, do Estado do Para.

A integral leitura dos autos oferece libelos dig-
nosdeaten¢do, mas,invariavelmente,relativosaepr
sbédios sem qualguer nexo com o desempenho do
mandato parlamentar do acusado. Restou apenas
uma incidéncia temporal, portanto, regimentalmente
enquadrada na jurisdicdo deste Conselho: teria 0 Se-
nador Jader Barbalho faltado com a verdade, ao res-
ponderaoCorregedor RomeuTuma?Odialogo, cap-
tado pela Taquigrafia, teve o seguinte teor:

“O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) —
Alguma vez o senhorsebeneficiououndodessaapli-
cacao de residuo de forma direta ou indireta?

O SR. JADER BARBALHO — Respondo que
nao.”

Essa € a Unica questdo a nds incumbida, de
fato. Abarcar as demais significaria uma usurpacgéo
de jurisdicdes e competéncias alheias, tipicas do Po-
der Judiciario, que possui mecanismos institucionais
proprios para sua resolugéo. E, vale ressaltar, o Sr.
Jader Barbalho jamais se eximiu de responder aos
processos que a Justi¢a vier a abrir contra sua pes-
soa, pelos fatos anteriores ao exercicio do mandato
de Senador — ao contréario, tem insistentemente pro-
clamado seu empenho em que se aprove qualquer
pedido, porventura apresentado a Casa, para ser ele
processado.

N&onoscabe, pois, participardaassuadarelati
va avenda de TDAs, omissao de bens em declaracéo
de rendas, irregularidades cometidas em um 6érgéo
do Poder Executivo (a SUDAM) e todas as outras de-
ndncias, que atopetam os autos mas nao dizem res-
peito as atribuicées do Conselho de Etica do Senado
Federal. Respeito a Justica e ndo tenho a pretensdo
de adonar-me de suas prerrogativas.
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A guestéo, para o Conselho, limita-se ao escla-
recimento da periferia do chamado “Caso Banpard” —
se ali ocorreu oundo aque bradode coro parlamen
tar; estd diretamente ligada ao desdobramento dos
estudosrealizadosapartirdadocumentacadode natu
reza contabil, expressamente oriunda do citado epi-
sédio. Ora, os comprovantes enviados pelo Banco
Central, pelo Ministério Publico Federal, pelo Banco
Itad, etc, ensejaram a legitima postura, divergente,
assumida pelo Senador Jo&o Alberto,emre la¢do aos
dois outros membros da Comisséo de Inquérito.

N&o abro méo de acreditar na sinceridadede to-
dos os Conselheiros, quando proclamam seu empenho
em buscar a verdade. E, para comecar, devemos pro-
mover uma pericia técnico-contabil judicial, intrinseca-
mente isenta, e independente da opinido de técnicos
contratados pela 5 CCR do MPF, que, frustrados na
tentativa de analisar a documentacao a partir de 1996,
atribuem essa impossibilidade as préprias dificuldades
estruturais e as declara¢gbes do Senador Jader Barba-
lho, que refutaaquelas conclus@es — as quais, por seu
turno, embasam-se no relatorio feito pelo inspetor do
Banco Central, rechagado pela propria institui¢do.

Sé uma pericia técnico-contabil judicial isenta
poderé confirmar ou contestar a alegacdo do Rela-
tério, de que o Senador Jader Barbalhoseteriabe
neficiado de recursos oriundos dos Cheques Admi-
nistrativos do Banpard. O relatério da Comisséo de
Inquérito, baseado nas conclusdes do inspetor do
Banco Central, rejeitadas pelo préprio Banco, ndo
pode, destarte, vir a ser chancelado pelo Conselho,
por maiores e mais barulhentas que sejam as pres-
sdes no sentido de uma puni¢éo precipitada e pro-
vavelmente injusta.

Essaatitudeencontraamparonacorajosaexor-
tacdo, feita pela Senadora Marina Silva, numa outra
reunido do Conselho de Etica:

“As pessoas querem saber o que exatamente
estaacontecendono Senado. Ndosedeve agirmo v
do por pressfesdaim prensa, masporumsentimento
de justica e de verdade.”

Analisando a possibilidade mencionada pelos
SenadoresPauloHartunge JeffersonPeres,entendo
gue seu acatamento derrotaria a tese do Senador
Jodo Alberto; j& se configuraria, entdo, a quebra do
decoro, face a anteriormente citada afirmacéo do Se-
nador Jader Barbalho ao Senador Romeu Tuma.
Mas, seoptarmospelaalternativadonossocolegado
Maranh&o, teriamos uma concreta nulidade proces-
sual, causada pelo fato de que o relatério da Comis-
séo de Inquérito somente deu ouvidos aos fatos que

agravavam o Denunciado — e omitiu aqueles favora-
veis!

E uma preliminar digna da mais absoluta aten-
¢ao, por conter alegacdes gravissimas e culminar co-
brandoumtrabalhopericialisentoeimuneapressodes
corporativas ou politicas. O sobrestamentodos traba-
Ihos da Comisséo de Inquérito, no aguardo das futu-
ras conclusdes periciais, ampara-se, inclusive, em
precedentes criados pela propria Comisséo, ao avali-
aravalidadeeaveracidadedeumapretensaconver
sa telefénica, envolvendo o Deputado MarioFrota e o
empresério David Benayon, negociacao altamente
danosa a imagem do Senador Jader Barbalho.

Gravacéo que, alids, foi oficial e definitivamente
desclassificada pelos peritos, que ndo vacilaram em
atestarsuaabsolutafalsidade. Como, inclusive, aca-
bou sendo proclamado pelo préprio Corregedor da
Casa, Senador Romeu Tuma, quando afirmou:

“Eu insisti e fui apoiado para fazer a pericia, a
reconstituicdo por todos os fatos que interessam na
conclusdo do processo com clareza. E creio que a
concluséo do relatério tem que ser pelo arquivamen-
to, para encerrar esse assunto.”

Nada mais licito e digno, portanto, do que exigir
coeréncia, cobrar uma atitude do mesmo quilate
guando se abordao casodos che quesdoBanpara. O
Senador Jader Barbalho tem-se manifestado nesse
sentido, inclusive quando, em seu depoimento a Co-
misséo, disse:

“E por isso mesmo requeri, em razdo disso,
para dirimir definitivamente qualquer questdo, a
Justica do Pard, uma pericia, convocando para a
periciaoMinistérioPublicoeoBancodoEstadodo
Pard. S6 quem esta absolutamente seguro de que
naofoibeneficiado,convocandoessaspartes,faza
entrega, como fiz ao Senado Federal, espontanea-
mente — e aqui complemento a indagacao do Sena-
dor Jefferson Peres — de meus extratos de conta,
tanto do Banco Itat como do Citibank. Estes foram
entregues por mim ao Senado Federal, no sentido
dequefossemdistribuidosatodosos Senadorese
feitas as verificac6es.”

O nosso prezado colega, Senador Jefferson
Peres, deve, certamente, estar lembrado de suas
judiciosas palavras,proferidas na reunido de 29 de
agosto, quando apoiou a proposta de realiza¢éo de
pericia:

“Senador Jader Barbalho, ndo vou fazer nenhu-
ma pergunta sobre o Relatério Patruni, porque acho
gue isso sO vai ser esclarecido devidamente pela pe-
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ricia e julgado definitivamente pela Justica. Sabere-
mos mais adiante se V. Ex2 é inocente ou culpado.”

Na mesma reunido, o Senador Paulo Hartung
endossou as palavras do bravo colega amazonense,
afirmando:

“Senador Jader Barbalho, a definic&o pela peri-
cia € um ponto de convergéncia no esclarecimento
definitivo dessa questdo, mas estamos aqui, e V. Ex2
n&o esta se recusando a responder a nenhuma per-
gunta.”

Esta nos autos: o préprio Senador Jader Barba-
IhopropbésAcéoCautelardeProducioAntecipadade
Provas, contra o Banco do Estado do Para e o Minis-
tério Publico Estadual, hoje tramitando na 212 Vara
dos Feitos da Fazenda Publica da Comarca de Be-
Iém,queacatouopedidoderealizacdodepericiatéc
nica judicial, para avaliagdo documental dos feitos —
comprobatéria dos fatos que realmente conduzam a
verdade.

O relatério sequer consegue apontar qualquer
prova de que tenha efetivamente ocorrido quebra do
decoro parlamentar; mesmo assim, proponho a bus-
ca da verdade, através de prova pericialcientifica, a
gual investird a mim e aos demais Conselheiros na
condicdo de magistradoslucidoseplenamentehabili
tados ao voto. Sem duvidasesemhesitacgbes,dentro
dos critérios estabelecidos pelo grande Nelson Hun-
gria, para quem “a duvida é sindnimo de auséncia de
prova.”

O voto divergente proferido pelo Senador Jodo
Alberto, na Comissao de Inquérito, da énfase a esse
postuladobésico,inescapavel,rigoroso.Acompanha,
alids, a preocupacao do Supremo Tribunal Federal,
guedeterminouainstauracdodeinquéritoparatentar
colher provas, por que de las, até ago ra, nada se viu. E
imperativo que se refreie o impeto desabrido da cam-
panha movida contra o Senador Jader Barbalho,
campanha que tenta atropelar as mais elementares
normas do Direito e de direitos civis.

Nunca é demais lembrar que a razéo favoravel
ao Senador Jader Barbalhoemana da prépria autori-
dade monetéria, cujas conclusdes até hoje irrevoga-
das o isentaram de qualquer participagdono episddio
sob foco. E, mesmo que os atuais responsaveis pela
Instituicdo digam o contrario, ninguém conseguiu re-
verter a letra candente de seus éditos oficiais. Verba
volant, scripta manent.

A preliminar ora proposta se torna consolidada

comaregraregimentalestabelecidanoart.19daRe
solucéo n° 20, de 1993, que prescreve:

“As apuracdes de fatos e de responsabilidades
previstos neste Cadigo de Etica poderdo, quando a
sua hatureza assim o exigir, ser solicitadas ao Minis-
tério Publico ou as autoridades policiais, por intermé-
dio da Mesa do Senado, caso em que serdo feitas as
necesséarias adaptacdes nos procedimentos e nos
prazosestabelecidos neste Capitulo.”

O Ministério Publico do Estado do Para ja é par-
te no processo que apura se, efetivamente, o Sena-
dor Jader Barbalho foi beneficiado (ou ndo) pela mo-
vimentacéo financeira dos Cheques Administrativos
do Banpara. E o banco estadual, talvez o maior inte-
ressado na integral apuracdo dos fatos, apuracdo
sempre defendida pelo Senador Jader Barbalho, ex-
pressamente anuiu a necessidade da realizacdo da
pericia,que deverasecompletarnoprazodesessen-
ta dias.

Sem a efetiva prova de que o Senador teria fal-
tado com a verdade; sem a prova eficaz de que o
mesmo teria sido beneficiario nessa operacéo finan-
ceira, torna-se necessaria a aplicacao do disposto no
art. 19 citado, para que a imposicao do julgamento
politico ndo configure a violagcdo do devido processo
legal.

Sim, porgue sem provas ndo pode haverconde
na ¢do. Ha que se ter prudéncia e aguardar a conclu-
sdo do exame pericial.

E é apartirdessapreliminarqueapresentoase
guinte proposta ao ConselhodeEticae DecoroParla-
mentardo SenadoFederal,naconviccdodequeseus
membros estédo efetivamente empenhados na busca
da justica e da verdade:

Proposta : arrimado nas evidentes demonstra-
¢Oes de que nada foi provado; na expectativa de que
0 Conselho s6 encontrara seu Norte no futuro laudo
da pericia cientifica, proponho, como preliminar, que
se aguarde pelo mesmo, suspendendo-se os traba-
Ihos até sua definicao.

Caso, todavia, seja ultrapassada a preliminar
arglida, manifesto-me sobre a questédo de fundo, em
apre coaos meusilustrespares,adentrandoomérito
das denuncias referentes aos “cheques administrati-
vos do Banpara; recebimento de ddlares pela venda
de TDAs; exigéncia de propina para liberar recursos
da SUDAM,; e retardamento na tramitagdo do Reque-
rimento n°® 53",

Volta-se,ai,ajurisdicdoespecificadoConselho
de Etica, como guardido dos bons costumes politicos
e parlamentares, exigiveis aos Senadores no trans-
curso dos respectivos mandatos. E a Unica divida ra-
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zoavel, nessecampo, é aquela referida inicialmente,
sobreseoSenadorJaderBarbalhofaltououndocom
averdade,emseudepoimentoperanteosConselhet
ros.

Mesmo assim, ampliandoatransparentedispo-
sicdo de discutir a fundo qualquer aspecto inserido
nos autos, permito-me proceder & andlise minuciosa
de todo o processo, fiel aos seus temas e suas com-
provacdes — ou ndo.

Da denuncia sobre a venda de TDAs:

Esse caso foi integralmenteesclarecido apés as
diligéncias realizadas na cidade de S&o Paulo, com a
oitiva de Serafim Rodrigues de Moraes e de sua mu-
Iher, Vera Abrantes Campos, inclusive devido a inter-
pelacdo judicial de ambos, pedida pelo Senador Ja-
der Barbalho.

Os depoentes, na qualidade de personagens
principais,desmentiram,deformacategdrica,asnotf
cias veiculadaspela imprensa e que serviam de base
paraade nun cia.Equedenudnciafantasiosa!Consiste
na alegacdo de que o entdo Ministro da Previdéncia
Social, Jader Barbalho, teria sido visto por Vera e Se-
rafim, no hall do Hotel Hilton, de S&o Paulo, no dia 12
de dezembro de 1988, recebendo um cheque (no va-
lor de US$4 milhGes) das méos do Sr. Vicente Pedro-
sa da Silva.

A falsidade ficou exposta, por completo,quan-
do os pretensos acusadores, Vera e Serafim, des-
mentiram expressamente a reportagem, em depoi-
mentos sucessivos a Policia Federal e & Justicapa-
ulista.PeranteaComissaodelnquérito,aSra.Vera
foi taxativa: houve realmente uma transacéo entre
seu marido e o Sr. Vicente. Mas néo citou, em mo-
mento algum, participacdo do Senador Jader Bar-
balho em qualquer de seus aspectos ou procedi-
mentos.

Eis o integral teor das declara¢des da Sra. Vera
Arantes Campos:

“‘Que, ao finaldo més de novem bro, foife chada
a negociacao entre Vicente e Serafim, ocorrida no
Hotel Hilton, em S&o Paulo, ha qual a declarante en-
trou com o dinheiro, Que: inicialmente, deu um sinal
de cinglientamilh8esdecruzados,atravésdocheque
n° 863.685, do Banco Bamerindus, agéncia centro,
Sao Paulo, para a data de 28.11.1988; que, na mes-
ma ocasido da emissao do referido che que houve en
trega de um cheque sequiencial n® 863.686, no valor
de setecentos milhdes de cruzados, datado para
10.12.1988, visando garantir que Vicente trouxesse
os titulos, tendo a declarante pedido a Vicente que

aguardasse a data para a cobranca do cheque, uma
vez que ainda iria completar o recurso para a liquida-
¢do do cheque (...).”

Portanto, a transacéo foi realizadaentre o casal
e o0 senhor Vicente, sem qualquer participacdo do Se-
nador Jader Barbalho, tendo o pagamento do cheque
serealizado,comodeclarouaSenhoraVeraArantes,
diretamente ao Senhor Vicente, por meio de depésito
em sua conta corrente, comprovando a inconsistén-
cia da dendncia.

E quanto ao entao Ministro da Previdéncia soci-
al, Senador Jader Barbalho, a Senhora Vera Arantes
Campos declarou:

“Enquanto Serafim conferia os TDA's, a decla-
rante levantou-se e circulou pelas proximidades,
oportunidadeemaqueavistou, préximoaoelevadordo
Hotel, o entdo Ministro da Previdéncia Social, Jader
Barbalho, cumprimentando gesticuladamente Vicen-
te; Que, quando do retorno de Vicente ao sagudo do
café,adeclaranteperguntou: “vocé ocumprimentou,
vocé conhece o Ministro? Me apresenta a ele? as ve-
zes, ele pode me ajudar no problema da Fazenda
Timboré”, tendo Vicente dito que eram conhecidos
por serem da mesmarterra; Que Serafimouviuarefe-
rida conversa da declarante com Vicente, bem como
ja tinha também notado a presenca de Jader no sa-
guadodo café doHotel; Que, logodepois,adeclarante
e Vicente foram até a agéncia do Bamerindus, locali-
zada na Rua Boa Vista, nesta capital/SP, enquanto
Serafim, foi ao escritério do seu advogado, responsa-
vel pela liquidacao do Agro Banco, Dr. Oswal do Cha-
de,Queadeclarante,temconhecimentodeque Gildo
Ferraz, trata-se de um dos advogados de Serafim,
tendo, inclusive, numa das oportunidades em que te-
lefonounaprocurade Serafim,adeclaranteatendido,
informando este se encontrava na fazenda; Que, a
declarante informa que desconhecia inteiramente a
existéncia de irregularidades na desapropriacdo da
Fazenda Paraiso, que pertenceria a VicentedePaula
Pedrosa da Silva, somente tomando conhecimento
deste fato em data recente, através da imprensa;
QUE, neste ato, apresentacoépiaautenticadadecom-
provantes bancérios,relacionadoscom os fatos men-
cionados...”

Em nenhum momento a senhora Vera Arantes
Campos fez qualquer declaragdo comprometendo o
Senador Jader Barbalho, razdo pela qual deveria,
data venia, ter sido mencionadoclaramente esse fato
no relatério, na observanciado principiodaequidade.



24398 Quarta-feira 10

DIARIO DO SENADO FEDERAL

QOutubro de 2001

Isso ndo ocorreu, 0 que legitima a divergéncia susci-
tada pelo Senador Jodo Alberto.

Sobre esses fatos, manifestaram-se os Senho-
res Senadores membros da Comisséo de Inquérito,
por ocasido da oitiva do Senador Jader Barbalho:

“O SR.JOAO ALBERTO SOUZA - Mas, Se na
dor Romeu Tuma, ela disse, ontem, que o valor da
operacao era de US$ 1,3 milhdo.

O SR. COORDENADOR (Romeu Tuma) — Mas
€ porque o senhor ndo se atentou para todo o depoi-
mento. US$ 1,3 milhdo é a conversdo da moeda, é o
valor da compra dos TDA's.

O SR. JOAO ALBERTO SOUZA —Mas a propi-
na era de US$ 4 milhdes.

O SR. COORDENADOR (Ro meu Tuma) —é um
crime impossivel, porque a conversa foi fabricada.”

E importante chamar a atencéo para o fato de
gue o Coordenador da Comisséo de Inquérito, Sena-
dor Romeu Tuma, ndo tem davidas em afirmar que “a
conversa (entre o advogado Gildo Ferraz e Serafim
Moraes, publicada em Isto é) foi fabricada”.

Propina para liberagdo de recursos da
SUDAM.

Mais uma vez, viu-se a Comissao a bracos com
“conversa fabricada” e, até mesmo, fraude, grava-
¢Oes forjadas,fantasias criminosas. Ade nun ciapartia
de uma pretensacaptacdodeconversatelefénicaen
tre o DeputadoMarioFrotaeumconhecidoempresa
rio amazonense, que teria sido vitima de extorsédo
para que seus projetos fossem aprovados na
SUDAM. O autor desse crime, segundo a revista Isto
é, teria sido 0 SenadorJader Barbalho.

AsprovidénciasadotadaspelaComissdoepelo
Senador Jader Barbalho fulminaram, inapelavelmen-
te, as callnias. Laudo pericial ndo deixou margem a
davidas, atestando a fraude na gravacéoe, portanto,
afalsidadedodiadlogoaliregistrado.Osdepoimentos
em Juizo, prestados pelos dois “interlocutores”, de-
ram a pé de cal & historia.

E o Coordenador da Comissdo, Senador Ro-
meu Tuma, foi taxativo, afirmando: “No caso de Ma-
naus (...) creio que a concluséo do relatorio tem que
ser pelo arquivamento, para encerrar esse assunto.”

E, realmente, o assunto tem de ser encerrado.
Alias, s6 chegou a comecarporqueoclima, propicia
tério ao linchamento politico do ex-Presidente da
Casa, ensejou foros de verdade a uma grosseira
mentira.

Requerimento n° 53/2001.

Aalegacéo, aqui, € de que o SenadorJaderBar
balho teria violado o decoro parlamentar, suposta-

mente por haver retido, ao longo de trés mesese 17
dias, um requerimento, de autoriado nobre Senador
José Eduardo Dutra, cobrando a remessa de docu-
mento do Banco Central.

O Senador Jefferson Peres levantou a questéo
perante o SenadorJaderBarbalho,quandoestecom-
pareceu & Comissdode Inquérito:

“O SR. JEFFERSON PERES - Nao foi por sua
ordem que o requerimento do Senador José Eduardo
Dutra ficou retido por trés meses e 17 dias?”

A resposta do entdo Presidente da Casa foi
mostrar a ficha de tramitacao do documento, esclare-
cendo que 0 mesmo correu os tramites regulares, em
lapso de tempo compativel com sua importancia, in-
clusive devido a juntada de informacdes prestadas
peloSecretario-Geral da Mesa. Mais, ainda: o proprio
Senador Jader Barbalho oficiou ao presidente do
Banco Central, cobrando os documentos citados, de-
monstrando seu empenho na apuracao dos fatos.

O voto divergente, do Senador Jodo Alberto,
aborda a questédo com clareza e com objetiva corre-
¢do, banindo qualquer possibilidade de ter havido
guebradodecoroparlamentar no episédio.

Irregularidade na Declaragdo de Bens do Se-
nador Jader Barbalho.

Entendo que o assunto foge a competéncia do
Conselho de Etica e Decoro Parlamentar, embora o
Denunciado, por ocasido de seu depoimento, tenha
apresentado cépia da Declaracdo de Renda como
pessoa juridica; anteriormente, enviara documento
semelhante, de firma na qual tem participacdo, a
Mesa do Senado Federal.

Caso Banpara.

A Comisséo, na concluséo de seus trabalhos,
menciona as audiéncias realizadas e os documentos
por ela coligidos, inclusive com a oitiva de pessoas,
mencionadas no relatério elaborado pela investigacédo
cumprida por inspetor do Banco Central, como, por
exemplo,ex-dirigentes do Ban co do Estado do Para. E
todos apresentam o carater ratificatorio de manifesta-
¢besanteriores; nenhum — destaque-se — fez qualquer
denuncia contra o Senador Jader Barbalho.

Na denuncia-base do relatério, encontramos
documentos produzidos pelo Banco Central e pelo
Banco Itad. Ja o voto divergente do Senador Jodo
Alberto invoca o necessario principio da hierarquiza-
¢do da prova, estranhando que, para a Comisséo, o
informe elaborado pela Inspetoria do Banco Central
tenha mais importancia que as conclusdes da Direto-
ria de FiscalizacdoedoDepartamentoJuridicodoes
tabelecimento.
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Tanto a Fiscalizagdo como o Juridico do Banco
Central analisaram o chamado “Relatério Patruni” e
reconheceram que o mesmo estaria violando o devi-
do processo legal, ao deixar de juntar provas docu-
mentais sustentando-lhe as alegac¢des, o que termi-
nou por provocar sua desconsideracao.

As manifestacdes recentes — tanto do Banco
Central, em julho, quanto do Itad, em setembro — ndo
produzem qualquer inovagdo, capaz de alterar posi-
cdoanterior; nada faz prosperarasacusacdesde que
0 Senador Jader Barbalho teria faltado com a verda-
de, ao negar, peranteaComissaode Inquérito,odes
frute de qualquer beneficio oriundo das alegadas
operacbesfraudulentas,comchequesdoBanpariou
de residuos, respectivamente. OBancoltal, até mes
mo, constata que o Senador Jader Barbalho ja havia
confirmado a titularidade de conta-corrente na Agén-
ciaJardimBotanico,noRiode Janeiro,ondeefetuava
suasaplicac¢desfinanceiras,comoqualquercidadao.

Em momento algum, todavia, confirmou a apli-
cacdo de Cheque Administrativo do Banpara na Con-
ta Corrente de Jader Barbalho.

Os postulados éticos aplicaveis a res publica
jamais podem ser poster gados. Masisso ndo se con-
funde com um moralismo falso e exacerbado, que
promove o linchamento de homens e mulheres, aos
guaissenegamosmaiselementaresdireitosdedefe
sa—asupremapresuncao de inocéncia, até que uma
culpa seja comprovada.

O Poder Judiciério tem estruturas que Ihe permi-
temexerceromandamento constitucional de investigar,
processar e punir quem vier a quebrar as normas esta-
tuidas paraobem-estardasociedade. E, porisso,aele
deve ser confiada essa tarefa, em carater obrigatorio,
pois o Legislativo ndo a tem como missdo prioritéria.

Consideroincabivel,destarte, perquirir,nosautos,
se um Banco Estadual sofreuprejuizosousehouveim
probidade na sua gestéo. A finalidade do Conselho é
outra; é expressamente voltada para fiscalizar a condu-
ta dos Senadores no transcurso de seus mandatos. Em
tal contexto, 0 Senador Jader Barbalho estaria incurso
nas penalidades internas se, por exemplo, houvesse
mentido em suas recentes declaracdes.

E é para responderemdefinitivoaessapergun
ta que a Justica do Para est4 promovendo o exame
pericial, fadado a apontar o envolvimento(ou néo) de
Jader Barbalho no episddio das supostas irregulari-
dades do Banco do Esta do; se ele foi (ou ndo) por ela
beneficiado.

A manifestacéo do Senador Jodo Alberto reflete
a impossilidade material de ter havido quebra do de-
coro parlamentar na negativa do Senador Jader Bar-
balho, quantoatersidobeneficiarioderecursosgera-
dosemoperacbesfraudulentas. Concordocomaque-
le voto, decorrente de vasta documentacgédo fornecida
pelo Banco Central, traduzida nos inUmeros expedi-
entes ali relacionados—sobretudoaassertivadeque,
apesar do esmero dos técnicos da Instituicdo, até
esta data ndo se encontraram provas definitivaspara
incriminar o Senador Jader Barbalho.

A resposta negativa a consulta da Comissao de
Inquérito, portanto, é veridica, posto que arrimada
nasproclamacdesatéhojedisponiveiseinclusasnos
autos, todas elas referentes a investigacao realizada
no Banpara pelo inspetor Abrado Patruni Junior. S&o
documentos oficiais, tidos como verazes, isentos de
contestacdesnoquetangeaodevidoprocessolegal.

Adoto, ainda, alémdetodasessasrazbescons
tantes do voto do divergente do nobre Senador Jodo
Alberto, luminares consideracdes do Senador Jeffer-
son Peres sobre o assunto:

“O SR. JEFFERSON PERES - Eu te riauma per
gunta a lhe fazer. Concordo plenamente com V. Exa. A
Comissao tera que se ater ao que estabelece a Consti-
tuicdo Federal e o Codigo de Etica. Mesmo, Senador
Jader Barbalho, que chegassemos ou chegarmos a
conclusdo de que V. Ex? teria culpa relativamente aos
fatos ocorridos no Banpara. Todavia, seria inécuocolo-
carmosnonossorelatérioque o Se nador JaderBarba-
lho quebrou o decoro parlamentar, porque hd 17 anos
teriapraticado o ili cito—se foro caso, ndoestoudizendo
gue V. Ex¢tenhapraticado. O Conselho nao tomaria co-
nhecimento disso. O relatdrio se relaciona com o seu
comportamento como Senador hoje. Esta claro; isso
nunca deixou de estar claro. O que nos cabe é sa ber se
V. Ex2 faltou com a verdade e em que grau.”

Il — Voto

Acolhendo as alegacdes constantes do voto di-
vergente Senador Jodo Alberto, e pelas razdes aqui
expendidas, manifesto-me pelo integral arquivamen-
to do presente processo, em ra zdo de ndo se ter con-
figurado quebra do decoro parlamentar pelo Senador
Jader Barbalho, ao negar que tenha sido beneficiario
de depdsitos ou residuos dos Cheques Administrati-
vos do Banpara.

Sala de Reunies do Conselhode Eticae Deco
ro Parlamentar, em setembro de 2001. Senador Na-
bor Junior.
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DECLARACAO DE VOTO DA BANCADA DO PMDB NO
CONSELHO DE ETICA E DECORO PARLAMENTAR

DECLARACAO DE VOTO

Os integrantes da bancada do PMDB no Consetho de
Etice do Senado Federal, apds minuciosa andlise do relatério
eclaborado pela Subcomissdo encarregada de apurar as dentncias
contra ¢ Senador Jader Barbalho, se¢ posiciona contrariamente As
conclusdes do relatdrio da Subcomisséio ¢ em favor do voto em
separado apresentado pela Hustre Senador Nabor Janior.,

Reconhecendo o empenho e dedicagdo dos membros da
Subcomisskio, entendem os integrantes do PMDB neste conselho que
o reldtorio final carece de um conjunto robusto de provas que
ampare ou corrobore suas conclusdes,

O relatdrio final da Subcomissio, eivade de componentes
extra-juridicos, inferéncias ¢ elementos de prova nlio contraditados
ou desconsiderados €, na opinidio dos Senadores do PMDB neste
Conselho, insuficiente e frigil para logitimar a abertura de um
processo para perda de mandato parlamentar.

Obrigam-se ainda oz Senadores do PMDB neste
Conselho a alertar pars o grave precedento gue sc gera a partir dests
votaglio, onde direitos individuais, constitucionais, estio sendo

feridos. Meéesmo em julgamentos politicos deve-se manter firme o
vetor Juridico.

T M«-&w &,,dﬁw
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O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Srs. Senadores, eu gostariadeagradecerapresenca
de todos, a participacdo democratica, a participacdo
éticae dealtoniveldanos sare unido; agrade cerprin
cipalmente aos Senadores Jodo Alberto, Romeu
Tuma e Jefferson Péres pelo trabalho excelente que
fizeram e que resultou no relatério. Quero agradecer
a colaboracdo e a presenca, sempre reconfortante
para mim, do meu Vice-Presidente Geral do Althoffe a
compreensdo de todos, porque esse processo era
delicado e, principalmente, agradecer ao Supremo
Tribunal Federal e & CCJ por terem entendido tao
bem que a nossadecisdodequinta-feirapassadaera
a correta, ndo era protelatéria e em beneficio da ética
no Senado Federal.

DOCUMENTO A QUE SE REFERE O
SR. PRESIDENTE AO ENCERRAR

A 212 REUNIAO DO CONSELHO DE ETICA
E DECORO PARLAMENTAR

MANDADO DE SEGURANCA N° 24.082-2
DISTRITO FEDERAL
(Medida Liminar)

Relator: Min. Celso de Mello

Impetrante: Jader Fontenelle Barbalho

Advogados: Antdnio Claudio Mariz de Oliveira e
Outros

~ Impetrada: Comissao de Inquérito do Conselho
de Etica e Decoro Parlamentar do Senado Federal

DECISAQ: Trata-se de mandado de seguran-
¢a, com pedido de medida liminar, impetrado com
afinalidade de obter, do Supremo Tribunal Federal,
ordem que proiba, o Conselho de Etica e Decoro
Parlamentar do Senado Federal, de votar, na Ses-
séo do préximo dia 27/9/2001, o Relatério emanado
da Comissédo de Inquérito, e que, subscrito por ape-
nas dois (2) de seus membros (Senadores Romeu
Tuma e Jefferson Peres), concluiu “pela admissibi-
lidade da abertura de processo, por falta de decoro
parlamentar”, contra o Senador Jader Fontenelle
Barbalho.

Cabe registrar que o Senador Jodo Alberto,
terceiro membro integrante da Comisséo de Inqué-
rito, 6rgdo ora apontadocomocoator, proferiu voto
em separado, no qual - depois de dissentir dos
fundamentos e da conclusaoconstantesdo Relat6-
rio em referéncia - prop&e que o Conselho de Etica

e Decoro Parlamentar do Senado Federal aguarde
a conclusdo dos procedimentos em curso perante
o Supremo TribunalFederal eoPoderJudiciariodo
Estado do Para,“sob pena de cometer injustica, por
auséncia de provas, e de exorbitar de sua compe-
téncia” (fls. 154).

O ora impetrante postula, ainda, que se deter-
mine, & Comissao de Inquérito, a elaboracdo de
novo Relatério, “desta vez obedecendo as fronteiras
legalmente impostas” (fls. 16).

O autor do presente writconstitucional requer a
concessdodemedidaliminar, “paraofimexclusivode
impedir que o Conselho de Eticae DecoroParlamen-
tar do Senado Federal vote o relatério elaborado pela
autoridade coatora” (fls. 16), até o final julgamento da
acdo mandamental.

Imp&e-se observar, neste ponto, por necessa-
rio, que o exame das postulagBesdeduzidas na pre-
sente sede mandamental justifica - na estrita pers-
pectivado principio da separacéo de poderes - algu-
mas reflexdes prévias em tornodas relevantissimas
guestdes pertinentes ao controle jurisdicional do po-
der politico e as implicac6es juridico-institucionais
gue necessariamente decorrem do exercicio do judi-
cial review.

Como sabemos, o regime democrético, anali-
sado na perspectiva das delicadas relagBes entre o
Poder e o Direito, ndo tem condi¢cBes de subsistir,
guando as instituicbes politicas do Estado falharem
em seu dever de respeitar a Constituicao e as leis,
pois, sob esse sistema de governo, ndo podera ja-
mais prevalecer a vontade de uma sé pessoa, de um
s6 estamento, de um s6 grupo ou, ainda, deumaso
instituicdo.

Na realidade, impde-se, atodos os Poderes da
Republica, o respeitoincondicional aosvalores que
informamadeclaracdodedireitos eaos prin cipiosso
bre os quais se estrutura, constitucionalmente, a or-
ganizacéo do Estado.

Delineia-se, nesse contexto, a irrecusavel im-
portancia juridico-institucionaldoPoderJudiciéario, in-
vestido do gravissimo encargo de fazer prevalecer
a autoridade da Constituicao e de preservar a forca
e 0 império das leis, impedindo, desse modo, que se
subvertam as concepg¢fes que déo significado de-
mocratico ao Estado de Direito, em ordem a tornar
essencialmente controlaveis, por parte de juizes e
Tribunais, os atos estatais que importem em trans-
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gressao a direitos, garantias e liberdades fundamen-
tais, assegurados pela Carta da Republica.

Vé-se, dai, na perspectiva do caso ora em
exame, que a intervencdo do Poder Judiciario, nas
hipéteses de suposta lesdo a direitos subjetivos
amparados pelo ordenamento juridico do Estado,
reveste-se de plena legitimidade constitucional,
ainda que essa atuacdo institucional se projete na
esfera orgénica do Poder Legislativo, como se re-
gistra naquelas situacdes em que se atribuem, a
instancia parlamentar, condutas tipificadoras de
abuso de poder.

Isso significa, portanto — considerada a for-
mula politica do regime democratico — que nenhum
dos Poderes da Republica estd acima da Constitui-
¢do e das leis. Nenhum érgéo do Estado - situe-se
ele no Poder Judiciario, ou no Poder Executivo, ou
noPoderLegislativo —éimune a forca da Constitui-
¢do e ao império das leis.

Uma decisédo judicial — que restaure a inte-
gridade da ordem juridica e que torne efetivos os
direitos assegurados pelas leis — ndo pode ser
considerada um ato de interferéncia na esfera do
Poder Legislativo, consoante ja proclamou, em
unanime decisdo, o Plenéario do Supremo Tribu-
nal Federal:

“O CONTROLE JURISDICIONAL DEABUSOS
PRATICADOS POR COMISSAO PARLAMENTAR
DE INQUERITO NAO OFENDE O PRINCIPIO DA
SEPARACAO DE PODERES.

-— A esséncia do postulado da diviséo funcional
do poder, além de derivar da necessidade de conter
0s excessos dos orgaos que compdem o aparelho de
Estado, representaoprincipioconservadordasliber
dades do cidaddo e constitui o meio mais adequado
paratornarefetivosereaisosdireitosegarantiaspro
clamados pela Constituico.

Esse principio, que tem assento no art. 2° da
Carta Politica, ndo pode constituir e nem qualifi-
car-se como um inaceitavel manto protetor de com-
portamentos abusivos e arbitrarios, por parte de qual-
guer agente do Poder Publico ou de qualquer institui-
¢do estatal.

— O Poder Judiciério, quando intervém para as-
segurar as franquias constitucionais e para garantir
a integridade e a supremacia da Constituicdo, de-
sempenha, de maneira plenamente legitima, as atri

buicdes que lhe conferiu a prépria Carta da Republi-
ca.

O regular exercicio da fun¢éo jurisdicional, por
isso mesmo, desde que pautado pelo respeito a
Constitui¢cdo, ndotransgrideoprincipiodaseparacao
de poderes.

Desse modo, ndo se revela licito afirmar, na hi-
pétese de desvios juridico-constitucionais nas
quais incida uma Comissé@oParlamentar de Inquérito,
gue o exercicio da atividade de controle jurisdicional
possa traduzir situacdo de ilegitima interferéncia na
esfera de outro Poder da Republica.

O CONTROLE DO PODER CONSTITUI UMA

EXIGENCIA DE ORDEM POLITICO-JURIDICA
ESSENCIAL AO REGIME DEMOCRATICO.

— O sistema constitucional brasileiro, ao con -
sagrar o principio da limitacdo de poderes, teve
por objetivo instituir modelo destinado a impedir a
formacao de instadncias hegemdnicas de poder
no ambito do Estado, em ordem a neutralizar, no
plano politico-juridico, a possibilidade de domina-
cdo institucional de qualquer dos Poderes da Re-
publica sobre os demais 6rgéos da soberania naci-
onal.

Com a finalidade de obstar que o exercicio
abusivo das prerrogativas estatais possaconduzir
a préaticas que transgridam o regime das liberdades
publicas e que sufoquem, pela opressao do po-
der, os direitos e garantias individuais, atribuiu-se,
ao Poder Judiciério, a fungdo eminente de contro-
lar os excessos cometidos por qualquer das esfe-
ras governamentais,inclusive aqueles praticados
por Comissao Parlamentar de Inquérito, quando in-
cidiremabusodepoderou em desviosinconstituci-
onais, no desempenho de sua competéncia investi-
gatoria.”

(RTJ 173/806, Rel. Min. CELSO DE MELLO)

Em suma: a observéancia dos direitos e garan-
tias constitui fator de legitimacéo da atividade es-
tatal. Esse dever de obediéncia ao regime da lei se
imp&e a todos - magistrados, administradores e le-
gisladores.

E que o poder no se exercedeformailimitada.
No Estado democraticode Direito, ndo hé lugar para
0 poder absoluto.

Ain da que em seuprépriodominioinstitucional,
nenhum 6rgéo estatal pode, legitimamente, preten-
der-se superior ou supor-se fora do alcancedaauto-
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ridade suprema da Constituicdo Federal e das leis da
Republica.

Orespeitoefetivo pelos direitos individuais e
pelas garantias fundamentais outorgadas pela or-
dem juridica aos cidadaos em geral representa, no
contexto de nossa experiéncia institucional, o sinal
mais expressivo e o indicio mais veemente de que
se consolida em nosso Pais, de maneira real, o
guadrodemocrético delineadonaConstitui¢do da
Republica.

A separacdo de poderes - consideradas as
circunstancias histéricas que justificaram a sua
concepc¢do no plano da teoria constitucional - ndo
pode ser jamais invocada como principio destina-
do a frustrar a resisténcia juridica a qualquer en-
saio de opresséo estatal ou a inviabilizar a oposi-
¢do a qualquer tentativa de comprometer, sem jus-
ta causa, o exercicio do direito de protesto contra
abusos que possam ser cometidos pelas institui-
¢bes do Estado.

Asrazdesoraexpostasbemjustificamapos sk
bilidade de o Supremo Tribunal Federalconhecer da
presente acdo mandamental, eis que a alegacéo de
ofensa a principios de indole constitucional- precisa-
mente por introduzir, no exame da controvérsia, um
dado de natureza juridica - descaracteriza a existén-
cia de questdo politica, permitindo, desse modo,
ante ainocorréncia de atointerna corporis, o0 exer-
cicio, por esta Corte, de sua jurisdi¢cdo constitucio-
nal.

Lapidar, sob tal aspecto, o magistério, erudito
eirrepreensivel, de PEDRO LESSA (“Do Poder Ju-
diciério”, p. 65/66, 1915, Francisco Alves):

“Em substancia: exercendo atribuicbes politi-
cas, e tomandoresolug¢despoliticas, move-seopoder
legislativo num vasto dominio, que tem como limites
um circulo de extenso diametro, que € a Constituicdo
Federal. Enquanto ndo transpde essa periferia, o
Congresso elabora medidas e normas, que escapam
a competéncia do poder judiciario. Desde que ultra-
passaacircunferéncia,osseusatosestdosujeitosao
julgamento do poder judiciario, que, declarando-os
inaplicaveis por ofensivos a direitos, lhes tira toda a
eficcia juridica.”

E por essaraz&o que a jurisprudéncia constitu-
cional do Supremo Tribunal Federal jamais tolerou
gue a invocacao da natureza interna corporis do ato
emanado das Casas legislativas pudesse constituir

um ilegitimo manto protetor de comportamentos
abusivos e arbitrarios do Poder Legislativo.

Dai a precisa observacdo de PONTES DE
MIRANDA (“Comentéarios a Constituicdo de 1967
comaEmendan®1,de 1969, tomo I11/644, 32 ed.,
1987, Forense), cujo magistério - embora acentu-
ando aincognoscibilidade judicial das questbes
politicas atinentesaoportunidade,aconveniéncia,
a utilidade ou ao acerto do ato emanado do 46rgao
estatal— registra adverténcia, que cumpre néo ig-
norar:

“Sempre que se discute se é constitucional ou
ndo o ato do poder executivo, ou do poder judiciario,
ou do poder legislativo, a questao judicial esta for-
mulada, o elemento politico foi excedido, e caiu-se
no terreno da questdo juridica.” (grifei)

Assentadas essaspremissas, econsiderando
gueoSenadorJaderBarbalho alegatransgres saoao
gue dispde o texto da Constituicdoda Republica, no-
tadamente no que se refere & garantia da plenitude
de defesa (que imporia, ao proprio Conselho de Eti-
ca, a inquiricdo do impetrante) e ao principio da sepa-
racdo de poderes (que impediria a Comissdo de
Inquérito de examinarquestdesafetasaoPoderJudi
ciario), entendo - presente esse especificocontexto
- que se revela suscetivel de conhecimento esta
acdo de mandadodeseguranca, eis queainvocacao
de tema constitucional faz instaurar, de modo pleno,
a jurisdicdo do Supremo Tribunal Federal, para
apreciar a controvérsia exposta nesta sede proces-
sual.

Passo, dessemodo,aapreciaropedidode me-
dida liminar.

Impende assinalar,nesteponto,que, sem a cu-
mulativa configuracdo dos pressupostos necessa-
riosaodeferimentodoprovimentocautelarpostulado
(fumusbonijuris epericulum in mora), torna-sein-
viavel o exercicio da faculdade a que alude o art. 7°,
I, da Lei n® 1.533/51.

Como se sabe, o deferimento da medida limi-
nar, que resultadoconcretoexerciciodopodercaute-
lar geral outorgado aos juizes e Tribunais, somente
se justifica em face de situacdes que se ajustem aos
pressupostos referidos no art. 7°, Il, da Lei n°
1.533/51: a existéncia de plausibilidade juridica (fu-
mus boni juris), de um lado, e a possibilidadede le-
sdo irreparével ou de dificil reparagdo (periculum
in mora), de outro.
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Sem que concorram esses dois requisitos -
gue sdo necessarios, essenciais e cumulativos-, nao
se legitimaa concessdo da medida liminar.

Orienta-se,nessesentido,ajurisprudénciado
Supremo Tribunal Federal:

“Mandadodeseguranca. Liminar. Embora esta
medidatenhacaratercautelar,osmotivos para a sua
concesséao estdo especificados no art. 7°, Il da Lei n®
1.533/51, a saber: a) relevancia do fundamento da
impetracdo; b) que do ato impugnado possa resultar
a ineficicia da medida, caso seja deferida a seguran-
ca.

N&o concorrendo estes dois requisitos, deve
ser denegada a liminar.”

(RTJ 112/140, Rel. Min. ALFREDO BUZAID —
grifei)

Tenho para mim que a pretensdo mandamen-
tal deduzida pelo impetrante ndo se reveste de plau-
sibilidade juridica.

Com efeito, ndo me parece, ain da que em sede
de estrita delibacdo, que, no caso ora em exame, a
Comissao de Inquérito tenha desrespeitado a garan-
tia da plenitude de defesa,pois aindané&o seinstau
rou o processo politico-administrativo a que se refe-
re o art. 55, § 2°, da Constituicdo.

E que a Comiss&o de Inquérito - que constitui a
longa manus do Conselho de Etica e Decoro Parla-
mentar - limitou-se a atuar numa fase estritamente
pré-processual, realizando diligéncias investigatori-
as destinadas a comprovar, ainda que de modo su-
mario e preliminar, os fatos que poderdo substanci-
ar, em momentooportuno, o ulterior oferecimento de
acusacdo formal contra o ora impetrante, por supos-
ta pratica de atos alegadamente incompativeiscom
o decoro parlamentar.

Isso significa, portanto, que a fase ritual em
gue presentemente se acha o procedimento de apu-
racdosumariaepreliminardosfatos ndo comportaa
praticadocontraditorionemim pdeaobservanciada
garantia da plenitude de defesa, eis que a investiga-
¢do promovida pela Comissdo de Inquérito reves-
te-se, no presentemomento,docaraterdeunilateralr
dade, impregnada que se acha de inquisitividade,
circunstancia essa que tornainsuscetivel de invoca-
cdoaclausuladaplenitudededefesaedocontradité
rio.

E por essa razdo que JOSE FREDERICO
MARQUES (“Elementos de Direito Processual Pe-

nal”, vol. 1/157, item n. 82, 22 ed., 1965, Forense), ao
versar o tema da investigacao policial, adverte que
ndo tem pertinéncia, nessa fase procedimental, ca-
racterizada pela nota da unilateralidade da apura-
¢do dos fatos, a invocacao do principio do contradité-
rio, exatamente por aindandohaversidoinstaura
do o concernente processo:

“Umprocedimentopolicialdeinvestigac¢éo,com
o contraditdrio, seria verdadeira aberracéo, pois inuti-
lizaria todo esfor¢o investigatorio que a policia deve
realizar para a preparacéo da acéo penal.”

Essa licdo — considerada a similitude desses
institutos (investigacdo policial e investigacao par-
lamentar) — revela-se inteiramente aplicavel a ati-
vidade igualmente investigatéria desenvolvida
pela Comissédo de Inquérito, instituida pelo Conse-
lho de Etica e Decoro Parlamentar do Senado Fe-
deral, pois, também no caso ora em exame, mos-
tra-se prematura a pretendida observancia da ga-
rantia do contraditério e da plenitude de defesa, eis
gue aindané&o se instaurou, naformado art. 15 da
Resolucédo SF n° 20/93, e para os fins a que se re-
fere o art. 55, § 2°, da Carta Politica, o pertinente
processo de perda do mandato, por suposta falta
de decoro parlamentar.

N&o foi por outro motivo que o Supremo Tri-
bunalFederal,jAsobaégidedonovoordenamento
constitucional, pronunciou-se sobre a natureza do
inquérito policial, enfatizando,quantoasimplicacdes
desse procedimento de investiga¢do penal, ndo lhe
ser aplicavel a garantia do contraditorio:

“Oinquéritopolicialconstituimeroprocedimento
administrativo, de carater investigatorio, destinado a
subsidiar a atua¢éo do Ministério Publico. Trata-sede
peca informativa cujos elementos instrutérios - preci-
puamente destinados ao 6rgdodaacusacaopublica-
habilitd-lo-80 a instaurar a persecutio criminis in ju-
dicio.

-—Ainvestigacaopolicial —que tem no inqué-
rito o instrumento de sua concretizagdo -— ndo se
processa, em fungdo de sua prépria natureza, sob o
crivo do contraditério, eis que é somente em juizo
gue se torna plenamente exigivel o dever de obser-
vancia do postulado da bilateralidade e da instrugéo
criminal contraditoria.

Ainaplicabilidade da garantia do contraditério
ao procedimentodeinvestigacdopolicial tem sido re-
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conhecida tanto pela doutrina quanto pela jurispru-
déncia dos Tribunais (RT 522/396), cujo magistério
temacentuadoqueagarantiadaampladefesatraduz
elemento essencial e exclusivo da persecucéo penal
em juizo.”

(RTJ 143/306-307, Rel. Min. CELSO DE
MELLO)

O fato irrecusavel € um sé: a investigacao
preliminar e sumaria, promovida pela Comisséo de
Inquérito (que atua como verdadeira fact-finding
commission), encontra suporte no art. 17, § 2°, da
Resolugéo SF n° 20/93, nelanédo havendo afigura
do acusado, porque ainda inexistente qualquer
acusacao formal e também porque inocorrente a
prépria instauragcdo do processo politico-adminis-
trativo a que alude o art. 55, § 2°, da Carta Politica,
e cujadisciplinaritual observara o que dispbeo art.
15 da Resolugcdo SF n° 20/93, oportunidade em
gue sera, entdo, assegurada ampladefesa ao par-
lamentar, com todos 0s meios a ela inerentes, in-
clusiveaquelereferentedgarantiadocontraditorio
(CF, art. 55, § 29).

E certo que o Estado, em tema de puni¢cdes de
indole disciplinar ou de caréter politico-administra
tivo, ndo pode exercer a sua autoridade de maneira
abusiva ou arbitréria, desconsiderando, no exerci-
cio de sua atividade censoria, o postulado da plenitu-
de de defesa, pois - cabe enfatizar -, o reconheci-
mento da legitimidade ético-juridica de qualquer
sanc¢ao punitiva imposta pelo Poder Publico exige,
ainda que se cuide de procedimento meramente ad-
ministrativo (CF, art. 5°, LV), a fiel observancia do
principio do devido processo legal, consoante adver-
te autorizado magistério doutrinario (MANOEL
GONCALVES FERREIRA FILHO, “Comentérios a
Constituicdo Brasileira de 1988”", vol. 1/68-69,
1990, Saraiva; PINTO FERREIRA, ‘Comentérios a
Constituic@oBrasileira”, vol. 1/176 e 180, 1989, Sa-
raiva; JESSE TORRES PEREIRA JUNIOR, “O Direi-
toaDefesanaConstituicdode1988’, p. 71/73, item
n. 17, 1991, Renovar; EDGARD SILVEIRA BUENO
FILHO, “O Direito a Defesa na Constituicao”, p.
47-49, 1994, Saraiva; CELSO RIBEIRO BASTOS,
“‘Comentarios a Constituicdo do Brasil”, vol.
2/268-269, 1989, Saraiva; MARIA SYLVIA ZANELLA
DI PIETRO, “Direito Administrativo”, p. 401-402, 52
ed., 1995, Atlas; LUCIA VALLE FIGUEIREDO, “Cur-
so de DireitoAdministrativo”, p. 290 e 293-294, 22
ed., 1995, Malheiros, v.g.).

Dai a incensuravel licdo de HELY LOPES
MEIRELLES (“DireitoAdministrativo Brasileiro”, p.
588, 172 ed., 1992, Malheiros - grifei), para quem a
clausula constitucional pertinente a garantia de
defesa impde “ndo s6 aobservanciado rito adequa-
do como a cientificacdo do processo ao interessa-
do, a oportunidade paracontestar aacusacdao, pro-
duzir prova de seu direito, acompanhar os atos da
instrucdo e utilizar-se dos recursos cabiveis”, sob
pena de nulidade do procedimento administrativo e
daprépriasan ¢do punitivaque neleve nhaasereven-
tualmenteimposta(RDA 97/110 - RDA 114/142 - RDA
118/99).

Ocorre, no entanto, que essa diretriz consti-
tucional (CF, art. 5, LV), assim interpretada pelo
magistério da doutrina e pelajurisprudénciados
Tribunais, somente tera aplicacdo, se e quando
se tratar de processo (administrativo ou judicial),
néo, porém, quando se cuidar, como no caso, de
simples apuracdo sumaria destinada a subsidiar
futura acusacdo formal contra qualquer parla-
mentar,aquemvieraserimputadaapraticadeato
incompativel com o decoro inerente as Casas le-
gislativas.

Uma vez instaurado o processo de decreta-
¢do de perda de mandato, por suposta infracdo ao
gue dispde o art. 55, I, da Constitui¢éo, resultante de
formal oferecimento da representagéo, por parte de
gue dispuser de legitimidadeativaparatanto(CF, art.
55, § 29), ai, entdo, impor-se-4, por efeito do que de-
terminaa prépria Carta Politica (CF, art. 55, § 2°), a
observanciadagarantiaindisponiveldaplenitudede
defesa.

Antes, porém, tal como precedentemente ja
enfatizado, ndo se revelara aplicavel a garantia a
queserefereoart.55,82°daConstituic¢éo, pois, na
fase pré-processual deapuracaosumariaeprelimi
nar dos fatos e respectivos elementos probatdrios,
inexiste — considerado o contexto emergente da
presente causa—qualquerpossibilidade juridica de
imposi¢cdo da sancdo constitucional de perda do
mandato, tal como se discutiu, amplamente, no Ple-
nario desta Corte, quando do julgamento do MS
21.861-DF, Rel. Min. NERI DA SILVEIRA.

De outro lado, cumpre enfatizar que a Comis-
sdo de Inquérito — considerada a extrema gravidade
dos fatos submetidos a sua apuracdo (muitos dos
guais mantendo, entre si, possivel vinculo objetivo
de conexao) — dispde de plena liberdade de atuacéo
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para investigar e para esclarecer os eventos que
motivaram, no plano institucional,a rea¢do do Sena-
do da Republica.

O aprofundamento e a extenséo das investi-
gacdes promovidas pela Comissao de Inquérito vi-
sam a um sé propdsito: o de permitir a apuracéo da
verdade real sobre os fatos que caracterizariam a
alegada falta de decoro parlamentar.

A circunstancia de esses mesmos episddios
serem objetodeinvestigacdopenal ou de proces-
so judicialndo impede, nem inibe o Conselho de
Etica do Senado Federal, seja diretamente, seja
por intermédio de Comissédo de Inquérito, de tam-
bém apurar os fatos, na exata medida em que as
informacdes deles decorrentes mostrarem-se re-
levantes para os fins a que alude o art. 55, Il, da
Constitui¢cdo da Republica.

Cabe relembrar, neste ponto, que, recente-
mente, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, por
unanimidade, reconheceu a possibilidade de qual-
guer das Casas do Congresso Nacional - agindo nos
estritos limites de sua competéncia institucional - re-
alizar investiga¢cdes ou promover inquéritos, com o
objetivo de apurar fatos sujeitos a procedimentos in-
cluidos em sua esfera de atribuicbes (precisamente
cOmo ho caso), ndo obstante esses mesmos fatos
constituirem objeto de inquéritos policiais ou de pro-
cessos judiciais em curso:

‘AUTONOMIA DA
PARLAMENTAR.

INVESTIGACAO

-— Oinquéritoparlamentar,realizadoporqual-
qguer CPI, qualifica-se como procedimento juridi-
co-constitucional revestido de autonomia e dotado
de finalidade propria, circunstancia esta que permite
a Comissao legislativa - sempre respeitados os limi-
tes inerentes a competéncia material do Poder Legis-
lativo e observados os fatos determinados que dita-
ram a sua constituicdo - promover a pertinente inves-
tigacdo, ainda que os atos investigatorios possam in-
cidir, eventualmente, sobre aspectos referentes a
acontecimentos sujeitos a inquéritos policiais ou a
processos judiciais que guardem conexao com o
evento principal objeto da apuracdo congressual.

Doutrina. Precedente: MS 23.639-DF, Rel. Min.
CELSO DE MELLO (Pleno).”

(MS 23.652-DF, Rel. Min. CELSO DE MELLO)

Esse tem sido o entendimento manifestado por
eminentesautores (JOAODE OLIVEIRAFILHO,“ Co-
missdes Parlamentares de Inquérito”, in Revista
Forense,vol.151/9-22, 13; ALCINO PINTO FALCAO,
“Comissbes Parlamentares de Inquérito - Seus
PoderesLimitados-Rela¢cBescomalustica-Tes-
temunhas”, in Revista Forense, vol. 185/397-399,
item n. 4; JOSE LUIZ MONACO DA SILVA, “Comis-
sBes Parlamentares de Inquérito”, p. 34-35, 1999,
icone; ROGERIO LAURIA TUCCI, “Comiss&o Parla-
mentar de Inquérito (Atuacdo - Competéncia - Ca-
rater investigatorio)”, in Revista Brasileira de Cién-
cias Criminais, vol. 6/171-185, 180; CARLOS
MAXIMILIANO, “Comentérios a Constitui¢cdo Bra-
sileira de 1946", vol. 2/80, item n. 315, 52 ed., 1954,
FreitasBastos):

“Em virtude da natureza da investigagéo parla-
mentar, nada impede, entre nés, que ela se realize
paralelamente com o inquérito policial ou o processo
judiciario.”

(NELSON DE SOUZA SAMPAIO, “Do Inquéri-

to Parlamentar”, p. 45/46, 1964, Fundacédo Getulio
Vargas— grifei)

Sendoassim, e tendo presentes as razes ex-
postas, indefiro o pedido de medida liminar.

2. Requisitem-se informacbes ao 6rgdo ora
apontado como coator, encaminhando-se-lhe copia
da presente deciséo.

Publique-se.

Brasilia, 26 de setembro de 2001 (23:50h).
Ministro CELSO DE MELLO
Relator

O SR. PRESIDENTE (Juvéncio da Fonseca) —
Esta encerrada a reuniao.

(Levanta-se a reunido as 15h13min.)
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PORTARIA DO DIRETOR-GERAL
N°® 126 , DE 2001

O DIRETOR-GERAL DO SENADO FEDERAL, no uso
de suas atribuictes regimentais que lhe confere o art. 320 da
Resolugcdo n° 09, de 1997, que altera o© Regulamento
Administrativo do Senado Federal,

RESOLVE:

prorrogar por 30 (trinta) dias, o prazo para a conclusaoc
dos trabaihos da Comissao de Sindica@ncia, instituida pela Portaria
n® 57, de 2001, do Diretor-Geral do Senado Federal.

Senado Federal, 8 de outubro de 2001

AGACIEL DA SILVA 1A
Diretor-Geral do Senado Federal

ATO DO DIRETOR-GERAL
N.* 1242, DE 2001
O DIRETOR-GERAIL. DO SENADO FEDERAL, no uso
da atrbuicdo que lhe foi conferida pelo Ato do Presidente do Senado Federal n.°
181, de 1997, e tendo em vista ¢ que consta do Processo n.° 14.015/01-3 e
14.016/01-0,

R E S OL V E excnerar ANA GILDA DE SA
CARVALHO, matricula n.® 31332, do cargo de Assistente Parlamentar, AP-3,
do Gabinete do Senador Renan Calheiros e nomed-la, na forma do disposto no
Inciso IO do art. 9° da Lei n.° 8.112, de 1990, para exercer o cargo, em CoOIrissio,
de Secretario Parlamentar do Quadro de Pessoal do Senado Federal, com lotagio

e exercicio no Gabinete da Lideranca do PMDB.

em 2 de outubpd 2001.

ol )

AGACIEL DA SILVA MAIA
Diretor-Geral

Senado Fed

-
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ATO DO DIRETOR-GERAIL
N.°1947 , DE 2001
O DIRETOR-GERAL DO SENADC FEDERAL, no uso da
atribuicido que lhe foi conferida pelo artigo 15 da Resolugio n.® 9, de 1997, e
tendo em vista o constante no Processo n® 013768/01-8,

RESOLVE dispensar o© servidor GIVON SIQUEIRA
MACHADCO FILHQO, matricula 2882, ocupante do cargo efetivo de Técnico
Legislativo ~ Area 2 - Especialidade de Processo Legislativo, da Fungido
Comissionada de Assistente Técnico de Gabinete, Simbolo FC-6, do
Gabinete da Presidéncia, e designa-lo para exercer a Fung¢io Comissionada
de Assistente Técnico de Gabinete, Simbolo FC-6, do Gabinete do Senador
Bernado Cabral, com efeitos financeiros a partir de 01 de outubro de 2001.

Senado Federal, 9 de outubro de 2001.

J(QIEL DA SILVA Y\Q

Diretor-Geral

ATO DO DIRETOR-GERAL
N.° 1948 , DE 2001

O DIRETOR-GERAL DO SENADO FEDERAL, no uso
da atribuicdo que lhe foi conferida pelo Ato do Presidente do Senado Federal n.©
181, de 1997, e tendo em vista 0 que consta do Processo n.° 14.050/01-3,

RESOLVE exonerar JUVENAL PAIVA TORRES,
matricula n.® 31087, do cargo de Assistente Parlamentar, AP-3, do Gabinete do
Senador Pedro Simon € nomei-lo, na forma do disposto no Inciso II do art. 9° da
Lei n® 8.112, de 1990, para exercer O cargo, em comissdo, de Assistente
Parlamentar, AP-4, do Quadro de Pessoal do Senado Federal, com lotaciio e

exercicio no mesmo Gabinetre .

Senado Federal,em 9 de outubr 2001.

ol [

GACIEL DA SILVA ATA
Diretor-Geral
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ATO DO DIRETOR-GERAL
N." 1943 , DE 2001
O DIRETOR-GERAIL DO SENADO FEDERAL, no uso

da amribuicdo que Ihe foi conferida pelo Ato do Presidente do Senado Federal n.°

181, de 1997, e tendo em vista o que consta do Processo n.® 14.036/01-0,

RESOQOL V E pomear, na forma do disposto no Inciso IT do
Art. 9° da Lei n® 8.112, de 1990, EMERSON ELOY PALMIERI para exercer
o cargo, em comissio, de Secretario Parlamentar do Quadro de Pessoal do Sena-

do Federal, com lotagdo e exercicio no Gabinete da Lideranca do PTB.

Senado Fed ,em 9 de outub de}) 2001.

GACIEL DA SILVA ATA
Diretor-Geral

ATO DO DIRETOR-GERAL
Ne2. 1944 , DE 2001

O DIRETOR-GERAL DO SENADO FEDERAL, no uso da
atribuicao que lhe foi conferida pelo Ato do Presidente do Senado
Federal n.2 181, de 1997, e tendo em visia o que consta do Processo
n.2 12204/01-3,

R E S OLYV E tornar sem efeito o Ato do Diretor-Geral n.2
1652, de 2001, publicado no Boletim Administrativo de Pessoal do
Senado Federal n.° 2396, de 04/09/2001, que nomeou AFRA
PATRICIA CORREIA DE OLIVEIRA LIMA, para exercer o cargo, em
comissdo, de Secretario Parlamentar, do Senado Federal, com
lotagdo e exercicic no Gabinete do Senador Juvéncio da Fonseca,
em virtude de ndo ter tomado posse no prazo previsto pelo § 12 do
Art. 13 da Lei n.2 8.112, de 1990.

Senado Federal, em 2 de tubro de 2001.

Lo LU

GACIEL DA SILVA MAIA
Diretor-Geral
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ATO DO NRETOR-GERAL
N.” 1945 , DE 2001

O DIRETOR-GERAL DO SENADO FEDERAL, no uso
da atribuiciio que lhe foi conferida pelo Ato do Presidente do Senado Federal n®

181, de 1997, e tendo em vista 0 gue consta do Processo n.® 14093/01-4,

R ESOLVE nomear, na forma do disposto no Inciso II do
Art. 9% da Lei 0® 8.112, de 1990, JOHN HENRY SOARES MASSUDA para
exercer o cargo, em comissiio, de Assistente Parlamentar, AP-3 do Quadro de
Pessoal do Senado Federal. com lotagio e exercicio no Gabinete do Senador

José Alencar.

Senado Fede em 9 de outubro—~de 2001.

—t

GACIEL DA SILVA ALA
Diretor-Geral

ATO DO DIRETOR-GERAL
N.” 1946 , DE 2001

O DIRETOR-GERAL DO SENADO FEDERAL, no uso
da atribuicio que lhe foi conferida pelo Ato do Presidente do Senado Federal n.®
181, de 1997, e tendo em vista o que consta do Processo n.® 14.030/01-2,

RESOL V E nomear, na forma do disposto no Inciso IT do
Art. 9° da Lei n° 8.112, de 1990, EVANDRQ CESAR CAMPELO
BEZERRA para exercer o cargo, em comissio, de Assistente Parlamentar, AP-2,
do Quadro de Pessoal do Senado Federal, com lotacio e exercicio no Gabinete
da Lideranca do PTB.

Senado Fe l,em @ de outubk e 2001,

AGACIEL DA SILVA MAIA
Diretor-Geral
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ATO DO DIRETOR-GERAL
N."1949 , DE 2001

O DIRETOR-GERAL DO SENADO FEDERAL, no uso da
atribuicdo que lhe foi conferida pelo artigo 15 da Resolucdo n.° 9, de 1997, e
tendo em vista o constante no Processo n° 013343/01-7,

RESOLVE dispensar o servidor ONOFRE DECO DA SILVA,
matricula 4697, ocupante do cargo efetivo de Técnico Legislativo - Area 2 -
Especialidade de Processo Legislativo, da Funcio Comissionada de
Assistente Técnico de Gabinete, Simbolo FC-6, do Gabinete do Senador
Geraldo Melo, e designi-lo para exercer a Fung¢io Comissionada de
Assistente Técnico de Gabinete, Simbolo FC-6, do Gabinete do Senador
Arlindo Porto, com efeitos financeiros a partir de 21 de setembro de 2001.

Senado Federal, 2 de outubro de 2001.

A g

GACIEL DA SILVA
Diretor-GGeral

ATO DO DIRETOR-GERAL
N.°1950 , DE 2001

O DIRETOR-GERAL DO SENADO FEDERAL, no uso da
atribuicfio que lhe foi conferida pelo artigo 15 da Resolucdo n.° 9, de 1997, e
tendo em vista o constante no Processo n® 012650/01-3,-

RESQOLVE dispensar o servidor WESLEY SIDOU PIMENTEL,
matricula 4262, ocupante do cargo efetivo de Técnico Legislativo - Area 2 -
Especialidade de Processo Legislativo, da Fungfio Comissionada de
Assistente Técnico de Gabinete, Simbolo FC-6, do Gabinete do Senador
Arlinde Porto, e designd-lo para exercer a Func¢io Comissionada de
Subchefe de Gabinete, Simbolo FC-7, do mesmo 6rgio, com efeitos
financeiros a partir de 06 de setembro de 2001.

Senado Federal, 9 de ocutubrc de 200L.

ACIEL DA SILVA

Diretor-Geral
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ATO DO DIRETOR-GERAL
N.* 1951 , DE 2001

O DIRETOR-GERAL DO SENADO FEDERAJL., no uso
da atribuicao que lIhe foi conferida pelo Ate do Presidente do Senado Federal n.®

181, de 1997, e tendo em vista o que consta do Processo n.° 14.069/01-6,

RESOL V E nomear, na forma do disposto no Inciso I1 do
Art. 9° da Lei n® 8.112, de 1990, ANA CRISTINA BUENO FRANCO para
exercer o cargo, em comissio, de Assistente Parlamentar, AP-3, de Quadro de

Pessoal do Senado Federal, com lotacdo e exercicico no Gabinete do Senador

Senado F;cj em 9 Ee/c@l:ub

GACIEL DA SILVA MAIA
Diretor-Geral

Geraldo Althoff,

2001.

ATO DO DIRETOR-GERAL
Ne. 1952, DE 2001

O DIRETOR-GERAL DO SENADO FEDERAL no uso da
atribuicio que lhe foi conferida pelo artigo 15 da Resolugdo n.° 9, de 1997, e
tendo em vista o constante no Processo n® 012945/01 - 3.

RESOLVE dispensar o servidor JOSE EDUARDO ALMEIDA DE
CASTRO, matricula 270, ocupante do cargo efetivo de Analista de
Informatica Legislativa, da Func¢io Comissionada de Auxiliar de Gabinete
Parlamentar, Simbolo FC-4, do Gabinete do Senador Valmir Amaral, com
efeitos financeiros a partir de 13 de setembro de 2001.

Senado Federal, 9 de outubro de 2001.

() o\ 0 [~

AGACIEL DA SILVA 1A
Diretor-(eral
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ATO DO DIRETOR-GERAL
N°. 1253 ,DE 2001

O DIRETOR-GERAL DO SENADO FEDERAL, no uso
da atribuig¢do que lhe foi conferida pelo artigo 15 da Resolucio n.° 9,

RESOLVE designar o servidor JOSE EDUARDO
ALMEIDA DE CASTROQO, matricula 270, ocupante do cargo efetivoe de
Analista de Informatica Legislativa, para exercer a Fungiao Comissionada
de Auxiliar de Gabinete Parlamentar, Simbolo FC-4, do Gabinete do
Senador Gilberto Mestrinho, com efeitos financeiros a partir de 13 de
setembro de 2001.

Senado Federal, ¢ de outubro de 2001,

GACIEL DA SILV
Diretor-Geral

ATO DO DIRETOR-GERAL
N.°1954 , PE 2001

O DIRETOR-GERAL DO SENADCQ FEDERAIL., no uso da
atribuic@o que lhe foi conferida pelo artigo 15 da Resolugéio n.° 9, de 1997, e
tendo em vista o constante no Processo n® 013429/01-9,

RESOLVE dispensar a servidora MARIA CLEONICE DA
SILVA, matricula 1878, ocupante do cargo efetivo de Técnico Legislativo -
Area 2 - Especialidade de Assisténcia a Plen4rios e Portaria, da Funcgio
Comissionada de Auxiliar de Gabinete Parlamentar, Simbolo FC-4, do
Gabinete do Senador José Agripino, e designi-la para exercer a Funcio
Comissionada de Assistente de Telecomunicagdes, Simbolo FC-5, da
Subsecretaria de Telecomunicag¢des, com efeitos financeiros a partir de 16 de
agosto de 2001.

Senado Federal, 9 de ocutubro de 2001.

ol O/

GACIEL DA SILVA MAIA
Diretor-Geral
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ATO DO DIRETOR-GERAL
N.° 1955 , DE 2001

O DIRETOR-GERAL DO SENADQO FEDERAL., no uso

da atribuig¢io que lhe foi conferida pelo Ato do Presidente do Senado Federal n.°

181, de 1997, e tendo em vista 0 que consta do Processo n.® 14079/01-1,

RESOQOIL V E nomear, na forma do disposto no Inciso Il do
Art. 9° da Lei n°® 8.112, de 1990, BRUNO MENDES para exercer o cargo, em
comissdo, de Assessor Técnico do Quadro de Pessoal do Senado Federal, com

lotagao ¢ exercicio no Gabinete da Lideranga do PMDB.

Senado Fed ,€em 9 de outuby

) ol O L

GACIEL DA SILVA MAIA
Diretor-Geral

ATO DO DIRETOR-GERAL
N.° 1956 , DE 2001

O DIRETOR-GERAL DO SENADO FEDERAL, no uso
da atribuicdo que lhe foi conferida pelo Ato do Presidente do Senado Federal n.°

181, de 1997, e tendo em vista o que consta do Processo n.° 14084/01-5,

R E S OL V E nomear, na forrna do disposto no Inciso II do
Art. 9°da Lein® 8.112, de 1990, WENDEL DA SILVA BARROS para exercer
O cargo, em comissdo, de Assistente Parlamentar, AP-3 do Quadro de Pessoal do

Senado Federal, com lotacao e exercicio no Gabinete do Senador Lidio Coelho.

Senado Fed

€m 9 de out fal) e 2001.

GACIEL DA SILYA MAITA
Diretor-Geral
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ATO DO DIRETOR-GERAL
N.° 1957 , DE 2001

O DIRETOR-GERAIL DO SENADO FEDERAL, nc uso
da atribuicio que lhe foi conferida pelo Ato do Presidente do Senado Federal n.®

181, de 1997, e tendo em vista o que consta do Processo n® 14113/01-5,

R E S OL V E nomear, na forma do disposto no laciso 1I do
Art. 9° da Lei n® 8.112, de 1990, MIGUEL SALIM QUEIROZ WARISS para
exercer 0 cargo, em comissdo, de Secretdrio Parlamentar do Quadro de Pessoal

do Senado Federal. com lotacio e exercicio no Gabinete da Lideranga do PSB.

Senado Federal, em 9 de outubrb

GACIEL DA SILVA MAIA
Diretor-Geral

ATO DO DIRETOR-GERAL
N.7 is58, DE 2001

O DIRETOR-GERAL DO SENADO FEDERAL. no uso
da atribuicfio que lhe foi confcrida pelo Ato do Presidente do Senado Federal n.®

181, de 1997, e tendo em vista o que consta do Processo n.® 14092/01-8,

R E S O L V E exonerar AMAURY TEIXEIRA
MACHADO, matricula n.* 31523, do cargo de Assistente Parlamentar. AP-3, do
Gabinete do Senador José Alencar e nomed-lo. na forma do disposto no Inciso TI
do art. 9° da Lei n.® 8.112, de 1990, para exercer o cargo, e€m comissio, de
Assistente Parlamentar, AP-4 do Quadro de Pesscal do Senado Federal. com

lotagiio € exercicio no mesmo gabinete.

Senado Fe .em 9 de outub e 2001.

ol O L/

GACIEL DA SILVA ATA
Diretor-Geral



