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SENADO FEDERAL

Fago saber gue o Senado Federal julgou, nos termos do
art. 86, in fime, da Constituigdc, e eu, MAURC BENEVIDES, Presidente,

promulgo a seguinte

RESOLUGCAO
¥® 101, DE 1992

‘ E Dispde sobre sangées no Processo de
) £ L b n{mpeachment" contra © Presidente
S da Repiblica, Fernando Affonsc

Collor de Mello, e da outras
providéncias.

0 SENADO FEDERAL resolve:

Art. 1° - £ considerado prejudicade o pedido de
aplicagdo da sangae de perda do cargo de Presidente da Repiblica, em
virtude da renuncia ac mandato apresentada pelo Senhor Fernando
Affonso Collor de Mello e formalizada perante o Congresso Nacional,
ficando o processo extinto nessa parte.

Art. 2¢ - £ ‘julgada procedente a dendincia por crimes
de responsabilidade, previstos nos arts. B85, incisos 1V e V, da
Constituicdc Federal, e arts., 8¢, item 7, e 9°, item 7, da ILei n°®
1.079, de 10 de abril de 1950.

Art. 3" - Em consegiéncia do disposto no artigo
anterior, & imposta ao Senhor Fernando Affonso Collor de Mello, nos
termos do artige 52, paragrafo unico, da Constituigdoc Federal, a
sangdo de inabilitagao, por oito anos, para o exercicio de funcao
piblica, sem prejuizo das demais sangdes judiciais cabiveis.

Art. 4° - Esta Resolucdo entra em vigor na data de sua

publicagéo.

SENADO FEDERAL, EM 30 DE DEZEMBRO DE 1992.

How 3.2 *—O/.}""

5 R MAURO BENEVIDES
.~~~ PRESIDENTE
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ATA CIRCUNSTANCIADA DA SESSAO DO..SENADO FEDERAL COMO ORGAO
JUDICIARIO, REALIZADA EM 29 DE DEZEMBRO DE 1992.

As 9 horas, acham-se presentes os Srs. Senadores:

=afffonso Camargo
A lbano Franco

= Alfredo Campos
=~Almir Gabriel
-—Aluizio Bezerra
oA lvaro Pacheco
wmAmazonine Mendes
w=Amir Lando
—wAntonio Mariz
==Aureo Mello
==Bello Parga
—Beni Veras
w=Carlos De’Carli
«=Carlos Patrocinio
wmaloésar Dias
~=Chagas Rodrigues
~(id Sabéia de Carvalho
=Darcy Ribeiro
w=u Dario Pereira
~emirceu Carneiro
asDivaldo Suruagy
==Eduardo Suplicy
=Elcio Alvares
~—Epitdcio Cafeteira
wsEsperidido Amin
«=Eyg Blay
wFlaviano Melo

e~Francisco Rollemberg
==Garibaldi Alves
=wGerson Camata
«wGuilherme Palmeira
seaHenrique Almeida.
ssHumberto Lucena
==flydekel Freitas
=elram Sargiva
ssofrapuan Costa Junior ;
==Jarbas Passarinho
=sfojo Calmon
andoiio Franca
mefodo Rocha
=nfonas Pinheiro
=wfosaphat Marinho
==José Fogaca
emJosé Paulo Bisol
=mfosé Richa
wsJosé Sarney
=Jiilic Campos
axjlinia Marise
Jutahy Magalhiies
eaJuvéncio Dias
=l avoisier Maia
s=d ouremberg Nunes Rocha
=l ourival Baptista
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~=Lucidio Portella
==l iz Alberto
asMagno Bacelar
amdiansueto de Lavor
-wmMdrcio Lacerda
==Marco Maciel
=pdrio Covas
==ddarluce Pinto
adauro Benevides
wepfoira Filho
==pfoisés Abrio
w=Nagbor Jiinior
==pelson Carneiro
==Nelson Wedekin
==Negy Maranhio
e dacir Soares
s=a0nofre Quinan
mPedro Simon
amrPodro Teixeira
s=Rachid Saldanha Derzi
s=mRaimundo Lira
smRonaldo Aragdo
~Ronan Tito
«=Ruy Bacelar
=i gotbnio Vilela Filho
w glmir Campelo
«=W/ilson Martins ™

£

o

Lo 05T, okt

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Presentes na Casa 81 Srs.

Senadores.

Havendo nimero icgai, declaro aberta a sessao destinada ao julgam
do Excelentissimo Senhor Presidente da Repiblica, Dr. Fernando Affi -0 S e
Mello, acusado de crimes de responsabilidade? ’ onso Collor de

Registro a presenca em plena

#

rio dos acusadores, Drs. Barbosa Lima

Sobrinho e Marcelo Lavenére Machado; de seus Procuradores, D i

( 0 ¢ Ma -hado; , Drs. Evandro Lins
Silva, Sérgio Sérvulo da Cunha ¢ Fabio Konder Comparato; dos patronos do acusadcue
Drs. José Moura Rocha e Fernando Neves da Silva, que juntou hoje o substabelecimento
de procuragéo; do advogado dativo, Dr. Inocéncio Martires Coelho..

direita.

Convido o Senador Mauro Benevides para tomar assento 4 Mesa a4 minha
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( O Senador Mauro Benevides dirige-se & Mesa e¢ ocupa
lugar a direita do Presidente Sydney Sanches)

0 SR. PRESIDENTE(Sydney Sanches)

A Presidéncia esclarece que nenhum dos Senadores estd impedido de
participar do julgamento, em face do que dispdem os arts. 36 e 63 da Lei n° 1.079, de
10.04.1950, e conforme decidiu o Supremo Tribunal Federal, em processo de mandado
de seguranca impetrado pelo acusado.

mbro que os autos do processo de impeachment ficaram 2 disposicio
das partes na Secretaria do Senado ¢ foram reproduzidos em edigbes especiais no Didrio
do Congresso Nacional, Secao II. Tais publicacbes, feitas imediatamente apos a
ocorréncia dos atos e fatos do processo, foram distribuidas s partes e aos Srs.
Senadores.

Assim, se ndo houver objegio das partes e dos Srs. Senadores, a
{'residé;ncia dispensaré a leitura dos autos a que se refere o art. 64 da Lei n°® 1.079/50.
Pausa '

Nao havendo objecéo, a Presidéncia dispensa a leitura dos autos e registra
a presenca do Deputado Genésio Bernardino, Presidente da CAmara dos Deputados.

Dispensada a leitura, passa-se & inquirigio piiblica das testemunhas
arroladas, cada uma de per si, de modo que umas nao sajbam nem oucam 0s
depoimentos das outras. Somente serdo inquiridas as testemunhas da defesa, ja que a
acusacdo desistiu da inquiricdo das testemunhas que arrolou, conforme peticao de
08/12/1992, tendo sido a desisténcia homologada as fls 2.679.

Nos termos do art. 65 da Lei n® 1.079/50, os acusadores ¢ o acusado ou
seus procuradores poderao reinquirir as testemunhas, contesta-las sem interrompé-las e
requerer sua acareacdo, motivo pelo qual devem as testemunhas permanecer no
Senado, mesmo apds a sua inquiri¢ao. Qualquer Senador podera requerer sejam feitas
reperguntas que julgar necessarias.

O procedimento para a inquiri¢ao das testemunhas seré o seguinte:

1. A testemunha, que serd chamada na ordem constante do rol, ocuparé a
tribuna a direita desta Presidéncia;

2. Sera qualificada e prestard o compromisso legal (arts. 203 e 210 do
Cédigo de Processo Penal e 342 do Cédigo Penal);

3. As perguntas serdo feitas pela Presidéncia (art. 212 do Cadigo Processo
Penal); depois, ainda por intermédio da Presidéncia, as reperguntas serao feitas pelas
partes, ou seus procuradores (oralmente) e pelos Srs. Senadores (por escrito); aqui
apenas por economia processual, para facilitarmos o trabalho e realizar a triagem das
perguntas para que nao sejam reiteradas;

4- As perguntas e reperguntas devem ser feitas objetivamente, sem
necessidade de fundamentacio, a fim de que as testemunhas nio sejam induzidas, ainda
que inconscientemente, as respostas. A Presidéncia, porém, pode, antes de formula-las,
pedir esclarecimentos ao inquiridor, para que possa avaliar seu cabimento (art. 416, §
2°, Cédigo de Processo Civil);

5- As testemunhas nao é permitido fazer apreciacbes pessoais, salvo
quando inseparaveis da narrativa do fato (art. 213 do Cddigo de Processo Penal).

6- A acareacio, se houver, obedecerd ao mesmo procedimento (arts. 229 e
230 do Codigo de Processo Penal), sendo que as testemunhas ocupardo as tribunas a
cada lado da Mesa, se houver acareacio.

Prestando, ainda, uma outra informacdo, a Presidéncia, esclarece que
ontem, por comunicacio telefonica feita pelo Sr. Escrivao, Dr. Guido, fui informado que



Dezembro de 1992 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo Il -— ORGAO JUDICIARIO) Quarta-feira 30 2731

o Conselheiro Thales Ramatho ndo poderia comparecer a esta sessao. E hoje recebi a
peticao, que esta assim formulada:

"Excelentissimo Sr. Ministro Sydney Sanches.

Comunico a V. Ex® que nao me encontro em condigbes de
comparecer a sessio do Senado Federal convocada para julgamento do
Excelentissimo Semhor Presidente da Repiiblica, Sr. Fernando Collor de
Mello, no dia 29 prixime.

Por isso, roge-lhe que designe nova data para a minha audiéncia.

Junto atestado médico comprobatério do alegado.

Brasilia, 28 de dezembro de 1992.

Assinado: Thales Ramalho."

O atestado, assinado pelo Dr. Aluizio da Costa e, Silva, diz o seguinte:

"Atestado Médico

Atesto, para os devidos fins, que o paciente Thales Bezerra de
Albuguergue Ramatho vem sendo por mim acompanhado, em domicilio,
e razao de:

1° - segiielas de acidente vascular cerebral com déficit motor;

20 - seqiielas de miltiplas fraturas;

3° . diabetes tipo II;

4° . hipertensao arterial 14bil, com episodios de agravamento;

5¢ . ghesidade;

6° - dislipidemia.

Nos Gltimos trinta dias tem demonstrado episédios de
agravamento das crises de hipertensao arterial, em razdo do provavel
estado de ansiedade e tenséo.

Em decorréncia dos riscos de complicagbes graves, considero o
paciente impossibilitado de participar da sessao de julgamento do
impedimento do Presidente Fernando Collor de Mello, que terd lugar no
dia 29 de dezembro de 1992, no Senado da Repiiblica Federativa do Brasil.

Brasilia, 22 de dezembro de 1992.

Assinado: Aluizio da Costa e Silva"

(Texto original)
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0 SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) -

Sobre essa questdo, concedo a palavra ac Dr. Defensor do acusado, para
dizer se insiste no depoimento da testemunha.

O SRJOSE. MOURA ROCHA (Advogado da Defesa)- Eminente
Presidente do Supremo Tribunal Federal e deste processo, eminente Presidente do
Congresso Nacional, Srs. Senadores, doutos colegas de acusacgao:

Maigrado o hébito parlamentar de falar sentado, o habito judicial fez com
que eu me levantasse, e assim interferirei.

A defesa, eminente Presidente, considera da maior relevdncia a audiéncia
do Dr. Thales Ramalho. S. Ex? teve uma experiéncia parlamentar conhecida de todos
nesta Casa e qui¢a no Brasil. Depora sobre fatos da maior pertinéncia ao suparte fatico
da acusagdo, quai seja, a forma pela qual os recursos financeiros para as campanhas
eleitorais se processa, a sua captacao, a éntrega ao titular, ao represeniante desses
recursos, a sua destinacio etc.

Além disso, eminente Presidente, o papel da defesa é avistar-se, dialogar,
ouvir, conhecer a disposi¢io da testemunha a respeito do seu depoimento e sem
nenhuma quebra de ética, é claro, até porque arrolada pela propria defesa, ao ter noticia
da ocorréncia, através do eficiente Secretario destes trabalhos, o Dr. Guido, ontem
estivemos com o Dr. Thales e S. Ex® nao apenas confirmou a linha do seu depoimento a
respeito desses fatos como teria nos revelado, de forma bastante significativa, que, a
convite de pessoas, que ele e s6 ele, se o quisesse, declinaria nomes, participara de
reunides em Sio Paulo, em um tempo ndo proximo, mas posteriormente. & posse do
denunciado, Presidente Fernando Affonso Colior de Mello, onde se discutia, aquela
longinqua data, possibilidades pertinentes ao oferecimento de um processo de
impeachment contra Sua Exeléncia, De forma, Sr. Presidente, que em se tratando, como
esta nesse diploma adjetivo penal, de um motivo relevante, ouvida, naturalmente, a
douta Acusacio, exoramos de V. Ex? que defira o pedido formulado pela testemunha,
porque a Defesa, sob pena de agravar-se, avolumar-se aquelas argiiicdes, que, com todas
as vénias da acusacdo, doutissima, do entendimento sempre respeitivel da Excelsa
Corte, ou deste Augusto Senado Federal, tem marcado uma posicdo de registro ¢ de
protesto, no que tem considerado cerceamento de defesa. Mas a douta sabedoria de V.
Ex® saberd decidir.

_ _ O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra, o Dr. Evandro
Lins e Silva, para falar sobre a insisténcia da Defesa no depoimento da testemunha
Thales Ramalho.

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de Acusagdo) - Sr.
Presidente, dispoe o art. 455 do Cddigo de Processo Penal:

“A falta de qualquer testemunha nio serd motivo para o
adiamento, salvo se uma das partes tiver requerido sua intimagio,
declarando néo prescindir do depoimento e indicando seu paradeiro com
a antecedéncia necesséria para a intimacao. Proceder-se-4, entretanto, ao
julgamento, se a testemunha nao tiver sido encontrada no local indicado.”

' Uma praxe cinqiientenaria, desde a elaboragéo e promulgacao do Cédigo
de Processo Penal, ¢ adotada no Jiri, que é o dispositivo indicado e que é aquele que
apresentaria similitude com o julgarzento do Senado.
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_ Entéo, verifiquemos se o¢ advogados, anierionnuenic; cOmo quer a lei,
consideraram imprescindivel o depoimento da tesiemumnba.

Nzo, as fls. 2407 da edigao do Didric do Congresso Nacional estd a
contrariedade do libelo, com ¢ rol de igstemunhas, absoluiamente sem indicar a
imprescindibilidade da inquirigio neste plenario.

. Isto é um fato que se registra todos os dias, no Brasil inteiro, em todos os
tribunais do Jiri. DDe mageira que nao ¢ possivel requerer agora ¢ adiamento do
julgamento que a lei expressamente nac permite,

o E mais, o art. 449, paragrafo tnico, declara que o julgamento sera adiado
uma (nica vez. E ele ja foi adiado por falta de comparecimento do denunciado e de seus
advogados. Portanto, nio tem absoluiamente fundamento legal a inquirigao da
testemunha.

_ De forma que espera-se que V. BEx®, Sr. Presidente, de acordo com a
determinacio legal, faca prosseguir o julgamento, porgue estd sendo reguerida a
inquiri¢ao, ou a sua fundamentalidade ou a sua imprescindibibdade s6 neste momento,
tardiamente, quando nao lhe é mais permitido fazé-lo.

Sr. Presidente, esta é a manifestacio da acusagio em relagio ao pedido
ora formuiado.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O art. 52 da Constituigao, inciso
1, diz que compete privativamente ao Senado Federal processar & julgar o Presidenie e 0
Vice-Presidente da Repiblica nos crimes de responsabilidade.

E o paragrafo tnico diz: "Mog casos previsios nos incisos lell-eé
exatamente o inciso I de que se trata - funcionard como Presidente o do Supremo
Tribunal Federal", isto é, preside o processa o Presidente do Supremo Tribunal Federal.

O presidente de um processo resolve as quesices estritamente processuais,
cabe-lhe, pois, decidir essa questao.

Observo que, por ocasido da comdrariedade ao libelo, a defesa nao
considerou imprescindivel qualquer das testemunbas. B o art 455 do Codigo de
Processo Penal, que é subsidiariamente aplicdvel em espécie, em face do que dispoe 0s
arts. 38 € 73 da Lei n® 1079, diz o art. 38:

"No processo e julgamento do Presidente da Repiblica e dos
Minisiros de Bstado, serao subsicirios desia lei naquilo que lhes forem
aplicaveis, assim os Regimenios niernos da Chrnara dos Deputados € do
Senado Federal, como o Cadigo de Processo Penal”,

E o art. 73, que é no capitulo destinado aos processos contra Ministros do
Supremo, que vem sendo adotado por analogia, a norma é a mesma, remetendo também
a aplicagao subsidiaria do Codigo de Processo Penal, ’

Ora, 0 art. 455 do Codigo de Processo Penal diz:

"A falta de  qualquer testemunha ndo serd motivo para o
adiamento, salvo se wma das paries tiver requerido sua intimacao,
declarando nao prescindivel do depoimento e indicando seu paradeiro,
com a antecedéncia necessaria para a intimagho.."

No caso, essa imprescindibilidade nao foi invocada.

Observo, também, que o estado de sadde da tesiemunha parece tao grave
que ndo conviria uma diligéncia minha junto a residéncia de S.Fx®, para submeté-lo a
uma iensao maior.
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' . Esse € apenas um fundamento subsididrio. O fundamento principal, para
0 indeferimento, € a falta de declaracdo de imprescindibilidade do depoimento da
testemunha. Em conseqiiéncia, indefiro o requerimento formulado pela douta defesa.
: O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado da Defesa) - Sr. Presidente,
peco a palavra pela ordem.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tem V.Ex® a palavra.

O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado da Defesa) - Sr. Presidente,
‘com todas as vénias, rogo a V.Ex" que se digne de constar em Ata que a defesa do
denunciado considera caracterizado mais um cerceamento de sua defesa, tdo-s6 para o
registro.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Esta feito o registro.
Vamos passar a inquiri¢ao.
A primeira testemunha é Francisco Roberto André Gros.
Solicito que se dirija & tribuna 4 minha direita.
Seu nome € Francisco Roberto André Gros?
O SR, FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS - Sim.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Brasileiro, casado?
O B5R. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS - Separado
judicialmente, '

- O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Profissao?

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS - Economista.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Residéncia e domicilio?

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS - Na Rua Campo Belo,
88, na Cidade do Rio de Janeiro. ‘ B

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Sabe o senhor que a lei obriga o
juiz de um processo a advertir toda e qualquer testemunha, por mais respeitivel que
seja, de que € obrigada a dizer somente a verdade, sob pena de ser processada e
condenada por falso testemunho.

Essa € uma imposi¢do do Cédigo de Processo Penal ao juiz. V.Ex® assume
o compromisso de dizer somente a verdade? )

0O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS - Somente a verdade.

E o seguinte o termo de compromisso assinado pela tes
temunha:
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~ SENADO FEDERAL
COMO ORGAO JUDICIARIO

TERMO DE COMPROMISSO DE TESTEMUNHA

o Oébaixo assinado FKA NC l">(/ K/Og\(’/b ﬁ’
A diz caos -

- , na qualidade de
testemunha arrolada nos autos do processo por crime de
* responsabilidade que os Srs. Barbosa Lima Sobrinho e Marcelo
Lavenére Machado-movem contra o Senhor Fernando Affonso Collor de
Mello, Presidente da Republica Federativa do Brasil, se compromete,
nos termos do art. 203 do Cédigo de Processo Penal e sob as penas da
lei, a dizer a verdadé do-gue souber ou for perguntado. O presente termo
¢ lavrado por mim, wiryCu (A Escrivdo do feito, e vai
assinado pelo Presidenté do Supremo Tfibunal Federal e do Processo de
"Impeachment" Ministro Sydney Sanches.
Senado Federal, aos dias do més de dezembro de 1992,

‘ (\\“7 ‘

Minist§ Sydney Sanches
Ministro do Supremo Tribunal
Federal e do Processo de "Impeachment”
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.Ex? serviu ao Governo Collor
de quando € até quando? E em que fungio? i

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS - De maio de 1991 a
novembro de 1992, na qualidade de Presidente do Banco Central do Brasil. _

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Nesse interregno, V.Ex?, alguma
vez, foi solicitado pelo Presidente a tomar medidas que obstaculizassem a apuracao de
fatos de que resultaram as dentincias constantes das autos?

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRI GROS - Nao, Sr. Presidente, em
nenhum momento.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao Dr. José
Moura Rocha, Advogado da Defesa, para formular as perguntas por meu intermédio.

O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado da Defesa) - Feito o ensejo,
queria pedir a palavra, pela ordem, para fazer 4 Casa e & Nagéio uma comunicagio.

Peco desculpas 2 ilustre testemunha e & Casa pela interrupgao.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra a V.Ex?, pela
ordem.

O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado da Defesa) - Acabo de falar,
por telefone, com o Presidente afastado Fernando Collor de Mello. Sua Exceléncia
pediv-me que entregasse ao Presidente do Congresso Nacional o seu pedido de
reniincia ao cargo.

Quéro 1é-lo, porque vazado nestes termos, em papel com timbre particular
Fernando Collor, o requerimento é o seguinte:

"Excelentissimo Senhor Presidente do Congresso Nacional:
_ Levo ao conhecimento de Vossa Exceléncia que, nesta data, ¢ por
este instrumento, renuncio ac mandato de Presidente da Repiiblica, para
-0 qual fui eleito nos pleitos de 15 de novembro e 17 de dezembro de 1989.
Brasilia, em 29 de dezembro de 1992, ' -
F. Collor." ' '

(Texto original)

FearmAN Do ColLoi
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Sr. Presidente, peco a V.Ex® que se digne fazer chegar as maos do
eminente Presidente do Congresso Nacional este documento.

Permita, Sr. Presidente, que, com €584 manifestacao do denunciado, nosso
cliente, o Presidente afastado Fernando Affonso Collor de Mello, requeira a defesa a
extingao do processo, evideniemente, ap6s submeié-la, como manda a Constituigao, 3
apreciagdo do Congresso Nacional, como ouvi de V.Ex?, nesta manha, ser imperativo de
natureza constitucional; depois, como Presidente do feito, V.Ex* declare extinto ©
processo de impeachment. Isso porque, segundo a melhor doutrina, o eminente Ministro
do Supremo, Paulo Brossard, em seu livio "O Impeachment’, Editora Saraiva, tltima

edicao, as pags. 133, ensina:

"Tao marcante é a natureza do instituto que, se 4 autoridade
corTrupta, violenta ou inepta, em uma palavra, nociva" - ad
argunientandum, diz a defesa - "se desligar do cargo, contra ela ndo sera
instaurado processo ¢, s¢ iniciado, néo prosseguira. o

O término do mandato, por exemplo,” - prossegue o Ministro Paulo
Brossard - "ou a renuncia ao cargo trancam o impeachment ou impedem
sua instauragho. Nao pode sofré-lo a pessoa que, despojada de sua
condigao oficial, perdeu a qualidade de agente politico".

Prossegue o Sr. Ministro Paulo Brossard - e vou ser byeve, Sr. Presidente.
Neste pardgrafo S.Ex* invoca a doutrina mundial, universal de tratadistas sobre a
matéria: Foster, Tucker, Watson, Thomas €, entre 08 doutrinadores brasileiros, Joo
Mangabeira, Waldemar Pedrosa e Plinio Barreto. .

De forma que, Sr. Presidente, o Presidente afastado Fernando Collor de
Mello pediu a defesa que, s¢ S& CONSUIMASSE, A0 ver de Sua Exceléncia e da defesa com
todas as vénias da ilustrada acusagiio, mais um cerceamento de defesa ao seu direito de-
cidadéo e de ex-Presidente da Republica, fizéssemos essa comunicagio a Casa.

A defesa espera com absoluta trangiiilidade que V.Ex", com 0 s€u saber

juridico, com a sua independéncia, sobretudo 0 cOMpromisso, nao s6 com essa douirina,
mas com a jurisprudéncia da Casa, em cuja Presidéncia V.Ex® se encontra, defira o
leito e extinga o processo de impeachment do Presidente Fernando Affonso Collor de

ello.
Documento a que se refere 0 Advogado da Defesa, Dr. Jos¢ Moura Rocha.

XIV - DECORREKENCIAS DA NATUREZA POLITICA DO
"IMPEACHMENT"

99, O sujeito passivo do impeachment é a pessoa investida de
autoridade, como e enquanto tal. S6 aquele que pode maifazer ao Estado,
como agente seu, esta em condigdes subjetivas de sofrer a acusagao
parlamentar, Cujo €scopo é afastar do governo a autoridade que o exerceu
mal, de forma negligente, caprichosa, abusiva, ilegal ou fac%ia%sg, de modo
incompativel com a honra, a dignidade e o decoro do carg ).

0
~Téo marcante € a natureza politica do instituto (356) que, se a
autoridade corrupta, violenta ou inepta, em uma palavra, nociva, se

455. Lei n. 1.079, art. 9, inciso 7; Lei n. 30), art. 48; Von Holst, op. cit; p. 162; Tucker, 0p. cit., § 200, p.
422; Gonzales, op. cit., n. 506, p. 504; Gonzalez Calderon, op. cit. v.Ii, p. 346, ¢ Curso, p. 487; Ruy Barbosa, Rufnas de um
Governo, p. 235; José Higino, Anals, cit., v. V, p. 103. '
356. Story, op. cit., § 803, p. 586: "there is also much force in the remark that an impeachment is 2
proceeding purely of a political nature. It is not so much designed to punish an offender as o secuse the state against gross
official misdemeanors. It touches neither his person nor his property, but simply divests him of his political capacity”.
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desligar definitivamente do cargo, contra ela nao sera instaurado processo
€, se iniciado, nao prosseguira, ' ]

O término do mandato, por exemplo, ou a renfincia ao cargo
trancam o impeachment ou impedem sua instauragio ). Nao pode
sofr€-lo a pessoa que, despojada de sua condicao oficial, perdeu a
qualidade de agente politico.Nao teria objetivo, seria intitil o processa. O
caso B@ %%'lap € quase pacifico, ndo constitui precedente que infirme essa
regra \7~%). Claro estd, porém, que ela € valida nos sistemas através dos

quais ndo se busca senao apurar a responsabilidade politica, mediante o
afastamento da autoridade claudicante. Ndo no inglés; as acusagdes contra
Hastings e Melville, para mencionar apenas as duas iltimas ocorridas na
Gré-Bretanha, ven’fiiggéam-se quando um € outro se encontravam fora de
S€us antigos cargos ).

100. Tal nio ocorria a0 tempo do Império, quando era criminal a
pena a ser aplicada. Ndo se estancava o processo instaurado contra um
Ministro, mesmo que ele se desligasse do cargo, nem seu afastamento do
governo impedia fosse encetado o processo, "Quando o denunciado: ou
acusado ja estiver fora do ministério ao tempo da dentncia ou acusacdo” -
prescrevia a Lei de 15 de outubro de 1827, em seu artigo 60 -, "serd
igualmente ouvido pela maneira declarada nas duas sessdes do cap. 39,
marcando-se-lhe prazo razodvel para resposta e cumprimento.”

357. Story, ap.cit., §§ 801 a 803; Von Holst, op. cit., p. 160; Tucker, op. cit., v. |, §§ 199 ¢ 200, p. 410 e
421; Watson, op. cit., v, I, p. 215 e 216; Willoughby, op. cit., v. IIf, § 930, p. 1449; Burdick, op. ¢il., § 40, p. 89; Mathews, op.
cit., p. 115; Bielsa, op. cit,, n. 199, p. 485; Marlinez Ruiz, La Copstitucién Argentina Anotada con la Jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia, nota 20 art. 45, p- 215 e 216; Milton, op. cit., p. 120; Barbalho, op. cit., p. 100; Gabriel Luiz
Ferreira, op. cit., p. 243 e 244; Maximiliano, op. cit., 0. 282, p. 396, e n. 360, p. 581; Ruy Barbosa, Obras Completas, v. XX, t,
11, p. 72; Jodo Mangabeira, Difrio do Congresso Nacional, 22 de maio de 1948, p. 3584.

Contudo, "under the Constitution and statutes of Nebraska, an officer wiio is impeached while in office
raay be iried, though after the impeachement and before trial he resigns or his term of office expires. State v. Hill, 37 Neb.
80" (Carrington, op. cit., p. 1066; Watson, op. cit.; v. I, p. 215; e Finiey and Sanderson, op. cit., p. 62). J4 a Constituigio de
New Jersey dispde, no art. V,II: " the governor and all other civil officers under this State shall be liable to impeachement for
misdemeanor in office during their cootinuance in office, and for two years thereafter”. E a de Vermont, secgdo 54: "every
officer of State whether judicial or executive shall be liable to be impeached by the House of Representatives, either when in
office or afier his resignation or removal for maladministration” (<. Thomas, op. cit,, p. 385).

358. Ndo 56 a doutrina é capiosa neste sentido, v; g.: Foster, op. cit., v. I, § 90, p. 565 e 566; Tucker, op.
cit., v. 1. §§ 199 e 200, p 410 e 421; Wiiloughby, op. cit,, v. III, § 930, p. 1449, nota 5; Watson, op. cit, v. [, p. 215 e 21i6;
Finley and Sanderson, op. cit., p. 62; Thomas, op. cit., p. 383, 388 e 380; Simpson, op. cit., p. 63; Woodburn, The American
Republic and its Government, 1916, p. 230; Burdick, op. cit., p. 88; Ogg and Ray, Introduction to American Government,
1948, p. 522; Impeachement, in Encyclopaedia Britannica; Maximiliano, op. cit,, n. 282, p. 397 e 398; Jodo Mangabeira,
Waldemar Pedrosa e Plinio Barreto, Documentos Parlamentares, v. XCIV, p- 318 2 320.

Também h4 precedentes que confortam a tese. Vejam-se os casos em gue estiveram envolvidos Lawrence,
em 1839, Delahay, em 1872, Durrell e Busteed, em 1874, English, em 1926, Johnson, em 1946, e ainda Montan.

359. Simpson, op. cit., p. 64.
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Visando a afastar do governo o mau gestor da coisa publica, de
forma mui diferente preceitua a Lei n° 1.079, art. 15: "a den{ncia sO
podera ser recebida enquanto O denuggi?do nao tiver, por qualquer

1

motivo, deixado definitivamente o cargo _No mesmo sentido dispunha
a Lei n° 27, de 1892, no seu art. 3°.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Antes de colher a manifesta¢ao
da acusagao sobre essa questo suscitada pela defesa, pego ao Presidente do Congresso
Nacional que se manifeste, tendo em vista a necessidade de que o Congresso receba a
dentincia ¢ formalize a declaragdo de vacincia, apos o que reabriremos a sessao para ver
se 0 processo deve ser extinto ou nao. '

E uma questdo que serd examinada e, neste momento, €u teria que
suspender a sessédo, para que o Presidente do Congresso possa convocar 0 Congresso ¢
submeter a renuncia a exame, apenas formal, do mesmo e declare a vacincia do cargo.

O SR. EDUARDO SUPLICY - Sr. Presidente, peco a palavra pela orderm.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Ja transmiti a palavra ao
Presidente do Congresso. Todas as questoes, Senador Eduardo Suplicy, serao
examinadas, assim que for reaberta a sessdo. Nao deixaria de colher as palavras das
partes e dos Senadores sobre essa questdo. V. Ex® serd ouvido nessa oportunidade,

Tem a palavra o Sr. Presidente do Congresso, Senador Mauro Benevides.

O SR. MAURO BENEVIDES (Presidente do Congresso Nacional) - Sr.
Presidente, Ministro Sydney Sanches, Srs. Senadores, Srs. Advogados aqui presentes das
duas partes - Acusagao e Defesa - presente, também, o Presidente da CAmara dos
Deputados, Genésio Bernardino:

Diante da carta firmada pelo Presidente Fernando Affonso Collor de
Mello, de rentincia ao cargo de Presidente da Repiblica, como Presidente do Congresso
Nacional, convoco sessdo a realizar-se hoje, as 11h30min, no plenério da CAmara dos
Deputados, ja cedido pelo seu Presidente em exercicio, Genésio Bernardino.

Peco a S. Ex® o Sr. Presidente da Camara que diligencie a convocagao dos
Srs. Deputados, da mesma forma como agora conclamo os Srs. Senadores a que
participem dessa sessdo, que objetiva dar ciéncia a Casa e 4 Nagao da rentncia do
Senhor Presidente Fernando Affonso Collor de Mello. '

" Era essa a comunicago, Sr. Presidente, Ministro Sydney Sanches, que

desejava fazer a V.Ex® e a todos o8 membros do Congresso Nacional. Portanto, esta
convocada sessdo conjunta para as 11h30min de hoje.

1360. Cf. Jodo Mangabeira, Waldemar Pedrosa e Plinio Barreto, op. cit., p. 318 3 321
A Lein. 13, de 1896, reguiadora do processo e julgamento do Presidente do Estado do Rio Graade do
_ Sul nos crimes de responsabilidade, prescrevia no art. 2% " o processo de que trata esta lei poders ser intentado ndo s6

durante o perfodo presidencial, mas ainda depeis que 0 Presidente, por qualquer motivo, houver deixado definitivamente o
exercicio do cargo.Neste caso, porém, o direito de acusagdo prescrevers, passados noventa dias".f% que a Constituigio sul-
rio- grandense de 1891, em seu art. 22, § 1°, estabelecia que "as penas consistirdo em perda do cargo, declaragio de
incapacidade para o exercicio de qualquer outro emprego ou fungio plblica no Estado, atém de uma muita pecuniitia”.E a
Lei n, 13, em seu art. 2°, discriminava as penas :"estes crimes serao punidos com a pena de perda do cargo somente, ou com
esta pena ¢ a declaragio de incapacidade para o exercicio de qualquer emprego ou fungio piblica no Estado, e multa
pecunidria®, s

A Lei n. 36, do Ceard, estabelecia em seu att. 27: "quando, por qualquer circunstancia a responsabilidade
do Presidente do Estado for decretada depois do perfodo presidencial, s6 terd aplicagio a pena de inabilitagio para o
exercicio de qualquer cargo ou emprego”.
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Logo em seguida, teremos a
reabertura da sessao do processo de impeachment,

O SR. PRESIDENTY (Sydney Sanches) - Esta suspensa a sessao.
(Suspensa s Shd3min, a sessiio é reaberia ds 13h40mmin. )

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Srs. Senadores, esta reaberta a
$€85A0, _

Como se recordam os Srs. Senadores, no momento em que foi
interrompida a sessao, a Defesa levantava uma questio relacionada com a extingao do
processo, tendo em vista que o Presidente da Repiblica ICNUnNCIou €, por essa razao,
segundo sustentou, ndo poderia mais sofrer a sangao da interdi¢io do exercicio de
fung¢ao publica por oito anos. )

O Dr. Advogado, se quiser concluir a sua colocagao, podera fazé-lo agora;
€aso contrario, ja passarei a colher a manifestagio da Acusagio.

O SRJOSE MOURA ROCHA - Eminente Presidente do Supremo
Tribunal Federal e deste processo, eminentes Srs. Senadores, nobres Advogados da
Acusacio:

O entendimento da Defesa - talvez nio tenha sido formulada de forma
completa a questao -, com todas as vénias, é no sentido de que nao pode haver mais
processo.

Quero fundameniar esta tese com o art, 15 da Lei n° 1.079, de forma
analogica, que dispoe: '

"A demincia s6 podera ser recebida enquanto o denunciado nae
tiver, por qualquer moiivo, dejxado definitivamente o cargo".,

Ora, analogicamente, se nao existe mais o exercicio do cargo, nao seria
factivel o recebimento da denincia.

O art. 33 da mesma lei, a seu turno, dispoe:

"No caso de condenagio, o Senado, por iniciativa do Presidente,
fixara o prazo de inabilitagao do condenado para o exercicio de qualquer
fun¢ao puablica(...)"

O consectario se apoiaria no pressuposto da condenagdo, circunstincia
evidentemente impossivel diante do exercicio constitucional do direito de renincia, além
de o ser, bem assim, de outra natureza.

Ainda o art. 2° da mesma lei diz:

"Os crimes definidos nessa lei, ainda quando simplesmente
tentados, sao passiveis de pena de perda do cargo, com inabilitagdo, até
cinco anos, para o exercicio de qualquer fungio piblica, imposta pelo
Senado Federal nos processos contra o Presidente da Repiblica ou
ministros de Estado, contra os ministros do supremo Tribunal Federal ou
contra o Procurador-Geral da Republica."

A inabilitagio é necessariamente acessoria A pena de perda do cargo, nao
podendo ser aplicada sem aquela, E axioiia que V. Ex? releve a ousadia de lembrar que
0 acessorio segue a sorte do principal. ,

A Constituigio Federal, no art. 52, Paragrafo Unico, diz, além de
disposi¢hes que nio releva trazer a colagao:

"Nos casos previstos nos incisos I ¢ II, funcionara como Presidente
0 do Supremo Tribunal Federal, limitando-se a condenacgao, que somente
sera proferida por dois ter¢os do Senado Federal, 2 perda do cargo, com
inabilitagdo, por oito anos, para o exercicio de funcado piblica, sem
prejuizo das demais sangdes judiciais cabiveis."
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A inabilitagio aqui é cumulativa 2 perda do cargo e, portanto, ndo pode
existir sem aquela, A decisio quanto & extingao do processo ¢ questao de natureza
processual e, portanto, da compeiéncia do Presidente do processo.

Ainda ecoa em meus ouvidos, com a atencao quase sagrada a que me
acostumei, aos trinta e seis anos de advocacia, ouvir o Presidente do Supremo Tribunal
Federal, ao longo da minha atnagio de dezoito anos nesta Corte aqui, em Brasilia.

O Cédigo de Processo Penal dispoe, no art, 497, também por analogia:

"Sho atribuicoes do Presidente do Tribunal do Jori, além de outras
expressamente conferidas neste Codigo:

V. resolver as questoes incidentes, que ndo dependam de decisdo
do Jari" - ou decisdo da Corte. ,
A Revista Trimestral de Jurisprudéncia n°® 64, editada pela Excelsa Corte,
paginas 01 e seguintes, publicou a Reclamagao n® 17, de Sao Paulo, do Tribunal Pleno,
cuja Ementa dispoe:

"Crime de Responsabilidade de Prefeito Municipal. Processo
instaurado apds a extingao do mandato.”
Ha ura irecho de todo pertinente que querfamos trazer a Casa:
"Trata-se, assim, de procedimento de natureza politica que deixa
de ter cabimento quando o acusado ja néo esteja no exercicio da fungao.
N#o haveria sentido ou objeto em promover-se o hﬁpedimento de quem,
or qualquer motivo, perdeu a titularidade do cargo.” Relatou o saudoso
Rﬁm’stro Oswaldo Trigueiro.
Tivemos a oportunidade de assentar a postulagio, nobre Presidente desta
Augusta Casa, Mestres eméritos ¢ respeitdveis da acusacho, na doutrina do eminente
Ministro da Suprema Corte Brasileira, Panlo Brossard - que nao repetiremos para nao
cansar a Casa -, em sua parte topica, doutrindria:
"0 término do mandato, por exemplo, ou a renincia ao cargo
trancam o impeaclornent ou impedem sua instauragao. Nao pode sofré-lo
a pessoa que, despojada de sua condigio oficial, perdeu a qualidade de
agente politico”,
E conclui S. Ex® este paragrafo dizendo:
"Claro estd, porém, que ela é valida nos sistemas através dos quais
ndo se busca sendo apurar a responsabilidade politica, mediante o
afastamento da autoridade claudicante. Nao no inglés; as acusagdes contra
Hastings e Melville, para mencionar apenas as duas Gltimas ocorridas na
Gri-Bretanha, verificaram-se quando um ¢ outro se encontravam fora de
seus antigos cargos”, mesmo na [uglaterra.
Prossegue o eminente Ministro Brossard, as paginas 134 do seu festejado
livro:
"Tal nio ocorria ao tempo do Império, quando era criminal a pena
a ser aplicada. Néo se estancava o processo instaurado contra um
Ministro, mesmo que ele se desligasse do cargo, nem seu afastamento do
governo impedia fosse encetado o processo. pQuando o denunciado ou
acusado ja estiver fora do ministério ao tempo da denincia ou acusagio -
prescrevia a Lei de 15 de outubro de 1827, em seu artigo 60 -, serd
igualmente ouvido pela maneira declarada nas duas sessoes do cap.3°,
marcando-se-lhe prazo razodvel para resposta e camprimento’.
Visando a afastar do governo o mau gestor da coisa publica, de
forma mui diferente preceitua a Lei n® 1.079, art, 15 - antes referido -: pa
denincia s6 poderd ser recebida enquanto o denunciado néo tiver, por

ikt

qualquer motivo, deixado definitivamente o cargo’.
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Ora, com muito mais razio, niao paoderia sé-lo ap6s haver renunciado.
Para encerrar, Sr.Presidente, esta colagfo doutrindria:

"A contrapartida € verdadeira. Restabelece-se a jurisdic@o politica,
s€ 0 antigo governante ao cargo retornar. O impeachment pode entéo ser
iniciado ou prosseguido. «Tem-se entendido» - escreve Pontes de Miranda
(a remissdo € do eminente Ministro Paulo Brossard, néo fiz as deferéncias
do cargo porque estou me reportando ao doutrﬁnadorg - «que, s& a pessoa
volta ao cargo, se restaura a jurisdigio politica. Se o mandatario é
reconduzido ao posto que tinha desempenhado, restaura-se o juizo
politico».

Para concluir, Sr. Presidente:

"Estas dimensées, atribuidas ao impeachment pela doutrina e

experiéncia americanas, condizentes, alids, com as caracteristicas do

instituto, nao as ignora a literatura brasileira. Maximiliano, a propésito,
doutrinou: «S6 se processa perante o Senado quem ainda é funcionério,
embora as faltas tenham sido cometidas no exercicic de mandato
anterior»... «Os juizes Barnard, de Nova lorque, e Hubbell, de Wisconsin,
¢ o Governador Butler, de Nebraska, reconduzidos aos seus cargos,
sofreram 'impeachment pelas faltas cometidas quando exerceram
anteriormente as mesmas funcoes. Nao encontraram eco os seus protestos

contra a competéncia do tribunal politico. A exegese é correta (diz o

eminente Ministro Paulo Brossard): «O fim do processo de

responsabilidade é afastar do Governo ou do Tribunal um elemento mau,
ndo se instaura contra o renunciante, porém atinge o reconduzido».

Nio pode haver, com todas as vénias, melhor doutrina,

Sr. Presidente, augusto Senado, acompanhei 3 distdncia, como cidadio,
como ex-politico militante, ex-Presidente do-PMDB do meu Estado, por longos anos,
candidato ao Senado duas vezes, candidato ao governo do Estado enquanto o Senador
Teotonio Vilela, pai, teve satide - quando a doenga o abateu tive que me afastar da -
candidatura do governo do Estado - e acompanhei de forma pouco profunda, com a -
Gtica do jurista - claro que essa Gtica néo teria o poder de visao de Evandro Lins e Silva,
de Fabio Comparato e de tantos outros que ilustram a acusagio - mas acompanhei,
sobretudo com o espirito da cidadania e, constristado, registro, infelizmente, a auséncia,
aqui, desses extraordinérios colegas, Evarisio de Moraes Filho e José€ Guilherme Vilella,
que a Casa toda, parece, aplaudiu e admirou, como admira a acusagio, e foi o que
depreendi da leitura dos registros das atas.

Constrangeu-me, como cidadao, que fosse acoimado o procedimento, a
pratica do processo, Nao ao eminente e douto Presidente do Supremo Tribunal Federal
e deste processo ou especificamente a, b ou ¢, mas a defesa, sistematicamente, acoimou
0 procedimento como um todo de um procedimento de excegiio, de cerceamento de
defesa, de restricio aos direitos processuais e constitucionais do cidadao Fernando
Affonso Collor de Mello.

Eu néo ousaria repetir essas criticas, nio ousaria sequer aprofundar-me
nesta matéria, mas ousaria, para encerrar, Sr. Presidente, como cidadéo, fazer um apelo
ao augusto Senado. Nio poderia haver maior demonstragio de que essas criticas foram
improcedentes, se a augusta Casa afastasse todas elas, acatando uma decisio prefacial
de V.Ex?, porque a matéria, repito, é de natureza processual, ou, ainda que ultrapassada
a preliminar, fosse a matéria da competéncia, no mérito, ao augusto Senado, esta Casa
de Rui Barbosa que, apesar de epigono, 14 estar impondo o respeito da sua meméria, da
tribuna foi acusado de apropriar-se de bens piblicos, de prevaricagdo e de outros
crimes. Os acusadores, a Histéria j4 esqueceu-lhes os nomes, mas Rui, de forma



Dezembro de 1992 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Secdo II — ORGAQ JUDICIARIO) Quarta-feira 30 2745

indelével, esta inscrito, pelo seu trabalho e pelo seu cardter, na Historia do Brasil e,
quic4, em algumas partes do mundo.

Nao falaria de Caxias, que também foi acusado de se ter apropriado de
alguns cavalos vindos da Guerra do Paraguai - Senador vitalicio, teve que reassumir seu
cargo para defender a dignidade pessoal, depois de haver defendido a dignidade da
Patria no pais vizinho, ou de Rio Branco e de tantas figuras que equivocadamente foram
acusadas.

Entao, espera a defesa, e creio que espera o renunciante, ex-Presidente da

Republica, Fernando Collor de Mello - com S.Ex* ndo falei apés a apresentagéo do
documento histérico sobre o qual o Congresso Nacional vem de apreciar - e esperaria,
creio eu, e a sociedade que fossem afastadas as paixdes politicas e o augusto Senado
respondesse s criticas da acusacdo e dissesse que elas foram infundadas e
impertinentes, esquecendo e repelindo - ndo por um sentimento de piedade, de
‘compaixao, mas por uma aplicacdo rigorosa da lei e da Constituicdo - eu nao diria
vitupérios, mas toda uma sorte de termos pouco condizentes até com o exercicio da
democracia, que me acostumei, ao longo destes anos, a ter como sagrados, o respeito de
figuras veneraveis que ali estdo na acusagéo.

A defesa, Sr. Presidente, insiste no seu requerimento: «...que V.Ex?,
procgs,?ualmente, tranque a agfo e se se for ao mérito, que ndo se cometa» - com todas
as vénias, repete-se - «o despropGsito de aplicar uma pena acessOria sem a pena
principal»

E isso 0 que a defesa tinha a articular. Muito obrigado, Sr. Presidente,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao Dr.
Evandro Lins e Silva, que falara pela acusacao.

‘ O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusagdo) - Sr.
Presidente, Srs. Senadores, ilustres colegas da defesa:

Principio por dizer que ndo é pena acessria, € pena simultinea, é pena
concorrente, € pena antdnoma.

Nio é possivel que o julgamento do acusado fique em meio, ndo chegue a
seu termo, ndo chegue ao fim.

A pena de suspensdo dos direitos politicas por oito anos, prevista na
Constitui¢io, evidentemente ndo fica ao arbitrio do proprio acusado. Se ele tem o
direito de renunciar, de dispor do seu cargo - 0 que nao se discute -, ndo tem, entretanto,
o direito de renunciar a uma pena, a uma sancio estabelecida pelo Estado, cuja
aplicagdo ndo depende dele e sim do Senado da Repiiblica. Este é que vai dizer, apds a
rentincia, que implicitamente importa uma confissdo de culpado, porque se convencido
de sua inocéncia, claramente, prosseguniria no juigamento para pleited-la dos seus
julgadores; parece claro que essa outra pena nao ¢ renunciavel. E mais, se fossemos
adotar o proprio Cédigo Penal, a rentincia ndo é causa de extingéo da punibilidade - art.
107 do Cddigo Penal.

Uma analise objetiva e serena da questdo, Sr. Presidente, em sede
doutrindria, revela que a tese da ndo extinggo do processo por crime de
responsabilidade, diante da rentncia do titular do cargo, conta com ponderaveis
opinides de jurisconsultos, tanto aqui como nos Estados Unidos."

Previamos a matéria; por isso trouxemos escrito 0 nosso pronunciamento.

"Annibal Freire da Fonseca, que foi um eminentissimo jurista, Ministro do
Supremo Tribunal Federal, em resposta a argumentagao de um magistrado que se
p{)onunciara favoravelmente 2 extingio imediata do processo no caso de rentncia,
observa:
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A argumentagéo deriva da idéia preconcebida de que o processo
do presidente € uma simples medida politica € por isso s6 pode ser julgado
o detentor atual do poder executivo. O impeachment é realmente uma
medida politica, mas tem todos os caracteristicos de um julgamento, que
termina pela absolvi¢do do indiciado ou pela condenagio a uma pena
expressamente determinada-pela lei constitucional. (...) ‘ _

Ao contrario do que pensava o douto juiz - diz Annibal Freire da
Fonseca - a doutrina por ele propugnada, alids, com apoio da lei" - que
era a Lei n® 30, de 1892 - "facilita a deturpagio do pensamento
constitucional. Um presidente que tenha cometido malversagbes no
exercicio de seu cargo e se veja assediado pela oposigio tenaz do
congresso € sem apoio na opinido piblica, pode facilmente escapar ao
castigo de seus crimes, preferindo renunciar ao poder a se expor a uma
condenacfo de efeitos duradouros”.

Essas palavras sdo de Annibal Freire da Fonseca. . o

No Direito norte-americano, deve ser registrada a respeitvel opinido do
Professor Laurence H. Tribe, da Universidade de Harvard, que diz:

"A renuncia de um "funcionario civil" (“civil officer”) nao lhe da
imunidade ao impeachment por atos cometidos enquanto no exercicio do
cargo”,

Porgque ele cometeu uma infragio. Entéo, ele escolhe um determinado
momento ndo ser punido por ela com a renidncia. Renuncio € nao sou sancionado pelo
mal feito que pratiquei. ]

"O Congresso poderia desejar prosseguir no processo de
impeachment depois que o acusado renunciou ao cargo, a fim de suprimir
do renunciante todos os beneficios de pensdo (retirement benefits)
afetados pelo fato do impeachment ou da condenagiio; a fim de
consolidar a ligo a ser tirada da malversagio do renunciante, sob a forma
de precedente, ou simplesmente para tornar manifesto para o piblico no
futuro que a rendncia ao cargo foi o resultado, ndo de uma perseguigio
injusta - porque ele néo renunciou por sofrer uma perseguicao injusta -,
mas antes pelo abuso de sua posigio oficial, cometido pelo renunciante.”
A doutrina praticamente uninime, tanto aqui quanto alhures, sustenta que

os chamados "crimes de responsabilidade” nada mais s@o do que infracoes politicas,
violagdes graves da Constituigéo.

De acordo com a mais longeva tradigfo, sempre se entendeu que a vitima
dessas infragbes € o préprio povo, abusado, como disse Hamilton, na confianca que
depositou nos governantes por ele eleitos.

Dai por que, no Reino Unido, quando a CAmara dos Comuns aceita uma
dentincia que acarrete o impeachment e designa representantes seus como acusadores
perante a Cmara dos Lordes, esses acusadores se apresentam em nome da Cimara dos
Comuns e de todos os cidaddos comuns do Reino Unido; como nés. Estamos hoje
representando o povo brasileiro, porque ndo ha mais a representacio da CAmara, 0s
representantes do povo, o 6rgao acusador diante do Senado, em face das Constituigoes
anteriores. Hoje, néo sao mais os deputados que v&8m aqui como acusadores, diante do
Senado, e sim os denunciantes, que representam a sociedade civil, representam o povo.

Em Iogica conseqiiéncia, como saliéntou o Ministro Paulo Brossard em
monografia sempre citada, como foi hoje, "a pena, através dele impeachment) aplicivel,
nada tem de criminal; € apenas politica, relacionada a um ilicito politico, aplicada por
entidades politicas, a autoridades politicas,
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O impeachment, disse com muito acerto um autor norte-americano
contemporaneo, "é um remédio prospectivo, aplicivel em beneficio do povo, nao uma
sangao retributiva, infligida a nm agente politico criminoso.

Se se trata de proteger o povo contra a permanéncia no poder, ou o
retorno ao poder" - porque essa é a fungao dessa sangéo - "de quem se reveiou cuipado
de grave infragio constitucional, € dbvio que o acusado ndo pode frustrar essa medida
de seguranga popular, extinguindo, com a sua rentincia, o processo onde se apura e julga
a sua responsabilidade.

O argumento majs usado contra o prosseguimento do processo em caso de
reniincia ndo passa de uma peticao de principio. Diz-se, assim, que sendo a perda do
cargo a pena principal e a inabilitagdo para o exercicio da fungéo piblica a pena
acessGria, nao se pode aplicar esta filtima quando aquela tornou-se inaplicavel.

Acontece que nem a Constituigdo da Repiblica nem a Lei n® 1.079, de
1950, fazem essa distingio entre pena principal e pena acessoria; conlo, de resto, nem
mesmo mencionam o termo "pena’.

O Texto constitucional, no art. 52, pardgrafo tnico, limita-se a dizer:

"Nos casos previstos nos incisos I e II, funcionara como Presidente

o do Supremo Tribunal Federal, limitando-se a condenagao, que somente

ser4 proferida por dois tergos dos votos do Senado Federal, & perda do

cargo, com inabilitacao, por oito ancs, para o exercicio de funcao publica,
sem prejuizo das demais sangOes judiciais cabiveis”.

Porque todos sabem que pode concorrer a infragdo por crime de
responsabilidade com o crime comum, €OMO acontece na hipotese, tanto que hé
dentincia oferecida perante o Supremo Tribunal Federal por crime comum contra 0
acusado.

_ Ademais, o raciocinio de distinguir entre pena principal e pena acessoria
trai evidente atraso de informagao por paite dos que.a empregam. Continua-se a

raciocinar no quadro sistemético da antiga Parte Geral do Cédigo Penal. Hoje, a nova
Parte Geral do Codigo, introduzida pela Lej n° 7.209, de 1984, j4 ndo conhece €ssa
distincio penal. As penas restritivas de direito, como dispde expressamente o art. 44 do
Codigo Penal, "so auténomas” € substitutivas da priva¢ao da liberdade.

‘Portanto, é uma pena autdnoma a perda do cargo, que pode ser aplicada
como pena, mas que também pode ser objeto de reniincia. E essa, de que tem a
disponibilidade o acusado, evidentemente ele pode fazer cessar, mas a outra pena, que é
autonoma, ele nio pode renunciar. Como & que eu vou renunciar a uma sangio imposta
pelo Estado? S6 quem pode fazer isso é o Senado da Repiblica. Ainda que s admitisse
contra-a opinido, praticamente uninime, aqui € 10s Estados Unidos, que o processo de
impeachment tem natureza criminal e nao politica, &€ bem de ver que 0O réu sé pode
extinguir a sua punibilidade por uma declaragio de vontade, quando a lei expressamente
o admite. Nunca se viu, em lugar algum do mnndo civilizado, o réu de m processo crime
decidir-se quando deve ser julgado.

Ora, nem a Lei n° 1.079, nem, subsidiariamente, o Cadigo Penal, no art.

107, que cuida da extingao da punibilidade, incluem a rentincia do titular de cargo
piiblico entre as causas extintivas da punibilidade dos crimes de responsabilidade. E ha
mais: os servidores piiblicos - e o Presidenie da Repiblica é o servidor piblico nimero
um.

Veja-se: .
"O Congresso Nacional sowmente poderéd conhecer da renuncia
pretendida pelo Presidente” - isso foi eserito pelo jurista José Paulo
Cavalcante Filho, a nosso pedido” - e, assim, dar a eficAcia a essa
intentada renincia, caso o Senado Federal decida pela improcedéncia do
impeachment que peranie ole se Processa, Porgue o Congresso Nacional
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nao poderd tomar conhecimento daquelas pretendida rentfincia, em razio

da aplicagdo analégica do art. 172 da Lei do Regime Juridico dos

Servidores Publicos Civis da Unido, das Autarquias, das Fundagoes

Publicas Federais, que diz o seguinte:

"Art. 172. O servidor que responder a processo disciplinar s6 podera ser
exonerado a pedido ou aposentado voluntariamente, apods a conclusao do processo, € o
cumprimento da penalidade acaso aplicada. (Lei n° 8,112, de 8 de dezembro de 1990)"

Entdo, como vamos excluir a pena do Presidente da Repiblica, o
funcionério niimero um, no meio do processo?

A aplicagfo analdgica, essa é determinada pelo art. 4° da Lei de
Introdugao ao Cédigo Civil, reiterada pelo art. 126 do Cédigo Civil, regendo nio apenas
o} Cédjgo Civil, bem como a doutrina uninime, como refere Oscar Tenério, e aqui ha
uma citagao sua,

E, mais, Sr. Presidente, observe-se que o pedido de exoneragio ou
demissdo € 0 mesmo que rentincia ao cargo sobre o que versa, como cita Pontes de
Miranda, que diz:

"Os funciondrios piiblicos que se demitem, renunciam. Renunciam

0s que tém representagdo popular, como o Presidente da Repiblica, o

Vice-Presidente da Repiiblica, os Senadores, Deputados e Vereadores."

Entéo, essa rentincia nio exclui absolutamente a sangio disciplinar, a
sangao que € imposta em razdo da conduta considerada criminosa, segundo a lei de
crimes de responsabilidade, pelo acusado.

Observe-se, ainda, que, em sentido lato, a expressido "servidor piblico”
ou "funcionério piblico" compreende toda e qualquer pessoa fisica investida de uma
fung&o piblica, sem excego alguma, inclusive o Presidente da Republica.

Sr. Presidente, nao ha divida alguma de que nfo podemos trancar o
processo de impeachment, porque, em uma das ficies, em razao ao cargo, o Presidente
chegou e renunciou. i

Muito bem!, renuncion. E indiscutivel que lhe assiste este direito: ndo quer
mais exercer a fungio, e a abandona. Mas, os atos praticados, que foram objeto de
longa apuragao pelas duas Casas do Congresso, esses tém que ser julgados e aplicada a
sancio cabivel prevista na Constitui¢do, que € exatamente aquela de impedir que
retorne ao poder aquele que praticou crime de responsabilidade.

Entéo, ele fica livie de pena e culpa, sem nenhuma sangéo, voltando,
amanhd, a candidatar-se a um cargo piblico, procurando recuperar imunidades, e,
inclusive, com isso, prejudicando o andamento dos processos criminais a que responde
perante o Supremo Tribunal Federal.

Mais ainda, Sr. Presidente.

Nao ha divida de que a rentincia € um ato unilateral. O denunciado pode
dispor do cargo, nada ha que se decidir. Quanto & outya parte da sangdo, essa nio
pertence ao acusado e dela ndo pode dispor, repetimos. E imposi¢ao do Estado, e sua
aplicagdo nao pode deixar de ser deliberada pelo Senado. Ela acompanha ndo a
rendncia, mas a prética do ato que importa no impeachment. A san¢éo acompanha o
ato, a aglo delituosa. A perda, a rendncia, em dltima andlise, € um reconhecimento
implicito da prépria culpa.

A perda dos direitos politicos pelo prazo definido na Constitui¢io é uma
conseqii€ncia do ato que a gerou. O processo de impeachment chega hoje ao seu termo,
com o julgamento final. De uma das sangbes o denunciado pode libertar-se, por
iniciativa propria, renunciando ao cargo do qual tem plena disponibilidade. Da outra
ndo pode livrar-se como conseqiiéncia automatica da renincia. S6 o Senado pode
decidir sobre a segunda parte para condené-lo ou absolvé-lo.
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Esta ¢ tarefa, é atribuigao constitucional privativa do Senado que nao
ode deixar de julgar os seus atos. Passou-se um tempo enorme apurando-se essas
infracoes. Afinal de contas, veio o processo a julgamento. Claro que o Senado tem de
julga-lo, é a Casa incumbida dessa tarefa. Ndo ¢ um Tribunal de Exce¢do, como estd
sendo acusado. Nio, V.Ex? representam um poder da Repiblica, portanto, um juiz
natural dos crimes de respopsabilidades, praticados pelo Presidente da Republica, Nao
podem deixar de julgé-lo. E uma usurpagio do Poder do tribunal, tirada, assim, sub-
repticiamente, por uma hébil manobra do préprio acusado, que, de uma das sangoes, se
libertou.

Entao, s6 o Senado pode decidir. O julgamento ficaria incompleto, se a
segunda parte da disposi¢io constitucional nao fosse julgada pelo Orgao competente,
que é o Senado da Repiiblica.

A matéria deve, pois, ser submetida aos seus julgadores naturais, que sao
os Exmos. Senhores Senadores. S6 eles tém a autoridade e competéncia para decidir
sobre o tema,

A Nacdo aguarda o pronunciamento da Camara Alta do Parlamento
brasileiro sobre as duas situagbes previstas na Constitui¢o. A primeira, a perda do
cargo, ja se resolveu. O prdprio denunciado antecipou-se ao julgamento e renunciou. A
segunda, a suspensao dos direitos politicos por oito anos, a essa o denunciado néo pode
renunciar, porque a sangio a ser apreciada é decidida pelo Senado, examinadas as
provas que a autorizam ou ndo, na avaliagio soberana dos eminentes Srs. Senadores.

Por fim, a sancio ndo é uma pena com carater retributivo do Direito
Criminal, - essa que o Senado podera aplicar - ¢ uma medida de seguranga do povo,
para evitar que acusados de graves infragoes constitucionais venham a pedir de novo os
seus votos, quando perderam a confianga da Nagao.

Para concluir, é bom recordar que, nos Estados Unidos, a perda de
direitos politicos, em casos de impeachment, tem cardter permanente; aqui, ela €
provisdria - € por oito anos - e temporaria.

Esses si0 os motivos pelos quais a Acusagdo requer se prossiga no
julgamento., Uma vez que o processo nao é mais promovido pela Camara dos
Deputados, a Acusagio considera-se revestida da propria representagdo popular e,
assim, em nome da consciéncia nacional, pede e suplica que se prossiga no juigamento.

Era o que eu tinha a dizer, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Em discussio a matéria.
Concedo a palavra ao nobre Senador Eduardo Suplicy.

O SR. EDUARDO SUPLICY (PT-SP. Para discutir, Sem revisdo do
orador) - Sr. Presidente Sydney Sanches, Srs e Srs. Senadores, Srs. Advogados da
Defesa e da Acusacio:

O ato de rentncia do Presidente Fernando Collor de Mello, tivesse cle
ocorrido em outras circunstancias, ao tempo em que diversos dos Srs. Senadores €
Parlamentares do Congresso Nacional chegaram a sugeri-lo ao Presidente, teria tido um
sentido, como muitos aqui colocaram, enaltecedor. Corresponderia mesmo a um gesto
de estadista para que a coisa piblica fosse melhor defendida, a fim de que o bem-estar
da Nacio pudesse ser melhor administrado por quem agora sucede O Presidente
Fernando Collor de Mello. Na circunstincia em que se deu, entretanto, a renuncia do
Presidente da Repiiblica significa mais um ato de reconhecimento de que, efetivamente,
nao teria como aqui apresentar inteiramente a verdade, tal como 0 povo € 0 Senado
Federal gostariam de ouvi-la. o

Para mim, e acredito que para o povo brasileiro, ouvindo os juristas
eminentes e respeitando a palavra da Defesa, ndo hd pena acessoria. A Constituicao €
clara ao dizer que, para aquele que, no exercicio da Presidéncia da Repiblica, comete
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crime de responsabilidade - se em tese o cometen, e este € o teor da acusagao -, a pena é
de perda do mandato ¢ de inabilitagéio para exercer fungio piblica pelo periodo de oito
anos. Nao hé distingiio de uma em relagao & outra, e a responsabilidade que 0 povo
brasileiro pede do Senado Federal - constitucionalmente prevista - € de que prossigamos
0 julgamento, Sr. Presidente.

o Uma vez tomada a decisio por este Plendrio, reitero que ainda gostaria de
QUVII ndo apenas a palavra dos advogados de defesa do ex-Presidente Fernando Collor
de Mello, mas a sua prépria palavra, a palavra do Presidente que renunciou - porque ele
tem esse direito -, para que, peranie o Senado Federal, possa dizer a inteira verdade dos
fatos, que deve ser o objeto de nossa avaliacio, de nosso julgamento.

_ Assim, Sr. Presidente, pronuncio-me a favor do prosseguimento do
processo de julgamentio,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre
Senador Josaphat Marinho.

O SR, JOSAPHAT MARINHO (PFL-BA. Para discutir. Sem revisio do
orador.) - Sr. Presidente, Srs. Senadores:

Reservei-me neste processo, até o momento, o direito de nao emitir juizo
sobre o mérito da acusagio,

Imaginei, no inicio dos trabalhos, nesta manha, que ndo precisasse fazer
nenhuma declaragédo nesse sentido, por entender que a rendncia obstaria o
desdobramento do processo.

Como, entretanto, se estd formulando a questao ora discutida, quero
declarar, para evitar equivoco na opinido piblica, que, se o processo chegasse a
julgamento no mérito, meu voio seria pelo reconhecimento da procedéncia da acusagio
quanto ao delito contra a probidade da adminisiraciao. Recusaria a acusacao no que
concerne ao delito relativo a seguranga interna do Pais, por me parecer que, a luz do que
foi levantado no processo, nao havia dados suficientes para demonstrar que, de
qualquer modo, a ordem inierna do Pafs estivesse perturbada.

Com este esclarecimento, permita-me V.Ex* e 0 Senado que contradite a
opiniac dos que sustentarn a legitimidade do prosseguimento do processo.

A Constituicio cstabeleceu, no paragrafo tnico de seu art, 52:

"Paragrafo inico. Nos casos previstos nos incisos 1 e II (ou seja,
processo contra o Presidente, Vice-Presidente, Ministros etc.), funcionara

como Presidente o do Supremo Tribunal Federal, limitando-se a

condenagio, que somente serd proferida por dois tercos dos votos do

Senado Federal, 4 perda do cargo, com inabilitacio, por oito anos, para o

exercicio de fungio piblica, sem prejuizo das demais sancOes judiciais

cabiveis."

Em primeiro lugar, aiente-se em que, dada a excepcionalidade do
grocesso, nao € o Presidente do Senado que dirige os trabalhos, mas o Presidente do

upremo Tribunal Federal,

Em segundo lugar, atenie-se em que a Constitui¢do nao declara que se
aplicara a pena de afastamento do cargo e de inabilitagio para o exercicio da fungio
publica. Diz expressamente que se declararia a perda do cargo, com inabilitagio. Vale
dizer que a inabilitacéo é conseqiiéneia imediata da perda do cargo. Nao € uma pena
auténoma, nao ¢ uma sancio isolada. E tanto nao o é que, ainda, a Lei n° 1079,
parcialmente vigente, estabeleceu, no seu art, 33:

"Art. 33. No caso de condenagio, o Senado, por iniciativa do

Presidente, fixard o prazo de inabilitagio."

Ainda aqui, portanto, a inabilitacio é uma decorréncia da perda do cargo.
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O Presidente da Repiblica renunciou. Nesta manhd V. Exa. deu
conhecimento 3 Casa dos termos da rentincia, Imediatamente o Presidente do Senado,
como Presidente do Congresso Nacional, convocou-o e lhe s¢ submeteu ha poucos
instantes a comunicacio da renfncia. Ninguém a discutiu, ninguém lhe opds uma
objegao, ¢ a renincia produziu todos 08 seus efeitos instantancamente.

O Presidente da Repiblica em exercicio que deveria assumir
definitivamente o cargo amanhd, segundo noticidrio da imprensa, teve que fazé-lo de
pronto. Assumiu agora, ji definitivamente, 0 €argo de Presidente da Republica.
Ninguém fez qualquer objecdo a esse ato histérico de efeitos juridicos definitivos.
Conseqiientemente, a esta hora, 0 St Fernando Collor de Mello € apenas um cidadao
brasileiro - Fernando Collor de Melio. Se assim &, ¢ fora de qualquer divida este Senado
ja ndo € a corte especial que a Constituigio prevé para julgé-lo, néo pode fazé-lo, ndo
temos autoridade constitucional, nem de nenhuma outra natureza, para julgar o cidadao
Fernando Collor de Mello. O processo de impeachment se desenvolveria sob a
presidéncia de V.Ex* para julgar o Presidente da Republica afastado, Terfamos entao

de, afastado o Presidente da Repiblica, como se encontrava, dizer se ele era ou nao
responsavel pelas acusagoes que ihe foram feitas. Se a posi¢do do Sr. Fernando Collor
de Mello mudou de Presidente da Republica afastado para cidadao, ja ndo ha o que ser

julgado por este Senado como Corte especial. Nao importa invocar, cOmo agora mesino
fez 0 nobre advogado da acusagao, o Direito americano. O Direito americano nos serviu
muito nas suas fontes para a formagao do nossa Direito; mas o nosso Direito hoje se
afasta em muitos pontos do Direito americano. Aligs, ja o disse Rui, durante a fase da
Primeira Repiblica. E sobre 0 Direito atual, Pontes de Miranda declara que, "para
examinar o problema do crime de responsabilidade, ndo nos serve o Direito americano”,

legem haberntus. Temos lei propria. A nossa lei é, de vm lado, a Constitui¢ao; de outro, a

Lein® 1.079.

No exame do complexo do nosso Direito, o Ministro Pauio Brossard, na

sua obra especializada, e tao citada por todos durante 0 processo, fez essa observagao:
() término do mandato, por exemplo, ou a remincia ao cargo,
trancam o impeachment, ou impedern sua instauragdo.”

Ou reconhecemos, logicamente, que a renuncia recebida e admitida, €
tendo produzido todos 0s seus efeitos, obsta também este processo, Oou esfamos
adotando uma dupla interpreta¢io para um mesmo ato. De um Jado, reconhecemos que
a rentncia é correta, nio é uma habil manobra - para lerabrar a expressdo usada pelo
nobre advogado Evandro Lins e Silva - ou ¢ um ato perfeito. Ato perfeito foi
considerado pelo Congresso Nacional, que lhe deu todas as conseqiiéncias. O Presidente
da Repiiblica agora ¢ o Senhor Itamar Franco. Fernando Collor de Mello € cidadao
brasileiro. Perdemos, portanto, a condigéo de tribunal especial para julga-lo neste
instante,

A Constituico assim dispoe em seu art. 52 € a Lei n° 1079, e seu art. 33,
ja referido, diz como se processa: s¢ 0 acusado for condenado, seré fixado o prazo de
inabilitacio. O prazo de inabilitacao, hoje, esta fixado no paragrafo tnico do art. 52 da
Constituigao.

Por interpretagio l6gica, por interpretaciio literal, por qualquer
interpretagio legitima s6 ha inabilita¢do para o exercicio da fungio piblica se houver a
condenagao a perda do cargo. A perda do cargo jé4 néo podemos condenar quem dele
abriu méo, com todos os efeitos j& produzidos.

Vamos, entio, prosseguir como ¢ para qué?

Sr. Presidente, se este julgamento € também politico, © Senado hé de estar
atento & sua responsabilidade. Nio podemos dar a impressdo de que sOmos um tribunal
persecutdrio, nao podemos dar a impressao a Nago que nos transformamos de Corte
Especial Constitucional em tribunal de excegao. Néo fica bem a um érgao que € da
representagio do povo.
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra o Senador Cid
Saboia de Carvalho.

O SR. CID SABOIA DE CARVALHO (PMDB-CE. Para discutir, sem
reviséo do orador) - Sr. Presidente, Srs. Senadores:

N&o hé a negar que estamos vivendo um momento processual dos mais
dificeis, e eu gostaria de expressar, aqui, as minhas breves consideragoes.

Vejam os senhores que a remincia chegou a esta Casa equivocadamente.
Aqui ndo era lugar para a rentincia. Nio era aqui o local onde o Sr. Fernando Collor de
Mello deveria apresentar o seu documento de rentincia. Fez isso por seu espirito de
rebeldia, de desobediéncia & lei, desconhecimento da Constituigdo e irreveréncia diante
do povo brasileiro.

. O S1. Advogado talvez tenha falhado na ética advocaticia quando, tendo a
palavra para inquirir a primeira testemunha, resolveu ler o documento de renincia,
quando esse documento deveria ter sido apresentado A Presidéncia do Congresso
Nacional, evidentemente, noutro ponto do territério legislativo brasileiro.

Isso veio conturbar a situagho, Sr. Presiderite. Veio criar uma sitnagao
muito dificil, porque V.Ex? sabedor de que resolver a vacincia do cargo era
politicamente importante, V.Ex? acotheu o documento lido por quem néo tinha o direito
de fazé-lo, e o encaminhou, imediatamente para a autoridade competente, que deveria
recebé-lo, fazer o protocolo, protocolizar e dar o seguimento natural. O Presidente do
Congresso Nacional, circunstancialmente, encontrava-se ao lado de V.Ex® quando, por

- outra razao, sendo representante do Cear4, deveria estar a minha esquerda, e o gesto de

- V. Ex® seria mais custoso e mais demorado.

Veja V. Ex* que o advogado leu o documento durante a sessdo de
julgamento, devidamente instalada, ja tendo seguimento, e V.Ex* encaminha o
documento ao Presidente do Senado Federal e determina a suspensao dos trabalhos.
Tivéssemos razéo na fundamentagio juridica aqui exposta, dando-se 4 rendincia o peso
que a ela se atribui, V.Ex? por certo nfo teria determinado a suspensao da sessdo; teria
determinado o encerramento dos trabalhos € a extingdo deste’tribunal. Mas V. Ex® nao
procedeu assim, Resolven que primeiro o Congresso Nacional se reunisse, porque o
Congresso Nacional era o 6rgao competente para conhecer da rentincia do Presidente,
O Congresso Nacional se reuniv e nao apreciou porque renfincia nao se aprecia:
rentincia acolhe-se. Ela tem um sentido fatal, nfio tem condigio, ndo tem outros valores
que ndo aquele Gnico de propiciar a vacéncia daquele cargo sobre o qual se deu a
renuncia. E isso realmente aconteceu. Mas, antes que V. Ex® reiniciasse os trabaihos da
$essdo suspensa, eis que o Presidente de agora, Vice-Presidente de minutos atrés, Dr.
Itamar Franco, foi empossado como Presidente da Repiblica. Com isso, instalou-se uma
realidade na Repiblica. Comegamos a sessio para julgar o Presidente, agora temos um
ex-Presidente. Comegamos a sessio com um  Vice-Presidente no. exercicio da
Presidéncia; nés a continuamos com um Presidente titular devidamente empossado
perante o Congresso Nacional.

Vejam os senhores que a imprudéncia do renunciante é uma caracteristica
terrivel de grandes lesoes para a Republica. Se houvesse praticado o mesmo ato ontem,
esta Casa ndo se teria reunido para este fim. Este Tribunal ndo estaria devidamente
instalado, ndo haveria essa problemética de ordem processual. Vejo em tudo, Sr.
Presidente, a questdo processual, nao a questao penal de que fala um parecer muito
citado aqui em nossas discussoes, mas que € muito mais do Direito Penal do que
propriamente da processualistica relativa ao julgamento do Presidente da Repiiblica por
crime de responsabilidade.

Mas, Sr. Presidente, falamos em wma hora da maior gravidade. Eu até
estjueko nesta hora, por forga das civcunsidneias e pela deliberagio do meu partido, as
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minhas condigdes de advogado, de jurista para ater-me & condicio de representante do
povo. Aqui, sou 0 povo e 0 que vejo 14 fora evidentemente ¢ o desconforto diante da
impunidade. O Sr. Paulo César Farias encontra-s¢ no exterior, nem processado esta
ainda no universo da Repiiblica brasileira. A impunidade € tradicional neste Pais. O
povo espera conseqiiéncias em todos 0s atos; O pOvO €SpeEra conseqiiéncias das
Comissoes Parlamentares de Inquérito; o povo cobra conseqiiencias para todos 0s atos
de vigildncia exercidos pelo Poder Legislativo. E, no momento em que falo, ninguém vai
compreender que logo mais o Presidente da Repiblica, depois de todos os
cometimentos, $aia praticamente ileso nas asas de sua rendncia, sem que a Casa tenha
tido a prudéncia de apena-lo, diante do anseio de toda uma populagdo que hé se
manifestado, diariamente, sob os mais diversos modos & nas mais diversas circunstancias.

Entendo também, Sr. Presidente, que o instituto da rendncia néo sofre
aqui consideragdes inovadoras, mas o fato de a rentincia ser, durante os trabalhos,
impropriamente apresentada, gerou conseqiiéncias um tanto quanto diversas quanto &
agao.

k Se V.Ex® meditar bem, o fato de eu estar falando aqui, neste momento,
pressupde a existéncia da aglo. Se a a¢ao nao houvesse continuado, pelo menos até
aqui, nfo havia veiculo que me conduzisse a este momento pelo qual eu pudesse
expressar a minha palavra, 0 meu pensamento.

De certo modo, o processo ja continua. Se outro fora o entendimento, 0

rocesso teria parado no momento da comunicagao do ato de rentncia do entdo Senhor
Bresidente da Republica Fernando Collor de Mello.

H4 uma diferenca, e essa diferenga maior € se essa renimncia nao significa
a aceitagio da pena. Vinda durante a sessao de julgamento, € muito mais uma pe¢a de
confissao antes de ser propriamente uma renincia. Mais parece uma concordéncia com
o veredicto que se antecipou pelo dbvio tao Gbvio, pela condigio facilmente detectavel e
com grande antecipagio, pois aqui somos a Federago, expressamos o pensamento do
povo brasileiro,

Por isso, Sr. Presidente, acho que, no quadro de impunidades, diante da
cobranga moral do povo brasileiro, diante da exigéncia que se faz i4 fora, ndo resta a
quem representa o povo, a quem pelo povo se elegeu, a quem tem mandato eletivo, a
quem se senta aqui em nome do povo, néo hé outra posi¢Ao neste Momento senao o
condicionamento politico para a continuvidade do processo € para que verifiquemos a
indivisibilidade, a reniincia como aceitagio da punigio pelo afastamento do cargo. Por
conseqiiéncia, terfamos, evidentemente, a inelegibilidade mediante a suspensdo das
condigdes politicas do acusado.

Oferta-se apenas uma situagio inusitada: estando com o cargo perdido
pela pressdo de uma deliberagéo facilmente antevista, soaria estranho aos ouvidos desta
Nagao uma absolvi¢io quanto 4 pena conseqtiente, que € a da inelegibilidade.

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao Senador
Antonio Mariz.

O SR. ANTONIO MARIZ (PMDB-PB, Para discutir. Sem revisdo do
orador) - Sr. Presidente, Srs. Senadores:

Nio pretendo repisar argumentos ji expendidos aqui, mas considero
importante para a formagdo do juizo do Senado sobre esta matéria fazer algumas
citagoes, ainda inéditas neste plenario, de autores contemporaneos sobre a questao dos
efeitos da rentincia sobre 0 processo.

Quero referir-me a autores que publicaram suas obras nao neste
momento, n&o emitindo opinido que pudesse ser suspeitada de circunstancial, mas que o
fizeram tempos atras, como € o caso do Professor Michel Temer, Professor de Direito
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Constitucional da Universidade Catélica de Sao Paulo, obra em quinta edigio, € que
trata diretamente da matéria, iniciando, inclusive, 0s seus comentarios com uma
indagagdo que € a mesma que aqui fazemos.

"Se o Presidente da Repiiblica renunciar ao seu cargo quando
estiver em curso processo de responsabilizagio politica, deverd ele
prosseguir ou perde o seu objeto, devendo ser arquivado?”

E responde:

"0 art. 52, paragrafo Gnico, fixa duas penas: a) perda do cargo; e b)
inabilita¢ao, por oito anos, para o exercicio de fungio publica.

A inabilitacao para o exercicio de fung¢do piblica nao decorre da
perda do cargo, como a primeira leitura pode parecer. Decorre da prépria
responsabilizacio. Nao € pena acesséria. B, ao lado da perda do cargo,
pena principal. O objetivo foi o de impedir o prosseguimento no exercicio
das fungbes (perda do cargo) e o impedimento do exercicio - j nio agora
das fungoes daquele cargo de que foi afastado - mas de quaiquer funcao
publica, por um prazo determinado.

Essa a conseqliéncia para quem descumpriu  deveres
constitucionais fixados.

Assim, porque responsabilizado, o Presidente nao s perde o
cargo, como deve afastar-se da vida piblica, durante ocito anos, para
“corrigir-se" e, s6 ento, a ela retornar.

A renuncia, quando ja iniciado o processo de responsabilizagio
politica, tornaria indcuo o dispositivo constitucional se fosse obsticulo ao
prosseguimento da acio.

Basta supor a hipétese de um Chefe de Executivo que, préximo do
final de seu mandato, pressentisse a inevitabilidade da condenacio.
Renunciaria e, meses depois, poderia voltar a exercer funcho publica
(Ministro de Estado, Secretério de Estado etc) participando dos negocios
publicos dos quais o processo de responsabilizagio visava a afastar.

Assim, havendo reniincia, 0 processo de responsabilizacio deve
prosseguir  para condenar ou absolver, afastando, ou nao, sua
participacio da vida publica pelo prazo de oito anos.

Neste tema, convém anotar que o julgamento do Senado Federal é
de natureza politica, E juizo de conveniéncia de oportunidade."

Devo acrescentar que todos os livios que cito podem ser encontrados na
biblioteca do Senado Federal, onde mandei realizar os fac-similes que ora lejo.

No mesmo sentido, o jurista Clatdio Pacheco, em seu "Tratado das
Constituigoes Brasileiras”, obra publicada em 1965, diz:

"Discute-se se a reniincia ou exoneragio do acusado, antes da
sentenga, prejudica o procedimento penal. Argumenta-se no sentido da
afirmativa pela consideragio de que o processo de responsabilidade,
tendo por objetivo o de afastar da fun¢do um mau elemento, perdé-lo-ia

diante do afastamento voluntario, assim como o readquiriria sempre que
cle fosse reconduzido. Mas este argumento também nao é bem exato,
porque também existe, declaradamente, o objetivo da inabilitagio
temporaria para qualquer fungéo pablica. Logo, parece-nos mais acertado
nao dar ao préprio acusado o direito de eximir-se a uma penalidade cuja
aplicagao € de interesse piblico.”
Ainda, Wilson Accioli professor de Direito Constitucional da
Universidade Estadual do Rio de Janeiro, 2 UERJ, pronuncia-se na mesma direcio:

"A doutrina e a jurisprudéncia relacionadas ao Direito

Constitucional dos FEstados Unidos tém, freqilentemente, incursionado
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nesse dominio. A rendncia é o pélo em torno do qual tem girado as
opinides, quanto a saber se sua efetivagao anula ou nao processo de
impeachment.

Um dos mais eminentes tratadistas, escrevendo sobre esse assunto,
assim se manifestou: "Tem sido sustentado, no entanto, que O
impeachment ¢ admissivel apenas enquanto a pessoa ©m causa
permanece no cargo. Um efeito disso seria que cada cidad&o ameacgado de
impeachment pudesse escapar dele através da rentincia. A Chmara dos
Representantes decidiu contra esta doutrina, em 1876, promovendo o
impeachment de Belknap, Secretério da Guerra.”

O argumento & vélido. Se a renincia anulasse O efeito do
impeachment este seria inteiramente desnecessario.

Cita ainda a opinizo de outro ilustre tratadista, Schwartz, quando
explica:

"A rendincia ndo confere imunidade contra o impeachment por
atos cometidos durante o exercicio do cargo. No primeiro processo de
impeachment, ocorrido em 1797, a defesa admitiu isso. A questdo foi
seguramente estabelecida em 1876, quando o Senado sustentou que a
rentncia do membro em causa, antecipando o processo de impeachment,
nao o privava da jurisdi¢ao para juiga-lo.”

Estas sao obras anteriores, bem anteriores ao processo que corre no
Senado da Republica. ' '

oram citados pareceres contemporaneos, o do Professor José Paulo
Cavalcanti, o trabalho de Marilia Muricy; é forgoso citar, igualmente, o trabalho do Prof.
F4bio Konder Comparato, nao obstante aqui se encontre na condigio de advogado de
acusacao.

Na verdade, nao podemos deixar de dar prosseguimento a0 processo.

Eu gostaria de, antes de insistir no tema, levantar uma preliminar, a de
que devemos votar isso, de que essa decisdo nao compete, com todo respeito pelo Sr.
Ministro Sydney Sanches, & Presidéncia do processo, mas ao Plendrio, Gltima instancia
das nossas decisoes e onde se encontram os juizes da causa, nos termos do art. 63, da Lei
n°® 1079. Ali, est4 dito que sao juizes todos os Senadores, com excecao dos eventuais
impedidos, o que néo ocorre na espécie. Entéao, que deliberemos sobre essa matéria.

Quando se sustenta que a Lei n° 1079 previu a pena de perda dos direitos
politicos ou de inabilitagao para a fungéo piblica como acessoOria, na verdade, esquece-
se que essa lei foi promulgada na vigéncia da Constituigao de 1946, que tratava de forma
diferente essa pena. Nao era ela impositiva, como hoje; sequer tinha a sua duracao
estabelecida taxativamente - a pena poderia ser aplicada em até cinco anos. Portanto,
poderia ndo ser aplicada.

Hoje, a Constitui¢io de 1988 reza de outro modo. A pena é impositiva, €
de oito anos; nao é de até oito anos, ela &, necessariamente, uma pena de oito anos, €
como tal deve ser entendida - pena auténoma, pena cumulativa, Assim é forgoso que se
entenda.

No Brasil, temos jurisprudéncia sobre a matéria, como existe
jurisprudéncia nos Estados Unidos - acabei de citar o caso Belknap, as palavras de Van
olst, Secretario da Guerra americana, processado e julgado apOs renunciar a0 cargo.

) Também no Brasil, no Império - pois que o Brasil tinha, ignalmente, ja
desde os algures da independéncia, uma lei especial, ou lei particular que regia os casos
de responsabilidade. ,

O Ministro José Clemente Pereira - isto est4 no livro "O Impeachment’, de
Paulo Brossard, na pagina 40 - foi também Ministro da Guerra, ¢ coincidentemente
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processado apés afastar-se do cargo; julgado pelo Senado da Repiblica. Creio ser o
unico caso de julgamento, pelo Senado da Reptiblica, em toda a histéria independente
do Pafs.

Entao, sdo essas as perspectivas que aqui temos: de um lado a doutrina
copiosa, afirmando que ndo h4 efeitos juridicos da reniincia sobre o andamento do
processo, de que ndo se inclui entre as causas da extingdo da punibilidade a reniincia; e
de outro a jurisprudéncia,

E preciso também salientar um ponto, comete-se erro quando se afirma
que a Lei n° 1079 admite a cessagio do processo. Primeiro que nada disso consta, nada
disso estd expresso; o que prevé a lei é que nio se inicia o processo quando o detentor
do cargo dele ja se afastou. Ora, se pretendesse a lei a extingao da punibilidade, diria
isso claramente. Na verdade, o equivoco vem do Decreto n® 30, que estabeleceu os
crimes de responsabilidade apds a proclamacao da Reptiblica. Nesse Decreto n® 30, af
sim, estava expresso que a rentincia determinava a extingio do processo. Esse decreto
vigeu até a Lei n® 1079, até 10 de abril de 1950. Dai, certamente, os enganos dos
comentaristas da Lei n° 1.079. Ora, se a lei anterior previa a cessacdo do processo, € se a
lei nova jé nao a prevé, é evidente que a lei nova quis revogar o dispositivo anterior.

520 essas as consideragdes que eu queria fazer, Sr. Presidente. N&o quero,
entretanto, concluir meu pronunciamento sem acentuar um ponto: votar pela cessagio
do processo, pela extingao da punibilidade significa frustrar uma aspiragdo de justica do
povo brasileiro. O que afronta o Pais, o que choca a opinido piiblica € a impunidade,
Estd em jogo também a credibilidade das instituigbes e dos Poderes da Repiiblica. A
fuga do pivo de todo esse processo, aqui referida pelo Senador Cid Sabdia de Carvatho,
de repente, constituiu uma agressao ao povo brasileiro, que percebeu subitamente que
suas leis ndo funcionam, sdo ineficazes, inaplicaveis, que nenhum processo existe até
hoje contra o Sr. PC Farias; nenhum juiz deste Pais teve a coragem moral, civica de
decretar a sua prisdo preventiva.

E serd hoje o Senado que.vai dizer que € impunivel e irresponsivel
também o ex-Presidente da Repiiblica? Aceitaremos a manobra cinica de obstruir a
Justiga pela renvincia, no instante em que o mais alto Tribunal deste Pais se retine para
julgar? Certamente que néio, Sr. Presidente. A Nacéo brasileira reclama julgamento,
reclama justiga! (Muito bem!Palmas)

_ O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra o Senador José
Paulo Bisol.

O SR, JOSK PAULO BISOL (PSB-RS. Para discutir. Sem revisio do
orador.) - Sr. Presidente, Sras. e Srs. Senadores: _

Respeito profundamente a interpretagao literal do eminente Senador
Josaphat Marinho. Efetivamente, o texto constituciona) faz a conjuncio entre a pena de
perda do mandato e a de inabilitacio para o exercicic dos direitos politicos com a
palavra "com". Essa interpretacio, a meu ver, nos estritos limites de sua literalidade, é
indiscutivel.

Também respeito profundamente a interpretagio sistematica que,
resumidamente, afirma: extingdo de processo, extingdo de punibilidade, é questio de
Direiio estrito. Ou est4 escrita na lei, ou ndo ha extincio.

Ambas as interpretagdes sao respeitveis e podem ser, do ponto de vista
do recurso as fontes formais do Direito, abragadas. Mas o que quero dizer aos Sris.
Senadores € que neste momento, nio havendo jurisprudéncia, teremos de comegar a
fazé-la. Essa ¢ a nossa responsabilidade. E "quando ndo se tem o recurso da
jurisprudéncia, e quando a interpretaciio das fontes formais se contrape com a mesma
forga, o que um juiz, mesmo que seja judicial - ndo um juiz parlamentar - tem que fazer é
ir buscar na sociedade, na fonte formal e fundamental do Direito o fundamento de sua
decisio.
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Pois, meus Srs. Senadores, uma vez alguém Eerguntou ao Louis
Armstrong: "Afinal, o que vem a ser o jazz'? E ele respondeu: "Olha, mano, se voce
precisa perguntar o que é o jazz, vocé nunca chegard a sabé-lo". Nossa questéo ¢ de
diagn6stico da consciéncia moral da sociedade brasileira hoje, e posso, como Louis
Armstrong, perguntar: "Afinal de contas, 0 que é jsso de consciéncia moral"? Sabem, Srs.
Senadores, que teriamos de responder como o préprio Louis Armstrong: "Olha, mano,
se vocé precisa perguntar o que € consciéncia moral, vocé nunca chegaré a sabé-1o"!

Srs. Senadores, ndo sSomos juizes por concurso, nac Somos juizes
nomeados e empossados para realizar a lei; somos - € aqui estd o tdo discutido carater
politico da questao - juizes por representacéo.

Se formos fiéis ao nosso mandato, & nossa obrigagdo civica e politica,
teremos que abstrair, se é que ela ¢ diferente, a nossa propria consciéncia moral, a
consciéncia moral individual. E precisamos saber disso. Se nao soubermos, néo
saberemos nunca qual € a consciéncia moral da sociedade brasileira.

E nao é uma questdo tdo simples. Pode-se saber metaeticamente o que €
consciéncia moral e nfo se ter nenhuma e, ao contréario, pode-se nédo saber o que € a
consciéncia moral, conceitualmente, e, no entanto, ter-se a mais profunda sensibilidade
para tanto. '

Srs. Senadores, ndo hé jurisprudéncial Néo h4, rigorosamente, nenhum
precedente judiciall A discussdo até agora foi com base em fontes formais do Direito.
Estou propondo que desloquemos o espago da decis@o das fontes formais do Direito
para a fonte material do Direito, que é a consciéncia moral da sociedade brasileira.

O que a minha sociedade, que aqui represento, estd sentindo, pensando e
sofrendo? Sr. Senador, se V.Ex® nac sabe a resposta para isso, nunca mais chegara a
sabé-lo.

Niao h4 um sé Senador aqui que ndo saiba qual é a expectativa ética de
sua sociedade. Nao h4 um sé Senador aqui com a coragem de se levantar e me declarar
jue ndo sabe que a sociedade brasileira como um todo, em termos de sociedade que se
axpressa em maioria, quer sentir a aco da Justica!

Nenhum Senador aqui poderd levantar-se e me contestar, Todos sabem a
consciéncia moral da sociedade. Um politico a toca de ouvido. Nao sei qual era o
conhecimento de Louis Armstrong em teoria musical, mas ele tinha ouvido musical,
tinha ouvido para o ritmo.

E se nos, como politicos, por implicago, temos ouvido para o reclamo da
sociedade, para a sua expectativa, se representamos a consciéncia moral do povo
brasileiro, porque, por estranho que pareca, na confusdo dos argumentos, parece que a
moralidade, o Direito e a politica sdo trés itens distintos. o

Pois eu thes digo, como dramaticamente dizia, em 1.500, um poeta italiano
que "amore e morte sono la stessa cosa”; que politica, moral e Direito sdo a mesma
coisa. SAo formas praticas de organizar a sociedade; s&o formas praticas de estimular
organizativamente a solidariedade dos homens; sdo formas praticas de estabelcer a
convivéncia dos valores morais; sao formas préticas de estabelecer o rumo ético de uma
nacionalidade, ' )

Her4clito, h4 milhares de anos, disse: "O homem € uma luz. O homem €
acendido e apagado dentro da noite como uma luz", Ele queria expressar O carater
efémero da nossa existéncia. Nos s6 perduramos na verdade da vida, e s6 perduramos na
verdade da vida convivida. A fungao primacial de um politico € conviver a vida do seu

. povo; é conviver a consciéncia moral do seu povo. _

Terminando, Sr. Presidente, niio posso deixar de acrescentar isto: Vamos
queimar esse impeachment, vamos joga-lo fora, pela janela? Tudo isso aconteceu,
sofremos, trabalhamos e discutimos tanto para nao sairmos dos limites de um mero
impeachment do Sr. Collor? Afinal, ndo estamos comegando um tempo 1novo, nao
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estamnos querendo despertar uma consciéneia gova? NOs $6 queremos chutar a pessoa
do 51, Collor, a individualidade do Sr. Collor? E s6 isso? E essa a nossa miséria moral?
Ngo. Esiamos convencidos, os Senadores de boa-fé, de que sc trata de uma
transformagao radical na cultura politica do Brasil. ¥ cuitura politica, Sr. Presidente, € a
forma mais profunda e desesperada de transformacio e aperfei¢oamento da consciéncia
moral da sociedade.

Muito obrigado. (Palmas)

O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre
Senador Jarbas Passarinho,

O SR. JARBAS PASSARINHO (PDS-PA. Para discutir. Sem revisdo do
orador.) - Sr. Presidente do Supremo Tribunal Federal, Ministro Sydney Sanches; Sr.
Presidente do Congresso Nacional, Senador Mauro Benevides; Sr. Advogado de Defesa,
Dr. José Moura Rocha; Sr. Advogado de Acusacao, Dr. Evandro Lins e Silva; meus
ilustres Colegas:

Ontem, ainda daquela tribuna, tive a honra de receber apartes que
apoiavamn o ponto de vista que eu sustentava. Senti-me rejubilado por fazé-lo, porque,
até aquele momento, a minha convicgao, cxpressada na propria tribuna, era de que
todos os esforos feitos pelos Advogados de Defesa, antes do atual advogado que
defendeu o ex-Presidente Fernando Collor de - Mello, ndo haviam, para minha
consciéncia, desiruido as acusacoes. Esperava, portanto, pelas razoes finais da Defesa e
da Acusagio para formular o meu voto.

Repeli dali, também, a insinuacio - mais que insinuagéo -, a ofensa clara e
declarada de que este Senado da Repiblica € um tribunal de excegao.

Por isso uso da palavra agora, Sr. Presidente. E relembro que ontem citei
Séerates, quando se dirigiu aos atenienses que nado tinham iluséo a respeito da decisao
que obtiveram, contréria a ele, e que serd contrédria a mim. Mas vou defendé-la pelas
minhas préprias convicgdes, exatamente para provar que este nao é um tribunal de
excecao.

Sr. Presidente, eu nio teria a ousadia absurda de entrar na discussio
juridica depois de ouvir brilhantes advogados ¢ juristas, nesta Casa, discutirem se a pena
€ acessoria ou se é auténoma.

Do meu ponto de vista, revisitando os tempos de estudante humanista do
curso secundario de outrora, lembro que a pena de ostracismo é aquela que mais no
momento se assemelharia com aquilo que significaria inabilitagao que se pretende.

Ora, Sr. Presidente, ouvi juristas, como o eminente Fvandro Lins e Silva e,
de outro lado, o eminente Senador Josaphat Marinho. Insisto: néo discutirel ner com a
colocagio feita pelo ex-Desembargador e Senador, a quem admiro profundamente, José
Paulo Bisol, a respeito do problema técnico-juridico, Estou dirigindo-me agora a uma
(Casa poliiica. Hsta é uma Casa politica e esta vai ser uma decisao politica, a menos que
V.Ex? nobre Presidente, chame a si a decisao, como disse no inicio dos trabalhos, de
toda e qualquer questio processual,

Nao posso entender, Sr. Presidente, algumas questdes que ouvi aqui, a
partir do ilustre Patrono da Acusagio, de que a inabilitagio era cautelar, era
necessidade de impedir que voltasse a ter agOes publicas, sobretudo voto popular para
fungbes eletivas, aquela pessoa que, no momento, ja renunciou A Presidéncia da
Republica. Isso sexia, af sim, mostrar o medo que temos do povo.

Quando se falou em povo, que o POVO exige uma puni¢o... por que ter
medo do povo, dizendo que amanha, se ele nio for inabilitado, voltara a Presidéncia da
Republica ou a qualquer outra fungao eletiva? Seria o povo, através de um referendo
popular, acusando-nos, af, sim, de termos sido um tribunal de exceclo, que néo agiu de
acordo com a Justica e, por isso, 0 povo reclama a necessidade de corrigir o erro do
tribunal de excecio.
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Sr. Presidente, se prosseguirmos neste processo, tenho a impresséo de que
vamos lavrar exatamente a sentenca do nosso medo. Simone de Beauvoir disse que a
ideologia da direita é o medo de perder privilégios, posicdes, sobretudo de néo se
enxergar diante do espelho com a transparéncia com que se deve ver.

Meu eminente Colega Cid Sabdia de Carvalho disse que o povo quer a
puni¢io, pelo menos o eminente Senador Antonio Mariz, em uma colocagao brilhante,
fez a mesma afirmacéo.

Estaremos nds, neste momento, tomando uma decisdo apenas porque
receamos que o povo 14 fora ndo entenda que queremos impunidade? Ou gueremos que
este Senado seja respeitado pela autonomia € coragem que tem de decidir?

Sr. Presidente, ndo esperarei provavelmente nem as luzes verinelhas de
V.Ex?. Sinto que era necessario um desabafo de quem ia votar hoje contra o Presidente,
admitindo que ele tem responsabilidade e por ela deveria pagar; mas falo, também, na
pessoa de V.Ex?, Presidente do Supremo Tribunal Federal, que vai julga-lo pelos crimes
comuns de que € acusado.

Nédo acredito que a impunidade venha partir do Supremo Tribunal
Federal, como nao acredito que se possa dizer aqui que o roncador, o S, Paulo César,
roncando em Barcelona estd porque nés permitimos, quando foi exatamenie um ilusire
membro do Supremo Tribunal Federal que lhe permitiv, pelo Direito, que 14 fosse e
tivesse o seu direito de ir e vir.

Sr. Presidente, que esta Casa ja decidiu eu nao tenho mais dividas, Estou
acostumado ao Plenério, estou acostumado aos aplausos que seguem os oradores mais
brilhantes.

A minha fala é apenas uma obrigacio que tenho entre a minha
consciéncia e o nenhum receio de ser mal julgado. (Palmas)

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre
Senador Humberto Lucena.

O SR. HUMBERTO LUCENA (PMDB-PB. Para discutir. Sem revisdo do
orador.) - Sr. Presidente do Supremo Tribunal Federal, Ministro Sydney Sanches;
demais membros da Mesa; Sr?s e Srs. Senadores:

Este processo de impeachment, que se tornou tdo dramatico pelas
circunstancias que o originaram, teve inicio com uma peti¢io & Cmara dos Deputados
da lavra dos eminentes cidadios Barbosa Lima Sobrinho e Marcello Lavenére, com base
nos trabalhos da CPI instaurada para apurar as atividades de PC Farias e que
terminaram por envolver, infelizmente, a pessoa do proprio Presidente, hoje
renunciante, Fernando Collor de Mello.

O fulcro da questao, do ponto de visia juridico, estd no ari. 85 da
Constitui¢io:

"Sa0 crimes de responsabilidade os atos do  Presidente da

Repiiblica que atentem contra a Constituicio Federal e, especialinente,

contra:

V - a probidade na administragao";

Niao é hora de descermos aos autos do processo, mas o Senado ¢ a Nagao
sabem que todas as provas que foram recolhidas pela CPI, robustecidas pelo inquérito
da Policia Federal, instaurado por determinagio do Presidente Fernando Collor, no
exercicio da Presidéncia da Repiiblica, ndo foram, em nenhum momento, destruidas
pela Defesa do acusado.

Por sua vez, esse dispositivo constitucional em que se baseou a petigao
dos que solicitaram 3 Camara autorizagao para o processo de impeachment do Senhor
Presidente Fernando Collor de Mello, tem que ser conjugado com o disposto 1o art. 99,
item V11, da Lei n® 1.079, de 10 de abril de 1950, que assim estabelece:
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"VII - proceder de modo incomum, incompativel com a dignidade,

a honra e o decoro do cargo."

E foi justamente essa a principal conclusio do parecer da lavra do
Senador Antonio Mariz, na Comissio Especial do Senado, acolhido pela quase
unanimidade deste Plenario.

Depois de uma série de delongas provenientes de adiamento do processo
por conta da desconstituigio dos advogados de Defesa, V. Ex?, Sr. Presidente, houve por
bem marcar o dia de hoje para o julgamento definitivo do Senhor Presidente Fernando
Collor de Mello.

Fomos todos, entao, surpreendidos pelo pedido de rentncia de S. Exa.,,
que ja foi levado ao conhecimento do Congresso Nacional.

. O que se discute, neste instante, Sr. Presidente, Srs. Senadores, & se a
remincia tranca ou nao o processo de impeachment. £ sobre isso que V. Ex* estd
ouvindo o Pienario do Senado.

_ Gostaria de chamar a atengdo para o que dispde o art. 52, pardgrafo
\inico, da Constituigio Federal, onde se 1€, in verbis ;
"Nos casos previstos nos incisos I e II, funcionara como Presidente

0 do Supremo Tribunal Federal, limitando:se a condenagio, que somente

sera proferida por dois tergos dos votos do Senado, 3 perda do cargo, com

inabilitagio, por oito anos, para o exercicio de funcao piiblica, sem
prejuizo das demais san¢tes judiciais cabiveis.”

Ouvi atentamente a argumentagio do ilustre Senador J osaphat Marinho,
sem divida um dos mais eminentes juristas que compdem este excelso Plendrio. S. Ex?,
ao ler esse dispositivo, argumentou que "a continuagio do julgamento para efeito de
uma eventual condenagdo do Senhor Presidente Fernando Colior de Mello, com uma
pena de inabilitagéo pelo prazo de oito anos para ocupar fungdes publicas, levar-nos-ia a
uma pena acessoria.” .

Neste particular, gostaria de lembrar o que o ilustre jurista F4bio Konder
Comparato, diz textualmente num brilhante parecer de sua lavra:

"Demais, o raciocinio de distinguir entre pena principal e pena

acessoria trai evidente atraso de informagdo por parte dos que a

empregam. Continua-se a raciocinar no quadro sistematico da antiga

Parte Geral do Cddigo Penal. Hoje, a nova Parte Geral do Cédigo,

introduzida pela Lei n® 7.209, de 1984, j4 ndo conhece essa distingao

penal. As penas restritivas de direitos, como dispde expressamente o art.

44 do Codigo Penal, "sio autdnomas” e substitutivas da privagio de

liberdade."

Portanto, Sr. Presidente, no paragrafo tinico do art. 52 da Constitui¢io
Federal, hé duas penas concorrentes, ou seja, a pena de perda do cargo e a pena da
inabilita¢io do condenado, pelo prazo de oito anos para ocupacio de fungdes piiblicas.
Esse € o raciocinio, Sr. Presidente, a que chegamos,

Por sua vez, no art, 15 da Lei n° 1.079, de 10 de maio de 1950, também
referido pelo Senador Josaphat Marinho, 1é-se o seguinte:

“A denincia sé poderd ser recebida enquanto o denunciado néo
tiver, por qualquer motivo, deixado definitivamente o cargo”.

Trata-se da denincia e, portanto, daquele ato inicial do processo perante
a CAmara dos Deputados, antes que aquela Casa do Congresso venha a autorizar a
instauraco do processo pelo Senado Federal.

Ora, ipso facto, também o processo de impeachment s6 se instaura se o
denunciado continuar no exercicio do cargo; e foi o que aconteceu. Quando o Senado
decidiu instaurar o processo de impeachment, em face da autorizagdo da Cimara, o
Senhor Presidente da Repblica estava no pleno desempenho de suas atribuigoes. Dai
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infere-se que, instaurado o processo pelo Senado, a rentincia, como ja foi lembrado, ndo
implicaria no trancamento do processo. Tampouco, depois da fase de formacio de
culpa, a rentincia implicaria na extingéo da punibilidade, nos termos da Constituigao e
da Lei especial n° 1.079, de 10/04/50.

Parece-me, Sr. Presidente, que esse € o ponto principal da discussao que
estamos travando. A rentncia do Senhor Presidente da Repiblica, a meu ver, so
Eoderia trancar o processo se ela ocorresse antes da sua instauragdo pelo Senado

ederal, € nio no seu curso, como ocorre hoje, pois, do contrario, teriamos aquile
aspectooooo para o qual ainda Fabio Konder Comparato chamou a atengao, ao citar
Annibal Freire da Fonseca: '

"A argumentacdo deriva da idéia preconcebida de que o processo
do Presidente é uma simples medida politica e por isso s6 pode ser julgado
‘o0 detentor atual do poder executivo, O impeachmenti ¢ realmente uma
medida politica, mas tem todos os caracteristicos de um julgamento, que
termina pela absolvigdo do indiciado -ou pela condenagho a uma pena
expressamente determinada pela lei constitucional. (...)

Ao contrario do que pensava o douto juiz, a doutrina por ele
propugnada, alids, com apoio da lei, facilita a deturpagéo do pensamento
constitucional, Um presidente, que tenha cometido malversagoes no
exercicio de seu cargo” - € € 0 caso - "¢ se veja assediado pela oposigao
tenaz do Congresso e sem apoio na opiniao piblica, pode facilmente
escapar ao castigo dos seus crimes, preferindo renunciar ao poder a se
expor a uma condenacao de efeitos duradouros”.

Concluindo, Sr. Presidente, chamaria a atengdo - e neste particular
sobretudo do Senador Josaphat Marinho, que baseou praticamente 0  seu
pronunciamento nesses dispositivos - para os arts. 32, 33 ¢ 34 da Lei n°1079. Vejam

V.Ex® o encadeamento desses dispositivos que tém muito a ver com a nossa decisao,
nesta tarde, quanto ao prosseguimento ou nao do processo de impeachnient contra o
Senhor Presidente da Repiblica, para efeito de inabilitd-lo, por oito anos, para
ocupagio de fungbes piblicas, os quais foram recepcionados pela Constituigao -
conforme lembrou o proprio Senador Josaphat Marinho.,
Art, 32:
- "Se o julgamento for absolutério, produzira, desde logo, todos os
efeitos em favor do acusado”.
Art, 33:

"No caso de condenagéo, o Senado, por iniciativa do Presidente,
fixara o prazo de inabilitacdo do condenado para o exercicio de qualquer
funcao publica..."

Alias, hoje, pelo paragrafo tnico do art. 52 da Constituigéo, esse prazo €
de oito anos. A lei foi omissa nesse particular.

E sd, depois, o art. 34

"Proferida a sentenga condenatéria, o acusado estard, ipso facto,
destituido do cargo”.

O que quero argumentar € que de acordo com esse diploma legal hoje tao
mencionado e discutido, o Senado, ao condenar o presidente envolvido num processo de
impeachment, em primeiro lugar, ele, através do Presidente do processo, fixa o prazo de
inabilitagio para a fungfo piblica por oito anos.

Esta, é a primeira pena que deve ser capitulada. S6 na lavratura da
sentenca é que, entdo, serd fixada a destitnicho do Presidente, eveniualmente,
condenado pelo Senado Federal.

Acredito, portanto, Sr. Presidente, que a melhor solugdo que devenos
adotar hoje h4 de ser o prosseguimento deste processo ndo apenas por razGes, como
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muitos pensam, de ordem puramente politica, embora este processo investigue crimes
politicos, mas devido a razoes também juridicas, como acabo de provar, e que foram
objeto de pronunciamentos da Acusacio e de outros Senadores.

Ainda € preciso, para terminar, que se lembrem os Srs. Senadores que a
Nagio inteira estd de vistas voltadas para o Senado Federal no dia de hoje, na
expectativa dessa decisio historica. .

Realmente, o Senhor Presidente da Repiiblica renunciou, mas renunciou
tarde demais. Renunciou quando o seu processo de impeachment ja avancava para o
julgamento final. Portanto, nds que conhecemos a desilusio que ha no meio popular,
ap6s a liberalizagho da viagem do Sr. Paulo César Farias, o principal piv6 de todo esse
processo de corrupgdo passiva e ativa que atingiu a Administracio Publica, para o
exterior, sabemos, Sr, Presidente, que a Nago nao perdoar aos que, neste instante,
compactuarem com a extingdo deste julgamento, evitando a condenagao do Senhor
Presidente da Repiblica, para que ele venha a ser inabilitado por oito anos para o
exercicio de novas fungdes publicas, o que vale dizer, para que se torne também
inelegivel, durante esse prazo, para a disputa de qualquer mandato eletivo.

E o que o povo espera e confia.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavfa o Sr. Senador
Chagas Rodrigues.

O SR. CHAGAS RODRIGUES (PSDB-PI. Pronuncia o seguinte discurso.
Sem revisio do orador) - Sr. Presidente, ilustres Advogados da acusagio e da defesa, Srs.
Senadores:

A nossa Bancada, a Bancada do PSDB também teve a oportunidade de
reunir-se hoje pela manhé e, apés um debate franco e democrético, como se costuma
fazer em todos os partidos, chegou 4 conclusio que vai tomar uma atitude na sessio de
hoje, atitude essa que revelarei no decorrer do meu discurso.

Sr. Presidente, € fato incontestavel que os grandes juristas deste Pais, para
ficarmos somente no Brasil, nao tém o mesmo entendimento sobre a matéria.

Uns acham, Sr. Presidente, que a renfincia de um Presidente da
Republica, e aqui pouco importa o nome, extingue, automaticamente, o processo de
impeachment; vale dizer: o processo por crime de responsabilidade, da competéncia do
Senado Federal. Outros entendem que, se a rentncia vier apos a instauragio do
processo, nao hé mais que falar em extingao do processo.

E evidente que alguns  eminentes juristas partem mais de uma
interpretagdo literal tdpica, enquanto outros, Sr. Presidente, data venia, vdo a uma
interpretagao sistematica e procuram ir ao amago, ao espirito da constituicio, que néo €,
nem pode ser, diferente do espirito, da alma de um povo.

Sr. Presidente, nao quero ser repetitivo e espero ser breve.

Dispoe o art. 3° da nossa Constituicéo, que € a lei das leis e que foi
recentemente promulgada:

Art, 3%
"Constituem objetivos fundamentais da Repiblica Federativa do

Brasil:

I - construir uma sociedade livre, justa e solidéria;"

St. Presidente, ser4 justa e solidaria uma sociedade em que os inocentes
s30 punidos? Serd igualmente justa e soliddria uma sociedade em que os porventura
culpados sejam absolvidos?

O art. 5° da Constituigiio, em seu inciso XLVI,diz:

"XLVI - a lei regulara a individualiza¢ao da pena e adotar4, entre
outras, as seguintes ;
a) privagao ou restri¢io da liberdade;

L T Y LT YT PPy
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e) suspensdo ou interdicAo de direitos;"

‘Pergunto aos nobres Senadores: o homem do povo, o homem simples, que
venha a cometer um crime serd punido. Porventura, um Presidente da Repiiblica, tenha
o nome. que tiver, pode cometer crime de responsabilidade e ficar impune tao-somente
porque, por ato individual, renunciou ao mandato?

Sr. Presidente, o art. 85 da Constituicio diz que, entre os crimes de
responsabilidade esta o ato do Presidente que atentar contra a probidade -
"V - a probidade na administracao”.
: 86 quem pode julgar o crime de responsabilidade é o Senado Federal. O
- Supremo Tribunal Federal julga o crime comun de Presidente, ou de ex-Presidente da
Repiblica ja como cidadao. ‘ o
- Entao, alguém pode cometer, na mais alta magistratura da Repiblica, o
. crime de responsabilidade e ficar impune, apenas porque decidiu renunciar ao poder?
: - Agora, vamos ao art. 52, tao invocado, Sr. Presidente.
O art, 52, paragrafo unico, estabelece o seguinte:
"Nos casos previstos nos incisos I e II, funcionara como Presidente
o do Supremo Tribunal Federal, limitando-se a condengio, que somente
sera proferida por dois tercos dos votos do Senado Federal, & perda do
cargo, com inabilitagio, por oito anos, para o exercicio da fun¢io piblica,
sem prejuizo das demais sangOes.judiciais cabiveis."
- Ora, Sr, Presidente, 0 que o paragrafo dnico previu foi a hipdtese de o
Presidente da Repiiblica ser condenado, ser julgado culpado, e estabeleceu as duas
penas.

. O texto constitucional nao previu a hip6tese de o Presidente da Repiiblica
- renunciar. O texto constitucional néo diz que, na hipétese de o Presidente da Repiiblica
- renunciar, ficaria impune o seu crime de responsabilidade. |

Vou encerrar, Sr. Presidente, Srs. Senadores. _

Seoooo ..o AAté parece que nds estamos aqui, pelo que ouvi, a condenar ou a absolver

o ex-Presidente da Republica. Nao € disso que se trata, Sr. Presidente. O gue querenos
€ que haja o julgamento. O que queremos € que o ex-Presidente da Republica tenha o
direito de detender-se, de mostrar & Nagao e a Historia que é inocente, se o for, ou de
ser condenado na forma da lei. Ninguém quer, aqui, outra coisa sendo que o Presidente

- -seja julgado para ser absolvido, se for inocente, ou para ser condenado, se for culpado.

_ ) Termino essas palavras, Sr. Presidente, fazendo ver que nao é possivel -
igso esta na consciéncia juridica de todos os povos e igualmente do povo brasileiro -
condenar algném sem julgamento.

- - Mas, pelas mesmas razdes, a Bancada do PSDB entende que nio é
possivel absolver alguém, sem leva-lo a julgamento.

. ~ Por isso, a Bancada do PSDB, com fundamentos na Politica, no Direito e
na Etica, vai votar pelo prosseguimento do processo,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre
Senador Esperidiio Amin.

| O SR. ESPERIDIAO AMIN' (PDS-SC. Para discutir. Sem revisdo do
orador.) - Sr. Presidente, Srs. Senadores: '

Em primeiro lugar, gostaria de fazer minhas, pela dimenséo de coragein,
de honestidade, as palavras aqui proferidas pelo sempre chefe e lider, Senador Jarbas
Passarinho. Loy

O eco de suas palavras, a relevincia do que S.Ex® aqui enunciou, € que me
fez ¢ me faz assomar a tribuna.

E quero, aqui, fazer trés colocagbes: _

A primeira, enderecada precipuamente a V.Ex?, que, com zelo e lucidez,
tem presidido o Senado durante este processo, Ministro Sydney Sanches.
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Vou ler o item de n® 6 das notas que constituem o rito procedimental
estabelecido por V.Ex® ao inicio deste processo no Senado: _ _
"O Presidente do Supremo Tribunal Federal funciona como
Presidente do Senado ao longo de todo o processo e julgamento do
Presidente da Repiiblica por crime de responsabilidade, exclusivamente
para esse fim.""
Recordo que no Didrio do Congresso Nacional, edigio de 8 de outubro, 4
pagina 800, esta palavra "indisponivel" est4 sublinhada:
 "Dessa indisponivel condicio juridico-constitucional decorre a
relevante circunstincia de que ao Presidente do ‘Supremo Tribunal
Federal compete a resolugo de todos os incidentes de ordem juridica que:
se verificarem durante as - sucessivas fases em que se desenvolve o
procedimento." ' o o
Dois séo, neste momento - e vérios analistas politicos j& consignaram - os legados que’
deste processo jd nos é dado vislumbrar e, destes legados, frutos colher: o primeiro é o
legado da legalidade; o segundo é o da moralidade.

- Quanto 2 legalidade, era, até o inicio desta sessio da tarde, minha
convicgao que o Presidente do Supremo e Presidente do processo nos comunicaria que
O processo estaria extinto. Esse era o meu entendimento: o de que o Presidente do
processo consideraria que, pela desqualificacio do réu, haveria a desqualificacdo do
crime, passando- o réu a condigio de cidaddo comum e o crime, ou.crimes, que ja estio
capitulados pela denincia do Ministério Pablico, seriam também de natureza comum,
ainda que se thes possa atribuir a condigao de dimensio incomum,

O legado da legalidade, portanto, induzia-me - e ainda me induz, Sr.
Presidente - a supor que essa matéria, ainda que de natureza substantiva, é de ordem
juridica, e que, dessa forma, seria decidida pelo Presidente do processo, como s6i
acontecer. P
O segundo legado € o de natureza moral. A moralidade nio foi
conquistada hoje. Nao. Na maior parte das sociedades, nas tribos, nas familias, nas
pequenas comunidades, hé gerdlmente o azar de se conseguir, num pequeno, num
cidaddo de menor expressio social, o bode expiatdrio para um momento de catarse,

- A sociedade brasileira vive esse desafio desde maio deste ano. O réu é o
Primeiro Mandatério da Nagao. O réu, o acusado, o denunciado nio ofereceu elementos
de defesa, a meu juizo, sequer para satisfazer aos mais ferrenhos simpatizantes seus. Do
ponto de vista politico, considero que a Defesa do ex-Presidente Fernando Collor deixou
os seus torcedores Grfaos, - B

Politica se faz no botequim, na intimidade da casa, pelo debate, e aqueles
que o defendiam ou os que o defendem, neste dia, ficaram sem o argumento do para que
se procrastinava, Para qué? Para que se ganhava tempo? Por isso, o legado da legalidade
tem no Presidente do Supremo e na instincia recursal do Supremo o foro para a
decisao, a meu ver,

Para aquilo que aqui sustentaram, s6 para mencionar, os Senadores
Josaphat Marinho e Jarbas Passarinho, considero irretocaveis as suas colocagoes
juridicas e, repito, até porque agora falo ao vivo e presente, a licho de coragem que,
aqui, 0 meu amigo e chefe Jarbas Passarinho proferiu,

Quanto a legalidade, este é o meu juizo, que néo ha de ser perfeito, mas &
0 meu juizo de consciéncia,

Quanto & moralidade, colocada em votagio, o assunto deixa de ser legal e
juridico. V.Ex? vai-me permitir, é uma decisio - e cabera a cada um de nés avaliar se &
uma decisdo juridica ou uma deciséo politica -, a de colocar em votagao.

No momento que chegar a votagho, estaremos assumindo a
responsabilidade de dizer qual € a nossa jurisprudéncia politica, porque aqui nao se
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firma jurisprudéncia legal. Respeita-se, sim, a lei; fazem-se as leis. Mas aqui nao se
forma a jurisprudéncia da sua aplicacéo, porque, garodiando uma expressao que aqui ja
usei, "aqui ndo ha beneditinos; aqui hé jesuitas”, Sao pessoas com partido politico, com
histéria, que ja disseram e ja ouviram, na luta politica, palavras pouco amenas. Aqui se
firmara a jurisprudéncia politica.
Vou, liberando evidentemente os meus nobres companheiros de Partido,
dizer qual é a minha contribuigo para o segundo legado: 0 Senado, posta em votagao a
matéria, tem que tomar uma decisio politica, uma vez que a lei estara dizendo que se
trata de matéria de decisdo politica. E, ai, ndo tenho condi¢des de dizer que esse
processo terminou, porque, politicamente, o legado moral ndo pode ser cortado ou
escondido por nés. Abrem-se, portanto, cartesianamente, duas alternativas: a primeira,
legal, segundo a qual caberd ao Presidente decidir, e aos insatisfeitos recorrer, como
ocorren com o ex-Presidente Fernando Collor; a segunda, posta em votagéo a matéria,
temos que cultivar o legado moral. Nao podemos mata-lo nem submeté-lo & inani¢do na
primeira jornada de vinte € quatro horas. Se depender, nessa segunda hip6tese, do meu
voto pessoal, sem que haja qualquer conteiido de 6dio pessoal, sem qualquer vendeta,
pensando nesse legado moral, o processo tem que prosseguir, porque outra decisao
politica nao € politicamente sustentavel. -
: ‘Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente. (Muito bem! Palmas.)

O SR. EPITACIO CAFETEIRA - Sr. Presidente, peco a palavra para uma questéo
de ordem.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre
Senador. .

O SR. EPITACIO CAFETEIRA (7 - MA. Para uma questdo de ordem.
Sem revisdo do orador.) - Sr. Presidente: :

Antes de formular minha questio de ordem, quero dizer que € piblica e
notéria a minha posiciio. Desde o dia 17 de agosto, afastei-me do meu Partido para votar
com absoluta isen¢do neste processo. Duas viagens fiz para votar. o

A minha questio de ordem a V.Ex? é a seguinte: o Constituinte, ao
colocar V.Ex® na Presidéncia do Senado para julgamentos da espécie, o fez para dar um
balizamento juridico a um processo politico. Esta Casa do Congresso votaria
politicamente, e vai votar politicamente, até porque tem a sensibilidade dos crimes de
responsabilidade, os crimes politicos cometidos pelo ex-Presidente.

Mas, agora, estamos cuidando da parte juridica, e V.Ex®, desde o inicio, ao
estabelecer normas de funcionamento do processo, teve todo o apoio da Casa, nao
tendo sido jamais contestado em qualquer das decisGes. Agora, neste momento crucial,
nés ouvimos os ilustres representantes da acusago - o Ministro Evandro Lins e Silva nos
deu uma licgho de Direito - bem como o advogado de defesa, além de varios
Srs.Senadores que, evidentemente, sao especialistas na area juridica. Mas ha aqui um
grande nimero de parlamentares que néo € especialista em Direito e que busca o norte
para que, amanhd, o Senado nao seja julgado por ter tomado uma decisao errada.

V.Exa., no meu entender, é o nosso guia, foi colocado nesta Presidéncia
exatamente para levar este processo até o fim, dentro da legalidade incontestavel, até
gorque uma decisdo deste Senado, presidido por V.Exa., pode terminar em recurso no

upremo Tribunal Federal.

Minha questio de ordem ¢ a seguinte: por que V.Exa.,, como em tantas
oportunidades, ndo faz hoje, na hora mais importante deste processo? Decida
Presidente, e se alguém estiver contra que recorra ao Plenério.

V.Exa. é o meu guia.

Muito obrigado.
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A questio que suscita o
eminente Senador Cafeteira é processual, nio regimental, meramente, Néo a interpreto,
pois, como questdo de ordem, mas como questao preliminar que examinarei antes de
eventualmente passar a outro ponto.

Vou. colher antes a palavra do Senador Nelson Wedekin, depois do
Senador José Fogaca, que $30 os inscritos até aqui.

O SR. NELSON WEDEKIN (PDT-SC. Para discutir. Sem revisao do
orador.) - Sr. Presidente, Sr's. Senadoras, Srs. Senadores;

Quero, em primeiro lugar, registrar um fato que julgo importante, pelo
menos, ndo mencionado até esse momento.

Acertaram os Constituintes brasileiros, de 1988, quando colocaram na
Constituigéio brasileira o instituto do impedimento, o instituto do impeachment. & uma
espécie de salvaguarda do sistema presidencialista,.6 mais que isso, é uma garantia da
populagao, da sociedade, da prdpria cidadania, porque nao faria nenhum sentido o
Presidenie da Repiiblica, embora eleito com 35 ou 40 milhdes de yotos, tivesse que
permanecer no poder durante cinco anos, se esse fosse o prazo, independente do modo
como ele se conduziv, do modo como ele se portou na Presidéncia da Repiblica.

Entendeu o Constituinte, mais ou menos na tradicio do instituto do
impeaclment, que o Presidente da Repiblica, sendo como é, o principal servidor
piblico da Nagao, o primeiro mandatario da Nacao, tem até deveres superiores aos
deveres;i%‘i’“é\ cidadae comum. Ele precisa ter mais dignidade, mais decoro; necessita
conduzir-selcom mais honra do que o cidaddo comum, Por isso existe o instituto do
impedimento.

Sr. Presidente, andou certo o Constituinte brasileiro quando entendeu de
colacar na Presidéncia do processo e do julgamento do Presidente da Repiblica, no
Senado, o Presidente do Supremo Tribunal Federal.

Quis dizer o Constituinte, muito claramente, que nés temos limites para
julgar, que o julgamento, o juizo de valor que nds vamos formular ndo é meramente
politico, nem meramente ético, nem meramente moral, porque ele tem limites
juridicos.Em outras palavras, Sr. Presidente, vivemos um momento privilegiado da vida
nacional, o mais elevado estagio de maturidade das instituigbes do nosso Pais em
quinhentos anos de histéria. Somos participes, somos testemunhas, somos: protagonistas
de um momento privilegiado da Historia do nosso Pais.

Quero, depois, dirigir-me aos meus Pares para colocar-lhes perguntas que
nos, Senadores, como homens piblicos, costumarmos ouvir nas ruas, nas reunides, nas
palestras, nas conferéncias. E uma pergunta freqiiente do homem comum, do brasileiro
que temos o dever de representar,

O que ¢ que vocés, Senadores ¢ Deputados, fazem para melhorar o
saldrio, para diminuir os impostos? Ougo isso com rmuita freqliéncia dos empresérios. O
que voces fazem para aquecer, reaquecer, retomar o crescimento econdmico? E a nossa
Tesposta € semipre um tanto quanto constrangida porque, ai, temos limites.

Para melhorar a qualidade de vida da populacdo é preciso basicamente
estar no Poder Executivo. S&o politicas pablicas, implementadas pelo Poder Executivo,
que proporcionam essa melhoria da qualidade de vida, do saldrio, a diminuigio dos
tributos e a retomada do crescimento.

Duvido que haja um s6 Senador e uma sé Senadora que no tenha ouvido
uma pergunita que ¢ freqiiente: o que € que vocés fazem para acabar com a corrupgio
no Pais ? E sempre temos uma resposta um tanto quanto constrangida: porque temos 0s
nossos limites, porque € dificil legislar

Muitas vezes respondemos que as leis ja existemm para que nao haja
corrup¢ao, para que néo haja impunidade.
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Creio, Sr. Presidente, Srs. Senadores, que estamos agora diante de uma
oportunidade impar de dizer & populagéo, a sociedade brasileira, a esse homem comum,
que nos faz essa pergunta com tanta freqii€ncia, que podemos fazer algo de pratico,
concreto, profundo, extenso no tempo ¢ no espago. O que devemos fazer, neste
momento, é dar prosseguimento ao Processo de Impeachment Presidencial. Mais
afrontoso do que a corrupgio, sem ddvida alguma, € o sentimento de impunidade;

também nos questionam sobre esse fato o homem comum e a midia. Aqui mesmo,
dentro deste Parlamento, quantas vezes, nos nossos debates perguntamos: o que fazer
para acabar com a corrupgao? Néo quero ser tao otjmista dizendo que vamos elimin4-la,
hoje, mas, pelo menos, precisamos dar o exemplo. E este que frutifica. O sentimendo de
impunidade histérica daqueles que cometem atos lesivos a0 patriménio nacional, atos de
irregularidade, atos indignos, é o que leva & continuidade desses delitos, sem davida
alguma.

Neste exato momento, Sr. Presidente, Srs. Senadores, Srs Senadoras, se
entendemos que nao devemos continuar este processo, s¢ o extinguirmos, creio que a
sociedade brasileira 14 fora, essa juventude que foi as ruas, com seus ideais mais altos e
generosos, num exemplo para nés, que somos homens publicos, como nos interpretaré?
A juventude estava nas ruas a clamar por qué? Nao era pela pena de morte, por
exemplo, nem por empregos, estavam clamando por ética, moralidade, decéncia,
dignidade do homem que ocupa, eventualmente, um cargo puablico. Se extinguirmos esse
processo neste momento, esse fato serd interpretado pela sociedade brasileira como se
nés, no Senado, na Camara Alta da Repiblica, tivéssemos feito uma especie de acerto
por cima, uma espécie de velha conciliagio das elites , que é historicamente um fato que
sempre atrasa o processo histérico e social do nosso Pais.

Nés, em nome da sociedade que foi as ruas para clamar por ética e por

moralidade, ndo temos o direito de dar uma resposta buroeratica, uma resposta pifia,
uma resposta menor, de dizer: o processo estd encerrado com o pedido de renfincia. O
minimo que temos que fazer, € isso ndo € nenhum prejulgamento, ¢ dar seqgiiéncia ao
processo, para que a sociedade olhe o Senado Federal como uma Casa que esta
sintonizada com a sua demanda, com o seu sentimento, com o que vai, a meu juizo, na
alma da maioria dos nossos concidadaos, na alma da maioria dos brasileiros.
Quanto & divida sobre a questio juridica, todos tém bons argumentos, tanto a defesa,
quanto a acusagio e cada um dos meus colegas que falaram sobre o assunto. Naio creio,
Sr. Presidente, que seja tarefa nossa definir, elucidar a questao do ponto de vista
juridico. Somos uma Casa politica e politicamente temos que julgar com apdlice, com 0
sentimento do povo, com 0 sentimento dos jovens que pintaram a cara com as cores da
ética e da moralidade. O que temos que responder aqui é se, diante de todos os fatos que
a Nagdo tomou conhecimento, o Sr. Fernando Collor de Mello ndo merece ficar oito
anos afastado para poder - quem sabe ? - se redimir de todos os erros, de todos os
pecados € de todas as omissoes. Nao hd nenhum risco, Sr. Presidente, de pecarmos por
falta de coragem ou por falta de autonomia. Coragem € preciso ter para bem interpretar
o sentimento do povo, o sentimento da sociedade brasileira. Estamaos fazendo, isso sim,
um julgamento que € juridico, politico, ético € moral. Precisamos julgar com firmeza e
com serenidade, na busca daquilo que creio est4 no coragéo de todo o brasileiro: a busca
da verdade e a procura da justica.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao Senador
José Fogaga.



" 2768 Quarta-feira 30 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segiio Il — ORGAO JUDICIARIO) Dezembro de 1992

O SR. JOSE FOGACA (PMDB-RS. Para discutir. Sem revisio do orador.
) - St. Presidente, Srs. Senadores, Srs. integrantes da defesa e da acusagio:

Esta Casa tem sido submetida a um permanente dilema desde o inicio
deste processo. A esfera da decisdo dentro da qual atuamos é estritamente juridica, com
base no legalismo estrito da Constitui¢io e da legislacao e da processualistica vigente,
ou se trata de uma decisao ético-politica, com base na profunda e visceral consciéncia
que se tenha dos fatos e da verdade. Parece-me que esta é uma’questao maidscula e ndo
uma questao menor. Esta €, quem sabe, a esséncia, a base fundamental do cenario
dentro do qual construimos a nossa decis3o. A mim me parece- claro que ndo ha como
fugir aos imperativos da nossa consciéncia individual, dos fatos e da verdade.

Desde ontem, ao preparar-me psicologicamente para o ato que deveria -
cumprir aqui como cidadéo, mas sobretudo como Senador da Repiblica, procurei fazer,
Sr. Presidente, Srs. Senadores, uma espécie de retérica solitiria e uma cronologia
profunda da minha consciéncia individual. E fiz-me uma pergunta que me parecia
absolutamente decisiva, fronteiriga na tomada de uma decisdo: nao tivesse a populacéo -
brasileira ocupado as ruas, como ocupou; ndo tivessem os jovens deste Pafs tomado o
largo fronteiro do Congresso Nacional para pedir a autorizagio do processo de
impeachment; nao tivesse a sociedade brasileira se manifestado da forma maciga,
vigorosa e inequivoca, como se manifestou, votaria eu pela condenagio do Sr. Fernando
Collor de Mello como incurso em crime de responsabilidade? Ertendi, Sr. Presidente,
que esta era a pergunta fronteirica para a questao politica, ética e juridica.

Na verdade, entendo que é extremamente perigoso imaginar que esta é
uma decisdo insuflada pela pressao popular, porque esse argumento pode nos levar a
decisGes que se confrontem com a verdade e que desmintam os fatos. Imaginar que,
insuflados pela pressao das ruas, venhamos a definir a nossa consciéncia é aceitar que,
quando se quer, se lincha; quando se quer, se enforca; quando se quer, se pratica o
progrom, como se praticava na Rissia pré-revolucionéria, matando judeus nas ruas em
nome de uma pressiao popular. :

Nio aceito isso, Sr. Presidente! Nao me confronto com essz;/presséo das
ruas para a tomada de decisao que consolidei ao longo dos trabalhos que V.Ex? dirigiu,
competente e sabiamente, nesta Casa., Confronto-me, isto sim, apenas com a lidima e
indesmentivel verdade que estd expressa nos autos deste processo. Se, por acaso,
multidoes ocupassem o largo fronteiro deste Congresso para pedir a absolvigio do Sr.
Fernando Collor de Mello, tendo eu, como tenho, Sr. Presidente, consciéncia dos fatos
que estao revelados nas trés mil paginas deste malsiiado processo, teria eu condigdes de’
contrariar a consciéncia profunda, rigorosamente individualizada mas profunda e sélida
da verdade, como tenho? E claro que nio! : o

Portanto, néo aceito, Sr, Presidente, que possa haver uma contradigio
entre uma suposta consciéncia moral coletiva que se confronte com outra consciéncia
moral individual e que aquela pudesse se sobrepor a esta. Nao, Sr. Presidente! O que ha
é, isto sim, a certeza, a convic¢do elaborada, desenvolvida, construida a partir da
percepgio gradual, consistente e definitiva dos fatos e da verdade.

Aqui, foi exposta com clareza solar a posicio da defesa. Os argumentos
juridicos argiiidos pela defesa e translucidamente expressos na palavra do Senador
Josaphat Marinho nao podem ser desconsiderados. Sio argumentos poderosos.

Por outro lado, a fundamentagao juridica, metédica e rigorosa levantada
pelo advogado Evandro Lins e Silva e por Senadores desta Casa também niio pode ser
desprezada porque, na verdade, do ponto de vista juridico, sdo argumentagdes fortes e
equilibradas,

Submeter os Senadores a uma decisio desta ordem, neste momento, é
querer que o Senado ultrapasse os limites do bom-senso. O que o Senado pode e deve
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decidir, Sr. Presidente, é se cumpre ou nao’com a sua responsabilidade politica, com a
sua fungdo ética e, sobretudo, com a consciéncia individualmente formada e construida -
ao longo deste processo. "' t
Se para nés nio ha como nos basearmos na argiiigio juridica da defesa, que se
contrapde 2 argiiigio juridica da acusagéo, resta-nos a decisdo de contenido politico. E
do ponto de vista politico, Sr. Presidente, parece-me absolutamente incontestavel que
esta Casa tenha uma ré$ponsabilidade; mas, que me perdoem, ndo € apenas a
responsabilidade da representagdo popular que estd embutida no conteido da nossa
decisao, é uma responsabilidade, sobretudo, emanada do conhecimento profundo da
percepgao clara, da construgdo inequivaca dos fatos em nossa consciéncia e da verdade,
tal como ela se expressa nos autos deste processo. B

'Se, para nds, niio se trata aqui de responder a, um apelo das ruas, trata-se . .
mais do que tudo de responder a um apelo da consciéncia profunda da verdade. E nds,
Senadores, ao decidir vamos fazé-lo no universo solitario, profundo da nossa consciéncia
individual. Ou temos consciéncia da verdade dos fatos ou nao ha temos; ou 0s fatos sdo
evidentes, notérios, inequivocos e indesmentiveis, ou entdo nio temos elementos para |
: .- que conchio, Sr. Presidente, € que tal é a evidéncia, tal € a contundéncia .
da verdade constante dos autos, tal é a lucidez inabaldvel desta consciéncia, que nao
podemos fugir Aquilo que nos determina, ela mesma, a consciéncia dos fatos. 3

_ Aqui, ndo nos alimentamos em outra fonte que nao esta, & € para isto que .
se dirige a decisio que tomou o meu Partido, em reunido de bancada, conforme ja
explicou, neste plenério, o Senador Humberto Lucena. Se temos argumentos juridicos, e
eles possam ser contestados, a ninguém € dado, neste momento, deixar de reconhecer .
que os fatos, que a verdade estdo contidas.nos autos do processo. _ ‘

.- . 'E cada Senador deveri decidir de acordo com a sua consci¢ncia. E diante

da forca inabaldvel, inquebrant4vel deste sentimento de que a consciéncia se sobrepde a .
tudo, temos a convicgao, Sr. Presidente, de que vamos caminhar para o prosseguimento
deste processo, para O prosseguimento desta agdo € tomar as decisGes que a nossa
consciéncia determina; tomar o caminho € 0 rumo que a nossa consciéncia define. Sendo
assim, o Senado age como Casa politica, age como Casa de representagio popular, age
como exgre;ssﬁo da organizacao federatjva, como expressao do pensamento da Nagao.
Mas os Srs. Senadores estdo submetidos a'consciéncia pura, estrita e incontestével da’
verdade apurada pela intelecgio dos autos. E € nesse sentido e nessa dire¢do que .
defendo que devemos cumprir o nosso dever, dando continuidade a este processo. '

; 'O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra a0 nobre
Senador Aureo Mello. : ‘ :

‘ O SR. AUREO MELLO (PRN-AM. Para discutir. Sem revisdo do orador.)
- Sr. Presidente, Sras. e Srs. Senadores: ~ - - " S

-~ Premido pela acuagio irreversivél- dos Colegas, que anseiam pelas
conclusbes de tempo ante os oradores, nada mais posso dizer do que aquilo que é
fundamental e l6gico em relagio ao assunto. S

: A matéria, de suma gravidade e de profunda importéncia juridica, pode

ser resumida em que a Gnica sangdo impunivel a politico condenado por crime de
responsabilidade é a perda do cargo. E nao se diga que a perda do cargo nao é uma
san¢fio violenta, uma sancio drastica e radical. Nao se queira acrescentar a ela outras
penalidades adjetivas, quando a penalidade méxima é precisamente a extingdo das
fungbes que alguém exercia, para atribuir a uma sociedade a sua inflexdo peculiar de
trabalho, decorrente dos direitos que lhe eram assegurados através da legislagao onde
estava guindado pelo suporte das votagdes populares, das acolhidas das massas para o
exercicio dessas atribuig0es.
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A eventual condenagio do Presidente da Reptblica por crime de
responsabilidade pelo Senado Federal, 6rgao que exerce neste caso fungao jurisdicional
andmala, em face da Constitui¢io Federal de 1988, somente podera ensejar a sangao
politica da perda do cargo, nos termos do art. 34 da Lei n® 1079, do ano de 1950, disso
ndo mais podendo resultar a pena restritiva de inabilitacdo do condenado para o
exercicio de qualquer fungéo piblica prevista no art. 33 da citada lei. -

Quem assim o fala e o interpreta, Sr. Presidente, é precisamente o Juiz
Federal em S&o Paulo, Jodo Carlos da Rocha Mattos, que em boa hora publica, no dia
de hoje, estudo especializado sobre essa matéria, dando ENSEjo a que se possa, através
da observagio ¢ da hermenéutica, atribuivel ao caso, caracterizar que no instante em
que foi atribuida a punibilidade, com a extingo do cargo exercido pelo politico
condenado, nd3o se justifica majs que venham medidas complementares tentar
acrescentar a esta puni¢éo o grau de represséo social, que é exigido nos atos juridicos de
todo efeito. o R ' ‘ o
Nem todos os dispositivos da Lei n°® 1079, do ano de 1950, foram
recepcionados pela Carta Politica de 1988, como ficou assentado pelo Supremo Tribunal
a0 julgamento do Mandado de Seguranga n°® 20.991-4, quando vigente a atual
Constituicao. ‘

Presentemente, a \inica sangdo imponivel a agente politico condenado por
delito de responsabilidade consiste na perda do cargo, porquanto, as interdigoes
temporérias de Direito, ao menos desde a vigéncia da Constituicao Federal de 1988, s6
podem ser impostas por natureza de decisao jurisdicional. E o Senado Federal nao a-
possui, em sentido estrito, como ficou decidido de modo expresso pela Suprema Corte
ao julgar o mandado de seguranga n° 21.623, pois se cuida de 6rgao de natureza politica,
Tanto que, por ampla maioria de votos, se entendeu serem inaplicaveis aos Senadores as
Sgusas de impedimento e suspeicio estabelecidas para 0s magistrados propriamente

itos.

_ Srs. Senadores, a verdade é que o ex-Chefe do Estado brasileiro, hoje -
como assinala com muita oportunidade o eminente Senador Ruy Bacelar -, ndo pode ser
trazido novamente ao consenso dos Srs. Juizes Senadores, como lembrou em muito boa
hora o eminente jurista Josaphat Marinho, para que se renove um processo que ja estava
extinto ab initio. No mesmo instante em que se aceitou e aplicou a posse do Sr. Vice-
Presidente da Repiiblica no cargo de titular da Presidéncia, nio mais se pode trazer a
gstligoﬁa votagao e a consenso a posi¢ao do cidaddo comum Fermnando Affonso Collor

e Mello. :

E o velho principio juridico do sublata causa tollitur effectus: cessada a
causa, cessa o efeito. Por que iremos insistir em dar um sentido de julgamento de
instancia inicial a um processo que tem os seus ritos, que tem a sua liturgia estipulada
através da prépria Constituigao e da Lei n® 1.079, de 1950? Esta, embora néo acolhida
integralmente pela Constituicio Federal, é uma lei que, no plano essencial da
interpretagio de impunidade a um politico’condenado por um tribunal desta espécie, j4
estd definida e, a0 mesmo tempo, impede que novas sancoes lhe sejam aplicadas.

Sr. Presidente, simples inquéritos policiais ou mesmo agOes criminais de
que nao tenham resultado titulo penal condenatério transitado em julgado ndo se
revestem por si s6 de idoneidade juridica suficiente para que se conclua pela

~ culpabilidade de alguém, extraindo-se disso todas as conseqiiéncias legais decorrentes.
Porquanto, contra o réu s6 podem repercutir situagdes juridicas dérivadas de decistes
condenatérias irrecorriveis, como deixou claro o Supremo Tribunal Federal, no
juigamento do Habeas Corpus n° 68.463-3, do Distrito Federal, de 16 de abril de 1991,
com fundamento ao que estd estabelecido no art, 5°, item XXXV, da atual Carta da
Repiblica: "A lei ndo excluird da apreciagio do Poder Judicidrio lesdo ou ameaga a
direito."
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Sr. Presidente, concluo estas palavras insistindo que existem pessoas no
campo do Direito, na profissao e na atividade juridica, que se concentram de tal maneira
na especificidade de uma determinada tematica, de uma- determinada especializagdo
que as conclusdes a que cliegam sao irretorquiveis, sdo determinagoes da sua anélise, da
sua vida de trabalho, da sua luta, que de maneira nenhuma podem ser contestadas, a ndo
ser por outros que se tenham debrugado sobre a mesma temaética e sobre o mesmo
assunto. L

Entre a interpretacio de pessoas que passaram a vol d‘oiseau em torno
dessa matéria e a especialidade evidenciada por meritissimo magistrado especializado
no tema, nao hesitarei um s6 momento em afirmar que a {inica sangAo imponivel ao

olitico condenado em crime de responsabilidade ¢ a perda do cargo. E j4 isto basta, Sr.”
grcsidentc. Se atentarmos para a gravidade dessa punigdo, nao teremos por que
prosseguir numa trilha que pode ser confundida até com persegui¢io em relagdo a
alguém cuja culpa nem sempre esta tao evidenciada ¢ ante a qual o julgamento politico,
3s vezes, amanhi, nos dias do futuro, podera ser remodelado, reformulado. Politica, Sr.
Presidente, é uma bola redonda, onde hoje estamos no apice, no pélo norte, € amanha
poderemos estar no equador ou no polo sul dessa bola, que é, justamente, a mudanga de
corceitos e de concepgdes dentro da sociedade. . ' . :

Concluo, Sr. Presidente, ao avistar o vermelho pirilampo com que 0 tempo
assinala o término destinado a estas palavras. Ao assinalar a luzinha com que o aviao
senatorial nos determina que devemos pousar na pista competente, concluo, Sr.
Presidente - perturbado, continuamente, pelos apartes do Senador Ruy Bacelar -,
concitanido os Srs. Senadores a observarem que a punigao ji foi longe demais e que nio
se transforme este processo numa redundéncia - jamais num pleonasmo -, que
significaria a faléncia total, inclusive dos méritos desta augusta Assembléia,

‘ ... Obrigado, Sr. Presidente. . _ S
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao Senador
Bello Parga. - _ ,

_ O SR. BELLO PARGA (PFL-MA. Para discutir. Sem revisao.do orador.) -
Sr. Presidente deste processo, Minisiro Sydney Sanches; Sr. Presidente desta Casa,
Senador Mauro Benevides; nobres Senadores; dignissimas Senadoras; ilustres
Advogados das partes: S :

Ja foi categoricamente dito neste plendrio que o presente julgamento € um
julgamento politico. Assim o entendo, porque quem estd julgando o Presidente da
Repiiblica por crime de responsabilidade ¢ um corpo politico, somos nds, o Senado
Federal, na fungao de érgao judiciario.

‘ A questio em tela, ou seja, se O julgamento deve prosseguir apds a
rentincia do Presidente Fernando Collor de Mello também se me afigura deva ser
resolvida politicamente. Se assim nao fora, como aqui também se afirma, a votagao dela
nao estaria sendo encaminhada, como estd, pelas mais brilhantes mentes desta Casa.
Fora essencialmente juridica, V.Ex?, Sr. Ministro Sydney Sanches, jé teria interrompido a
seqiiéncia dos atos processuais e declarado a extingéo do feito.

4

E politico o julgamento, Sr. Presidente, Srs. Senadores, porque nos

defrontamos com uma situagio de fato: a remincia do Presidente em meio a0

julgamento. _
‘ Aqui estdvamos reunidos para julgar, em nome do povo brasileiro, de

quem somos mandatarios, se o Presidente cometeu oS crimes de que fora acusado.
Somente dois veredictos seriam possiveis: inocente ou culpado; absolvigao

ou condenacio. Se o Senado deliberasse pela condenagéo, imporia ao culpado a sanglo

capitulada na Constitui¢io e nas leis, a saber, a perda do mandato, acompanhada da

inabilitagio para cargos piblicos pelo lapso de oito anos.
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Ja no transcurso do julgamento, como disse, o acusado encaminhou ao
Presidente do processo um documento em que formalizou a sua reniincia. Se acreditasse
ele que o veredicto do Senado lhe seria favoravel, nao terfa renunciado - isto é da mais
meridiana clareza, Estando certo, no entanto, de que seria considerado culpado,
patenteou seu desiderato de fugir do julgamento dos seus crimes, mediante rentincia que
afastaria, no seu entender, a sancao que acompanharia a perda do mandato.

Nao sei se 0 que vou dizer agora constitui heresia juridica, dada a minha
auséncia de formagao juridica, Sr. Presidente, mas creio’ éstar sintonizado com o
pensamento politico do povo maranhense ao dizer que, com a remincia, o Presidente
Collor néo conseguiu elidir a sancao de perda do mandato que seria decretada pelo.
Senado. Houve - a sangao, Sr. Presidente, e ela foi aplicada por ele em si mesmo. Esta
parte da sangio, ele poderia aplicar e o fez, porque a reniincia ndo existiria se ele
acreditasse em sua absolvigao - a rentincia é um ato volitivo.

A segunda parte da sancdo, ele ndo poderia aplicar a si mesmo: a
inabilitagio para o exercicio de cargos publicos. Competiria isso a quem decretasse a
perda do mandato - o Senado. '

: Cabe, portanto, a esta Cimara Alta do Parlamento brasileiro deliberar,
nos termos da soberania de que esti investida pela nossa Constituicio, sobre a sua
competéncia para prosseguir no Juigamento do processo de impeachment, a fim de
aplicar ao denunciado a pena de inabilitagio, reconhecendo que a remincia foi uma
sangao, san¢ho que exige a sua complementagio para que o julgamento politico se
fonsuma na sua integralidade. E por que deve consumar-se na sua integralidade?
Porque estamos criando jurisprudéncia, Sr. Presidente; o futuro h4 de SEgUII 0S NOSSOs
passos. '

‘Queira Deus que néo tenha que se repetir o processo de impeachment na
Histéria politica do Brasil, mas, caso haja, teremos criado aqui a jurisprudéncia para os
futuros julgamentos. Temos ainda de decidir se uma penada do denunciado tem mais
poder do'que o Senado como Tribunal; se a assinatura do denunciado num termo de

reniincia dissolve este Senado como 6rgéo judicante e confere a si mesmo um bill de
indenidade para o resto da sangio.
- Politicamente, nio vejo outro caminho, Sr. Presidente, Srs. Senadores.
Havemos que deliberar politicamente como mandatarios do povo brasileiro.
' Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente.

S O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Est4 encerrada a manifestagio
dos Srs. Senadores que se inscreveram. -

' O Sr. Ronan Tito - Sr. Presidente, fui & Mesa para me inscrever, mas
constava a inscrigio do Senador Pedro Simon. Caso o Senador Pedro Simon fosse usar
da palavra, eu entenderia desnecessario também fazé-lo. Mas, como parece que houve
da parte do nobre Senador a rentincia do uso da palavra, inscrevo-me para usé-la,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.Ex® tem a palavra por dez

minutos.

O SR, RONAN TITO (PMDB-MG. Para discutir. Sem revisio do orador.)
- Sr. Presidente; Srs. Senadores; Sr. Presidente do Senado Federal; Srs. Advogados de
Defesa e de Acusagio: . _

Sempre tive medo de ser juiz. Nunca quis sé-lo, mas a vida muitas vezes
nos conduz a tarefas que eu diria irrenunciaveis. Assim é que, num determinado ponto
da minha vida, fui convocado para ser jurado e, em diversas ocasioes, tive que me
pronunciar como juiz. o L _

No inicio dos nosso trabalhos, que V.Ex?* presidiu, eu reivindicava ainda
mais poderes para o Senado Federal, ndo pelo gosto de julgar, mas para nfo abrir méo
de um direito constitucional que esta Casa tem a obrigacao de exercer.
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"Ouvi o clamor do meu povo", este nao ¢ nenhum chamamento politico de
nenhum partido politico: é a voz do Senhor na Biblia.

Quero dizer a V.Ex?, Senador Jarbas Passarinho, que também sei, em
determinados momentos, no ser induzido pela opini&o pablica insuflada. Tenho provas
disso na minha vida de Parlamentar.

Quantas vezes, Sr. Presidente, Srs. Senadores, da tribuna da Cémara,
tendo toda a galeria contra o meu ponto de vista, sustentei 0 que achava correto. Mas
também nao posso, de maneira nenhuma, cortar o cordao umbilical que liga o
Parlamentar as suas bases.

Nio se trata aqui de ir na onda de uma populagéo que foi insuflada, mas
de fazer como os nossos antepassados, os fndios, colocando o seu ouvido no chao para
ouvir o tropel ao longe.

Sr. Presidente, quero colocar simbolicamente o-meu ouvido no coragao,
no peito de cada cidaddo que quer, que anseia por ver este Pais passado a limpo. E seré,
Sr.Presidente, Srs. Senadores, Srs. Advogados de Defesa e de Acusagao, que a renincia
passa o Paifs a limpo? Serd que vamos esquecer uma viagem de avido, que foi, alis,
prenunciada pela novela "Vale Tudo", em que, no final das tramdias todas, o pithador vai
em um avido fretado, vira para a popuiagao e dé-lhe uma "banana™? Nao estou dizendo
que Paulo César Farias deu uma "banana" fisica para a populagéo brasileira, mas a
"banana" moral ficou. :

- Quero perguntar se tem repetido a pergunta que fez o Senador Bello
Parga: Ser4 que tem o Senhor Presidente da Republica o conddo € 0 poder de, ao
renunciar, cassar toda a prerrogativa do Senado Federal? Creio que néo, Sr. Presidente.

Nunca quis ser juiz. Nao encaminhei a minha vida escolar nessa diregao,
mas também, em nenhum momento, quis fugir das minhas obrigagdes. A populagio
brasileira, o Pafs como um todo, quer uma resposta e dela precisa.

Nao desconheci nem menosprezei os argumentos juridicos que servem
também para instruir esse processo, mas desconhecer todos 0s argumentos politicos e,
principalmente, o da nossa consciéncia moral e da consciéncia moral e coletiva do Pais,
neste momento, também nao me parece ser recomenddvel, Sr. Presidente. Seré que tudo
néo passou de um sonho ou de fofoca? Ser4, Sr. Presidente, que tudo por que passamos
foi apenas uma novela? Ser4 que nds, Senadores, nao conhecemos muito mais do que
existe nos autos? Qualquer Senador aqui sabe de-cor muito mais do que os autos contém
a respeito da gestdo do Sr. Fernando Collor!

Num determinado momento, alguém pediu que viesse uma testemunha da
maior importéncia, e ouvi de um jurista: o que ha de prova material ¢ de prova
testemunhal no processo é suficiente. Pode ser o suficiente para os autos, mas para nas
hd algo mais que sobeja, existe algo mais que & necessdrio para formar a nossa
consciéncia.

Nio estavamos fora do Brasil quando todos esses fatos aconteceram.
Denunciei pessoalmente falcatruas a  trés ministros; ouvi de prefeitos, de
administradores dendncias de falcatruas que safam de dentro do Paldcio.

E, agora, neste momento, SEremos cassados, nao pela Constituigdo porque
a Constituigdo ndo so nos outorga, mas nos obriga a cumprir o papel. Por qué? Por um
ato unilateral do Presidente? Serd que os seus desmandos vao continuar apos a sua
rendncia? '

) Nzo abro mao, Sr. Presidente, de dar o meu voto. Evidente que respetto
todos os argumentos aqui apresentados e, respondendo objetivamente ao Senador
Jarbas Passarinho, por quem tenho um imenso respeito e amizade, diria que néo tenho
medo da opiniao piblica, mas morro de medo da midia desenfreada deste Pais, que tem
conduzido a opiniao piblica a caminhos nem sempre verdadeiros.
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Relembro aqui, Senador, a dltima opgao que os politicos ofereceram ao
Pais como candidatos & Presidéncia da Repiiblica. Quantos homens honrados, quantos
homens sérios, quantos homens preparados para exercer a dificil tarefa de conduzir este
Pais! Verdadeiros estadistas foram encostados pela midia; e, em uma manobra
extraordinaria da midia, principalmente eletronica, foi fabricado um segundo turno.

Tenho certeza de que, se a opinido ptblica ndo houvesse sido conduzida
da maneira como o foi pelo marketing, que tem, As vezes, a sua base fora do Brasil, ndo
teriamos o resultado que tivemos no primeiro e nem no segundo turno, porque o
programa do vencedor do segundo turno era cagar os marajas e conduzir 2
modernidade, :
Quanto ao primeiro, nio entendi até hoje quem sio os marajis. Para mim
maraja era uma figura da India, ja extinta. Quanto ao outro, modernidade €, sem divida
alguma, um chamamento subjetivo. O que é modernidade para um € atraso para outro.

Qual o programa apresentado? Foi o de um marketing bem elaborado em
que se estudou o consciente, o subconsciente e até o inconsciente, através de pesquisas.
Bombardeou-se, em seguida, toda a consciéncia desta Nagio, de tal forma que tivemos
urn resultado que - hoje os fatos estdo a comprovar - nio condiz com aquilo que a Nagao
brasileira verdadeiramente necessitava naquele momento dificil,

Assim, Sr. Presidente, Srs. Senadores e Srs, Advogados, quero cumprir até
o final esse munus de juiz que por mim néo foi trabalhado, N3o fiz o trajeto de minha
vida nessa dire¢ao, mas também nao fugirei dessa responsabilidade. Muito obrigado.
(Muito bem! Palmas) :

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre
Senador Mario Covas.

O SR. MARIO COVAS (PSDB-SP. Para discutir. Sem revisio do orador.)
- Sr. Presidente, Srs. Senadores:

N&o fora por certas razdes que tentarei declinar aqui, sequer falaria, em
primeiro lugar, porque o Lider do meu partido, Senador Chagas Rodrigues, j falou por
todos nods; em segundo lugar, porque a matéria e a consciéncia de cada um jé& esta
plenamemte satisfeita com os argumentos apresentados.

Ha algo em particular, entretanto, que me trouxe a este microfone. Fui
Membro da CPI que antecedeu a dentincia feita & CAmara. Lembro-me de que numa
noite discutia na televisao com um interlocutor. Em determinado instante, para minha
surpresa, ele trouxe & baila o argumento com que pretendia fulminar a discussao: a CPI
foi instaurada para apurar os desmandos praticados por PC Farias. Portanto, nao pode
invadir a intimidade da acao, da atitude, da vida e, sobretudo, da tarefa administrativa .
do Senhor Presidente Fernando Collor.

Lembro-me de que, surpreendido pelo argumento, contrapus: o que sei é
que tudo isso comegou com uma entrevista, cuja dimensio nascia da intimidade entre o
que a concedia e o Presidente da Republica - 0 entrevistado era irmao do Presidente da
Repiblica. Entre outras coisas ele disse que, normalmente, era feita a seguinte
operagao: 30% para o Sr. PC e 70% para o Senhor Presidente da Repiblica.

Eu lhe disse: Serd que as atribuigbes do Senado Federal estdo restritas a
30%? Ser4 que somos obrigados a ser conhecidos como a Comissio dos 30%, de tal
maneira contidos nos limites das nossas atividades?

Sr. Presidente, nesta tarde, sinto que estou repetindo o que aconteceu
naquele dia. Todavia, é preciso recapitular, e o fago, um pouco, em solidariedade a
V.Ex? e a uma pessoa que ouviu afirmativas absolutamente desnecessarias, insultuosas e
sem nenhum cabimento em torno da tentativa de formular a idéia de que nesta comissao
presidida por V.Ex* houve alguma forma de cerceamento de defesa. N&o sei se terei
outra oportunidade de dizé-lo. Di-lo-ei, pois, agora.
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Sr. Presidente, este processo chegou, pela autorizagdo da CAmara dos
Deputados a esta Casa, no dia 30 de setembro. No dia 02 de dezembro, portanto, 62 dias
depois, ela foi votada em plenério. Durante esses 62 dias, os primeiros 24 dias foram
destinados a Defesa para fazer as suas afirmativas iniciais.

Posteriormente, depois da oitiva das testemunhas, mais 15 dias foram
oferccidos para as alegagOes finais. Ou seja, desses 62 dias, 39 dias foram dedicados
exclusivamente 4 Defesa. Defesa que contou, de resto, com a presenga em todos os
outros atos ocorridos durante o restante do tempo.

A comissao tomou uma tnica decisdo contra a opinido da Defesa: referia-
se a oitiva de uma testemunha; e ela foi decidida por V.Ex? que houve por bem
convocar a testemunha como testemunha de referéncia,

O processo foi, como de resto tem sido desde o comego, 0 mais
transparente. A mim me constrange ouvir falar que, de alguma forma, esta Casa possa
ter se constituido em um tribunal de excegao, onde houve alguma forma de cerceamento
de defesa. Esse processo foi tao transparente que no instante em que tomavamos
conhecimento dos depoimentos, os cidaddos, em suas respectivas residéncias,
concomitantemente, tomavam conhecimento, justamente porque esse foi um processo
que se derramou pela prépria sociedade. Entao, falar-se em cerceamento de defesa ¢
alguma coisa que atinge a dignidade de cada um de nos.

Fago, neste instante, Sr. Presidente, este desabafo porque todos, nesta
Casa, nos sentimos, de alguma maneira, constrangidos durante esse perfodo.

O nosso desejo de marcar posicdo, no Senado Federal, por uma
independéncia foi de tal ordem que até mesmo ouvimos tudo calados, como se verdades
fossem ou como se ndo merecessem respostas.

Sr. Presidente, o que se vé na seqiiéncia dos acontecimentos? De repente,
o Presidente da Repiblica ou o Acusado afastado, na hora da votagdo, muda 0s seus
advogados; e o faz dizendo que sao tdo bons advogados que produziram em apenas um
més e meio trezentas paginas de defesa, que os reserva para defendé-lo perante o
Supremo Tribunal Federal; quem nao serve € a Casa que o julga, porque esta nao tem a
isencéo necessaria. Obriga %Exa a nomear um advogado dativo. V.Ex® convida um
advogado de confianga do Presidente, que o rejeita; nomeia um advogado dativo, cujo
curriculo é um exemplo de vida profissional, Posteriormente, o Presidente nomeia, com
toda a procedéncia, novos advogados. T :

Hoje, o que assistimos, Sr. Presidente? No periodo da manha, o Advogado
de Defesa levantou uma questdo de ordem perante V.Ex? de que ha uma testemunha
que ndo pode vir, cuja presenga € importante, pois ird falar sobre o histérico das
contribui¢bes de campanha na vida piblica brasileira. E V.Ex? ao ver que aquilo
violentava o Cédigo de Processo Penal, disse: "Ndo adio o julgamento por isso".
Imediatamente, uma renuncia apareceu.

Nio tenho o direito de julgar o direito do S1. Fernando Colior de Mello de
renunciar; essa é uma prerrogativa exclusiva dele, cabe a ele toma-la. Mas tenho a
obrigagéo, o dever de analisar os acontecimentos, Estou formando uma opinifo; sou
condenado a ser parte dessa decisao e, portanto, tenho que analisar 0 que aconteceu.

Pergunto, em sa consciéncia: se V.Ex® tivesse transferido a decisao por
mais trinta dias, a rentincia viria? Mas se a rendncia ndo viria, ndo estariamos na mesma
situacgiio e, provavelmente, ela viria dentro de trinta dias, na hora de se votar? Bem, mas
isso nos leva a alguns absurdos que podemos comegar a considerar: Suponhamos que o
Presidente da Repiiblica tivesse renunciado dizendo o seguinte: Reconhego que cometi
0s crimes de que sou acusado. Portanto, renuncio. Isso levaria as conseqiiéncias que uma
condenacao traria? Isso lhe faria perder o mandato, inabilitado por oito anos para
disputar elei¢ao? Ou isso nao faria com que tal acontecesse?
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‘ Vou a Constituicio, Sr. Presidente, e verifico o seguinte, tratando-se do
julgamento e do processo do Presidente da Republica: '
"Art, 52.
Parégrafo tnico. Nos casos previstos nos incisos I e I, funcionara
como Presidente o do Supremo Tribunal Federal, limitando-se a
condenagéo, que somente serd proferida por dois ter¢os dos votos do
Senado Federal, & perda do cargo, com inabilitagio, por oito anos, para o
exggciqitl;? da fungéo péblica, sem prejuizo das demais sancles judiciais
cabiveis".

Aprendi com o Senador Josaphat Marinho e reconhego o vernaculo. Na
realidade, trata-se de uma coisa s6. Nio se trata de dizer que se estd limitando a
condenagio & perda do cargo e com a inabilitagdo, mas & perda do cargo com
inabilitagao por oito anos. A expressao "limitando-se", aqui, ndo quer dizer nem teto,
neém piso; quer dizer que a pena é uma s6, é aquela! Nao cabe ao juiz, como cabia na
Constituigdo de 1946, quando se falava em inabilitagao até cinco anos, definir qual seria
o intervalo de tempo. Agora nio, a pena é uma e nao outra; € nao menos do que aquela,
nem mais do que aquela; é a pena de perda do cargo € a pena de inabilitacao por oito
anos.

. Pergunto: pode a pessoa que é acusada, ao renunciar, inviabilizar a
aplicacdo da pena? Mas se isso é verdade, o juiz da pena, que no caso nem somos nés,
porque nao temos arbitrio sobre ela, é a Constituigiio, j& nao € mais o juiz; o juiz é o réu;
€ ele quem determina se a pena vai ser aplicada ou nio.

Sr. Presidente, V.Ex2, provavelmente, estid escandalizado com a minha
argumentago. Peco-lhe desculpas. Realmente, ndo tenho nenhum conhecimento
juridico, tento é raciocinar com o que leio, com o que esta escrito e, eventualmente, com
regras que sao comandadas pelo bom-senso. ,

Fala-se que, afastado do cargo, estard inabilitado por oito anos. A
inabilitagdo de alguém ndo significa medo do povo - quanto a isso, discordo do Senador
Jarbas Passarinho. Fui cassado e, certamente, nao o fui por medo ao povo. O analfabeto
€ inelegivel e néo o é porque se tenha medo do povo. Sue,m estd num cargo e tem que
sair dele para ser candidato, nao é por medo do povo. E porque hi regras que sio
fixadas e que habilitam a eleigio a se processar de forma mais normal, mais correta, com
resultados, presumivelmente, melhores.

A prevalecer essa regra, Sr. Presidente, fico me perguntando: o que
acontecerd se um Presidente da Repiiblica cometer um crime de responsabilidade seis
meses antes de terminar o mandato? Supostamente, seis meses & pouco mais do tempo
que levou este julgamento. Portanto, supondo que o julgamento se instaure; acaba o
mandato do Presidente e a Nagao néo saber4 se ele cometeu on nio o crime do qual foi
acusado. Afinal, ele nao foi julgado.

Mas d4 para se ir mais longe nesse amontoado de magicas. Sabe-se que
para alguém ser canditado, sendo Presidente da Repiiblica novamente, é preciso que se
afaste do cargo nove meses antes. Portanto, se ele cometeu o crime seis meses antes dos
NOve meses - um ano ¢ trés meses antes -, ainda assim ele se afasta e nao é penalizado
pelo fato de ndo poder ser candidato. Bem, imediatamente concorre 3 eleigio, e o0 povo
diz a Gltima palavra.

Sem divida, estou de acordo com o Ministro, Senador ¢ Companheiro
Jarbas Passarinho, mas ¢ impraticavel que isso ocorra!

_ A contrario sensu nio se estabelecia aquilo que se estabelece. José
Afonso da Silva diz claramente: "O crime de responsabilidade € um crime que obedece a
um processo politico-administrativo nas Casas do Congresso", Se fosse possivel ou se for
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possivel - ja que decisdo desta Casa - é que, na realidade, nao diremos a Nagao se¢ o
crime foi cometido ou nao. A rigor, é sempre possivel ao autor, a0 acusado, evitar que
isso se diga. . .

Nzo sei se a penalidade politica da suspenséo dos direitos politicos por
oito anos € ou nao procedente, mas & o que estd na Constituigao,

Sr. Presidente, lembro-me que durante a fase de discussao varias pessoas
ficaram marcadas na minha memdria, uma delas em particular, a Secretaria Sandra
Fernandes. Quando veio aqui para a exposicéo inicial, e¢la usou uma expressao pela qual
até chamaram a sua atengho, que foi: "Isto ndo pode terminar em pizza." Era uma frase,
afinal, de dominio publico, que cansei de ouvir. o

Sr. Presidente, matutei para entender o que o povo queria dizer quando
usava essa expressio. Perdoe-me, mas a concluséo a que cheguei fol que, a rigor, 0 que
ele queria dizer era que, uma vez na vida, nao agissemos fazendo um acordo entre as
elites, no qual todos se preservam e 0 povo paga a conia.

Na Constituicio estd escrito que analisar esse crime, julgé-lo, €
prerrogativa privativa do Senado Federal. _

Sr. Presidente, ndo tive o beneficio do ensino juridico da universidade, mas
o povo me fez Senador, o que me obriga a tomar uma posigio. Nao sei se até mesmo
para o Sr. Fernando Collor, ou para esta Nagao, nao seria de justi¢a, ndo seria um
imperativo ético, néo seria um imperativo moral que féssemos ao final deste processo,
seja para condené-lo, seja para absolvé-lo.

Considero, Sr. Presidente, que no instante em que abrirmos méo disso
talvez até adotemos uma posi¢ao comoda, mas, na realidade, estaremos fugindo a um
dever e, sendo um dever, é muito mais responsabilidade do que direito.

Votarei pela continuidade do processo.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra a0 nobre.
Senador Pedro Simon.

O SR. PEDRO SIMON (PMDB-RS. Para discutir. Sem revisao do
orador.) - Sr. Presidente, Srs. Senadores:

Seria até desnecessario falar, ndo houvera o Senador Ronan Tito falado
em renincia ao direito de falar. Por isso, falo, com muita tranqgililidade, numa hora como
essa, em que chegamos ao final desta parte da sessdo. E vale a pena analisar o
comportamento e as palavras dos Srs, Parlamentares, ¢ a serenidade e a trangiiilidade
que vém norteando este Congresso, desde o inicio, na busca da verdade.

: Reparem que nao ha por aqui o que se possa imaginar como um tribunal
de excegio. Nao senti, em nenhuma das palavras, em nenhuma das manifestagoes, a
preocupagiio com o ex-Presidente. Nao senti, em nenhum momento, que a renfincia
seria pouco, que teria que haver mais. Sinto aqui, Sr. Presidente, a preocupagdo com a
realidade do Senado neste julgamento.

Pode o Sr. Collor, que durante todo o tempo nos ignorou, que usou das
prerrogativas mais drdsticas em relagéo a esta Casa, a V.Ex® ditar ¢ determinar o tinal
deste julgamento? Ou temos nés a obrigagéo de levar este julgamento até o final? Creio
que os argumentos, a comegar pelos do Senador Josaphat Marinho - e nos o temos com
tanto carinho -, passando pelos de todos os outros Parlamentares, podem nos levar para

valquer um dos lados; o argumento juridico, a comegar por esse que, diz o Senador

ovas, estd na Constitui¢do. E se o artigo da Constituigio diz que a pena € perder o
mandato e os direitos politicos, pode o réu determinar "eu nao quero mais do que isso”"?
Ou temos que ir até o final e dizer a pena no seu conjunto?

Mas néo é isso que me preocupa. Néo viria a esta tribuna, pelo contrério,
sentir-me-ia satisfeito em ndo ter que julgar. Alguém como eu, Sr. Presidente, que ficou
a vida inteira na oposi¢io, lamentando e protestando contra as cassagdes de mandatos
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sem direito de defesa, néo seria a pessoa que se sentiria satisteito agora em vir 2 tribuna
para julgar e votar com relacao aos direitos de um cidaddo.

que me preocupa € outro dngulo. Este processo chegar ao seu final, ou
néo? Dird a opinido piiblica: "E, eu ja sabia; j4 imaginava que aconteceria isso. Ha
rendncia do lado de ca e termina o processo do lado de 14, ¢ as coisas continuam como
sempre”! Serd que a opiniao pablica e nés, Senadores, achamos que o pProcesso
terminou, porque saiu o Sr. Collor e entrou o Sr. Itamar? Ou achamos que este é um
processo €m que a sociedade entrou, em que a vida pablica entrou, em que as entidades
entraram, em que os Congressistas entraram, em que V.Ex? entrou tentando mudar essa
mentalidade, tentando fazer com que, realmente, haja mais do que uma mudanga de
governo, haja uma mudanca de mentalidade na busca da verdade?

A decisdo desta Casa, juridicamente, pode ser alterada pelo Supremo
Tribunal Federal, ¢ isso deve nos dar trangiilidade e nao preocupacio. Terfamos de
ficar preocupados se a nossa decisdo fosse final e ficissemos com a diavida de que
darfamos a decisdo definitiva e ela poderia vir a ser injusta. Mas ndio vamos dar a
decisao definitiva. Vamos dar a nossa decisdo. Tomariamos a decisdo juridica se o
Senhor Presidente tivesse vindo aqui, se os Advogados de Defesa tivessem feito a defesa
e analisado ponto por ponto. E levando em conta o pronunciamento da defesa, dariamos
a nossa decisao juridica sobre a matéria, o que o Presidente nao quis. Temos de dar a
nossa posicio no contexto deste processo.

Sera que a palavra final € a reniincia do Presidente? Ficam as coisas como
estdo? O Presidente renunciou; provavelmente amanhé ou na semana que vem estara
em Paris € passard o ano novo la; em Barcelona estd o Sr. PC, e as coisas continuam...
Serd que € isso que estamos buscando? E isso que busca a sociedade? E isso que busca
V.Ex? que, com tdo admirdvel zelo, vem presidindo estas reunides? Ou serd que
queremos ir & lei, queremos deixar claro que, afastado o Presidente, havera de ser ele
julgado e os PCs da vida, e tereros uma metodologia nova da sociedade?

Tenho medo das conclusdes que podera ter o conjunto da populagio com
relagdo a esta votagio. O Sr. Collor renunciou, 0 processo foi considerado encerrado e
arquivado, ndo se tinha mais sobre o que falar, estd terminado! O Sr. Itamar Franqo
assumiv, hd novo Governo, nova gente, foi cumprida a missdo; os caras-pintadas j4
fizeram o que tinham que fazer, o Congresso também, j4 hd novo Presidente, e as coisas
continuam... Vamos abrir os jornais ¢ as revistas, a partir da semana que vem, para
vermos os novos escindalos, os novos equivocos, € comegar tudo de novo!

Parece-me que a nossa decisdio € a de levarmos adiante e termos coragem
de concluir. E ndo estamos concluindo. Vamos votar agora que achamos importante
continuar. E ai falario os ‘Advogados de Defesa, os Advogados de Acusacao, as
testemunhas, e concluiremos com a nossa deciséo.

Sr. Presidente, para mim seria muito facil, na verdade, omitir-me sobre o
que vi, e até de votar a suspenséo dos direitos politicos de um determinado cidadao. Mas
ha momentos na vida em que temos que ter afirmativa, e me parece que este momento é
0 do Senado dar a sua palavra e dizer 0 que pensa. Nao podemos ir atras do Presidente
Collor, aproveitando o pretexto de sua reniincia para nio manifestar a nossa vontade.

Venho a esta tribuna, neste momento, para manifestar o que penso.
Ontem, aparteando o Senador Passarinho, eu dizia: "- Estou esperando o
pronunciamento de amanhd., Provavelmente vira o Presidente Collor, virao as suas
defesas. Quem diz que ele ndo tem um argumento fantéstico, importante e significativo,
que deixou para apresentar & sociedade no Gltimo momento. Quem diz que nao?" .

Mas hoje, quando ao invés de apresentar argumentos, de vir € falar &
Nag@o ou dos seus advogados falarem, ele vem e renuncia, acho que tenho a obrigagio,
perante a sociedade, perante esta Casa e perante a minha consciéncia, de dizer o que
penso. E o que penso, infelizmente, digo agora, pela primeira vez: o Sr. Collor néo teve
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coragem de vir a esta Casa; o Sr. Collor néo teve coragem de enfrentar a sociedade; o Sr.
Collor néo teve coragem de vir a esta tribuna e rebater os argumentos. Do primeiro
momento até hoje, falou mal das testemunhas, do motorista, desta Casa, da sociedade,
da imprensa; s6 nao respondeu aos argumentos, as acusagdes que havia contra ele. Até
agora nao respondeu. E renuncia para nao responder.

Chego & conclusdo de que nao responde porque néo tem resposta. Nao
responde porque nio tem resposta.

Agora, 0 que eu nao posso permitir é que passe pela cabega, pela
mentalidade da sociedade brasileira, que foi um grande acérdao este feito aqui, que
fizemos o grande acordo, o grande entendimento. Nos sabemos que ndo € isto, O
julgamento termina, amanha a realidade é outra e daqui a algum tempo a conclusao €
aquela: Paulo César Farias na Espanha, o Sr. Collor em Paris, as coisas continuaram,
mais um capitulo da triste historia da politica brasileira.

Sinceramente, ja que o Sr. Collor fugiu do julgamento, prefiro que nos
acusem de fazer um julgamento politico e, se for o caso, o Supremo Tribunal Federal
que dé a palavra final. Prefiro isso a fugir e a sermos acusados de nao termos tido a
coragem de dizer aquilo que deveria ser dito agora, e neste momento, cOmo penso que

devemos fazer. (Palmas) -

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Todos os Senadores que se
inscreveram j4 falaram.

HA4 uma questdo preliminar, esta estritamente processual, suscitada pela
Defesa e encampada por dois Senadores: Esperidido Amin e Epitdcio Cafeteira. Como
é uma questio estritamente pessoal, assumo a responsabilidade de enfrent4-ld.

O art. 52 da Constituigao diz :

"Art. 52. Compete privativamente ao Senado Federal:
I - processar e julgar o Presidente e o Vice-Presidente da Repiiblica
nos crimes de responsabilidade..."

Quem processa € julga é o Senado; quem preside o Senado no processo €
o Presidente do Supremo, que resolve questdes estritamente processuais. Foi, por isso,

uve tive oportunidade de examinar questOes relacionadas com a produgio de provas na
omissdo Especial e até que enfrentar um recurso, sem o qual eu néo estaria presidindo,
nem indiretamente, a produgio de provas da Comissdo Especial.

Resta saber se esta € uma questao estritamente processual. E comego -
apenas para procurar me fazer entender - exemplificando com a situagao que ocorre
num processo penal no Supremo Tribunal Federal. Inicio com perguntas que tentarei
responder.

Se o Supremo Tribunal Federal receber a deniincia contra o Presidente da
Repiiblica por crime comum, podera o Presidente do Supremo trancar a denincia?

Penso que néo. A decisdo do Orgao Colegiado s6 pode ser reformada pelo
Orgao Colegiado.

Se, num processo penal, a deniincia pedir a aplicagio de duas penas, uma
principal € outra acesséria, ¢ o Supremo Tribunal Federal receber a denuncia e

rocessar a causa, pode, afinal, o presidente do processo, que € o Presidente do
upremo, dizer que uma das penas nao pode mais ser aplicada, que estd prejudicada
essa-pena?

Tenho certeza de que nio é possivel. Quem tem de dizer isso € o
Colegiado.

Pode o Presidente do Supremo julgar extinta a punibilidade de uma agéo
penal, quando a dentincia ja foi recebida pelo Plenario do Supremo?

Penso que nao. Quem pode por fim a um processo ini
Colegiado € o Orgdo Colegiado.

ciado por um Orgéo
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A dentincia apresentada pelo Presidente da Associaciao Brasileira de
Imprensa e pelo Presidente da OAB perante o Senado foi recebida por quem? Pelo
Presidente do Supremo ou pelo Plendrio do Senado? S

Foi pelo Plenario do Senado. O -

Quem pronunciou o Presidente? Quem julgou procedente a acusacio,
aprovando o parecer da Comissio Especial? '

Foi o Plenario do Senado, S

R Quem pode pdr fim ao processo quanto & eventual aplicacfio de uma das
penas? ) AN

E o Plenério do Senado. Esse é o meu entendimento.

Invoco ainda um outro ponto: quando ficou dito, nas notas explicativas,
que as questoes estritamente juridicas seriam examinadas pelo Presidente do processo,
obviamente estava referindo-me as questdes juridicas processuais, ndo as de mérito da
causa, . :

Basta imaginar o seguinte: poderia eu participar do julgamento de mérito,
ainda?que para proferir uma decisdo estritamente Juridica, apreciando as provas dos
autos : -

Essa seria uma decisao estritamente juridica, de mérito.

Poderia o Presidente o processo julgar? Nao. Por qué? Porque preside
apenas 0 processo; quem vota e quem julga € o Senado Federal, s6 o Senado.

Ha uma outra razao: a de se definir se a pena de inabilitagio é acesséria
ou ndo, se € independente ou ndo da outra. Isso ndo é decidir sobre o processo, mas
qualificar juridicamente a sangao. E dizer qual a natureza dessa sancio. Isso ndo é
examinar a questdo processual, ainda que depois se possa extrair uma conseqiiéncia
processual. Por exemplo: se se chegar 4 conclusio de que a pena € meramente acessoria,
€ néo independente, ai, sim, terd que ser julgada prejudicada a pretensdo punitiva
quanto a essa pena.

Mas quem julgar4? ' _

O Senado, pois este teve que fazer a avaliacio de Direito Material, de
Direito Constitucional, além da avaliacio politica, para saber se aplica ou ndo a pena.

Por todas essas razoes, louvando-se o zelo da Defesa que se esmeroun, em
todos os aspectos, na causa - inclusive, hoje, quando suscitou essa questo -, proponho-
me a remeter ao Plendrio do Senado o julgamento da outra questao, que € a de saber se
S€ Prossegue ou nao no processo contra a segunda pena.

Isso ser4 feito ap6s o intervalo de 15 minutos.

Esta suspensa a sesséo. '

(A sessdo & suspensa as 17 horas e 28 minutos

e reaberta as 18 horas e § minutos)

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Estd reaberta a sesséo. _

Vamos passar,agora, a votagio, que seré feita pelo processo eletr6nico.
Solicito aos Srs. Senadores que ocupem os seus lugares. (Pausa) ’

Peco aos Srs. Senadores que se encontram em seus gabinetes que
comparegam ao Plenario, para podermos iniciar a votagio relativa ao prosseguimento
ou nao do processo. _

Os Srs. Senadores votaréo em seus respectivos lugares.

A votagio dessa questdo se fard por maioria simples, num quorum de
maioria absoluta. A questao dos dois tercos se refere apenas a eventual condenagio,

O SR.JOSE MOURA ROCHA - Sr. Presidente, pego a palavra para uma

tdo de ordem.
e O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V. Ex® tem a palavra.
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_ O SR.JOSE MOURA ROCHA - (Advogado da Defesa) -Indago a V. Ex*
se haveria arrepio nas normas procedimentais, em sendo eletronica a votagao?
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A votagéo ¢ nominal e aberta.
O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado da Defesa) - Mas por processo

' O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Sim, conforme esté4 previsto no
Regimento do Senado. Depois, se se prosseguir no processo, vamos fazer votacao
nominal, declarada ao microfone.

Vamos, entio, proceder a votagio.
O SR. RONAN TITO - Sr. Presidente, pego a palavra para uma questao

eletrénico?

de ordem.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre
Senador Ronan Tito.

_ O SR. RONAN TITO (PMDB-MG. Pela ordem. Sem revisao do orador) -
Sr. Presidente, neste momento, estamos sentindo a auséncia, no plenério, de alguns
Senadores que se encontram pelos corredores, alguns dando entrevistas. Entendo que
essa decisdo, de magna importancia, deveria ser tomada nao sé pela maioria simples,
mas com a presenca de todos os Srs. Senadores.
~ Porisso, pegoa V. Ex® que acione as campainhas e que nés aguardemos,
por mais cinco minutos, a chegada de todos os Sts. Senadores.
Muito obrigado a V. Ex®
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Atenderei & sugestéo de V. Ex®.

O SR. JONAS PINHEIRO - Sr. Presidente, pego a palavra pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tem a palavra V. Ex2,

O SR. JONAS PINHEIRO (PTB-AP. Pela ordem. Sem revisao do
orador.) - Sr. Presidente, creio que seria de todo conveniente que V. Ex® advertisse 0s
Senadores que a votagio ¢ eletrdnica e que cada um procure seus respectivos lugares.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - J& fiz a lembranga € renovo,
dizendo que os Srs. Senadores devem ocupar s€us lugares no plendrio para que a
votagao se faga com regularidade.

Vamos proceder & votacao.

Srs. Senadores, peco mais uma vez, encarecidamente, que ocupem seus
lugares. '

A pergunta a ser respondida € a seguinte: o processo deve prosseguir para
o exame da aplicabilidade da sangao de inabilitagdo, prevista na segunda parte do
pardgrafo Gnico do art. 52 da Constitui¢io Federal?

Os Srs. Senadores que entenderem que 0 processo deve prosseguir para
esse fim respondam "sim"; os que entenderem que nio deve prosseguir para esse fim
respondam "néo”.

Os Srs. Senadores ja podem votar. (Pausa)

(Procede-se a votaciio.)
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_ O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Todos os Srs. Senadores ja
votaram?
Vou proclamar o resultado. B
Votaram SIM 71 Srs. Senadores; e NAO 08.
Nao houve abstengao.
Total de votos: 79.
O SR. MAURO BENEVIDES (Presidente do Congresso Nacional) - Sr.
Presidente, eu gostaria de esclarecer a V. Ex? que o meu voto, por Ser esta cadeira
privativa da 1 Secretaria, sai no painel como 1° Secretério e nao como Representante
do Estado do Ceara.
O SR. IRAM SARAIVA - Também para esclarecer a V. Ex* que, como 4°
Secret4rio, o meu voto sai no painel ndo na designagao do meu nome.
_ , O SR. MARCIO LACERDA - Igualmente o meu, Senador Marcio
Lacerda, sai como 2° Secretario.

_ 'O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O Senado Federal deliberou,
por 71 votos a 8 que O Processo deve continuar para a apreciagdo da questdo
relacionada com a imposigao ou nao da sangao de inabilitagao.

‘ O SR. AMIR LANDO - Sr. Presidente, peco a palavra pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches?- Pois nao.
_ O SR. AMIR LANDO (PMDB-RO. Pela ordem. Sem revisao do orador.)
- Sr. Presidente, 0 meu voto néo foi registrado. E mais um voto favoravel.

3 'O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Ser4 computado, uma vez que
foi declarado, nobre Senador.

O SR. FRANCISCO ROLLEMBERG - Sr. Presidente, pego a palavia pela
ordem.
_ O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra o Senador
Francisco Rollemberg.

| O SR. FRANCISCO ROLLEMBERG (PFL-SE. Pela ordem. Sem revisao
do orador.) - Sr. Presidente, V. Ex® havia concedido 5 minutos aos Srs. Senadores antes
de iniciar a votagio. Devo dizer que me retirei do Plenario ha 3 minutos e, ao retornar,
j4 encontro a votagao realizada.
O meu voto, Sr. Presidente, € "sim", pelo acatamento da proposta.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O voto de V. Ex® serd
computado, nobre Senador.
A Presidéncia vai proclamar o resultado.
Votaram SIM 73 Srs. Senadores; e NAO, 8.
Nio houve abstencao.
Total de votos: 81.
_ Vai-se passar a fase de inquiragfio das testemunhas. Chamo novamente 0
Dr. Francisco Roberto André Gros.
O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado da Defesa) - Sr. Presidente,
peco a palavra para uma questio de ordem.
| O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Pois ndo. V.Ex® esta com a
palavra.

O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado da Defesa) - Sr. Presidente,
augusto Senado, poderia a defesa do Presidente renunciante ser exercitada por €sses

advogados constitujdos cumulativamente com a participagio honrosa do Dr. Inocéncio
Mértires Coelho? E a consulta que fago a V.Ex®. Se entender que este advogado deva
justificar a questdo de ordem formulada, eu o farei com muita satisfagao.

770 SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.Ex* poderia, entao, justificar o

pedido.
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O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado da Defesa) - Sabe V.Ex?, como
juiz de carreira, magistrado, experiente, que atingiu a Suprema Corte do Poder
Judicidrio do Pafs, que tem estudado, malgrado a sua experiéncia, s vezes semanas a fio
um simples processo para poder dilucidar, compor aqueles interesses do contraditério.

Melhor do que ninguém, V.Ex? pode sopesar a dificuldade deste advogado
que, como de inicio esclareceu, teve um contato com o processo profundamente
sacrificado, nao s6 do ponto de vista estritamente temporal, mas também por uma
auséncia total de trangiilidade pela incerteza que teve que manifestar, inclusive
parecendo irresignacao indelicada ou precipitada contra a pretensa omissdo de V.Ex?,
mas que, na verdade, era a angiistia para poder exercer o minus da melhor maneira
possivel, apesar de me haver facultado vista dos autos por uma semana, foi
absolutamente impossivel esgotar um estudo da matéria como de desejar.

Ora, nés préprios sempre manifestamos que seria muito honroso para nds
trabatharmos ao lado do Dr. Inocéncio Martires, por isso estamos fazendo este
requerimento a V.Ex?, Esclareco que nem consultamos o nosso cliente que, tendo uma
visao absolutamente politica, manifestou a sua irresignagio com a indicagao de S.Ex2,

Assumimos a responsabilidade de formular esta questio de ordem e
pedimos a V.Ex* que compreenda, com a sua visdo judiciosa, a importéncia de que a
defesa se exercite da melhor maneira possivel. Inclusive, essa questio de ordem é um
endosso, embora V.Ex* nio precise dele, porque é emitente de um crédito
extraordinario, defira, e eu endosso, a sua propria indicagéio, porque o pedido da defesa
recai sobre um defensor dativo que V.Ex% com confianga, indicou. Era essa a explicagio
que eu devia a V.Ex? e 4 Casa. _

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Dr. José Moura Rocha, sabe
V.Ex? que o advogado dativo s6 funciona no processo, enquanto o revel nao tem
advogado constituido e que, estando constituido um novo advogado, a fung¢io do dativo

desaparece. A
' O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado da Defesa) - Exatamente.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Agora, POsso interpretar essa
atitude de V.Ex* como pretendendo substabelecer os poderes em parte, com reserva de
poderes para si mesmo e para seu companheiro. Af, sim, o ato do Advogado Inocéncio
valera como advogado constituido, substabelecido, naturalmente confiando na palavra
de V.Ex* de que o constituinte nio invocara os fatos anteriores para repudiar a escolha
do Professor Inocéncio,

O SR.JOSE MOURA ROCHA - Eu poderia perfeitamente compreender,
por antecipacao, essa dificuldade estritamente processual, a que eu proprio me referi em
algumas entrevistas, mas ja estava preparado para pedir a V.Ex* que acolhesse a minha
questao de ordem como um substabelecimento apud acta,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Entéo, recebo como ta] a sua
manifestagio. O Professor Inocéncio” dividira o tempo da defesa com os demais
defensores, agora como advogado substabelecido, ndo mais como advogado dativo.

Dr. Francisco Roberto André Gros, V.Ex* ja se qualificou, ja prestou
COMPpromisso € ja respondeu a uma primeira indagagZo que fiz.

Concedo a palavra aos Advogados de defesa, para reperguntas dirigidas a
mim, para que as formule ao Dr, Francisco Gros.

O SR. JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de defesa) - Sr. Presidente,
a defesa requer a V.Ex? que indague da ilustre testemunha se sabe e se tem condigdes de
explicar, tecnicamente, Juridicamente, a chamada "Operagao Uruguai”, se ha dbice na le;
brasileira, se ela fere as normas do Banco Central, Esta pergunta genérica, V. Ex® saber4
dividi-la, Enfim, pergunto se a chamada "Operaciio Uruguai" fere dispositivos legais ou
regulaieniais periinentes ao Banco Central,
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Sabe V.Ex" que a testemunha
ndo pode emitir opinido pessoal. Vou formular a pergunta de modo que ela possa depor
a respeito.

Dr. Gros, V.S tomou conhecimento da "Operagao Uruguai"?

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Sr.. Presidente, tomei conhecimento dessa operagao gelos jornais. Nao tomei
conhecimento oficial na qualidade de Presidente do Banco entral, pois essa operagao
jamais foi submetida ao Banco Central, o

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Néo tendo sido submetida,
poderia V.§* ter tomado alguma providéncia para evité-la?

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Sr. Presidente, do ponto de vista do Banco Central, 8310 que tomamos conhecimento
pelas noticias piblicas, parece-nos que a chamada "Operagao Uruguai’ ndo envolvia
nenhum aspecto que merecesse atengao especial do Banco Central. Essa operagao, ao
que consta, envolvia um empréstimo realizado em pafs estrangeiro e, portanto, ndo
submetido as regras do Banco Central.

Adicionalmente, houve, aparentemente, ingresso de divisas no pais, 0 que,
em nosso entendimento no Banco Central, era permitido pela legislagao a época. Néo
foi solicitado ao Banco Central, em nenhum momento, o registro do ingresso desses
recursos no pafs, o que poderia ter sido feito 3 opgao do devedor ou do credor.
Aparentemente houve compra de ouro, que também néo haveria por que ser submetida
ao Banco Central. -

Tentando responder & pergunta de V.Ex? do ponto de vista do Banco
Central, ndo se viu nenhuma razao para que o Banco Central tomasse qualquer
iniciativa em fungiio da chamada "Operagdo Uruguai', nem qualquer iniciativa foi
solicitada por quem quer que seja ao Banco Central.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao Dr. José

“de Moura Rocha, Advogado de defesa, para formular a pergunta.

o O SR. JOSE DE MOURA ROCHA ‘(Advogado de defesa) - Sr. Presidente,
a ilustre testemunha pode informar & V.Ex* e a Casa se, em algum momento dos
trabalhos da Comissdo de Inquérito Mista de Investigagao ou durante o desenrolar
judicial deste processo em fase de julgamento, de processamento, inclusive na fase
investigatéria, de qualquer sorte, a Presidéncia da Repiblica, por qualquer de seus
érgaos, interferiu, interveio, recomendou, solicitou, coibiu, de qualquer sorte interferiu,
pediu ao Banco Central que interferisse, que impedisse as investigagbes por ele
determinadas? ‘

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A pergunta estd feita e V.S?
pode respondé-la. :

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Esclarecendo, a fungio do Banco Central, nas investigagbes da Comisséo Parlamentar
de Inquérito, foi restrita a questoes de quebra de sigilo bancério, por solicitagao da CPL
No entendimento do Banco Central, —essas solicitagbes foram regularmente
encaminhadas ao Banco Central ¢, pot ele, foram atendidas no estrito termo da lei. )

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao Sr. Jose
de Moura Rocha para nova pergunta, _ .

O SR. JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de defesa) - Ficou claro a
Defesa, eminente Presidente, que alguma parte da pergunta néo ficou satisfeita.

Em atendendo a essas solicitagdes do Congresso Nacional, do Senado
Federal, da Comissdo na fase de investigagao etc, houve gerante, o Banco Central
alguma tentativa de impedir o atendimento dessas solicitagoes: o

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A pergunta esté feita, concedo a

palavra a V.5%
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O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Nos termos em que o senhor coloca, Dr. José Moura, nao! O que houve, e € piblico e
notdrio, em se tratando de uma matéria extremamente complexa sobre qual seria o
roteiro adequado do encaminhamento desses pedidos de quebra de sigilo bancirio, foi
uma discussao, isso sim, a nivel do Executivo sobre qual seria a maneira correta de
encaminhamento dos documentos solicitados ao Banco Central. E nio podem essas
discussdes serem tachadas de pressio, no meu entender. Essa questio altamente
complexa foi debatida e prevaleceu o ponto de vista do Banco Central de que o
encaminhamento deveria ser feito diretamente 3 CPI, nos termos da lei.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tem a palavia o Dr. José de
Moura Rocha, )

O SR. JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de defesa) - Sr. Presidente,
um desdobramento dessa pergunta, que altos dignitarios da administra¢gio do Banco
Central teriam participado dessa reunido de nivel administrativo? Se € possivel a 8,57,
sem quebra de qualquer norma administrativa, declinar essa composicio? g

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O nome das pessoas?

: O SR. JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de defesa) - Se possivel.
Ou de cargos? ' :
G ' O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tem a palavra o Sr. Francisco
TOS. -
: O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- O assunto envolvia questdes de interpretagao juridica e foram, portanto, conduzidas
pelo Chefe de Departamento Juridico do Banco Central, Dr. Luis Carlos Sgrzenegger.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tem a palavra 0 Dr. José de
Moura Rocha, - ' ‘

O SR. JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de defesa) - Fstou
satisfeito, Sr. Presidente. -

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao Dr.
Evandro Lins ¢ Silva, para as perguntas a mim dirigidas, para que eu as formule 3
testemunha; ' ' :

ST O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusagio) - Se o produto
da "Operagio Uruguai" devia ser declarado 3 Receita Federal, por ocasido da
~declaragio anual do imposto de renda?

- O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) -, V.Ex? ouviu bem a pergunta?

: O SR. FTRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- 8im, Sr. Presidente, Nao me considero qualificado para respondé-la, & medida que,
como Presidente do Banco Central, me caberia responder sobre questdes cambiais e,
possivelmente, monetérias da operagao. Mas, francamente, nao tenho competéncia para
responder sobre as questées fiscais embutidas na operagao.

O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - H4 nova pergunta?

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusago) - Se a compra
do ouro com os cruzeiros resultantes dessa operacgao deveria ser declarada?

_ O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Essa pergunta também seria
com relagao a imposto de renda, nao é?

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusagiio) - Se a
aquisi¢io do ouro e cada uma das operagoes de venda estariam sujeitas ao pagamento
de tributos?

O SR. PRESIDENTFE (Sydney Sanches) - Tem a palavra o Sr. Francisco

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
-A mesma resposta, Sr. Presidente.

Gros.
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - H4 nova pergunta?

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusagdo) - Se a
operagdo da compra de cada uma das operagoes de venda devia ser feita mediante
faturamento e contabilidade? }

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Até onde tenho conhecimento do mercado de ouro, € ndo o conhego em profundidade,
existemn varias maneiras de se comprar ouro no Pafs, todas elas envolvendo registro, seja
nas institui¢des financeiras, seja nas mineradoras que operam com €sse produto,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Nova pergunta, Dr. Evandro
Lins e Silva?

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusagio) - Se o Banco
Central tinha competéncia para tomar qualquer medida sobre a operagao?

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Conforme eu respondi, Sr. Presidente, o Banco Central tem competéncia para
investigar, normatizar e punir irregularidades cometidas por instituicdes financeiras ou
no 4mbito do mercado financeiro.

Até onde tivemos conhecimento dessa operagido, ndo nos pareceun que
houvesse qualquer irregularidade de competéncia do Banco Central.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Outra pergunta, Dr. Evandro
Lins e Silva?. :
" 0 SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusagdo) - Se o

denunciado, ex-Presidente Fernando Collor de Mello, solicitou ao Banco Central que
tomasse alguma providéncia a respeito da Operagao Uruguai?

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Estd feita a pergunta.

" O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
.- Néo, Senhor.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Dr. Evandro?

: O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusagao) - Estou
satisfeito, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Os Srs. Senadores poderao fazer
perguntas, por escrito, por meu intermédio. A razdo da formulagio por escrito € a
economia processual. :

Do Senador Humberto Lucena, a pergunta é a seguinte: "Néo tendo V.57
conhecimento da chamada "Operagao Uruguai”, a nao ser pelos jornais, concorda com o
seu carater clandestino, no mercado financeiro paralelo?”

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Sr. Presidente, como Presidente do Banco Central & época em que esta Operacio foi

noticiada, nfio tenho os elementos necessarios para responder a esta pergunta. Nao foi
uma Operagio oficial que tivesse chegado ao conhecimento do Banco Central.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A outra pergunta do Senador

. Humberto Lucena é: "Se ninguém conhece o original do contrato da Operagao Uruguali,

que nem sequer foi juntado aos.autos da CPI efou s6 Impeachment, ndo estaria
configurada a sua caracteristica fraudulenta, ja que nao foi g)ossivel submeté-lo a testes
grafotécnicos para saber a idade do instrumento do contrato! " .

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Mais uma vez, Sr. Presidente, néo creio que caiba ao Presidente do Banco Central a
época desta Operagéo, responder a esta pergunta. Nio creio que eu tenha elementos
para fazé-lo. '

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Pergunta do Senador Bello
Parga: "Se o Presidente Fernando Collor tinha conhecimento das discussdes sobre o
‘mecanismo de informar & CPI o pedido de contas bancérias?" Essa € a primeira
indagacéo.
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O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Por meu intermédio nio, Sr. Presidente. :

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A segunda indagacio - vou ler
como esta formulada a pergunta e depois vou redigi-la como posso, segundo penso: qual
€ a sua opinido a respeito do Sr. Collor? O procedimento era correto, ou tinha que ser
autorizado pelo Executivo? :

Pergunto: o procedimento, segundo era do seu conhecimento, podia ser
adotado daquele modo? Lo

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Sr. Presidente, desculpe-me, mas de que modo? Nio compreendi.

O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - S.Ex? perguntou se o Presidente
Collor tinha conhecimento das discussdes sobre o mecanismo, V.Ex® ndo soube informar
se ele tinha. Entdo, esta parte da pergunta esta prejudicada,

Perguntas do Senador Antonio Mariz: '

Quem tomou a iniciativa, quem foi o autor da proposta de texto normativo
submetida ao Conselho Monetario Nacional e que se transformou na Resolugao n°
1.946, de 20 de julho de 1992? O objetivo dessa Resolugéo seria impedir novas
"operagdes Uruguai, ao disciplinar a livre entrada e saida de cruzeiros do territério
nacional? Ou, ao invés de impedir, visaria legitimar a "Qperacéo Uruguai"?

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Sr. Presidente, essa proposta de resolugao foi encaminhada ac Conselho Monetario
Nacional pelo Banco Central. E é bom que se esclareca que a origem dessa
regulamentagio é bem anterior 2 chamada "Operacio Uruguai'; ela tem como origem
uma série de irregularidades que foram verificadas na praga do Rio de Janeiro, por
diversas distribuidoras, em meados de 1991, vérias das quais foram liquidadas pelo
Banco Central. Ou seja, ha bastante tempo o Banco Central vinha se preocupando com
fluxos nédo declarados de recursos, tanto para fora do Pafs, como na forma de saques em

- dinheiro-dentro do Pafs. E foi essa a I6gica que levou o Banco Central a propor o que
veio a se transformar na Resolugio n® 1.946.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Pergunta do Senador Cid Sabéia
de Carvaiho.

O que € "Operacio Uruguai”, segundo informacao de V.S2?

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- As informagoes que eu tznho, Sr. Presidente, como eu disse, sao de segunda mio. A
chamada "Operagdo Uruguai" em momento algum foi submetida ao Banco Central do
Brasil. E, portanto, como Presidente do Banco Central, niio tenho como caracterizi-la.
Eu nédo a conhego em detalhes.

O SR. JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de defesa) - Sr. Presidente,
peco a palavra pela ordem, , _

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre
Advogado José de Moura Rocha.

O SR. JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de defesa) - Louvo
seguidamente a diregéo dos trabalhos, a forma como V.Ex? os vem dirigindo, mas acho
que a sua extraordinaria sabedoria deveria indeferir, previamente, perguntas desse tipo,
porque requerem da testemunha ndo um depoimento sobre um fato, mas a emissio de
um conceito tedrico sobre o que é a "Operacao Uruguai", :

Com todas as vénias, acolha nio como uma indelicadeza da defesa em
relagdo a V.Ex?, pelo respeito enormissimo que lhe temos, mas como uma necessidade
de coibir perguntas desse porte. E niio h4 nisso nenhuma ofensa aos eminentes
Senadores. Estive aqui até ha pouco ouvindo indimeras declaragOes, compreensiveis, de
que nao havia um compromisso de conhecimento de normas técnicas legais por parte de
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alguns Senadores. Acho que s0 a isso posso atribuir perguntas como essa, que envolvem
indagacio nao sobre fatos, mas que querem perquirir um ‘conceito, uma opiniao
doutrinaria, tedrica, sobre uma matéria que, evidentemente, nao ¢ de fato.

Muito obrigado a V.Ex®.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A observagao de V.Ex* tem a
ver com a pergunta a respeito da Resolugao? S.Ex quis saber qual o fato que teria
ditado essa providéncia normativa, isto €, qual a razao pela qual o Governo resolveu
tomar essa providéncia. Sobre esse fato se pode depor.

O SR. JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de defesa) - Ex?, salvo
engano, e longe de mim o direito e a vontade de polemizar com V.Ex? mas entendi que
a pergunta indagava: "O que é "Operagao Uruguai'?

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Essa € a Gltima pergunta, nao a
pentltima, A Gitima é: segundo ele sabe, em que consistiu a "Operagao Uruguai'? E ele
disse que ndo sabe nada, -

O SR. JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de defesa) - Faltou
conjugar o verbo consistir, Ex*. Eu ndo o ouvi na indagagao.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Dizer o que € a "Operacio
Uruguai" e perguntar em que consistia a "Operagao Uruguai", a meu ver, data venia, ¢ a
mesma coisa, ,

O SR. JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de defesa) - Poderia ser
uma pergunta sobre matéria de fato, mas como foi feita, com todo respeito a V.Ex?,
pego compreenséo, desculpe-me a minha insisténcia.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Recebo com muito agrado a sua
observagéo. i
O SR. JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de defesa) - Muito
obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Esteja certo de que se for,
realmente, matéria opinativa, nfo deferirei. Observo uma certa dificuldade dos
Senadores, que ndo sao todos juristas, em formular perguntas para as testemunhas,
Procurarei ser mais feliz nas proximas indagagoes.

Perguntas do Senador Nelson Wedekin:

Ao ser convidado para o cargo de Presidente do Banco Central do Brasil,
tinha V.8% conhecimento de que o Presidente da Repiiblica mantinha os recursos
financeiros destinados ao pagamento das suas despesas pessoais em nome de terceira
pessoa, Ana Acioli? Este € um fato que se afirma e sobre o qual se pergunta.

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Nio tinha conhecimento.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - N&o tinha conhecimento.

Sabia V.S® - pergunta ainda do Senmador Nelson Wedekin - ou foi
informado de que os recursos a que se refere a pergunta anterior nao tinham origem
certa e definida e jamais foram declarados as autoridades fazendérias?

Essa pergunta estd prejudicada, porque s¢ a resposta foi negativa, néo ha
0 que perguntar em continuacio.

V.S? teve conhecimento de que D. Ana Acioli, para os fins mencionados
na primeira pergunta, utilizava nome abreviado, com as mais variadas combinagbes, de
sorte a evitar qualquer possibilidade de identifica¢Ao?

Também esté prejudicada, porque V.S% ndo tinha conhecimento.

V.S2 nio teve conhecimento dos fatos objeto das perguntas anteriores ao
longo dos primeiros meses de exercicio da posigao plblica. Qual a medida adotada tao
logo a imprensa noticiou as apuragbes e levantamentos realizados a respeito pela
Comissdo Parlamentar Mista de Inquérito? Chegou V.S° a indagar do préprio
Presidente da Repiblica sobre as explicagbes que tinha a oferecer? Caso afirmativo,
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quais as respostas dadas? Houve alguma providéncia junto ao Ministro da Fazenda, ja
que 0 Banco Central € antarquia a ele subordinada? )

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Néio houve qualquer iniciativa, por parte do Banco Central, de consultar seja o Senhor
Presidente da Republica, seja o Sr, Ministro da Fazenda.

O que o Banco Central fez, quando se verificaram irregularidades - e
nesse caso estao-se citando irregularidades -, foi tomar as medidas da sua al¢ada, ou seja,
realizar as investigaghes pertinentes e determinar abertura  dos  inquéritos
administrativos adequados. Isso foi feito e esses inquéritos continuam em curso no
Banco Central, '

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Quanto aos bancos envolvidos,
notadamente o Rural, 0o BANCESA e o BMC, que notoriamente vinham aceitando, de
forma generalizada, a abertura e movimentagio de contas em nome de correntistas
ficticios, quais as medidas administrativas e/ou punitivas adotadas?

Aqui ha uma colocagio que mostra por que eu disse que ndo precisava
fundamentar a pergunta, porque a fundamentagdo acabaria induzindo a resposta
positiva ou negativa. Eu a formularei de outro modo. V.S? tem conhecimento de que
esses bancos - Rural, BANCESA e BMC - estavam envolvidos nessa operagio?

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)

-~ Nessa operagéo com cheques?

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Sim.,

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Sim, Ex*, Tenho conhecimento, por investigagdes realizadas pelo Banco Central, e a
providéncia tomada foi a abertura de inquéritos administrativos para apurar esses fatos
¢, eventualmente, puni-los, caso sejam comprovados.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Vou ler a préxima pergunta, que
parece ter também fundamentagio, mas depois a formularei de um modo que me
pareg¢a adequado, - -

Resultou também apurado que diversos correntistas ficticios eram
abastecidos, em termos financeiros, por contas abertas no Rio de Janeiro e em Sao
Paulo, dos Bancos Excel e Cash, a partir de contas correntes de nio residentes,
denominadas CC5, com rectirsos oriundos de paises fiscais?

Aqui hd uma indagacdo. Pensei que fosse uma afirmacao.

V.A? entendeu a pergunta? - )

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Creio que sim, Sr. Presidente.

A fonte de abastecimento de recursos para essas contas- fantasmas é
certamente uma drea de investigagio do Banco Central, que estava realizando

diligéncias, quando saf do cargo, no sentido de apurar essas fontes de fornecimento de
recursos para as contas-fantasmas.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Outra pergunta do Senador
Nelson Wedekim.
. A partir do 1nomento em que tudo isso tornou-se priblico e notdrio, quais
as meq?ldas repressivas e/ou punitivas adotadas contra os bancos e os operadores dessas
contas? '

fantasmas, conforme eu disse, foram abertos inquéritos administrativos visando a sua

eventual punigéo e, além do mais, tem sido montado um trabalho de acompanhamento

continuo, com a convocagio, pelo Banco Central, dos responséveis por essas institui¢des,

guscan?(z acelerar as providéncias e medidas saneadoras, visando impedir a repeticao
esses fatos.
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - "Considerando os fins ilicitos e
imorais a que se prestam as contas CC 5, chegou o senhor a tomar alguma iniciativa para
promover alteragdo das regras pertinentes?"

Ao invés de formular a pergunta assim, quando o Senador emite ponto de
vista sobre o carater ilicito e imoral das contas, pergunto: V.Ex® chegou a tomar alguma
iniciativa para promover alteragao das regras pertinentes?

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Nio, Sr. Presidente. Nés, a nivel do Banco Central, entendemos que as contas CC 5 sao
extremamente positivas. Elas j4 existem ha diversos anos, sa0 um elemento positivo
dentro de uma politica de administragéo de fluxos de recursos no Pais. -

O Banco Central sempre repudiou colocagbes desse tipo, na medida que
entendemos que esse mercado de cdmbio deve funcionar dentro do principio de
transparéncia, de liberdade com responsabilidade. '

: -~ 'O Banco Central entende que é muito melhor um sistema em que 08
fluxos sejam claramente documentados em torno de contas, do que um sistema de
mercado paralelo como existia anteriormente.

Portanto, o Banco Central sempre entendeu - € a menos que mude no
futuro - que as contas CC 5 eram um fator altamente ‘positivo no controle e
rastreamento de fluxos de recursos do Sistema Financeiro Nacional.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Outra indagagao do Senador
Nelson Wedekin: "De quem foi a iniciativa de submeter a consideragao do Conselho
Monetério Nacional o texto normativo que acabou se transformando na Resolugao n®
1.946, de 20 de julho de 1982, e que, a titulo de disciplinar a livre entrada e saida de
cruzeiros do territério nacional, acabou por legitimar a assim chamada - "Operagao
Uruguai?
' Eu retiro essa parte final da pergunta para indagar apenas o seguinte: De
quem foi a iniciativa de submeter & consideragao do Conselho Monetario Nacional 0
tlexéor)normativo que acabou se transformando na Resolugao n° 1.946, de 20 de julho de
9827 ' o

O SR, FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
_ De toda a administracao do Banco Central €, muito especialmente, da area de
fiscalizagfio, que é quem havia reunido os elementos para demonstrar a necessidade
desse tipo de regulamentacio. o

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Outra indagacao: “Tornou-se
piiblico e notério que a Sociedade Invesiones Financeiras Alpha Trading tinha e tem
alegadamente aplicagdes no mercado brasileiro.

A serem inveridicas as declaragdes do Sr. Claudio Vieira e Fernando
Collor sobre o contrato por eles celebrados no Uruguai, a institniao financeira em

pauta estd a operar no Brasil sem qualquer registro ou autorizagdo de orgéo
competente. _
Quais as providéncias adotadas por V.§% na qualidade de Presidente do
Banco Central? Caso tenha sido a Alpha Trading convocada a se pronunciar em
processo administrativo, declarou possuir créditos no Brasil em que montante?

Retiro da pergunta as consideragoes de ordem pessoal do Senador, no
mais eu a mantenho e a formulo a V.52 )

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Desconhego qualquer providéncia que tenha sido tomada pelo Banco Central nesse
particular, Sr. Presidente.

O SR. JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de Defesa) - Sr.
Presidente, perdoe-me a insisténcia. V.Ex?, ao ler a pergunta, nao a formula
integralmente, mas j 1& um encaminhamento de votagio, data venia.



2792  Quarta-feira 30 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segio II — ORGAO JUDICIARIO) Dezembro de 1992

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Sim. E que para formular a
pergunta preciso 1é-la. i

O SR. JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de Defesa) - Sim, mas
V.Ex" pode 1é-la em siléncio.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Entéo, ficaremos aqui até
amanha cedo, .

O SR. JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de Defesa) - Bom, mas a
pressa nao pode prejudicar a seriedade e o conteado do julgamento, _

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Alids, a seriedade nunca vai ser
posta em divida pela Presjdéncia do processo.

O SR. JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de Defesa) - Nao a estou
pondo em divida, Exceléncia, Mas V.Ex* mesmo disse que podia constituir um
induzimento.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Pedi aos Senadores que
mandassem as perguntas por escrito e sem emissio de pontos de vista pessoal. Posso até
interromper o andamento dos trabalhos a cada pergunta e ficaremos a espera do que eu
achar da pergunta,

Posso proceder assim, atendendo a solicitacdo de V.83,

O SR, JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de Defesa) - Releve V.Ex?
a insisténcia da defesa.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - No éstou relevando. V.S? est4
usando o direito de se opor ao modo de fazer inquiricio. _

. O SR. JOSE DE MOURA ROCHA (Advogado de Defesa) - Muito
obrigado. E elogiével a compreenséo de V.Ex®, :

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Pergunto se V.S* tomou
conhecimento de praticas ilicitas usadas pelos Sts. Paulo César Farias e Fernando Collor
€ quais as providéncias tomadas por V.S* como Presidente do Banco Central,

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- As praticadas pelo ex-Presidente Fernando Collor, néo; e as praticadas pelo Sr. Paulo
César Farias, certamente, como € piblico ¢ notdrio. Desde 1985, o Banco Central
investigou, julgou, puniu diversas atividades, que foram entendidas como sendo ilicitas,
conduzidas pelo Sr. Paulo César Farias.

Quanto aos eventos mais recentes, eles continuam sendo investigados pelo
Banco Central dentro do rito normal do seus processos administrativos.

O SR. PRESIDENTE éSydney Sanches) - O senhor tem informacao sobre
a existéncia de uma vultosa sobra de campanha, remanescente ao término do pleito
presidencial de 19897 .

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Néo, senhor. T

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Portanto, também no tem
conhecimento de que dela se apropriou o Sr. Fernando Collor?

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Nao, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O Banco Central do Brasil
tomou conhecimento de que o Sr, Najun Turner é um operador informal do mercado
tinanceiro? X e

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Pelos jornais, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Adotou providéncia em fungao
desse conhecimento tomado pelos jornais?
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O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Nao tive informacio de que houvesse qualquer irregularidade que merecesse uma
atuagio do Banco Central na atuagio de um agente do mercado que, até onde me
constava como Presidente do Banco Central, agiu por intermédio de instituigbes
normalmente constituidas. a o

: O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Chegou a ser instaurado algum

procedimento administrativo a respeito? )

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Que eu tenha conhecimento, nao, Sr. Presidente. _

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - H4 aqui varias informagdes
indagagdes que estéo riscadas pelo préprio Senador. _ L ‘

V.Ex? tomou conhecimento de que a Dr® Ana Acioli movimentou recursos
financeiros do Presidente Fernando Collor? . . '

: O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Sim, tomei conhecimento, Sr. Presidente.

- O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tomou alguma providéncia em
funcgao disso? _ ) o o
O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Isso faz parte das investigagdes que foram realizadas pelo Banco Central desde o
primeiro momento em que surgiram essas questoes de movimentagao. de’ contas -
diversas contas - pela Senhora Ana Acioli. E os processos correm normalmente no
Banco Central. ‘ ‘
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tem conhecimento de como
foram feitos os movimentos desses recursos financeiros? '

: 0 SR. FRANCISCO ROBERTQ ANDRE  GROS (Testemunha da
defesa) - Por intermédio de contas coirentes, ou seja, estdo configurados e
registrados nas contas correntes que foram movimentadas. o

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tem conhecimento de um
cheque administrativo, depositado na conta da Wadel Transportadora, de Wagner
Canhedo? - L
O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)

- Tive conhecimento, sim, da emissdo desse cheque administrativo; mas nao tive
conhecimento do seu destino. , o S

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Houve a elaboragio de uma
portadoria do Ministério da Fazenda, de que V.5 tenha tomado conhecimento,
autorizando a transformacio de cruzados novos em cruzeiros, desde que se-fratasse de
dinheiro proveniente de pagamento de transporte ou carga?

, O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- B um fato publico e notério, Sr. Presidente. Como Presidente do Banco Central, nao
tomei conhecimento oficial dele.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Pergunta formulada pelo

Senador Alvaro Pacheco. Essa pergunta sobre o empréstimo externo, parece-me que ja
foi feita: "Contrato de empréstimo externo nio deve ser registrado, obrigatoriamente, no
Banco Central?. Esse contrato do Uruguai o foi'"? :

A pergunta é apenas essa: V.S® tem conhecimento de que houve registro (}
do contrato da "Operagio Uruguai’ pelo Banco Central?

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Tenho conhecimento de que ndo houve o registro, mas ele nao ¢ obrigatorio; €
opcional para credor e devedor, caso desejem utilizar o mercado oficial de cAmbio para
remessa dos recursos destinados ao pagamento de operacdes contratadas no exterior.
Aparentemente, nesse caso, néo houve opgao pelo registro.
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Pergunta formulada pelo
Senado Beni Veras: "Quando a CPI solicitou as contas bancarias dos "fantasmas", houve
pressao no ambito do Governo para evitar o fornecimento das informagoes"?

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Nio, Sr. Presidente., :

, - O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Pergunta formulada pelo
Senador Jonas Pinheiro: "Indago da ilustre testemunha, por intermédio de V.Ex?, como
se deu e por quem se deu o questionamento sobre a forma de encaminhamento das
informagdes ou providéncias solicitadas pela CPI ao Banco Central". :

_+» .. OSR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa) -
- Na medida em que o Banco Central nio questionou, nédo tenho informagdes sobre
exatamente per que se deu. As informagoes que tenho sio de as de que o Banco Central
sempre entendeu que, na forma da legislacéio, lhe caberia operacionalizar a quebra de -
sigilo bancdrio em certas condiges. O pedido de um delegado de policia, dentro de um
processo normalmente instaurado, a pedido da CPl, ou no bojo de uma decisio
majoritdria do .Congresso Nacional, 8 Banco Central sempre entendeu que, em
qualquer uma dessas hipéteses, o produto desse esforgo de quebra de sigilo bancério,
solicitado ao Banco Central, deveria ser encaminhado diretamente ao solicitante e. . -
também ao Procurador-Geral da Republica. Sempre que fomos solicitados a fazé-lo, por
qualquer uma dessas autoridades, na forma da lei, 0 Banco Central cumpriu,

‘ Aparentemente, outros podem ter entendido que o encaminhamento
deveria ser outro. Mas nunca foi esse o entendimento do Banco Central.

) O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Pergunta do Senador Epitacio -
Cafeteira: Se o Banco Central tomou alguma providéncia para punir os Bancos que
facilitaram a abertura e movimentagio das contas de fantasmas, como CPFs inexistentes
ou de pessoas que néo eram titulares desses CPFs.? UL ‘

' . V.Ex? tomou conhecimento de que houve esses fantasmas? Como.

responde & indagaco sobre a puni¢io ou nio? ) ' '

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRIE GROS (Testemunha da defesa)
- Sim, Sr. Presidente. Conforme ja disse foram abertos inquéritos administrativos,
processos administrativos dentro do Banco Central que estdo em curso, visando punir e
coibir esses abusos. : '

O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Outra pergunta do Senador
Epitacio Cafeteira: Existe troca de informagdes técnicas entre a Receita Federal e o
Banco Central? } '

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Todas aquelas que nao séo protegidas pelo sigilo bancério.

O SR. PRESIDENTE (Sydney anches) - Esta pergunta do Senador Cid
Sabdia de Carvalho, salvo ¢ngano meu, quanto ao entendimento, estq prejudicada
porque ja foi respondida. C A

Algum banco sofreu punicio, em face dos fatos apurados pela CPI do
Congresso Nacional, criada para apurar as denfincias de Pedro Collor?

V.Ex® a considera prejudicada, Senador?

- O SR, CID SABOIA DE CARVALHO - Dou-me por satisfeito com a

resposta a pergunta do Senador Epitacio Cafeteira.

O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Entéo, est4 prejudicada.

Vou desdobrar a pergunta do Senador Garibaldi Alves Filho de maneira
que nio influa na resposta.

O senhor tem conhecimento de que o Banco do Nordeste liberou o
empréstimo para empreendimento grafico do Sr. PC Farias?

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Nao, Sr, Presidente.
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Entdo, a segunda parte da
pergunta esté prejudicada, porque visava saber se neste caso caberia alguma providéncia
do Banco Central e, com a resposta de que ele nao tomou conhecimento, esta
prejudicada essa pergunta. ' '

Pergunta do Senador Alfredo Campos: Os presidentes do Banco do Brasil
e da Caixa Econdmica Federal fizeram operagdes que criaram embaragos, ou a propria

intervengao do Banco Central? -
O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)

- O Banco Central nio tem o controle das operagges individuais, seja do Banco do
Brasil, seja da Caixa Economica Federal, que sdo autarquias federais do mesmo nivel
hierarquico que o Banco Central. O Banco Central se limitou, no que diz respeito a essas
instituicbes, a tentar fazer valer as regras do Conselho Monetério Nacional e a
regulamentacio do Banco Central, no que diz respeito a instituicdes financeiras em
eral.
® O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O Senador Jutahy Magalhaes
formulou uma pergunta, e tenho divida sobre se jé foi respondida e V.Ex® me dira.
V.Ex® teve conhecimento do depoésito de um cheque administrativo por Ana Acioli, na
adel Transportadora? Parece que j4 foi feita essa pergunta, nao €7 - '

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Ja, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Est4 feita a pergunta € ja foi
respondida? )

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- J4, Sr. Presidente, ' '

O SR, PRESIDENTE (\S}ydney Sanches) - Houve instauragdo de inquérito
ap6s o conhecimento do fato acima? V.Ex? havia respondido negativamente?

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Do meu conhecimento, nao, Sr. Presidente. '

. O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Nao houve instauracio de
inquérito? )
O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Até onde eu sei. : _ |
' O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Pergunta do Senador Iram
Saraiva: .
O Senhor conheceu pessoalmente o Sr. Paulo César Cavalcante Farias?

, O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRYE GROS (Testemunha da defesa)

- Néo, Sr. Presidente.

_ O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A segunda pergunta estd
prejudicada, porque ele quer saber de que forma o conheceu € quantas vezes € onde o
senhor esteve com o Presidente Fernando Affonso Collor de Mello. ‘ '

O senhor tomou conhecimento de alguma outra operacgdo do tipo
chamado "Operagio Uruguai', durante a sua administracao? -

O SR. FRANCISCO ROBERTO.ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Nio, Sr. Presidente.

O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Entdo, ndo havendo outras
indagacoes a serem formuladas, vamos passar-a inquiricdo da testemunha Luiz,
Fernando Gusméo Welish, com os agradecimentos da Presidéncia ao Dr. Gros. -

O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da defesa)
- Obrigado, Sr. Presidente.
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. O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Lembfo ao Dr. Gros que deve,
depois, assinar o termo de COMPromisso € permanecer por mais algum tempo a espera
de que, eventualmente, haja uma acareago. KJUY ‘ ‘ o

L

) - O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (TeStemuhha da Defesa)
- Néo, Sr. Presidente, ' -
_ ) O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Entio, nao havendo outras
indagacoes a serem formuladas, vamos passar 4 inquirigio da testemunha Luiz
Fernando Gusmao Wellish, com os agradecimentos da Presidéncia ao Dr. Gros.
_ O SR. FRANCISCO ROBERTO ANDRE GROS (Testemunha da Defesa)
- Obrigado, Sr. Presidente,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Lembro ao Dr. Gros que deve,
depois, assinar o termo de COMPromisso e permanecer por mais algum tempo & espera
de que, eventualmente, haja uma acareagéo. -

Yamos ouvir o Dr. Luiz Fernando Gusmio Wellish.

Dr. Luiz Fernando Gusmao Wellish, brasileiro, casado. Profissio?

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)

- Economista.
O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A residéncia é SHIS QI 25,

conjunto 9, casa 03, Brasilia?
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O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Bsse é o endereco de minha casa em Brasilia. Porém resido em imével funcional do
Banco Central na SQS 314, Bloco C ap 201. . '
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O Senhor sabe que, como
testemunha - eu sou obrigado, por lei, a adverti-lo - deve dizer somente a verdade, sob
pena de ser processado e condenado por falso testemunho. V.S* promete dizer a

verdade ? 3
O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)

- Sim, prometo.

E o seguinte o termo de compromisso assinado pela tes
temunha:

SENADO FEDERAL
COMO ORGAO JUDICIARIO
TERMO DE COMPROMISSO DE TE_STEMUNHA

O abaixo assinado LUIZ FERVANDO GUSMAO WELLISH

' na  qualidade de
testemunha arolada nos autos do. processo por crime de
responsabilidade que os Srs. Barbosa Lima Sobrinho e Marcelo
Lavenére Machado movem contra 0 Senhor Fernando Affonso Collor de
Mello, Presidente da Republica Federativa do Brasil, se compromete,
nos termos do art. 203 do Codigo de Processo Penal e sob as penas da
lei, a dizer a verdade dp-aue souber ou for perguntado. O presente termo
¢ lavrado por mim, ryCaria/le. , Escrivdo do feito, e vai
assinado pelo Presidenté do Supremo Tribunal Federal e do Processo de
"Impeachment" Ministro Sydney Sanches. '

Senado Federal, aos29dias do més de dezembro de 1992..

Testemunha /

ifitstro §ydhey Sanches

Ministro do Supremo Tribunal
Federal e do Processo de "Impeachment”
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.S* esteve participando do
governo Fernando Collor de quando até quando? ‘

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
-Participei da Administragao de abril de 90 até a data da minha exoneragio - nao me
lembro exatamente da data -, logo apGs a autorizagao para o afastamento do Presidente
da Repiblica.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Qual a sua fungio na
Administragao ? 3 .

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Secretario da Fazenda Nacional. Inicialmente, fui assessor no Ministério da Economia,
assessor esgeci,al no gabinete da Ministra Zélia, na gestao da Ministra Z€&lia; depois,
Chefe de Gabinete da Ministra; posteriormente, Secretario da Fazenda Nacional e
acumulei as fungbes de Secretdrio da Fazenda Nacional com as de Chefe do
Departamento da Receita Federal.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.§* tem conhecimento dos
fatos que séo imputados ao Presidente da Repiiblica neste processo ?

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAQ WELLISH (Testemunha da defesa)
- Tenho conhecimento daqueles que me chegaram as maos, por forga das investigacdes
realizadas na Receita Federal e por forca dos comentérios na imprensa.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra o Advogado da
Defesa, Dr. Inocéncio Martires Coelho, para formular as perguntas.

O SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado dativo) -
Gostaria de indagar a testemunha quando e por determinagio de quem iniciou
investigagoes com vistas ao esclarecimento do chamado escAndalo PC Farias?

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- As investi(gyagées comegaram de forma autbnoma, mas recebi, assim como outras
pessoas do Governo, orientagio do préprio Presidente no sentido de que fossem feitas
as investigacdes a fundo. Da parte da Receita Federal, essa orientagio recebi do préprio
Ministro Mareilio,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Dr. Inocéncio.

O SR. INOCENCIO TIRES COELHO (Advogado dativo) - Sr.
Presidente, a testemunha, neste encontro que teve com o Presidente Fernando Collor,
percebeu, recebeu ou sequer captou alguma insinuago no sentido de que ele dirigisse as
investigagtes?

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A pergunta esta formulada.

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- No, nunca, em momento algum, e, se recebesse, eu ndo acataria e me demitiria.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Nova Xergunta, Dr. Inocéncio.

O SR. INOCENCIO MKRTIRES.'COELHO (Advogado dativo) - Tendo
em vista a resposta A pergunta, complemento: 'V.8?, ao longo das investigacdes, ao
receber as informagoes, repassou-as aos seus superiores hierdrquicos?

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Sim. Informei, ao longo das investigagdes, tudo o que era pertinente ao meu superior
hierérquico, Ministro Marciljo, )

O SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado dativo) - Estou
satisfeito,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra o Dr. Advogado
da Acusacao,

e
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O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de Acusacio) - Nao ha
perguntas a formular, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Nao hd perguntas. Os Srs,
Senadores podem formular perguntas por escrito.

A primeira delas € do Senador Esperidido Amin. A pergunta é a seguinte:
V.S% tentou executar medidas de fiscalizagio em relagéo ao uso de cartdes de crédito?

. O SR, LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Sim.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - E certo que desistiu?

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Bem, a questdo ndo € propriamente desistir. Do ponto de vista operacional, chegamos
a conclusdo de que, em relagdo & declaragfo de renda do ano de 91, feita no inicio de 92,
ndo seria factivel. No entanto, considero, assim como ja disse repetidas vezes através da
imprensa, que a informagio proveniente do uso dos cartdes de crédito é importantissima
para a ag¢o fiscal da Receita Federal. E continuo com a mesma opinio,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A pergunta € a seguinte: V.S?
tem conhecimento de que uma empresa de cartdes de crédito foi arrolada pela Policia
Federal como contribuinte do "esquema PC"?

O SR, LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Nao, nao tenho conhecimento.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tem conhecimento de que
tenha existido o "esquema PC"? )

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Pela imprensa e pelas investigagbes feitas na Receita Federal, que nfo estio
concluidas. Muito daquilo que se fala pela imprensa nos da a sensagio de que havia
alguma coisa relacionada com o que se apurou na CPI e com o que se diz na imprensa.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.S? tem conhecimento de que a
empresa Credicard se insurgiu contra a devassa fiscal anunciada e ndo executada ou
apenas anunciada? B

O SR, LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Nao, ndo tenho conhecimento.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.S? recorreu a alguém, visando
a pressionar para que tal fiscalizacdo ndo ocorresse?

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Néo, de forma alguma, ao contrério. Se pudéssemos fazer as investigacio junto as
empresas de cartio de crédito, tertamos feito.

O SR. ESPERIDIAO AMIN - Sr. Presidente, pela ordem.

Quanto a essa Gltima pergunta, provavelmente V.Ex® interpretou mal a
minha letra, A pergunta € exatamente o oposto.

_ O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V. Ex® pergunta se ha relacio
entre um ¢ dois, que € a primeira e a segunda pergunta, isto €, a empresa Credicard
insurgiu-se contra a devassa fiscal anunciada e ndo executada?

O SR. ESPERIDIAO AMIN - Sr. Presidente, essa empresa, pelo noticidrio
inclusive de hoje, estd arrolada pela Policia Federal como sendo uma das empresas que
comprovadamente contribuiu para o "esquema PC",

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - E a testernunha respondeu que

ndo tem conhecimento disso, ,
. O SR, ESPERIDIAO AMIN - Pois €, que é um dado fatico. Finalmente, a
tltima pergunta € se a autoridade fiscal tem conhecimento de que foi utilizado concurso
de alguém, se foi feita alguma pressdo para que aquela fiscalizagio anunciada deixasse
de ocorrer. E o oposto,

r—-’
{
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Entdo a pergunta referia-se a
propria Credicard, A Credicard teria recorrido a alguém?

O SR. ESPERIDIAO AMIN - Ou outra empresa.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Se alguém recorreu, se alguém
procurou pressionar para que tal fiscalizacdo nio ocorresse,

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)

- Nao, em momento algum nao recebi nenhum tipo de pressao. O trabalho foi feito com
a mais absoluta liberdade, e foi essa a instrucfio que transmiti aos meus subordinados
enquanto comandei a Receita Federal.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O Senador Nelson Wedekin faz
as seguintes perguntas: (Estou primeiro lendo as perguntas para depois formuia-las,
para evitar que as respostas sejam induzidas.

No plano fiscal, determinou V.$? a instauracgio de procedimento proprio
para averigiiar se os haveres do Presidente depositados na conta de Ana Acioli tinham
origem licita e eram declarados 3 Receita? 5
: O SR, LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- A quest@o da investigagio na pessoa fisica do Presidente da Republica foi um dos
ultimos atos da minha gestéo. ' a

. Durante as investigagoes feitas no periodo em que comandei a Receita
Federal, havia uma grande polémica entre os proprios técnicos da Receita sobre a
estratégia de como se fazer as investigagoes. Ndo havia consenso sobre a necessidade e
conveni€ncia de se investigar a propria pessoa fisica do Presidente.

Determinei, porém, que se houvesse razoes que o justificassem, e se
houvesse possibilidade juridica, que a Receita Federal assim o fizesse, o que foi feito a
partir do momento em que a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, com base em
manifestacdo do Supremo Tribunal Federal, definiu que poderiamos fazer essa
investigacao. : :

Entéo, a minha orientagio 2 Receita Federal foi de que, se houvesse
razdes que o justificassem, e havendo a possibilidade juridica de fazé-lo, que tomassem
as providéncias.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Outra indaga¢io do Senador

‘Nelson Wedekin. Vou redigi-la de modo diferente; V.S* tomou conhecimento, ou
melhor, durante a sua participagdo no governo foram realizadas, contra o Sr. Paulo
César Cavalcante Farias e empresas sob seu contyole, acoes fiscais?

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Sim, a partir do momento em que houve uma série de acusagOes que precisavam ser
esclarecidas, dentncias. A partir.do momento em que essas dentncias foram feitas,
houve uma ampla investigagao.

Nao tenho conhecimento de ter havido agao fiscal anterior a essa ocasiio,
porque as agOes da Receita Federal sio normalmente realizadas a partir de um
programa de fiscalizagéo € néo visam este ou aquele contribuinte. Sao agoes de caréter
geral e decididas de forma descentralizada.

' Portanto, como essas empresas tém sede em Alagoas e Sdo Paulo... Se
houve antes, ndo tenho conhecimento, antes de deflagradas essas dentincias contra a
empresa pela midia, A

. O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Quais foram os resultados
obtidos dessas agdes fiscais? B

O SR, LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Quando deixei a Receita Federal, os procedimentos estavam a meio caminho. N4o
posso afirmar a que conclusio chegaram. Sei que o processo prosseguiu e que havia
muitas irregularidades, nessas empresas, de natureza tributaria.
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.5? tomou conhecimento de
alguma operagao licita realizada nas empresas de Paulo César Cavalcante Farias ou
todas eram ilicitas? R

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
.- Néo. tenho como réesponder essa pergunta. Imagino que havia operages...
Seguramente havia irregularidades de natureza tributaria. Agora, se havia operagbes
licitas, ndo tenho como afirmar.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Apurou a Receita Federal, na
escrita das empresas de Paulo César Farias ou nas suas declaragdes, algum registro de
operagio de mituo, em dinheiro ou ouro, entre o Sr. Claudio Vieira ou o Sr. Fernando

ollor e o investigado Paulo César Farias? . 5

. _ O SR, LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Néo tenho como responder a essa pergunta. Creio que, se havia algum registro, no
deveria ser nas empresas do Sr. Paulo César Farias, porque, até onde sei, esse mituo, a

ue se chama a “gperagéo Uruguai', ndo foi realizado pelas empresas do Sr. Paulo

€sar Farias, e sim por pessoa fisica. Entao, niao tenho essa informacao. N&o a conhego.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Sabe V.S? por quem foi, entéo,
realizada a operacio? y

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
--Néo. Enquanto estive no comando da ‘Receita Federal, nunca vi o mencionado
contrato, o ‘

o .. As informacgdes que tenho séo as-que vinham da imprensa, inclusive das
declaracGes sobre as investigagdes feitas na CPI, mas, enquanto chefe da Receita
Federal, nunca tive acesso a esse documento. :

: O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A Receita Federal chegou a
’{cj)mar p;;%vidé;ncias_ com relagéio a exata apuragfio daquilo em que consistiu a "Operagéo
Uruguai' coee ; o o
- O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- V.Ex® poderia repetir a pergunta? - :
o - O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Estd redigida de um
determinado modo, € estou tentando evitar que a resposta se}ia induzida. '

V.57 tomou conhecimento da existéncia dessa "Operagao Uruguai"?

- ‘O SR, LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Sjm, pela imprensa, de uma maneira geral, ¢ por noticias' que vinham dos trabalhos da
S - O 8R, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tomou providéncias, ainda que
‘tomando conhecimento dos fatos pela imprensa? ' o

P

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)

- Creio que, do ponto de vista da Receita Federal, em um dado momento das

investigagOes, essa operagéo serd analisada, quando chegar a termo as investigagdes que
estavam sendo feitas nas pessoas fisicas envoividas na operagao. Como deixei a Receita
Federal antes da conclusdo desses trabalhos, acredito que essa investigagiio passe por
esse documento. Mas, enquanto estava na Receita Federal, ndo havia nenhum estudo
aprofundado sobre ele. Estava na pauta das investigacdes.

g . O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Entéo, as perguntas restantes do
item 11 estao prejudicadas, em face da resposta da testemunha.

. O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A Receita Federal encetou
alguma medida para apurar a declaragio e eventual pagamento de IOF, decorrente da
suposta aquisicao de 318kg de ouro pelo Sr. Claudio Vieira, por conta do Sr. Fernando
Collor de Mello? _

: O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
-~ A resposta € a mesma da indagacio anterior. Estava no curso das investigacoes. - @
- Ve,

/

-
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Certamente a Receita Federal investigara essa questdo, como inumeras outras que se
apresentarar.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Entéo, a parte final.da pergunta

n® 12 também esta prejudicada, porque diz: em caso aflrmanwa quals os. resultados? -
Ass;m, a resposta estd dada. -

. V.S? tem conhecimento de- que 0 Senhor Najun Turner opera de forma
clandestina nos mercados financeiro e de ouro?
O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Néo tenho essa informac#o. No entanto, a Receita Federal tem processos de natureza
tributaria em relac@o a essa pessoa fisica.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Instaurados antes ou depois da
participacdo de V.S® no Governo? :
O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Antes. H4 diversos processos. e e
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) Qual 0 lesultado? .
O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Néo tenho seguranca de lhe dizer quais os resultados, porque normalmente ha recursos
nesses processos. Nao posso afirmar qual o resultado do processo. Havia um crédito
tributdrio expressivo apurado, nessas investigagoes feitas. pela. Regional da Receita - .
Federal no Rio Grande do Sul. ;
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.§" sabe so flcou apurado que
o referido senhor adquiriu mesmo 318kg de ouro? .~ . . .
N 'O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WIILLISH (Testemunha da Defesa)‘
- Néo sei.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) V. Sa sabe se foram apurados
ganhos de capital decorrentes dessa operagao? - -
O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (T@stemunha da Defesa)

- Nao sei. Como disse, a operaciio original'e os. soys desdobramentos, ngo foram
examlnad()s pela Receita federal, 3 sua conclusao, até.o momento -em que. deixei .a K}
Receita Federal. O exame desses assuntos - ndo.sei, - pode estar concluido. Se. estiver Z ‘
concluido, certamente, o atual chefe da Receita Federal terd melhores condigbes de
tesponder positivamente. e

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) V.S sabe. se o Sr. Najun Turner
alegou pertencerem a terceiros os ganhos havidos dessa operagio?. .. -
O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO-. WELLISH ('I‘esternunha da defesa)
- Nao sei. Como disse, a_operagéo original ¢ os. seus desdobramentos  ndo foram
examinados pela Receita Federal a sua conclysdo até o momento'em- que deixei a. '
Receita Federal. O exame desses assuntos podem estar conclufdos. Se estiverem

concluidos, certamente o atual Chefe da Recelta Federai tera melhores condigoes de
responder positivamente,
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) O senhor sabe s 0 Sr Najun y
‘Turner alegou pertencerem a terceiros os ganhos havidos dessa operacio? - 4
-0 SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)\
- Nio sel. /
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - As perguntas do Senador Nélson
Wedekin estdo encerradas porque vérias foram inutilizadas. :
Perguntas do Sr.'Senador Jutahy Magalhées: Ao assumir a Secretaria da
Receita Federal, o senhor tinha conhecimento de que-o Presidente da Repiiblica
mantinha os recursos financeiros destinados ao pagamento. das suas despesas pessoals' '
em nome de terceira pessoa, Ana Acioli?
O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa) -
- Nao, ndo tinha conhecimento.

)
g
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O senhor tomou conhecimento
em algum momento? : .
O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Tomei conhecimento pelas declaragbes da imprensa, pela polémica que se estabelecen
sobre o assunto. Mas ndo tenho documentos, dados objetivos sobre isso.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O senhor tomou conhecimento
de que o Presidente da Repiiblica teria se apropriado de quantias nominaimente doadas
a campanha presidencial de 19897 .
O SR, LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Néo tive conhecimento desse fato. :
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - As outras perguntas, as do item
4, estdo prejudicadas, porque tinham relagdo com eventual resposta afirmativa,
Com relagio a operagdes externas realizadas pelo Sr. Paulo César Farias,
o senhor tem conhecimento de alguma coisa?
O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- N#o. Nem do Sr. Paulo César Farias, nem de qualquer outro contribuinte. Em relacéo
ao Dr. Paulo César Farias, se existirem operagdes externas que justifiquem investigacio
fiscal, ela estd sendo feita, porque h4 um grande contingente de técnicos da- Receita
Federal envolvidos nas investigagdes, que nao haviam sido concluidas até o momento em
que deixei a Receita Federal. : :
' O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O senhor tem conhecimento que
o Sr. PC Farias outorgou procuragio a Vitor \ﬁreb para gerenciar a empresa Miami /)
Leasing? , h -
N O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa) =
- Néo. .
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Houve agbes fiscais
empreendidas em colaboragio com autoridades americanas?
O SR, LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa) .
- Tentei estabelecer uma a¢lo no exterior, mas fui advertido, por técnicos da propria
Receita Federal, da dificuldade que terfamos em fazer um trabalho dessa natureza, dado
o fato de que nao temos com aquele pafs acordo que nos permita esse tipo de troca de
informagdes ou cooperagao. Inclusive fui advertido de que, se fossem feitas em carater
informal, poderia haver sérias conseqii€ncias para as pessoas.que o fizessem. Para que
uma agio dessa natureza possa ser realizada, € necessario haver um entendimento pelos
canais Oficiais, para que se deflagre o-processo de investigagao.
' g SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches? - O senhor tem conhecimento de
um acordo entre o Brasil € a Franga para evitar a dupla tributagdo e a evaséo fiscal?

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Existem acordos com diversos paises. Creio que existe com a Franca, mas ndo posso
afirmar com seguranca.

' O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Sabe se foram acionados

mecanismos previstos nesses acordos para apurar a origem dos recursos e a titularidade
dos bens existentes naquele pafs, em nome da Associet¢ Albert Premier?

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Nao, creio que, pelo menos durante o meu periodo na Receita Federal, as agoes
voltadas para as eventuais evasdes de receita, evasdo de renda no exterior no foram
empreendidas, porque a complexidade do assunto no 4mbito interno j& era muito -
grande. Seria preciso deslocar um contingente muito grande de pessoas e haver uma
dedica¢do muito grande ao 4mbito interno. Com relagio & questdo das investigagdes no
exterior, estdvamos aguardando o resultado das investiga¢oes feitas por uma empresa, . ~
sob contratagdo da prépria CPI Inclusive formalizamos um pedido nesse sentido qu f
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facilitaria os trabalhos da Receita Federal, mas a dedicagao praticamente exclusiva foi
com as irregularidades ocorridas no 4mbito interno.,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A Receita Federal chegou a
encaminhar & Procuradoria da Fazenda Nacional pedido para investigar as declaracoes
de renda do Presidente da Repablica e familiares seus? ‘ o o '

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)

- Sim, da pessoa fisica do Presidente. Em relagao aos familiares, nao havia a necessidade
porque nao ha nenhum privilégio. Em relagio ao proprio Presidente, & pessoa fisica do
Presidente da Repiiblica sim; fizemos uma consulta 4 Procuradoria da Fazenda
Nacional, que nos respondeu positivamente, apds a manifestagido do Supremo Tribunal
Federal, como eu disse anteriormente. ' _ ST _

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Qual é a conclusao do parecer?

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Como disse anteriormente, a conclusio foi de que serla possivel fazer essa
investigagao; néo havia a impossibilidade. Em funcéo da manifestagio da Procuradoria
da Fazenda Nacional, determinei & Chefia de Fiscalizacio da Receita Federal que
procedesse as investigagdes, se julgadas necessdrias e convenientes aos trabalhos, .no
Estado em que elas estavam, e o o

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A Receita Federal encetou
alguma agdo fiscal especifica contra a empresa Tratoral, de Paulo César Farias? o

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testernunha da defesa)
- Sim. N N . B . * - o

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - E quais foram os resultados?

'O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Como disse, 0s resultados, eu nfo os conhego, porque, quando deixei a chefia da
Receita Federal, os traballios no estavam concluidos, estavam a meio caminho. .

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O senhor tomou conhecimento

de que o Sr. Vitor Werebe, Superintendente da Receita Federal em: Sio. Paulo, era

advogado de Paulo César Farias? _ L L
. O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Nao. Tomei conhecimento de denéincias nesse sentido, depois que o Dr, Werebe ja
havia sido exonerado. , o ' T
Durante a minha gestéo, substitui o Superintendente da Receita Federal
em Séo Paulo, colocando uma pessoa do quadro da Receita Federal, o Dr. Amauri, nio
comando da Receita Federal em Séo Paulo. e
~_ O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanclies) - Houve instalagio de sindicancia,
naquele 6rgao, para apurar a legalidade dos atos de gestdo praticados peio Dr. Werébe?

_ O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Creio que néo. ' o

. _O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Creio que nio. | ' ‘ '

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanch -.H inaca
alguém nesse e (Sydney es) ouve alguma determinagao de
) . - OSR. LUIZ FERNANI_)O GUSMAO WELLISH (Testemuriha da defesa)
bI;Ia\%eAtg porque nio tenho conhecimento de nenhuma irregularidade praticada pelo
o eitar}e:‘eger;glfsxchICio das suas fungoes, pelo menos no periodo em que comandei a
. O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Houve instauracio de alg
procedimento fiscal contra a Sra. Zélia Cardoso de g/lello, ex-integrantg do Pri?ngelil:'l(;
Escaldo do Ministério da Fazenda, por vinculagées com o Sr. Paulo César Farias? :
~



Dezembro de 1992 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segio 11 — ORGAO JUDICIARIO) Quarta-feira 30 2805

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- N#o lhe responderei com absoluta seguranca, mas creio que sim. Foi aberta uma
investigacao a respeito de diversas pessoas, inclusive - creio - em relagao a ex-Ministra
Zélia Cardoso de Mello.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - E o senhor sabe quais foram os
resultados? B

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Nao. Como lhe disse, nio estou absolutamente seguro. Mas tenho na lembranga que,
dentre as muitas pessoas fisicas que foram postas em investigagao, também foi incluida a
ex-Ministra Zélia Cardoso de Mello.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V. Ex*. sabe se a Dona Ana
Acioli sacou recursos financeiros do Presidente as vésperas do blogueio de margo de
19907

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAQ WELLISH (Testemunha da defesa)
- Nio, no sei.

, O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O senhor sabe se depois desta
data, margo de 1990, houve um cheque administrativo depositado na conta de Wadel
Transportadora? ; '

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Néo sei.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - As outras questOes estao
prejudicadas.

O Senador Cid Sabéia de Carvatho pergunta: que contatos manteve
diretamente com os Srs. Paulo César Farias e Fernando Collor de Mello?
V. Ex? manteve contatos com o St, Paulo César Farias?
O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Nunca. ' '

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - E com o Presidente Fernando
Collor de Mello? _

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Muitos. Mas nunca com a presenga do Sr, Paulo César Farias.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Que contatos manteve V. §°
com Pedro Paulo Leoni Ramos? B ‘

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da defesa)
- Diversos. O Sr. Pedro Paulo Leoni Ramos foi Chefe da Secretaria de Assuntos
Estratégicos € sempre apoiou muito as agdes da Receita Federal. Em todas as
oportunidades em que houve debates acalorados dentro da equipe de Governo, cle
sempre nos ajudou muito.

O Senador Alfredo Campos pergunta: a testemunha recebeu solicitacao
do Palacio do Planalto para investigar algum politico adversario do Governo?

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Nio.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - As outras perguntas estio,
assim, prejudicadas.

. Senador Alvaro Pacheco pergunta: a Receita Federal instaurou alguma

acéo fiscal em torno da chamada Operagao Uruguai_contra 0s contratantes e avalistas?

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Como disse anteriormente, essas investigagdes correrao no contexto das investigagoes
sobre os rendimentos das pessoas fisicas no periodo investigado.

Creio, dessa forma, que o trabalho da equipe encarregada destas
investigagdes abrangeré o que se chama Operago Uruguai e suas conseqiiéncias.

R
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Outra pergunta do Senador
Alvaro Pacheco: a Receita Federal nao inicia a¢o fiscal baseada em dentncias pessoais,
diretas a Receita, ou em fatos not6rios denunciados na imprensa ?

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- A Receita Federal basicamente orienta suas investigagdes a partir de uma
programacho. Essa programagdo tem por finalidade o combate 2 sonegacio e o
aumento de arrecadacao. A questdo de investigar dentncias é delicada, pois
envoive bom senso, um sentimento do administrador. Dia a dia surgem imimeras
dentincias na Receita Federal, andnimas e subscritas. Faz-se uma avaliacio, em fungio
da qual deflagra-se um processo investigatdrio.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Pergunta do Senador Odacir
Soares: 0 avalista é obrigado a declarar o aval que deu em favor do emitente em sua
declaracéo de renda? -

Essa pergunta envolve, de certa forma, um aspecto pessoal, mas tem a ver
com o exercicio da fungao na Receita Federal,

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Entendo que o aval é uma responsabilidade do avalista, que se equipara ao devedor
principal. No entanto, a obrigagao de declarar como fonte é do devedor principal e néo
dos avalistas. Creio que, rigorosamente, o avalista nfo tem a obrigacao de declarar no
que concerne a dividas e dnus reais. L

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Senador Garibaldi Alves Filho: a
testemunha diz que alguma coisa do que noticiou a img)rensa foi apurada. O que pode
ser considerado mais grave? Como andam as apuracdes”

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Nao posso dar essa informagao porque fui exonerado do cargo. Contudo, penso que a
parte mais grave se refere a crimes de natureza tributéria, como emissao de notas frias,
burlas a legislagao dos impostos. Esses sao os aspectos realmente mais graves do ponto
de vista tributario, nao ético ou moral.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Crimes praticados por quem?

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
%Por quem emitiu, a pessoa fisica ou juridica que se envolveu com a emissao das notas
rias.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V. S? nio saberia identificar no
momento, nao tem elementos. _

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Foram muitos os casos, ¢ um processo imenso, o que torna praticamente impossivel
identificar os infratores. _

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O Senador Jonas Pinheiro
pergunta: V. 57 tendo sido assessor e, posteriormente, chefe de gabinete da Ministra

Zélia Cardoso de Mello, tomou conhecimento de algum envolvimento seu com o
"esquema PC"? )

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Seu quem?

1 O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Da Ministra Zélia.

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- N&o. Néo tenho conhecimento de nenhum envolvimento.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O Senador Eduardo Suplicy
pergunta: V. 8% na Secretaria da Receita Federal, ao tempo em que foi titular, fez
alguma verificagao sobre a natureza de servigos referidos como de assessoria econdmica
e fiscal, pelos quais a EPC, empresa do Sr. Paulo César Farias, teria cobrado quantias de
empresas como as construtoras Odebrecht, Andrade Gutierrez, TRATEX, Grupo

Votorantim e outras? ‘
4@' )
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O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- Os relatos que me foram feitos pelos auditores encarregados da investigagao
mencionavam a existéncia das notas de servicos prestados a diversas empresas. Eu néo
teria como afirmar que foram estas.

Nesse sentido, sim. Havia notas de servi¢os, que, na opinido dos auditores
encarregados da investigagao, nao correspondiam a possibilidade de gervigos prestados
de consultoria, até porque a empresa néo tinha quadros técnicos que O'justificasse”

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V. §% ja respondeu também a
segunda parte da pergunta, porque ¢ exatamente isso que desejava saber o Senador

Eduardo Suplicy.
Nao havendo outras indagacdes, agradego a presenca da testemunha, que

devera, em seguida, assinar o termo de compromisso, s€ € que ja nao o fez.

O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)
- J4 assinei.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Solicito que V. §? aguarde algum

tempo mais a ver se € requerida a acareagao com outras testemunhas.
O SR. LUIZ FERNANDO GUSMAO WELLISH (Testemunha da Defesa)

O SR. PRESIDENTE (Syd | anches) - Agradeco.
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) -.

Convoco agora a testemunha Dr. Romeu Tuma.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Dr. Romeu Tuma, V. Ex? é
brasileiro, casado, delegado de policia, reside na Avenida Ireré n° 298, no Planalto
Paulista, em Sao Paulo?
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O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Perfeito.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.Ex®, como autoridade policial
que &, sabe tanto quanto um juiz que € obrigado a dizer somente a verdade e promete

fazé-lo?
O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Perfeito,

E o seguinte o termo de compromisso assinado pela tes-
temunha:

SENADO FEDERAL
COMO ORGAO JUDICIARIO

TERMO DE COMPROMISSO DE TESTEMUNHA
O abaixo assinado ROMEU TWMA

, ha  qualidade de
testemunha arrolada nos autos do processo por crime de
responsabilidade que os Srs. Barbosa Lima Sobrinho e Marcelo
Lavenére Machado movem contra o Senhor Fernando Affonso Collor de
Mello, Presidente da Republica Federativa do Brasil, se compromete,
nos termos do art. 203 do Cédigo de Processo Penal e sob as penas da
lei, a dizer a verdade d souber ou for perguntado. O presente termo
¢ lavrado por mim, s wos Cts iz ' , Escrivlio do feito, e vai
assinado pelo Presidente do Supremo Tribunal Federal ¢ do Processo de
"Impeachment" Ministro Sydney Sanches.

Senado Federal, aos??dias do m @ezembro de 1992.

/ P
/
/f/)este/munha \

=Z=,

“Meinistro S¥dney Sanches
Ministro do Supremo Tribunal
Federal e do Processo de "Impeachment”
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_ O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.Ex® exerceu fungbes vérias no

Governo Fernando Collor, Quais foram essas fungtes?

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Exerci a funcdo de
Secretério da Policia Federal, Diretor da Policia Federal e Diretor da Receita Federal.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Sabe de memoria quais foram
os periodos respectivos?
' O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Ndo poderia afirmar
com certeza, mas foi no inicio do Governo. Desde o inicio do Governo, na Receita fiquei
por um ano e um més aproximadamente e na Policia Federal acumulei a Diretoria até
julho ou agosto deste ano, € na Secretaria até novembro, se nao me falha a meméria,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Em qualquer dessas funcoes,
V.Ex? foi solicitado pelo Presidente a evitar providéncias tendentes a apuracao de fatos
relacionados com a acusacgio que é feita ao Presidente neste Processo?

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Néo, senhor.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra o Dr. Inocéncio
Martires Coelho, Advogado da Defesa, para as perguntas. '

: . O SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado de Defesa) - Sr.
Presidente, gostaria de saber da testemunha de quem recebeu ordens para iniciar
investigaces do chamado "Esquema PC".

'O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.S* recebeu ordens ou foi por
iniciativa prépria? .
S O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Gostaria de explicar a
pergunta, Com a denéncia de Pedro Collor, através da revista Veja, que chegou as
minhas maos no sabado, no dia. anterior a circulagdo normal de assinantes, ao 1€-la
vislumbrei que havia noticias de crime no depoimento de Pedro Collor.
‘ : Comuniquei imediatamente o fato ao Ministro Célio Borja e passei por fax
a matéria através da Superinténdéncia do Rio de Janeiro. E ele me pediu, entdo, que
aguardasse até segunda-feira quando conversaria com o Presidente a respeito do
assunto, Veio, depois; com uma ordem determinando que se apurassem as dentincias
configuradas na revista Veja.
L - Entao, foi aberto o inquérito. E, paralelamente, chegou uma requisicio de
informagdes no mesmo sentido do Dr. Aristides Junqueira pela Procuradoria.
_ . .. Encaminhei o assunto & Coordenagéo Judiciaria e designamos o Dr. Paulo
Lacerda para dar inicio &s investigacoes através de inquérito policial.
. . O SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado da Defesa) - De
quem a testemunha recebeu essa ordem para iniciar as investigagoes?
_ : O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.Sa., Sr. Romeu Tuma, disse
que foi do Ministro Célio Borja?
O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Sim, do Ministro Célio
Borja que veio com ordem do Presidente da Repuiblica.

O SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado da Defesa) - No
gir]sio gas investigagOes, a testemunha teve algum contato pessoal com o Presidente

ollor’

- O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Tive varios contatos
porque participava das reunides do Ministério sobre diversos assuntos em razao da
fungéo, mas nunca relativas as apuragdes. Eu mantinha o Ministro Célio Borja inteirado
dos problemas do andamento do inquérito.

O SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado da Defesa) - Em
algum momento a testemunha teve alguma dificuldade para prosseguir nas investigagoes
por pressdo de qualquer origem, seja do Ministro da Justica, seja do Presidente da
Republica?
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O'SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Absolutamente

O SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado da Defesa) - A
testemunha tem conhecimento de algum ato ilicito praticado pelo Presidente Fernando
Collor durante o tempo em que foi Presidente da Repiblica?

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Nio tenho
conhecimento. .

' O SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado da Defesa) -
Estou satisfeito. .

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Dr. Evandro, deseja fazer
alguma pergunta? '

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado da Dcusagéo) - Nao tenho
nenhuma pergunta a fazer. ' ' _

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Entdo, vou recolher as
perguntas escritas dos Srs. Senadores. '

Perguntas do Senador Pedro Teixeira: alguma vez o Presidente Collor ou
a prépria Ministra da Fazenda ordenou-lhe fazer uma devassa fiscal na vida de Paulo
César Farias e suas empresas?

O SR, ROMEU TUMA %Testemunha da Defesa) - Nao, senhor.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - No curso das investigacoes da
CPI instaurada para apurar ilicitos atribuidos ao Sr. Paulo César Farias, veio a Policia
Federal a solicitar os préstimos do FBI ou de outras entidades piiblicas americanas para
apurar as eventuais operacoes ilicitas no campo internacional?

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Perfeitamente. Estive
pessoalmente com o Diretor da INTERPOL brasileira, nos Estados Unidos, ¢ fizemos
alguns questionamentos, inclusive trouxe um relatério parcial sobre as investigacoes de
Ironildes Teixeira que tinha vérias -empresas registradas na Flérida e foram
encaminhadas a CPI e constam, também, do inquérito policial.” o
' O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - ‘As demais perguntas estio

nenhuma.

inutilizadas. , _
O Senador Jutahy Magalhaes pergunta: V.Ex® tomou conhecimento da

referéncia de algum fato, segundo a qual o Sr. Paulo César Farias seria o depositario de
vultosos recursos financeiros, formalmente doados para fins eleitorais, mas apropriados
pelo Presidente? - B 3
O SR, ROMEU TUMA (Testemunha da Defésa) - Nao, ndo tenho
conhecimento. ' - ' '
R O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Assim, a segunda parte da
pergunta estd prejudicada, pois desejava saber se esses recursos foram gastos em
despesas pessoais, familiares € em benfeitorias realizadas em propriedade do Presidente.

Ao longo do tempo em que esteve ocupando cargos na Fazenda ¢ na
Policia Federal, lembra-se de haver instaurado algum procedimento para apurar evasio
de divisas ou ouro e, em especifico, envolvendo a pessoa do Senhor Najun Turner?

O SR, ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Sobre o Senhor Najun
Turner, se ndo me engano, sdo dois inquéritos em andamento na Policia Federal,
Recentemente foi reativado um na Superintendéncia de Sdo Paulo, em razio de
apreensdo de vérios quilos de ouro, fisicos, sem uma providéncia de ordem legal.
Determinamos que fosse aberto o inquérito. : : '

Ha vérios procedimentos, inclusive no Rio Grande do Sul, de trafico de
ouro, sem a devida documentagio, com notas frias e vérios outros fatos. Isso foi
posterior 2 minha saida da Receita Federal. Acredito esteja sendo apurado o
procedimento fiscal de Najun Turner.
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.5% sabia que o Sr. Vitor
Wrebe:) era procurador da Miami beasmg, com mandato outorgado por Paulo César
Farias? .

: O SR, EROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Nio. Tomei
conhecimento disso durante as investigagoes.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.S* tomou conhecimento de
imputagbes feitas ao Sr. Cldudio Vieira com relagdo a manipulagio de verbas
publicitarias?

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - S6 pelas denunmas de
jornal. N&o chegou nenhuma cc)munlca% o0 & Policia para providéncias.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.57 chegou a 1nstaurar ou
~mandar instaurar algum procedimento investigatorio? -

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Houve um
procedimento determinado pelo Ministro Célio Borja, para apurar uma tentativa de
extorsao nessa area de comunicagao. O inquérito foi aberto e encaminhado a Justica.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.5" sabe se depms de uma acéo
popular chegou a ser tomada alguma providéncia a respeito?

O SR. ROMEU TUMA (Testemunhd da Defesa) - Niao tenho
conhecimento.
’ . O SR, PRES!DEN’I‘E (Sydney Sanches) - O Senador Nelson Wedekin

pergunta:

"Ao assumir a Receita Federal quais as mstrugoes especificas que recebeu
no que diz respeito ao combate 2 sonegacfo fiscal e, especialmente, em relagio a coibir
ilicitos na conversao fraudulenta de cruzados novos em cruzeiros?"

. ‘ O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Recebemos essa
determinagio e'as. investigacOes tinham que ser feitas através do Banco Central. E o
Banco Central prosseguiu njos seus levantamentos e na auntuagio administrativa.

O SR.. PRESIDENTE (Sydney Sanches) Sabe se se chegou a apurar
alguma coisa nesse sentido?

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) Nao nos comunicaram
o fato. _

| -, 0 SR PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Foram instaurados
plocedlmentos fiscais e policiais em razdo dessas instrugdes recebidas?

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Instauramos varios
inquéritos a respeito de processos de fraude contra a Receita € também ressuscitamos os

"processos de cobranga que estavam, por longo tempo, na Procuradoria da Fazenda
Nacional. ..
' O SR. PRESIDENTE_ (Sydney Sanches) - Sabe se foram punidas algumas
pe_ssoas? : ‘ : S

O SR, ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Houve algumas prisoes
admlnlstratlvas determinadas pelo Poder Judiciario.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O Senhor tomou conhecimento
de importacéo de carros estrangeiros subfaturados, com a part1c1pa§ao de Mario Branco
e Leopoldo Collor, ainda que velada a par t1c1pagao‘? v

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Per feitamente. Eu ndo
indicaria a acusagéio. Mas houve a abertura de um inquérito e a apreenséo de cerca de
20 veiculos em Sao Pauio, liberados pela aduana de Santos. E esses inquéritos estdo em
andamento; foram subfaturados. Depois que sai da Policia Federal e da Recelta Federal
ndio tenho conhecimento do final das apuracoes.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Na sua participagao no
Governo, recebeu ordem de invadir a edicio do Jornal Folha de S. Pailo?
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O SR, ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Hsse fato foi por
demais explicado. No inicio do Plano Cruzado havia algumas determina¢des com
respeito & manutengéo dos pregos. Formou-se alguns plantoes para atendimento do
publico, a fim de evitar uma acao mais grave, visto que havia depredacdes de bancos,
invasoes de supermercados. Entdo, procuramos atrair para Policia Federal as queixas e
os reclamos da populagéo e assim evitarmos um conflito social de maior gravidade.

O plantao atendeu a uma reclamacio de um cidadio que teria recebido
um aumento de pregos na publicidade da Folha de S. Paulo. O delegado se dirigiu ao
Jornal; procurou pelo Diretor Financeiro e houve um incidente, o qual a imprensa
noticiou. Ndo houve, absolutamente, a invasio; tomou a providéncia de acordo com as
determinagbes de ordem legal. Nao foi feito o flagrante; abriu-se um inquérito por
portaria, por ordem do Superintendente de Sao Paulo e, posteriormente, com uma
altera¢ao de ordem legal, cessou o prosseguimento do processo,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - E foi apurada alguma
irregularidade de parte da empresa Folha de S. Paulo?

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - No dia seguinte, a
Ministra Zélia Cardoso de Mello propds ao Presidente Fernando Collor de Mello a
alteragao da lei que impunha determinadas providéncias de ordem legal. O Juiz Joao
Carlos da Rocha Matos, que aceitou o inquérito em principio, arquivou-o pela alteragéo
de ordem legal. -

O SR. PRESIDENTE &Sydney Sanches) - O Senador Beni Veras pergunta:

“Sendo o Senhor um homem de informagio, o que sabija a respeito do
chamado Esquema PC?"

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Soube através dos
documentos de que tomei conhecimento e nos inquéritos. Hoje ele é do conhecimento
publico. Posso descrever, se houver necessidade, aquilo de que tenho conhecimento e
que consta dos Autos. :

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanchesg - Bm sintese, o que o Senhor
poderia dizer sobre em que consistia esse Esquema PC?

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da defesa) - O que posso dizer,
dentro do material que chegou ao meu conhecimento, principalmente do disquete que
dava um programa de agdo do que eu diria de uma "empresa", para coordenar os
assuntos de Estado; era uma empresa incrustada dentro da Administracdo Publica; e
com isso ele fazia um controle geral sobre essa Administragao. Levado ao conhecimento
do Ministro Célio Borja esse aspecto; os peritos examinaram aquele disquete e o
computador apreendidos pela Receita Federal que, posteriormente, foram
encaminhados a Policia Federal; eu ¢ o Dr. Aristides tivemos oportunidade de, juntos,
verificarmos uma parcela desse processo, como funcionava o Esquema. E, comunicando
ao Ministro Célio Borja, em principio, chegamos & conclusio de que, se néo fosse uma
prova em si mesma, seria uma prova forte de convencimento e teria dados importantes
para o cruzamento de dados, que estdo sendo feitos, com muita capacidade de trabalho,
por cerca de quatro delegados da Policia Federal e mais uns vinte digitadores que
cruzam todos os dados e tém fornecido & Justica aquilo que for necessério para a
apuracéo final,

Néo sei se isto satisfaz,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Por que o Senhor usou a
EXpressao empresa entre aspas?

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Porque a estrutura
montada dentro de um organograma, de uma organizagdo em métodos, seria usada por ,
uma empresa. Usei a expressdo empresa entre aspas porque, realmente, nao era uma /

empresa. Acho que talvez tenha agredido a forma juridica de expressio, mas foi para
dar uma énfase maior.., |
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tinha aparéncia de uma
empresa, mas Ao era uma empresa.

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - ...do sentimento que
tivemos na exposi¢do que foi feita.

O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Era uma simulagio de empresa?

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Quem elaborou o
projeto devia ser uma pessoa - isso estd identificado, estd nos Autos - que tinha um
conhecimento profundo de organizagdo, em métodos de uma empresa, de uma
multinacional - se assim eu poderia dizer - e inseriu nessa estrutura para evitar
vazamentos ou fugas de alguns fatores importantes de controle.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Dos fatos que o Senhor apurou,
o Senhor fez ciente o Presidente Fernando Collor de Mello?

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Fiz ciente o Ministro
Célio Borja, vérias vezes. E, em uma oportunidade, marquei uma reunifo - porque
considerei importante - com o Dr. Paulo Lacerda, para que ele tomasse um
conhecimento maior, visto que o noticidrio do Jornal dava conta de que testemunhas
estavam sendo pressionadas. E para que ndo houvessem mal-entendidos no sentido de
(uc essa pressdo sobre testemunhas pudesse partir de qualquer autoridade que nao
fosse identificada, ele esclareceu os fatos que tinha até a época em que l4 esteve; e o
Delegado colocou nos Autos o tipo de pressdo que as testemunhas sofreram. E, em
razio disso, ele requisitou, inclusive, a prisio preventiva daqueles que ele achava que
pressionavam as testemunhas.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Sabe se o Presidente Fernando
Collor de Mello, de algum modo, tomou conhecimento desses fatos?

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da Defesa) - Desconheco.

O Ministro Célio Borja ¢ o Ministro da Fazenda anterior, segundo o
Ministro Célio Borja, sempre trocavam idéias sobre o andamento do processo,

Sei que, & medida em que os fatos surgiam, o Ministro Célio Borja
comentava que o Presidente pedia o aprofundamento das investigagoes. Essas foram
expressOes constantemente usadas pelo Ministro Célio Borja.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O Senador José Fogaga
pergunta:

"Houve alguma determinagio por parte do Presidente da Repdblica, no
sentido de investigar € esclarecer a procedéncia do “cheque fantasma" utilizado para a
compra de uma camionete Fiat, em Brasilia, assim que o fato foi revelado pela CPI? O
Senhor tem conhecimento desse fato?

O SR, ROMEU TUMA (Testemunha da defesa) - Paralelamente 2
denincia & CPI, o Dr, Paulo Lacerda j& estava investigando a compra desse Fiat Elba. E
tive oportunidade, quando conversava com Paulo Lacerda, de ver o policial trazer a
documentagao do DETRAN comprovando a forma da venda e compra do Fiat, o que

proporcionou ao Delegado - segundo ele -, aquela hora, a necessidade do
encaminhamento do processo ao Supremo, visto que ja comecava a confundir o
andamento do processo normal.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - E houve, de parte do
Presidente, alguma determinagio?

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da defesa) - Absolutamente
mnenhuma,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Nem para apurar, nem para
deixar de apurar?

O SR. ROMEU TUMA (Testemunha da defesa) - Ndo. O Mi .stro Célio
repetia sempre que era para aprofundar, para apurar, e que o Presidente pedia sempre
velocidade no andamento dos processos.
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Nao havendo mais indagagoes,
agradeco o comparecimento da testemunha, que deve assinar o termo de compromisso e
permanecer por mais algum tempo, a ver se teremos
Chamo a testemunha Tito Livio Fer

L \
// j @’i Lo
6‘(‘7\/ (U o h /\5

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.S? ¢ brasileiro, casado?
O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -

Trés filhos,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A profissio é perito
grafotécnico? )

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - Sim.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A residéncia de V.S? situa-se na
Avenida Irai, n° 79, conjunto 6], a, Moema, Sao Paulo? -

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Esse € o endereco do escritdrio.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.S% como perito, ja4 sabe
perfeitamente que a testemunha é obrigada a dizer somente a verdade, sob pena de ser
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processada e condenada. E uma adverténcia que a lei processual manda que o juiz faga a
testemunha, mesmo que ela saiba disso.

V.S* promete dizer a verdade?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - Sim.

f o seguinte o termo de compromisso assinado pela tes
temunha: h

SENADO FEDERAL
COMO ORGAQ JUDICIARIO

TERMO DE COMPROMISSO DE TESTEMUNHA

O abaixo assinado TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE

. na  qualidade de
testemunha armrolada nos autos do  processo  por crime  de
responsabilidade que os Srs. Barbosa Lima Sobrinho e Marcelo
Lavenére Machado movem contra o Senhor Femnando Affonso Collor de
Mello, Presidente da Repiblica Federativa do Brasil, se compromete,
nos termos do art, 203 do Cédigo de Processo Penal ¢ sob as penas da
lei, a dizer a verdade dp-que soubgr ou for, perguntado. O presente termo
& lavrado por mim, Ltr?‘/)/z?dlm//t., Escrivio do feito, ¢ vai
assinado pelo Presidente’do Supremo Tribunal Federal ¢ do Processo de
*"Impeachment” Ministro Sydney Sanches.

Senado Federal, aos§27dias do més de dezembro de 1992,

Testemunha

+

W
_ = :
Ministro Sydney Sanches
Ministro do Supremo Tribunal
¥ederal e do Processo de "Impeachment”
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.82 funcionou como perito
grafotécnico com relagio a que documento de interesse para este processo.

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Nés, no escritério, fomos procurados pelo Dr, Roberto Delmanto, advogado, que nos
encaminhou os documentos originais do Credit Agreement, do Selado otarial e do
Exhibit A, um anexo, cOpia de uma nota promisséria anexa a esses documentos. Esses
documentos originais foram examinados e resultaram no parecer técnico que
fornecemos a esse advogado.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Esses documentos tinham a ver
com alguma operacéo financeira?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - Sem
divida. Esses documentos se relacionam 4 "Operacio Uruguai", ,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Por que se chamava "Operagio

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Segundo a imprensa, pelo que tivemos conhecimento, esse documento seria um contrato
de crédito firmado entre o ex-Secretario do Sr. Presidente da Repiiblica e uma empresa
uruguaia, denominada Alfa Trading,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - E sabe V.S? quais as pessoas
que participaram dessa operagfio ?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Examinamos exclusivamente o contrato, Esse contrato estd assinado pelo Sr. Claudio
Francisco Vieira e...

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Na qualidade de? Qual era a
posigio dele no contrato?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - Na
qualidade de tomador do empréstimo,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Sim. Quem mais?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - E o
Sr. Ricardo Forcella, representando a empresa Alfa Trading,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - E qual era a posi¢io do Sr.
Ricardo nessa operacio?

Uruguai"?

~

O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - A
de emprestador.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Havia avalistas?

O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Nio, no contrato nio havia assinaturas de avalistas,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - De testemunhas havia?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Também nio.

O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Havia data?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - Sim.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.S? se lembra da data de

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - A

meméria? N
data do contrato era 16 de Jjaneiro de 1989, %)

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Havia também uma nota
promissoria? )
O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -

Havia nianeszo, v ciinnia de nma noia promissoria sem preenchimentos,
?{"‘R

—
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Essa nao estava nem.preenchida
nem assinada? i

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - Ela
tinha os seus claros em branco.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.S* disse que foi procurado
pelo Sr. Roberto Delmanto. O Dr. Roberto era advogado de quem e por que razao o
procurou? )

O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - O
Br. Roberto Delmanto nos procurou na qualidade de advogado do Sr. Claudio Francisco

ieira. :
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Qual era o interesse dele na
realizagéo da pericia? , _ :

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - O
interesse do Dr. Roberto era verificar se esses documentos apresentavam indicios que
contrariassem a data que neles figurava, :

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O Dr. Roberto fez alguma
afirmacao sobre qual seria a data exata, antes de colher a sua opiniao?

N O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
ao.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - E qual foi a conclusao a que
chegou V.87 : 5 _
O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Nés, do escritério, chegamos & conclusdo de que oS documentos nao apresentam
quaisquer indicios que contrariem a data nele firmada.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Sabe onde se enconira o original
desse contrato? , -
O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Pelas informages que tive pela imprensa esse documento foi encaminhado ao Supremo
Tribunal Federal.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.S° sabe dizer por que o
original néio foi entregue aqui no processo de impeachment? l

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) (i

0

Pelas informacgoes que acompanhei pela imprensa também, esse documento teria sid

encaminhado para a Franga para ser examinado por um especialista europeu.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Também quanto a data, também
quanto ao preenchimento? |

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Também quanto ao preenchimento, quanto a data,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Durante o tempo em que 0
escritério de que V.S? participa fez o exame, fez a pericia, houve algum contato, da parte
do Presidente Fernando Collor, com o escrit6rio?

- O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Nenhum. Nem durante a pericia, nem até o presente momento.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O Dr. Advogado da Defesa esta
com a palavra. . .

O SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado dativo) - Sr.
Presidente, gostaria que a testemunha explicasse, ainda que resumidamente, como
realizou a pericia, quais foram os procedimentos técnicos que a levaram a conclusao de
que ndo havia sinais de conflito entre a data aposta no documento e o papel ou os tipos,
os caracteres, inclusive o tipo do maquina, pois li o laudo pericial & vi que era um laudo
muito consistente. Queria que ela descrevesse, ainda que suniariamente, em que
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consistiu esse seu trabalho e o que fundou a sua convicgio de que o documento tinha
autenticidade enquanta tal,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A pergunta esta formulada, V.S
pode responder. o '
O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Bom, antes de sermos procurados pelo Dr. Roberto Delmanto, tinhamos acompanhado
pela imprensa que esse documento ja havia sido motivo de um exame pericial por um
perito contratado pelo jornal O Estado de . Paulo, em que 0 mesmo afirmava que a
impresséo desse documento teria sido feita recentemente, em virtude da inexisténcia da
maquina em 1989. Dessa forma, nossa primeira preocupagio, no decorrer dos exames,
foi tentar determinar a maquina impressora que efetivamente imprimiu o documento.
Nas diversas pesquisas que fizemos e nos exames comparativos com as mais diversas
méquinas impressoras procuradas no mercado, conseguimos identificar a maquina, que
absolutamente nfo era uma méquina recente, como afirmava esse perito para o jornal Q
Estado de S@o Paulo. Essa maquina, ficou absolutamente comprovado, € uma maquina
impressora fabricada pela Seiko, desde 1987, da marca EPSON, modelo LX-800.

‘Entao, esse primeiro exame j& demonstrava que, sob o aspecto

mecanografico, o documento. poderia ser contemporineo & data que nele estava
firmada. ‘ ‘
Posteriormente, procedemos aos exames graficos nas assinaturas e rubricas do Sr.
Claudio Francisco Vieira, que, inclusive, esteve no nosso escritorio fornecendo padroes
de confronto, ¢ através de seu advogado, encaminhou-nos material grafico de seu punho
e documentos absolutamente legitimos desde a época de 1967.

. Nesses confrontos, tivemos a oportunidade de comprovar que a assinatura—
era legitima e que as rubricas provieram de seu punho, sendo todas legitimas. ‘

No tocante a comtemporaneidade do documento, 0s exames comparativos
entre as rubricas do Sr. Cliudio Francisco Vieira, de 1992, e aquelas de 1989,
demonstravam divergéncias morfologicas que jé4 impunham a impossibilidade de aquelas
rubricas do contrato terem provindo de 1992, Aquelas rubricas eram anteriores. E a
assinatura na dltima folha do Credit Agrimeant se identificava perfeitamente com todos
0s modelos de 1987 a 1989, comprovando que o documento fora assinado naquela data,

A

O SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado dativo) - Sr,
Presidente, gostaria de saber da testemunha o seguinte: os - jornais divulgaram
- amplamente que o contrato apresentava alguns erros de grafia, Por exempio: a palavra(y

misiones, que seria escrita com um "s" s6 em castelhano, estava grafada com dois "ss". E
outros tantos erros que apareceram no texto do contrato,

B o perito chegou a fazer um célculo percentual sobre esse erros e disse
que cles se comportavam déntro de um limite de possibilidades ¢ de razoabilidade,
tendo em vista a extensdo e o ndmero de palavras e clgusulas que figuravam no contrato,
- Eu gostaria qu¢ a testeminha esclarecesse este aspecto, :

O SR. TITO LIYIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) Sem
divida, Analisamos os erros datilograficos e os ortogréficos, dentro das nossas
possibilidades, porque o tontrato se apresentava em inglés, que no é um idioma usual
pala nossos trabalhos. Constatamos uma série de aproximadamente sete erros,
absolutamente normais em documentos desse porte.
' . Os r_ebatimentos. de letras sio absolutamente normais. em documentos
Impressos através desse método computadorizado, tendo em vista que o teclado é muito
sensivel e o rebatimento de teclas € uma coisa absolutamente normal,

Nao s6 a palavra missiones escrita com dois esses, mas também a palavra
folllows impressa com trés eles e outros erros absolutamente despiciendos no tocante 3
legitimidade do documento,
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O SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado dativo) -
Gostaria que a Testemunha conclufsse se considera auténtico o documento sob a
perspectiva da pericia que realjizou,
O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Sem ddvida, consideramos o documento absolutamente legitimo. Inclusive esse fato foi
confirmado pelo maior expoente da documentoscopia contemporénea, que é um dos
cinco peritos da Suprema Corte de Paris, Dr. Alan Bouquet, que também afirma a
legitimidade desse documento.
; ' O SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado dativo) - Estou
satisfeito. '
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Dessa pergunta de V.58, Dr.
Inocéncio, surgiu uma pergunta que devo fazer ao Depoente. V.Exa. voltara a ter a
alavra.
P Se V.S* foi procurado como perito, por que estd depondo como
testemunha? Por que o laudo néo foi apresentado como pericia nos autos do processo
de impeachment? i
O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Exceléncia, nio sei o motivo da _minha indicaggo como testemunha., Bstou aqui
cumprindo uma determinagio de V.Ex?.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Mas nao sabe por que o laudo
ndo foi usado no processo? Houve alguma adverténcia sua?

' O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Absolutamente.
' O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Estava autorizado a usar como
pericia no processo? i _ .

'O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Perfeitamente. _
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Alguma pergunta a css¢

respeito? ) _
O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha de defesa) -
Nao, Sr. Presidente. _
' O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao Dr.
Evandro Lins e Silva.
O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusagio) - Pergunto s¢
o Depoente realizou o exame da idade das tintas das diversas assinaturas e do contrato. °

: O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.Ex* pode responder a
pergunta. )

O SR. TITO LIiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Nio, Esses exames néo foram realizados por trés motivos: em primeiro lugar, porque
nio houve necessidade. Os exames graficos permitiram conclusao segura a respeito da
data do documento.

Em segundo lugar, porque esses exames ndo merecem confiabilidade; sao
exames de carater irrisorio e até impossiveis quanto a determinagio de data de
documento. Inclusive Luiz Sandoval Smart, OpChara e outros grandes especialistas
afirmam que a determinagéio absoluta de data, através de exames quimicos, se presta 8
mistificagao e ao charlatanismo.

O terceiro motivo de nao terem sido feitos esses exames ¢ que eles violam
o documento, costumam prejudica-lo, muitas vezes impossibilitando exames futuros.

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusagio) - Se o perito
francés Bouquet fez exame de idade das tintas e dos documentos?
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.Ex? sabe informar?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - Tive
ACESSO a wma copia do laudo do perito francés. Se bem me recordo, ele nio fez esses
exames, alegando, justamente, essa impossibilidade de um resultado confidvel,

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusacio) - Se na
indagacdo ao perito francés Bouquet foi feita a recomendagdo de efetuar todas as
investigagoes de ordem técnica e cientifica, ndo destrutivas, isto €, para nio realizar o
cxame da idade da tinta, que, como a testemunha informou, exige a destruicao de parte
do documento, pontos que sdo retirados para o exame da idade das tintas. Se houve essa
recomendagio ao perito francés.

O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Efetivamente nao sei como foj solicitada essa pericia a ele e qual a orientagio que ele
recebeu para realizar os exames,

No tocante ao nosso escritorio, garanto a V,Ex2 que nao houve qualquer
impedimento, ou qualquer sugestiio de nao se fazer qualquer tipo de exame.

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusagio) - Se o
Depoente sabe - parece-me que S.S? disse ter sido em 16 de janeiro - que se exatamente
nessa data foi alterado o padrio da moeda brasileira?

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Janeiro ou margo? _ .

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusagao) - Janeiro, Em -
16 de janeiro de 1989, Nio é a data do contrato, y

O SR, TITO LiviO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Tenho conthecimento desse fato... -

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Um momento, quero esclarecer-
e sobre uma divida: o Presidente tomoy posse dia 15 de margo? _

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusagio) - Foi a data
da alteracfio dopadrio da moeda, que ocorreu em 16 de Janeiro de 1989, :

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Era apenas uma pequena

divida,

A Testemunha entendeu a pergunta. Estd com a palavra.

A data era 19907

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusagdo) - Nio, em
1989, : :

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - 12
1989,

apesar de nao ser téenico, reforga ainda mais a legitimidade do documento, tendo em

vista'que nos documentos forjados, normalmente, as datas que neles figuram sdo datas
que evitam qualquer tipo de levantamento de roblema,

Sem diivida, tenho conhecimento desse fato, Esse é um aspecto que,\

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusagiio) - O depoente
tem algum dado concreto que confirme essa afirmagao que acaba de fazer, de que a
empresa signataria do contrato sabia da mudanga da moeda no Brasil?
: O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - No
tocanie a essa firma, esp‘ecificament%,ﬁnéo. Come;a}ei em caré}ter genérico.

\L \f\/ - f‘ \
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O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de acusagio) - Ou sgja, é
apenas uma conjectura; nao é uma afirmago. V.5* tem algum dado concreto? E isto
que pergunto: se dispoe de algum dado concreto.

: O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Para fazer afirmagao nesse
sentido, V.S? se vale de dados da sua experiéncia?

O SR, TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - Da
minha experiéncia com uma série de documentos que sempre surgiram. Efetivamente,
as empresas que lidam com operagdes financeiras sempre estdo muito atualizadas no
tocante as moedas utilizdveis, as datas de resgate, procedimentos etc.

O SR, EVANDRO LINS E SILVA (Advogado da Acusaciio) - Se o
depoente teve oportunidade de examinar se foram pagos os impostos devidos, se houve
licenga no Uruguai? A licenga do Banco de previséo, por exemplo, geral, para a
realizagio desse empréstimo? ,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Sob esse aspecto legal e
tributario, V.S* tomou conhecimento?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Nao, absolutamente, Simplesmente os aspectos materiais do documento.

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado da Acusacio) - Se foi
declarado, durante este periodo que ele examinou o documento, segundo disse, agora,
recentemente, ¢ o documento se diz emitido em 16 de janeiro de 1989. Pergunto, Sr.
Presidente, se¢ foram pagos os impostos devidos? Se consta do contrato aigum
pagamento dos tributos devidos no Uruguai?

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O senhor sabe dizer se consta?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Nio nos ativemos ao contetido juridico e as obrigagdes do contrato. Nosso exame se
limitou aos elementos materiais dos documentos.

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado da Acusacdo) - Se esse
documento foi feito pelo depoente, a pedido da parte, se foi em juizo ou se foi em
carater estritamente particular?

O SR. PRESIDENTE gSydney Sanches) - Como foi esse contato do Dr.
Roberto Delmanto? Com o escritorio?

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Foi em carater particular.

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado da Acusagio) - Se Houve
cobranga de honorérios, naturalmente, para a pericia?

Sim.

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado da Acusagio) - Somente,
Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Vou passar as perguntas
formuladas, por escrito, pelos Sts. Senadores.

Pergunta do Senador Pedro Teixeira: Por ocasiéo da realizagdo da pericia
no contrato da Alfa Trading chegou o senhor a consultar, para fins de confronto, alguma
firma do Sr. Claudio Vieira, langada em tabelionato publico?

N O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
ao.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Qual € a razio pela qual nio se
preocupou com isso? )

O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Porque os documentos que foram encaminhados como padrédo de confronto sao de
absoluta legitimidade, tais como, carteira de identidade, certificado de reservista, enfim,
uma série de documentos pblicos que mereceram absoluta confianca dos peritos.

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa)wx
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O SR.PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Vou ler a pergunta do Senador
Jutahy Magalhaes, mas parece que ja estd em boa parte respondida, salvo engano meu:
O senhor recebeu original do contrato firmado entre a Alfa Trading e Claudio Vieira,
tendo por objeto a abertura de linhas de crédito no valor de § (cinco) milhdes de délares,
firmado em 16 de janeiro de 19897

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Sim. Os documentos foram os originais.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Em que data o senhor teve
acesso ao instrumento original?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
N&o me recordo o dia precisamente, mas foi no inicio do més de agosto.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - De que ano?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) - De

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Nessa época, foi-lhe
apresentada também a tradugio do texto?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Né&o me recordo se foi apresentada a tradugéo nessa oportunidade ou posteriormente,
mas tivemos acesso a tradugio do contrato.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O senhor verificou se o original
continha algum carimbo ou registro dando conta de ter sido o mesmo apresentado a
tradutor publico em data anterior?

O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
N&o me recordo a data, mas na dltima folha do contrato consta um carimbo seco
atribuido a uma tradutora juramentada.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Na ocasiéo, foi-lhe apresentada
cOpia original da nota promisséria, que teria sido firmada por Claudio Vieira, em 25 de
abril de 19897 ) _

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Nao.

1992.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Perguntas do Senador Nelson
Wedekin: O senhor tem conhecimento de que nos meses de junho e julho, do corrente
ano, foram obtidos varios documentos em Montevidéu, relacionados com o contrato de
empréstimo firmado entre a Alfa Trading e Cldudio Vieira, e alguns deles contendq_
assinatura do préprio Ricardo Forcella, Presidente da Financeira?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -\

Tive conhecimento pela imprensa.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Nesse caso, por que nio
solicitou esses documentos para realizar um exame de contemporaneidade ou
anacronismo, entre eles, e o ingtrumento contratual?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Esses documentos - se nio me falha a meméria - seriam autenticacOes de assinaturas e
coisas que ndo se relacionavam com o contrato em si, ,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - B tecnicamente possivel
verificar se dois ou mais documentos sdo contempordneos ou anacrdnicos, recorrendo-se
aos métodos de ensaio de fixagio ou de solubilidade e de migragdo iénica da tinta?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Esses exames néo apresentam confiabilidade e seguranc¢a nos seus resultados.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O senhor notou, na
fotoampliacdo n°® 137, da pericia realizada, que o nome de Ricardo Forcella - com ¢ e
dois eles - dono da Alfa Trading, esta grafado Ricardo Foroella?
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O SR. TITO LiviO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) - De
meméria, ndo me recordo mais. Tenho aqui a fotografia, se V.Ex" quiser que eu observe
posso esclarecer esse fato.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Suponho que a pergunta seja
feita apenas para testar a memoria da testemunha, Se néo for assim, o Senador Nelson
Wedekin pode dizer qual € o seu interesse na pergunta.

Esté respondida?

O SR. NELSON WEDEKIN - Esta.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Nao lhe pareceu estranho que a
datil6grafa da firma ignorasse a forma correta de escrever 0 nome do préprio patrao? E
que V.Ex® ndo sabe dizer se foj escrito por ela ou ndo.

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Esses detalhes me passam despercebidos.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Perguntas do Senador
Humberto Lucena: As firmas do emitente e dos avalistas, na nota promissoria,
vinculadas & "Operagio Uruguai', estavam reconhecidas no Uruguai? As firmas.

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Esse documento nao nos foi apresentado por ocasiao dos exames. Tivemos acesso,
gosteriormente, a uma coOpia xerox - inclusive esse documento foi encaminhado ao

enado - e nio consta nenhum carimbo de autenticagao.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Nem reconhecimento de firma?

O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) - Nas
cbpias, em que verifiquei. O documento original, eu nao tive acesso e, portanto, nao
posso fazer essa afirmativa.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A firma do Sr. Claudio Vieira,
no original do contrato na "Operagao Uruguai®, foi reconhecida no Uruguai?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) - No
contrato consta um carimbo de reconhecimento atribuido ao escrivdo Rodolfo Delgado.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Por que o original nio foi
juntado a CPI e ao processo de impeachment? V.S sabe?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Néo sel.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Pelo exame grafotécnico, qual a
idade do papel original do contrato da "Operagao Uruguai"? V.Ex® ja respondeu que €
contemporéneo a data de...

O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Inexiste um exame de papel que permita determinar a idade com seguranga
confiabilidade.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A idade é do papel, ndo € a data
do contrato. A pergunta esta respondida.

Pergunta do Senador Cid Saboia de Carvalho: Se V.57 foi contratado pelo
Sr. Claudio Vieira para atuar em outros casos, outras pericias, outros trabalhos?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Nio. Fomos procurados pelo Dr. Roberto Delmanto para estudar a ossibilidade de
preparar uma critica a um parecer t€cnico atribuido ao perito Antonio Carlos Vilanova.
Esse trabalho estd sendo motivo de estudo, mas ainda nao foi absolutamente
determinado.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Estd em andamento? '

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Estamos estudando o caso, mas nio sabemos se vamos realizar esse trabalho ou nao.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.S* conhece o Direito

Uruguaio?
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O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.8 conhece o sistema
tributdrio vruguaio? ) .
N O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
ao.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Os honoririos do perito foram
pagos em ouro, dblar ou moeda brasileira?

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testernunha da defesa) - Em
moeda brasileira. ‘ ‘

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Passo agora as perguntas do
Senador Mario Covas: : ‘ '

As duas tinicas pericias feitas foram as citadas, isto é, maquina impressora,
assinaturas e rubricas que demonstram néo ser de 19929

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
N&o. Procedemos a exames dos cruzamentos de tracos, procedemos a exames para
verificar se os documentos haviam sido submetidos a algum tipo de alteragéo ..,
Resumidamente, seria isso. - o S

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Para verificagho da data real de
um documento, quais as verificagoes ou pericias possiveis?- o '

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) - As
pericias possiveis e bem objetivas recaem justamente no exame dos grafismos.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - E isso foi feito?
O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Foi solicitado a V.S2 verificar se
0 contrato apresentou indicios que contrariassem a data, e nio se a data preconizada era
constante do documento? o

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Sim. A carta-consulta do Dr. Roberto Delmanto pergunta justamente se os documentos r\
apresentavam indicios que contrariassem a data neles consignada, |
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O SR. PRESIDENTE (Sydney w

Nao.

Sim, foi feito.

Sanches) - E a conclusio foi em sentido contrério ? :
O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - A {
concluséo foi a de que ndo existem indicios que contrariem a data, f~
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Diz a pergunta do Senador
Mario Covas: creio que, com relagao & nota promisséria, sé havia copia. Quais os
exames feitos ?

O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -
Fizemos um exame grafico nessa c¢Opia; no entanto, nido emitimos nenhum_ parecer a
esse respeito, porque esse documento niao nos foi apresentado quando da solicitagio da
pericia, N6s fizemos um exame interno

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Quando foi feita a apresentagio

d ta promissdria ?
e nota pr (I)n SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -

Acredito que recebemos uma c6pia dessa nota promissoria aproximadamente uns trinta
30 dias atrés,

/

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Quais os exames feitos no

to notarial ?
documento n O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - Nés

fizemos exame mecanografico, que constatou que esse documento foi datilografado
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através de uma margarida fabricada pela Olivetti. modelo Eleto ? 050, fabricado desde
1082, Constatamos uma série de corregdes elaboradas nos dactilotipos, corregoes
absolutamente normais. Fizemos um exame na assinatura do tabelido que. comparada
com a assinatura da mesma pessoa ho contrato, se identificava. Fizemos um examne
também nos carimbos. |

. O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A méaquina impressora existente
desde 1987 tanto serviria para um documento exarado em 89 como em 92. E verdadeira

essa afirmativa? : : i
O SR. TITO LfVIO FERREIRA GOMIDE (Testemnunha da defesa) -

verdadeira.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A comparagao de assinatura no
contrato mostra que ele nao foi feito em 19 2? -
O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - Sim.
: O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A comparagao de assinaturas no
gcgnr}trato mostra que ele nao foi feito em 1992, porém nao garanie que o tenha sido em ) \}
. r
O SR. TITO LIiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) - o
Nzo. Os exames das assinaturas evidenciaram que as rubricas que figuram e€m cinco 5,y‘%
folhas do credit agreement nao poderiam ter sido feitas em 1992. Nao dispusemos de ~ 7 4
adroes dessas rubricas de 89. No entanto, a assinatura que figura na Gltima folha se ¢~ 4 |
identifica com os padroes de confronto, contemporéneos a 1989. /4 j
" O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Por favor, explique em detaihes - d
quaisquer outras pericias, além das rubricas, assinaturas € maquinas Impressoras, isto €, _,-’ £
se tiver outros detalhes. L ' ' o Dok
: O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Téstemunha da defesa) - Os 7 .
detalhes ¢ que as assinaturas foram Jancadas ap6s a impressao do documento, nao (¥ h
houve aproveitamento de papel em branco; a auséncia de uma rubrica numa das folhas S
chega a ser um indicio de slegitimidade também; ndo héd qualquer vestigio de alteragao ,; A
no documento, nao sofreu Javagem qﬁmica, rasura ou qualquer tipo de procedimento oy
de alteragdo,” - e S ' '
-~ OSR PRES&DENTE-(Sydney Sanches) - Se o Senador Mério Covas tem /
alguma duavida sobre a resposta, pode dirigir a mim a indagagdo. - \ 9
. 0 SR. MARIO COVAS - O depoente acabou de afirmar que, ao verificar o /A /
documento, constatou varias coisas, entre elas' que nao ha assinatura prévia em relacao O
ao que foi escrito depois. Qual € o teste que permite dizer o que veio antes: a transcricdgo \ A ¢
do contrato ou a assinatura? Se sdo contemporénegs, cOmo ¢ possivel dizer, com
certeza, qual foi feito antes e qual foi feito depois? E simplesmente uma curiosidade
técnica. | SR '
™
O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Esses exames sao procedidos através dos cruzamentos de tragos entre a massa da tinta e
a impressao mecanogréfica. Através de exames microscopicos, observou-se que a massa
das canetas esferograficas das assinaturas estava sobre os tragos impressos. '
. O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Outra pergunta do Senador
Mario Covas: em algum instante, alguém o contratou para analisar as assinaturas dos
"fantasmas"? ,
O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -

Nao.
_ O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Os exames feitos por V.5% nao
dependiam de serem originais; portanto, os feitos poderiam ser feitos em copias?
O SR. TITO LiVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) - Os
exames foram procedidos nos documentos originais.



12826 Quarta-feira 30 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo Il — ORGAO JUDICIARIO) Dezembro de 1992

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O Senador Eduardo Suplicy
pergunta:

i V.5% tem conhecimento de que o Sr. Claudio Vieira teria declarado que .
nenhuma providéncia pessoal tomou para contatar pessoalmente a Alfa Trading em
1989, pois ele declarou que nio foi a Montevidéu 4 época, nem manteve conversas
telefOnicas, nem manteve conversas telefénicas, nem trocou correspondéncia com a Alfa
Trading? V.5 tem conhecimento de que o Sr. Claudio Vieira disse iss0? :

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -

Nio, nao tenho conhecimento, -

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.8? tem conhecimento de que o

Sr. Cléudio Vieira declarou que foram os avalistas Paulo Octavio, Luiz Estevio e

Fernando Collor de Mello que teriam tomado as providéncias para levantar o

empréstimo? _ . , _ L

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da defesa) -

Tenho conhecimento s de que os avalistas sdo estes trés, em virtude da cOpia da nota

promissdria que nos chegou em mios.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.S? foi esclarecido sobre quem,
efetivamente, tomou as providéncias, em 1989, para obter aquele empréstimo? ‘

O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
N&o tenho conhecimento. B S ST

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - As outras. colocagbes do
Senador Suplicy séo apenas de preparagio da pergunta. Parece que a esséncia, . as
perguntas eram essas, nio? : : : ;

O SR. EDUARDO SUPLICY - Permite um esclarecimento, Sr,

Presidente? o :

O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Pais néo. :

O SR. EDUARDO SUPLICY - Parece-me que ha uma questdo de légica
ue poderia ter sido esclarecida Jjustamente se tivesse vindo hoje o Presidente Fernando
ollor de Mello 3 presenca do Senado. ' : _ ,

O Sr. Claudio Vieira disse que néo foi ele quem tomou as providéncias
sobre o empréstimo. Afirmou que foram os trés avalistas, O Sr. Paulo Octavio e o Sr.

Luiz Estevao de Oliveira ja esclareceram perante a CPI e a Comissdo Especial do

Senado que nenhum deles tomou, qualquer providéncia a respeito sobre o empréstimo

em 1989, S6 restaria aquele, que, entdo era o governador de Alagoas, Sr. Fernando

Collor de Mello, saber se teria sido ele quem tomou as providéncias, o que na minha

avaliagéio teria sido muito dificil, porque ele estava ocupado.como governador das

Alagoas, ‘ ‘

Se nés tivéssemos a conclusio de que Fernando Collor de Mello també
nao tomou providéncia alguma em 1989, entéo quer dizer que o Sr. Claudio Vieira nio

teria, portanto, falado a verdade. Se ele nio tomou é)rovidéncia alguma, ndo telefonou
nao escreveu, nao foi a Montevidéu, nem Paulo ctavio, nem Lufs Estevio, ¢ nem
Fernando Collor de Mello, entdo, a conclusio a que todos nés aqui estamos chegando ja
hé tempo: ndo houve em 1989 providéncias sobre como levantar os recursos em
Montevidéu junto 4 Alfa Trading, .

Por isso, caso o Sr. Tito Livio soubesse os detalhes sobre quem é que fez,
quem tomou essas providéncias em 1989 sobre a "Operagdo Uruguai”, se isso lhe foi
revelado seria muito importante.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Mas a testemunha ja respondeu
que nio tomou conhecimento de quem fez, de quem cuidou desses assuntos, De modo
que, estd esclarecida a resposta. O mais é matéria de critica & prova em si.

Ainda o Senador Suplicy pergunta: o senhor constatou, ao examinar o
contrato de credit agreement celebrado entre Claudio Vieira e a firma Alfa Trading, que
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apenas as assinaturas de Ricardo Forcella foram objeto de autenticagéo notarial? V Sa.
observou isso? ) ’
S O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - E sabe por que razéo so ela foi
autenticada? : L S e S
O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Néo, néo sei. - _
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.S" examinou o teor das
palavras langadas no texto pelg notario Rodolfo Delgado? ‘ B
. O SR.. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
1113. . n , LT S0 . - .
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Em que consistiam?
O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) - De
meméria nao vou me recordar, porque o texto era-em castelhano, mas era alguma coisa.
como... Nao vou me recordar do texto, era um texto em castelhano, em que ‘constava a
firma dele reconhecendo a assinatura. e ' Co _
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.S indagou do- Sr:. Rodolfo
Delgado se ele fala e 1¢ inglés? SRR | o
O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Nio conhego o Sr; Rodolfo Delgado. o7 70 et R
" O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Nao cohhece.
Pergunta do Senador Antonio Mariz. Vou ler a pergunta como foi
formulada e naturalmente V:S? respondera como lhe parecer correto. S
O depoente insiste em afirmar que sdo as rubricas langadas no contrato '
que estdo a indicar a data do langamento grafico do ‘documento. Entretanto, no laudo
que apresentou e estd anexado aos autos, louvou-se para o mésmo fim na assinatura e
nao na rubrica. Qual a razéo dessa nova posigiodo perito? o
' O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Nzo. No laudo- ficaram bem consignadas- as . divergéncias morfologicas entre essas
rubricas. : LI o
Evidentemente, como ndo dispinhamos de padroes das rubricas de 1989,
nio cabia, naquela oportunidade, fazer uma apreciagao mais aprofundada a esse
respeito. Mas a evidéncia dessa divergéncia morfolGgica das rubricas - ou seja, ‘aquelas
lancadas em 1992 sdo divergentes sob o aspecto "tempo” das de 1989 - néo deixa de ser
uma evidéncia para essa conclusdo. <. . coeo SR =
e O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Pergunta do Senador Humbert
Lucena: V.S declarou que checou. a assinatura-do contrato com a assinatura do-
certificado de reservista, mas neste ndo consta a assinatura do titular. Como esclarecer
esse aspecto da questio? ) L : ! e
O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da. Defesa) -

Nio. Nés examinamos uma série enprme de documentos, desde 1965 até 1992, dentre
eles, certificado . de reservista, titulo de eleitor, carteira de .identidade, certificado
expedido pelo Ministério da Marinha, cartdes de crédito; enfim, ndo vou me recordar de

todos; mas um vasto material para confronto, mais do que suficiente para a realiza¢io
da pericia.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Senador César Dias, pergunta.
(Tenho a impressao de que isso estaria respondido, mas renovarei a pergunta ¢ V, §°

dira se ja responden ou nio.)
Qual foi o método cientifico utilizado para o0s exames pericials,

grafotécnicos, quanto & contemporaneidade da "Operagao Uruguai?
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O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) - E o
método grafotécenico,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Normalmente os laudos periciais
sdo0 assinados por um perito relator e um perito revisor.. No laudo de V.$? alguém
assinou como revisor? AR .

‘0 SR. TITO L{VIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) - O
laudo foi assinado por trés peritos: Professor Livio Gomide, por mim e pelo Perito
Criminal, aposentado, Paulo Argemiro da Silveira,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Senador Jarbas Passarinho,
pergunta: Uma testemunha, trazida & CPI pefo nobre Senador Eduardo Suplicy, afirmou
que a "Operagio Uruguai” foi uma farsa montada neste ano, 1992, no escritério do qual a
testemunha era secretaria:. - o :

»Formularei»a-(}aergunta de outro modo: Como a-depoente_pode desmentir
a afirmagéio da testemunha? Isto é, V.S* tem conhecimento de que a testemunha disse
iss0? Tem ‘conhecimento de-que teria havido essa farsa montada? E qual a razdo que
V.5% tem para acreditar que a farsa niio aconteceu? ' :

.+~ O'SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testemunha da Defesa) -
Tenho conhecimento da afirmativa dessa testemunha.
: - +Em primeiro lugar, gostaria de afirmar -qué- realmente foge
completamente a casuistica pericial a afirmativa dessa senhora. Normalmente as pessoas
‘que questionam documentos ou foram envolvidas por ele, ou tém conhecimento e
fiveram acesso ao documento. T e AR
- Segundo informagdes que-obtive pela-imprensa, a pessoa que questiona o
_documento nunca o viy, néo sabe quem o preparou, qual a sua origem, o que, sem
divida nenhuma, é bastante estranho na casuistica pericial. o :
' Seria essa minha observagio a esse respeito, . .. .. .
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.5? pode assegurar que néo foi
em 1992 que se fez. St T
O SR. TITO LIVIO FERREIRA GOMIDE (Testentunha da Defesa) - Os
exames que realizamos comprovam que o documento foi firmado em 1989, - ..
O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Nao havendo outras indagagoes
~dos Srs, Sehadores, peco a testemunha que assine o termoy de compromisso, de
“depoimento, € que se martenha por mais algum tempo na Casa, para saber se haveré
algum pedidqodeacgreaifg). SR A L_\_(}Z, para sdber se ha

O SR. PRESIDENTE(Sydney Sanches) -
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As testemunhas estardo dispensadas assim que assinarem oS termos do

0 SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado da Defesa) - Pela

ordem, Sr. Presidente. .
""" O'SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tem a palavra o Dr. Inocéncio

Martires Coelho.

O SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado da Defesa) -
Segundo a Defesa pdde observar em plendrio, neste momento € por grande parte do
tempo em que as testemunhas foram ouvidas, s6 havia trinta Srs. Senadores em plenario.
Gostaria de fazer esse registro - € a Secretaria pode confirmar - para
eventualmente discutirmos como votardo sem terem acompanhado a produgéo da

depoimento.

prova. -
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A Secretaria tem condigdes de
informar? B :
O SR. JUTAHY MAGALHAES - Sr. Presidente, peco a palavra pela
ordem. , S
: O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre
- Senador. o R ‘

O SR. JUTAHY MAGALHAES (PSDB-BA. Pela ordem. Sem revisao do
orador.) - Sr. Presidente, ha somente um equivoco do Advogado da Defesa. Em razao de
termos televisdes em varios gabinetes e outras dependénocias do Senado federal, muitos
dos Srs. Senadores €stao acompanhando os debates atraves da televisdo. S.Ex?s tém,

portanto, condigoes de prestar seu voto no momento 0portuno.

O SR. ESPERIDIAO AMIN - Sr. Presidente, gego a palavra pela ordem.
. O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) -, oncedo a palavra ao nobre

Sehador.

O SR. ESPERIDIAO AMIN - (PDS-SC.. Pela ordem. Sem revisao do
orador.) - Sr. Presidente, no sentido convergente a colocagio do Senador Jutahy
Magalhaes que diz respeito a todos nés, Senadores, tomo a liberdade de deixar
consignado também .que nao concordo com a conclusdo, a meu ver precipitada e
infundada, do nobre Advogado da Defesa, de que nao havia trinta Srs. Senadores
acompanhando os argumentos. Essa conclusio € precipitada e infundada,

O SR. CHAGAS RODRIGUES - Sr. Presidente, pego a palavra pela

ordem.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre

Senador.

O SR. CHAGAS RODRIGUES (PSDB-PI. Pela ordem. Sem revisio do
orador) - Sr. Presidente, pedi a palavra para um aditivo. Gostaria de acrescentar que
onde nio ha televisio, h4 microfones. Portanto, 0s debates sdo acompanhados €

ouvidos.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Estou sendo informado pela

Secretaria que, em todas as salas, ha também alto-falantes.

O SR. CARLOS DE CARLI - Sr. Presidente, peco a palavra pela ordem.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre

Senador.
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O SR, CARLOS DE CARLI (PTB-AM. Pela ordem. Sem revisio do
orador.) - Sr. Presidente, estava exatamente no meu gabinete owvindo, com toda
atencdo, o depoimento da testemunha, que acabou de declarar que o documento teria
sido produzido em 1989. Em frente ao plenario, eu ouvia o depoimento atentamente,
anotando os detalhes. Acredito que a maioria dos Senadores que nao estdo no momento
no plenério acompanham dos seus gabinetes, através dos alto-falantes, todo o desenrolar
dos depoimentos., Essa colocagio feita pelo nobre Advogado, ndo tenho divida, é
precipitada e absolutamente infundada. Era o que eu tinha a dizer.

O SR. IRAM SARAIVA - Sr. Presidente, peco a palavra para um

esclarecimento,
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre

Senador,

O SR. IRAM SARAIVA (PMDB-GO. Para um esclarecimento. Sem
revisao do orador.) - Sr. Presidente, como membro da Mesa - e V.Ex® jd esclareceu ao
ilustre Advogado da Defesa - informo que todos os gabinetes possuem servico de som,
V.Ex" pode atestar que, todas as vezes em que foram chamados, os 81 Senadores
estiveram presentes. E, no minimo, uma avaliagdo equivocada. E praxe na Casa
acontecerem questoes, enquanto os Srs, Senadores, permanecendo nos varios ambientes
da Casa, vio sendo informados néo s6 através do servigo de som, mas também pelas

- comunicagdes da propria Mesa, que sempre reitera as convacagoes.

O SR. CID SABOIA DE CARVALHO - Sr. Presidente, peco a palavra para

ao de ordem.
uma questao 8% R. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra o nobre Senador

Cid Saboia de Carvalho.

O SR. CID SABOIA DE CARVALHO (PMDB-CE. Para uma questio de
ordem. Sem revisio do orador.) - Sr. Presidente, gostaria de fazer uma breve
observagao. Esta Casa realizou vérias Comissoes Parlamentares de Inquérito e conhece
todas essas questoes. O conhecimento € até um tanto quanto antecipado. Trata-se aqui
de uma repeti¢io formal igualmente. Mas ndo é isso que me traz a tribuna neste
instante, Sr. Presidente; estou aqui para uma questio de ordem. ‘

~ Como toda a Nagao sabe, esta sessdo comecou diante de uma realidade e
teve prosseguimento com aspectos absolutamente novos. Eu, entdo, queria perguntar a
V.Ex* se a Defesa e a Acusagio terfio o mesmo comportamento tematico, 2 mesma
extensdo de mérito, quando se trata agora de cumprirmos uma parte do exame da
possibilidade de aplicagdo da pena. J4 ndo se discute a cassacio do mandato
presidencial, o impeachment do ex-Presidente, naquela ocasido Presidente Fernando
Affonso Collor de Mello. Agora discute-se sobre a sua condigio politica e as suas
possibilidades eleitorais.

Pergunto se V.Ex* vai adaptar o rito desta reuniio com recomendagdes
especiais a Acusag@o e a Defesa para que se reportem a esse aspecto, ou se vamos
continuar com o exame genérico da questiio, uma vez que durante a prova testemunhal
aqui produzida, inclusive pelo St. Romeu Tuma, e a prova testemunhal aqui trazida com
as inquiri¢oes que foram feitas, tudo teve o aspecto genérico, dentro das dimensdes do
processo. V.Ex" adaptard este processo 4 questdio que resta examinar, ou vamos
continuar com o comportamento absolutamente igual, qual se nao houvesse a rentincia
presidencial?

E uma indagagio que fago a V.Ex?, a titulo de questdo de ordem, para
sabermos como serdo os trabalhos desta fase de acusagio e defesa e posterior
julgamento por parte do Senado Federal,
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4 O SR. JARBAS PASSARINHO - Sr. Presidente, pego a palavra pela
ordem.

O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Antes de dar a palavra ao
Senador Jarbas Passarinho, talvez eu deva dizer que, neste momento, devo tratar apenas
do encerramento da instrucio, isto é, da inquirigdo e das eventuais acareagoes, depois €
que passarfamos a cogitar dessas questoes.

De modo que, se o Senador Jarbas Passarinho tiver alguma consideragao

a fazer, estéd com a palavra,

O SR. JARBAS PASSARINHO (PDS-PA. Pela ordem. Sem revisdo do
orador.) - Obrigado, Sr. Presidente.

Bu pretendia contraditar a questdo de ordem do Senador Cid Sabdia de
Carvalho, .

Vencido que fui aqui em continuar-se 0 processo, preciso entrar no mérito
dele e saber, a partir do momento em que a Acusagio e a Defesa apresentam razges, s¢
a minha consciéncia vota por um ou pelo outro.

Acho, portanto, que, como estd sendo conduzida por V.Ex® a sesséo, ela
se impde. Por exemplo, neste momento fiz uma pergunta, que V.Ex® transmitiu para o
depoente, que me deixou em situagao de dificuldade em relagiio a uma testemunha que
foi trazida aqui pelo Senador Suplicy. Ela disse que aquela matéria da Operagao
Uruguai foi uma farsa, e o depoente, ainda ha pouco, ao contrério, afirma através de
oficio dele que é real. Eu tenho uma concluséao.

Entao, ndo ¢ apenas saber se V.Ex? vai fazer ou nao, dentro da extensdo
com aue falou o Senador Cid Sabdia de Carvalho, a continuagio da reunido. Penso que
cabe a Acusacao insistir na sua acusagao, cabe a Defesa defender-se, ¢ a nos cabe
concluir, :

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com relagio a questdo de
ordem do Senador Cid Sabéia de Carvalho, tenho a ponderar ao Senado que preciso,
primeiro, declarar o encerramento da instrugao, da inquirigho das testemunhas e da
acareacdo. Em seguida, prestarei esclarecimentos ao Senado sobre o que val acontecer
daqui para frente.

Entio, esta encerrada a instrugao.

Passaremos & fase dos debates orais entre as partes. Os passos Serao os

mesmos, porque o Senado entendeu que essa  pena pode ser aplicada
independentemente do resuitado ou da rentincia do Presidente no processo de
impeachiment. _
' HA uma pena a ser aplicada ou nao. E, para isso, sA0 necessarios oS
debates N0 mesmo prazo que eu havia previsto - até porque poderia ndo ter ocorrido a
rendneia, e o debate maior deter-se-ia sobre a questao da interdi¢do, dependendo do
andamento, que ¢ sempre imprevisivel num érgio colegiado.

Enfim, o prazo dos debates serda o mesmo: duas horas para a Acusagao,
duas horas para a Defesa; meia hora de réplica facultada a4 Acusacao e tréplica para a
Defesa. Depois é que havera a discussao entre 0s Senadores, sem a presenga das partes
e de seus Procuradores.

Talvez scja interessante uma interrupgdo por 15 minutos e, entao,
prosseguiremos com os debates.

Fst4 suspensa a sessio por 15 minutos.

(Suspensa as 21h10min, a sessio é reaberta s 21h42min.)

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Esta reaberta a sessao.
) Vamos, entao, dividir o tempo entre os Advogados da Acusagao. O prazo
é de duas horas. Dr. Evandro, como serd feita a divisao do tempo entre os Srs.
Advogados da Acusacio? Precisamos marcar o tempo aqui, para controla-lo.
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O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado da Acusagio) - O Professor
Fabio Konder Comparato falara por 30 minutos. Quanto ao tempo restante, eu o
utilizarei em seguida. -

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tem a palavra o Dr. Fabio
Konder Comparato, pelos Acusadores.

O SR. FABIO KONDER COMPARATO (Advogado da Acusagio) - Exm°
Sr. Presidente do Supremo Tribunal Federal e Presidente do Processo; ° Sr.
Presidente do Senado Federal e do Congresso Nacional; Exm®s Srs. Senadores; nobres
Advogados da Defesa; Eminente Ministro Evandro Lins e Silva; nobre Colega Sérgio
Sérvulo da Cunha:

Em mais de um século de sua existéncia, pois foi criado pela Constituicio
de 24 de fevereiro de 1891, o Senado Federal atinge hoje, certamente, o seu momento
de maior grandeza. Raramente, na Historia dos paises que vivem sob o regime
constitucional, teve-se oportunidade de assistir a um espetaculo de civismo, de respeito
pela pessoa humana e pela ordem juridica como esta sessao que estamos vivendo hoje.

Num momento de grave crise politica, quando esteve em jogo a Suprema
Magistratura da Nagdo, o Senado Federal soube comportar-se com a maior dignidade,
com a maior serenidade, com a maior seriedade para o julgamento do Presidente da
Repiblica, E € justamente esse fato que deve ser apontado a toda a Nagdo, no momento
em que chegamos ao final deste processo rumoroso de afastamento e, afinal, de
julgamento, para aplicagio, ao Presidente da Repiblica, das punigdes previstas na
Constituigao Federal,

' Pode-se dizer, sem nenhum €xagero, que estamos vivendo hoje, no Brasil,
um momento de plenitude do regime republicano e democratico. Plenitude do regime
republicano, porque ele significa, basicamente, a responsabilidade dos detentores do
poder, que nédo ha donos do poder: ha funcionarios encarregados de uma funcio, e em
beneficio do .povo. Res publica, como lembrou, sinteticamente, Cicero, nada mais
significa do que res populi. E o povo, ou seja, aquele que decide, aquele que é soberano,
¢, hoje, nos regimes democraticos, toda a populagio com idade de votar a partir da
majoridade, sem nenhuma exclusdo, sobretudo sem nenhuma exclusio de carater
patrimonial.

: 'E € justamente no exercicio dessa plenitude republicana e democritica
que o Senado da Repiiblica toma as contas do Presidente da Repiblica e exige uma
prestacao de contas cabal a respeito de atos graves que lhe foram imputados e que estao
hoje sob julgamento.

. O que estd em causa é a dignidade das instituigdes. E a dignidade das
Instituicbes € o primeiro dever de manutengo, de guarda, de zelo, que incumbe aos
Magistrados, no sentido romano, ou seja, aqueles que detém uma parcela de poder.

E ¢ exatamente por isso que a Acusagio comparece, Sr. Presidente, Srs.
Senadores, a este Foro privilegiado, a este Alto Tribunal, para se apresentar como
representante do povo.

Em toda a tradi¢io constitucional do Reino Unido e, em seguida, dos
Estados Unidos, essa responsabilidade maior do governante era e € estabelecida em
relagao ao povo. Por isso mesmo, no Reino Unido, quando se iniciou o processo de
impeachment na sua construgdo histérica; a acusagdio sempre coube ao Grgio
representativo do povo, e o érgao julgador era, e é, um Orgio como o Senado Federal,
dotado dessa imparcialidade, dessa serenidade para poder apreciar fatos graves que sdo
levados ao seu conhecimento pelo acusador.

De acordo com o que se entendeu da Constituigao de 1988, a CAmara dos
Deputados ndo é mais o érgao acusador. No entanto, os denunciantes aqui comparecem
mais ou menos como os cidadaos romanos i €poca da actio popularis, on seja, eles estiio
aqui em seu nome, mas como representantes do povo brasileiro. E os advogados que os
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representam tém consciéncia de que estao levando ao conhecimento € ao julgamento do
Senado Federal uma .dentincia que foi formulada oficiaimente de inicio perante a
Camara dos Deputados, mas uma deniincia que € todos os dias reforgada pelas
manifestagdes do povo brasileiro. o

No entanto, eu gostaria de reafirmar aquilo que a acusagao desde o inicio
sentiu: o érgio julgador, que € o Senado Federal, tem uma funcéo eminente ao fazer
esse julgamento, e esta fun¢do eminente nao € propriamente a de representante do
povo. _ S o
. Ha, ai, certa corre¢ao a algumas afirmacgdes que foram feitas nesta sessao
e esta corregdo se impde: o Senado Federal, quando foi criado como 6rgéo julgador dos
processos de impeachment na Constituigao norte-americana, foi apresentado pelos pais
fundadores da Unido americana como o Orgdo mais categorizado para juigar os
governantes acusados de abuso ou de prevaricago, isto por duas razdes: em primeiro
Tugar, porque é um 6rgéo mais numeroso do que a Corte Suprema; em segundo lugar,
‘porque, o, .Senado funciona normaimente numa posicdo de imparcialidade, de
neutrajidade. : ‘ - 3
o ~ Foi dito aqui, com muita razao, que os Srs. Senadores da Repiblica devem
‘auséultar o, sentimento popular, sobretudo a consciéncia moral da Nagdo. Também foi
.dito que 0 Senado nao julga sob pressao popular ¢ advertido disso. E efetivamente assim
0é. S | o _
, " Estamos diante de uma acusagio que diz respeito & moralidade publica no
exercicio de fungiio piiblica. O crime capitulado no art. 9°, item 7 da Lei n° 1079, de
1950, diz respeito a falta de decoro, de dignidade no exercicio da fungao presidencial.
. Ora; essa falta de decoro, essa imoralidade nao € algo subjetivo. Sem
.dévida, o conjunto do povo brasileiro estd.nao s6 convencido, mas indignado com os atos
de profunda imoralidade que foram trazidos ao seu conhecimento. - »
... No entanto, o Senado Federal nio precisa, para fazer esse julgamento,
apenas auscultar o sentimento popular. Ele pode e deve enxergar na lei, no conjunto.da
legislagiio o critério seguro para julgar o denunciado. A lei brasileira hoje, de modo
muito expressivo até, configura casos de imoralidade que infelizmente se aplicam de
modo integral ao procedimento do ex-Presidente Fernando Collor de Mello.

: De fato, esta falta de compostura no exercicio do cargo - que todos
sentiam, mas sem ter provas cabais da sua.ocorréncia- no comportamento do ex-
Presidente -, acabou sendo exprimida e provada., Todos os dias essa prova aumentou
como um vagathdo que se abateu sobre a Presidéncia da Republica. oo

.. Esta imoralidade estd hoje especiaimente catalogada em lei, ou seja, €
preciso que o Senado se compenetre de que nao estd fazendo um julgamento sob
pressio popular, mas simplesmente interpretando e aplicando a lei como seu fiel
servidor. . ‘ _ _ o
L . Verifica-se, Sr. Presidente, Srs. Senadores, que a Lei 8429, de 1992, definiu
hip6teses de enriquecimento ilicito por parte nao s6 de funciondrios nomeados, mas de
todo,aquele que exerce cargo, mandato, fungao, emprego ou atividade na 6rbita da
Administracao Publica. : '

o E, dentre esses atos de improbidade que caracterizam o enriquecimento
ilicito, esta definido no art. 9°, incisos I e II desta lei: “O fato de receber para si ou para
outrem dinheiro, bem mével ou im6vel, ou qualquer outra vantagem econdmica direta
ou indireta, a titulo de comissdo, percentagem, gratificacio ou presente de quem tenha
interesse direto ou indireto que possa ser atingido, amparado por aggo, Omissao
decorrente das, atribuicoes do agente publico.”

 E também ato de grave imoralidade administrativa o fato de "adquirir
para si ou para outrem, no exercicio de mandato, bem de qualquer natureza, cujo valor
seja desproporcional 4 evolugio do patriménio ou a renda do agente piblico.”
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Ora, o que a Nagio constaton, estarrecida, € que a mais alta autoridade do
Ministério Piblico Federal, o Bxm® Sr. Procurador-Geral da Repiiblica, vem 2 presenca
do Supremo Tribunal Federal para dizer e comprovar que o ¢x-Presidente da Repiblica
recebeun, durante todo o tempo do exercicio do seu .mandato, apenas, em dinheiro
liquido transferido para o seu patriménio, ou erm pagamento de contas suas, a expressiva
importancia de US? 6,200 milhdes norte-americanos. L :
Consta da deniincia oferecida ao Supremo Tribunal Federal, como consta
dos autos deste processo, minudentemente apontado no excelente relatério do Senador
Anionio Mariz, que, além dessa quantia, o Presidente destituido, ou que renunciou ao
cargo, recebeu outras vantagens como a remodelacio completa de seu apartamento, o
oferecimnento de um veiculo blindado para . o transporte de seus familiares € o
recebimento de um automével de passeio, sobre o qual ouvimos, ainda ha pouco, o
depoimento do Dr. Romeu Tuma., ' o
Tudo isso foi recebido sem nenhuma indicagdo de causa. Seria uina
partitha de lucro societario? De que sociedade? Seria o pagamento de algum crédito
pessoal do Sr. Presidente da Repiblica? Teria ele incumbido alguém de fazer
especulagdes no mercado de valores imobilidrios? De-que maneira chegou isso a0 seu
patrimonio? - o ' o : o
A apurago desses fatos revelou que todos esses recursos provieram de
um esquema empresarial - como disse mais uma véz a Testemunha da Defesa, que se
transformou, surpreendentemente, em Testemunha de Acusagdo,. o Dr. Romeu Tuma ;
CSS€S recursos provieram de uma organizagio tio bem preparada logisticamente que
tinha um esquema perfeito em computador para - as palavras 580 da testemunha -
incrustar-se na administracio federal, para dela sugar os recursos necessarios &
manuten¢ao pessoal do Presidente e dos seus familiares. =~ S o
: Ora, esse fato coloca-se iplediatamerite em ligagao com outro fato que
constitni a segunda acusagio formulada perante o Senado, Federal, ou s€ja; o ex-
Presidente Fernando Collor de Mello hao fomou’ nenhuia’ providéncia ou, pelo
contrério, até, de ceria forma, tomou providéncias contrdrias a -apuragio de um
descumprimento sistematico de leis de ordem piblica. e
O eminente Senador Josaphat Marinho, na sua manifesta¢do em plenario,
sempre cheia de ponderacio e de sabedoria, anunciou a sua hesitagAo em ver
configurado o crime do art. 8, n° 7, da-Léi n® 1079, de 1950. = - N
Disse, em substancia, o eminente Senador e professor que, a seu ver, ndo
havia, pelo menos até aquele momento, configuragio de um ¢rime contra a seguranca
nacional. e I
: Efetivamente, Sr. Presidente e Srs. Senadores, este crime do art. 8% n° 7,
da Lei n° 1079 esta numa sec¢io sob a intitulagio "Dos Crimes Contra, A Seguranga
Interna do Pafs". Isto nada mais é do que a reprodugéo do que consta na Constituiggo,
art. 85, e, também, das Constitui¢des anteriores. e e
Pego atengiio dos eminentes Senadores, estimulados. por essa observagio,
sempre arguta do eminente Senador Josaphat MarinHo, para mostrar que, efetivamente,
quando o Presidente da Repriblica, por acio ou omissdo, impede a aplicagdo de leis de
ordem piblica, est4 trabalhando contra a seguranga nacional. I,
- No6s fomos, Sr. Presidente e Srs. Senadores, durante muitos anos,
infectados por certa concepgao desviante de que a seguranga nacional seria algo igual a
certa ideologia que, infelizmente, durante muitos anos, medrou neste Pafs e que foi a
responsavel pela suspensio das garantias da dignidade da pessoa humana. Mas o
pensamento juridico Hmpido sabe que a seguranca nacional € antes de.tudo a seguranca
Juridica, € a certeza da aplicacio das leis, sobretudo das leis de ordem piiblica. Ora, o
que foi apurado durante toda essa fase do processo no Senado e anteriormente,.nos
trabathos da Comissdo Mista Parlamentar de Inquérito do Congresso Nacional, foi o
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fato de que esse esquema que foi denunciado foi reafirmado pela testernunha Ronien
Tuma. Esse esquema existia desde o inicio do governo do ex-Presidente Collor, ¢ ¢le

consistia exatamente numa espécie de bombeamento de recursos da sociedade civil para
o patrimdnio pessoal de varias pessoas, entre as quais o Presidente da Repiblica; e que
uma das facetas mais escandalosas desse esquema foi justamente o fato de que ele
escapava completamente a toda montagem da famosa operagdo, ou Plano de
Estabilizagdo da Moeda Nacional, conhecido como Plano Cruzado.
- O Presidente Fernando Collor de Mello, assim que assurniu a Presidéncia,
no mesmo dia, baixou medidas provisérias da maior importincia; essas medidas
provisorias foram apresentadas ao Congresso Nacional como sendo medidas de ordem
Giblica econdmica, as Gnicas capazes de evitar o caos na economia. E o Congresso
acional aprovou essas medidas, confiado na declaragao do Presidente da Republica;
entre elas havia, como todos sabem, o seqiiestro de haveres em cruzados. No entanto, 0
dinheiro pessoal do Presidente da Reptiblica foi subtrafdo a esse seqiestro. E mais, ele
foi subtraido a esse seqiiestro por meio de um expediente confessado perante a
Comissdo Parlamentar de Inquérito e reafirmado escandalosamente, nas razoes de
‘defesa; ele foi aproveitado mediante a troca de um cheque administrativo feita com vma
empresa de transportes. . o
'Ora, a portaria baixada pelo Ministério da Economia, poucos dias anies
- dessa operagao, impedia a troca de cruzados por cruzeiros que nao fossem provenientes
de operacio de transporte ou de frete. Nao consta que as freqiientes viagens, feitas pelo
Sr, Presidente da Repiblica e pelos seus amigos e familiares, tivessem gerado operagies
de transporte de passageiros pagas, ou operagoes de transporte de carga que gerassem
frete, ou seja, em poucas palavras: o St. Presidente da Republica, pessoalmente, eximtiu-
se do cumprimento de leis de ordem piiblica. E mais, a prépria testemunha,-Romen
Tuma, mais uma vez, depondo na qualidade insuspeita de T estemunha da Defesa,
declara que a invasdo ao jornal Folha de S, Paulo ndo foi propriamente uma invasao,
mas uma operacao policial - que nao teria esse nome de invasao - ¢ que foi feita, tendo
em vista uma dentincia sobre a inaplica¢do de uma outra lei de ordem piblica relativa 2
estabilidade dos pregos.
‘ Logo depois, essa operagio foi revertida a fim de se evitar o escindalo
ue, infelizmente, sucedeu, € a possivel apuragéo de um abuso de poder por parte da
olicia Federal, ' : B '
O que se verifica, Sr. Presidente, € que nenhuma das empresas (ue
ertenceram - e pertencem ainda - ao conglomerado de certo amigo do Presidenie da
epiblica tenha sofrido a menor increpagao de descumprimento de Jeis que se referem
a controle de precos. Em outras palavras, houve, evidentemente, um critério muito
seletivo na aplicagao de leis de ordem piblica, e isso significa claramente um desvio
fraudulento de poder, que mostra a impossibilidade de se manter na Republica, durante
a fase infeliz de governo de Fernando Collor de Mello, um minimo de seguranga juridica.

. Ha um terceiro fato que caracteriza essa inseguranga em que vivia a
Nagio, fato que foi, ali4s, relatado na dentncia oferecida ao Supremo Tribunal Federal,
quando se iniciaram as apuragOes referentes 4 dendncia neste processo. Uma das
testemurnhas sofreu, por parte de vérias pessoas ligadas a0 Sr. Paulo César Cavalcante
Farias, seus sdcios, empregados, ou relacionados, uma coacdo grave, ameacas que
geraram inquérito policial, '

Ora, ser4 que tudo isso que a Lei n® 1079 configura como nao aplicago de
lei de ordem piblica ndo teria nenhuma relagdo com a segurangd juridica de todos nds?
Notem, Srs. Senadores, que a Lei 1079, justamente no art. 8% n° 8, nao define apenas
como crime contra a seguranga nacional o fato de o Presidente da Repiblica permitir,
de forma expressa ou tacita, a infragdo de lei federal de ordem publica; ela também
define como crime da mesma natureza - notem - contra a seguranca nacional:
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"8 - deixar de tomar, nos prazos fixados, as providéncias

determinadas por lei ou tratado federal ¢ netessarias 3 sua execucéo e

cumprimento,' SRR : ‘

Eu gostaria de dizer, mais uma vez, que. muito- aprendi com os Srs.
Senadores que, versados em Direito ou nao, deram manifestagoes de sabedoria juridica
neste plenario. Reafirmo que os Srs. Senadores podem julgar- este caso com absoluta
tranquilidade de consciéncia, Lamentavelmente, Fernando.Collor de Mello praticou, de
modo pleno, aberto, deslavado, os dois crimes que lhe foramimputados na deniincia,
Comportou-se com falta de dignidade minima: aquela-que nés exigimos de qualquer
mandatario, de qualquer comissario para tratar de interesses alheios. Ou seja, faltou com
o dever primeiro do Governante numa Repiiblica: tratar o cargo ndo como objeto de
propriedade, mas, sim, como o exercicio de uma fungao, que, numa democracia, significa
0 exercicio de funcdo em proveito do povo como soberano. Praticou,. lamentavelmente,
o crime definido no art, 8°, n° 7, da Lei 1.079, ao permitir, de forma incontestavel. - e
provada agora, quase todos os dias, pelo. inquérito movido pela Policia Federal - a
infragao de lei federal de ordem piblica. Nao preciso lembrar aos-eminentes Senadores
da Repiblica que € pasmoso o fato de que a Policia Federal ja apurou o bombeamento,
a succao de recursos da sociedade civil no montante - talvez modesto para: Fernando
Collor de Mello, mas que constitui um insulto 2 pobreza da Nagio brasileira - de um
US$ 1 bilhao! - R ‘ - L .

Tudo isso é um escérnio! E ¢ justamente diante desse escérnio que, repito,
realga-se a posi¢io do Senado Federal. _ : . ' R
Tomamos conhecimento e levamos ao conhecimento do mundo todo um
fato escandaloso, de proporg6es inauditas, ocorrido na chefia do nosso Estado. No
entanto, o Senado Federal enfrenta, destemidamente, o ‘processo com serenidade, com
sabedoria, fazendo justica. S e

E isso que a acusagho espera e confia-que seja levado a bom termo.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - 'Coni'a'palévra o Dr. Evandro

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado da ‘Acusagéio) - Sr.
Presidente, eu preferiria falar de frente para os juizes, C e .
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V.S2 pode falar da tribuna, se os

Srs. Senadores ¢ a Defesa nio se opusérem, (Pausa) -
. V.§% poderd falar da tribuna e a Defesa também o fars.

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado da Acusagdo) - Exmo. Sr.
Ministro Sydney Sanches, Presidente do Supremo Tribunal Federal ¢ Presidente deste
processo de impeachment, Exm?s Sras Senadoras, Exm®s Srs. Senadores, ilustres colegas
da Defesa, meus companheiros de causa: : e e s

Esta causa é diferente de quantas. patrocinei ‘em sessenta anos ‘de
profissao. No-final de minha carreira; Deus me d4 a graca de falar das culminancias
desta tribuna para exprimir os sentimentos da saciedade civil; num pleito raro.e singular,
que visa a destituigdo da maior autoridade do Pais, o préprio Presidente da Repiblica,
que hoje, depois de iniciado o julgamento, renunciou ao cargo que ocupava.

Honra-nos, sobremodo, o mandato conferido pelos denunciantes Barbosa
Lima Sobrinho, simbolo da pureza e da honradez do homem publico brasileiro,
jornalista, escritor, membro da Academia Brasileira de Letras, Presidente da Associagio
Brasileira de Imprensa; ¢ Marcello Lavenére Machado, jovem, bravo e talentoso
Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil, batonnier de nossa classe.

Sinto-me também ungido por um mandato invisivel, um mandato nao
escrito, o mandato do povo brasileiro que saju as ruas manifestando sua indignago
civica contra a corrupgio que se alastrava na administracéo publica a partir do seu mais

Lins e Siiva.
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alto escalao: a Presidéncia da Repiiblica. E também ungido pelo mandato da juventude,
aquelas criangas, os caras-pintadas, que safram de modo brejeiro e alegre também para
protestar contra esse estado de coisas, manifestando a esperanga e o sonho de receber
de seus ancestrais, no futuro, um pafs limpo das manchas da corrupg¢ao.

Represento, desvanecido, O alarido, o brado de alerta, o vozeio das
multidées, tudo aquilo que foi uma avalanche que se espalhou pelo Pafs inteiro numa
luta civica magnifica pela ética na vida pdblica do Brasil.

Este mandato, que hoje nos pertence, pertencia antigamente 3 Camara
dos Deputados. Eram os represcntantes do povo que faziam a acusagao diante do
Senado, de acordo com as antigas Constituigoes.

A Constituigao de 1988 quebrou essa tradigdo e trouxe para esta Casa o
processo e o julgamento do impeachment do Presidente da Republica.

Investidos como representantes do povo, nesta tribuna, venho reclamar
aquilo que ele tem reclamado nas ruas, nas pragas, €n todos os recantos do Pais.

Sim, Srs. Senadores, somos, agora, aquilo que Hamilton dizia, em uma
coletnea, sobre os processos de impeachment: “julgam-se as malversagOes dos homens
do poder, ou, por outras palavras, o abuso ou violagio da confianga pablica”. Todos
estes delitos atacam diretamente a sociedade mesma, ndo pela sua prépria natureza,
mas aqueles que, com mais propriedade, podem ser chamados politicos. Dai por que,
lembrando a mais antiga tradigao britdnica, sempre se atribuiu a fungdo acusatoria, em
tais crimes, ao 6rgao politico que representa 0 povo, que ¢ a CAmara dos Comuns. Ela
aceita a dentncia sobre impeachment e designa alguns parlamentares - como aqui
também era antes, os Deputados eram os acusadores - que comparecem como
acusadores perante a CAmara dos Lordes em nome da Camara dos Comuns e de todos
os cidadaos comuns do Reino Unido. E a mesma tradi¢ho dos constituintes norte-
americanos. Trata-se de um processo semelhante a actio popularis romana, no qual o
cidaddo romano agia como acusador piiblico no interesse do povo.

Como surgiu esse procésso? Néo partiu, certamente, de um inimigo, de
um adversério politico, de qualquer leviano que se apresentasse na cidade do Rio de
Janeiro, de Sao Paulo ou do Brasil inteiro: Partiu de uma dentincia do préprio irmao do
denunciado, que fez uma declaragao realmente estarrecedora para o Pafs. A dendncia
revelava uma acusacio gravissima. No decorrer desta exposi¢ao, vamos demonstrar
como realmente era grave, Dizia Pedro Collor de Mello - por que motivo ndo importa;

se por interesse, por algum ressentimento, por qualquer outra razio menor -'que bavia
um contibio, uma sociedade, um contubérnio entre Fernando Collor e Paulo César
Cavalcante Farias.

Essa foi uma revelagio que espantou a Nagio. Ninguém podia ima inar
que isto pudesse ter ocorrido em nosso Pais: que o préprio Presidente da Republica
fosse acusado de malversagéo de dinheiro piblico e, mais do que isso, de sociedade com
um individuo que, depois, 20s poucos, apareceu como um polvo que espalhava seus
tentaculos por todos os cantos, sugando dinheiro como extorsiondrio, como traficante de
influéncia, como aproveitador da sua posicdo de amigo intimo do Presidente da
Reprblica. S
Era inacreditavel que isso pudesse ter ocorrido, mas desgragadamente oS
fatos vieram corroborar a acusagdo. E como vieram a corroborar a acusacdo? Com o
depoimento de um homem do povo, modesto, honrado, que foi motorista da secretaria
do Presidente da Repiiblica e que, diante da Comissao Parlamentar de Inquérito,
confirmou que realmente Paulo César Cavalcante Farias abastecia as contas do
Presidente da Repiblica com quantias vultosas, e ele, como motorista, era 0 emissario
que buscava esse dinheiro para ser depositado na conta do préprio Presidente.

As investigacdes prosseguiram sem a menor violéncia, no ambiente
sereno da Cimara dos Deputados, numa Comissdo Mista de Senadores e Deputados
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Federais. E, aos poucos, foi-se confirmando, realmente, que esses depositos eram feitos
por PC Farias, Era um doador privado e generoso.

Ninguém pode contestar isso. No ha prova? Como? Eram cheques,
documentos que estao ai referidos e anotados especialmente no relatério magnifico do
Senador Antonio Mariz, como j4 havia sido antes no relatério do Senador Amir Lando.
Cheque por cheque, representando milhdes de ddlares, foram carreados para a conta do
Presidente da Republica. Bastava esse fato para torné-lo incompativel com o exercicio
da primeira magistratura da Nacio.

Esse dinheiro, em grande volume, servia para as suas despesas pessoais e
para a reforma de sua casa. O caso, por exemplo, da reforma da sua casa é espantoso.
Em um pequeno Jaudo de dois engenheiros, que sfo peritos judiciais em Brasilia e que
nos ajudaram na pesquisa desse assunto, verifica-se que ndo € uma quantia pequena
aquela que foi fornecida somente para reforma da Casa da Dinda, Dependendo da data
do pagamento, sio duas as hipéteses: ou foram pagos 9 (nove) mithoes de délares ou 13
(treze) milhdes de dblares, Chega-se a suspeitar que é lavagem de dinheiro.

o Verifiquem o seguinte, Srs. Senadores: nio se esté fazendo um julgamento
arbitrario, mas baseado em provas robustas. Diz-se que ndo queremos um Julgamento
Juridico, mas este julgamento & juridico, tem tido o embasamento juridico. Ele também &

olitico porque & realizado por um Poder politico da Nagao, por um Orgéo politico da
acao: o Senado da Repiiblica, €Omposto por representantes do povo. Naturalmente, 0
contelido politico deste processo é incontestdvel, ¢ inegével, mas nio € arbitrario. £
fundado nas provas que foram se acumulando de uma maneira avassaladora. E a cada
dia que passava iam se fortalecendo essas provas de maneira a tornar absoluta a
convicgao da culpabilidade do Presidente da Repiiblica.
. As despesas eram feitas: pagamento de parentes, & esposa, 4 propria mae;
O recebimento de presentes, um carro marca Fiat, tudo isso através de cheques
provindos, origindrios de quem? De PC Farias, disso ndo h4 a menor divida.
Incontestavel, tao incontestavel que, ao final, a prépria Defesa resolveu admitir a
acusagio e achar que Paulo César Cavalcante Farias abusava da confianga do Presidente
da Repiblica. : '
E ainda havia o disfarce, uma simulagdo para mascarar os depGsitos. Os
fantasmas comecaram a surgir. Pessoas, inexistentes, fantasiosas, ficticias, apareciam

como depositantes desse numerario na conta do Presidente da Repriblica. No comeco,
vejam os egrégios Senadores, o Presidente protestou € apresentou a sua primeira defesa
da maneira mais completa que um cidadio pode apresentar. Nenhum cidadao tem o
direito, normalmente, de apresentar defesa através do radio e televisio. Todos se
recordam, estd provado nos Autos, no relatério estd referido também; o denunciado
dirigiu-se 4 Nagio com a sua capacidade extraordinaria de comunica¢do. E um ator
excelente. Pediu desculpas ao Pafs, O irmao insano o havia infamado, Ainda nao haviam
aparecido os fantasmas, os cheques que s6 surgiram depois do depoimento de Eriberto.
Na segunda vez, mudou de versio. J4 nio era o irméo insano, ja pedia o
apoio do povo e j4 contestava que fosse a sua conta abastecida por terceiros, alegando,
entdo, que os depdsitos eram feitos exclusivamente por um seu secretario chamado
Cldudio Vieira, Era essa a pessoa que abastecia as suas contas, '
Pois bem, ouvido, Cldudio Vieira, na Comissao Parlamentar Mista de
Inquérito, confirmou que abastecia as contas, mas nio falou de onde provinha esse
dinheiro, de onde vinham esses recursos para, de forma tao vultosa, alimentar as contas
do Presidente da Repiiblica.
O Presidente falou pela terceira vez e jamais dirigiu uma palavra de
censura que fosse a PC Farias. Jamais se defendeu quanto ao mérito da acusagio.
Terceira vez. Quarta vez. Nesse meio tempo, forjou-se¢ uma chamada
"Operagao Urugiiai", que seria um empréstimo feito em Montevidéu por Claudio Vieira,
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mas do qual assumia integral responsabilidade o Presidente da Republica, que teria
cuidado do negdcio. Embora feito em nome de Claudio Vieira, ele era o ve rdadeiro
mutudrio do empréstimo. Surgiu nessa ocasido outra Vversao: anunciou-se aos quatro
ventos que esse dinheiro seria suficiente para justificar todas as despesas da Casa da
Dinda, de toda a natureza; despesas com a manutencio da casa, com a familia, filhos,
esposa, enfim, com tudo. Esse dinheiro serviria para justificar que todas as despesas
estavam por ele cobertas.

Mas, Srs. Senadores, a mentira tem pernas curtas. Logo se viu que nada
disso era verdadeiro. A operagao Uruguai era uma falacia.

A defesa passou a realizar-se sem enfrentar o mérito; era sempre uma
questéo formal: era o cerceamento do direito de defesa; era um tribunai inquisitorial
que o estava perseguindo; eram acusagbes improcedentes, sem apresentar, no entanto,
nenhum elemento que contestasse aquelas evidéncias que se avolumavam.

Pretendo ser muito breve, para demonstrar a responsabilidade do
denunciado. '

O primeiro fato onde hd uma confissdo implicita do Presidente da
Republica é o caso PETROBRAS. Vamos verificar como o denunciado, ali,se apresenta
como aliado, pelo menos, de PC Farias.

Como sabem os Sts. Senadores, PC Farias dirigiu-se # PETROBRAS para
tentar um empréstimo de US$40 milhdes para o Sr. Wagner Canhedo, da VASP. Essa
pretensio PETROBRAS encontrou resisténcia de um homem de bem chamado Octavio
da Motta Veiga, O pedido prejudicava os interesses da empresa, € ele resistiu, repeliu as
pressdes de PC Farias. '

Chegou a reclamar do Ministro Ozires Silva, Ministro da Indistria e
Comeércio 4 época, que confirmou o fato em depoimento prestado perante a Comissao
do Senado. Resistiu o quanto pode. Foi, depois, solicitado pelo préprio Chefe da Casa
Civil e cunhado do Presidente da Repiiblica a atender ao pleito de PC Farias. Mas Motta
Veiga nao cedeu e, diante disso, acabou sendo demitido, tendo que sair da empresa.
Nao se deu a demissao por ato do Presidente da Reptblica, porque era uma empresa
estatal, mas, evidentemente, o Presidente determinou, como se vai ver, essa demissao.

Motta Veiga, ao depor, declarou que o Presidente estava em Portugal,
tendo declarado que ele nao estava adequado ao Governo e, por isso, tinha que ser
removido do lugar. O seu porta-voz, Claudio Humberto Rosa e Silva, declarou vérias
vezes, € nunca foi desmentido, que a demissdo se dava porque Motta Veiga era um
insubordinado. O que € um insubordinado? E quem nio cumpre ordem. Quem € que
podia dar a ordem? Exclusivamente o Presidente Fernando Collor de Mello. Portanto,
parti» dele a ordem para desviar da PETROBRAS US$40 milhdes para o seu amigo
V/» 1 Canhedo. Dai, a demissdo de Motta Veiga.

Basta este fato: no incidente havido entre um funcionério honrado, que
resistia & pressio para desviar dinheiro da caixa de uma estatal, e um aventureiro, como
se revelon o Sr, PC FFarias. Com quem ficou o Presidente da Repiiblica? Ficou do lado
do seu amigo PC Farias. O homem de bem foi expuiso do Governo; o outro continuou
ampliando as suas traficAncias e avmentando o esquema a que hoje se referiu de modo
tdo contundente a testemunha de defesa Romeu Tuma.

Entao, vé-se que, ja nesse episddio, a ligagdo entre Fernando Collor e
Paujo César Farias era evidente.

Os fatos vdo-se acumulando - o dinheiro vai crescendo, cada vez mais, na
conta do Presidente, através de cheques, apanhados por Eriberto Franga, oriundos das
empresas de Paulo César Farias.

Esses fatos nao podem ser negados, porque estdo evidenciados no
processo. Quer dizer, hd o testemunho ¢ o documento que comprova a palavra de
testemunha.
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Surge, entdo, essa farsa da Operagao Uruguai. A simples revelagido da
existéncia dessa operagdo € motivo de impeachment do %ll'esidente da Repiblica: um
candidato 4 Presidéncia da Reptblica realiza uma operagdo clandestina, num pais
vizinho, para pedir emprestado US$5 milhGes para fazer a sua campanha eleitoral. Onde
estamos n6s? O que € a moralidade? O que é o decoro? O que € a honra? No submundo
do mercado negro financeiro uruguaio, realiza-se uma o eragao suspeitissima, Basta o
fato dela ter sido clandestina. E como ele ia pagar esses USES milhdes?

E uma histéria da carochinha. Como acreditar nela? O simples fato de
confessar isso, de assinar uma promisséria para garantir esse suposto empréstimo, quer
ele tenha havido ou néo, em ambas as hipoteses, o Presidente, confessando que realizou
operagoes deste tipo, perdeu a respeitabilidade para governar o nosso Pais.

~ Nao ha divida, Senhores, que se tenha feito ou nao © empréstimo - e nio
se fez na realidade -, € uma farsa, é uma torjadura, '

Néo temos recursos para investimentos e gastos no exercicio da nossa
tarefa neste processo. Mas o Professor Raul Cervini, que é hoje um dos grandes
penalistas latino-americanos, especialista em Direjto Penal Econ6mico, Professor da
Universidade de Montevidéu, cspontancamente, ofereceu-nos um parecer que é um
libelo contra essa operacio.

Esse parecer deixa claro que tal operagao nunca existiu, Primeiro, a
redacao em inglés; segundo, os erros de lingua ingiesa, uma operagéo entre o Brasil e o
Uruguai feita em lingua inglesa, contra todos os usos e costumes; uma taxa de juros
insignificante e, o mais grave, um pagamento que so se realizaria sete anos depois. O
empréstimo foi feito em 1987, sé venceria em 1996, sem pagamento de um ceitil de juros
durante esse perfodo, numa empresa pequena. E possivel acreditar nisto, nesta tramdia,
nesta treta, nesta mentira? ; -

E ndo € s6 isso. B que o empréstimo tinha condi¢Oes curiosissimas:
primeiro, o pagamento seria em cruzeiros, pelo contrato; a nota promisséria, emitida em
ddlares: cinco milhdes de dblares. Mas, na realidade, o empréstimo era para ser pago em
cruzeiros, de acordo com o contrato. E o foro do contrato? Era o de Maceié. Nao se

pagava durante todo esse perfodo um tostdo de juros. No fim iria discutir-se certamente
qual 2 moeda do pagamento. Cervini diz no seu parecer o seguinte: feito o calculo, no
dia em que ele deu o seu parecer, agora em fins de novembro, feito o célculo da
desvalorizago do cruzeiro, sabe quanto devia Collor em 26 de novembro? Oitocentos e
noventa € dois délares, com a desvalorizagio da moeda. (Risos.) Um empréstimo de
cinco milhGes de délares. Isso parece brincadeiral Mas o mais sério néo € isso. E que
néo vinha em délar, néo. Ele foi pedir cruzeiro emprestado no Uruguai. O que entrou
foi cruzeiro! Entao devem ter vindo caminhdes de cruzeiros. Vieram 3.750 mil déblares
€I cruzeiros.

Todos os marginais que participaram da opera%%o respondem a processo:
o Francinatto, Forcella, Turner. Turner por contrabando no Rio Grande do Sul. E hoje
Romeu Tuma disse que existem mais processos em Sdo Paulo.

Pois bem, esse dinheiro vem, é entregue a esse individuo. Néo se pagou
um tostdo de imposto, ndo ha uma declaragao oficial, ndo ha um registro dessa operacgio
em lugar nenhum. Mas néo é s6 isso, Turner recebe esse dinheiro e nao ha documento
nenhum de nadal

Diz Cervini que eles s6 reconheceram as firmas desnecessarias. Por
exemplo, a4 de Forcella eles reconheceram, mas a do devedor Claudio Vieira nao foi
reconhecida,

Nao esté reconhecida no contrato do devedor a firma de Cldudio Vieira,
Nao ha testemunhas no contrato. Mais do que isso, tentamos - houve falta de recursos
nossos - fazer a verificacio em Montevidéu. Cervini mostra quais os pontos que eles
teriam que apresentar para provar a existéncia do contrato. Ouais sio? Primeiro, era
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preciso uma licenga de um Banco de Previsao Social do Uruguai. Onde esta esse
documento? Ele nao existe, ele ndo aparece, ndo juntaram, ndo apresentaram esse
documento. Segundo, tinham que pagar os impostos da operagao, todos os anos, 1o
Uruguai. E havia mais: os balan¢os da Alfa Trading, Nao conseguimos fazer seu
Jevantamento. Nao tinhamos dinheiro para mobilizar pessoas para irem ao Uruguai.
Ainda tentamos, na tltima.hora solicitar a Procuradoria-Geral da Republica a remessa
de um oficio & INTERPOL: para permitir que se procedesse ao levantamento desses
dados. N T 1T :

_ Esta operagao nunca existiu. Suponhamos, entretanto, que tenha existido.
Nesse caso, foi entregue ao Sr. Turner, que comprou aproximadamente 300 quilogramas
de ouro. H4 algum documento a - respeito disso? Nao hd documento nenhum. Vendeu
ouro em prestagio, fragmentariamente. Entdo, mandava o dinheiro para Claudio Vieira,
a fim de que este abastecesse a conta do Presidente da Repdblica. .

Seré possivel acreditar em tanta mentira?

R - Pois bem, mandava esse dinheiro, e um dia o que Cldudio Vieira fez? Mais
outra falsidade: obteve de Turner um documento dizendo que os fantasmas - vejam que
confusio! - eram uma criagdo de Turner. J4 ai, eles estavam querendo desligar-se de PC
Farias. o I

Tumner era o abastecedor da conta do Presidente. Era ele quem teria
inventado os fantasmas. - Estas eram pessoas de Turner; assim, esse dinheiro era um
produto da "Operagao Uruguai". Turner contou & Comissao Parlamentar de Inquérito,
como ja o havia feito antes a Policia Federal, que, pressionado por Claudio Vieira,
assinou um documento dizendo que realmente havia pessoas a quem ele entregava o
dinheiro. Quer dizer, assumia a paternidade dos fantasmas. Mas, logo em seguida, veio,
inclusive diante da Comissao e disse: "néio sou pai de fantasma nenhum". Repudiou essa
paternidade. Qual era o objetivo dessa nova invencionice? Era dizer que essa operagio
era o suficlente para jiistificar as despesas do Presidente dentro de limites normais de
um cidaddo comum, Mas era curto esse dinheiro para tanto gasto do Presidente da

Repiblica. Voltou-se a uma outra invencionice, e essa ainda maior. Dizia-se que as
Slespcsas_ eram corqple.tadas com as sobras do dinheiro da campanha eleitoral. J4 nessa
Operagiio Uruguai', tivemos a oportunidade de escrever na defesa e demonstrar que o
Presidente da Reépublica confessou .a violagdo de 10 disposicbes da Legislagao
Tributdria, mencionadas uma a uma. ~ ~
“ ~+ 'N2ao ha uma declaragao do Imposto de Renda.

© - ‘B esse ouro vendido pelo Sr. Turner? Em cada uma das operagoes, ele
teria que pagar os impostos, € nunca pagou um tostdo de imposto. Esse ouro era um
fantasma. Nunca pagou nada! Também havia violagéo da Lei de Registros Pablicos.

) -E quanto & campanha eleitoral? Para completar o dinheiro, era preciso
fazer uma.conta de chegar de qualquer maneira. Esse foi o grande trabalho dos
advogados que antecederam os- ilustres colegas que hoje representam a Defesa.
Queriam demonstrar que esse dinheiro provindo de Turner e de PC, mediante as sobras
da campanha eleitoral; seriasuficiente para justificar o pagamento daquelas despesas
enormes que o Presidente da Republica tinha na Casa da Dinda, no apartamento de
Alagoas, na compra de joias, enfim, em todas as despesas imensas que o Senado € o
povo brasileiro conhecem. Entretanto, ndo conseguiram provar, Por qué? Qual era o
montante de dinheiro da sobra da campanha eleitoral? Nunca foi dito. Todo més saja
dali um bocado de dinheiro'e nao se sabe de onde ele vinha nem qual era o total.

) Recentemente um ilustre advogado escreveu na Foltha da Manha algo que
jamos alegar hoje desta tribuna: esse dinheiro proveniente das sobras da campanha
elelltoral seria também outra treta, outra mentira, outra tramoia, outra trapaga, outra
falsidade. Por qué? Porque esse dinheiro estava bloqueado com o Plano Collor; esse
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dinheiro nfo existia, ndo podia existir! De maneira que tudo era uma mentiralhada,
realmente, uma desfagatez. L ' _

Desgracadamente, o jovem Presidente denunciado nao podia permanecer
dirigindo os destinos de nossa Patria.

Sr. Presidente e Srs. Senadores, h4 uma sucessio de fatos que
comprometem gravemente o Presidente da Repiblica. E, mais do que isso, quando
houve o Plano Collor, quando bloquearam o nosso dinheiro - o dinheiro do povo
brasileiro, da vitiva, do aposentado, de nés todos -, 0 Presiderite sa}vpu o seu. A Sr® Ana‘
Acioli, na véspera do Plano Collor, comprou um cheque administrativo, talvez por
inadverténcia, pensando que esse cheque, no dia seguinte, pudesse ser convertido em
cruzeiros. Mas ndo foi possivel. Entéo, foi feita uma operagio: o Presidente valeu-se de
um decreto ou uma portaria, dispondo que as empresas de transportes no eram
atingidas pelo Plano Collor e podiam trocar os cruzados em cruzeiros. E ele,
iranqiiilamente, mandou trocar o seu cheque; o seu dinheiro néo ficou bloqueado.

Pode, por acaso, este cidaddo continuar como Presidente do nosso Paf_s?
Néo! Hoje, felizmente, deixou de ser Presidente do nosso Pafs. '

Sr. Presidente e Srs. Senadores, é inimaginavel, disse eu de comego, € com
o desenvolvimento desta exposigao vamos vendo, que esses fatos foram se sucedendo a
tal ponto que a Nagéo inteira estd ansiosa por este julgamento, pelo resultado deste
Processo.

PC Farias era o aliado do Presidente. "Mas rompi com PC Farias. H4 dois
anos nao falo com PC Farias. Expulsei o Sr. Paulo Leoni." Claudio Vieira, esse néo foi
posto para fora porque serviu de testemunha, era o veiculo junto ao Parlamento. Mas
por que motivo rompeu o denunciado com PC Farias? Pergunto: Por que motivo? Por
boas agOes que ele praticasse? Parece que ndo. Se houve um rompimento € porque PC
Farias praticou atos que néo justificavam a proximidade dele junto ao Presidente da
Repiblica. PC Farias nio ficou mais na intimidade de todos os dias da Casa da Dinda,

inas depois, ainda agora, no fim, viu-se que foram dados seiscentos e tantos telefonemas
cntre a Casa da Dinda e PC Farias, ou suas empresas. .
L Pela mentira, Nixon perdeu a Presidéncia do maior pais do mundo, pelo
perjurio, porque mentiu apenas. ‘
O meu eminente colega, Professor Fabio Konder Comparato leu a Lei de
1992, que mostra que o Presidente da Repiblica ndo pode receber sequer presentes.
Relatei na nossa defesa as excentricidades do Presidente da Repiiblica desde o comego,
desde a assungao ao cargo, com esportes arriscados - terrestres, nduticos e aéreos. Mas a
maior excentricidade era a moradia na Casa da Dinda, a recusa 4 moradia no Palacio do
Governo. O Estado d4 ao Presidente da Repiblica palécio para morar, transporte,
tratamento de saide, d4 uma representacio completa, O Presidente da Repiblica nio
precisa gastar um tostdo; inclusive, pode ser um homem pobre; até o vestuario o Estado
lhe deve dar - casacas e fraques e smokings, para sua representagao. '
Na Histéria do Brasil, conta Paulo Lacerda esta registrado 0 exemplo de
honradez dos nossos Presidentes. Campos Sales, dizia, honrado como os que mais o
fossem,era festeiro, gostava de receber; jd Prudente de Morais, ndo, - n#o freqiientava
festas, ndo dava banquetes; Rodrigues Alves era mais equilibrado: Washington Lufs - ja
do meu tempo; Arthur Bernardes, todos eles com aquela austeridade que se exige do
Presidente da Repiiblica, de quem chefia a nossa Nagao. o
- O tfato de o Presidente morar, durante dois anos, na Casa da Dinda foi a
sua maior excentricidade. Desafio algum dos Senhores, quem tenha lido em algum jornal
0s nomes das pessoas que o Presidente da Republica haja recebido a noite, em sua casa,
Depois, vieram os SussSurros, 08 murmarios, os rumores de que eram exatamente essas
pessoas que hoje enchem as paginas dos jornais com as traficincias que fizeram ao lado
¢ en torno do Presidente da Repiiblica, Ele ignorava tudo isso?.



Dezembro de 1992 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo Il — ORGAQ JUDICIARIO) Quarta-feira 30 2843

Nio é possivel aceitar tal desculpa, porque tudo demonstra o contrario.
Ele foi alertado, h4 depoimentos nos Autos, quanto & conduta de Paulo César Farias,
quanto & sua agio; depoimentos estes feitos por Renan Caiheiros - amigo antigo do
Presidente Fernando Collor - ¢ por Pedro Collor, que o alertou contra Paulo César
Farias. H4 uma operacgio do ex-Deputado, Sebastiao Curié, em que o ex-Ministro
Bernardo Cabral também confirmou que passou o telefone para a propria Presidéncia
da Republica; e foi o proprio Presidente da Republica quem pediu para PC Farias obter
dinheiro para a campanha de Sebastido Curi6. Falemos, agora, das sobras do dinheiro
da campanha eleitoral, PC Farias presta varios depoimentos sobre o assunto. Jm deles
no Juizo Federal em Macei6, onde declara, expressamente, que nao houve sobra
nenhuma de dinheiro de campanha. -

‘. Declarou na Comissdo Parlamentar de Inquérito, a 4 ou 5 Srs. Senadores,
e 1550 estd registrado e assinalado no relatério do Senador Antonio Mariz, que sobraram
42 mil e fracao de cruzeiros.

» Agora volta atrés e confessa que se apropriou de um dinheiro que néo era
dele. E fala que é hipocrisia dizer que néo se utiliza o dinheiro da campanha! Deus do
Céu! Que todos utilizam! Nao. No sio todos os que utilizam. Utilizam-no aqueles que
néo se comportam bem no exercicio da politica. O dinheiro néo € dele, € do Partido. BEle
se apropriou do dinheiro, ha uma confissao de apropriagao indébita do dinheiro, outra
indignidade. - : '

Messa sucessdo de fatos indecorosos, injustificaveis, indefensaveis, ha que
se reconhecer, -afinal, que o impeachment era uma fatalidade. E hoje o proprio
Presidente renunciou porque sentiu que nao ia conseguir, ndo ia obter, da honradez dos
Srs. Senadores, que tém compromissos com a Nagio, a perrmanéncia no poder, por todas
as razdes expostas, de ordem moral. Aqui nao se trata do crime comum, é uma infragio
ético-administrativa, funcional, e ela é de tal maneira transparente € contundente que s6
um cego ndo v& que realmente tudo é verdade, e h& provas evidenies para o
impeachment.

_ Nos casos de corrupgao, em geral, os corruptos € corruptores sao muito
vigilantes e prevenidos na realizaco de suas trapagas, procuram nao deixar rastros.
Aqui foram imprudente e levianos. Faz Jembrar a mitologia Grega. PC Farias aparece
como um rei Midas. Tudo em que ele punha a méo se¢ transformava em ouro. E o
denunciado era Dionisio, exatamente aquele que deu a Midas o poder de transformar
todas as coisas em ouro; a tal ponto que a prépria comida, 0 alimento, se transformava
em ouro. Mas Midas, em banho de rio, conseguiu libertar-se do privilégio que lhe
concedera Dionisio, hedonista, o primeiro deus do vinho, anterior a Baco. Mas
aconteceu com Midas que, certa vez, julgador que foi de uma disputa musical entre
Apolo e Pan - Apolo tocava lira e Pan tocava flauta -, deu a vitoria a Pan. E Apolo, por
vinganga, aplicou-lhe orelhas de asno. E ele usava, frigio que era, rei da Fifgia, um
barrete para esconder as orelhas. Consultou o seu barbeiro, cirurgido da época, que nao
conseguiu corrigir-lhe o defeito. Pediu segredo, pediu sigilo absoluto, e o barbeivo, para
nao falar a ningiem, fez um buraco na terra €, num desabafo, disse muitas vezes: "-
Midas tem orelhas de asno, Midas tem orelhas de asno!" E a lenda conta que ali
nasceram juncos e calamos que, quando 0 vento soprava, repetiam: "- Midas tem orelhas
de asno, Midas tem orelhas de asno!"

Senhores, o nosso Midas, aqui, também tinha orethas de asno, porque
deixou rastro em tudo o que foi lugar, nédo soube esconder as trapagas que comete. As
orelhas de asno emitiram os cheques, criaram os fantasmas, fizeram os depositos na
conta do denunciado... ‘

Na realidade, este processo marca um ponio alto na vida politica do
Brasil. Estamos podendo realizar este julgamento, hoje, com trangiiilidade ¢ seguranga,
com todos os direitos assegurados as partes, ¢ chegando a um resultado inédito na
histéria do mundo, porque confio que o Presidente da Repiblica sofrera a sangio - cle ja
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se impos a sangfo da rentncia, ja abandonou o cargo - a outra sango, leve, € evidente,
de suspensao dos direitos politicos por oito anos. Nos Estados Unidos essa suspensio €
perene, € permanente, € aqui - ele tem um limite de tempo. Muito jovem - ainda poderi
voltar a vida piblica mais adiante.

Mas a san¢do nao pode deixar de ser aplicada como um exemplo, como
uma satisfagdo ao povo brasileiro, a essa juventude , tao irrequieta e brejeira, que foi
gara as ruas, confiando em nds outros, mais velhos, confiando no Senado, em V.Ex%s,

enadores da Republica, pais da Patria, membros da Cimara Alta, que nao podem
transigir com a moralidade piiblica. ‘

- Havia uma posi¢do polémica em relacdo & aplicagio da suspensio dos
direitos politicos, uma vez que houve a rentncia, sob o argumento de que a rendncia
excluiria, extinguiria a punibilidade em relagio a essa segunda sancio. Pensamos que
sa0 sangoes autdbnomas. Uma ¢ a perda do cargo, de que o denunciado pode dispor. Ele
pode optar por essa solugfo, nao hd davida nenhuma; é um direito dele dispor do
cargo,e dizer: "Nao quero mais ser Presidente da Reprblica”. Pronto. Nao podemos
impedir.

A segunda sancdo, ndo. Essa ndo lhe pertence. Ele ndo pode dizer:
"Quero renunciar  sangéo, que é imposta, pelo Estado, de perda dos direitos politicos
por 8 anos". A essa ele nao pode renunciar. Ela é irrenuncidvel, imposta pelo Estado. E
€ isso, exatamente, o que estamos agora pleiteando, uma sancéo, convenhamos,
diminuta, em comparagao com os males que o denunciado ocasionou ao Pafs. Nio sei se
€ porque sou mais velho, mas nio me conformo com iss0, ndo me conformo. Penso que
essa puni¢ao € muito ténue, é muito atenuada, é muito pequena. Mas € a que a lei

impde,

E como nos crimes de responsabilidade ocorre freqilentemente, quase
sempre, também, o crime comum, esperemos que no julgamento dos crimes comuns que
lhe s@o atribuidos, e j& h4 um processo no Supremo Tribunal Federal, sancbes de
natureza penal sejam aplicadas, Diante desses fatos todos, dessa falsidade da "Operagao
Uruguai”, outros processos virdo, nao tenham davida. Outros vio surgir, todo dia
aparece uma coisa nova. Quanta coisa no se apurou. Ouvi de um policial que 0 que
estamos apreciando € um décimo do que realmente foi desviado, Realmente é uma
quantia fabulosa! o

Quando se fala de Alagoas, costumo lembrar que esse Estado deu dois
Presidentes da Repiiblica no Brasil: Deodoro da Fonseca e Floriano Peixoto. De
Deodoro da Fonseca, conta Jodo Mangabeira, na biografia de Rui Barbosa, que o
Presidente da Reptblica precisou, por grandes dificuidades, de um conto de réis.
Escreveu um bilhete a-Rui, que era o Ministro da Fazenda, pedindo um conto de réis
para ser descontado lentamente dos seus vencimentos. Deodoro da Fonseca foi um
exemplo de honradez na Presidéncia da Republica; Floriano, também.

Srs. Senadores, prometi ser breve. O Sr. Presidente poderia me dizer o
tempo que resta?

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O seu tempo termina as 23:43h.
Faltam 22 minutos. '

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado de Acusagao) - Terminarei
antes dos 22 minutos, com certeza.

Srs. Senadores, vou terminar, acho que nio hi mais o que dizer neste
processo. De forma desalinhavada, simples, procurei transmitir aos membros da Camara
Alta do meu Pafs uma sintese do que me restou, do que me ficou do estudo, da leitura
deste processo,

Acho que ndo fii infiel em nenhum dos pontos, em nenhum dos
comentarios que fiz, Se, s vezes, fui veemente no curso, no andamento da causa, isso
néo resultou de malicia, nem de injiiria contra o acusado.
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Procuro ser polido na linguagem, nunca usei expressdes que néo fossem
parlamentares, nem que nao fossem vernaculares.

Algumas expressoes que usei para comparagoes que fiz sobre o acusado,
no curso das minhas razoes, tinham, s vezes, sentido mais caloroso, para chamar a
atencdo, fazer vibrar quem lesse, dar um tom vivaz ao trabalho. Acho que isso € atil no
exercicio da nossa profissdo, como forga de persuasao.

Ni#o sou um escritor. Aqui temos o Senador José Sarney, que € membro
da Academia Brasileira de Letras. Talvez escreva com certa veemeéncia, por influéncia
na minha geragio, dos escritores portugueses, das polémicas de Castilho, Vieira, Camilo
Castelo Branco, Ega de Queirés, de todo aquele grupo que tanto marcou os estudantes
do meu tempo.

Mas nio deixei de examinar, do ponto de vista legal e juridico, a
responsabilidade do acusado, mostrando que € uma falécia o que a defesa pretendeu.

Primeiro, a defesa dizia o seguinte: s6 pode haver crime de
responsabilidade se houver antecipadamente um crime comum demonstrado, tipificado.
Ora, evidentemente que isso € uma enormidade juridica. O crime de responsabilidade €
intejramente diferente do crime comum. Nele é muito mais a moralidade administrativa
que esta em causa.

‘ Entéo, Srs. Senadores, poderia, por acaso, continuar na Presidéncia da
Repiiblica um cidaddo que est4 denunciado no Supremo Tribunal Federal por formacéo
de bando ou quadrilha e por corrupgio passiva? Poderia o Brasil tolerar isso?

. Nao é possivel! Tinha absoluta confianga - sempre tive - no Senado do
meu Pafs, que néo iria consentir que isso perdurasse. E quando se diz que houve
celeridade no juigamento... Deveria ter sido até mais célere. A perturbagao das finangas,
a perturbagio do Pafs teria sido muito menor...

Nio era possivel, Srs. Senadores, que ficasse na Presidéncia da Repiblica
um cidadio em que a propria defesa nao acreditava em sua inocéncia. O meu velho
amigo, tdo zangado por arrufos que teve com a acusagao neste processo, Dr. Antdnio
Evaristo de Moraes Filho, deu-esta entrevista ao Jornal do Brasil, onde disse o seguinte:
"Collor merece o beneficio da divida. Nao ha certeza de que as vantagens por ele
obtidas seriam em fungio do trafico de influéncia."

Deus do céu! Um Presidente mais ou menos honesto, duvidosamente
honesto.

Essa confissao, da sua propria defesa, convence um frade de pedra de que
néo era possivel que o Presidente Collor continuasse a sentar-se na cadeira de primeiro
magistrado da nagao.

Vamos concluir, lembrando aqui um trecho do discurso de Edmund
Burke, representante da Camara dos Comuns, que fez a acusagio do Governador da
india, Warren Hastings, no século XVIIL Esse discurso, que se aplica como uma luva a
situacio, nem por ser antigo perdeu a contemporaneidade.

"F perante - olhem como se dirige ao Senado - este tribunal - 08
senadores - que os governanies, que abusaram de seus poderes, sao
acusados por homens de Estado e julgados por outros homens de Estado;
nao segundo as sutilezas de uma estreita técnica juridica, mas com base
nos largos e solidos principios da moralidade. Aqui, os que por abuso de
poder violaram o espfrito da lei jamais poderao esperar prote¢do de
nenhuma lei, Aqui, 0s que ndo quiseram se conformar com as perfeigoes
da Lei jamais poderdo esperar evadir-se através de alguma de suas
imperfeigoes."

Nada mais classico e apropriado, nesta hora em que vou terminar estas
razoes em nome de Barbosa Lima Sobrinho e de Marcelo Lavenére, mas, sobretudo, em
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nome da consciéncia nacional. Sinto-me realmente ungido como um representante do
povo brasileiro.

. Quando vejo os meus netos nas ruas, deixo de lado as preocuapgoes de
meus filhos temendo que eu nao resistisse as emocoes de um processo desta dimensio.
Resisti € estou chegando ao fim desta chamada acusacao, que considero, na realidade,
uma defesa da nacionalidade, uma defesa dos principios morais, uma defesa da ética na
politica, na vida piiblica do Brasil.

_ Exerci fungdes publicas eminentes, sem brilho, certamente, mas com o
Tgoroso cumprimento do dever e rigorosa probidade. Isto tenho maniido no curso da
minha vida. Mereci, recentemente, da genorisadade do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, o prémio Rui Barbosa.

Terminemos com Rui Barbosa, o homem a quem a minha geracio deve
tanto por sua pregagio, por seu apostolado, por seku culto ao direito. Foj ele, talvez, o
cidadao brasileiro que mais tenha honrado e elevado esta tribuna, de cujas alturas,
agora, me dirjjo aos Srs. Senadores e ao meu Pafs, Rui Barbosa emitiu este conceito
definitivo para este julgamento, ¢ com a qual quero encerrar estas razoes que acabo de
apresentar ao Senado do meu Pais:
"A honra ¢ ainda mais obrigatéria nos que representam nagoes (0
chefe do governo) do que nos que s6 se represeniam a si mesmos, A
turpitude, que nos particulares inspira desprezo e enjéo, no 6rgio de uma
soberania nacional provoca escindalo e revolta, Num caso, é um sujeito
que se desmoraliza, No outro, € uma nacionalidade que se desacredita.”

Srs. Senadores, fagam justica em nome da consciéncia nacional. Justica,
Sts. Senadores.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra o advogado da
Defesa. Consulto os advogados sobre como pretendem dividir o tempo, ou se pretendem
falar livremente, até que cedam a palavra ao colega.

O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado da Defesa) - Sr. Presidente,
partitharemos o tempo liviemente.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Se quiserem usar da tribuna,
também teréo essa faculdade.

O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado da Defesa) - Agradecemos a
deferéncia e a aceitamos, Sr. Presidente. Peco a palavra.

Exmo. Sr. Presidente do Supremo Tribunal Federal e do processo de
impeachment; eminentes Senadores, membros da Mesa; augusto Plenario, nobres
Advogados da Acusagfio, colegas da Defesa, Srs. Servidores do Senado Federal,
jornalistas, minhas senhoras ¢ meus senhores:

Irei, a seu tempo, prestar a homenagem devida a BEvaristo de Moraes
Filho e a José Guilherme Villela.

Lamento, com tado respeito, predicar - diria melhor - declarar, argiiir, tal
como o fez o mestre de Direito Constitucionalista e membro desia Corte, o Senador
Josaphat Marinho, perante uma Corte incompetente, do ponto de visia estritamente
juridico-formal,

Ao ser acolhida, ao ser lida, ao ser recebida a rentincia do ex-Presidente
da Repiblica pelo Congresso Nacional, hoje 2 tarde, 3s pressas - como convém a Pétria
€ ao interesse de todos - exauriu-se a punibilidade, exauriu-se, mais do que ela, a
competéncia da Corte especial, judicial, embora por todos proclamada essencialmente
politica. E o mestre Josaphat Marinho, que a0 longo de uma advocacia que five a honra
de exercer nesta Capital, em sua judiciosa intervencio, foi de uma clareza, como s6i ser
em todas as suas intervengdes, permeada de serenidade, mas de um profundo saber,
disse: "Vamos, entdo, prosseguir como e para qué?" Indagou S.Ex3, ¢ respondeu a si
mesmo ¢ a todos: "Sr. Presidente, se este julgamento é também politico, o Senado ha de
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estar atento & sua responsabilidade. Nao podemos dar a impressao de que somos um
tribunal persecutdrio. Nao podemos dar a impressao 4 Nagao de que nos iransformamos
em Corie especial constitucional, em ‘Fribunal de excecio. Disse o Jurista componente
da Casa, nio a Defesa:" Néo fica bem a um Orgéo que ¢ da representacio do povo..’, e
prosseguiu o eminente Senador pelo glorioso e tradicional estado da Bahia, porque aqui
0s Senadores nio sao represenianies do povo, dos Estados da Federagio, segundo o
conceito constitucional.

Ouero fazer, Sr. Presidente, Srs. Senadores, uma verdadeira autocritica,
expressao que aprendi quando mnilitava na juvéntude comunista. Fiz a peresiroika em
54, estudante ainda no CAPO coin 0 eminente Relator, Senador Antonio Mariz, Tive a
honra de estudar na escola em que S.FEx® hauriu os seus belos conhecimentos tao bem
demonsirados. Mas nao era meu colega de juventude comunista. Estou ressaivando,
para conter a hilaridade com que querem comprometer 0 seu passado - se isso €
compromisso para 0s que assim o pensan.

Pois bem! Dizia eu que vim fazer uma autocritica. Vinha acompanhando,
testemunhando declaracdes pela imprensa, algumas puramente a imprensa ao modo de
entrevistas, outras pela imprensa em razio de intervengoes parlamentares do eminente
Sepador Jarbas Passarinho. ¥ uns laivos, uns ressaibos de seciarismo dessa terrivel
doenga do facciosismo politico - que praza aos céus nio determine o contetdo da
decisio desta Corie - nas minhas elncubragoes de defesa, angustiado pela preméncia do
tempo, en me perguntava: I agora? A elucubragio é publica. Uma confissdo & uma

autocritica, Perdoe-me o Senador Passarinho. Mas de que provém esta angistia do
Senador Passarinho, revelada na tribuna e na imprensa ? 5erd que ¢ a angustla que
sentiram os estudantes, quando ele aplicou o Decreto 4777 Fra a minha crise politica de
sectarismo.

Hoje vim aqui, Senador Jarbas Passarinho, porque, na minha vida, nunca
escondi meus sentimentos. Jamais! Vim e tive a grata felicidade e uma sensagio de
haver conquistado uma amizade e de ter formado uma admiracio na sua ainagho. I5 foi
exatamente o eminente Senador Jarbas Passarinho que, ao ver da defesa, deu a esta
modesta defesa a oporiunidade de reparar também outra injustica. Eu vi daqui, da nossa
bancada, da tribuna usurpada do eminente Senadar das Alagoas, Guilherme Palmeira,
onde me asseniei, 14, na bancada, que ndo & dos Senadores, O Dr. Inocéneio Martires.
Mas isso é um martirio! Por que o Dr. Inocéncio Martires, dotado de sabedoria, de
honorabilidade, de ética, de conhecimento juridico, ¢ nio se chega & Procuradoria da
Repiblica sem tais qualidades. O raciocinio do meu ilustre cliente, ao repeliv a sua
indicagfio, ¢ um raciocinio politico. $ao esses raciocinios politicos que aterrorizam o meu
sentimento quanto ao destino deste julgamento. En 0s quero elidir, eu os quero afastar,
cu 0s vou condenar, que é o dever do meu oficio, e sci curmpri-lo com o denodo que
exige a minha consciéncia profissional.

Sr. Presidente, sabendo que a sua sabedoria viria de indeferiv o pleito
daquilo que eu postulava, que passel a postular, e que eu tanto condenara tambéin nas
entrevistas, que ndo me foi dado recusar - porque €55a imprensa ¢ extraordinariamente
persistente, vigilanic e eficaz - eu guis, mesmo sabendo que V.Ex? iria indeferir meu
pleiio, a oporiunidade de designa-lo, de substabelecer-lhe, apud acta, como fiz, para
reparar essa injusti¢a porque, com raras excegoes, os julgamentos politicos sempre sdo
permeados de paixao. O meu cliente tem o sagrado direito de fazer esses raciocinios,
mas eu, na defesa, nio. Disse Runi: "O advogado nao se confunde, nao faz o panegirico
da culpa, ndo se ideniifica com a culpa; ele defende os direitos legais do culpado e, as
vezes, nem culpado é. "I3 ai, entao, com muita honra, eu trouxe, pela aquiescéncia da
Casa, & nossa bancada o Dr. [nocéncio Martires Coetho.

Ao tempo em que reparei essa discriminagio, homenageei o Senador
Jarbas Passarinho e fiz questiao de dizer-lhe, pessoahnente, em seu assento, £ sua curul
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senatorial. E continuo a homenages-lo, pedindo vénia para ler trechos da sua belissima
intervengdo hé pouco proferida; "Nao posso entender, Sr. Pr631d§:nte, algumas coisas
que vi aqui, a partir do ilustre patrono da acusacdo” - nosso venerdvel mestre Evandro
Lins e Silva, com quem tive a honra de aprender muitas boas hgoe:s, mal terminara meu
curso de Direito na Faculdade Nacional de Direito da Univermdadq do Brasil, hoje
Universidade Federal do Rio de Janeiro; ajudei-o na Associagio de Juristas Democratas
ao lado de Osni, de Jofre, do Desembargador Fialho, de uma equipe de juristas
chamados de esquerda & época - "de que a inabilitagdo era cautelar, era a necessidade
de impedir que voltasse a ter aghes puablicas, sobretudo voto popular para funcOes
eletivas, aquela pessoa que, no momento, ji renunciou 4 Presidéncia da Repiiblica. Isso
seria, ai sim, mostrar o medo que temos do povo."” _

Ora, essa intervengao do eminente Senador Jarbas Passarinho me levou,
Sr. Presidente, a umas anotagoes aligeiradas que ali fiz de uma extraordindria cronica de
um articulista tdo conhecido da imprensa, dos intelectuais e dos leitores da Folha de S,
Paulo, de que sou assinante - ndo é nenhum marketing, como se falou aqui. O articulista
Arnaldo Jabor, na edicdo de 22/12/92, fértil, criativo, er_ac_hto’ - Nao tanto quanto o
eminente Senador peio Rio de Janeiro, meu antigo correligiondrio de uns tempos que
passei no PDT das Alagoas, Professor Darcy Ribeiro, que aqui vejo com enorme
felicidade - imaginou uma elucubragio do denunciado Fernando Qollor sendo juigado
pelo Senado e daqui saindo, depois de condenado. E qual o contetido da sua crénica?

Partindo da dentincia do medo do povo, feita pelo Senador Jarbas Passarinho, anotei
algumas consideragdes do jornalista, do articulista, Arnaldo Jabor: "Condenado,” - seria
0 subconsciente do Presidente renunciante - 'permiti que a politica me absolvesse. A
politica se absolve na minha condenagio. A crénica é de 12.12.92, na Folha de S, Paulo.

"Mas a grande iluséo de todos é que vird a béngio de uma politica
purificada - aquele movimento pela ética, que ja4 ndo se houve falar,
Minha condenagéo consolida a politica pela politica.

E vou saindo - diria o Presidente renunciante-, mas vejo um sorriso
de gratiddo nos rostos de meus algozes, uma velada simpatia, pois eu,
sendo condenado, garanti majs ainda a continuidade do conforto. Vejo
que essa condenagio me absolve. Daqui pra frente s6 haverd nio-
acontecimentos. Continuarao morrendo as Somalias do Nordeste."

Quem ndo as conhece? Ha poucos dias a Globo apresentou uma familia
com um dnico caldeirio fervente sobre um fogéo de pedra, cozinhando um caldo para
dez, doze, catorze, dezesseis filhos, E prossegue a crénica:

"E vou saindo. Vejo que se perfilam intocados, ombro a ombro com
os Senadores, os ideais mais fundos da Pétria."

Foi o que mais ouvi hoje aqui, A patria, a consciéncia do povo, essa
mesma consci€ncia do povo simpatico, barbudo, da Ilha, que fuzila em processo de um
dia s6.

O terror stalinista matou mithares em nome da consciéncia do povo
soviético; Hitler acabou com as universidades, com os intelectuais, com os cientistas em
nome, nio dos caras-pintadas, mas da juventude uniformizada, em desfiles marciais
pelas grandes avenidas de Berlim. O Jujz néo julga com a consciéneia do povo, julga com
a consciéncia moral e juridica do fato, da lei.

Mas, prossegue a cronica.

"O delicioso mundo do conforto, a l6gica bancéria, a estrutura
arcaica de interesses, o patrimonialismo rural” - sagrado patrimonialismo
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rural deste Pais, sobretndo do meu Nordeste - "a densa ignoréncia da
classe média..." :

Ah, vivam as novelas, vivam os filmes de terror, 08 filmes de gingsters, de
prostituigio. Em Estocolmo a televisao s6 entra no ar 4s quatro horas da tarde. Em
Estocolmo a televisdo sG entra no ar as quatro horas da tarde, repito. Ndo quero
desempregar a briosa classe dos jornalistas, isso é outro problema, € outra reivindicacao.
Mas, de 7 horas da manha as 2 ou 3 horas da tarde, as criangas, ao modelo dos CIEPs do
Professor Darcy Ribeiro, estdo na aula. E paises ha em que, sendo a crianga encontrada
fora da escola nesse hordrio, os pais terao de responder, de ser responsabilizados pelo
seu perambulismo. Veja, eminente Senador Darcy Ribeiro, a fonte de minha admiragao
por %Exa de onde vem.

Mas prossegue a crdnica.
"A densa ignorancia da classe média, o niilismo pessimista dos
intelectuais, o doce mundo do superficialismo, as casas de detengao..."
Como isso é sensivel aos paulistas! As casas de detengao: como deve ser
sensivel isso aos paulistas! Nao responsabilizando-os na invocagdo, porque quem faz
uma autocritica pode fazer critica, e s6 tem autoridade para fazer critica quem faz
autocritica.

"0 team das redes de televisao, os rostos em close de mil po ulares

me insultam® - diria a consciéncia, o subconsciente do Presidente ollor -

"fago-thes o "V" da vit6ria, enquanto eles nao inspirarem medo" - dai vem

a lembranga do artigo, Exceléncia, mais uma gratidio a V.Ex* - "ndo

haverad mudangas. SO o medo constréi. Como tudo ¢ misturado,

condenando-me" - finalizaria a consciéncia do Presidente Collor -

"atenderam ao povo € o trafram a0 mesmo tempo.”

Descia o elevador do prédio onde moro, em Maceid, € o nobre Deputado
da minha terra indagou-me: - Honrei a sua consciéncia, 0 seu voto? Perguntava-me 0
Deputado Noné. Perguntei-the: Como? Respondeu-me ele: Votei pelo entendimento,
pelo afastamento do Presidente Collor. E eu lhe disse: Ndo, nao honrou. Por dois
motivos: primeiro, porque néo votei na tltima eleigio em Deputado algum, Uma lastima
essa declaragio, vinda de um pseudo-intelectual, de um estudioso, de um jurista. Mas €
terrivelmente critico, porque ha momentos em que a politica leva o cidadao a nausea; ¢,
segundo, porque nunca votei em Collor. Nuncal Até hoje! E ele sabe, e os nobres
Senadores aqui da minha terra o sabem. E acreditava, como acredito e sempre cri que 0s
35 ou 80 milhoes que votaram em Sua Exceléncia, esse meu nobre cliente de hoje, quica
se transformara em amigo, porque as pessoas quando apanham e sofrem, aprendem.
Nio é 2 toa 0 que curti nas cadeias por onde passei. O eminente Senador Ney Maranhao
acenou, aquiesceu, porque ja teve atribulagoes graves. Fez sinal com os dedos. Em 1964,
passei dez meses preso sem ser ouvido. Fui excluido desse processo com uma
autodefesa, num habeas corpus requerido no Superior Tribunal Militar, que teve como
Relator o eminente Ministro Ernesto Geisel. Vejam que medalha para o curriculo de um
cidaddo preso sem culpa, que ficou dez meses sem Ser ouvido e o habeas corpus teve
como Relator o insuspeitissimo Ministro Ernesto Geisel.

E conclui a crénica.

"Me condenando, me absolvem. Eu voltarei”

E a crénica, ndo é pega do advogado; foi a cronica, ‘

Esse medo invocado na intervencio do eminente Senador Jarbas
Passarinho pode revelar um aito comprometimento do contetido da decisao politica, que
deveria ser estritamente juridica, desta Corte.

Vou partilhar, como disse, a defesa com meus colegas ou com o Dr.
Inocéncio Martires Coelho. Quero, antes de fazé-lo, trazer 3 consideragdo, trazer a
meditacio, & consciéncia da mais alta Casa politica da Patria, as seguintes consideragoes:
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Investido pela Carta Magna na tungio jurisdicional, o Senado, como toda
Corte de Justiga, h4 de decidir de acordo com a prova e com a lei, a margem de
interesses e conveniéncias politicas, embora seja esta Casa um 6rgio politico. A defesa
nao ignora o peso que representam as pressdes exercidas por expressivos e respeitaveis
segmentos da opinido piblica. A defesa deseja vivamente, no entanto, que esta Casa
atuc, no curso’ deste julgamento, como uma Corte imparcial que respeite o devido
processo legal.
Inexiste a prética de ato que configure crime de responsabilidade. E disse,
€m seu voto, adentrando o mérito, o eminente Senador Josaphat Marinho que haveria, a
Seu ver, apenas a outra modalidade de crime. Inexiste a prética de ato que configure
crime de responsabilidade, relativa ao exercicio do cargo de Presidente da Repiblica,
por parte do Sr. Fernando Collor de Mello. Ndo pode ele assim, em julgamento com
base na lei e com respeito ao devido processo legal, ser destituido do cargo para o qual
foi eleito.” '
Mas, sponte sua, surpreendeu-me com um telefonema hoje aqui para que
eu abrisse 0 envelope que um seu emissério me mandara quando eu safa de casa as 8:15
da manha de hoje. - : - -
o Dizia o emissério: "o Presidente mandou-lhe este envelope para que, em
razao de um telefonema que lhe fara, o senhor abra e adote as providéncias necessarias",

Pois bem, a defesa se deterd no exame e contestacao de cada uma das
alegagdes apresentadas pela acusacao, com cuidado que a propria acusagio nao lhe
dispensou, com todas as vénias, porque foi facil, O Sr. Evandro é um mestre da
advocacia. Sempre entendeu que era uma causa prejulgada, porque o povo ji tinha
decidido, a consciéncia moral, ‘como disse 0 Senador José Paulo Bisol, ja tinha se
ex%)ressado, e S.Ex® tanto cobrou esta consciéncia moral. Entio nao precisava grande
C$I0ICo, mesmo composta a defesa de luminares juridicos deste Pafs, porque poucos tém
o saber juridico e a honorabilidade - acrescente-se - do Professor -omparato,
respeitabilissimo catedratico da Universidade de Szo Paulo. ' .

“Repito, a defesa se deterd no exame e contestagdo de cada uma das
alegagoes apresentadas pela acusacio, com o cuidado que a propria acusa¢io néao lhes
dispensou, convencida de que estava em um prejulgamento politico, € nido em um
julgamento imparcial ¢ juridico, para demonstrar-lhes a falta de fundamento em provas
e carater retdrico.” o o B

' Antes disso, entretanto, permitam os nobres Senadores i defesa sintetizar
e realcar a gritante insubsisténcia dos fundamentos com base nos quais quer-se destituir
o Presidente ‘da Repiblica e agora quer-se apenar, sem competéncia, por um crime
acessorio, pena acessoria, porque nao pode, nio existe, nao subsiste a pena principal,

_ A demincia foi motivada (disse da tribuna e repetiu a acusagio) por
entrevista do Sr, Pedro Collor de Mello. Pois bem. Perguntado, no curso do seu
depoimento perante a Comissao Parlamentar de Inquérito cujos trabalhos antecederam’
este julgamento, se achava que o Presidente - seu irméo - desconhecia as atividades do
Sr. Paulo César Farias (p.46), Pedro Collor de Mello respondeu que - (literalmente):

Desconhecer ou conhecer em profundidade, nao tenho capacidade

de avaliar (...) (Apelo para a memoéria dos eminentes Senadores que o

ouviram, que leram o seu deppimento e que agora estdo escutando a

releitura do seu depoimento.) E dificil avaliar (-) Acho que ele (Paulo

César) € produto inicialmente de sua prépria ganancia, da sua propria

intenco, prazer em praticar o ilicito (..) (continua Pedro Collor de

Mello). (...) Agora, nfio acho que o Fernando sabia disso ou dagnilo! E

dificil dizer o que acha! (Depoimento, pg. 46, é s6 conferir.)

Perguntado ainda se tinha alguma prova, algum indicio da relagio enire o
Presidente com Paulo César Farias, Pedro Collor respondeu:



Dezembro de 1992 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo Il — ORGAO JUDICIARIO) Quarta-feira 30 2851

“Nao, nao". (p. 29 do depoimento.)

Resposta lacOnica, mas singularmente inconclusiva quanto ao
envolvimento do Presidente da Reptiblica com os atos de Paulo César Cavalcante
Farias, por parte daquele que foi seu principal e primeiro denunciador ou denunciante
ou acusador,

Quer a acusagdo que o Presidente da Repiiblica Fernando Collor tenha
violado o art. 8°, inciso VII, da Lei n°® 1.079, de 10 de abril de 1950, que considera crime
de responsabilidade do Presidente da Repiiblica "permitir, de forma expressa ou tacita, a
infracao de lei federal de ordem piblica”, .

A acusacio, hoje, disse que houve dez ilicitos tributérios. J& no libelo, ou
nas alegacoes finais, foram dez ilicitos eleitorais. B, com sobrada vantagem e saber
juridico, os Drs. José Guilherme Villela e Evaristo de Moraes Filho mostraram que a
matéria eleitoral - ¢ falar em matéria eleitoral numa corte politica seria desnecessario -
& matéria absolutamente preclusa, Os vicios, as nulidades, os defeitos dos atos juridicos
eleitorais se exaurem, se esgotam, se tornam preclusos, num Sopro de tempo. O instituto
da preclusao, em matéria eleitoral, & conhecido por todos desta Casa. Nao precisa ser
jurista, mas o eminente Senador Bacelar - se nao estou enganado - uma vez honrou-me,

no meu modesto escritério, aqui em Brasilia, para uma questao eleitoral, no interior da
Bahia. Se é um engano, perdoe-me o eminente Senador.

Pois bem, todos os politicos sabem o que é o instituto da preclusdo.
Tributérios, ndo bastava, ndo bastou, nao bastaria ter ouvido aqui o homem da Receita
dizer que, nas investigagdbes que o préprio denunciante determinou proceder-se na
Receita, ele jamais interveio, interferiu, intercedeu ou ofendeu a investigacao.

Continuando, isso porque o Sr. Paulo César Farias teria infringido, entre
outros, os artigos 332 e 333 do Cédigo Penal, relativos a exploragao de prestigio e
corrupgio ativa. No dizer da acusagio, "o denunciado permaneceu silente e permitiu a
P. C. Farias a infracdo de lei federal de ordem piiblica". Nao ha condenacao em co-
autoria aqui, ndo hé essa figura, e ndo ouvi isso do mestre de Direito Penal, o Professor
Evandro Lins e Silva. A investigacio, que era para apurar ilicitos de Paulo César Farias,
acabou envolvendo e comprometendo o objeto deste julgamento em relagdo ao
Presidente da Repiiblica. Com ardor juvenil, o eminente Ministro Evandro Lins e Silva,
essa juventude de espirito - a sua idade, eminente mestre, sO nos causa inveja, porque
nenhum de nds tem a certeza de que conseguird a felicidade de atingi-la -, declinou,
intimeras vezes, das faldcias do ex-Presidente € da defesa, absolutamente desprovidas de

rova, as falacias da Acusagio com todas as vénias; os depoimentos do Ministro da

ustica e do Ministro Marcilio Marques Moreira, perante o augusto Senado, deixaram a
nu a faldcia da Acusagéo.

: “Tao logo eclodiu a denidncia do Sr. Pedro Collor, o Presidente da
Repiblica convocou os seus Ministros e determinou a mais rigorosa apuragao dos fatos
em todas as areas: criminal - o Dr. Roberto Tuma aqui o disse, € ninguém pos em divida
as suas atestagdes; ninguém tem divida da seriedade com que ele exerce e sempre
exerceu a sua atividade -, fiscal - € aqui esteve o Presidénte do Banco Central para
atestar sob juramento, perante esta Corte, que o Presidente jamais interferiu nas
investigagbes do Banco Central. ~ '

Nzo é sendo este o depoimento inequivoco que, ainda hoje ha pouco,
deram neste mesmo recinto, nesta mesma tribuna, que a magnanimidade desta Corte
permitiu-me utiliza-la, os responséaveis pela Policia Federal e Receita do Governo
Fernando Collor de Mello € mais o ex-Presidente do Banco Central.

Srs. Senadores, sabemos que é cansativo, 4 meia-noite e doze minutos,
ouvir um orador critico, como a Defesa se estd revelando, mas V. Ex’s o requereram, V.
Ex®s o decidiram, V. Ex®s o impuseram.

Nés, da Defesa, entendemos, na esteira da doutrina do voto do eminente

Senador Josaphat Marinho, que a Corte tornou-se incompetente. Em todas aquelas
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veriinas, acusagOes € insinuagoes da Defesa de que o processo podia desaguar num
julgamento de exceglo, eu imaginei que o Senado colhesse o ensejo da rendncia para
mostrar que nao estava comprometido com um julgamento de excegdo, no que diz
respeito as normas do devido processo legal. E mais, que ndo tinha medo do povo, na
douirina do voto do eminente Senador Jarbas Passarinho, em que saberia acolher a
reningia e extinguir o processo. _ ]

Com toda a lealdade, nao estou infirmando, contestando o eminente
Ministro do Supremo Tribunal Federal e do Presidente daquela Corte, mas o exemplo
que S, Ex* deu, fundamentando o indeferimento do nosso Ppleito, foi de que um
colegiado nao poderia arquivar uma dentincia s6 por deliberac@o do colegiado. Mas, se
o denunciado morrer, quem arquiva o processo? Um simples despacho do Relator.

Com todas as vénias, sel que a sua sabedoria esta tolhida por néo poder
contestar este Advogado. Lamento nao poder ouvir a sua ligio, mas ouso dizer que
discordo, porque, se o denunciado falece, um simples despacho do Rf_:lator, a vista da
certiddo de 6bito, arquiva o processo. E a extincao deste foi com a certidao de 6bito do

exercicio das fungbes de Presidente da Republica, Esta certidao de 6bito era o bastante
para o eminente Presidente trancar este procedimento. Mas, ndo, A Corte € politica,
estd interpretando os sentimentos da rua. Deus queira que, daqui a meses, o sentimento
da rua nao seja terrivelmente contrério, porque a mais alta Corte politica da minha
Patria, onde tenho tantos amigos - os nobres Senadores da minha Terra e outros que tive
# honra de ser amigo anteriormente, além de algumas amizades que sei que farei hoje ao
pariir daqui -, ndo se compadece com a lei, com a Constituigdo; ndo se compadece com
a sociologia. Por qué? Porque a esquerda do Brasil- € o Senado nao & uma composicao
de homens da esquerda - tem contribuido para enormes equivocos da politica brasileira.

, N&o ousaria aventurar-me por esse campo perante tdo douto sodalicio,
wias vi, preocupado, o Presidente do Partido dos Trabalhadores, genuflexo, beijar a mao
do dono da midia brasileira, ndo faz muito tempo, para afastar o Presidente da
Repiablica, A Corte viu, o Brasil inteiro viu o ferramenteiro que honra as tradicoes de
luta dos trabalhadores e que teve o meu voto no segundo turno da dltima eleigdo
presidencial, genuflexo, beijar a méo do dono do maior complexo de comunicagio que
elegeu Fernando Collor de Mello e que o gjudou a tomar-lhe o mandato.

A novela "Que rei sou eu?" preparou a elei¢do de Fernando Collor de
Mello e a novela "Anos Rebeldes" fez a juventude dourada dos filhinhos de papai, numa
crOnica terrivel, critica, de Nelson Rodrigues, quando glosou a "Passeata dos cem mil",
do meu conterrdneo Vladimir Palmeira - que até ha pouco estava aqui - € 0 Jornal do
Brasil, ironicamente, republicou hd nao muito tempo, um més ou dois. :

Pois bem, Sr. Presidente, Nelson Rodrigues, nessa crénica - e todos
conhecemos o seu estilo -, ndo vi nenhum desdentado, nao tinha nenhum flamenguista -
aquele preconceito de que os flamenguistas estdo no morro -, nio vi ninguém de pé
descalgo. Se caisse uma bomba sobre aquela multiddo - que Deus o livre, mas foi Nelson
Rodrigues que o disse -, iria acabar com milhares de fithinhos de papai.

Essa consciéncia critica que estou trazendo 4 Corte é a consciéncia do
cidadao, do eleitor, falando politicamente, que j4 passa elei¢oes sem votar,

Sou_amigo pessoal de Divaldo uruagy, de Guilherme Palmeira, de
Teotonio Vilela Filho - porque de Teoténio Vilela pai, Teot6nio Vilela Filho é
testemunha, quis, inclusive, fazer-me seu herdeiro no espélio, doando-me alguns bens
quando faleceu - ndo vou declarar de que se trata -, tal o grau de amizade e de
adiniragao reciproca que me unia aquela figura extraordinaria que honrou esta Corte.

Pois esta andlise politica, socioldgica, critica, fago-a com grande
autoridade, porque jamais votei em Fernando Collor,

Disse ao nobre Deputado da minha terra, José Thomaz Nond, que
infelizmente ndo desempatou como devia certas investigacoes que foram obstaculizadas
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neste Pafs, porque, se tivesse havido, na fase do inquérito da Comissao Mista do
Congresso, uma defesa que exercitasse 0 interesse de Fernando Collor, na hora em que
os rumos passaram a mudar para pegar Fernando Collor, teria dito: muito bem, chame o
Lula. Quanto recebeu, de quem recebeu, onde e como aplicou. Chame o saudoso €
respeitavel Ulysses para dizer o mesmo ¢ assim sucessivamente. .

Mas nio! Faltou assisténcia, ndo se apurou, e 0 nao-acontecimento da
vida brasileira encontrou um bode expiatério. Nao é o meu papel 2 defesa politica do
Presidente afastado renunciante. Meu papel € a defesa juridica, e nos iremos exercé-la,
apesar da hora, apesar do cansago, até esgotar 0 nosso horario. o

' Peco ao Dr. Inocéncio Martires que honre a tribuna me substituindo.

O SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado da Defesa) - Sr.
Presidente, Srs. Senadores Juizes, Sras. e Srs. brasileiros que acompanham este
julgamento histérico:

Tornou-se desnecesséria qualquer explicacio sobre o sentido do trabalho
do advogado dativo a partir do instante em que o de livre escolha convidou o entao
dativo - e agora j4 ex-dativo - para dividir com ele, por manifestacio piblica de
confianga, o honroso encargo de defender o ex-Presidente da Republica.

Compareco a esta tribuna para defender um ex-réu de um processo
extinto. Como bem assinalou o Senador Josaphat Marinho, esse processo se acabou,
‘perdeu o objeto.

Dai a dificuldade que tivemos, inclusive em definir de que maneira e por
quanto tempo far-se-ia a defesa e até em que termos, porque teremos, afinal, de
condenar necessariamente o ex-Presidente Fernando Collor para poder proclamar a
pena acessdria ou auténoma, mas sempre subseqiiente, até porque vem depois, de
inabilitagio para o exercicio de fungao pudblica, nos termos e para 0S efeitos
constitucionais.

Entdo, estamos fazendo a defesa de um ex-réu em um foro que nao é
mais competente para julgd-lo. De qualquer sorte, a maijoria assim decidiu, € ao
advogado cabe defender, porque o processo continua, apesar de processuaimente
extinto.

Expressdo da elementar condi¢io humana - posto que ninguém nasce
culpado pela prética de qualquer delito -, o principio da presuncio de inocéncia €
verdadeira pedra angular do Estado de Direito, assim entendida aquela ordem juridico-
politica, que tem fundamentos ¢ limites impostos pela lei, como expressio legitima da
vontade geral.

Aplicado ao processo criminal - seu principal objetivo - esse principio
acarreta a conseqiiéncia légica e mesmo axiolégica, de que ninguém serd considerado
culpado até o trinsito em julgado da sentenga penal condenatdria, COIMOo expressamente
estatuido no art. 5°, inciso LVII, da mais democratica das Constituigdes Republicanas.

Como essa sentenga penal condenatdria traz para o sentenciado restricoes
de toda a sorte e, por outro lado, estamos aqui desenvolvendo um processo de suspensao
de direitos politicos, porque a cassagio do mandato, essa se tornou impossivel por
rentncia prévia do acusado. Desta restrigoes de toda a sorte podem alcangar, inclusjve, a
propria existéncia do condenado nos paises em que se admite a pena de morte. E por
tudo isso que as sociedades que se pretendem civilizadas ¢ legitimamente organizadas
foram decantando, ao longo do tempo, meios e modos de civilizar o processo - ele
mesmo um substitutivo civilizado da vinganga -, para ndo permitir que, a pretexto de se
defender contra os seus agressores, a prépria sociedade viesse a lhes agredir,
desnaturando, assim, o monop6lio da coagdo legitimamente organizada. Quando o
dirego deixa de proteger os nossos adversarios, virtualmente deixa de nos- proteger
também.
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Nesse contexto, ao fim e ao cabo, é que se explicam as chamadas
garantias judiciais on processuais, hoje universalmente aceitas como indispensaveis &
prépria configuragio do Estado de Direito, e, por isso mesmo, inseridas nas grandes
declaragbes de direitos e positivadas no direito interno de quase todos os paises do orbe
terrestre. ' =

O Mestre Evandro Lins e Silva, ao finalizar a defesa, invocou reflexao de
Edmund Burke, exortando este Tribunal severo a que néo julgasse o condenado segundo
as minucias, o refinamento da teoria criminal, mas segundo os ditames, os principios da
moralidade piiblica.

Que minticias e que refinamentos da tcoria criminal sio esses que
devemos abandonar aqui e agora? Lamentavelmente, identifico tais refinamentos & tais
minucias com as chamadas garantias processuais. Mas, afinal de contas, qual é a razio
de ser e em que consistem essas garantias?

Invocando os ensinamentos de Gomes Canotilho, constitucionalista tiao
caro aos juristas brasileiros, de formagao democratica, direi que a razdo de ser dessas
garantias estd na radical desigualdade material de partida entre a acusagio,
normalmente apoiada no poder institucional do Estado, e a defesa, ainda quando o réu
tem um dos melhores recursos para enfrentar o aparelho acusatério. Entéo funcionam
essas garantias como instrumento de compensacio daquela desigualdade de armas num
processo politico, em prol da salvaguarda da liberdade, do jus libertatis do cidadao,
quando se pede que o acusado seja julgado segundo pardmetros nao da teoria criminal
decantada historicamente, nio em refinamento da doutrina, nao segundo os principios
do contradit6rio da ampla defesa, O que se pede n&o € o seu julgamento. O que se pede
¢ para legitimar uma execucao adrede determinada.

Néo digo que o augusto Senado Federal tenha assim procedido e venha
assim a proceder. E que na reflexio de Edmund Burke esté dito mais adiante, e mestre
Evandro certamente o sabe, porque deve ter lido a obra toda. H4 uma adverténcia
severa: "Cuidado com o flagelo das perseguicoes democraticas, das perseguigdes das
maiorias absolutas, das maiorias ululantes, daquelas maiorias formadas, conformadas e
deformadas por processo de formagio de opiniao de massa. Porque esses flagelos da
perseguicao democrética déo ao flagelado a sensacdo de um abandono até da prépria
humanidade; ele chega até a acreditar que é réu de todos aqueles pecados."

Em outra passagem da reflexdo Burke também adverte:

"Néo haverd nenhum governo que se sustente, por um instante, se

ele puder ser derrubado com uma sé alegacdo que possamos fazer a

respeito da sua indignidade."

Disso tudo resulta ser o processo penal um processo orientado para a
defesa. E em um processo politico, a Acusagdo tem uma simpatia generalizada em seu
torno; ndo se admitindo, por isso, que esse processo seja neutro em relagao aos direitos
fundamentais. Direitos que, para ele, representam limites intransponiveis, limites
insuperéveis, inultrapassaveis.

Dai estar a moderna doutrina processual penal, toda ela, preocupada em
articular permanentemente os institutos processuais com as garantias constitucionais, a
ponto de se afirmar que as normas do processo sio sismografos de legitimidade dos
ordenamentos juridicos. Onde ha processo arbitrario, vive-se arbitrariamente; onde nao
ha processo com garantias, vive-se sem garantias.

O processo é um conjunto de formas que da esséncia as coisas, nao é um
conjunto de refinamentos, nem de minticias. Aqui forma dat esse rei: a forma da ser a
coisa. Sdo formas que, ao longo da histéria, viraram substancias, como a separagao de
poderes, por exemplo, que comega com um arranjo para conter o arbitrio.” Hoje,
qualquer tratadista de Teoria Politica e Direito Constitucional, quando faz uma listagem
daquelas caracteristicas minimas do estado de direito, aponta, sem discuss&o alguma,
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sem medo de equivaco, a separagio de poderes. A declaragio de 1.789 diz: "Onde néo
h4 direitos e garantias individuais nao existe constituigao".

Entao, essas f~onnas 540 _substﬁncias, esses refinamentos sdo garantias. Isso
gge; }S)airrcl_:tce ser, eén_ uma visao supe_rﬁm_al ¢ passageira, uma engenhosidade, uma _crigg_ﬁo

piritos cerebrinos € decantacao historica de uma multi-secular experiéncia juridica
de defesa da liberdade contra o arbitrio.

_ No plano juridico-positivo, no Brasil como alhures, essa afirmativa s tem
valor, evidentemente, para os paises comprometidos com os ideais democraticos e as
liberdades publicas. Nesses paises, essas garantias sdo de todos conhecidas; costumam
ser enunciadas em termos simples e de facil compreenséo, para poderem ser por todos
entendidas, tal como disse a imortal Cecilia Meirelles no "Romanceiro da Inconfidéncia™

"Liberdade, esta palavra que o sonho humano alimenta, que néo ha
ninguém que explique € ninguém que nao entenda.”

Essas palavras todas, essas garantias estdo rotuladas sob a afortunada
formula devido processo legal, que, em sua mais remota expressdo lingiifstica, esta
enunciada na Magna Carta de 1215, numa linguagem forte, talvez para que todos 0s
tiranos néo a deixassem de compreender.

Leio a tradugao da Magna Carta:

"Nenhum homem livre serd detido ou preso, destituido de seus
direitos ou bens, colocado & margem da protegio da lei ou desterrado, ou
privado de sua condi¢do por qualquer modo; nem usaremos a for¢a contra
ele, como ndo enviaremos alguém para fazé-lo, exceto através de
julgamento legal pelos seus pares e de acordo com a lei da terra.”

Essa Magna Carta, segundo registro de Jennings, teria sido confirmada na
Inglaterra ja 32 vezes, Nio serd por acaso, nem por pleonasmo, nem por redundéncia.
Trata-se apenas e tdo-somente de relembrar a cada instante € em cada circunstancia,
naqueles momentos de crises sismicas da nacionalidade de que falava o saudoso Orlando
Bittar., Essas reafirmacbes se fazem necessdrias nos momentos em que a 1nossa
letbranga, a nossa memoria parece esquecer de tais garantias,

Embora maijs tarde, pelo processo de expansio e densificagio proprio das
normas que definem os direitos fundamentais, essa garantia tenha se convertido em
limite oponivel até mesmo aos poderes do Estado, convém nao perder de vista que,
originariamente - como lembrou o saudoso San Tiago. Dantas - essa garantia tinha
carater essencialmente processual.

Entao, Srs. Senadores-Juizes, sdo velhas, de 777 anos, as garantias que o
acusado se viu obrigado a relembrar neste plenério solene, para ver se assim fazendo
consegue impedir sejam elas desprezadas neste processo € neste julgamento.

Em versao mais recente, para observincia especifica no &mbito do
Continente Americano, essas garantias foram novamente proclamadas em documento
solene - a Convengdo Americana sobre Direitos Humanos ou o Pacto de Séo José da
Costa Rica, de 1969, cujo texto vem de ser promulgado, para vigorar no Brasil, pelo
recente Decreto 678, de 06 de novembro de 1992, editada pelo Exm°. Sr. Vice-
Presidente da Republica, no exercicio do cargo de Chefe da Nagao, hoje Presidente, com
plenos poderes, Itamar Franco.

A Convenciio, enquanto solene Declaragio de Direitos, reafirma, como €
da natureza desses atos, todos os compromissos anteriormente assumidos, pelos Estados
signatarios, assim como reafirma a decis@o de tornar efetivo o acatamento do que neles
esté estabelecido.

A propaésito dessa ades@o brasileira ao Pacto de Sao José€ da Costa Rica -
or que ndo creditar a quem o merece o gesto politico de nos reinserir na tradigio
ibertaria do continente? - coube a um dos Juizes deste Tribunal Politico, o eminente

Senador José Sarney, entio dignificando a Suprema Magistratura do Pais, a iniciativa de
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propor ao Congresso a adesdo do Brasil Aquela importante Convengdo, adotada no
ambito da OEA.

Sao de S.Ex* as palavras adiante transcritas, colhidas da mensagem G.
encaminhamento do texto ao Congresso Nacional. Dizia o entio Presidente, hoje
Senador-Juiz José Sarney:

"A adesfo do Brasil constituiria compromisso ou garantia adicional,
nas esteras nacional e internacional, de efetiva proteciio contra a violagao

dos direitos humanos; contribuiria, igualmente, para a projecdo da

conquista interna da democracia na o6rbita internacional e para a

cristalizagéo definitiva, no plano internacional, da imagem do Brasil como

um Pais respeitador e garantidor dos direitos humanos.,”

Palavras precisas e densas de significado, elas traduzem com fidelidade o
sentido e o alcance do gesto generoso, do gesto de sabedoria politica ao recolocar o
nosso Pais em dia com os reclamos internacionais pela causa dos direitos humanos que,
ento, estavam postergados entre nds, pelo seu relevo e pela sua importéncia para este
julgamento, que, sendo politico, como freqiientemente se alardeia, nem por isso pode se
afastar dos ditames do estado de direito democrético, sob pena de se tornar ilegitimo.

Por tudo isso, pedimos a V.Ex? que nos permitam ler, pausadamente,
aquelas garantias e ver em que elas consistem para, afinal, discutirmos até que ponto e
em que medida elas terdo sido efetivamente observadas no curso de todo este processo,
ou se apenas foram formalmente asseguradas ao acusado:

"Art. 8° da Convengio Americana - Garantias Judiciais.
17 - Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com as devidas garantias
e dentro de um prazo razodvel, por um juiz ou tribunal competente,
independente e imparcial, estabelecido anteriormente por lei na apuragio
de qualquer acusacdo penal formulada contra ela, ou para que se
determine seus direitos ou obrigagdes de natureza civil, trabalhista, fiscal,
ou de qualquer outra natureza®, ~
Toda pessoa acusada de delito, seja comum ou de responsabilidade, é
6bvio, toda pessoa acusada de delito tem direito a que se presuma sua inocéncia
enquanto nao se comprove legalmente sua culpa.

"Durante o processo toda pessoa tem direito, em plena igualdade, as
seguintes garantias minimas:

Direito do acusado de ser assistido gratuitamente por tradutor ou
intérprete, se ndo compreender ou néo falar o idioma do juizo ou tribunal;

Comunicagfio prévia e pormenorizada ao acusado da acusacio
formulada;

Concesséo ao acusado do tempo e dos meios adequados para a
preparagao de sua defesa;

Direito do acusado de defender-se pessoalmente ou de ser assistido
por um defensor de sua escolha, € comunicar-se livremente e em
particular com seu defensor;

Direito irrenuncidvel de ser assistido por um defensor
proporcionado pelo Estado, remunerado ou ndo, segundo a legislagdo
interna, se o acusado- ndo se defender ele préprio e nomear defensor

-dentro do prazo estabelecido pela lei;

Direito da defesa de inquirir as testemunhas presentes no tribunal
¢ de obter 0 comparecimento, como testemunhas ou peritos, de outras
pessoas que possam langar luz sobre os fatos;

Direito de no ser obrigado a depor contra si mesma e nem a
declarar-se culpada;
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Direito de recorrer da sentenga para jniz ou tribunal superior".
Fixadas em nossas mentes essas garantias, ¢ a razdo de ser de sua adogho
pelos povos ditos civilizados, vejamos se neste processo tais preceitos foram
efetivamente respeitados. Este advogado nunca admitiu comparecer peranie o Senado
da Repiiblica, se o tivesse por uma Corte de excecao; seria coonestar. uma farsa, seria
legitimar uma execugao sem julgado. '

Vejamos se, efetivamente, foram respeitadas essas garantias ou se thes
demos guarida apenas formal, a ponto de justificar a reiterada afirmagao do denunciado
e dos seus patronos no sentido de que ndo lhes tém sido assegurados os meios de defesa
a que tém direito, seja por forca do que a respeito dispoe a Constituigdo da Repiblica,
seja em razio dos compromissos internacionais que assumimos, como a Convengao
Americana, e que hoje, por for¢a de disposigao constitucional expressa, € direito internc,
¢ direito internalizado. _ o

‘ Vamos & primeira garantia. A primeira das normas enunciadas assegura a
toda pessoa o direito de ser ouvida com as devidas garantias e dentro de um prazo
razo4vel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, estabelecido
anteriormente por lei, na apuragdo de qualquer acusagio penal formuldda contra ela oun
para que se determine seus direitos ou obrigagoes de natureza civil, trabalhista, fiscal on
de qualquer outra natureza. _ _ '

‘ ~ ' EBm que pese o respeito que este defensor nutre por todos quanios
funcionaram neste processo ou dele conheceram para algum tipo de deciséo, inclusive o
Excelso Supremo Tribunal Federal que, por provocagdo do acusado, foi levado a
apreciar mandados de seguranga impetrados para assegurar-lhe direito 8 mais ampla
defesa, em que pese tudo isso, nao podemos deixar de deplorar, nesta ocasido, o efetivo
cerceamento A defesa do acusado, seja contra o indeferimento a pedido de produgio de

rovas - que ele reputava essenciais & descoberta da verdade -, seja contra a arguicio de

incompatibilidade ou impedimento de alguns ilustres Senadores-Juizes para julgar o
mérito da questdo, pelas razdes que amplamente deduziu perante o colendo Supremo
Tribunal Federal. , ' _

E claro que a matéria est preclusa. E claro que a questdo ndo pode rmais
ser reaberta. E claro que ela nao teria nenhuma eficdcia processual. Mas nada impede o
advogado, desta tribuna, de indagar, exortando os Srs. Senadores-Juizes se nao seria o
caso de, no intimo das suas consciéncias, perguntarem-se se tém efetivas condigoes de
julgar com isengio o acusado e, afinal, depois dessa resposta intima, proferirem o
veredito condenatério, R ‘_

T Trata-se do auto-afastamento, do autojuizo de retragdo, que & ©

imperativo ético para que o juiz possa, €m paz com a sua consciéncia, € nao com 2
opiniao piblica, proferir o veredito, seja absolvendo, seja condenando o réu.

- Diante desses argumentos, deixar de colher a arguigio de impedimenio ou
suspensao sob o pretexto de que o processo de impeachment tem natureza politica &
néo juridica é provar demais, e ja advertia Hamilton - que todos citamos de um lado ¢ de
outro, porque a colheita é generosa, as reflexdes de Hamilton sao profundas e extensas e
no "Federalista" h4 passagens para praticamente todos os gostos, ndo € a toa que € mna
obra catequética, de tentativa de convencimento dos Estados americanos para que
aderissem a constituigio; entdo é uma obra de tentativa de convencimento, de catequese
politica, de catequese juridica -, mas ja advertia Hamilton que havera mais risco nesse
tipo de processo de que a decisao seja afetada mais pelo prestigio relativo das partes do
que pelas provas reais de culpa ou de inacéncia. ‘

Politico ou juridico, pouco importa, ninguém negard que o pracesso de
impeachment € um processo que se insere no sistema acusatorio, no qual o processo
penal encontra a sua verdadeira expressao, segundo o magistério sempre autoriza‘io
mestre Frederico Marques. Dessa inser¢do do processo de impeachment no siztei 4
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acusatério decorre, como inafastdvel conseqiiéncia do sistema, que nesse tipo de
processo as fungbes de acusar, defender e julgar devem ser exercidas por Orgaos
distintos, C x -

No 'plano do Direito Constitucional, vale lembrar mais uma vez o
magistério de Canotilho, a nos dizer didaticamente, como professor que o é, que a

estrutura acusatéria significa, no plano material, a distingéo entre instrugao, acusagio e
julgamento; e, no plano subjetivo, a diferenciacio entre juiz de instrugio e juiz julgador
e entre ambos e 0rgao acusador, de que resultam, afinal, trés proibicoes, proibigoes que
n2o podem ser afastadas num sistema processual democrético, a saber: A primeira
proibi¢do € a de acumulacdes orginicas a montante do processo, ou seja, que 0 juiz de
nstrugdo seja também o 6rgao de acusacio. A segunda proibigio é a de acumulagio
subjetiva a jusante do processo, isto &, que o érgao de acusacao seja também Grgio
julgador. E a terceira proibi¢ao é a de acumulagio orgnica na instrucao e julgamento,
isto €, o 6rgdo que faz a instrugio ndo faz a audiéncia de discussio e julgamento, e vice-
versa, -

Admitir o contrério, Sr. Presidente, Srs, Senadores-Juizes, embora isto seja
conveniente para tornar certa e rapida a condenagéo do réu - afinal de contas julgado
pelos mesmos persqnagens que exerceram as atividades de persecugio criminal desde as
investigacoes -, tem como conseqiiéncia assumir também o retorno ao odioso sistema

_inquisitivo, banido desde a Revolugdo Francesa de 1789, exatamente porque dava
origem a um procedimento unilateral ¢ iniquo, com um juiz de atividade multiforme,
firmemente empenhado em proferir a condenagdo do seu acusado para demonstrar a
exceléncia do trabalho que fez da persecugéo criminal.

o Niao, Srs. Senadores-Juizes, ndo nos devemos deixar seduzir por essas
férmulas engenhosas em que a eficicia tomou lugar da legitimidade numa auténtica
inversao de valores. Se nos deixarmos seduzir por essa tentagao totalitdria, jamais '
construiremos um estado de direito verdadeiramente democrético e por isso legitimo e
duradouro. -

Sr. Presidente, indago a V.Ex* de quanto tempo ainda disponho para
prosseguir na tribuna.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O tempo de V.Ex® termina &

01h35min. Estamos & 00h52, restam quarenta e trés minutos para V.Ex?,
O SR. INOCKENCIO MARTIRES COELHO (Advogado Dativo) - Se
queremos a condenagio do réu, primeiramente teremos que demonstrar, de forma
irretorquivel, que ele € verdadeiramente cuipado dos atos que lhe séo atribuidos, pois,
como afirmamos em outra ocasido e aqui repetimos, até os sepultamentos mal feitos tém
que ser refeitos para que os mortos, repousando em paz, ndo tirem a paz das nossas
consciéncias, " ‘

Na segunda norma que define -as garantias judiciais, que nos
comprometemos solenemente respeitar, estd dito que toda pessoa tem direito a que se
presuma a sua inocéncia, enquanto nao se-comprove legaimente a sua culpa. :

‘ - O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado de Defesa) - Dr. Inocéncio,
permite-me um aparte? . | . -

O SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado Dativo) - Pois
nao, com todo prazer.

O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado de Defesa) - O grande labéu
langado sobre a Defesa pela Douta Acusagio é o de que nés nio emitimos nenhuma
prova. A ela, 4 prova nem sequer nos reportamos. - 3

Estou encantado, e creio que a Casa também, ouvindo a ligio doutrinaria
de V.Ex?, Rogaria, como seu colega, com a maior humildade, que, conhecedor profundo
que € do estudo, o qual testemurnho, da "Operagio Uruguai' e de alguns aspectos da
prova, enfrente-as neste escasso tempo que falta,
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O SR. INOCENCIO MARTIRES COELHO (Advogado Dativo) - Fé-lo-ei
imediatamente. . . ‘ o ET

Segunda garantia: trata-se, como sabemos, do principio da presungdo de
inocéncia do acusado, que nossa Constituigio consagra no art. 59, inciso.57.

Corolario primeiro e mais importante dessa presun¢io, que se funda no
© préprio direito natural; € a proibigao de que se inverta o 6nus da prova em detrimento
" do acusado, impondo a ele provar que é inocente e nao ao Estado demonstrar que €
" efetivamente culpado. *

o Terd sido respeitada essa’ garantia no processo do impeachment ou
-também ela foi postergada em nome dos-siperiores interesses da Nagao? R
©-to0 . Lamentavelmente, mais uma’ vez os fatos apontam' para a reSposta
‘negativa, Em todas as fases do processo, em que pese terém’sido. observados
“ritualisticamente para atos e formas de defesd, na verdade o que' tivemos foi uma
- sufocagao do acusado. E, no caso especifico dos dois fatos que s@o apontados como
embasamento para a acusagio, a chamada "Operagao Uruguai” € o uso de sobras de
/" ¢ampanha, tanto uma quanto outra das figuras nao estdo capituladas as claras, segundo
*+ o principio da estrita reserva legal, como figuras'delituosas, B
EEE E claro que a Acusagio expandiu-se, derramou-se, quase que encantou o
“Plenario-discorrendo- longamente sobre’ o que- se chafmou -"as mentiras, as tretas, as
- simulacoes e as fraudes”. O que'se teve como procedimento probatorio neste- tribunal
.- foram ‘depoimentos de testemunhas € de ‘um perito - de uma seguranga que honia a
defesa que o indicou e honrard o tribunal se se the der credibilidade. Um perito que
demonstrou, sob a fé de sua responsabilidade profissional, que o contrato de
" empréstimo do Uruguai ndo era falso, ndo éra uma montagem; que os documentos
+ periciados comprovavam a idade do ‘tipo de maquina usado;-da ‘létra aposta, da
“ densidade ‘da’ tinta, Até os poucos erfos encontrados esprajavam-se como sinais- de
ciedibilidade, porque ndo foi uma montagem’ feita, ségundo regra ‘de controle de
computador. T
Tl Nio obstante isso, declara-se inexistente a fonte dos recursos para,
conseqiientemente, atribuir outra fonte a tais recursos.
. ' No segundo fato: o uso de saldos de campanha. Disse-0, com 0 brilho de
sempre, o mestre Evaristo, ou melhor, o mestre: Evandro... Traiu-me o subconsciente o
desejo de ter aqui nesta tribuna o notdvel criminalista Evaristo de-Moraes Filho. Disse
. mestre Evandro que isso era-um delito a mais, que o haver ele contraido empréstimo
- antes-da campanha- eleitoral e té-lo usado a posteriori era, bastante em,si como razéo de
Jimpeachment, ‘ S R
RS A Constitui¢do diz que o Presidente ndo pode ser responsabﬂizado por
atos estranhos ao exercicio de seu mandato. Essa interpretagio esta sedimentada em
“decisao do Supremo Tribunal Federal, sobre a qual néo paira nem davida, nem
. possibilidade de recurso. Também esse fato-foi negado, -,

A partir dai montou a Acusagéo um silogismo, que tem, mais ou menos, a

- seguinte estrutura: o Sr. Paulo César Farias desenvolveu atividades ilicitas; o Sr, Paulo
César Farias depositou dinheiro em contas bancérias de auxiliares do Sr. Fernando
Collor. Em conseqiiéncia, o Sr. Fernando Collor recebeu'dinheiro da operagoes ilicitas
do Sr. Paulo César Farias.

~ Sabem todos 0s que tém nog¢des elementares do estudo de Logica, os que
se preocupam com as aparentemente desnecessarias e intteis reflexdes filosoficas que o
silogismo é a mais enganosa das formas de demonstrar a verdade. Manipuladas,
‘escolhidas ou arrumadas as suas premissas, o silogismo nos leva para onde quisermos ir.
Que sirva de-exemplo aquilo que se ensina nas primeiras aulas de Filosofia, ainda em
tempo de liceu: todo homem € imortal. Eu sou homem; logo sou imortal. Em seguida,
uma sfncope joga fora o silogismo. Morre a tese com aquele que acabou de enuncié-la. O
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silogismo, " todos sabemos, é uma expressao de pensamento correto; ndo é uma
€Xpressac de pensamento verdadeiro, Daf os estudiosos advertirem: cuidado, jovens

~ Iniciantes. N&o' se deixem conduzr por silogismos, O silogismo prova uma estrutura
l6gica. Nao prova um conhecimento verdadeiro.
- Nao ' confundo teoria do pensamento correto, que € espago de
investigagdo da I6gica, com teoria do pensamento verdadeiro, que é o campo de
investigacio da gnosiologia.

. Srs. Senadores-Juizes, fixados os limites da questdo em debate, 0 que resta
para n6s? E apontar no préprio silogismo da Acusagéo a razao da Defesa, a raziio da
‘absolviggo do réu, do acusado. O silogismo armado pela Acusacéo . pio prova
necessariamente uma relacio de causa e efeito entre atividades ilicitas; ou Supostamente

-+ ilicitas, pois que o Judiciario ainda nio se pronuncioun definitivamente. E a Constituicéo,
at€ para o Sr, Paulo César Farias, diz que ninguém pode ser presumido culpado sendo
~depois do trdnsito em julgado, a sentenca penal condenatéria. Até o Sr. Paulo César
Farias goza desta garantia constitucional da presuncio de inocéncia, o :
Admitamos, todavia, que venham a ser provadas as atividades ilicitas do
~Sr: Paulo César ‘Farias. Isso néo leva riecessariamente 3 conclusao de recebimento de
- vantagem indevida pelo ex-Presidente da ‘Repiiblica Fernando Collor de Mello. =~
© .- Nesses termos e de conformidade com o disposto 110 art. 386, inciso VI, do
Codigo de Processo Penal, subsidiariamente aplicdvel ao processo em julgamento de
-impeachment - e no caso nao h4 divida alguma, porque se trata de um principio geral de
Direito, 'positivado no ordenamento processual penal -, se o juiz ndo tem prova
suficiente e fato que nfo € suficientemente provado néo € provado; o juiz que néo
encontra nos.autos prova suficiente para a condenagéo do réu tem o dever que decorre
“do sistema -'ndo € vantagem, néo é favor, hio. é beneficio gratuitamente concedido ao
'T€u - de proclamar-lhe a absolvigao, invocando para tanto dois principios: da presungao
- de inocéncia e do in dubio pro reu. e SRR
-~ Com essas consideragoes, pede e espera a Defesa que seja absolvido-o ex-
Presidente da Repiiblica Fernando Affonso Collor de Mello. Ty
O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado de Defesa) - Sr.
Presidente, peco a palavra pela ordem. : L
~ .- OSR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra-a V.S®,
a - O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado de Defesa) - Por favor, quanto
tempo resta 2 Defesa? = S ' S
- .~ 'O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Temos, ainda, 32 (trinta e dois)
~minutos. : : : ‘ o
' -0 SRJOSE MOURA ROCHA (Advogado de Defesa) - Vou usar dez
minutos para despedir-me da Casa, Sr. Presidente. B -
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra V.59, :
. O SR. RONAN TITO - Sr. Presidente, peco a palavra para uma breve
comunicagio. S S e e o
- O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O Sr. Advogado da Defesa esta
com a palavra. _ LT T -
O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado de Defesa) - Posso ceder ao
eminente Senador Ronan Tito, caso S.Ex® deseje. - :
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao Senador
Ronan Tito. ;

O SR. RONAN TITO (PMDB-MG. Para uma breve comunicagio. Sem
revisio do orador.) - Sr. Presidente, Srs. Senadores: N -

-Sou talvez um dos poucos Parlamentares que ousa criticar a imprensa;
hoje mesmo o fiz. No entanto, neste momento - ¢ diz respeito a este julgamento -, quero
que se inscreva em Ata um voto de louvor & imprensa, principalmente 3 televisao, que
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desde as primeiras horas da manha estd irradiando para todo o Brasil, para que todo
brasileiro tenha consciéncia do que se passa aqui dentro. Que nao se diga que nao
aconteceu isso ou que nao aconteceu aquilo. Esta aqui a Rede Manchete, a Rede Globo,
o SBT, mas um voto de louvor a mais 4 Bandeirantes, que estd desde cedo, ao vivo,
transmitindo, desde a primeira até esta fala, ¢ a TVE também, e a todas as radios aqui
presentes. :
. De maneira que 0s nOssos cumprimentos a0 Servico que prestam, neste
instante, pois estio prestando um servigo & comunidade, estdo prestando uma
informacao ao povo brasileiro.
Por isso mesmo, Sr. Presidente, o direito de informac&o néao € um direito
da imprensa, € um direito do povo. Muito obrigado. :

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Devolvo a palavra ao eminente
defensor, que ja se enconjra na tribuna. '
. O SR.JOSE MOURA ROCHA (Advogado de Defesa) - Sr. Presidente, s6
para umas pequenas observagdes. N&o sdo as chegas, para usar a expressao tdo feliz do
eminente Ministro Evandro Lins e Silva. Foi referido, aqui, no depoimento do Dr. Motta
Veiga. O longo parecer do eminente Senador Antonio Mariz indagou de S.Ex” se alguma
vez, na sua gestao, recebeu alguma recomendacéo do Sr. Presidente da Republica para
atender as solicitagdes formuladas pelo Sr. Paulo César Cavalcante Farias. O Sr. Luiz
Octévio da Motta Veiga respondeu: Nao. -
. Um homem com razdes, ressentido, indagado se algurna vez o Presidente
da Republica lne fez solicitagbes para atender pleitos do Sr. Paulo César Farias, ele
respondeu - folhas 1329: Nao.
‘ O Ministro Marcilio Marques Moreira que, com enorme prejuizo da
- Defesa, ndo pode ser ouvido antes do encerramento da instrugéo, alude o parecer a
respeito do depoimento de S.Ex "Desconhece as acusagdes feitas ao Presidente
afastado e jamais foi apresentado ao Sr. Paulo César. Nada sabia sobre a Operagdo
Uruguai ¢ as normas do Banco Central a ela relativas’. Foram as consideragoes do
parecer do eminente e douto Relator, Senador Antonio Mariz. g
Ora, nas declaragoes do Embaixador Marcilio Marques Moreira ha muito
mais do que o parecer parcamente mencionou como, por exemplo: “ Logo apls a
dentincia do Sr. Pedro Collor, o Sr. Presidente da Repiblica, num despacho matinal,
determinou a mim e ao Ministro da Justi¢a, o ilustre ex-Ministro Célio Borja, que
imediatamente abrissemos investigacées no seio da Receita e colocdssemos, também, o
Banco Central 2 disposi¢io da Receita, para que toda verdade fosse revelada”. Pagina
1964. E mais: "Eu assisti o Presidente - prosseguiu o ex-Ministro Marcilio Marques
Moreira - determinando providéncias paralelas ao Sr. Ministro Célio Borja. Nos,
inclusive, achamos que, sob a orientacio do juiz, deveriamos promover um bom
entrosamento entre a Policia Federal, a Receita Federal e, quando necessério, o proprio
Banco Central, para que, cumprindo aquelas instrugbes do Presidente da Repiblica,
toda a verdade pudesse ser revelada”. E antes da denincia de Pedro Collor, ndo teve
conhecimento de esquema de corrupgéio montado por Paulo César Farias. E prosseguiu:
"Todas as dentincias de irregularidades foram apuradas, Néo soube de alguém que tenha
levado ao conhecimento do Presidente que Paulo César Farias estaria usando o nome do
Presidente para concretizar negdcios escusos junto aos érgaos ptblicos'.
E mais, ndo houve qualquer tentativa de Paulo César Farias na 4rea do
Ministério da Economia ou entidades autdnomas a ele jurisdicionadas. E ainda o
Presidente da Repiblica ndo tentou interferir na designagdo de funciondrios para
apurar as irregularidades investigadas pela CPI no 4mbito do Ministério da Economia,
nem embaragou as investigagdes. Um homem iddneo, reconhecidamente probo, um
homem sem paixoes avassaladoras da politica, concluiu: "Durante a gestao ministerial,
néo teve conhecimento de atos de corrupgéo ou tréfico de influéncia do esquema PC, ou
de outro fato que tivesse beneplécito ou conveniéncia do Presidente Fernando Collor".
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Lisse € o depoimento do eminente ex-Ministro Marcilio Marques Moreira.

Cor dltimo, Sr. Presidente, refiro-me 2 Operagio Urugnai, Nenhuma
palavra foi dedicada ao exame dos vérios argumentos apresentados pelo douio Relator
em relagio a denominada Operagao Uruguai, inexisiindo sequer a mengio aos jornais
uruguaios trazidos pela Defesa, juntados aos auios. Faco tal afirmacio em homenagem 3
seriedade, a dignidade e & capacidade do eminente Advogado Evandro Lins e Silva, Pois
bem. Estdo nos autos jornais do Uruguai de 14 de janciro de 1989, dois dias antes da
celebragao do famigerado conirato, que publicam matéria sobre a reforma monetaria de
16 de janeiro, criando o cruzado novo. Néo foi nenhum milagre, ndo foi nenhum
mistério, néo foi feito nos pordes do submundo. Dois dias anies da adocdo do Plano
Cruzado, os jornais do Uruguai, juniados aos autos, ja anunciavam a eriagio do cruzado
novo. Ja cra noticiada e, por isso, nao poderia causar estranheza que, em contrato
firmado no referido dia 16 por Ricardo Foreella, constasse o novo padsio monetario.

Nenhuma palavra sobre a questio dos ilicitos fiscais. Todos sabemos que o
avalista de um titulo emitido ndo tem a obrigacio de declarar perante o Imposto de
Renda acréscimos de renda, aumento patrimonial. Isso é dever fiscal do emitente. ‘Irata-
se de um garantidor, de um solidério no comprimento da obrigacio.

Por dliimo, Sr. Presidente e eminentes Senadores, a tal falia de decoro do
Presidente da Repiblica - ¢ eu me deteria dois on irés minutos sobre jsto, em
homenagem a voto antecipadamente declarado do eminente Professor Josaphat
Marinho; a falta de decoro, para ensejar o impeachment, havera de ser relacionada com
algum ato funcional, porque a Constitnicio inadmite - j& lemnbrou o eminente colega da
Defesa - a responsabilizagao do Presidente da Repiblica por atos esiranhos ao exercicio
de suas fungdes. O Gnico ato funcional em que se configuraria falta de decoro seria o
recebimento de vantagens indevidas resultantes do trafico de influéneia desenvolvido
por PC, ad argumentandum, Lsse ato, entretanto, ndo resultou provado, nem existiu,
ainda que possa ter ficado evidente que Paulo César tenha usado o nome do Presidente,
como se diz, como elementar no crime de exploracio de presifgio - em crime de
exploragio de prestigio hd que se usar o nome de ountrem. A utilizagio de recursos
doados durante a campanha seria manifesta hipocrisia politica - a qualificagio néo é da
Defesa: estd no relatério do eminenie Senador Amir Lando: por trés vezes, refere-se o
relatério a notdria hipocrisia com que sio traiados os gasios das campanhas eleitorais.
Onde se declara "para a Justiga dois", leia-se "dois milhdes ouv dois bilhdes". Todos nés
sabemos disso. Dai por que o proprio relaiério, com a seriedade do trabalho do
eminente Senador Amir Lando, cita trés vezes, e parece que a expressio € repetida no
relatério do eminente Senador Antonio Mariz.

Os demais atos, ntilizagio de recursos doados durante a campanha ¢ a
tomada de empréstimo no Urnguai, j4 referida, com posterior aplicagio em ativos
financeiros, a par de ndo configurarem crime de responsabilidade ou comum, sio
estranhos ao exercicio funcional. :

Augusto Senado, a Defesa pede escusas por nao ter podido ser mais breve
€ encerra o seu trabaiho, lembrando que, ontem de manha, pela televisdo, perguntou-se
ao eminente Senador Elcio Alvares - perdoem a minha pouca familiaridade - se a defesa
seria uma defesa de ataques, de agressées, uma defesa que se iria manifestar de forma a
romper a tradigao de seriedade, de compreensio, de respeito mituo, de elegéncia dos
trabalhos desta Casa. E S.Ex? disse, como de natural, que, se a Defesa se pautasse nessa
linha, 0s Senadores teriam a sabedoria de ouvir, meditar e julgar., E a Defesa ndo
correspondey, cré os seus representantes, dessa forma.

Nao viemos, na primeira parte da nossa intervengio,”chocar a Casa, mas
lembrar, j4 que tanto se falou na consciéncia das ruas, na consciéncia do povo, na
vornitade do povo, como é relativo, ternporario, efémero, fugaz esse sentimento.



Dezembro de 1992 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Secio II — ORGAO JUDICIARIO) Quarta-feira 30 2863

_ Quem teve a felicidade de ter vivido mais um pouco, como alguns dos
eminentes Senadores que aqui diviso - e dessa felicidade j4 me posso orgulhar nos meus
sessenta € poucos anos - sabe que os sentimentos politicos sdo, em geral, inconciliaveis
com a possibilidade de um julgamento sério.

Concluo com um pensamento que nao levei a termo na anterior assentada
da minha presenca da tribuna: a rentincia do Presidente deveria dar - como creio que
ainda o deve fazer - ao Senado a oportunidade de contribuir nao para o acordo de elites,
porque os que 0 denunciaram nao puderam apontar os proponentes de tal acordo. Foi o
eminente Senador Ney Maranhao? S.Ex® nao prop6s nenhum acordo, bem o sei, nem o

eminente Senador Qdacir Soares, nem o eminente Senador pelo Amazonas Aureo
Melio; nao foi a Defesa; ndo foi o Presidente Collor que, como disse o Senador Pedro
Simon, "cometeu o pecado de nos ignorar”, de ignorar o Senado, esse grande crime.

Sua Exceléncia, jovem, fogoso, eleito ndo com o dedo de Midas que
transformava tudo em ouro, mas com a imagem de que, tocando nos objetos escuros,
tudo coloria - quem néo se lembra dessa publicidade eficientissima da midia brasileira? -
esqueceu-se, porém, de uma regra elementar da politica, da ci€ncia politica, da politica
que ¢ a ciéncia de administrar conflitos: estabelecer um condominio politico.

Os Senadores entendem o Advogado methor do que o préprio advogado
entende a lingnagem, quando se fala com outro advogado. Ha que estabalecer um
condominio do poder, € o eminente Renunciante nao o fez. Por isso, sofreu uma terrivel
pena: perder, no vigor de 44 anos de idade, a mais alta representagao politica de um pais
de jovens, de um paifs de velhos, de um pais de esperangas, de um pais enorme em
potencialidades.

Haver4, decerto, de colher do fato uma extraordindria ligho. E voltando a0
poder aqui, ali ou acold, mais dia, menos dia, aplicara melhor o poder, administrara com
mais sabedoria, cercar-se-a de melhores conselheiros.

A Defesa estd certa, absolutamente certa de que a incompeténcia da
Corte para decidir sobre a matéria que serd apreciada a seguir sera absolutamente,
tranqiiilamente julgada pela Suprema Corte do Pais.

Nao se impetra mandado de seguranca as pressas como Impetramos
alguns, parecendo até sermos indelicados com o cavalheiro de extraordindria elegancia,
sabedoria ¢ bonomia que é o eminente Presidente Sydney Sanches. Nao foi irresignagao
contra nenhuma dessas suas qualidades: foi o exercicio da defesa. E nao o faremos agora
de afogadilho, as pressas, & socapa. Por qué? Porque nfo hé nenhum periculum in
mora, ndo ha a iminéncia de eleigio. Se o Senado cometer a inominavel violéncia
juridica e politica de cassar-lhe os direitos politicos, o ex-Presidente Collor nao tem
pressa em recupera-los.

Praza aos céus que os politicos do Brasil, chejos de experiéncia, cheios de
sabedoria, senhores de um extraordindrio sentimento democratico, conduzam com
plenitude este processo nesse eclipse da vida politica, que € ilegal do ponto de vista
estritamente juridico, quero ressaltar - a Defesa ndo quer capitis diminutio para o
exercicio do poder politico da Corte do Senado. Praza aos céus que tudo marche
normalmente, porque as somélias do Nordeste, que todos conhecemos e que a televiséo
expbe, as enormes desigualdades, a guerra diéria das criangas abandonadas nas capitais,
a miséria do campo, tudo isso parece que s6 & lembrado nos discursos, nos palaques
eleitorais. -
Para conjurar esses males e salvar a consciéncia dos politicos, sacrifica-se,
pela rentncia, o Presidente Fernando Collor; e se quer ainda, de sobejo, aplicar-lhe, com
manifesta violéncia politica, a cassag@o dos direitos politicos.

' Nio houve da parte da Defesa a pretensio de convencer, de fazer
proselitismo de voto. Ouvi a,cada momento, em cada bancada, em cada uma dessas
fileiras do Senado, dizerem: "E perda de tempo; j4 se sabe o que se vai fazer." Ora, isso €
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antinomia da Ciéncia juridica, da constitucional, da esséncia do poder de julgar. Nao é
Julgar: € linchar. Cada um assume a sua responsabilidade. Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O art. 474 do Codigo de
. Processo Penal, que ¢ subsidiariamente ‘aplicavel a este processo, faculta a réplica ¢ a
tréplica por trinta minutos.

O Dr. Advogado da Acusagio pretende usar da palavra, replicando?

O SR. EVANDRO LINS E SILVA (Advogado da Acusagio) - Sr.
Presidente, a matéria estd suficientemente esclarecida. A Acusacao desiste da réplica,

‘Nao a considera necessaria € entrega o caso ao julgamento do Senado.
S O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Nao havendo réplica,
-obviamente nao havera tréplica. .
- A Presidéncia deciara ultimados os debates e aguarda que as partes e seus
procuradores se retirem do Plenario.,

Nos termos do art. 66, em seu pardgrafo Gnico, da Lei n° 1.079/50, nédo se
trata de sessao secreta; apenas nao ha participagio das partes e de seus procuradores no
recinto do plendrio, na sessdo. S.5% podem sentar-se nas cadeiras reservadas aos
convidados e assistir a discussio. ' :

(As partes e seus procuradores se retiram do plenario
¢ tomam assento na tribuna de honra) '

O SR. PRESIDENTE(Sydney Sanches) -

Do Pelo Regimento Interno, os Srs. Senadores que se inscreverem teréio 10
.. Ininutos, cada um, para se manifestar, : ‘
S - Ja temos inscritos 10 Senadores: Senadores Affonso Camargo, Antonio
Mariz, Nelson Wedekin, Amir Lando, Humberto Lucena, Ruy Bacelar, Cid Sabdia de
Carvalho, Josaphat Marinho, Garibaldi Alves Filho e Ney Maranhao.
Concedo a palavra ao Senador Affonso Camargo.

o .. O SR. AFFONSO CAMARGO (PTB-PR. Para discutir. Sem revisdo do
orador.) - Sr. Presidente, Srs. Senadores, cansado como os demais, j4 no final deste
processo, concordei, quando me consultaram, em abdicar da discussio. E para
demonstrar esta minha concordincia, eu diria neste momento que, se os demais
Parlamentares desistirem da discussao, eu também desistirei. .

: O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Vou transferir a palavra ao
Senador Antonio Mariz ¢ a retornarei em seguida a V.Ex® se houver desisténcias
sucessivas,

Senador Antonio Mariz, V.Ex? falara?

O SR. ANTONIO MARIZ - Sim, Sr. Presidente. '

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Neste caso, o Senador Affonso
Camargo, que se inscreveu em primeiro lugar, est4 com a palavra,

O SR. AFFONSO CAMARGO (PTB-PR. Para discutir. Sem revisao do
orador.) - Sr. Presidente, estou nesta tribuna para discutir, depois de um processo
realmente desgastante para todos nés, ndo s6 em termos de opinido puablica, mas
também sob o aspecto da intimidade da consciéncia, daquele desejo de julgar com
justica.

Aprendemos muito durante todo esse episédio. E uma das coisas que
aprendi, uma convicgdo que tenho muito clara, é que nds, politicos, fomos moldados
para ser julgados pelas pessoas, pelo eleitor, mas néo fomos moldados para julgar.
Assim, todos fizemos um grande esfor¢o no sentido de podermos julgar bem, criando



Dezembro de 1992 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segio 3l — ORGAO JUDICIARIO) Quarta-feira 30 2865

aquele estado de justica onde a cada um é dado o que lhe € devido, onde teremos que
relacionar a falta com a.pena. :

Sou engenheiro, Sr. Presidente, e em vérios momentos socorri-me de
companheiros e colegas'jqristas com mais pratica nos foros de julgamento. A minha
situagdo é singular, Srs. Senadores: sou o Gnico Senador juiz que, no momento do
afastamento do Presidente Fernando Collor, era Ministro do Governo. V.Ex% que me
conhecem, alguns com bastante intimidade - afinal, somos todos amigos na Casa - sabem
como sempre me pautei nas minhas fungdes publicas. S6 Deus sabe como procurei
preservar a figura do ex-Presidente Fernando Collor, e por varias razges. ‘

: “A primeira delas, no tempo, foi em razao de o Presidente Collor ter sido o
grande vitorioso, no primeiro € no segundo turno, no Estado que represento no Senado.
Recebeu 35 milhdes. de votos, fato que ndo podemos ignorar. Em segundo lugar, o
Presidente Fernando Collor, ou o ex-Presidente Fernando Collor, durante os.¢inco
‘meses e.meio em que fui Ministro dos Transportes e das Comunicagoes do seu Governo
- este € um testemunho que dou por dever de consciéncia - em nenhum momento

- solicitou que eu tomasse qualquer atitude administrativa que néo estivesse dentro das
estritas normas da moralidade pablica. o P

Confesso a V.Ex?s que acordei, no dia de hoje, disposto a trazer, a este
plenério, a idéia de que, dentro do quadro institucional brasileiro, dos costumes da
'politica brasileira, terfamos que considerar algumas atenuantes a0 que ocorreu em torno
dessa figura chamada Paulo César Cavalcante Farias. -

: Financiamento de campanhas. Enquanto nao mudarmos a lei dos fundos
partid4rios, sempre haverd sobra de dinheiro de campanha dos candidatos vitoriosos e
falta de dinheiro dos candidatos derrotados. Enquanto ndo mudarmos a ‘lei das
licitagbes, sempre havera trafico de influéncia; empresarios estardo corrompendo
administradores piblicos para levar vantagens nos sobrepregos. Aproveito para dizer
que 'gostaria que ‘as CPIs continuassem na linha de trazer os grandes empresarios
brasileiros - para declarar a quem tém dado dinheiro durante os dltimos anos.
Infelizmente, a CPI nao caminhou na'diregio de procurar detectar onde houve dano ao
Erério piiblico, qual foi a concorréncia ganha com um sobreprego por esses empresarios
que se declararam extorquidos por administradores piiblicos. Gostaria de ouvir aqui os
‘responsaveis pela RODONAL dizerem a quem, nesses Gltimos anos, tém dado propinas

- para garantir as suas tarifas de 6nibus. -~ L

e -Com tudo isso eu argumentaria para tentar convencer que, pelos erros
‘cometidos pelo ex-Presidente Fernando Collor, caberia uma pena mais suave: a pena da
suspensao do seu mandato, que ele ja tinha sofrido nesses 90 dias. o

o Sobreveio um fato novo. Fui surpreendido, de manha, com Advogado da
‘Defesa do ex-Presidente Collor lendo a sua carta de rendncia. Nao sO assisti, como
também ouvi do Presidente Collor que essa era uma hip6tese que ele nio admitiria,
porque, N0 MOMENto em que renunciasse, estaria assumindo a sua culpa.

_ O Presidente Collor renunciou, assumiu a sua culpa, € ndo tenho mais
condicbes de absolvé-la. Tenho dito. S '

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra o Senador
Antonio Mariz.

O SR. ANTONIO MARIZ (PMDB-PB. Para discutir. Sem revisao do
orador.) - Sr. Presidente, Sts. Senadores: -

O eminente Advogado da Defesa, Dr. Jos¢ Moura Rocha, a quem me
acostumei a admirar desde os bancos académicos, contemporéneos que fomos na
Faculdade Nacional de Direito, da Universidade do Brasil, no Rio, fez referéncias
criticas ao parecer de minha lavra; na verdade, em seguida, parecer da Comissao, posto
que aprovado, e parecer do Senado, onde recebeu sessenta e sete votos em setenta.
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que fiz publicar sobre o memorial de defesa, em que rebato cada uma dessas obje¢Oes
levantadas pelos antigos Advogados do Sr. Fernando Collor. | -

' Por isso, Sr. Presidente, comego pedindo a V.Ex?, para nao tomar o tempo
do Senado, que faga transcrever estas consideragbes .para que integrem o meu
pronunciamento. Todos os Srs. Senadores receberam esse documento oportunamente,
mas, dada a persisténcia das censuras ao teor do parecer, parece-me essencial que ele
figure nos Anais desta Casa e deste julgamento. o

Mesmo assim, rapidamente, direi sobre o depoimento .de Marcilio
. Marques Moreira, que estd & pag. 21 dessas consideracoes. : :
Fiz duas perguntas cruciais ao Ministro Marcilio Marques Moreira.. A
primeira delas é a seguinte: "Tem V.Ex® conhecimento das acusacoes feitas ao
Presidente Fernando Collor, que se referem a crimes contra a seguranga interna do Pais
¢ & probidade da administracio? Em caso afirmativo, tem conhecimento de fatos que
possam contribuir para o esclarecimento desta Comissio € a formacao do seu juizo? A
resposta do Sr. Marcilio Marques Moreira foi: "Nao",
. Segunda pergunta: "Também nio conhece o teor da defesa apresentada
- pelo denunciado?" O Sr. Ministro Marcilio Marques Moreira: "Néo", ‘ '

. - -Ora, que contribui¢do poderia dar o Ministro Marcilio Marques Moreira
20 processo, se ndo conhecia sequer as acusagoes, se ignorava a defesa? As assertivas
que lhe sao atribuidas - néo diria de forma inescrupulosa, mas ousada - pela Defesa, na
verdade, sao contetidos das proprias perguntas, porque aqui também esta dito, nos itens
3 a 8, 4 pagina 15 do memorial, que o Sr. Marcilio Marques Moreira deu as seguintes
respostas: item 3 - "Nao"; item 4 - "De nenhuma maneira™; item 5 - "Nao, senhor"; item 6
- "Nenhuma de que tivesse conhecimento®; item 7 - "Néo, Exceléncia"; item 8 - "Nao".
R E uma testemunha monossildbica. Que. relevincia pode ter esse
_depoimento . para o julgamento? Nenhuma importincia. Dai ter sido. Jac6nico. na
apreciagao das suas declaragoes evidentemente manipuladas, o _
L .- Sobre a Operagio Uruguai: insiste a Defesa que o Relator ndo considerou
suas razdes sobre a Operagao Uruguai. Ora, nas paginas 2176 a 2193, em 17 pAginas
portanto, dediquei-me a analise da Operagio Uruguai. Que desejaria mais a Defesa?

respeito dos jornais uruguaios, nao me referi a eles, embora o Defensor
- do Sr. Presidente renunciante acuse isto. De fato, ndp me referi a eles, porque néo fiz a
acusagio por falta de um elemento informativo essencial, que aguardava da imprensa.
Quem levantou a acusagiio de fraude, consistente no fato de que, no mesmo dia em que
o Didrio Oficial da Unido publicava a adogio de novo padrido monetério, o Sr. Forcella,
em Montevidéu, assinava um contrato jé adotando o cruzado novo, foram os eminentes
Advogados dos denunciantes. N&o a endossei. Portanto, ndo estava obrigado a falar nos
jornais uruguaios, que contestariam esta increpaco. . R
A respeito dos ilfcitos fiscais, também n#o consigo entender a objecéo que
estd, a partir da pagina 118, no original do parecer, na pagina 2.195 dos autos e, na
pagina 126, as consideracdes que fiz sobre 0 memorial de defesa, . o
hipocrisia ndo estd no meu parecer, trangiilize-se o eminente
Advogado do Sr. Collor. No lhe fiz referéncia. ‘

Sobre o Sr. Luiz Octavio da Motta Veiga, atribui-me uma pergunta que,
na verdade, ¢ da Defesa. Aqui ests o registro taquigréfico, publicado no Didrio do
Congresso Nacional. Comeco assinalando - o advogado pode conferir - 4 pagina 1.329:

'O SR. RELATOR (Antonio Mariz) - Perguntas dos Srs.

Advogados de Defesa..." '

. Mais uma vez, a Defesa faz da-resposta monossildbica do Sr. Luiz Oct4vio
da Motta Veiga a afirmacao de que nunca o Presidente Fernando Collor de Mello lhe
pediu para interferir em favor do Sr. PC Farias.

Vejo que o nobre Causidico nao tomou conhecimento das consideragdes
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Mas essa pergunta é de uma obviedade flagrante. Entéo, alguém poderia
supor que o Presidente-da Repiblica fosse fazer essa recomendagao? Seria ele tio
ingénuo, tao cindido, a ponto de se expor dessa forma? Eu, certamente, nao faria a
pergunta, A pergunta € da Defesa, e a resposta ¢, evidentemente, nio.

S@o esses comentérios sobre as criticas agora feitas que respondo de
maneira completa, espero, de forma cabal, nessas consideragdes cuja transcrigdo aqui
solicito. R

Sr. Presidente, concluimos a nossa tarefa. O Senado julga o Presidente por
crimes de responsabilidade. Disse a Defesa que S.Ex? néo constituiu um condominio do
poder. Nao, foi de outra natureza o condominio, classificado, pela Procuradoria- Geral
da Repiblica, como formagao de bando para o assalto ao Estado brasileiro.

Julgamos por crimes de responsabilidade, ndo por crimes comuns,
essencialmente diferentes, ontologicamente diferentes. Somos um tribunal politico, mas
n@o arbitrario, pois que o processo aqui conduzido funda-se na lei, estd embasado na
‘Constitui¢ao e na Lei Especial 1.079, que definem os crimes € regem 0 processo.

. Ativemo-nos com o maior escripulo a essas leis, aos ditames da

Constituigao. A prova disso estd na denegagio sistematica de todos os mandados de

seguranga impetrados pela Defesa do Sr. Presidente junto ao Suprémo Tribunal

'Federal, Esta é a contraprova da seriedade, da moderag#o, da prudéncia com que agiu a

Comissao Especial do Senado, com que agin o préprio Senado Federal, o melhor dos

‘tribunais: dos crimes de responsabilidade, responsabilidade que € indissocidvel da

‘democracia.

N#o havera democracia se os detentores de mandatos, se 0s que exercem

‘o miinus piiblico ndo forem responsaveis diante da cidadania, responsaveis pelos seus

proprios atos. ‘ o

_ - Joseph Story, o grande juiz da Suprema Corte Americana, que, a0 lado de

Marshall, Presidente dessa instituigio, contribuiu, de forma decisiva, para a construgio

“do controle da constitucionalidade das leis e dos atos administrativos, diz: :

| ‘ "O Senado retine todas as condigbes para julgar tdo eminentes
réus, pessoas de tamanha relevincia social e politica, porque tem o
Senado a integridade, 4 inteligéncia, a imparcialidade, a independéncia

*que nenhuma outra Corte teria’. ' .
- Também outro constitucionalista americano, John Tucker, discorrendo

_sobre a Constitui¢io dos Estados Unidos, afirma: .

e ' "Se 0 Senado ndo for o melhor dos tribunais, a Hist6ria teré que
demonstra-lo, posto’ que, no registro das suas decisoes, revelou-se
solitariamente & altura das altas responsabilidades que sobre ele recaem”,
Julgamos com base na lei. Cumprimos a tarefa constitucional que nos é

cometida. Somos um tribunal que analisa, evidentemente, a conveniénecia e a

oportunidade politicas. Seria impossivel nao fazé-lo. .

Quando a Constituicio determinou que os crimes de responsabilidade
fossem apreciados no' Senado, fé-lo evidentemente de forma deliberada, porque

somente um 6rgio politico, um 6rgéo constituido pela vontade soberana do povo, em
eleicoes livres, teria a autoridade necessaria para julgar o Presidente da Repiblica.
Estou convencido de que faremos justica, de que aplicaremos a lei. Nao
procuramos a punigdo do acusado; queremos, ao contrdrio, resguardar os valores
Ie:)ss’enciais da democracia: proteger o Estado, garantir as institui¢bes politicas do nosso
afs.
Esse é o sentido do julgamento que aqui proferimos.
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Documento a que se refere o Sr. Antonio Mariz em seu discurso,

SENADO FEDERAL

CONSIDERACOES SOBRE O "MEMORIAL DE DEFESA"
APRESENTADO PELOS ADVOGADOS DO DENUNCIADO,
EM ESPECIAL NO QUE DIZ RESPEITO AS REFERENCIAS
FEITAS AO PARECER DA COMISSAO ESPECIAL DO
SENADO FEDERAL, INSTITUIDA NOS TERMOS DA LEI N°
1.079/50, PARA APRECIAR A PROCEDENCIA OU
IMPROCEDENCIA DA ACUSACAO CONTIDA NA
DENUNCIA FORMULADA PELOS SRS, MARCELO
LAVENERE MACHADO E BARBOSA LIMA SOBRINHO

SENADOR ANTONIO MARIZ

RELATOR DA COMISSAO ESPECIAL
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Na antevéspera do dia 22 do corrente, data marcada para o
julgamento do Presidente da Republica, seus advogados enviaram aos
Senadores um denominado "Memorial de Defesa", contendo uma série de

distorg¢des, que precisam ser desfeitas.

Em verdade, j& no dia seguinte, coonestando reprovavel
conduta do Presidente afastado e de quem continuam mandatérios no
processo por crime comum junto ao STF, eram os conhecidos causidicos
destituidos da defesa, com o objetivo confessado de postergar a decisdo do

Senado.

Essa atitude, sem duvida, constituiu-se em afronta ao Senado
Federal, duramente acusado de parcialidade, e ao Pais. O proprio
advogado "cassado" José Guilherme Villela, em declaragdes a "0 Cﬁobo",
de 18 passado, afirmava: "Se ele (o Presidente) me pedir para nao
comparecer ao julgamento renuncio antes. N&o aceito molecagem". (O

Globo, 18 de dezembro de 92, pag. 3, em anexo). N&o renunciou. Aceitou.

Desqualificado, embora, pelo ‘"gesto indecoroso, que
caracteriza ainda mais seu enquadramento (do Presidente) nas leis do
impeachment", como afirmou o ex-ministro do STF, jurista Clovis
Ramalhete ("Veja", n® 53, 1992, pag. 15), deve o memorial ser refutado,

pelas impropriedades e falsas afirmagdes de que se encontra eivado.

1. Comega asseverando, na pag. 2, ter o Relator da Comissao

Especial pretendido "sustentar que a minima duvida (grifo dos advogados)

resultante da mera suspeita "sobre a corre¢do dos atos do mandatério”,
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detentor "de mandato eletivo popular" seria suficiente para destitui-lo das

fungoes, por falta de decoro"”.

A citagho € falsa. Nao por acaso, os defensores do réu
omitiram a péagina do Parecer, onde poderia ser encontrada. A conferéncia

do texto referido desmascara a inverdade.

Comentando longa transcrigio de texto de Miguel Reale, sobre

a conceituagao de decoro escreve o Relator:

"Vale dizer, ndo h4 como separar os atos do cidadio dos
atos do detentor de um mandato eletivo popular; nio h4
como dissociar a conduta de um e de outro; nenhuma
duvida, ainda que minima pode pairar sobre a corregio

dos atos do mandatério, embora pessoais e particulares.

Os referidos vocabulos - honra, dignidade e decoro - tém,
pois, acepgbes perfeitamente conhecidas e fixadas;
juridicamente seus conceitos estio definidos e
cristalizados, inclusive em sede penal, como j4

assinalado”. (p4g. 2.149, dos Autos)

Isso o que estd escrito no Parecer. Vé-se, ai, sem sombra de
duvida, a desonestidade da referéncia contida no Memorial. Esse pingou
palavras esparsas e absolutamente deslocadas do contexto, para atribuir ao

Relator afirmagio jamais feita.
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Ao contrario, ap6s discorrer, sucessivamente, sobre a
"Responsabilidade no Regime Democrético" (pag 2.129 a 2.133) e o
conceito de "Responsabilidade Politica no Direito Brasileiro" (pag. 2.133 a
2.136), enfrenta o Parecer a questéo da distingao ontolGgica existente entre
crime comum e crime de responsabilidade, enfatizando o fato de serem
diversos os bens juridicos tutelados num e noutro caso. Esta dito: "Neste
Gltimo caso, ndo se pretende apenas coibir as condutas atentatdrias ao
convivio social de forma genérica, mas sim, especificamente, sancionar
aqueles que traem, de forma grave a confianga neles depositada enquanto
mandatérios. do interesse coletivo, enquanto gestores do bem comum,
enfim aqueles que, pela sua conduta no desempenho de elevadas fungbes
de natureza politica ou institucional, néo sdo mais merecedores da fidicia
que lhes -legitima ao exercicio do cargo. A sociedade cria, assim, um

mecanismo _de auto-defesa que permite, nos termos e segundo a

processualistica estabelecida_em lei, afastar o indigno, o improbo, aquele

que desonra a funcéio publica." (nosso grifc) (pag. 2.138).

O que efetivamente se sustentou € que ao crime de
responsabilidade € cominada sang¢éo politica e ndo criminal. Em momento
algum se cometeu a leviandade de argliir que 0 processo respectivo possa
se dar ao arrepio ou & margem da lei. O delito tem os seus contornos
juridicamente delimitados € a processualistica € especial tendo em vista o
foro competente. Tanto a parte substantiva quanto a adjetiva subordinam-

se a critérios legais.

O que se disse, e de resto em consonéncia com a esmagadora

maioria dos doutrinadores nacionais € estrangeiros, € que o juizo € politico,
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vale dizer, a insténcia constitucionalmente eleita para dirimir questdes

" desta natureza €, em esséncia, um colegiado de formagZo politica.

Assim como o juri, que por ser um 6rgio da soberania
popuiar, nao se submete aos mesmos ditames impostos ao magistrado
togado, a insténcia politica tampouco pode ser equiparada ao Judicirio. Se
ao juiz cumpre, na aplicagio da lei atender aos fins sociais a que ela se
dirige e as exigéncias do bem comum (art. 1° da Lei da Introdugéio ao
Cédigo Civil), ao Senador cabe, no julgamento do impeachment, velar pela

tutela dos superiores interesses_da_organizacéo s6cio-politica do Pafs,

nomeadamente quanto 2 intangibilidade dos principios éticos da
democracia “epresentativa consagrados pela civilizagio. Somente neste
sentido € o julgamento politico, encontrando-se toda a acusagio
fundamentada em artigos de lei definidores de crimes de responsabilidade
(Lei 1079/50, art. 8°, 7 € 9°, 7).

2. Procura ainda o "Memorial de Defesa", também na pag. 2,
propositadamente, deturpar o real e efetivo objeto em litigio.
Textualmente, alega-se: “... E, no caso do Sr. Fernando Collor de Mello,
ndo ficou demonstrado o crime de responsabilidade que lhe foi atribufdo
pelos denunciantes, consubstanciado, em esséncia, na prética do delito de
corrupgdo passiva, traduzido pelo suposto recebimento de vantagens
indevidas ...". Ora, nao é absolutamente isto que consta da dentincia, nem
foi isto objeto de anélise. Sem qualquer vinculo necessario com eventual
tipo  penal ordindrio, imputou-se  ao  Presidente  afastado,
fundamentalmente, o fato de locupletar-se em termos patrimoniais sem

causa certa e definida, entendendo-se esse procedimento como sendo
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"“incompativel com a dignidade, a honra e o decoro do cargo (art. 9°, 7, da
Lei citada). E no capitulo relativo aos "Fundamentos da Decisao',

resumiu-se, de forma clara, o objeto da lide:

"o nticleo da agho delituosa que, no presente processo, €
imputado ao Presidente da Reptblica diz respeito ao
recebimento de vantagens de toda ordem, materiais e
pecunidrias, sem causa certa e definida. [Este cerne
fatico, segundo a acusaglo, configura o proceder de
forma incompativel com a dignidade, a honra e o decoro
do cargo. Além disto, ele ensejou, por parte do
denunciado, de forma expressa ou tética, a violagdo de
normas de ordem publica. A defesa, por seu turno,
procura demonstrar a improcedéncia .da acusagio
alegando a proveniéncia licita e regular de todos os
recursos dispendidos ou havidos, quando no exercicio da
suprema magistratura do Pais. E, portanto, nos estritos
limites da lide assim posta que deve ser examinada e
julgada a procedéncia ou improcedéncia da denincia.".
(phg. 2.154)

Portanto, o Parecer ndo tratou de crimes comuns, agora
trazidos & baila pela defesa, por serem matéria estranha & sua competéncia
constitucional. E elementar que o Senado processa e julga crimes de
responsabilidade, néo crimes comuns. Até o Presidente afastado,

economista, deve saber disso.
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Nao faz, assim, nenhum sentido a alegagho da defesa segundo
a qual vem-se "consolidando em todo o mundo o reconhecimento da
natureza juridica do processo de impedimento do Chefe de Estado”. Nao
cita nenhum fato concreto, talvez pela boa razao de se conhecer apenas um
caso de impeachment de Presidente que resultou em julgamento - o do
Presidente americano Andrew Johnson. Isso em 1868; processo e
julgamento eminentemente politicos.

3. Conquanto reconhecendo existirem "virtudes" no Parecer
aprovado, procuram os defensores destituidos desqualificd-lo acoimando-o
de "verdadeiro libelo", por isto mesmo incapaz de ensejar um julgamento
"isento e sereno". Chega ao ponto de afirmar tratar-se uma "peca parcial”
por ter sido da lavra de um Senador "que trouxe para a Comissao Especial

do Senado os preconceitos que formara como inquisidor da CPI",

As imputagbes sao inconseqiientes e levianas por néo

corresponderem a realidade dos autos.

Lembre-se ter o colegiado, institufdo nos termos e para os fins
previstos na Lei n® 1.079/50, por iniciativa do préprio Relator, realizado
diversas diligéncias que poderiam ter vindo em apoio 2s teses da defesa,
evidentemente caso fossem corroboradoras do alegado. Referimo-nos,
especificamente, aquelas realizadas junto as autoridades monetérias e
fazendérias e relativas, respectivamente, as declaragdes de rendas e bens,
assim como aos extratos das contas bancérias do acusado e do seu
procurador Cldudio Vieira. Na documentagio recebida nao foi possivel

encontrar sequer um singelo indicio seja do empréstimo uruguaio, seja da
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aquisigao do ouro, seja enfim das doagdes de campanha incorporadas ao
patrim6nio particular. Também junto ao Tribunal Superior Eleitoral
procurou-se obter elementos capazes de confirmar a versdo da defesa.
Tudo, mais uma vez, infirmando as alegagdes deduzidas pelos patronos do
acusado porquanto ndo hé registro da existéncia de "sobras de campanha"
em montante sequer proximo as vultosas despesas havidas ao longo da

gestao presidencial.

Ainda a propésito do teor da defesa e especialmente das
imputacbes contidas no "Memorial', convém lembrar que o Parecer da
Comissao Especial, no contexto do processo por crime de responsabilidade,
‘tem- contetido intrinsecamente decis6rio, s6 podendo concluir pela
precedenma ou pela improcedéncia da acusa¢io de inicio formulada.
Quando as evidéncias apontam no sentido da pertinéncia das unputagoes
.impée-se a proniincia do denunciado; caso contrario, da-se o arquivamento
da causa. Em qualquer hipbtese, € a pega processual necessariamente
conclusiva, ndo sendo licito té-la por parcial pelo simples fato de haver
dado estrito cumprimento ao que determina a legislagao especifica.

O certo é que o Parecer da Comissdo Especial, devidamente
aprovado pelo Plendrio, apreciou, examinou e avaliou todos os fatos,
provas e circunstancias juridicamente relevantes. Nao foram nem poderiam
ter sido objeto de consideragao no presente feito as conotagdes penais das
condutas irrogadas do acusado, assim como tampouco podem ser objeto de
julgamento, nesta instancia, os ilicitos tributarios ¢  administrativos
referidos. Tratou-se, no caso concreto, de examinar a conduta de um
Presidente da Repﬁbﬁca que, ao longo de mais de dois anos de mandato,

recebeu vantagens patrimoniais de toda ordem sem causa certa, definida ou
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identificavel. A versdo apresentada pela defesa, neste particular, é
contraditada pela abundante prova documental produzida. Restou .
comprovada a violagdo de inimeras normas de ordem publica, bem assim a
inércia em coibir ilicitos que se perpetravam no seio da Administragio. Em
suma, improcedem as alegagbes da defesa quanto & suposta auséncia de
isengao do decreto acusatorio porque ateve-se este as provas efetivamente
produzidas e, na forma da legislagio cabfvel, concluiu por remeter o
acusado ao julgamento do Plenédrio, como de resto ocorre com qualquer

sentenga de prontncia.

4. Nao se repetird aqui, por desnecesséria, a anélise das teses
juridicas invocadas pela defesa - poucas, alids - pois isso ja se fez no
Parecer, nas péginas 2.129 a 2.150, quando se cuidou "Da Respohsabﬂidade
no Regime Democratico" (pags. 2.129 a 2.133), "Da Responsabiﬁd'ade

| Poh’tica no Direito Brasileiro" (pégs. 2,133 a 2.136) e da "Distingéo
Conceitual entre Crime de Responsabilidade e Crime Comum" (pégs. 2.136
a 2.150). |

5. Néo obstante derrotados em todos os mandados de
seguranga até aqui impetrados no Supremo Tribunal Federal, continuam os
advogados do Presidente afastado a imputar aos responsaveis pelo
processo a préatica de "intoleréveis restrigdes sofridas pela defesa". Seriam
elas: a juntada de documentos no lapso de quatro dias (1), a apresentacio

de alegagdes finais, pela acusagéo (1), em pouco mais de 48 horas, o fato de

o Parecer do Relator haver sido apresentado 48 horas ap6s as alegagdes

finais da defesa, e, por fim, a negativa de conceder 24 horas para
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pronunciamento sobre o teor das declaragbes prestadas pelo Sr. Marcilio
Marques Moreira. Conquanto tudo esteja precluso em razéo do julgado da
Excelsa Corte, convém tecer a respeito alguns comentarios para

restabelecer, mais uma vez, a verdade dos fatos,

Segundo os patronos do acusado, o "mais emblemaético
cerceamento de defesa ... consistiu emn se lhe negar o prazo de apenas 24
horas que fora pedido para pronunciar-se, antes da votagao do Parecer do
Relator, sobre o importante depoimento que havia sido prestado pelo ex-
Ministro Mareilio Marques Moreira. E conclui por equiparar o episddio,
cujo registro histérico consta das paginas 2.002 a 2.007 do processo, aos

"justicamentos que marcaram os tribunais do_ terror, na Revolugéo

Francesa". (grifo no original)

Vejamos entdo o que ocorreu na assentada do dia 27 de
novembro de 1992. Requereu a defesa "que antes da leitura e da votagéo
desse relatério sejam perdidas apenas 48 horas, ndo mais do que isso - 24
horas para a acusagdo e 24 horas para a defesa -, para que a lei seja
cumprida e que se faculte as partes o direito que elas tém, sobretudo a

defesa, de se pronunciarem sobre a prova produzida'.

Ocorre que no dia imediatamente anterior, finda a inquirigao
do ex-Ministro Marcflio Marques Moreira, indagou o Presidente da

Comissao Especial aos advogados presentes:

"Consulto os nobres advogados dos denunciantes ¢

denunciados se desejam registrar qualquer manifestagéo
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neste instante, nos autos, sobre o depoimento do ex-
Ministro Marcilio Marques Moreira.

Com a palavra os nobres representantes do denunciado.”

Prontamente, manifestou-se da seguinte forma o Dr. José

Guilherme Villela:

"A Defesa s6 tem a lamentar que o depoimento do
eminente ex-Ministro Marcilio Marques Moreira nao
tenha sido feito durante a fase de instrugdo probatéria
quando teria tido oportunidade de aprecid-lo no

conjunto das provas".

Portanto, no momento oportuno, limitou-se a defesa a
lamentar o ocorrido, por for¢a de decisio expressa do Ministro Sydney

Sanches, nada tendo requerido.

Em momento ulterior e impréprio, pretendeu sustar o curso
processual, requerendo que a Comissao concedesse o prazo sucessivo de 24
horas para que a acusagio e a defesa se manifestassem sobre o
depoimento. Ao indeferir a pretensio, salientou o Senador Elcio Alvares
estar a matéria "inteiramente preclusa porque ja foi decidida e julgada

anteriormente pelo Ministro Sydney Sanches".

Como se vé, a decisdo ora atacada com tanta veeméncia nio
partiu de colegiado e sim da Presidéncia do processo. E tanto foi assim que

o writ impetrado na Suprema Corte apontou como autoridade coatora 0
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Ministro Sydney Sanches e néo a Comissao Especial ou a Presidéncia do

6rgao em particular.

Lamenta ainda a defesa que, por ocasido do exame da matéria
no STF, nao tenha a Corte tido "conhecimento de pedido de vista ...
(porque) ... o fato deixou de ser mencionado nas informagdes prestadas

pela ilustre autoridade impetrada’, no caso o Presidente Sydney Sanches.

Mais uma vez est4d a verdade distorcida. Em primeiro lugar,
porque os que estiveram presentes a audiéncia constataram ter o Dr. José
Guilherme Villela, na forma regimental, registrado o fato no curso da
prolagdo do voto do Ministro Sepilveda Pertence. Em segundo lugar,

porque a informagao prestada pela autoridade coatora consigna:

“132 . po intr6ito da petigio inicial, o
impetrante insurgiu-se expressamente apenas contra os

seguintes atos desta presidéncia, verbis:

"que indeferiu prova requerida pelo acusado,
abriu prazo para as alegagdes finais antes de
concluida a produgio da prova € recusou a
argliigao de impedimento e suspeicdo de
diversos Senadores para funcionar como
juizes no referido processo” (fls. 2, destes

autos);
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14% - ainda na peti¢io inicial, o impetrante
apontou como atos impugnados (fls. 9, item III, subitem

"21", letra "a"), apenas os seguintes:

"a) - decisdo de 10-11-1992, mediante a qual
Sua Exceléncia negou provimento ao recurso
em que o impetrante insistia no depoimento
da testemunha arrolada pela defesa, Marcilio
Marques Moreira, a ser colhido antes de
iniciado o prazo de alegagbes finais (fls.
1572/1581)"

"b) - decisao de 26.11.1992, que, ratificando a
anterior, recusou a argiiicdo de impedimento
Ou suspei¢do dos Senadores indicados nas
alegagdes finais e negou a existéncia de
qualquer cerceamento & defesa do .

impetrante (fls. 1988/1990)." (DCN n° 24 de
04.12.92)

Cumpre, por fim, salientar a auséncia de toda e qualquer
censura dos advogados do acusado, quanto aos seus proprios prazos, todos
escrupulosamente garantidos pela Comissao e pelo Presidente do Processo

i ¢ utilizados até A exaustio.

Preocuparam-se com os prazos alheios. Com a eficiéncia
alheia.
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Seja como for, vale registrar ser esta a primeira vez que se
reclama da celeridade de um processo. A queixa freqliente costuma
ocorrer contra a lentidao da Justiga. O Presidente da Republica, afastado
preventivamente do cargo, deveria ser, se defesa tivesse, o maior

interessado na conclusao rapida do processo. Inocente, reassumiria.

6. No mérito, apOs registrar por diversas vezes, de forma
pretensamente irbnica, mas na verdade deselegante e preconceituosa, 0
fato de ser o relator, paraibano, politico ¢ promotor de Justica (registro
tanto mais despropositado porquanto sejam politicos todos os Senadores,
seja o Presidente acusado origindrio de pequeno Estado nordestino, e, para
culminar, o advogado Villela nada mais do que procurador-aposentado do
Tri_bunal de Contas do DF, membro, portanto, do Ministério Puablico),
investe contra a pega processual por nela enxergar "um libelo de promotor”
e ndo o "pronunciamento de um parlamentar investido em fungéo
jurisdicional". Lembra ter o responsdvel pelo Parecer integrado a
Comissdo Parlamentar Mista de Inquérito, qualific;ando—o "como um dos
inquisidores mais percucientes dentre os parlamentares indicados pela
oposicdo ao Governo Collor de Mello", embora, com certeza, ndo téo
percuciente quanto o Procurador Villela nos bons tempos de investigador

de contas municipais.

Os causidicos que subscrevem o - "Memorial’,
independentemente das respectivas origens regionais ¢ das dreas de
atuagiio profissional a que se entregaram, sabem néo ser esta a sede
prépria para reabrir a questdo dos alegados impedimentos € suspeigoes.

Na insténcia parlamentar n&o existe agao resciséria de julgado, mormente
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em se tratando de aresto prolatado por outro Poder. -A rigor, seria de todo
dispensavel que um -fiscal da lei fosse obrigado a‘ lembrar-lhes tao

elementar licio.

EERI I
7. Vejamos, ent&o, quais os "vérios e graves” reparos que esti a
merecer o "trabalho apresentado" e, posteriormente, aprovado pela
Comissao Especial ¢ pelo préprio Plendrio da Casa, aqui por 67 votos

favoréveis e apenas 3 contrérios.

Insurge-se a defesa, em prﬁnéiro lugar, contra o fato de ter o
Parecer julgado impertinentes as consxderagoes sobre o "valor de mercado”
da Casa da Dinda. E diz ter colocado em destaque, desde as alegacoes
prelumnares “nao 0 valor de mercado do imével mas o valor das obras nele

realizadas". Nio € bem assim.

Com a pecga inicial de"defes‘a, juntou a parte volumoso anexo,
incluindo extenso laudo pericial relativo 2 Casa da Dinda. E como se
habituou a'afirmar que 4s suas alégagées néo mereciam a devida atencéo,
passou a acreditar na fdbula criada, imaginando que o Relator nao se
deteria no acurado exame e atenta leitura de todas as pecas processuéis.
Ousou, em conseqiiéncia, adotar uma conduta temeréria, pois apresentou
documentos que contradizem a propria tese da defesa, pois néao é do "real
montante_gasto” que trata o laudo apresentado pela Cimara de Valores
Imobilidrios do Distrito Federal, como se vé da simples leitura da parte

introdutdria:
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"nicialmente devemos salientar que o valor do_imovel

mencionado _no_final deste Laudo de Avaliagao, foi

determinado de acordo com a realidade do mercado

imobilidrioc_de Brasflia, que a Camara de Valores

Imobilisrios do Distrito Federal acompanha, acurada e

cotidianamente, desde sua fundagao, hé 20 (vinte) anos.

Valor como_se sabe denende unicamente do_mercado,

isto €, da lei de oferta e procura. Por isso, a verificagao

de valores é sempre dada a Bolsa e outras, em todos 0s

paises civilizados do mundo, ... . Dependente unicamente

da lei de oferta e procura, valor esse que escapa a todas

as formulagbes _mateméticas, razﬁo pela qual os
chamados métodos de.Avaljagéo de lniéveis, como o de
Jerret, o de Prouty, o de Colhns o das linhas de
equivaléncia, bem como a regra de Zangerle, sao
métodos tedricos, empmcos, conduzindo a estimativas

contraditérias e muito afastadas da realidade.

... De toda aquela gama de valores e destes 50 tipos de
valor, a Camara de Valores Jmobilidrios do Distrito

Federal, s6 usa um - "Valor de Mercado", por ser este o

dnico que realmente interessa aos seus chentes ~0s quais
desejam saber por quanto podem vender, comprar,
alugar, hipotecar, receber em pagamentos, incorporar ou

desincorporar, iméveis de sociedade.
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Esta Camara de Valores Imobilisrios do Distrito Federal,

. o entanto, nao entrou nos meandros do custo adicional

dispendido na confec¢o dos jardins e partes externas do

imével, mas considera tal obra, importante item na
valorizagdo do imével, provocando elevagdo na
~ conotagao final do prego de venda,

Todos os pregos coletados para a confeccao deste Laudo

de Avaliacao, foram colhidos através de pesquisa atual e

recente, elaborada no mercado imobilisrio_de_ Brasilia,
étravés de antincios de jornais, licitagbes da Terracap e
oferta disponivel, além de, ponderagbes de natureza
pratica enunciada por sua equipe de avaliadores,
composta de membros scios da CVI DF de renomada
compostura moral e ética, que aferiram importantes

subs;dios ao fechamento ﬁnal dos trabalhos.”

E verdade que a defesa deixou a cargo do colegiado o alvitre

de realizar pericia propria para avaliar "os custos das obras realizadas na

Casa da Dmda" Entretanto, como se disse no Parecer, o _gﬁe interessa ao

g SO concreto € o efetivamente gasto e comprovadamente pago co
heques de fantasmas materializados por P. C. Farias e nio os custos 0u 08

valores das obras. Até porque, segundo confessa a prépria defesa, em

documento por ela juntado e da lavra do Sr., Claudio Vieira, "... o custo das

obras, acima destacado, poderia ter sido ainda menor, caso tivesse vigorado
acordo firmado com o titular da firma Brazil’s Garden".
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Qualquer pericia, de engenharia ou contabil, no caso concreto,
seria absolutamente inécua para o objeto do féito. ' No primeiro caso,
porque confessadamente os custos efetivos n%iéi’“-‘cb?tesponderam aos
montantes pagos; no segundo, porque a préprié -defesa diz inexistirem
notas fiscais ou contabilidade hébil. Poderia, éntrétanto, o Presidente
afastado ter colaborado, neste particular, bastandd para tanto que tivesse
mandado Claudio Vieira apresentar os recibos ou as anotagdes que diz ter
a respeito das obras, contendo inclusive, os valores e as épocas de
pagamento. Consoante se viu no curso do depoiniento do ex-Secretério
Particular, recusou-se ele a colaborar, dizendo- teservar-se o direito de

apresentar tais pegas apenas na Justiga.

Nao houve, pois, qualquer falha no Parecer em relagéo ao

VIR R

tema.

8. Quanto ao resumo do depoimg.n,toi de Eriberto Freire
Franca, baseou-s¢ esse nas seguintes perguntaé de autoria do préprio
Relator, conforme se 1& & fl. 1.255, do Diério do Congresso Nacional
(Segao II - Orgao Judiciério), de 4/11/92:

";‘\.’ o A

"0 Sr. Relator (ANTONIO MARIZ) Pode V. Sa. estabeleoer
ou sabe dizer a média de recursosque 0 senholrli'éég{dl‘é -ﬁcl)r}
semana, da Brasil Jet? E possivel estabelecer uma médla dlsso 1

no periodo em que o senhor trabalhou para a D. Ana'Acioli?

s . T frE CTa

O Sr. Francisco Eriberto Freire Fran¢a - Nio me recordo.

Geralmente o dinheiro ou o cheque, quando eu os pegava 14 -
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na maioria das vezes - vinha envelopado. Nos bancos, sim,
porque nos bancos eu sabia que os cheques iam no valor. Eu

sabia,

O Sr. Relator (ANTONIO MARIZ) - Pode lembrar de alguma
importéncia de grande valor que tenha chamado a sua atengao,

que tenha retirado num determinado momento?

O Sr. Francisco Eriberto Freire Franga - Sim, uma vez fiz uma

retirada de, aproximadamente, 50 milhdes de cruzeiros.

O Sr. Relator (ANTONIO MARIZ) - E essa importancia a que
se destinou? Foi entregue a D. Ana Acioli ou se destinou a um

pagamento imediato?

O Sr. Francisco Eriberto Freire Franca - Nio foi para efetuar

pagamento,

O Sr. Relator (ANTONIO MARIZ) - Teria sido entao entregue
a D. Ana Acioli?

O Sr. Francisco Eriberto Freire Franca - Exato,

As perguntas transcritas no "Memorial" sio as da defesa,
reinquirindo a testemunha por intermédio do Relator, conforme a
metodologia adotada na Comissdo (as perguntas eram  escritas,

encaminhadas ao Relator que as dirigia, oralmente, ao interrogado).
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Da comparagdo entre os dois textos, verifica-se, claramente,
que nio existiu nenhuma intengio de modificar a declarago da
testemunha, mesmo porque ndo havia o menor interesse nisso. O que
importava e importa é dar uma ordem de grandeza as quantias
movimentadas. No caso, ndo altera nada saber se provinham diretamente
da Brasil Jet ou do Banco, posto que todo o dinheiro sob a
responsabilidade de Ana Acioli, conprovou-se oriundo de P.C. Farias, suas
empresas ou de personagens ficticios, "os fantasmas", por ele manipulados,
em favor do Presidente afastado e de seus familiares. De resto, ndo se
constatou, nessa conta, pertencente, de fato, ao acusado, nenhum depdsito
realizado por Cléudio Vieira, por Najun Turner, nem muito menos pelo

préprio Presidente.

9. Ao tratar das constatagOes feitas a .partir das contas
telefonicas, diz 0 Memorial "serem inexatas as informacdes constantes no
Parecer, como, por exemplo, as ligacoes de 09.10.90 e 03.09.91,
supostamente feitas pelo Sr. Fernando Collor de Mello para Macei6, que
néo foram encontradas na pesquisa efetuada pelo Prodasen, divulgada
para_a imprensa." Tao ilustres causidicos nao deveriam louvar-se em
divulgacbes da imprensa mas sim no efetivamente constante da
documentagho apensada aos autos. Segundo esta, devidamente
reproduzida no Parecer, de fato foram realizadas ligacOes, a partir da linha
577-1017, nos dias 03.09.91 e 09.10.91, para telefones em Maceid
pertencentes a Paulo César Farias. O Parecer néo alude a ligagdes pessoais
de quem quer que seja. Nao had gravagbes de conversas. H4, sim,
incontestavelmente, a relagéo dos telefonemas trocados entre a Presidéncia

da Repiiblica, a Casa da Dinda, a residéncia e as empresas do Senhor P. C.
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7. Farias, em Macei6. O gue 14 est4 consigﬁado €. que a linha 577-1017
pertence ao Presidente afastado segundo atestam os registros oficiais da
concessionaria - .

Procura-se - também impugnar - a. - autenticidade da
documentacdo oficial encaminhada. pela Telebras quanto ao fato de
estarem as linhas 224-2302 e 248-2844 instaladas na "Residéncia Oficial da
Pres1dencxa da Republica". E a argumentagio deduzida para contrastar a
mformagao dada pelo 6rgéo publico competente € verdadeiramente pifia:
alega s€ .nao .pertencerem os prefixos arrolados 2 regiio onde est4
Iocahzada a. Casa da Dinda. Ora, a ninguém ¢ dado, com meras
conjecturas e especulagoes pessoais, pretender retirar a fé piblica insita aos
documentos oficnals A verdade ¢ que o que consta do Parecer nada mais é
do que a reprodugao dos langamentos oficiais das concessionarias locais.
Essa matéria, de resto, foi objeto de anélise separada, anteriormente
encaminhada aos senhores Senadores.

- O q-ue desgfia contestag&o, na verdade, € a documentagio feita
pela Telebrds da intensa comunicagio entre os telefones oficiais da
Presidéncia da Repiiblica e Casa da Dinda e os pertencentes a empresas de
P. C. Farias, em Mac=i6, num total de 622 ligagOes, a partir de marco de
1990.

. 10, Ressente-se por igual a defesa do fato de néo ter o Parecer,
na, parte. em que sumula os depoimentos testemunhais, feito qualquer
referéncia a certas respostas, segundo ela, essenciais para a tese sustentada

pelo Presidente afastado. Estas respostas, entretanto, dizem respeito,
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exclusivamente, a fatos negativos, ou seja, a falta de conhecimento sobre
determinados eventos.

No que tange, por exemplo, ao depoimento de Marcilio
Merques Moreira, 0 ex-ministro, respondendo a duas perguntas cruciais,
formuladas pelo Relator, assim se manifestou, verbis, (pag. 1961, DCN n°
19 - Secao I, 7.2/11/92): : RS

"0 Sr. Relutor (ANTONIO MARIZ) - V. Exa. tem
conheciienio das acusacdes feitas ao Presidente Fernendo

Coiior, que se referery a crimies contra a segerenes inferns do

Paic e 2 probidale na adminisiracio? Em easo a’ frinativo, f-::;ﬁ‘x_
conheciniento de  fatos que possem contribuir para O
esclarecimento desta Comissho e a formacao do seu juizo?

€ Sr. Ministro Maretiioc Margues Moreirs - Nao.

O Sr. Relator (ANTONIO MARIZ) - Tembém nio conh £CC O

teor da defesa apresentada pelo denunciado?
O Sr. Ministre Mareflio Marcues Moreira - Nao."

Nos itens 111 a VIIL, & pégina 15 do "Memorial’, a defesa, pum.
artificio inescrupuloso, atribui diversas declaragbes a0 EX-inistro, cOMO €
ele as tivesse afirmado, quando na realidade se limitou a responder
negativa e laconicamente as indagagdes dos adyogadoé. Assim, ao item 11,
respondeu: "N&o"; ao item IV: "De nenhuma maneira"; ao item V: "Nio,

Senhor'"; ao item VI: "Nerthuma de que tivesse conhecimento™ ao item VII:
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"Nao, Exa."; e ao item VIII: "Nao" (pags. 1.964 a 1.966, DCN, Segao 11,
22/11/92)

Ora, na hip6tese em tela, tendo em vista o objeto da demanda,
o-que importa € a ciéncia dos fatos positivos, concretamente das receitas
ndo declaradas e regularmente creditadas a favor do Presidente afastado
por Paulo César Farias, empresas por ele controladas e personagens‘
ficticios criados pelo empresério para manipular vultosissimas importéancias,
O testemunho dos que nada sabem sobre o juridicamente relevante € inttil
¢ desnecessario. E € precisamente a auséncia destas referéncias que o

"Memorial” qualifica como "chagas do Parecer”,

11, Incide novamente em inverdade o "Memorialf"quan,do diz
ter o Parecer tentado “ignorar o que emerger do ‘dep.oin']e‘nto\ | da
testemunha: o Sr. Najun Turner, devedor do Dr. Claudio Vieira, também

mantinha um relacionamento paralelo com o Sr. Paulo César Farias".
Primeiramente, nido houve tentativa alguma no sentido de ignorar a
alegagio da defesa, tanto assim que as fls. 95 do Parecer (péag. 2.172, dos
Autos) reproduz-se, literalmente, a tese sustentada. Para retratar a
verdade do que foi lancado na pe¢a impugnada deveriam os memorialistas
ler o Parcf:cer_ ¢ curvar-se a interpretagio que se impde a partir do contexto

probatério, verbis:

"Ora, o que disse a testemunha é ter-se utilizado "de
muitos depésitos que eles fizeram para mim", ou seja, de
créditos por ele recebidos da EPC. Se o Sr. Najun

recebeu ou néo cheques fantasmas das empresas de P. C.
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Flar.ias_,é matéria estranha aos limites desta lide. O fato é
que nao hé registros, nas contas da D* Ana Acioli, de um

s6 dep6sito feito por Najun Turner”. (pag. 2.172)

Portanto, nao se. 1gnorou nem se desconsiderou a tese da

la._

12 Estranha 0 ”Memorlal" ‘haver o Relator mcursmnado no

P et 1

terreno da grafotécrnca

Os ilustres causidicos, que fanto pugnam pela correta 'fap‘lic'ac';élo'
das leis ao caso concreto, certamente | nao 1gnoram 0 dlSpOStO nos arts, 157
e 182 do Codlgo de Processo Penal h o

' "Art 157 - 0 ]UIZ formaré sua conv1cgao pela livre

--------

-------

“Ait. 182 - 0 juiz nao ficara adstrlto ao laudo podendo
aceitd-lo ou relelta 10 no todo ou em parte.”

' ‘Niio deveria pois cahéar'édai'éﬁér estranheza o fato de o "juiz"
da causa ter tido o cuidado de cotejar os padrdes graficos fornecidos ao
perito com outros constantes de documentos publicos e reconhecidamente
exarados em datas préximas. Alids, é a prépria lei processual que assim-

dispoe:
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~"Art..174 - No exame para o reconhecimento de escritos,
‘por comparagao de letra, observar-se-4 o seguinte;
III - a autoridade, quando necessario, requisitar4, para
exame, os documentos ‘que existirem' €m arquivos ou
* estabelecimentos  publicos, - ou nestas realizard “a

diligéncia, se daf ndo puderem ser retirados.”

. "Ora, 0 que ndo podia nem devia passar despercebido é a
circunstancia de o material grafico fornecido aos peritos, poucos dias antes
da tomada do depoimento de Claudio Vieira perante a Comissao Especial,
ser completa e gritantemente diferente’ da assinatura aposta no termo de.
compromisso de testemunha. E o fato assume importéncia capital quando
se considera que as conclusdes ‘do laudo foram: lastreadas na evolugio da
grafia do periciado ao. longo dos dois tltimos anos. Tergiversar com
elementos probantes de tamanha relevéncia seria ato de irresponsabilidade,

incompatf.\'.rel com as fungﬁes afetas ao Relator da matéria. -

13 Chega- se a duvidar que a defesa tenha realmente t1do o
cuidado de compulsar 6 Parecer quando se constata que 0 “Memonal"
afirma: "...ienhuma palavra foi dedicada ao exame dos vArics argumentos
apresentados em relagio'd denominada "Operacho Urugual’"' A verdade 'é
que a partir de fls. 98, e 4o longo das dezoito p4ginas seguintes (p4g. 2.176
a 2.193), trata o Parecer, exclusivamente, de analisar o empréstimo
alegadamente tomado na Repiiblica Oriental por Cléudio Vieira em nome
e por conta das necessidades financeiras do Sr. Fernando Collor de Mello,

Concluiu-se, entretanto, que o dado relevante para a demanda sub judice
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"...€ sobretudo a prépria existéncia fatica da operagdo. Consoante pacffica
jurisprudéncia pretoriana, a materialidade do -crédito decorrente de
contrato de mutuo, da espécie que foi firmado, pressupde a prova
inconteste da transferéncia dos recursos por parte do credor mutuério.”
Com . efeito, tendo em vista a linha adotada pela defesa, importava,
fundamentalmente, saber do efetivo ingresso dos recursos no Pais e da real
aquisi¢io de ouro com o fruto do empréstimo. A questao da legalidade ¢
legitimidade da operagéo colocava-se, em tal contexto, como subsidiaria do
fato principal, a saber a realidade fética subjacente. E do devido exame das
provas, concluiu-se inexistir elemento de convicgéo idoneo capaz de atestar

seja a entrega« do numerério, seja a aquisicdo do ouro, seja o resgate

.14, Por fim, a questdo dos "jornais uruguaios", anexados.pela.

defesa, e que nao teriam sido comentados no Parecer.

Nao foram mencionados os jornais pela simples razéo de que
nao se utilizou, nos "Fundamentos da Decisao" (pags. 2150 a 2206), a

acusag,ao na verdade, levantada nas Alegagdes Finais dos denunciantes.

~_ De fato, causou justa estranheza que o suposto contrato da
Operagao Uruguai, lavrado no mesmo dia em que o Diario Oficial da
Unido publicava a adogdo do novo padrao monetéario brasileiro, ja

incorporasse o cruzado novo as suas clausulas.

Como néo se usou o argumento no Parecer, nao havia porque

mencionar os referidos jornais.
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15. Incorre ainda a defesa na errbnea suposigdo de ter o
depoimento do Sr. Pedro Collor de Mello constitufdo a "mais contundente”
prova a embasar a acusagao, passando a criticar o Parecer por nao ter este
levado em conta testemunhos por ele produzidos em momentos ulteriores a
denincia de maio do corrente ano. Na verdade, teve o depoimento do
irmao do Presidente afastado importancia como elemento deflagrador dos
trabalhos investigatérios da CPl. No curso do presente processo de
impeachment, entretanto, sequer chegou a ser ouvido, ndo tendo as suas

‘revelagdes sido tomadas como prova ou elemento de convicgao.

16. Como € possivel sustentar inexistir no Parecer uma s6
palavra "sobre a questao dos ilicitos fiscais" quando se vé as fls. 118 (pég.
2.195, nos Autos), apés o devido exame dos mais diversos aspectos do
enriquecimento havido, - expressa mengao a infringéncia da legislagio
tributaria, inclusive das normas penais repressoras da sonegacao fiscal (Lei
n® 4,729, de 14 de julho de 1965 e Lei n°® 8.137, de 27 de dezembro de
1990).

17. Por derradeiro, cabem algumas consideragdes a respeito da
"certidao" fornecida pelo Tribunal de Contas da Unido, ora anexada ao
processo. Segundo o documento, requereu o Presidente afastado fosse
verificado junto aquela Corte "se existe processo em curso ou ja julgado ...
em nome do requerente". Atesta a autoridade, ap6s "trabalho feito junto ao
servico eletrdnico de controle de processos”, que "nada existe que o
incrimine moral ou administrativamente nesta Corte". Que se pretende

provar com o citado documento? Segundo se I€ no item 54 do "Memorial"



Dezembro de 1992 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo II — ORGAO JUDICIARIO) Quarta-feira 30 2895

estaria "... provado, acima de qualquer davida, que o Presidente Fernando
Collor de Mello ndo causou qualquer lesdo ao erario, nem se beneficiou de
dinheiros publicos". Ora, a ilacdo € falaciosa em dois sentidos.
Primeiramente, porque ndo sendo o Chefe da Nag¢io ordenador de
despesas, nao haveria como té-lo por responsével perante aquela instancia.
Em segundo lugar, porque a certidao fornecida trata de assunto diverso do
objeto requerido. Com efeito, € o instrumento silente quanto 2 existéncia
de processo, em curso ou julgado, perante a Corte, contra a pessoa do
Chefe de FEstado, limitando-se a abonar a sua conduta moral e

administrativa, o que de resto néo € fun¢do do TCU.

18. Concluem os ilustres advogados o seu arrazoado como que
pedindo desculpas pela causa abragada. Afirmando-se tranqiiilos em

relagdo a si mesmos, ao desempenho fiel do munus que o Cédigo de Etica

de sua corporacido lhes impde, lamentando-se por terem arrostado
impopularidade, por nao cortejarem "o aplauso facil", invocam o dever

cumprido.

Compreende-se o constrangimento dos doutos causidicos e
pode-se desculpa-los. Impossivel é nao lembrar a frase de Bernard Shaw,
tdo adequada parece ao momento: "Quando um tolo estad fazendo alguma
coisa de que se envergonha, ele sempre declara que estd cumprindo seu
dever" (When a stupid man is doing something he is ashamed of, he always
declares that it is his duty).

Em um ponto, porém, podemos concordar com um dos

eminentes advogados do Presidente afastado, o Sr. Evaristo de Morais
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Filho. E quando afirma: "N#o existem causas indefensiveis. O que h4 sfio

clientes com versdes insustentéveis” (O Estado de Sao Paulo, caderno B,
pag. 2, de 27.12.92, citado na coluna de Joelmir Beting).

O Senado Federal assume a fungido de 6rgao judiciario, por
designagao constitucional e faré justiga. Mas néo a de fribunal de €xcecao.
Nag, a de Tribunal do Terror. E preciso repelir os soezes ataques, as
impertinentes agressdes, os desatinados insultos do acusado e de seus
mandatarios. Tribunal politico sim, mas agindo imparcialmente, com
fundamento em critérios estritamente juridicos, assegurando, em toda a
amplitude, o direito de defesa e o contraditdrio preceituados na Lei
Fundamental. A comprovar a retidao das decisbes tomadas, na sua
Comissao Especial e em todos os atos jurisdicionais realizados, af estdo os
mandados de seguranga, em nimero de quatro, julgados no Supremo
Tribunal Federal e invariavelmente reconhecendo e proclamando a

isencéo, a legalidade, a elevaco da conduta desta Casa Legislativa.

ANTONIO MAIZ

Relator da Comissao Especial
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BRASILIA - Todos 05 81 s¢
nadores vao poder atuar como
juizes no julgamento do presi
dente afasiado Fernando Collor,
marcade para & proxima terea-
ferra Por inaloria de votos, o Su-
premo Tribunal Federal (STF)
1tegou, onlem A noite, o manda.
do de tegurangh Proposto por
Collor, gue pretentia Tetomur 4
fase de instrugdo do processo. O
voto declsivo foi dado pelo mi:
nistro José Neri da Siivelra. O
ministre fimar Galvio votou a
favor de Collor, _

A data do juigamenio de Col
1or 1o Senado, contudo, serd de-
finido hoje, quando o STF vai se
manifesiar sobre ¢ lerceiro man:
dado ajuizado pels defesa de Col
lor. que. insiste na necessidade
de novas periciss na Casa da
Dinaa e pa contabilidade da Bra.

" git's Garden, O recurso pede U -

ninarmente & suspensio do pro-
cesso, Pelo resultado de ontem.
&0 ainda’ mais dificels as chan
ces de Collor obler sucesse,

. .~ Pe)o voto pronunciado hoje,
dificiimente o ministro Carlos
Mario vai conceder emanhb (ho-
1Y umo liminar por causa de
prece de fardim, de pedra on de
ubras da Dinds. Com esse resul:
‘trde fica garantido o julgamento
"o din 22 — comentou ¢ advoga.
gol de acusagho Bvapdro Lins e
Shiva.

- Amanhh, na votagho da li-
mmnar, serd dificit conseguir al-
.gum resultado que nos sej: fave-
rave] — concordou o advogado
de defess Jos¢ Guitherme Ville

1a.
Durante & votacdo do mands-
do dc¢ seguranga ontem, Villela

- STF rejeita mandado de Collor

ihgressaram no Governo Hamar
ou anunciado seus votos. Pedia
ainda novo prazo para alegacdos
fingls no processo, alegando que
a {ransferéncia do depoimento
do ex-ministro Marceflio Margues
Moreira prefudicara a defesa do
presidente afastado. Relator do

. mandado, o ministro Carlos Vel

foso rechacou & tese de Collor.

- A testemunhe foi ouvida. £
cerlo que esta nos autes ¢ pbde

-ser utllizada. NAo houve, assim,
prejuizos — dlsse o relator.

O entendimento de Carlos Vel
1050 foi o mesmo dos ministros
Celso de Mello, Sepulveda Per
tence, Paulo Brossard e Néri da
Silveira. Sobre o impedimento
dos parlamentares, us ¢ihco con
cordavam que o julgamento ho
Senado, apesar de norteado por
normas processuals, ¢ essencial
mente polftice.

Unico a votar pelo mandado

de seguranga, 0 ministro Jimar
Galvlo considerou que a defesa
de Collor no Senado foi prejudi-
cads porque o ex-ninistro Mar-
cflio s foi ouvido no dia sepuin.
e s alegagbes finais. Arguiment:
tou gue a defesa tinhd o direlto &
se posicionar sobre & tesiemu-
nha. Quanto -se fmpedimento,
entendeu aplicével.

— 0 juiz dove Pugar com im-
parcialidade — disse Galvio.

-admitiu & derrota antes mesma

do aminclo do euinto volu, que
seria proferido pelo minisiro
Paulo Bross '

~ Apors & ndo dé mais. O me-

Ihor resultads que poderfamos
ter seriam dofs votos - lamen-

tou.

O recurso Julgado ontern pre-
tendia impugnar 28 senadores,
apontados pela defesa do prost
dente afeslado como suspeitos
por terem participade da CPl,
substitujdo parlementares que

=

Réu pode sumir no
dia do julgamento

BRASILIA - O presidente
alastado Fernando Collor j& pen
sa em adotar & estratégia de des.
conslituir seus advogados para
que seja decrelada sua reveila
no dia do julgamento. Se eie re.
solver colocar em prétics essa
manobra, seré necessdria a no-
meacho de um advogado datlvo e |,
© julgamonto serd, conseqitente-
mente, adiado. Assessores da Ca-
s da Dinda revelam que esse se-
ria o Qitimo recurso & ser utilic
zado por Collor para impedir a
realizacho do julgamenio no dia . |
22, caso sejam derrotados todos
05 recursos jinpetrados no Su-
premo Tribunal Federal para
suspender a gessdo. .

- S¢ uma pessos esléd sentada

“na cadeira elétrica para serexe- |

cutada ¢ {sso pode ser adiade se
for sacrificado um irmio tempo.

- rariamente, essa pessoa faz quali |

Quer coisa para nAo ser elelrocu.
tada. A decretacho da revelia se.
rie uma Qitima aiterpative —
disse um sssessor de Collor,

Para evilar uma manobra nes.
se sentido, B OAB e senadores
Bré-impeachmem & esl&o se mo-

fi12ando para deixar de plantdo,
no dla do julgamsnto, dols ou
trés advogados criminalistas de
renome naclonal, gue possam
sor nomeados pelo presigente do
§TF, Sydney Sanches. Se Collor
¢ seus advogados nho comphre:
cerem no dla do Julgamento.
Sanches terd de nomear o advo-
pado dative aue. num prazo de
até dez das, deve preparar nova
defesa para o réu. Mas o presi-
dente g Com}ssio Especial, se-
nador Elcio Alvares (PFL-ES),
explick que esse prazo pode scr
dispensadoe se o advegado no-
meado declarar que tem notério
ronhecimento do caso.

— Se o advogudo tiver notével
saber Surfdico ¢ amplo conhech
mento do caso, pode Tazer & defe-
4 alé nk hora.

Cpﬂr 8588 nanobra:
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra o Senador
Nelson Wedekin,

_ O SR. NELSON WEDEKIN (PDT-SC. Para discutir. Sem revisio do
orador.) - Sr. Presidente, Sras. ¢ Srs, Senadores:

' Este ndo € um julgamento politico, O Sr. Fernando Collor de Mello ndo
serd julgado culpado ou inocente dos delitos que lhe sdo atribuidos com base em juizo de
valor meramente politico. - '

O conceito que nos interessa aqui néo é sé¢ o0 Governo Collor foi bom ou
ruim para o Pafs. Do meu ponto de vista, o Governo Collor foi um desastre, se constituiu
num completo fracasso. Desmantelou e desorganizou o Estado, aprofundou a recesséo,
aumentou o desemprego, comprimiu 0s salérios, levou ac desespero os poupadores,
aposentados e 8ensi0nistas, humithou os servidores piblicos.

' , s planos de combate a inflagio do Governo Collor, ao invés de reduzir a
inflagio, s6 produziu conseqiiéncias sociais as mais funestas.

Tudo € tanto mais contradit6rio quanto o fato iniludivel de que Collor se
elegeu com um discurso e com um compromisso em favor dos descamisados e "pés
descalgos". :
' Mas foram exatamente as populagbes mais carentes e desassistidas as
principais vitimas dos desacertos e das contradigdes do Governo Collor,

Se tinha uma agenda para a Nagdo - mesmo que discutivel - de abrir a
economia, de privatizar, de desregulamentar, de reduzir o Estado e de estimular e
economia de mercado, foi incapaz de articular com a sociedade o projeto supostamente
modernizante,

Seguramente, minha opinido sobre o Governo Collor nio é
compartilhada por amplos segmentos desta Casa, da midia, da sociedade. E isto, neste
momento, tem  pouca ou nenhuma relevincia, porque reitero: ndo é dessa natureza o
conceito que aqui devemos formular,

~ Nosso juizo de valor ndo é sobre o Governo Collor, mas sobre se o Sr.
Fernando Collor de Mello se houve com honra, dignidade, decoro, no exercicio da
Presidéncia da Reptblica. .

A pergunta que o Senado vai responder é se o Sr. Collor é culpado pelos
delitos - crimes de responsabilidade - que lhe sao atribuidos. A resposta néo € subjetiva,
néo € um juizo de valor genérico e opinativo. A resposta hé de ser objetiva: sim ou nao.

A minha resposta serd afirmativa: sim.

N&o se cogita de saber se o Sr. Collor se aproveitou pessoalmente - eu,
pessoalmente, penso que ele se aproveitou -, mas de saber se ele deixou crescer e
prosperar a sua volta, a sua sombra, muito préximo de si uma impressionante rede de
corrupgéo, de extorso, de trafico de influéncia.

Como falar em dignidade do cargo se o Presidente tinha suas contas pagas
por particulares, as quais nem sequer existem uma vez que sao correntistas fantasnias?

Como falar em decoro se o Presidente alega ter pago suas contas pessoais
e familiares com recursos de_uma tal "Operagdo Uruguai', realizada por pessoas de
reputagio duvidosa, num empréstimo de legalidade discutivel?

Como acreditar na operacéo em si se o Presidente teve todo o tempo para
apresenta-la no original e s6 o fez agora, junto ao Supremo, quase seis meses depois que
a Nacéo dela tomou conhecimento? _

Néo fere o decoro uma operagéo de 5 milhdes de délares que néo aparece
na declaragio de renda de nenhum dos seus signatérios e sobre os quais ndo h4 qualquer
incidéncia fiscal ou tributaria? : ,

Esta é a verdade: se a "Operagdo Uruguai" néo foi forjada este ano,
estamos diante de um fato grave. Se ela aconteceu nos exatos termos alegados pela
Defesa, o fato ndo é menos grave, e em qualquer caso, compromete o Sr. Collor.



Dezembro de 1992 D]ARI_O DO CONGRESSQ NACIONAL (Segdo 1l — ORGAO JUDICIARIO) Quarla-feira 30 2899

Talvez tenha passado despercebido de alguns Colegas Scnadores uma
reportagem recente do Jornal do Brasil, do dia 20 de dezembro, em que juristas
uruguaios desmentem a "Operagio Uruguai®.

Diz a reportagenn:

"Quatro especialistas uruguaios, professores universitarios de

Direito Penal, Econdmico e¢ de Economia, examinaram eii Montevidéu
para o Jornal do Brasil uma cOpia do contrato da chamada "Operagio
Uruguai” e- conclufram que essa € uma farsa montada para simular um
empréstimo_ de 5 milhGes de dblares e uma remessa de 3,75 milhdes de
délares para o Brasil, com o que se encobririam os depositos feitos por
fantasmas de PC na conta do Presidente afastado Fernando Collor de

Mello.

Mesmo depois da CPI vieram a luz novos fatos. Nao ¢ verdade, como
alegou Collor, que nos Gltimos dois anos ele ndo tinha mantido nenhum contaio com o
Sr. PC. Mais de 600 telefonemas foram trocados entre PC e o Paldcio do Planalto,
quatro s6 no dia em que a Camara autorizou o processo de julgamento do Presidente
pelo Senado.

Mais recentemente veio 2 tona que o Sr. PC continuou tomando dinheiro
do empresariado, como no caso dos, laboratorios. Tera sido para liberar o prego dos
remédios? Talvez por isso os laboratorios tenham aumentado 0s seus pregos em até
500% acima da inflagéo. '

A imprensa denunciou com freqiiéncia, todo mundo sabia a influéncia e 0
poder do Sr. PC Farias. Como ignorar que esse poder decorria da notdria ligagéo de PC
com o.Presidente? Apesar disso tudo, nunca li € nem vi do.Presidente Collor nem uma
Gnica e s6 palavra de critica, nem uma s6 condenagéo ao Sr. PC, tudo a reforgar a tese
de uma parceria, a tese de que PC seria a extenséo de Collor. - .

; Um Presidente da Repiblica ndo pode permanecer no cargo, se esta é a

- hipdtese, se esta é uma suspeita, se esta € uma possibilidade. _

E se ele renuncia, como renunciou, Sr. Presidente, por tudo aquilo que até
aqui foi dito, ndo deixa de merecer a pena da inabilitagio, da suspensao dos seus direitos
politicos. ‘ . : L

- ‘Neste caso, temos mais certezas do que dividas. As nossas certezas estdo
ern patamar bem superior a qualquer dfivida razodvel.

- Insistimos:. este ndo & julgamento politico, O, Senado néo € um Tribunal
Politico e, menos ainda, um Tribunal de Excegdo. O papel que nos compete e que a
circunstincia nos retribui estd na lei e na Constituigio que todos juramos cumprir e
defender. Tribunal de excegao é tribunal de regime de excegdo, € tribunal de arbitrio, €
iribunal da ditadura. Eu e muitos. de nds, brasileiros, sabemos o que ¢ tribunal de
excecdo, porque nele estivemos como réus, oMo presos politicos, como advogados de
presos politicos. Nao hé tribunal de exceg@o, nem julgamento politico, com a vigéncia
plena dos direitos constitucionais e das liberdades publicas e fundamentais. o

Como falar em farsa e julgamento politico, se ele se da diante dos othos da
Nacio? Se o julgamento se faz perante os meios de comunicacio de massa que aqui
comparecem espontaneamente, sem que ninguém lhes imponha cobertura? Quem seria
o ditador desse tribunal de excegio, desse regime de excegao? O Presidente da Camara,
o Presidente do Senado, o Presidente do Supremo? NOs todos, Deputados e Senadores,
estarfamos articulados numa espécie inusitada de ditadura colegiada, uma instancia
coletiva e aberta de arbitrio e excecao. N6s todos, brasileiros, que nos rebelamos contra
a imoralidade; nés todos que fomos 2s ruas clamar por €tica na politica; a imprensa
brasileira seria a ditadora? Que estranho tribunal de excegao é este, pretendido pela
Defesa, que s6 cuidou de atacar um tnico € s6 réu? Que tribunal de excecdo € este que
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néo cogita de condenar o réu pelo que ele pensa e pelo que ele defende, mas pelo que
de concreto apareceu na CPL Tribunais de excecdo querem sobretudo silenciar vozes
discordantes. :

o N6s podemos e temos o direito de discordar das opinides e das politicas
piblicas implementadas pelo Sr. Collor de Mello, mas nio queremos calar a sua vOz,
nem a dos que comungam das suas idéias.

E verdade que este ndo € um julgamento frio, feito com base somente em
argumentos juridicos e provas provadas, O fato de ter o calor e a ungfio das ruas, o fato
de ser sagrado pelas manifestagdes do povo e principalmente da juventude das ruas néo
o desmerece, mas o legitima ainda mais.

Néo foi a oposi¢do, nem foram lideres das oposi¢des que formularam as
deniincias, que provocaram a constitui¢io da CPI e este julgamento. Foi um irméo do
Presidente, foi um seu ex-lider na CAmara dos Deputados, foi um ex-funcionario por ele
nomeado,

. “Nénhuma forga politica, nenhum partido convocou e organizou as
manifestagbes de rua. Ndo foi nenhum DIP e nenhum Goebbels tupiniquim que
publicou ou fez publicar as dentincias, Nenhum ditador chamou as manifestagdes de
massa,

Aliés, se alguém em algum momento convocou a populagio em seu favor
e apoio, foi o proprio Presidente Collor. Ele pediu que as ruas e pragas se cobrissem, em
determinado dia, das cores da bandeira, e 0 que a Nagfo viu nesse dia, foram as ruas e
pragas cobertas do negro, do protesto, da indignagéo, da rebeldia.

' Temos as evidéncias, temos as provas, temos os fatos, temos dividas e
onde elas existem sdo muito acima do razoavel; temos o clamor das ruas. Ndo ha

- cerceamento de defesa. Nenhum réu, nenhum acusado de crime comum, de crime de
responsabilidade, de crime politico jamais pode dispor de rede nacional de radio e
televisio para fazer sua defesa. SO, tinica e exclusivamente, em toda a histéria da
Repiiblica e talvez do mundo, o Sr. Fernando Collor de Mello.

' Os fatos falaram, falou a alma brasileira no que ela tem de melhor e mais
'generoso,

L E, certamente, Sr. Presidente, a populagio ndo falou somente para este
caso em julgamento, mas para todos os demais que estdo pendentes, onde existem
‘indicios veementes de tréfico de influéncia, de enriquecimento ilicito e sem origem, de
corrupgéo ativa e passiva,

A defesa de Collor terd razdo se tudo se esgotar no impedimento
presidencial ou na suspensio dos seus direitos politicos. A indignagdo s6 é justa se for
universal, se alcangar todos os demais e conhecidos episAdios.

B Nao nos move, Sr. Presidente, nesta ocasido, nenhum sentimento menor,
nenhum ressentimento. Move-nos somente a busca da verdade, a procura da justica.
Julguemos com firmeza e serenidade. Sejamos capazes de virar esta pagina da nossa
Histdria num momento elevado da nacionalidade, na convicgio profunda de que é
preciso construir uma nova Pétria justa, democrética e soliddria e que comecga sob o
signo que todos nds queremos imprimir da ética e moralidade nos assuntos piiblicos, nos
assuntos republicanos e na politica.

Muito obrigado.

Era o que tinha a dizer.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre
Senador Amir Lando.
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O SR. AMIR LANDO (PMDB-RO. Para encaminhar a votagao. Sem
revisdo do orador.) - Sr. Presidente, Sras. e Srs. Senadores:

Nio poderia me furtar - embora o avangado da hora, nesta hora decisiva
na Histéria brasileira - de dar um testemunho final neste processo, que tive a
oportunidade de acompanhar de perto, como Relator da CPL

A CPI, a Comissio Judicante e a Policia Federal produziram montanhas
de provas, substdncias concretas materializadas em documentos e a defesa do Presidente
nada mais foi do que uma tempestade de palavras, langadas ao vento, sem rumo ¢ sem
destino.

Nio foi contestado nenhum fato concreto apurado. ao longo desse
processo. Os fatos abordam, neste momento do juizo final, incolume, intactos, soberbos,
desafiando a nossa raziio e a nossa consciéncia.

Queria ver uma defesa que se fundamentasse, ponto por ponto,
contestando os elementos de prova auridos ao longo desse processo. Mas infelizmente,
Sr. Presidente, aguardei em siléncio € em vao. Tenho que agora defrontar-me com a
minha consciéncia diante das provas que estdo af acostadas nos Autos do processo.

Nao hd, Sr. Presidente e Srs. Senadores, fatos que a Defesa produzisse
capazes de ilidir aqueles que foram realizados nas investigagoes da CPI e,
posteriormente, na Comisséo Judicante.

Em conseqiiéncia, Sr. Presidente, ndo hé como, hoje, néo concluirmos no
sentido da condenacio. ,

Aguardei este perfodo num deliberado siléncio. Queria ver transformados
em contra-argumentos tudo aquilo que tivemos oportunidade de conhecer. Mas,
infelizmente, a verdade tem, por si s6, um testemunho que € elogiiente € suficiente para
formar um juizo justo e verdadeiro. ‘

' A Defesa afrontou o Senado da Repiblica, afirmando da sua falta de
condigbes morais e até jurfdicas para julgar o Presidente, acusando-o, em certos
momentos, de um tribunal de exce¢io. Ndo! O Senado Federal é o Tribunal
Constitucional para julgar o Presidente da Repiblica, na forma do art. 52 da Magna
Carta, O Senado Federal é esse Conselho de homens probos, de homens experientes e
%ue t€m, atras QG si, a responsabilidade dos anos, ao menos dos 35 anos minimos que a

onstitui¢do exige para assumir o cargo. O Senado €, sobretudo, ao longo da historia
republicana, uma oficina do equilibrio; é uma casa da moderagao. Thomas
Jefferson, indagando a George Washington por que o Senado dos Estados Unidos
detinha um poder de frenagem tdo grande, ele respondeu: "Pelas mesmas razes que
verteis num pires o café para arrefecer".

. O Senado Federal tem responsabilidades; tem, sobretudo, o senso da justa
medida. Por aqui passaram os homens mais eminentes da Repiblica e por aqui também
hoje estdo presentes os homens que tiveram sobre ! a responsabilidade de altos cargos
nos seus Estados e mesmo na Federagao. '

O Estado é realmente o foro adequado, porque aqui, Srs. Senadores,
trata-se de um julgamento politico; o crime é politico. Nao podemos, aqui, transportar
para o Senado Federal as condigoes especiais dos tribunais, as riquezas ¢ as sutilezas
juridicas que informam as decisdes do tribunal. Ndo! Como ensina Maximiliano:

"Tratando-se de um julgamento politico, era natural que a uma

corporagio politica fosse confiado. Nesse caso a mais adequada é o

Senado, que retine as condi¢bes necessérias: imparcialidade, integridade,

inteligéncia e independéncia. A primeira qualidade, a da imparcialidade,

reside sobretudo na qualidade que devem possuir os dois tergos dos
membros de uma cdmara que ndo representam as paixdes, nem as
correntes partiddrias dominantes na outra, porguanto néo foram eleitos
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simultaneamente a ela. A integridade deve resultar da consciéncia do

dever e das responsabilidades excepcionais do ramo superior do

parlamento, tanto nos Estados Unidos, como aqui, no Brasil. E 14,

sobretudo, muitos votaram contra o seu partido, absolvendo os

adversarios. Presume-se inteligéncia do assunto em querm entrou para a

legislatura quando era maior de 35 anos de idade, tinha experiéncia dos

negGeios piblicos e havia revelado valor intelectual, porque em regra o

mandato de senador é conferido como promocio e merecimento, Enfim,

homens de méritos, eleitos por oito anos, dependem pouco dos favores
momentaneos dos lideres apaixonados.”

Poderfamos, Sr. Presidente, prosseguir nos argumentos  dos
constitucionalistas, que sfo ricos em ligbes, dando a grandeza e a verdadeira dimensao
da Cémara Alta das Repiiblicas bicamerais.

' Mas nao ha tempo nesta hora, porque sobretudo quero dizer a esta Casa
da experi€ncia que tivemos na oportunidade em que fomos investidos dos poderes
jurisdicionais na %omissﬁo Parlamentar de Inquérito, como um Jufz de Instrugdo.

Realmente, como afirmou o Advogado da Defesa, foi realizado um
trabalho sério, um trabatho onde o comando dos fatos deu a orienta¢do que propiciou o
veredicto, Nio foi o relatério que incriminou ninguém, porque o relatério néo tipificou.
Mas foram, sobretudo, os atos criminosos que apontaram a face dos seus autores. No
inventamos nada, Néo mutilamos coisa alguma, mas também n#o poderfamos omitir os
fatos que a Nagio inteira teve conhecimento dia a dia, momento a momento, por esse
trabalho magnifico da imprensa brasileira, que teve um papel destacado nas
investigagoes.

Esses fatos, por si 56, ditaram conseqiiéncias inarredéveis. E, hoje, este
julgamento, por certo, vai ater-se a eles, vai ater-se aquilo que foi investigado
posteriormente pela comissio judicante e por todos os dados e informacGes obtidos dos
processos correntes na Policia Federal. :

_ Mas, Sr. Presidente e Srs. Senadores, nio poderfamos deixar de acentuar
alguns aspectos daquilo que foi chamado "Operagéo Uruguai", que foi um arcabougo
montado e cujo elo essencial era exatamente Najun Turner, que afirmava a paternidade
dos fantasmas. Dizia ele, no documento publico firmado e reconhecido, que
administrava as contas dos fantasmas, todos aqueles que conhecemos como os
ectoplasmas e suas respectivas abantesmas. Era ele que se afirmava titular dessas contas,
mas, na verdade, posteriormente, declarou, perante a comissio judicante e perante a
Policia Federal, que tais fantasmas ndo eram do seu patrimOnio. E mais do que isso,
desmontado esse elo, conseqiientemente o fluxo desses recursos nao passou jamais do
Uruguai para Najun, para Paulo César Farias, ¢ suas empresas € seus fantasmas, Ana
Acioli e os parentes do Presidente da Repiblica. Ndo h4 uma conexéo desses recursos e,
conseqientemente, essa operagio néo adianta aqui discutir-se se é auténtica, porque
mesmo sem ser auténtica, ndo passa de folhas de papéis escritas e firmadas cuja
autenticidade em nada revela a efetiva existéncia de uma operagio de empréstimo de
recursos no Uruguai. O documento, por si s6, ndo revela, ndo comprova a efetiva
existéncia desses recursos, dos quais ndo existe um registro sequer, quer em banco, quer
em contabilidade privada, onde quer que seja. Em verdade, todos esses documentos nio
passam de uma mistificagao, e por isso séo imprestéveis como prova.

Néo poderia, Sr. Presidente, deixar de dizer algumas palavras, porque me
Far.ecem essenciais. O trabalho realizado pela CPI, sobretudo, se ateve ao império dos
atos, foi um trabalho sério, que comecou sem prejulgamento, sem parti pris, um
trabatho que foi iluminado pelos acontecimentos. A Nagéio teve conhecimento de tudo e
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ninguém pode negar o que estd ai. Ninguém contestou, ninguém contrapds fato a fato, a
néo ser palavras, e palavras sem rumo certo.

E por isso, Sr. Presidente, que a nossa inspiracdo foi a de buscar a
verdade, que, como afirmei naquela ocasiiio, haveria de salvar o Pafs. E o Brasil néo
fugiu dela. Chegamos a este ponto do julgamento com toda a prova intacta, e ela nao foi
desfeita, ndo foi produzido nenhum elemento, nenhuma contraprova que pudesse
efetivamente afronta-la e desfazé-la. Bm conseqiiéncia, St. Presidente, tenho certeza de
que a espada da justica est4 pronta para ferir a cabega de quem ouse elevar-se acima da
lei e além da representagio nacional, sobretudo porque a arte de governar néo pode ser
d arte de despojar, de extrair vantagens e proveito proprio, & custa da dor ¢ da miséria
do povo.

: Esta Repiblica reencontrou-se neste momento histérico em que todos 0s
Poderes unidos buscaram a grandeza nacional, H4 um momento de comunhao entre a

lagéio e o povo brasileiro. O Congresso, sobretudo, é a Nag¢io em assembléia, e este
Senado é uma representagio da soberania popular encarregada de julgar nac por
excegio; excepcional, sim, porque este fato esperamos que nao se repita tao logo, como
foi o primeiro que ocorreu na historia republicana. Excepcional, sim, porque ¢ um
tHbunal essencialmente politico; excepcional, sim, mas nunca um tribunal de excegio, €
um tribunal que encontra o seu respaldo na Constituigiio e este € o segredo com 0 qual
as nagdes livres e as repiiblicas democraticas resolvem as questdes das
responsabilidades, sobretudo do superior mandatario da Nagho.

Por isso, Sr. Presidente, convicto estou da justeza das provas que
produzimos e, sobretudo, da justeza de uma sentenca que ha de sair da consciéncia
politica, mas com base nos fatos irremoviveis que af estdo presentes. A Defesa nao
cuidou de contraditar a prova, perdeu-se em teses véis, em assunios abstratos, que néo
afrontam a realidade.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tem a palavra o Senador
Humberto Lucena.

O SR. HUMBERTO LUCENA (PMDB-PB. Para encaminhar. Sem
revisio do orador.) - Sr. Presidente, Sras. ¢ Srs. Senadores:

A defesa do Presidente Fernando Colior de Mello baseia-se,
especialmente, no art. 86, § 4°, da ConstituicAo, im verbis: '

O Presidente da Repablica, na vigéncia do seu mandato, nao pode
ser responsabilizado por atos estranhos ao exercicio das fungdes”.

Nessa linha de raciocinio, os Advogados de Defesa, em seu memorial 20s
Senadores, argumentaram que O$ recursos com os guais o Sr. Claudio Vieira alimentava
a conta da secretdria Ana Acioli ndo tinham “qualquer vinculo com o crime de
exploracio de prestigio” (amplamente comprovado nos autos) praticado por Paulo
César Farias, pois os depdsitos foram efetuados antes da posse ocorrida em margo de
1990, quando no seria possivel falar-se em trafico de influéncia ou corrupgéo.

Segundo eles "a prova colhida no processo leva a admitir que 0s recursos
de campanha, notadamente durante ela, e o resultado das aplicagbes do empréstimo
obtido no Uruguai foram a fonte real dos depositos e pagamentos.

E afirmam, ainda mais, os Advogados de Defesa que "sobre o problema da
utilizagdo dos recursos de campanha, j4 ficon demonstrado que 0 fato € comum,
corriqueiro e sequer configura crime eleitoral”.

Ora, as doagoes de pessoas fisicas nas campanhas eleitorais séo feitas aos
partidos, néo sendo possivel, portanto, 208 candidatos apropriarem-se delas sob pena de
enriquecimento ilicito. E, no caso em questéo, o Presidente do PRN, ao depor na Policia
Federal, declarou que na prestagao de conias ao TSE, relativa ao pleito presidencial de
1989, o saldo registrado foi de apenas 40 mil cruzeiros.
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Por outro lado, alegar-se também que os recursos conseguidos através da
Operagio Uruguai, em 1989, teriam reforcado os depésitos na conta de Ana Acioli é
pretender des%ezar a inteligéncia média da gente brasileira,

o hé neste Pais quem ndo ache que essa Operagio Uruguai foi mais
uma armagdo grosseira daqueles que constitufam o circulo intimo do Presidente
Fernando Collor, a frente do qual aparece em todas as pAginas deste processo o Sr.
Claudio Vieira, que, em conversas particulares, aqui e ali, em Brasilia, teria proclamado
a0s quatro ventos que havia se oferecido em holocausto ao Presidente Fernando Collor,
na hora mais dificil € angustiosa do andamento das investigacoes da CPI de Paulo César
Farias, ou seja, imediatamente ap6s o histérico depoimento do motorista Eriberto.

Em suma, portanto, o que transparece dos autos deste processo de
impeachment € que Presidente Fernando Collor realmente “"procedeu de modo
incompativel com a honra e com o decoro do cargo" (art. 9°, 7, da Lei n° 1.079, de 10 de
abril de 1950) jd que, incontestavelmente, deixou-se envolver por Paulo César Farias,
que atingiu tal grau de sofistica¢io na exploragio do seu prestigio junto ao Presidente da
Repiblica que chegou ao cimulo de organizar, empresarialmente, o trifico de
influéncia, através da EPC - Empresa de Participagio e Construgao, com uma assessoria
técnica composta de apenas sete empregados, cuja eficiéncia profissional pode ser
comprovada através do recebimento de contribuigdes ao esquema PC, entre outras, das
seguintes empresas:

Credicard - Ernesto Barbanti: pagou 3 milh6es de d6lares ao esquema PC
para reformar seu contrato com a Caixa Econdmica Federal;

Construtora Norberto Odebrecht - Emilio Odebrecht: pagou US$ 3,2
milhdes & EPC por supostos servigos de assessoria econ6mica e fiscal;

Construtora Andrade Gutierrez - Eduardo Andrade: pagou US$ 1,7
milhdo & EPC, também por supostos servigos de assessoria;

Construtora Cetenco: US$ 206 mil pagos 4 EPC;

Construtora Tratex - Elos Noli: pagou US$ 300 mil 2 EPC por supostos
trabalhos de consultoria;.

Grupo Votorantim - Anténio Ermirio de Moraes: pagou US$ 300 mil a
EPC por supostos trabalhos de consultoria;

Serveng Civilsan - Pelerson Penido: contribuiu com US$ 212 mil para os
cofres do esquema;
Construtora OAS: pagou Us$ 354 mil a Brasil Jet;
BrasilJ Cobrate (Companhia Brasileira de Terraplenagem), pagou US$ 63 mil &

rasil Jet;

PC; )

Cooperativa dos Produtores de Agticar ¢ Alcool de Alagoas (Copalag):
US$ 470 mil pagos & EPC;

Sharp - Mathias Machline: pagou US$ 200 mil a pedido de PC para
financiar candidatos pré-Collor na campanha eleitoral de 1990;

White Martins: pagou US$ 281 mil a pedido de PC para financiar
candidatos nas elei¢Ges de 1990; o _

Rodonal - Helofsio Lopes: pagou US$ 600 mil para evitar que os pregos
das tarifas de Onibus interestaduais e internacionais fossem congeladas por influéncia do
esquema PC; _

Mercedes Benz - Luiz Adelar Schwer. Pagou USS$ 1,1 milhéo a4 EPC;

JR Higienizagéo Ltda.: pagou US$ 84 mil & Brasil Jet;

Laboratério Laborecel - Carlos Sanches: pagou US$ 600 mil ao esquema
para assegurar percentual de fornecimento de remédiosg EME;

Arteb - Pedro Eberhardt: contribuiu com US$ 500 mil para o esquema
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Tacantins Melhoramentos e Participagoes: pagou US$ 71 mil a Brasil Jet,

Usina Cachoeira Marituba, Caeté e Agroindustria Marituba S/IA -
empresa de propriedade do grupo Jodo Lira também pagaram ao esquema; A

GLS incorporadora e Construtora, Lacava e Filho Ltda. e Saturno
Turismo Ltda: pagaram US$ 28,3 mil a Brasil Jet; _

Banco BMC: pagou US$ 93,7 mil & Brasil Jet;

- Rhodia S/A: contribuiu com US$ 281 mil para a campanha de 1990.
(Inquérito na Policia Federal , jornal O Globo, edigio de 29/12/92).

Pois bem, Sr. Presidente, indubitavelmente, conforme as provas dos autos,
foram justamente esses recursos € nao os provenientes das sobras ilegais de campanha e
da chamada "Operago Uruguai”, cujo contrato original néo foi juntado ao processo, que
alimentaram, ao longo desses dois ultimos anos, a conta de Ana Acioli, cujos recursos
financiaram a manutengio do Presidente da Repiiblica, dos seus familiares ¢, bem assim,
da Casa da Dinda, para ndo falar em outras autoridades do Governo Collor aitamente
beneficiadas por essas doagdes ilicitas.

Sem davida, Sr. Presidente, estamos diante de atos de improbidade na
administragio que caracterizam falta de dignidade e de decoro no exercicio da
Presidéncia da Republica, configurando, portanto, crimes de responsabilidade que
exigem condenagio do Sr. Presidente Fernando Collor de Mello, sendo com a perda do
cargo, face a sua rentncia, mas com a pena concorrente (Paragrafo Gnico do art. 52 da
Constituico), vale dizer com sua inabilitacio, por ¢ito anos, para ocupar fungdes
piiblicas, por ser de inteira J ustica.

. O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra o Senador Ruy
Bacelar. ‘

O SR. RUY BACELAR (PMDB-BA. Para encaminhar a votagdo.) - Sr.
Presidente, Sras. e Srs. Senadores: '

Pretendia usar da palavra quando convocado para declarar o meu voto.
Entretanto, parece-me que o Iito processual aprovado por esta Casa s6 me permitira
declarar sim ou nao quando convocado para tanto.

: Em fungio disso, é que aproveito esta hora para proferir o meu voto. Peco
vénia aos meus eminentes companheiros e colegas para assim fazé-lo. _

Nzo podem mais existir posigdes ddbias, quando os fatos denunciados a
Nagdo foram criteriosamente apurados através de indicios veementes, provas
testemunhais e documentais, mostrando, com clareza, a improbidade dos atos do
Presidente da Repablica. o

Somos pioneiros na pratica civilizada do impeachment, sem recorrer a
f6rmula incontrolavel dos golpes de estado, 0 que nos valeu até elogios de jornais do
Continente Buropeu, como o Le Monde, quando nos intitula de Um Povo Maduro.

Porém, nosso intuito ndo deve ser brilhar aos olhos do Primeiro Mundo e
sim cuidar da breve reforma do Estado e do sistema eleitoral partidario, para evitar
corrermos o risco de nos depararmos com ouiros Collors e PCs. '

E preciso, Sr, Presidente, atender aos clamores dos jovens e adultos que,
numa manifestagio de maturidade da cidadania, exigem a preservagao de nossos valores
éticos, morais e sociais.

A sociedade brasileira ndo saiu &s ruas apenas para destituir o Presidente
Collor, mas, também, para eliminar toda forma de corrupgio nos quadros politicos, na
administra¢ao pablica, nos setores empresariais e na justica.

Permitimo-nos lembrar aos Srs. Parlamentares que admitiram a acusago
contra o Presidente da Repiblica e aos que agora votam pelo seu impeachment, nao
pensem haver, com isso, obtido um salvo-conduto para suas agoes.

hora de dar um basta ao superfaturamento de obras do Governo, aos
processos de malversagoes do dinheiro pablico sumariamente arquivados, & impunidade
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de quem carrega sobre seus ombros graves incriminagdes, alguns sem sequer haverem
sido indiciados. :

A corrupgfio precisa ser extirpada urgente e eficazmente, com a garantia
de apuragdo comprovada, com a punigio dos culpados. Os brasileiros desejam confiar
em suas instituicGes e acreditar na Justica,

Apreende-se hoje, em todos os locais por onde andamos, na intimidade
dos lares, a convicgiio e a ansiedade com que é aguardada a deposigdo do governante
insultuoso. : :

Com a serenidade de nfio haver traido as aspiragbes do povo, sobretudo
dos caras-pintadas, dirigentes futuros deste Pafs, voto pela destituicdo definitiva do réu,
pelo impedimento do Presidente da Repiblica - agora ex-presidente -, Sr. Fernando
Affonso Collor de Mello, e por sua inabilitagéo para o exercicio de fung¢o publica
durante oito anos, nos termos da Constitui¢ao Federal.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao Senador
Cid Sabdia de Carvalho.

: O SR. CID SABOIA DE CARVALHO -(PMDB-CE. Para encaminhar a
votacao, Sem revisdo do orador.) - Sr. Presidente, Srs. Senadores:

. Verifico que houve nesta Casa, hoje, um espetdculo democratico de
cornsumacio das normas constitucionais, com a rentincia de um Presidente, a posse do
vice-Presidente, que assim se efetiva no mais alto cargo, no cargo de maior eXpressao
dentro do quadro politico e institucional do Brasil.

: Sr. Presidente, acompanhei o trabalho de acusagiio e o trabalho de defesa.
Mas a verdade é que nés, aqui, no Senado, j4 estdvamos por demais instruidos nessa
matéria, pelas Comissoes de Inquérito que aqui tramitaram, pela prépria instrugdo desse
processo, pela existéncia da Comissdo Especial, pelos muitos contatos que existiram,
aconteceram € se consumaram para a aplicagdo da Constituigio na verificacio dos
delitos cometidos contra o Estado, contra o povo e contra a Nagao. '

Confesso que, tendo experiéncia advocaticia tio longa, invejei a sorte dos
acusadores que néo tiveram tanto trabalho na produgo de suas pecas para o
convencimento da Casa. Afinal, o Presidente Fernando Collor de Mello nio aproveitou
as possibilidades de defesa. Ndo fez uso das aptidées democraticas que lhe foram
conferidas ¢ reconhecidas para demonstrar, diante desta Casa, que as imputagdes que
lhe eram feitas surgiram absolutamente falsas. Muito pelo contréario, fomos aqui levados
a0 convencimento de que as acusacbes tinham, sim, procedéncia. Ndo hd como
desvincular o empresdrio Paulo César Farias do, entio, Presidente da Repiiblica
Fernando Collor de Mello. Ndo h4 como desassociar a idéia de que houve realmente o
crime de responsabilidade, segundo as duas imputagdes aqui trazidas, através do
documento que iniciado na Camara, propiciou a autorizagio para o Senado processar o
Presidente Fernando Collor de Mello, hoje renunciante. :

Tivemos depoimentos contundentes em todas as fases: quer na comissao
especial desse processo, quer nas Comissdes de Inquérito, quer pela leitura das revistas e
dos jornais, quer pela visdo e audigdo dos 6rgio de televisio do pais, quer pelo
acompanhamento do radio brasileiro. Restou tudo absolutamente comprovado.

Gragas a Deus, Sr. Presidente Sydney Sanches! Foi muito feliz a estrutura
democratica criada pela Constituigio Federal, e que neste momento se consuma. Afinal,
a Nagdo indignada confiou na sua Constitui¢io, confiou nos poderes, confiou,
notadamente, no Senado Federal, no momento em que assumiu a fungéio de tribunal
mais que especial para o exame dessa questdo. E a Nagfio pdde, nesse periodo em que
examinavamos delitos tdo graves, treinar a sua reconstituicio, tentar a reconstrucio.
Vimos um povo que protestou, mas que resistiu a todas as emogdes € que se comediu
nos limites da lei, um povo que néo delingiiiu para protestar contra a delingiiéncia, um
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povo que ndo se exagerou para protestar contra 0 €xagero, um povo que nao perdeu a
estribeira, que ndo perdeu o controle para impugnar 0 descontrole do seu governante.
Isso enobrece a Nagao brasileira nesse exato momento histérico em que falo diante do
Senado Federal, cuja fungfio nobre enobrece a todos que o compdem neste exato
momento. »

: Sr. Presidente e Srs. Senadores, falo convicto e digo a esta Casa que se
provas de defesa, convincentes, houvessem chegado aqui, nao hesit.aria em absolver, se 0
caso fosse de absolvigao, ndo hesitaria em reconhecer a inocéncia, se 0 €aso fosse de
inocéncia, mas trairia a lei e trairia o povo. Trairia 0 meu mandato e o meu Estado se,
neste momento, hesitasse em considerar que € necessario considerar o Presidente
renunciante como inelegivel, com os direitos politicos suspensos, no periodo
constitucionalmente previsto. Ndo para puni-lo por uma vendeta santa, por uma vendeta
dos deuses, porque aqui somos mortais, somos humanos € simples, mas porque esta
Nag@o precisa de exemplos contra a impunidade, esta Nagao precisa de tudo, mas o que
mais precisa é de uma jurisprudéncia que autorize o comportamento moral e que

estimule, pela primeira vez, 0 dcscumprimento do vaticinio de Rui Barbosa: "Um dia
teremos vergonha de sermos honestos.

Nio, nao pode chegar este momento, Sr. Presidente, nao pode chegar este
momento, Srs. Senadores. Vamos interrompé-lo exatamente com a jurisprudéncia que
se funda durante tantas e tantas horas, dias, meses, longos momentos em que
examinamos essa questdo. Todos nds, aqui, tivemos muitos escropulos; levei muitos
escripulos ao exame de minha Bancada; tive muitos receios antes da tomada de
qualquer posigio; contei até dez, antes de qualquer palavra. Aqui ndo somos
temperamentais nem desmedidos, aqui somos homens ponderados. O Presidente
delingiiiu. O Presidente cometeu delitos seriissimos contra seu povo, contra seus
eleitores, contra o Estado, contra a Nagho, e até contra a cultura brasileira. Deixemos
essa impunidade e estar4 dado o mau exemplo, ¢ muitos quererao repeti-lo no futuro.

Vejo nas ruas a juventude do meu Pafs. Sinto na pele a presenga do povo,

itando nas ruas, querendo justiga. Este é um Pafs que néo pode mais prescindir de
Justica, justica sobre todos os aspectos: a justica social, a justica produzida pelo Poder
Judicidrio, a justica produzida pelo Senado para punir quem delinqiiiu contra o Estado,
os que cometeram crime de responsabilidade. :

Sei que perante o Supremo Tribunal Federal tramita, ainda no inicio, a¢o
para a investiga¢do de crime comum e para a devida punigdo. Néo confundo uma
situagio com a outra, nem um Processo com o outro. Para a minha consciéncia, Sr.
Presidente, basta entender a situagio em que se encontra o Brasil; o descalabro
inflacionario; o desequilibrio popular; a questao da casa propria; a corrupgo que ficou
3s soltas neste Pafs; o desmantelamento do servigo piblico; o aniquilamento da Receita
Federal; o ressurgimento dos que delingiiem, também, sob o ponto de vista do fisco, sob
o ponto de vista tributério.

Virou alguma coisa altamente satisfatria ndo cumprir os deveres para
com o Estado. Basta essa situagfio geral em que nos encontramos € que respiramos para
justificar um crime de responsabilidade, pois nunca se falou tAo pouco em seguranga
nacional, e nunca foi tio grande a inseguranga em que se encontra este Pais sob os mais
diversos aspectos, Pafs sem educaco, Pafs sem escola, Pais faminto e um Presidente
protestando inocéncia neste quadro absolutamente ca6tico.

Por isso, Sr. Presidente, estou aqui discutindo a matéria, para entender
que estd comprovada a situagio pela qual devemos aplicar a pena como exemplo, néo
apenas para punir a pessoa natural do cidadao Fernando Collor de Mello, mas para
dizer aos ouvidos deste povo, para dizermos ao ouvido da Nago que ha justica neste
Pais, que delingiiir nio € bom e que também néo compensa o crime quando & praticado
pelo préprio Presidente da Repablica.
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre
Senador Josaphat Marinho.,

O SR. JOSAPHAT MARINHO (PFL-BA. Para discutir. Sem revisio do
orador.) - Sr. Presidente, Ministro Sydney Sanches; Sr”s, Senadoras e Srs. Senadores:

Declarei, na apreciagao preliminar sobre o prosseguimento deste processo
de impeachment, que ndo havia o que continuar, depois da rendncia do Presidente
afastado e de seus efeitos imediatos e definitivos, sem nenhuma ressalva.

Retornando o Presidente afastado, com a rentincia, € com a posse
definitiva no cargo do Sr. Itamar Franco, 4 condigio de cidaddo, cessou a competéncia
do Senado Federal como Tribunal Especial, o

"Nem se hé de falar em impunidade. O Sr. Fernando Collor ja ests punido,
do ponto de vista politico, com a rendncia ¢ a perda do cargo, evidentemente
decorrentes do processo. O mais & da Justica comum, como for apurado e cabivel,

Tendo a maioria decidido, porém, pelo prosseguimento do processo,
cumprirei o dever de votar sobre o mérito da acusagio, sem estar convencido do acerto
da deliberagiio, sobretudo a vista dos interesses do Pafs. '

Eis o voto, no mérito, elaborado no pressuposto de que o Presidente
afastado continuava titular do cargo:

1. Mantive, desde o inicio do exercicio do mandato, em 1991, posi¢io de
independéncia em relagio ao governo do Presidente Fernando Collor de Mello. Néo lhe
fui hostil, nem lhe assegurei apoio incondicional. Integrando o PFL, busquei seguir
atitude de compreensdo, que me resguardasse a coeréncia com os principios e
convicgOes sem desprezo da educagfo politica. '
Sem surpresa nem incivilidade, divergi de objetivos e pretensdes.
governamentais, o -

_ 2. Aberto o processo de apuragéo de responsabilidade, podendo atingir o
Presidente, guardei discrigho. Em artigos na imprensa, propugnei a observincia do
devido processo legal e a garantia de amplitude do direito de defesa, acima da tese de
que o pedido de impeachment tem cardter acentuadamente politico. Porém ndo
enunciel juizo sobre a responsabilidade acusada. T

Este € o momento legal e ético de opinar e julgar.

Quando se trata de punir, qualquer que seja a sangfio aplicivel, um
processo regular deve ser obedecido. O direito que se pede cumprido, quando o outro é
0 julgador, néo se deve desconhecer na fungfo de juiz. Sobreposto a regras processuais,
ha de estar presente ao juizo dos crentes, como ao dos que néo tém a graca de crer, o
principio que o Padre Fernando Bastos de Avila, SJ, reproduz de documentos da Igreja
em sua valiosa Enciclopédia, exatamente no verbete sobre lei: "O homem néo pode ser a
norma de seu préprio agir como legislador soberano de si mesmo" Pequena
Enciclopédia de Doutrina Social da Igreja, Edi¢tes Loyola, Sao Paulo, 1992, p. 214). Em
suma: a obedi€ncia & lei ndo diminui, prestigia o poder de decidir.

3. Decerto, a reconhecida insubsisténcia de parte da Lei n° 1.079, de 1950,
por efeito das modificagdes introduzidas pela Constituiciio de 1988, ¢ a falta das normas
complementares reclamadas néo propiciaram a prética de processo exemplar no caso.
Contudo, foram asseguradas ao Presidente acusado oportunidades e condi¢Ges para a
Fmdugéo dos esclarecimentos suficientes 2 sua defesa, dentro do procedimento
egitimado pelo Supremo Tribunal Federal. _

4. Tais esclarecimentos hio de ser considerados em correlagdo com o
“interesse geral da sociedade", dentro do conceito de "ordem publica”, segundo a
penetrante ponderagdo do Professor Juan Carlos Smith (El Orden Pablico como
Concepto y como "Status" Social, in Revista Juridica Argentina La Ley, B. Aires, n°® 120,
1965, p.p. 1.116-1.124).
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A objetividade notéria dos fatos apurados, com sua proje¢do 1o
mecanismo da administragio piblica, ofendendo-a moralmente, dispensa retragé-los,

sobretudo em face do realce que lhes deu a Comissdo Especial e até por natural recato,
tendo em conta s superiores interesses do Pafs.

5. A luz dessas circunstincias, € uma vez que nenhuma prova relevante
sobreveio nesta fase do julgamento, reconhego a procedéncia da acusagao nos termos e
limites do art. 85, V, da Constitui¢io Federal e do art. 9°, 7, da Lei n® 1079, de 1950, que
cuidam da probidade da administragio, sem admitir que o Presidente afastado tenha
participado da formacao de bando ou quadrilha.

6. Rejeito a acusagio no tocante ao art. 85, IV, da Constituigdo, em
paralelo com o art. 8°, 7, da Lei n® 1.079, por ndo me parecer provada a ofensa ou
ameaga 3 "seguranga interna do Pais", por permisséo, expressa ou ticita, a infracdo de
lei federal de ordem piblica."

. Em primeiro lugar, é evidente que as irregularidades e uns abusos
praticados por diversas pessoas, e envolvendo o Presidente afastado, conforme apurou a
Comissdo Parlamentar Mista e foi confirmado pela Comissao Especial do Senado, se
exigem punigio, ndo perturbaram nem ameagaram a seguranga interna do Pais. Se tais
atos Tepresentaram grave burla a normas e instituigdes, ndo as atingiram a ponto de
abalar a "seguranca interna do Pafs". Se tais atos representaram grave burla a normas e
instituigdes, ndo as atingiram a ponto de abalar a seguranga interna do Pais. Tanto que
as anomalias puderam ser descobertas e caracterizadas, pelo funcionamento regular das
instituigbes competentes e mediante aplicagio das normas existentes.

Demais, a ocorréncia de tais atos, no que se relaciona com o Presidente
afastado, pode ser considerada resultante de excesso de confianga, de falta de
informagio idénea ou de vigildncia adequada, ou de outro motivo iguaimente
inaceitavel, nunca, porém, como exige a lei, de permissio, expressa ou tacita, que
pressupde consentimento. Inexiste prova desse consentimento, que nao pode ser
presumido para efeito de punigio, mesmo no plano da responsabilidade politica, quando
se sabe, por depoimento idéneo como o do Ministro Célio Borja, que o Presidente
acusado, diante da dendncia ptblica de irregularidades determinou a apuragio dos
fatos. Quem condena ndo admite sangio por simples inferéncia ou ilagao.

Assim, ainda que pudessem ser qualificadas como de ordem publica todas
as leis mencionadas no douto parecer da Comissdo Especial - "nomeadamente as Leis
8.027 ¢ 8.112, de 1990 - nele ressaltadas, e que dispdem, respectivamente, sobre "normas
de conduta" e "regime juridico tinico" dos servidores publicos Civis da Unido, ainda
assim, pelas razoes antes expostas, ndo seria de declarar tipificado o crime contra "a
seguranca interna do Pais".

Mesmo o reconhecimento da fndole dessas leis pede cautela, pois, como
adverte Pontes de Miranda, "ndo basta que uma lei seja de interesse piblico para ser de
ordem piblica” (Coms. & Const. de 1967 com a Em. n° 1, de 1969, 22 ed.,, RT. 1970, T. |,
p. 125), e os dois diplomas referidos nao se revestem de tal caréter.

Por fim, cumpre ver que estariam absorvidos no delito sobre probidade na
administra¢io os fatos relativos & criminalidade ndo demonstrada contra a seguranga
interna do Pais.

Nestas condiges, considerando que as provas constantes no Processo, e
salientadas no parecer da Comissdo Especial ndo foram desfeitas ou superadas por
nenhum dado novo, inclusive do documentério que nos foi diretamente encaminhado, e
do que se alegou nesta sentada de julgamento, e guardando o comedimento que a
gravidade da decisdo reclama, bem como o trato "com urbanidade', recomendado pelo
Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil, (Lei n° 4215, de 27.04.63, art. 87, D-
reconheco procedente a acusagio no que concerne ao crime previsto no art. 85, V, da
Constitui¢io Federal, e definido no art. 9°, 7, da Lei n® 1.079, de 10 de abril de 1950,
para o efeito de destituigio, do acusado do cargo de Presidente da Republica, com
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inabilitagéo para o exercicio de tungao publica, nos termos dos arts. 34 e 33 da mesma
Lein®1.079 ¢ do paragrafo tinico do art. 52 da Constituigdo Federal.

.. . . Rejeito a acusagiio fundada no art. 85, IV da Constituigdo e no art. 8, 7 da
referida Lei n°® 1.079 pelas razdes precedentemente expostas sobre a inaceitabilidade do
Crime contra a seguranga interna do pafs,

_ Que a ordem constitucional e democratica nio seja submetida outra vez a
semelhante provagio - € o anseio final deste voto,

_ Cumpre-me, porém, um adendo. Diante da decisdo da maioria de
prosseguir no processo apenas para declarar a inabilitagio do acusado ao exercicio de
funcéo piblica, 140 posso declara-la isoladamente, por ser inconstitucional. Da pena de
perda do cargo € que resulta a declaragio de inabilitacio para o exercicio da fungio
pablica nos explicitos termos do paragrafo tnico, do art. 52 da Constituigdo Federal.
Vale dizer: sem cipclagar 2 perda do cargo ¢é injuridico proclamar a inabilita¢do para a
exercicio de fungio piiblica. Tendo a rendincia apresentada produzido efeitos plenos
sem nenhuma objecio, j4 néo ha inabilitaco que declarar. ’

_ Comp nao € dado, nem desejaria, manifestar abstencéo, votarei "sim", mas
1o pressuposto do julgamento do Presidente afastado, e nio resignatario, na forma deste
pronunciamento.

_ O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra o Senador
Garibaldi Alves Filho,

O SR. GARIBALDI ALVES FILHO (PMDB-RN. Para encaminhar a
votagdo. Sem revisao do orador.) - Sr. Presidente, Sras. e Srs. Senadores, prometo ser
breve, mas ndo a ponto de comprometer aqueles que estao aqui com a consciéncia
trangiiila de que cumpriram o seu dever. _

Afinal de contas, Sr. Presidente, Srs. Senadores, h4 pouco a Defesa
reclamava aqui da auséncia de Senadores no Plendrio, durante a instrucdo das
testemunhas, Mas a Defesa ndo admitia o cuidado do Senado de exaurir, no depoimento
das testemunhas, os esclarecimentos necessarios ao perfeito conhecimento da
contribuicéo de cada um.

Sr. Presidente, Srs. Senadores, 2 minha preacupacéo aqui € ndo fazer um
julgamento precipitado. Lembro-me bem de um fato da minha adolescércia que me
marcou: a cassagao do meu pai. _

Quando se fgla que este Senado esti promovendo uma quartelada
parlamentar, quando se fala que este Senado est4 tranformando-se em um tribunal de
Inquisigio, eu poderia, Sr. Presidente, Sras, e Srs. Senadores, lembrar as cassacoes do
movimento militar de 1964, Essas sim nio ofereceram nenhuma defesa. E tanto, que fala
aqui o filho de um pai cassado, que até hoje ndo sabe porque seu pai foi cassado.

Dai, Sr. Presidente, Srs. Senadores, o meu cuidado durante todo este
julgamento de néo se repetir aqui aqueles fatos que ocorreram e que marcaram a minha
adolescéncia, '

Esperei, Sr. Presidente e¢ Sras. e Srs. Senadores, pela remiincia do
Presidente Fernando Collor. Esperei numa hora diferente, numa hora em que a
rendncia pudesse pairar sobre a consciéneia de todos os brasileiros e pudesse apaziguar
0 momento de tensdo que viviamos todos nds. O Presidente preferiu dizer que nao
renunciava. E a expectativa aumentou, porque se esperava que, cle ndo renunciando,
fosse afinal prestar os esclarecimentos necessérios e os esclarecimentos desejados por
esta Casa. Ainda, hoje, Sr. Presidente e Srs. Senadores, eu me postei aqui na expectativa
de que viesse aqui o proprio Presidente Fernando Collor dizer, na verdade, das suas
razoes. Nem veio o Presidente, veio a sua remincia. E os seus advogados niio esgotaram,
ndo responderam, nfo fizeram frente aqueles crimes contidos na Lei n° 1.079,
principalmente naqueles imputados pela acusacio.
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Entio, Sr. Presidente e Srs. Senadores, com a consciéncia tranqiiila de que
este Senado ndo fez nenhuma "quartelada parlamentar". Como Senador jovem,
chegando a esta Casa, tenho a consciéncia de que cheguei no momento certo € numa
hora apropriada, e cumprimos todos o nosso dever.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao Senador
Ney Maranhéo. ) .
O SR. NEY MARANHAO (PRN-PE. Para discutir. Sem revisao do
orador.) - Sr. Presidente, Sras. e Srs. Senadores, este é um momento historico para a
Repiiblica, estamos julgando um ex-Presidente, 0 que nunca havia acontecido antes em
nossa histdria politica. :

Tenho que emitir meu voto cOMO juiz que sou neste momento, mas antes
desejo tecer algumas consideragdes. Neste momento ndo sei se estamos julgando a
pessoa do ex-Presidente Fernando Collor, ou se estamos julgando o seu Governo.

Seu Governo teve muitos acertos. Talvez por isso a oposigdo a ele foi tao
ferrenha, pois muitos interesses estavam sendo contrariados, Foi um Governo que
mexeu no bolso das elites e nelas bateu com vigor. Estas se assombraram com a
determinagio do jovem Presidente. Talvez tenha sido isso que as chocou mais. As elites
mamavam trangiiilas nas tetas do Governo, ¢ essa sucgio tranqiila entrou em pénico,

quando o Governo-resolveu dar-lhe um basta, O corporativismo delas foi golpeado de
morte. :

Com coragem e determinago, o Governo Collor levantou a bandeira do
liberalismo, da privatizacio, da competitividade e com isso se desarvoraram elas, vendo-
se prejudicadas em seus negécios, obrigadas a entrar nas novas regras dos mercados
interno e externo. '

O Governo Collor encontrou o Pais na quase hiperinflagio. Logo
comegou sua luta indomével contra ela, abaixando-a sensivelmente, ficando depois
estabelecida entre o patamar de 20 a 25%. '

_ A reserva cambial foi encontrada a 8 bilhdes e 700 milhdes de ddlares e,
quando afastado do Governo, deixou-a em 23 bilhGes de dblares.

A divida externa, nosso eterno pesadelo, no Governo Collor encaminhou-
se para um "melhor acordo", fato este reconhecido até mesmo pela oposigio.

~ Enviou para o Congresso projetos de altissimo alcance, como o da
privatizacio dos portos e do ajuste fiscal, este, em boa hora, encampado pelo Governo
do Itamar Franco. _

' Tais atitudes foram suficientes para que as elites se levantassem para
agredir a pessoa do Presidente e a seu Governo, criando, hoje, o "Collorgate” como,
ontem, o "mar de lama" que levou Getélio Vargas ao suicidio.

E claro, porque humano, o Governo Collor cometeu erros € equivocos. O
mais grave deles, julgo ey, foi o néo ter se aproximado da classe politica. Se € possivel se
eleger sem os politicos, néo se pode, sem eles, governar num sistema demaocratico.

Sem apoio politico, 0 Governo Collor arquitetou a modernidade para o
Pafs. E nada do arquitetado passava nas duas Casas do Congresso. O apoio Ihe foi
negado porque com a classe polftica o Governo nao dialogava. Sobre isto muito discuti e
muito cobrel do Presidente afastado. N&o tive sucesso, todavia. E na soliddo o Governo
se afundava cada vez mais.

A nova Constituicio nos brindou com um Conselho da Repiblica que tem
como uma de suas competéncias pronunciar-se sobre questoes relevantes (art. 9 ,I1). Se
este Conselho fosse sempre consultado pelo Governo Collor, talvez as suas decisoes
tivessem tido melhor sucesso. E ele nunca o consultou. _

Um fosso enorme se abriu entre o Governo, a classe politica e o
Congresso Nacional, onde ela se abriga. E as mttuas hostilidades se deflagraram.

Tentando compreender o comportamento presidencial, julgo que, por ter
sido eleito sem a classe politica, pensou que podia sozinho governar como se vivéssemos
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§n1 uma democracia direta, como na Grécia antiga. A ingovernabilidade se instalou no
afs. : g

Se o didlogo com a classe politica tivesse acontecido, a modernidade teria
sido possivel e o Pafs estaria jogado no Primeiro Mundo. E o Presidente néo teria que
ceder ou retroagir em suas convicgdes politicas, econ6micas e sociais.

Para jogar o Pais no Primeiro Mundo, seu primeiro Ministério ndo foi
considerado capaz, nem merecia a confianga desejavel.

E quando o clamor piblico comecou a se levantar, o ex-Presidente Collor
instalou seu segundo Ministério, cuja competéncia, qualidade e moralidade ninguém
podia duvidar.

- O combate & corrupgio foi uma das marcas do Governo Collor. Foi 1o seu
Governo, pela primeira vez na hist6ria, que os colarinhos-brancos conheceram o
caminho da cadeia pelo rombo no INSS do Rio de Janeiro, Mandou apurar todas as
dentncias que the chegavam. Enviou ao Congresso projeto de lei que tratava da puni¢io
dos crimes de corrupgao e de trafico de influéncia dentro do servico piblico.

O Governo Collor bateu forte no cartel do cimento, liberou a importagio
desse material que aqui chegava quase 40% mais barato do que o produto nacional, Os
carros aqui fabricados foram chamados de “carrogas”. Gragas a essa indignagio
presidencial, os nossos agora competem em igualdade de condigbes com os estrangeiros.
Entdo comegamos a entender o porqué da ruidosa onda do "Collorgate", que tanto
cresceu, desembocando no impeachment & no julgamento de hoje.

' Neste momento, daremos rumos definitivos 2 vida politica de um cidadao
que at€ hoje de manha era o Presidente da Repiblica. Vamos julgé-lo, mas que o seja
Sem emogao, como tem sido até agora. Apesar de o julgamento ser eminentemente
politico, estamos Jjulgando fatos e diremos se sdo verdadeiros ou nao.

Quando examino esses fatos, a ddvida toma conta de mim. Neles, o ex-
Presidente néo foi flagrado. Outro era o condutor desses fatos, o Sr. Paulo César
Cavalcante Farias. Disseram que o Presidente com ele estava mancomunado. Mas nio
foi isso que nos disseram os Ministros e elementos do primeiro escaldo, quando
inquiridos pela CPI. Todos 2 uma disseram que o Presidente nunca lhes pediu que
facilitasse quaiquer pedido daquele senhor.

No entanto, durante os trabalhos da CPI empresarios foram inquiridos e
confessaram sua préﬁpria COIrrupgao, como o Sr. Anténio Ermirio de Moraes, que
confessou ter dado 250 mil délares As empresas do PC. Outros confessaram a mesma
coisa; todavia, néo foram incriminados como corruptos pela CPI.

Dai eu pensar haver a CPI procedido com radicalismo e €mog&o, pois o
que se queria, na verdade, era atingir a pessoa do Presidente da Repiiblica.

Assim, minhas ddvidas continuam, E se elas persistem, o réu é
beneficiado. Por isso, julgo ser inocente o ex-Presidente da Repiiblica, do crime de
responsabilidade que lhe € imputado.

Votando a favor de sua inocéncia, estou ciente do risco que estou
correndo. Fui seu primeiro vice-Lider no Senado e Lider do seu Partido. Esta minha
fidelidade talvez seja 0 meu suicidio politico, como foi o fuzilamento do Marechal Ney
por sua fidelidade a Napoledo, ja destronado e exilado em Santa Helena. ;

Tenho 40 anos de vida publica e, durante ela, fui testemurtha de muitos
fatos dolorosos na politica do nosso Pafs: o suicidio de Vargas, o 11 de novembro de
1955, a reniincia de Janio, a deposi¢io de Jango, o Golpe de 64 e, hoje, agora, o
julgamento do Presidente Collor. ' |

Estou consciente de meu voto. Estou aqui como juiz. E, como estou
marcado pela divida, por causa dela absolvo o réu. '

E o meu voto, Sr. Presidente.
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O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra o Senador
Eduardo Suplicy.

O SR. EDUARDO SUPLICY (PT-SP. Para encaminhar a votagio.) - S1.
Presidente, Srs. Senadores:

Diversos ilustres membros desta Casa, hoje transformada em Corte de
Julgamento de um historico processo de impeachment, tiveram a oportunidade de

preceder-me nesta tribuna apreciando os mais variados aspectos deste processo for
crime de responsabilidade. Deles nao pretendo ocupar-me para evitar um desnecessario
alongamento desta sessao.

H4, entretanto, uma questdo especifica sobre a qual julgo da maior
importancia expender algumas consideragoes.

Todos hiao de ter presente que, ao término da fase de instrugao, suscitou o
ilustre Senador Cid Sabéia de Carvalho questao de ordem logo em seguida contraditada
pelo Senador Jarbas Passarinho. Na ocasido, para evidenciar a necessidade de
continuarmos os trabalhos instrutorios, na sua plenitude e ndo de forma abreviada, disse
o ilustre Representante do Estado do Paré ter sido sensibilizado pelo depoimento da
testemunha Tito Livio Ferreira Gomide - responsével pela pericia grafotécnica feita no
contrato consubstanciador da denominada "Operagao Uruguai’ - segundo quem O
trabalho realizado permite afirmar ter o documento sido assinado em 1989 € nao no
presente ano, como todos suspeitam e estdo a revelar os indicios existentes.

Fago questdo de ressuscitar o episo6dio, porque, naquela ocasido,
contrapuseram-se ao depoimento do perito as afirmagoes de outra testemunha que
dep6s de ciéncia prépria na CPI ¢ perante a Comissao Especial, Trata-se da testemunha
Sandra Fernandes de Oliveira.

. Entendo necessario restabelecer, neste momento, uma verdade, que me
areceu algo distorcida. Ficou no ar a impresséo de que O depoimento de Sandra foi
infirmado pelo Sr. Tito Livio, porque aquela teria atestado ser 0 documento uruguaio de
elaboragfio recente e especificamente da lavra de algumas pessoas ligadas ao escritorio
de Alcides Diniz, enquanto o perito, louvando-se em dados técnicos, foi capaz de atestar
o contrario, ou seja, ter ele sido redigido e assinado em 1989.
A verdade, que ora se impde restabelecer é que nem a Sra. Sandra de Oliveira disse ter
visto o contrato ser assinado em 1992, nem trouxe 0 perito Tito Livio qualquer elemento
convincente em aborno as suas convicgdes. O que, efetivamente, afirmou Sandra Oliveira
é que, na qualidade de secretaria da firma ASD, em Séo Paulo, presenciou uma série de
tratativas, maquinagOes, cOnversas, deslocamentos e negociacdes envolvendo o0 que se
convencionou chamar, naquela empresa, de “Trabalho do Planalto" ou "Operago
Uruguai', tudo coincidindo com o perfodo que medeou entre o depoimento de Francisco
Eriberto Freire Franca e aquele prestado por Claudio Vieira, quando da sua segunda
vinda & CPI, para discorrer sobre os eventos relativos & vida financeira do Sr. Fernando
Collor de Mello.

Por outro lado, o depoimento de Tito Livio Gomide, em momento alfum,
é idéneo para que s¢ conclua ter sido um instrumental contratual elaborado em 1989,
ndo em 1992, |,

£ 0 que passaremos a demonstrar. _

Primeiramente, lembrem-se que o objeto da pericia foi, para repetir as
palavias do depoente, werificar se esses documentos apresentavam indicios que
contrariassem a data que neles figurava', Nada mais do que isso.

Para tanto, louvou-se o perito em trés elementos. Pri
mesiro, estaria o fato de a maquina utilizada para datilografar o texto ser uma impressora
Seiko fabricada desde 1987. Mas, como ele mesmo disse perante este Plenério, essa
mAquina "tanto serviria para um documento exarado em 1989 como em 1992." Portanto,
é este primeiro argumento rigorosamente inconclusivo.
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Em segundo, estaria o fato de "os autdgrafos, tanto de Ricardo Forcella
quanto de Claudio Vieira, terem sido exarados depois de estar impresso o contrato e ndo
in albis". ,
h Mais uma vez, deparamo-nos com um argumento inconclusivo, pois o que
s estd a ser perquirido nfo ¢ se as assinaturas foram apostas em papel em branco, mas
sim em que época foram elas apostas, se em 1989 ou 1992, _

- Finalmente, louvou-se o perito na evolugho da grafia de Claudio Vieira
para constatar que os autografos atuais - fornecidos no proprio escritério do perito -
apresentam caracteristicas diversas das de 1989,

Quanto a este Gltimo aspecto - como bem demonstrado no parecer da
Comissdo Especial € que todos dispoem para consulia - ficou evidenciado que 0s
padrées fornecidos por Claudio Vieira para fins de pericia sAo rigorosamente diversos
das assinaturas langadas, seja na procuragio constanie dos autos do inquérito policial,
seja naquela existente nos autos deste processo de impeachment e colhida por ocasido
de seu compromisso de testemunha. _ '

E o que se viu € que a assinatura recenie de Claudio Vieira coincide, em
todos os seus aspectos morfolGgicos, com aquelas constanies do contrato uruguaio e da
nota promissdria que se seguiu, ambas supostamenie de 1989,

Mas terd certamente o petito que hoje aqui compareceu, como
testemunha, tomado conhecimento do apurado ao longo dos trabalhos da Comissdo
Especial de Impeachment ? E o que fez ? Procuron retratar-se ? Dizer que se louvou
apenas no material a ele fornecido ? N#o. Preferin perfilhar caminho novo, até hoje
inédito, dizendo "que as rubricas que figuravam nas cinco folbas do eredit agreement nio
poderiam ter sido feitas em 1992", Mais adiante, reitera, na mesma linha: "a evidéncia
dessa divergéncia morfolégica das rubricas, ou seja, aquelas lancadas em 1992 sdo
divergentes, sob o aspecto tempo, das de 1989", :

' - O que € de pasmar, Sr. Presidente, Sis, Scnadores, é que a assertiva hoje
feita nesta Casa pela testemunha Tito Livio Gowide & desmentida pela pericia feita pelo -
préprio técnico Tito Livio Gomide. Com cteito, 18-se as folhas 116 do laudo: :

_ "Os cotejos entre as rubricas do contrato e aquelas fornecidas para
-comparagao por Claudio Vieira evidenciaram haver entre elas plena

concorddncia quanto A presséo, desenvolvimento, calibre, dinamismo e

velocidade, sem embargo de algumas dessemelhangas formais, como

ocorre também entre as proprias rubricas dos padrdes atuais, incidindo
nas denominadas variagdes nominais do grafisno."

o Eminentes Pares e julgadores desie processo de impeachment, nio
poderia eu deixar de consignar, neste momento, a flagrante e gritante antinomia
existente entre o lando e o depoimento. Creio que os fatos falam por si, sendo
desnecessaria qualquer outra argumentacio a respeiio do episadio. o

o 40 poderia, a0 concluir a minha miervengio sobre esse aspecto, deixar
de registrar que a testemunha Sandra de Oliveira, nas diversas ocasides em que depfs na
CPI, na Policia Federal e nesta Casa, foi absolutamente coerente e fiel & mesma versao
dos fatos.

_ A concluséo, deixo-a ao prudente arbitrio de VV. Ex%, sendo certo que a

mim cabia, nesta oportunidade, contribuir para o restabelecimento da verdade que
emerge dos autos.
_ Gostaria ainda, Sr. Presidente, de colocar que coube ao Senador Jarbas
Passarinho relembrar que a natureza da pena, a suspensio por oito anos do exercicio de
fungdo piiblica, ndo deveria ser aplicada porque, afinal, poderia o povo, por sua vontade,
eleger ou ndo, no futuro, o acusado; que ndo deveripinos iemar 2 vontade do povo.
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Ora, justamente tem o Senador Jarbas Passarinho consciéncia do que seja
suspender os direitos politicos de um cidaddo e do que se constitui o temor de que o
povo venha a eleger alguém indesejavel. O Senador Jarbas Passarinho sabe bem o que
s¢ passou com alguns politicos, como, por exemplo, o pai do Senador Garibaldi Alves
Filho, que, hd pouco, falou do que foram os atos de cassago de mandatos. Era natural,
portanto, que aqui lembrasse desse argumento. '

‘Ha, contudo, uma diferenca basica, pois uma coisa é o Senado,
constituido de representantes  eleitos para cumprir mossas responsabilidades
constitucionais, julgar o Presidente que, em tese, cometeu crime de responsabilidade,
aplicando-lhe a pena prevista, com clareza, no art. 52 da Constituicao, conhecida
previamente pelo acusado, que jurou cumpri-la e defendé-la; e outra é a cassacio de
mandatos e de direitos politicos de cidadaos que néo tiveram qualquer tipo de defesa e
de julgamento. ' '

Penso, Sr. Presidente, Srs. Senadores, que, quem sabe, por ocasiao da
revisdo constitucional, possamos até modificar a pena pard quemn cometeu crime de
responsabilidade, especialmente contra a probidade administrativa.

: Se tivéssemos uma pena tal como obrigar aquele que realizou crime

contra a probidade administrativa a devolver aos cofres piblicos tudo aquilo que

indevidamenté amealhou, quem sabe terfamos algo que melhor cumpriria a vontade € 0

sentimento do povo. : ‘

Defesa, pelas palavras dos advogados, quer qué o Senado defenda o
mandatdrio da confianga popular, eleito por 33 milhdes de votos. Mas quem iré
resguardar a confianga dos 35 milhoes, daqueles que o elegeram porque acreditavam em
seus objetivos'e palavras, as quais nio foram devidamente cumpridas? Se, porventura,
‘houver divida, ndo deverfamos, entdo, responder em favor nao propriamente do
acusado, do réu, mas em favor da sociedade? Em verdade, a evidércia ¢ suficientemente
forte e nao foi respondida 2 altura pela Defesa.

Concluindo, Sr. Presidente, uma observagio sobre as palavras do
eminente Advogado José Moura Rocha - que tem meu respeito - sobre a "Passeata dos
cem mil", de 1968, liderada por quem, com coeréncia, prossegue a sua luta e hoje é
Deputado Federal eleito, Lider do PT na Camara dos Deputados, Vladimir Palmeira,
que a comparou as manifestagdes dos caras-pintadas, como se fossem apenas das elites.

__ Ora, quer a Defesa ndo reconhecer o sentimento generalizado da
nacionalidade, nio apenas expresso por quasc um milhdo de pessoas no Vale do
Anhangabad, em S3o Paulo, a exemplo de outras manifestagdes nas demais cidades
brasileiras? Este é um sentimento que obviamente chega com forga aos Srs. Senadores,
como ainda salientou hoje, comparando aqueles nossos antepassados que ouviam o rufar
dos tambores dos indios, como mencionou o Senador Ronan Tito.

Também é importante ressaltar sobre a palavra hipocrisia, a que se referiu
o advogado da Defesa e o Sr. Paulo César Cavalcante Farias. Reitero o que ja afirmei
ontem aqui: nenhuma contribuigao - € aqui avalio que cada um pode falar sobre si

réprio, como candidato das eleigdes em que participou - que recebeu o Partido dos
Trabalhadores, em campanha da qual participei , teve qualquer sentido que nao fosse o
da defesa do do interesse piblico, que é o que acredito, € todas as contribuigbes foram
inteiramente transparentes. _

Quero também rebater a gratuita observagéo do advogado eminente, José
Moura Rocha, ao dizer que teria Lula se ajoelhado perante Roberto Marinho.

Em primeiro lugar, Lula atendeu convite respeitoso do presidente da
Rede Globo para uma conversa, pois este queria conhecer melhor aquele que, em que
pese ter tido a minima cobertura da Rede Globo ao longo destes anos, tem a sua
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importéncia politica, pois que hoje ¢ lider nas pesquisas de opinido e potencialmente
aquele que tem a probabilidade de se eleger Presidente da Republica.

O diélogo havido foi num clima de respeito mituo, sem qualquer das
caracteristicas citadas.

O interessante até foi que, em recente encontro realizado na Franga, ao
responder perguntas da imprensa, o Sr, Roberto Marinho revelou - ao longo de vinte
encontros com Fernando Collor de Mello em 1988 e 1989, resolveu fazé-lo Presidente da
Repiiblica, com todo apoio da Rede Globo - hoje, também estar decepcionado com a
sua atuacéo, porque houve quem sinceramente acreditasse no mesmo,

, Sr. Presidente, votando de acordo com a minha consciéncia, e unicamente
pelos aspectos de ter o Presidente cometido, no que avalio, crime de responsabilidade é
que votarei sim, acompanhando o sentimento que avalio seja n#o apenas o do Partido
dos Trabalhadores, mas do povo brasileiro hoje.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra o Senador Pedro
Teixeira.

O SR. PEDRO TEIXEIRA (PDT - DF. Para encaminhar a votacdo. Sem
reviséo do orador.) - Sr. Presidente, Sras. Senadoras, Srs. Senadores:

N&o se concebe julgamento que néo seja proferido com serena
imparcialidade, observado o devido processo legal diante das provas colhidas, dos
debates havidos, ¢ garantida a mais ampla defesa ao acusado.

A Histéria dird se foi dentro deste contexto que se desenvolveu o
processo, se néo fomos envolvidos por paixdes partidérias, se procedemos como juizes,
s€ ndo prejulgamos, se nio estdvamos impedidos legal ou moralmente de participar do
julgamento e, principalmente, se julgamos por interesses outros que niio o de fazer
Justica. ‘ :
‘ O Senado aqui é uma Corte de Justiga, por isso presidida pelo mais alto
juiz togado, Presidente do gupremo Tribunal Federal.

impeachment € realmente uma medida politica, mas tem todas as
caracteriticas de um julgamento que termina pela absolvi¢ao ou pela condenagéo do
indiciado a uma pena expressamente determinada pela lei constitucional.

Prometi, Sr. Presidente, que realmente iria ser breve e vou fazer com que
0 meu voto seja reduzido ao méximo, dado o adiantado da hora.

Na verdade, quando vim para c4 hoje ji tinha a convicgdo de certa
ilicitude penal. Nao que ja houvesse chegado a conclusio do dolo, mas pelo menos da
culpa e da omissdo de um Presidente da Repiblica, que, para proteger sua mulher, para
proteger seus amigos, permitiu que desmandos fossem cometidos aos montdes, vamos
dizer assim.,

Mas, no calor dos debates de hoje, eu precisava formar a minha convicgdo
do crime de responsabilidade, para caracterizar, entdo, uma decisio de ordem politica.

E, assim como o eminente Senador Josaphat Marinho, nio encontrei na
defesa elementos que pudessem realmente colocar abaixo as conclusGes da Comissao de
instrucao.

Eu estava até realmente preocupado com a questdo da ‘Operacio
Uruguai, quando formulei uma pergunta ao perito, Sr. Gomide, sobre se ele havia
cotejado a assinatura do Sr., Claudio Vieira com elementos que estivessem no Cartdrio
de Notas - por ser, na verdade, também notério, estou afeito a tais misteres - e recebi
uma resposta que me convenceu mais ainda de que ha certas falacias, ndo obstante se
diga que "o perito sdo os othos do juiz”. Mas ndo é dada a dltima palavra, mormente
quando esse proprio perito ja foi contestado por outro de igual valia.

Ele me respondeu que havia cotejado e conferido a assinatura do contrato
com a Alfa Trading, com a Carteira de Identidade e o Certificado de Reservista do Sr.



Dezembro de 1992 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo Il — ORGAO JUDICIARIO) Quarta-feira 30 2917

Claudio Vieira, como se esses elementos, que se presumem de trinta anos atrés -
supbem-se que o Sr. Claudio Vieira tivesse tirado a sua carteira de reservista, quando
nada, h4 30, 35 ou 40 anos e que essa assinatura ainda subsista com todas as suas
cracterfsticas grafotécnicas no decurso desse tempo. Com referéncia ao Certificado de
Reservista, tenho até minhas dividas sobre se nele h4 a necessidade de assinatura; mas,
mesmo se o tivesse, 6 uma fase de juventude em que se presume 18, 20 anos, € que esse
elemento hoje néo o fosse para se caracterizar a similitude.

Vim, na verdade, para me convencer como Juiz, para que formasse livre
convicgio de uma isengho sobre o crime de responsabilidade. Exatamente, por
paradoxal que seja, foi pelo depoimento de um perito %ue hoje formei minha convicgao.
E digo que no contrato o denunciado € participe também e que defendeu publicamente
esse contrato, dizendo da sua existéncia. Um contrato que, na verdade, leva-me a muitas
dividas. Estas, em favor do povo brasileiro e do interesse e moral piblicos.

Por isso, saio daqui convencido de que posso vota i

o i cid r pelo crime de

responsabilidade, porque subsistem as decisdes da Comissdo de Instrugio e, agora,

acolitadas pelo depoimento da propria testemunha.
Sr. Presidente, era o que tinha a dizer.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre
Senador Louremberg Nunes Rocha.

- O SR. LOUREMBERG NUNES ROCHA (PTB-MT. Para encaminhar a
votacio. Sem revisdo do orador.) - Sr. Presidente, Sras. € Srs. Senadores, na discussio
em torno do prosseguimento desta sesséo, para julgamento do Presidente afastado, ja
renunciante, hesitei em votar favoravelmente. ' ,

Entretanto, um, entre os virios argumentos da acusagdo, me comoveu
mais: 0 que diz respeito ao funcionario piblico. Em caso de processo administrativo
regular, o funciondrio pdblico néo pode pedir exoneragio, o que corresponderia, no
caso, 4 renincia. Ele terd que aguardar o desfecho do processo administrativo, em que
ser4 apenado ou ndo. S6 entéo ele pode desfazer-se do cargo.

Nessa comparacdo analégica, o Presidente da Republica € o funcionério
pliblico mais graduado. Nédo poderia, ent&o, haver diferenga entre os servidores publicos
de maneira a prejudicar os menos graduados. Esse foi um dos argumentos que me levou
a votar favoravelmente ao prosseguimento da sessao. ‘

Entretanto, Sr. Presidente, Sras. e Srs. Senadores, apesar de ter sido
invocada aqui a consciéncia moral da sociedade, para justificar, também em parte, a
continuagiio deste julgamento, remanesce em grande parie da sociedade certa
perplexidade diante do prosseguimento desta sessdo, porque as pessoas querem
entender como um presidente que renunciou ainda € submetido a julgamento.

Entretanto, ja se trata agora de questdo vencida, Eu préprio quero
reafirmar aqui minha convicgio colhida ndo apenas agora na sessdo de julgamento, mas
desde que a CPI se instalou e comegou a colher o manancial de provas que ali foi
colocado e divulgado para toda a imprensa.

Vim firmando a minha convicgdo desde aquela época. De maneira que
aqueles argumentos relacionados ao contrato do Uruguai e as sobras de campanha, em
momento algum, me convenceram. No caso do contrato da Operagdo Uruguai, ainda
que verdadeiro, admitindo-se que tenha acorrido, na verdade, ele é insuficiente por si s0
para justificar o volume de negécios apontados na CPL; depois confirmados na Comisséo
Especial, aqui no Senado Federal. Entio, ele néo serviria para cobrir as operagOes que
deram margem & imputagdo ao Senhor Presidente da Repuiblica relacionadas com o Sr.
PC Farias, a Casa da Dinda, parentes do Presidente e todas aquelas pessoas a ele

ligadas.
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As sobras de campanha também, além da sua flagrante ilegalidade, jamais
conseguiriam cobrir o volume de negGeios apontados nesta CPI e agora na Comissio
Especial. ' _
Nesse sentido, Sr. Presidente e Srs. Senadores, trago aqui a mmha
convicgo, neste momento, de que, por analogia, por justica, o processo deveria,
efetivamente, continuar. o

E, mais do que isso, adianto aqui o meu voto positivo pela inabilitagio do
Presidente da Repiiblica, Fernando Collor de Mello, pelos préximos oito anos.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre
Senador Aureo Mello.

O SR. AUREQ MELLO (PRN-AM. Para encaminhar a votagio. Sem
revisfo do orador,) - Sr. Presidente e Srs. Senadores:

Hoje é um dia muito triste para mim; o momento em que o Presidente do
meu Pafs apresenta, humildemente, um pedido de rentincia do mais alto cargo, para o
qual foi investido através de votos populares, dando oportunidade a que ascenda a esse
posto o seu vice-Presidente,

No entanto, Sr. Presidente, falando desta tribuna porque me € mais facil e
agraddvel até, ndo posso deixar de vir trazer, como componente: desta Douta
Assembléia, a raziio pela qual tenho postulado e defendido sempre a personalidade do
Dr. Fernando Collor de Melio.

As convicgbes que se vieram sedimentar, principalmente nesses dias de
prorrogacio, em que as verdades surgiram, para que pudessem criar um clima de
verdadeira convicgao, ndo somente em mim, como no espirito de qualquer outro colega
que delas viessem a ter conhecimento,

A convicgio que tenho, Sr. Presidente, é a de que o Presidente Fernando
Collor de Mello foi vitima de uma verdadeira conspiragio, de uma cilada, que se refletiu,
através da mobiliza¢io dos meios de comunicagio, neste Congresso e na opinifo piblica
brasileira, fazendo com que os votos que aqui sdo expendidos o sejam feitos por
cidadaos que acreditam estar conscientemente ao lado da verdade, quando, em
realidade, estdo decepando para sempre, talvez, ou pelo menos em uma grande parcela
do tempo, a esperanga de que este Brasil pudesse dar um salto bem alto na diregfio do
progresso e do desenvolvimento.

Fernando Collor de Mello passou a ser odiado e combatido pelas
chamadas elites "vampirescas” deste Pafs no momento em que permitiu as importagGes
com taxagbes menores. Essas importagdes de produtos estrangeiros vieram rivalizar com
produtos nacionais imperfeitos e incapazes de servir para a grande concorréncia do
chamado Primeiro Mundo. Em conseqiiéncia, Fernando Collor de Mello desagradou
justamente as fabricas de automéveis; os empresdrios do ramo de cimento de uma
Nagdo que precisa mais do que nunca da construcdo; a chamada inddstria de
informatica; o préprio setor de alimentagao, que ja vinha se refletindo em beneficios, no
prato pobre do povo. Esses organismos, essas elites nacionais, que desde os tempos do
fim do Governo de Juscelino Kubitschek de Oliveira nao eram pressionadas por
Governo algum, a néo ser pelo Governo de Jodo Goulart, mobilizaram-se na direcao de
érgdos de imprensa, que promoveram a hipnose coletiva, da qual estio minados
componentes do Congresso Nacional e grande parcela da populagéo brasileira.

A Revista Veja foi acionada, porque o Presidente Collor interferiu no
monopolio da Empresa Listel, que detém o monop6lio dos enderecos e das listas
telefbnicas, pertencente ao Grupo da Editora Abril, do qual, por sua vez, faz parte a
Revista Veja, pertencente 3 famitia Civita, mexendo no bolso e no interesse financeiro
dessas organizagdes.
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O primeiro grito, o primeiro escorregdo dado principalinente por aquele
jrmao invejoso, aquele energimeno, chamado Pedro Collor, acarretou que esses Orgaos
de publicidade fizessem um cavalo de batalha e um towr de force na diregao do nosso
Presidente.

O mesmo aconteceu com as bases do PMDB que, comandadas pelo Sr.
Orestes Quércia, que é apontado como um dos homens mais perigosos, mais capazes ou
rapaces deste Pails, foram, inclusive, liberadas por uma Comissdo, na Clmara dos
Deputados, referente & VASP, quando tudo indicava que ele era responsavel por graves
pecados cometidos contra a nacionalidade, contra o povo brasileiro.

A Revista IstoE, que é extremamente ligada a Fernando Collor de Mello,
pertencente ac Sr. Alzugaray, imediatamente, acionou os seus canhdes na dire¢io do

Presidente. E, mais uma vez, mais um 6rgao de imprensa se moveu para desiruir aquele
cidaddo no conceito popular.

Nao tenho tempo para me estender em muitas consideragfes. V.Ex"s
sabem o que tem sido o enxovalhamento deste Presidente por palhacos que, inclusive, na
televisdo, através de investidas contra a familia, contra a dignidade, contra a honra,
contra o fisico do Presidente da Republica, fizeram com que a opiniao piiblica brasileira
- inclusive através daquele bando de cabegas ocas levado para 0 meio da rua sem saber o
que estava fazendo, os chamados caras-pintadas - fizesse um movimento para desalojar
da curul presidencial o seu titular, honrosa e gloriosamente posto ali. '

E vieram as coisas insignificantes, as puerilidades, as acusagGes tolas e
idiotas, que, transformadas e adulteradas, deram ensejo a que todo mundo a elas se
agarrasse, como se fossem salva-vidas, para acusar o Presidente e dizer que ele era
desonesto.

E apareceram as histérias da Casa da Dinda, cascatas mirabolantes de 10
metros de altura, quando-os muros da Casa da Dinda tém apenas 3 metros; ¢ uma
cascata de 10 metros seria, sem dtvida, uma atragdo ecoldgica, quando ali isso néo
aconteceu, porque o que ocorreu, de fato, foi o uso de lentes especiais e O
aproveitamento do portfolio da Brasilps Garden para que se dissesse que 0 Presidente,
que tinha o direito de morar no Paldcio da Alvorada, gastando as verbas que fossem
adequadas a essa morada, investiu na sua casa de residéncia, onde ja residia antes de ser
Presidente, transformando aquela maravilha em mais uma fonte de despesas.

Ha o problema da Operagio Uruguai.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - (Faz soar a campainha.)

_ O SR. AUREO MELLO - J4 terminarei, Sr. Presidente. Ha as sobras de
campanha, o Fiat Elba, o apartamento em Maceié - o Presidente tinha dois
apartamentos em Maceid, vendeu um para poder modificar e aperfeigoar o outro - 0
saque de cruzados - o Presidente nunca permitiu sequer que, néo ele, a sua Secretaria
fizesse saques depois de terem sido congeladas as poupangas; contas-fantasimas,
fragilidade de dentncia e, sobretudo, o aceleramento do julgamento, para que O
Presidente nio ganhasse tempo e as verdades ndo aflorassem em fungdo do dia-a-dia
como elementos de convencimento deste augusto Plendrio, onde existem somenie
homens de bem voltados para a verdade, para a justi¢a e para o amor ao Brasil.

Concluo, Sr. Presidente, dizendo que este julgamento € um absurdo que se
pratica, inclusive porque ele também teve que ceder, como fez Getdlio no momento em
que deu um tiro no peito, como cederam outros lderes brasileiros que foram
perseguidos e encurralados a ponto de chegarem ao suicidio e a rendincia, como
aconteceu com o Sr. Janio Quadros. E ele, Fernando Collor de Mello, que dizia que néao
iria capitular, acabou apresentando esta humilde e pélida rentncia, porque sendo um ser
humano, néo pdde, Sr. Presidente, eminente Ministro Presidente do Supremo T ribunal
Federal, resistir 2 gama de pressdes que se exercem sobre um homem que, sendo de
carne € osso, ndo é capaz de suportar o peso de tantas afli¢Ges.



2920 Quarta-feira 30 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo II — ORGAO JUDICIARIO) Dezembro de 1992

Sr. Presidente, manifeSta-se aqui um caboclo amazonense, das margens do
Rio Madeira, que nunca foi pusildnime, porque suas 4dguas sdo revoltas & as suas
cachoeiras sdo estranhas, a sua fé no seu Pais, nos ho_mens do seu Pais, no seu
Presidente, injustamente obrigado e compelido a renunciar, ¢ na certeza de que a
histéria se encarregard de fazer justica a esse que foi ,whpendlagio, traido, caluniado,
ofendido e, com ele, a bandeira do Brasil, e com ele o proprio Brasil,

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao Senador
Carlos Patrocinio.

| O SR. CARLOS PATROCINIO (PFL-TO. Para encaminhar, Sem reviséo
- do orador.) - Srt. Presidente, Srs. Senadores:

Ouvi e li, nos diversos 6rgdos da imprensa e, posteriormente, ouvi
textualmente do entdo Presidente, que a hipotese de renidncia estava totalmente
descartada, mesmo porque isso seria reconhecer a sua culpabilidade.

Sr. Presidente, Sts. Senadores, por ter renunciado hoje, pela manhs,
‘parece-me’que 0 ex-Presidente é um réu confesso. Gostaria de dizer também que ao
longo de todo esse processo, quer da CPI, que se instalou primeiramente, quer da
Comissdo Especial, jamais nenhum sentimento de estar num julgamento de excegio,
num julgamento persecutdrio ou coisa que o valha me perturbou,

Por outro lado também, Sr. Presidente, em que pese o brilhantismo e o
denodo daqueles que defenderam o seu cliente, niio consegui ver dissociados, ou
desvinculados, aqueles liames que uniam o ex-Presidente a0 famigerado esquema PC.

' No que concerne ao prosseguimento do julgamento, cheguei a pensar,

~ -depois de ouvir a exposicio brilhante do Senador Josaphat Marinho, que néo deveria

' prosseguir, mesmo porque extinto o objeto ndo haveria motivo para se dar continuidade
a0 julgamento.

~ Mas percebi posteriormente que havia um dispositivo constitucional,
acessorio ou nfo, que teria que ser cumprido e cujo foro competente seria o Senado
Federal. Portanto, acho que o Senado agiu com toda a dignidade e sabedoria que
caracteriza ‘esta Corte mator do Legislativo brasileiro. E penso mesmo, Sr. Presidente,
que se néo votdssemos hoje aqui a inabilitagio do Sr. Presidente, estarfamos criando,

talvez, mais um processo inconcluso. Acho que hoje tivemos uma sessdo memorivel,

' Mas penso, Sr. Presidente, que este deve ser o primeiro passo de uma
longa maratona em busca do resgate da probidade e da dignidade administrativa: em
todos os niveis.

Marcamos um tento importante hoje, mas se pararmos por aqui, se néo
dermos continuidade, se nio formos Intransigentes na investigagio das dentincias de
corrupcao nas diversas esferas do Governo Federal e dos governos estaduais, teremos
tido aqui praticamente apenas maravilhosas aulas dos luminares da ciéncia politica do
nosso Pais, o Senado ter4 tido oportunidade de se reconciliar com o povo brasileira, sé
temporariamente.

Sr. Presidente, quero e espero que este seja o primeiro passo da maratona
em busca do resgate definitivo da probidade e da dignidade da administraciio em nosso
Pais. Se assim for, teremos assistido ndo somente uma sessdo memorivel,  mas
sobretudo uma sessiao muito imgmrtante para o nosso Pais. Ter4 valido a pena.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra o Senador Jarbas
Passarinho.
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O SR. JARBAS PASSARINHO - Sr. Presidente, Sras. Senadoras, Srs.
Senadores: :
Nio era meu propésito falar mais. Preparei, inclusive, aqui, uma
declaragio do meu voto; mas o meu ilustre colega por Szo Paulo entendeu-me
equivocadamente duas vezes €, com a lhaneza que lhe € tipica, trouxe-me, inclusive, 0
seu pronunciamento por escrito,

Em primeiro lugar, ndo me convenci das explicagdes do técnico em
grafotécnica, tanto € que, quando fiz a pergunta que 8.5 transmitiu, coio%zei justamente
em confronto o que ele dizia e o que tinha dito a testemunha trazida 2 CPI pelo nobre
Senador por S@o Paulo. E fui procurar, por iniciativa minha, o nobre Dr. Evandro Lins e
Silva, justamente porque eu estava preocupado em que n&o houvesse uma contradicao
notéria com a%lilo que ele estava dizendo. Entao, houve um equivoco de interpretacao.

segundo equivoco de interpretagao esté4 no que lealmente diz 0 nobre
Senador por Sdo Paulo que observa que coloquei uma questdo por nao desejar que
prosseguisse a sessio, dizendo S.Ex™: "Nio deveriamos temer a vontade do povo'.

Eu propius exatamente o oposto e € paradoxal isto. Quando eu disse que
desejava caracterizar que, s€ a pena aplicada fosse com o caréter cautelar de impedir
que o punido voltasse por uma eleicho, eu estava considerando que esta volta
representaria significativa e definitivamente uma condenagio aquilo que haviamos feito
no Senado. E como era meu propdsito condenar, eu nao ‘queria parecer estar fazendo
parte de um tribunal de excegao.

‘ Foram dois equivocos que o meu jlustre colega cometeu na interpretagio
do meu pensamento. E se ele interpretou mal, o erro foi meu, porque, certamente, eil
nao pude ter a palavra capaz de atingir a inteligéncia do Senador Sulp icy.

J4 no famoso livro "Diério de um Péroco de Aldeia”, Georges Bernanos
dizia, imprecando contra Deus: "Oh, meu Deus, porque s6 me deste a palavra, este fragil
instrumento, para expressar meu pensamento?" O meu “fragil instrumento” levou o meu
colega a me interpretar mal. ‘ ‘ N

Eu ia até dizer, St. Presidente, sem quebrar o rito solene desta sessdo, que
testemunhei certa vez uma formatura de engenheiros em Sa0 Paulo. As 11h da noite
comegou, pontualmente atrasada, a cerimonia, '

_ Acontece que o paraninfo falou tanto que passou da meia-noite. Era sua
fltima aula, era um professor que estava sendo, naquele momento, jubilado. Ele ergueu
os bragos para a platéia, que era o povo, eram as familias dos formandos, e disse: "Creio
que estou matando esta platéia, mas ndo tenho relégio de pulso." E um estudante, muito
malicioso, respondeu 14 do fundo: "Mas nds aqui temos calendario”

Nés aqui temos calendario, Sr. %residcnte.

Dito isto, pego a V.Ex* que aceite a minha declaragdo de voto, porque
quando prometo ser breve, sou brevissimo. '

O SR. PRESIDENTE (Sydnéy Sanches) - Concedo a palavra ao Senador
Almir Gabriel.

O SR. ALMIR GABRIEL (PSDB - PA. Para encaminhar a votagio. Sem
revisio do orador.) - Sr. Presidente, Sras. enadoras, Srs. Senadores:

A Histéria do Brasil e a América Latina nao séo de secular respeito 2
democracia nem 3s suas instituigdes. E por isso, Sr. Presidente, Srs. Senadores, que este
momento pode ser exemplar na vida politica de nossa Nag@o. Exemplar até mesmo para
a grande maioria dos paises.

O julgamento do Presidente da Repiiblica, em ambiente pleno de
liberdade, respeito a Constituigio e as leis, com Parlamento, Judicidrio e Executivo em
funcionamento regular, é de todo louvével. A imprensa e 0 povo respiram liberdade. As
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Forgas Armadas déo e recebem exemplo de que a Democracia, com todas as snas
deficiéncias, dispbe de mecanismos capazes de resolver seus conflitos e grandes
" 'problemas. ‘

Sr. Presidente, Sr?s Senadoras e Srs. Senadores, estou certo de que, neste
final de século e vislumbrar de préximo milénio, poderemos construir uma sociedade
cticamente respeitével, na qual a democracia no seja apenas o acesso a liberdade, mas
fambém o direito & vida justa, com satde, educagio, alimentacio, habitagio, renda,
azer.

' A responsabilidade das elites dominantes e dominadas, a responsabilidade

dos politicos, dos juizes, da imprensa, das liderancas sindicais, dos estudantes é maior do

~que simplesmente punir um governante que nio honrou um mandato que lhe foi
outorgado pelo povo. :
o A responsabilidade de todos é a construgio de uma sociedade justa,

- Que o0 nosso voto de exclusdo do Sr. Fernando Collor de Mello da vida
ublica represente, sim, a amputagio da gangrena moral que assaltou o Estado
rasileiro e a cura de nossas chagas sociais, que vitimam quatrocentos mil brasileiros de

- mortes evitaveis, a cada ano, e impdem sofrimento a milhdes de brasileiros.

e .- Q- SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra & nobre
Senadora Eva Blay. _

A SRA. EVA BLAY éPSDB - SP. Para encaminhar a votag&o, Sem revisdo

da oradora.) - Sr, Presidente, Sr? Senadoras, Srs. Senadores:
. A frase que mais freqiientemente ouvimos é a seguinte: Afinal, para que
servem estes politicos? Para que serve o Senado? N o
oo .- -« BE,hoje a noite, ouvi da parte da defesa do ex-Presidente Fernando Collor
~a seguinte afirmagao: "Os Senadores devem ignorar o desejo do povo". Quero, pois,
. comentar, rapidamente, estas duas questses.

O Senado tem virias fungbes, mas duas delas sd ele pode desempenhar:
julgar o Presidente da Reptblica, concedendo-lhe amplo direito de defesa, como esid
acontecendo agora. Um processo que inaugura uma nova fase para a Justica brasileira.

segunda fungio do Senado € a de controlar a divida externa, permitindo
novos empréstimos ou ndo, e delimitando os pagamentos. Duas, entre dezenas de
- fun¢Ges importantes, que nés Senadores desempenhamos para honrar com nosso
mandato. e
R .. Neste momento, a apenas sete anos do ano 2000, estamos, talvez, pela
primeira vez em nossa historia, construindo, clara e deliberadamente, € com democracia,
o futuro do Pais.

Estamos construindo uma nova cultura, impondo valores, exigindo
honestidade de todos, sobretudo dos que lidam com o bem pablico. Estamos acabando
com a velha moral, segundo a qual o honesto é o tolo, e mostrando que vale, de

. verdade, aquele que trabalha, seja aonde for, qualquer que seja a atividade por ele
exercida.
_ - Estamos redescobrindo que todos tém o direito de compartilhar de uma
sociedade justa, mas, para que isso.acontega, é importante tratar todos com eqiiidade,
com justica, como estamos fazendo neste momento.

Creio que o que hoje vivemos ensina o caminho. Para tragar e construir o
presénte houve uma soma, Somamos todas as geragdes. Fssa soma resultou num forte
impulso que a sociedade deu ao cobrar agbes e apoiar os seus representantes,.os
parlamentares eleitos. _

Portanto a sociedade se fez presente, mostrou-se e exigiu, e os
Parlamentares t&m todo o respaldo para agir conforme esse chamamento.

' Nos, parlamentares, politicos, servimos para representar a sociedade,
sobretudo quando esta fica alerta e guia seus representantes.
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A sociedade unida ¢ forte, € a unido entre geraces e politicos
responsiveis e verdadeiramenie representativos moldam a cara limpa e o projeto de
futuro com maior eqiiidade entre todos ainda neste século, para chegarmos com justica
ao ano 2000. . _ I
Estou certa de que, nesie momento, a acusagao ¢ a condenacéo do ex-
Presidente Collor serd o primeiro passo para esse grande futuro.

Muito obrigada. _

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre
Senador Amazonino Mendes. o o

O SR. PRESIDENTI (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre
Senador Esperidido Amin. '

O SR, KSPERIDIAO AMIN (PDS-SC. Para encaminhar a votagéo. Sem
revisdo do orador.) - Sr. Presidente, por considerar desnecessdrio aduzir argumentos,
declino da inscri¢ao. (Palmas.) s

O SR, AMAZONINGO MENDES (PDC-AM. Para encaminhar a votagao.
Sem revisdo do orador.) - Sr. Presidente, Si%. € Srs. Senadores:

Eu gostaria de repeiir, secundar a posigio inteligente e oportuna do nosso
Senador Esperidiao Amin, S L

Todavia, peco paciéncia por um fato muito importante para mim. E que,
curiosamefite, nestas Gltimas horas, despego-me do Senado Federal. E o fago por forga
da, circunstancia de ter sido eleito para dirigir a capital do meu Estado; ao mesmo

.~ tempo, constrange-me saber que o Gltimo-ato € um julgamento dessa natureza.

Percorii os corredores desta Casa e, cOmo um peregrino, eu Conversava,
com a paciéncia dos colegas. Procwava onvir os mais experientes €, nao raro, ousava
conflitar e discutir. Isto, em fungao da constiéncia-que me exigia, sobretudo, o dltimo ato
limpo, para seguir, o resto da minha vida péblica, com a consci€ncia leve.

Devo dizer 4 Casa que ndo me conformo com o prosseguimento desta
sessdo. Entendo, no meu modesto ponto de vista juridico, que o processo terminara com
a comunicaciio da rentincia. Todavia, esta Nagdo é jovem; e devido & expectativa, ao
desejo contido desse povo, cowiecei a imaginar e a configurar no meu pensamento oS
semblantes de esperancas de tantos quantos tive oportunidade  de contactar,
recentemente, numa campanha eleitoral,

: Percebi, com clareza, que o meu dever, que a minha consciéncia tranqiila
e leve, a caminhar comigo o resto da vida piiblica, exigia € exige o voto da condenagio.
Este serd meu altimo ato-como Senador, e levo desta Casa a impressio extraordinéria
da mais pura e mais firme prética democrética, a

Seria dispensével falar do quanto eu aprendi, de quanto me foi grato o
trato com pessoas de escol e intelecinalidade inconteste e, sobretudo, pessoas que sabem
navegar no mar proceloso da politica, com a'competéncia dos sabios, daqueles que
rumam dos portos sabendo que chegaia aos ouiros portos almejados.

Sou grato a esta Casa, sou grato, sobretudo, por essa @ltima e linda ligio
de patriotismo a que assisti hoje & noite. Muito obrigado. (Muito Bem!Palmas.)

_ O SR/ PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao Senador
Iram Saraiva. -~

= O SR. IRAM SARAIVA (PMDB-GO. Para encaminhar a votagao. Sem
revisdo do orador.) - Sr. Presidente, St e Srs. Senadores:
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Estamos reunidos ha praticamente 20h e sou o Ultimo orador inscrito.
Observo o justificado cansago no rosto de cada colega ¢, portanto, quero apenas deixar
uma frase que se tornou lapidar no peito do presidente que repunciou. Nas suas
caminhadas dominicais, quando, num dos dias, ele foi cristalino, ele disse: ﬂO tempo €
senhor da razdo." Collor de Mello estava certo. O tempo foi senhor da razéo. O Pais o
conheceu através de um julgamento justo no qual nio lhe cerceamos o direito de defesa.
Em nenhum instante esta Casa se curvou ante a majestade da imposi¢do e nem se
transformou em um Tribunal de excegdo. ‘
‘ .Por esse motivo, observando o que o tempo mostrou a Collor e nos mostra
também, j4 na manhi do dia 30 de dezembro, que devemos encerrar dcﬁr_ntlvamente
esse episodio, dizemos 51| Ijuv;*gtlgde bragsileira, cara-pintada, que o Sepado‘rec(?nhece.u o]
seu grito de "Fora Collor", e lhe fez justica. .

. ,g . Quero saudar o Prfgside%te Sydney Sanches que, com galhardia, com

éqiiidade, com equilibrio, com a estatura moral de Mi_ms_tro,_’pre_sme este processo,
(palmas) mostrando ao mundo que a magistratura brasileira ja se soma aos maiores
jurisconsultos do mundo e dé ligdes & Histéria Universal quando julga .o primeiro
impeachment, . : , B .
e - Quero saudar os Srs. Senadores pelo equilibrio e pela grandeza; saudar a
Patria por ter Itamar Franco e dizer a Sua Exceléncia que este Senado e o Congresso
Nacional foram os responsaveis por julgar o Sr: Fernando Collor e serd responsavel ao
ajudar Itamar Franco a encontrar os rumos da democracia € da liberdade.

' ~ Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao Senador
Valmiy Campclo, ltimo orador inscrito, C . ki

- "OSR. VALMIR CAMPELO (PTB - DF. Para encaminhar a votagéo, Sem
reviséo do orador.) - Sr. Presidente, Sr3. e Srs. Senadores: L '

: Condenando a auséncia de ética no exercicio do poder, votei com o
Relator na Comissao Parlamentar de Inquérito, que averiguou as a¢des do Sr. Paulo
César Cavalcante Farias.

Mais uma vez, Sr. Presidente, vejo-me na contingéncia de bradar contra os
mesmos reprovaveis métodos que se.torharam uma constante na vida piblica brasileira.
Com coeréncia e perseverante em minhas convicgbes, tenho-me
- manifestado sempre pela restauracao: do principio ético na vida plblica e na sociedade
brasileira. Nesse sentido, tive oportunidade, no discurso proferido neste plenario, em 16
de novembro ultimo, de alertar os nobres Pares e & Nagio para a crise que a falta de
ética vem provocando com reflexos na sociedade, ou vice-versa, Pude declarar, entdo: -
Oficializou-se, no Pais, a péssima tradigdo civica de que o poder é
‘necessariamente aético, dependendo da indole do seueventual detentor.
O rouba-mas-faz, regra no mundo politico, pratica aceita na sociedade,
demonstra como ndo foi resolvido na cultura brasileira o problema
levantado, hé mais de 400 anos, por Magquiavel", - e -
E conclui meu grito de alerta, afirmando: e IR
Ser ético é participar socialmente. Ser ético & contribuir para a
compreensao de que os interesses pessoais, locais ou regionais desse' ou
daquele individuo néo se podem sobrepor aos interesses nacionais. Ser
ético € influir para que o bem publico nao seja manipulado como um bem
privado. Ser €tico é assimilar que o cargo para o qual um cidadao é eleito
comporta regras minimas de civilidade € decoro.

Atento a tais principios e cOnscio do papel de que estou investido como
Senador da Republica, vasculhei provas, busquei nos autos as informacdes disponiveis,
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coletei todos os elementos capazes de subsidiar minha deciséo. Chego hoje a este
plendrio, transformado em tribunal com inteiro conhecimento da causa a ser julgada,
preparado para €Xercer o papel de juiz com isengdo politica, ideol6gica, econdmica e
social. Pauto-me tdo-somente em evidéncias incontestéveis. Chego a minha decisdo
fundado nas clarissimas provas que foram apresentadas aos membros desta Casa, para
os quais ndo cabe mais qualquer artificio, tal a contundéncia dos fatos, a dimenséo dos
delitos praticados, o mal infligido & sociedade brasileira.

Depois de todas as oportunidades de defesa e desfazimento de mal-
entendidos, da parte do Presidente da Repiblica, depois de, por seu turno, a Nagdo ter
tido a serenidade suficiente, apesar das incertezas quanto ao futuro, para se redimir de
gestos inopinéveis, que, num primeiro momento, muitas vezes condenaram sem julgar;
depois de todo o trAmite processual revestido da mais ampla legalidade, surgiu a
verdade. o

o E lastimavel constatd-la, mas é dever acaté-la, a bem da moral, da ética e
das institui¢des politicas, a fim de que s¢ preserve a normalidade democratica, tao
_duramente alcangada e hoje plenamente vivida pelo Pais. '
Nio posso, portanto, alterar a posigao assumida durante o processo do
impeachment. Fago-0, obedecendo aos ditames de minha consciéncia e rendido a
- demonstra¢des inequivocas. ' _
' Que se honre aboaféeca conﬁan(r;a do povo!
Que se faga justiga neste plenério!

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) -Est4 encerrada a

Diz o art, 67 da Lei n°® 1079/50: o

"Encerrada a discussdo, fard o Presidente um relatério resumido
com os fundamentos da acusagio e da defesa, bem como das respectivas
provas, submetendo, em seguida, o caso a julgamenio." .

O Relatorio € o seguinte:

discussio.

RELATORIO

L Perante a Camara dos Deputados, a 1° de setembro de 1992,
Alexandre José DBarbosa Lima Sobrinho e Marcello Lavenére Machado
ofereceram dentincia contra 0 Exmo. Sr. Presidente da Republica, Fernando

Affonso Collor de Mello, por crimes de responsabilidade previstos nos arts, 85,

TV ¢ V, da Constituig8o Federal, e nos arts. 8° item 7, e 9°, item 7, da Lei n°

1.079/50, alegando, em sintese, recebimento de vantagens indevidas, trafico de

influéncia, permitida, assim, de forma expressa ou tacita, a infragio de Lei

Federal de ordem publica, e falta de decoro ¢ de dignidade para o exercicio do

cargo de Presidente da Republics.

Requereram, ao final da pega vestibular, que, recebida como
objeto de deliberagdo e autorizada, pela Camara dos. Deputados, a instauragio do
processo perante o Senado Federal, este, apos os trimites legais, concluisse pel
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condenagiio do denunciado a perda do cargo, com inabilitagdo por oito anos para
o exercicio de fungdo piblica, sem prejuizo do procedimento penal cabivel, pelas
~ infragBes penais comuns, na forma do art, 52, paragrafo tnico, da Constituig#o.

Com a inicial, juntaram o relatério final da Comiss#o
Parlamentar Mista de Inquérito criada para "apurar fatos contidos nas dentincias
do senhor Pedro Collor de Mello, referentes &s atividades do senhor Paulo César
Cavalcante Farias", bem como reprodugdes de pronunciamentos do denunciado,
feitos nos dias 30 de Junho a 30 de agosto deste ano, através de rede nacional de
radio e televisdo, e publicados em toda a imprensa do pais; requereram, também,
na forma do art. 16 da Lei n° 1.079/50, requisi¢iio de copias do inteiro teor dos
autos do-inquérito realizado pela Comissdo Parlamentar Mista de Inquérito, e de
todas as pegas, colhidas até entdo,. no inquérito policial instaurado pela Policia
Federal acerca das mesmas imputag@es. Ainda para comprovagfo do alegado, os
denunciantes apresentaram o seguinte rol de testemunhas: Francisco Eriberto
Freire de Franga, Sandra Fernandes de Oliveira, Luiz Octivio da Motta Veiga,
Paulo César Cavalcante Farias, Najun Flato Turner e Claudio Francisco Vieira,

Na sessfio de 30 de setembro de 1992, o Senado Federal
recebeu autorizagdo da Camara dos Deputados para instaurar processo por crimes
de responsabilidade e elegeu a Comissdo Especial para colheita de provas,
acolhendo, depois, o parecer desta, no sentido de que a dentincia fosse objeto de

deliberaciio.
Em 27 de outubro, a defesa apresentou alegacdes

preliminares de cerceamento de defesa e inépcia da dentincia, discorrendo sobre a
natureza do crime ‘de responsabilidade, avaliando a conduta de Paulo César
Farias, analisando depésitos de pessoas ficticias, o confrato no Uruguai,
consideragdes da CPI, que rotulou de inconsistentes, €, a0 final, concluindo pela
improcedéncia da deniincia, requerendo produgdo de provas, com arrolamento de
testemunhas e pedido de pericia para avaliagio dos custos de obras realizadas na
Casa da Dinda, caso a Comisséo Especial do Senado considerasse insuficientes
os esclarecimentos técnicos ministrados pelos exames periciais inclusos no
processo e providenciados pelo préprio defendente.

Tais alegagBes foram apresentadas com  inGmeros
documentos, publicados em -suplemento especial do Diario do Congresso
Nacional, Se¢édo II.
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Além dos elementos informativos coletados pela CPI
conjunta sobre as atividades de Paulo César Farias e dos documentos
apresentados pela defesa, juntos ao processo, foram colhidos depoimentos das
seguintes testemunhas: Najun Flato Turner, Claudio Francisco Vieira, Francisco
Eriberto Freire de Franca, Sandra Fernandes de Oliveira, Luiz Octavio da Motta
Veiga, Osires Silva, Eduardo Marco Modiano, Jos¢ Bernardo Cabral, Paulo
Octavio Alves Pereira, Reinhold Stephanes, Luiz Estevio de Oliveira, Célio de
Oliveira Borja ¢ Marcilio Marques Moreira.

No dia 11 de novembro ultimo, os denunciantes
apresentaram alegagGes finais, devidamente publicadas. As alegages finais da
defesa foram deduzidas no dia 26 de novembro.

No dia 3 de dezembro, o Senado Federal, reunido em sesséo
plenéria, aprovou parecer da Comisséo Especial, considerando demonstrada a
materialidade dos delitos descritos na denincia, e suficientes 0s indicios de
autoria dos delitos pelo acusado.

No dia 3 de dezembro, foi oferecido libelo acusatoério, com
respectivo rol de testemunhas.

~ Apresentou-se contrariedade ao libelo no dia 7 de dezembro
de 1992, e respectivo rol de testemunhas. Tais pegas, reproduzidas,
respectivamente, a fls, 2.308/2.316 e 2.389/2.406, sdo de pleno conhecimento dos
Senhores Senadores. '

Em data de 8 de dezembro, a acusacﬁo desistin da inquirig#o
das testemunhas arroladas no libelo acusatorio, o que foi devidamente
homologado, em 9 de dezembro.

Realizou-se hoje a sessdo de julgamento, com todos os
incidentes constantes da ata.

Com este resumo, dou por feito o relatorio a que se refere o
art, 67 da Lei n® 1,079/50,

E passo, entdo, & fase de julgamento, colhendo os votos dos
Senhores Senadores, mediante votagdo nominal, aberta, pelo processo eletrbnic 5.

Peco, pois, a todos os Srs. Senadores que ocupem
‘ . os seus lugares, para
que possam votar. que ocup gares, P
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As partes e seus advogados, embora niio possam tomar assento porque os
Sts. Senadores véao votar em seus respectivos lugares, podem aproximar-se, para tomar
conhecimento mais de perto da decisao que se vai proferir. -

Srs. Senadores, por favor, nio acionem ainda a tecla.

A pergunta € a seguinte: cometeu o acusado, Fernando Affonso Collor de
Mello, qualquer dos crimes que lhe sdo imputados, e deve ser ele condenado 3
inabilitagéo por 8 anos, para o desempenho de qualquer outra fungio publica?

Mencionei "qualquer dos crimes que Ihe foi imputado" porque o Senador
Josaphat Marinho admite a pratica de um dos delitos € exclui o outro, Com essa
colocagéo, ndo hi necessidade de destaque. o

O quesito serd um s6 para todos os Senadores. o

Quem entender que o Presidente deve ser condenado 3 inabilitacdo
respondera sim. Quem achar que néo deve ser condenado responder4 nio.

Os Srs. Senadores podem votar. (Pausa. )

O SR. MEIRA FILHO (PFL-DF) - Sr. Presidente, pego a palavra pela
ordem. o

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Pois ndo, Ex?, _

O SR. MEIRA FILHO (PFL-DF) - Se ndo me engano, ouvi V. Ex®
proclamar que o voto seria oral ou pelo processo eletrénico. |
- O SR, PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Nominal, aberto e pelo processo
eletrénico. o :
O SR. MEIRA FILHO (PFL-DF) - Eu solicitaria que constasse da ata da
$€8530 que 0 meu voto acompanha ipsis litteris o voto do ilustre Senador Josaphat
Marinho.

' O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Constar4, entio, da ata, sem

prejuizo da anotagio no painel. ' S

" O SR, ALFREDO CAMPOS (PMDB-MG) - Sr. Presidente, pégo a palavra

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Pois nao, Ex?, g
O SR. ALFREDO CAMPOS (PMDB-MG) - Sr. Presidente, achando que
cada Senador seria chamado pessoalmente, quero declarar a V.Ex® que as razdes do
voto-que dirigi a Mesa, - E |
. O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Constario dos autos, porque ji
determinei a juntada. : ‘ ‘ '

O SR. LUIZ ALBERTO (PTB - PR) - Sr. Presidente, peco a palavra.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - V. Ex? estd com a palavra.

O SR. LUIZ ALBERTO (PTB - PR) - Sr. Presidente, solicito faca constar
de ata as razdes do meu voto, que j4 encaminhei 3 douta Mesa. |

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Todas as declaragbes de voto
que foram encaminhadas & Mesa serdo juntadas aos autos, - ( ‘

O SR. JUTAHY MAGALHAES (PSDB-BA) - No mesmo sentido a minha
declarago de voto por escrito, Sr. Presidente, J4 a encaminhei 3 Mesa.,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Est4 a%ui 0 seu voto.

O SR. RONALDO ARAGAO (PMDB'- RO) - r. Presidente, no mesmo
sentido, eu voto "sim", conforme declaracio que encaminhéi 3 Mesa.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Falta alguma declaragio de
voto? (Pausa.)

Pergunto se todos os Srs. Senadores jé votaram. (Pausa.)

pela ordem.

(Procede-se a votacao)
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VOTAM 0S SRS. SENADORES:

a0 48.92  94:21 HORAS 2.SESSAD

PROCESSD DE TMPEACHMENT

2.V0TACAD

INAETILITACAQD FOR DITO ANOS

SIM LoTe
ABSTENCAD @
MAD 3
TOTAL, 79

NOMES :

. AFFONSO CAMARGO
ALBAND FRANGO
CALFREDO CAMPOS
ALLMIR GARRIEL
ALUIZI0 BEZERRA
ALVARD PACHECO
AMAZONTINDO HMENDES
AMIR . LANDO .
ANTONID HMARIZ
AURED HMELLO
RELLD FARGA

BENI VERAS ,
TARLOS DE "CARLI
“CARLOS. FATROCINIO
CEBAR NIAS. .
CHAGASG RODRIGUES
» CIL- CARVALHO
DARCY RIRBEIRD
DARIOD FEREIRA
"NIRCEL CARNEIRO
DIVALDO SURUAGY
ENUARDO SUFLICY
FLCIO ALVARESB

ERITACIOD CAFETEIRA

ESFERIDIAD AMIN
EVA RLAY
F. ROLLEMBERG
FLAYIAND MELOD
GARIBALDI ALVES
GERSON CAMATA
HENRIQUE ALMEIDA
HUMBERTO LUCENA
HYDEKEL FREITAS
IRAN SARAIVA
IRAFUAN JUNIOR

p -
3

0w w mmmmmmmm@nmmmwmmmmmmmwmzmt@)ma.e:—mmmz;fz

JARRAS PASSARINHO
JOAO CALMON

JOAD FRANCA

JOAD ROCHA

JONAS FINHEIROD -

JOSAFHAT MARINHO
JOSE FOGACA

JOSE RICHA

JOSE SARNEY

JULI0 CAMFOS
CJUNIA MARISE

JUTAHY HAGALHAES
JUVENCIO DIAS
LAVOISIER HAIA
LEVY DIAS
LOUREMEBERG ROCHA

- LOURIVAL BAFTISTA
LUIZ ALRERTO

MAGNO BACELAR

. MANSUETO DE LAVOR

MARCIO LACERDA
HARCO HMACIEL

- HARID COVAS
. MARLUCE FINTO

MAURO BENEVIDES

HMEIRA FILHO

MOISES AEBRAO
NAROR  JUNIOR
NELSON CARNEIRO
NELSON WEDEKIN
NEY MARANHALD

‘.- ODACIR SODARES
T CONOFRE QUINAN

FAULD RISOL
FEORG SIMON
PEDRD TEIXEIRA
RAIMUNDD LLIRA
RONALDO ARABAD
RONAN TITO
KUY BACELAR
SALDANHA DERZI
TEOTONIO VILELA
VAL.HIR CAMFELO
WILSON MARTINS

o~
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0 31, PRESIDENTE (Sydney Sanches) -

A Presidéncia vai anunciar o resultado,

Votaram SIM 076 Srs. Senadores; e NAO 03.
Como ndo era permitida a abstencio, foi ela zero.
Total de votos: 079 c

O SR.IRAM SARAIVA (PMDB'-'GO') ‘-‘Si*..:lf’i"ésidente, peco a palavra pela

ordem. S L R R
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches)- Tem a palavra V.Ex?,

R 000 SR IRAM. SARAIVA (PMDB - GO. Pela ordem. Sem - revisio -do
orador.) - Sr. Presidente, desejo apenas esclarecer que o meu nome nio aparece no
painel porque votei como Secretério.

O SR. MARCIO LACERDA (PMDB-MT) - Sr. Presidente, pego a palavra

pelaordem. '+ . : . _
" O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Com a palavra V.Exa. .

O SR. MARCIO LACERDA (PMDB-MT. Pela ordem. Sem revisio do
orador.) - Sr. Presidente, desejo também explicitar 0 meu voto, pois votei como 2°

Secretério.

O SR. MAURO BENEVIDES (PMDB-CE) - Sr. Presidente, pego a

palavra pela ordem, .
"t 70 SR PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tem a palavra V.Ex-.
- " 0"SR. MAURO BENEVIDES (PMDB - CE. Pela ordem. Sem revisio do otador.)
.- Sr, Presidente, o meu voto também apareceu na 12 Secretaria, lugar que ocupo por
deferéncia de V.Ex® neste instante. . ... ... ot o oo oo S e

Vo s O 'SR, JOSAPHAT MARINHO (PFL-BA) - St Presidente; pego apalavra.

pela ordem. o N 7 _ _
o0 7 O'SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tem a palavra V.Ex®. .. . -

. PR [ AR S S et e
O SR. JOSAPHAT MARINHO (PFL-BA. Pela ordem. Sem revisao do -
orgder.).- Sr. Presidente, peco a V.Ex® que faga constar de ata que votei "sim" nos
termos e limites do pronunciamento que fiz. LT st e
..., ,O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Esse pronunciamento constaréd
da ata dos trabalhos. B R AR AN
A Presidéncia, cumprindo a determinagdo da lei, preparou duas

sentengas: uma condenatdria e outra absolut6ria. Por isso j4 estd pronta esta, para que
ndo parega que eu estivesse antecipando o ponto de vista que pudesse encontrar no-

Senado. .. .
' Passo, entéo, aler a sentenga:

S
i
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__SENADO FEDERAL p
CcOMO ORGRO JUDICIARIO

Processo de "Impeachment" contra © Preszdente da
' ~ Republica : o
(hxt 52, 1nc1so I, da Constxtulca )

SENTENCA *

1. O Excelentissimo Senhor Presidente da Republica, Doutor FERNANDO
AFFONSO COLLOR DE MELLO com autonzaqﬁo de mais de dois tergos dos
membros da Camara dos Deputados, foi denunciado pelos ] Exmos. Srs. ALEX.ANDRE
JOSE BARBOSA LIMA SOBRINHO, Presidente da Associagho Brasileira de
Imprensa, ¢ MARCELLO LAVENERE MACHADO, Presidente do Conselho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, como incurso nas sanc.ﬁes dos arts. 85, IV
eV,da Constituig#o Federal, 8°, item 7, e 9°, item 7, da Lei n° 1,079, de 10 de abnl de

1950, em razdo dos fatos relatados na deniincia constante de fls. 3 a 21, tomo 1.

4 . Com observincia das normas constitucibnais,’ legais ‘e regimentais
referidas no roteiro € nas notas constantes de fls. 995 a 999, tomo VIII, a dentincia foi
recebida e processada, sendo julgada procedente a acusago pelo Plenéario do Senado
(por 67 votos a 3). (Fls. 2.554, tomo Vi) ‘
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3. Respeitadas ainda as normas referidas, forand apresentados o libelo-crime

acusatério e a contrariedade.

4, Ihdeferido, pela Presidéncia do processo, o adiamento da presente sessio,
para inquiri¢io da testemunha Thales Bezerra de Albuquerque Ramalho, iniciava a
tomada do depoimento da segunda testemunha, Francisco Anténio Roberto Gros,
quando o advogado José Moura Rocha pediu a palavra para ler a carta, que lhe fora

entregue pelo acusado, renunciando a0 mandato de Presidente da Republica.

5. Suspensa a sessdo do Senado, neste processo de “impeachment", para
que o Congresso Nacional recebesse a rentincia e declarasse formalmente a vacancia

do cargo de Presidente da Repiblica, foram observadas essas formalidades.

6. Reunindo-se o Senado para exame de questles relacionadas com a
competéncia para eventual extingfio do processo ou seu prossegmmento entendeu o
Presndente que $6 0 Plenéno poderia deliberar a respeito, e este - o Plenério -, que o
processo havena de prossegmr para eventual aplicagiio de sancﬁo de mablhtac;ﬁo por
oito anos, para o exercicio de fungio pubhca, prevista no parégrafo unico do art, 52 da
Constltutqﬁo Federal

7. Procedeu-se, entdio, & inquirigio das quatro testemunhas arroladas pela
defesa, e que puderam comparecer, aos debates Orais, entre as partes, & discussdo, entre

os Senadores, e 4 votag#o.

8. Tendo ficado extinto, pela renincia, 0 mandato presidencial do acusado,
encerrou-se, no Senado, o processo de "impeachment", por ter ficado prejudicado,
quanto & sangdo que poderia impor & mesma extingdo (art. 52, parégrafo unico, da
Constituigio Federal),
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9. No mais, atingido que foi o quorum de dois tergos, pela condenagio do
acusado, declaro que o Senado o condenou & inabilitagdo, por oito anos, para o

exercicio de fungio piiblica, nos termos do mesmo dispositivo constitucional.

10 Esta sentenga, lavrada nos autos do processo, constard de resolugfo do
Senado, serd assinada por mim e pelos Senadores que funcionaram como juizes,
transcrita na Ata da sess3o e, dentro desta, publicada no Diario Oficial da Unido € no
Diario do Congresso Nacional (art. 35 da Lein° 1.079/50).

11. _Fagam-se as comunicagdes 208 Exmos. Srs. Presidentes da Repiblica, da
Camara dos Deputados, do ‘Senado Federal e ao Vice-Presidente do Supremo Tribunal

Federal.

Brasilia, 30 de dezembro de 1992.

o A

Ministro SYDNEY SANCHES
Presidente do Supremo Tribunal Federal
e do Processo de "Impeachment”

O SR. PRESIDENTE(Sydney Sanches) -

Pediria aos Srs. Senadores que permanecessem por mais alguns minutos,
para que possam assinar a resolugho e a sentenga.

O SR. RONAN TITO (PMDB-MG) - Sr. Presidente, pego a palavra para

um esclarecimento.
O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Tem a palavra V.Ex2
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O SR, RONAN TITO (PMDB-MG. Para um esclarecimento, Sem revisdo

do orador.) - Sr. Presidente, enquanto se colhem os autdgrafos, gostaria de pedir a

V.Ex® que me permitisse fazer um aditamento dquela comunicagiio e a exaltagio que fiz
a imprensa. Recebi um bilhete que passo a ler, para completar a minha informagao.

"A respeito do seu agradecimento s emissoras de televisdo quanto

a cobertura dos trabalhos ¢ da transmissdo de imagens e sons, aos

trabalhos de hoje do Congresso Nacional, informo a V.Ex® que a TV

Nacional, emissora da Empresa Brasileira de Comunicagéo S.A. comegou

a transmitir ao vivo a partir das 9h15min dé hoje e permanece até esta

hora, sendo inclusive a emissora responsével pela geragio de.imagens

ara todas as demais emissoras de televisao do Pais e algumas emissoras

internacionais",
Era 0 que tinha a dizer, apenas para completar esse agradecimento.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Vou ler também a resolugdo que
resume o que ficou decidido:

"Fago saber que o Senado Federal julgou, nos termos do art. 86, in
fine da Constituigdo, e eu, MAURO BENEVIDES, Presidente, promulgo
a seguinte

RESOLUCAO
N° 101, de 1992
Dispbe sobre o Processo de Impeachment
contra o Presidente da Repiblica, Fernando
Atfonso Collor de Mello, e d4 outras providéncias.

, O SENADO FEDERAL resolve:

Art, 1° - E considerado prejudicado o pedido de aplicagio da sangfio de
perda do cargo de Presidente da Reptblica, em virtude da rendncia ao mandato
apresentada pela Senhor Fernando Affonso Collor de Mello e formalizada perante o

ongresso Nacional, ficando o processo extinto nessa parte. _

Art. 2° - E julgada procedente a deniincia por crimes de responsabilidade,
previstos nos arts. 85, incisoso IV e V, da Consituicio Federal, e arts. 89, item 7, e 9°,
item 7, da Lei n® 1.079, de 10 de abril de 1950.

Art. 3° - Em consequéncia do disposto no art. anterior, é imposta ao
Senhor Fernando Affonso Collor de Mello, nos termos do artigo 52, paragrafo Gnico, da
Consituigio Federal, a sangfio de inbilitagio, por oito anos, para o exercicio de fungio
piblica, sem prejuizo das demais sangdes judicianis cabiveis.

Art, 4° - Esta Resolugfio entra em vigor na data de sua publicagio.

: . Senado Federal, em 30 de dezembro de 1992
Senador MAURO BENEVIDES
Presidente"

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - O Sr. 1° Secretario fara a
chamada dos Srs. Senadores para que compare¢am & Mesa e procedam 2 assinatura,

Procede-se a chamada nominal e assinan a sentenca os i

Srs. Senadores:
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SENADO FEDERAL |
coMO ORGAO JUDICIARIO

Processo de "Impeachment" contra © Presidente da
Republica
(Art. 52, inciso I, da ConstituigéQ)

A
, 7
SENTENCA

1. O Excelentissimo Senhor Presidente da Republica, Doutor FERNANDO
AFFONSO COLLOR DE MELLO, com autorizagdo de mais de dois tergos dos
membros da Cémara dos Deputados, foi denunciado pelos Exmos. Srs. ALEXANDRE
JOSE BARBOSA LIMA SOBRINHO, Presidente da Associagio Brasileira de
Imprensa, ¢ MARCELLO LAVENERE MACHADO, Presidente do Conselho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, como incurso nas sangoes dos arts. 85, IV
e V, da Constituigio Federal, 8° jtem 7, € 9°~, item 7, da Lei n° 1.079, de 10 de abril de

1950, em razio dos fatos relatados na dentincia constante de fls. 3 a 21, tomo 1.

2. Com observancia das normas -constitucionais, legais e regimentais
referidas no roteiro € nas notas constantes de fls. 995 a 999, tomo II1, a denincia foi
recebida e processada, sendo julgada procedente & acusagio pelo Plenario do Senado

(por 67 votos a 3). (Fls. 2.554, tomo Vi)
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3 Respeitadas ainda as normas referidas, forarf apresentados o libelo-crime

acusatério € & contrariedade.

4, Indeferido, pela Presidéncia do processo, o adiamento da presente sess#o,
para inquirigdo da testemunha Thales Bezerra de Albugquerque Ramalho, iniciava a
tomada do depoimento da segunda testemunha, Francisco Anténio Roberto Gros,
quando o advogado José Moura Rocha pediu a palavra para ler & carta, que lhe fora

entregue pelo acusado, renunciando ao mandato de Presidente da Repiiblica.

5, Suspensa & sessdio do Senado, neste processo de "impeachment", para
que o Congresso Nacional recebesse a reniincia e declarasse formalmente a vacancia

do cargo de Presidente da Republica, foram observadas essas formalidades.

6. Reunindo-se o Senado para exame de questdes relacionadas com &
competéncia para eventual extingfio do processo ou seu prosseguimento, entendeu o
Presidente que s6 o Plenério poderia deliberar a respeito, € este - o Plenério -, que o
processo haveria de prosseguir para eventual aplicaglo de sangdo de inabilitagdo, por
oito anos, para o exercicio de fungio publica, prevista no paragrafo vinico do art, 52 da
Constituigdo Federal.

7. Procedeu-se, entdo, & inquiri¢éo das quatro testemunhas arroladas pela
defesa, € que puderam comparecer, aos debates orais, entre as partes, & discussdo, entre

os Senadores, € & votagio.

8. Tendo ficado extinto, pela renuncia, 0 mandato presidencial do acusado,
encerrou-se¢, no Senado, o processo de “impeachment”, por ter ficado prejudicado,
quanto & sangfio que poderia impor 8 mesma extingdo (art. 52, paragrafo Hnico, da

Constituigio Federal).
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9. No mais, atingido que foi o quorum de dois tergos, pela condenagéo do
acusado, declaro que o Senado © condenou & inabilitago, por oito anos, para o

exercicio de fungdo piiblica, nos termos do mesmo dispositivo constitucional.

10. Esta sentenga, lavrada nos autos. do processo, constara de resolugéio do
Senado, seré assinada por mim e pelos Senadores que funcionaram como juizes,
transcrita na Ata da sessdo e, dentro desta, publicada no Diério Oficial da Unido e no
Diario do Congresso Nacional (art. 35 da Lei n° 1.079/50).

11. Fagam-se as comunicagdes a0s Exmos. Srs. Presidentes da Republica, da
Camara dos Deputados, do Senado Federal e ao Vice-Presidente do Supremo Tribunal

Federal. _ ‘_ .
Brasilia, 30 de dezembro de 1992.

==

Ministro SYDNEY SANCHES
Presidente do Supremo Tribunal Federal
e do Processo de "lmpeachment”

yay il
Mauro BRenevidés l’\ QLA/;_)'(LL/ L

/‘ .
Darcy w C/—z/z‘
7&_,)
/

Gerson Camata ~— - - /

e S
Ney Maranhdo - contra ",7‘? T SEA o Mi_l_‘_,{ﬁ(‘
/ .. / .

Odacir Soares - contra



2938 duana-felra'w DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo Il — ORGAOQ J UDICIARIO) Dezembro de 1992

D SENADO FEDERAL
COMO ORGAO JUDICIARIO

Processo de "Impeachment" contra o Presidente da
Repiblica _
(Art. 52, inciso I, da Constituigdo)

SENTENCA

Almir Gabriel
Amir Lando

Cid Sabéia de Carvalho

Jodo Calmon

edro Simon

Carlos De’ Carli

Alfredo Campos

Luiz Alberto

—_
M‘—“’QJ\_; Nelson Wedekin

224 /%//// 08 Sarney

co Maciel
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SENADO FEDERAL
coMO..ORGAO JUDICIARIO

Processo de "Impeachment” contra o Presidente da-
Republica
(Art. 52, inciso I, da Constituig#o)::

SENTENCA

Va

A Iram Saraiva
' Ronaldo Aragio

Mansueto de Lavor, -

Alvaro Pacheco

osaphat Marin eTrmos Hﬁ
e 11m1t s)do voto profer 1do[’ W

‘5-4@’(_ A ”\,&Marluce Pinto P

Ce’ﬁdﬁ J/c]}

Z. /M%rdo Suplicy
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SENADO FEDERAL
COMO ORGAO JUDICIARIO

Processo de "Impeachment" contra o Presidente da
Republica
(Art. 52, inciso I, da Constituicgéo)

Moisés Abrio /:)v,‘?
)
José pogag;::;__:><:iq____,,r’iz> Amazonino Mendes

YW
i;?iﬁil’E;CT

. S g7 Beni Veras
El
Aureo Mello

L]

oao Franca

Pedro Tefixeira
) 'kffonso Camargo

P S ——

Jilio Campps

uvéncio Dias

Gr}G ,/Jéifzggﬁéglblnhelro

Ruy Bacelar
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SENADO FEDERAL
COMO ORGAO JUDICIARIO

Processo de "Impeachment" contra o Praesidente da
Repiblica
(Axt. 52, inciso I, da Constituigdo)

Aluzio Bezerra

Nabor Junior

Flaviano Melo

a,A~-;€,g7 Divaldo Suruagy

Teotonio Vilela

\

&Zz:::Epitécio Cafeteira

L\Lwn;‘ta\w‘e— Mt/ Henrique Aimeida
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SSeE
SENADO FEDERAT, B
COMO 6RGRo JUDICIARTO
Processo de "Impeachment " contra o Presidente da
Republica
(Axtf‘s inciso I, da COnstituigéo)

Carlos Patrociniep

) ; 7 . '
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rio Covas

ASOn Martins

Lourival Baptista

Albano Franco
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(j\\ José Richa

Antonio Mariz
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SENADO FEDERAL
coMO ORGAO JUDICIARIO

Processo de "Impeachment" contra o Presidente da
Republica
(Art. 52, inciso I, da Constituig#o)

e~
3)\//,{/‘,’/.,1’/1,&/ ~, Ronan Tito

Marcio Lagerda

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Sr. Senadores, 0 Sr. José Sarney
est4 suscitando uma questao que vou submeter a0 Plenério.

Entendi que, quando o Plendrio decidiu que 0 processo devesse prosseguir
apenas para eventual aplicagio da sangio de inabilitagdo, havia implicitamente
declarado extinto o processo de impeachment quanto A primeira sangfo, que € a de
perda de mandato. Mas S.Ex* pondera que isso ndo constou das notas taquigréficas;
entio, talvez conviesse que toméssemos deliberacéo a respeito, para que néo houvesse
qualquer alegagio em contrario.

Penso que, quanto a esse ponto, nenhum dos Srs. Senadores tem obje¢ao
de que o processo ficou extinto com relagio 4 sangdo de perda do mandato, com a
renuncia do Presidente. _

Consulto os Srs. Senadores se tém alguma objegéo a que conste das notas
taquigréficas que o Senado Federal declarou extinto o processo de impeachment quanto
3 sangdo de perda do mandato, em face da rentincia manifestada pelo Presidente €
formalizada pelo Congresso. Estao todos de acordo? '
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O SR. AMIR LANDO - Sr. Presidente, peco a palavra pela ordem,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Concedo a palavra ao nobre
Senador.

O SR. AMIR LANDO (PMDB-RO. Pela ordem. Sem revisido do orador.)
- St. Presidente, entendia que, segundo a logica do que foi decidido, o processo ficou
prejudicado quanto a essa parte, porque ha uma unidade processual.

Nesses termos, houve um prejuizo quanto a essa sangdo e néo quanto 3
outra; € o processo continua até o final, para julgamento.

O SR. PRESIDENTE (Sgdney anches) - Ficou extinto, prejudicado,
porque houve a reniincia; e prosseguiu quanto ao mais. Quanto a esse ponto, houve
divergéncia de votachio; essa )4 constou da ata. Apenas quanto ao primeiro é que ndo
houve, porque, considerei implicito. Mas o Senador José arney ponderou que poderia
haver alguma dtvida e que conviria constar das notas taquigréficas. ,

V.Ex® estd de acordo em que o processo se encerrou, ficou prejudicado
com relagéo ao pedido de perda de mandato?

O SR. AMIR LANDON - Exato,

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - E foi nesse sentido entdo a
deliberagio do Plenério.

O SR. AMIR LANDO - Prejudicado.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - A linguagem técnica nossa é
extingio do processo porque est prejudicado.

O SR. O - A linguagem técnica, claro.

O SR. PRESIDENTE (Sydney anches) - Prejudicado é o rundamento, a
conclusio € a extingdo. Mas, tecnicamente, para o Senado, ndo vejo razio alguma para
descermos a esse tipo de minvcias, Podemos julgar extinto ou julgar prejudicado, Penso
que serd a mesma coisa.

~ OSR.AMIR LANDO - A minha proposta seria prejudicado.

O SR. PRESIDENTE (Sydney Sanches) - Declaro encerrado o processo
de impeachment e retransmito a Presidéncia ao eminente Senador Mauro Benevides,
que estd com a palavra.

Substabelecimento a que se refere o Presidente Sydney;
Sanches, na abertura da sessio:
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/
SUBSTABELECIMENTO
substabelego, com reserva, ao advogado FERNANDO NEVES
DA SILVA, brasileiro, solteiro, inscrito na ordem dos Advogados
do Brasil, sec®o Distrito Federal, sob n2 2.030, com escritério
no SBN, Ed.Central Brasilia, 112 andar, nesta Capital, os pode-

res que m
nos autos

ral.

e foram conferidos por Fernando AffonSO'Collor de Mello,

do processo de impeachment, em curso no Senado Fede-

Brasilia, 28 de novembro de 1992.

/ |
ot
LBr. Jopé Moura Rocha

adv.insc, ne /5%C3/OAB-AL
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Discurso do Senador LUILZ ASLBERTO
\i;’iﬁR‘TIHS DE COLIVEIRA no julgamento
o Presidente Fernando Collor .

o

»

AW
é/% : Brasili=a, %/12/?2_

£rtalhid rela maioria d4do ejieitaorado
irram e firor, com vitéeria tanto no primeiro auanto
£ 43 caxundo Yturno, O Sr. Fernmando Collovy vrecebeu F
mRitor aval que um presidente conseguiun na historia
contemporaneca do Brasila.

tim i decorridos dois anos € meio de S e
goaverne, o ComissHo Parlamentar Mista de Enqguerito
o Congresso que investigon o trafico de influ&dn—
cia do Sr. Paalo César Farias na administracio pi—

3 tow d o rais, constatou, como esta sobejamente
prrovado no processo gue estamos julgando, qQue Se
ol ol I T uma rede de covrentistas “"Ffantaswas” &m

bhmnons brasileiros, guc iriam alimentar as pol pu—
Hms conbas pessoais n8o sd6 do presidente da Repui-
21 i, mas tambem de sum mulheyr, como de resto de
iares inmediatos de Suas Excelncias, inciusi-—

1
o custreando reformas  faraoconicas npa r&sadena:a
partiocunlisnr do Sr. Col 1o .
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A bt ensa Fede de traficancia de Py —
fluEncia exigia comissies sobre o valor de obiras
piiblicas, que eram superfatuaradas com girandes pra—
juirns aos cofres da Nagfio, para, mediante os mi -
1hoes e wilhtes de délares extorquidos dos pobres
mutrusr ios e compra de casas populares Ffinanciadas
e cnper faturadas A Calixa Feanomica Fedaeral oug FEi s

POLEC S ail i rometros de ecstvradas; PRLOOS A Py e oG
srorbitantes cobrir as comissoes extorauidas dos
empreiteilros, ol ainda as dezenas de et orcoes Ja

apur adas pela Polician Federald contra empresarios
i Bra=z=ii. Formou—se, dessa Foras, a maior bteian dOe
carrupecio na nogministracio pldblicn, contaminnndao o
tecido burpcratico de Governo Fedeval.

L8 bonopartista que chogou =ao podcdor oCATm
® postura imperial e a aura de cacador de marajnis
e pTmrs bhanir % COVIFUPGCERO - montou, na vieragade, cf 5
Aaltura do seu cargo de primeiro mandat#rio bi=wes 1~
leivro, mn terrivel concexSoa com PC Farias, Cwjos
tentiaculos, a partir do Orcamento Gevral da Unido.
OF QR i T8 s oma Fantastica rede de extorsocs, C
paz= e L F ®mEe os mitis audazmes & Ccriminosocs GQrRAEL

driiiieiros da "Cosm Mostra™” ou da “"mafia’. y,
O tempora ! o mores ', exclamava CicsEro
1o Senzdo Romano parsa verberar energicamenta e

iniwidaoes dos homens do seua tempo.

Enguante o “al1 Capone” da modernidade
se louocupletrava na sua insaciavel sede de Ffortuna
de podery, m grande maioria da populagso brzsileairn
— enaganada = ludibriada nos seus sonhos de vregepne-—-
ragoao - era langcad=a pelr politica recessiva Ao
Ppirotet av dous poderosos & dos potentados — @ irved §o—
gEnria, n probreza, A miseria & a fome.

Diante das gravos provas reunidas n@&a:
CFPI do Congresso contra o detentor o cargo de
Presidente da Repidblica, instaurou—-se este proces-—
o contra o Sr. Fernando Collor, =senvgo—lhe ofFere—-
cidas todas as oportunidades pora © contraditaorio
e ez Feen o, s, Sr . Fernando Collor, incapaoax= e
PrOYaRIc @ S| inocencia, ver que =B SUNn Culpn e e s—
pmn;ahi?iﬂadcg em btodos os atosws apurados pela CH T
est3o proviodas e cowmprovadas, tentoun, bem  mao sesusg
estilo, engendr ar nma fFfarsa — chamada TOpaeracio
hruguai” — para encobriry os crimes que comctera. -
Mostryrou outen ver o lado smordido da coveuapgiio  om
que <Se envolveran com Paulo Césayr Farianas & outeos
quadrilheivros, que A s=ombra do poder se organizsa-—
ramo pRarn assaltar os cofres publicos e eMtoirawnis
empresarios . ¥ : - ' '
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) o R EEQCﬂ [ 1nqrqnt€ dG lnd:vrduo £ g —
to c:id'adac’r-' £y corrupgSo & mis-;e:r-la moral. £ adtica.
Ecoam poar todosi ios cantoss do p%f$\+weﬁfn|‘iasd que
m 3 =1 carg;,prntﬂdas figeram . nas fFHIas das cidades
bra5|learﬁ5'e¥ Egtdo‘:a FENQVAarr boje (=X ¥ e grande
arito — os clamores da ética na politica € morali-—
dade na.qdmlnlqtracdou N T T Y I T

. Lontra T a “ﬁﬂmﬁfﬁérﬂ'vWEWHﬁa‘dn4 podor ,
o i, Nr$cﬂntem&nte,.na;Rg ido Sudeeste do-. Parana,
Estado qua tenho a honra de errv:enfdr na Senado
da’ Repuh]ﬁca,ﬂa'mﬂnlfe tacda de Jjovens que padiam
L] cll_unpr*rmi?ntc’ ol o cc:tmpr'cnm:cﬁo‘.,im__pcngtc—?r‘g'.;i_&e] com a
reqcnerﬂrnn dn Politica € com o sepultamentkao def i
nitivo dJdo Joago mesquinbo do favorecimento Jdiante

do interesdse nacional .

Fernando fi‘if‘-Fanz.c- Collor de #Mello, na
exercicio do cargo d& Presidente da Repablica pPo-—
Tuiua a morm lidade administrativa.

Reeunhecu que este Julgamento politico
do Presidente é um marco que os brasileiros jamais
imaginaram‘que rudesse acontecer em nossa vida re—
Publicana. . Se por um lado trﬂhras tlntaa CRarrega—
das (2 =Y Fraggdla de presenciarmos o afastamento do

Presidente da Repldiblica por crime de responsab il
dade — afuastamento & bom enfatizar no estr ito cum--
prrimento do gue estabelece a ConstituicEo dm Repu—
blica Federativa do Brasil, pois est® bem claro no
Art igo 87 n exigéneocia da probidade na administeyn=-

GCao - e oubtra parte pode ser o alvorecer de.  um
novo tempo para a vida dos brasileivos, que afaste
) gy AN recessao ecdnimica, traga a retomada ck o
Crescimenl o, devol v cmpreqgos ovos brasileiros -
ajgude A derrubar o mupo ‘ECN;IE].-CIIIL SMEPBAr o oS bol-
st de probreza € atdé mesmo de misdria eistentes
no pafs, das ricas ilhas de afortunadoq e privile--
gindog nup Lollor acubhvtuu parausuas falcatruas .

PRI Ve !‘-’\

Sy

O Presidente Collor. de lelo con%purron

CPresidindtia dw'Repiiblic a”“nnssa grande institoni-
cHo reluujluranﬂ. 7 P :

P
v AR d

_ Ele viveua no Oﬁﬁébrib enquanto £stevt
President e e ' s
Felas razo€$ que acabd de expor, ed ‘em nome da minha consciencia
politica,,voto sim 3. pergunta,se. o acusado Fernando Affonso Collor di
Melo cometeu 0s cr1mes que lhe sao 1mputados. Renunc1ou, e bem ver
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dade, mas isso nao o exime das culpas de seus crimes, Que ele
seja condenado, pelo plendrio desta Casa, a inabilitacdo por oito
anos, como determina a lei, para o desempenho de qualquer funcao
piblica,

E o meu julgamento como Senador pelo Estado do Parand.Sei
que este seria tambem o voto do -ilustre Senador Jose Eduardo Viei
ra de Andrade Vieira, de quem tenho a honrapde ser suplente, exer
cendo este mandato por estar o Senador José Eduardo de. Andrade Viei
ra licenciado para exercer o cargo de Ministro da INdistria,Comer

cio e Turismo.

Muito Obrigado

! DECLARAGEO DE VOTO, do Se-
nador JUTAHY MAGALHAES, no
lendrioc, em julgamento do
‘Presidente d=a Remiblica,
Fernando Affonso Collor de
HMello, processado por crime

de responsabi '.lli dade .

f
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I - PRESHBULD

Py

Ted - Com & avalancha de escindalos suréj—
dos em diferentes dreas ligadas a cidpula do Go-

VeErno Federal,  sob A chefimws do Presidente Fer—

nando Collor, e dénunciadms Ppela  imprensa, o
Caongresso  Nacional instituiu & ComissZ%o Parla—

mentar Mista de Inquérito, que, nos termos “do
Requer imento  n@ 52/92-CN, . teve por finalidade a
Apuragi o 'dé.:: “fatos cont‘i.dos nas denuncias do Sr- -
Pedro Collor de Hello:reFeréntes as atividades
do Sr. Paulo Cesar Cavalcante Farfas, capazes de

configurar ilicitude penal ™.,

fe2 = | .Durénte os trabalhos investigatdrios
da referida CPI Mista, novos Tatos iam sendo re—
Qeiéaus,ia Ponto de a populacio mobilizar—se o
ﬁﬁﬁ%éhéémeﬁte Para, nas ruas, demonstrar sSux in—
digﬁ%cﬁnﬂué pedfF todo o rigor na puniciac dos
culpados . Fai o clamor coletivo pelo estrito
cumprimentn do dever ét}ca que ingumbe aOS ho-—

mens pilibiicos.

i

£
I

Ao Final das investigagdes procedidas
pela CPZI Mista, nAo sd apurou—-se todo (] exxtenso
2lenco des irregularidades pral icadas relo S .

Paulo Cd&sapr Cavalcante Farias e demais envolvi-
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dos, como, inevitaye}mgnte — de acordo com =
conclusico do Relatdrio daguela Comissio, de au-
tdria do ilustre Senador Amir Lando apravado
por ampla maioria de seus membros — wveio & b=ails

o compromet imento’ do Presidente Fernando Collor

com as. irregegalaridades entiHo apontadas. -
rat - Fa . - )

i.4 . — . o E  importante, aoaais registrar , POr

transcrigfo, alauns -t rechos dessia parbte conclu-

siva do Relatdrio da menci onada CFPFT Mistaz

“0 presente relatdério ndHo teve co-

sk 7 . ] 1

Mo abstrair, em reiacao a determi—

nados fatos, = PrESEnGa do 5 -
Prééidéhféuléﬁ Ré;dblica- Uérégﬁ
a'é'legr w&ée&:obértn*—z‘; pelila CPYX, guasr—
cron e e daml‘est:'-eni\":a e=: int;'l' l'nse:c;a relz;.cgo
U w0 Ghefe do Poder Executive. O

relato de um fato implic=a, de par-—

c ¥

te do Relabtor e conhecimento de
TR cpvr £t s N . o
- - - o - e
SR signRnificacada. # i gor . TiAO

emiste uma s alternativa de com—
preensio de certos fatos aque en-—
volvem 0 Sr. Paulo Cesar Cavalcan—
te Farias que nao inclus o 5r

Presidente da Repiblica, de tal
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sarte que, exMigir a abstragfo d=a

pParte a ‘ele relativa importa ‘em

exigir a abstragf%o d=a rFacionalida—

de dos Fatos investigados. Nesses

termos, nEo faria sentido =a i

"EEncim dn. prdapria CPY, & qual com-—-

rete descortinar o universo corve-—

ilato do seu objeto, disto n3o  po-

coe dendo omitir—-se sem iesawnr a Cons-—
o e tituigio da Repiuiblica.

ASSim sendo, respeitndas as 1 i -

tagdes inerentes 4 natureza deste

e Relatorioc, . a verdade mais elemen—

tarr € que nHo se pode ocultapr -

N Nag3o gue, no curso dos trabalhos,

Ficou evidente que o S5r . MPresiden-—

S te da  Repiiblica, de. Forma perma-—

o T L, N nente & ao 1Dngm~de~mais‘thz dois

anos de mandato, recébéu'vﬁntag@ns

econtmicas .indevidas...” (Relatd-—

vio n2 11, de Li9P92-CN,. Digrio o

CDHQFEESD‘NHCTGHB}{ ano XLUVIT, su—

Pplemento ao no 3w, Brasili=a,

16—-9092-22, pdg. 265>y .

Segue-se ao trecho acima transcrito =a

. : - > - p
descrigio de diferentes formas de vantagens
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Fconomicas indevidas”, obtidas pelo Sr. Fernando

Colior, nos termos do Relatdrio da CPI Mista-

ies — . Com fulcro no Relatdrio dessa cPI
Mista e nas invest igacdes efetuadas pela Policia
Federal., os cidadios aAlexandre Jos& Barbosa L.im=a
Sobwr.inho . = Marcelo Lavenere Machado oferecseam
demincia., junto @A CBmara dos Depotados - contra
Fgrnandm-‘ﬁﬁfpnso Collor de Mello, Presidentse d=a
Repiiblica Federativa’ do Brasil, par=a quie » ma
vez admitida pela outra Casa do Conaresso Nacio—
nal, pudesse O Senado Federal, pRoOv aquela auto—
vizado., | pProcessar & . Jul gar o  denunciado pela

prEtica de crimes de responsabilidades caracte—

vizados nos ‘termos da imputagio =ali formulada .
A = er.Senadn;'tﬁo'luge‘recebida a mnaktd—
- iay, elegeu—se @ instalou-se Comissdo Especial;,

consoante © disposto no art. i®..da Lei n2 1 .72,
de 49 de abril de 1956, cue rege a espdcie, sob
a presidéncia- do ilustre Senador BElcio Alvaress
sendo relator o jliustre Senador #Antdénio Mar iz.

¢

1.7 - Para os fins do previsto no Aart. 20
da citada Lei n2 1.879/506 € no prazo estabeleci-—

do, foi aprovado PaFecer favordavel & admissibi-—
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iidade da dendncia, referendado Pelo F’lénﬁr‘ior
PFrocedendo—se, em 2 de outubro deste ano, & ci-
tacio do Presidente da= Repudiblica, .o qu=al, afas-—
tado do e:»:er'c:i'cic; das respectivas Ffungies pelw
Pra=o de ate 186 dias, de RCOFdO com o precei—
tuado no art. 86, =22, da Constituwicfio, tomon
conhec imento dos termos procedi,menta_iﬁ constan—
tes do rito processual elsborado prelo Ministro
Presidente do Supremo Tribunal Federal., que' no
caso do processo e Julgamento do denung:iadn Ffun-—
cion® como Presidente do Senado Federal, confor-—

me detaermina o art. 52, pardagrafro nico, da

ConstituigSo.

i.eg - Apr‘é%éntada, tempest ivamente, a defe-—
SR, nelxw indicados os meios de PrOVva - PFRASHOoU—Se

a Fase instrutdria, finda = qual o Relator d=a
materia Proferiu o seu Parecer pela p_r‘ccedé}n_cia
dx denﬁntia, sendo este aprovado po}- iarga mwmio—
ria dos membros da ComissZo Especial, cabendo ao
Plendario desta Cas=a, agora, examinando o refe—
rido Parecer, Julgar o denunciado pelsn prat ica
dos crimes de responsabilidade que lhe foram im—

putados .

1.9 - Na condigHo de Senador d= Repiblics,

representante do Estado d=a Bahia, & na titulari-—



Dezembro de 1992 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segéio Il— ORGAO JUDICIARIO) Quarta-feira 30 2959

dade do mmndato eletivo g9gue me foi confer ido,
SHErEO neste processd, Juntamente com meus Pa—
mEs A judicatura especifica ad__causam, CoOom a
.atr‘ibuicﬁn inerente L4 competncia privativa do
Senado Federal, estabelecida no art. 52, inciso
I, da Constituicio, pelo qué PARSS0O =& formular
menu wvoto, examinando previamente aspectos do P=a—
recer Jdo i lustrere Relafmr da maktdria, para depois

fundamenti—1c e, em seguida. conRciui—io.

r

IT — QO_PARECER_DA_COMISSAO ESPELIAL

2.4 - Com 130 paginas de teﬁ{tm corrido-
mais 15 de Anexos, o Relator d=a matdrias i tustre
Senador Anténio HMariz ofereceu A Comissao Espe—
cial o seu Pareccer, afinal aprovado por 1464 wvotos

a i, nesse colegiadn-

O texto, didivido em de= grandes par—
tes consubstancia um MiNUCi0osS0o exXamEeE da dentun—
a‘ia‘, da defesa, da Tase de instrugio (inciuindo
O FesSumbD dms depoimentos restemunhais e das di-—
lig8ncias realizadas € reguisitadas?, das alega-—
coes fFinmis dos denunciantes e do g:ienunciado. Em
tirés outros tﬁpicoﬁ, apresenta consideracies em

torno do conceito de responsabilidade politica,
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“alem de fFazmer =a dist ingdo conceitual entire o ime
de responsabilidade & crime comum. Por ilt imo .

fundamenta = decisfo e concliui o voto.

N

w2 =, Em relamgHo a dendneciam, Barbosz Lima
Snbrinhq” = Marcelo Lavenere HMachado, A - tendo
aprgaentg@n devjdamenie insﬁruida.com.dncumentaf
CRO hﬁbilﬁ‘ﬁubsﬁgntam que. por praticas comissi-—
vaAas & omissivas,. .o denunciado incorreu nas  for—
mas de crime cde FEEPDFEEbEdeadE‘pFEViStaﬁy-EESf
rectivamente, nos art.s 82, n2 7, e 22, no 7, d=n
Lei nQ L.972/50, in

werbiss I ey

“Art. B2 — SEo crimes contra a se—.
guranca  interna.do Pais:

e e R I R RS A S R
7= Permit ir, de forma. eMpresm. ow
tdcita, a infrac8o de lei Ffederal

de ordem pilblicas

LY .- o - : - y
* -m-nn--n-u--u----n---n------------

Art. 90 — S0 cr imes de FEsSPOnSa—
bilidade contra = probidade na ad—
ministracIo:s

-n------l'n----------a------n—n---uu
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7. proceder de modo incompativel
) rom a dignidade, a honra e o deco—

ro do carso.’”

Ante essas imputacioes & embasados na
argumentacio  que susltentam {(ci. resumo do arra-
~oado s Fls. 3 a 5 do Relatdriol?, os denuncian—
tes pedem o regular processamento d=a deﬁﬁncia e
a condenacio do Presidente da Repidblica a perda
do cargo, com inabilitacHo- por oito anos, PRFA
o  emwercicio de qualquer outra {fungSo piblica
{sancies Estas previstas no paragrafo dnico do

art. S22 da ConstituicHol).

2.3 - CcEm sun defesa, apresentada tempest i —
vamente, o denunciado, mediante Fegular apresen-—
tagiao  postulatdria, fas “Aleoactes preliminares

de -defesa™, a saber =

- gue, se Aaindzmw Nn Camaira dos Deputa-
dozs tivesse acesso 4 “prova sobre a aual esta
edificada”™ =a dendncia, ele “poderia impedir =&
autor izacao para este processo’” (ef. Relatdrio

cit., pag. &7

— que = denincia & “inepta”, asseme-—

lhando—-se =a um “manifesto politicn”™. inexist indo
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demonstracio de “conduta determinada’™ . apbo ="
enguadirzxis o denunciado em Crime de responsabili—

dade (jidem. ibidem) -

No mérito, alinha umm serie de consi-—
deragies e aftirmacgles {c¥. Relatdriog cit., pdags.

S & Br, dentre as gumiss

- qite o conceito de crime de respon—
sabilidade se vincula :_io._ de crime comum, recia-—
mando = cbservancia do “principio d=a certeza’™ .

vigente em matéria penal:

— que jamais se beneficiouw.de valores
de origem duwvidosa Du'ilfcita;'pela'que_ihe hao
de aplicar “presuncio de inocéncia’™, nl3c obstan—
te recuqheca .haver “impressionante prova . docua—
mental e indiciaria denunciadora de- atividades

escusas do Sr. Paulo Cdsou Cavalcante Farias”™:

_ que ., gquanNio =W valocres pECUN iArios
creditados = $eu_Favur o ﬁtilizadns PERIR PRam—
mento de cnmprnmiséms. pESsSsoais  ou Tamiliares,
Provieram de duas fontes no seu entender legiti-—
Mas , as fsubrag de campanha# Umﬁ'mnntante n&o
declarado), sendo “depositdrio” o Sr. Paulo C&-—

sapr Farias, € 0s recursos obtidos da aplicagcioc
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4

financeira realizada com o Sr. MNajun Tilrrer , e

eultado de empreéeéstimo feito no Uruguai g

- que optou por recortrer A instibtwi—
cRo Ffinanceira estrageira; “para bancar os cus-—
tos de sua manutencio e d#& campanha’”™ evitando
assim “qualguer comprometimento pessorl. em rela—

¢85 =anos detentores do wvwoder politico e CCEONomiICo

no p=ais’™ .

- gque 0% denés}itma Teitos, pelos ocha—
médns “pantasmas”, = seu Tavor, na conta de Ana
Acioli, teriam sido uma decorr@&ncia da “promis—
cuidade”™ estabelecida nas relagies de ovrdem fi-—
nanceira  entre ‘Najun Turner e' Panlo César Fa—
rias, pelo que ele se exime de caual guey, vespon—
sabilidade., .. Jjustificaecdo -estma Aue 0O defendentea
utiliza .para .  explicar a compra .do veiculo “Fiat

Elba”  com cheque administrativo adaguirido por

corrent ista “fantasma™s

~

~ gue, relat‘ivamente A retiréd'a, PO
ana Acioli, de wvaltosa gquantia as vésperas do
bloqueio dos alt ivos Ffinmnceiros, eia terian sido
orientada por Puncion@rioc de banco =a =adauirir

“cheque administrativo™, utili=ado para RO
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mento de despesas”™, tendo a secretadria buscado o
“auxilio de conhecidos, que obtiveram a troca dao
chegue por cruzeiros, com umat empresa de trans—
portes, autor izada =@ pagar despesas em. cru=ados

novos™ s

— que = inocente ., Ffigurando entre
“Figuras vENErave i s da histderia nacion=l?™ (R
Barbosa e Dugque de Caxias?), que nNHo escaparam de

“acusagoes inftames .

2.4 - Com referéncimnm @ fase de instrugio, o
Parecer do Relator esclarece (pag. 8) qgue foram
realizadas varias diligéncias, umas a pedido das
partes e outras de oficio, nifio tendo havido in—
defer imento de prova. Todavia, gquanto a suagestiSo
da defesa de realizacio de pericia para awvalia—
3o do valor de mercado da “Casa da Dinda”, con-—
cluin (o) drgfo Jjulgador por sum desnecessidade ,

tendo em wvista ser impertinente &% matédria objeto

do processd.

Sobre as testemunhas arroladas, foram
todas ouvidas., salvo as dispensadas pelas partes

e uma Unica nao encontrada (cf. Relatdrio cit..,

ihidem? .
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Segue—se, RS paginas 8 3 246 do Rela-—

tgrion, o resumoc dos depoimentos restemunhaais.

p - Na parte relativa as diligéncias. O

Relatdério & bastante pormencor izado., estando =Rt

mesmas descritas nas paRAginas 36 o 44.

Tais diligencias s revestem de yran—
de interesse informativo para O estabelecimento
das conexoes 1dgicas do juizo decisdrio € para 3

verificac8o da verdade dos fatos.

Assim & que, por exemplo, das dili—
géncias realizadas Junto ac Ministerio da rFfrazen—.
dan (paas.. 3I&/37 da citado Relatdério?, com O ob—
jetivo de confirmacio ou .intirmagHXo de alegacies
da defesa, examinando—se as declaracoes de ren—
dimentos, .inclusive: de“ativns.financeirﬁs = de
aplicagoes de  rend=a var iavel, dos 5Srs. Fernando

Collor e Claudio Vieira, no periodo entre 1288 &

i992, = Comissio Especial pode concliuair . confor—

me o Relatdrio, o seguintes

ay inexisténcia de lancamento relati—
Vo =1 doactes recebidas ou incorporadas aoc e s
pect iwvo patrimbnio dos declarantes, resultado dJde

“=anldo de campanha eleitoral”s
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b? [Aauséncia sequer de mencldo @m quanl-—
e divida em vaior equivalente a Us%
3.750,000.00, obtidos, segundo Cldudio Vieira.
Junto i empresa urugunia Alfa Tradings

c) omissHo de dados referentes A ale—
grda existéncim de ativos em ouro, ou de direij-—
tes de crédito correspondentes, perante Najun
Turner, no valor correspondente = Uses
S50, 000_ . 0G

d> inexisténcia de decliaracio de sal-—
dos bancarios em nome de Anza Acfnli;

) falta de quaisquer registiros rela-—
cionados a crdditos supostamente existentes jun—
to a EPC ou em Fface de Paulo Cé€swur Cavalcante
Farias, nem quanto a benFEitnrias‘Fealfﬁadaé nos

imoveis localiz-ados em Brasilia e Maceid.

Outro erxemplo: no que concerne s di-—
ligéncias realizadas Junto ao Tribunal Superiar

-—

Eleitoral (Relatdrio cit., pags. 37 a a42), inda—

goun—-se daquela Corte gqual o “saldo de campanha’™
existente ao término do 1lt imo pleito presiden—
cial. Eis 0o que se informasz

“nNna prestagcio de contas aquela Co—

lenda Corte... o demonstrativo de
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teir havido, =o longo de todo o pe—
riodo,(a partir de marco de 199073
& de fForma cont inua ., wma intensa
COMUNiIicCagio reciproca (entre o B
Paulio Cdsar Cavalcante Farias ¢ a
Presidéncia da Republica ou a “"Ca—
sa da Dinda™), conforme demonstro—
do no grdfico apresentado ]R sSe-—

guirYr .. ...

2.8 - - Do resumo das Aleoancles Finais dos
denunciantes (Relatdrio cit., palgs, 47 a S,

merece transcricio o seguinte trecho:

“No tocante A chamada ‘Operacio
Uruguai * - gue justifTicaria R Tl
gem do . grande volume de dinheiro
gasto na manutencSo do Presidente
afastado - Gizem 0s denunciantes
Qe A simples reveliagcio de que
terdia havido {escoa ‘DPEeracHo Y ...
JR seria motiwvo suficiente para
alida—1o da Chef iz do Eoverno.d
Contado, ningudém acreditaria ‘', =p-—
.

fati=zam O = denunc iantes, =T Y= tim

cidadido. invest ido nags altas rFroeg—
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gastos no primeiro & ssgundo Ly —

nos das eleicioes presidenci®is
eilaborado e apresentado sob SLLE
responsabilidade (do Sr. Ciaudioao
Francisco Viegira, ragistfadn pe—

rance o Egrég{o Tribunal Supsrior
Eleitoral como membro do Comité
legalmente constituido para vece—
ber e aplicar recursos financeEiros
da referida campanhal), indicooa um
saldo bancdr io e de numerario de

apenas Crd 42.382,937 -

Este irrisérin valor , de acordo com O
Relatdrio (piag. 42>, corresponde R USS 3,262.48.
A pPrecos Ge 1AH—L51—8%, conforme par idade Foraeci—
da pelo Banco Centyals= cﬁmbia oficial {compral.

Um dlt}mo ememplo, pmra se ter nogHo
da importaAncia do resultado dessas dilig&€ncias,

—

pode ser colhido das informagtes obtidas junto 2

Telebiras (Relatadrio cita., piAa. 44). Di=z o Rela—

tor. A propositos

O exame d=n documentagio, uma Ve

processada pelo PRODASEN, revela
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ponsabilidades da chefia do gover —
no de um PRISy=.-a Viesse & puiblico
Para confessat que =¥ = envolvera
AUMBA 2 OPEY ARG HO clandestiins de em—
prést imo de <inco milhBes de diol=m-—
ES no submundo dos negocios de
putra terra & trouxera Q0 produto
dessa €ScCuUusa transacio, JA conver-—
tido em moeds: nacional » para Ffi—
nanc iar uma campanha eleitoral em
que iria dispuktar o cargo de pri—
meiro magistrado d=a MacHo- R ¢ )
denunciado confeEssold - =- n#Eo ter
qu=nilguer escrdpulo pessonl diante
das leis € da éticaa Jiolou cons—
cientemente giko textos do Cddigo
Eigitoral, 4z arlt idos da legisla—
CHRO tyributaria, duas disposiclies
da Le i de Reagistros Pitblicos.
Afrontou =a ConstituicHo, infringiu
ieis penais comuns € a que define
W cr imes de responsabilidade.
Desrespeitou principios et ico—Ffun—
cionmais € atentou coRtra a morali-—
dade administrativa.” (pag. 45 )

{gri-l'-‘ﬁ*_:, da fonte)d -
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2.7 - Do resumo das Alegacies Finais do de-—

_

nunec iado (Relatdr io cit., pags. 59 a 532), deve

ser destacado o seguintes

@\l como questies preliminares, que
houve cCerceamsento de defesa {(oitiva =aa destempo
daa testemunha Marcilio Margues Maoreira, Juntada
de documentos sem tempPpo suficiente para o exame
dos mEsmos & o calendario para =a instrugcHo (w f
Processo  estabelecido pela ComissHo Especial)s
qrie houve mudanca de imputacHo {entre =) PegsE
vest bl o doy PIrocCesso & Aapes encerrada a ins-—-
truclol, o . gue consistiria em mutacio de libelo,
”cundgnada pela doutrina, além de responsabili-
zér O Prresidente da Repldblica por atos estranhos
a0 exercicio de suas fungles, ... vedado pelo
disppsfn no art. Ba. 49, d=a EDnSEituicﬁq”;‘ e
aue hiA incompatibilidade e suspeiciao de Senado—
res . (21 deles estariam ou impedidos, no Pressa—
rosto de imparcial idade do Jjuiz, ou sSeEriam sus—

Peitos, seja por manifestaeSo antecipada do jul-—

—_—

gamento., sejgn POr interesse no deslinde do  pro-—

cCEsSs0, seim por inimirzade netdria para com o de—

nunc iado)

D) como razides de mérito, gque., reite-—
~r

radamente o sistema juridicd brasileiro, i R

cr imes de rFresponsabilidade sSo Fiouras delituais |
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penais™ s gque nenhum dos depoimenios testemanhai s
Ppermitem conciuir (=Y =} beneficiamento do denuan—
ciado de vantagens fFinance i ras decorrentes de

trafico de inFiluéncia desenvolivido por Paulo T —

wayr FmpFpiagsy que =#A “operacio Uruguai” efetivamen—

te exist i, corcret izandoc—se &m 1i98%: que ino—
- - -+ - - '— V -

cOorreram gqualsaqueElr dos ilicitos fiscais ou elei—

torais imputados ao denunciador  gue & imputaeio

do crime de COFFrUpGERo, por receb imento de vanta-—

gem indevidas & insubsistente em relagio ac de-—
nunc iadory que & incabivel = dest ituigsan do S5r .

Fernando - 'Collnr‘ de Mello, poirque O eceb imento
de vantagens indevidas., resultante do trafico de
infFlugncia exqrcﬁdo por Paulo Cdsmr Farias uan i -
co nta funcional gue configuraria falta de deco-—
= nZo existiu e n¥o ficon provado, conquanto
se possa ter evidenciado o usg do nome do Presi-—
dente da Repidblica por Paulo César Farias, ~‘como

& elementar no crime de cexploragcio de prestigios

também & incabivel a destituigifo do denunc iado
porgue oS demais atos imputados (utilizacio .de

recursos doados durante 3 campanha & & tomada de

empreést imo no Urugumi € subseqilente aplicacso ew
at ives Financeiros? “a par de nEc configuraream
crime de responsabilidade ou comuns, s@do estra-

nhos o eMercicio Funcional™ .
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2.8 - Na seqgiincia do seuw Relatorio & Pzgye—
cet, o ilustre Senador antidénio Mari= fazx uma di-—
gressdo em torno do conceito de “vresponsabhilida-—
de”, wvista sob o prisma cssencialmente paliticoa

e sob a ggide do regime democraltico {(pidos. 5323 =

Partindo da NOGCAD — ali examinada -
de Estado de_dircrgito, o ilustre Relator da ma:tdé—
ria assinala que a Constiruigiio de 1988 proclama
como principio constitutivo d‘e nosss Repildbyrlica o
“Estado de Direito Democratico”, cujos Ffundamen—
tos, dentre outros, sAo o soberania € a cidada-—

nia (art. i2 & incisos). Dix rles

“A soberania, ou seja, 0 poder po-—
l1itico supremo & gue se sobrepie o
todos os demais, nn‘ Estado de Di-—
reito Democratico tem como titularv
exclusivo a cidadania porgue “tado
o poder emana do POVO, qUE O eXMer—
7¥l/—\ ce POy me i O de representantes
' eleitos ou diretamente, nos termos
desta Constituicio (art. 10, parzai—

arafo iinico, 4&F) ‘.

WA Mm R R R R UD N DD N M N N I R D M N W W B e A o om W & M N
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MNa relzm¢cio eleitor—-eleito, o re-—
presentante ou mandatdrio, que ndo
AagEeE em CAUSTH PrROpri@d, mAas sim como
gest o de interesses alheios, tem:
0o dever de desempenbhar, Ccom profi-—
cigncia, o0 encaryo recebido. Deve,
sobretuda, o governante, ago eexHer -
cer o mandato gque lhe Ffoi oulorga-—
do, ter em conta a reapectiva ra—
=%o de ser e Finalidade 1ltimzau,
real iZRGEED do bem comidm nO= COMn e —
cucio do interesse coletivo. Con—
siderando que pelsd suld propria na—
turesa a > representacio politica
nAo pode ser ou estar vinculads =&
atos especificos, segue—se Hite O
conteuddo fiducidrip decorrente d=a
reiacio representante-—representado
assume jimportfincia capital. Pres-—
suposto inarredavel, portanto,
deste vinculo, & a cerbteza de que
o mandatario SEeEmpre pauk ar R HILRE

conduta Ffuncional e pessoal dentre

P d

os rigidos padries exigidos peia
legrl idade & moral idade .

Cumpre assinalayr . por pert inente,



-
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que o principio da Proteciio dia
confiapegs —~ um dos Principios capr-—

deais do Estado de Direito, nf3o se
deve Iimitar., apenas, a4 tutela ju-—
idica do Estado, mas, tambdm, 2
PIFOpIin ConTiamnga né idoneidade
moral dosg governantes .

Digcrégandn dos padries de condutsa

que se implem, guebra n reiacso de

confisnca estabelecids entres o
elitor e o gleito =. POF  wvin o &=
consceqgiignc i ., o pacto Pl it ices

instrumentali=zado PElo voto. Veri-—
Ficad=s A circunst8ncia, desenca—
deiaram—sege MECaNn I sSmos institucio—
Nn=is PAaFFrAa promover = responsabili-—
dade do mandatdirio faiso™. (Reia--

tério cit., pdgs. S5/56) {urifos

da transcrigX%o) .

2.9 - : Prossegue @ ilustre Relator, 2YUGH A
examinandp a regponsébilidade palitica nd direi—
to brasileiro (pdgs. 57 a 593 e chegando &4 dis—
ting8o conceitual entre «rime de responsabilida-—

de e crime comum (PRus. SO a 7O .
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T

Guanto A ecsm dist ing8o, conveéem Sl
Bl inhar » pOoOr transcricio, algumas das cons idera—

coes do Relator .

Lembr= ele aue O denﬁnciado, S0D 0
pressuposto de estarmos diénte de matdria Lipi-—
cament e penal atirma que o procedimento gque s
queira tipificar cdmu crime de responsabil idade
tem de traduzir—:e.numa acio ou omissiAo concretax

definida sm lei como Ccrime.

& essa obiegSo do denunciado, respon-—

de o Relator =

“1la wverdade, nada hi de mais @auni-
vocadao., daks nRxins ¥eoia, 4o que
Se considerar ser a pratica de
Cr ime comum pressupasto indispen—
savel de crime de responsabil idade
do Presidente da ﬁepﬁbiica-

A4 pretensio do denunciado de equi—
parar., na hipdétese em tela, crime
comum & cr ime de responsabilidade

nSo tem gqualguer fundamento Jur i —

dico™. (pidg. &97F -
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=

proposito do teman, cita—se o mestre

Jose Frederico Margues:

O

O crime de responsabilidade, em-—
bora assim chumado, infragio penal
NAD 0 £, pois 56 se gqualificam co—
mo ent idades delituosas os atos
ilfcitos de cuja pratica decorra
sangio criminal {in Observagioes e
Apontamentos sobre =a Compet&nci=a
Oy igindria do Supremo Tribunal Fe-—
deral, Saraivar Sao Paulo, i?ai,

cdg. 4437 . (mpud Relatdrio cit.

Relator aprofunda . compreensio do

ensinamento de Frederico MarqQues s

“E = natureza dAa SANCAo € diversa
POPF e c:utr-cn. & 0o bem Jur‘ idico gue
=2 tutels com & norma inRcriminado-—-
ra dlct delito de recsponsabilidade.
Neste 1ultimo cé‘so, nao se pretende
apenas coibirkr as condutas atenta-—

torias =ao convivio social de forma
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gETEr | TR nEs S imMs especificamen—
te » SANC | oA agqueEles cpLy e traem,
de fFforma Srave, = conyianga neles
depositad=a enqguanto mandatar ios do
interesse coletivo. enguanto gEs—
tores doc Dem COmMLLm, enFim aguelss
qQILE » pelm sua conduta no desempe—
nho de elevadas Ffungdes de oatbture—
zm politica ou institucionai, n¥Eo
sHO mais mnerecedores da Fidocia
que lhes Tegitima ao exercicio do

¥

cargo.” <(idem. ibidem? -

2.1 -— Passn, o0 Reiator, a Fundamentar =a o &2

Cisfoc {(pdags. 72 =& 129 .

E-iemi -

De infcio, repele, com substan—

cial argumentacio. as arFgiiEdes prel iminares de

cerceamento de defesa & de indpcia da denune i & a

Em

Freliaclio a esta, diz o Relator:

“Quanto A suposta indpcim da de—
- Lo ‘ - .

mMUuncC i ®» (=¥u ] nE8o visliumierar o de-—

nunciado - nos respect ivos ternos,

qualquer descrigio de conduta -

pica capaxz de enquadrid—lo em o ime

.
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ae responsabilidade, € absoluata-
ment s imprapria = BREF I FrMAaGcis.. Com
efeito, #wa pegwn eMordial, de fForm=a
cClara, Precisn « insofismave]l .
acusa o Presidente da Repdblica de
haver recebido, o longon do erer —
ciciao do mandato ¢ desde marco de
199¢, vultosas guantias em dinhei—
o, além de Favores, in natura,to—
dos destinados a provery necessida-—

des, pessonis &€ familiares, & pro-—
venientes de “umm organiz=ocio de—
lituosa de exploracSco de prestiogio
2 trafico de infiuéncia”’ contirola—
e =Y pelic ax-—tesoureiro ‘Dficiosb ¢

de sua cameanha cleitoral .

A ADFRVERE as imputﬁc3e5 esta o FTa—
to de terem sido as transferénciaé.
de numerzirio realiradas e Fforma
sub—repticia, Por intermédio de
corrent istacs Fict{cibs, e deposi—
tadas em nome de su= seciretdria
'particuﬂar, Glie , F=E=% =1 este £ im,
HSava nome abrevisdo para melhor
resguardar a ‘discricRo das oOpars—

coes 7., SHo ainda apontados fatos

4" concretos, indicativos da ocorrén—
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cia == intermed i acRo ilicitaa =m
hnegoc ios piblicos . vim'l_ag%in e
i Lime i as leis administrat i vas =

tributdrias, e, por fim, A in*ﬁ*r'in-—'
g@ncia de dispositivos pEN® IS

e MummEmemeesmenAsameE @R B e
Por tRise razies, e merece aco—
1hida nem pode PrOosSpErar A indigi—
tada alegagdo d indpcia da denidin-—

£

Cia {PpAOS . 73/ 760 -

pr N v R - Mo aue respeita A arguaicio de

cerceamento de defesa, rebate o Relators

A mlegacio Nndo procede. As teste—

munhas Toram auvidas Segundo 2
DPIrESCr i coesS leocais aplicaveils =
especie:s dos documentos Ltiveram

vwistas as partes: nennuma pretaeri—
cHOD de forma houwve nem prejui=o
resulton para a defesn. Estarizn A
ComissiEo proftraindo indevidamenits
O custo processual se wvissse =R
aiongaf os prazos sem motivo plag—

s iwel e & violagHo As FeEaras

adredement e comun i cadas & defesa

OV/‘ pelan Presid8ncia do ProCessOeas



2980 Quarta-feira 30 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo I— ORGAO JUDICIARIO) Dezembro de 1992

{pags. 7&/°77 3% .

218,33 — Sobre a alegacio da defesa de que
teria ocorrido “mudanca de imputagfo”™, responde
o Relators:

“0O detido exame do petitdrio reve—
1a ¢ contrdario. Limitaram—se os
autores a refutar o teor da defe—
sa, mantendo ntegra Ffundamentacfo

inicialmente deduzida™. {(pag. F7>.

L«i®.4 - No que tange As incowpatibilidades
€ suspeiqcoes de Senadores, Tormuladas paeia defe—
Ea; assim refutou o Relator:

“wew soObre jd terem sido objeto de
decisfo pelma Presidéncia o pro-—
CeEss0, cumpre registrar ni8o esta-
fem amparadas nas gxpressas dispo—
sigdes contidas no art. 36 da Lei
N2 1.e79/58, diplona especial der—.
rogatério de todus as normas co-—

muns invocadas™. (pag. 773).

Cumpre reproduzir o dispositivo cita-—
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et . S8 — NEo pode interferir, em
pEnhuma +fase do processo de res—
ponsabilidade do presidente da Re-—
pribl ica ou dos HMinistros de kbEsta-

do, o derutado ou senadoir ;
REL ‘WY gue tiwver parentesco consangili—
Y oipeo ok afimy com O RCcCus’ado, Em 1Ti-—
R o oonha retar em LT inha colateral, DS
L irmRos ., cunhados, snauanto durar o

L L Emnhadib, e os primos co—irmioss

b 3 que como testemunita do processo

rr
-

L tiver depostoide ciencia pI- O RIE iR

Deve aditar, desde Jay como julgador,

que o Egréoio Supremno Tribunwi Federal,. por sSig—

)
nificativa mzALIOFrixn S Gos LELS memnmbros sepuulitoa
ESSR pretensao ’ da defesa, A0 densgar o Tl =T wi B § ¥ v

interposto.

3 ii'#'% ) . e . e
= om - = 5
Bobre o mérito da guestXo PHOPRE i aumen —

te ' =t § ' ¥ . ¥ ' e
r a Relator exaure todo o nNecessdr io exame Jda
Ty ]

- s e D L ro -
[ ] VA Principiando susm FundamentacSo com AS Se

'

s = » $ c ! - s . -
guintes consideracies:s
rr —_ - H
~== & mera leitura da contestacSo
indica estarmos diante de Ffatos

substancialimente incontroversos
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Com eteilto, reconhece o denunc i s
do . com Aiguemas objiegides gquanto
"ROS montarntes apurados, haver e
cebido, durante o periodo em gque
exxrrcen o mandalto epresidencial, wva-—
lores absolutamente incompat iveis
com os 2 smnhos declarados. Impie—
SE, portanto, nesta Ffase do Prro—
cesso, anal issr os dados para emi —
tir um jnizo de wvalor nS8o sd sabre
a licitude e legalidade dos acrés—
cimos patrimoniais, mas tambéEm so-—
bre os wvalores recebidos”™ (pPaRg.

B a

Tais wvalores ndo se podem exitrair dos
slementos e defesa do denunciado., simplesment e
porgque o “curioso e singular n=s c]e-?ésa apresen—
tada & o Tato de eximir—se @ parte do Gnus d‘e
declinar og mqntantes,et—spec IFficos que teriam si-—
dn creditados w seu favor, bem como as respecti'—-
vas €pocas £ autores dos dewpdsitos. Procura SEm—
Fod = Ficar A Ccampdo das general idades . ewitando.,
AassSim, enftrentar = r‘ealid;\de dos nuameros &, sSCo—
bretudo. dms identidades dos depositantes.” (Re-

iatdério cit., pag. 78).
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Fesa o abstracido total de numeroas g
valores nos argumenbtos da defesa enseja ao Rela-—
tor defini—1=a como um “complaexo emaraniiado e
aleaacoes » desprovidaa de qualguer amparo doocu—
mental idoneo - pretendendo fazer crer que Ludo
g passol A Fevelia ou sem O conhec i imento do de-—

nunciado.” {(pag. 77r.

J& = macluSAgEo,. wmo contrarito, conforme
observa &  analisa o Relator, “desce &s mimdcias
da ewvoluciHio dos depdésitos Feitos w Ffavor de  Ana
fAaciol i MES contas bancESr ®)s confessadamente
abertas € mantidas por ordem e @ favaor do Sl pe -

rior hierarguico™”{ibidemn?} -

Como resulitado do exHaust ivo erxxMaume e
fer dos dados, documentos & depoimentos sob S
gistiro da COCPI de PC Farias e daqueles obtidos no
ﬁﬁbita dian Comissfo Cspecial  (pdas. 79 = 83, o
Relator pode conciuir — sobre a origem .dESSES
depﬁaiéms g o respectivo compromet imento do de—

nunciado — o seguinte =

“Das provas . materiais coaligidas
pela CrI resultou amplamente e i —

denciado S E tanto: as cont as de

C><{/I/ Anm Acicli, de titularidade efeti-
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va do Presidente arastado, Como
aguelas odtiras pertencentes = T
miliares seus & subordinados hie—
rARFanicos Jj® mencionados, bem as—
sim as .da,. Construtora Bra=zil ‘s
Garden e do respectiveo titular Jo—
s€ Roberto Nehring Cdsar, (iveram
quatro . {fontes a alimentd—las ao
. longo do mandato executivor o Sr.
Paulo Cdsar Farias, a EPC, a Bra—
sil—det e, Finpalmenlte, uma pldiade
,e

de personagens ficticios. (pag.

88 . o

‘De outbtra purte, ‘guanto A versfio do
denunciado sobre a exist&ncia dos “saldos de
campanha”™, em montante {(n3o declarado por eiel
suficiente para, Juntamente COm 0SS rFecilrsos pro-
venientes da “OperacfSo Uruguai”™, 'elidir QuUR i 55—
qQuer imputacfes * gue envolvém ofFifgem ilicita de
dinheiro, o Relator, apés Ltrianscrever partes de
diFerentes depo-ihmentns restemunbatis insuspsi tos
(porquanto dos prdpirios envalvidos? e trazer
aos auntos =a informaclo oficial colhida Junto =ao
T=-8S.E. (de gquie’ Oo0s referidos saldos somaram ape~-
nas. Crs 42 .382,93., correspondentes =1 Us%S

3,262:.48} > Afirmas
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“Por tudo gue dos aukos consta e
POESR legitimamente ser admitido
como  prova, £ dEe ser rejeitads a
alegaglo de haver o Sr. Fernando
CDI lor de HMello, auando no exerci-—
cin da Presidéncia, recebido re—
CHrso0s A tiftulo de =obra do Gue
Feri arrecadado no curso da campa—

nha de 1i98%."7 {ox&g. T4 .

O0s depoimentos insuspgeitos a gue Fizx
alusHo acima,  est¥o registrados no Relatdrio
(pa’g-‘ 88 = 92), feitos, respectivamente, PO

1 ]

Paunlo Cdésanir Farias e Cldudio Vieira, dessa for-—
ma =

“Sobre a eventual exist@ncia de
uma durpla contabilidade asseverou:s
‘As rcontas da campanha s80 aquelas
que estio anexa&a_s a0 bxalanco em
poder do Tribunal Superior Eleito-—
ral ‘.

e m e E R RN MR N E N EE R R e EmaEE NN e e oE
Quanto ao saldo da campanha disses

‘O gue sei, na verdade., & aoguilo

que fFoi declarado A Justica Elei—



v
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toral ., 0 gque estd no Relatario oo

PRNT .

Guanito ROS “Ccorrent istas ficticios™

(os chamados “Fantasmas™), € extremamente robus—

ta =4 Convincente s argumentacio do Relator . BCh
refutar, tanto as negativas do denanciado  soabre
sSua responsabilidade por egsss invencio, quanto N

e

transferéncia dessa responsabil idade ao LTS P

lo César Farias.

Da Fundamentacio constante das pdgi-—

nas 94 a 97 do Relatorioc, basta MENTC I ORI ., . Ao i .,

g

A existé&ncia, nos autos d_nﬂinqué_rf_é‘_t‘q policial
de cmrre;pondéncia E-Llh‘_«‘i(:i"‘;‘ta_ peiq“prdprﬂi_p,“ﬂﬁ:_F.a'—-,
Fias ., d__i.rigida ap Sanco Rural S5/78, onde pede gue
seja tiransferida = ql;'an’i:ia de Cirri 313' milhioes pa—
ra A conta N2 @igéiﬁ}i—wg, de Jose Ea'r"l_lcl)g ‘VB-:::_n-i-‘i‘m_
(“fantasma™?. O texto da correspondéncia estd an
pagina P46 do Relatdrio.

Ora, como diz o Relator, “foram pre-—

s -

cisamente estes Ffantasmas 0% FESPONSRVE S 2=

las centenas de créditos levados A conta da Sra.
Ana Acicli, Familiares, dependentes & empreaoados
do Presidente afastado, ao longo de mais de dois

anos de Exercicio da SR EmR magistratura do
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PRISaas= Bucsdem—S5E -~ ua indmerbs exemplos de& como
egram pagos por Paulo Cesar Farias os bens adgoai—
ridos e 0s servicos prestados o Presidente da
Republica & Familiares. De tudo diz ele nEo ter
conhecimento, reportando—se, sSsempgre, a IimMAgIina—
via ‘sobra de campanbha’ e ao nebuloso eﬁﬁréstimo
MFUSNR IO PREFR lei&ar_a or igem dos recursos” .

{(parg. P7).

Precisamente «ss’a questZo da “Opera—
CEHo Uruguai” & enfrentadm,. na seqiiéncia do Rela-—
torio (piRg. P8 = 116> .

e

Sobre o aﬁsuﬁtc;, di= o RE-'ia‘t‘c-n", apoﬁl
demonstrar o que chama de ”mani?esta invercssi—
milhanga™ preaenté nas'depmimenﬁas dos .envwlﬁf—
dos, particularments dos Srs. Claudio Vieira =
Majun Turner:z

“Diversas e judiciosas reétricﬁés
foram +eitas no Relatdric dan CPI
quanio aos aspectos Fformais e le—
gais da suposta operagdo. Na medi-
da o possivel, procurou = defesa
refutda—las, dedurxindo razdes a seu

dJurizo pertinentes .
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9 gque ogtkd em causa, entretanto, €
sobretudo & prdpria exxisténcia FaA-—
tica da operacgio. CDonsoante paci—
Fica J4Jurisprud@ncias pretoriana, =1
materialidade  do crédito decorren—
te de contrzmto de muituo, dn espe-—
cie que Toi Tirmado, pressuplie =a

P OVR inconteste da transferéncia

o dos recursos por parite do credor

£

AT MUEBAFr iOeew " w (PAg. 1063 .

‘ : - o+ FE transcireve, entfo, ementas de acor-—
d3os do Superior Tribunal de Justiga, nos Recur—

s0s Especiais nPs S.4194 e 6.24% (plos. 100 e

LOL) . - S
Mas-ﬁ:.r'a, o ilustre Relator, sue nenhuam

dos envalwvi = :
S BTV dos LNEssa transaciHo tem prova mate--

lf’ll_'ai cl'a transferéncia dos recursos obtidos na

te-Feracjg 'npera_\;ﬁa de mituo, nem registro das

respe i v - e s
:F' Ct‘Vas opeErag teEs, nem comprgvantes de depd—

sitos bancHEr ios

[
.

relativos a resgates do “ouro

adquirido™, nada, nada..
Pior do que isso (se & gque pode ha-—
ver ) TsRo as contradigies, as mneEnt iras e ARG

omissdes. Prossegue o Relator, 'detectando cssas

inconsist&nciass
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“Tudo, portzmnto, impreciso s re—
“pletn de contradifiE€Sca a=w Infere—
Cme gue no curto iapso de 24 horas,

pOr =®igum=a miateriolﬁa rario e in—
g sundével. processog, pParte dos Crig--
camdos o nowvos adaniridos 2 Montewvi-—
e ORI d&w me franstformaram em cheques de

diversas pracas do Srasil. windo o
e restante acondicionado e ‘duas
e matas 7 .Jtr'.ans'pcri:adas nuam crro de

s

‘Placa Drasileira. mas S i 550
Ffosse verdade, como €ntlo explicar
o contrato. Firmado entre Cliédudio
SR e Wieira e Majun Turner, cuja cldu—
s0ula segundas consignatl
Pelo pPresente instrumento & n=
Cmelbor forma de direito, 6 vende—
S o doar vende O ouro ;—:u‘:r‘ cnmpradﬁr pc—:l;a
L v duantia de NOES_B.122.232-.02_ (eite
milbhBes_ cente e winks_ e _nove mil &
- duzentps_ & _cingienta_cruzados no—
vesl . integraimente pasa_neste_ato
ew..noeda_ . corrente. npaciaonal. pelo
aue o vendedor d& a0 comprador =

mais plena, rasa, geral « irrevo—
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gavel quitagio. " (pHg. 1033 Cge i -

Tos da ‘Tonte) .

Diante disso, assevera o Relatar que
"""" 0 deftendente, na realidade, nlc provou a mate—
vialidade d=a opermEEHoO. Pelo contririo, envere—
dou—se num emaranhado de contradi¢gioes . insuperd—
veis, c-c:a-ma” se viu, deivMando de produszir = inica
Prowva cabal que deveria ter =, se lnﬁn tivesse,
poderia e':»ii__c:ir‘ a respectiva exibicRo, se a ape—
. Frac ot Qeése exiE't'i~dd-, ou seja o @ documento
ilustrative do depdsito da importincia de NCr %
8.129.256,00 (oito milhFes cento & vinte o nove

mil & duzentos e cingiienta cruzados  Novos)...”

(pag. 164> .

Aspaecto gque chama a atencSo, pela to-—-
tal faltas de escrupulo, € a wvar i-ac"é{o cgrafica das
assinaturas de Claudio Vieira, documentada, no
Relatdrio, nas plginas 104 = 1i2. Por iss50 mes—
mo, o Relator assi nala que, “no caso da pessoa
erﬁ. ques::i'f.‘ Ro, o minimo que se pode dizer € gue a
PeEricia baseada na evolueSe da grafia € comple-—

tamente desprovida de wvalia”™.

Idéntica var iaclo de grafia se obsepr-—

va n=a assinatura do awvalistz Lo i= Estevio de
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Qliveirs Neto., aposT & = docuamaent os diversos

(pdgs. 1ii e 14123 .

Cobre o constrangedor episdédio do B —
que de depc’rsiﬁ:oé hancar ios do Presidente afasta-
do, s vésperas do bluquc—:io‘pnr ete mesmo edita—
do ;> 0o Reiliator bem O car‘*&u-ctaréza como algo oque
“crhocou o sentimento puablico da'&ignidade = de-
coro”. Por um procedimento ardiloso, O Preasiden—
te “emoguivou—se do malsinado ‘confisco’ da conta
corrente © dan poupanga” (Relatdevrio cita. PALY

iisd . -

Vam i adiante, o Relator, ao vrebater oS
argumentos d® defesa (referentes & Justificaciao
de atendimento m pagamentos de despesns PESSOR TS
& de Famliwres) . ciemcrnﬁi‘i"ando waeE ¢y a desneces—
SAFita & Compima de um chegue administrativo PRF®
esse FTima Eﬂtretan’tcj, MEm Wi s grave & & alegrn—
G oo da defesn do acusados guando » 'acr pretender
justificar o recurso de Ana Aciocli ao auxilia de
“eonhec idos™ para a trora do chegue por cruazel-—
Fos  (nNno caso, uma empresa de transportes antori-

ada w prgar despesas @ crurados novos) Fex uma

“autEntica convissio do ilicita™ (pag. 1i7)a
Ainda piors a empresa transportadora Foi = e

DEL., de propriedade do Sr. Waagner Canhedo, entdo
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Dczembrq der !992 _

futuro comprador da VaSP e personsgem do
dio relacionado com o emprést imoe junto A
BRAS, intermediado = por. P Far ias

ii7/7/14i8).

£ i s d—
PETR Q-

{paElgs .

O Relator  classifics .o expedient e

utilizado. por Ana Acioli, em concurso com ter-—-

celro, como fFfraudulento.

8 Relator enfatiza, necsse epiwsodia,

mais uma Ffaceta do triste papel désempenhado'Pe—

1o Er. . Fernando Collor. Di=z o Flestre

Antonio Marizz S o o

£

Senador

.- mesmno apoes  ter Pprestado o

COMPromiSso ., £ W SESSRO sDlene do

Conygresso Nacional, de manter, de-

fender & CLImMErr - 2 Enngtituigq,

observar as leis o Promover o baem

‘geral do povo brasileiro (art. 75

CFy, cont inuau o Presidente a

gLtao- o2 SeEt s haveres Ffinanceiros

em conta corrente mant ida =m nome

de terceiro (Ana ACiol b)), Qimlﬁndm

assim nEo 50 @ legislaglo tributs—

“ia, mas sobretudo as NOoOrmas pe-—

C7V4Vﬁ nais, repressoras  da sonegagio
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fiscal {Lei n2 4.72%9, de 14 de ju-—
Tho de 1965 € Lei n® 8.i1i37, de Z7

de dexzembro de 127907 (pag. 1i8).

A4 proposito das i|1-80r'mac325 colhidas
do.  aue estm gravado no computadaor da VERAX, mais

uma das empresas de Paulo Cédsar Farias, o Rela-—

tor transcrewve it impressionante trecho {PAaA9Qa.
L2867 , pelo qual se tem umz (d€i1a do monstruoso
2SS oaieEma de cOoOrrupsElo Ar-mado .- Mwis espantosa,
ainda,. €. . & a’*eﬁ-e"iat;'a’n de que “no banco de dados

deste computador ha um amplo revgistro das  gran-—
des obras piblicas em andamento, com todos oS

detalhes pert inentes., coms Se Tosse um3 centiral

+ .

do GOVEF IO . Sighi-F‘ icat ivamente,  denomina—se O
arquivo “CASHY e & senna de acesso =3 OO 7
(Fls. 495 do %9 vol. do inauérito 191,92 .7

(phig. iZ26) -

2.4z . Diante de tantas irreogular idades,
provadas e comprovadas, o Relator & incisivamen—

te persuasivos

vra mmaterialidade dos fatos resulis
da abundante prova documental pro—
duzida. A auntoria se infere a par-

tir do teor da prépria defesa



2994, Quarta-feira 30

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo I — ORGAO JUDICIARIO) Dezembro de 1992

apresentada {(pdg. 12% .

Restuu amplamente COMmPIraovado no
PFEbEHtE prcue&sa e, Ao longao .do-
exercicio do mandato, de Fforma
sisteméticaa regﬁiar £ ininterrFrup-—
Ea, O dLnuncaddo auFerlu vultosog
=N anustﬁvrcadoﬁ sanfios PREr imo—

ni‘ala, todns or iundos de fontes

ESCUSHS & nAaO declaradas . Recebeu,

tamb&m, Favures = Present&«s de e3g—

P

’PI"EEEIVD VdIDF eccmﬁmiccr SEmMm Causa
iltha e oséensiva..Omitiu—ﬁe o er—
lfberéaaménfe- de ‘éqir Quando iﬁ“
?ormadm.‘dds dtavaﬁades ilicitas =
QuLLE ée ﬁEdlCdva a %EEED& FESPONSH—
v;s:'i PE‘ID. lsupr-imen'tc; das wvulltosas
Qérbaﬁ cCom quelse lntupletnu- A e —
mais, 5cm-r=,_:c.tu a0 fisco informacies
subre .a renda - O Ppatrimonio
;crescfdu- Vigclou iterat ivamente
normas de rér&ém' Edhli;a de sux
Propr iz iniciativa, ;uin Propalado
Fim era evitar a evasHo tributétia

e alcancar estwsbilidade gcondimico—

Financeira do Pafis. A agravar a

situacio, invocou como Just iFica-—
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A

Tiva @A aprnpr'iac;‘é{ﬂ de +tundos elei—
torais e = raal i Tacho de uma  ope—
racio de crédito clandest ino con—
cluida por interposta pessoda. Tra—
roar—se—iam de outras agressies &
ordem  Juir fdic'a caso € ivessem t ido
LWw roopectiva material idade compro—

vada™ {(piags. 128129 .

A ordem estatal ©ad e Justifica
pelos superiorss fing  que busca

realizar. O poder que O povo dele—

ga A’OS governantes ha de ser oti-—

1iz=ado em proveito da croletivida—

&c—:, do progresso, da paz@ & da Jjus—
giga. Exige—se cic:sh eleitos conduta
ilibad= e idone idade de comporta-—
mento poarqgue com A invest iduraw Nas
mais elevadas —Func.:-ﬁlfles da Republic=

passam =@ Ser SruSos do Estado €

hesta qual idade, tE&m © indecl ind—

vel‘ dever de wvelar pela credibili—
dade das instituicﬁeg.

A conduta improba, O atentado A
moral, @A agr‘easﬁu.'é ética, sobre
serem intoleraveis poyr Ou# violam

a +Fiddci=a que s depositou nNnos
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Eey

responsdve is rela tutela e res-—
geRFdo da rgs publica, -acar'r‘et'a
danos inaceitdveis 2 estabilidade
da OrsAan i Xagilo sdécio—politica d=n

nacio™ < PRY. 127D .

Z2.43 ‘ 0 Parecer do Relator conclui pela de—
claragido da proced@nciz das ACUSAGCOESE, pPaFA giye
o Senado Federaxl, assim o entendendo, pPronundcie
e Julgue o Presidente da Repiblica, pela pratica
de crimes de responsabilidade, incurso nas dig-—
posié.'ﬁes dos artigoes 88, 7, & 92, 7, ambas da

Lei n2 L.e792/.50.

LT — DO _MEWORIAL_DA_DEEESA

3.1 O denunciado, por meio de seus acwvo-—
gados, distribuiu a todos os Senadores, o Memnmo-—
rial da Defesw, apontando var ios pontos que con—
sidera wvualner@veis do Parecesr do Relator da Co-—
missio Eﬁpecial, a gusm faz acusacoes “de  impar -
cialidade para prodazir, como Jduiz o instrutor...
Ltm parecer gque refletisse, com & minima: isengio
necessdAria, a prova colhida na instrugSo” (Fls.
7 € 8 do Memoriml). Essa mcusacSo — diga—se de

passag~m — A par de deselegante e esperniante,
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Sse Daseia &m preconceito contra os promotores de
justic;éu {pois o denunciado ident iFfica no Senador
An.tlﬁnin Mar s R Figura d& m ”pﬂli’ticq eminente
e anticgo Promotor de Justiga no Estado da P=arai-—
ba — +figs. 7). E'-‘iaisar do gue isso, aFTirma o denun—
ciado aue o “digno Senador = al despontoun

s

Como L1 T dos inquisidaores MmARis  PErCuUcCieniti&s«aa-

(fls. 77

Oracy o  Ffato de ter sido Promot or de
Justiga - como tmntos  ilustires - magistrados do
hDEED Foder Judiciwrio o fTorams nso dezabcﬁa =)
conduta imparciél do Julgador . Esta decorre de

SILE ccnnaci&ncia' e do seuw supremo cig:ver et icOa.
PDF putvro "iadcm, o reconhecimento de cer sido ]
Senandor Mauw = inguisidor percuciente, A0 contirsa—
i c:’.é deslustre’i—lc, o credencia para O M staer.
Ninguém ssera  bom magistrado =me nsc For uam bom

in.quiﬁidn-t" -

3.2 De outra parte, O denuncia&o lTang®R
sobre guase todos oS Presidentes da Repdblica
(do Brasil?), bem ass'im sobre Toutros dignit&—
rios” suspeitas de terem 5 ido Eﬁapei'to*._-:- dn pr&—
tica de f:rimes de r'e&apnn‘sabilidadé'(-i“ls.z-), ut i —
1izando, dessa Forma; o mé&Etodo m=ais ab‘,j‘etm de

. defesa, qgue € o atague covarde e infundado .
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3&3 Em outro ponto do Memoriani, o denun—

ciado afirmas

“Justamente para Gificultar gplpes
congressunis. contra os Iegitimos
detentores de mandatos POpPLElares,
o direito democratico exige, nag
Processos de destituicHo do Presi-—
denté da Republica, gue o crime de
regpﬁnsabi}idaﬁe figue demonstra-—
do, acima de ’téda qﬁgida_mﬁazué—
vl . seja quanto aos fatos, sejJa
quanto a 1ei ” (Churéh, Presidente
da Suprema Corte do Estado de New

York»” (Memorial cit.., Fls . 33

forifos do originaly.

S5d esse trecho € suficiente pPara de-—
monstrar o grau de descspero e o nfvg] de gros-—
seEria da defesa do denunciado- A simples .mencﬁo
B “wolpes congressunis® configura o desrespeito
R Casa Legisliativa constitucionaimente elevada &
condic8a de Enrtq‘ﬁuprema-do'imesaghmﬁut,

A verdade precisa ser dita em alto e

w2

‘bom soms= neste. processo, o Senado da Repiblics
_ - Sl o 7 e .
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cumpPpre ,  COm el aovada consc iéncia de ssus dever s,y
= miss’o const itucional gue 1The st Freaervads

de ST -1 & Juiazr =W responsabilidade £ O Presi—

dente da Repiablica. &M rface da pratftics de orimes

dessa nature=s - Il E tenhisa comet ido. Portantos
qQuLe podeEr & S e desrespeil toso e wEremamente

energico em SUAas man i festagcdes contra O outro.
nAaoc p:.;_-deria s 0 denunciado, mMas mim estmw CAasa
fegiaslativaa

Onde S v, &£ oue T inpunal se P
Ssencious Alguma VEZ o reu desrespeitar am ma—
gistrado ou 4R Corte?

-

NEOo ¢ coma Congress istass coms PO
1iticos, O COomc Senadoraes no cumpr ment o e

nosmos mandatos, mMas Par‘ticularmentt—: COmO m=gis—

tirados devemos repelir = repudialr 8558 afrornit® .

R Todo o Memorial s Ffonda R recorrenT
te Euposicﬁu de cerceamenio de defesi.

& prnpdsito, o= +atos tEm rewveladoc  —
egpecialmenfe aguele  gue SE Fefers R dest ttui—
cao dos 5@:&5 adovooados , POF LW deies declarado.
de publico, como decisfio de cunho pol iticao — que
se ha cerceamento este rem sido contyra O Juliga—
mento. éns' mmnobras prctelatc’-r'i-a“ﬁ, zscapistas &
chicanistas o denuanc iado ofendem a Corte = a

/ B .
“"NacHo sm sSurn Nonra-
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Fala—se &1 “Tribunais do tererar?
(fls. &% da Passado, na RevolucSo Francesa, D@ s

Sugerir—-se que, no Futuro, wssim SEerda vista esta
Corte Senatorial. D NEE £ N Forms, embora cCom
ceErta delicadeza sutil, acusa-—se o Presidente o @
Comisssao e O pProprio Bupremo Tribonal Feaderal
(fls. 6. A delicadera, nesse caso (“por um lap—
S0, evidentemente nHo in‘tencioha]--;"), deve—se
b= que o1 P lustres advoaados do cenunciado mili—
tam nagueia Corte Duprema_e€ com ®1I3 nNARO podem s
incomeatibili=zar . Mas, a aofensa esta EMPIrESSH .

¢ futuro comprovars, sim, gue defon—

demos & MNacdio.

3.5 a5 fle. i?, o denpunciado Aaf irma que
“nos Proacessos POr crime de responsabilidade o
duigamento_ &__duridico, embors = pena aplicada
fsEJa de natorezs POl IlE icRe ™ Oubprx N tenta--
=4 ma;ular' = dignidade da Corte Senatorial. Sa
qQuLer . no afti cié ironizar, o denunciado wse deEsmo—
raliza,‘,' POrgue nadsm mai‘s Juridico do gue o pro—
cCesso & O jJulgmamento ora realizsados nesta Casa .
Be o juizo & também ¥J'C)}.-=’tir‘_‘\1:l, como sdéi acontecer
nos PFDC.E‘ESGS de orimes de respongabil idade, ob—

Jet ivamente L= critvdr ios procedimentais ¢ o po-—

/d!.l.E- Processual €& jurifdico.
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S=8& Protestia O denunc iado contyra = cele—
ridade do processo, poOr ele classificada  <Ccomno
L

in_conceb fvel em face da extyeEmMR relevancia d=

s

matderia em julgamentoa..-. «
Com efeito, a . celer idade decorre do

PIraz=o constitucional do avfastamento (i8@ dias? &

da Lei ne 41.979..909. Ademais, =& celeridade AEFTroO—
veitaria Ay groprio denunc incdo, Ccaso fTosse ino-—
cente o rivesse Slementios de defesa irrefuta—

vE IS, por que # oele interessaria 2 rARpid=s absol—~
VIiGgIEOo, = fim de ti3o logo retornar =9 exercicio

de seu mandato. HMas, O pior & gue eie confunde =A

“relevincia oA matdér ia”, pensando em =i prropr ios
conguant o de fato, =2la exista, mas Em relac’lio
ZOS 2 SupEr iores interesses do Pais, que nZict pode
Ficar indefinidamente sujecito A veleidade do S .

Fernando Collor -

3.7 Enpfim, o Memor ial n3o acrescenta nada
em Termos de arv gumentos o de elementos de deefe—
sm. A0 contrario, € uUma peEea de acusagxo injus—

ta, ofensivas indecorosa € infundad=a -

7~ v - EUHDEEEHIQS_DQ_MQIQ_QEE_DEELQREDQ
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4 .4 NEOo h®E, prat icamente, o gue AaCrescen—
Ear ., Como -i'-‘u.n::&amer:i’: 05 deste voto, Aguilo el e J R
consta, sufviciente & briil Nnantemente, fundamenta—

do no Pavrecer do ilustre Senador Antdnio Mar iz .

Da analise cunte:-:tual dos depoimentos
2 do resulitado das ciligéncias determinadas pela
Comiss3a Especial, Aaldém de tudo .m gL reston
apurado pela CPI Mista, nEo Tica aqualaguer diivi-—
da. para ecste Juigadeor, sobre a responsabil idade
direta do Se. Fernando Colior de Mello — e res—
Ppectiva cvylpabil idade -— relat ivamente a lLodos (=)
atos i-r‘r'egu'iarés prat icados durante o Periodo em

Aue ocupou a Presidéncia da Repidblica .

Pemonstrada, como estE, a culpabiij-

dade do denunciado, evidencia—-—se o comet imento

dog Cr imes de  responssbi i idade Prrevistos NS
arts. B8G, @ 7, & P, n2 7., ambos da e no
1979, de 1956, conforme 1he imputam os derrtien—

cCiantes = assim o declarou = Comissa®ao cspecial,

RO Aarrovar o farecer do Relator .

¥ de se endossae as ldcidas conside—
ragies do Sensdor ANtdnioc Mari=z, guanto 2o con--
ceito de “vesponsabil idade politica” e suas Tri—

£ imas rFrelagoes Cim a Principio constitue i onal
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nmasico 4¢o ?EEtadn-DemﬂcvﬁticD de Direitoe’” &« seus
principais funcamentos, Ou Sej3s & soberania & A&

Cidadania_

De iwual modo, csbe reitgrafJé perCoit—
cienter compreensio do Reslator sﬂbré 0 contewudo
fiducifdrio d=a rFelaglo aque 38 cestabelece Nna re—
presentacﬁo -pulftica, entre eleitor—eleito, -
Presentadﬂ*representﬁﬂtes'de duplia nature=as Jua--
idica € politicaa
Cuoe contelddo se revela mais empl ici—

to e consistente quando Formuiado come “eprinci-—

pio d=a conFEanca”, inerente A0 moderno conceito
de demooracia participat%va, onde A sobearania
passa . & ser um conceito mais intrawvertido {Co—

nectado, pois, A vontade Tegit ima do pavel) & on-
de a  cidadania = e man i festa como expreEssSan
atuant e o participativa deassa soberania (o

vontade?) -

Noesse sentidos trair a confianga dos

representados significa atentar contra & Sobera—

nia & = cidadania.

Cumpre, portanto, @ niés, Senndores, =)

guardifes da Repdblica Federativa, como mandatéﬁ
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rFios do povo no exMercicio de ams BUEFFEemR & pecig—
1ime magistratura, constitucionalmente outor ga-
da,_ Julgar O governante infiel nessq latitude,
ou sejm, nos limites da latitude politica dos

CFr imes de reEsponsabilidade gue ele comet ey .

O Presidente afastado tewve todas as

orortunidades PRI @ defender—se . NEo soube, Crig
NnAo pdde Fazé—-t1o de modo a CoOMmProvar Sua  inocSn—
Cia.

O Memor ial da Defesa Foai . aitima
oportunidade desperdigada. & uma PEGCA apenas jn-—
Juriosa, que em todo o seu contexto =d fFax= 1a—

ment ar ] cerceamento de defeaesa do denunciado.
Cur iosamente, QU en acaboul por cercear = defesa
foi 0 prépric'denunciado, quando destituiag seus
advogados .

e houve cerceamento, este OoCOoOYren em
relagao ao prdéprio Julgawmento, pelas manobras de
Pprotelagiio e de frustragcSo do defendente em re-—
lag80 & Corte.

Melhor teria sido que, mesmo sob pro-—
testos de inculpabiliidade, o denunc iado se. dig—
nasse a rFenunciar em momento prdiprio, C oo ato
de grande=a, nAoc &m hora oportuna, sSe o fizer
B0, comg gesto de esperteza. lIzssn nHoa 'ter"é

valor nem eficdcia. Serd mais um golpe contra =
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ANagRo ., e por nosso intermédio, sabera roeer i
mir , mantendo nes sangoes aue lhe devem serv im—

post BRE
v - Q_VYOTD

9. i ) Ante o spost o, reconhecendo que. o
acusado rFernando affonso Collor de Mello cometeu
os ocrimes gue lhe s8c imputados, O Julgo culpado
e o condeno =@ perda do carzo de Presidente da

Remiblica, bem =assim A inabilitacdo, por oito

anos, para o desempenho de outea Funcio pdaolicaa.
fala das Sessdes,

Senador JdTAHY MAaGALHAES
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n‘””

Do Sr. Senador ‘Ronaldo Aragio: 2 M

VOTO
Dor tudo,

de ouvir através dos intmeros
ehsinamentga dos brilhantes
“ompanheir = senadoras
princ Bﬂlme 1te, dagqueles mais
ﬂbniif1ﬂaﬂ33 - com o= dotes
juridicos: - bem  como, S gue
pude extrair das provas  dosg
autos =3 apos ouvir as
inguiricdes das diversas
testemunhas arroladas pela
defesa, e comn atengic toda
egpecial ao analisar as
cOnSideraéﬁes_ da acu sagéo =
alsgacgdes  da deisga sztou
convicto .de que a impunidade
nao deve continuar a
prosperar.,
Agssim, entendendo
Jque a  sSociedads bragileira
exige um processo de mu dancga
voltado rara a moralidade
publica, naoc poderia nesie
instante, '‘gque marca a virada
dS wma nowva pagina na hiztdria

do Brasil deixar de exXpressar
Neste processo, como juiz por
Procuragao do povo o gue
represento, O anseio = a
vontade soberana de toda Nagao
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em contribuir para restaurar a
sements da dignidade perdida.

{:CJTICYlIJCJ, R A |
na certeza de ter retribuido
com a confianga em mim
deposgitada, votando pela
aplicagéo da - pena ae
inelsgibilidadse prevista em
nossa Carta Magna, Aadquelse duse
nao teve O devido
comportamento &tico & digno ds
governar O nosSso Bais.

: —
fPONMLDD ARG -~

_ "
Q.‘§

(‘

(ENCﬁﬁINHAMENTd DE VOTALAD DO &R. SENQ%?&D?EOTONIO

,

UILELA FILHO)
4R . PRESIDENTES \

OLHO ESSE TRIBUNAL E VEJO O BRASIL! OUGO AS PECAS DESBSE
PROCIIEHO EVESCUTO 08 ANSEIOS DA NAGAO! EU OUGO NAS RUAS 08 CARAL
PINTADAS THRANGFORMANDO EM g 0 PROTESTO MALD GENTIDO! EU VEJO
NAS PRACAS A& SILENCIOSA MOVIMENTACAGQ DOS ﬂIDﬁDSES TRANSFORMANDO

EM 'ESPERANGH A INDIGNAGEO MAIS JUSTA. AQUI NEO SE JULGA APENAS
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LM HOMEM, POR MATS QUE &LE TENHA CARREGADO EM BT A LEGITIMIDADE
DO VOTO E TENHA ENCARNADO 0 PRdPRIO SONHO. NAO SE JULBA APENAS
LM PRESIDENTE, AGORA J4 EX-PREGIDENTE, AQUI SE JULGA UMA  ETaPa
) HISTASRIA NACIONAL ., JULGA-SE  HOJE A IHPUNIDADE £ A
INSTRUMENTALLZACKO DO‘PQDER EMf PROVEITO PRAPRIO, COMO ACAO ENTRE
AMIGOS.  JULGA-SE  DESVIOS E EQUIVOCOS - Do .PROCESSO POLETICO-
ELEITORAL, CAPAZES QE ERIB&R LIDERANGAY POLATICAS E  CONSTRUIR
FENOMENOS ELEITORATS BOBRE FANTASI0808 ALICERCES DE MISTIFICAGRO
£ MENTIRA! JULGA-SE HOJE & POLITIFA DE LOHUNILAUDE Dd PATS. QUE

LONCENTRA POD!RE SEM D&VtR&u, E SUBTRAL & NACKO O  SAGRADO

DIREITO » PLENA INFORMACAO! JULGA~SE A ETICA DA COMUNICACAD, GuE
EM PAS SADO RECENTZS581M0 TRANSFORMOU VILBES EM MERGIS E FEZ
VENCEDORES 05  VENCIDOS! MALS QUE UM HOMEM, POR 18980, JULGA-SE
HOJE * UM MOMENTO Da VIDA BRASILEIRA. MAIS QUE JULGAR UM HOMEM E
UMA  SITUACEO . E IMPERIOSO DEBRUCAR- 8E S0BRE 0 CALDO DE  CULTURA

QUE 0§ bEROU PARA QUE OUTRAS CHABAS COMO ESSA NEO SE ABRAM NA
ALMA NACTIONAL !

DEPLORA~BE  QUE  NOSSA HISTARIA DE TANTAS MANCHAS TENHA
AINDA  DE REGISTRAR MATS ESGE UFXQHL CEIVICO DE VER SENTAR-SE NUM
BANCO  DE REUS O PRSPRIO PRESIDENTE DA REPUBLICA. A SITUACKD &

VERBONHOSA, MAS £ ALENTADOR O PROCESS0.

0 EX-~PRESIDENTE DA REPUBLICA NEM ESTEVE A FRENTE DE
TANQUES, NEM SITIADO POR GENERAIS, MAS FOI APENAS PRISIONEIRO DE
SEUS  PRGPRIOS AT0S. 0 ENTRG PRESIDENTE, ENFIM, FOI AFASTADO E
CHEGOU & RENUN&IQR NEO POR SUAS IDEIAS, MAS POR SUAS AGOES E

. OMISSOES. £ PARADOXAL QUE 0 BRASIL NOVO DE  QUE FAaLAVA 0
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PRESIDENTE AFASTADO E QUE JA RENUNCIOU NAO TENHA EMERGINO DE
aUA OBRA ADMINIS-TRATIVA, HMAS ANTES SE FORMA ATRAVES DE SEY
PREPRIO CALVARIO POLITICO, DEMONSTRANDO QUE MESMO DA NOITE

SURGEM RATIOS DE AURORA!

POR 1880, OLHO ESSE TRIBUNAL E VEJO O BRASIL. J& NEO H
PROTESTO NAS RUAS, NEM MaAIS8 SE REPETEM AS CAMINHADAS D¢
INDIGNACKO. O PROTESTO SE TRANSFORMOU EM Fe, A INDIGNAGAO SE FEZ
ESPERANGCA, PARA QUE O BRASIL ANTECIPE O FUTURO, PARA  QUE A
UISTERIA ANTECIPE O AMANHECER QUE VIRA, APESAR DA 1.ONGA NoxfE
GOMBRIA. MAS ¢ NECESSARIO QUE A JUSTIUA SEFaGA POR - COMPLETO,
FARA GUE NZO HAJA QUALQUER DUVIDA NA EONSGIENCIA.DE TODOS 08
CIDADEOS DE QUE A IMPUNIDADE DEFINITIVAMENTE SERA BANIDA DO
PAFS, ONDE SE INSTALA UMA NOVA ORDEM SOBRE O PRIMADO DA LEI. DA

PDIGNIDADE E DA MORALIDADE! ERA O QUE TINHA & DIZER.
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Do Sr. Senador Iram Saraiva:

A Naglo vivenciou, traumaticamente,
todos os acontecimentos que envolveram o processo
de {mupeachment do Presidente Fernando Coilor de
Mello, 3 partir da acusacfo de sewn irm8o Pedro
Collor &e Mello a revista VEJA, sobre a existéncia
de ume terrivel rede de corrupgio no Governo,
comandada pelo - Sr. Paulo CEsar Farias, e —
tesoureiro dz campanha Ppresidencial e com a

coniveéncia do Presidente.,

A Nacilo testemunhou = instalag8o d=a
ComissSo Parlamentar de Inquérito - CPI e os
intensos trabalhos =ali desenvolvidos, que apuraram
=2-%-%-1 enxurrada de corrupgio, os 2sSquemnas cespur ios

de P.C. Farias nos Ministérios e Srgfos
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- I3 - . l:_f
gavevnamentaiﬁ, as SIS bilionart!as transagoes
bantériaa, atraves de cheques de correntistas

Fantasmas, tado P ara cobrir as despesas . €& contas

particulare§¥ do Presidente da Repidblica, de SEUS
familinres, e du Cas=a da Dinda.

Pautlo Cesar Farias, sob o
benepliacito do Sr. Collor de Mello, como demonstroin
a. CPI com uma avalanche d=2 provas, montou, em todo
o governo, uma perfeita maquina de COrrupcio, para
Foub av a) dinheiro da Nagiao, do contribuinte, 10

rpovo, enfim.

Corrompeu—se de todas as maneiras:
pelas “comissdes” e 26 a 30X, em qualquer obra,
SErVIicOo ou invest imento do gOVErno; no
super faturamento de gualquer compra de material on
produto pelo governo;: no desvio de recursos de um
setor para outro; na inexisténcia de licitagdo para
aquisicio de material ou servigosi nNo trafico de
inFluéngiasja Nada escapou. Onde havia
recursos, verbas, dinheiro, 13 sstava, implacdvel,

2 mio sarrateira da 'corrupgio.
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Corrompeuwser tudo; -Frustroufﬁg a
coisa mais sSuagradaz de um povo} sSuas aspiracies e
esperancas. Levou—-se o Pais & maior recess3o de sua
histdria; O FOVO Aas maiores di?iculdédeg, PrivagHo

e miseria. Ment fu—se, o cempo todo, A0 PoOva,

enganou—-se, iludiu—se,_?alseounse, blefou-se...

A Naqau.: a principio, atﬁn{ta.
perplexa,, indefesa. acqmpanhou_ -as tetricas
Fevelacﬁegw que emanavam, diuturnamente, da CPT,
sobre os atos € n¢des ilegais € adticas de P.C.

Farias no Goverao Collor. A CPI, com um  trabalho

hercudleo, rrofundao, patridtico e histdrico,
abastecen o P AIVO brasileiro‘ cCom as verdades
chocantes das =~ Ffraudes . e irregularidades,

“informandohn, 2sclarecendio~o0 e conscient izando—o de
qQue deveria haver um basta 'équele mundo de

cCorrupgEo, um Hasta aquele governo desacreditado.

E o POvVO compreendeu aquelsas

dentincia, expressada nas gigantescas mani festagdes
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ds rua, “9? comicios, nas passeatas © carreatas,
. . v

pela lisursa, pela “ética na politica’, que

galvanizaram o Brasil de norte a sul.

" Porque, na verdade, a CPI tornou-sg
a Fface ifﬁhiﬁa e pura +»da Nécﬁo, os seus designios e
wnseios mais recdnditos, a sua mais acalentadsa
gsbérahéa, a cara do Brasil, enfim, retratada nos
rostos pintados de rnossos Jovens, _partfcipes do
movimento “Fora follor™. A CPI foi a Ffase da lua
chefai"b governo, & lu=a quarto—-minguante, oculta,

escura, clandestina.

Estubeleceu—se, ' entfo, izm
extrabfdihérld e salultar consérﬁin entre o
Congresso, através du CPI, e o pove- A CPI, no
comecd; C apuranda, invest igando, esclafecendo e
influenciundo o povo; depois, o poveo inapjrando A

cPI, dandon—1lhe forga & energia, para ir As Ultimas

conseqléncias.
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As  conclusfes da CPI habilitaram a
. ¥

Cimarzan dos Deputadog a abrir processo de
avtor izacio de impeachment do Presidente,
Finalmente votado, favoravelmente, no dia 29 de
setembro dltimo, pelwn contagem de 449 votos a Tavor
e apenas 38 contra. Tal decisSo implicava o
afustamento do Presidente  Collior do cargo 1= a

ascensio dio vice-Presidente Itamar Franco, D a B

ulivio dau Nmnecilo. Cumpria—se a vontade do POVO

=3 inicinu~se, entfo, o processo de
Julgamento do Presidente da Republica afastado, no
Senado Federal, prraesidido pelo ilustre ﬁinjstror
Ssdqeg Sanches,'_Presidente do Supremo Tribunal

Federal, como determina a Iegislac3o especitica.

E certo que houve uma rrotelagHo, um
adiamento de dias, por Fforga de manobra, n-ﬁ minimo
duvidosa, . dQ -SF. Collor de tiello, retirando a
procuracHo e seuns advogados, para deféndé*lc nx

HSesGsio Tinal, marcadsa Para o dia 2@ do corrente.
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”

=] ceréa que pﬂhem ser proteladas
sE@SEORS, dias de Julgamento, datas aprazadasi
vodem, ainda., abusar de Filigranas JuFfdicas;' de
e#pedienteg regimentais, de detalhes

praceesualfsticms. Has n8o se postergn., M e i 5

wmrquiva w wvontade do pPOVO., a sua cristalina
dec is3o. Esta, unns foros de Sua soberania

representagfo, como € O Senado dz Republica, sempre

serd respeitada, aratada, decididae

Por entendey, clara & obviamente,

Y

que & Nag3Io quer a probidade, nio a corrupGio; quer
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& ética & a rektidi3o, nfo a fraude e as falcatruas;
o” -

quer o8 cmuminhos retos, sem lzma, da moralidade

pdiblica, e nZo as ladeiras tortuosas das

maracutalias, e que o nosso voto aqui, Senhor

coereatemente, alias, com aquelef que
LIMPUIRCRO  be cRing de Respovri bilidage g0

Presidente,

proferimos na CPI,Tserai pela

Collor de dMello.  /

Y

26%0?95§OJ

\
Ades €

e dé‘NWLW>r§Q58g
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: co . W So.thfe
Declurmead s Vel 170

D P ?W&a\,& - 'Lbiid;
o W) prosces T :
por  Suice el Bo Ay e
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Aeie Aupccedints, o wews  be tred
by, weain duprotanTs da

B CA At Por ;'ss:e}‘Vol‘mweL Fadlentll
. ¢ .

Plewary de Scwamdy (Sohmd
O Re. &e.;e.h»-l’f‘“ A 1882

M a—-. MM‘LLL7

. .. O SRPRESIDENTE (Mauro Benevides) - A Presidéncia convoca sessio
extraordiniria do Senado Fed

eral a realizar-se hoje, ‘dia 30, as 10h, destinada ao
encerramento da ‘6 sessio legislativa extraordinaria da 492 Legislatura,

O SR. PRESIDENTE (Mauro Benevides) - Nada mais havendo a ftratar,
declaro encerrada a sessgo, '

(Levanta-se a sessiio ds 4hd40min do did imediato.)



DIARIO DO CONGRE

PRECO DE ASSINATURA
(Inclusas as despesas de correio via terrestre)

SECAO I (Camara dos Deputados)

Semestral ...ccoenues Cr$ 286.706,00 até 1°/11/92
SECAOTI (sg'ﬁadé Federal)
Semestral cnuenn Cr$ 286.706,00 a6 1°/11/92

J. aVUlS0 soereres CT$ - 2.048,00-at6 19/11/92

Os pedidos devem ser acompanhados de cheque pagéavel
em Brasflia, Nota de Empenho ou Ordem de Pagamento pela
Caixa Econdmica Federal — Agéncia 1386 —- PAB-CEGRAF,
conta corrente n° 920001-2 e/ou pelo Banco do Brasil - Agén-
cia 0452-9 . CENTRAL, conta corrente n° 55560204/4, a favor do

CENTRO GRAFICO DO SENADO FEDERAL

Praga dos Trés Poderes - Brasilia - DF
CEP: 70160-900

Maiores informagdes pelos telefones (061) 311-3738 e 311-3728 na Super-
viséo de Assinaturas e Distribuigio de Publicagdes - Coordenagéo de Atendimen-
to ao Usuério.
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REVISTA DE INFORMACAO
LEGISLATIVA N° 107

(Julho a setembro de 1990)

Esté circulando o n° 107 da Revista de Informagdio Legislativa, peritdico trimestral de pesquisa jurfdica edita-

do pela Subsecretaria de Edigbes Técnicas do Senado Federal,

COLABORACAO

Medidas provisérias — Raul Machado Horta

Os servigos de telecomunicacgdes na Constituigtic Brasi-
leira de 1988 — Gaspar Vianna

A Constituigio de 1988 e 0 sistema financeiro nacional
- Arnoldo Wald

A autonomia yniversitéria e seus limites jurfdicos - Giy-
seppi da Costa

A aposentadoria dos servidores na Constituigiio de 198§

— Palhares Moreira Rels

Direlto urbanftico e limitagtes administratjvas urban/fsti-
cas — Diogo de Figueiredo Moreira Neto

Controle parlamentar da administragao — Odete Medayar

Observagtics sobre os Tribunais Regioriais Federais -
Adhemar Ferreira-Macle! -

O recurso especial e o Supremo Tribunal de Justica -
Sélvio de Figueiredo Teixeira

Tribunal de Contas e Poder J udiciario — Jarbas Maranhéo

Jurisdigio ¢ competéncia: nota sobre o sentido hist6ri-
co-poltico da distingfio - Nelson Saldanha

A atvaglio dos Procuradores da Repfiblica no atual con-

texto de competéncia jurisdicional federal em-tema
de combate a entorpecentes - Vitor Fernandes Gon-

calves

A Venda na Subsecretaria
de Edighes Técnicas - Seriado
Federal — Anexo I, 22° andar
- Praga dos Trés Poderes. CEP
70160-900 Brasflia. DF. Telefo-
nes 311-3578 e 311-3579,

Concelto de "underselling ("dumping™ dentro do Ante-
projeto da nova Lei Antitruste — Mdr{o Roberto
Villanova Nogueira .

Os direitos de autor e os que lhes 846 conexus sobre
cobras intelectuais criadas ou interpretadas sob o re-
gime de prestagio de servigos — José Carlos Costa
Netto e

Bem de famflia - Zeno Veloso, | || o

Fundamentos da arbitragem no Direito bragileiro e estran-
geiro — Jorge Barrientos Parra = Co )

"Lobbies” e grupos de presstio como agenies de informa-
¢o para o Poder Legislativo — Yamil € Souza Dutra

Desequilfbrios regionais no -atendimento ‘4s demandas

- de educagfio ~ Edivaldo M. Boaventura

A biblioteca legislativa ¢ seus objetivos - Bduardo Jos6
Wense Dias _ A o

Recepeion de ta socledad unipersonal dé responsabilidad
limitada en el Proyecto d¢ Unificacién 'Civil y Co-

" mercial en Argentina; Proteccion de los acrcedores
= Dr. Danicl E. Moeremans - .
La influencia de la Jurisprudencia del “Tribuna ‘Buropeo
.de los Derechos Humanos en la Jurisprudencia del
Tribunat Constitucional Espatiol — Antonio Me Lo-
¢a Navarrete A ,
PUBLICACOES

Obras publicadas pels Subsetretaria de Edigoes Técnicas

...... .

PRECO DO EXEMPLAR

Os pedidos a serem atendidos através da BCT deverio ser acrescidos de 50% (cinqlienta por cento) de seu

valor para a cobertura das res

pectivas despesas postais e acompanhados de cheque nominal 3 Subsecretaria de Edi-

g0es Técnicas do Senado Federal ou de vale postal remetido & Agéncia RCT do Senado ~ CGA 470775,
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Em circulagio com estas matérias:

HOMENAGEM o '

Luiz Viana Filho - Edivaido M. Boaventura
Afonso Arinos - Jarbas Maranhio
COLABORACAO

A reforma monetéria cruzeiro - Letacio Jansen

O planejamento na economia’ brasileira - Clovis'

V. do Couto & Silva g o
Os, valores € a Constituigio de 1988 - Eduardo
Siva Costa. -

A Constituigio Brasﬂcira'dé 1988;'. subsidios ‘para-

0s comparatistas - Ana Lucia de Lyra Tavares
Inovagdes constitucionais - Sifveira Neto. B

'O pluralismo juridico na Constituigio de 1988 -

""" " Sitvio Dobrowolski S e
A seguranga pablica na. Constitui¢do - Diogo de
Figueiredo Moreira Neto . '

A Constituicdo Federal de 1988 e o mandaio de

seguranga contra ato judicial - Alvaro Lazzarini
A propésito da extradigdo: a impossibilidade do
STF apreciar o mérito do processo de extra-

... digdo, indisponibilidade do controle jurisdi-

‘cional na extradigio - Negi Calixto

Cinco temas controvertidos do Direito Penal -
Edilson Pereira Nobre Janior

.O Direito Internacional e os Dircitos dos Povos -
Pedro Pinto Leite I

O "status" juridico dos pafses sem litoral e as re-
gras da Convengdo de Moniego Bay

sobre o Direito do Mar - Georgenor de Sou-
sa Franco Fiiho '

Sobre o Direito Natural na Revolugéo Francesa -
Marcela. Varejao R o

"Erméichtigung™ proposta de leitura da hermenCu-
tica na Teoria Pura do Direito - Gladsion
Mamede ' o

Direito Romano ém Gramsci - Ronaldo Poletti

A filiago ilegitima e a constituigio de 1988 - Clay-
ton Reis C o

Solidariedade e fianga - Arnoldo Wald

Protegio juridica das embalagens - Carlos Alberto
Bittar o

Contratos estipulados por computador: declaracion

" 'devoluntad. Forma y momento de su perfec-

~ cionamiento - Daniel E. Moeremans y Carlos

E. Saltor "

A Agio Civil Pdblica no Estatuto da Crianga ¢ do-
Adolescente - Hugo Negro Mazzilli

Recurso adesivo e ordem constitucional: 540 com-

. pativeis? - José Pitas S

A arte e 0 obsceno - Everardo da Cunha Luna

A PMCE, os servidores militares ¢ a Carta Esia-
dual/89 - Adauto Rodrigues de Oliveira Leite

O Conselho Constitucional Francés: aior da lei,
mas nunca seu autor! - Paulo Rodrigues Vieira

Os Direitos Fundamentais na Lei Fundamental
de Bonn - Luis Afonso Heck

A venda na Subsecretaria de Edi¢des Técnicas - Senado Federal, Anexo I, 22° andar - Praga dos
Trés Poderes, CEP 70160 - Brasilia, DF - Telefones 311-3578 ¢ 311-3579.

Os pedidos a serem atendidos através da ECT deverao ser acrescidos de 50% (cinqilenta por cento)
de seu valor para a cobertura das respectivas despesas postais e acompanhados de cheque nominal & Sub-
secretaria de Edicoes Técnicas do Senado Federal ou de vale postal remetido a Agéncia ECT do Senado
- CGA 470775. -
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