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- SESSAO0 CONJUNTA

Dia 21 de maio de 1970, as 10 horas

(QUINTA-FEIRA)

Discussdo, em turno unico, do Projeto de Lein.? 4/70 (CN) que autorlza o Poder Executwo
a constituir a Sociedade de Economia Mista — ARSA — Aeroportos do Rio de Janeiro S/A, e da
outras providéncias, tendo Parecer, sob n.?7, de 1970 (CN), favoravel ao Pro;eto com declara¢ao
de voto do 81 Deputado Dias Menezes.

ATA DA 18.0 ‘SESSK‘O CONJUNTA
EM 19 DE MAIO DE 1970

4.0 Sessdo Legisiativa Ordindria
da 6.° Legislatura
PRESIDENCIA DO SR. JOAO
CLEOFAS

As 21 horas, acham -se presentes os
Srs. Senadoxes ‘

José Guiomard - Oscar Passos -
Flavio Brito — Edmundo Levi -— Mil-
ton Trindade — Cattete Pinheiro —
Lobio da Silveira — Clodomir Millet
— Sebastidop Archer — Victorino Frei-
re — Petronio Portelln — José Candi-
do — Sigefredo Pacheco — Waldemar
Alcintara -— Wilson Gongalves —
Duarte Filho — Dinarte Mariz — Ma-
noel. Villaca — Ruy Carneiro — Ar-
gemiro de Figueiredo — Jodo Cleofas
— Pessoa de Queiroz — Teotonio. Vile-
la — Arnon de Mello — Leandro Ma-
ciel — Julio Leite — José Leite — An-
tonio Fernandes — Antonio Balbino
— Josaphat Marinho — Carlos Lin-
denberg — Eurico Rezende — Raul
Giuberti — Paulo Térres — Vascon-
celos' Torres -— Gilberto Marinho —
Benedicto Valladares — Nogueira da

Gama - Carvalho Pinto — Lino de

‘Mattos — José Feliciano -~ Fernando

Corréa — Filinto Miiller — Bezerra -

Neto — Ney Braga — Adolpho Fran-
co — Mello Braga — Celso Ramos —
Antonio Carlos — Attilio Fontana —
Gujdo Mondin — Mein de Sa.

E OS SRS. DEPUTADOS:
Acre

Geraldo Mesquita — ARENA; Nos-
ser. Almeida — ARENA; Ruy Lino —
MDB; Wanderley Dantas — ARENA.

Amazonas

Joel Ferreira — MDB; José Esteves
— ARENA; José Lindoso — ARENA;
Leopoldo Peres — ARENA; Ramwndo
Paxente — ARENA,

Para

" Adriano Goncalves — ARENA; Ar-
mando Corréa — ARENA; Gabriel
Hermes — ARENA: Joio Menezes —
MDB: Juvéncio Dias — ARENA.

Maranhao

Alexandre Costa — ARENA; Amé-
rico de Souza — ARENA: Emilic Mu-
rad — ARENA; Eurico Ribeiro —
ARENA; Freitas Diniz — MDB: Hen-
rique de La Rocque — ARENA; Ivar
Saldanha — ARENA. José Burnett —
MDB; José Mario Filho — ARENA;
Nunes Freire — ARENA: Pires Sa-
boia — ARENA: Raimundo Bogéa —
ARENA; Temistocles Teixeira — ARE-
NA; Vieira da Silva — ARENA.

"Piaui
Ezequias Costa. — ARENA; Heltor
Cavalcanti — ARENA; Joaquim Pa-

rente -~ ARENA; Milton Brandio —

ARENA; Paulo Ferraz —— ARENA.

Ceari

Edilson Melo Téivora — 'ARENA;
Figueiredo Corréa — MDB; Flivio
Mareilio — ARENA: Furtado Leite —
ARENA; Jonas Carlos — ARENA;
Ledo Sampaioc — ARENA; Ossian Ara-
ripe — ARENA; Régis Barroso —
ARENA; Wilson Roriz — ARENA,

Rio Grande do Norte

Alvaro Motta — ARENA: Dialma
Marinho — ARENA; Grimaldi Ribeiro

" -~ ARENA; Jessé Freire — ARENA;

Theodorico Bezerra — ARENA; Vingt
Rosado -— ARENA.

. Paraiba

Flaviano Ribeiro — ARENA: Hum-
bherto Lucena — MDB; Janduhy Car-
neiro — MDB; José Gadelha — MDB;
Monsenhor Vieira — ARENA; Petro-
nio Figueiredo — MDB; Wilson Braga
— ARENA.

Pernambuco

Aderbal Jurema — ARENA; Alde
Sampaio — ARENA (SE); Aurino Va- .
lois — ARENA; Carlos Alberto Olivel-
ra — ARENA; Dias Lins — ARENA
(ME\ Geraldo Guedes — ARENA;
Joio Roma -~ ARENA; Josias Leite
— ARENA; Magalhies Melo — ARE-
NA; Milvernes Lima — ARENA; Paulo
Maciel — ARENA Tabosa de Almelda
— ARENA; ‘Thales Ramalho — MDB,
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Via Superficie: .

Alagoas

Djalma Faledo — MDB; Luiz Ca-

valeante — ARENA; Medeiros Neto —

 ARENA; Oceano Carleial — ARENA:

‘Pereira Licio — ARENA; Segismundo
Andrade — ARENA.

Sergipe

Arnaldo Garcez — ARENA: Augusto
Franco — ARENA: José Carlos Tei-
xeira —— MDB; Luis Garcia — ARENA;
Raimundo Diniz -— ARENA,

Bahia -

Alves Macedo — ARENA: Anténio
Carlos Magalhdes — ARENA: Clodo-
aldo Costa — ARENA; Edgard Pereira
— MDB; Edwaldo Flores — ARENA;
Fernando Magalhdes — ARENA; Ha-
neqhim Dantas ~— ARENA; Heitor
Dias — ARENA; Jodo A'ves — ARE-
NA; Jodo Borges — MDB:; Josaphat
Azevedo — ARENA (SE); José Pene-
do — ARENA; Luiz Braga — ARENA:
‘Luna Freire — ARENA; Manuel No-
vaes — ARENA: Neci Novaes — ARE-

NA; Ney Ferreira — MDB; Odulfo:

Domingues — ARENA; Qscar Cardoso
— ARENA:; Raimundo Brito — ARE-
NA; Régis Pacheco — MDB; Rubem

LENYR PEREIRA DA SILVA

Cliefe du Divishu Administrativa

Semestre ............ e
CANO L
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EVANDRO MENDES VIANNA
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Nogueira — ARENA: Ruy Santos —
ARENA: Theddulo de Albuguerque —
ARENA; Tourinho Dantas — ARENA;
Vasco Filho — ARENA; Wilson Falcdo
— ARENA,

fspirito Santo

Feu Rosa — ARENA; Floriano Ru-
bin'— ARENA; Oswaldo Zanello —
ARENA: Parente Frota — ARENA.

Rio de Janeiro. ‘

Adolpho de Oliveira — MDB; Affon-
so Celso — MDB; Altair Lima — MDB:
Daso Coimbra — ARENA; Dayl de Al-
meida — ARENA: José Saly — ARE-
NA: Luiz Braz — ARENA; Mario de
Abreu — ARENA; Rockefeller Lima —
ARENA: Raymundo Padilha — ARE-
NA: Rozendo de Souza — ARENA.

Guanabara

Amauri Kruel — MDB (SE); Ar-
naldo Nogueira — ARENA; Erasmo
Martins Pedro — MDB: Euripedes
Cardoso de Menezes — ARENA; Men-
des de Morais — ARENA; Nelson
Carneiro — MDB: Pedro Faria —
MDB: Reynaldo Santana — MDB;
Veiga Brito — ARENA,

-Almeida —

Minas Gerais

Aureliano Chaves — ARENA; Aus-
tregésilo Mendonca — ARENA; Ben-
to Goncalves — ARENA; Dnar Men-
des — ARENA: Edgar Martins Perei-
ra — ARENA; Elias Carmo - ARENA;
Geraldo Freire — ARENA; Gilberto
ARENA; Gilberto Fa-
ria — ARENA; Guilherme Machado
— ARENA: Hugo Aguiar — ARENA:
Israel Pinheiro Filho — ARENA; José
Bonifacio — ARENA: Luis de Paula
— _ARENA: Manoel de Almeida —
ARENA:. Manoel Taveira — ARENA;

.Monteiro de Castro — ARENA: Mu-

rilo Badaré — ARENA; Nogueira de
Resende — ARENA: Ozanan Coelho .
-- ARENA; Padre Nobre — MDB; Pe-
dro . Vidigal — ARENA; Renato
Azeredo — MDB; Rondon Pacheco — .
ARENA: Sinval Boaventura -~ ARE-
NA: Tancredo Neves — MDB: Ulti-
mo-de Carvalho — ARENA; Walter
Passos — ARENA. '

Sio Paulo

Adalberto Camargo — MDB; Adhe~
mar de Barros Filho — ARENA; Al- -
ceu de Carvalho — MDB; Aniz Ba-
dra — ARENA; Antdonio Feliciang —
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ARENA; ‘Armindo . Mastrocolla —
ARENA; Athié Couri — MDB,; Bap-
tista Ramos — ARENA: Bezerra de
Melo -- ARENA; Braz Nogueira —
ARENA; Broca Filho — ARENA; Can-
tidio Sampaio — ARENA; Cardoso de
Almeida — ARENA (SE); Chaves
Amarante — ARENA: Dias Menezes
— MDB: Ferraz Egreja — ARENA;

Francisco Amaral — MDB; Franco .

' Montoro — MDB; Hamilton Prado —
ARENA; ftalo Fittipaldi — ARENA;
José Resegue — ARENA; Lacorte Vi-
tale — ARENA; Lauro Cruz — ARE-
NA; Levi Tavares — ARENA; Nazir
Miguel — ARENA; Paulo Abreu —
ARENA; Pedroso Horta — MDB; Pe-
reira Lopes — ARENA; Plinio Salga-
do —  ARENA: Ruydalmeida Barbo-
sa- — ARENA; Santilli Sobrinho -—
MDB; Ulysses Guimarides — MDB.

Goiis

Anapoling de Faria' — MDB;. Ary

Valadiao — ARENA; Benedito Fer-
reira — ARENA; Emival Cajado —
ARENA; Jales Machado — ARENA;
Joaquim Cordeiro-— ARENA: Lisboa
Machado — ARENA; Rezende Mon-
teiro — ARENA; Wilmar Gmmaraes
—_ ARENA
Mato Gresso

Edyl Ferraz —
Neto —  ARENA; Gastio Miller —
ARENA; Marcilio Lima — ARENA;
Nelson Benedito — ARENA; Salda-
nha. Derzzi — ARENA.

Parana

Accioly Filho — ARENA; Agosti-
nho Rodrigues — ARENA; Alberto
Costa — ARENA; Alipio Carvalho —
ARENA; Anténio Anibelli — MDB;
Braga Ramos — ARENA: Cid Rocha
—— ARENA; Emilio Gomes —ARENA;
Fernando Gama — MDB; Hamilton
Magalhdes — ARENA; Henio Romag-
nolli — ARENA; Joio Paulino —
ARENA; José Richa — MDB: Lyrio
Bertolli — ARENA: Maiaia Neto —
ARENA; Minoro Miyamoto — ARENA;
Zacharias Seleme — ARENA.

Santa Catarina

Adhemar Ghisi — ARENA: Albino
Zeni — ARENA; Aroldo Carvalho —
ARENA; Carneiro Loyola ~—~ ARENA;
Genésio Lins — ARENA: Joaguim
Ramos — ARENA; Lenoir Vargas —
ARENA: Osni Régis —— ARENA; Ro-
mano Massignan — ARENA.

ARENA; Garceia -

Rio Grande do Sul

Adylio Viana -— MDB: Alberto Hof- -

fmann — ARENA; Aldo Fagundes —
MDB; Amaral de Sousa — ARENA;
Antonio Bresolin — MDB; Arnaldo
Prieto — ARENA; Ary Alcantara —
ARENA; Clévis Stenzel — ARENA;
Euclides Triches — ARENA; Lauro
Leitio — ARENA; Milton Cassel —
ARENA; Nadir Rosseti — MDB; Vas-

co Amaro — ARENA; Vietor Issler —

MDB. .
Amapa
Janary Nunes -—— ARENA,
- Rondonia
Nunes Leal — ARENA.

O SR. PRESIDENTE (Qenador Jodo
Cleofas) — As listas de presenca
acusam o comparecimento de 52 Srs.
Senadores e 247 Srs. Deputados. Ha-
vendo numero regimental, declaro
aberta a Sessio. O Sr. 2.°-Secretario

vai proceder a lextura da Ata do Ses-

sao anterior,

O Sr. 2.°9-Secretario procede a
leitura da Ata da Sessio anterior,
que é, sem debate, aprovada.

O SR. PRESIDENTE (Senador Joio

"' Cleofas) — Passa-se ao penodo de

breves comunicacoes.

Tem 'a palavra o Sr. Deputado An- -

tonio Bresolin.

0 SR. ANTONIO BRESOLIN (Co-
municacio. Sem revisio do orador.) —
Sr. Presidente, Srs. Senadores, Srs.

-Deputados. depois de percorrer as re-

gides do Vale do Uruguai, do Vale do

“Jacui e do Vale do Taquari, onde se

produz mais milho no. Rio Grande do
Sul, tive ensejo de escrever artigo pa-
ra um jornal, focalizando o problema
da comercializacio do produto,

Logo que a Camara iniciou suas ati-
vidades, ainda no meés de novembro,
alertava eu, o Govérno, para a pre-
mente necessidade da interferéncia
dos orgios governamentais a fim de
facilitair ou de possibilitar a comer-
cializacdo do milho por preco justo. .

Noutros tempos, grande parte do
milho do Rio Grande do Sul era apro-~

veitado na criacio e na engorda de:

suinos. Infelizmente, por falta de pre-
co justo, o suinocultor aos poucos foi
abandonando ésse importante sétor
da ‘economia, principalmente dos Es-

tados do Sul. E hoje, da magnifica

50%.

criacdo de suinos de outrora, possivel-
mente nao restam mais do que 40 ou
Grande parte dos criadores
abandonou ésse setor -de atividade.
Esse fato vem agravar ainda mms a
comercializacio da m1lho

Este 'ano, aqui nesta Casa, por duas
ou .trés vézes voltei a alertar o Go-
vérno neste particular. Até hoje ndo
tenho conhecimento de nenhuma ini-
ciativa por parte do Sr. Ministro da
Agricultura ou de outros orgaos go-
vernamentais relacionada com o se-.
tor da producdo e da comercializacao
désse importante produto.

Ainda ontem, viajando de avido de
Poérto. Alegre ao Rio de Janeiro, em
contato com o Sr. Willy Klaus, um
dos maiores industriais do Rio Grande
do Sul e homem radicado justamente

'na regiio produtora de milho, e com

o Sr. Antenor Grisotti, grande indus-
trial e Vice-Prefeito do importante
Municipio de Santa Rosa, uma . das
regiGes que mais produzem milho no
meu Estado, fui informado de que a

© comercializacio do milho esti-se pro--
" cessando por preco vil, abaixo do custo

de producdo e isso é profundamente
desalentador,

Sou dos homens que nio acreditam
que o Govérno possa resolver oS pro-
blemas fundamentais de nossa Patria
sem cuidar da producio. E cuidar da
producdo nio é apenas estimular,
mandar plantar milho ou trigo, ‘mas

_fazer o que se faz, por exemplo, com

o trigo, garantindo preco justo ao pro-

"dutor. De nada vale a0 modesto agri-

cultor, o homem que nao tem férias,
nio tem aposentadoria, nac tem ho-

-ras de descanso. e também nio tem

assisténcia médica, passar o ano in-
teiro trabalhando e depms entregar o
fruto do seu trabalho, do seu labor
diuturno, por um preco vil, ahaixo do
proéprio custo da producio. Isso é pro-
fundamente ]amentqvel

Espero que, embora tardiamente, o
Govérno. determine as providéncias
necessarias, a fim de fazer com que
o nosso modesto produtor, a0 menos
aquéle que ainda nao esta sendo ex-
plorado, receba uma recompensa jus-
ta pelo fruto da sua producao.

Sabe V. Exa.. Sr. Presidente, que
ha outro fator muito grave em rela-
¢io & producio do milho. B que, até
hoje, ° Govemo adotou muito poucas



0220 Quarta-feira 20

providéncias para facilitar a aquisi-‘

¢iio do milho hibrido. A grande maio-
-rla dos nossos plantadores de milho
ainda planta a semente do chamado
milho mole, que nfio serve para a ex-
portacio. porque se deteriora dentro
dos cascos dos navios,

‘Visitando algumas das estacdes ex-
perimentals do meu Estado, tive a
oportunidade de verificar aguilo que
se poderia fazer, mas para isso é in-
dispensavel dinheiro, é necessario
que o Govérno se faca presente com
recursos substanciais junto aos téc-
nicos brasileiros. elementos que me-
recem 0 nosso crédito, a nossa admi-
racio e — por que nao dizer — os
nossos aplausos pelo trabalhc que
vém realizando.

Aqui fica, pois, Sr. Presidente, Srs.
Congressistas, mais éste registro, na
esperanca de que o Govérno se sen-
sibilize em relagio a um problema
dessa natureza, que nio interessa
apenas a4 economia do Rio Grande do
Sul, mas 4 economia e a prosperida~
de do proprio Brasil. (Muito bem!

Palmas.) ‘

O SR. PRESIDENTE (Senador Joio
Cleofas) — Passa-se a Ordem do
Dia,

Discussio do Projeto de Lei n® ...
2/70 (CNi, que estabelece normas .

sobre a realizacio de eleicdes em
1870, e da outras providéncias,

Tem 2 palavra o nobre Deputado

Joe] Ferreira,

O SR. JOEL FERREIRA (Sem revi-
sdo do orader) — Sr. Presidente, Srs.
Congressistas, estd o Congresso Na-
cional frente a uma matéria de su-
ma importincia, que trata ndo- ape-

" nas do calendario eleitoral para o ano
corrente, mas traz
tras, ja demonstradas e apontadas
varias vézes por diversos oradores . da
‘tribuna da Camara dos Deputados.

- Projeto oriundo do Poder Executi-
vo, recebeu substitutivo do Sr. Rela-
tor na Comissio Mista. Sobre ésse
substitutivo ja tive oportunidade de
me referir, declarando que, em ver-
‘'dade, amenizou 2 dureza e a rispidez
da matéria original. Mas nem  por
isso estamos frente a uma matéria de
amplitude  liberal. E uma proposicio
que restringe, é uma proposicio que
‘disciplina e . traca normas . rigidas

implicacdes ou-.
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para aquéles que pretenderem dispu-

tar mandato eletivo, carecendo de se
amoldarem os candidatos 4 determi-

nados procedimentos.  Caso contri-
rio, nao poderio disputar as elei-
coes.

" 'Hoje mesmo li, em um jornal, no-
ticiario em que se pode entender que
os homens publicos estdo fugindo da
vida representativa, dadas as restri-
cdes que se lhes impds. Hoje para se
apresentar as eleicdes, o candidato
precisa ser um homem puro. Se tiver
qualquer madacula ou qualquer man-
cha, ainda que na vida privada, tal-
vez nao possa disputar mandato ele-
tivo.

Nao discuto as fiscalizacdes veladas,
que hao de existir, mas ressalto que
somente as exigéncias consignadas na
lei ja sdo suficientes para afastar

tantos guantos pretendam disputar
" mandato eletivo. Naoc conheco um so

Estado da Federacao em que 0s par-
tidos. inclusive o0 do Govérno. nao es-
tejam em dificuldades para encontrar
candidatos, Segundo a matéria que
hoje discutimos, podera cada partido
apresentar 12 candidatos a Camara
Federal. Pois bem, Sr. Presidente. no
meu Estado, nem mesmo pagando ca-

- ro encontramos candidatos para dispu-

tar mandatos. O MDB, no Amazonas,
nio encontrou mais de trés candida-
tos para concorrerem a Camara Fe-
deral. ainda que procurando com to-
dos os recursos, ninguém niais dese-
jou concorrer. Por igual, a2 ARENA

nag dispde de mais de meia duzia de .

candidatos pard esta Cimara. tais as
restricoes que se impoem. desde a
candidatura até ao exercicio do man~
dato - legislativa.

Quem conheceu a situacio de outro-
ra sabe. que “havia uma verdadeira
guerra interna nos partidos para. se
conseguir uma vaga para disputar o
mandato legislativo. Quais seriam as
razoes? Ah, Sr. Presidente, a primei-
ra delas era a liberdade ampla e ¢
direito que tinham os candidatos e os
parlamentares de defenderem os seus
Estados e o Pais com altivez. com bra-

vura e com independéncia.

. Lembro-me bem de quando fui can-
didato a primeira vez, em 54. O Par-
tido Trabalhista Brasileiro poderia in-
dicar 40 candidatos a deputados esta-
duais e eu era o 140.° nome da lista,
Tals eram as atragées para a vida pu-

blica que, ainda quando havia mals de
10 partidos, todos éles tinham dificul-
dade em agasalhar o nimero de can-
didatos que se apresentavam.

Hoje estamos diante de uma legisla-
cdo implacivel, que protege por um
lado e fecha os olhos por outro. De-

safio gualquer  Congressista, agui, a .

dizer que a lei que proibe a distribui-
¢do de recursos na época das eleicGes

. esta sendo ou ja foi cumprida. Se essa

lei fosse cumprida rigorosamente, nio
haveria esbanjamento de dinheiro. e
de recursos na época eleitoral. Candi-
datos pobres, enlre os gquais me en-
contro, ficam 4 mercé de milhdes jo-
gados nas eleices, ante uma lei que
proibe tal procedimento. O que se
ouve, ja de agora, ¢ gque no Estado tal
carece um candidato de 200 milhoes
de cruzeiros para se eleger:; no outro,
de 250 milhdes, e se fala até em 300 e

'400 milhGes para garantir a eleicio de

um candidato, para, eu diria melhor,
comprar o seu mandato. Esta, sim, Sr.
Presidente, ¢ a legislacio que o Go-
vérno deveria e deve mandar cumprir,
para que pobres e ricos concorram em
igualdade de condi¢des, e nao se ouca,
como  ja se ouviu, eleitos declararem
que nao devem favor a gualquer elei-
tor. que nio devem : favor 2o - povo,
porgue seu mandato foi comprado a

‘péso de ouro.

Entre uma legislacido que se aprova,
rigorosa e rigida, para ‘os que plei-
telam um mandato legislativo e ou-
tra que, apesar de rigida. niio se cum-
pre, fico com a.primeira.

Nio neguei — e nio nego agora —

- justica ao substitutivo que' hoje se
- discute. Realmente éle melhorou con-

sideravelmente a rigidez do projeto
original. Mas, ainda assim, traz éle
em- seu . bojo disposicdoes que nio se
podem compreender, Por exemplo: o
detentor de um mandato eletivo que
déle se afastar seis ou quatro meses
antes das eleicoes podera disputar
névo. mandato. Mas um parente seu,
que nunca o} politico, que nunca de-
teve um mandato eletivo e que nunca
participou do Govérno daguele gue se

‘afastou para disputar um névo man-

dato, éste nio poderd, em nenhuma
hipétese, em terreno algum, disputar
um mandato eletivo. Nio me parece
justo que a pena de ndo poder dispu- -
tar um mandato eletivo passe da pes-
soa do detentor do manduto para pa-
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rente seu até o terceiro grau, ainda
gue ésse parente nem conhega aquéle
que detinha ou detém o mandato. Mas
isto estad na lei e isto deve ser votado
hoje & noite, HA ainda outros dispo-
sitivos como aquéle referente aos de-
nunciados. Pelo projeto original, bas-
tava que um delegado .de policia do
interior de qualquer Estado colocasse
determinado  elemento a frente de
uma maquina de escrever e éle nao
mais poderia. ser
mente, isso foi extirpado do projeto
. e agora ¢ cidaddo s6 ndo poderd se
candidatar se a denuncia {or apre-
sentada pelo Promotor de Justica.

Sr. Presidente, estas e outras limi-
tacdes fazem com que a lef que ora

0 Congresso Nacional examina seja

considerada rigida, seja considerada
dura. Eu poderia admitir sua rigidez
€ poderia conformar-me com sua du-
reza, se aquela outra lei que proibe
aos candidatos derramar dinheiro na
época. das eleicGes fdsse cumprida.
Talvez agora, j& que o Govérno re-
" ‘meteu 4 Casa esta proposicdo, atra-
vés da qual institui determinadas nor-
mas duras para os que pleitelam man-
dato eletivo, o Govérno determine o
" cumprimento dessa legislacdao da qual
nio se tem tomado conhecimento,

‘Bu gostaria, Sr. Presidente, que a
legisla¢io yue proibe o esbanjamento
de recursos na época eleitoral faésse
cumprida, porque eu seria por ela be-
neficiado, Eu. que niao tenho recursos
para tal, sou, como tantos outros, pre-
judicado em razio do nio cumpri-
mento dessa lei,

Com estas consideracdes e restrigdes
4 matéria que haje se discute — res-
tricdes 4 legislago existente, que nao
fol cumprida até agora — desejo en-
cerrar 0 meu pronunciamento, certo

de que, tal qual ela estd aqui, a Ma!o- ‘

ria a fara aprovar,

Fala-se ainda, Sr. Presidente — eu
e outros colegas, o fizemos, por um

descargo de consciéncia, para que nio

passe em brancas nuvens matéria de
suma lmportancxa tal é nossa contri-
buicgao, Juntnda a outras tantas — que
os homens publicos j4 ndo se.interes-
sam em disputar o mandato para esta
Casa ou para o Senado Federal. Talvez

mais de um térco dos membros do-

Congresso Nacional nio pleitelem sua
reelei¢ao.

candidato.  Feliz- .

" As rozdes, Sr. Presidente, nio po-
dem ser as de fartura de recursos, de

" vantagens, de liberdade. Ndo. AS ra-

zoes se prendem A4s - restricoes aos
mandatos eletivos. Daj por que sdbmen-

te poucos, os teimosos, ou 0s sacer-

dotes, .ou .0s sumamente ' patriotas,
ainda tentam disputar um mandato,
através do qual possam defender os
seus Estados e contribuir com o Exe-
cutivo para o desenvolvimento da de-
mocracia. (Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Senador Joao
Cleofas) — Tem a palavra O nobre
Deputado Djalma Falcao.

O 'SR. DJALMA FALCAO (Sem revi-
sao do orador.) — Sr. Presidente, Srs.
Congressistas, tenho a mesma ‘convie-
¢ao de cidadania de Péricles, o grande
helénico. Quero ser um brasilejiro li-

" vre, dentro de uma patria livre, con-

vivendo ao lado de homens livres. E
porque tenho esta convicgio é que
aproveito a oporfunidade da discussao
déste projeto de lei eleitoral para, em
torno deéle, tecer também considera-
¢oes de ordem geral sdbre a conjun-
tura politica do Brasil dos nossos dias.

Somos um Poder, Sr. Presidente, o
Legislativo, aquéle que em  todas as
democracias do mundo tem a prima-

zia no direito de elaborar, de votar e

de aprovar as normas juridicas que
regem os destinos deé um pais. Mas,

' neste instante, diante da evidéncia

da conjuntura atual; eu me pergunto
a mim mesmo: que Poder Legislativo
é éste, que tem prerrogativas para
elaborar um diploma legal adjetivo,

como o que se discute neste instante, .

tracando normas para os que concor-
rerio as proximas eleicoes, mas que
nido tem pod-res para garantir os di-
reitos mais sagrados & pessoa humana
dentro do territério nacional?

Discutimos hoje esta mensagem do
Govérno sobre como se deve fazer,
como. se deve agir para-a escolha dos
candidatos que concorrerio as elei-

cdes déste ano. Mas enquanto nés, Sr.’

Presidente, do Poder Legislativo do
Brasil, - discutimos. esta praposicao,
amanha outro poder, um poder mais
alto yue se alevanta, estara decidindo
dos proprios destinos de alguns dos
nossos concidadaos.

Nio é segrédo para ninguém, por-

quanto o préprio noticidrio oficial vem

confirmando as noticias dos jornais,

que amanhi o Sr. Presidente da Re-
piblica presidird mais uma sessio do
Conselho de Seguranca Nacional. E,
o proprio noticiario oficial o diz, serdo
cassados mandatos de deputados legi-
timamente eleitos para as Assemhléias.
Legislativas de varios Estados da Fe-
deracao brasileira. -

. 'Que poder somos nos, Sr. Presiden~
te? Que poder tem o Congresso Nacio-
nal do Brasil? O poder de elaborar
normas adjetivas para um pleito elei-

- toral, enquanto nio tem o poder de

defender os direitos maiores dos nos-
sos .concidadaos.

Esta Casa esta‘—‘- permita-me V.
Exa. que o diga — sintonizada com o
pensamento . daqueles que procuram

. estruturar uma nova ordem juridica

dentro da filosofia do “direito cassa-
torio” introduzido no Pais e que-cria
novas formas juridicas dentro .das
fronteiras brasileiras; esta Casa esta
sintonizada com ésse prineipio do '*di-
reito cassatorio”, e os juristas do Con-
gresso Nacional, parece, procuram se-
guir 4 risca os ensinamentos da.nova
ordem introduzida em margo de 1964,

Afinal, Sr. Presidente, apés varios
debates travados a respeito de maté-
rias ]umdlcas que transitaram pela
Camara dos Deputados ou pelo Con-
gresso. Nacional, senti-me, como me
sinto, em. duvida sébre o que deve
prevalecer como critério ng escalona-
mento das léis neste Pais.

Ainda hia pouco tempo, 'quando
aqui se discutiu mensagem do Govér-
no, com a qual enviava projeto de lei
estabelecendo a censura prévia para
os livros e periddicos, em todo o ter-
ritério nacional; o eminente Deputado
do Rio Grande do Sul, Sr. Paulo Bros-
sard, provou a saciedade gue uma
simples portaria do Sr. Ministro da
Justica revoga um dispositivo consti-
tucional, aquéle que declara expressa-
mente que independe de prévia auto-
rizacdo da autoridade a publicacido
de livros e periddicos. Nio impressio-
nou a ninguém a adverténcia do-emi-
nente representante gaicho, e o “rolo
compressor” da - Majoria governista,
nesta Casa, levou de roldao todos os
argumentos de bom senso, de légica, e
por fim aprovou. tal qual chegou a
esta Casa, a referida mensagem..

E. agora, Sr.Presideme,‘ nao fosse

‘o fato, nao estaria nesta tribuna-sim-.

plesmente - apreciando normas disei-
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plinadoras do comportamento de ho-

mens de partido on de convencgoes:

para eleicdes déste ano. Mas é que,
tanto na mensagem do Govérno como
no substitutivo apresentando pela Co-
missdo Mista, verificamos a repeticio
daquela aberracdc. juridica contraria

*-as tradicbes de cultura do Congresso
brasileiro. Apenas como exemplo, eu
citaria o art. 11 do substitutivo, que
diz o seguinte:

“Nos Estados em que a Constitui-
¢Ao prevé gque, vagando-se 0S ¢ar-
gos de Governador e Vice-Gover-
nador, o seu provimento far-se-i
por eleicdo ‘direta, fica estabeleci-
do que, no ano de. 1970, a eleicdo
se realizara em sessdo publica e
mediante - votagdo nominal, pelo
sufragio de um colégio eleitoral
constituido pela respectiva Assem-
bléia Legislativa.”

Sr. Presidente, aprendi, quando fre-
gilentei uma escola de Direito, que

no. escalonamento legal a norma

. constituclonal se sobrepde sempre &
" regra, de legislacdo ordiniria. E o que
verificamos, Sr. Presidente, pela lei-
tura que acabo de fazer, é exatamen-
" te a inversio désse principio, que é
universal, porque de todos 0s povos
que cultivam o Direito.

Trata-se de lei ordindria que pre-
tende regular as Cartas constitucio-
nais dos Estados-membros da Federa-
¢do. E por isso mesmp, se niao houves-
se outros motivos, éste seria suficiente
para tornar inconstitucional o proje-
to de cuja discussio nos estamos
ocupando neste instante.

Mas ha ainda outro dispositivo,; Sr.
Presidente, o art. 2.° do projeto, que
delega ao egrégio Tribunal Superior
Eleitoral a competéncia para fixar o
numero de representantes federais
para cada Estado da Pederagdo, ma-

téria que somente pode ser regulada

pela propria Constituicdo da Republi-
ca. Trago agqui um ponto de vista
pessoal a respeito deéstes dois disposi-
tivos que acabei de mencionar, os
. qualis, 2 meu ver, condenam, por in-
constitucional, a matéria objeto de
discussio 'nesta noite, no Congresso
Nacional. ‘

Pedi a palavra, assumindo, como
costumo assumir inteira responsabili~
" dade pelos atos que pratico, pelos con~
ceitos que enuncio, e tendo em vista
a minha convicgio de brasileiro que

nio pode, em .qualquer- hipotese, su-
jeitar-se ao poder discricionario de
quem quer que seja — porgue sou bra-
sileiro como qualquer outro, tdo pa-
triota e homem de bem igual a qual~
quer outro — para registrar nos Anais

do Congresso Nacional o meu protes-
.to mais veemente contra mais esta

reunific do Conselho de Seguranga Na-
cional, que se realizari amanhi e que
vem desmentir categoricamente to-
dos aquéles acenos de redemocratiza-
cao do Govérno, que vem demonstrar
continuar éste Pais 2 mereé do arbitrio,
pois substituiu-se o império da Lei,
o império da Constituicdo, pelo impé-
rio da cassacao e do ato arbitrario.

Era o que tinha a dizer. (Muito
bem!) ‘

" O SR. PRESIDENTE (Senador Joido
Cleofas) — Tem a palavra o nobre Se-
nador Lino de Mattos.

0 SR. LINO DE MATTOS (Sem re-

" visio do orador.) — Sr. Presidente,
'Srs. Congressistas, sei que irei dar

murros em pontas de facas. Perde-
rei tempo. Lastimo principalmente
ocupar a aten¢io dos nobres Con-
gressistas da ARENA presentes a éste
Plenario, ndo para ouvir debates, mas
para votar, obedientes a ordem de co-
mando, pela aprovacido do substitu-
tivo ao projeto de lei sobre o calen-

-dario eleitoral, sem mais emendas e,
se possivel, sem mais discussao.

. Trata-se de uma orientacic de tei-
mosia, de intransigéncia governamen-
tal. Mostrarei, por exemplo, 0 que vai
acontecer, conforme procurei provar
na Comissio Mista, com as conven-

cbes. regionais. A Lei Organica dos’

Partidos — Lei n.° 4.740, de 15 de ju-
lho de 1965 — preceitua, no § 4.°, do
art, 31: ‘

“As convencdes e diretorios sO-
mente podem deliberar com a
presenca da maioria absoluta de
seus. membros.” '

Posteriormente, a Lei n.° 5.453, que
institui as sublegendas, devidamente
regulamentada pelo Tribunal Superior
Eleitoral, através da Resolu¢io nume-
ro 8.322, ratificou o dispositivo conti-

. do na Lei Organica, para deixar bem -

claro como funciona as convengoes re-
gionais, nesses térmos:

“As convencoes sO poderido insta-
lar-se com a presen¢a de malis da

‘metade do numero total dos
membros do Partido que, na da-
ta da sua realizacio, estejam ha-
bilitados por lei a delas partici-
par.”

Esta meridianamente claro que, le-
galmente, as convengodes regionais so
se instalario presentes a metade e
mais um dos membros que as inte-
gram. Dou um exemplo: a Convengdo
Regional da ARENA, secdo de Sao
Paulo — e aqui ha arenistas désse Es-
tado que podem confirmar ou des-
mentir — se compde de cérca de mil
e seiscentos integrantes. Nos térmos
das leis que acabo de ler, a Conven-

_¢do da ARENA no Estado de Sio

Paulo s6 funcionari legalmente se
comparecer ao recinto a metade, mais
um, de sua composicdo, ou seja, 801
integrantes. Hi necessidade da pre-
senca de 801 integrantes da ARENA
do Diretorio de Sido Paulo para que a
Convencio funcione legalmente. Pa-
ra evitar esta dificuldade, que a mim
me parece intransponivel, apresentei
a Emenda n° 42:

“ASs convencoes municipais e re-
gionais, para a escolha dos can-
didatos partidarios ao pleito de 15
de novembro de 1970, instalam-
se, a fim de dar inicio a4 votacdo,
as 13 horas e encerram os seus
trabalhos as 17 horas, quando se-
rac proclamados os resultados e
lavrada a respectiva Ata.

§ 1.6 — O convencional devera

- registrar a sua presenca, assina-
lando no ato de votar o livro de
Atas, referido neste artigo.

§ 2.¢ —~ A convencdo tera valida-
de se o registro de presencgas al-
cancar a maioria dos convericio
nais que a constituem.” B

Era a maneira legal de ser possi-
vel o funcionamento da Convencio,
alterando a exigéncia peremptoéria da
metade mais um dos seus integran-
tes. ‘

Qual o argumento apresentado pelo

nobre Relator Eurico Rezende e pe-

los elementos que contrariaram a
emenda? Simplesmente o de que o
Tribunal Superior Eleitoral podera,
através de resolucao, disciplinar a ma-
téria. Mas, nobres doutores em Di-
reito, serd possivel uma resolucio do
Tribunal Superior Eleitoral alterar
dispositivo. ‘de lei? Claro. que nao.
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Entdo, qual o perigo? Lancados os
candidatos por ‘uma Convencio Re-
gional instalada sem o resguardo da
presenca da maijoria absoluta — me-
tade mais um —caberd aos candidatos
prejudicados, ou a elementos interes-
sados, impugnar o resultado da Con-
vencio. e ir a Justica para provar que
a Convenc¢ao funcionou ilegalmerite,
porque nio se instalou com o nume-
ro’ necessario. No caso de Sio Paulo
exige-se a presenca de 801 integran-
tes da ARENA, e 510 do MDB, para
que a Convencao se considere insta-
lada no rigor da Lei Orginica dos
Partidos, da Lei das Sublegendas e
*~» resolucdo do Tribunal Superior
.eitoral. :

Mas o nobre Relator Eurico Rezen-
de nao se impressionou. Tem S. Exa.
razao? Creio que sim. No momento
em que O preceito constitucional é
violentado, como se fosse um farrapo
de papel, -como se a Constituicao na-
da. significasse, parace-me que assiste
razio a0s nobres representantes do
partido do Govérno, quando nao dao
major importancia a dispositivos de
leis — *leizinhas™ que se relacionam
com o Codigo Eleitoral, com a Lei
Orginica dos Partidos com sublegen-
das.

O nobre e eminente jurista Senhor
Eurico Rezende, conforime a instantes
observou o nobre Deputado Djalma
Faledo, nao introduziu o art. 11 do
substitutivo? Matéria que altera o
-veceito da Constituicio nio estd

ntida no ‘substitutivo? Logo, volto
a0 ‘que disse no inicio: estou, com
tristeza, tomando o tempo, inUtil-
mente, dos nobres colegas.

Entretanto, ha uma outra questio
que tomei a liberdade de observar,
nao da reunido da Comissio Mista,
mas no plenario do Senado: o proble-
ma da sede da ARENA e do MDB;

Sr. Presidente, esta claro, no art.
377 do Codigo Eleitoral, que constitui
delito eleitoral o uso ‘de dependéncia
de qualquer prédio publico para a
instalaciio de servicos de partidos po-
liticos. A proibicao é taxativa, cate-
porica. Preceitua o pardgrafo unico
daquele artigo quais os atingidos, no
caso de condenacao. Estabelece o Co-
digo Eleitoral, em um dos seus arti-
gos, aquéle que fixa o pena a que

estio sujeitos os infratores da lei elei- ‘
a sancio cabivel aqueles que .

toral,

usarem dependéncids de prédio publi-
cos para instalarem servicos do parti-

do: — seis meses de detencao, além de.

multa de vérios salarios-minimos,
Pois muito bem 0 MDB e a ARENA

‘ocupam deépendéncias do Congresso

Nacional, Estao infringindo, portanto,
o art. 377 do Cddigo Eleitoral. Para
resolver a situacdo de irregularidade
em que se encontram os dois partidos
e diante da. possibilidade de as. As-
sembléias Legislativas nos Estados
procederem como 0 Congresso Na-
cional, cedendo dependéncias de seus
prédios para instalacio dos diretorios
regionais da ARENA e do MDB, es-
tendendo a medida também para os

- diretérios municipais daqueles parti-

dos, apresentei a seguinte emenda:

“O Senado Federal, a Camara dos
Deputados, as Assembléias Legis-
lativas e as Camaras Municipais
poderao colocar dependéncias dos
seus prédios a disposicdo dasagre-
miacdes partiddrias, para insta-
lacao das suas sedes, desde que
o fagam sem discnmmacao entre
‘ parmdos "

Nao foi aceita a emenda. Qual a
explicacdo, a justificacio, o esclare-
mento prestade pelo eminente Rela-
tor? “A matéria foge 4 natureza do
projeto em exame”. Mas o art. 377,
que proibe a presenca de agremiacoes

‘partidirias em prédios publicos, nio

estd contido no Codigo Eleitoral? Sim.
Estd no Cddigo Elextoral art. 3717, pa-
ragrafo unico. E o projeto em dis-
cussdo nao altera: dispositivo. do Cé-
digo Eleitoral? Nao- altera a Lel Or-

gancia dos Partidos? Altera. Ora, se .

ésse projeto altera a Lei Organica
dos Partidos, se ésse projeto altera o
Codigo Eleitoral, por que a minha

emenda n2o é da mesma natureza do

projeto, se' visa exatamente a corri-
gir um érro que estamos praticando,
certos. de que cometemos um delito
eleitoral? Mas a minha emenda, re-
pito, ndo foi aceita, porque houve or-
dem em contrario.

Por outro lado, consta da Lei Or-
ganica dos Partidos — Lei n.° 4,740,
de' 15 de junho de 1965 — que ha
um fundo partidario.

Criou-se um Fundo Partidario. A lei
¢ de 1965. Pergunto aos responsiveis
pela  direcio nacional da ARENA:
porventura, a ARENA jad recebeu um

centavo sequer do Fundo Partidario?
Creio que nio. O MDB também nio
recebeu. Mas a providéncia legislati-

va é de 1965. Embora a ARENA seja

o partido do’ Govérno, sabemos que
luta também com dificuldades finan-
ceiras. E o MDB nio preeisa dizer
qual a sua situacdo financeira. A
emenda visava providéncias no senti-

_ do de que o Govérno, que sabe exis-

tir no Orcamento a verba propria, en-
contrasse uma  maneira de dar aos
dois partido alguma importancia dés-
se Fundo Partidario, para realiza¢do
.do pleito, sem sacrificios dos candida-
tos. A emenda, porém, foi considera-
da impertinente. Quer dizer, nao €
da mesma natureza do projeto. Mas o
projeto — repito — modifica a Lei
Orginica dos Partidos; modifica o Co-
digo Eleitoral e a emenda visava apli-
cacao de verbas contidas na Lei
Organica dos Partidos.

Quero referir-me agora a oufra me-
dida altamente valicsa para nos, que
pretendemos disputar o  proximo
pleito.- A Lei Organica dos Partidos
estabeleceu que, além dos horarios
gratuitos das radioemissoras e das te-
levisOes, duas vézes por ano, essas or-
ganizacoes estao obrigadas a destinar
horarios para programacio doutrina-
ria das agremiacdes partidarias. Essa
providéncia é de 1965, Mas, até hoje,
nenhuma estacio de radio dedicou um
segundo .sequer para programa de
doutrinacao partidaria. A emenda vi-
sava a reaver um pouco désse tempo
que nao foi usado, que nenhuma es-
tacao de radio permitiu fosse utiliza-
do. De que maneira? Estabelecendo
que na véspera do pleito, sem cari-
ter de propaganda, {0sse permitida a
ARENA e ao MDB uma hora para ca-
da uma dessas agremiacges, a fim de
que, através de um representante ou
de fita magnética, fosse transmitida
ao povo, a0 radiouvinte e a0 teles-
pectador, a relacio completa dos
candidatos. de cada Partido;, nas re-
gides onde funcionam as estacoes.
Isso também foi considerado fora da
natureza. do projeto. Ora, as leis tra-
tam de horario gratuito para os pro-
gramas partidarios; os projetos modi-
ficam as leis; a emenda é uma modi-
ficacao ‘da lei, € um acréscimo a lei.
Mas foi considerada como nio sendo
da mesma natureza.

Finalmente, ha uma situacio que a

. ninguém escapa, tal seja agquela da
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apatia, da indiferenca popular e de
possivels candidatos a pleitos eleito-
rais. Encerram-se as filiagdes parti-
darias - no dia 15 de fevereiro, para
aquéles que se interessam em se can-
didatar, numa hora em qgue o© pove
nio acreditava em- eleicdes, porgue ji
-8e falava que a decisio de tudo es-
tava nas mios de comando do Pre-
sidente Emilio Garrastazu Médici: Go-
vernador, Vice-Governador, todps, sé
poderiam ser alguma coisa se indica~
dos pelo Presidente da Republica. Fo-
ra dai, ninguém teria condicoes de
coisa alguma. Entdo, a maioria dos
interessados diria: para que me ins-
crever em partidos politicos, se tudo
estd na dependéncia do Presidente da
Republica? £le é quem resolve, quem
manda, quem decide tudo. Nin-
guém, ou pouca gente se interes-
sou pela inscricio partidaria. Veio
o Presidente Emilio Garrastazu Mé-
dici e, através de varias manifes-
tacdes, concitou os meios politicos
a4 renovacdo. Mas, a renovacio so

sera possivel se se permitir gve ele- |

mentos novos, aqueéles que, até hoje,
néo fizeram vida partidaria. se ins-
crevam, procurem os partidos politi-
cos e comecem a vida partidaria. En-
tdo, apresentei emenda nesse sentido,
nesses térmos:

~Os filiados aos partidos politicos,
até o dia anterior ao da realiza-
cio das convencdes partidarias,

poderdo ter as suas eandidaturas

submetidas &
convencionais.”

homologacie dos

Era uma abertura ampia para a

ARENA e para o MDB. Mas véic a or--

dem de comando: Interessa ficar tudo
como estd, para ver como. é gue fica;
ninguém mais entra; portas fechadas.
A ARENA ndo admite mais ningueéem;
e 0 MDB, também. Ficam s6 os anti-
gos, 0s velhos e acabou. Ninguém
- mais pode entrar. Foi, na pratica, o
que resolvera o eminente Relator, Se-
nador Eurico Rezende, e a maioria da
Comissdo Mista. Nio ha mais possi-
bilidade de. quem .quer que seja co-
mecar vida® partidaria para disputar
cargos eletivos nas eleicoes que se
aproximam. Nido importa, ou impor-
ta pouco a fala presidencial de que a
hora é de renovacdo. Continua ou
continuamos ndés, e sémente nos, os
gue ja estamos.

Dizia eu de inicio. Sr. Presidente e
.Srs. Congressistas, que nio ha .preo-
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cupacio em cumprir ou nio cumprir
os dispositivos legais. Fiz esso obser-
vacio quando examinava o nroblema
das convencdes partidirias, que legal-
mente s6 se instalario com a metade
mais um dos seus integrantes. Toda-
via, 0 eminente Senador Eurico Re-

" zende, Relator da matéria, esta con-

vencido, estd certo de que uma reso-
lucdo do Tribunal Superior Elejtoral,
regulamentando a lei que loge mals
sera. votada, resolvera o problema.

Nio importa que suscite alguém a
ilegalidade da convencdo, que se peca
a sua anulacdo, porgue hi sempre a
esperanca de que 2 lei nio serd cum-
prida, e o que se féz esta feito e aca-
bado. Disse. aquela altura, que as-
sistia razio aos elementos da ARENA
que pensam assim,

A Constituicio, no art. 39, § 2.°, pre-
ceitua que o nimero de integrantes da
Camara dos Deputados e das Assem-
bléias Legislativas serd proporcional
ao numero de eleitores, nio mais a
populacdo. Mas o § 2.° diz também,
com muita clareza, que a lei estabe-
lecera qual a composicio da Camara
dos  Deputados: e, posterinrmente,
respeitada a.autonomia dos Estados,
éstes fixariao, em funcio do que se
estaheleceu para a Camara dos Depu-
tados. a composicio das Assemblelaq
Legislativas.

Sr. Presidente. € lei, € exigéncia. B

‘da Constituicao. E uma lei-e quem a

vota € o Congresso, é a Cimara dos
Deputados e o Senado. Mas entendeu
o Govérno de transferir a competéncia
dessa. matéria para o Tribunal Supe-
rior Eleitoral, ao qual cabera tomar
providéncias que deveriam ser adota-
das pela Camara dos Deputados e pelo
Senado.

A matéria foi exaustivamenteé exa-
minada.. Inicialmente por mim, da
tribuna do Senado, e, posteriormente,
em vézes seguidas, por um integrante
da ARENA, o nobre Senador Clodomir
Millet, parlamentar profundo conhe-
cedor de legislacio eleitoral. Alias,
acho dificil encontrar outro elemento,
na ARENA ou no MDB, que conheca

em tal medida esta matéria, O Sena-
" dor Clodomir Millet provou exaustiva-

mente ‘a inconstitucionalidade do ar-
tigo 2.° do projeto. Mas o substitutivo
apresentado pelo Senador Eurico Re-
zende mantém o mesmo dispositivo

absolutamente inconstitucional. Mas
nio tenho duvida de que a matéria
serd aprovada e serd lei. Perdvem-me
os nobres Congressistas pelo tempo
tomado, gue sei absolutumente inutil,

(Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Senador Joio
Cleofas) — Nao havendo mais orado-
res inscritos, dou a palavra 2o Rela-
tor, o nobre Senador Eurico Rezende.

O SR. EURICO REZENDE (Sem re-
visio do orader.) — Sr. Presidente,
Srs. Congressistas, pelo menos impli-
citamente verifica-se gue  ha uma
adesio ao substitutivo elaborado pela.
Comissdo Mista, porque, nao obstan
o interésse manifestado por trés ilus-
tres colegas, a contestacio do traba-
1ho se operou tio-somente em térmos
de instancia reclamatoria.

Nao se trouxe, permissa venia, ne-
nhum argumento de alta indagacao e,
por ‘'via de conseqiiéncia, comeco por
inserir a sinceridade do meu agrade-
cimento aqueles eminentes argitintes,
que, assim, facilitaram, para surpré-
sa e prazer nosso, a tarefa que nos
propusemos a realizar nesm oportu-
nidade.

Devo dizer, inicialmente, que o pro-
jeto governamental, composto e inte-..
grado por 11 artigos, sofreu 14 altera- ‘
coes, muitas das quais, pelo menos 8,
de extensio e de profundidade. Sali-
ento notadamente, para a honrada
Oposicio nesta Casa, que foram fr
gientes, constantes e até mesmo con-
vincentes as pressoes partidas da pro-
pria ARENA, no sentido de se estabe-
lecer a vinculacio geral de votos,
perspectiva que estava  acarretando
fundadas e justas apreensdes 20s nos-
sos colegas ex adversus do Movimento
Democratico Brasileiro.

aAssim, o que se verificou nao fol
aquilo gue o eminente Senador Lino de:
Mattos classificou de controle siste-
mitico do Executivo sobre as banca-
das situacionistas. O que se observou
e o que se observari, merce de Deus,
por muitos anos ainda, é o regime de
entendimento entre aquéles que tém
o dever de elaborar as leis e aquéle
que tem o direito de veta-las, para
que, finalmente, a vontade do proje-
to de lei prevaleca em térmos de equa-
nimidade.
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Passarenios agora — e prometemos
nio ocupar por muito tempo a honro-
s atenciio do Plenario — a examinar
as contraditas e as impugnacoes tra-
zidas aqui 2 lume,

O Sr. Nelson Carneiro — Nobre Se-
nador, sabe V. Exa. que uma das gran-
des bandeiras da Revolucao é a reno-
vacio dos quadros politicos. A - ésse
servico e para ésse servico tém sido

excluidos do Congresso  humerosos
membhros. Outros estio — e é no-
torio — tio desencantados que nio

pleitear cargos eletivos,
isso ' nio compreendo que a

voltario a
Por

Revolucdo nldo tivesse aproveitado 2

Emenda Nogueira da Gama,  por
exemplo, que. amplia o prazo de ins-
cricdo dos que agora estio motivados
para a luta politica, desde que isso
nio importasse em  transferéncia de
partido. A Emenda Nogueira da Ga-
ma, conforme }i nos jornais, apenas
permitia a inscricio de novos filiados
aos partidos, desde que ndo fossem fi-
lindos a outras agremiacdes politicas.
Nio permitia a troca de partido. mas
assegurava, até 30 de junho, que no-
vos elementos se incorporassem aos
partidos existentes.” Ora, era sangue
navo, ‘Sr. Senador, que se introduzia
nas veias partidarias, Nio compreen-
do por gue a Revolucido, que desfralda
a bhandeira da renovacio de valares,
nio aproveite essa emenda, -Se 2
emenda assim foi redigida, gostaria
gue V. Exa, explicasse qual a razio de
nao se permitir que os novos, os ago-
ra - motivados ‘pela politica tivessem
esta  oportunidade. Compreende V.
Exa. que éste prazo se encerrou hia um
ano. quando, talvez, nem se acredita-
va na reabertura do Congresso. AS
eleicoes dos diretérios regionais foram
feitas a 14 de outubro, e o Congresso
so reabriu a 24 de outubro. O prazo
para inscriciio . partidaria terminou
em fevereiro e ainda havia, depois de
um meés de funcionamento do Con-
presso um descrédito até na realizacio
das eleicoes. A Nacdo comeca a acre-
ditar realmente na realizaciio, a 15 de
novembro, das proximas eleicoes; essa
emenda nido prejudicaria ninguém:
haveria nova possibilidade de ingresso
na vida publica daqueles que foram
motivados. pelos acontecimentos po-
liticos. Essa emenda — e nio tive a
felicidade de ouvir o discursv do no-
bre Senador Lino de Mattos -~ pelo
que 1i nos jornais, nio traria prejuizo

a2 ninguém e abriria os quadros nao
s0 da ARENA, como do MDB para
acolher novos filiados. Assim, surpre-
endeu-me gue o Partido da Revolu-
¢do nio tivesse aproveitade a emen-
da, pois ‘que éle é também o partido
da renovacdo e € esta a sua bhandeira,

0O SR. EURICO REZENDE — Esta ¢é
a unica objecio de V. Exa.?

O Sr. Nélson Carneiro — Nio, nao €
a unica. Esta € a malis grave. porque

é o sacrificio dos mogos, e nos nao

podemos pensar num Congresso de
velhos, nio de velhos politicos, mas
dagueles que envelheceram sem con-
tinuar mocos no espirito. Nos preci-
samos trazer os que tém idéias novas,
teses novas, aspiracdes novas, porgue

‘20 menos se iria ag encontro do slegan

da Revolucdo, e V. Exa., nessa tri-
huna. é o representante do Partido da
Revolucio.

O SR. EURICO REZENDE — Nio
participo do pessimismo de V. Exa.
guando salienta que o descrédito do

povo, com relacio 4 realizacdo dos-

pleitos eleitorais, aconselhava a rea-
bertura da filiacdo. partidaria para as
eleicobes municipais. E as razdes da
nio aceitacio da emenda do eminen-
te Senador Nogueira da Gama foram
as mesmas, Sr. Deputado Nélson
Carneiro, que levaram as. liderancas
da- ARENA a rejeitar o art. 9° do
projeto governamental, que estabe-
lece:

“O prazo de filiacdo partidéria,

para as eleicdes municipais que se
realizardo a 15 de novembro de
1970, encerrar-se-a a-15 de agos-
to do ‘corrente ano.”

E V. Exa. hi de compreender: se
nos dispusemos a erradicar do projeto
do Govérno éste dispositivo, nio te-
riamos razoes de coeréncia para. em
seguida, aceitar a emenda do ilustre
representante por Minas Gerais,

O Sr. Nélson Carneiro — Mas, qual
a razio? Somente porque V. Exa. er-
radicou um, tirou o outro? Poderia V.
Exa.  dizer-me por que tirou essa
emenda, por gue afastou éste texto do
projeto inicial? Qual o motivo de or-
dem publica que levou V. Exa. a ex-
cluir éste dispositivo, que ao Poder
Executivo pareceu razodvel? Gostaria
gue V. Exa. me dissesse por que.

0 SR. EURICO REZENDE — Fico
satisfeito com a defesa que V. Exa.
faz do projeto do Govérno.

O Sr. Nelson Carneiro — V. Exa. -
nio compreende o MDB.

O SR. EURICO REZENDE — S6 me
falta testar a sinceridade de V. Exa.

O _Sr. Nélson Carneiro — V. Exa.
ndo compreende.o que é 0 Movimento
Democratico Brasileiro. Nio estamos
aqui para contestar toédas as iniciati-
vas do Presidente da Repiblica, mas
para contestar aguelas que, a nosso
ver, nao sirvam ao interésse nacio-
nal. '

O SR. EURICO REZENDE — Por
exemplo.

'O Sr. Nélson Carneiro — Ainda ago-
ra. ha poucos minutos, na Comissdo
Mista que examina o projeto relativo
4 construcio do aeroporto para avides
supersénicos,. o MDB votou macica~
mente 2o lado do Govérno. A decisdo
foi unanime. E mais ainda: as Lide-
rancas da ARENA e do MDB se com-
puseram para, atropelando ‘o Regi-
mento, emhora facilitar a aprovacio
désse projeto a tempo de niao preju-
dicar os interésses nacionais. De mo-
do que o Movimento Democratico Bra- -
sileiro ndo é contra todas as inieciati-
vas do Sr. Presidente da Republica.
O MDB aprovou aqui o projeto rela-
tivo as 200 milhas do mar territorial.
O que ndo se compreende é que 3
ARENA tenha retirado do projeto exa-
tamente aquéle dispositivo que abria
ao eleitorado do Pais a possibilidade
de participar da vida publica. Isto é
0 que nio se compreende.

O SR. EURICO REZENDE — V. Exa.
esta enganado. O eleitorado nio estd,
absolutamente, em matéria de parti-
cipaciao na vida publica, discricionado
nem projbido, porque a filiagdo par-
tidaria. Sr. Deputado Nélson Carnei-
ro, prossegue, continua, € permanente.

.0 Sr. Nélson Carneiro — Pode ser
eleitor: nio pode é ser eleito,

O SR. EURICO REZENDE — Exato.
Mas nio se participa da vida publica
s6 como candidato. Participa-se tam-
bém nas bases eleitorais, exercendo o
direito do voto. -

Mas, desejo dar as duas razbes que
levaram as Liderancas.a nio reabrir,
para fins de elegibilidade, a fillagio
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partidiria. A primeira {oi para nao se
premiar a desidia. partidiria’ — os
. Partidos tiveram, mercé da lei, duas
-oportunidades seguidas para promo-
'ver a filiacio partidaria; a segunda
razio foi precisamente no interésse,
.. no resguardo da estabilidade e da con-
veniéncia dos Partidos. Chegamos &
conclusio de que a reabertura da fi-
liacdo partidiria assim tdo nas cer-
- canias do processo eleitoral poderia
criar fatores e condicdes de lutas in-
testinas, motivadoras de indisciplina
partidaria. Foram estas as duas ra-

20es {undamentais que nos permiti-

ram discordar da prépria orientacio
governamental esculpida no projeto
conduzido a esta Casa.

O Sr. Lino de Mattos — Permite
V. Exa. um aparte? ‘

O SR. EURICO REZENDE — Ouco
V. Exa.

O Sr. Lino de Mattos — Deu V. Exa.
as razdes pelas quais o Govérno en-
tendeu de suprimir. de nio aceitar as
emendas. de reahertura da filiacdo
partidaria, mas nio deu as conse-
giiéncias com relacio a area munici-
pal. Enquanto podem ser candidatos
a Senador, a Deputado Federal, os fi-
liados até 15 de fevereiro de 1970, s6
poderio- ser candidatos a Prefeitos e
Vereadores, por. forca da supressido do
art. 9.9 a que V. Exa. se referiu, os
interessados filiados ao partido até
o dia 30 de setembro de 1969. Entdo,
a4 situacdo € mais grave ainda para
a ‘ér‘ea munieipal, porque durante
mais de um ano ficam os interessa-
dos na politica munieipal, na vida da
comuna, impossibilitados da partici-
pacao no pléito eleitoral previsto para
o dia ‘15 de novembro. Somente po-
derio participar do pleito de 15 de
novembro de 1970 os candidatos a
Prefeito, Vice-Prefeito e Vereadores
filiados  ao partido até o dia 30 de
setembro de 1969.

O SR. EURICO REZENDE — Mas
estou certo, Senador Lino de Mattos,
de que nio faltardo valéres dos dois
Partidos para a competicdo eleitoral.
Aquéles que se candidataram, por
exemplo, por um partido, ds ultimas

elei¢des municipais e ndo lograram.

éxito, poderido tentar de ndévo, e ou-
tros, que s¢ filiaram dentro do siste-
ma’ de renovagdo, poderio ter tam-
bém a mesma oportunidade.

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL.

Nio participo, portanco, da opinido
pessimista de V. Exa., no sentido de
gue os partidos estario prejudicados
por falta de correligionarios que pos-
sam disputar as preferéncias eleito-
rais.

O Sr. Lino de Mattos — Registrei
apenas o fato: dos elementos inte-
ressados na politica municipal s6 po-
derao concorrer aguéles gue se tive-
rem filiado até 30 de setembro de
1969. '

O SR. EURICO REZENDE — Dese-
jo, Sr. Presidente, fazer um exame
rapido dos motivos determinantes da
rejeicdo de varias emendas, tanto de
elementos da ARENA, como do MDB.

Os ilustres Congressistas que aca-
bam de discutir o projeto menciona-
ram, especificamente, o Sr. Deputado
Joel Ferreira, a Emenda n° 47, de
autoria do Senador Lino de Mattos,
que ‘teve parecer contrario e que as-
sim dispoe:

“Q Executivo Federal providen-
ciara a distribuicdo, até 15 de
agosto de 1970, do Fundo Parti-

ddrio a que se refere o art. 60 da

Lei n® 4.720, de 15 de julho de
11565 (Lei Organica dos Partides).”

A emenda de S. Exa. é impertinente
duas. vézes. Primeiro, porque se trata
de matéria contemplada na Lei Orga-
nica dos Partidos. E segundo, porque
nio tem pertinéncia alguma, via de
conseqiiéncia, com o projeto em- dis-
cussdo, cuja ementa € a seguinte:

... estabelece normas sobre a
realizacio de eleicoes em 1970.”

Ou mais precisamente:

“Dispoe sdbre o calenddrio elei-

toral do anc em curso.”
Dai por que a proposicao subsidid-
ria apresentada nao guarda pertinén-

cia alguma com a matéria em proces-

so de votacio.

O Sr. Lino de Mattos — Permite-

me V. Exa. um aparte?

O SR. EURICO REZENDE — Pois
nio. "

O Sr. Lino de Mattos — O projeto
de lei e o substitutivo de V. Exa. nao
introduzem modificacio na Lei Orga-
nica dos Partidos, Lei n.° 4.720, de 15
de julho de 1965?

O SR. EURICO REZENDE — Nagui-
lo que diz respeito a prazos. Calenda-
rio da idéia de prazo, tem um sentido
cronologico. Ai, sim, guarda pertinén-

cla.

O Sr. Lino de Mattos — Digo a V.
Exa. exatamente o contrario, O art.
10 do substitutivo de V. Exa. ndo tra-
ta de calendario.

‘9 SR. EURICO REZENDE -~ Che-
garei 14, Exceléncia, ‘

O Sr. Lino de Mattos — Ele dispse
sdbre a composicio das convencdes
regionais. E as matérias relacionadas
com as convencdes regionais estio

‘contidas na Lel Organica dos Parti-

dos, art. 39. Entdo, o substitutivo de
V. Exa. modifica a Lei Organica dos
Partidos.

O SR. EURICO REZENDE — Ainda
ésse artigo faz referéncia 'a’ prazos

para as convencdes regionais e muni-

cipais. .
O Sr. Lino de Mattes — Apenas a
composicio,

O SR. EURICO REZENDE — A pra-
20S para os partidos.

O Sr. Lino de Mattos — Apenas 2
composicao. ‘

O SR. EURICO REZENDE — Pra-
708 para os Partidos.

O Sr. Lino de Mattos — Faca V.
Exa. ¢ obséquic de ler o art. 10,

O SR. EURICO REZENDE — V. Exa.
vaj-me permitir guardar uma certa
sistematica no encaminhamento da
discussio. -

O Sr. Lino de Mattos — V. Exa, me
trouxe ao aparte. A emenda em que
trato do Fundo Partidario € imperti-
nente diz V. Exa. porque nao guarda
correlacio com o projeto em discus-
sio. Estou provando a V., Exa. que a
Lei Organica dos Partidos, no art. 39,
trata das convencdes, e o substitutivo
de V. Exa. modifica a composicio das
convencoes, alids, com uma subemen-
da de minha autoria.

0 SR. EURICO REZENDE — Devo
dizer, e .até V. Exa. me lembra, que
varias alteracoes propostas por V.
Exa. foram aceitas. Acredito que 4 ou
5.

Outra emenda — em seguida exa-
minarei as objecoes do eminente
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Deputado  Dialma  Faledioe. Fmenda
ne 44:

“0 Senado Federal, a Camara dos
Deputados, as Assembléjas Legis-
lativas e as Caimaras Municipais
poderio colocar  dependéncias
dos seus prédios 4 disposicio das
agremiacoes partidarias para as
instalacdes de suas sedes, desde
que .o facam sem  discriminacio
entre partidos.”

Rejeitamos a emenda, porgue esta
proposiciio subsididria nio se coadu-
na nem com a natureza nem com
0s Objetivos do projeto. Mas salienta.-
mos na recusa que a matéria deveri
merecer acolhimento numa  possivel
reforma do Codigo Eleitoral. O pro-

jeto em curso reforma-o realmente,

mas tao-somente para estabelecer,
estritamente. a- sua jurisdicio sohre
as eleicoes de 1970 em térmos de ca-
lendario eleitoral. Reconhecemos, no
entanto, que o funcionamento do
MDB e .da ARENA no Congresso Na-
cional infringe o Codigo Eleitoral,
sujeitando’ seus responsaveis as co-
minac¢des eriminais. Mas a oportuni-
dacde déste projeto nio absorve a so-
lucdo favoravel gue se devera alean-
car em outro ensejo. ¢ nio neste.

O Sr. Lino de Mattos — Foi neste
particular  que o gualifiguei de . tei-
mosia governamental. Pergunto 2
V. Exa.: que mal haveria para o pro-

jeto em andamento a inclusio de ar-

tigo .que. resolveria. o problema  que
V. Exa. reconhece é confessa, quan-
do diz que estamos realmente come-
tendo um delito eleitoral?

0 SR. EURICO REZENDE — Sr.

Senador, ai a teimosia ndo é gover-:

namental: ¢ da ARENA e do MDB,
alhergando-se aqui no prédio do Con-
gresso. Nacional ‘

A emenda nC 45, ainda da cati-
vante capacidade inflacionaria do Sr.
Senador Lino de Mattos, diz:

“As emissoras de radio e televi- -

sio. no dia 14 de novembro de
1970, no horario das 20 as 22 ho-
ras, transmitirio, gratuitamen-
te e por intermédio de pessoas
credenciadas pelos partidos po-
liticos, ou fita magnética ja gra-
vada, . a relacio completa dos
nomes ¢ res‘pccti‘vos numeros dos
candidatps.” ‘

Temos, entio, gue. a emenda do
flustre representante handeirante co-
locd, de certo. modo, a propaganda
partidaria na faixa proibida, isto é,
na area de. penalty estahelecida pela
Lei. Eleitoral. Quando mais nio ti-
vesse ela foros de injuridicidade, te-
ria aspectos g‘x'it.nntes de impertinén-
cia, porgue nio interessa essa emen-

‘da -ao sentido eronolégico, isto é, A

natureza e a extensio do calendairio
eleitoral que se procura éstabelecer,

A Emenda n. 47, ainda da perti-
nicia do Sr. Senador Lino de Mat-
tos, dispde in verbis:

O Executivo Federal providen-
ciara a distribuiciio, até 15 de
agdsto de 1970, do . Fundo Parti-

dario a que se refere o art. 60 da.

Lei n@ 4.720, de 15 de julho de
1965

Matéria também abordada pelo
ilustre Deputado Joel Ferreira. A im-
pertinéncia é manifesta, porque essa
emenda ndo convola com o calendi-
rio eleitoral. £ matéria superavita-
riamente estranha a essa lei espe-
cifica, '

Finalmente, Sr. Presidente, a maté-

ria que nos parece da maior impor-

tancia veio trazida pelos trés ilusires
impugnantes.. Sio as disposicdes que
estabelecem o processo eleitoral, quan-
do ocorre a vacaneia simultanea dos
cargos de Governador e de Vice-Go-
vernador — art. 11 do substitutivo. &
0 caso concreto do Estado de Sergipe.
em que o Governador passou a en-
cetar a2 marcha para o Senado Fe-
deral, e o Vice-Governador nao assu-
miu a governadoria.

Entendem aquéles ilustres congres-
sistas que a lei ordindria busca extra-
polar a competéncia. da Unido. uma

-.vez que, segundo S. Exas., a matéria é -

da competéncia exclusiva, em térmos
de autonomia estadual, das respecti-
vas Constituicdes regionais. A impro-
cedéncia désses argumentos deve ser
debitada, tdo-somente, a0 pouco tem-

po e ao afogadilho com que se exami- -

nou o problema. A Constituicio Fe-
deral ¢ de uma clareza tropical e a

guestiio se resolve. em térmos de cons-’

titucionalidade da emenda do Relator,
com o confronto de trés dispositivos
da Constituicio Federal, ~

O art. 8.° da superlei dispde:
“Compete a Uniio:

XVII —~ legislar sdbre:

b — direito civil, comereial, penal
processual, eleitoral, agrario, ma-
ritimo, aeronautico, espacial e do
trahatho.” ‘

Entdo, no elenco dessas atribuicées
privativas, esta o direito eleitoral. -

_A seguir, ao dar competéncia suple-
tiva aos Estados, exclui déstes a com-
peténcia quanto ao direito eleitoral,

O art. 189, que se contém nas “Dis-
posicdes Gerais e Transitorias”™ — e
ésse projeto-de lei é de carater tran-
sitorio — reza o seguinte:

“A eleicio para Governadores e
Vice-Governadores  dos Estados,
em 1970..." ‘

Desejo repetir o obvio: estamos: le-
gislando estritamente para 1970.

“...serd realizada, em Sessio pi-
blica e mediante votacio nominal,
pelo sufragio de um colégio elei-
toral constituido pelas respectivas
Assembléias’ Legislativas”.

E. finalmente, o art. 13, n.o II, esta-
‘belece:

»Qs Estados organizar-se-ao e re-
ger-se-3o- pelas -constituicdes e
leis gue adotarem, respeitados,
dentre outros principios estabele-
cidos nesta Constituicdo, os se-
guintes: ‘

1T — 2 forma de investidura hos
cargos eletivos;”

Ora, se as Constituicées regionais
tém. de sé adaptar & Constituicio Fe-
deral, - observados varios prineipios,
inclusive a forma de investidura nos
cargos eletivos, e se é da competéncia
privativa da Unido legislar em mateé-
rin eleitoral, dada a premeéncia de
tempo nio seria. aconselhivel aguar-
dar-se, naqueles casos mencionados,
a adaptacio constitucional regional, a.
Lei Magna. Dai por que a emenda
apresentada pelo Relator tem pleno e
inquestionivel consentimento: consti-
tucional .’

O Sr. Nélson Carneiro — Duas con-
sideracdes apenas, Sr. Senador. Dizia
V. Exa. que o Movimento Demoeratico
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Brasileiro elogia o Sr. Presidente da
Republica. £ com muito prazer que
agora significo, ainda uma vez, ésse
elogio. do Movimento Democritico
Brasileiro, porque o Sr. Presidente da
Republica, assessorado pelo eminente
jurista, o Ministro Alfredo Buzaid, nio
se aventurou a mandar para éste Con-
gresso o texto que V. Exa. incluiu no
© seu substitutivo. Nao pareceu 2o Pre-
sidente da Republica Federativa do
Brasil, que fésse possivel, através de
nova lei ordinaria, modificar a suces-
$30 dentro dos quadros de uma Cons-
tituicdo estadual. Nem passou isso
pela cabeca do Ministro da Justica.
Era uma aventura tio grande, que S.
Exa. que tem todos os podéres, in-
clusive o de baixar atos institucionais,
a ela nio se abalancou. Esta justica
o Movimento Democritico Brasileiro
quer prestar neste momento ao- Sr.
Presidente da Republica e ao Sr. Mi-
nistro da Justica. Foi V. Exa. quem
conjecturou uma soluc¢do para resol-
ver o problema de Sergipe. E entao,
para resolvé-lo, V. Exa. atrapelou a

Republica Federativa e deu um pon-

‘tapé na Carta Constitucional elabo-
rada pelos trés. eminentes Ministros
militares. Mas quero lembrar a V. Exa.
que nio é a primeira vez que isto
acontece. Também no regime parla-
mentarista, de tio curta duracio, en-
tendeu-se, contra todas as disposicoes
constitucionais, que era possivel fazer
o plebiscito atraveés de um. texto de iei
ordinaria. E no Senado foi incluido,
numa lei qualguer, um dispositivo
mandando realizar o plebiscito. Veio &
Ccamara, e esta aprovou-o em votacio
de lej ordinaria — e V. Exa. viu as
consequéncias. Todo o cuidado de se

_reservar para ‘a lei -constitucional a

realizaciio daquele plebiscito resultou
inutil. Por qué? Porque houve guem

quisesse atropeiar a Constituicio. vi-
gente, e atropelar o regime parlamen-
tar. Agora, contrariando a propria
inspiracdo do Sr. Presidente da Re-
publica, contrariando o }roprio cuida-
do do Sr. Ministro da Justica — € V.,
Exa. quem toma a inieiativa, apoiado
pela Comissao. Mista, de atropelar a
Constituicio Federal, atropelar e in-
vadir a seara dos Estados, para disci-
plinar ali como se deve fazer a eleicdo.
Nio se compreende, Sr. Senador, fosse
0 Poder Legislativo gue tomasse essa
iniciativa de desrespeitar flagrante-
‘mente a Constituicio Federal, com o
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major apréco ao alto titulo que exor-
na a pessoa de V. Exa.

O SR. EURICO REZENDE — La-
mento que a argumentagio que ex-
pendi nio tenha convencido V. Exa.
Mas basta, para nds outros, a tran-
qiijlidade de gue a interpretacio que
demos € perfeitamente valida diante
da clareza dominadora dos textos
constitucionais,

Sr. Presidente e Srs. Congressistas,

vamos votar o calendario eleitoral e,
daqui por diante, 0 que importa é que
os partidos politicos participem ardo-
rosamente . do pleito, no sentido .do
fortalecimento pleno do regime demo-
cratico.  (Muitoe bem! Muito  bem!
Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Senador Joio
Cleofas) — Vaij-se passar & votagio do
projeto. De acordo com ¢ art, 8.°
da Resolu¢io n.° 1, de 1964, do Con-
gresso Nacional, terd preferéncia o
projeto-substitutivo.

O SR. HUMBERTO LUCENA — Sr.
Presidente, peco a palavra para enca-
minhar a votacio. .

O SR. PRESIDENTE (Senador Jodo
Cleafas) — Tem a palavra o nobre
Lider Humberto Lucena, para encami-
nhar a votacao.

O SR. HUMBERTO LUCENA (Enca-
minhamento de votacio. Sem revisio
do orador.) ~— Sr. Presidente, Srs.
Congressistas, o Movimento Demoera-
tico Brasileiro, pela palavra de virios
dos seus mals brillantes representan-
tes na. Cimara dos Deputados e no
Senado da Republica, ja deixou bem
clara, durante a discussio déste pro-
jeto, a sua posicio quanto aos varios
aspectos da matéria. Eu, de mim, na
qualidade de Lider do MDB nd Ci-
mara dos Deputados. venho, em nome
de nossa Bancada, fazer o encami-
nhamento da votacio do projeto, por
achar que temos o dever indeclinavel
de registrar nos Anais do Congresso
Nacional o esférco que promavemos,
durante. toda a sua tramitacio, no
sentido de aperfeicoia-lo, no sentido
de adequa-lo as normas constitucio-
nais vigentes, no sentido de torni-lo
um caminho mais amplo, em prol de

“uma abertura democratica, em nosso

Pais, no ano eleitoral de 1970.

Comecamos a nossa luta diante do
Sr. Ministro da Justica, Professor Al-

fredo Buzaid, num encontro a que
estavam presentes também- os Lideres
da ARENA nas duas Casas do Con~
gresso -Naeclonal, Ali acorremos para
atender . &4 - convocacio do Govérno,
dando a Nacdo testemunho inequivo-
co de que a Oposicio nio se negava
20 didlogo, quando se tratava da de-
fesa das mais legitimas aspiracées de-
mocraticas do povo brasileivo,

Na Mesa de reunjio do Ministério -
da Justica, o nosso Presidente, Sena-’
dor Oscar Passos, colocou em . térmos
patrioticos a posicioc do Movimento
Democratico Brasileiro, fazendo des-
filar perante o Govérno as relvindi--

‘cacdes do partido oposicionista, que,

evidentemente, se confundem com a
necessidade imperiosa e inadiavel do
restabelecimento, em nosso Pais, do -
Estado de Direito. democratico, ao
pugnarmos pela adoc¢iio- de determi-~
nadas medidas, sem as quais noés nio

entendemos que possamos marchar,

num ambiente de trangiiilidade, para
a campanha eleitoral que se aproxi-
ma. ‘ :

Por isso, entre as postulacdes do
Movimento Demacritico Brasileiro,
no que tange a legislacio eleitoral
propriamente dita, apesar de concor-
darmos com. dois pantos de menor
importanecia que nos foram sugeridos
pelo Sr. Ministro' da Justica, com o
apoio das Liderancas da ARENA nas
duas Casas ‘do Congresso Nacional,
procuramos fazer sentir ao Govérno,
20 Sr. Ministro da Justica e aos Srs.
Lideres da ARENA, que o Movimento
Democrdtico Brasileiro lutava, tam-
bén1, por que a escolha dos candida-
tos para todos os postos eletivos, mes-
mo em se tratando das -eleicdes in-
diretas désse ano, fasse feita pelas
convencoes partidarias e nio como se
incluiu no projeto. por intermédio dos
diretorios regionais, porgue o que pre-
tendiamos fazer sentir é que as con-
vengbes eram mais democrdticas, por
ensejarem uma selecao mais ampla e
criteriosa dos candidatos que deverio,
éste ano, ser escolhidos para os Go-
vérnos dos Estados. para o Senado,
para a Caimara dos Deputados e para:
‘as Assembléias Legislativas.

Por outro lado, lutavamos também
por que a filincio partidaria ficasse,
na nossa legislacdo, como um convite
permanente a todos os cidadios para
gque se alistassem em um dos partidos
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repistrados. Isso porgue entendiamos,
como centendemos, que. se ja estamos,
no Brasil. dentro da rigidez e do ar-
tificialismo de um bipartidarismo
compulsorio, criado por- decreto, de
cima para baixo, nio deveriamos tor-
nar ainda mais dificil o quadro poli-
tico nacional, liquidando com os pra-
zos de fillacdo partidaria. Que, pelo
menos, fosse dado a qualquer um fi-
liar-se a0 MDB ou a ARENA, em
qualquer época, adstrito apenas aque-
les prazos fatais que a legislacdo elei~
toral exige, para efeito de candidatu-~
ras a postos eletivos.

Pois .bem. Foi nesta linha de con-
sideracoes gue tive a honra de: subs-
crever, em nome do Movimento De-
mocratico Brasileiro. uma emenda
substitutiva ao Projeto de Lei n.?° 2,
de 1970, que “estabelece normas sobre
a realizacido de eleicoes cm 1970, ¢ da
outras providéncias”.

Mas a minha cmenda foi posta de
lado. NAo obteve a minima conside-
racio -por parte do Sr. Relator, por
parte das Liderancas da ARENA ¢ do
Govérno. nas duas Casas do Congres-
so Nacional. O gque me resta, entdo,
agora, ¢ apenas a palavra; para la-
mentar tudo isto e para dizer tam-
bém da minha estranheza, da minha
profunda decepciao ao verificar que a
Comissiao Mista acolhcu, contra os vo-
tos do MDB,. contra os votos da Opo-

sicdio, 6 parccer do nobre Relator. que.

piarou o projeto do Govérno. colocan-
do. inclusive, no art. 11, extra petita,
porque S, Exa. fol além do que pre-
tendeu o Govérno, um dispositivo
flagrantemente inconstitucional, pois
implica na reforma das Constituigocs
Estaduais por lei federal.

O Sr. Nelson Carneiro — O nobre

Relator confessou que se referia ao
¢aso de Sergipe. Ora, salvo os Depu-
tados. sergipanos. ndo .temos. nos do-
micilio cleitoral em Sergipe, Nio so-

mos cleitores em Sergipe. Nao pode-’

mos ser. cleitos em Sergipe. No en-
tanto. estamos revogando a Constitui-
c¢ao de Scrgipe.

0 SR. HUMBERTO LUCENA — Sr.
Presidente, Srs. Congressistas, pego
que oucam bem as palavras do nobre
Deputado Nelson Carneciro ¢ meditem
sabre o scu valor. A bancada da
ARENA aqui esta para ser fiel ao pro-
jeto do Govérno, mas nao ao substi-

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL

s

tutiva da Comissao Mista, pois. g9 Go-
vérno niio pediu aos Srs. Congressistas
da ARENA gue dessem o0 seu-apoijo a
ésse substitutivo que tenta reformar
as Constituicoes Estaduais, através de
lei federal. E preciso preservar o bom
nome do Congresso Nacional. Nao ¢
possivel que os Srs. Senadores ¢ os
Srs. Deputados. da ARENA nio po-
nham a MAao na consciéncia para sen-
tirem que essa normu @ uma mons-
truosidade ‘juridica. Se., amanha, vier
a ser transformada em lei, tera de ser
revista pelo Supremo Tribunal Fe-
deral, que havera de declarar-a sua
inconstitucionalidade. Mas o pior é
que aguéles que de fora do Congresso
observam e comentanm os nosses tra-
balhos verificarao que o Poder Legis-
lativo sc esta despojando. cada vez
mais, de¢ suas atribuicoes ¢, mais do
quc isso, como bem acentuou o nobre
Deputado Nelson Carneiro, atropclan-
do a propria Constituicio outorgada
pelos trés Ministros Militares. no exer-
cicio temporario da - Presidéncia da
Republica. Nao ha explicacio vilida
para o fato de o Scnador Eurico Re-
zende, nobre Relator da matéria na
Comissao Mista, modificar as Consti-
tuicées Estaduais, através do art. 11
do seu substitutivo, que procura esta-

‘belecer regras para a eleicio de Go-

vernadores c¢ - Vice-Governadores de
Estado. onde as Constituicoes estabe-
lecem que a escolha serd feita através
do voto direto. O que quer S. Exa.
realmente. como bem aludiu o nobre
Deputado Nelson Carneiro, ¢ tdo-so-
mente resolver um problema local de
Sergipe. valendo-se, abusivamente. da
sua condicdo dc Relator da matéria
na Comissao Mista do Congresso Na-
cional.

Deixo. portanto. no encaminhamen-
to da votacao déste projeto, o pro-
testo solene do Movimento Democra-
tico Brasileiro contra muais cssa viola-
¢io da Constituicio Federal. Assim, a
minha bancada, na Camara dos Depu-
tados ¢. no Senado da Repiblica, pelo
voto do Senador Bezerra Neto. havera
de votar pela preferéncia do projeto

do Govérno. porque, apesar de incons-

titucional. em parte, nio esta viciado
de inconstitucionalidade tao flagrante

quanto o substitutivo do Scnador Eu-

rico Rezende. (Muito bem!)

- SR. PRESIDENTE (Senador Joao
Clcofas) — Sobre a mesa, requerimen-
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~ to que val ser lido pelo Sr. 1.°-Secre-
tario.
E lido o seguinte requerimento:

Nos térmos da alinea f do art. 8°
da Resolucao n.© 1, de 1964, requeiro
preferéncia para o Projeto de Lei n.°
2/70 (CN}, a fim . de ser submetido &
apreciacio do Plenario antes do Subs-
- titutivo. ‘

Sala das Sessoes, em 1% de maio
de 1970. — Senador Bezerra. Neto.

O SR. PRESIDENTE (Senador Joao
Cleofas) — Em votacdo o requeri-
mento. Os Srs. Deputados.que o apro-
vam, queiram permanecer scntados.

(Pausa.)
Rejeitado.

O SR. HUMBERTO LUCENA — 8r.
Presidente, requeiro verificacao de
votacao.

O SR. PRESIDENTE (Senador Joio
Cleofas) — Vai ser procedida a veri-
ficacio na Camara  dos Deputados.
Solicito a prcsehca‘ dos Srs. Depu-
tados-Seeretarios. ‘

O SR. NELSON CARNEIRO - Sr.
Presidente. peco a palavra. pela or-
dem.

0 SR. PRESIDENTE (Scenador Jodo
Cleofas) - Tem a palavra V. Exa.’

0 SR. NELSON CARNEIRO (Ques-
tio de ordem. Sem revisio do orador.)
— Sr. Presidente, apenas desejo dar
um - esclarecimento, Os que declara~-
rem “sim”, estario aprovando ¢ pro-
jeto enviado pelo Presidente Médici.
Os que declararem “nao”. estardo vo-
tando contra o projeto do Presidente
Meédici ¢ a favor do substitutivo do
Senador Eurico Rezende. Parece-me
que é esta a votagao que sc vai pro-
ceder. s

-0 SR. PRESIDENTE (Senador Joao
Cleofas) — Ha uma pequena anteci-
pacio. Vai-se votar.agora exatamen-
te o requerimento formulado - pelo
cminente Lider do MDB.

Em mtm;ﬁo o requerimento, por
Bancada. Solicito aos Srs. Deputados
que ocupem scus lugares.

0O SR. HUMBERTO LUCENA ~- Peeo
a palavra. pela ordem. Sr. Presidenle.

O SR. PRESIDENTE (Senador Joao
Cleofas) - Tem a 1131:1\'1'a o Sr. Depu~
tado Humberto Lucena.
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O SR. HUMBLERTO LUCENA (Ques-
tio de ordem. Sem revisao do orador.)
— Sr. Presidente, requeiro a:V. Exa.
que, desde logo, faca a votacdo no-
minal para adiantar o andamento dos
trabalhos.

0 SR. PRESIDENTE (Senador Jodo
Cleofas). — Deferido o requerimento
de V. Exa. Vai-se proceder & chama-
da; conmecando do Sul para o Norte.
Os Sis. Deputados gque estiverem a
favor do requerimento de preferéncia
para o projeto, votarao “sim”, Os que
estiverem a favor do substitutivo e,
por conseguinte. contra o requerimen-
to. votardo “niao”. Pego ao Sr. 1.°-Se-
cretario para iniciar a chamada.

RESPONDEM A CHAMADA E VO-
TAM NAO OS SRS. DEPUTADOS:

Raymundo Padilha.
Acre

Geraldo Mcesquita — ARENA: Nos-
ser Almeida — ARENA; Wanderley
Dantas — ARENA.

Amazonas

José Esteves — ARENA: José Lin-
doso —— ARENA: Leopoldo Peres —
ARENA; Raimundo Parente — ARE-
NA.

o Para

Adriano Goncalves — ARENA; Ar:
mando Corréa — ARENA; Gabriel
Hermes — ARENA; Juvéncio Dias —
ARENA.

Maranhao

Alexandre Costa — ARENA: Amé-
rico de Souza —— ARENA: Emilio Mu-
rad —- ARENA:; Eurico Ribeiro —
ARENA: Henrigque de La Rocque —
ARENA: Ivar Saldanha — ARENA;
Nunes Freire — ARENA; Pires Saboia
— ARENA: Raimundo Bogéa — ARE-
NA: Temistoeles Teixeira — ARENA;
Vieira da Silva — ARENA.,

Piaui

Ezequias Costa — ARENA; Heitor
Cavalcanti —- ARENA,; Joaguim Pa-
rente — ARENA: Miltori Brandao —
ARENA: Paule Ferraz — ARENA.

Ceara

Edilson . Melo Tavora -— ARENA:
Jonus Carlos — ARENA: Lcio Sam-
paio -~ ARENA:. Ossian Araripe —
ARENA:\WilsUn Roriz — ARENA.

Rio Grande do Norte

Alvaro Motta — ARENA; Djalma

Marinho — ARENA; Grimaldi Ribei-
ro — ARENA: Jessé Freire — ARE-
NA. ‘ .

Paraiba
Flaviano Ribeiro — ARENA; Mon-

senhor Vieira — ARENA; Wilson Bra-

ga — ARENA.
Pernambuco

Aderbal Jurema — ARENA: Alde
Sampaio — ARENA (SE); Aurino Va-
lois — ARENA; Carlos Alberto Olivei-

ra — ARENA; Dias Lins — ARENA:

(ME) Josias Leite — ARENA: Paulo
Maciel — ARENA; Tabosa de Almei-
da — ARENA.

Alagoas

Luiz Cavalcante -— ARENA: Me-
deiros Neto — ARENA; Oceano Car-
Jeial —— ARENA; Segismundo Andra-
de — ARENA.

Sergipe

Arnaldo Garcez — ARENA: Augus-
to Franco — ARENA; Luis Garcia —-
ARENA; Raimundo Diniz — ARENA.

Bahia

. Alves Macedo — ARENA: Antonio-
carlos Magalhaes — ARENA; Clodoal-
do Costa — ARENA; Edwaldo Flores
— ARENA; Fernando Magalhaes —
ARENA: Hanequim Dantas — ARE-
NA. Heitor Dias — ARENA; Joao Al-
ves — ARENA; Josaphat Azevedo —
ARENA (SE): José Pencdo — ARENA;
Lujz Braga — ARENA; Luna Freire —
ARENA; Manuel Novaes — ARENA:
Neci Novaes — ARENA; Odulfo Do-
mingues ~— ARENA; Raimundo Brito.
-— ARENA: Rubem Nogueira — ARE-
NA: Ruy Santos — ARENA;. Theo-
dulo de Albuguerque — ARENA Tou-
rinho Dantas - ARENA; Vasco Filho
— ARENA; Wilson Falcao — ARE-
NA.

Espirito Santo

Feu Rosa — ARENA; Floriano Ru-
bin — ARENA; Oswaldo Zanello --
ARENA; Parente Frota — ARENA.

Rio de Janciro

Amaral Peixoto — MDB; Dayl de
Almeida — ARENA; José Saly —
ARENA: Luiz Braz — ARENA:; Mario
de Abreu — ARENA; Rockefeller Li-
ma — ARENA; Rozendo de Souza —
ARENA. ‘

Guanabara

Arnaldo Nogueira -— ARENA; Eu-
ripedes Cardoso de Menczes — ARE-

'NA; Veiga Brito -— ARENA.

Minas Gerais .

Aurcliano Chaves — ARENA; Aus-
tregésilo Mendonca — ARENA: Bento
Goncalves —— ARENA; Dnar Mendes -
~— ARENA; Edgar-Martins Pereira —
ARENA: Elias Carmo — ARENA; Ge-
raldo  Freire — ARENA; Gilberto Al-
meida — ARENA:; Gilberto Faria —
ARENA; Guilherme Machado — ARE-
NA; Hugo Aguiar — ARENA; Israel
Pinheiro Filho — ARENA: José Boni-
facio — ARENA: Luis de Paula —
ARENA; Manoc! de Almeida — ARE-

“NA; Manoel Taveira — ARENA; Mon-

teiro de. Castto — ARENA; Murilo
Badaro — ARENA; Noguecira de Re-
sende — ARENA: Ozanan Coclho —
ARENA; Pedro Vidigal — ARENA;
Rondon Pacheco — ARENA; Sinval
Boaventura -— ARENA; Ultimo de
Carvalho — ARENA: Walter Passos —
ARENA.
Sao Paulo

Adhemar de Barros Filho — ARE-~
NA:; Aniz Badra — ARENA; Antdnio
Feliciano — ARENA; Armindo Mastro-

‘colla — ARENA; Baptista Ramos —

ARENA: Bezerra de Mclo — ARENA;

Braz Nogueira — ARENA; Broca Fi-

lho — ARENA: Cantidic Sampaio —

ARENA; Cardoso de Almeida — ARE-~

NA (SE); Chaves Amarante — ARENA;
Ferraz Egreja — ARENA: Hamilton

Prado — ARENA! José Resegue —

ARENA; Lacorte Vitale — ARENA;

Lauro Cruz — ARENA; Nazir Miguel

— ARENA; Pereira Lopes — ARENA; -
Plinio Salgado — ARENA; Ruydal-

mcida Barhosa — ARENA.

Goias
Ary Valadao — ARENA: Benedito
Ferreira — ARENA; Jales Machado

— ARENA; Joaquim Cordeiro — ARE-
NA: Lisboa Machado — ARENA; Re-

-zende Monteiro — ARENA.

Mato Grosso

Edyl Ferraz — ARENA; Garcia Neto
— ARENA; Gastao Miiller — ARENA;
Marcilio Lima —— ARENA: Nelson Be-
nedito — ARENA; Saldanha Derzzi —
ARENA. o

: Parana

Accioly Filho — ARENA; Agostinho
Rodrigues — ARENA: Alberto Costa
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— ARENA; Alipio Carvalho — ARE-
NA: Braga Ramos — ARENA; Emilio
Gomes — ARENA; Hamilton Maga-
lhies — ARENA; Henio Romagnolli —
ARENA; Jodo Paulino — ARENA; Ly-
rio Bertolli — ARENA: Maia Neto —
ARENA; Minoro Miyamoto — ARENA;
Zacharias Seleme — ARENA,

Santa Catarina

Adhemar Ghisi — ARENA; Albino
Zeni — ARENA; Aroldo Carvalho —
ARENA; Carneiro Loyola — ARENA;
Genésio Lins — ARENA; Joaquim Ra-
mos -— ARENA; Lenoir Vargas —
ARENA; Osni Regis — ARENA; Ro-
mano Massignan — ARENA,

Rio Grande do Sul

Alberto Hoffmann — ARENA; Ama-
ral de Sousa — ARENA; Arnaldo Pri-
etto — ARENA; Ary Alcantara —
ARENA; Clovis Stenzel — ARENA;

Euclides ' Triches — ARENA; Lauro.

Leitdo — ARENA — Milton Cassel —
ARENA; Vasco Amaro — ARENA.

Amapa
Janary Nunes - ARENA,
‘ Rondonia
Nunes Leal — ARENA.
Roraima

RESPONDEM A CHAMADA E VO-
TAM SIM OS SRS. DEPUTADOS:

Humberto Lucena.
‘ Acre
Ruy Lino — MDB.
Amazonas
Joel Ferreira — MDB.
Para
Jodo Menczes — MDB.
Maranhio

Freitas Diniz — MDB: José Burnett
— MDB.

Ceari
Figuciredo.Corréa — MDB.
‘ Paraiba
Janduhy Carnciro — MDB: José

Gadelha — MDB.
Pernambuco

Thales Ramalho — MDB.

Alagoas

Djalma Falcao — MDB.
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Sergipe
José Carlos Teixeira — MDB.
‘ Bahia
Jodo Borges — MDB; Régis Pache-
co — MDB.
‘Rio de Janeiro

Affonso Celso — MDB; Altair Lima
—~— MDB.
Guanabara

Amauri Kruel — MDB (SE); Eras-

‘mo 'Martins-Pedro — MDB; Nelson .

Carneiro — MDB; Pedro Faria —
MDB; Reynaldo Santana — MDB.

Minas Gerais

Padre Nobre — MDB; Renato Aze-
redo — MDB; Tancredo Neves —

- MDB.

Sao Paulo
Adalberto Camargo — MDB; Athié
Couri — MDB: Dias Menezes — MDB;
Francisco . Amaral — MDB;
Montoro — MDB: Pedroso Horta —
MDB; Ulysses Guimaraes — MDB.
‘ Goias
Anapolino de Faria — MDB.
Parani ‘
Anténio Anibelli — MDB; Fernando
Gama — MDB; José Richa — MDB.
Rio Grande do Sul

Aldo Fag‘undes — MDB; Antdnio
Bresolin — MDB; Nadlr Rossetl —

-MDB.

0 SR. PRESIDENTE (Senador Joio
Cleofas) — Votaram NAO: 180 senho-
res Deputados. Votaram SIM: 38 sc-

nhores Deputados. O requerimento foi -

rejeitado. Deixa, portanto, de ser sub-
metido ao Senado.

Passa-se a votacdo do Substitutivo

da Comissao Mista. Sobre a mesa. re-

querimento que vai ser lido pelo Sr.

. 1,0-Secretario.

E lido o seguinte:

Regueiro destaque, para votacdo em
separado, do art, 11 do Substitutivo da
Comissao Mista ao Projeto de Le1 n.°
2/70 (CN).

Sala das Sessoes, 19-5-70. — Hum-
berto Lucena.

O SR. PRESIDENTE (Senador Joio

- Clevfas) — Em votagdo o presente re-

qucnmento

Franco
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0 SR. HUMBERTO LUCENA — Pe-

co a palavra para encaminhar a vo-
tacdo, Sr. Presidente.
-0 SR. PRESIDENTE (Senador Joao
Cleofas) — Tem a palavra o Sr. Depu-
tado Humberto Luccna, para encami-
nhar a votacao. -

O SR. HUMBERTO LUCENA (En-
caminhar a votacio. Sem revisao do

orador.) — Sr. Presidente, Srs.. Con-

gressistas, o requerimento de destaque
que esta sobre a mesa, subscrito por
mim e pelo nobre Senador Bezerra
Neto, que responde. pela lideranca do
MDB no Senado da Republica, procura
estabelecer a votacao em separado do -
art. 11 do substitutivo da - Comissio
Mista, redigido nos seguintes térmos:

“Art. 11 — Nos Estados em que 2
Constituicdo prevé que, vagando-
se os cargos de Governador e Vi-
ce-Governador, o seu provimento
far-se-a por eleic2o direta, fica
estabelecido gue, no ano de 1970,
a cleicio se realizara, em Sessio
publica e mediante votacdd no-
minal, pelo sufragio de um colé-
gio eleitoral constituido pela res-
pectiva Assembléia Legislativa.

§ 1.2 — Proclamados os eleitos, se-
rio empossados nas quarenta e
oito horas seguintes, para com-
pletarem os periodos dos seus an-
tecessores.

§ 2.9 — Os Partidos Politicos, atra-
vés dos Diretorios Regionais, es-
colherao seus candidatos a elei-
cio prevista neste artigo, regis-
trando-os perante a Mesa da As-
sembléia Legislativa até as dezoi-
to horas do décimo dia contado
da abertura da ultima vaga.

8 3.° ~— Nos decz dias scguintes a
data da eleicdo, serao satisfeitas
pelos eleitos as exigéncias cons-
tantes -dos numeros I a V do art.
50 desta Lei. ‘

. 8§ 49 — No caso de argiiicio de.
nulidade ou inelegibilidade, obe-
decer-se-a ao disposto no art. 6.9,
paragrafo unico desta Lei.”

Como se vé. Sr. Presidente. Srs.

Conglcssxstaa através de uma simples
norma de lei ordinaria, o que preten-

.de o ilustre Relator da materia, Se-

nador Eurico Rezende. — tendo con-
seguido inclusive para isso o apoio da

majoria da Comissao Mista do Con-
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gresso Nacional — é a reforma das
Constitui¢oes estaduais, competéncia
privativa das Assembléias Legislati-
vas dos Estados. Entdo, ésse disposi-
tivo, pela flagrante inconstitucionali-
dade como eosta redigido. deveria in-
clusive nio ser recebido pela Mesa do
Congresso Nacional. Mas, nesta altu-
ra da votacdo da matéria, quando do
ponto de vista regimental ja nao te-
mos mais como reclamar verificacao
nominal para a vota¢ao désse disposi-

tivo, s0 nos resta um caminho: ¢é o .

apélo final a4 Lideranca do Govérno e
em particular a Lideranca da ARENA
nas duas Casas do Congresso Nacional,
no sentido de que consigam conven-
cer o eminente Senador Eurico Re-
zende. 8. Exa.  realmente - incidiu
num lamentavel equivoco ao incluir
no. seu substitutivo uma inconstitu-
‘cionalidade tao grosseira; que se vier
a ser aprovada pelo Congresso Nacio-
nal, deixara mal o Poder Legislativo
brasileiro. Portanto, teremos nos, do
Movimento- Democratico = Brasileiro,
em nome dos ideais que defendemos,
de subir 4 mais alta Corte de Justica
do Pais e bater as portas do Supremo
Tribunal Federal, através de represen-
tacdo do Sr. Procurador da Republi-
ca, para solicitar a S. Exa. que tome
a iniciativa do pedido de declaracio
de inconstitucionalidade de um dis-
positivo como ésse. Acredito que uma

gestdo da Lideranca junto ao Sr. Se-’

nador Eurico Rezende, para gque S.
Exa. concorde em escoimar o subs-
titutivo dessa inconstitucionalidade,
traria um resultado benéfico neste fi-
nal de noite. Mesmo porque S. Exa.,

como bem acentuei ao encaminhar a -

votacdo da matéria, foi além das in-
tencoes do Govérno; ésse dispositivo
nao consta do projeto que o Sr. Pre-
sidente da Republica encaminhou ao
Congresso Nacional,

Era o que tinha a dizer.
bem!)

(Muito

O SR. PRESIDENTE (Senador Joao
Cleofas) — Tem a palavra o nobre
Deputado Cantidio Sampaio, para en-
caminhar a votacao.

0O SR. CANTIDIO SAMPAIQO (En-
‘caminhamento. de votacio. Sem revi-
sao do orador.) — Sr. Presidente, la-
mentamos profundamente .discordar
do eminente Lider Humberto Lucena.
Temos a segura impressio de que, ao

invés de desfigurar no que tange a

~Constitui¢do, o art. 11 do projeto que

ora votamos, melhor o ajusta & Carta
Magna.

Sr. Presidente, tem havido muita

“confusdo com respeito a hierarquia

das leis de nosso Pais. A primeira das

leis é a Constituicdo Federal; a se- .

gunda sao as leis federais; a terceira,
as Constituicoes Estaduais: por ulti-
mo, legislacao estadual comum.

Ora. a leitura mais perfunctoria que
se faca déste artigo leva o intérprete
a deduzir imediatamente que se trata
de legislacdo elecitoral, embora. refe-
rente a uma eleicdo direta. Parcce-
me indisputavel o carater eleitoral de
toda essa disposicdo. Bastaria, por-
tanto. atentar para o art, 8., item 17
da Constituicio em vigor, para veri-
ficar-se, na sua letra b, que legislar
sobre direito eleitoral é competéncia
privativa da Unido, sem que os Esta-
dos sequer possam fazé-lo supletiva-
mente, como em outrus itens deste
mesmo dispositivo.

Creio que quem labora em lamenta-

vel engang € o eminente Lider da
Oposicao. Vamos votar como o subs-

titutivo preceitua e, se S. Exa., estu-’

dando melhor a matéria, ainda por-
fiar em defender éste ponto de vista
e recorrer ao Procurador-Geral da
Justica tera. tenho certeza, a malis
amarga decepcdo, porque a sua peti-
¢do nao poderia ter outro destino se-
ndo ser considerada daquelas que nao
se acolhem por falta absoluta de iden-
tidade com os principios constitucio-
nais. Dai por que, Sr. Presidente, a

Maijoria votara, .convictamente, pelo.

art. 11 do substitutivo. (Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Senador Jodoe
Cleofas) — Em votacdo o requerimen-
to de destaque. Os Srs, Congressistas
que 0 aprovam queiram permanccer
como se¢ encontram, (Pausa.) Rcjei-
tado.

Passa-s¢ a votacao do substitutivo,
primeiro na Camara dos Srs. Depu-
tados. Os Srs. Deputados que apro-

vam. o substitutivo queiram conser-

var-se como estao. (Pausa.) Aprovado.

Passa-s¢ 4 votacio pelo Senado. Os
Srs. Senadores que aprovam o proje-
to-substitutivo quéiram conscrvar-se
como cstaoe: (Pausa.) Aprovado o pro-
Jeto.

E o seguinte o substitutivo
aprovado: ‘ ‘

SUBSTITUTIVO
O Congresso Nacional decreta:

Art. 1.0 — As eleigoes para a Cama-.
ra dos Deputados, Senado Federal e
Assembléias Legislativas dos Estados,
referentes as legislaturas gue se ini-
ciardc em 1.2 de fevereciro de 1971,

- realizar-se-ao. simultineamente, em

todo o Pais, no dia 15 de novembro
de 1970,

Art. 2.2 — O Tribunal Supcrior Elei-
toral, com base no nimero de ecleito-
res alistados até o dia 30 de junho
de 1970, declarara, no prazo de trinta
dias contados dessa data, o numero
de Deputados a Camara Federal e as
Assembléias Legislativas, - observados
os arts. 39, § 2°, e 13, § 6.9 da Cons~
tituicao, '

Paragrafo unico — Para o computo .
do numero de eleitores, sé serao con-

- siderados os alistamentos e transfe-

réncias de titulos ja deferidos pelos
Juizes Eleitorais ou, em grau de re-
curso. pelos Tribunais eleitorais, até
30 de junho de 1970.

Art. 3. — Os Diretérios Regionais
dos Partidos .Politicos reunir-se-ao
até 3 de agosto de 1970, para escolhe-

rem seus candidatos a Governador e.

Vice-Governador de Estado, que con-
correrdo -a eleicao de que trata o art.
189 da Constituicao da Repfxblica‘ Fe-

derativa do Brasil,

% 1.® — Recalizada a escolha, uma
copia da Ata da reunido, devidamen-
te autenticada, sera apresentada, por
delegado do Partido, dentro. de qua-
renta e oito horas, ao Tribunal Re-
gional Eleitoral.

§ 2. — Protocolado o recebimento -
da Ata. o Presidente do Tribunal fa-
ra publica-la, em edital. dentro de
vinte e quatro horas, no Diario Ofi-
cial ‘'do Estado, para conhecimento
dos interessados.

§ 3. — A impugnacio da escolha
de candidato mediante a argticao de
inclegibilidade proceder-se-a -perante
a Justica Eleitoral, na forma previs-
ta na Lei de Inclegibilidades para a
impugnacio de registro de candidato.

Art. 4.7 — Sc a Justica Eleitoral
considerar . -inelepivel qualguer dos
candidatos a Governador ou Vice-Go-
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vernador de Estado, bem -como se
ocorrer morte ou impedimento insu-
peravel de qualquer déles, a Comissao
Executiva Regional do Partido dar-
Ihe-a substituto, no prazo de qu'u'enta
¢ oito horas. .

Paragrafo unico — Escolhide novo
candidato, proceder-se-a em. seguida
na conformidade do. que prescrevem
os §§ 19, 29 ¢ 3.2 do artigo anterior,
ressalvado o disposto no art, 6.° desta
Lei.

Art. 5% — O registro de candidatos
a Governador e Vice-Governador de
Estado, para a elei¢do de 3 de outu-
bro de 1970, sera feito até as 18 ho-
ras do dia 18 de setembro de 1970,
-arante as Mesas das respectivas

ssemblélas Legislativas,
requerimento do Partido Politico, ins-
truido com:

I — copia auténtica da Ata da
reuniao do Diretoric Reginnal que
houver feito a escolha dos can-
didatos, a qual devera ser conte-
rida com o original na Seecretaria
do ‘Tribunal Regional Eleitoral;

1l — autorizagdao do candidato,
em documento com a assinatura
reconhecida por tabelido;

I — certiddo do Tribunal Re-
gional Eleitoral de que .o regis-
trando estd no gdzo dos direitos
politicos e de que tem domicilio
eleitoral no Estado, nos dois anos
imediatamente anteriores a
eleicao;

1V — prova de filiacio nartida-
ria, na. forma do art. 4.9 do Ato
Complementar n.° 61, de 14 de
agosto de 1969;

V. — declaracdo de bens, de que

constem a origem e as mmulacoes:

patrimoniais;

VI — certiddo fornecida pelo
Tribunal Regional Eleitoral, onde
conste que a escolha do candida-
to, pelo Diretorio Regional (art,
4.9), ndo foi impugnada ou gue foi
julgada 1mprocedente a impug-
nacdo.

Art. 6. — Em caso de morte o im-
pedimento insuperavel, as exigéncias
constantes dos numeros I a'V do arti-
go anterior serio satisfeitas nos dez
dias seguintes 2 data da eleicao, dis-
pensada a do numero VI,

mediante

Paragrafo unico — Nos casos. refe-
ridos neste artigo, qualquer argiicdo
de nulidade, ou de inelegibilidade, po-

. dera ser apresentada até quinze dias

apos a eleicao, na forma da legislacao
em vigor, devendo 0 julgamento obe-

decer ao disposto na Lel de Inelegibi-

lidade para a impugnac¢io de registro
de candidatos.

Art. 7.9 — Ocorrendo, apos a elei¢ao
para o cargo de Governador e Vice-
Governador, a declaracao de inelegi-
bilidade de candidato eleito, realizar-
se-4 nova eleicdo até dez dias apos a

publicacao ou intimacdo da decisido

transitada em julgado.

Art. 8.° — A escolha dos candidatos
dos Partidos Politicos ao Sensdo Fe-
deral, 2 Camara dos Deputados e as
Assembléias Legislativas dos Estados,
para as eleicoes de 15 de novembro de
1970, sera feita pelas Convencoes Re-
gionais, convocadas pelas respectivas
Comissoes Executivas.

§ 1.2 — Os delegados municipais a
que se refere o art..39 da Lei n.° 4.740,
de 15 de julho de 1965, serao os que
foram escolhiidos pelas Convencgoes
Municipais para a eleicdo dos Direto-
rios Regionais, realizada em 14 de se-
tembro de 1969. ‘

§ 2.° — Os Diretérios Municipais
constituidos posteriormente a data re-
ferida no paragrafo anterior indicarao
delegados 4 Convencao Regional, res-
peitado o disposto no § 1.° do art. 3.°
do Ato Complementar n.° 54, de 20 de
maio de 1969.

8§ 3. — Np caso de desligamento,
renuncia ou morte de delegadc esco-
lhido naquelas Convencoes Munici-
cipais, o Diretério Municipal dar-lhe-
a substituto, na hipdtese de nio ha-
ver suplente.

§ 4.Y.— Quando, na eleicao para o
Senado, existirem. na cirennsericao,
duas ou trés vagas, a. preencher, as
Convencoes Partidarias decidirio pelo
voto secreto, em um unico eserutinio,
tendo cada convencional dircito a vo-
tar em tantos candidatos quantas {o-
rem as vagas a preencher.

" § 5. — Negado o registro de can-
didato a Senador ou Suplente ou se

‘oc‘orrer morte ou impedimento insupe-

ravel de qualquer déles. a Comissiao
Executiva Regional dar-lhe-i substi-

tuto, no prazo de cinco dias.

§ 6. — Os requerimentos de regis-
tro dos candidatos serao protocclados

‘no Tribunal Reglonal Eleitoral até as

dezoito horas do dia 25 de. agosto de
1970.

8§ 7.0 — Todos os requerimentos de
registro. de candidatos, inclusive os
que tiverem sido impugnados, deverao
estar julgados e os acordans publi-
cados: ‘ ‘

I — npelo Tribunal Regional
Eleitoral, a 11 de setembro; -

II — pelo Tribunal Superior
Eleitoral, a 10 de outubro.

Art. 9.2 — Nas eleicdes que ohedece- ‘

.rem ao sistema proporeional, obser-

‘var-se-a, quanto ao numero de candi-
datos que cada Partido podera regis-
trar, até o triplo dos lugares a preen-
cher

Art 10—-A escolha dos candidatos
dos Partidos Politicos a Prefeito, Vi-
ce-Prefeito e Vereadores, nos munici-
pios em que se realizardo eleicoes a .
15 de novembrg de 1970, far-se-a pe-
las Conveng¢des Municipais, convoca-
das pelas respectivas Comissdes Exe-
cutivas Municipais.

§ L° — Nos Municipios er1 que os:
Partidos Politicos nao tenham consti-

- tuido -Comissdes Executivas, cabera a

Comissao Executiva Regional a con-
vocacdo das Convencdes Municipais e
a designacdo de delegado para repre-
senta-la.

8§ 2.9 — Os requerimentos de regis-
tro de candidatos serio protacolados
nos cartorios competentes até as de-
zoito horas do dia 25 de setembro de
1970.

& 3. — Todos os requerimentos .de
registro de ‘candidatos, inclusive os
que tiverem sido impugnados, deve-
rio estar julgados e as sentencas ou
acordaos publicados:

I — pelo Juiz Eleitoral, a 8 de
outubro;

I — pelo Trlbunal Regional
Eleitoral, a 22 de outubro

H1 — pelo Tribunal Superior
Eleitoral, a 6 de novembro.

Art. ‘11 — Nos Estados em que 2a
Constituicao prevé que, vagando-se os
cargos de Governador e Vice-Gover-
nador, o seu provimento far-se-a por
cleicao direta, fica -estabelecido que,
ne ano de 1970, a eleicdo se realizara,
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em sessio publica e mediante vota-

'¢io nominal, pelo sufragio de um co-

légio - eleitoral constituido pela res-
pectiva Assembléia Legislativa.

§ 1.2 — Proclamados os eleitos, se-
rdo empossados nas quarenta e oito
horas seguintes, para completarem os
perfodos dos seus antecessores.

8 22 — Os Partidos Politicos, atra-
vés dos Diretérios Regionais, escolhe-
rao seus candidatos a eleicao prevista
neste artigo, registrando-os perante
a Mesa da Assembléia Legislativa até
as dezoito horas do décimo dia con-
tado da abertura da uitima vaga.

§ 3.° — Nos dez dias seguintes a
data da eleicdo, serdo satisfeitas pe- '

los eleitos as exigéncias constantes
dos numeros I a V do artigo 5.° desta
Lei.

§ 4.° — No caso de argiicao de nu-
lidade ou inelegibilidade, obedecer-se-
a4 ao disposto no art. 6°, paragrafo
unico desta Lei.

Art. 12 — Até 30 de junho de 1970,
fica isento do pagamento da multa
prevista no artigo 48 do Decreto-Lei
n.° 1.000, de 21 de outubro de 1989,

ro.

- Art. 13 — A multa a que se refere
o art. 8.° do Cddigo Eleitoral (Lei n.
4.737, de 15-7-65) mnao se aplicara a
guem se alistar até o dia 5 de agosto
de 1970.

o registro de nascimento de brasilei- .

Art. 14 — Nas eleicdes designadas
para 15 de novembro de 1970, ndo vi-
gorara o prazo a que se refere o art,
5.0 da Lei n.° 5.453, de 14 de Junho
de 1968.

Art. 15 — O Tribunal Superior Elei-~
toral, dentro do prazo de trinta dias,

contados da publicacio desta Lei, bai- -

Xard as necessarias instrucées para
sua fiel execucao.

Art. 16 — Esta Lei entra em vigor
na data de sua publicacao, revogadas
as disposigées em contrario, -

O SR. BEZERRA NETO — Sr. Presi-
dentg, peco a palavra pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Senador Joio
Cleofas) — Tem a palavra V. Exa.

O SR. BEZERRA NETO (Questio de
ordem. Sem revisio do orador.) — Sr.
Presidente, devemos registrar, mais
uma vez, a posicao do Movimento De-

mocratico Brasileiro em relagio &
~ matéria que acaba de ser votada.

Quando = requeremos
para o projeto do Goveérno, isso nao
significou, absolutamente -— e alias
foi bem explicitado pelos nossos re-
presentantes, o Senador Lino de Mat-
tos e o Deputado Humberto Lucena
— que estivéssemos apoiando inte-
gralmente o projeto governamental.
Mas ésse projeto do Executivo, fren-
te ao substitutivo, era indiscutivel-

preferéncia .

mente um mal menor, um érro me-
nor. S .

Entao, esclarecemos, por Isso, que
o pedido de preferéncia que apresen-
tamos ao projeto do Govérno, nao
implica — como disse — tivéssemos
aceitado a proposicdo como absolu-
tamente boa, apenas a consideriva~
mos um mal menor. .

Fica, assim, Sr. Presidente, esclare-‘
cida a posicio partidaria do nosso
voto em torno da matéria. (Muito
bem!) ‘

O SR. PRESIDENTE (Senador Joio
Cleofas) — A Mesa acolhera a de-
claracio de voto de V. Exa.

Dispensada a redacdo final nos tér
mos da alinea m do art. 8° da R._
solucao n.° 1, de 1964, do  Congresso
Nacional, a matéria val & sangao.
(Pausa.) o

‘A Presidéncia, ouvidas as lideran-
cas, resolveu antecipar para 10 ho-
ras do dia 21 de maio, a sessdo an-

‘teriormente marcada para as 21 ho-

ras do mesmo dia, destinada a dis-
cussao do Projeto de Lei n° 4/70
(CN), que autoriza o Poder Executi-
vo a constituir a  Sociedade de Eco-
nomia Mista — ARSA — Aeropor-
tos do Rio de Janeiro S/A e da ou-
tras providéncias.
Esta encerrada a Sessio.

(Levanta-se a Sessdo aos 5 minu-
tos do dia imediato.)



Maio de 1970 " DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL o Quarta-feira 20 0235

— —

‘Faca sua assinatura do

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL

SECAO 11

OS PEDIDOS DEVEM SER ACOMPANHADOS DE CHEQUE VISADO, ORDEM DE
PAGAMENTO OU VALE POSTAL, PAGAVEIS EM BRASILIA, A FAVOR DO

B - SERVICO GRAFICO DO SENADO FEDERAL

‘ Praca dos Trés Podéres R
Caixa Postal 1.503 Brasilia — DF

PRECOS DAS ASSINATURAS:

" Via Superficie: ‘  Via Adrea: \
Semestre (... ‘Cr§ 20,00 Semestre .... Cr$ 40,00
Ano ........ Cr$ 40,00 ‘ ‘ o Ano ...l Cr$ 80,00




0236 Quarta-feira 20 DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL Maio: de 1970

Anais da Constituicdo de 1967
Os ANAIS DA CONSTITUICAO DE 1967, obra eloborada pelc Diretoria de Informagdo leglslatlva e impressa pelo

Servico Grafico do Senado Federal, compreendem 7 volumes em feigdo mtetrumente nova, diversa do estilo tradicional
de Anais.

Ao quadro comparotlvo (Pro1eto de Consmungoo de 1967 — Consmmguo de 1946 — Emendas Constitucionais
e Atos Institucionais). distribuido aos Senhores Congressistas no inicio da discusséo e votagdo da nova Constituigao,

seguem-se, agora, os demais volumes dos Anais.

1.° VOLUME: Ediqz’lo 1967 — 420 pags. — Pre-
co: Cr§ 6,00. Antecedentes da
Constltulqao através do notlclano
da imprensa.

Neste volume sao divulgadas as principais ma-
nifestacoes da imnrensa brasileira, no decorrer do
ano de 1966, em editoriais, cronicas, entrevistas e re-
portagens, ahordando a reforma constitucional des-
de a indicacao da Comissdo de Juristas' o texto do
Anteprojeto da Comissdo de Juristas: as divergén-
cias ocorridas entre os membros daquela Comissio;
as manifestacées de Congressistas e constituciona-
listas face ao problema da outorga, cleicio de uma
Assembléia - Constituinte ou ato convocatorio do
atual Congresso; o papel desempenhado pelos Presi-
dentes do Senado Federal e da Camara dos Depu-
tados, Senador Moura Andrade e Deputado Adaucto
Lucio Cardoso, em defesa da independéncia e sole-
rania 'do Poder Legislativo, criticas e suigesties 20
Projeto de -Constituicio e analise dos Capitulos
dn Projeto origindrio 'do Executivo e remetido ao
Congresso em 12 de dezembro de 1966.

2.° VOLUME: Edicio 1967 — 432 pags. — Pre-
co: CrS 5,00. Primeira fase de

tramitacio do Projeto de Consti- -

tuicio no Congresso Nacional —
Discussio e votacio do Prulcto

1’:<te volume contém os pronunclamemos dos
parlamentares nas 18 sessdes ceniuntas realizidas
de 12 2 21 de dezembro de 1966 para dlscussao € vo-
tagdo do PloJeto de Constituicao.

Focaliza as manifestacoes referentes a matéria
constitucional, fornecendo, para facilitar as pesqui-
ses, indices de sessdes, autores (de discursos, apar-
tes, declaracoes de voto e questoes de ordem) -- com
peqiteno resumo dos temas abordados ~ e ainda um
indice de assuntos.

Indices déste género sao apresentados em todos

0s volumes dos Anais ¢ compendmdos em um volu-

me final de indice Geral.

3. VOLUME: Edicao 1968 — 202 pags. — Pre-
co: CrS 5,00. Discursos prevun-
ciados em sessoes. do. Senado Fe-
deral e da Caimara dos Deputados

Discursos pronunciados antes do envio do Pro-
jeto da nova Constituicio ao Congresso Nacional,
assim como aqueles referentes ao periodo da convo-
cacdo extraordinaria do Congresso, com 1ma co-

bertura . completa dos trabalhos constitucionais, a .

partir de 29-11-66 até 11-1-67.

4" VOLUME: Edicao 1968 — 1.192 pags —_ (2
tomos) — Preco. Cr§ 20,00.
Num total de 945 pags. Segunda
fase de tramitacao do Projeto de
Constituicio no Congresso Nacio-
nal.

Discussio e votacdo das emendas. Contéem os
pronunciamentos ocorridos nas sessdes conjuntas
realizadas de 5 a 24 de janeiro de 1967 para dis-
cussdo e votacdao das emendas ao Pro,]eto e promul-
gacdo da nova Constituigéo.

5.0 VOLUME Edicio 1969 — 746 pigs. — Pre-
‘ co: Cr$ 10,00. Comissio Mista

Contém as reunites realizadas pela Comissao
Mista encarregada de emitir parecer sébre o Projeto
de Constituicao e as emendas que lhe foram ofe-
recidas. -

6. VOLUME: Edicao 1969 — 1,076 pags. (2 to-
mos) — Preco: CrS 20,00. Em~n-
das oferecidas ao Projeto de Cons-

" tituigdo.

Este volume apresenta cada emenda com a res-
pectiva justificacao e sua tramitacdo detalhada: pa-
receres (dos Sub-Relatores, do. Relator-Geral ¢ da
Comissio Mista), requerimentos (destaque, prele-
réncia, votacdo conjunta) e votacdo. E feita a remis-
530 ao 4.° volume da obra, com indicacdo das pa-
ginas.

7.2 VOLUME: Edicio 1970 — Quadro comparativo

Constituicio de 1967 — Projeto originario do
Poder Executivo — Emendas aprovadas, artigo por
artigo (no prelo). ‘

Os pedidos .devem ser acompanhados de cheque
visado, ordem de pagamento ou vale postal,
pagdveis em Brasilia, a fovor do

SERVICO GRAFICO DO SENADO FEDERAL

Caixa Postal 1.503 — Brosilia — DF.
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Sumirio:
COLABORACAO
“0O DIREITO FINANCLIRO NA CONSTITUIGCAO DE 19b'""
Ministro Aliomar Balceiro

COLABORAGCAO
O DIREITO PENAL NA CONSTITUICAO DE 1967
Prof. Luiz Vicente Cernicchiaro

COLABORACAO

ABUSO DE PODER DAS COMISSOES PARLAMENTAPLS
DE INQUERITO

Roberto Rosas, Professor da  Uwmversidade de

Brasilia, da Universidade do Distrito Federal e

da Faculdade de Direito do Distrito Federal.
1) A importancia das comissoes parlamentarcs de
inquérito. 2) Textos sObre o assunto nas Constitui-
¢oes brasileiras ¢ estrangeiras (Estados Unidos, Ita-
lia, Franca, Alemanha, Bélgica, Japdo). 3) Delimita-
¢ao da competéncia das comissoes. 4t As Leis nume-
ros 1,579, de 1952, ¢ 4.595, de 1964. 5 Os podéres das
comissoes parlamentares de inquérito vistos pelo STF
¢ pela Suprema Coérte americana, 6) Abuso de poder
de inquirir. 7 Conclusio.

COLABORACAO

O TRIBUNAL DE CONTAS E AS DELIBERACOES SOBRE
O JULGAMENTO DA LEGALIDADE DAS CONCES-
SOES

Schastiao B, Affouso,
Contas da Uniao.

Concessoes. de aposentadorias, reformas. e pensoes:
— Competéncia constitucional do Tribunal dc. Con-
tas — Efeitos juridicos do julgamento da legalidacie
‘— Natureza ¢ revisao dessas decisoes — Rccuxao ao
Congresso Nacional.

Diretor no Tribunal de

COLABORACGCAO

CONTROLE FINANCEIRO DAS AUTARQUIAS ‘E EMPRE-
SAS PUBLICAS

Heitor Luz Filho, Advogado
DOCUMENTACAO

SUPLENCIA

Norma Ilzabel Ribeiro Mariins. Orientadora de
Pesquisas’ Legislativas, Diretoria de Informat;ao
Legislativa.

I — Constituicao de 1967. II — As Constituigdes an-
teriores.. III — Rentineia: — alguns casos de renin-
cia de suplentes: a) Padre Constanting Vieira; b)
Senador José Feliciano; ¢ Senador Alé Guimaracs.
IV — Afastamento do exercicio do mandato — con-
vocacgao de suplentes: a) Senador Nereu Ramos; b)
Senador Afonso Arinos. V. — Provocacio de perda
de mandato por suplente: — Deputado Adelmar da
Costa Carvalho. VI - Incompatibilidade: — Sena-
dor Anténjo Juca; — Dr. Mario Pinotti, VII — Ine-
legibilidade, VIII — Legxshcao

PESQUISA
0 PARLAMENTARISMO NA REPUBLICA™

Sara Ramos de Figucirédo, Orientadora de Pes-

quisas Legislativas, Diretoria de Informacao Le-

gislativa.
— Ato Adicional — Atribui¢ées do Presidente da Re-
publica — Gabinete Tancredo Neves — Indicacdo do
Sr. San Thiago Dantas para Primeiro-Ministro —
Indica¢do do Sr. Auro Moura Andrade para Primei-
ro-Ministro — Gabinete Brochado da Rocha — Ga-
binete Hermes Lima — Leis Complementares ¢ De-
legadas  — Criticas ao parlamentarismo —— Revoga-
¢ao do Ato Adicional — Plebiscito — Emenda Cons-
titucional n.” 6, de 1963.

A\O VI — N,» 22 — Abril a Junho de¢ 1969 ~ Preco: .)00'
Sumario:
UC)LABOIU\CAO

*O DIREITO PROCESSUAL NA CONSTITUICAO DE 1967
Prof. Francisco Manocl Xavier de Albuquerque

 COLABORACAO

TRATAMENTO JURIDICO DAS REVOLUGOES
Dr. Clovis Ramalhete
Teoria sociologica das Revolugdes, — O {ato ajuri-
dico da forga. — O fato ¢ a norma. — A cficacia dos
cditos revolucionarios e sua legitimacdo. <~ Dircito
revolucionario. — Direito de resisténcia e Estado de
Direito. — Tratamento preventivo das Revolugdes 1o
Direito Interno. — No Direito Internacional. — Di-
reitos Fundamentais ¢ Revolugio. — Convencao de
Estocolmo, da Cruz Vermelha. — A Corte Européia
¢ o caso Lawless. .
COLABORACAO
O NEGOCIO JURIDICO INTITULADO
PROBLEMAS
Donungos Savio Branddo Lima, Desembargador
do Tribunal de Justiga ¢ Professor Titular da
Faculdade Federal de Dircito de Mato. Grosso.
.1 — Introducio. 1II — Valor ¢ ¥or¢a dos Usos ¢ Cos-
tumes no Direito. 1IT — As Res Manciyp em Roma.

“FICA" E SEUS
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IV -~ Primérdios da Pecuaria Mato-Grossense. V —
Origens do Negoécio Juridico “FICA". VI — Conceito
e Evolucio do “FICA”. VII — Espécies de “FICA”.
VIII — Compra e Venda a Entregar. IX - Nota
Promisséria Pecuarista, X — Parceria Pecuaria. .jiI
— Interpretagio do Contrato, XII — Simulagio.
XIII — Deposito. XIV — Ac¢do Execuuva e Relvm-
dicatoria, XV — Concluses..

COLABORACAOQ
DOS RECURSOS EM AGOES ACIDENTARIAS

Paulo Guimardes de Almeide, Procurador do
INPS

PROCESSO LEGISLATIVO
VETOS — LEGISLACAO DO DISTRITO ,FE‘DERAL

Jésse de Azevedo Barguero, Orientador de Pes-
quisas Legislativas e Santyno Mendes dos Santos.
Diretoria de Informagdo Legislativa

1.9 Capitulo "
— Legislacao (cle 1889 a 1969)
2.2 Capitulo
— Apreciacdo dos vetos
1 — Cisao de veto
— Cisao de veto parcial
3 — Ciso de veto total
4 — Convocacdo do Senado Federal no inter-
valo das sessoes legislativas para delibe-
rar sobre matérias de sua competéncia
exclusiva, dentre elas “a apreciacao dos
vetos do Prefejto do Distrito Federal”
5 — Decurso de prazo
6 — Prazo para preclusao do veto
7 — Prazo para pronunciamento sobre veto
8 ~— Prazo do veto — interrupgdo (sessio le-
gislativa convocada para fim especxal
interpretagao)
9 - Razbes do velo

DOCUMEVTACAO

REGULAMENTO DAS PROFISSOES: 'I’ECNICO DE AD-
MINISTRAGCAO — ECONOMISTA

PESQUISA

CAPITAIS ESTRANGEIROS NO BRASIL
Ilvo Sequeira Batista, Diretoria de Informacao
Legislativa
I — Histérico da Legislugao; II — Conceituacoes:
11 — O Cupital Estrangeiro na Constitui¢iao de 1967;
IV — Depoimentos na CPI sobre Transacdes entre
Empreésas Nacionais. ¢ Estrangeiras; V — Discursos;
VI — Conclusao.

ANO VI — N.° 23 — Jullio 2 Setembro de 1969 — Preco: 5,00
sSumario;
COLABORACAO

DA FUNCAO DA LEI NA VIDA DOS ENTES PARAES-
TATAIS

Rubem Nogueira, Deputado Federal, Professor
Titular de Teoria Geral do Direito na Faculdade
de Direito da Pouunu.x Unjversidade Catélica da
Bahia.

COLABORAGAO

DO PROCESSO DAS ACOES SUMARIAS TRABALHISTAS

Domingos Savio Branddo Lima, Desembargadar
do Tribunal de Justica do Estado de Mato Gros-
80 ¢ Professor Titular da Faculdade Federul de
Direfto de Matg Grosso.

COLABORAGAO
ASPECTOS DO CONTROLE DA CONSTITUCIONALIDADE -
- DAS LEIS
Sumirijo:

Roberto Rosas, Professor da Universidade de
Brasilia, da Universidade do Distrito Federal e
da Faculdade de Direito do Distrito Federal.

1 — Constituicées rigidas e flexiveis. 2 — Conceito
de constitucionalidade. Presuncio de constituciona-
lidade. 3 — Origens. Marshall e a inconslitucionali-
dade das leis. 4 — O contréle no Brasil. As Cons-
tituigoes: de 1824 a Emenda Constitucional nv 1. A
legislacdo pertinente. 5 — Inconstitucionalidade em.
tese. Sistemas de contréle. § — O S.T.F. e ¢ con-
trole. A func¢io do Procurador-Geral da Republica. A
liminar. Desisténcia. 7 — A inconstitucionalidade no
Tribunal de Justi¢a. Prejudicial de inconstituciona-
lidade. A decisdao do juiz singular. 8 — Os efeitos da
declaracao. O papel do Senado. Apreciagido pelo Tri-
bunal de Contas 9 — Constitucionalidade de tratado
ou acérdo.

COLABORAGAO

DISPONIBILIDADE GRAFICO-EDITORIAL DA IMPREN-
SA ESPECIALIZADA

Prof. Roberto Atila Amaral Vieira, Chefe da Di-
visio Editorial do Servi¢o de Publicacées da Fun-
dacio Getllio Vargas ¢ Professor de Economia
Politica na Faculdade de Ciéncias Jyridicas do
Rio de Janeiro.

I. Introducdo; II. Auséncia de Informacéo: II1.
Problemas ‘Peculiares & Imprensa Especializada; IV,
Tendéncias da Indistria Grafica; V. Conclusdes.

DOCUMENTAGCAO
A PRESIDENCIA DO CONGRESSO NACIONAL

I — Emenda Constitucional n.° 1, de 1969. Constitui-
¢iac do Brasil de 1967, II — As Constituigbes -ante-
riores. II1 — O Projeto de Constituigio ¢ as emendas

- apresentadds ao. seu ‘texto no Congresso Nacional.
IV — Resolugdao do Congresso Nacional n.0 1, de 1967.
V. — Pareceres de Juristas: 1 — Alfredo Buzaid; 2
— Frederico Marques; 3 — José - Loureiro Junior;
4 — Lafayette Pondé; 5 — Miguel Reale; 6 — Pau-
lino Jacques; 7 — Pontes de Miranda. VI — Comen-
tario da Imprensa. VII — Mandudo de Seguranca
impetrado pelo Senador Aurc Moura Andrade contra
ato do Presidente da Camadra dos Deputados, para
assegurar. ao impetrante, Presidente do Scnado Fe-
deral, a direcao das Sessoes conjuntas do. Congresso
Nacional, Decisdo do Supremo Tribunal Federal (in-
tegra — Audiéncia de Pubhcacao de 27 de agosto de
1969) .

DOCUMEN TACAO
INCOMPATIEBILIDADES

Sara Rdmos de Figueirédo, Orientadora de Pes-
quisus Legislativas — Diretoria de Informagao
Legislativa.

I — Conceito. II — A5 incompatibilidades nas Cons-
tituigées Drasileiras. 111 — Cusos de incomputibilida-
des: 1 — Incompatibilidade do mandato de Senador
com o exercicio do cargo de Prefeito — Senador Lino
de Mallos —~ Senudor pelo Estado de Sio Paulo,
cleito para o cargo de Prefeito da. capital do mesmo
Estado — 1955: 2 — Incompatibilidade do mundato
de Senador com o exercicio do cargo de Governador:
a) Senador Moysés Lupion — Senador pelo Estado
do Parand, cleito para’ o cargo de Governador do
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mesmo Bstado — 1856; b) Senador Dinarte Mariz
— Senador pelo Estado do Rio Grande do Norte, elei-
to para o cargo de Governador do mesmo Estado —
1956. IV — Compatibilidade do mandato de Senador
com o cargo de Vice-Governador de HEsiado: Sena-
dor Arthur Bernardes Filho — Senador pelo Estado
de Minas Geralis, eleito Vice-Governador.do mesmo
Estado — 1955. V — Compatibilidades e incompati-
bilidades do mandato com o exercicio de missoes

diplomiticas: 1 — Indicagdo n.° 5, de 1951 (de card- -

ter geral), do Senador Mozart Lago (consulta & Co-
missdo de Constitwigdo e Justica; Parecer n.° 396, de
1952, da C.C.J.); 2 — Senador Assis Chateaubriand,
nomeado Embaixador Especial e Plemipotenciario jun-
to a0 Govérno da Gra-Bretanha; 3 — Vigéncia da
Constituigdo de 1967; Senador Auro Moura Andrade,
nomeado Embaixador Extraordinario e Plenipoten-
ciario junto ao Govérno da Espanha. VI — Compa-
tibilidades: 1 -— Escola Superior de Guerra; 2 —
Cargo consultivo e efetivo em institwicdo de carater
publico.

DOCUMENTAGAQ
A PROFISSAO DE JORNALISTA

Fernando Guubertt Nogueire, Orientador de Pes-
quisas Legislativas — Diretoria de Informacao
Legislativa.

ANO VI — N.° 24 — Outubro a Dezembro de 1969
Preco: Niimero Especial — 10,00

COLABORACAO

INCONSTITUCIONALIDADE DE DECRETOS-LEIS SOBRE
INELEGIBILIDADES

Josaphat Marmho, Senador — Professor da Fa-
culdade de Diretto da Universidade da Bahia.

1 — Decreto-Lei n.° 1.069. 2 — Decreto-Ler n.° 1.063.
3 — Emenda Consfitucional n.° 1 e vacatio legis. 4 —
Importancia da complementagdo da Lei. 5 — A
Constituigéo de 1967 e a Emenda n® 1. 6 — Atos
Instituclonais. 7 — Derrogacao e ab-rogagdo. Atos
nulos. 8 — Seguranca nacional. 9 — O S.T.F. e o

. concelto de seguranga nacional. 10 — O S.T.F. e
o Decreto-Lei n.° 314. 11 — Elei¢es municipais em
parte da Federagdo. 12 — Constituigdo, decreto-lel
e ler1 delegada. 13 — Inelegilhibidades e lei comple-
mentar. 14 — Parfilha do poder de legislar: delimi-~
tacdo. 15 — Concluséo.

COLABORAGAO
ASPECTOS DO PODER JUDICIARIO AMERICANO E
BRASILELRO
Prof. Paulino Jacques
COLABORAGCAO

MANDATUM IN REM SUAM

Domangos Sdvio Branddo Lwna, Desembargador
do Tribunal de Justiga do Estado de Mato Gros-
s0 e Professor Titular da Faculdade Federal de
Direito de Mato Grosso.

COLABORAGAO
ASPECTOS DOS TRIBUNAIS DE CONTAS

Roberto Rosas, Professor ‘da Universidade de Bra-
silla, da Universidade do Distrito Federal e da
Faculdade de Direito do Distrito Federal.

O escopo da criacdo do Tribunal de Contas. O pen-
samento de Rui Barbosa. As tentativas anteriores de
criagio do Tribunal de Contas. As Constituiges bra-

sileiras (1824 a 1967). Os problemas da consolidacio
do Tribunal como mstituigdo. Relagdo com os outros
Podéres. Fungdo jurisdicional. As contas anuais do
Execunvo federal, estadual, municipal e do D.F. Con-
trole externo e mterno. As alteracdes feitas pelos
D. L. n.% 200 e 900. A legalidade das aposentadorias e
pensades.

CODIGOS
CODIGO PENAL

1* PARTE: I — Anteprojeto do Ministro Nelson
Hungria. II — Exposicao de Motivos do Ministro
Francisco Campos (Codigo Penal de 19400, III —
Exposigdo de Motivos do Ministro Gama e Silva (Cé-
digo Penal de 1969).

22 PARTE: Quadro Comparativo: Decreto-Lei niime-
ro 1.004, de 21 de outubro de 1969 — Decre{o-Lei
1n.° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 e legislagdo cor-
velata.

Aos Srs. Criminalistas, Juristas e Militantes Forenses

0 n.° 24 da “Revista de Informacio Legislativa” traz amoplo
estudo sébre o “Codigo Penal”, compreendendo um guadro com-
parativo, em que sdo cotejados, em todos os seus dispositivos, o
Codigo Penal vigente e o que tera vigéncia a partir de 1.9 de
ngosto. Em notas, sio assinaladas as alteracdes sofridas pelo Codi-
go Penal de 1940 e a legislacdo correlata.
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