ANO XXXVI — N¢ 054

SEXTA-FEIRA, 29 DE MAIO DE 1981

BRASILIA — DF

PARECER Ne¢ 43, DE 1981 — CN

Da Comissio Mista, incumbida de examinar e emitir parecer
sobre a Proposta de Emenda i Constituicio n® 18, de 1981, que ‘“dis-
poe sobre contagem de tempo de servigo para efeito dé aposentadoria e
disponibilidade”’.

Relator: Deputado Adroalde Campos

De autoria do nobre Senador Franco Montoro e subscrita pelo nimero
exigivel de deputados e senadores, sem obstaculo preliminar, desde que nio
incide sobre os § 1° € 2¢ do art. 47, da Lei Maior, a Proposta de Emenda a
Constituigio n° 18, de 1981, visa a alterar o § 3¢ do artigo 102 da Carta Mag-
na, emprestando-lhe a seguinte redagéo:

“§ 3¢ Os tempos de servigo publico federal, estadual e munici-
pal, bem como os prestados em atividade privada, seriio computa-
dos, integralmente, para os efeitos de aposentadoria e disponibilida-
de.” -

A adic¢io consiste pura e simplesmente na msergao no texto do parigrafo -

em vigor das expressdes *‘bem como os prestados-em atividade privada”, com
a supressdo das expressdes “na forma da lei”, tornado, portanto, o dispositi—
vo auto-aplicivel.

Lembra o ilustre autor que, quando se discutia o projeto da Constltulcao
de 1967, oferecera ao exame do Plenario do Congresso a Emenda n® 514/2,
com esse objetivo, assinalando, na justificativa, que, “segundo a redagfio do §
1 do art. 99, sé eram computéveis; para os efeitos de aposentacoria ¢ dispo-
nibilidade, os tempos de servigo piblico estadual, federal e municipal”; ex-
cluida “a possibilidade de contagem do periodo durante o qual o servidor
houvesse trabalhado em empresas vinculadas ao Sistema da Previdéncia So-
cial”.

N#o acolhida a Emenda, naquela oportumdade, surgiram apelos reitera-
dos, por parte dos prejudicados que, contando mais de trinta e cinco anos de
servigo publico e privado, eram impedidos de soma-los para efeito de aposen-
tadoria. Atendendo a essas solicitagdes, o Autor apresentou a Proposta de
Emenda a Constitui¢do n® 7, de 1975, sem lograr sensibilizar o Plenério do
Congresso.

1 — ATA DA 106* SESSAO CONJUNTA, EM 28 DE MAIO DE
1981 .

1.1 — ABERTURA -
, 1.2 — EXPEDIENTE

1.2.1 — Discursos do Expediente

DEPUTADO FREITAS DINIZ — Consideragdes a respeito da nota
do Comando do 1 Exército sobre ocorréncias no Riocentro.

DEPUTADO DJALMA BESSA — Anélise da nota do Comando do
1 Exército, tendo em vista o pronunciamento de seu antecessor na tribuna
sobre o assunto. ) .

DEPUTADO FLORIM COUTINHO — SUCCSSaO eleitoral no Esta-
do do Rio de Janeiro. )

.SUMARIO

- CONGRESSO NACIONAL

“Foi quando — continua a justificagio — mediante lei ordi-
néria, passou a ser facultada a soma dos tempos de servigo presta-
dos em empresas particulares e no servigo piiblico, para aquelas fi-
nalidades, mas somiente os tempos de servigo piblico federal. Ex-
cluidos ficaram os tempos de servigos desenvolvidos nas 4reas esta-
duais e municipais.”

Cita o Autor o art. 102 em combinagéo com o art. 108, onde se prevé que
o disposto na secglio que os abrange se aplica aos funcionarios dos Trés Pode-
res da Unifio e aos dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, para
concluir: -

“Se a todos abrange, a discriminagiio contida no § 3¢ do art.
102, que & da citada Secglo, ndio tem amparo algum.*

Data maxima venia tem o amparo de si préprio, por ser um mandamen-
to constitucional, embora aparentemente conflitante com outros artigos, a
exigir uma interpretacio sistematica e ndo literal.

De qualquer modo, parece-nos caber ampla razdo ao Autor da Proposta,
tanto mais quando o poder piblico &€ um s6, embora sua divisdo trlpartlda
quanto aos 6rgdos e quanto A hierarquia federativa. Além disso, a aposenta-
doria do servidor na empresa privada n3o implica em 6nus posterior da em-
presa mas foi antecipadamente paga sob a forma de seguro previdenciério, de
que a propria Unifo & administradora.

Sem &bice constitucional, formulada dentro dos cdnones da técnica legis-
lativa e conforme as normas gerais do Direito, somos, ainda no mérito, pela
aprovagiio da Proposta de Emenda a4 Constituicdo n® 18, de 1981.

Sala das Comissdes, 27 de maio de 1981. — Senador Agenor Maria, Pre-
sidente — Deputado Adroalde Campos, Relator — Deputado Christévam
Chiaradia — Senadora Eunice Michiles — Senador Passos Porto — Deputado
Homero Santos — Senador Jutahy Magalhies — Deputado Pedro Ivo — Se-
nador Evandro Carreira — Senador Raimundo Parente — Senador Lenoir
Vargas — Deputado José Bruno — Deputado José Amorim — Senador Af-
fonso Camargo.

DEPUTADO FERNANDO COELHO — Nota de solidariedade ao
Padre José do Patrocinio, Vigério da pardquia de Sgo Benedlto do Sul-PE,
vitimado por ato de violéncia.

DEPUTADO JOAO MENEZES — Definigiic das regras do jogo
eleitoral.

1.2.2 — Comunicacio da Lideranca do PDS no Senado
Substituigdo de membro emi Comissdio Mista. -

1.3 — ORDEM DO DIA

1.3.1 — Leitura de'Mensagem Presidencial

Ne 58/81-CN (n® 179/81, na origem), submétendo 2 deliberagdo do
Congresso Nacional o Projeto de Lei n? 12, de 1981-CN, que dispde sobre
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o parcelamento especial de débitos no ambito da Previdéncia e Assisténcia
Social, e dd outras providéncias,

1.3.2 — Designagdio da Comissao Mista. Fixagdo do calenddrio para a
tramitacdo da matéria.
l.+ — ENCERRAMENTO

2 — ATA DA 107* SESSAO CONJUNTA, EM 28 DE MAIO DE
1981

2.1 — ABERTURA
2.2 — EXPEDIENTE
2.2.1 — Discursos do Expediente

DEPUTADO FREITAS DINIZ — Noticia publicada no Jornal de
Brasilia, edic@io de hoje, referente a transferéncia das concessdes da Mine-
ragdo Santa Patricia para a ALCOA 8.A.

DEPUTADO OLIVIR GABARDO — Consideragoes sobre o
Decreto-lei que serd apreciado hoje a noite pelo Congresso Nacional, que
concede 1sengiio de Imposto de Renda as empresas que foram explorar
Carajds. Editorial do Jornal de Brasilia, sob o titulo “A triangulagio™.

DEPUTADO LEORNE BELEM — Dificuldades que enfrenta o
SESC para manter o restaurante dos comercidrios de Fortaleza-CE.

DEPUTADO DJALMA BESSA — Resposta aos discursos dos Srs.
Freitas Diniz ¢ Olivir Gabardo, pronunciados na presente sessdo,

DEPUTADO MILTON BRANDAO — Correspondéncia recebida
do Ministério dos Transportes, a respeito da construgdo de estradas vici-
nais e outros planos daquele Ministério.

DEPUTADO MILTON FIGUEIREDO — Protesto dos hortigranjei-
ros de Cuiaba, pela auséncia do Governo na solugéio dos problemas agri-
colas daquela regido.

2.2.2 — Comunicagiio da Presidéncia

— Convocagao de sessio conjunta a realizar-se hoje, as 19 horas, com
Ordem do Dia que designa,

2.3 — ORDEM DO DIA

Projeto de Decreto Legislativo n? 12/81-CN, que aprova o texto do
Decreto-lei n® 1.824, de 22 de dezembro de 1980, que altera disposiges da

Semestre Cr$ 800,00
Cr$ 1.600.00

Semestre Cr$ 2.500,00
Cr$ 5.000,00

Exemplar Avulso: Cr§ 10,00
Tiragem: 3.500 exemplares

Lein® 5,787, de 27 de junho de 1972, modificada pelo Decreto-lei n? 1.693,
de 30 de agosto de 1979, extingue gratificacio, e da outras providéncias.
Aprovado, apds usarem da palavra em sua discusséio os Srs. Olivir Gabar-
do, Fernando Coetho e Djalma Bessa. A promulgagio.

2.4 — ENCERRAMENTO

3 — ATA DA 108 SESSAO CONJUNTA, EM 28 DE MAIO DE
1981

3.1 — ABERTURA
3.2 — EXPEDIENTE
3.2.1 — Discursos do Expediente

DEPUTADO LUIZ BAPTISTA — Posicionamento de S. Ex* con-
trario ao aumento do nimero de membros da Cdmara Federal.

DEPUTADO FLORIM COUTINHO — lrregularidades nas pro-
mogdes dos funcionarios do Tribunal Superior do Trabalho.

DEPUTADA CRISTINA TAVARES — Consideragdes a respeito da
nota do 1 Exército sobre o episdédio do Riocentro.

DEPUTADO ROBERTOQO FREIRE — Trabalho elaborado pelo Sr.
Elias Costa Lima, referente 4 reintegragfio social dos anistiados pela Lei n®
6.683, de 1979, sob o titulo “A anistia na prética™.

3.2.2 — Comunicaciio da Presidéncia

— Convocagdo de sessdo conjunto a realizar-se amanha, as 11 horas,
com Ordem do Dia que designa.

33 — ORDEM DO DIA

— Mensagem n® 24/81-CN (n® 7/81, na origem), através da qual o
Senhor Presidente da Repfiblica submete & deliberagiio do Congresso Na-
clonal o texto do Decreto-lei n? 1.825, de 22 de dezembro de 1980, que
isenta de imposto de renda os empreendimentos integrantes do Programa
Grande Carajds, e dd outras providéncias. Discussdo encerrada, apds pare-
cer ora proferido pelo Sr. Djalma Bessa, em nome da Comissiio Mista, fa-
voravel, nos termos do Projeto de Decreto Legislativo n? 25/81-CN. tendo
usado da palavra em sua discussfo os Srs. Olivir Gabardo, Luiz Baptista,
Marcelo Cordeiro, Fernando Cunha e Ricardo Fifiza, ficando a votagio
adiada por falta de quorum.

3.4 — ENCERRAMENTO.

ATA DA 106* SESSAO CONJUNTA, EM 28 DE MAIO DE 1981
3% Sessao Legislativa Ordindria, da 46° Legislatura

PRESIDENCIA DO SR. JUTAHY MAGALHAES

AS 10 HORAS E 30 MINUTOS, ACHAM-SE PRESENTES 0S SRS.

SENADORES:

Laélia de Alcantara — Jorge Kalume — Jose Guiomard — Eunice Mi-

chiles — Evandro Carreira — Raimundo Parente — Aloysio Chaves — Jar-
bas Passarinho -—— Alexandre Costa — Luiz Fernando Freire — José Sarney

— Alberto Silva — Bernardino Viana — Helvidio Nunes — Almir Pinto —
José Lins — Mauro Benevides — Agenor Maria — Martins Filho — Cunha
Lima — Humberto Lucena — Aderbal Jurema — Marcos Freire — Jodo Li-
cio — Luiz Cavaleante — Teotonio Vilela — Lourival Baptista — Passos
Pérto — Jutahy Magalhdies — Lomanto JGnior — Luiz Viana — Dirceu Car-
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doso — Jo#io Calmon — Amaral Peixoto — Hugo Ramos — Nelson Carnei-
ro — Roberto Saturnino — Tancredo Neves — Amaral Furlan — Franco
Montoro — Orestes Quércia — Benedito Canelas — Gastfio Miiller — Vicen-
te'Vuolo — José Fragelli — Mendes Canale — Affonso Camargo — José Ri-
cha — Evelasio Vieira — Dejandir Dalpasquale — Lenoir Vargas — Pedro

Simon — Tarso.Dutra.

< E OS SRS. DEPUTAbOS: )
Acre

: " Aluizio Bezerra — PMDB; Amilcar de Queiroz — PDS; Geraldo File-
mmg — PMDB: Nabor Jtnior — PMDB; Nosser Almeida — PDS; Wildy
Vianna — PDS

o Amazonas

Josué de Souza — PDS; Mario Frota — PMDB; Rafael Faraco — PDS;
Ubaldmo Meirelles — PDS Vivaldo Frota — PDS.

1
N Para

- - Anténio Amaral — PDS; Brabo de Carvalho — PTB; Carlos Vinagre —
PMDB; Jo@o Menezes — PP; Liicia Viveiros — PP; Manoel Ribeiro — PDS;
Nélio Lobato — PP; Sebastiio Andrade — PDS.

Maranhdo

' Edison Lob3io — PDS; Edson Vidigal — PP; Epitacio Cafeteira —
PMDB:; Freitas Diniz — PT; Jodo Alberto — PDS; José Ribamar Machado
— PDS; Luiz Rocha —-PDS; Mar&o Filho — PDS; Nagib Haickel — PDS;
Temistocles Teixeira; Victor Trovio — PDS; Vieira da Silva — PDS.

Piaui
Carlos Augusto — PP; Hugo Napoledio — PDS; Joel Ribeiro — PDS;

Ludgero Raulino — PDS: Milton Branddo — PDS; Paulo Ferraz — PDS; Pi-
nheiro Machado — PP.

Ceara

Adauto Bezerra — PDS; Aniénio Morais — PP; Cesario Barreto —
PDS; Claudino Sales — PDS; Claudio Philomeno — PDS; Evandro Ayres de
Moura — PDS; Figueiredo Cerreia — PMDB; Flavio Marcilio — PDS; Fur-
tado Leite — PDS: Gomes da Silva— PDS; Haroldo Sanford — PDS; Iranil-
do Pereira — PMDB: Leorne Belem — PDS; Manoel Gongalves — PDS;
Marcelo Linhares — PDS; Mauro Sampaio — PDS; Ossian Araripe — PDS;
Paes de Andrade — PMDB; Paulo Lustosa — PDS; Paulo Studart — PDS.

- Rio Grande de Norte

Antdnio Floréncio — PDS; Carlos Alberto — PDS; Djalma Marinho —
PDS; Henrique Eduardo Alves — PP; Jodo Faustino — PDS; Pedro Lucena
— PP; Vingt Rosado — PDS; Wanderley Mariz — PDS.

- Paraiba

Ademar Pereira — PDS; Alvaro Gaudéncio — PDS; Anténio Gomes —
PDS: Anténio Mariz — PP; Arnaldo Lafayette — PMDB; Carneiro Arnaud

— PP; Ernani Satyro — PDS; Joacil Pereira — PDS; Marcondes' Gadelha — -

PMDB: Octacilio Queiroz — PMDB; Wilson Braga — PDS.

Pernambuco

Airon Rios — PDS; Auygusto Lucena — PDS; Carlos Wilson — PP;
Cristina Tavares — PMDB; Fernando Coelho — PMDB; Fernando Lyra —
PMDB; Geraldo Guedes — PDS; Inocéncio Oliveira -— PDS; Jodo Carlos de
Carli — PDS; Joaquim Guerra — PDS; José Carlos Vasconcelos — PMDB:
José Mendonga Bezerra — PDS; Josias Leite — PDS; Marcus Cunha —
PMDB; Milvernes Lima — PDS; Nilson Gibson — PDS; Oswaldo Coelho —
PDS; Pedro Corréa — PDS; Ricardo Fiuza — PDS; Roberto Freire —
PMDB; Serglo Murilo — PDT; Thales Ramalho — PP.

Alagoas

Albérico Cordeiro — PDS; Antdnio Ferreira — PDS; Geraldo BulhGes;
José Costa — PMDB; Mendonga Neto — PMDB; Murilo Mendes —
PMDB. - .

Sergipe

Adroaldo Campos — PDS; Célso Carvalho — PP; Francisco Rollem-
berg — PDS; Jackson Barreto — PMDB; Raymundo Diniz — PDS; Tertulia-
no Azevedo — PP.
ST Bahia -

Afrisio Vieira Lima — PDS; Angelo’ Magalhfies — PDS; Carlos
Sant’Anna — PP: Djalma Bessa*— PDS; Elquisson Soares — PMDB; Fer-
nando Magalhies — PDS; Francisco Benjamim — PDS; Francisco Pinto —

~

PMDB; Henrique Brito — PDS; Hilderico Oliveira — PMDB; Honorato
Vianna — PDS; Horacio Matos — PDS; Joio Alves — PDS; Jorge Vianna
— PMDB; Jos¢ Amorim — PDS; José Penedo — PDS; Leur Lomanto —
PDS; Manoel Novaes — PDS; Marcelo Cordeiro — PMDB; Menandro Mi-
nahim — PDS; Ney Ferreira — PDS; Odulfo Domingues — PDS; Prisco Via-
na — PDS; Raymundo Urbano — PMDB; Rogério Rego — PDS; Rémulo
Galvio — PDS; Roque Aras — PMDB; Ruy Bacelar — PDS; Stoessel Dou-
rado — PDS; Ubaldo Dantas — PP; Vasco Neto — PDS “Wilson Falcio —
PDS

Espirito Santo

Christi'ano Dias Lopes — PDS; Feu Rosa — PDS; Gerson Camata —
PMDB; Luiz Baptista — PP; Mério Moreira — PMDB; Max Mauro —
PMDB; Theodorico Ferrago — PDS; Walter de Pri — PDS.

Rio de Janeiro

Alair Ferreira — PDS; Alcir Pimenta — PP; Alvaro Valle — PDS; Célio
Borja — PDS; Celso Pecanha — PMDB; Daniel Silva — PP; Ddrcilio Ayres
— PDS; Daso Coimbra — PP; Délio dos Santos — PMDB; Edison Khair —
PMDB, Felippe Penna — PMDB; Florim Coutinho; Hydekel Freitas —
PDS; Joel Lima — PP; Joel Vivas — PP; JG de Aradjo Jorge — PDT; Jorge
Cury — PTB; Jorge Gama -—— PMDB; Jorge Moura -— PP; José Bruno — PP;

-José Frejat— PDT; José Maria de Carvalho — PMDB; José Mauricio —
PDT; José Torres — PDS; Lizaro Carvalho — PP; Léo Sim&es — PDS; Led-
nidas Sampaio — PP; Lygia Lessa Bastos — PDS; Mac Dowell Leite de Cas-
tro.— PP; Marcello Cerqueira -— PMDB; Mércio Macedo — PP; Miro Tei-
xeira — PP; Modesto da Silveira — PMDB; Osmar Leitio — PDS; Oswaldo
Lima — PP; Paulo Rattes — PMDB; Paulo Torres — PP; Pedro Faria — PP;

Peixoto Filho — PP; Péricles Gongalves — PP; Rubem Dourado — PP; Ru- -~

bem Medina — PDS; Saramago Pinheiro — PDS; Sim@o Sessim — PDS;
Walter Silva — PMDB.

Minas Gerais -

Aécio Cunha — PDS; Altair Chagas — PDS; Anténio Dias — PDS; Ba-
tista Miranda — PDS; Bento Gongalves — PP; Bias Fortes — PDS; Bonifa-
cio de Andrada — PDS; Carlos Cotta — PP; Castejon Branco — PDS; Chris-’
tévam Chiaradia — PDS; Delson Scarano — PDS; Edgard Amorim —
PMDB,; Edilson.Lamartine Mendes — PDS; Fued Dib — PMDB; Genival
Tourinho — PDT; Hélio Garcia — PP; Homero Santos — PDS; Hugo Ro-
drigues da Cunha — PDS; Humberto Souto — PDS;, Jairo Magalhies —
PDS; Jodo Herculino — l PMDB; Jorge Ferraz — PP; Jorge Vargas — PP; Jo-
sé Carlos Fagundes — PDS; Juarez Batista — PP; Jinia Marise — PMDB;
Leopoldo Bessone — PP; Luiz Baccarini — PP; Luiz Leal — PP; — Luiz Vas-
concellos — PDS; Magalh#es Pinto -— PP; Melo Freire — PP; Moacir Lopes
— PDS; Navarro Vieira Filho — PDS; Newton Cardoso— PP; Nogueira de
Rezende — PDS; Paulino Cicero de Vasconcelos — PDS Pimenta da Veiga
— PMDB,; Renato Azeredo — PP; Ronan Tito — PMDB; Rosemburgo Ro-
mano — PP; Sérgio Ferrara — PP; Silvio Abreu Jr. — PP; Tarcisio Delgado
— PMDB; Telémaco Pompei — PDS; Vicente Guabiroba — PDS.

. Sao Paulo

Adalberto Camargo — PDS; Adhemar de Barros Filho — PDS; Airton
Sandoval — PMDB; Airton Soares — PT; Alcides Franciscato — PDS; Al-
berto Goldman — PMDB; Ant6nio Morimoto — PDS; Ant6énio Russo —
PMDB; Antdnio Zacharias — PDS; Athi& Coury — PDS; Audélio Dantas —
PMDB; Aurélio Peres — PMDB, Baldacci Filho; Benedito Marcilio — PT;.
Bezerra de Melo — PDS; Caio Pompeu — PP; Cantidio Sampaio — PDS;
Cardoso Alves — PMDB; Cardoso de Almeida — PDS; Carlos Nelson —
PMDB; Darey Passos — PMDB; Del Bosco Amaral — PMDB; Diogo No-
mura — PDS; Erasmo Dias — PDS; Flavio Chaves — PMDB; Francisco
Ledo — PDS; Freitas Nobre — PMDB; Gibia Janior — PDS; Henrique Tur-
ner — PDS; Herbert Levy — PP; Horacio Ortiz — PMDB; Israel Dias-
Novaes — PMDB; Jayro Maltoni — PDS; Jodo Cunha — PT; Jorge Paulo —
PDS:; José Camargo— PDS; José de Castro Coimbra — PDS; Maluly Netto
— PDS; Mario Hato — PMDB; Natal Gale — PDS; Octacilio Almeida —
PMDB; Octavio Torrecilla — PDS; Pacheco Chaves — PMDB; Pedro Caro-
lo — PDS; Ralph Biasi — PMDB; Roberto Carvalho — PDS; Ruy Cédo —
PMDB:; Ruy Silva — PDS; Salvador Julianelli — PDS; Samir Achdéa —
PMDB; Tidei de Lima — PMDB,; Ulysses Guimardes — PMDB; Valter Gar-
cia — PMDB. \

G’oiés
Adhemar Santillo — PMDB; Anisio de'Souza — PDS; Brasilio Caiado

— PDS; Fernando Cunha — PMDB; Francisco Castro — PMDB; Genésio
de Barros — PMDB; Guido Arantes — PDS; Hélio Levy — PDS; Iram Sa-
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raiva — PMDB; [turival Nascimento — PM DB, José Freire — PMDB; Pau-
lo Borges — PMDB; Rezende Monteiro — PDS; Siqueira Campos — PDS,

Mato Grosso

Bento Lobo — PP; Carlos Bezerra — PMDB; Corréa da Costa — PDS;
Cristino Cortes — PDS; Gilson de Barros — PMDB; Jiilic Campos — PDS;
Louremberg Nunes Rocha — PP, Milton Figueiredo — PP.

Mato Grosso do Sul

Antdnio Carlos de Oliveira — PT:Jodo Cimara — PMDB: Leite Schi-
midt — PP, Ruben Figueiro — PP; Ubaldo Barém — PDS; Walter de Castro.

Parang

Adriano Valente — PDS; Alvaro Dias — PMDB: Alipio Carvalho —
PDS. Amadeu Geara — PMDB; Anténio Annibelli — PMDB; Antdénio Ma-
2urek — PDS: Antonio Ueno — PDS; Ary Kifuri — PDS; Aroldo Moletta
— PDS; Borges da Silveira — PP; Braga Ramos — PDS; Ernesto Dall’Oglio
— PMDB; Euclides Scalco — PMDB; Heitor Alencar Furtado — PMDB;
Hélhe Dugue — PMDB; Hermes Macedo — PDS; Igo Losso — PDS; ltalo
Conti — PDS: Licio Cioni — PDS; Mario Stamm — PP; Mauricio Fruet —
PMDB: Nivaldo Krilger — PMDB; Norton Macedo —— PDS; Olivir Gabardo
— PMDB: Osvalde Macedo — PMDB, Paulo Marques — PMDB: Paulo Pi-
mentel — PDS: Pedro Sampaio — PP: Roberto Galvani — PDS; Sebastido
Rodrigues Jinior — PMDB; Vilela de Magalhdes — PTB: Walber Guima-
rdes — PP; Waldmur Belinati — PDS.

Santa Catarina

Adhemar Ghisi — PDS: Angelino Rosa — PDS: Arnaldo Schmitt — PP;
Artenir Werner — PDS; Ernesto de Marco — PMDB; Evaldo Amaral —
PDS: Francisco Libardoni — PMDB; Jodo Linhares — PP: Juarez Furtado
-~ PMDB: Luiz Cechinel — PT; Mendes de Melo — PP; Nelson Morro —
PDS; Pedro Collin — PDS: Pedro Ivo — PMDB; Victor Fontana — PDS;
Walmor de Luca — PMDB. ’

Rio Grande do Sul

Alcebiades de Oliveira — PDS! Alceu Collares — PDT; Aldo Fagundes
— PMDB: Alexandre Machado — PDS; Ary Alcdntara — PDS; Cardoso
Fregapani — PMDB; Carlos Chiarelli — PDS: Carlos Santos — PMDB; Cla-
udio Strassburger — PDS, Darcy Pozza — PDS; Eloar Guazelli — PMDB;
Eloy Lenat — PDT. Emidio Perondi — PDS; Fernando Gongalves — PDS;
Getiiho Dias — PDT: Harry Sauer — PMDB; Hugo Mardini — PDS; Jairo
Brum — PMDB, Jodo Gilberto — PMDB: Jorge Uequed — PMDB: Jiaho
Custamuilan — PMDB; Lidovino Fanton — PDT: Magnus Guimaries —
PDT; Nelson Marchezan — PDS; Odacir Klein — PMDB; Pedro Germano
— PDS: Rosa Flores — PMDB: Telmo Kirst — PDS; Titho Barcellos —
PDS; Victor Faccioni — PDS, Waldir Walter — PMDB,

Amapi -
Antdnio Pontes — PDS.
Rondonia
Isaac Newton — PDS; Jeronimo Santana — PMDB;
Roraima
Hélio Campos — PDS; Jilio Martins — PDS, .

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhies) — As listas de presenca acu-
sam o comparecimento de 53 Srs. Senadores e 408 Srs. Deputados. Havendo
numero regimental, declaro aberta a sess#o.

Passando-se ao periodo destinado a breves comunicagdes, concedo a pa-
lavra ao nobre Deputado Freitas Diniz.

O SR. FREITAS DINIZ (PT — MA. Pronuncia o seguinte discurso.
Sem revisiio do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Congressistas:

Yem hoje o Comandante do [ Exército, em nota distribuida e publicada
na mmprensa, acusando a propria imprensa de forjar fatos sobre o Riocentro.
Esta ¢ a manchete de hoje do Jornal de Brasilia. Entre varios topicos diz que:

*'B. A»s publica¢des contendo insultos e agressdes a institui¢io
militar ou a seus integrantes tém sido, com ponderagfo e disciplina,
levadas ao conhecimento do Sr, Ministro do Exército, Gnica autori-
dade da for¢a a quem compete decidir ¢ tomar as medidas legais
cabivels, inclusive com relagho as representagdes que lhe possam ser
encaminhadas.

C. Elementos de esquerda infiltrados na imprensa e outros, por
eles nfluenciados, inconformados diante das medidas vigentes de

salvaguarda do sigilo, vém se utilizando de todos os meios, forjando
fatos e situagdes, sem o minimo de fundamento. Desse modo, apre-
sentam as mais variadas dedugdes das menores atividades de rotina,

- com a finalidade de influenciar a opinidio publica, segundo versoes
por eles arquitetadas.

Como disse, entre outros tdpicos, procuro salientar esses dois que me pa-
recem, digamos assim, os mais importantes, até porque nfio teria condigdes
de analisa-los, todos, face ao tempo regimental,

Quanto aos pronunciamentos que tém sido feitos desta tribuna, inclusive
pelo parlamentar que fala neste momento, esses pronunciamentos tém objeti-
vo determinado que & o de alertar, ndo s6 & Nagio como um todo, mas aler-
tar, também, as institui¢des militares, até porque se ndo forem alertadas, ¢las
poderdo ser envolvidas por maus militares. Estes, sim, 18 estdo infiltrados, in-
crustados nas Forgas Armadas. Isto & do conhecimento do povo brasileiro e
das instituigées militares. Entdo, os meus pronunciamentos tém tido esse ob-
jetivo e nunca o de achar que a instituigdo estaria, assim, como responsavel
direta pelos atentados. Mas alguns militares, sim, estfio irremediavelmente
comprometidos com os atentados.

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalh@ies) — Lembro a V. Ex* que o seu
tempo estd esgotado. Pediria a V. Ex* que concluisse o seu pronunciamento,

O SR. FREITAS DINIZ (PT — MA) — J4 concluirei, Sr. Presidente.
Mal comecei o meu pronunciamento...

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhdes) — Lamentavelmente, o tem-
po € curto — sfo 5 minutos apenas e o seu tempo estd esgotado. Solicitaria,
portanto, que concluisse o seu discurso. ‘

O SR. FREITAS DINIZ (PT — MA) — Sr. Presidente, V. Ex® que sem-
pre fo1 i3o liberal, hoje, estd muito intolerante. Mas vou tentar conchur,

Sr. Presidente, Srs. Congressistas, as institui¢des so serdo preservadas se
¢las realmente extirparem esses quistos terroristas do seu meio. Entdo, o obje-
t1vo € a tonica dos nossos pronunciamentos tém sido este; ndo entendemos o
envolvimento, & achamos que seria muito grave se as institui¢des militares se
envolvessem com esses atentados; mas os maus militares estdio realmente pre-
tendendo envolver as instituigdes militares,

No que diz respeito & posigio da imprensa, o que ela tem feito & simples-
mente noticiar os acontecimentos. E fatos sio fatos. A imprensa jamais pode-
ria escamotear a verdade, a noticia, do povo brasileiro, até porque € obri-
gacdo da imprensa o bem informar.

Queriamos registrar claramente os objetivos dos nossos pronunciamen-
tos e acreditamos que os objetivos dos pronunciamentos dos outros parla-
mentares, O nosso objetivo tem sido exatamente este: tentar preservar a insti-
tuicao militar, tentar preservar aquela instituiglio, porque se ela for envolvi-
da. realmente, com esses fatos, entdo, nés partiremos para o imprevisivel.
{Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhfies) — Concedo a palavra ao
nobre Deputado Djalma Bessa.

O SR. DJALMA BESSA (PDS — BA. Pronuncia o seguinte discurso.
Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Congressistas:

A Casa acabou de ouvir pronunciamento do ilustre Deputado Freitas
Diniz, em que S. Ex*, valendo-se de uma nota expedida pelo Comando do 1
Exército, tenta, na realidade, ampliar uma observagiio que a nota em absolu-
to contém. A nota do I Exército & uma nota cheia de bom-senso, equilibrada e
retrata, fotografa os acontecimentos ocorridos com a explosdo da bomba no
Riocentro.

Considere, Ex*, que o ilustre Deputado da Oposigio chega a dizer, sem
mais nem menos, que ¢ Comando do I Exército acusa a imprensa, generali-
zando, sem fazer qualquer discriminag&o ou distingdo. Em verdade, a nota do
[ Exército dirige a sua acusagio, clara e notoriamente. a “‘elementos de es-
querda infiltrados na imprensa e outros, por eles influenciados™,

E uma observagio pilblica e notéria. A infiltragiio de elementos de es-
querda ndo se processa somente ng imprensa. Ela ocorre em outros érgdos.
Ainda agora, o PMDB ja contesta e busca afastar-se de elementos radicados
no seu seio e que procuram adotar uma orientagéio que nio se ajusta aos obje-
tivos, aos principios ¢ ao programa do PMDB.

E necessério que se faga essg retificagiio, pois a imprensa merece o respei-
to, merece 0 aprego e o acatamento de toda a Nagio. Mas n#o se pode deixar
de lazer restriges e separar o joio do trigo, os elementos de esquerda infiltra-

dos na imprensa, que buscam tumultuar, prejudicar, conturbar a situagéo na-
cional. -
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Passo, Sr. Presidente, a ler anotado I Exermto, que por si s6 justificaa - com os mesmos. Somente depois de resolvidas as sugestdes polémicas da re-
equilibrio com que foi redigida e a fidelidade com que relata os fatos: - gulamentagio eleitoral, poderi ser possivel o posicionamento politico objeti-
vo, para todas as tendéncias ideoldgicas, locais e eleitorais. Faltam as premis-
sas de qualquer participagiio eleitoral, falta a'regra do jogo que tem de ser da-

Assunto: Ocorrenc1a no Riocentro T . da, antes do inicio da luta. -

Difusio: Livre v - Fui prudente, profundamente coerenfe em ndo assumir compromisso
* 27 de maio de 1981 _ - com nenhuma sigla, principalmente porque, no meu Estado, a coisa pinta-se
de cores especificas, especialissimas razdo pela qual, espero a sedimentagio
dos partxdos, a efetiva posigdo programatica, a composigao em face das alte-
ragdes, ou nio, da Lei Eleitoral.

Pergunto, Sr. Presidente, a todos que ja se definiram:

Vai haver eleigBes em 19827 Acredito que sim... ~

O voto seré vinculado ao partido? Em que nivels‘7

O voto serd obrigat6rio? i

O voto sera distrital? Acho que ndo...

Sério permltldas aliangas? Ou serdo manudas as sublegendas"

- Essas premissas, dependenmas e variaveis, sio bastante para provar de
que estou certo, sendo o unico parlamentar, do meu Estado, que néo assumiu -
compromisso com os partidos que af estdo em fase embrionaria. Espero o re-
sultado de tudo isso, para o meu posicionamento ideoldgico, partidario e ex-
tritamente local. Todos sabem, que nessa presente conjectura, o Estado do
Rio & uma condigfio especialissima que foge das regras nacionais.

Temos que nos antepor, néo a um partido, néio a uma ideologia, nfio a
um sistema de governo, mas a um grupo que construiu.u’a maquina de cor-
rupgio e fraude eleitoral, desde a constituigdo das mesas receptoras e apura-
doras dos votos, até o aliciamento de eleitores pelos critérios mais criminosos.

A minha luta ndo ser4, dgora, em termos ideolégicos, da politica nacio-
nal, ou da formacéo de partidos, sera antes de tudo, e, prioritariamente, no
sentido de derrotar o grupo de banditismo politico, caracterizado como o

. “Resumo de Documento de Informagdo do Comando do I
. Exercno

1. Ainda a propésito da ocorréncia no Rlocentro, o Coman-

-7+ do do I Exército divulga o seguinte:

o + a.- as noticias revestidas de sensacionalismo, sem muitas vezes
corresponderem 2 verdade, devem ser recebidas com prudentes re- .
+ - _ servas, Tais noticias estio sendo acompanhadas e verificadas para
as necessarias providéncias; ~

! % - b oas publicagdes contendo insultos e agressdes 2 instituicdo ’

. -* % militar ou a seus integrantes tém sido, com ponderagfo e disciplina,
levadas ao conhecimento do Sr. Ministro do Exército, Ginica autori-
dade da Forga a quem compete decidir e tomar as medidas legais -
cabiveis, inclusive com relagdo s representagdes que lhe possam ser
encaminhadas; -

c. elerpentos de esquerda infiltrados na imprensa e outros, por
' cles influenciados, inconformados diante das medidas vigentes de
- - salvaguarda do sigilo, vém se utilizando de todos os meios, forjando
fatos e situagdes, sem o minimo de fundamento. Desse modo, apre-
sentam as mais variadas dedugdes das menores atividades de rotina,
com a finalidade de influenciar a opinido piblica, segundo versdés

por eles arquitetadas;

. ' d. registra-se na oportunida, de, a existéncia de uma onda de
boatos alarmistas, em que se incluem censuras, adverténcias, exone-
ragdo, suicidio e outras invencionices envolvendo o nome de autori-

dades e oficiais. Tudo isso s6 pode ter em vista intrangtiilizar e to- - B'UPO- <chaguista. -
dos devem estar pievenidos contra os boatos, para que os objetivos A unifio ndo s6 de partldos mas antes de tudo, das liderangas, dos ho-
escusos dos seus autores ndio sejam alcangados - mens que tém compromisso com o povo provados, antes e depois de 64, para

2. O 1 Exército vem dando prosseguimento ao seu trabalho de 2 tomada do Poder no meu Estado. Limparmos o Estado da corrupgio, do
apuragio da ocorréncia havida, e nesta oportunidade, libera maisas ~ ©FM& dos vicios, e do trafego de influéncia. e - .
seguintes informacdes: Para o Governo Federal, tenho a certeza, &€ melhor uma oposigdo autén-

" a. o encarregado do IPM, no exercicio das suas atribuigdes, tica, digna e consciente, do que a fraudg, o casuismo do grupo chaguista, jo-
. dentre outras d1hgenc1as, executou as seguintes medidas: gando com a oposi¢iio e o Governo, sem o didlogo, nobre € limpo, nas pers-

) prosseguiu na tomada de depoimentos de testemunhas, nes- pectlvas do engrandecimento do Estado e felicidade do povo fluminense.
tas incluido o Cap. Wilson Machado, o que se realiza com a"obser- Convoco, Sr. Presidente, — fago um apelo — Tenério Cavalcanti, Brizo-
vancia das determinagdes médicas do HCE: la, Saturnino Braga, Sandra Cdvalcanti, Nelson Carneiro, Aardo Steimbruch,

+ » . v » .
2) recebeu também o laudo pericial, feito pelo 1 BPE, do carro ~ Lvete Vargas, Amaral Pelxotf),'e_ todos os anti-chaguistas, para a ol.)Je.’,tlva
Puma de propriedade do capitio; unido, que a cada um dar4 a vitdria que nio podem conquistar com a divisdo,
b ’ ” L. . -
: 3) realizou diligéncias no local da ocorréncia e no carro sinis- ~ 4u¢ € 0 objetivo do chaguismo. e .
trado A nossa unifio ndo & a unifio partidaria ou das oposigdes, € a unido de li-

o ) ) ) derangas, de homens, contra um grupo que ndo & partido, séo sim, bandldos
. b. Proximamente o Cap. Wilson Machado serd submetido a da politica. (Muito bem!]

periddicas intervengdes ciridirgicas, o que sera informado na ocasifo. -
¢. O Dr. Gilson Ribeiro Gongalves, Procurador da Justigca Mi- O SR. PRESIDENTE (JUTAHY MAGALHAES).— Concedo a pala-
vra ao nobre Deputado Fernando Coelho. .

litar designado para acompanhar as diligéncias, encontra-se em ple-

no exercicio das suas atribui¢des, desde o dia 22 de maio, presente a O SR. FERNANDO COELHO (PMDB — PE. Pronuncia o seguinte
todo momento as atividades do encarregado do IPM. ‘ discurso. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Congressistas:
d. O Cel Luiz Antonio do Prado Ribeiro, encarregado inicial A opcio da Igreja pelos pobres continua gerando as maiores dificuldades
do IPM, posteriormente substituido, baixado ao HCE desde o dia para bispos, padres e leigos que exercitam a missio pastoral.
18 de maio para observagdo, foi submetido 2 Junta de Saide, ¢ a Os fatos repetem-se em todo o Pais. Ainda ontem, em'Recife, foi celebra-
= - -Atado exame correspondente recomenda que Ihe sejam concedidos o, com miissa, mais um aniversario da morte ou, melhor dizendo, do assassi-
30 (trinta) dias de licenca para tratamento”. nato do Padre Antdnio Henrique, ainda hoje envolvido em mistério, através .

-3 . L. ., . S . \
- Assim, Sr. Presidente, & evidente que o inquérito que apura um fato de de um processo criminal que, nais de dez anos depois, nio apontou & socie-
tamanhas proporgdes ndo tem por que ser apressado nem tumultuado; h4 que  dade pernambucana o autor desse crime. '

se fazer dentro das normas legais, dentro do prazo legal, obedecendo a lei, . Ha poucos meses, o Pais inteiro assistiu estarrecido & expulsdo, de seu

sem jamais se deixar mover por_ sensacxonahsmo, por emogdo, sendo tendo ~ Territério, de um outro-padre pernambucano, o Padre Vitor Miracapillo,

por mira a descoberta da verdade, pois a acusagdo ndo se faz & base de indi- * vitima tamb&m de pressdes exercidas contra o exercicio de sua miss&o pasto-

cios nem de presungdes, mas na busca persistente da verdadeira situagio do ral.

fato. _ i - Agora, em Recife, Pernambuco, novas v1olenc1as sdo cometidas contra
Este & o pronunciamento que a Lideranga do PDS havia por bem de fa- _ um religioso, o Padre José do Patrocinio, Vigério das paréqulas de Quipaph e

zer. (Muito bem!) Séo Benedito do Sul. -

- O mencionado Padre esta ameagado de morte por grupos politicos e eco-
O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhaes) — Concedo -a palavra ao némicos da regidio, depois de ter sido demitido da Assessoria Juridica do Sin-

nobre Deputado Florim Coutinho. dicato dos Trabalhadores, e ndo poder, sequer, celebrar missa em suas par6--
O SR. FLORIM COUTINHO (RJ. Pronuncia o seguinte discurso.) — quias, pela coaglio dos opositores ao trabalho pastoral que ele realiza, para a
Sr. Presidente, Srs.-Congressistas: Diocese de Garanhuns.
Os partidos politicos que hoje constituem a constelagio do Pluripartida- Solidarizando-se com o Padre José do Patrocinio, o Centro. de Defesa
rismo, ainda nfo representam, de fato,-as alternativas de posicionamento da dos Direitos Humanos, a Coordenadoria do Movimento de Evangelizagdo, a
classe politica. Nio h4 sedimentagfio, nem em termos locais ou riacionais. Re- Equipe de Educagao Politica e o Conselho Presbiterial da Diocese de Gara-

presentam sim, verdadeiras “camisas de forga” para os que se comprometem nhuns, reunidos com o Bispo Diocesano Dom Tiago Postma, expediram, on-
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tem, nota oficial sobre os fatos, e que passamos a ler para que conste dos
Anais do Congresso Nacional.
Diz, na integra, a aludida nota;

*“0 Centro de Defesa de Direitos Humanos, a Coordenadoria
do Movimento de Evangelizagfio, a Equipe de Educagdo Politica, e
o Conselho Presbiterial reuniram-se com o bispo diocesano, Dom
Tiago Postma, para avaliar a situagio dos trabalhadores rurais de
Sdo Benedito do Sul e os tltimos acontecimentos que envolveram o
vigario padre José do Patrocinio.

Veio & tona que & calamitosa a situagiio dos trabalhadores da
cand, em face do ndo cumprimento por parte da maioria dos pa-
troes, ¢ da Legislagdo Trabalhista ¢ do ultimo dissidio coletivo. Na
maioria das vezes, os trabalhadores percebem menos que o salario
minimo, ndo gozam férias, nem recebem 13¢ saldrio, nfo recebem os
dias santos e sdo forcados a trabalhar nos feriados sem a diéria
dobrada. e quando reclamam seus direitos sdo ameagados de demis-
sdo,

Essa situagdo & agravada pelo descaso do érgfo de classe, o sin-
dicato, que ¢ comprometido com a classe dos patrdes. Os trabalha-
dores inconformados com a inoperincia do sindicato decidiram for-
mar uma chapa_de oposigio nas ultimas elei¢des sindicais.

Repistraram-se duas, chapas. De um lado, os patrdes ciosos de
manter seus privilégios e dominagio, tudo fazem contra a chapa da
situagio. Do outro lado, os trabalhadores em busca dos seus direi-
tos, veem sindicato independente e verdadeiramente representativo
de sua classe. )

O vigdrio da pardquia, sensivel a situagio de sofrimento do po-
vo, desde muito vem realizando um trabalho de esclarecimento i luz
da fé e da lei.

Nesta situagdo concreta, nfio exitou a chapa cuja procedéncia
era genuinamente dos trabalhadores em busca de melhores con-
di¢oes de vida. A oposigio coerente em favor dos pobres lhe atraiu a
ira dos patroes, haja vista as ameagas sofridas por parte do prefeito
de Sdo Benedito do Sul com seu grupo e dos patrdes daquela regiao.

Diante disso, as entidades abaixo-assinadas acharam neces-
sario declarar a opinifio publica e 4s autoridades o seguinte:

— Que estao solidarios com o padre José do Patrocinio, em seu
trabalho junto aos oprimidos.

— Que este trabalho & o mesmo da Igreja de Garanhuns e das
Dioceses irmas do Brasil.

' — Que esta luta & pacifica, mas os agressores nio nos fardo re-
“cuar; que a histéria ndo d4 passos para tras e que o Senhor da His-
téria, Jesus Cristo, esta no meio do povo até completar sua total li-
bertagdo. Assinam Dom Tiago Postma (bispo de Garanhuns) repre-
sentantes da Comisséo de Defesa dos Direitos Humanos da Diocese

de Garanhuns ¢ Coordenagio do Movimento de Evangelizagio™.

Esta & a nota, Sr. Presidente, que queremos transcrever nos Anais do
Congresso Nacional, advertindo a Nacio de que a repetigdo de fatos como
este, todos da maior gravidade, prenunciam situagfo das mais dificeis para o
nosso Pafs.

Enquanto a [greja aponta caminhos pacificos, de solugio dos problemas
sociais, através da ndo-violéncia, os setores mais reaciondrios tentam impedir
o »eu trabaltho, intimidar, indo, inclusive, como aqui ja foi mencionado no
inicio deste pronunciamento, até A morte dos que se dedicam 2 defesa dos
pobres e dos oprimidos.

Era o que tinhamos a dizer, Sr. Presidente, { Muito bem!)l

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhies) — Concedo a palavra ao
nobre Deputado Jodo Menezes, Gltimo orador inscrito para o periodo de bre-
ves comunicagdes.

O SR. JOAO MENEZES (PP — PA. Pronuncia o seguinte discurso.
Sem revisao do orador.) — Sr. Presidente e Srs. Congressistas:

Nos, no Estado do Pard, do Partido Popular, e — por que niio dizer —
das outras agremiagdes. estamos deveras preocupados com esses posiciona-
mentos que tém levado o Governo a protelar a apresentagéo de dispositivo le-
gal que venha regulamentar o processo eleitoral em 1982. E mais grave & o
fato porque este assunto depende exclusivamente do Sr. Ministro da Justica e
da cipula do Partido Democratico Social.

Enyuanto ha a demora da apresentagio desse diploma legal, verificamos
gue 0 mesmo se pde contra a abertura neste Pafs, contra essa abertura que é
defendida, intransigentemente, pelo Senhor Presidente da Repiblica.

Ora, nao podemos entender esse posicionamento. Se o Presidente da Re-
plblica diz ¢ declara, em alto ¢ bom som, que estaré pronto a caminhar no

sentido de encontrar as portas abertas para a abertura neste Pais, ndo pode-
mos entender que os seus orgéos mais chegados criem dificuldades neste pro-
cedimento. E este fato torna-se ainda mais grave quando verificamos que
aqueles que nao admitem ou ndo querem a abertura neste Pais continuem a
sua caminhada.

Amnda ha poucos’ dias tivemos esse fato lastimavel ocorrido no Senado
Federal. Para uns e para alguns, procurou-se levar isto em tom de pilhéria.
Para nds, 0 assunto & da maior profundidade, porque & a demonstragio de
que continuam perfeitamente articulados aqueles que combatem determina-
das posi¢des, como ltambém a demonstragio de que tém capacidade e con-
digdes de fazer agir as suas providéncias, todas as vezes que julguem neces-
sério, -

Nestas condigdes, aqui, neste pequeno comunicado, chamamos a
atengiio dos responséveis pela estabilidade do Pais, que necessério se torna
um exame frio, um exame sincero das condigdes do pavo brasileiro, a fim de
que possamos evitar que este Pafs caminhe para um rumo desconhecido, que
ninguém sequer pode fazer o menor prognodstico.

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente. ( Muito bem!]

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhdes) — N#o ha mais oradores ins-
critos para o periodo de breves comunicagdes.
Sobre a mesa, comunicagiio que sera lida pelo Sr. 19-Secretdrio.,

E lida a seguinte
Brasflia, 28 de maio de 1981

Senhor Presidente, -

Nos termos do § 19 do art. 10 do Regimento Comum, tenho a honra de
comunicar a V. Ex®, para os devidos fins, que esta Lideranca deliberou pro-
por a substitui¢do do nobre Sr. Senador Martins Filho, pelo nobre Sr. Sena-
dor Raimundo Parente, na Comissdo Mista do Congresso Nacional que dara
parecer sobre a Mensagem n® 44, de 1981 (CN), que submete 2 deliberagiio do
Congresso Nacional o texto do Decreto-lei n¢ 1.844, de 30 de dezembro de
1980, que da nova redagtio ao item IV do art. 19 do Decreto-lei n® 1.783, de 18

_de abril de 1980.

Aproveito a oportunidade para renovar os protestos da mais alta estima
e distinta consideragiio. — Senador Bernardino Viana, Vice-Lider do PDS, no
exercicio da Lideranga.

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhéies) — Ser4 feita a substituiciio
solicitada.
O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhfies) — Passa-se &
ORDEM DO DIA
A presente sessfo destina-se a leitura da Mensagem Presidencial n® 58, de
1981-CN, que sera feita pelo Sr. 19-Secretario.
. E lida a seguinte

MENSAGEM N¢ 58, DE 1981 (CN)
(N® 179/81, na origem)

Excelentissimos Senhores Membros do Congresso Nacional:

Nos termos do § 2¢ do art. 51 da Constituigéo, tenho a honra de subme-
ter A elevada deliberagdio de Vossas Exceléncias, acompanhado de Exposigio
de Motivos do Senhor Ministro de Estado da Previdéncia e Assisténcia So-
cial, o anexo projeto de lei que *'dispde sobre o parcelamento especial de débi-
tos no ambito da Previdéncia e Assisténcia Social, e d4 outras providéncias”,

Brasilia, 21 de maio de 1981. — Jodo Figueiredo.

EM. n? 17
Em 7-5-1981

Excelentissimo Senhor Presidente da Repfiblica:

Tenho a honra de encaminhar 3 elevada apreciagio de Yossa Exceléncia,
o anexo anteprojeto de lei que visa a fixar critérios especiais para o parcela-
mento ou reparcelamento de débitos de qualquer natureza para com a Previ-
déncia Social, bem como dos decorrentes de contribuigSes arrecadadas para
terceiros pelo Instituto de Administragio Financeira da Previdéncia e Assis-
téncia Social — [APAS.

2. As dificuldades que vém sendo indicadas pelos contribuintes em
atraso e a necessidade de serem encontradas, por todos os meios, solugdes ne-
cessarias e imediatas que visem a promover, o mais-breve possivel, a regulari-
zagdo desta situagfio, animaram-me a consubstanciar, na presenite propo-
sigdo, maneiras que se me afiguram compativeis para que se enfrente a
problematica da arrecadagfio em atraso para com o sistema previdenciario.

3. Desta forma, procura-se facultar, aos devedores, a possibilidade de
parcelarem ou reparcelarem seus débitos em até 60 (sessenta) prestagdes men-
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sais, dilatando tal prazo para 120 (cento e vinte) meses, quando se tratar de
entidades da Administragdo Indireta Federal, dos Estados, do Distrito Fede-
ral dos Territérios ou dos Municipios, das fundagdes instituidas ou mantidas
pelo Poder Pablico, bem como das pessoas juridicas de direito privado, sem
fins lucrativos, abrangendo, assim, sindicatos, cooperativas, associagdes de
utilidade piiblica e sociedades civis, religiosas, pias, morais, cientificas ou lite-
rérias, que n#o visem ao lucro.

4, Almejando esta regularizagiio, que trard beneficios, ndo s6 aos deve-
dores previdenciarios, mas tambem 3 estrutura orgamentéria do SINPAS, ¢
admitindo verdadeiro o dese)o por todos demonstrado em saldar seus com-
promissos, deixam-se de exigir garantias reais para a concesséio do parcela-
mento ou do reparcelamento.

5. Por outro lado e tendo em conta a experiéncia atual, que demonstra
a inviabilidade pratica da manutenglio de obrigagdes financeiras relativas a
dividas passadas, reajustadas monetariamente a cada ano de parcelamento
concedido, em concomitdncia com os comprometimentos vincendos regular-
mente, deixa-se, pelo presente anteprojeto e para os restritos fins de sua apli-
cagdio, de exigir a corregdo monetaria anual dos saldos remanescentes dos dé-
bitos cqnsolidados € objeto do parcelamento concedido com base no instru-
mento legal em proposi¢do, bem como de qualsquer outros acréscimos poste-
riores.

6. O mesmo tratamento & indicado em relagdo as dividas ajuizadas,
. mas ainda ndo alcangadas por sentenga, condicionado o parcelamento ao pa-
gamento, pelo devedor, das custas processuais e dos honorérios advocaticios
correspondentes, incumbindo ao IAPAS, apés a concretizagio das medidas
preconizadas, promover a suspensio do processo judicial.

7. A consolidagfio dos débitos, consoante o anteprojeto em aprego, ha
de ser feita quando interposto o requerimento pelos devedores, aos quais est4
sendo oferecido o prazo que me parece razo4vel, ou seja, 6 (seis) meses, inci-
dindo, sobre o total apurado, os acréscimos legais pertinentes,

8. Entretanto, como me sdo presentes os constantes obstaculos enfren-
tados pela populag@o da drea do Poligono das Secas, cujas condigdes climati-

cas acarretam criticas situagdes econdmicas, intento a relevagio da multa au-

tomética, quando ocorrer a consolidagfio dos débitos previdenciarios das em-
presas ¢ contribuintes daquela regidio, nos termos da lei objeto deste antepro-
jeto, estendendo a possibilidade da medida aos demais municfpios que, com-
provadamente, tenham sua produgfio comprometida por situagdes climéticas
adversas. .

9. Em contrapartida, e visando a garantir a arrecadagiio da Previdéncia
¢ Assisténcia Social, propde-se que o valor minimo de cada parcela seja o de
duas vezes o maior valor de referéncia vigente no Pais, a0 tempo em que, al-
mejando sejam pagos os atrasados e mantidos os compromissos regulares,
preceitua-se a rescisiio do parcelamento concedido, nas hipSteses em que
ocorra o atraso no pagamento de 3 (trés) ou mais parcelas consecutivas, ou se
for verificada, ap6s a consolidagdo do débito, a falta de recolhimento das
contribui¢des devidas regularmente.

10.  Ainda, o anteprojeto estabelece que, se rescindido o parcelamento
pelos motivos apontados, ser o valor do débito recalculado, aplicando-se-lhe

os acréscimos legais pertinentes, na forma das disposi¢des constantes da legls- .

lagdo do custelo da previdéncia Social com o que também se procura mini-
miar os riscos financeiros do sistema previdenciério.

1. Pot oportuno, levo ao conhecimento de Vossa Execeléncia que, em
razdio de a Previdéncia Social arrecadar contribuigdes para terceiros, notada-
mente o Fundo de Garantia por Tempo de Servigo e o salério-educagiio ¢ as
relativas e entidades educacionais e assistenciais da indastria e do comércio
(SESI, SENAI, SESC e SENAC), ouvi os Ministérios diretamente interessa-

dos, que se manifestaram favoraveis & proposta, referendando o presente an-
" teprojeto.

12, Concomitantemente, objetiva-se, no sentido da desburo‘cratizaqéo
dos procedimentos administrativos, bem como o da facilitagio das transagdes
civis, elevar, para 60 (sessenta) dias, o prazo de validade do Certificado de
Quitacfo, estabelecido pelo art. 14 da Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960,
na redagdio que lhe foi dada pelo Decreto-lei n® 66, de 21 de novembro de
1966. . >

13. Finalmente, o art. 62 inova no que respeita  sistematica de reajuste
dos beneficios em manutengd6 pela Previdéncia e Assisténcia Social, na medi-
da em que utiliza o Indice Nacional de Pregos a0 Consimidor — INPC, como
fator corretivo, mantendo-se, por conseguinte, uma relativa identidade com

os critérios da politica salarial em vigor e no que respeita & formaglio da recel-

ta previdenciaria, ° -

14: - Esta, Senhor Presidente, a motivaglio basica que me impulsiona a
submeter o presente anteprojeto de lei & elevada aprovagiio de Vossa Excelén-
cia, na convicgdo de estar consubstanciando vantagens para o sistema previ-
denciério, seus contribuinte e peneﬁciérios.

15. Todavia, em se tratando de matéria de alta relevancia, quer no pla-
no da receita, quer no da despesa da Previdéncia Social, encareco a Vossa Ex-
celéncia a nota de urgéncia, necessaria a rapida tramitagio da presente pro-
posigdo.

Nesta oportunidade, reafirmo a Vossa Exceléncia a minha maior consi-
deragfio e profundo respeito. — Jair Soares,

PROJETO DE LEI N¢ 12, DE 1981-CN

Dispée sobre o parcelamento especial de débitos no ambito da Previ-
déncia e Assisténcia Social, e dd outras providéncias.

\

O Congresso Nacional decreta:

Art, 19 Os débitos de qualquer natureza para com as entidades do Sis-
tema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social — SINPAS, bem como os
decorrentes de contribui¢des arrecadadas para terceiros pelo Instituto de Ad-
ministragio Financeira dd Previdéncia e Assisténcia Social — IAPAS, pode-
riio ser parcelados ou reparcelados em até 60 (sessenta) prestagdes mensais €

, consecutivas, desde que os interessados o requeiram dentro do prazo de 6
(seis) meses, a partir do inicio da vigéncia desta lei, dispensado o oferecimen-
to de garantias reais.

- -

§ 12 Os débitos de que trata este artigo, inclusive os remanescentes de
quota de prividéncia, serdo somente os devidos até 30 de abril de 1981, sendo
consolidados na data em que os interessados apresentarem o requerimento,
englobando o principal, os juros de mora, as multas e a correco monetéria,
sem quaisquer outros acréscimos ou atualizaglo posteriores.

- § 2° Nenhuma parcela de débitos poder4 ser -inferior a duas vezes o
major valor de referéncia vigente no pafs. )

§ 3» A divida ajuizada, mas no alcangada por sentenga, ter4 o mesmo
tratamento, desde que os devedores comprovem o recothimento das custas
processuais ¢ efetuem o pagamento de honorarios advocaticios correspon-
dentes, promovendo o IAPAS a suspensdo do procedimento judicial.

- Art. 20 Fica dispensada a incidéncia da multa automatica mos débitos
parcelados, nos termos desta lei, das empresas e dos contribuintes localiza-
dos na area do Poligono das Secas, definido na Lei n® 175, de 7 de janeiro de
1936, com suas alteragdes posteriores.

_ Paragrafo tnico. Idéntico procedimento podera ser.adotado em re-
lagfio aos contribuintes situados em municipios atingidos por situagées clima-
ticas adversas que, comprovadamente, afetem a produgéo.

, Art. 3*  As entidades da Administrag8o Direta ou Indireta Federal, dos
Estados, do Distrito Federal, dos Territorios ou dos Municipios, as fun-
dagdes instituidas pelo Poder Piiblico, bem como as pessoas'juridicasde direi-
to privado, sem fins lucrativos, poderéio parcelar ou reparcelar seus débitos
previdencidrios em até 120 (cento e vinte) prestacdes mensais e consecutivas,
aplicadas as disposigGes estabelecidas no art. 1 e seus parégrafos.

Art.4° O parcelamento ou reparcelamento concedido com fundamento
na presente lei sera rescindido, se ocorrer o atraso no pagamento de 3 (trés)
ou mais parcelas consectuvas, ou se, apés a consolidagio do débito, verificar-
se a falta de recolhimento das contribuigbes devidas regularmente.

Parégrafo tinico. Rescindido o parcelamento ou o reparcelamento, na
forma deste artigo, o valor do débito ser4 recalculado na forma da legislagfio
do custeio da Previdéncia Social.

Art. 3¢ Fica elevado para 60 (sessenta) dias o prazo de validade do Cer-
tificado de Quita¢iio-CQ — definido na alinea ““c”, inciso I, do art. 141 da Lei
n® 3.807, de 26 de agosto de 1960, na redagdo dada pelo Decreto-lei n® 66, de
21 de novembro de 1966.

Art. 60 O §2¢do art. 67 da Lei n® 3.807, de 26 de.agosto de 1960 —Lei
Orgéinica da Previdéncia Social Urbana, na redago que lhe foi dada pelo
Decreto-lei n® 66, de 21 de novembro de 1966, passa a vigorar com o seguinte
teor: .

- 2 LR et e
- § 22 O reajuste serd feito com base no Indice Nacional de
- Pregos ao Consumidor — INPC. .

8 37 e e e e
Art. 7* Esta Lei entraré em vigor no primeiro dia do més seguinte ao de
sua publicagdo.

Art. 82 Revogam-se as disposi¢Ges em contrario.
Brasilia,- de de 1981.
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LEGISLACAO CITADA
LEI N¢ 175, DE 7 DE JANEIRO DE 1936

Regula o disposto no art. 177 da Constitui¢io Federal.

DECRETO-LEI N¢ 66, DE 31 DE NOVEMBRO DE 1966

Altera disposicées da Lei ne 3.807, de 26 de agosto de 1960, e da
as providéncias,

..................................................................

Art. 17. O art. 67 e seus paragrafos da Lei n? 3.807, passam a ter a se-
guinte redag#o:

“Art. 67. Os valores dos beneficios em manutengiio serdo rea-
justados sempre que for alterado o salirio minimo.

§ 12 O reajustamento de que trata este artigo vigorar4 sessenta
dias ap6s o término do més ¢m que entrar em vigor o novo saléric
minimo, arredandado o total obtido para a unidade de milhar de
cruzeiros imediatamente superior,

§2¢ Os indices do reajustamento serdo os mesmos da politica
salarial estabelecida no art. 1° do Decreto-lei n® 15, de 19 de julho de
1966, considerado como més-bésico o de vigéncia do novo salério
minimo. -

§ 3¢ Nenhum beneficio reajustado podera ser superior a 10
(dez) vezes o maior salério minimo vigente no Pais, na data do inicio
da vigéncia do reajustamento.”

..................................................................

Art. 141. A previdéncia social fornecer4 os seguintes documentos:
I — &s empresas vinculadas:

..................................................................

ATA DA 107¢ SESSAO CONJUNTA, EM 28 DE MAIO DE 1981
3¢ Sessdo Legislativa Ordindria, da 462 Legislatura

¢) “Certificado de Quitagdio” que constitui condig¢#io para que o contri-
buinte possa praticar determinados atos, enumerados neste artigo, com a va-
lidade de 30 (trinta) dias, a contar da data de sua emisséo.

..................................................................

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhdes) — De acordo com as indi-
caches das Liderangas, fica assim constituida a Comissdo Mista incumbida de
emitir parecer sobre a matéria:

Pelo Partido Democratico Social — Senadores Eunice Michiles, Martins
Filho, Lenoir Vargas, Aderbal Jurema, Almir Pinto, Jutahy Magathdes e os
Srs. Deputados Artenir Werner, Anténio Morimoto, Francisco Rollemberg,
Lygia Lessa Bastos, Maluly Netto e Octavio Torrecilla.

Pelo Partido do Movimento Democritico Brasileiro — Senadores Ro-
berto Saturnino, Pedro Simon, Mauro Benevides e os Srs. Deputados Ama-
deu Geara, Jorge Uequed ¢ Ronan Tito.

Pelo Partido Popular — Senadores Affonso Camargo, José Fragelli e os
Srs. Deputados Carneiro Arnaud ¢ Edson Vidigal.

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalh#es) — A Comissdo Mista ora de-
signada deverd reunir-se dentro de 48 horas para eleigio do Presidente e do
Vice-Presidente.

Perante a Comissdo, no prazo de oito dias a contar de sua instalagiio, os
Srs. Congressistas poderao apresentar emendas ao projeto.

O prazo regimental de vinte dias, destinado aos trabalhos da Comisséo,
esgotar-se- em 17 de junho préximo.

A Presidéncia convocara sessdo destinada & apreciagfio da matéria apés
a publicagfio e distribui¢iio de avulsos do respectivo parecer.

O prazo de tramitagio da matéria se encerrara em 7 de agosto vindouro.

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhfies) — Nada mais havendo que
tratar, declaro encerrada a sesséo.

(Levanta-se a sessdo as 10 horas e 57 minutos. )

PRESIDENCIA DO SR. JUTAHY MAGALHAES

AS 11 HORAS. ACHAM-SE PRESENTES OS SRS. SENADORES:

Laélia de Alcantara — Jorge Kalume — José Guiomard — Eunice Mi-
chiles — Evandro Carreira — Raimundo Parente — Aloysio Chaves — Jar-
bas Passarinho — Alexandre Costa — Luiz Fernando Freire — José Sarney
— Alberto Silva -- Bernardino Viana — Helvidio Nunes — Almir Pinto —
José Lins — Mauro Benevides — Agenor Maria — Martins Filho — Cunha
Lima — Humberto Lucena — Aderbal Jurema — Marcos Freire — Jo#o La-
cio — Luiz Cavalcante — Teotonio Vilela — Lourival Baptista — Passos
Pérto — Jutahy Magalhdes — Lomanto Janior — Luiz Viana — Dirceu Car-
doso — Jodo Calmon — Amaral Peixoto — Hugo Ramos — Nelson Carnei-
ro — Roberto Saturnino — Tancredo Neves — Amaral Furlan — Franco
Montoro — Orestes Quércia — Benedito Canelas — Gastdo Milller — Vicen-
te Vuolo — José Fragelli — Mendes Canale — Affonso Camargo — José Ri-
cha — Evelasio Vieira — Dejandir Dalpasquale — Lenoir Vargas — Pedro
Simon — Tarso Dutra.

E OS SRS. DEPUTADOS:
Acre
Aluizio Bezerra — PMDB; Amilcar de Queiroz — PDS; Geraldo Fle-
ming — PMDB; Nabor Jinior — PMDB; Nosser Almeida — PDS; Wildy
Yianna — PDS.
Amazonas
Josué de Souza — PDS; Mario Frota — PMDB; Rafael Faraco — PDS;
Ubaldino Meirelles — PDS; Vivaldo Frota — PDS.
Para
Anténio Amaral — PDS; Brabo de Carvalho — PTB; Carlos Vinagre —

PMDB; Joio Menezes — PP; Licia Viveiros — PP; Manoel Ribeiro — PDS;
Nélio Lobato — PP, Sebastiio Andrade — PDS.

Maranhio

Edison Lobdo — PDS; Edson Vidigal — PP; Epitacio Cafeteira —
PMDB: Freitas Diniz — PT; Jofio Alberto — PDS; José Ribamar Machado
— PDS; Luiz Rocha — PDS; Mar#io Filho — PDS; Nagib Haickel — PDS;
Temfstocles Teixeira; Victor Troviio — PDS; Vieira da Silva — PDS.

Piaui T
Carlos Augusto — PP; Hugo Napoleio — PDS; Joel Ribeiro — PDS5;
Ludgero Raulino — PDS; Milton Brand3o — PDS; Paulo Ferraz — PDS,; Pi-
nheiro Machado — PP.

Ceara

Adauto Bezerra — PDS; Antdnio Morais — PP; Cesario Barreto —
PDS; Claudino Sales — PDS; Claudio Philomeno — PDS; Evandro Ayres de
Mourd — PDS; Figueiredo Correia — PMDB; Flavio Marcilio — PDS; Fur-
tado Leite — PDS; Gomes da Silva — PDS; Haroldo Sanford — PDS; Iranil-
do Pereira — PMDB: Leorne Beléem — PDS; Manvel Gongalves — PDS;
Marcelo Linhares — PDS; Mauro Sampaio — PDS; Ossian Araripe — PDS;
Paes de Andrade — PMDB; Paulo Lustosa — PDS; Paulo Studart — PDS,

Rio Grande do Norte

Anténio Floréncio —— PDS; Carlos Alberto — PDS; Djalma Marinho —
PDS; Henrique Eduardo Alves — PP; Jodo Faustino — PDS; Pedro Lucena
— PP; Vingt Rosado — PDS; Wanderley Mariz — PDS.

Paraiba

Ademar Pereira — PDS; Alvaro Gaudéncio — PDS; Anténio Gomes —
PDS; Antonio Mariz — PP; Arnaldo Lafayette — PMDB; Carneiro Arnaud
— PP; Ernani Satyro — PDS; Joacil Pereira — PDS; Marcondes Gadelha —
PMDB; Octacilio Queiroz — PMDB: Wilson Braga — PDS.

Pernambuco

Airon Rios — PDS; Augusto Lucena — PDS; Carlos Wilson — PP;
Cristina Tavares — PMDB; Fernando Coelho — PMDB,; Fernando Lyra —
PMDB; Geraldo Guedes — PDS; Inocéncio Oliveira — PDS; Jodo Carlos de
Carli — PDS; Joaquim Guerra — PDS; José Carlos Vasconcelos — PMDB;
José Mendonga Bezerra — PDS; Josias Leite — PDS; Marcus Cunha —
PMDB; Milvernes Lima — PDS; Nilson Gibson — PDS; Oswaldo Coelho —
PDS: Pedro Corréa — PDS; Ricardo Fiuza — PDS; Roberto Freire —
PMDB; Sérgio Murilo — PDT; Thales Ramalho — PP.
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Alagoas

Alberlco Cordelro — PDS; Antdnio Ferreira — PDS; Geraldo Bulhdes;
José Costa — PMDB; Mendonga Neto — PMDB; Murilo Mendes —
PMDB.

Sergipe

_ Adroaldo Campos — PDS; Celso Carvalho — PP; Francisco Rollem-
berg — PDS; Jackson Barreto — PMDB; Raymundo Diniz — PDS; Tertulia-
no Azevedo — PP.

Bahia

Afrisio Vieira Lima — PDS; Angelo Magalhies — PDS; Carlos
Sant’Anna — PP; Djalma Bessa — PDS; Elquisson Soares — PMDB; Fer-
nando Magalh3es — PDS; Francisco Benjamim — PDS; Francisco Pinto —
PMDB; Henrique Brito — PDS; Hilderico Oliveira — PMDB; Honorato
Vianna — PDS; Horacio Matos — PDS; Jofio Alves — PDS; Jorge Vianha
'— PMDB; José Amorim — PDS; José Penedo — PDS; Leur Lomanto —
PDS; Manoel Novaes — PDS; Marcelo Cordeiro — PMDB; Menandro Mi-
nahim — PDS; Ney Ferreira — PDS; Odulfo Domingues — PDS; Prisco Via-
na — PDS; Raymundo Urbano — PMDB; Rogério Rego — PDS; Rémulo

Galvio — PDS; Roque Aras — PMDB; Ruy Bacelar— PDS; Stoessel Dou- .

rado — PDS; Ubaldo Dantas — PP; Vasco Neto — PDS; Wllson Falcio —
PDS. -

_ Espirito Santo

. Christiano Dias Lopes — PDS; Feu Rosa — PDS; Gerson Camata —
PMDB; Luiz Baptista — PP; Méario Moreira — PMDB; Max Mauro —
PMDB; Theodorico Ferrago — PDS; Walter de Pra — PDS.

Rio de Janeiro

Alair Ferreira — PDS; Alcir Pimenta — PP; Alvaro Valle — PDS; Célio
Borja — PDS; Celso Peganha — PMDB,; Daniel Silva — PP; Darcilio Ayres
— PDS: Daso Coimbra — PP; Délio dos Santos — PMDB; Edison Khair —
PMDB; Felippe Penna — PMDB; Florim Coutinho; Hydekel Freitas —
PDS; Joel Lima — PP; Joel Vivas — PP; JG de Aratjo Jorge — PDT; Jorge
Cury — PTB: Jorge Gama — PMDB; Jorge Moura — PP; José Bruno — PP;
José Frejat — PDT; José Maria de Carvalho — PMDB; José Mauricio —
PDT; José Torres — PDS; Lazaro Carvalho — PP; Léo Simdes — PDS; Led-
nidas Sampaio — PP; Lygia Lessa Bastos — PDS; Mac Dowell Leite de Cas-
tro — PP; Marcello Cerqueira — PMDB; Mércio Macedo — PP; Miro Tei-
xeira — PP; Modesto da Silveira — PMDB; Osmar Leitdo — PDS; Oswaldo

Lima — PP; Paulo Rattes — PMDB; Paulo Torres — PP; Pedro Faria — PP;

Peixoto Filho — PP; Péricles Gongalves —’PP; Rubem Dourado — PP; Ru-
bem Medina —— PDS; Saramago Pinheiro — PDS; Sinido Sessim — PDS;
Walter Silva — PMDB. -

_Minas Gerais

Aécio Cunha — PDS; Altair Chagas — PDS; Antdnio Dias — PDS; Ba-
tista Miranda — PDS; Bento Gongalves — PP; Bias Fortes — PDS; Bonifa-
cio de Andrada — PDS; Carlos Cotta — PP; Castejon Branco — PDS; Chris-
tévam Chiaradia — PDS; Delson Scarano — PDS; Edgard Amorim —
PMDB; Edilson Lamartine Mendes — PDS; Fued Dib — PMDB; Genival
Tourinho — PDT; Hélio Garcia — PP; Homero Santos — PDS; Hugo Ro-
drigues da Cunha — PDS; Humberto Souto — PDS; Jairo Magalhdes —
PDS; Jodo Herculino — PMDB; Jorge Ferraz — PP; Jorge Vargas — PP; Jo-
s¢ Carlos Fagundes — PDS; Juarez Batista — PP; Jiinia Marise — PMDB;
Leopoldo Bessone — PP; Luiz Baccarini — PP; Luiz Leal — PP; Luiz Vas-
concellos — PDS; Magalhdes Pinto — PP; Melo Freire — PP; Moacir Lopes
— PDS; Navarro Vieira Filho — PDS; Newton Cardoso — PP; Paulino Cice-
ro de Vasconcelos — PDS; Pimenta da Veiga — PMDB; Renato Azeredo —
PP; Ronan Tito — PMDB; Rosemburge Romano — PP; Sérgio Ferrara —
PP; Silvio Abreu Jr. — PP; Tarcisio Dclgado — PMDB; Telémaco Pompel —_
PDS; Vicente Guabiroba — PDS.

Sdo Paulo

Adalberto Camargo — PDS; Adhemar de Barros Filho — PDS; Airton
Sandoval — PMDB; Airton Soares — PT; Alcides Franciscato — PDS; Al-
berto Goldman — PMDB; Anténio Morimoto — PDS; Anténio Russo —
PMDB; Anténio Zacharias — PDS; Athié Coury — PDS; Audalio Dantas —
PMDB; Aurélio Peres — PMDB; Baldacci Filho; Benedito Marcilio — PT;
Bezerra de Melo — PDS; Caio Pompeu — PP; Cantidio Sampaio — PDS;
. Cardoso Alves — PMDB; Cardoso de Almeida — PDS; Carlos Nelson —
PMDB; Darcy Passos — PMDB; Del Bosco Amaral — PMDB; Diogo No-
mura — PDS; Erasmo Dias — PDS; Flavio_Chaves — PMDB; Francisco
. Leio — PDS; Francisco Rossi — PDS; Freitas Nobre — PMDB; Gi6ia Ju-

¢

nior — PDS; Henrique Turner — PDS; Herbert Levy — PP; Hor4cio Ortiz
— PMDB; Israel Dias-Novaes — PMDB; Jayro Maltoni — PDS; Jodo Cu-
nha — PMDB; Jorge Paulo — PDS; Jos¢ Camargo — PDS; José de Castro
Coimbra — PDS; Maluly Netto — PDS; Mirio Hato — PMDB; Natal Gale
— PDS; Octacilio Almeida — PMDB; Octévio Torrecilld — PDS; Pacheco
Chaves — PMDB; Pedro Carolo — PDS; Ralph Biasi — PMDB; Roberto
Carvalho — PDS; Ruy Cédo — PMDB; Ruy Silva — PDS; Salvador Julia-
nelli — PDS; Samir Ach6a — PMDB; Tidei de Lima — PMDB Ulysses Gui-
mardes — PMDB; Valter Garcia — PMDB.

Goids —
. Adhemar Santillo — PMDB;.Anisio de Souza — PDS; Brasilio Caiado
— PDS; Fernando Cunha — PMDB; Francisco Castro — PMDB; Genésio
de Barros —PMDB; Guido Arantes — PDS; Hélio Levy — PDS; Iram Sa-

raiva — PMDB; Iturival Nascimento — PMDB; José Freire — PMDB; Pau-
lo Borges — PMDB; Rezende Monteiro — PDS; Siqueira Campos — PDS.

Mato Grosso

Bento Lobo — PP; Carlos Bezerra — PMDB; Corréa da Costa — PDS;
Cristino Cortes — PDS; Gilson de Barros — PMDB; Jiilio Campos — PDS;
Louremberg Nunes Rocha — PP; Milton Figueiredo — PP,

Mato Grosso do Sul
Anténio Carlos de Oliveira — PT; Jodo Cadmara — PMDB; Leite Schi-

midt — PP; Ruben Figueiré6 — PP; Ubaldo Barém -— PDS; Walter de Castro.

Parand

Adriano Valente — PDS; Alvaro Dias — PMDB; Alipio Carvalho —
PDS; Amadeu Geara — PMDB; Antdnio Annibelli — PMDB; Anténio Ma-
zurek — PDS; Anténio Ueno — PDS; Ary Kffuri — PDS; Aroldo Moletta
— PDS; Borges da Silveira — PP; Braga Ramos — PDS; Ernesto Dall’Ogho
— PMDB; Euclides Scalco — PMDB; Heitor Alencar Furtado — PMDB;
Hélio Duque — PMDB; Hermes Macedo — PDS; Igo Losso — PDS; Italo
Conti — PDS; Licio Cioni =— PDS; Mério Stamm — PP; Mauricio Fruet —
PMDB; Nivaldo Kriiger — PMDB; Norton Macedo — PDS; Olivir Gabardo
— PMDB; Osvaldo Macedo — PMDB; Paulo Marques — PMDB; Paulo Pi-
mentel — PDS; Pedro Sampaio — PP; Roberto Galvani — PDS; Sebastiio
Rodrigues Jinior — PMDB; Vilela de Magalhdes — PTB; Walber Guima-
rdes — PP; Waldmir Belinati — PDS.

- Santa Catarina .

Adhemar Ghisi — PDS; Angelino Rosa - PDS; Arnaldo Schmitt — PP;
Artenir Werner -— PDS; Ernesto de Marco — PMDB; Evaldo Amaral'—
PDS; Francisco Libardoni — PMDB; Jofio Linhares — PP; Juarez Furtado
— PMDB; Luiz Cechinel — PT; Mendes de Melo — PP; Nelson Morro —
PDS: Pedro Collin — PDS; Pedro Ivo — PMDB Victor Fontana — PDS:;
Walmo; de Luca — PMDB: _

Rio Grande do Sul

Alcebiades de Oliveira — PDS; Alceu Collares — PDT; Aldo Fagundes
— PMDB; Alexandre.Machado — PDS; Ary Alcintara — PDS; Cardoso
Fregapani — PMDB; Carlos Chiarelli — PDS; Carlos Santos — PMDB; Cla-
udio Strassburger — PDS; Darcy Pozza — PDS; Eloar Guazelli — PMDB;
Eloy Lenzi — PDT; Emidio Perondi — PDS; Fernando Gongalves — PDS;
Gettilio Dias — PDT; Harry Sauer — PMDB; Hugo Mardini — PDS; Jairo
~Brum — PMDB; Jodo Gilberto — PMDB; Jorge Uequed — PMDB; Jiilio
Costamilan — PMDB; Lidovino Fanton — PDT; Magnus Guimardes —
PDT; Nelson Marchezan — PDS; Odacir Klein — PMDB; Pedro Germano
— PDS; Rosa Flores — PMDB; Teimo Kirst — PDS; Tiilio Barcellos —
PDS; Victor Faccioni — PDS; Waldir Walter — PMDB. -

. Amapd
Anténio Pontes — PDS;
Ronddnia )
Isaac Newton — PDS; Jerénimo Santana — PMDB;
Roraima . )

' Hélio Campos — PDS; Jilio Martins — PDS.

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalh#ies) — As listas de presenga acu-
sam o comparecimento de 53 Srs. Senadores € 418 Srs. Deputados. Havendo
nimero regimental, declaro aberta.a sessdo.

Passando-se ao periodo destinado a breves comunicagdes, concedo a pa-
lavra ‘a0 nobre Deputado Freitas Diniz.
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O SR. FREITAS DINIZ (PT — MA. Pronuncia o seguinte discurso.
Sem revisio do orador) — Sr. Presidente e Srs. Congressistas'

Em novembro do ano passado, a imprensa noticiou uma transagéo entre
firmds do Grupo Jari com o Grupo ALCOA, de aluminio. A transac@o se re-
fer1a a transferéncid de direito de lavra de minas de bauxita no rio Trombetas,
nas proximidades de Oriximina.

Na época. o Ministro Cesar Cals soltou uma nota, dizendo que o Minis-
tério das Minas ¢ Energia nfio concordava com a transferéncia dos direitos de
lavra, porque.segnificaria uma transferéncia de algo acima de 400 milhdes de
toneladas de bauxita. Foi este somente o argumento.

Na época fizemos referéncia, dizendo que este argumento era muito fra-
¢o, até porque, admitir-se a transferéncia de 400 milhdes de toneladas de bau-
xita, era admitir a transferéncia de uma das maiores minas de minério de
aluminio do Mundo. O Ministro no fazia nenhuma referéncia as outras cla-
usulas da transagiio Ha entre os dois grupos multinacionais.

Temos aqui. em mdos, noticia publicada no Jornal de Brasilia de hoje,
confirmando aquelas nossas apreensdes do ano passado. O texto da matéria
diz: !

GOVERNO APOIA VENDA DE MINA PARA A ALCOA

O Ministério das Minas e Energia & favordvel & transferancia
das concessdes da Mineragio Santa Patricia, do grupo Ludwig, para
a Alcoa do Brasil S/A, “*podendo autorizar averbacdo 4 margem de
suas transcrigoes, desde que se apresente ao DNPM um plano de
aproveitamento do conjunto de reservas de bauxita que estabelega;
1 — imicio efetivo da lavra antes de 1988, ao nivel de produgio mini-
ma de 4 milhdes de toneladas anuais de bauxita lavada e seca:

2 — aumento gradual dessa produgio, de modo que, a partir de
1995, se situe sempre acima do patamar de 12 milhdes de toneladas
por ano™.

Estes itens aqui estio mostrando que o Governo nio estd preocupado
com a guantidade, até porque esta exigindo que a quantidade de lavra au-
mente acima do-patamar de 12 milhdes de toneladas, a partir de 1995,

Portanto, aquelas afirmagdes do Ministro, no ano passado, chocam-se
frontalmentc com o que estd dito aqui textualmente. Isto aqui & uma nota do
préprio Ministério das Minas e Energia.

Muas o que & grave, além desse aspecto, é que realmente essas minas, os
direntos de lavra da Santa Patricia jA estavam caducos. O DNPM distribuiu
notas, na épocd dizendo isso. Entdo, o que deveria fazer o Governo brasilel-
ro? Era exdatamente reaver as minas e ir lavra-las, através do DNPM e, se en-
fendesse, poderia oferecé-las em licitagio, mas nunca admitir transferéncia de
direntos de lavra de uma empresa multinacional para outra empresa multina-
cional, quando os direitos da primeira jé estavam caducos, por forga da lei.
Esta & uma afirmagdo que fago baseado em outras afirmagoes de drgéos pro-
prios, especificos, que tratam da politica de mineragio, qual seja o Departa-
mento Nacional da Produgao Mineral.

Mas a coisa nio fica s6 af, Sr. Presidente vai um pouco mais longe. Diz a
nota:

*Segundo uma “‘informag3o a imprensa” distribuida ontem
pela assessoria de imprensa do ministério das Minas e Energia, o
Ministro Cesar Cals entregou o seu parecer sobre o assunto ao pre-
sidente da Repiiblica, Jodo Batista Figueiredo, em audiéncia de on-
tem. Cabera a este agora dar a decisio final a respeito da jungfio das
duas multinacionais, o que devera ocorrer nio maximo dentro.de
duas semanas. No caso, as mullinacionais sdo a ALCOA com o
Grupo Billiton, que &€ um outro grupo também multinacional.

Realmente, o assunto estd para a decisdo do Presidente da Repiiblica.
Mas Sua Exceléncia ndo ird decidir, 56, digamos, o consorcio de duas multi-
nacionals, da ALCOA com a Billiton, que irfio explorar as minas de bauxita
do ric Trombetas. S. Exceléncia também, ird autorizar a transacgdo entre a
ALCOA, que ira associar-se com a Billiton, e com o grupo Jari, porque esses
contratos, como diz a prépria nota, terfio que ser averbados 14 no DNPM —
sdo contratos entre as trés multinacionais, duas se consorciando para adquirir
os supostos direitos de lavra da Jari.

Mas, a nota & clara, porque diz o seguinte:

1)

“Segundo ji se havia acertado, a ALCOA vai pagar 1 milhdo

de délares por ano a filial do Brasil do Ludwig Institute for Cancer
Research™ .

E uma multinacional. Entdo, até 1987, por exemplo, tendo que pagar um
milhdo de dolares por ano, e como nds estamos em 1981, devera pagar 7 mi-
Ihdes de dolares. Agora, a partir de 1988, quando a ALCOA, consorciada
com u Billinton, comecara a lavra, ela terd que pagar rovaliy.

=

Veja bem aqui, Sr. Presidente e Srs. Congressistas, a multinacional AL-
COA vai pagar 4 multinacional Jari royaliies. porque est4 lavrando bauxita
do patriménio do povo brasileiro — essa bauxita ndo é do patrimonio da Ja-
ri, ndo ¢ do patriménio do Sr. Ludwig, mas vai pagar royalties, esta dito aqui:

“Até que a jazida entre em produgfio, quando passara a ser
pago normalmente o royalty previsto no contrato™.

Entdo, nds chegamos a esta situagio de dependéncia, de humilhaggo.
Duas multinacionais se consorciam, com a autorizagio do Presidente da Re-
ptblica, depois essas multinacionais compram o direito de lavra de uma em-
presa que nao tem direito nenhum, depois o Presidente autoriza as transagdes
lesivas ao patriménio brasileiro,

S#o autorizagdes que nos humilham, Sr. Presidente e Srs. Congressistas.
Nés nio podemos aceitar isso. N6s aqui alertamos o Presidente Figueiredo,
para que indefira isso e demita o Ministro César Cals. $6 tem que fazer isso.
{Mutio bem!)

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalh#ies) — Concedo a palavra ao
nobre Deputado Olivir Gabardo.

O SR. OLIVIR GABARDO (PMDB — PR. Pronuncia o seguinte dis-
curso. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente e Srs. Congressistas:

Hoje & noite, esta Casa decidira, no seu ailtimo episédio, a legislagiio que
vai dar ao Governo o direito de entrega, como lhe convier, e ao Ministro Del-
fim Netto, da grande provincia mineral de Carajas.

Lamentavelmente, apesar do debate que se travou em torno do aprovei-
tamento de Carajas por brasileiros e pelo Brasil, hoje este Congresso, néo te-
nho davida, como o fez na aprovaglio do Decreto-lei n® 1,813, vai acabar
aprovando o projeto que concede isengo, por dez anos, do Imposto de Ren-
da, as empresas que forem explorar Carajas. E n#o & preciso ser vidente para
dizer que essas empresas serdo as multinacionais que estdo interessadas na ex-
ploragiio de Carajas. Nao & preciso, também, dizer aqui das viagens constan-
tes do Ministro Delfim Netto para a entrega a grupos japoneses € europeus da
exploragio de Carajés.

Sr. Presidente, é bom que se diga, no instante em que o Governo declara
que ndo tem recursos para implantar a infra-estrutura de exploragdo de Cara-
jas pelo Brasil e por brasileiros, ¢ bom que se diga que o Governo continua
empenhado no seu projeto insano de construgio das usinas nucleares no Bra-
sil Projeto que levard o Brasil a empenhar mais alguns bilhdes de délares no
aumento da divida externa deste Pais, projeto sem sentido, em se sabendo que
0 Pais ainda possui reservas hidrelétricas inexploradas muito superiores ao
que dariam essas usinas nucleares, com recursos muito menores, mas, infleliz-
mente, estd ai e o Governo ndo sal dessé seu projeto. )

E importante, que neste momento, a opinifio piblica nacional, a cons-
ciéncia brasileira desperte ante a den{incia que consideramos da mais alta gra-
vidade, quando cento e cingtienta técnicos e cientistas brasileiros denunciam
que sdo contra a implantagio de usina nuclear.

Solicitaria a V., Ex*, Sr. Presidente, a transcrigdo, nos Anais desta Casa,
do editorial do “Jornal de Brasilia”, sobre a triangulagio, que eu gostaria de
ler, para um comentario:

A TRIANGULACAO
O professor Celestino Rodrigues, membro da Comisstio Nacio-
nal de Energia. fez perante o plenario do I Congresso Brasileiro de
Energia — que acaba de condenar, por 150 votos, contra 12, o pro-
grama nuclear brasileiro — uma denincia que, pela seriedade de
. que se reveste, ndo pode ser privada ao conhecimento da opinido
piblica: as usinas nucleares que os alemaes nos estéio vendendo s&o
de tecnologia americana, compradas e revendidas ao Brasil a precos
superiores aos do mercado internacional. A dendncia & verossimil
pela autoridade cientifica e funcional de quem a faz, mas também
por certos aspectos ainda misteriosos do processo de acomodacde
dos diversos interesses internacionais que se verificou apds o “es-
cindalo” armado pelos Estados Unidos em torno do contrato
teuto—hrasileiro.

Ora. Sr. Presidente, ai estd uma deniincia que ndo pode deixar de ser
analisada, ¢ a consciéncia brasileira tem que ser despertada para ela, neste
momento, especialmente no instante em que a divida brasileira chega aos seu
60 bilhoes de dblares, comprometendo o futuro de uma ou duas geragdes e
que se se pretende, com essa insania de levar avante o projeto nuclear brasilei-
ro, acrescentar-se a ela mais 20 ou 25 bilhdes de délares. No instante em que o
Governo diz que Carajds pode representar a independéncia do Brasil, por
que, entdio, o Brasil continua na sua insdnia de querer implantar um projeto
de tecnologia duvidosa, que vai certamente transferir délares para operarios,
para o povo alemdo, deixando 4 mingua e A miséria o povo brasileiro? Por
gue ndo redirecionar este programa e ndo voltar a aplicar esses recursos, tal-

*
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vez, 14 em Carajis e a propria Companhia Vale do Rio Doce explorar aquelas com uma exploragdo por um periodo de 40 anos, dentro das dimen-
reservas da didiva de Deus, que se constituem na maior prov1nc1a mineral sdes do projeto da ALCOA.” '
hoje. descoberta no mundo? . ¢ Entdo, Sr. Presidente, ndo ha nenhum absurdo, nenhuma incorregiio
Assim, Sr. Presidente, fica aqui a nossa estranheza e a pergunta, a inda- nessa transagdo,-salvo se a empresa nacional tivesse condigBes de explorar a
gagdo: por que-o Governo insiste no seu programa nuclear e por que néo redi- mina. Mas, ndo tem. E porque n#o tem, seria concebivel e compreensivel que
reciona esses recursos que est4 tomando no exterior, para aplicar em Carajés as nossas reservas deixassem de ser exploradas? Sr, Presidente, ndo! Evidente-
que, por certo, representard a redengiio deste Pais? ( Muito bem!) mente gue ndo, Temos que explorar essas nossas reservas dentro do resguar-
. ) do que a nossa legislagdo proporciona.
O SR. PRESIDENTE'(Jutahy Magalhdes) — Concedo a palavra ao Creio que ndo exagero se disser que nenhum pais, hoje, pode viver sem a
nobre Deputado Leorne Belém. multinacional. Agora, o que compete ao pais & ter uma legislagio adequada
O SR. LEORNE BELEM (PDS — CE). Pronunc1a o seguinte discurso. para resguardar os seus interesses, e o Brasil a tem, como tantos outros pai-
Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Congressistas: ses. ‘ ) ) o ’ .
Num encontro que tivemos, ha poucos dias, em Fortaleza, o ex- Entdo, a observagio do .ilustre Deputado Frcxtas Diniz nio ‘progede,
Presidente da Associagio Comercial do Cears, lider empresarial Anténio ~ Porque a operagio em nada prejudicou o Pafs; foi feita de uma multinacional
Guimardes, manifestou-me as suas preocupacdes com relagdo ao.funciona- para outra multinacional ¢ o trabalho que a- ALCOA vai realizar atende a

mento do restaurante dos comerciérios, instalado, hé alguns anos, na capital ~ €conomia e 0 interesse do Pafs. _ . ; o
cearense e que vem prestando relevantes seivigos & comunidade comcrc:arla Agora, Sr. Presidente, V. Ex* vai me permitir que faga uma referéncia ao
da nossa cidade. pronunciamento do ilustre Deputado Olivir Gabardo, S. Ex¥, inicialmente,
Ontem, o jornal O Povo publica declaracdes dos dirigentes daquele res-  trata do Projeto Carajés, acusando-o pelos incentivos que 0 Governo conce-
taurante, que sdo verdadeiramente alarmantes. £ que, segundo a entrevista de. Trata-se de uma proposigdo que est na Casa ¢ que serd amplame_nte dis-
divulgada, o restaurante, efetivamente, esta ameagado de fechamento em face - cutida. Mas S. Ex* vai além ¢ acusa o Governo pela execugio do projeto nu-

das dificuldades que enfrenta o SESC, que € o 6rgéo que mantém aquela ins- clear. ) ) .

tituigiio, de receber os duodécimos pelos IAPAS. Aquele 6rgdo previden-- Sr, Presidente, nds estamos marchando para a época da energia nuclear,
ciario ainda nido recolheu os duodécimos referentes ao segundo semestre de como tivemos a época df} energia d0_ carvio, como thGH}OS a enf:rgla do pe-
1980, e ainda ndo o fez com relagio ao corrente exercicio de 1981, tréleo, Nao ha como fugir dessa realidade. E basta-que cite os ntimeros para

que seja desafiada qualquer constestagiio. Tenho aqui uma publicagiio que d

Ora, Sr. Presidente e Srs, Congressistas, neste momento de dificuldades e
o niimero de usinas nucleares do mundo, em dczcmbro de 1978, ¢ sua capaci-

em que a politica do Governo se volta,.sobretudo para o campo da dssisténcia
social, n6s queremos manifestar a nossa estranheza diante desse fato. Temos dade. i ) )
a convicglio de que o Ministro Jair Soares ndo teve conhecimento dessa ocor- ) Pois berq, em 1978, havia no mufxdo 235 usinas nucleares com um poten-
réncia: Estamos nos antecipando, fazendo este registro nesta Casa, ¢ levare-  cial de 118 milhdes de watts; em servigo; em construglo, 236 usinas, com um
mos o assunto & consideragiio do Ministro Jair Soares, sempre solicito em-  Potencial de 212 milhGes de watts; e ainda encomendados, um nimero de 113
atender 3s nossas reivindicagdes. Temos a esperanca de que aquela institnigo ~ usinas nucleares com um potencial de 110 mithdes de watts, em ntmeros re-
que vem prestando inestimaveis servigos aos comercidrios fortalezenses, ndo dondos.
havera de cerrar as suas portas, ndo havera de privar os comerciarios da capi- . E ha vérios tipos de usinas, como a usina.de reator a 4gua leve SOb pres-
tal cearense desses servigos que vem prestando. sdo, reator a 4gua leve fervente, reator a Agua pesada, reator a gés de grafite,

Aqui fica o nosso registro, aqui fica'o nosso apelo. Pessoalmente, mante- reator avangado a gés e alta temperatura, reator a grafite e 4gua, outros tipos
remos entendimentos com o Ministro da Previdéncia Social ¢ resta-nos a es- rapido, super-regenerador, etc. E uma demonstragéio de que o mundo j4 esta
peranca de que 2 aglio sempre enérgica e sempre pronta do Ministro Jair Soa- aceitando a energia nuclear, e nesse quadro a que me referi, consta a relagio

res se faga sentir, evitando-se, assim, que se consuma essa ameaga tdo prejudi: df’s paises que tem usinas nucleares: como os Estados Umdf.)s, paises comu-
cial aos comercidrios da capital cearense. - nistas, Jap#o, Inglaterra, Canad4, Franca, Espanha, Argentina e outros pai-

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente. (Muito bem!) _ Ses . . . » e
E, pois, de conveniéncia admitirmos que a politica do Governo & a politi-

ih —C d 1 ca certa, e ndo ha por que nos preocuparmos com a nossa divida externa. Por-
nobr? g;uggf%lﬂﬁ:}‘ges(g: tay -Magalhdes) oncedo & patavra 49 que o Brasil & um Pais viavel, de grande potencialidade, &€ um Pais de grandes

. \ recursos naturais, e que, ndio ha divida alguma, ndo tem por que se atemori-

O SR. DJALMA BESSA (PDS — BA. Pronuncia o seguinte discurso. zar de uma divida externa, pard parar, estacionar ou mesmo regredir. Have-
Sem revis@io do orador.) — Sr. Presidente ¢ Srs. Congressistas: mos de prosseguir nesse desenvolvimento, nesse progresso, nessa prosperida-

O ilustre Deputado Freitas Diniz, na sessdo de hoje, houve por bem acu- de, ainda que com a grande divida externa. {Muito bem!* Palmas.)
sar o-Governo por uma transagiio realizada entre duas multinacionais: a AL- i
COA e a Empresa do Sr. Daniel Ludwig. ‘ O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhdes) — Concedo a palavra ao

Ora, Sr. Presidente, uma multinacional tinha direitos sobre uma mina.  pgbre Sr. Deputado Milton Brandio, dltimo orador inscrito para o periodo
Transferiu esses direitos a outra multinacional. Haveria de.se dizer que esses de breyes comunicagdes.
direitos poderiam serem transferidos a uma empresa nacional. Entdo, sai de .
uma multinacional para uma nacional e resolveria o problema. Mas, acorre - O SR. MILTON BRANDAO (PDS — PI. Pronuncia o seguinte discur-
que a empresa nacional ndo se habilitou a aqmsxqﬁo desses direitos e chega- so0.) — Sr. Presidente, Srs. Congressistas, recebemos uma correspondéncia do
mos até a. admitir que a empresa nacional ndo tinha, ainda, o know-how, atec- - Ministério dos Transportes, por intermédio do seu esforgadorAssessor para a
nologia adequada para esse tipo de exploragio. Alegar-se-2 que.a transagio Camara dos Deputados, Dr. Estevam Augusto Pereira, informando-nos a
foi feita entre as duas empresas sem que o Governo fiscalizasse, sem.que o .  respeito da construgdo de varios quildmetros de estradas vicinais, bem como
Governo observasse, sem que o Governo fosse-ouvido. - de outros planos daquele Ministério,

Nao, Sr. Presidente, a operagdo foi feita depois de ouvido o Governo e a Temos insistido, desta tribuna, para que o Ministério dos Transportes
palavra do Sr. Ministro das Minas e Energia confirmando que foi resguarda- modifique sua linha de trabalho. E que, Sr. Presidente, desde que comegou a
do o interesse nacional. Assim & que,estampa O Globo, de hoje, declaraglio do - escassear o petrdleo, as dificuldades para os transportes no Brasil foram au-
Sr.. Ministro das Minas e Energia, César Cals: . _ mentando consideravelmente. . Até mesmo.o limite da quilometragem de velo-

“resguadam os interesses nacionais; pois a finica preocupagiio cidade permitida aos carros-que transportam’passageiros e cargas foi limitado
- do Governo, ji que se trata de uma transferéncia de uma multina- pelo governo, em.80 quildmetros, como medida de economia de combustivel

. cional para outra, era de que a ALCOA se apossasse das reservas -etambém para diminuir o niimero de acidentes.
sem.um projeto definido de exploragdo.” Todavia, os gastos continuam-nas grandes rodovias, nos empreendimen-
+ E, adiante, .acentua que a operagio.foi efetuada depois que atendidas as tos de vulto; e o Ministério dos Transportes, nesta- hora se mudasse a sua fi-
exigéncias do Governo, no sentido.de que a primeira etapa.do projeto de la< - losofia, prestaria grande servigo ao Pafs. - -~ - -
. vra, de quatro milhSes de toneladas, tera que ser ampliada, a partir de 1995, Em éreas como o Piaui, por exemplo, onde temos cerca de 250 mil quil6-
acima do patamar de doze milhdes de toneladas anuais. - - metros quadrados, precisamos de estradas vicinais em ntimero considerével,

E acrescenta o Sr. Ministro César Cals: de grande extensfo, ndo apenas de 400 e poucos quilémetros; como anuncia o

“Cals disse que a ALCOA agora com reservas globais de bauxi- Ministério dos Transportes. A verdade & que 400 e poucos quilémetros de ro-

ta de 480 milhdes de toneladas, “o que & perfeitamente compativel dovias vicinais, quase nada significam em valor, uma vez que seu custo &
q p :
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baixissimo, nfio se comparando, em nada, com os custos de uma estrada de
grande porte, pavimentada, consistente, capaz de suportar pesado trafego.

Sr. Presidente, € preciso que o niimero dessas rodovias vicinais aumente
a cada dia, porque sio elas as estradas da produglo, adequadas para o escoa-
mento dos géneros alimenticios.

Tenho procurado, desta tribuna, demonstrar — e todos os representan-
tes do povo concordam comigo, gue ndo temos mais aqueles transportes para
duas, trés toneladas. O~ transportes, hoje, sdo para 8, 10, 15 toneladas, ou
mais Um transporte desse ndo pode aventurar-se a trafegar numa estrada do
Piaui, do Nordeste ou de qualquer outro ponto do Brasil, que ndo tenha, pelo
menos, uma base no seu leito, digamos, um cascalho, uma pigarra, um banho
de voncreto, enfim, alguma coisa que dé seguranga ao veiculo.

O que nao é possivel, Sr. Presidente, & continuarem estas unidades da Fe-
deragao, a grande majoria dos municipios brasileiros, a quase totalidade,
prinapalmente no Nordeste, sem intercdmbio comercial e social, ligagdes
com as Capitas dos Estados e com outras cidades importantes do Pajs.

Enfim, Sr. Presidente, achamos que, numa época dificil como esta que
estamos enirentando, as obras de grande porte, muitas vezes suntuérias, po-
denam ser desativadas. A hora & de fome, miséria, dor, € o Nordeste clama
por providéncias.

Mais uma vez apelo para o Presidente Figueiredo, no sentido de que a
politica de varios Ministérios seja reformulada, para que possamos atender a
um teryo da populagiio brasileira que reclama, a todo instante, a nossa pre-
senga para lutar em seu favor. { Muito bem!]

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalh#es) — Como ainda temos 5 mi-
nutos destinados ao perfodo de breves comunicagdes, concedo a palavra ao
nobre Deputado Milton Figueiredo.

O SR. MILTON FIGUEIREDO (PP — MT. Pronuncia o seguinte dis-
curso. Sem revisao do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Congressistas:

Unmi dos grandes problemas que enfrenta a drga agricola do meu Estado €
a monvcultura e a necessidade urgente de diversificagdo de cultura.

Ha pouco mais de dois ou trés meses, criou-se¢ em Cuiab4, Estado de
Mate Grosso, meu Estado, uma cooperativa de olericultura que,
embrenhando-se em dreas mais ou menos aridas, conseguiu, a custa de insu-
mos ¢ melhoria do terreno e do solo, aumentado o *“ph™ do solo, conseguiu
uma produgdo elevada de hortigranjeiros, Entretanto, Sr. Presidente, por fal-
ta de sensihilidade do Governo Estadual, pela iexisténcia da Secretaria da
Agricultura, pela ineficiéncia de todos os 6rgdos que integram o sistema esta-
dual de agricultura, esses pioneiros ndo conseguiram colocagiio para a sua
mercadona, porque, devido ao custo mais ou menos elevado, ndo consegui-
ram estes produtores competir com os do Estado de Séo Paulo e do Estado de
Guias. Resultado: nda manha de hoje, na Assembléia Legislativa do Estado de
Mato Grosso, no Palacio Filinto Miiller, na Praga Moreira Cabral, cinco ca-
minhdes de hortaligas de todas as variedades estdo sendo entregues ao povo,
como prolesto pela ausencia do governo na solugiio dos problemas agricolas
dessa regiiio.

Sr. Presidente, ontem foram os plantadores de arroz de Diamantino, Ja-
clara. Rondonépolis, do Extremo Leste, Canarana, de Agua Boa, de Barra
do Garyas que se revolturam e fizeram com que o proprio Governo se sentisse
. inteirumente humilhado, com a entrega a populagdo do meu Estado,  popu-
lagiio da Capital do meu Estado, de arroz. em grande quantidade, como pro-
testo pela auséncia do Governo.

Hoje, Sr. Presidente, repete-se a mesma coisa: sdo os hortigranjeiros da
minha terra, reunidos em uma cooperativa existente em Cuiab4 , que ndo
conseguem, dado ao dumping de Sio Paulo ¢ de Goias, ndo conseguem um
prego para entrega de sua mercadoria e reagem.

Sr. Presidente, o povo esté reagindo, humilhando os Governos, dizendo-
Thes da ineficiéncia, da auséncia deles. O povo aparece com faixas alusiva a is-
s0. Héa uma conscientizagio do povo de que temos que mudar. O povo esté na
ruas, o povo esta inteiramente entregue aos problemas e nfio os consegue so-
luciondr, porque o Governo esté capitalizando o campo. O campo hoje & uma
grande autarquia — autarquia do Governo — onde qualquer atividade que
ele possa exercer, o Governo tem que ter a parte principal, desde a compra da
terra até a comercializagio do produto.

Quero aqui saudar os bravos, hortigranjeiros de Cuiaba, que niio se en-
tregam, ndo se humilham, porque estdo usando as armas que tém. Eles ndo
tem canhdo. Eles tém alface, tomate, pimentéo; eles tém o trabalho, a forca
para demonstrar a este Governo que estd inleiramente errada a sua politica

nd agricultura,
Vaui daqui o meu protesto, protesto violento e virulento, contra esse esta-

do de consas, porque eu sou brasileiro, sou patriota ¢ ndo posso entender que,
quando o povo passa lome, os laboratorios do Planalto estdo preparando ca-
«ufsmos e mais casufsmos para se perpetuarem no Poder ad eternum, St. Pre-
cidente. Muito obrigado. {Muito bem! Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalh#ies) — Esté encerrado o periodo
destinado para breves comunicagdes.

A Presidéncia convoca sessio conjunta a realizar-se hoje, 4s dezenove
horas, neste plendrio, destinada 4 apreciagio da Mensagem n? 24, de 1981-
CN, referente ao Decreto-lei n? 1.825, de 1980.

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhdes) — Passa-se 2

ORDEM DO DIA

Discussdo, em turno tnico, do Projeto de Decreto Legislativo
ne 12, de 1981-CN (apresentado pela Comissio Mista como conclu-
sdo de seu Parecer n? 26, de 1981-CN), aprovando o texto do
Decreto-lei n? 1.824, de 22 de dezembro de 1980, que altera dispo-
sigdes da Lei n® 5. 787, de 27 de junho de 1972, modificada pelo
Decreto-lei n® 1.693, de 30 de agosto de 1979, extingue gratificagiio,
¢ d4 outras providéncias.

Em discussdo o projeto.
O Sr. Olivir Gabardo (PMDB — PA) — Peco a palavra, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalh#ies) — Para discutir, concedo a
palavra ao nobre Deputado Olivir Gabardo.

O SR. OLIVIR GABARDO (PMDB — PR. Para discutir. Sem revisiio
do orador) — Sr. Presidente, Srs. Congressistas:

Esté-se tornando lugar comum o Executivo, através de decretos-leis, mo-
dificar leis votadas por esta Casa. E uma inversio, Sr. Presidente, ¢ lamenta-
mos que a Comissdo Mista encarregada de examinar os decretos-leis, como
este que ora se discute, ndo tenha argliido esta inconstitucionalidade dos
decretos-lets. Porque aceitarmos a modificagfio de leis, atraves de decretos-
leis, quebrando a hierarquia do processo legislativo, teriamos, dentro em
pouco, portarias ministeriais alterando a Constitui¢io.

O art. 46 da Constituigdio & claro, quando define a hierarquia das leis,
Nao € possivel que tendo o Executivo o caminho normal que indica o texto
constitucional, que ¢ o do projeto de lei para alteraclio da propria lei, utilize
desse meio para modificar leis votadas pelo Congresso, A propria hierarquia
de leis, expressa na Constituigiio, assim o determina.

Portanto, Sr. Presidente, fica aqui mais essa nossa manifestagfio de pro-
testo, pela forma como as Comissdes Mistas analisam os decretos-leis edita-
dos pelo Executivo, néo indicando a inconstitucionalidade flagrante, porque
nao se observa o principio constitucional da hierarquia das leis.

Era o que tinha a dizer, { Muito bem!)

- O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhdes) — Continua em discussio a
thatéria. ( Pausa.]

O Sr. Fernando Coelho (PMDB — PE) — Sr. Presidente, pego a p¥lavra.

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalh#ies) — Para discutir a matéria,
concedo a palavra ao nobre Deputado Fernando Coelho. ‘

O SR. FERNANDO COELHO (PMDB — PE. Para discutir. Sem revi-
sdo do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Congressistas:

A Lideranga do Partido do Movimento Democrético Brasileiro quer rei-
terar os inlimeros pronunciamentos que tem feito desta tribuna, condenando
os abusos cometidos pelo Executivo, no emprego do decreto-lei, como forma
normal ¢ habitual de legislar.

No caso em exame, objeto da critica procedente do Deputado Olivir Ga-
bardo, ressalta um aspecto, ainda. Em 9 de dezembro do ano passado, foi
sancionada a Lei n? 6.880, que corresponde ao novo Estatuto dos Militares,

O decreto-lei hora submetido & apreciagio do Congresso Nacional é da-
tado de 22 de dezembro do ano passado, também.

Por que o Executivo, quando encaminhou ao Congresso Nacional o pro-
jeto de Iei, o qual veio a ser convertido no novo Estatuto dos Militares, ndo
incluiu no seu texto a medida agora preconizada através de um decreto-lei?

E de ressaltar, Sr. Presidente e Srs. Congressistas, que distam da data da

- sangAo da Lei n® 6.880 e da edi¢iio do Decreto-Lei n® 1.824, apenas 11 dias.

Na verdade, o que o Executivo tem feito & usurpar a fungiio legiferante
que € da competéncia do Congresso Nacional, e toda a vez que submete, &
apreciagio dos Srs. Parlamentares, uma medida que j4 entrou em vigor e que
¢ insuscetivel inclusive do poder de emenda, est4 concentrando em suas méos
também o que € atribui¢lio deste Congresso ou de qualquer Congresso em
pafs democratico e pais civilizado.

Como o Partido do Movimento Democrético Brasileiro insiste, reitera,
em que € dever de todos os membros desta Casa lutarem pelas prerrogativas
da institui¢io e entre essas prerrogativas, nenhuma mais expressiva do que a
prépria atribuiciio de legislar,

Infelizmente, Sr. Presidente, hoje, neste Pafs, quem menos legisla € o
Congresso Nacionall Recordo de que no ano passado, no término da sessdio
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legislativa, tive oportunidade de fazer um levantamento dos textos legais de
iniciativa parlamentar e de iniciativa do Executivo, e constatei que, em cerca
de aproximadamente 400 textos novos incorporados ao Direito Positivo em
1980, se ndo me falta a memoria, apenas 13 eram de iniciativa parlamentar,
sendo todos os demais de iniciativa do Poder Executivo.

Dai, Sr. Presidente, o protesto que ora fazemos e a certeza, infelizmente,
de que esse estado de coisas somente serd modificado quando, através de uma
Assembléia Nacional Constituinte, legitimamente convocada e legitimamente
eleita, o Congresso Nacional puder recobrar as suas prerrogativas e o Pais,
igualmente, puder ser considerado redemocratizado. )

Era o que tinha a dizer! (Muito bem! Palmas.) '

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhies) — Continua em discusso.

O Sr. Djalma Bessa (PDS — BA) — Sr. Presidente, peco a palavra para
discutir. ’

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhdes) — Tem a palavra, para discu-
tir, 0 nobre Deputado Djalma Bessa. '

'O SR. DJALMA BESSA (PDS - BA. Para discutir. Sem revisdo do
orador.) — Sr. Presidente, Srs. Congressistas: )

A Mensagem do Senhor Presidente da Repiiblica €, sobremodo, explici-
ta. Ela se fundamenta, como est4 escrito no art. 55, item III, da Constitui¢io
Federal, o qual estabelece este dispositivo. Diz o art. 53: . -

“Art. 55, O Presidente da Replblica, em casos de urgéncia ou
de interesse publico relevante, ¢ desde que nfo haja aumento de des-
pesa, poderd expedir decretos-leis sobre as seguintes matérias:

..........................................................

III — criagdo de cargos publicos e fixacio de vencimentos.”

A proposigio, pois, tem todo o respaldo no item III do art. 55. Mas.ha-

veria de se alegar que um decreto-lei nio pode alcangar uma lei e, como foi
mencionado pelo ilustre Deputado Olivir Gabardo, o processo legislativo es-
tabelecido na Constitui¢io relaciona essa hierarquia.

Eis o que diz o artigo 46 da nossa Carta Magna:

]

“Art.46. O processo legislativo compreende a elaboragio de:
I — emendas & Constituigdo;

II — leis complementares & Constituigio;

III — leis ordinérias;

IV — leis delegadas;

YV — decretos-leis;

VI — decretos legislativos; e

VII — resolugdes.”

A hierarquia é estabelecida quanto a emendas & Constituicio e leis com-
plementares & Constituigiio, vez que, nessa prépria Se¢cdo V' — Do Processo
Legislativo, & estabelecido um processo de tramitagfio especial de emendas 2

. Constituigio e de leis complementares 4 Constituigiio, porque em relagdo s
leis delegadas, leis ordinarias e decretos-leis, ndo ha, realmente, nenhuma hie-
rarquia, elas tém o mesmo status, o mesmo nivel.

Entéo, & pacifico que um decreto-lei pode ser alterado por uma lei, como
pacifico & que uma lei pode alterar um decreto-lei.

" Portanto, a arglii¢io de inconstitucionalidade nio procede, com a devida
vénia.

-

O Sr. Olivir Gabardo (PMDB — PR) — V. Ex* me permite um aparte?
O SR. DJALMA BESSA (PDS — BA) — Tem V. Ex* o aparte.

O Sr. Olivir Gabardo (PMDB — PR) — Apenas gostaria de indagara V.
Ex* se o artigo 46, efetivamente, ao discriminar a hierarquia das leis, ndo o
fez, entdio, como hierarquia das leis, ao colocar, primeiro, as emendas consti-
tucionais, as leis complementares etc, quer dizer, ndio h4, nesta relagio de
itens, uma hierarquia das leis dentro do processo legislativo?

O SR. DJALMA BESSA (PDS — BA) — Essa hierarquia, eminente De-
putado, ndo pode ser jamais considerada em termos absolutos. Porque uma

" resolugdo cuida de matéria diferente de um decreto legislativo. Como, por ou-

tro lado, o decreto-lei niio tem a amplitude da lei ordinéria porque cuida de
determinadas matérias. Mas, no seu contetido, qualquer norma dessa ndo
pode ser comparada hierarquicamente com outra, ou seja, um decreto legisla-
tivo cuida da aprovagiio, dentre outras matérias, de tratados internacionais.
Entdo, porque tem o rétulo de decreto legislativo, ndo tem a eficicia, ndo tem
a forga da lei? Tem! Porque o seu cohtefido foi respaldado na Constituicio.
De maneira que nio vejo como distinguirmos, hierarquicamente, uma lei or-
dinaria de um decreto-lei, desde que o decreto-lei se enquadre nas matérias
constantes do art. 55 da nossa Constituigio. Porque, a prevalecer o critério
defendido por V. Ext, Deputado Olivir Gabardo, uma lei ndo poderia ser re-
vogada por um decreto-lei, nem um decreto-lei poderia ser revogado por uma
lei, quando, juridicamente, essa orientagdo é uma orientacdo certa, & uma
orientagiio segura. Poder-se-ia discutir a inconstitucionalidade da matéria,
que tem todo-o respaldo na nossa Constituigdo, precisamente no artigo 55,
item III, que cuida de fixagdo-de vencimentos.

E, no mérito, V. Ex? ha de convir que a providéncia do Senhor Presiden-
te da Reptblica tem sentido, tem procedéncia, porque objetiva a “‘quebra in-
toler4vel no complexo de remuneragdo dos militares”. Haveria dois critérios,
dois pesos e duas medidas, e com o decreto-lei cofbe-se essa discriminagéo.
Atente V. Ex* que, numa hipGtese, o decreto-lei seria a providéncia adequada.
E forgoso salientar que o decreto-lei evitou justamente o hiato. E um propo-
sicio de tramitaglio rapida e 4gil, que atenta para, justamente, cuidar dessa
matéria. . \

De modo que, no mérito, a proposigdo do Senhor Presidente da Repitibli-
ca tem todo sentido, que & o de dar um tratamento equdnime, para evitar in-
justigas, e o texto estd todo mencionado aqui no avulso e demonstra da sua
conveniéncia ¢ mesmo da sua necessidade.

Sr. Presidente, era a observagio que tinhamos a fazer ao discutir este
projeto de decreto legislativo, que tem o respaldo da nossa Carta Maior ¢
também encontra abrigo na nossa legislago, no mundo juridico nacional,
alem de vir corrigir, na verdade, uma injustica, uma anomalia, que seria se
ndio viesse em socorro este projeto de decreto legislativo que est4 a merecer a
aprovagio da Casa. (Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhdes) — Encerrada a discussdo.
Em votaglio o projeto. oo
Os Srs. Deputados que o aprovam queiram permanecer sentados. { Pau-
sa.)

Esta aprovado.

Os Srs. Senadores que-o aprovam queiram permanecer sentados. { Pau-
sa.) ) ' \

Esta aprovado,

O projeto de decreto legislativo que acaba de ser aprovado pelas duas
Casas do Congresso Nacional, dispensada a redagéo final, nos termos regi-

mehtais, vai & promulgacio.
O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhies) — Nada mais havendo que

tratar, declaro encerrada a sessdo. R
) (Levanta-se a sessdo ds 11 horas e 57 minutos.)

ATA DA 108: SESSAO CONJUNTA, EM 28 DE MAIO DE 1981

) " 3% Sessdo Legislativa Ordinaria, da 462 Legislatura

AS 19 HORAS E 20 MINUTOS, ACHAM-SE PRESENTES OS SRS,
SENADORES: .

Laélia de Alcintara — Jorge Kalume — José Guiomard — Eunice Mi-
chiles — Evandro Carreira — Raimundo Parente — Aloysio Chaves — Jar-
bas Passarinho — Alexandre Costa — Luiz Fernando Freire — José Sarney
— Alberto Silva — Bernardino Viana — Helvidio Nunes — Almir Pinto —
José Lins — Mauro ‘Benevides — Agenor Maria — Martins Filho — Cunha
Lima — Humberto Lucena — Aderbal Jurema — Marcos Freire — Jo#do Li-
cio — Luiz Cavalcante — Teotdnio Vilela — Lourival Baptista — Passos
Pérto — Jutahy Magalhfies — Lomanto Jénior — Luiz Viana — Dirceu Car-
doso — Jodo Calmon — Amaral Peixoto ~ Hugo Ramos — Nelson Carnei-

] : PRESIDENCIA DO SR, JUTAHY MAGALHAES

ro — Roberto Saturnino — Tancredo Neves — Amaral Furlan — Franco
Montoro — Orestes Quércia — Benedito Canelas — Gastio Miiller — Vicen-
te Vuolo — José Fragelli — Mendes Canale — Affonso Camargo — José Ri-
cha — Evelasio Vieira — Dejandir Dalpasquale — Lenoir Vargas — Pedro
Simon — Tarso Dutra.

E OS SRS. DEPUTADOS:
Acre

Aluizio Bezerra,— PMDB; Amilcar de Queiroz — PDS; Geraldo Fle-

ming — PMDB; Nabor Janior — PMDB; Nosser Almeida — PDS; Wildy
Vianna — PDS.
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Amazonas

Josué de Souza — PDS; Mario Frota — PMDB; Rafael Faraco — PDS;
Ubaldino Meirelles — PDS; Vivaldo Frota — PDS.

Para

Anténio Amaral — PDS; Brabo de Carvalho — PTB; Carlos Vinagre —
PMDB: Joio Menezes — PP; Licia Viveiros — PP; Manoel Ribeiro — PDS:
Ného Lobato — PP: Sebastiio Andrade — PDS.

Maranhio

Edison Lobio — PDS: Edson Vidigal — PP; Epitacio Cafeteira —
PMDB; Freitas Dz — PT; Jo3o Alberto — PDS; José Ribamar Machado
— PDS; Luiz Rocha — PDS; Mardo Filho — PDS; Nagib Haickel — PDS;
Temistocles Teixeira: Victor Trovio — PDS; Vieira da Silva — PDS.

- Piaui

Carlos Augusto — PP; Hugo Napoleio — PDS, Joel Ribeiro — PDS;
Ludgero Raulino — PDS; Milton Brandao — PDS; Paulo Ferraz — PDS; Pi-
nheiro Machado — PP.

Ceara

Adauto Bezerra — PDS; Antdnio Morais — PP; Cesario Barreto —
PDS; ( laudino Sales — PDS; Claudio Philomeno — PDS; Evandro Ayres de
Moura — PDS; Figueiredo Correia — PMDB: Flavio Marcilio — PDS; Fur-
tado Leite — PDS: Gomes da Silva — PDS; Haroldo Sanford — PDS; Iranil-
do Pereira — PMDB; Leorne Belém — PDS; Manoel Gongalves — PDS;
Marcelo Linhares — PDS; Mauro Sampaio — PDS; Ossian Araripe — PDS;
Paes de Andrade — PMDB; Paulo Lustosa — PDS; Paulo Studart — PDS.

Rio Grande do Norte

Anténio Floréncio — PDS; Carlos Alberto — PDS; Djalma Marinho —
PDS; Hennique Eduardo Alves — PP; Jodo Faustino — PDS; Pedro Lucena
— PP, Vingt Rosado — PDS; Wanderley Mariz — PDS.

Paraiba ' \

Ademar Pereira — PDS; Alvaro Gaudéncio — PDS; Anténic Gomes —
PDS, Antonio Mariz — PP; Arnaldo Lafayette — PMDB; Carneiro Arnaud
— PP; Ernani Satyro — PDS; Joacil Pereira — PDS; Marcondes Gadeltha —
PMDB; Octacilio Queiroz — PMDB; Wilson Braga — PDS.

Pernambuco

Airon Rios — PDS: Augusto Lucena — PDS: Carlos Wilson — PP,
Cristina Tavares — PMDB: Fernando Coelho — PMDB; Fernando Lyra —
PMDB; Geraldo Guedes — PDS; Inocéncio Oliveira — PDS; Jodo Carlos de
Carli — PDS; Joaquim Guerra — PDS; Jose Carlos Vasconcelos — PMDB;
José Mendonga Bezerra — PDS; Josias Leite — PDS; Marcus Cunha —
PMDB; Milvernes Lima — PDS; Nilson Gibson — PDS; Oswaldo Coelho —
PDS; Pedro Corréa — PDS; Ricardo Fiuza — PDS; Roberto Freire —
PMDB; Sérgic Munlo — PDT; Thales Ramalho — PP.

Alagoas

Alberico Cordeiro — PDS; Anténio Ferreira — PDS; Geraldo Bulhoes;
José Costa — PMDB; Mendonga Neto — PMDB; Murilo Mendes —
PMDB,.

Sergipe
Adroaldo Campos — PDS; Celso Carvalho — PP; Francisco Rollem-

berg — PDS; Jackson Barreto — PMDB; Raymundo Diniz — PDS; Tertulia-
no Azevedo — PP.

Bahia

Afrisio Vieira Lima — PDS: Angelo Magalhéies — PDS; Carlos Sant’A-
na — PP; Djalma Bessa — PDS, Elquisson Soares — PMDB; Fernando Ma-
galhdes — PDS; Francisco Benjamim — PDS; Francisco Pinto — PMDB;
Henrique Britoc — PDS; Hilderico Oliveira — PMDB; Honorato Vianna —
PDS, Horécio Matos — PDS; Jodo Alves — PDS; Jorge Vianna — PMDB;
José Amorim — PDS; José Penedo — PDS; Leur Lomanto — PDS; Manoel
Novaes — PDS; Marcelo Cordeiro — PMDB; Menandro Minahim — PDS;
Ney Ferreira — PDS; Odulfo Domingues — PDS; Prisco Viana — PDS;
Raymundo Urbano — PMDB,; Rogério Rego — PDS; Rémulo Galvio —
PDS; Roque Aras — PMDB; Ruy Bacelar — PDS; Stoessel Dourado —
PDS; Ubaldo Dantas — PP; Vgsco Neto — PDS; Wilson Falcio — PDS.

Espirito Santo
Christiano Dias Lopes — PDS; Feu Rosa — PDS; Gerson Camata —

PMDB; Luiz Baptista — PP; Maric Moreira — PMDB; Max Mauro —
PMDB; Theodorico Ferfaco — PDS; Walter de Pra — PDS,

Rio de Janeiro

Alair Ferreira — PDS; Alcir Pimenta — PP; Alvaro Valle — PDS; Célio
Borja — PDS; Celso Peganha — PMDB; Daniel Silva — PP; Darcilic Ayres
— PDS; Daso Coimbra — PP; Délio dos Santos — PMDB; Edison Khair —
PMDB; Felippe Penna — PMDB; Florim Coutinho; Hydekel Freitas —
PDS; Joel Lima — PP; Joel Vivas — PP; JG de Araiijo Jorge — PDT; Jorge
Cury — PTB; Jorge Gama — PMDB; Jorge Moura — PP; José Bruno — PP;
José Frejat — PDT,; José Maria de Carvalho — PMDB; José Mauricio —
PDT, José Torres — PDS; Lazaro Carvalho — PP; Léo Simdes — PDS,; Le6-
nidas Sampaio — PP; Lygia Lessa Bastos — PDS; Mac Dowell Leite de Cas-
tro — PP; Marcello Cerqueira — PMDB; Mércio Macedo — PP; Miro Tei-
xeira — PP; Modesto da Silveira — PMDB; Osmar Leitdo — PDS; Oswaldo
Lima — PP; Paulo Rattes — PMDB; Pa’ulo Torres — PP; Pedro Faria — PP;
Peixoto Filho — PP; Péricles Gongalves — PP; Rubem Dourado — PP; Ru-
bem Medina — PDS; Saramago Pinheiro — PDS; Simio Sessim — PDS;
Walter Silva — PMDB.

Minas Gerais

Aécio Cunha — PDS; Altair Chagas -—— PDS; Anténio Dias — PDS; Ba-
tista Miranda — PDS: Bento Gongalves — PP; Bias Fortes — PDS; Bonifa-
cio de Andrada — PDS; Carlos Cotta — PP; Castejon Branco — PDS; Chris-
tévam Chiaradia — PDS; Delson Scarano — PDS; Edgard Amorim —
PMDB: Edilson Lamartine Mendes — PDS; Fued Dib — PMDB; Genival
Tourinho — PDT; Hélio Garcia — PP; Homero Santos — PDS; Hugo Ro-
drigues da Cunha — PDS; Humberto Souto — PDS; Jairo M. alhdes —
PDS; Jodo Herculino — PMDB: Jorge Ferraz — PP; Jorge Vargas — PP; Jo-
s& Carlos Fagundes — PDS; Juarez Batista — PP; Jinia Marise — PMDB;
Leopoldo Bessone — PP; Luiz Baccarini — PP; Luiz Leal — PP; Luiz Vas-
concellos — PDS; Magalh@es Pinto — PP; Melo Freire — PP; Moacir Lopes
— PDS; Navarro Vieira Filho — PDS; Newton Cardoso — PP; Paulino Cice-
ro de Vasconcellos — PDS; Pimenta da Veiga — PMDB; Renato Azeredo —
PP: Ronan Tito — PMDB; Rosemburgo Romano — PP; Sérgio Ferrara —
PP; Silvio Abreu Jr. — PP; Tarcisio Delgado — PMDB; Telémaco Pompei —
PDS; Vicente Guabiroba — PDS.

Sio Paulo

Adalberto Camargo — PDS; Adhemar de Barros Filhe — PDS; Airton
Sandoval — PMDB; Airton Soares — PT: Alcides Franciscato — PDS; Al-
berte Goldman — PMDB; Anténio Morimoto — PDS; Antdnio Russo —
PMDB; Anténio Zacharias — PDS; Athié Coury — PDS; Audalio Dantas —
PMDB; Aurélio Peres — PMDB, Baldacci Filho; Benedito Marcilio — PT;
Bezerra de Melo — PDS; Caio Pompeu — PP; Cantidio Sampaio — PDS;
Cardoso Alves — PMDB,; Cardoso de Almeida — PDS; Carlos Nelson —
PMDB; Darcy Passos — PMDB; Del Bosco Amaral — PMDB; Diogo No-
mura — PDS: Erasmo Dias — PDS; Flavio Chaves — PMDB; Francisco
Ledio — PDS; Francisco Rossi — PDS;Freitas Nobre — PMDB; Gidia Ji-
nior -— PDS; Henrique Turner — PDS; Herbert Levy — PP; Horéacio Ortiz
— PMDB; Israel Dias-Novaes — PMDB; Jayro Maltoni — PDS; Jodo Cu-
nha — PMDB: Jorge Paulo — PDS; José Camargo — PDS; José de Castro
Coimbra — PDS; Maluly Netto — PDS: Mério Hato — PMDB; Natal Gale
— PDS; Octacilio Almeida — PMDB; Octéavio Torrecilla — PDS; Pacheco
Chaves — PMDB,; Pedro Carolo — PDS; Ralph Biasi — PMDB; Roberto
Carvalho — PDS; Ruy Cédo — PMDB: Ruy Silva — PDS; Salvador Julia-
nelli — PDS; Samir Ach6a — PMDB: Tidei de Lima — PMDB; Ulysses Gui-
maraes — PMDB; Valter Garcia — PMDB.

Goids
Adhemar Santillo — PMDB; Anisio de Souza — PDS; Brasilic Caiado
— PDS; Fernando Cunha — PMDB; Francisco Castro — PMDB; Genésio
de Barros — PMDB; Guido Arantes — PDS; Hélio Levy — PDS; Iram Sa-
raiva — PMDB; Iturival Nascimento — PMDB; José Freire — PMDB,; Pau-
lo Borges — PMDB; Rezende Monteiro — PDS; Siqueira Campos — PDS.

Mato Grosso

Bento Lobo — PP; Carlos Bezerra — PMDB; Corréa da Costa — PDS;
Cristino Cortes — PDS; Gilson de Barros — PMDB; Jilio Campos — PDS;
Louremberg Nunes Rocha — PP; Milton Figueiredo — PP.

Mato Grosso do Sul

_ Antonio Carlos de Oliveira — PT; Jodo Cdmara — PMDB; Leite Schi-
midt — PP; Ruben Figueiré — PP; Ubaldo Barém — PDS; Walter de Castro.

Parani

Adriano Valente — PDS; Alvaro Dias — PMDB; Alipio  arvalho —
PDS; Amadeu Geara — PMDB: Anténio Annibelli — PMDB; A aténio Ma-
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zurek — PDS; Anténio Ueno — PDS; Ary Kffuri — PDS; Aroldo Moletta
— PDS; Borges da Silveira — PP; Braga Ramos — PDS; Ernesto Dall’Oglio
— PMDB; Euclides Scalco — PM \DB Heitor Alencar Furtado — PMDB;
Hélio Duque — PMDB; Hermes Macedo — PDS; Igo Losso — PDS; ltalo
Conti — PDS; Licio Cioni — PDS; Mario Stamm — PP; Mauricio Fruet —
PMDB; Nivaldo Kriiger — PMDB; Norton Macedo — PDS; Olivir Gabardo
— PMDB; Osvaldo Macedo — PMDB; Paulo Marques — PMDB; Paulo Pi-
mentel = PDS; Pedro Sampaio — PP; Roberto Galvani — PDS; Sebastido
Rodrigues Jinior — PMDB,; Vilela de Magalhies — PTB; Walber Guima-
rdes — PP; Waldmir Belinati — PDS.

Santa Catarina

Adhemar Ghisi — PDS; Angelino Rosa — PDS; Arnaldo Schmitt — PP;
Artenir Werner — PDS; Ernesto de Marco — PMDB; Evaldo Amaral —
PDS; Francisco Libardoni — PMDB; Jodo Linhares — PP; Juarez Furtado
— PMDB; Luiz Cechinel — PT; Mendes de Melo — PP; Nelson Morro —
PDS; Pedro Collin — PDS; Pedro Ivo — PMDB; Victor Fontana — PDS;
Walmor de Luca — PMDB. -

Rio Grande do Sul

Alcebiades de Oliveira — PDS; Alceu Collares — PDT; Aldo Fagundes
— PMDB; Alexandre Machado — PDS; Ary Alcdntara — PDS; Cardoso
Fregapani — PMDB; Carlos Chiarelli - PDS; Carlos Santos — PMDB; Cla-
udio Strassburger — PDS; Darcy Pozza — PDS; Eloar Guazelli — PMDB;
Eloy Lenzi — PDT; Emidio Perondi — PDS; Fernando Gongalves — PDS;
Getilio Dias — PDT; Harry Sauer — PMDB; Hugo Mardini — PDS; Jairo
Brum — PMDB; Jo#o Gilberto — PMDB; Jorge Uequed — PMDB; Jilio
Costamilan — PMDB; Lidovino Fanton — PDT; Magnus Guimaries —
PDT; Nelson Marchezan — PDS; Odacir Klein —— PMDB; Pedro Germano
— PDS; Rosa Flores — PMDB; Telmo Kirst — PDS; Tilio Barcellos —
PDS; Victor Faccioni — PDS; Waldir Waiter — PMDB. '

Amapa
" Anténio Pontes — PDS.
' » Rondonia
Isaac Newton — PDS; Jerénimo Santana — PMDB.
Roraima

Hélio' Campos — PDS; Jiilio Martins — PDS.

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalh3es) — As listas de presenga acu-
sam o comparecimento de 53 Srs. Senadores e 408 Srs. Deputados. Havendo
ntimero regimental, declaro aberta a sessdo.

Passando-se ao periodo destinado a breves comunicagdes, concedo a pa-
lavra ao nobre Deputado Olivir Gabardo.

O Sr. Olivir Gabardo (PMDB ——~PR) — Sr. Presidente, desisto da pala-
vra.

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhdes) — Concedo a palavara ao
nobre_Deputado Luiz Baptista.

O SR. LUIZ BAPTISTA (PP — ES. Pronuncia o seguinte discurso. Sem
revisiio do orador.) — Sr. Presidente e Srs. Congressistas:

Fala-se, através da Impresa nacional, que’se pretende aumentar o nlime-
ro de representantes Deputados Federais nesta Camara. Diz a imprensa que,
provavelmente, o Sr. Lider do Partido do Governo estaria, também, de acor-
do com este procedimento. Queremos registrar, no Anais desta Casa, o nosso
desacordo a esta medida em quaisquer circunstincias. Se o Partido do Gover-
no, pensa em aumentar a representagio dos Srs. Deputados Federais, nesta
Cémara, com segundos objetivos, procurando criar mais um casuismo para a
sua seguranga futura, neste ponto, ainda somos contrérios a esse procedimen-
to. N&o vejo por que, Sr. Presidente, elevar de 420 Srs. Deputa‘dos Federais,
desta Casa de leis, para 500 representantes.

Niéo entendemos por que nesta hora de crise e calamidade ate publica'e
social, este Poder possa vir amanhd concordar com a elevacao desse niimero
de mais 80 Deputados Federais. E, amanhd, o que acontecer4 no desdobra-
mento do aumento do niimero dos Srs. Deputados Federais nesta Casa? To-
das as Assembléias Legislativas, e as milhares de Cdmaras de Vereadores,
deste Pafs, também quererfio aumentar o nimero dos seus representantes.

Este procedimento Sr. Presidente, de se aumentar o niimero dos Srs. De-
putados Federais, nesta Cémara, ird, sem diivida, gerar sérios probleémas para
o futuro dentro das Assembléias Legislativas e das CAmaras de Vereadores. E
este procedimento ird, sem divida, trazer maiores despesas para este Pais,
com tantos problemas, com tantas dificuldades e no caos financeiro e econé-
mico. ( Muito bem!) .

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL

O SR. PRESIDENTE (Jutahy MagalhZes)—~—
nobre Deputado Florim Coutinho.

O SR. FLORIM COUTINHO (RJ. Pronuncia o seguinte discurso. ) —_
Sr. Presidente e Srs. Congressistas:

Tendo conhecimento das irregularidades do Tribunal Superior do Tra-
batho, no tocante ao critério de promogdes, fago um apelo ao eminente Gene-
ral Golbery do Couto e Silva no sentido de coibir descabido protecmmsmo
daquele 6rgdo. - .

Segundo informagdes, os membros da Comissio de Promogdes, sdo usei-
ros e vezeiros em se autopromoverem
+» A base promocional estipulada & “antigilidade”, entretanto, nido esta
sendo respeitado o tempo de servigo dos funcionarios antigos, e os protegidos
sdo promovidos sem intersticio, através de jogadas politicas. ,

Ha serventes em postos de diregfio, ficando os Técnicos Judiciarios su-
bordinados aos mesmos.

- Os requisitados sdo maldosamente excetuados da lista de promogio, tal-
vez desconhecendo a Comissio de Promogdes que, por lei, ficam assegurados
das vantagens do cargo, haja vista-que qualquer, requisigido-de funcionério te-
r4 de passar pelo crivo da Presidéncia da Repiblica, para receber o visto do
Chefe do Gabinete Civil da Presidéncia.da Repiblica.

H4a também (mordomia descabida) funcionarios que se aposentam e vol-
tam no mesmo dia, através de graciosos Contratos de Trabalho, ficando com
proventos em duplicata e, a0 mesmo tempo, trancando o acesso promocional
dos demais funcionarios do Quadro.

Ato n? 105/80 e ato n® 106/80 do Tribunal Supenor do Trabalho, publi-
cagiio no Diario da Justiga de 18 de setembro de 1980, pagina n® 7.174,

Ato n? 85/75 e ato n® 86/75 do Tribunal Superior do Trabalho, publi-
cagdo no Diario da Justiga de 10 de dezembro de 1975, pagina n® 9.274.

O Decreto n® 84.669 de 29 de abril de 1980, suas normas, sdo claras. As
progressdes Verticais, isto é, de classe para classe, somente serdo feitas no Ser-
vico Publico. atendendo ao critério de antigiiidade, ou seja, com o intersticio de
18 meses. .

E lamentével que a Lei ndo seja cumprida por aquele érgio, pois funcio-
na apenas o pistoldo. - ’

Era o que tinha a dizer. (Muito bem!) - ,

Concedo a palavra ao

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhdes) — Concedo a palavra 2
nobre Deputada Cristina Tavares.

A SRt CRISTINA TAVARES (PMDB — PE, Pronuncia o seguinte dis-
curso. Sem revisdo da oradora.) — Sr. Presidente, Sr*s e Srs. Congressistas:
( A Nag@o 1€, hoje, através dos grandes jornais, a noticia — que eu nfo po-
. deria definir se deixou a Nagdo ainda mais traumatizada, estarrecida, diante
de uma nota assinada pelo I Exército — em que atribuia infiltragiio comunis-
ta na imprensa, e esta, infiltrada por elementos do Partido Comunista, teria
criado um clima psicolégico que levava a Nagio a acreditar que tinha havido
uma explosdo no Riocentro.
Ora, Sr. Presidente, como.nio se trata de uma brincadeira de mau gosto,

tal como foi aquela bomba jogada no Senado da Repiblica, mas como & uma

nota oficial do I Exército, & preciso que esta Nag#o seja respeitada por aque-
les que tém autoridade de comando. O General Gentil Marcondes Filho, per-
tencente ao glorioso Exército Nacional, nfio poder4. fugir das suas responsa-
bilidades na elucidagfio do caso de uma bomba jogada no Riocentro e que ex-
plodiu sobre oficiais sob o seu comando, e que foi classificado, pelo préprio
Comandante do I Exército, como acidente de trabalho.

Este fato, a Nag8o espera ver apurado, e ndo é jogando uma cortina de
fumaca, tentando-se incriminar a Imprensa, que se haver4 de elidir a respon-
sabilidade do Exército Nacional, neste caso. '

Afirmo, Sr. Presidente, que esta Nag#o niio tem mais 4nimo para esperar
pelas conclusdes que ndo chegam, ha dois anos, desde que se comegou a pro-

ca. E depois da bomba explodida, por acidente de trabalho, no Riocentro,
outras bombas explodiram, em Vitéria, no Espirito Santo, num jornal, e uma
bomba de efeito moral & jogada no Senado da Repriblica.

Diante de tanto tumulto, de uma Nagfio traumatizada, de uma Nagio a
exigir a apuragfio dos delitos cometidos, esta nota nos parece, Sr. Presidente;
digna do-repidio de toda a Nag#o. E se este fato ndo for esclarecido devida-
mente, e ficarem jongando cortinas de fumaga para elidir responsabilidades, e
para que ndo se punam.aqueles que jogam e semeiam a intranqiiilidade no
seio da familia brasileira, ndo ha como fugir da evidéncia, dramética e triste,
de que o I Exército tem, de fato, responsabilidade e quer desta fugir nos atos
terroristas ocorridos no Brasil e, particularmente, no Estado do Rio de Janei-
ro. .

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente. (Muito bem!)

-~ vocar aquilo que o General Jodo Figueiredo chamou de Abertura Democriti-
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O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhdes) — Concedo_a palavra ac
nobre Deputado Roberto Freire,

O SR. ROBERTO FREIRE (PMDB — PE. Pronuncia o seguinte discur-
s0.) — Sr. Presidente, Srs. Congressistas:

A Anista, duramente conquistada pelo povo brasileiro, representou um
dignificante momento em nossa Histéria politica. Esta Casa viveu essa reali-
dade e, 0 que & mals importante, contribuiu de forma efetiva e decisiva para
que o projeto do Governo fosse ampliado e methor correspondesse as exigén-
clas da Nacdo.

A Amstia ndo se deu como desejava a ampla maioria do povo mas, ape-
sar disto, resultou num grande passo no processo de democratizagiio do Pais.

Entretanto, essa conquista sofre, hoje, imensos atropelos ¢ percalgos que
impedem, na pratica, uma correta aplicagdo e gofre dificuldades na viabili-
zagao de direitos, conforme definidos e previstos na Lei n® 6.683,.de 28 de
agosto de 1979 = Lei da Anistia.

Contra essa escamoleagio, praticada pelo Governo e seus representanies
tecniocratas € burocratas de 2¢ escaliio, cujo exeniplo maior nos € dado pela
capciosa interpretagio do indefinido “interesse da administragio”, contido
na Lei, devemos novamente levantar a bandeira da anistia dentro desta Casa,
Agora ndv mais como uma conquista a ser feita mas, sim, como um resgate
de um grande e democratico momento.

Uma real e efetiva aplicagio da Lei da Anistia deve ser o objetivo de to-
dos aqueles que por ela lutaram.

Assim, como contribuigio a essa luta que, inclusive, ja conta com um re-
querimento de constitui¢io de Comissdo Parlamentar de Inquérito, na Cama-
ra dos Deputados, dou conhecimento a este Congresso do estudo feito pelo
anistiado, democrata e patriota Elias Costa Lima, sob o titulo “A Amsua na
Pratica™, solicitando que o mesmo conste dos Anais:

A ANISTIA NA PRATICA

1. Introdugdo

Ainda permanecem nitidos em nossa lembranga os lances me-
moréveis da campanha pela anistia e por certo eles jamais apagar-
se-io em definitivo, porque a luta pela anistia j4 se incorporou &
Histéria Politica Contemporinea do Brasil como uma de suas pégi-
nas mais diginificantes, a anistia conquistada palmo a palmo na ci-
dadela do Poder, nunca uma dadiva do Principe magnénimo, como
quer deixar registrado para a posteridade a historiografia oficial.

" Sem ter sido nem ampla, nem geral, nem irrestrita, a anistia
veio com a Lei n? 6.683, de 28 de agosto de 1979.

2. A Aplicagdo da Lei

A posicdo do Governo face & realidade inelutivel de ter que
aplicar a anistia é o desmentido mais cabal & versdo da pretensa dé-
diva, como acima referida, Com efeito, para o cumprimento das
obrigacdes que Ihe impds a lei, o Governo se muniu de toda mé-fé e
de toda mé vontade, s6 buscando até hoje — através de interpre-
tacdes capciosas, de providencias casufsticas ¢ medidas dilatGrias
obstacular ao maximo para reduzir a0 minimo a 4rea de aplicacio e
s eleilos concretos da anistia.

Comegou com a propria regulamentagiio da lei, que embora fi-
xada para 30 dias de sua publicagio, ou seja. 27 de setembro de
1979, s6 apareceu com mais de um més de atrasd, em 31 de outubro
de 1979, com o Decreto ne 84,143,

Ha ainda uma série de fatos que informam e caracterizam a
prepoténcia e o pouco caso do Governo em relagiio aos anistiados,
podendo ser destacados os seguintes:

— lentidao excessiva na instalagdo das comissdes processantes
previstas no artigo 3% da Lei n® 6.683/79 ¢ no artigo 11 do Decreto
n° 84.143/79, o que provocou — ao final — protelacdo e puro des-
cumprimento do prazo de 180 dias para decisdo dos pedidos dos
amistiados, prazo este também fixado na Le1 da Anistia e no seu Re-
gulamento’

— exigéncias descabidas e abusivas, feitas por érgéos da admi-
mistragdo piiblica aos anistiados, porque nio previstas nem na Lei
nem no Regulamento. Foi o caso do INAMPS, por exemplo, que
exigiu daqueles que o procuraram a juntada ao requerimento previs-
to no artigo 89 e claramente definido no artigo 10 do Regulamento,
de um verdadeira curriculum vitae, historiando as atividades do
anistiado desde a data de sua safda do servigo phblico até a data do
requerimento;

— divergéncias na interpretaciio da Lei da Anistia em prejufzo

— ainda outra vez — dos anistiados porque causaram nova protelagéo
na decisdo de seus requerimentos. Somente em 20 de outubro de 1980,

mais de um ano depois de aprovada a Lei n® 6.683/79, foi que surgiu a
primeira tentativa do Governo Federal para fixaciio dos critérios uni-
formes da aplicagio da lei, através do Parecer n¢ N-46, da
Consultoria-Geral da Repiiblica; }

— decisGes administrativas ilegais porque restritivas da Lei da
Anistia, baixadas sob o aparente pretexto de aplica-la, ao arrepio da
prépria Constituigdo, como € o caso da Portaria n® 2.472, de 6-4-81,

* do Ministro da Previdéncia e Assisténcia Social.

— ndo reconhecimento em muitos casos, especialmente de ex-
dirigentes sindicais, da motivagio politica dos crimes a eles atribuf-
dos, nem da fundamentagio legal das punigdes que lhes foram im-
postas, fundamentagiio esta so aparente e formalmente néo apoiada
nos Atos Institucionais e Complementares. Consequéncia de tal en-
tendimento, injustamente restritivo, foi a exclusiio dos interessados
do campo de abrangéncia da Lei da Anistia.

3. O que a Lei da Anistia deu e o quer o Governo que eniregar

Do pouco que a Lei n® 6.683/79 concedeu como reparagiio ma-
terial parcial as vitimas dos Atos e Fatos decorrentes do 1¢ de abril
de 1964, avultam como mais concretos o retorno ou reverso ao ser-
vigo piiblico ¢ a aposentadoria especial.

Todos os que direta ou indiretamente lidaram ou lidam com o
assunto, conhecem as intimeras dificuldades encontradas pelos anis-
tiados que pleitearam ¢ conseguiram o retorno ou a reversdo. Elas
56 foram minoradas gragas a solidariedade que os retornados ou re-
vestidos no geral encontraram de seus colegas de trabalho,
facilitando-lhes assim a readaptagfio ao servigo, o reentrosamento
no ambiente de trabalho, hoje bem diferentes da época em que eles
eram servidores,

Infelizmente, ja neste passo inicial da aplicagdo da Lei da Anis-
tia, surgiram as primeiras vitimas da nova forma que assumiu a ve-
lha & conhecida prepoténcia do Governo, Sdo os anistiados que ndo
decifraram a esfinge do “Interesse da Administragio” contraban-
deado no artigo 3v da Lei e que viram rejeitados seus pedidos de re-
torno ou reversdo sem motivo mais plausivel, sem razéio methor fun-
damentada, aléem daquela assertiva-chapa de ““n#o consulta 4 conve-
niéncia, ao interesse da administracio”, E o caso, por exemplo, de
ex-oficial do quadro técnico da Marinha que est& procurando des-
cobrir por via judicial o porqué da inconveniéncia do seu retorno.

Com relagiio & aposentadoria especial, direito liguido e certo,
adquiride por forga do artigo 4¢ da Lei n® 6.683/79, j4 incorporado
ao patriménio dos anistiados, procura o Governo simplesmente
sonega-lo, como veremos a seguir.

4. A Portaria n? 2.472 de 6-4-81 do Ministério da Previdéncia e
Assisténcia Social

Ato administrativo que por certo serd fulminado pelo Poder
Judicisrio & a portaria acima, cuja ementa soa pomposamente:
“Dispde sobre a aposentadoria excepcional de anistiado de que tra-
ta a Lei n® 6.683, de 28 de agosto de 1979, A pretexto de aplicar os
critérios enunciados no Parecer n® N-59, de 19-1-81, da Constituigio
Geral da Repiblica, o Ministro Jair Soares procurou na verdade

. obter vantagem indevida 4 custa dos anistiados e do Tesouro Nacio-

nal, para o sistema previdenciario de cuja concordata ele é o comis-
sario de dia.

Frise-se inicialmente, por ser de inteira justica, a coeréncia, a
correta interpretagio da amplitude e dos objetivos do instituto juri-
dico da anistia, o elevado nivel técnico-juridico dos trabalhos apre-
sentados e, ndo por dltimo, o espirito de compreenséo e tolerdncia
que ressumam dos Pareceres da Consultoria ~-Geral da Repfiblica,
aprovados pelo Senhor Presidente da Republica e, portanto, com
forca vinculatéria ne dmbito da administragiio pablica federal.

Veja-se de passagem alguns tépicos mais importantes de tais
documentos:

Parecer N¢ 39, de 26-6-80 (DOU Secho I — 4-7-80 — Paginas
13.358/60).

“A atuagio de uma lei de amstla consiste em extinguir, de
modo excepcional, a aplicagdo da legalidade que encontra de repres-
sdo punitiva. E nisso, que ela consiste. Este & o seu fim politico ¢ so-
cial. Cria um regime juridico de excegfio. Com ele, suspende dentro
de um prazo de tempo pretérito, a aplicagiio do regime juridico no
entanto vigente. Ora, sendo este o0 objeto da anistia, nfio h4 como
entender-se que uma lei que a concede, tenha seus efeitos suspensos,
se ela ndo o disser, e nem fazé-la depender de decreto ou despacho,
se ela prépria nao o fez”.
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_Parecer n® N-46, de 14-6-80 (DOU Segiio I — 21-10- 80 — Phgi-
nas 20.964/70)

: “As leis de anistia, se referentes a atos penalmente puniveis,
produzem de ordinario duplo efeito. O primeiro, advém de sua natu-
reza de “lei excepcional”, busca fim politico; e no 4mbito penal con-
siste ¢m produzir, de imediato, a cessagiio de punibilidade. O segun-

. doefeito, e este fora da incidéncia da lei penal, guarda natureza civil,
pode consistir na reconstitui¢iio de situago juridica individual ante-
rior, que existia ao tempo da punigdo, que por esta fora desfeita;
mas que pode ficar restaurada, pelo efeito civil da lei. Como exem-

- plos do efeito civil da anistia, estdo o direito do anistiado a reverter
ao cargo piblico; o de reintegrar-se em bens confiscados; € o de re-
ceber outros ressarcimentos. Mas, sempre, todos eles, nos limites em
que a lei os preveja.”

“Porque & lei, a anistia & irrecusivel pelo beneficiado. E ai, ela
-diverge do indulto, que extingue ou comuta a pena, mas pode ser re-
jeitado pelo sujeito passivo do ato (Cédigo de Processo Penal, artigo
739). Ainda porque & lei, e logo extingue a punibilidade, a anistia
surge irrevogivel pelo Legislativo, ap6s produzido o seu efeito
(Louis Cabat, “L’Annistie”, p. 4, ed. 1904) . E que a lei j4 entdo des-
constituiu consumadamente a situa¢do juridica resultante de !anis-
tiar o ato punivel. Anistia nfio se revoga. Seu efeito penal produz si-
tuaglo juridica perfeitamente constituida,”

“Por outro lado, a Lei n¢ 6.683/79, que neste passo mais liberal
do que as-anteriores, constituiu situagio juridica impessoal, geral e

objetiva, em favor de todos os anistiados, um dia afastados do ser-’

« vigo ativo. Ela restabelece vinculo, a cada um, com a administragéo,
sem fazer excegdo de nenhum dentre aqueles que anistiou.

“Na verdade, veja-se que, mesmo aquele que feve indeferida a
‘pretensdo de reverter 2 atividade, a Lei n® 6.683/79, no art. 4%, lhe
concedeu aposentadoria . E aqueles outros, 0s que sequer requere-
ram retorno & atividade funcional, também a Lein® 6.683/79 a estes,
na mesma norma, restabeleceu vinculo com a fungdo piblica; mas

- aposentou-os, em face do desinteresse da pessoa em retornar a ativi-
dade.”

Parecer n® N-59, de 19-1-81 (DOU Secio I — 23-1-81 Paginas
1.538/42)

“Trata-se, no caso da Lei n® 6.683/79, de aposentadoria an6-

mala. Ela provém de mandamento da.lei, Escapa as exigéncias dos.

pressupostos da legislagdio da previdéncia comum; no entanto exigi-
- veis a outros, investidos no direito de aposentar-se.”
“No caso do beneficio de aposentadoria por tempo de servico,
“no regime previdenciério vigente, & certo que se trata de regime re-
tributivo. Mediante contribuicSes regulares e sujeito a outros pres-
supostos surge o direito 4 aposentadoria. Retributiva, porque em
consequéncia de entradas financeiras contfnuas també&m de parte do
beneficiado, a aposentadoria prev1dcnc1ér1a em tese corresponde a
um investimento "do segurado socxal ao lado das demais contri-
. buigdes. Mas, no caso preseiite, o de aposentadoria de anistiados,
pode ser invocado o precedente do regime do beneficio previden-
ciario do instituto da Renda Mensal Vitalicia, criado para os maio-
res de 70 anos, em inatividade e sem meios de subsisténcia. Nesse
avancado e recente instituto juridico, o Estado assumiu o encargo
do amparo 4 velhice, sem completa atengio 2 natureza retributiva
da Previdéncia Social, numa criagiio politica e juridica que faz hon-
ra ao atual legislador social brasileiro (Lei n® 6.179/74).

“Para a normal aplicagio da Lei n® 3.807/60 (regime da apo-
sentadoria da previdéncia social urbana), seria de ser considerado se
o interessado cumpriu o periodo de caréncia, contribuiu para a Pre-
vidéncia e, ainda, se completou o tempo de servigo. Haver4, entre os
anistiados, quem atenda a todos ou a nenhum dos requisitos. A Lei
da Anistia, regime lateral & normatividade comum e por isso, de ex-
ceclo, manda entretanto aposentar a todos. Suspendeu tais exigén-
cias de lei. E anistia.”

Cabe agora fazer uma anélise da Portaria n? 2.472 do Minis-
tério da Prev1denc1a e Assisténcia Social, cotejando-a com os con-
ceitos emitidos nos pareceres supracitados da Consultoria-Geral da
Repiiblica:

19) Sea aposentadorla concedida pela Lei da Amstla ¢ an6-

'mala, excepcional, ndo sujeita as disposigdes da legislagdio previden-

- ciéria comum, com esta convivendo paralelimente, entdo nfio deve

- padecer divida de que ela é acumuldvel com qualquer outra aposenta-
doria, se a esta eventualmente o anistiado também fizer jus. A apo-

sentadoria da Lei da Anistia & um direito adquirido e, como tal, pro-
tegido pela Constituigio (artigo 153, parigrafo 3%), No entanto, a
Portaria Ministerial dispSe no seu artigo-10 que *“a aposentadoria
excepcional & inacumulavel com auxilio-doenca e qualquer outra es- -
pécie de aposentadoria”. -
Esta decisdo arbitraria néio pode sequer ter a seu favor a mais
recente modificagio da Lei Orgénica da Previdéncia Social (Lei n®
3.807/60), introduzida pela Lei n® 6.887;de 10 de dezembro de 1980,
que deu nova redagio ao artigo 57 da LOPS nos seguintes termos:

§ 1° Em relagio aos beneficios de que trata a Prev1déncna So-
cial Urbana, ndo serd pcrmmda a percepeio conjunta , salvo o direi-
to adquirido (grifo nosso), de: o

d) duas ou mais aposentadorias.”

Portanto, este dispositivo legal, tipico da previdéncia comum,
ndo pode ser.extrapolado por sobre as cabegas dos anistiados, como
deixa subentendido a Portaria, pois ele mesmo posterior & Lei n®
6.683/79, declara expressamente respeitar o direito adquirido, pro-
tegido pelo mandato constitucional.

29) Se porque, como lei, a anistia & irrecusivel pelo bencﬁcla-
do, sendo por consequéncia também irrecusiveis os seus efeitos e,
por outro lado, dispondo a Constitui¢do que ninguém seré obrigado
a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei (arti-
go 153, paragrafo 29), ndo poderia o Ministro Jair Soares, através
do artigo 8¢ de sua Portaria, abrir a possibilidade de opgiio entre a
aposentadoria excepcional (concedida pela anistia) e as aposentado-
rias por velhice ou por tempo de servigo. Ao contririo, 0 anistiado
est4 até moralmente proibido de fazer tal opgfo, pois, além de ser ir-
recusével o seu direito adquirido 4 aposentadoria excepcional, liqui-
do e certo &€ também o seu direito de acumulé-la com qualquer uma
das duas dltimas, se preencher os pressupostos da legislagio previ-
dencidria comum aplicivel & matéria. .

- 39) Cabe agora comentar em conjunto os artigos 9¢ ¢ 15 da
Portaria MPAS n® 2.472/81. O primeiro deles, dispSe que: '
“Para fins de aposentadoria excepcional de anistiado ou de
qualquer outra aposentadoria da previdéncia social urbana, ndo &
computado o perfodo concomitante de tempo de servigo com o de
afastamento da atividadé, em virtude de destituicio do servigo por

‘Ato Institucional ou Complementar.”

Quanto ao artigo 15, estatue que:

O 6nus da Unifio correspondente 4 concessio, pela previdén-
cia social urbana, da aposentadoria excepcional de anistiado ser4 re-
gulada por ato préprio.”

Aqui quer nos parecer que o Ministério da Previdéncia est4
simplesmente institucionalizando o locupletamento ilfcito.

Veja-se, . por exemplo, que 15 anos transcorreram desde as pri-
meiras puni¢Ses baseadas no Ato Institucional N° 1 até a entrada
em vigor da Lei de Anistia. 15 anos é um perfodo longo, metade de
uma geragio ou de prazo requerido para a aposentadoria por tempo
de servigo. Anistiados h4 que contribuiram por 15 anos para o siste-
ma previdenciario, ou como disse o Ministro Cl6vis Ramalhete no
Parecer n? 59 da CGR, acima referido, versaram contribuigGes fi-
nanceiras para terem direito & aposentadoria previdenciria, em re-:
gime contributivo, efetuando verdadeiro investimento de seguro so-
cial. Ao longo de todos esses anos, o INPS, caladinho, se cevou e se
regalou & custa dos anistiados e agora, de sopetfio, sem devolver
nem nominalmente um sé centavo, manda-os 4s urtigas,
esfregando-lhes no rosto o artigo 9¢ da malsinada portaria. Para
que, entdo, foram pagas religiosamente, ao fim de cada més, as con-
tribui¢des previdenciarias-individuais? -

Sim, a pergunta & de todo procedente porque o custo da apo-
sentadoria dita excepcional, concedida pela Lei de Anistia, este cus-
to seré pago ao INPS pela Unido, via Tesouro Nacional, consoante
disposicfio do artigo 15 da mesma portaria. No caso, o INPS agiré
apenas como agente-pagador da Unido, da mesma forma como pro-
cede a rede bancéria, ao pagar em nome e por conta do-mesmo
INPS, aos segurados deste, as aposentadoria comuns.

“Constata-se melancolicamente, pois, que o gistema previden-
ciario, gracas ao boticdio do Ministro Jair Soares, vai se apropriar
indebitamente, de um lado, das contribui¢Ses pagas pelos anistiados
com o fim de receberem um dia a devida aposentadoria comum ago-

* ra negada e, de outro fado, vai ao Tesouro Nacional para se ressar-
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cir do 6nus da aposentadoria excepaional, concedida pela Unido Fe-
deral através da Lei de Anistia e ndo pela previdéncia social urbana,
como afirma o artigo 15 da portaria em questdo, de vez que dita pre-
vidéncia, no caso, desempenha apenas o papel de agente-pagador.
Assim, cairam os anistiados em verdadeiro conto-de-vigéario!
Mais uma frustragiio a se juntar as tantas que ji sofreram!
4%) O artigo 14 da Portaria MPAS n¢ 2.472/81 & um tipico
exemplo do casuismo que nos Gltimos anos fez escola na politica e
na adiministragfio publica. Com efeito, diz ele que *“‘ao segurado
amstiado em gozo de aposentadoria excepcional, que voltar a exer-
cer atividade abrangida pela previdéncia social urbana, aplica-se o
disposto no § 3¢ do artigo 52 da Lei n? 3.807, de 26 de agosto de 1960,
na redagio dada pela Lei n? 6.887, de 10 de dezembro de 1980".

Em primeiro lugar, deve ser salientada a ilegalidade desse en-
quadramento do anistiado na legislagfio previdenciiria comum, so-
mente para atender 4 conveniéncia do INPS, quando se sabe que
sobre ele rege uma norma extravagante, a Lei n® 6.683/79. Por outro
lado. lendo com atengdo o que diz o dispositivo legal mandado apli-
car, ver-se-a que ele se refere 4 uma situacéo juridica constituida, di-
versa daquela do anistiado aposentado, ou seja, o segurado que,
ap6s ter sido aposentado por tempo de servico ou idade, voltar a, ou
continuar em atividade sujeita ao regime desta Lei, terd direito,
quando dela se afastar, a um pecilio constituido pela soma das im-
poertdncias correspondentes as proprias contribuigdes, pagas ou des-
contadas durante o novo perfodo de trabalho. corrigido monetaria-
mente e acrescido de juros de 4% (quatro por cento) ao ano, nfo fa-
zendo jus a outras prestagdes, salvo as decorrentes de sua condigiio
de aposentado™. Ora, este dispositivo se refere & aposentadorias co-
muns, por tempo de servigo ou idade e néio 4 aposentadoria definida
como execepcional, pela prépria portaria do Ministério da Previ-
déncia (artigo 2¢). Cabe perguntar, afinal de contas, se a aposenta-
doria concedida pela Lei de Anistia é mesmo excepcional para valer,
ou & excepcional apenas por uma questdo de rétulo?

Além disso, ndo pode uma lei nova, como a de n® 6.887, de 10
de dezembro de 1980, prejudicar um direito adquirido, uma situagiio
juridica definitivamente constituida com a Lei n® 6.683, de 28 de
agosto de 1979.

59) Cabe finalmente comentar que o enunciado do artigo 19
da portaria, d4 uma idéia iluséria da abrangéncia da “aposentado-
ria por tempo de servigo concedida pela previdéncia social urbana”
pois enquanto o Parecer n? N-59 da CGR, concluiu (1%) que “os pu-
nidos com base em Ato Institucional (postos em disponibilidade,
demitidos ou aposentados) e que estavam com emprego em entes da
Administracao Indirela ou em Fundaciio vinculada ao Poder Phbli-
co. se¢ tiveram indeferida sua pretensiio de retorno 4 atividade, sdo
vonsiderados aposentados, etc.”, o comentado artigo 1° arrolou os
“segurados-servidores ptiblicos da adminstragdo direta ou indireta,
federal, estadual ou municipal, de Fundagio vinculada ao Poder
Piblico, bem como aos ex-dirigentes e ex-representantes sindicais
que. destituidos do emprego, de diregiio ou representagio classista
por Atos Institucionais ou Complementares, foram anistiados pela
Ler n® 6.683. de 28 de agosto de 1979",

Talves na pressa de querer aparecer como Principe Magnénimo
n? 2 (afinal, segundo a norma ministerial, foi a Previdéncia quem
concedeu a aposentadoria aos anistiados e ndo a Lei de Anistia),
nio teve o Ministro Jair Soares a cautela de resguardar o regime
Juridico original dos anistiados-aposentados, como o fez o Regula-
mento da Lei de Anistia (Decreto n® 84.143/79, artigo 17, par4grafo
2%, inciso II)., em relagio aos servidores retornados ou revertidos.
Também niio teria sido supérflua uma referéncia ao artigo 3¢, inciso
1, da Lei Organica da Previdéncia Social com a redagiio da Lei ne
6.887/80.

Em conclusao, a aposentadoria concedida pela Lei da Anistia
como uma das maneiras de reparar parcialmente os danos causados
aos anistiados, vitimas da violéncia e do arbitrio do regime militar
instalado no Pafs a partir de 19 de abril de 1964, foi frustrada por
uma simples Portaria Ministerial. norma menor dentro da hierar-
quia das leis,

Durante longos anos, os anistiados viveram no seu Pafs, o Bra-
sil, como cidadfos de segunda categoria, périas, e a sociedade brasi-
leira até que se acostumou A convivéncia com eles, nessa condigdo
de inferioridade ¢ de discriminagio,

A Lei de Anistia adverte no seu artigo 11 que “além dos direi-
tos nela expressos, ndo gera quaisquer outros”. Tais direitos, de si
mesmos tdo modestos, jamais terfio a virtude de reparar total e con-
venientemente todos os danos e prejuizos materiais e morais sofri-
dos pelos anistiados.

Mesmo assim, como tentamos demonstrar ao escrever estas no-
tas, eles estido sendo sonegados ou restringidos na pratica, pelo Go-
verno, ao aplicar a lei que os gerou.

Elias Costa Lima. Sdo Paulo, 5 de maio de 1981,

Era o que tinha a dizer (Muiio bem!)

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhdes) — N&o ha mais oradores ins-
critos para o perfodo de breves comunicagdes.

A Presidéncia convoca sessdo conjunta a realizar-se amanha, as 11 ho-
ras, neste plenarxo, destinada 2 leitura das Propostas de Emenda & Consti-
tuicio n%s 23, de 1981, que acrescenta dispositivo ao artigo 21 da Constituicio
Federal; e 24, de 1981, que altera caput ¢ 0 § 19 do artigo 61 e 0 § 5 do artlgo
70 da Constituigdo Federal.

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhies) — Passa-se a
. ORDEM DO DIA

Apreciacio da Mensagem n? 24, de 1981-CN (n® 7/81, na ori-
gem), através da qual o Senhor Presidente da Reptiblica submete &
deliberagdo do Congresso Nacional o texto do Decreto-lei n¢ 1.825,
de 22 de dezembro de 1980, que isenta de imposto de renda os em-
preendimentos integrantes do Programa Grande Carajas, e da ou-
tras providéncias,

— dependendo de Parecer da Comissfio Mista.

Concedo a palavra ao nobre Deputado Djalma Bessa para proferir o pa-
recer, '

O SR. DJALMA BESSA (PDS — BA. Para proferir o parecer.) — Sr.
Presidente, Srs. Congressistas, -

O Excelentissimo Senhor Presidente da Repftiblica submete & deliberagiio
do Congresso Nacional, nos termos do paragrafo 1¢ do artigo 55 da Consti-
tuigio, o texto do Decreto-lei n? 1.825, de 22 de dezembro de 1980, que “isen-
ta do imposto de renda os empreendimentos integrantes do Programa Gran-
de Carajas e d4 outras providéncias”.

Na Exposicio de Motivos dos Senhores Ministros de Estado da Fazenda
e Chetc da Secretaria de Plane]amcnto da Presidéncia da Republica, assim &
justificada a medida:

“Temos a honra de submeter & elevada apreciagio de Vossa
Exceléncia o anexo Projeto de Decreto-lei isentando de imposto de
renda os empreendimentos integrantes do Programa Grande Cara-
jés. Esse Programa, de extrema importéncia no momento que o Pafs
atravessd, foi definido pelo Decreto-lei n® 1.813, de 24 de novembro
de 1980, que criou um Conselho Interministerial (art. 3%) com pode-
res para aplicar um regime especial de concessdo dos incentivos tri-
butérios e financeiros ja existentes na legislagio (art. 19 e seu para-
grafo {nico).

O artigo 1° do Projeto estabelece uma hipdtese nova de isengio
de imposto de renda a ser concedida, com exclusividade, pelo Con-
selho Interministerial do Programa Grande Carajés, por um prazo
de dez anos, as pessoas jurfdicas que instalarem, ampliarem ou mo-
dernizarem até o dia 31 de dezembro de 1985, empreendimentos que
se coadunem com os objetivos do referido Programa.

Os artigos 29 e 3¢ visam a compatibilizar o novo sistema de tri-
butagio da renda previsto pela legislagio fiscal.

O artigo 4¢ do Projeto, de natureza interpretativa, previne even-
tuais dividas que possam surgir com a introdugdo, no ordenamento
juridico, da isen¢lo proposta no artigo 19. Objetivou-se esclarecer
que a nova isengfio nio derroga, na area compreendida pelo Progra-
ma (art. 1° do Decreto-lei n® 1.813), os incentivos que lhe forem apli-

- céveis pela legisla¢io vigente, nem os regimes existentes de conces-
sdo, conforme o previsto no artigo 1° e seu paragrafo tinico do
Decreto-lei n® 1.813,

O artigo 59 faculta ao Conselho Interministerial do Programa
Grande Carajas a expedigdo de normas complementares que se fize-
rem necessirias 4 execugiio do Decreto-lei proposto.”

Trata-se de Programa de transcendental importéncia para o Pafs, qual
seja o desenvolvimento e a exploragdo de Carajas.

Expedindo o Decteto-lei n® 1.813, de 24 de novembro de 1980, veio o
Governo Federal instituir regime especial de incentivos para os empreendi-
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mentos integrantes do Programa Grande Carajés, concedendo incentivos tri-
butérios e financeiros na érea situada no norte do paralelo de 8°(oito graus)
entre os rios Amazonas, Xingu e Parnaiba, abrangendo parte dos Estados do
Para, Goids e Maranhdo.

Esta a¢do governamental objetiva viabilizar o aproveitamento das rique-
zas minerais da Amazdnia, destacadamente a Serra de Carajas que possui re-
servas de ferro, cobre, ouro, aluminio, manganés, niquel e estanho.

Deferida a prioridade ao Projeto, serd agilizada a contratagdo de em-

-préstimos externos e internos, a fruigiio de incentivos tributérios, a impor-

tagdo de méquinas e equipamentos, entre outras providéncias necessarias a
exploracdio da provincia mineral de Carajés.

- 86 as jazidas de minério de ferro localizadas na Serra de Carajés, ao sul
do Par4, tem potencial estimado em 18 bilhdes de toneladas. E a primeira eta-
pa do empreendimento prevendo a produgiio de 35 milhdes de toneladas
anuais de minério de ferro de alta qualidade para exportacéo, ja est4 em exe-
cugdo pela Companhia Vale do Rio Doce, inclusive com a construgio da fer-
rovia que escoari o produto de Carajés até Sdo Luiz, no Maranhio, e do por-
to na localidade de Ponta da Madeira, também no Maranhio, para embarque
de minério ao exterior.

Estes nlimeros bastam para mostrar as grandes dimensdes do Projeto, re-
comendar a acelerada construgfio da infra-estrutura necesséria a dar suporte
ao grandioso empreendimento.

A existéncia de infra-estrutura eficiente, a viabilizaglio do transporte hi-
drovidrio conjugado ao ferroviario entre outras ages governamentais, fazem
parte da estrategxa tracada para o melhor aproveitamento integrado das ri-
quezas minerais de Carajés.

Certamente o desenvolvimento de Carajs, como aspira o Governo, h4
de criar condi¢des favoraveis ao progresso da Regifio, em suas diversas ativi-
dades econdmicas, notadamente no campo dos recursos minerais.

Na conjuntura atual parece-nos inadi4vel a aceleragiio dos projetos vol-
tados para Carajas, sobretudo se levarmos em conta seu forte contetido ex-
portador.

Buscando atrair para aquela regido os investimentos privados impres-
cindiveis ao desenvolvimento econdémico da 4rea, cuida o Poder Executivo de
conceder isengdes fiscais ao setor privado, sobressaindo o Decreto-lei ora em
gxame.

Em boa hora cuida o Governo Federal de introduzir a isengdo do impos-
to de renda aos empreendimentos do Programa Grande Carajas, pelo prazo
de dez anos, relativamente a resultados auferidos naqueles empreendimentos.

A isencdio serd deferida mediante ato do Conselho Interministerial do
Programa Grande Carajés e comunicada a Secretaria da Receita Federal, do
Ministério da Fazenda. '

Com esse incentivo fiscal na 4rea do imposto de renda, as pessoas juridi-
cas terdo melhores condigdes de se integrarem ao esforgo governamental em
torno do Projeto Grande Carajés.

A expedigio de Decreto-lei com fundamento no artigo 55, inciso II da
Constituigdo, justificou-se por ser matéria de natureza tributéria com carater
urgente e revestida de relevante interesse piblico.

Ante as razdes apresentadas, opinamos pela aprovagéo do Decreto- lel n®
1.825, de 22 de dezembro de 1980, na forma do seguinte:

PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO
Ne¢ 25 DE 1981-CN.
Aprova o texto do Decreto-lei n° 1.825, de 22 de dezembro de
1950, que “isenta de imposto de renda os empreendimentos integrantes
do Programa Grande Carajds e dd outras providéncias”.

O Congresso Nacional decreta:
Artigo Unico. E aprovado o texto do Decreto-lei n® 1.825, de
22 de dezembro de 1980, que “isenta de imposto de renda os em-

preendimentos integrantes do Programa Grande Carajas e d4 outras -

_providéncias”,
Este & o parecer, Sr. Pre51dente {Muito bem!}

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhdes) — O parecer concluiu pela
apresentacio de Projeto de Decreto Legislativo que aprova- o texto do
Decreto-lei n® 1.825.

Complcttadal a instrugio da matéria, passa-se a:
Discusséio, em turno tnico, do Projeto de Decreto Legislativo
n® 25, de 1981-CN, que aprova o texto do Decreto-Lei n® 1.825, de
22 de dezembro de 1980, que isenta de Imposto de Renda os em-
preendimentos integrantes do Programa Grande Carajés e d4 outras
providéncias,

Em discussdo. .

Concedo a palavra ao primeiro orador inscrito, o nobre Deputado Olivir
Gabardo.” \

O SR. OLIVIR GABARDO (PMDB — PR. Para discutir. Sem revisio
do orador.) — Sr. Presidente, nobrés Srs. Congressistas:

O Decreto-lei n® 1.825 & a segunda etapa que o Executivo marca, tendo ja
aprovado nesta Casa o Decreto-lei'n® 1.813, que se define como a entrega de-
Carajés a exploragio de empresas que, n3o tenho dfivida, Sr. Presidente, & a
entrega da grande provincia mineral de Carajés s empresas multinacionais.

O Governo federal, através do Ministro do Planejamento, nas suas di-
versas viagens ao exterior, deixou patente no contato que teve com os japone-
ses, no contato que teve com os alemdes, no contato que teve com varios pai-
ses europeus, que deve ter levado o Decreto n® 1.813 ja definido, demonstran-
do, assim, o interesse do Governo na entrega dessa grande regifio mineral que
se constitui, certamente, na maior provincia de minério do mundo.

E o atestado mais eloqtiente que temos, através desses dois Decretos-leis:
o n? 1.813 e o n? 1.825, de que o Brasil pretende realmente fazer a entrega de
suas grandes reservas minerais a exploragiio das multinacionais neste Pafs.
" Nio h4 necessidade, Sr. Presidente, de nos aprofundarmos na anélise do
Decreto n? 1.825, porque tudo que tinha que ser expresso em termos de be-
neficios a quem for explorar Carajas, ja foi definido no Decretoalel n¢ 1,813,
que passou por decurso de prazo nesta Casa,

Niao entendemos, Sr. Presidente, como no instante dificil em que vive a
Nagdo, o Governo, na sanha fiscal que atinge a todos os brasileiros, possa
neste momento dispensar o pagamento de Imposto de Renda por 10 anos a
empresas que forem se instalar para exploragio de Carajés.

Se fosse apenas a dispensa de Imposto de Renda para exploragio mine-
ral, como a principio se imaginava, do minério de ferro, ainda seria com-
preensivel. Mas, Sr. Presidente, o Decreto-lei n® 1.813 escancarou as portas
para todos os setores, ndo apenas a exploragio mineral, mas 4 exploragiio ve-
getal, 4 agricultura, esta tudo isso incluido, hoje, nas mios do Conselho Inter-
ministerial de Carajés.

O Sr: Freitas Diniz (PT — MA) — Permite V. Ex* um aparte?
O SR. OLIVIR GABARDO (PMDB — PR) — Com todo o prazer,

O Sr. Freitas Diniz (PT — MA) — V., Ex?* realmente diz muito bem: o
Governo abriu toda a area, em todos os setores da atividade econémica, para
as multinacionais. Lamentamos profundamente que isto venha acontecendo,
até porque eu hoje, aqui, estou me considerando um Deputado de uma 4rea
internacionalizada, porque esses decretos, esses famigerados decretos aos
quais V. Ex* faz referéncia, internacionalizaram uma imensa é4rea do terri-
tério nacional. Isto & um fato concreto. E o Ministro Delfim Netto &, em rea-
lidade, o Governador-Geral dessa 4rea internacionalizada e o Gerente dos in-

" teresses das multinacionais na regifio. Estes sdo fatos ji sobejamente denun-

ciados, mas o Governo, na sanha de atender aos interesses das multinacio-
nais, continua. J4 hoje mesmo, por exemplo, 0 Ministro Cesar Cals leva ao
presidente da Repfiblica, uma exposigfio em que pede autorizagio para que o
Grupo Jari — veja bem V. Ex* — ceda direitos™de lavra de bauxita na 4drea do
projeto Grande Carajés, para o Grupo ALCOA, que est4 instalando uma re-
finaria de bauxita ¢ metalurgia de aluminio na Ilha de S&o Luiz, em Mara-
nhfio. Yeja bem como a coisa se passa, Sr. Deputado: o Grupo Jari j4 ndo ti-
nha mais nenhum direito nas minas, porque as minas estavam caducas, ou se-
ja, o direito de lavra das minas ja estava caduco. Mas, mesmo assim, o Gover-
no autoriza a cessdo dos direitos de lavra do Grupo Jari para o Grupo AL-
COA. E autoriza muito mais, autoriza a averbagiio, no DNPM, de contratos
entre o Grupo Jari € 0 Grupo ALCOA, contratos mais ou menos vazados nos
seguintes termos: O Grupo ALCOA se compromete, até 1988, a pagar anual-
mente 3 milhdes de dblares, quando se compromete a dar inicio ao processo
de lavra das minas de bauxita do rio Trombetas. Daf para a frente, ela, AL-
COA, se compromete a pagar royalties a Jari pela-lavra de recursos minerais
brasileiros. Foi o que eu disse hoje pela manhi: esta &, realmente, uma atitude
ndo 56 lesiva aos interesses do povo, ao patriménio do povo brasileiro, mas
uma atitude que humilha o povo brasileiro. Entdo, vejam bem.V, Ex?s, Srs.
Congressistas, em que situagio nos encontramos: encontramo-nos exatamen-
te nessa situacio de humilhagfio. Estio af as multinacionais nos humilhando e
estdo af os gerentes das multinacionais — e o Sr. Delfim Netto & um dos ge-
rentes delas, aqui no Brasil, Isso precisa ser dito para toda a Nagio; o povo
precisa saber, pois isto parece, realmente, coisa inacreditavel: o Governo bra-
sileiro autorizar que uma multinacional pague royalties a outra multinacio-
nal, veja bem, dentro do territério nacional! E isto que est4 acontecendo e
querem, essas autoridades, o nosso respeito. Como? Que respeito? Essas au-
toridades ndo respeitam o povo! Elas nfio podem ser respeitadas, Sr. Deputa-
do. Estou aproveitando a ocasido para dar este aparte, exatamente para aler-
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tar este Plenario, os ilustres Congressistas, os ilustres representantes do povo,
porque eles ndo podem se omitir, porque se omitindo eles estardo de bragos
dados com os gerentes dos grupos multinacionais no Brasil,

O SR. OLIVIR GABARDO (PMDB — PR) — Agradeco a V. Ex* o
aparte, nobre Deputado. E quero dizer que V. Ex* definiu, com muita pro-
priedade, esses decretos-leis, é a verdadeira internacionalizagiio de uma das
Areas munerais mais ricas deste Pais. Entregam-se, através destes dois tortuo-
sos Decretos-leis, o n%.1.813, e agora através do n® 1.825, areas riquissimas
deste Pais & exploragdo multinacional,

O Sr. Octdacilio Queiroz (PMDB — PB) — Permite V. Ex* um aparte?

O SR. OLIVIR GABARDO (PMDB — PR) — Ougo o nobre Deputado
Octacilio Queiroz. *

O Sr. Octacilio Queiroz (PMDB — PB) — Esse projeto de decreto-Lei
governamental, que V., Ex* estd, com brilho, combatendo, nos d4, infelizmen-
te, 4 idéia de que V. Ex*, como outros pares aqui, patriotas e brasileiros, cio-
sos do destino deste Pais, dd a impressio de que todos eles estéio falando, nes-
te plendrio, para uma assembléia de surdos. Isso é uma vergonha, esse
decreto-lei € uma vergonha sob o aspecto financeiro, politico, sob o aspecto
social para esta Nagdo. Eu citaria um exemplo, um pequenino exemplo, tal-
vez: uma empresa dessas, como afirmam os propdsitos governamentais, diz
que Carajis € uma imensa reserva mundial, talvez, a maior de todas, com de-
positos de bauxita, de ferro e de ouro. Umad multinacional dessas vai instalar
la umu empresa de ouro e ndo vai pagar imposto de renda! Mas o pequeno
brasileiro, que 14, explora o ouro, paga o Imposto de Renda, Isso & uma ver-
gonhal! V. Ex® sabe: a reserva do capitalismo imperialista, espoliativo no
mundo, em matérias-primas, estd no coragiio do Brasil. E aqui a iltima etapa
¢ eles estdo jogando a sua cartada, encontrando, como ponta de langa, ele-
mentos como o Sr. Delfim Netto e outros. Isso & uma vergonha que o Con-
gresso deve ficar de sobreaviso, porque se nés vencermos as eleigdes futuras,
com um Parlamento patriético e majoritiric aqui, devemos pdr abaixo essa
ignominia, porque retrata a incompeténcia dos brasileiros — e — felizmente,
ndo & essa a verdade — mas retrata a incompeténcia dos brasileiros em face
do que € seu, do que foi conquistado com sangue, suor e trabalho histérico de
nossas populagdes. E agora que se apresenta esse patriménio inexaurivel, su-
ponhamos, nés vamos entregar vergonhosamente, cinicamente, neste Parla-
mento, as poténcias estrangeiras, ao imperialismo das grandes empresas, E
1880 vai-se assistir agora. Mas hi esperangas de que isso serd modificado, por-
que o povo brasileiro vai ser ouvido. Lembro a luta do passado de um Arthur
Bernardes e outros tantos, defendendo o complexo sidertrgico de Minas Ge-
rais, e que conseguiu vencer através de arduo trabalho e de geragdes inteiras.
Pois bem, nobre Deputado, a sua palavra talvez seja aqui, com exce¢éio dos
poucos representantes oposicionistas. uma voz que nio encontra receptivida-
de e sim a surdez e a auséncia completa da bancada governista, que se diz pa-
triota e defensoras dos interesses nacionais, Vergonha nacional, vergonha fi-
nanceira, economica e capacitagio tecnolégica deste Pais. [sso & o retrato des-
se decreto. (Muito bem! Palmas.) '

O SR. OLIVIR GABARDO (PMDB — PR) — Agradego o aparte de V.
Ex® Fu diria que, além de ser uma grande vergonha nacional, & o atestado
mais elogilente do entreguismo descarado que nds éncontramos nesses dois
decretos-leis.

O Sr Alvare Dias (PMDB — PR) — V. Ex* permite um aparte?
O SR. OLIVIR GABARDO (PMDB — PR) — Pois ndo.

0 Sr Alvare Dias (PMDB — PR) — Nobre Deputado Olivir Gabardo,
pego permissdio para apartear o.seu brithante discurso e dizer que este
decreto-lei, sobretudo versando matéria da maior importéncia como esta, da
bem 4 medida do desprezo que tem o Poder Executivo pelo Poder Legislativo
neste Pafs. Nos estamos homologando uma deciséio, aqui ja dita como vergo-
nhosa ¢ imoral. Isto significa a ditadura das leis, das normas e dos regulamen-
tos, com o Governo dispensando a nossa colaboragiio, que poderia ser eficaz
no aprimoramento da legislagdo imposta ao Pafs. No entanto, aqui estamos
desprezados, apenas para lavrar o nosso protesto, porque ndo podemos nem
a0 menos emendar matéria dessa natureza, e age o Poder Executivo como se
fosse proprietdrio desta extraordindria riqueza existente em Carajis, capaz
de, se bem aproveitada, emancipar economicamente este Pafs, dependente
das forgas internacionais. No entanto, aqui estamos, nobre Deputado, para
homologar, através do expediente repugnante do decurso de prazo, uma me-
dida que diz bem do desprezo que tem o Poder Executivo pelo Legislativo.
Nem sequer a Bancada situacionista analisou a constitucionalidade dessa ma-
téria. No Poder Legislativo primeiro se estuda, se decide sobre a constitucio-
nalidade ou inconstitucionalidade da matéria, No Decreto-lei n® 1.813 ja hou-
ve essa aberragio de se passar por decurso de prazo uma matéria inconstitu-

-

cional e, hoje, novamente, nem sequer se discute a constitucionalidade de
uma matéria que significa verdadeiro entreguismo, beneficiando empresas es-
trangeiras com a isencdo total de imposto de renda durante dez anos, quando
as empresas nacionais estdo af a beira do caos, a beira da faléncia, por falta de
estimulo governamental, V. Ex? estd de parabéns pela seriedade com que
aborda problemas dessa natureza.

QO SR. OLIVIR GABARDO (PMDB — PR) — Agradeco o aparte de V.,
Ex® Realmente & inconcebivel que o Governo venha dispensar do pagamento
do Imposto de Renda, por 10 anos. as empresas que 14 se instalarem. E ndo
hi duvidas de que as empresas que estdo sendo chamadas a se instalarem em
Carajas so empresas multinacionais, porque a prépria descoberta da Provin-
cia Mineral de Carajas se deu em 1967, através da Companhia Meridional de
Mineragdo, que é uma subsidiaria da US Steel. Essa empresa, depois trans-
formada, em 1970, em Amazonia Mineragdo, associou-se 4 Vale do Rio Do-
¢e, mas ndo conseguiu o seu intento, naturalmente, de fazer com que a Vale
do Rio Doce implantasse a infra-estrutura para que, posteriormente, eles pas-
sassem a explorar essa regido: daf foi que surgiram as idéias contidas no
Decreto-lei n® 1.813, agora colimado com o Decreto-lei n? 1.825. Esta clara af
a orientagdo externa que veio, para que o Governo fosse implantar a infra-
estrutura, para que depois essas empresas, ali, j& possuidoras das dreas reser-
vadas para a exploracio mineral, vegetal e, hoje, toda a exploragio, inclusive
a agricola, se implantassem definitivamente na regido. Mas, a infra-estrutura
estd a cargo da Vale do Rio Doce. A prdpria Estrada de Ferro Carajés ao
Maranhio, que é um empreendimento da ordem de 2 bilhes e 500 milhdes de
dolares, estara a cargo do Governo brasileiro, que vai implantar essa infra-
estrutura, ndo apenas ferroviaria, mas também rodoviéria e hidroviéria. Cer-
tamente os 2 bilhdes e 500 milhdes de dolares ali aplicados, na infra-estrutura,
ndo serdo suficientes, Mais délares terdo que ser investidos ali. E a alegagéo
do Governo, & de que havera possibilidade, a partir do seu quinto ano de ex-
ploragio de minério de ferro, do Brasil exportar 35 milhdes de toneladas de
minério de ferro, através da ferrovia Carajis ao porto no Maranh#o.

Ora, Srs. Congressistas, se computarmos o lucro bruto da exportagdo de
35 milh3es de toneladas de minério de ferro, ao prego corrente hoje de 20
délares a tonelada, nos terfamos 700 milhdes de ddlares anuais a partir do
quinto ano. Até 14, esses 2 bilhdes e meio de ddlares somente para a infra-
estrutura ferrovidria, ja estaria acrescido de muitos délares, e nés teriamos,
entdo, cinco a dez anos para o retorno das aplicagdes ali feitas, para a infra-
estrutura que certamente nfio ser feita por empresas que forem explorar Ca-
rajas.

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhiies) — Lamento informar a V.
Ex® que s6 tem um minuto para concluir o seu discurso,

O SR. OLIVIR GABARDO (PMDB — PR) — Agradeco a V., Ex*

Assim, Sr. Presidente, somente no plano da exploragio dos minérios,
ndo vejo por que, entdo, ja que & o Governo que vai fazer a infra-estrutura da-
quela regifio; por que ndo entregar & Vale do Rio Doce para que ela faga a ex-
ploraciio dessa regidio? Por que ndo limitar, entdo,-ja que a infra-estrutura se-
rd feita com recursos nacionais, com obrigagdes dq Governo, nio limitar ape-
nas a brasileiros a exploragio daquela regido? Pois se vai explorar-se agricul-

. tura, naquela drea, quantos brasileiros af, sem 4rea, para implantarem os seus

projetos agrarios? .

Mas héa um fato que deve ser ressaltado, neste instante: & que o Decreto-
lei n¥ 1.813 também preve a exploragio das reservas vegetais dessa regidio em
que muitos ecologistas tém dito e alertado para os perigos da exploragdo e a
devastacdo da floresta amazdnica. Pois aqui est4 previsto, especificamente, a
exploragdo de madeira naquela regido: € a rapinagem que se vai fazer numa
irea que se internacionalizou através do Decreto-lei n? 1.813 e que, agora,
ainda se oferecem mais incentivos, para que mais empresas estranhas venham
aqui retirar a riqueza que 14 esta implantada e ndio apenas a riqueza mineral,
mas a riqueza vegetal daquela regido, com os incentivos, porque o que se deu
através do Decreto-lei n® 1.813, foi um cheque em branco ao Ministro Delfim
Netto, para que S. Ex* entregue para quem bem entender; para que S. Ex¢
conceda os incentivos a quem quiser naquela 4rea,

Sr. Presidente, & lamentdvel que tenhamos que ficar aqui e assistir, quase
que impassiveis 4 aprovaciio desta matéria por decurso de prazo, como j4
ocorreu com o Decreto-lei n® 1.813, decreto da maior importdncia nacional,
quando a Nagdo deveria debater este projeto, com profundidade. Esta Casa
deveria ter a oportunidade de debater, de emendar a matéria se viesse como
um projeto de lei. Mas ndo; usa-se a forma tortuosa do decreto-lei para se im-
pedir que a Nagdo sobre isso se manifeste, sobre o entreguismo descarado de
que o Governo dé o seu atestado mais elogtiente com a ediclio desses dois
decretos-leis. Vejam a incongruéncia; quando na terga-feira, nesta Casa, pas-
sou também, por decurso de prazo o Decreto-lei n® 1.820.
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O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhéies) — Nobre Deputado, pego a
colaboragio de V. Ex?, o seu tempo est4 esgotado.

O SR. OLIVIR GABARDO (PMDB — PR) — Estou encerrando.

Este decreto-lei retirou o saldrio minimo dos profissionais liberais. O
Governo Federal ndio tem mais obrigacio de pagar o sal4rio minimo aos pro-
fissionais liberais, uma conquista de 1966. Pois bem, o Governo tira dos tra-
balhadores brasileiros os seus parcos recursos j4 consagrados em lei, uma
conquista de 1966, mas entrega as mios cheias, através desses dois decretos-
leis, a maior reserva mineral do mundo, que & Carajés, e nfio apenas a reserva
mineral, mas a reserva vegetal. Enfim, tudo que ali temos ser4 entregue de
mio beijada 4s empresas multinacionais, ao cap1tal internacional que iré ex-
plorar essa regifo. -

Multo obrigado, Sr. Presidente. { Muito bem/ Palmas.)

O -SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhéies) — Concedo a palavra ao
nobre Deputado Luiz Baptista, para discutir a matéria.

O SR. LUIZ BAPTISTA (PP — ES. Para discutir. Sem revisio do ora-
dor.) — Sr. Presidente, Srs. Congressmtas

Na semana passada esta Casa viu aprovado o Decreto-lel n? 1.813 sem
que tivéssemos manifestacdes contrarias e discussiio daquela matéria de ta-
" manha importdncia.

Hoje, vem 4 Casa a Mensagem do Excelentissimo Senhor Presidente da
Repﬁbhca consubstanciada num novo Decreto-lei, de n® 1.825, de dezembro
de 1980. Este projeto isenta do Imposto de Renda os empreendimentos inte-
grantes do Programa Grande Carajas, e da outras providéncias.

" O outro Decreto-lei n? 1.813, de 24 de novembro de 1980, institui regime
de incentivos para os empreendimentos integrantes do Programa Grande Ca-
rajas e da outras providéncias.

Sr. Presidente e nobres colegas, ndo tenho diividas de que estes decretos-
leis, manipulados pelo autoritarismo da nossa Constituicdo Federal, estfio a
servigo do capitalismo internacional e estfio a servigo das multinacionais, nes-
te Pais, ’ )

Veja-se o Decreto-lei n® 1.813 que nos declara:

“Art, 1° Fica instituido regime especial de concessdo de in-
centivos tributarios e financeiros para os empreendimentos com-
preendidos no Programa Grande Carajas.

E este outro Decreto, o n® 1.825, nos diz no seu art. 1%

“Art. 1° Podera sef concedida as pessoas juridicas que, nos
termos dos arts. 1? e 2° do Decreto-lei n® 1.813, de 24 de novembro
de 1980, instalarem, ampliarem-ou modernizarem, até 31 de de-
zembro de 1985, na drea do Programa Grande Carajés, empreendi-
mentos dele integrantes, isengfio, pelo prazo de dez anos, do impos-
to de renda e dos adicionais nio restituiveis incidentes sobre o lucro

- da exploragio relativamente aos resultados obtidos nos referidos
empreendimentos.”

Quem dera que o grande beneficio fosse apenas, Srs. Congressistas, a
isencdo do Imposto de Renda. Quem ndo entende e quem néio vé que o Im-
posto de Renda, na implantaciio desses empreendimentos e desse Grande
Programa, nfo vir4 tdo ja. Mas o grande mal, o grande perigo, o grande de-
sastre, o grande servigo que serd prestado ao capitalismo internacional e as
multinacionais, que ninguém duvide, serdo os detentores do desenvolvimento
daquele Programa Grande Carajas; o grande mal, Srs. Congressistas, estd
exatamente nos incentivos tributarios e financeiros para os empreendimentos
de desenvolvimento daquele grande projeto. ) .

Nao pudemos examinar este decreto-lei nos dias passados, e esta Casa
deveria ter massacrado este projeto. Quem néo vé as intencdes veladas e o ob-
jetivo discreto que se esconde por tras deste programa que & langado pelo
atual Presidente da Repdblica?

O Sr. Edison Khair (PMDB — RJ) — Permlte um aparte, nobre Dcputa-
do?

O SR. LUIZ BAPTISTA (PMDB — ES) — Com muito prazer, nobre
colega.

. O Sr. Edison Khair (PMDB — RJ) — V. Ex#, com muita propriedade e
patriotismo, a exemplo do orador que o antecedeu na Tribuna, est4 denun-
ciando a inigitidade que & a aprovdgéo desse decreto-lei, por este Congresso.
Nobre Deputada, seguramente, ao aprovarmos o decurso de prézo, tal decre-
to oriundo do Poder Legislativo, ambos os decretos, estamos na verdade re-
vogando aquilo que, no passado, os Bandeirantes conseguiram, rompendo o
Tratado de_Tordesilhas, este Governo antipatribtico, antinacional, revoga

" aquilo que, sendo decidido igualmente 14 fora, como foi no Tratado de Tor-
desilhas, os ocupantes daqui, os brasileiros forjadores deste territério e dessa

nacionalidade o fizeram h4 dois séculos atrés. Pois bem, ao final do Século
XX, temos um Governo tio impatridtico, entregando as riquezas do Projeto
Carajés, entregando aquele complexo de minérios, talvez o mais rico do mun-
do, etalvez um dos dltimos do mundo, ainda, nobre Deputado, tio impatri6-
tico que revoga, com toda certeza, a nossa soberania, conquistada através dos
séculos pela a¢iio dos Bandeirantes, confirmada nas guerras pela Independén-
cia — porque neste Pais houve guerra ¢ sangue pela Independéncia — hoje,
no final do século XX, este Congresso cabisbaixo, com a presenga nefanda
dos Senadores bidnicos, aqui, nés vamos simplesmente revogar a agéio dos
Bandeirantes, —‘confirmando de maneira vergonhosa o que o Governo estd
fazendo — aquilo que foi decidido ha dois séculos e meio atrés, ou seja o Tra-
tado de Tordesilhas. Agora nds entregamos néo mais 3 decisdo da Peninsula
Ibérica, de Portugal ¢ Espanha, mas & decisdo de Washington, Bonn e T4-
quio. E uma pégina de vergonha a aprovaciio de ambos os decretos-leis que
hoje examinamos. Na realidade o Decreto-lei n® 1.825, de 22 de dezembro de
1980, e o anterior, n® 1,813, consagram de forma definitiva nossa servidio aos
capitais estrangeiro que nos mantém na miséria em que vivemos até hoje

O SR. LUIZ BAPTISTA (PP — ES) — Agradeco ao nobre colega 0 seu
aparte.

Continuaremos a fazer nossas consideragdes sobre a matéria,

Meus nobres colegas Congressistas, ndo fossem os decretos-leis institui-
dos na nossa’ Constituicio, esta velha e esfarrapada Constitui¢io, nem este
Governo, nem outros, tomariam os descaminhos como o presente, elaboran-
do decretos como este que aqui esta. Decretos que colocam o Poder Executi-
vo ao seu bel-prazer. Sim. Por que o que poderemos fazer nesta Casa de Leis,
neste Congresso, diante de um decreto-lei que por si sd ja estd aprovado? O
decreto que comega a viger no.primeiro dia de sua publicagéo. O decreto que,
se amanhd rejeitado nesta Casa de Leis, ainda produz seus efeitos, e efeitos
que poderdo ser atingidos nas més inteng¢ées de quem os possa elaborar, den-
tro de poucas horas do dia; decretos-leis que nem precisariam vir ao Congres-
sa, ' '

Estamos aqui chovendo no molhado, pofque a nossa competéncia, a
nossa atribuigdo ja se passou. “Inés ja & morta”. E o Poder Executivo, com
esse poder discricionario e 'autoritario desta Constituigio, feita nos dias pas-
sados pela for¢a do poder militar, j4 falhou em todos os seus objetivos.

Meus nobres colegas, guem paga Imposto de Renda neste Pafs, quem
sustenta este Congresso e esse Executivo, & a miniempresa, o miniproprietério
porque, sem diivida, 70% desses brasileiros sdo os que realmente contribuem
com o Imposto de Renda. E aqueles que deveriam contribuir com o Imposto
de Renda, o paternalismo do Governo os assiste, 0s ajuda, os protcge, massa-
crando aqueles que lutam pelo desenvolvimento do Pais.

0 pior em tudo isto, nobres Congressistas, & que o Governo, no lanca-

"mento do projeto pelas empresas — ndo sabemos se serdo de natureza nacio-

nal ou multinacional — o Governo,— a verdade nua e crua é exatamente es-
ta, financia para a infra-estrutura. Financiada a infra-estruttura de todos os
empreendimentos e projetos nacionais, sobretudo nas méios das multinacio-
nais, o Governo vem em segundo plano, e agora, entdio, passa a financiar o
capital de giro dessas mesmas empresas. Ndo bastasse o financiamento para a
infra-estrutura, no bastasse o financiamento para o giro de capital, como
acontece neste Pais, com o dinheiro do povo, o Governo agora, também, se
presta a dizer que vai ajudar, vai‘instituir, vai colaborar com essas insti-
tuighes, na maioria das vezes, de capital internacional, com financiamento e
com a isenc¢do dos tributos, dos impostos, por todos os modos.

Meus nobres colegas Congressistas, incentivos financeiros, foi o que este
Congresso ndo aprovou. Talvez tenha passado despercebido_por todos nés,
dinheiro grosso, dinheiro poderoso, porque esse Ministro do Planejamento
ndo se langaria a essa arrojada empresa senfio com o Ob_]ethO de dela tirar os
maiores proveitos para os seus grupos.

E deste programa, o Programa Grande Carajis, constam também proje-
tos que tém por objetivo atividades de pesquisa, prospecgio, extragio, benefi-
ciamento e elaboragio primaria de industrializagio de minerais, agricultura,
pecudria, pesca e agroindiistria, .

Oxal4, meus nobres colegas Congressistas, que nfo se esteja implantan-
do, neste Pais, mais um Projeto Jari, que apesar de decantado na sua infra-
estrutura, com atendimento de uns poucos milhares de servigos de méao-de-
obra ndo qualificada, vem espoliando as grandes riquezas da nossa Amaz6-
nia. Oxald que ndo se esteja implantando neste Pafs, como no governo de
Geisel, aquele projeto que considero antinacional e danoso 4 economia nacio-
nal. Oxal4 que ndo se esteja implantando neste Pafs, talvez, o mais lesivo pro-
jeto dentro da nossa Patria.

Tudo faz crer, tudo nos faz ver que o Senhor Presidente da Repiblica es-
t4 sendo desastradamente conduzido na sua politica econ6mica e financeira,
na sua politica de desenvolvimento deste Pafs. Até os mais despreparados, os .,
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menos capacitados, no meio da rua, no dia-a-dia, analisam, discutem ¢ deba-
tem a ordem econémica, financeira e social que tem atravessado o nosso Pafs.
E desse desordenamento financeiro, econémico e social, os homens humildes,
os menos estudiosos, chegam aquelas conclusdes estarrecedoras de que este
Pais caminha para o caos, caminha para o cativeiro, caminha para o sacrifi-
cio; e sacrificio, nobres colegas Congressistas, sacrificio nio daqueles que po-
dem mais, ndo daqueles que gozam mais, mas sacrificio de milhares de brasi-
leiros, de trabalhadores que sofrem no dia-a-dia pelo progresso e pelo desen-
volvimento do nosso Pafs.

Esse decreto-lei nunca poderia ser uma decisdo do Poder Executivo, tdo-
somente, sem que viesse antes de tudo consultar a opinido daqueles que se
prendem, daqueles que se dedicam aos estudos “os problemas econémico-
sociais ¢ financeiros do nosso Pafs,

Infelizmente, lamentavelmente, nobres colegas Congressistas, estamos
debaixo do taciio desse programa econdmico, politico e social de um Gover-
no autoritario.

O Sr. Alvaro Valle (PDS — RJ) — Permite V. Ex* um aparte?

O SR. LUIZ BAPTISTA (PP — ES) — Com prazer.

O Sr. Alvaro Valle (PDS — RJ) — Nobre Deputado, ouvi com o maior
interesse e com a consideragfio que V. Ex* merece, o seu discurso, esperando
que V. Ex* chegasse a criticas sérias, técnicas, ao decreto-lei que discutimos.
V. Ex* ndo discutiu efetivamente o decreto-lei, V. Ex* generalizou criticas ao
Governo, aproveitando-se do tema que o levou a tribuna. Mas, o que me im-
pressionou, Deputado, foi a acusagdo extremamente grave feita por V. Ex?,
no momento em que, entusiasmado por suas proprias acusacSes, menos por
seu Tema, menos por aquilo que se discute, mas com suas préprias palavras,
V. Ex*® chega a afirmar que o Ministro Delfim Netto nfio apresentaria essa
proposicdo ao Senhor Presidente, para que assinasse, se ndo — dizia V., Ex?
— estivesse motivado por interesses pessoais do seu grupo, A tribuna que V.
Ex* usa, que nds usamos, Deputado, é uma tribuna muito séria, que nos me-
rece o respeito que tivemos ao ouvir V. Ex* Espero que, em respeito a esta tri-
buna, V. Ex* diga a esta Casa os elementos que tem para fazer uma afirmaciio
tdo grave como fez.

O SR. LUIZ BAPTISTA (PP — ES) — O nobre colega hi de entender
que discutimos verdadeiramente, realmente, o presente decreto-lei; dentro de
poucos dias, nds vamos pagar amargamente pela entrega das nossas grandes
riquezas nacionais; vamos pagar com o suor e sacrificio, porque nds temos
nos omitido dentro desta Casa de lei para contestar, para protestar, para di-
zer a este Governo: basta Senhor Presidente, basta Sr. Ministro!

O Sr. Alvaro Valle (PDS — RJ) — Para tudo isso, mas ndo para injuriar.

O SR. LUIZ BAPTISTA (PP — ES) ...basta de conduzir os problemas
econémicos deste Pais pelos caminhos por que estdo sendo conduzidos.

Nobres colegas Congressistas, nada nos faré calar na tribuna desta Casa,
que & o lugar que nos & concedido para protestar, tantas vezes quanto puder-
mos, contra a agio nefasta de um Governo que est4d matando a massa dos tra-
balhadores quase de fome. (Muito bem! Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhiies) — Concedo a palavra ao
nobre Deputado Marcelo Cordeiro.

Antes de S. Ex* comegar a pronunciar o seu discurso, gostaria de avisar
aos Srs. Congressistas que, de acordo com o Regimento, esta Presidéncia terd
que examinar os termos que foram empregados, principalmente em alguns
apartes, para considera-los dentro do Regimento,

O SR. MARCELO CORDEIRO (PMDB — BA. Pronuncia o seguinte
discurso. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Congressistas:

Ouvimos h4 pouco o parecer do Relator ad hoc, Deputado Djalma Bes-
sa, porque a Comissdo Mista, instituida com a finalidade de estudar este
Decreto-lei, ndlo péde realizar o seu desiderato, em decorréncia da sistemética
recusa do Partido governista em fornecer o nimero indispensével a que as
discussdes se travassem, a que o debate florescesse. .

S Ex*, o Senador Evandro Carreira, Presidente desta Comissdo, teimou,
abusou do seu direito de convocé-la; tantas vezes o fez, perseverou; muitos
dos seus integrantes permaneciam mais de uma hora 4 espera dos fugitivos do
debate, ordenados pelo Paldcio do Planalto, Era a ordem emanada do centro
do poder; era preciso que, sobre um decreto lei inconstitucional e injuridico,
tal este que estudamos, fosse o Congresso silenciado, fosse a Nagiio impedida
de ouvir os seus representantes no debate-desta matéria, para que ela pudesse
ser finalmente aprovada sem o_crivo de uma critica ¢ de uma anélise sequer.

Aqui estamos nds agora reunidos para debaté-la, sobre uma matéria de
direito tributirio. Aqui nio &€ uma matéria de politica mineral, aqui nio se
trata de uma questdio propriamente relativa a investimentos econémicos es-
pecificos em drea de mineragfio. Isto ocorre por uma decorréncia, £ essencial-

mente uma matéria de Direito Tributario, €, como tal, vim & Tribuna. Em ou-
tras oportunidades aqui compareci para discutir o Projeto Carajés, nos seus
conteddos, nos seus aspectos econémicos, no que pertencia as questdes de
politica mineral. Porém, Sr. Presidente, depois do pifio relatério, medonha-
mente desinteressante, estupidamente injuridico, absolutamente insensivel &
matéria que analisava, mas perdulariamente laudat6rio, 4ulico, desejoso mais
de agradar aos detentores dos cofres ptiblicos, ora em negociata, do que pro-
priamente a apresentar o juizo juridico e de expender razdes que asseguras-
sem a este Congresso apreciar esta matéria do alto de suas responsabilidades.

O Congresso praticard, ao votar esta matéria, ou ao vé-la aprovada por
decurso de prazo, uma irresponsabilidade que o condena perante a Historia.
E mais do que isso, Sr. Presidente, Srs. Congressistas: o Congresso, impedido
de falar, ndio pode dar ouvidos a um parecer, tal como lido pelo Deputado
Djalma Bessa.

Sr. Presidente, o Presidente da Rep(blica utilizou-se do art. 55, § 29, para
justificar a remessa a esta Casa de um projeto de lei que deveria ser aqui ho-
mologado. E esse art. 55 — malfadado art. 55 — que inclui, no texto constitu-
cional, esta perversa legislacio do decreto-lei, estabelece, no seu inciso II;
*que o Presidente da Repiiblica, contanto que niio aumente despesas, paderé
editar decretos-leis sobre financgas, inclusive normas tributarias”,

Financas e normas tributdrias! Ndo ha que se confudir normas tribu-
tarias, que & apenas espécie do género da legislagiio. Género € legislaciio; es-
pécie & lei, & decreto-lei, é decreto, & norma tributaria, de um modo geral.
Mas, h4 normas tributérias que sio decretos-leis, que sdo leis. E preciso ver,
carece de examinar que norma tributéria pode excluir o crédito tributério,
que tipo de norma tributéria, se a lei, se o decreto-lei pode isentar, porque,
mais do que um incentivo, isto & uma isengfio, & uma exclusio de crédito tri-
butdrio. E alguém que deve ao Tesouro Nacional ou & Receita Federal e que
terd o privilégio de niio pagar e desses recursos se apropriar. De recursos que
deveriam ser canalizados para a Receita Federal.

Entdo, Sr. Presidente, & indispensavel remeter 4 Constituicio Federal, ao
seu art. 19, que diz, claramente, no seu inciso I:

“Art. 19. E vedado a Unifio, aos Estados, ao Distrito Federal
¢ a0s Municipios:

I — instituir ou aumentar tributo sem que a lei o estabelega,
ressalvados 0s casos previstos nesta Constituicdo.”

Ora, Sr. Presidente, se n#o & possivel instituir e aumentar, também nfo o
€ excluir ou reduzir o crédito tributdrio devido por pessoa fisica ou juridica,
qualouer tributo. Se n#o é possivel instituir, sendio por lei, ndio & possivel ex-
cluir 3e a logica e a analogia ndo forem satisfatdrias, remetamo-nos ao art.
153, § 29, da Constituigio Federal, que diz o seguinte: .

(72) § 29. Nenhum tributo sera exigido ou aumentado sem
que a lei o estabelega, nem cobrado em cada exercicio, sem que a lei
que o houver institufdo ou aumentado esteja em vigor antes do ini-
cio do exercicio financeiro, ressalvados a Tarifa Alfandegéria e a de
Transporte, o Imposto sobre Produtos Industrializados e outros es-
pecialmente indicados em lei complementar, além do imposto langa-

do por motivo de guerra e demais casos previstos nesta Consti-

tuicdo.

Mas, entdio Sr. Presidente, combinando o disposto constitucional com o
Cddigo Tributario Nacional, em seu art. 97, incisos I e V1, o que vamos ob-
servar?

Diz o art. 97:

“Somente.a lei pode estabelecer.”

O que o art. 97 faz & regulamentar a Constitui¢iio, como Lei Comple-
mentar que &€ o Cédigo Tributario. Ao regulamentar a Cofistituiciio, assume o
que a Constituigdo lhe permite: a reserva de lei, principio elementar de uma

legislacio democritica e ordenada. Trata-se aqui de um principio de reserva

de lei. Diz o art. 97:
“Somente a lei pode estabelecer.”

Inciso I: “A institui¢8io de tributos ou a sua extingfio” — repetindo o que
a Constituigdo j4 havia estabelecido.

Mas, diz o inciso VI, para nfo deixar dividas, pertinente, especifico, di~
reto, instantdneo, imediato, com a matéria que tratamos. Diz o inciso VI —
repetindo o artiga: “Somente a lei pode:

Inciso VI — As hipéteses de exclusio, suspensdio e extingdio de
créditos tributérios, ou de dispensa ou reducio de penalidades...”

Repito, Sr. Presidente, *‘as hipdteses de exclusdio sé a lei pode.”

O que ¢ este Decreto-lei 1.825 sendio a exclusdo de crédito tributério para
as empresas em fase de lucratividade, instaladas no Programa Grande Cara-
J&s? 0 que éa isengdo de um imposto, senfio a exclusio de crédito tributario?

Trata-se aqui, Sr. Presidente, Srs. Congressistas, do principio da legali-
dade tributaria, principio caro aos direitos das nag@es democraticas. Trata-se
de um retorno, de uma navegagio pretérita pela Hist6ria, em busca do Bill of
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right, em busca do-principio norte-americano *“No-taxation without represen-
tation”. N3o-se pode taxar, como n#o se pode excluir de uma divida para com
o-Eréario-piblico, sem que haja a palavra legitimadora da-representagiio po-
pular. Este &, portanto, um esbutho, este decreto € de fonte espiiria e de meio
inidéneo. Este decreto envergonha o Poder Executivo e tenta humilhar o Po-
der Legislativo. Este decreto representa a linguagem triagoeira da traigfio na-
cional; este decreto representa a dissimulagfio, com que se quer transformar a
maior provincia minero-industrial do Planeta Terra em um verdadeiro quin-
tal para a-devastadora e insacidvel ganéncia dos interesses multinacionais.

-E ndo se diga que ali se pretende instalar um vasto complexo mineral,
porque ndo & verdade: & mentira. Isso significaria mais de 30,5 bilhdes de
délares, que-nem a Nagdo, nem as multinacionais estdo interessadas em in-
vestir. Trata-se de obter os minérios estratégicos mais essenciais, como o fer-
ro, o cobre, 0 manganés; para as reservas estratégicas das grandes poténcias
industrializadas.

Entdo, Sr. Presidente, assistimos o Congresso Nacional ter que partici-
par desta-farsa que se quer fazer, deste crime de lesa-pétria, desta violéncia
que pretende obter os foros de legalidade, ¢ que nenhum tribunal que se pre-
ze, neste Pais, nenhuma convocagdo a jurisprudéncia, nenhuma solicitagfio as
abalizadas palavras de nossos juristas dar4 guarida, amparo a tal desvairada

‘petuldncia do Poder Executivo para com a inteligéncia, a responsabilidade e a

grandeza do .Congresso Nacional.
O Sr. Auddlio- Dantas (PMDB — SP) — Permite V. Ex* um aparte?

O SR. MARCELO CORDEIRO (PMDB — BA) —
principios para, depois, matar-se as leis.
Ougo, com muito prazer, o aparte do nobre Deputado Audalio Dantas.

O Sr. Auddlio Dantas (PMDB — SP) — Nobre Deputado Marcelo Cor-
deiro, nfio me estenderei no mérito do assunto qué V. Ex* discute com tanta
propriedade, Mas eu gostaria de trazer uma pequena contribui¢io 2 maneira
pela qual V. Ex* coloca a quest3io da entrega de riquezas nacionais, fugindo,
inclusive a alguns lugares comuns dessas ocasides. Merece uma reflexdo mais
profunda. Ainda hé pouco, falava, aqui, o nobre Deputado Darcy Passos, fa-
zendo uma ligeira comparagfio, a quem pego licenga para citar que...

O SR. MARCELO CORDEIRO (PMDB — BA) — Ligeira e brilhante,
que eu também tive a oportunidade de ouvir,

O Sr. Auddlic Dantas (PMDB — SP) — ... estamos numa situagiio que
seria, mais ou menos, semelhante ao povo asteca, durante a colonizagio espa-
nhola, dizendo: “olha, tragam os seus navios, nés thes construiremos pontes e
vocés levam tudo o que possuimos e ainda lhes daremos alguma coisa em tro-
ca”, ou seja, isengdo de impostos por 10 anos, etc., através de um Conselho
_ Interministerial, neste momento ou 1med1atamente, regido pelo Sr. Ministro
Delﬁm Netto, que fard o que ele quiser. Quer dizer, langaremos nas méos de
S. Ext, o Sr. Ministro planejador, o direito de decidir por esta Nagdo, de en-
tregar, dé mios beijadas, as nossas riquezas. Agora, este decreto-lei, como os
outros, nobre Deputado Marcelo Cordeiro, funcionou rigorosamente como
biombo para negociatas. Quero, como jornalista e como parlamentar, neste
momento, lamentar que a Mesa se preocupe com a censura de palavras agui
pronuncxadas e ndo se preocupe com esta 1moralxdade Era o que eu queria
reglstrar (Muito bem! Palmas.)

O SR. MARCELO CORDEIRO (PMDB — BA) — Agradego o aparte
do ilustre Deputado Audélio Dantas, e o incorporo, com muito prazer, ao
‘meu pronunciamento. E s6 posso compreender as_suas palavras elogiosas
como mais uma manifestagdo- de nossa reciproca amizade.

Mas, Sr. Presidente, ha um ditado espanhol que diz que € mais facil pe-
gar o mentiroso do que 0 manco. Aconteceu nessa legislagio, o Governo Fe-
deral editou o Decreto-lei n® 1.813, onde lhe confere, por homologacao do
Congresso, conforme o-art, 19, do referenciado decreto-lei:

Aqui se ferem os

*“Estabelecer um regime especial de concessdo de incentivos fis- .

_cais e financeiros.”
Por. que, entdo, Sr. Presidente, ndo pds como.norma regulamentar que o
decurso de prazo, ao aprovar o Decreto-lei n? 1.813, lhe conferiu este direito?
Por que apresentou um Decreto-lei, o de n® 1.825, para isentar do Imposto de
Renda os adicionais nfo restituiveis, se o decreto-lei anterior ja lhe conferia o
direito de, por mero regulamento, elaborado pelo Conselho Intérministerial
do Programa Grande Carajés, assim proceder, e ndo apelar para uma legis-
lagio que tem — apesar do decreto-lei ~ uma’ tramitagio menos rapida do
que o recurso ou regulamento? Por que, Sr. Presidente?

" E porque se'pega mais facil o mentiroso do que o manco. Sabia o Gover-
10 que & in6cuo o Decreto-lei 1.813, ndo faltaram os executivos das multina-
cionais a soprar nos ouvidos do._Sr. Delfim Netto: nessa ndo embarcamos,
porque ndo vamos nos utilizar de incentivos fiscais provenientes de um regu-
lamento que a Nagdo poderd, no futuro, vir a expropriaf, como roubo, ao seu

patrimodnio. Foi isto o que aconteceu, Sr. Presidente, est ai o mentiroso, na
sua prdpria mentira, enrolado; na sua prépria trama, traido; no seu préprio
jogo, esmagado.

Nio foi-outra a razdo, ndo, seria duplicar uma agdo legislativa, um
decreto-lei especifico para o Imposto de Renda, se ji havia um que the confe-
ria o direito de conceder todos € quaisquer incentivos fiscais e financeiros.

Mas, Sr. Presidente, o decreto-lei diz no, seu art. 29, que nio serfo distri-
buidos entre os sGcios os lucros, ou a parte dos lucros isentada do Imposto de
Renda. Mais uma manobra, mais uma mentira, mais uma urdidura, mais
uma trama contra os interesses nacionais.

Todos nés sabemos, Sr. Presidente, que quando o art. 3¢ do proprio
decreto-lei concede o repasse da parte do lucro isentada para o capital social
da empresa, 0 que ocorrerd € que o capital social aumentado redundaré na
valorizagfio das ac¢des e nos dividendos a que os sécios terdo direito e, certa-
mente, reclamardo.

Mais ainda, isSo significara ndo enriquecimento da empresa, mas acrésci-

‘mo patrimonial de terceiros, o que significa acréscimo patrimonial de tercei-

ros com recurso publico, governamental, isentado. Isentado, nio, Sr. Presi-

.dente, ja ndo € uma isengHo, & um roubo, & um assalto, j& niio & uma isengdo,

Sr. Presidente, (Muito'bem! Palmas.) quando se 1€ os arts. 29 e 3° do Decreto-
lei n® 1.825.

E quem pagari por isto? O Sr. Delfim Netto? O Sr, Delﬁm Netto tem
pernas longas, saberd evadir-se do julgamento { Hpular. Quem pagaré € o Pla-
neta Terra, pela destrui¢do predatéria das riq ezas de Caraj4s. E a Nagio
brasileira, cuja apropriagio de seu patriménio mineral, com comprometi-
mento do seu futuro... -

O SR. PRESIDENTE (JUTAHY Magalhdes. Fazendo soar a campai-
nha.) — Sr. Deputado, permita-me interrompé-lo para informar que o tempo
de V. Fx* esta esgotado. Pediria que V. Ex* concluisse seu discurso.

O SR. MARCELO CORDEIRO (PMDB — BA) — Solicito a V. Ex¢
apenas um segundo para concluir o meu pronunciamento.

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhdies) — V. Ex* pode concluir,

O SR. MARCELO CORDEIRO (PMDB — BA) — Sr. Presidente, este
decreto também isenta os adicionais ndo restituiveis, o que nos Estados Uni-
dos chamam-de lucros indevidos, e na Inglaterra de lucros extraordinirios,
decorrentes de emergéncias que diminuiram os custos e facilitaram o acrésci-
mo a parte lucrativa no capital.

A Sra. Cristina Tavares (PMDB — PE) — Permite V. Ex* um aparte?
-O SR. MARCELO CORDEIRO (PMDB — BA) — Sr. Presidente, con-

cluo o meu pronunciamento, mas pediria a V. Ex* que nfio me faga a desedu-
cagdo, o desprazer de negar o aparte & Deputada Cristina Tavares. .

Sra. Cristina Tavares (PMDB — PE) — Nobre Deputado, queria dizer
apenas o seguinte; mais do que um roubo e um assalto, trata-se de um seqiies-

" tro. (Palmas.)

O SR. MARCELO CORDEIRO (PMDB — BA) De um seqtestro.
Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente. (Muito bem! Palmas.)

O Sr. Edison Kair (PMDB — RJ) — Pego a palavra, Sr. Presidente, pela
ordem, em nome da Lideranga.

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhécs) — Tem a palavra o nobre
Deputado Edison Khair, pela ordem. .

O SR. EDISON KHAIR (PMDB — RJ. Pela ordem, em nome da Lide-
ranga. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente:

V. Ex* anunciou que iria fazer a censura de determinados termos que V.,
Ex*, na certa, considera anti-regimentais, sobretudo de oradores que haviam
aparteado o nobre Deputado Luiz Leal. .

Assim sendo, para que nesta Casa o hébito de censura da Mesa, sobretu-
do nas Sessdes do Congresso Nacional, nfio se transforme numa opressiva ro-
tina, como ja vem se transformando, e uma das suas principais vitimas € o
Deputado Freitas Diniz, pego a V. Ex* que explicite, aqui e agora, quais sio
os termos que V. Ex* considera anti-regimentais nos apartes aqui oferecidos
aos oradores que se Tevezaram na tribuna.

Lembro a V. Ex* que 0 que se discute hoje, nesta Casa, na realidade, tem
uma importéncia tamanha que acho um verdadeiro absurdo, nobre Senador,
que V, Ex* v4 buscar na adjetivagio a sua censura, e nfio no fato substantivo
que & a-entrega das riquezas nac1onals que se comete neste Pafs, Este o fato
substantivo.

Aqui fica o protesto do PMDB que vai, inclusive, ao Judiciario para im-

- pedir .uma violéncia que a Mesa ja vem tornando costumeira nesta Casa. E

ndo vamos ficar silentes porque, nesta hora, significa estar conivente com essa
censura que agora ja se coloca ostensivamente em favor dos interesses antina-
cionais. .
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O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhies) -— A reclamagéio de V., Ex*
fica anotada nos anais da Casa. Mas, esta Presidéncia, apenas, esté atenden-
do ao que determina o artigo 21, letra b, que diz que ao Senador € vedado
usar de expressdes descorteses ou insultuosas. Examinaremos, como & de pra-
xe de qualquer Presidente que estiver no exercicio da Presidéncia da sesséo, as
expressdes que foram usadas, para se verificar, entdo, se elas ferem ou ndo o
Regimento. E o que a Mesa declarou € que examinard, no texto do pronun-
clamento, se a expressio serd ou nao considerada anti-regimental.

O SR. EDISON KHAIR (PMDB — RJ) — Permita-me, V. Ex? foi tex-
tual. V. Ex* disse que usaria do poder da Mesa, de censura, para assim o fa-
zer, em relagio a determinados oradores, sobretudo aos apartes. Se quiser V.
Ex* consulte...

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhies) — A Mesa declarou exata-
mente isto: que faré o exame da matéria para isso, Tenho a impressio, & pri-
meira vista, de que o termo determinado ndo & regimental. ’

De qualquer maneira, ndo cabe & Mesa querer fazer um registro con-
trario 4 um decreto-lei que estd em exame da Casa, que pode ser aprovado ou
rejeitado; nio compete a Mesa decidir a esse respeito e, sim, ao Plenério.

O SR. EDISON KHAIR (PMDB — RJ) —Sem querer polemizar com &
Mesa, devo lembrar a V. Ex* que o termo encontra-se em Aurélio, no Pequeno
Dicionario da Lingua Portuguesa, e, inclusive, presta-se a muitas interpre-
tagdes. Eu me permitina sugerir a V. Ex* que ficasse com a mais liberal,
levando-se em consideragiio que o que se discute nesta Casa, hoje, & na reab-
dade o que resta das riquezas minerais deste Pafs. Esta &€ a questiio substanti-
va e, ndo, a interpretagiio de um adjetivo, se na realidade ele ofende ou néo o
Regimento da Casa, Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalh#ies) — Concedo a palavra ao
nobre Deputado Fernando Cunha.

O SR. FERNANDO CUNHA (PMDB — GO, Pronuncia o seguinte dis-
curso, Sem revisio do orador.) — Sr. Presidente, Srs. Congressistas:

Que Pais & este? Que Nagio & esta? Que democracia € esta que, por decre-
1o, entrega a sanha devoradora dos grandes grupos multinacionais a maior
provincia mineral do Mundo, uma éarea de 800 mil quilémetros quadrados,
mais de 10% do territério nacional? Entrega simplesmente, para que essas em-
presas estrangeiras possam continuar a sua acdo predatéria iniciada desde o
inicio do seculo em todo o territério nacional ¢ que, agora, passam a tormar
conta de toda a provincia mineral da Serra dos Carajas com mais de 800 mil
quilémetros quadrados,

Que Pais é este, Sr. Presidente e Srs. Congressisias, que permite que 18
bilhdes de toneladas de. minério de ferro do maior teor do mundo, que permi-
te que mnérios de cobre, de manganés, de niquel, que o ouro da Serra Pelada,
que, enfim, toda uma gama de recursos minerais que, sem ddvida alguma,
formam a maior riqueza do mundo, seja entregue, por decreto, &s empresas
multinacionais?

Evidentemente, & uma ditadura entreguista, que nfo respeita e néo reco-
nhece este Congresso Nacional.

0 S». Octacilio Queiroz (PMDB — PB) — V. Ex? permite um aparte?

O SR. FERNANDO CUNHA (PMDB — GO) — Perfeitamente, Depu-
tado Octacilio Queiroz.

O Sr. Octacilio Queiroz (PMDB — PB) — Em toda a Histéria Econémi-
ca ¢ Social do Brasil, V. Ex? verificara que tudo que de grande se revelou nes-
ta Naglio, foi de brasileiros, foram os brasileiros que iniciaram, Mas, mesmo
agora, aléem da empresa privada nacional, que é e pode ser capacitada para is-
s0, o proprio Governo da Unifio tem feito investimentos fabulosos que de-
mandam um capital enorme. N#io poderia citd-los aqui, porque tomaria tem-
po, mas o Metr6, ITAIPU e tudo o mais. Por que nds, nacionalmente, nio
poderiamos enfrentar esse problema de Carajis? O que hd nisso & o jogo trila-
teral, sio essas poténcias esvaziadas de minérios estratégicos, é o Japfio sem
ferro, etc. Toda essa mobilizagdo encontra no Brasil receptaculo, através des-
ses interesses que se dizem daqui, mas que sdo espireos, entregando essa mi-
neragiio 4o trilateralismos. Para terminar o que parece, de tudo isso, & que
nos estamos voltando dquela época do inicio do Movimento de 1¢ de abril de
1964. O que parece, Sr. Dcputado €& que se quer entender que o que & bom
para os Estados Unidos, é bom para o Brasil.

O SR. FERNANDO CUNHA (PMDB ~— GO) — Agradego a V. Ex*,
nobre Deputado, que traz consigo, uma tese interessante a respeito da tra-
digao brasileira de entrega dos seus minérios aos grandes grupos estrangeiros.

Serra dos Carajas, Srs, Congressistas, tem uma tradiciio de descoberta
secular; Serra dos Carajas ndo fo1 descoberta agora pelas multinacionais que
tomaram conta dela e requereram alvaras de pesquisa e lavra; Serra dos Cara-

jas foi descoberta em 1730. Naquela época, o Governador do Maranhéo
mandou o Capitdo Diogo Pinto de Gaia explorar os cursos do Tocantins e do
Araguaia. E, na confluéncia do Tocantins e Araguaia, exatamente na regidio
de Serra dos Carajas, aquele Capitfio e sua excursfio encontraram minérios e
comegou-se a explorar o minério daquela regidio. Com a mineragéo, comega-
ram as lutas pela posse das terras entre paulistas ¢ portugueses e os governos
do Para e do Maranhao.

Os impostos ¢ a pouca fiscalizagiio possibilitaram o contrabando, pelas
capitanias do Norte, através do rio. Sdo Paulo protestou. Através da Carta
Régia de 10 de janeiro de 1730, foi langada a interdi¢Bo ao uso de quaisquer
outros caminhos para as minas, que ndio os das bandeiras paulistas. Estava
proibida a navegagiio do Tocantins e, conseqlientemente, a exploragiic da
Serra dos Carajds. Em 1822, ja estavam os-geblogos brasileiros na Serra dos
Carajas e, em 1830, as primeiras grandeés descobertas eram anunciadas ac
Brasil ¢ ao mundo. A partir de 1964, entfo as empresas estrangeiras foram
para 14, buscar o manganés que ja ficava escasso no Amapai e j& se tornava
mais escasso ainda através da Africa, porque sabiam que na Serra dos Cara-
jas encontrariam um complexo mineral capaz de suprir todas as necessidades
do mundo em termos de minérios raros. .

Sr. Presidente e Srs. Congressistas, as empresas estrangeiras que foram
para a Serra dos Carajas apenas fizeram trabalho, buscando aqueles minerais
que lhes interessavam, ndo descobriram absolutamente nada — a descoberta
era toda de brasileiros, e os estrangeiros conseguiram as concessdes. Até que
veio a grande concesséio dada 4 United States Steel para o aproveitamento do
minério de ferro: eram dezoito bilhdes de toneladas de minério de ferro do
mais alto teor, e esse minério de ferro que seria aproveitado pela United Sta-
tes Steel ficou 14 na Serra dos Carajas por mais de cinco anos, 4 espera das de-
cisoes da multinacional que tomou conta da provincia mineral, fazendo com
que o Brasil comegasse a construir infra-estrutura para aproveitamento da-
quele minério de ferro, comegasse a construir uma mirabolante estrada de
Ferro de 1000 quilémetros, para levar o minério de ferro ao Porto de Itaqui,
no Maranh#o, onde seria construida uma siderurgia. A siderurgia ndo estava
definida, ndio havia nada definido a respeito da mesma, mas jé tinha se defini-
do a construgdio de uma estrada de ferro para levar para 14 o minério de ferro
da Serra dos Carajas.

A decisfio era da United States Steel porque interessava a ela. E foi essa
mesma United States Steel que, durante todo esse tempo, impediu que fosse
explorado o minério da Serra dos Carajas, até 1968, quando, Sr. Presidente, o
cartellmtemacmnal do ago verificou que ndo era mais importante para ele, se-
gurar, lo ferro da Serra dos Carajas. Exigiram ¢ o Brasil pagou, contrariando
pareceres dos érgios governamentais, 50 milhdes de délares pelas agSes da
United States Steel na Amazdnia Mineragdo S.A. A United States Steel, que
aqui ndo empregou absolutamente nada, que aqui durante 5 anos, fez apenas -
impedir que fosse levado avante o Projeto Carajas, levou 50 milhdes de déla-
res dos nossos parcos recursos, como compensacio pelo minério que néo ha-
via descoberto, pela exploragfio que néo havia feito, 50 milhoes de délares,
porque tinha impedido durante aqueles tantos anos, a exploragdio do minério
da Serra dos Carajds. Agora, Sr. Presidente, o Governo, depois de detectar a
maior provincia mineral do mundo, depois de estabelecer o grande Carajés
em 800 mil quilémetros quadrados, mais de 10% do territério nacional, por
decreto, aprovado aqui por decuiso de prazo, estabelece as normas para a
funcionamento dessa provincia mineral, e, agora, por autro decreto, estabele-
ce incentivos fiscais, todos eles, absolutamente todos eles, dirigidos as gran-
des empresas multinacionais que hoje estdio em Serra dos Carajés.

Esse assunto, Sr. Presidente, eu acho de gravissima responsabilidade,
porque todo ele foi tratado em segredo pelo Governo. O Governo sonegou,
de todas as maneiras, informagdes a esta Casa. Hi cinco anos eu ji requeria
aqui, a presenga do Ministro dos Transportes ¢ do Ministro das Minas ¢
Energia, para esclarecerem a Casa sobre a ferrovia de Carajés e sobre o apro-
veitamento do minério da Serra do Carajés. Os senhores parlamentares do
Governo Impediram a convocaglio, a convocagio nio foi feita. Ministro ne-
nhum compareceu aqui, em época nenhuma, para esclarecer ou para falar
sobre Carajés.

Eu me recordo que na CPI do Minério tive a oportunidade de requerer
um relatério do Ministério dos Transportes, que condenava a ferrovia que vai
ligar Carajis ao Maranhiio. O Ministério dos Transportes, mentirosamente,
disse que n#o havia aquele relatério. Disse mais que o assunto estava em estu-
dos. E, uma semana depois, o Presidente da Reptblica autorizou a cons-
trugio da ferrovia, baseado no relatério que lhe foi entregue pelo Ministério
dos Transportes.

O segredo assim feito sobre Serra dos Carajas, foi feito sempre e, mais
uma vez, como um crime de lesa-Pétria. Crime de lesa-P4tria, Sr. Presidente,
¢ este decreto, o primeiro, entregando todo o complexo mineral de Carajés as
multinacionais, € o segundo, agora, mais um decreto absoluta ¢ totalmente
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incopstitucional — inconstitucional 1nJur1d1co e imoral — agora estabelecen-
do 1ncent1vos “fiscais para essas empresas que ji tomam tudo do Brasil, ja le-
vam tudo do Brasil, e agora, sequer, querem-pagar impostos para levar a nos-
sa riqueza mmeral

Quero, Sr. Presidente, nesta hora e neste momento grave para a vida bra-
sileira, dizer 4 Nagdio que, mais uma vez, o Brasil est4 se entregando ao capi-
tal estrangeiro. Mas, desta vez e muito mais grave, n6s estamos entregando
aquilo que para nés & o mais rico, aquilo que significa a riqueza maior deste
Pais. .
" Portanto, o crime que se perpetra agora & maior, & muito maior do que o
que se perpetrou ontem, quando nos estabelecemos o capital de risco para a

exploragio do petréleo para o Brasil. Eu considero Carajés um problema °

muito mais importante do que o petréleo. E Carajés, agora, esta entregue as
multinacionais, por decreto.

Era o que eu tinha a dizer, Str. Presidente e Srs. Congressistas. (Muito
bem! Palmas.) .

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhdes) — Concedo a palavra ao
nobre Deputado Ricardo. Fiuza para discutir a matéria.

O SR. RICARDO FIUZA (PDS — PE — Para discutir. Sem reviséo do
orador.) — Sr. Presidente, Srs. Congressistas:

A matéria que o Congresso Nacional, nesta noite, traz ao debate éde ex-
trema importéncia, porque disciplina incentivos e regimes de desenvolvimen-
to para uma das maiores € mais importantes reservas minerais deste Pafs,

Ouvimos, Sr. Pre51dente, com respeito e com atengdo, os inlimeros com-
panheiros oposicionistas que, na tribuna e nos apartes, criticaram impiedosa-
mente néo s6 o decreto como principalmente a matéria como um todo, como
se fora possivel, em simples vinte minutos, discutir assunto de tamanha mag-
nitude e complexidade. -

Seja-me permitido, Sr. Presidente, entdo, no breve espago de tempo, te-
cer algumas consideragGes e emitir algumas opinides que servirdo, quem sabe,
para um-melhor e menos emocional debate a respeito da matéria.

Referido nesta noite também foi o Decreto n® 1.813, de 24 de novembro
de' 1980, que, lamentavelmente, por motivos e interpretagdes diversas, foi
aprovado por decurso de prazo. Aquele decreto institui o regime especial de
incentivos para os empreendimentos integrantes do Programa Grande Cara-
jas e da outras providéncias.

Hoje analisamos e discutimos-o Decreto n® 1. 825, que isenta do Imposto
de Renda os empreendimentos integrantes do Programa Carajas e d4 outras
providéncias.

- Sr. Presidente, em primeiro lugar, temos nesta Casa e ainda presentes re-
presentantes da Regifio Nordeste e da Regido Norte. Todos aqui presentes sa-
bem que, hoje, qualquer empreendimento industrial ou agricola situado ou
que venha a se situar nas 4reas da SUDAM — Superintendéncia de Desen-
volvimento da Amazénia — e da SUDENE — Superintendéncia de Desen-
volvimento do Nordeste — e tendo projeto aprovado na faixa “A”, esta isen-
to do Imposto de Renda por dez anos.

- Causa espécie esta isengfio, que tem como objetivo estimular hoje a des-
centraliza¢fio industrial e o desenvolvimento de pfojetos agricolas naquela re-
gidio distante e carente de infra-estrutura,

A regido, objeto deste decreto que hoje dlscutlmos, esta compreendlda
exatamente, na regido da SUDAM e parte na regifio da SUDENE. Se ndo
houvera este decreto, Sr. Presidente, qualquer projeto que 14 se viesse a im-
plantar, desde que fosse aprovado pela SUDAM ou pela SUDENE, teria
também a isengdo dos 10 anos.

O Sr. Fernando Coelho (PMDB — PE) — Permite V. Ex* um aparte?

O SR. RICARDO FIUZA (PDS — PE) — Nobre Lider, estimaria mui-
to que V. Ex* compreendesse que ndo aparteei e disponho apenas de 20 minu-
tos; gostaria de, pelo menos, desenvolver uma tese, j4 que ouvimos tantos im-
propérios e tantas acusagdes. Prometo a V. Ex* que antes de terminar conce-
derei o aparte a V, Ext -

O Sr. Fernando Coelho (PMDB — PE) — Ouvirei V Ext* com toda a
atengdo.

O SR. RICARDO FIUZA (PDS — PE) —
Ihe tenho.

_ E uma interpretagfio que dou; no caso do Decreto n® 1, 813 o que € que
estamos fazendo? Estamos permitindo que o Conselho Interministerial apli-
que incentivos. E diz no paragrafo dnico do artigo 1¢ que os incentivos a que
se refere este artigo séo instituidos pela legislagio federal, ou seja, o Conselho
Interministerial aphcaré os incentivos instituidos pcla leglslacao federal, Ve-
jam V. Ex*s que a coisa est4 sendo tratada como mais emogéo do que merece.

Se me perguntarem se acho que o decreto & inconstitucional, eu direi que
ndo. No & inconstitucional, porque o Executivo pode remeter decretos ao

V. Ex* sabe do aprego,que

Congresso Nacional sobre matérias financeiras e normas tributérias, Discor-
do, data vénia, do eminente Deputado Marcelo Cordeiro, da Bahia, que julga
que o decreto n#o € constitucional, embora, como parlamentar, julgo que a
matéria deveria ser tratada por um projeto de lei e ndo por um decreto-lei.
Mas entre julgar isto e dizer que & inconstitucional & muito diferente.
Saibam, Sr. Presidente e Srs. Congressistas que, de fato, estou do lado
daqueles que censuram, que tentam impedir o excesso, a proliferagio de de-
cretos, que, muitas vezes, sdo desnecessarios. Mas, a matéria a ser discutida
deveria ser exclusivamente esta. Mas, desde o Deputado Olivir Gabardo, os
eminentes companheiros Luiz Baptista, Marcelo Cordeiro, Audélio Dantas e
outros que o assunto foi tratado com tamanha emocionalidade, Sr. Presiden-
te, qiie ndo poderiamos deixar de nos referir & matéria propr1amente do Pro-

jeto Grande Carajas.

J4 se partiu do pressuposto, j4 se tornou verdade universal que o Gover-
no estava doando as nossas jazidas ao capital estrangeiro. Esqueceram-se de
dizer, por-exemplo, que o primeiro Projeto de Carajés, que & a exploragiio da
provincia de ferro, esta sendo e sera feito, exclusivamente, por capital nacio-
nal, pela Companhia Vale do Rio Doce.

Foi dito que o Brasil ja tinha vendido essas reservas por 35 milhges de
délares. Na verdade, se disse que o Brasil ja tinha colocagfo e venda futura
para o Japdo a pregos de mercado, & época, em que vier a ser feita, de 35 mi-
1hdes de dolares de ferro para assegurar que as nossas jazidas, em fase de ex-
ploragdo, tenham mercado garantido...

Fala-se, levianamente — perdoem-me a expressdo— que estamos prepa-
rando uma infra-estrutura para dar aos grupos multinacionais, quando se es-
quecem que essa estrada de ferro, dé 900 Km, foi melhor opgéo do que hidro-
via, porque a hidrovia levava a porto de calado baixo € n#o terfamos competi-
tividade de prego do nosso minério, porque o frete seria onecoso, teriamos 14
a Australia, vendendo em todo o sudeste asitico o ferro, a pregos melhores
do que o nossa.

Confundiu-se o preco do minério de ferro. Foi dito, aqui, que se vai gas-
tar 35 milhdes de ddlares, ndo hoje, mas foi dito, para vender minério de ferro
a 10 délares a tonelada. Ndo & verdade, Sr. Presidente. Sdo gastos 2 milhdes €
meio a 3 milhdes de délares para o projeto de ferro e o minério de ferro, hoje,
estd a 19 dolares a tonelada. E um projeto extremamente vidvel e que dever4
ser pago, amortizado, num prazo maximo de 4 anos. E, desse projeto, serfio
importados equipamentos apenas no valor total de 10% dos investimentos. O
restante, Sr. Presidente, serd fabricado neste Pais, gerando recursos, dando
empregos, agregando fatores ao que antigamente, era exportado de forma
primiria. Eu nfio desejava descer ao nivel das acusagles que foram feitas ao
eminente Ministro Delfim Netto, porque s#io tdo irracionais, tio eleitoreiras,
partidas de um pressuposto de que tudo era para ser entregue, quando se sabe
que determinados metais ndo-ferrosos pertencem, em todo o mundo, até nos
paises desenvolvidos, a companhias supranacionais que controlam esse mer-
cado. E que uma associagfio com essas companhias nos garante freqtientar
este clube € reputar o nosso produto pelo preco da sua cotagfio.

Sr. Presidente, ndo pretende o Governo dar participagdes majoritarias,
pretende o Governo, no méximo do seu esforgo, participar de todos os em-
preendimentos.

Foi dito, até, que nds haviamos comprado as jazidas & United State Steel
por 50 milhGes de ddlares, no que ela ndo havia gasto nem um cruzeiro, ndo &
verdade! Esta critica, este tipo de critica tira a credibilidade das outras criticas
que a-douta, iluminada, preclara Oposigéio tem feito. A United State Steel era
sdcia da Companhia Vale do Rio Doce, na Amazénia Mineragio. A Compa-
nhia Vale do Rio Doce tinha acesso a contabilidade, era uma contabilidade
conjunta e foi pago exclusivamente & United State Steel, o que ela havia gasto
na pesquisa. E verdade que a Unitede State Steel tentou cozinhar, pér panos
mornos na exploraciio dessa jazida. Isto & verdade. E a critica teria tido credi-
bilidade se ndo fosse acompanhada por outras criticas irresponséveis. -

Esta foi a razdio que determinou o Governo brasileiro a afastar a United
State Steel deste projeto que, hoje, & somente da Companhia Vale do Rio Do-

ce. . .. .
Mas, falou-se demais na isenciio. Um dos tltimos eminentes companhei-

ros da Oposicio — se ndo me falha a meméria ou foi o Deputado Audélio-
Dantas ou o Deputado Fernando Cunha — disse que essa isengdo para as
empresas 1r1a aumentar o valor patrimonial dos acionistas. E verdade, Os
estimulos estdo af no mundo todo na busca dos ivestimentos, desta economia
tdo internacionalizada. Lembro sé a 8. Ex* o que diz o Art. 2%

“Art. 2¢O valor do imposto que deixar de ser pago em virtu-
de da isen¢fio de que trata o artigo anterior ndo podera4 ser distribuf-
do aos sdcios e constituira reserva de capital da pessoa juridica, que
devera ser utilizado para investimento no mesmo ou em outro em-
preendimento integrante do Programa Grande Carajds.”

A coisa néo é como a Oposigio diz, Sr. Presidente.
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No § 1¢ diz:

“§ 19 No caso de incorporagdo ao capital social da reserva
constituida na forma deste artigo, a parcela do aumento do capital
derivada do valor do imposto que deixou de ser pago em virtude da
isengdo nio serd considerada reinvestimento para os efeitos da Lei
n? 4,131, de 3 de setembro de 1962, alterada pela Lei n?® 4.390, de 29
de agosto de 1964.” .

Que & exatamente, a Lei que disciplina a aplicaglio do capital estrangeiro,
remessas de valores para o exterior ¢ d4 outras providéncias.

3r. Presidente, quando se trata de assunto de tamanha importéncia para
este Pafs, deviamos fazer um esforgo hercileo para afastar esse maniquefsmo
que nos coloca sempre uns contra os outros, nos levam a emitir opinides sem-
pre apaixonadas, nos levam a deixar os decretos, projetos, mensagens oriun-
das do Executivo, serem aprovadas, nesta Casa, por decurso de prazo.

O Projeto Grande Carajés custard um total de 35 bilhdes de délares e
aqui foi dito que este Pafs nlio conseguiria estes recursos. Ele néo conseguiré,
na medida em que tiver um xenofobismo infantil e tupiniquim e néo se permi-
tir associagbes seguras, policiadas, previstas, de forma que defendam os inte-
resses nacionais,

Nio seria justo que este Pais, sem.capacidade de poupanga, sem capaci-
dade de investir, por complexo, ndo soubesse se acercar de medidas protecio-
nistas 4os seus interesses e deixasse toda aquela jazida no subsolo ou, entdo,
saida em forma de matéria-prima, porque ela serd industrializada, teremos
cobre e aluminio, cobre que este Pais importa, hoje, Sr. Presidente, 100% do

seu consumo. X .
Temos Oposigiio e Governo, representantes do povo, & que aprimorar o

ordenamento juridico, para que essas associages com as multinacionais se-
jam, realmente, vantajosas para este Pais, para que nos possibilite criar rique-
zds ¢ desenvolver esta Nacio. E nfo podemos, entio, nos ater a desvios, a in-
corregdes que porventura ocorram ou tenham incorrido: falhas até dos ho-
mens € das pessoas. Estaremos, entdo, fadados ao subdesenvolvimento, por-
que as outras nagdes irdo lancar mio desse capital alienigena e, mais cedo ou
mais tarde, haverdo de ter desenvolvimento, de ter emprego para seus filhos,
haverdia de gerar riquezas, e nés haveremos, se formos xen6fagos, de perma-
necer no subdesenvolvimento. Nio defendo. tenho idoneidade moral para fa-
lar, nunca vim defender qualquer empresa multinacional. O que defendo ¢
que se discuta, que se procure, que se policie, que se verifique quais as melho-
res opgiies para o desenvolvimento deste Pais. E se lamentavelmente a tinica
opgio gue se nos apresenta € a associagiio com grupos estrangeiros, que a
facamos, de forma a que sejam preservados os nossos interesses. Cada um dos
nossos companheiros deveriam levantar um tépico dessa questdo, um aspecto
dessa questdo, deviamos melhorar o ordenamento jurfdico, deviamos detec-
tar as distor¢des, para manter esses investimentos dentro do que interessa a

este Pais,
O Programa de Carajés, Sr. Presidente, quando completo, poder4 expor-

tar 9 bilhdes de délares por ano de matéria acabada. nfo seriio apenas os mi-
nérios a precos vis, serdo produtos manufaturados, pela disponibilidade de
energia dos grandes projetos que af estdo. Tucuruf, por exemplo, com o po-
tencial de 70 mil megawatts, permitindo a redugio de aluminio.

Quando todas as nagdes do mundo, do mundo desenvolvido de hoje, es-
tardo em decadéncia porque a crise do petréleo faz com que sua energia seja
proibitiva, seja antiecondmica, este Pafs havera de estar a lucrar estes projetos
que hoje debatemos, que se nos impdem hoje pesados 6nus, sacrificios, pou-
panga, inflagdo, aumento na divida externa, mais cedo ou mais tarde haverdo
de dar seus frutos, porque somos homens inteligentes ¢ haveremos de fazer
com que eles se dirijam para o interesse nacional.

Atualmente se encontra em construgdo Tucurui, com 4 mil megawatts ja
previstos para 1983; a ferrovia de 900 quilémetros deverd estar pronta em
1985. E aqui cabe uma ressalva, Sr. Presidente, nesses 3 bilhdes de délares
para o Projeto de Carajas Ferro, da Companhia do Vale do Rio Doce, j4 es-
tio incluidos os recursos dessa ferrovia,

Temos que pensar também no grande impacto que tudo isso dard aquela
regidio do Brasil, que precisa, realmente, de efetivar sua soberania através da
exploragdo, do direcionamento daquelas riquezas para o interesse nacional.

Foli dito, Sr. Presidente, pelo estimado Deputado Edison Khair, que este
Decreto revoga nossa independéncia. E muita emogio para um decreto s6. 6
o fato de estarmos aqui discutindo uma lei a ser aplicada naquela regido, é
uma prova da afirmacdo da nossa soberania.

8r. Presidente, Srs. Congressistas, tenho certeza de que o Congresso Na-
cional havera de aprovar este projeto porque, na realidade, os incentivos ndo
serdo concedidos a bel-prazer, os incentivos sdo os previstos em lei, haveré os
projetos, haverd técnicos a estudar esses projetos.

Temos que confiar na nossa capacidade de gerir o3 nossos destinos. Nio
serd um simples Ministro que ird conceder, ao seu bel-prazer, & empresa "“a,”

“6" ou “'c” os incentivos. Esta Casa estd aqui para fiscalizar, para gritar, rara
protestar. E ninguém diga que hoje pesam as restri¢Ges & liberdade que tive-
mos nos lamentaveis anos de regime de arbitrio. Haveremos de alargar ¢ sas
conquistas e essas conduistas nos permitirdo cada dia mais, Sr. Presideate,
esta fiscalizacdo efetiva. Se esses decretos ainda trazem resquicios de autorita-
rismo, sem divida haveremos, cada dia mais, de fiscalizar esse Executivo, de
exercer em toda nossa plenitude o nosso poder, que emana do povo.

8r. Presidente, peco sua generosidade, para que o nobre Deputado Fer-
nando Coelho, do meu Estado, me dé o aparte que pretendia, se nio estarei

em falta com S. Ext,

O Sr. Fernando Coelho (PMDB — PE) — Nobre Deputado, agradecen-
do a atengio de V. Ex, queria apenas registrar que, a esta altura, praticamen-
te perdeu a oportunidade do aparte que gostaria de dar. Mas, para correspon-
der a aten¢io demonstrada por V. Ex!, gostaria apenas de fazer uma referén-
cia aos termos iniciais do discurso que estd proferindo, com o brilhantismo
habitual, V. Ex* afirmava que situada a provincia mineral dos Carajas na area
da SUDAM ja permitiria a concessdo de incentivos fiscais como agora séio
dados. Ora, nobre Deputado, se esses incentivos j4 estavam sendo dados pela
legislagio especifica da SUDAM, seria indcuo o novo decreto-lei. Na verda-
de. 0 novo decreto-lei — isso aqui foi exaustivamente provado — estabelece a
concessdo de um novo incentivo fiscal e de grande alcance. E quem o diz ndo
somos nds da Oposigio. Quem o reconhece, quem o proclama, da forma mais
clara, & o préprio Ministro-Chefe da Secretaria de Planejamento da Presidén-
cia da Reptblica, Sr. Delfim Netto, quando na exposi¢do de motivos que
acompanhou a Mensagem Presidencial, textualmente, diz que *o art. 1¢ do
Projeto estabelece uma hipétese nova de isengdo de imposto de renda a ser
concedida, com exclusividade, pelo Conselho Interministerial do Programa
Grande Carajés,...”" Mobre Deputado, tanto no que diz respeito aos incenti-
vos que estdo sendo concedidos, como no que tange aos seus destinatérios, o
projeto consagra uma solugdo antinacional. Ndo queremos discutir, porque
também aqui ja foi exaustivamente comprovada sua inconstitucionalidade,
No nosso entender, inconstitucionalidade semelhante 4 do Decreto n¢ 1813,
de 24 de novembro de 1980, aprovado por decurso de prazo. Entendemos,
para concluir, nobre Deputado, e aqui apenas reiteramos um ponto de vista
que foi exposto pelos companheiros da Oposigdo que, ora na tribuna de apar-
tes, ora na outra tribuna, usaram da palavra. O decreto-lei nos parece incons-
titucional, inicialmente, ¢ no mérito antinacional, Temos até a convicgio — ¢
diziamos hé pouco a V. Ex* — de que num futuro, talvez ndo muito distante,
os responsiveis pela medida venham a ser identificados pelos nossos pésteros
como autores de um crime de lesa-pétria, um crime de conseqliéncias irre-
versiveis que, talvez nesse instante, estejam comprometendo definitivamente
o futuro deste Pafs, que todos n6s queremos grande, livre e independente.
Agradego a V. Ex?® a atengio,

O SR. RICARDO FIUZA (PDS — PE) — Nobre Deputado Fernando
Coelho, talvez V. Ex* nio saiba da estima e do respeito que dedico a V. Ex?,
como um homem muito sério, um oposicionista do meu Estado, mas tudo o
que faz, faz com seriedade. Entretanto esse respeito e essa estima nido me im-
pedem de discordar, evidentemente, dos conceitos que V. Ex* acaba de expen-

der.
A minha interpretagfio do art. 1% j& & diversa da de V. Ex*. O Projeto es-

tabelece uma hipdtese nova de isengio de Imposto de Renda a ser concedida
com exclusividade pelo Conselho Interministerial do Programa Grande Cara-
jas, quer dizer, norma a ser concedida pelo Conselho Interministerial, Se fos-
se pela SUDAM, o meu entendimento & que, se esses dois decretos ndo exis-
tissem, as empresas teriam de recorrer a um sem nimero de organismos, SU-
DAM, SUDENE, BEFIEX, ou outros, para langar mios dos incentivos _ji
existentes. Na minha opiniio, esses dois decretos apenas permitem, na forma
da Legislagio Federal, a aplicagido dos incentivos j& existentes, como uma
medida altamente desburocratizante.

Agradego o aparte de V. Ex* que, sem d@vida, valoriza o meu pequenc
pronunciamento desta noite.

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente, (Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhies) — Continua em discussio o
projeto. (Pausa.)

Nao havendo mais oradores, declaro encerrada a discussio,

De acordo com o art, 29, § 2%, do Regimento Comum, *no curso da ses-
sdio, verificada a presenga de Senadores e de Deputados em ntimero inferior
ao minimo fixado no art. 28, o Presidente encerrar4 os trabalhos, ex officio ou
por convocagio de qualquer Congressista”,

Verificada a falta de guorum, esta Previdéncia deixa de passar A votagiio,
¢ a matéria fica adiada para uma sessfio a ser marcada posteriormente.

O SR. PRESIDENTE (Jutahy Magalhdies) — Esti encerrada a sessiio.
" (Levanta-se a sessdo as 21 horas e 30 minutos. )
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