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I.1 — ABERTURA

1.2 — EXPEDIENTE

1.2.1 — Discursos do Expediernfe

DEPUTADO ADEMIR AN-
DRADE — Vinda a Brasiha de
centenas de garimpeiros de Serra

Pelada, para reivindicar junto 3 520 e Jacques Larosiere, respecti-
Presidéncia da Republica a conti-.

nuidade do garimpo naquela locali-
dade.

DEPUTADO JOAO GILBER-
TO — Consideragdes sobre decla-
ragoes do Sr. Jacques Larosiere,

Diretor-Gerente do FMI, as quais
considera como intromissio exter-
na nos negdcios do Brasil,

DEPUTADO BRANDAO
MONTEIRO, como Lider do PDT

_— Crise artificial que se pretende

criar no Pafs, a propésito do dis-
curso proferido pelo Deputado
Mairio Juruna, considerado ofensi-
vo aos Srs. Ministros de Estado.

DEPUTADO JORGE CARONE
— Declaragdes do Sr: Ronald Ree-

vamente, Secretirio do Tesouro
Norte-americano e Diretor-
Presidente do FMI, a respeito do
Decreto-lei n® 2.045/83, pendente
de deliberagiio do Congresso Na-
cional. Ameaca de cassagio que
pesa sobre o mandato do Deputa-
do Mario Juruna.

DEPUTADO ADHEMAR GHI-
S1, como Lider do PDS — Discur-
so do Senhor Presidente da Re-
pliblica sobre a crise brasileira, fei-
ta por ocasido da posse da Direto-
ria da Federag@io das Inddstrias de
Sdo Paulo (FIESP). Homenagem
prestada ao Vice-Presidente da Re-
piblica, Aurehano Chaves, pela
Assembléia Legislativa de Minas
Gerais, conferindo a S. Ex* a meda-
lha do Mérito Legislativo. Repre-
sentagio de Ministros de Estados,
feitas junto & Mesa da Cdmara dos
Deputados, contra pronunciamen-
to do Deputado Mario Juruna, por
ofensivo a SS. Ex*s

DEPUTADO JORGE ME-
DAUAR, como Lider do PMDB — -
Consideragdes sobre tépicos do
discurso do orador que o procedeu
na tribuna.

EMENDA OFERECIDA AO PROJETO DE LEI N¢
10, DE 1983-CN, QUE “FIXA OS EFETIVOS DA
FORCA AEREA BRASILEIRA EM TEMPO DE PAZ,
E DA OUTRAS PROVIDENCIAS”.

(APRESENTADA PERANTE A COMISSAO MIS-
TA INCUMBIDA DE EXAMINAR A MATERIA)

Senador Passos Pdrto
EMENDA N¢

O item VII do artigo 5° do Projeto de Lei de Efetivo do
Ministério da Aerondutica passa a ter a seguinte re-
dagdo:

AL 5% e

VII — Os alunos das escolas de formagdo de Ofi-
ciais e Graduados da Ativa e os alunos das escolas
de formagdo de Oficiais da Reserva.”

Justificativa

1 — A atual legislagio (Lei n? 6.837/80) sobre efetivos
da FAB n#o fixa efetivos de alunos da Academia da
Forga Aérea, Escola de Especialistas de Aeron4utica, Es-
cola Preparatéria de Cadetes-do-Ar e das escolas de for-
macgdo de Oficiais da Reserva;

2 — Esse contingente de alunos nio pode ocupar va-
gas dos efetivos regulares, pois o regime escolar prevé
desligamento sumério por razdes de satide, indisciplina e
inaptiddo para o véo;

3 — No préprio projeto de lei (item VI) estipula que
ndo serdo computados os Aspirantes-a-Oficial. Este dis-
positivo vem firmar o conceito de o Aspirante-a-Oficial
niio deve ser computado no efetivo, muito menos o alu-
no que aspira concluir o curso de formagio e ser declara-
do Aspirante-a-Oficial; e

4 — Finalmente, segundo ainda esta sistematica, os
efetivos somente sfo fixados a partir do posto de
Segundo-Tenente e 3°-Sargento.

Sala das Comissdes, 27 de setembro de 1983. — Sena-
dor Passos Porto.

RELATORIO N¢ 11, DE 1983-CN

Da Comissio Mista, incumbida de examinar e
emtitir relatério sobre a Mensagem n°® 114, de 1983-
CN pela qual o Senhor Presidente comunica haver ve-
tado, parcialmente, o Projeto de Lei da Cimara n?
79, de 1983 (n? 813-A, na origem), que ‘“dispde sobre
a emissdo de uma série especial de selos comemorati-
va do centendrio de Getiilio Vargas”’,

Relator: Deputado Jorge Arbage
Com a Mensagem n® 114/83-CN, o Senhor Presidente
da Reptiblica, nos termos dos arts. 59, § 1°, e 81, item 1V,
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1.2.2 — Comunicagiio da Presi-
déncia

Convocagio de sessdo conjunta
a realizar-se na préxima 2* feira, as
18 horas e 30 minutos, com Ordem

Decreto-lei n° 2.028, de 9 de junho
de 1983, que altera as tabelas do
imposto de renda incidente na fon-
te sobre rendimentos do trabalho
assalariado e ndo assalariado. Vo-
taciio adiada por falta de quorum.

similaridade, bens ji importados
para execugio de projetos aprova-
dos pela SUDENE ou pela SU-
DAM, e di outras providéncias.
Discussiio encerrada, ficando a vo-
tagiio adiada por falta de quorum

do Dia que designa.

1.3— ORDEM DO DIA

Projeto de Decreto Legislativo n°
74/83-CN, que aprova o texto do

Projeto de Decreto Legislativo n®
79/83-CN que aprova o texto do
Decreto-lei n? 2.033, de 15 de junho
de 1983, que dispensa do exame de

1.4 — ENCERRAMENTO

2 — ATA DB COMISSAQ

da Constituigio, comunicou ao Congresso Nacional o
Veta parcial aposto ao Projeto de Ler da Cidmara n® 79,
de 1983 (n° 813/83, na Casa de origem), que dispde sobre
a emissiio de uma série especial de selos comemorativa
do centendrio de Getiiho Vargas.

O Veto incide sobre a expressdo “10 (dez)” constante
do caput do art. 19, da lei parcialmente impugnada.

Com o Aviso n? 342-SUPAR/83, o Senhor Jodo Lei-
téo de Abreu, Ministro Chefe do Gabinete Civil da Pre-
sidéncia da Repiiblica, ao restituir os autdgrafos, comu-
nicou que a proposigiio converteu-se na Lei n® 7,122, de
12 de setembro de 1983.

Convém recordar que o projeto parcialmente vetado &
de autoria do eminente Deputado Paulo Mincarone, ten-
do logrado aprovagio, sem emendas, em ambas as Casas
do Congresso Nacional.

O veto fo1 exercitado tempestivamente, fundado em
razdes de interesse piblico, observadas as demais exigén-
cias constitucionais pertinentes.

A mensagem presidencial merece integral transcrigio,
para que os Senhores Parlamentares fagam uma perfeita
avaliagio das razdes que induziram o Senhor Presidente
da Repiiblica ao veto em causa:

*“Incide o veto sobre a expressdo “10 (dez)” cons-
tante do caput do art. 12, redigido nos seguintes ter-
mos:

“Art. 19 O Poder Executivo providen-
ciard a emissio de uma série especial de 10
(dez) selos, comemorativa do transcurso do
centendrio de nascimento do ex-Presidente Ge-
tilio Vargas.”

As providéncias hgadas as emissdes de selos co-
memorativos demandam cautela e o estrito cumpri-
mento de gabaritos estabelecidos segundo pardme-
tros universalmente aceitos. A nio observancia dos
mesmos poderd, eventualmente, implicar prejuizo
do alto padrio de qualidade desfrutado pelos selos
brasileiros.

Assim € que estampilhas comemorativas, pelo
seu elevado valor filatélico, demandam, precisamen-
te, a consideragiio de aspectos ligados & quantidade
de emissdes, com o objetivo de valoriza-las, dando
malor expressio ao sentido histérico da homena-
gem.

Destarte, conclui que a emissio de selos na forma
sugerida podera inflacionar o mercado filatélico afe-
tando aspectos que pretendo preservar. Entendo
que o veto concorre para tornar ainda mais signifi-
cativa a homenagem prestada ao ex-Presidente, por
isso que, quanto mais raras, mais expressivas as
emissaes.

Sdo essas as razoes de interesse piblico que me
conduzem a vetar, parcialmente, o projeto em cau-
sa, as quais ora submeto a elevada apreciagfio dos
Senhores Membros do Congresso Nacional.”

A vista do exposto, confiamos em que os Senhores
Congressistas estardo capacitados 4 apreciagiio do Veto
com o habitual descortino e espirito piiblico.

Sala das Comissdes, 28 de setembro, de 1983, — Sena-
dor Aderbal Jurema — Vice-Presidente, no exercicio da
Presidéncia — Deputado Jorge Arbage, Relator — Sena-
dor Octdvio Cardoso — Senador Fiblo Lucena.

PARECER N¢ 112, DE 1983-CN

Da Comissio Mista, incumbida de es-
tudo e parecer sobre a Mensagem n.°
112, de 1983-CN (n.° 326/83, na origem),
do Senhor Presidente da Republica sub-
metendo 2 deliberacio do Congresso
Nacional o texto do Decreto-lei n.® 2.057,
de 23 de agosto de 1983, que “altera e
revoga dispositives do Decreto-lei n.°
221, de 28 de fevereiro de 1967, que dis-
poe sobre a protecio e estimulos a pesca,
alterado pela Lei n.° 6.276, de 1.0 de
dezembro de 1975,

Relator: Deputado Emidio Perondi

Nos termos do § 1.0 do artige 55 da Cons-
tituicdo Federal, o Senhor Presidente da
Republica encaminha a consideracio do
Congresso Nacional o texto do Decreto-lei
n.° 2.057, de 23 de agosto de 1983, o qual
altena, e revoga dispositivos do Decreto-lel
n.2 221, de 28 de fevereiro de 1967.

A primeira medida veiculada pelo diploma
em questdo consiste na majoracio da multa
prevista na alinea “a” do § 1° do art. 65
do Decreto-lel n.c 221, de 1967, supra-refe-
rido, alterado pela Lei no° 6.276, de 1.0 de
dezembro de 1975, de Cr$ 1.090.000,00 (hum
milhdo, e noventa mil cruzeiros) atuais,
para o equivalente a 5000 (cineo mil) Obri-
saches Reajustivels do Tesouro Naclonal,
para embarcacdes de até 300 toneladas de
arqueacdo, acrescida de igual valor, para
cada parcela de 100 toneladas de arqueacao
ou fracio excedente, para embarcagbes de
arqueacio superior a 300 toneladas,

Visa-se, assim, o estabelecimento de pe-
nalidade pecuniaria que, efetivamente, ve-
nha 2 se tornar meio eficaz inibidor das até
entdo costumeiras invasées do mar territc-
rial brasileiro por barcos pesqueiros esfran-
geiros, em desrespeito & legislaciio nacional
que rege a matéria.

Baldados os esforcos na area diplomatica
tendentes a coibir tal procedimento por
parte de armadores alienigenss, mediante
gestées desenwvolvidas pelo Ministério das
RelacOes BExteriores, ¢ resultando pouco sa-
tisfatdrios os procedimentos utilizados pela
nossa. Marinha de Guerra, visando a dis-
suadir os infratores, passou a Armada a
promover acdes ainda mals objetivas, tais
como a imobilizacio das embarcacdes pes-
queiras mediante a interceptacio por tircs
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de adverténcia. e disparos objetivando o
apresamento das mesmas.

Dessa forma, tem-se prccurado a capbura
dos barcos invasores, com 2 cop.seqiiente
retencio temporiria da embarcacao, o con-
fisco do pescado e ariefatos de pesca e
aplicacdo da multa em guestio.

Tendo em vista que o faturamento médio
oriundo do pescado a'canca a US$ 90,000.00
(noventa mil délares), torna-se indispen-
savel a majoracio da multa, a fim de de-
gestimular a acio ilicita.

A revogacio do § 2.0 do referido art. 65
do Decreto-lei n.°o 221, de 1967, faz-se ne-
cessiria, dado que trata aguele dispositive
de critério de atualizacdo da multa: que, nNOS
termos da alteracdo procedida, ja integra
3, norma juridica contida na alinea a do
§ 1.0 do mesmo artigo.

Evidencia-se @ conveniéncia da providén-
cia em tela. face a inegivel defesa dos in-
teresses nacionais, dai porque opinamos pela
aprovacdo do texto em exame, na forma
do seguinte:

PROJETC DE DECRETO LEGISLATIVO
N»o 101, DE 1983-CN '

Aprova o texto do Decreto-lei n.0 2.057,

de 23 de agosto de 1983, que “altera e

revoga dispositivos do [Decreto-lei n.°

221, de 28 de fevereiro de 1967, que

dispoe sobre a protecio e estimulos 2

pesca, alterado pela Lei n.° 6.276, de
1.2 de dezembro de 1975”.

O Congresso Nacional decreta:

Artigo Unico. % aprovado o texbto do De-
crebo-lei n.2 2.057, de 23 de agosto de 1983,
gue “altera e revoga dispositivos do De-
creto-lel ne 221, de 28 de fevereiro de 1967,
que dispée sobre a protecio e estimulos a
pesca, alterado pela Lel n.° 6.276, de 1.°
de dezembro de 19757,

Sala das Comissdes, 28 de setembro de
1983, — Senador Aifredo Campos, Presidente
— Deputado Emidio Perondi, Relator —
Deputado Walter Batista — Senador Passos
Porto — Senador Guilherme Palmeira —
Senador Gabriel Hermes — Senador Gas-
tio Miiller — Senador Jutahy Ma.galh'?}es
— Senador Almir Pinto — Senador Eneas
Faria — Senador Octavio Cardoso — Dépu-
{tado Antonio Floréneio.

Ata da 301# Sessiio Conjunta,
em 30 de setembro de 1983

12 :Sesséo Legislativa Ordinaria,
*da 47* Legislativa

Presidéncia do Sr. Odacir Soares

AS 18 HORAS e 40 MINUTOS, ACHAM-SE PRE-
SENTES OS SRS. SENADORES:

Iris Célia — Eunice Michiles — Fabio Lucena — Rai-
mundo Parente — Galvio Modesto — Odacir Soares —
Aloysio Chaves — Gabriel hermes — Hélio Gueiros —
Alexandre Costa — Jo#o Castelo — José Sarney — Al-
mir Pinto — José Lins — Marcondes Gadelha -— Milton
Cabral — Aderbal Jurema — Marco Maciel — Nilo
Coelho — Luiz Cavalcante — Lourival Baptista — Pas-
sos Porto — Jutahy Magalhdes — José Ignacio — Nel-
son Carneiro — Benedito Ferreira — Henrique Santillo

— José Fragelli — Lenoir Vargas — Pedro Simon ~— Oc-
tavio Cardoso.

E OS SRS DEPUTADOS:
Acre

José Mello — PMDB; Nosser Almeida — PDS; Wildy
Vianna — PDS.

Amazonas

Arthur Virgilio Neto — PMDB; Carlos Alberto de
Carli — PMDB; José Fernandes — PDS; Josué de Souza
- PDS; Mario Frota — PMDB.

Rondénia

Assis Canuto — PDS; Francisco Erse — PDS; Fran-
cisco Sales — PDS; Lednidas Rachid — PDS; Miicio
Athayde — PMDB.

Pard

Ademir Andrade — PMDB; Anténio Amaral — PDS:
Brabo de Carvalho — PMDB; Gerson Peres — PDS;
Jorge Arbage — PDS; Manoel Ribeiro — PDS; Osvaldo
Melo — PDS; Sebastido Curié — PDS; Vicente Queiroz
— PMDB. )

Maranhio

Enoc Vieira — PDS; Jayme Santana — PDS; José
Burnett — PDS; José Ribamar Machado — PDS; Mag-
no Bacelar — PDS; Pedro Novais — PMDB; Wagner

y Lago — PMDB.

Piaui

Celso Barros — PDS; Ciro Nogueira — PMDB; Hera-
clito Fortes — PMDB; José Luiz Maia — PDS; Milton
Brandio — PDS; Tapety Junior — PDS; Wall Ferraz —
PMDB.

Ceard

Antdnio Morais — PMDB; Evandro Ayres de Moura
— PDS; Flavio Marcilio — PDS; Gomes da Silva —
PDS; Haroldo Sanford — PDS; Leorne Belém — PDS;
Marcelo Linhares — PDS; Paulo Lustosa — PDS.

Rio Grande do Norte

Agenor Maria — PMDB; Anténio Céimara —
PMDB; Jessé Freire — PDS; Jodo Faustino — PDS;
Wanderley Mariz — PDS.

Paraiba

1

Anténio Gomes — PDS; Joacil Pereira — PDS; Jodo
Agripino — PMDB; Raimundo Asfora — PMDB;
Tarcisio Buriti — PDS.

Pernambuco

Arnaldo Maciel — PMDB; Cristina Tavares —
PMDB; Egidio Ferreira Lima — PMDB; Fernando Lyra
— PMDB; Gonzaga Vasconcelos — PDS; José Carlos
Vasconcelos — PMDB; José Moura — PI?S; Mansueto
de Lavor — PMDB; Nilson Gibson — PDS; Pedro Cor-
réa — PDS; Roberto Freire — PMDB.

Alagoas oo
Djalma Falcio — PMDB.
Sergipe

Celso Carvalho — PDS; Francisco Rollemberg —
PDS; Walter Baptista — PMDB.

Bahia

Angelo Magalhfies — PDS; Carlos Sant’Apna —
PMDB; Djalma Bessa — PDS; Elquisson Soares —
PMDB; Fernando Santana — PMDB; Francisco Pinto
— PMDB; Jo3io Alves — PDS; Jorge Medauvar —
PMDB; Jorge Vianna — PMDB; José Lourengo —
PDS; Manoel Novaes — PDS; Prisco Viana — PDS;
Ruy Bacelar — PDS,

Espirito Santo

Hélio Manhdes — PMDB; Luiz Baptista — PMDB;
Myrthes Bevilacqua — PMDB.

Rio de Janeiro

Abdias do Nascimento — PDT; Alair Ferreira —
PDS; Amaral Netto — PDS; Bocayuva Cunha — PDT;
Brandido Monteiro — PDT; Celso Pecanha — PTB, Cle-
mir Ramos — PDT; Délio dos Santos — PDT; Denisar
Arneiro — PMDB; Figueiredo Filho — PDS; Franciso
Studart — PTB; Jorge Cury — PTB; Jorge Leite —
PMDB; José Colagrossi — PDT; José Frejat — PDT:
Lazaro Carvalho — PDS; Marcio Macedo — PMDB;
Sebastifio Nery — PDT; Sérgio Lomba — PDT; Wilmar
Palis — PDS.

Minas Gerais

Anibal Teixeira — PMDB; Carlos Eloy — PDS; Car-
los Mosconi — PMDB; Castejon Branco — PDS; Ho-
mero Santos — PDS; Humberto Souto — PDS; Jodo
Herculino — PMDB; Jorge Carone — PMDB; José Car-
los Fagundes — PDS; José Maria Magalhdes — PMDB;
Juarez Batista — PMDB; Luiz Guedes — PMDB; Luiz
Leal — PMDB; Mario Assad — PDS; Mauricio Campos
— PDS; Melo Frewe — PMDB:; Ozanan Coelho —
PDS; Paulino Cicero de Vasconcellos — PDS; Pimenta
da Veiga — PMDB; Raul Berpardo — PDS; Ronaldo
Canedo — PDS; Rondon Pacheco — PDS; Vicente Gua-
biroba — PDS.

Séo Paulo

Adail Vettorazzo — PDS: Airton Soares — PT; Au-
rélio Peres — PMDB; Darcy Passos — PMDB; Del Bos-
co Amaral — PMDB; Eduardo Matarazzo Suplicy —
PT; Francisco Amaral — PMDB; Freitas Nobre —
PMDB; Gastone Righi — PTB; Irma Passoni — PT;
Joio Herrmann — PMDB; Marcondes Pereira —
PMDB; Paulo Zarzur — PMDB; Ruy Cédo — PMDB;
Tider de Lima — PMDB.

Goids

Aldo Arantes — PMDB; Fernando Cunha — PMDB;
Iturival Nascimento — PMDB; Onisio Ludovico —
PMDB; Siqueira Campos — PDS; Tobias Alves —
PMDB.

Mato Grosso

Dante de Oliveira — PMDB; Magao Tadano — PDS;
Milton Figueiredo — PMDB.

Mato Grosso do Sul

Plinio Martins — PMDB; Ruben Figueir6 — PMDB;
Sérgio Cruz — PMDB.

Parand

Alencar Furtado — PMDB; Anténio Mazurek ~—
PDS; Ary Kffuri — PDS; Dilson Fanchin — PMDB;
Hélio Duque — PMDB; José Tavares — PMDB; Oscar
Alves — PDS; Remhold Stephanes — PDS; Santinho
Furtado — PMDB; Santos Filho — PDS; Sebastido Ro-
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drigues Jinior — PMDB; Valmor Giavarina — PMDB;
Walber Guimaries — PMDB.

Santa Catarina

Dirceu Carneiro — PMDB; Epiticio Bittencourt —
PDS; Fernando Bastos — PDS; Luiz Henrique —
PMDB:; Nelson Wedekin — PMDB; Renato Vianna —
PMDB; Walmor de Luca — PMDB.

Rio Grande do Sul

Amaury Miiller — PDT; Balthazar de Bem € Canto —
PDS; Emidio Perondi — PDS; Hugo Mardini — PDS;
Ira)ad Rodrigues — PMDB; Jorge Uequed — PMDB; Jo-
s¢ Fogaca — PMDB; Lélio Souza — PMDB; Nadyr
Rosseti — PDT; Nelson Marchezan — PDS; Paulo Min-
carone — PMDB; Rubens Ardenghi — PDS; Sinval
Guazzelli —~ PMDB.

Amapa
Geovani Borges — PDS; Paulo Guerra — PDS.
Roraima

Jo#o Batista Fagundes — PDS:; Jilio Martins — PDS;
Mozarildo Cavalcanti — PDS.

O SR. PRESIDENTE (Odacir Soares) — As listas de
presenca acusam o comparecimento de 30 Srs. Senadores
¢ 193 Srs. Deputados. Havendo niimero regimental, de-
claro aberta a sess@o.

Passando-se ao periodo destinado a breves comuni-
cagdes, concedo a palavra ao nobre Deputado Ademir
Andrade.

O SR, ADEMIR ANDRADE (PMDB — PA. Pronun-
cia o seguinte discurso.) — Sr. Presidente, Srs. Congres-
sistas:

A questio do Garimpo de Serra Pelada torna-se cada
vez mais séria. O Governo j4 ndo acerta mais nada que
faz, principalmente quando as ordens partem do Servigo
Naiconal de Informagdes — SN1 — érgéo de conceito
altamente duvidoso junto 2 opinidio ptblica brasileira,
por suas evidentes atividades alheias aos fins para os
quais foi criado, € drgéo que se pde acima das leis, da or-
dem e do respeito 4 sociedade, envolvendo-se com o0s es-
cindalos os mais diversos.

Estive recentemente com o Ministro das Minas ¢ Ener-
gia, César Cals, para tratar da questiio do referido Ga-
rimpo, ¢ da nfio permissdo da entrada, naquela érea, de 2
(dois) Deputados Estaduais do Para, que 14 foram em
nome do Poder Legislativo do Estado.

O Ministro alegou que a coordenagio niio foi avisada
e, perguntado, disse-me que esta coordenacfo era do
SNI. Disse ainda que o garimpo seria fechado em 15 de
novembro do ano em curso, por determinagdo pessoal
do Presidente Figueiredo, alegando questfio de segu-
ranga para os garimpeiros.

Consideramos absurda a informagio do Ministro de
que ¢ o SNI quem coordena o garimpo, € que para 0s
dois Deputados do Para penetrarem naquela area, mes-
mo com delegagiio da Assembléia Legislativa, sendo um
inclusive do PDS, necessitariam de autorizagiio do Ser-
vigo Nacional de InformagSes. Alegou ele ainda, que
tentou tirar esta atribuigdo daquele 6rgio, mas nao con-
seguiu,

Consideramos séria a alegagiio da seguranga, mas o
Ministro néo tinha dados de quanto custaria o rebaixa-
mento da irea para que os garimpeiros continuassem a
exploragiio sem problemas, quanto seria o total a ser_es-
cavado e quanto tempo levaria. Disse-nos ele que se assi-
ndssemos como responsédveis pela seguranga dos garim-
peiros, ele manteria aberto o garimpo de Serra Pelada,
Obviamente que ndo podemos assumir tal responsabili-
dade, mas nio vale a afirmagiio do Ministro, pois a deci-

sdo, embora absurda, & do SNI € nio dele, como ficou
claro. Depois, 0 que levantamos & que os garimpeiros de-
sejam assumir as despesas com a manutenciio da sua
propria seguranga e a estas colocagdes o Sr. Mimstro
ndo deu resposta, como também ndo deu resposta as
acusacgoes diretas feitas, de corpo presente, pelo garim-
peiro Chico das Cobras, de que o acidente que vitimou
19 (dezenove) homens, foi provocado pelos técnicos do
DNPM, pois o local, fechado durante 6 (seis) dias conse-
cutivos, fora aberto mesperadamente, sem nenhuma pro-
vidéncia de segurnaga. Isto ele € outro colega denuncia-
ram em vérios jornais de circulag@io nacional € nio hou-
ve nenhuma contestagéio por parte do Ministério, o que
deixa diivida das suas boas intengdes.

Como os garimpeiros ndo aceitam a imposigdio e co-
megam a se organizar e reagir em busca dos seus direitos,
vem agora o agente do SNI, Major Curié, como parla-
mentar, querer através de um projeto de lei, elaborado s
pressas, com ¢ propdsito de jogar areia nos othos de
80.000 garimpeirvs, como sempre fez, pois sabe perfeita-
mente que ndo havera tempo habil para sua tramitagio e
votagiio até a data fatidica estabelecida pelo SNI para fe-
chamento do Garimpo.

Se ndo bastasse, Sr. Presidente, hd no dispositivo do
seu projeto uma redagdo ardilosa ¢ intencional, de con-
ceder, se for o caso, autorizagio para exploragio da area
a titulo precirio, o que anularia desta forma direitos
eventualmente concedidos apds o prazo estipulado, se
aprovado fosse.

Além do mais, nunca se precisou do Congresso para
abrir ou fechar garimpos. O Ministério das Minas e
Energia tem poderes para isto. mas nfio o faz por deter-
minagio dos superiores do Major Curid.

Temos ainda, Sr. Presidente, em tramitacdo nesta
Casa projeto do 1lustre Deputado Ronaldo Campos, lim-
po, preciso € justo, concedendo o direito aos garimpeiros
de Serra Pelada, de 14 trabalharem como vém fazendo,
cumprindo a destinagiio do trabalhador brasileiro: gerar
niqueza para o Pais, com paz social ¢ justa remuneracfio
para seu trabalho.

O Projeto do Deputado Ronaldo Campos, sem re-
bugos, sem rodeios ¢ meias palavras, diz claramente no
seu art. 12 “E proibida a lavra mecanizada em 4rea de
garimpagem onde existam acima de 1.500 (hum mil e
quinhentos) garimpeiros™.

Este projeto, que deu entrada na Camara em 18 de
abril deste ano. ja foi aprovado na Comissdo de Consti-
twgdo e Justica, da qual sou membro, e encaminhado &
Comissdo de Minas e Energia ¢ teve como Relator o De-
putado Jodo Batista Fagundes, do PDS, de formagio
idéntica & do Major Curié, que j4 deu parecer contrério,
demonstrando de maneira flagrante a articulagfio contra
os garimpeiros de Serra Pelada.

Com tudo isso, demonstrando nossa boa vontade, de-
safiamos o Major Curié a provar suas boas intengses,
conseguindo junto ao Lider do PDS, sua assinatura para
que o projeto do Deputado Ronaldo Campos tramite
nesta Casa em regime de urgéncia, onde terd o apoio
imediato de todos os Partidos de Oposigdo. Em tltimo
caso, estariamos dispostos inclusive a até mesmo apro-
var o projeto do Major Curid, com emenda que desse di-
reito efetivo aos garimpeiros, de maneira que a situagio
pudesse ser resolvida.

Nesta segunda-feira, deverao estar chegando em
Brasilia cerca de 40 énibus fretados ¢ lotados de garim-
peiros que pretendem-ir diretamente ao Presidente Fi-
gueiredo, e também virem ao Congresso Nacional exigir
dos Deputados e Senadores uma medida que lhes permi-
“ta continuar explorando a enorme quantidade de ouro
que existe em Serra Pelada, Eles vém também na expec-
tativa de que o projeto do Major Cur1d seja imediata-
mente votado e aprovado. Talvez o referido Major pen-
sasse que com 0 seu projeto, os garimpeiros permaneces-
sem parados e confiantes na sua iniciativa e, nio tomas-

sem a decisdio de virem a Brasilia para sentir de perto a
questdo,

Aqui ¢les contardo com o nosso apoio e apoio de to-
dos os Partidos de Oposi¢do e esperamos que a sua for-
ma elogtavel de fazer pressdo sensibilize 0 PDS e 0 Go-
verno e que eles realmente consigam aquilo que querem e
que tem direito.

O que entendemos € que a luta deve continuar até a vi-
téria final, pois caso o garimpo seja fechado, teremos
varios problemas de natureza social, cuja ordem de gran-
deza é imprevisivel,

Desejamos condenar, Sr, Presidente, Srs. Congressis-
tas, a presenga da Policia Federal no Municipio de Ma-
raba que esta fazendo uma operagio fulminante e de sur-
presa, ocupando a 4rea, revistando carros e pessoas
numa demonstrago prévia de que sera definitiva a desa-
tivagdo do garimpo, numa antevisdio de sérios aconteci-
mentos que se prenunciam para aquela regifo, com gra-
ves Tiscos até para a integridade fisica dos garimpeiros
que 14 trabalham. Eles estdo ainda a impedir a entrada
de material de divulgagdio jornalistica sobre os proble-
mas de Serra Pelada, bem como ndo permitindo a orga-
nizagdo dos garimpeiros.

A vinda deles a Brasiha ser4 de extrema importincia,
pois chamar4 a atengiio de toda a Naglio para o proble-
ma do Garimpo que deu a segunda maior pepita de ouro
do mundo ao Brasil. (Muito bem!)

O SR, PRESIDENTE (Odacir Soares) — Concedo a
palavra ao nobre Deputado Jodo Gilberto.

O SR. JOAO GILBERTO (PMDB — RS. Pronuncia
o seguinte discurso.) — Sr. Presidente e Srs. Congressis-
tas:

Esperava ouvir e ler hoje a reagio brasileira as decla-
ragées do principal administrador do Fundo Monetario
Internacional de que se o Decreto-lei n® 2.045 for rejeita-
do, nosso Pais entraria pelo *ralo”. THo grosseiras pala-
vras significam uma pressdo ilimitada sobre o poder de
decisdo interna do Brasil.

Esperava ler e ouvir o Presidente da Repiiblica, seus
Mimistros, as autoridades civis ¢ militares respondendo a
altura o ataque histérico do defensor dos bancos credo-
res, Grande engano: salvo as vozes oposicionistas e algu-
ma isolada voz, nada li € nada ouvi da enérgica reagio
nacjonal que esperava!

Pelo contraro, li e ouvi 0 aumento da pressio contra o
Congresso, procurando-se golpear a instituigdo parla-
mentar pela interpretacdo da necessidade de quorum nas
duas Casas ao mesmo tempo, embora votem separada-
mente, em momentos diferentes da sessio conjuntal E
num dos Grgdos de imprensa, atribuir-se ao porta-voz
palaciano até uma fase agressiva & Camara e aos Depu-
tados!

Li € ouvi o Chefe de Estado reafirmando sua politica
econdmica, a mesma que nos submete aos ditames do
FMI, que nos estd levando ao caos € que esti comprome-
tendo a soberamia nacional!

L1 e ouvi aumentarem as ameagas contra um deputa-
do, mdigena, ontem proibido de se expressar na sua
lingua, hoje constrangido ou ameagado pelas interpre-
tagbes que fazem de suas declaragdes)

Estou, pois, nesta sexta-feira, profundamente decep-
ctonado. Olho ao redor desta Praga dos Trés Poderes in-
quieto. Pergunto-me onde estarfo escondidos os patrio-
tas desta Nagdo. Questiono-me porque nio existe reagio
a evidente intromissiio externa, 4 perda de nossa autono-
mia econdmica, i entrega do poder de decisdo nacional,

E so vejo 0s que teriam como primeiro compromisso a
defesa da Soberania da Pdtria, preocupados em fazer
exegese de discursos parlamentares, em forgar os traba-
Thadores a admitirem que devem ser os principais paga-
dores dos pregos da crise, em obrigar o Congresso a se
reger pela batuta do FMI!

E por isto que fico profundamente desencantado e sem
saber quais os caminhos que nos esperam. Respondi on-
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tem em pronunciamento que “Nagdes ndo entram pelo
ralo”, mesmo quando sfo submetidas a opressdes, escra-
vizaghes, didsporas e tantos outros sacrificios. As
Nagdes sobrevivem a isso porque sdo muito mais do que
a vida dos seus filhos e muito mais do que a realidade de
um momento da Histéria.

Mas, devo reconhecer que profundamente me magoa e
me deixa aturdido esta apatia do sentimento nacional e
patriético diante da descarada, evidente e inegével inter-
vengio externa no nosso processo de decisdo interna!
{Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Odacir Soares) — Concedo a
palavra ao nobre Deputado Branddo Monteiro, Lider do
PDT.

O SR. BRANDAO MONTEIRO (PDT — RJ. Como
Lider, pronuncia o seguinte discurso. Sem revisio do
orador.) — Sr. Presidente, Srs. Congressistas:

Nesta sexta feira, quando se aproxima um fim de se-
mana, depois de um longo e exaustivo trabalho desta
Casu e de todos nos, seria justo que, hoje, nds, parlamen-
tares, procurrassemos o reftigio do nosso lar, para o des-
cango e a tranqiilidade de uma semana que se aproxima
agitada e, porque niio dizer, cheia de problemas. Mas,
Sr. Presidente, entendo que todos nés devamos, ao invés
de ir ao refiigio de nossa casa para o descanso, ficar aler-
tas, Hoje o General Octévio Luiz Resende, Relagdes
Piblicas do Ministério do Exército, deu uma entrevista
coletiva 4 imprensa, que nfio € uma ameaga, que ndo &
um desafio, é o prdprio cutelo que se coloca sobre a ca-
bega deste Congresso Nacional.

Ora, Sr. Presidente, diz o ilustre Relagdes Piblicas do
Ministério do Exército, que o Ministro do Exército quer
a cassagdo do Deputado Juruna, para que contintie a
existir a interdependéncia dos Poderes.

Em qualquer Pais do mundo essa declaragéio seria da
major seriedade. Mas, Sr. Presidente, o Deputado Mério
Juruna seria o responsavel pela n#o existéncia da inter-
dependéncia dos Poderes? Ora, se os Srs. Ministros se
acham ofendidos, por que nfo recorrem ao direito que
tém de processar o ilustre Deputado, pelo crime contra a
honra? Ni#o, Sr. Presidente, endendemos que isto & um
pretexto para tapar uma crise que tem varias vertentes. A
primeira &€ a memorével derrota do Governo e do sistema
que ha vinte anos massacra o povo brasileiro. Aqui, ha
pouco tempo, representado pela rejeigdio do Decreto-lei
n? 2.024, e que tem continuidade com o Decreto-lei n?
2.045. As manobras casufsticas que se pretende agora
formular, como bem disse o Deputado Jo#o Gilberto, vi-
sando exclusivamente torpedear o Congresso Nacional
para que passe o Decreto-lei n? 2.045, a Terceira Carta
de Intengdes firmada com o Fundo Monetério Interna-
cional,

E a outra vertente, Sr. Presidente, Srs. Congressistas, &

-~ conjunto de escdndalos que abala este Pafs; da Defin

80 Bl 43 Coroa-Brastel a0 Banco Central; das Polo-

netas aos escafuw. da CAPEMI:

Eu me lembro que, qUatie ainda jovem, garoto, ouvia
falar dos anos de 1954, e o ilustre s wador Luiz Caval-
cante deve se lembrar dos tormentosos dias v~ quprincias
contra o mar de lama que diziam haver nos Porves do
Paldcio do Catete, o

Se os escindalos denunciados em 1954 tivessem juros e
correcdo monetéria, nio chegariam a um milionésimo
dos escdndalos que hoje se tornaram coisa comum neste
Pafs. Sdo as duas grandes vertentes, que procuram, neste
momento, nos encurralar, encurralar o Congresso Na-
cional para se deter de joelhos diante daqueles que, du-
rante 20 anos, optaram e impuseram um modelo a este
Pais, que levaram este Pais 4 fome, & miséria, ao desem-
prego e aos saques crescentes que estdo a ocorrer, como
ocorreram hoje em S#o Paulo, e viio ocorrer nas outras
capitais do Pais. )

O Sr. Joiio Gilberto — Permita-me V. Ex* um aparte?

- DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL

O SR. BRANDAO MONTEIRO — Pois ndo.

O Sr. Joiio Gilberto — V. Ex*, nobre Deputado Bran-
dfic Monteiro, na condi¢io de Lider do PDT, aborda
com muita felicidade 0 momento tdo dramético que nés
vivemos. Nio sabia a respeito da entrevista do Sr. Gene-
ral Chefe do Setor de Comunicagio do Ministério do
Exército, a que se refere V. Ex*, mas devo registrar a mi-
nha profunda estranheza pelo siléncio das vozes, e espe-
cialmente das vozes militares com relagfio &s constantes
declaragdes externas de pressio interna no Brasil. Isto é
soberania nacional. E por que ndo se ouve nenhuma voz
dos primeiros responsavies pela defesa externa do Brasil,
em relagio a essa intromissdo nos nossos negocios, no
nosso processo de decisio interna? Os ilustres chefes mi-
litares, que se movem tfo rapidamente em relagio a um
pronunciamento do Deputado Mério Juruna, que preci-
sa ser compreendido no seu contexto cultural, étnico,
histérioco, ou este Parlamento ou as instituigdes brasilei-
ras ainda ndo sdo dignas de ter um representante indige-
na? Estes ilustres chefes, que se movem com tanta rapi-
dez, nesse caso, niio se pronunciam, néo dizem uma pa-
lavra sobre a evidente intromissio, sobre a evidente inge-
réncia dos nossos negdcios internos no nosso processo
da dicisdo interna, o que & mais grave, que estd aconte-
cendo, que estd aberto. E, por favor, serd que a honra da
Pétria ndo est4 em jogo quando um gerente do Fundo
Internacional declara que o Pais ira pelo ralo?! Sera que
ele nio merece nenhuma resposta? Sera que nio & patrio-
tismo reagir a ele? Lamento muito esse siléncio, que ndo
& um siléncio em relaciio aos parlamentares, em relagiio a
fazer exegeses, discursos parlamentares, em relagiio aos
problemas internos, em relagdo a correr a proteger a
honra de pessoas que, as vezes, alé a justica estd levan-
tando inquéritos, diividas, sobre o seu comportamento
admunistrativo ou sobre o seu comportamento empresa-
rial ou as suas ligécées em escandalos? Lamentavel, De-
putado, realmente que nés, nesta hora, ndo tivéssemos
unfssona, a palavra dos brasileiros e especialmente da-
queles que sdo Governo neste Pafs, daqueles que sdo au-
toridades civis ou militares contra a ingeréncia clara e
que, ao contrario, ajudem a pressdo externa sobre uma
institiigdo brasileira, no caso 0 Congresso.

O SR. BRANDAO MONTEIRO — Deputado Jodio
Gilberto, 0 seu pronunciamento antecipou algumas
questdes que levantariamos, e nés agradecemos a V. Ex?
pela habitual inteligéncia em expor, com muita clareza,
os problemas que afligem este Pais.

Mas, Srs. Congressistas, serd que o pronunciamento
do Deputado Mério Juruna teve o poder catalizador de
desencadear uma crise neste Pais? E evidente que ndo!
Estdo tentando criar uma crise artifical! Estio tentando
levar este Congresso a recuar, a dobrar a sua espinha
para que ndo apuremos os escindalos que estfo af a des-
filar nas CPIs, para que nfo se chegue & responsabilida-
de, ai sim de Ministros de Estado, que ultrapassando os
seus poderes autorizaram negdcios ou negociatas bastan-
te escabrosas neste Pais; para que nio se chegue aqueles
que dilapidaram o patriménio piiblico, ou para que fo-
dos nés fiquemos aqui sossegados com a carapuga na ca-
bega, de que & melhor deitarmo-nos, quedarmo-nos de
joelhos para que o processo politico do Brasil de desen-
volug, .

N&o gliremos provocacdes, mas ninguém & crianga
neste Pafs. N&o vejo igahum Ministro ou autoridade mi-
litar neste Pais, como disse 0 Deputado Jofio Gilberto’
cobrar do Governo Federal a ampla apuragio dos escin-
dalos que arrebentam nos quatro cantos do Podér-Nio
vejo nenhuma autoridade militar, por exemplo, criticar o
Ministro Delfim Netto, quando disse ontem: “tem muito
vagabundo defendendo o trabalhador”. O que se vé &
uma resposta & CPI da divida externa, onde o Relatério
Saraiva & um relatério secreto. Por certo, se fosse um re-
latério sobre o Deputado Mério Juruna, ele ndo seria se-

creto. Por que essa ira contra o Deputado Mério Juruna?
Ofendido, indio exético, aculturado, um absurdo a sua
eleiciio pelo povo do Rio de Janeiro numa demonstragio
de que nfo sabia votar, disseram um Ministro de Estado
e o Senhor Presidente da Repiiblica. Nada disso tem
problema, nada disso & ofensa, ndo ha extrapolagfio de
nenhum poder.

Esta Casa muitas vezes foi fechada, Parlamentares de
ontem ¢ de hoje e parlamentares que aqui chegaram séo
testemunhas do poder que muita gente teve neste Pais
para fechar o Congresso, em nome de seus interesses e de
uma politica que nada tem a ver com o povo brasileiro.

Querem criar uma crise superficial. Talvez, todos nds,
se estivéssemos a bater palmas para o Sr. Donald Rea-
gan, se estivéssemos a bater palmas para as exigéncias
dos bancos internacionais, queja estdo fugindo, inclusi-
ve, do conjunto ou do bolo de empréstimos que promete-
ram ao Pais, af, talvez, féssemos aplaudidos como pa-
triotas,

Este Pais nio discutiu o Acordo 1, o Projeto 2, o Pro-
jeto 3 e o Projeto 4, mas este Pais estd a discutir se cassa
ou nfo cassa o Deputado Mério Juruna. Este Pais estd a
discutir se o0 Congresso obedece as ordens do Planalto ou
ndo; este Pais niio estd a discutir o rombo de quase 500
milhGes de cruzeiros efetuado pelo patriota Ronald Le-
vinson, nem a discutir os 700 bilhdes de cruzeiros do
honrado e patriota Assis Paim. Este Pais & um Pafs, Sr.
Presidente, que tem um Senador da Reptblica, Roberto
de Oliveira Campos, indiciado no escdndalo do Banco de
Investimento. Depois ele & retirado desse escdndalo ¢ no-
meado Embaixador do Brasil no exterior. E todos somos
homens honrados. Funcionei nesse processo e conhego a
responsabilidade civil e penal do Ministro Roberto Cam-
pos, retirado por um passe de mégica. E querem cassar o
Deputado Mirio Juruna!

Vem a esta Casa depor o ilustre Coronel das Forgas
Armadas, que jura dizer a verdade. Desce a minudéncias
o esciddalo envolvendo um Ministro de Estado nos negd-
cios do Brasil no exterior, e pbe-se uma pedra em cima.
Mas se quer cassar um indio exético e aculturado, Mério
Juruna! Por acaso, como diz o Chefe das Rela¢Ges Piibli-
cas do Exército: “Se isto nfio ocorrer, o que vira depois?*

Sr. Presidente e Srs. Congressistas, em nome do meu
Partido, devo dizer que assumiremos a defesa do Depu-
tado Mério Juruna, assumiremos a defesa de um homem
cujo pecado maior & representar uma raga que ja teve 5
milhSes de pessoas, ¢ hoje 56 tem 250 mil. Assassinados
por nés brancos, liquidados por nés brancos, roubaram
suas terras, tacaram-no estrada afora como se faz com o
gado. Este & o grande pedado. Por que se fixar no Depu-
tado MA4rio Juruna, antes um aculturado exético? E por-
que, a bem da verdade, todos temos de reconhecer, o De-
putado Mario Juruna, hoje, &€ o parlamentar de maior
prestigio popular neste Pais, E o Parlamentar que fala a
linguagem do povo, que vai aqui em Goidnia e retine 10
mil pessoas, vai a Fortaleza, falar para os flagelados e
miserdveis que estdo, ha 100 anos, morrendo de fome
neste Pais, e retine 10, 15 mil pessoas. Falando uma lin-
guagem que 0 povo entende, porque € a lingnagem do
sofrimento, € a linguagem irma da dor e da miséria. Por
isso querem cassar o Deputado Mério Juruna.

Estfo morrendo no Nordeste — e eu sempre relembro
isso porque sou nordestino — morrendo como se ratos
fossem, como se insetos fossem e ninguém se conddi nes-
te Pais. Isto nfo chega a ser uma questiio de seguranga
nacional. Esta se produzindo uma raga de nanicos e de
loucos. Mas isto ndo & uma questéio de seguranca nacio-
nal! O que & uma questdo de seguranga nacional & a

" aprovagio do Decreto n® 2,045, para aumentar a miséria,
a fome e o desemprego de milhdes de brasileiros. E preci-
50 que se aprove esse decreto de qualquer forma, porque
assim o querem os nosso credores internacionais. Toda a
culpa da crise, hoje, se quer colocar nas costas do Con-

~gresso Nacional,
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Srs. Congressistas, um americano diz que tem pena do
Brasil, porque a sorte do Brasil, hoje, esta nas mios do
Congresso Nacional...

O SR. PRESIDENTE (Odacyr Soares. Fazendo soar
a campainha.) — A Mesa pede ao nobre orador que con-
clua seu discurso porque seu tempo estd esgotado.

O SR. BRANDAO MONTEIRO — Vou concluir, Sr.
Presidente.

Nio fomos nés, Sr. Presidente, que por 20 anos fize-
mos o sistema e o0 esquema econémico que, durante todo
esse tempo, produziu o que estd produzindo no Pais.

Quem criou esse monstrengo econdmico foi um génio,
um génio da politica econdmica do Brasil e do Mundo, o
simpético, bonachio e digno Ministro Delfim Netto.
Esse génio produziu durante esse tempo todo, tudo o que
acontece neste Pafs, &€ o superministro deste Pafs. O Pre-
sidente Figueiredo ja disse que S. Ex* s6 sai no dia que
ele deixar a Presidéncia. Esse Ministro, esse superminis-
tro, chama de vagabundo aqueles que querem discutir as
questdes do trabalhador brasileiro.

Este Poder desarmado, inerme diante do poderio da-
queles que fizeram uma alianga com setores internacio-
nais do capital monopolista, este Poder inerme, na ver-
‘dade, estou certo, ndio se quedari diante da violéncia e
diante das ameacas.

Era o que tinha a dizer. Muito obrigado. (Muito bem!)

<0 SR. PRESIDENTE (Odacir Soares) — Concedo a
palavra ao nobre Deputado Jorge Carone.

O SR. JORGE CARONE (PMDB — MG. Pronuncia
o seguinte discurso,) — Sr. Presidente, Srs. Congressis-
tas:

Ha poucos dias, fiz uma dentincia contra os Ministros
Anténio Delfim Netto e Ernane Galvéas, demonstrando
que ¢les estavam incursos na Lei n® 1.079 de 10 de abril
de 1950, que reza:

*“Art.13. Sdo crimes de responsabilidade dos Mi-
nistros de Estado:

1. os atos definides nesta lei, quando por eles
praticados ou ordenados;”

O art. 4° de aludido diploma legal define como
crimes de responsabilidade os atos que atentarem
contra a Constitui¢io Federal e, especialmente,
aqueles que atentarem contra a existéncia da Uniiio,
nos quais se inclui o ato de celebrar tratados, con-
vencdes ou ajustes que comprometam a dignidade da
Nacio (art.59, item 6).

Por outro lado, nossa Carta Magna determina
que os acordos — ou quaisquer atos bilaterais inter-
nacionais — s6 poderdo ser ratificados apds o refe-
rendum do Congresso Nacional, conforme se vé do
art. 44, 1, verbis:

“Art. 44, E da competéncia exclusiva do Con-
gresso Nacional:

I — resolver definitivamente sobre os tratados,
convengOes ¢ atos internacionais celebrados pelo
Presidente da Repiblica.”

A prova estd clara e, cada vez, os atos vio acontecen-
do de maneira a comprovar que a nossa soberania estd
realmente ameagada, e que vai existir pressio sobre o
Congresso. Nés ‘observamos a declaragio e eu fiz o se-
guinte requerimento ao Exmo. Sr. Deputado Diogo No-
mura, Presidente da Comissio de Relagbes Exteriores da
Camara dos Deputados, o qual passo a ler:

Excelentissimo Senhor Deputado Diogo Nomura,
Presidente da Comissiio de RelagGes Exteriores da Cé-
mara dos Deputados

Consoante amplamente divulgado pela imprensa, o
Senhor Donald Regan, Secretrio do Tesouro dos Esta-

dos Unidos da Ameérica, teria formulado declaragGes
que, se confirmadas. ferem normas elementares da boa
convivéncia entre paises amigos, contrariam principios
basicos do Direito Internacional e representam intromis-
sio inadmissivel em assuntos internos do Brasil,

2. Convencido de que atitudes dessa natureza em
nada colaboram para o efetivo estabelecimento de uma
ordem internacional mais justa e eficaz, permito-me en-
carecer a Vossa Exceléncia a gentileza de submeter 2
apreciacio da Comissdo de Relagdes Exteriores desta
Casa proposta no sentido de que o Senhor Embaixador
dos Estados Umdos da América venha a ser convidado
para um debate, em data a ser posteriormente marcada,
sobre assuntos de interesse comum dos dois paises e
sobretudo para um possivel esclarecimento a respeito
das opinides emitidas por aquela autoridade norte-
americana.

3. Bem sei que temos com os Estados Unidos da
Ameérica interesses comuns de longo prazo a preservar,
mas € igualmente certo que o Brasil, buscando relagdes
em bases horizontais, niio pode abrir mio de seu direito
de autodeterminagfio, soberania e independéncia.

4. Com efeito, nossa liberdade de agfio na esfera in-
terna estd condicionada iinica e exclusivamente pelo in-
teresse nacional, segundo pardmetros de comportamento
gético claramente definidos, e, no Ambito internacional,
nao aceitamos soberania de quaisquer poténcias.

5. Dentro dessa moldura, creio que & chegada a hora
de que os paises com os guais mantemos relagdes diplo-
maticas compreendam que a plena e verdadeira inte-
gragiio do Brasil no cendrio internacional nio se faz me-
diante cooptacio forgada a quadros pré-definidos de for-
ma unilateral.

6. Nessas condigOes, quer-me parecer que o convite a
que me refiro nos daria a oportunidade de, sem precon-
ceitos e com limpidez, examinar com Sua Exceléncia o
Senhor Embaijxador dos Estados Unidos os elementos
que teriam provocado as declaragdes do Senhor Donald
Regan, sem prejuizo do principio sagrado da autonomia
nacional.

7. Encaro essa imciativa como uma oportunidade
positiva para o didlogo € o entendimento desta Casa com
a Representagfio diplomética dos Estados Unidos junto
ao Governo brasileiro, sem o desgaste da confrontagio
verbal e com o mérito de contribuir, de maneira signifi-
cativa, para o aprimoramento das relagdes bilaterais, em
clima de cordialidade, independéncia, igualdade e respei-
to mftuo.

Na certeza da boa acolhida, agradego antecipadamen-
te.

Cordialmente, — Jorge Carone, Suplente da Comis-
sdo de Relagdes Exteriores.

Declaracies de um Diretor do Fundo Monetario In-
ternacional dizem que “‘o Brasil vai entrar pelo ralo”.
Acho que, a esta altura, quem deve estar preocupado em
entrar pelo ralo sdo os credores, porque o que aconteceu
foi muito simples. Com o crescimento da economia e da
riqueza dos drabes, vendendo, vamos dizer, o petroleo a
pregos quase proibitivos e todos os paises tiverem que
aceitar, porque precisavam do petréleo, os Estados Uni-
dos utilizaram-se, também de um artificio aumentando
0s juros de 10% para.20%.

Entramos, realmente, pelo ralo fo sessa hora, em que
OSjUTOS foram aumentades, em que houve uma maxides-
valorizagio da nossa moeda, s6 de uma vez em 30%, sa-
crificando, cada vez mais, o nosso Pafs, a nossa agricul-

-tura, a nossa pecuaria, a nossa indiistria, porque temos

que produzir mais, para receber menos délares. Nessa
hora, em que foram tomadas essas medidas & que fomos,
realmente prejudicados.

Agora, nem os banqueiros internacionais, nem o Dire-
tor do Tesouro Americano, néio precisam ficar impres-
sionados com relagiio ao Brasil. Se Deus quiser, nds pa-

garemos os nossos compromissos. O Brasil tem con-
di¢bes de pagar, € s6 estabelecer, como ji afirmei, 40%
para hiqiiidagiio e 60% para investimento. Porque, nfio &
justo que paralisemos a economia e o desenvolvimento
do Pafs, aumentemos o desemprego, a miséria, a fome ¢
o desemprego para pagar dividas a banqueiros interna-
clonais que podem esperar 10 ou 15 anos, porque eles vi-
vem & de juros mesmo. N#o ha esse problema de demo-
rar 10 ou 15 anos para pagar.

A impressdo que eu tenho & a de que se fossem toma-
das medidas mais severas, mais austeras, mais populares,
nés poderiamos sair da crise mais facilmente,

Niao sou dos que combatem, sisteméticamente, a Re-
volugio, embora tenha sido vitima dela. Tive os meus di-
reitos politicos suspensos, fu1 processado, saf livre de 10
processos criminais, e estou em uma situagdo privilegia-
da, porque os que me acusaram, hoje, olham para mim
de 1gual para 1gual, porque tiveram o desapontamento de
ver a2 minha absolvigiio em todos os processos criminais.
Um homem que chega na idade em que eu cheguei, de-
pois de 18 anos de cassagdes e de processos, livre, com-
pletamente, a pedido do promotor de Justiga, nio deve
temer pelo fechamento do Congresso Nacional. Absolu-
tamente, eu temo, hoje, apenas uma coisa sé: que os diri-
gentes deste Pais precisam tomar juizo. Pelo exemplo,
néio aprovo a linguagem do Mario Juruna, em chamar
Ministros de Ladrges. Absolutamente, eu nioc aprovo,
Mas € muito pior a linguagem adotada, vamos dizer, por.
um ex-Ministro, um diplomata, de categoria de Delfim
Netto, falar em “‘meia diizia de vagabundos que vivem
defendendo o trabalhador.” Acho que o Delfim Netto
errou muito mais do que o Juruna, porque o Ministro
nunca poderia falar em vagabundos. Agora, eu nio pos-
so acusar, e ndo tenho o direito de acusar ningém de la-
driio. Espero, se Deus quiser, exercer a minha atividade
ptiblica, durante alguns anos, sem chamar ninguém de
ladrdo, nem de desonesnto, porque, na realidade, hoje se
acusa um homem piblico, e depois da morte, s vezes
verifica-se que aquele homem, que foi tdo acusado, tio
injusticado, tdo perseguido, tdo humilhado, as vezes
morre pobre, como aconteceu com Jodo Alberto, como
aconteceu com Israel Pinheiro, como aconteceu com Jo-
sé Maria Alkimin e outros mais.

Entdo, na vida publica, aprendi uma coisa: o que &
preciso, realmente, & trabathar, realizar, € viver; para
mim, em politica, € realizar. E o meu trabalho & muito
importante. Vim para esta Casa, contra realmente & mi-
nha vontade, porque era candidato a Governador de Mi-
nas Gerais. Era candidato ao Palicio da Liberdade, mes-
mo para perder as eleigées. E, naquela época da minha
campanha, eu ja tinha o meu slogan, que era “pisado
como o pove” — uma bota — “Carone 82, o melhor go-
vernador para vocé A luta continua®™ O meu problema
¢ que tendo sido eleito Deputado Federal, com a expe-
rigncia que tive como Prefeito e Vereador em Rig R~ ~Y
¢ Deputado Estadual. em que realizei um * ~vaihio multo

5 > Minas Ge-
grande, sou autor da construe® Y Estédl({ Minas Ge
rass. do novo Pronte evcorro. do novo prédio da As-

sembléia Lesi~atiVa, sou autor da METAMIG, da TE-
LEMi<- do Fundo de Expangio dos Servigos Telefon-
cos cntio ndo ha ninguém neste Pais que possa tirar
meu mérito, porque eu realizei. A esta hora, o que eu
acho € que a nossa linguagem, tanto da Oposi¢éio quanto
a liguagem do Governo, deveria ser uma linguagem mais
moderada.

Niguém for mais perseguido do que eu; eu duvido! Eu
fui cassado, elgi minha mulher e com dois anos ela tam-
bém foi cassada. Em casa, nés somos um casal de cassa-
dos. Certo; fui cassado pela Junta Militar. Mas, nunca
houve uma eleicio, em que um Carone disputasse, dei-
xasse de disputar as eleigdes e vencesse as elei¢des.

Agora, eu acho o seguinte: hoje, as For¢as Armadas
do Brasil estdo, vamos dizer assim, numa maturidadg
bem elevada, elas sabem realmente dos compromissos
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constitucionais, a obrigagiio que elas tém de defender
esta democracia que af estd, pois que podemos, realmen-
te, fazer restrigdes ao Presidente Figueiredo. Eu sou con-
tra a politica econdmico-financeira dele. Acho que é uma
politica desumana essa que o Ministro Delfim Netto est4
adotando. E eu me lembro perfeitamente quando Jo#io
Gulart, em conversa com Santiago Dantas, em que Jodo
Gulart pediu que queria combater a inflagéio, Santiago
Dantas disse-lhe que poderia combater, mas tinha que
fechar hospitais, tinha que fechar creches, que a mortali-
dade infantil ia aumentar, que ia haver desemprego, que
ia ser um desespero, e Jango, entio, disse: Eu prefiro en-
frentar, mas eu nfio quero levar o meu Pais a essa ruina.

Entdo, o que se sente hoje & o seguinte: ninguém vem
aqui duvidar. Eu n#o estou duvidando de que a politica
adotada por Delfim Netto combate realmente a inflago,
mas ela deixa o povo na miséria, na fome e no desespero.
E n6s ndo podemos continuar sofrendo, porque sdo 18
anos de erros cometidos. E, hoje, nés assistimos, inclusi-
ve no Estado de S. Paulo € em outros jornais, os banquei-
ros americanos ja dando noticias de que os empréstimos,
no Brasil, foram muito mal empregados. Se foram mal
empregados, a culpa foi deles, porque eles deveriam ter
fiscahizado.

. Aqui fica a minha opinidio, de que eu nfio votarei favo-
ravelmente  cassagio de Mdrio Juruna, porque nio vo-
tarei a cassagiio de ninguém, Eu fui cassado, a Prefeitura
foi roubada numa madrugada, tive os meus direitos poli-
ticos suspensos e, quando ganhei, no Superior Tribunal
Eleitoral, no dia 11 de novembro, trés dias antes das
eleigdes, tive os meus direitos politicos suspensos. Entéo,
eu sofr1 na carne o que & uma cassagio. E eu nfio gostaria
que eles fizessem do Deputado Mério Juruna uma viti-
ma. Uma vitima & sempre uma coisa perigosa, ¢ o Pais
anda atravessando uma época muito dificil, uma época
de acomodagdo, na minha opinido. Eu nfio quero ser
Governo, mas o Governo e a Oposicio t&ém que, de mios
dadas, fazer muita forga para sobreviver, porque 0 povo
realmente est4 sofrendo grandes dificuldades financeiras
e econdmicas € 0 povo estd na hora do desespero. E na
hora em que o povo vier para as ruas, serd uma hora
muito dificil. E, nesta hora, & que os politicos serdo jul-
gados. E eu tenho muito medo desta hora, como aconte-
ceu em 1964, em que cem mil pessoas foras s ruas em
S3o Paulo, cem mil em Belo Horizonte, cem mil na Gua-
nabara, ¢ o Governo Jodo Goulart caiu.

Entdo, o que penso, nesta sexta-feira, & que os politi-
cos do Brasil t8ém que adquirir, tanto o Governo, como
Oposigio, em certas 4reas, um pouco de maturidade. E
vamos sair da crise, que nfio estd facil, porque nds ndo
podemos transformar este Pais num Vietnd; nds ndo po-
demos transformar este Pais numa Guatemala. Este aqui
€ o Brasil, que havera de ser grande e forte; queiram os
americanos ou nfio, queiram os russos ou nio, nés nos
transformaremos numa grande poténcia, se Deus quiser.
(Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Odatir Soares) — Concedo a
palavra 20 nobre Deputado Adhemar Ghisi, como Lider
do PDS. i

O SR. ADHEMAR GHISI (PDS — SC. Como Lider,
pronuncia o seguinte discurso. Sem revisdo do orador.)
— Sr. Presidente e Srs. Congressistas:

Sejam as primeiras palavras do orador de saudagfio ¢
de homenagem ao nobre Deputado Jorge Carone pelo
bom-senso, pela moderagdo, pela ponderagio de suas
palavras, de seus conceitos, numa hora-¢m que toda a
nacionalidade se v& a bragos com intrincados, dificeis e
complexos problemas, exigindo de cada um de nés e
principalmente dos representantes do povo brasileiro
muita calma, ponderagfio e aprofundamento nos estudos
de todos esses problemas, para que possamos sair da cri-
se em que se debate a Nag8o mais fortes, mais vigorosos,

sob todos os pontos de vista e sob todos os aspectos que
possam caracterizar a vida deste Pais.

Dois fatos, St. Presidente, nos trouxeram a esta tribu-
na: o primeiro, relacionado com a presenca do Senhor
Presidente da Reptblica, na noite de ontem, em Sdo
Paulo, participando da posse da Diretoria da Federagfo
das Indtstrias daquele importante Estado da Federag#io.
Muito mais do que o ato em si, pela presenga de mais de
1500 empresarios, dos mais fortes, dos mais destacados
da vida econdmico-financeira paulista, muito mais do
que o niimero dos presentes, impressionou-nos grande-
mente as palavras do Senhor Presidente Jodo Figueire-
do, que podem ser sintetizadas em duas mensagens que
nos colocaram muito profundamente: a de que & preciso
combater, mediante a colaboragfo, a contribuiciio e a
ajuda de todos, a crise na qual nos debatemos, e, a de
que & seu desejo que o processo de afirmagiio ¢ de sedi-
mentagdo democriticas, até o final do seu Governo, pos-
sa ser uma experiéncia vencedora e triunfante que ele
transmitird a quem lhe vier suceder.

As palavras do Presidente, na presenga de quatro ditos
presidencidveis, homens de destaque e de prestigio no
Partido Majoritario no Pafs, vem confirmar a nés brasi-
lerros, integranies de quaisquer dos segmentos profissio-
nais ou sociais deste Pais, que o que deseja o Presidente,
mais do que nunca, & a ajuda, & a colaboragio, € a contri-
buigiio de que nos falou de uma maneira tio encantado-
ra e direta, objetiva e responsavel, o Deputado Jorge Ca-
rone ha poucos minutos.

Um outro fato que muito impressionou € que dé quase
que uma resposta aquelas preocupagdes que véo no co-
raciio do Deputado, como vio na nossa alma foi aquela
manifestagiio de coesfio da gente mineira em torno da fi-
gura de um dos grandes homens desta Repiblica, o Vice-
Presidente Aureliano Chaves. No momento em que
como que se vislumbrando o futuro do melhor para esta
Patria se declaravam as qualidades desse brasileiro sin-
gular, homenageado pela mais alta condecoragio do Po-
der Legislativo mineiro.

Naquele momento, Sr. Presidente, sem que nestas pa-
lavras se reproduzam, se revelam ou sejam retratados o
apoio, a solidariedade a essas pretensa candidatura, na-
quele momento, nds acreditamos que o povo mineiro
acredita no processo democratico. E mais do que isso,
ndo perdeu as suas esperangas nas liderangas encarnadas
por brasileiros que, ac longo de suas vidas, tudo pude-
ram dar e oferecer em beneficio da sua gente, do seu Es-
tado, deste Pais de todos nés.

Estes dois fatos, por si préprios, Sr. Presidente, alia-
dos ao dia-a-dia que estamos acostumados a acompa-
nhar nesta Casa e fora dela, no debate da imprensa ou do
Parlamento, nos fazem vislumbrar uma certeza e nos
conduzir a uma conclusgo: & que, malgrado todas as difi-
culdades, todos os revezes, todos os obstéculos sairemos
desta crise econdmico-financeira, com reflexos na vida
social e politica da Nagio, ainda mais fortes do que nun-
ca. Ninguém nos disse aqui, ninguém nos afirmou ainda
desta tribuna que aqueles fatos que pudessem ser consi-
derados mais duros, mais s€rios contra os Poderes piibli-
cos constituidos desta Nagfo, no que diga respeito ao
cumprimento das leis, nio pudessem ser, aqui, devida-
mente debatidos, discutidos, criticados.

Quatro CPIs funcionam nesta Casa, na Cidmara dos
Deputados, outas tantas CPlIs funcionam no Senado Fe-
deral, na apuragfio, Sr. Presidente, desses atos ou desses
fatos ditos imorais, atentatdrios a interesse mais relevan-
te desta Nagdo, como produto de um processo de evo-
luciio politica, como resultado de um desejo que & de
toda a Nagdo brasileira, bem apreendido pelo Presidente
da Repiblica que quer fazer, como ontem reafirmou em
Séo Paulo, desta Naglio uma verdadeira democracia.

Isso ndo nos pode conduzir, porém, ¢ o disse bem, no-
vamente eu o cito como orgulho e satisfagiio, o Deputa-
do Jorge Carone, isso ndo nos pode conduzir ao exagero,

aos radicalismos, aos emocionalismos, as radicalizagdes
que nos impediram, com a cabeca fria, com a ponde-
ragdo que precisamos ter, como responsaveis pelos desti-
nos do nosso Pafs, de conduzir a nossa agio a rapida, &
eficiente, & completa solucéio dos problemas brasileiros.
Nio.

Por isso, antes de criticar a atitnde dos Srs, Ministros,
que para aqui encaminharem uma representagfio contra
um colega nosso, antes de proceder & critica que, porven-
tura, venham eles a merecer, pelo ato de pedirem uma
resposta desta Casa & acusagfio contra a sua honra dirigi-
da, eu enxergo, eu vejo, eu vislumbro no ato, uma mani-
festagiio normal do debate democratico que se processa
nesta Nacdo. E eu os felicito por isso, ndo pelo pedido de
cassagio de um mandato de Colega, mas pelo fato de ha-
verem encaminhado & Presidéncia da Cimara dos Depu-
tados, com base no Regimento Interno da nossa Casa,
providéncias para o exame das acusagdes e para que esta
Casa, para que a Cdmara dos Deputados soberanamen-
te, legitimamente, constitucionalmente, se pronuncie
sobre as acusagdes recebidas por esses Ministros,
Utilizaram-se, porventura, da Lei de Seguranga Nacio-
nal? Foram buscar, Sr. Presidente, na Justica especial,
socorrendo-se do Supremo Tribunal Federal, para “lim-
par” a sua honra? N3o. Encaminharam a representagéo
4 Cdmara dos Deputados..,

O Sr. Brandio Monteiro — V. Ex* me permite um
aparte, nobre Deputado?

O SR. ADHEMAR GHIST — ...e pediram de nés uma
manifestagiio, a nossa resposta, o exame; através do exa-
me, sob todos os pontos de vista, daquilo que o Deputa-
do, desta Tribuna, contra a sua honra assacou.

ougo o aparte de V. Ex®, com todo o prazer.

O Sr. Brandio Monteiro — V. Ex*, quando discutia a
questdo da representagiio dos Srs. Ministros, se ndo es-
tou equivocado, repetiu por duas vezes, exatamente, a
questdo de que os Ministros estariam feridos na sua hon-
ra e, por isso, estavam a solicitar desta Casa, uma medi-
da que viesse a limpar a sua honra. Sr. Deputado Adhe-
mar Ghisi, parece-me, embora deva confessar a minha
pequenez diante de V. Ex?, que o art. 35 da Cosntituigéo
niio d4 meios, ndio da legitimidade para os Srs. Ministros
fazerem representagiio. E claro o art. 35 e seu § 2¢. Se es-
t30 enxovalhados na sua honra, o caminho normal & re-
querer, exatamente, & Procuradoria da Repfiblica, que
provoque o Supremo Tribunal Federal. E crime contra a
honra. Por que requerer a cassagio do mandato do De-
putado Mério Juruna, quando ndo sfio partes legitimas
para essa provocagio? E o texto constitucional, que me
parece iniludivelmente claro, quem o prescreve. Eis por-
que, quando estive na tribuna, estranhei ontem e estra-
nho hoje, a nfo ser que se queira criar uma crise artifi-
cial, um confronto desnecessario neste Pafs. Ilustre De-
putado Adhemar Ghisi, o art. 35 da Constituicio reza:

“Perdera.o mandato o Deputado ou Senador:

II — cujo procedimento for declarado incom-
pativel com o decoro parlamentar ou atentatdrio
das institui¢cdes vigentes.”

N#o nos parece que o Deputado Mério Juruna tenha
atentado contra o decoro parlamentar. O instituto do de-
coro parlamentar nfo estaria atingido até pelas palavras
do Deputado Mario Juruna, até se fossem proferidas por
mim e, nem, também, o Deputado Mirio Juruna atentou
contra as instituigGes vigentes.

E, ai diz, nos casos do § 2%

- “Nos casos dos intens I e I1, a perda do mandato
seré declarada ‘pcla Cémara dos Deputados ou pelo
Senado Federal, mediante provocagio de qualquer
de seus membros, da respectiva Mesa ou de partido
politico.”
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Era sd esta contribuigio que gostarfamos de dar ao
discurso de V. Ex?

O SR. ADHEMAR GHISI — Agradeco a V. Ex#, Sr.
Deputado Brandio Monteiro. Nfo desejava estabelecer,
com as minhas palavra, Sr. Presidente, uma polémica em
torno da propriedade, da oportunidade com que atua-
ram os Srs. Ministros para pedir o exame dos fatos a que
aludimos, e sobre o qual o nobre Deputado Brandio
Monteiro fez alusio. No! O mérito da questio, Sr. Pre-
sidente, o debate sobre o texto constitucional trazido
pelo nobre Parlamentar nés vamos deixé-lo para que a
Cémara dos Deputados, através de sna Mesa, através de
seu Plendrio, de suas comissdes técnicas constituidas, no
momento oportuno se pronuncie. Tiro, porém uma
ilag&o, e mais do que uma ilagdo, tiro, sem o pessimismo
do nobre Deputado aparteante, uma manifestagiio de
alto aprego por esta Casa, de todos os Srs. Ministros,
que ndo querem, na verdade, um confronto, mas que néo
puderam certamente admitir, como alguém deste Con-
gresso, trazido para ci pela vontade do povo, pudesse
erga ounes. sem quaisquer excegdes, apontar em todo o
corpo de auxiliares do Presidente da Repfiiblica, e na pré-
pria pessoa de Sua Exceléncia, a pecha de corrupto,
usando e abusando da expressao “ladrdo™, como se essa
expressio pudesse merecer da parte de quem se julga ci-
vilizado, o reconhecimento de que pudesse se aplicar a
quaisquer dos mem®“ros do Governo do Presidente Jodo
Figueiredo.

Esse mesmo respeito que o Senador Roberto Campos
solicitou ainda h4 poucos dias, em sessdo do Senado,
para verberar contra atos de membros do Governo, sem
a necessidade, disse esse lidimo Rgpresentante do Povo
do Mato Grosso, de ir 4 grosseria da palavra chi, da dia-
tribe, da ofensa, daquilo que contra o homem piblico,
representa um espinho na sua carne.

Sr. Presidente, somos daqueles que tém confianga no
futuro deste Pais. Nio sei se devido s nossas origens,
nio sei se porque oriundos e provindos de uma terra que
almagamou muitas etrias e muitas ragas, onde a colabo-
ragiio do negro, do branco portugués e do préprio fndio
se somaram 4 colaboragiio de outras ragas e etnias che-
gadas mais recentemente 3 nossa terra catarinense. Ali,
os alemdes, os italianos, os poloneses, os austriacos, com
esta base a que me referi, procuraram construir, como
estdo construindo, apesar de todos os revezes, as vezes
provindos da nutureza, uma sociedade justa, equinime,
mas respeitosa, em fung¢fio das nossas tradi¢Oes, da nossa
histéria, dos nossos maiores.

Pro isso, fere-me profundamente quando escuto um,
discurso, um pronunciamento do qual se retire apenas
pessimismo, resultados negativos, que nfo constroem,
que nio nos estimulam para a frente, que nfio nos ajuda
a pensar numa Patria maior. Quando nos recordamos
que ha 100 anos o nosso avd chegou da Italia, abrindo
picadas e ajudando a plantar uma civilizagio que, gragas
a Deus, hoje, no contexto nacional & respeitada, n6s nio
podemos descrer, Sr. Presidente, apesar de todas as difi-
culdades, de que o Pafs, de que o Brasil de todos nés ndo
tenha o futuro que cada um de nés vislumbramos e que-
remos para nés, para as nossas familias, para’os nosso
semelhantes, para os nossos nacionais.

Sr. Presidente, essas palavras desalinhavadas, dese-
jarfamos transmitir para significar, a final, a confianga
que temos de que as Forgas Armadas Brasileias conti-
nuardio coesas, sim; unidas, sim; preocupadas, sim, com
o futuro deste Pais. E elas nunca estiveram t¥o unidas,
tdo coesas quanto nos momentos que hoje estamos vi-
vendo, apesar dos mais dificeis. Em nome delas fala um
homem s6, chamado Jodo Figueiredo. Quanto a isso que
ndo haja nenhuma ditvida, essa & uma palavra néo con-
testada. Sua Exceléncia pode até ecar muitas vezes, o
Presidente, democrata por exceléncia, e nds as vezes nos
irritamos com Sua Exceléncia por nfio tomar providén-
cias mais enérgicas, frente a certas situagdes que, no nos-

so modo de entender, do entrevero de todos os dias dos
politicos, nés considerariamos ser absolutamente im-
prescindiveis, necessirias e urgentes. Mas Sua Exceléncia
sabe o que estd fazendo e, ontem, deu essa demonstragio
em S3o Paulo.

Vamos confiar nesse homem, vomos dar-lhe a consi-
deracfio, nés da sociedade civil, porque a sociedade, re-
presentada pelas Forgas Armadas, ji lhe outorgou ha
muito tempo, para que possamos vencer as dificuldades
deste Pais em todos os quadrantes. Sim, sem acreditar,
por exemplo, na injustica de que o nordestino esta aban-
donado ou de que o sulista, vitimado pelas enchentes,
ndo estd sendo assistido, nas suas horas de dificuldades,
nas suas horas de desesperancas. So 38 bilhdes de cru-
zeiros que todos os meses 540 carreados para que os nos-
s0s irmdos nordestinos ndo morram a fome € 2 mingua.
S#o mais de 1 bilhdo de cruzeiros para esse processo de
salvagdo de pessoas..,

O Sr. Brandio Monteiro — Permite V. Ex* um aparte?

O SR. ADHEMAR GHISI — Concederei ji o aparte
aV. Ex*,

Sio alguns bilhdes de cruzeiros que jd foram destaca-
dos para o Sul do Brasil, numa época de crise e de difi-
culdades financetras, mas que se nega das tribunas desta
Casa, e muitas vezes do noticiério da imprensa, como se¢
a Nagdo estivesse & mazorca, abandonada & sua prépria
sorte, Claro que ha fome, que ha dificuldade. N6s, no
nosso Sul as temos, mas nem por isso deixamos de lutar,
de trabalhar e, principalmente, de acreditar no nosso fu-
turo.

Vamos dar-nos as mios. Est4 na hora de fazer isso,
como dizia ainda h4 pouco, o Deputado Jorge Carone,
sem radicalismos, sem o absurdo de considerar um ir-
mio um inimigo. Adversirio sim, podemos ter até idéias
diferentes, ¢ isto & bom para fazer com que esta planta,
que ¢ a democracia, viceje cada vez mais forte e nos dé
mais frutos e maijs sombras, mas sem os radicalismos,
que ndo nos conduzirdo a coisa alguma e que vao, certa-
mente, dificultar esse processo de solugdo da nossa gran-
de, intrincada e complexa problematica.

O Sr. Brandio Monteiro — Permite V. Ex* um aparte?

O SR. ADHEMAR GHISI — Ouco, mais uma vez, V.
Ex* para encerrar o meu pronunciamento, pedindo a V.
Ex*, Sr. Presidente, desculpas por j4 estar atravessando o
horario destinado aos oradores.

O Sr. Brandiio Monteiro — Eu tenho dito nesta Casa,
nobre Deputado, que me sinto Deputado por dois Esta-
dos, porque, nascido no Maranhio, o meu Partido nio
ousou eleger nenhum Parlamentar neste Estado, eis que
fui Deputado eleito pelo Rio de Janeiro. Para dizer a V.
Ex*, que néo sou eu quem diz. mas quem diz € o Gover-
nador do Ceara, correligionario de V. Ex* que, em seten-
ta anos, ndo se deu um tergo para o Nordeste do que se
deu para Itaipu. Para dizer a V. Ex* que de 1 bilhéio de
cruzeiros para a seca do Nordeste, restam, na verdade,
incomparavelmente, inconseqiientemente, em relacdo a
750 bilhdes de cruzeiros do desvio e do rombo do grupo
Brastel. Que 3% bilhdes de cruzeiros representam nada,
em relagiio a 500 bilhdes do grupo Delfin, de prejuizos
dados ao BNH. Incomparaveimente pequeno, diante da
metade, do quinto, do sexto do que se despendeu com o
escindalo da CAPEMI. Essas coisas todas, Sr, Deputa-
do, nds queremos dizer que neste Pafs, quando se discu-
tem as questdes, sdo duas palavras que sdo colocadas,
logo de frente: radicalismo e revanchismo. Este parla-
mento nunca foi revanchista. Este parlamento, em 68,
negou a cassagio de um Deputado e recebeu a revanche
do seu fechamento e da cassagiio de um conjunto de De-
putados, esse parlamento porque néo quis votar a refor-
ma judiciéria, que vem acabar com o sistema judiciério

desse Pais, fo1 fechado por um Poder que ndo & revan-
chista. Radicalismo, Sr. Deputado € nds esquecermos o
que disse hoje, radicalismo ¢ o que disse, hoje, o Sr. Mi-
nistro do Exército, Valter Pires, que se o Congresso ndo
votar o 2.045, as Forgas Armadas terio que intervir no
processo politico. Isto € que é radicalismo, discutir as
questdes do Pais, discutir todos os problemas que estdo a
nos afligir, ndo vejo. As Oposigdes foram ao Presidente
Figueiredo, no episddio do Riocentro. Subiram a rampa
do Palacio do Planalto, e 14 deixaram a ele, Presidente
Figuciredo, todo seu apoio, num momento critico deste
Pais. Toda a Oposigio tem ido & tribuna desta Casa para
dizer que chegou a hora de um entendimento, de um en-
tendimento que ndo passe por casuismo. E ndo temos
tido nenhuma resposta. No temos sido radicais, Sr, De-
putado. Agora, s6 quem viu, quem sente, € quem passa, &
que pode ver a extensdo dos problemas e da miséria que
passa o povo do Nordeste.
Muito obrigado!

O SR. PRESIDENTE (Odacyr Soares) — A Mesa
pede ao orador que ndo conceda mais apartes, porque
seu tempo estd esgotado.

O SR. ADHEMAR GHISI — Muito obrigado a V.
Ex*, Sr. Presidente.

Advertido pelo Sr. Presidente, vejo-me forgado a néo
permitir o aparte ao nobre colega, o que lamento profun-
damente. Certamente, no futuro, teremos ocasio de de-
bater tio importantes ¢ momentosos problemas como
esses, objeto do debate nesta noite.

Sr. Presidente, o que nos disse o nobre Deputado
aparteante, o nobre Deputado Brandiio Monteiro, o que
nos disse, foi repetir aquilo que ja conhecfamos, como
acusagiio repetida, cansativa, permanente, da Oposicio
nesta Casa, esquecido de que ndo estamos, os Deputados
¢ os Senadores do PDS, aqui, para defender qualquer
tipo de crime, contra a Nagdo ou contra o seu povo,
Engana-se redondamente o nobre Deputado Branddo
Monteiro se pensa que o Partido a que pertencemos quer
evitar, quer impedir que os propalados escdndalos, os
apontados crimes contra este Pafs, ora apurados na Ca-
mara dos Deputados e no Senado Federal, através do
funcionamento de Comissdes Parlamentares de Inquéri-
to, ndo cheguem aqueles resultados que todos desejamos
para punir a quem merega ser punido e para enaltecer
aqueles que, embora acusados, venham a comprovar que
agiram com licitude e com boa fé.

V. Ex* se engana, Sr. Deputado, quando procura asso-
ciar a esses fatos, ainda ndo comprovados, a partici-
paciio daqueles que foram eleitos, como V. Ex%, pelo
voto popular, o mas legitimo, o mais nobre ¢ o mais dig-
no. V. Ex*, também, nfio nos impedird de concluir, que
todos quanto venham, como V. Ex* vem, a insistir nesses
fatos, sem uma participagdo nas responsabilidades da
condugiio do poder, como deseja, e preconiza o Senhor
Presidente da Repiblica, V. Ex* nfio estara cumprindo
devidamente o seu dever perante o povo que o elegeu.

Eu nio vejo, Sr. Presidente, nas palavras do Deputado
nada que o possa credenciar mais, em face do que disse,
quando vislumbro na agdo do Presidente a anistia am-
pla, géral ¢ irrestrita votada nesta Casa, contra os descjos
de uma Oposiglo, 2 época, emocional, que considerava
que aquela lei nfio vinha ao encontro das pretensdes e
dos desejos da comunidade brasileira.

O tempo provou que essa foi a mais generosa, a mais
ampla de todas as decisdes de um Chefe de Estado, fa-
zendo eco ao pensamento, A idéia e ao sentimento, de
toda a Nagio.

Sr. Presidente, ao encerrar estas palavras, renovo os
meus votos de confianga no futuro deste Pafs, renovo a
certeza de que caminhando pela senda tragada pela nos-
sa Constitui¢io, com respeito aos direitos politicos e ci-
vis dos brasileiros nés possamos, em breve, superar as
nossas dificuldades econdémico-financeiras, € ver 0 povo
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brasileiro vivendo os momentos de tranghilidade ¢ de
paz que todos almejamos do fundo do coragdo.

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente. Muito obriga-
do. (Muito bem!)

O Sr. Jorge Medauar (PMDB — BA) — Sr. Presiden-
te, como Lider, pego a palavra.

O SR. PRESIDENTE (Odacir Soares) — Concedo a
palavra ao nobre Deputado Jorge Medauar, como Lider.

O SR. JORGE MEDAUAR (PMDB — BA. Como
Lider, pronuncia o seguinte discurso. Sem revisio do
orador.) — Sr. Presidente, Srs. Congressistas:

Nio tendo tido a oportunidade de apartear o nobre
Deputado Lider do PDS, devo comparecer a esta tribuna
para um testemunho, pelo PMDB, perante esta Casa.
Inicio, aproveitando a peroragiio do ilutre Lider do PDS,
que nos conclamou ao caminho pelas sendas da Consti-
tuicfio. Pelas sendas da Constituicdo, Sr. Presidente, Sts.
Congressistas, a representagio dos Srs, Ministros de Es-
tado contra o Deputado Mério Juruna é um equivoco.

Nio valoro, aqui ¢ agora, o pronunciamento do nobre
Deputado Mdrio Juruna. Digo, apenas, € com o suporte
no mandamento constitucional

“QOs deputados e senadores sdo invioldveis no
esercicio do mandato, por suas opinides, palavras ¢
votos, salvo no caso de crime contra a honra™,

A regra constituctonal, portanto, Sr. Presidente, € a in-
violabilidade do mandato parlamentar. A excegiio dos
crimes contra a honra. Se o Sr. Deputado Mario Juruna
ofendeu a honra de algum dos Srs. Ministros, ou de to-
dos, 0s Srs Ministros tém um caminho préprio, um foro
proprio. o Supremo Tribunal Federal, nfio esta Casa.
Portanto, deste ponto de vista, a representagiio dos Srs.
Ministros € um equivoco. Quando se socorreram do art.
35 para pretender a perda de mandato do Deputado que
os teria agravado, e assun procedendo, caracterizado a
falta de decoro parlamentar, os Srs. Ministros ndo se
equivocaram, erraram. Por que erraram? Porque a Cons-
titmeido Federal — e vejam bem, Sr. Presidente € Srs.
Congressistas, que a minha senda & a da Constituigdo —
diz que

**A provocagio da declaragio de perda de man-
dato v se pode realizar por provocagio de Deputa-
do ou Senador, mediante provocagdo de qualquer
dos seus membros da respectiva mesa, ou de partido
politica™. Por que, Sr. Presidente, entdo, os Srs. Mi-
mstros de Estado pretendem provocar esta Casa,
para gue esta Casa se pronuncie, se comporte, e até
declare a perda de mandato de um dos seus
membros por sua provocagdo, se eles nio tém legiti-
midade para tanto? Porque n#o foi provocada a ma-
téria através de um tlustre Deputado do PDS, ou de
um Senador do PDS? O que se pretende com isso,
Sr Presidente? Pretende-se exaltar e proclamar o
erro ¢ v equivoco, ou se pretende criar uma situagao
de constrangimento? Porque esses Srs. Ministros de
Estado, se estdo atingidos na sua honra, nio recor-
rem ao Supremo Tribunal Federal? Essa é uma ma-
teria que, nesta Cuasa, deverd ser explicada pelo
PDS

Muas eu continuo, Sr. Presidente, ainda para comentar
o pronunciamento do lustre Lider do PDS. S, Exa, sulis-
Li que €, disse que o sul do Pais estd bem assistido pelo
Governo no reparo ¢ na recuperacdio da regidio, ap6s as
enchentes, Nem vou contesta-lo. Este & o depoimento de
um suhbsta Mas cometena omissdo indesculpavel, nor-
destino gue sou, se ouvisse calado e sem reparo as pon-
deragies de § Ex® sobre a ajuda que di o Governo aos
pohies irmdos do Nordeste,

O Nordeste, Sr. Presidente, caracteriza um caso fla-
grante ¢ tupica de indignidade nacional. No Nordeste
ndo estdo morrendo; estiio vivendo a morrer de fome e

sede cerca de 15 a 20 milhdes de brasileiros. O que o Go-
verno destina — para o Nordeste e mais do que o que
destina — o que diz que destina € dinheiro que esta nos
documentos oficiais, nas declaragdes governamentais,
mas l4 ndo estd chegando na mesma medida que € anun-
ciado. Este dinheiro & nada se cortejarmos com o que foi
dado a um estelionatario confesso, que diz agir em nome
de um Ministro de Estado e para atender o seu pedido.
Isto, nobre Lider do PDS, choca a consciéncia nacional.
E pode V. Ex* estar certo, ou damos todos as mos ou a
fratura que esté estabelecida na identidade nacional vai
nos levar a dias de convulsio ndo desejada por ninguém,
Ou buscamos recuperar — resgatar € a expressdo — esse
caso de indignidade nacional, que representa a situagio
do Nordeste, ou vamos ter dias de graves problemas, de
profundas dificuldades e de turbuléncias sociais, com
toda certeza,

Um tercetro ponto, & onde S. Ex* se refere aos propdsi-
tos do Senhor presidente da Repiiblica, propésitos anun-
ciados ¢ reiterados ontem em Sdo Paulo.

O que n3o consegue o Governo entender, Sr. Presiden-
te, &€ que a democracia & um sistema que se nutre da com-
petigio, dos conflitos, da negociagio permanente e do
entendimento. Na medida em que o Senhor Presidente
da Repiiblica, pura ¢ simplesmente, estende a méo para
pedir aos brasileiros que lhe acompanhem, sem que pos-
sam discutir seus propdsitos, estd dizendo A sociedade
brasilejra ¢ as oposicdes brasileiras que quer sua adesdo,
e a adesfo pura e simples na democracia quer dizer a per-
da do perfil e'da face que cada partido dever Sr. Presi-
dente, a um s6 tempo louvo e estranho o comportamento
do PDS. O Partido do Governo proclama que esta & a li-
nha a seguir, mas ndo consegue ser o porta-voz do Go-
verno, porque & o préprio Senhor Presidente da Repiibli-
ca, em todas as oportunidades quem manifesta desa-
preco, desatengiio e desgosto no contato e no convivio
com os politicos do PDS,

E no Congresso Nacional que se vai estabelecer o con-
flito politico, a competigio politica, a negociagio politi-
ca, o entendimento politico, a realizagio da sintese que
melhor sirva A sociedade brasileira.

Estamos habituados, Sr. Presidente, a discordar e a
concordar. E disto que se nutre a democracia, A Opo-
sicdo, Sr. Presidente, tem e deve ter enfoques diferentes
do Governo e, na medida em que néo tenha, nio € Opo-
si¢io, & Governo. Precisamos, Sr. Presidente, da convi-
véncia respeitosa, ¢ da busca permanente para melhor
servir ao Brasil.

Sr. Presidente, nesta noite, comeco de fim de semana,
fago este registro convencido de que o Brasil vai encon-
trar seu destino de Nagdo. Com certeza, um Pais € uma
Nagfio que assistiu a solidariedade e o carinho imensos
que tiveram os nordestinos com os sulistas: Pais que viu
o carinho que os sulistas tiveram com os nordestinos na
seca e na falta de alimentos, certamente encontrara seu
destino de Nag#io, o Pafs e a Nagiio, Nagdo e Pais, uma
s4 cousa no seu destino, Seus politicos t&m de ver o exem-
plo do povo brasileiro, solidario, de méos dadas. O Go-
verno deve aprender a tirar conseqéncias desse compor-
tamento nacional; o Governo precisa acreditar mais na
Nagiio, precisa ter uma crenga maior nos brasileiros. E
na medijda em que tenha maior crenga nos brasileiro,
aproximard mais o Governo da sociedade e a Nagdo do
Estado.

A Nagdo brasileira espera que o Senhor Presidente da
Repiiblica faga uma opglo pelo povo brasileiro e tam-
bém consulte o povo. Nio fique apenas em declaragdes
genéricas, propostas e instru¢des nunca admitindo o de-
bate e a discussdo.

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente, (Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Odacir Soares) — Est4 esgota-
do o periodo destinado para breves comunicagdes.

A Presidéncia convoca sessio conjunta a realizar-se
segunda-feira, as dezoito horas e trinta minutos, neste

plenario, destinada & leitura da Mensagem n? 121, de
1983-CN, referente ao Projeto de lei n® 13, de 1983-CN,
que altera o Decreto-lein® 1,537, de 13 de abril de 1977, ¢
da outras providéncias.

O SR. PRESIDENTE (Odacir Soares) — Passa-se 4
ORDEM DO DIA

Nio hi quorum para deliberagio.

Em conseqiiéncia, a matéria constante do primeiro
item, Projeto de Decreto Legislativo n® 74/83-CN, em
fase de votacio, deixa de ser submetida a votos, ficando
sua apreciacdo adiada para outra oportunidade.

O SR. PRESIDENTE (Odacir Soares) — Passaremos,
entdo, ao item n° 2:

Discussdo, em turno finico, do Projeto de Decre-
to Legislativo n? 79, de 1983-CN (apresentado pela
Comissdo Mista como conclusao de seu Parecer n®
82, de 1983-CN), aprovando o texto do Decreto-lei
n? 2,033, de 15 de junho de 1983, que dispensa do
exame de similaridade bens ja importados para exe-
cugiio de projetos aprovados pela SUDENE ou pela
SUDAM e di outras providéncias (incluindo em
Ordem do Dia nos termos do § 19, in fine, do art. 55
da Constituigio — 4¢ sessio).

Em discussdo o projeto, em turno dnico. (Pausa.)

Nenhum dos Srs. Congressistas solicitando a palavra,
declaro encerrada a discussdo.

A votagiio fica adiada por falta de quorum.

O SR. PRESIDENTE (Odacir Soares) — Esta encer-
rada a sessdo.

{ Levanta-se a sessdo as 20 horas e 16 minutos. ]

ATAS DE COMISSAO

COMISSAO MISTA

Incumbida de estudo e parecer sobre o Projeto de
Lei n° 04, de 1983 — (CN), que ‘‘dispde sobre resci-
sfio de contratos de trabalho e seus efeitos; modifica
normas sobre a greve motivada por atraso no paga-
mento de saldrios, sobre dissidio coletivo em caso de
greve, sobre jornada de trabalho, horirio extraordi-

., ndrio e dd outras providéncias®.

4* Reunifio, realizada em 4 de
agosto de 1983,

Aos quatro dias do més de agosto do ano de mil nove-
centos e oitenta e trés, s dez horas, na Sala de Reunides
da Comissdo de Relagdes Exteriores do Senado Federal,
presentes os Senhores Senadores Carlos Chiarelli, Louri-
val Baptista, Pedro Simon e Deputados Edme Tavares,
Nelson Wedekin, Francisco Amaral e Irma Passoni,
retine-se a Comissio Mista do Congresso Nacional, in-
cumbida de estudo e parecer sobre o Projeto de Lei n? 04,
de 1983 — (CN), que “dispde sobre rescisdo de contratos
de trabalho ¢ seus efeitos; modifica normas sobre a greve
motivada por atraso no pagamento de salarios, sobre
dissidio coletivo em caso de greve, sobre jornada de tra-
balho, horario extraordinario e da cutras providéncias™,
para ouvir as palestras, seguidas de debates, dos Senho-
res Luiz Otéavio Vieira, Luiz Carlos Landelli, respectiva-
mente, Presidente ¢ Vice-Presidente da Federagdo das
Industrias do Estado do Rio Grande do Sul (FIERGS) e
Guilherme Afif Domingos, Presidente da Associagdo
Comercial do Estado de Sio Paulo.

Dando inicio aos trabalhos da Comissdo, o Senhor
Presidente, Deputado Francisco Amaral, agradece a pre-
sen¢a dos representantes das Confederagdes Nacionais
dos Trabalhadores na Indistria, no Comércio e na Agri-
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cultura e concede a palavra ao Senhor Luiz Otavio Viei-
ra, Presidente da Federagdo das Inddstrias do Estado do
Rio Grande do Sul, que prega em seu pronunciamento,
um maior entendimento entre a classe trabalhadora e a
empresarial e uma politica que possibilite o fortaleci-
mento da empresa, para que ela possa gerar maiores
oportunidades de emprego e valorizagéio do trabajho,
uma politica visando a industrializagio do Pafs. A partir
desses conceitos, cita que o projeto em exame objetiva
harmonizar as relages do trabalho em periodo de difi-
culdades econdmicas, com particular atencio a protegio
do emprego, redugio da rotatividade ¢ flexibilidade da
pritica negocial entre empregados e empregadores,
principios comungados pelo empresariado, e finalizan-
do, agradece, pedindo ao Presidente da Comissdo que
permita ao Vice-Presidente da Confederagio das Indis-
trias do Estado do Rio Grande do Sul, Doutor Luiz Car-
fos Landelh, fazer uma anélise das emendas oferecidas
ao projeto, no que é atendido. Prosseguindo, o Senhor
Presidente concede a palavra ao Doutor Guilherme Afif
Domingos, Presidente da Associagio Comercial do Esta-
do de Sdo Paulo, que passa a criticar as duras medidas
tomadas pelo Governo a partir do ano de 1981, que se-
gundo ele, estdio impondo ao setor privado ¢ A classe as-
salariada, um énus muito elevado. Faz, em seguida, uma
anélise das principais alteragdes incluidas no projeto.

Prosseguindo, fazem uso da palavra, em forma de de-
bates, na seguinte ordem, os Senhores Senador Carlos
Chiarelli, Relator do projeto, Luiz Otdvio Vieira, Gui-
lherme Afif Domingos, Luiz Carlos Landelli, Deputado
Nelson Wedekin e Senador Pedro Simon. Encerrado os
debates, o Senhor Presidente cumprimenta os convida-
dos pelos brilhantes pronunciamentos, que muitos subsi-
dios troxeram aos trabalhos da Comissdo e agradece ao
Senador Carlos Chiarelli e Deputado Nelson Wedekin
pela participagiio efetiva nos debates,

Nada mais havendo a tratar, encerra-se a reunido e,
para constar, eu, Frederic Pinheiro Barreira, Assistente
de Comissiio, lavrei a presente Ata que, lida e aprovada,
serd assinada pelo Senhor Presidente, demais membros
da Comussiio ¢ ird & publicaciio, juntamente com os apa-
nhamentos taquigrificos das palestras e dos debates.

ANEXO A ATA DA 4¢ REUNIAO, DA COMIS-
SAO0 MISTA DO CONGRESSO NACIONAL, IN-
CUMBIDA DE ESTUDO E PARECER SOBRE O
PROJETO DE LEI N¢ 04, DE 1983 — (CN}, QUE
“DISPOE SOBRE RESCISAO DE CONTRATOS
DE TRABALHO E SEUS EFEITOS; MODIFICA
NORMAS SOBRE A GREVE MOTIVADA POR
ATRASO NO PAGAMENTO DE SALARIOS,
SOBRE DISSIDIO COLETIVO EM CASO DE
GREVE, SOBRE JORNADA DE TRABALHO,
HORARIO EXTRAORDINARIO E DA QUTRAS
PROVIDENCIAS", REALIZADA EM 04 DE
AGOSTO DE 1983, AS DEZ HORAS, INTEGRA
DOS APANHAMENTOS TAQUIGRAFICOS,
COM PUBLICACAO DEVIDAMENTE AUTORI-

ZADA PELO SENHOR PRESIDENTE DA CO-
MISSAO, DEPUTADO FRANCISCO AMARAL.

O SR. PRESIDENTE (Francisco Amaral) — Declaro
aberta a reunifio da Comissiio Mista imcumbida do estu-
do e parecer sobre o Projeto de Lei 04/83, que dispde
sobre rescisio de contrato e seus efeitos, modifica nor-
mas sobre a greve motivada por atraso de pagamento
dos saldrios, sobre o dissfdio coletivo, em caso de greve,
sobre jornada de trabalho, horario extraordinario e da
outras providéncias. Retline-se esta Comisséo para ouvir
as palestras, seguidas de debates, dos ilustres Srs. Luiz
Otavio Vieira, Presidente da Federacdio das Indastrias
do Estado do Rio Grande do Sul e, posteriormente,
complementado pelo seu ilustre Vice-Presidente, e Gui-
lherme Afif Domingos, Presidente, meu amigo pessoal,
da Associagio Comercial do Estado de S3o Paulo.

Quero, desde logo, aproveitar a oportunidade para
agradecer aqui a presenga ilustre dos representantes dos
Presidentes da Confederagio Nacional dos Trabalhado-
res no Comércio, Sr. Antdnio Alves da Silva, e do Minis-
tro Antonio Alves de Almeida, e do Sr. José Calixto Ra-
mos, Vice-Presidente da Confederagdio Nacional dos
Trabalhadores na Indistria; a eles, que aqui compare-
cem, demonstrando interesse classista em torno do deba-
te do projeto em questio, os agradecimentos desta Co-
missdo

Passaria, desde logo, a palavra ao Dr. Luiz Otavio
Vieira, Presidente da Federagiio das Indistrias do Esta-
do do Rio Grande do Sul, que assume agora o comando.

O SR OTAVIO VIEIRA — Excelentissimo Sr. Presi-
dente da Comissao Mista, Deputado Francisco Amaral,
Excelentissimo Sr. Senador Carlos Chiarelli, Relator da
Comissdo Mista. Srs, Senadores e Deputados integran-
tes, Srs. Lideres Sindicais Operarios, Empresarios, Srs.
Jornalhstas.

Em primeiro lugar, mamifestamos a nossa satisfagdo
em estarmos aqui debatendo questdes tdo relevantes
para o Brasil, com a certeza de que o caminho para as so-
lugGes nacionais se inicia no dilogo franco e aberto com
as partes envolvidas em quaisquer temas.

Estamos, neste encontro, representando a FIERGS ¢
o CIERGS, ou sgja, representando o posicionamento da
indiistria gaticha, E o convite que nos foi feito revela,
desde )4, as intengdes de tomarmos medidas de consenso,
tdo préprias no atual processo de abertura democritica
do Pais.

E, por falar em democracia, gostarfamos de posicionar
que o empresariado nfio pode ser mais entendido como
uma classe de confronto ao trabalhador brasileiro. Que-
remos deixar claro que, de nossa parte, a classe trabalha-
dora nos merece ndo s6 o respeito, mas a admiragio pelo
desempenho no processo de desenvolvimento nacional,
O que nos preocupa no atual estigio econdmico e politi-
co da Nagdo sdo as sucessivas investidas de agentes ma-
l&ficos, procurando, sob todas as formas, jogar homens
contra homens, sem objetivos muito claros e definidos.
Se aceitassemos este tipo de jogo, estarfamos admitindo
ndo sé a derrota de uma classe, mas o fracasso de um
Pais.

Por tudo 1550, queremos manifestar a nossa posigdo de
que, de antemdo, os empresarios € trabalhadores sdo
classes mterhigadas entre si, cujos confrontos podem se
dar a nive] conjuntural, mas nunca estrutural, Nio have-
r1a empresa sem trabalhadores, assim como néo haveria
emprego sem empresas sauddveis e crescentes, Desta for-
ma, quando se¢ fala em legislagBo trabalhista, deve-se
pensar no conjunto do processo de desenvolvimento na-
cional, onde cada parte & imprescindivel 4 outra. Exata-
mente neste sentido, estamos aqui debatendo com os Se-
nhores, ¢ antes de entrarmos em questdes mais detalha-
das, gostarfamos de expressar n0ssos conceitos mais am-
plos sobre relagSes trabalhistas.

As relagdes trabalhistas se inserem na necessidade de o
Pais estabelecer suas prioridades voltadas ao social, sen-
do a atividade econdmica o substrato para elas, e a inter-
mediagio entre a prioridade social e o fendmeno econd-
mico hi de passar pelo processo politico. Posto isto, en-
tendemos que o trabalhador sera forte na medida em que
a empresa privada estiver fortalecida. O trabalhador terd
suas garantias na medida em que as empresas operarem
num contexto econdmico estavel, com politicas tragadas
a longo prazo. Como partes integrantes de um mesmo
processo, empregados e empregadores sdo imprescindi-
veis entre si, e suas questoes devem se dar em um nivel de
saudavel integragiio. Querer separar essas partes, querer
garantir uma, sem garantir a outra, querer trata-las
como pelotdes de confronto, seria uma icoeréncia. Se
queremos garantir empregos, precisamos garantir as em-
presas. Se queremos gerar mais empregos, & necessério
fortalecer o crescimento do instrumento gerador, que € a
empresa. Se queremos o pleno desenvolvimento social,

Precisamos reexaminar 4 recessdo e seus efeitos. Enfim,
se queremos uma politica de emprego, hoje tdo impres-
cindivel ao Brasil, & indispensavel que tenhamos uma
politica de industrializagdo, tragada com vistas ao curto,
médio ¢ longo prazos.

E por que industrializagio? Porque sabemos que a ten-
déncia mundial € a do aumento da responsabilidade da
produgdo ndustrial no Produto Interno Bruto dos pai-
ses, notadamente naqueles em fase de desenvolvimento,
sendo o Brasil um bom exemplo. Assim, expressamos
que a industrializagdo representa mais empregos: indus-
tria forte € 1gual a empregado forte e garantido, com em-
presas saudavers e trabalhadores fortalecidos teremos
um Pais sélido e capaz de exercitar toda a sua soberania.,

A partir desses conceitos principais, citamos que o
Projeto de Let n? 04/83, do Congresso Nacional, afirma
na exposi¢do de motivos, que “objetiva harmonizar as
relagbes do trabalho em periodo de dificuldades econd-
micas. com particular aten¢do & protegio do emprego,
redugdo da rotatividade e flexibilidade da prética nego-
cial entre trabalhadores e empregados”™.

Os empresérios comungam com todos esses principios
externados, contudo, o tdealismo tem de curvar-se & rea-
lidade. O momento nio & oportuno para se criar novos e
pesados encargos as empresas, nesta dificil conjuntura
por que atravessa a nossa economia.

Procura-se instituir a figura do *‘justo motivo™, sob a
alegaciio de dificultar a demisséo por mero capricho por
parte do empregador. Porém, a despedida por mero ca-
pricho, até hoje, era desconhecida na esfera privada; tal-
vez a existisse no servigo piiblico ou nas estatais, onde
poderiam ocorrer mudangas por interesses, por exemplo,
partidanos.

Na niciativa privada, os empresarios sabem quanto
custa uma substituigio de empregado; por isso, toda a
despedida se funda num motivo disciplinador, técnico,
econdmico ou finaceiro,

Com a aprovagio do referido Projeto de Lei n° 04/83,
a existéncia do justo motivo dependera de julgamento da
Justiga do Trabalho, com visio indireta da realidade
econdmica empresarial. Entdo, a despedida por mero ca-
pricho, com seus danosos reflexos econdmicos ¢ sociais
estard guase sempre presente.

Propde-se, também, a reducio da jornada de trabalho,
sem alusdo s suas funestas conseqiiéncias: aumento do
custo da produgio e, em decorréncia, dos pregos, com
forgosa repercussdo na inflagdo, Parece-nos que ha, ain-
da, mwito por fazer ¢ por construir no Brasil, para que se
cogite de tal medida.

Por outro lado, & uma iluséo pensar-se que uma dimi-
nuigdo da jornada de trabalho trard um equivalente au-
mento do indice de ocupagio. A realidade ndo & tédo sim-
ples. As empresas dispdem de organizagio, de maquina-
ria, de equipamentos dimensionados ao niimero de seus
empregados ¢ 4 sua jornada de trabalho. A redugio des-
ta ndo implicara, necessariamente, em aumento de em-
pregos. Ademais, € undnime o consenso de que a capaci-
dade octosa das indistrias ja se situa em cerca de 30%.

Duplica-se o percentual hoje incidente sobre o valor
da hora de trabalho normal, a fim de dificultar a pratica
da jornada suplementar, visando 4 promogio de empre-
gos. O eferto, porém, daquele aumento do adicional de
hora extraordinana se traduzira na elevagio de custos de
produgio, que serd repassado ao consumidor, refletindo-
se em majoragao de pregos.

Se a majoragido do adicional objetiva desestimular a
hora suplementar, ndo haveria necessidade de elevar
aquele percentual; seria muito mais eficaz a estipulagio
de condigdes especiais para a prestagéo do trabalho em
horario extraordinario.

E oportuno ressaltar que, atualmente, estd em pleno
vigor a Stmula 76, do Egrégio Tribunal Superior do Tra-
balho, que proibe a supressdo da hora extraordinaria ha-
bitual, em sua representa¢do salarial, por entender que se
integra ao salario do trabalhador. Entéo, a elevagio da-



Outubro de 1983

. DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL

Sabado 1° 1945

quele adicional torna-se uma medida desaconselhavel e
injusta, se ndo for facultada as empresas a supressdo da
jornada suplementar. De fato, & inaceitével a puniciio de
quem esté proibido de corrigir situacdio preexistente.

A Federagdo das Indistrias do Estado do Rio Grande
do Sul, no intuito de colaborar na solugio dos proble-
mas que tanto nos afligem e contando com os elevados
ideais dos nobres Congressistas, apresentou algumas su-
gestdes, visando ao aperfeigoamento da legislagdo traba-
lhista. Valeu-se, para tanto, da especial aten¢io do nobre
Deputado Guido Moesh, a quem desejamos consignar
Nossos sirceros agradecimentos, Posteriormente, 0 nosso
Vice-Presidente, Dr. Luiz Carlos Mandelli, Coordena-
dor da Divisiio de Relagdes do Trabalho da FIERGS,
expenderd algumas considerages sobre aquelas emen-
das.

Gestiona-se, ainda, a inclusdo do Projeto de Lei n?
4/83, ora sob anélise, da estabilidade ou garantia de em-
prego. Porém, numa economia recessiva e instavel com a
nossa, parece, pelo menos, temerario garantir-se a esta-
bilidade no emprego. A estabilidade & um ideal de segu-
ranga que, porém, tem o seu prego. A estabilidade oca-
sionard a diminuigiio de empregos, pelo simples motivo
de que € nociva as empresas, que, apenas sobrevivem se
houver produtividade. Entfio, acelerar-se-4 automagio e
a robotizagdo nos ambientes de trabalho, em detrimento
do niimero de empregos.

Os defensores da iniciativa reportam-se a exemplos de
Direito Comparado sobre garantia no emprego, com o
progressivo aumento do niimero de nag6es que adotam o
sistema da establidade, especialmente com o modelo da
Repiiblica Federal da Alemanha, 14 em vigor apds a pro-
mulgagéo da lei de 1951.

Pretende-se, como se fosse simples, de cima para bai-
x0, conforme origem maléfica de nosso sindicalismo, im-
por um regime de estabilidade, ja definido na Consoli-
dacfio das Leis do Trabalho, copiado do Direito Ale-
mdo, na norma que garante o emprego dos dirigentes da
CIPA.

Essa garantia, porém, ndo pode ser imposta, porque
depende, para a sua aplicagdo, de uma apreciagdo con-
junta de politica social, de emprego e de salario, tendo
em vista o Pais, a época € as condigOes locais para sua
implantagio.

Assim, antes de se adotar uma’politica de estabilidade
ou garantia de emprego, através de norma legal proteto-
ra, & necessario estudar-se a situagiio atual do Pafs, suas
condicdes econdmicas e os reflexos de tal norma na pro-
duciio e nas conseqtiéncias em relacdo ao préprio traba-
lhador, pretenso beneficiado.

A estabilidade ou garantia do emprego & vista pela Or-
ganizacio Internacional do Trabalho como um direito
do trabalhador contra a despedida de seu emprego, me-
diante garantias que possam evitar a ruptura brusca do
contrato. A doutrina divide o instituto da estabilidade
em prépria e imprépria; a primeira impossibilita a despe-
dida, senfio por algumas causas taxativamente determi-
nadas; a segunda dificulta a despedida arbitréria, através
de meios indenizatdrios.

Entendemos que ja existe, em nosso Pafs, um regime
de estabilidade imprépria, com protegdes indenizatérias
ao despedido sem justa causa, mesmo no regime do Fun-
do de Garantia do Tempo de Servigo.

E certo que h4 a pretenso de elevar o valor de tais in-
denizagGes, ou regulamentar as despedidas, especialmen-
te as coletivas, néo sendo, porém, o momento presente,
alcan¢ado pela mator crise econémica pela qual ja pas-
sou o Pais, o da época apropriada para se adotar tais me-
didas.

Pior, ainda, & pretender o legislador integrar nesse mo-
mento econémico pelo qual passamos norma de estabili-
dade quase que absurda,

A anélise de tal norma demonstra que a despedida que
menos influencia em uma seqiiéncia de rotatividade & a
disciplinar, pois é a finica individual, havendo atualmen-

te a possibilidade do trabalhador ver apreciados seus di-
reitos na Justiga, com'a obtencdo das vantagens preconi-
zadas em lei, quando da despedida injusta.‘

A despedida por motivos técnicos, econdmicos ou fi-
nanceiros € a que ocorre coletivamente, em consequéncia
do momento econémico por que atravessa o Pais.

Assim, ao Juiz do Trabalho ndo estara afeto dizer
sobre os motivos técnicos, econdmicos ou financeiros
que cercam determinada empresa, sendo evidente que
ninguém despede empregados estando em fase de’expan-
sdo.

E, dessa forma, grave para o sistema empresarial do
Pais e para os proprios empregados que se hplique, no
momento atual de nossa economia, leis que tenham ten-
déncia a restringir a liberdade de atuacio,erﬁpresarial.

A estabilidade ou garantia do emprego, se & aceita por
diversos paises de economias mais estéveis, e defendida
por parte da doutrina, ndo & admitida por inimeras au-
toridades em direito do trabalho, especialmente em
periodos de crises ¢ depressGes econdmicas. Falar em es-
tabilidade ou garantia de emprego em momento de re-
dugio de consumo & uma utopia inconcebivel, pois as ex-
periéncias vividas e a impossibilidade de prever as con-
tingéncias de mercado impulsionam o empresario a tra-
tar de manter a maior liberdade no manejo dos fatores
de produgio, sendo reconhecido que, do ponto de vista
da economia privada, o trabalho aparece conjuntamente
com o capital e recursos naturais, como fator'lintegrante
dessa produgio.

Se melhor estudarmos o direito comparado, verificare-
mos que em diversos paises predomina a estabjlidade 1m-
propria, ou o direito & indenizaglio pela despedida injus-
ta, citando como exemplo a Franga, cuja legislagdo ndo
admite a reintegragiid, a nio ser para dirigentes sindicais
(como em nosso Pafs, os Estados Unidos e o Canada,
nos quais a reintegragiio depende de convengdes ou acor-
dos, inexistindo norma expressa, bem como o Peru, em
que existe a estabilidade absoluta, apenas para emprega-
dos bancarios, em virtude de convénio firmado em
1951).

O principio da impossibilidade de despedida arbitréria
mediante causas estabelecidas previamente foi adotado
na Alemanha, em que “s¢ & licita a despedida socialmen-
te justificada™. .

O conceito de ato anti-social abrange a pessoa do tra-
bathador, de modo que possa ser despedido — por exem-
plo, por inaptiddo, a conduta do trabalhador, como na
hipétese de faltas disciplinares e as necessidades da em-
presa, como a racionalizagio, a automacdo, as alteragoes
técnicas, etc. ’

O principio do Direito alem#o € aceito nos paises de
economia planificada, como reconhecido nas legislagSes
da Albdnia, Bulgaria, Checosloviquia, Hungria, Pold-
nia, Roménia e Riissia, como informa a Organizagéo In-
ternacional do Trabalho. E que as empresas desses paises
nio se guiam pelas forgas que intervém no mercado, mas
respondem a um plano nacional previamente elaborado,
o qual compreende a produgo, distribui¢io e troca dos
produtos, organiza a gestiio financeira, o crédito e regu-
lamenta as partes correspondentes & acumulagfio e ao
consumo. ' :

Sio, assim, medidas invidveis em Pais como o nosso,
sujeitas as empresas 3s contingéncias do mercado, as
suas flutuagdes e vicissitudes, proprias de uma €conomia
capitalista.

Na verdade, a empresa privada &'essencialmente diné-
mica e necessita adaptar-se, rapidamente, s novas técni-
cas e aos novos métodos de trabalho, com a contratagio
de novos trabalhadores a eles ajustados. A estabilidade
no emprego contraria essas caracteristicas. A experiéncia
histérica nacional ja nos ensinou que a quebra da disci-
plina serd conseqiiéncia l6gica de saber o trabalhador
que qualquer atitude sua ndo levard a perda do emprego.

Num momento de angustiantes dificuldades, em que a
reducdo da taxa de emprego constitui negativo fator so-

cial, capaz de nos causar graves apreensoes, é propicia e
compreensivel a apresentagdo de solugdes unilaterais.
No entanto, sdo caminhos equivocados que nao encon-
tram os indispenséveis suportes de ordem econdmica e
financeira, fato que indiscutivelmente agrava qualquer
situagio.

O desemprego deve ser combattdo com a geragio de
mais empregos; jamais com a imposi¢io de maiores 6nus
as ja debilitadas empresas. Alis, seria um paradoxo, eis
que sobrariam menos recursos para serem aplicados na
criagdo de novos empregos

Acreditamos que uma colocagdo ainda deva ser feita,
até para ndo dar a impressdio de que somos simplesmente
contra a garantia no emprego ou estabilidade.

A primeira é a de que ela vem em hora errada, Vem em
um momento em que o Pais atravessa a pior crise de sua
histéria e em que o empresario utiliza de todos os recur-
50s para manter viva sua empresa. Vem como resultado
de uma justa e louvavel intensio de compensar o traba-
Ihador pelas perdas reais de saldrio, que ele vem tendo ao
Jongo dos tltimos tempos. O 2.012, o expurgo da aciden-
talidade, o 2.024 e agora o0 2.045, efetiva e insofismavel-
mente, retiraram substincia do bolso do trabalhador.
Serd que isso se compensa com estabilidade? Néo sera a
estabilidade, ou a garantia de emprego, uma conquista
tio importante — que merega ser discutida a partir do
ansefo das bases — e ndo, mais uma vez, uma conquista
a ser outorgada pela benevoléncta compensatéria dos
governantes? Nos parece estar a sociedade madura para
partir para este debate, quando for a sua hora. A impor-
tincia de uma sélida lei regulando as relagdes do traba-
Iho, tais como a garantia de emprego, o horério, a insa-
lubridade, a participagio, deve fazer parte de um projeto
mais amplo. A garantia de emprego & uma parte do gran-
de Brasil ideal que temos em mente. Mas onde estio os
outros fundamentos de nosso Brasil ideal? Onde esti o
equacionamento da divida interna, da solucdio da divida
externa, dos juros altos, dos déficits pitiblicos?

Estas as nossas observacgdes e preocupagdes quanto
a0s reflexos das medidas que se pretende implantar sobre
o parque industrial brasileiro, que demandou anos para
atingir o atual estdgio de crescimento e ndo pode, por
uma situacio meramente conjuntural, ser desarticulado
e destruido. O momento & de reflexdo, e as decisdes que
ora forem tomadas repercutirdo, sem diivida, no Brasil
de amanhai.

Muito obrigado e eu peco ao Sr. Presidente a liberda-
de entdo de que o meu Vice-Presidente, Luiz Carlos Lan-
delli, fale especificamente sobre as emendas.

Muito agradecido.

O SR.LUIZ CARLOS LANDELLI — Sr. Presidente,
Sr. Relator, Srs. integrantes da Mesa, Senadores, Depu-
tados e demais presentes.

A divisdo de relagdes do trabalho da FIERGS procu-
rou analisar o Projeto 4/83, tio logo foi publicado na
imprensa. Seria faltar com a verdade afirmar que a classe
empresarial concorda com as alteragdes propostas. O
momento ndo & apropriado para se atribuir novos € pe-
sados encargos s empresas nessa fase crucial.

{Continua a Leitura do Sr. Luiz Carlos Landelli )

O SR, PRESIDENTE (Francisco Amaral) — Eu pas-
saria a palavra, agora, ao Dr. Guilherme Afif Domingos,
Deixando os debates para, num lance s, serem desen-
volvidos posteriormente.

O SR. GUILHERME AFIF DOMINGOS — Sr. Pre-
sidente desta Comissdo, Deputado Francisco Amaral,
Sr. Relator Senador Carlos Chiarelli, meu caro Presiden-
te da Federagao das Indiistrias do Estado do Rio Grande
do Sul, Luiz Otavio Vieira, Srs. Senadores ¢ Deputados
que compdem esta Comissdo, Srs. representantes de enti-
dades de classe, em especial da Associagdo Comercial do
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Distrito Federal, aqui presentes, Srs. membros da Im-
prensa, minhas Sras., meus Srs.:

A Associagiio Comercial de Sdo Paulo & uma entidade
civil que congrega empresérios de todos os ramos de ati-
vidades voluntariamente reunidos em torno do ideério
de defesa de livre iniciativa e da economia de mercado. A
defesa desse ideario decorre da convicgiio de que somen-
te com um regime de economia descentralizada se pode
almejar a um desenvolvimento econdémico mais acelera-
do, com distribui¢dio mais justa dos frutos do progresso,
garantia das liberdades individuais e igualdade de opor-
tunidades, Seus noventa anos de participagdo ativa nos
grandes debates e acontecimentos nacionais, durante os
quais se orientou sempre pela defesa dos superiores inte-
resses do Pais, mesmo quando contrariando interesses
especificos de alguns dos setores que a integram, asegu-
ram & Associagdo Comercial de Sdo Paulo a liberdade ¢
a respeitabilidade de seus posicionamentos.

Dentro dessa tradigfio e linha de atuagdo € que procu-
ramos pautar nossa posi¢do, ao tratar do tema hoje em
debate nesta Comissdo. Pretendemos fazé-lo da perspec-
tiva mais ampla da luta enfrentada pela empresa privada
nacional para sobreviver a crise extremamernte grave que
assola a economia brasileira, As duras medidas de ajuste
que vém sendo adotadas a partir de 1981 estdo impondo
ao setor privado e A classe assalariada dnus mais que
proporcionais as parcelas que lhes cabe no processo eco-
némico em virtude da inflexibilidade até agora revelada
pelo setor piiblico em se submeter is restrigdes que se fa-
zem necessarias.

Assiste-se, em conseqliéncia, 4 descapitalizagfio ¢ ao
crescimento das insolvéncias empresariais, submetidas
ao brutal custo do dinheiro e 4 retrag¢do das vendas, en-
quanto o assalariado € apenado pelo desemprego, a ins-
tabilidade do emprego € o achatamento salarial.
Preocupa-nos, sobremaneira, a falsa impressio que re-
sulta da alegada igualdade na reparticdo dos dnus do
ajustamento entre os setores piiblico e privado; & que a
inflexibilidade do primeiro faz com que todo o custo do
processo seja suportado pelo segundo, o qual passa a fi-
gurar como o responsavel pelo desemprego.

Queria lembrar que hoje estdo sendo divulgados os
primeiros dados das concordatas do més de julho, onde,
no meu Estado, nés atingimos o mais alto grau dos tlti-
mos dezessete anos, fazendo com que o nosso alerta de
mais de um ano, de que o aumento dos 6nus fiscais e dos
6nus dos custos financeiros estavam inviabilizando a ati-
vidade privada. Infelizmente este nosso aleria esti se
comprovando, a cada dia mais, com o dnus sobre a livre
iniciativa, porque a empresa piiblica nfio quebra nem es-
td sujeita a regime falimentar.

A conseqliéncia 6bvia dessa situagao é a busca de fal-
sas solugdes que procuram resolver ou, pelo menos ate-
nuar, o problema do desemprego pela imposigio de no-
vas restri¢Ges 4s empresas privadas que hes acarretam 6-
nus adicionais.

Cremos que devemos ter presente em nossas discus-
sbes que s se pode assegurar a manutengio dos empre-
gos, garantindo-se a sobrevivéncia das empresas, confor-
me ficou bastante bem aclarado no pronunciamento do
meu companheiro do Rio Grande do Sul. Quaisquer me-
didas que sejam adotadas sem considerar esse fato cor-
rem o risco de provocar efeitos opostos ao desejado.
Raymond Ares, em conhecida analise dos resultados
econdmicos do Governo Mitterrand, mostrava que a
destruicio da empresa conduz ao fim da solidariedade
nacional.

Cremos que se deve considerar que a manutengio ou
ampliagiio do nivel de emprego esta diretamente ligada
ao nivel de atividade econdmica, o qual ndo depende
apenas do desejo da empresa privada de produzir ¢ ven-
der, mas esta limitado pela politica econémica e pelos
condicionamentos externos e internos.

E, neste instante, fago questiao de apresentar & Mesa,
para que faca parte integrante do nosso relato, um traba-

lho que fizemos a respeito das taxas de juros no mercado
e um quadro, em que demonstro, comparando os ulti-
mos 20 anos, taxas de juros, crescimento do PIB e in-
flagio, onde infelizmente, neste momento, atingimos a
mais alta inflacdo dos filtimos 20 anos, a mais alta taxa
de juros da nossa histéria e a maior depresséo experi-
mentada pelo Brasil nos tltimos 20 anos. Esse quadro é
muito importante para a anilise de uma politica de esta-
bilidade de empresas € de empregados.

Feita esta introduc@o mais geral, passamos a comentar
o tema especifico desta reunifio que & o das relagdes entre
capital e trabalho, a partir do Projeto de Lei n® 4/83, de
autoria do Poder Executivo.

Queremos destacar, de inicio, que entendemos que as
relagdes entre o capital e o trabalho devem ser discutidas
a partir de uma 6tica mais geral, tendo em vista o melhor
caminho para esse relacionamento, tanto em perfodos de
prosperidade econdmica como nos momentos dificeis. E
natural que, em conjunturas como as atwais, se verifi-
quem também maiores obices para se obter acordos ou
consenso entre as partes, mas 0s mecanismos nstitucio-
nais existentes devem ser capazes de resistir a tais dificul~
dades. A alteragio desses mecanismos em fungiio de si-
tuagdes transitérias pode conduzir a solugdes casuisticas
que ndo resistem as mudangas da conjuntura.

Deverfamos mniciar a discussio do tema analisando as
causas da crise da economia brasileira e sua possivel evo-
lugdo, para melhor enquadrarmos as relagdes capital-
trabalho nesse contexto. A exigiiidade do tempo nos im-
pede, porém, de fazé-lo, mas desejamos chamar a
atencio para o fato de que a atual crise conjuntural, que
afeta a economia brasileira, se superpde a uma crise es-
trutural que se vem agravando com os problemas de cur-
to prazo. Essa crise estrutural decorre da forma rapida e
desordenada com que se processaram a industrializagdo
e a urbanizagdo no Pais e da tendéncia concentracionista
que se observou nos tltimos anos. Concentragio empre-
sarial, concentragio urbana, concentragio da renda,
concentragio da receita piblica, concentragfo do poder
politico. Essa a grande distor¢iio que existe no Pais e gue
condiciona a solugdo dos grandes problemas nacionais.

As realagdes entre o capital e o trabalho sdo, muitas
vezes, analisadas como se se tratasse do relacionamento
de partes em permanente conflito. Além disso, esse tema
¢ colocado, no geral, como se tratando do confronto en-
tre a grande empresa nacional, multinacional ou estatal,
de um lado, ¢ a classe trabalhadora de outro, sem que se
considere a realidade multifacetaria do universo de em-
presas ¢ de empregados.

Esse visdo da realidade, tanto no que refere a um con-
flito permanente entre capital e trabalho, como em re-
lagdo & estrutura das empresas, parece-nos totalmente
distorcida no que se refere ao Brasil.

O quadro das empresas brasileiras néio se compde ape-
nas das grandes como erroneamente se supde, muitas ve-
zes, ao legislar, Pelo contrario, mais de 90% dos em-
preendimentos existentes no Pais, abrigando um contin-
gente de milhdes de trabalhadores, sdo de pequeno € mé-
dio portes, utihzando, na maioria das vezes, menos de 20
empregados.

Nessas empresas, o relacionamento entre patrdes e
empregados & direto, pois, no geral, ambos trabalham
lado a lado, enfrentando as mesmas dificuldades.

Qualquer legislagdo que ignore essa realidade ndo con-
tribuirad para o aprimoramento da relagio empresa/em-
pregado, assim como qualquer legislagio que vise a pre-
servar o nivel de emprego, pondo obstaculos 4 livre em-
presa para se ajustar as condigdes da economia, estard
procurando corrigir efeitos sem atacar as reais causas.

O Projeto de Lei n? 4/83, no nosso entender, incorre
na desconsideragio desses dois pontos, o que o torna
indcuo para os objetivos a que visa e danoso para as em-
presas e a economia e, em decorréncia, para os préprios
trabalhadores. Onerar a empresa privada néo €, certa-
mente, o cammho gue possa conduzir ao aumento do

emprego. Qualquer aumento de custo que ndo seja
acompanhado por aumento da produtividade resulta em
reduciio da competitividade externa e aumento dos
precos internos que tém que ser suportados por toda a
coletividade, inclusive os préprios assalariados. O cami-
nho buscado, a nosso ver, deve ser o inverso. Reduzir 6-
nus das empresas, facilitar sua criagdio, sobrevivéncia ¢
expansdo. Simplificar procedimentos burocréticos, ade-
quar as exigéncias ao porte das empresas e reduzir os ab-
surdos custos financeiros.

Quanto ao mérito especifico do projeto, cabe inicial-
mente destacar a inconveniéncia de que matéria dessa
envergadura seja submetida ao Congresso Nacional nos
termos do § 2¢ do artigo 51 da Constituigio, para trami-
tagio em prazo exiguo que restringe debate mais amplo
sobre a mesma.

Trata-se de matéria que pretende alterar virios dispo-
sitivos contidos na Consolidagio das Leis do Trabalho,
inovando-a, sem observincia de sua sistematica, o que,
por certo, gerard inimeras controvérsias, que poderiam
ser evitadas em ler melhor elaborada, integrada num sis-
tema legislativo ja firmado na tradi¢io de nosso direito
laboral.

Posterga-se o debate mais amplo da reformulagiio de
toda a legislagio trabalhista e do direito processual do
trabalho, para se dispor sobre aspectos casufsticos dessa
legislagdo, que se¢ destacam de seu contexto com autono-
mia legislativa prépria.

E oportuno mencionar os inconvenientes de uma legis-
lagdio gerada de forma casuistica € circunstancial, em
fun¢iao de uma crise mas global, como se a mesma pu-
desse, realmente, coma pretende a Exposicio de Motivos
do Projeto. “harmonizar as relagdes do trabalho em
periodo de dificuldades econdmicas, com particular
atengdo i prote¢iio do emprego, reducio da rotatividade
e flexibilizaciio da pratica negocial entre trabalhadores ¢
empregadores™

Ao contrario, o Projeto estabelece maior rigidez nas
relagdes individuais de trabalho ao instituir figura nova,
quando legisla sobre a motivagio da despedida, punindo
a despedida imotivada.

Busca-se na legislagio de outros pafses dispositivos
novos, sem a necessaria adaptacio & nossa realidade, em
funcio da pressa com que a matéria estd sendo tratada
por motivagdes de ordem politico-partidaria,

Os pontos principais desse projeto de lei séo:

1 — Neo tocante & despedida do empregado

a) Exige a comunicag8o, por escrito, da razdo da des-
pedida “como forma de dificultar a demisséio por mero
capricho do empregador”. Nada temos a objetar a tal
exigéncia, mas no podemos deixar passar sem reparo a
expressio “mero capricho™, utilizada na exposicdo de
motivos, gue consideramos impropria ¢ descabida, como
também bastante bem real¢ada pelo nosso companheiro
da Federagiio das Indistrias do Rio Grande do Sul.

b) Introduz a figura da dispensa por “justo motivo™,
além da “justa causa’, Trata-se de adaptagio de disposi-
tivo mmportado que torna mais complexa a dispensa.
Cabe indagar se a Justica do Trabalho acha-se aparetha-
da para julgar com rapidez matéria de natureza técnica
como a comprovagio do “justo motivo™.

¢) Aumento da indenizagio para as despedidas sem
“justa causa”™ ou “justo motivo”. Niio & onerando mais
as empresas ou burocratizando e complicando o proces-
so de dispensas que se val assegurar a manutengdo dos
€mpregos.

d) Regulamenta a dispensa coletiva.

O prazo para comunicagio prévia da dispensa coletiva
de 45 dias € muito longo, ndo s6 em face das rdpidas alte-
ragdes da situacio econémica, mas principalmente pelo
clima de instabilidade que cria dentro da empresa. As
normas para essa dispensa, embora tenham um cunho
social, restringem em demasia a flexibilidade da empre-
sa, que regulamenta a dispensa coletiva.
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2 — Redugfio da jornada de trabalho

Os resultados objetivados de aumento da oferta de
emprego ndo resistem a qualquer analise. Aumentar cus-
tos das empresas ndo &, seguramente, forma de se esti-
mular o aumento dos empregos, pois afeta a capacidade
de competigiio externa e eleva os pregos internamente. A
redugio da jornada de trabalho poder4 vir, ao longo do
tempo, em fungfio de aumento da produtividade da méo-
de-obra. A curto prazo, e nas atuais condigdes de dificul-
dades das empresas e do Pais, ndo & aconselhavel.

3 — Aumento do custo das horas extras

Trata-se de mais um aumento de custo para as empre-
sas. O efeito dessa medida sobre a oferta de emprego ndo
deve ser significativo. A matéria deveria ser melhor estu-
dada, visando a onerar apenas os casos de habitualidade.

4 — Liberaciio do Direito de Greve

) Restaura situagdo anterior, na qual basta a maioria
dos presentes para a decretagio de greve. Parece extre-
mamente elastico tal dispositivo, sem a exigéncia de
qualquer quorum minimo. Isso no passado propiciou
muitos abusos.

b) Atribui apenas ao Ministério Piiblico do Trabalho a
competéncia para solicitar a instaurago de dissidio na
ocorréncia de greve. Parece-nos' inconstitucional vedar
que alguma das partes possa recorrer ao Judiciério.

Seria o caso de prever sistema pelo qual a decis@io de
greve seja tomada em votagfo efetuada em todos os lo-
cais de trabalho.

Meus Senhores,

O Pais atravessa momentos de graves dificuldades. As
empresas brasileiras, das quais cerca de 95% sio de pe-
queno e médio portes, estdo inseridas nesse contexto de
dificuldades e lutam intensamente para conseguir a sua
sobrevivéncia. O assalariado, por seu lado, enfrenta o
drama do desemprego ou a insegurnaga quanto 4 manu-
tengdo de seu emprego.

Nio hd condigdes de se garantir a manutengio dos
empregos se ndo se garantir a sobrevivéncia das empre-
sas. Acreditamos que uma das formas de se facilitar essa
sobrevivéncia seja a de tornar mais flexivel o relaciona-
mento das empresas com seus empregados. O didlogoe o
acordo sdo instrumentos mais adequados para possibili-
tar a melhor conciliagdio do interesse das partes, do que
normas legais rigidas que nfo se ajustam as rapidas mu-
tagdes da situagio econdmica.

Por isso entendemos que a livre negociagiio entre as
partes, tanto no que refere a salarios como as condigdes
de trabalho e outras questdes, atende melhor s peculia-

_ridades de cada setor. '

Cabe destacar que nossa legislagio & bastante ampla,
sendo, inclusive, excessivamente paternalista, o que, em
muitos casos, desestimula o surgimento e o desenvolvi-
mento das micro, pequenas e médias empresas.
Preocupa-nos, sobremaneira, o grande niimero de proje-
tos em tramitagio no Congresso, criando mais burocra-
cia e encargos para as empresas, sem atentarem para seus
reflexos sobre os custos e provocando conseqiiéncias
contrérias aos interesses dos proprios empregados.

Consideramos que a emenda do nobre Deputado Ju-
tahy Magalh&es representa um grande avango na diregio
que preconizamos de maior liberdade de negociagio en-
tre as partes. A sua aprovag¢io possibilitaria maior flexi-
bilidade de ajuste entre empresas e empregados s atuais
condigdes da economia, assegurando melhores con-
di¢des para a manutengio do emprego. ‘

Nio & uma solugiio definitiva, mas possibilitaria o
aprimoramento das relagdes capital-trabalho, enquanto
se processa a uma ampla revisdo de todas as normas rela-
tivas ao tema, adequando-as ao atual estigio de desen-
volvimento da economia brasileira e ao espirito de maior
liberdade e participagiio de todos os segmentos nos as-
suntos que lhes dizem respeito. Nessa revisdo & indispen-
savel que se assegure um tratamento diferenciado s em-
presas de menor porte, que representam a grande maio-
rna dos empreendimentos brasileiros,

Queremos terminar essa exposi¢io, reafirmando aqui-
lo que constitui o ponto central de nosso pensamento
sobre’ o tema em debate. Ndo podemos pensar em esta-
belecer mecanismos para o relacionamento do capital e
do trabalho que ndo contemplem a realidade da econo-
mia brasileira, E essa realidade mostra que a grande
maioria das empresas brasileiras & de pequeno e médio
porte e que & necessario assegurar-lhes condi¢des que
fhes permitam continuar a desempenhar o seu importan-
te papel no contexto politico, econdmico e social do Pais.

O Brasil precisa criar empregos. Para criar empregos &
preciso criar empresas. E para se criar empresas € preciso
que haja condig¢des para o surgimento e desenvolvimento
dos pequenos negdcios, porquanto, dada a escassez de
capital, sdo os empreendimentos de menor porte aqueles
que geram maior oferta de emprego, por unidade de ca-
pital investido.

Neste instante, essa nossa luta, essa nossa manifes-
tacio em torno da livre iniciativa e a vontade de em-
preender, tem que se criar uma corrente, dentro dessa e
de todas as outras Casas que lutam pelas liberdades, por-
que o Brasil precisa, rapidamente, retornar ao estimulo e
ao trabalho, pois infelizmente hoje o estimulo estd todo
voltado & especulagdo, porque arriscar se torna, cada
dia, dificil, arriscar se torna, cada dia, mais penoso, Pa-
rece que hd uma legislaciio que, ao invés de incentivar
quem trabalha, os pune, por isso nds estamos nesta per-
plexidade que assistimos nos dias atuais no Brasil e o seu
proprio desenvolvimento. Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Francisco Amaral) — Encer-
rada a parte da exposi¢do, iniciaremos, agora, aos deba-
tes, passando a palavra ao Sr. Relator e aos senhores
membros da Comissio que pretendem indagar dos expo-
sitores algumas eventuais diividas que possam ter ocorri-
do durante as narragdes feitas aqui.

O SR. RELATOR (Carlos Chiarelli) — Como foi fei-
to um sistema de acoplamento das exposigGes, nds tam-
bém procuraremos fazer as indagag¢des que julgamos
pertinentes de forma conjunta aos Srs. Expositores, niio
sem antes registrar a satisfacdo que temos em acolher,
nesta Comiss#o e nesta Casa, depoimentos de liderangas
empresariais tdo sérias, tdo idoneas, agradecendo-as pelo
fato de terem aceito o convite formulado pelo Presidente
da Comisséo e pela maneira com que buscaram equipar-
se de argumentos com vistas a fixar uma posigiio, nio
apenas a titulo pessoal mas, sobretudo, a titulo das enti-
dades que os nossos ilustres depoentes representam nesta
ocasidio.

Gostariamos também de registrar a presenga de enti-
dades de classe que aqui vieram, além daquelas ji regis-
tradas pelo Sr. Presidente, os lideres da Federagio das
Empresas de Transportes Rodoviarios do Rio Grande
do Sul, representantes da Diregdo Nacional do Sindicato
da Industria da Construgiio de Estradas, Pontes, Portos,
Aeroportos, Barragem e Pavimentagio e, evidentemente,
destacar o fato, j4 também levado 4 conta do Plenirio,
por parte do nosso ilustre Presidente, de que aqui tam-
b&m estéio presentes dirigentes de entidades, sobretudo a
nivel de confederagfio dos trabalhadores, quer do comér-
c1o, quer da inddstria,

Com relagdo as disposigdes, ndés teremos algumas
questdes a arguir, evidentemente sem que com isto che-
guemos a uma definigdo a respeito do posicionamento
que haveremos de tomar, como relator, a quem incumbe,
no préximo dia 10, apresentar o parecer sobre o Projeto
de Lei n? 4, que tramita com base no Par4grafo Segundo,
do artigo 51, da Constituigio, portanto coni prazo deter-
minado, em condi¢des preferenciais.

Também acreditamos que ha uma série de aspectos no
projeto que, efetivamente, carece de aperfeicoamento e
exige uma melhoria. E até porque o projeto tem essas ca-
racteristicas & que, acredito, veio ele tramitar no Poder
Legislativo. E até porque incumbe ao Poder Legislativo
examiné-lo e aprecii-lo, & que me parece que se abriram

as portas a tantas emendas. E neste ano é o projeto de
maior nlimero de emendas apresentadas, 57 emendas,
trés das quais a titulo de substitutivo, numa demons-
tragio de que os parlamentares se preocuparam com a
matéria e ddo um tratamento preferencial e prioritaria &
matematica como esta,

Nio & o projeto que, sobre matéria trabalhista, gosta-
ria de debater. Verdade que & timido e limitado, se res-
tringindo praticamente a cinco ou seis pontos, de vez que
trata fundamentalmente da criagio da figura da despedi-
da coletiva, d4 a ela um tratamento especial, cria a figura
do justo motivo, estabelece uma temética remuneratdria
peculiar para a hora extra, motivado que esté, segundo a
exposi¢io de motivos, para tanto no sentido de
desestimuld-fa pelo agravamento de custos, busca uma
redugfio da jornada semanal de trabalho, insistindo que,
nesse aspecto, visaria a criagiio de novos empregos, e faz
algumas mudangas no campo do Direito Coletivo, na
medida e na proporgéo que liberaliza a deflagraciio do
processo de greve sempre que ocorra 0 atraso no paga-
mento de salérios, e, por outro lado, reduz a capacidade
ou limita a capacidade de intervengfio de parte do Poder
Executivo na vida administrativa e politica das entidades
sindicais, condicionando tal ato a um prévio ¢ indispen-
savel inquérito que haveria de ser concluido num prazo
de 30 dias.

Ocorre que, por essa circunstancias que ndo podem ser
deixadas de referir, esse projeto nasce sob a égide, que
me parece saudivel, de um ajuste politico-partidério,
normal nas democracias. Ele € uma conseqiiéncia de um
acordo, € como tal traz dentro de si a semente politica;
semente politica que foi tdo enfaticamente saudada
como finica capaz de fazer germinar solugdes adequadas,
segundo entendi dos depoimentos aqui ouvidos. Ele &
fruto, muito menos do requintado e minucioso exame
técnico e muito mais do jogo normal das conjugagGes de
interesses politico-partidarios, e eu diria mais, da conju-
gaclo de interesses parlamentares 2 luz da realidade que
nds vivemos.

E neste particular ndio se ha de se debitar a caracterfsti-
ca de ser uma imposicfo, se ha de dizer que ele &€ muito
mais fruto da composicio. Nio hé de se dizer que cle &
uma outorga, se ha de dizer que ele € uma proposta que
velo justamente para ser debatida, onde se compete de-
bater as reformulagGes da estrutura legal, que & o Poder
Legislativo, na medida e na proporgio que se reconhega
esse Poder a representatividade que ele deve ter e que nés
acreditamos que ele tenha e que a presenga dos proprios
depoentes, afinal das contas, consolida e corrobora.

E nesses termos que acredito que se deva examinar a
matéria, ndo pensando que estamos perante uma pro-
posta capaz de mudar todo o perfil da legislagio traba-
lhista brasileira. Esta ainda se esta a dever. Mas se isto
tudo & verdade, & verdade também que h4 um fator his-
tdrico e itma cronologia muito peculiar neste projeto, de
vez que ele & nascido sob a égide das discussdes contun-
dentes e continuas, estimuladas pela adogfio do Decreto-
lei n° 2.012, de primeiro de fevereiro, € nascido no dia 25
de maio, se ndo me falha a memoria, no decurso de seu
processo de consolidagiio, normativa e parlamentar, ele
foi apanhado na plenitude por um Decreto-lei n® 2,045,
do qual ndo podemos esquecer, porque o Decreto-lei n®
2.045 acabou, em linhas gerais, sepultando o 2.024, que,
por sua vez, sepultara, anteriormente, com as pompas de
estilo, o0 2.012. E & evidentemente 16gico que niio pode-
mos analisar a realidade trabalhista brasileira, neste mo-
mento, sob pena de fazermos totalmente uma postura
parcial, apenas dentro do teor limitado dos dispositivos
constantes no projeto, como ele foi proposto. Ha toda
uma temética em pauta de relacdes capital/trabatho.

H4 um outro fato verdadeiro, absolutamente verda-
deiro, que € a circunsténcia de que este projeto havera de
ser votado e haverd de merecer uma deliberagiio do Po-
der Legislativo, necessariamente, até o fim do més, e que
ele termina o seu trinsito, nesta Comissdo, até o dia 10
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de agosto. Portanto, até o fim do més haveri de tomar o
Poder Legislativo — e neste caso ndo podera culpar a
ninguém, porque esti em suas mdos a decisdo, ndo hi
que se buscar a responsabilidade de terceiros, a nos lhe
cabe deliberar, N6s teremos condigdes de deliberar pre-
cocemente com relagfo 4 deliberagio que haveremos de
tomar, a poesteriori, sobre o Decreto-lei n? 2.045. Esta é
uma decisdo anterior, ainda que esteja ja a vigorar o
2.045, mas que devendo ser lido apenas no préximo dia
16, devido & pauta existente na mesa da Casa, terd 60
dias de debates aqui, portanto s6 sera decidido em fins
de outubro, se ndo me falha a meméria.

Dentro desse enfoque e em razéo disso, &€ que desbor-
da um pouco o debate a respeito, da tematica bem mais
simples se devemos ou nfio adotar um pagamento de 40%
para a hora-extra ou s6 de 20%. Se devemos ou néo deve-
mos adotar o principio de pagar, ndo 10 mas 20%, sem-
pre que a despedida for motivada, caracterizadamente
como coletiva.

E & por isso que me parece que neste momento em que
se vive uma época de recessio, de desemprego e de de-
sestimulo, e nesta &poca em que nds assistimos a quatro
mudangas na politica salarial num decurso de cinco me-
ses, e nesta época em que a garantia de emprego se vé ex-
tremamente limitada, é pano de fundo de todo esse deba-
te desta questdo.

E com relag#o a isso eu gostaria de fazer algumas con-
sideragdes, j4 que parte essencial da exposi¢do do Dr.
Luiz Otdvio Vieira, Presidente da FIERGS, foi referen-
temente a rebater alguma coisa que néo esta no projeto,
que & a perspectiva da adogdio da garantia do emprego.
Discutiu-se aquilo que nio consta do projeto, discutiu-se
aquilo que &, efetivamente, uma temética muito mais
ampla, mais séria e — parece-me — muito mais significa-
tiva.

E afirmava S. S* que a despedida por mero capricho &
desconhecida na rea privada. A expressiio mero capri-
cho, rigorosamente, ndo € uma expressdo técnica e nem
como tal deve ter sido usada. O que existe & a despedida
imotivada, a despedida arbitraria, aquela que nfio tem
uma justificativa; quer a titulo de justa causa, por razdo
disciplinar. quer a titulo de justo motivo, por razdo em-
presarial. Esta & a despedida. E esta me parece que tem
uma larga histéria na vida empresarnal brasileira. Tanto
& que 8§5% das rescisdes contratuais ocorrentes nos dias
de hoje, sdo feitas com base no famoso cddigo 0.1, do
Fundo de Garantia de Tempo de Servigo, que, rigorosa-
mente, se caracteriza por um motivo: a inexisténcia de
motivos. E a chamada despedida injusta,

A despedida injusta nada mais &€ do que despedida
imotivada, a despedida arbitréria, a despedida sem justa
causa, a despedia sem justo motivo. Portanto, parece ser
apenas uma questio semantica. Despedida imotivada
existe e & a mais freqiiente na vida real da atividade brasi-
leira. E aquela que mais caracteriza a desvinculagio do
pacto empregaticio, patriio/empregado, por iniciativa
empresarial. Portanto, & apenas uma quest&io de consulta
as estatisticas mensais, de facil acesso do Fundo de Ga-
rantia de Tempo de Servigo, se ndo quisermos fazer ou-
tras consultas, talvez até mesmo as entidades sindicais ou
a nivel de cada empresa.

Em segundo lugar, eu ndo cheguei a entender bem por
que a resisténcia da idéia da garantia do emprego, por-
que eu também farei questdio de distinguir, porque foi
dito aqui, estabilidade ou garantia do emprego, como se
fossem expressdes sinénimas. Nio sdo sinénimas. Nos
ndo podemos caracterizar como sinénimo aquilo que
nédo é N#o podemos igualar valores desiguais sob pena
de estarmos distorcendo a realidade. A estabilidade tem
um conceito basico ¢ mais do que um conceito basico
tem uma definigdo legal bdsica por sinal vigorante no
Brasil hoje. Esta inserida na CLT desde o dia primeiro de
maio de 1943, de resto ja antes existia desde 1935. Por-
tanto, ela ji tem 48 anos de histéria do Brasil. E ela ja
tem uma conotagdio, que & a de assegurar o emprego,

apés o decurso de 10 anos de servigo prestados a uma
empresa, emprego este que 56 deixa de existir na medida
€ na propor¢iio que ocorra, comprovadamente, a exe-
cugdo, por parte do empregado, de uma falta grave. Esta
devidamente conceituada. Esta & a estabilidade. O que
esta sendo discutido neste momento, com uma proposta
complementar as garantias sociais necessarias, & uma
férmula intermedidria. E desta estabilidade que ainda vi-
gora na lei, ¢ ndio na prética, porque ¢la fo1 afastada da
pratica, através de mecanismos pragmaticos adotados de
outra forma, entre esta estabilidade, que alguns a defi-
nem como propriedade de emprego, e aquilo que se ado-
tou no dia 13 de setembro de 1966, que foi o principio da
livre despedida, através do qual o trabalhador deixou de
ter a menor garantia de que, no dia seguinte seria empre-
gado, fosse ele um bom empregado ou ndo fosse, tivesse
o tempo de servico que tivesse, fossem quais fossem as
circunstincias da sua vinculaciio, onde se passou a dar
um tratamento absolutamente unilateral ao processo de
rescisdo,

Nio importa discutir aqui o caso isolado de “a” ou
“b”, bom ou mal; importa-se discutir a generalidade
como se deve discutir a lei, que & genérica e que nasce
para ser genérica. Nio vale discutir situa¢des peculiares
de pessoas boas ou de pessoas més, isto pertence ao pla-
no da moral e da é&tica. Estamos discutindo, fundamen-
talmente, o plano juridico, que tem outras conotagdes
ainda que as tenha, de certa forma, afinadas com a ética
mas da qual se discente pelo seu aspecto coativo.

E dentro deste enfoque & que & importante lembrar
que nés passamos de um sistema de propriedade absolu-
ta de emprego, em 1943, para um sistema de livre despe-
dida, sem a menor garantia, sem a menor protegio para
o trabalhador, a partir 1966, criando uma aparente e ilu-
soria ope¢io, que, na verdade, nunca ocorreu, porque
opeio sempre for1 entre aderir o trabalhador ao Fundo de
Garantia ou ndo ter possibilidade de acesso ao emprego,
de vez que o mercado sempre foi desfavordvel — em Ii-
nhas gerais, guardadas algumas excegdes que confirmam
a regra — ao proprio trabalhador em termos de ter chan-
ce de conseguir 0 emprego.

Nestas condigdes é que se estd pensando numa hipdte-
se intermedi4ria, que se chama garantia ou seguranga no
emprego, gue nao & a mesma coisa da estabilidade, €
mutto diferente E uma posiciio intermedidria entre essas
duas posturas absolutamente radicais. E por serem am-
bas extremadas so, como sempre na vida, absolutamen-
te inadequadas, 1nconsistentes, pouco defenséveis, e ape-
nas aceitas pelas minorias.

Neste sentido € que eu perguntaria ao Presidente da
FIERGS se, em face a este quadro e, se afinal das contas,
nunca houve na 4rea privada uma preocupagdo com a
despedida arbitréria e imotivada — eu ndo vou falar a do
mero capricho porque se falasse ainda agravana o argu-
mento, — se isso nunca existiu, por que esta preocu-
pacdo em obstar-se, impedir-se, reagir-se contra uma
norma legal que impedisse que se fizesse aquilo que nun-
ca se fez, que se hostilizasse a adogiio de uma iniciativa
que jamais foi, de certa forma, matéria que preocupou o
empresirio? Por que ele seria contra, a proibir aquilo
que ele nunca fez e aquilo que, no fundo, entends eu, ja-
mais ele faria ate por um principio de natureza ética?

Por outra forma, se nds, afinal das contas, sabemos
que este procedimento ndo & correto, a despedida por
mero capricho, a despedida arbitréria, a despedida imo-
tivada, por que seriamos contra esse procedimento ina-
dequado? Por que teriamos essa reagio hostil?

E um pouco valido aquele argumento, quando alguém
colidia com Becdria, ao formular normas gerais de Direr-
to Penal e ele dizia da necessidade, mais juridica do que
penal, de impedir a existéncia do homicidio ou de repri-
mir o homicida, e alguém dizia a ele que este era um fato
absolutamente transitdrio, ele lembrava, em nome da ne-
cessidade de orgamizagdo normativa do Estado, que se
alguém nio é homicida por que vai ser contra a insergio

do homucidio no Cédigo Penal como um crime a ser pu-
nido?

Entiio, este & o problema fundamental. Se nds ndo so-
mos contra, se nos ndo achamos que esta pratica néio €
correta, se nds entendemos que ela deva ser banida, se
nos acreditamos, fundamentalmente que as relagSes en-
tre capital/trabalho devem ser, a partir do plano ético,
transpostas para o plano juridico, por que vamos impe-
dir que se¢ adote uma medida, que volto a repetir, € hoje
praticamente uma adogdo genérica dos paises desenvol-
vidos, que tém empresas fortes, que vivem num regime
de economia de mercado?

Nio é uma medida estatizante, nem socialista, nem ex-
tremada nem do outro lade da Cortina-de-Ferro. Ao
contrario, nasceu do lado de ¢4, e no lado de ca se criou e
se desenvolveu. £ neste sentido e acreditando que nds
nio estamos discutindo uma outorga de cima para baixo
mas, ao contrério, de uma proposta da area politica e do
setor parlamentar, € que eu questiono fundamentalmen-
te sobre este ponto que me parece, no momento, o ponto
bésico de todo o debate em torno deste projeto.

Sobretudo porque questiono também que a expressdo
que & estabilidade ndo € estabilidade, € garantia do em-
prego. se diz que vem na hora errada; ela ndo vem na
hora errada, porque adoti-la quando ela ndio & neces-
saria me parece totalmente despiciendo. Evidentemente
que adotar uma norma que proiba racionamento de luz,
quando est4 sobrando luz, ndo tem o menor sentido pré-
tico. Ela nfio vem na hora errada, ela vem justamente na
hora quando garantir o emprego & fundamental. Alas os
Srs. mesmos disseram que a maior preocupacdo hoje €
garantir emprego € gerar emprego.

Entdo, fica a questdo fundamentalmente sobretudo 4
luz do Decreto-ler n¢ 2.045, que tem um artigo que me
parece muito mais preocupante do que aquele que fixa o
reajuste em 80% do INPC E é esta a questéio que lembro
aos meus prezados lideres empresanais. Em que con-
dicoes o trabalhador vas se colocar na negociagio do sa-
lario, se receber uma proposta de reajuste na base de 20,
30, 40 ou 10% do INPC, porque o Decreto-ler n® 2.043
permite, porque 30% ndo & piso, 80% do INPC & ponto
de referencia Abriu-se al a possibilidade de negociar
Evidentemente ndo se abriu a possibilidade de negociar
para cima, porque esta sempre existiu na lei. Porque a
Let do Trabalho. desde que for criada, sempre consagrou
o principio da norma mais favoravel. Esta ndo precisa
ser consagrada na Lel, essa )4 existe. Agora, negociar
abaixo do que seria o p1so da Lei, esta & uma inovagio
do Decreto-ler n¢ 2.045 Criou-se o subsolo juridico, que
¢ negociar abaixo do piso. Eu pergunto com que con-
digdes e com gue possibilidade de negociar, nido de ade-
rir, estaria o trabalhador, quando se lhe oferecesse 40%
do INPC. de reajuste, durante uma situagio de recessdo
¢ de desemprego?

Esta € a questiio que eu gostaria de colocar como tema
central de debate para todos quantos ilustres lideres em-
presatials trouxeram seus depoimentos e fizeram ques-
180, acho que, alids, com muita propriedade de anahsar
o0 quadro geral das relagdes econémico-financeiras e den-
tro dela, ao lado delas, as relagdes sociais trabalhistas,
porque nic adianta evidentemente, nés discutirmos se
temos que pagar 40% da hora-estra ou 20%, se néio anali-
sarmos o complexo global do problema.

Fago registro final, concordo genericamente, nio fago
qualquer restrigio sobre as ponderagdes feitas com vistas
as dificuldades por que possam as empresas. E acho gue
aqu foram levantadas as razdes fundamentais, alids
numa trase dita pelo Dr. Guitherme Afif Domingos que
0s 6nus financeiros estdo mnviabilizando a empresa priva-
da Ao dizer 1550 me parece que de certa forma sintetiza,

-também, o nosso pensamento, de que o problema nio é

impedir nem, de certa forma, histibzar methorias no rela-
clonamento sovial, avangos de conquistas sociais, acer-
tagdo de garantias basicas para o empregado, ji que ndo
& nem o salério nem o emprego que estio perturbando,



Outubro de 1983

DIARI‘O DO CONGRESSO NACIONAL

~

Sébado 19 1949

enfraquecendo e, até em certos casos, inviabilizando a
empresa. S3o0 outros tipos de problemas que evidente-
mente, me parece, a0 meu juizo, que ndo podem ser usa-
dos como antidotos ao avango das conquistas sociais
mas que tem que ser, afinal das contas, repudiados, onde
e quando meregam efetivamente este reptdio.

Fago essa consideragéio como a tinica intervengiio que
pretendo fazer a respeito deste debate, gostando de ouvir
as ponderagOes que, certamente, serio extremamentes
pertinentes dos ilustres depoentes.

FEra isso, Sr. Presidente.

O SR, LUIZ OTAVIO VIEIRA — Nobre Senador
Carlos Chiarelli, eu devo responder que estou certo que a
sociedade brasileira e a classe empresarial e, seguramen-
te, a classe industrial gadcha estdo preparadas para de-
bater, discutir as mais amplas questdes de nossa Patria e,
dentro disso, os processos da relagiio do trabatho estdo
inclusos, como falei.

Acho que a aceitagio por parte do empresariado de
0,8 ¢ uma visio idealistica de que isso possa reduzir cus-
tos de produglio para reativar a economia, controlar a
inflacdio e, de alguma maneira, retormarmos O processo
econdmico.

Quem sabe, nobre Senador Carlos Chiarelli, que as
empresas que, eventualmente, venham a ter que pagar
menos que 0,8 tenham que evoluir para dar um certo
grau de garantia ao seu empregado para, diminuindo o
problema emergente a curto prazo da empresa, ém con-
trapartida, garanta o emprego a seu empregado a médio
e longo prazos, numa tentativa de salvar a empresa e sal-
var os empregados juntos. Eu tenho a impresséo de que
isso talvez venha a ser um ponto de negociagdo. Todos
aqueles que tiverem que, eventualmente, pagar menos de
0,8 talvez tenham, em contrapartida, que aceitar algum
tipo de garantia no emprego.

A outra solugfio seriamos voltar de novo. E eu nio
vejo como voltar de novo aos 100% do INPC, 200% do
INPC quando tivermos uma economia firme, forte, sau-
dével. Acho que estamos preparados para isso. O Sr. vai
estar na nossa Federagdo debatendo isso ainda no més
de agosto. E en proponho, em minha gestdo, me propus
no meu discurso de posse, um contato mais intimo, o
mais préximo da classe trabalhadora. Nds estamos ma-
duros para conversar, dialogar. A nossa intengo & junto
com todos construir um Brasil melhor para nés. Vive-
mos momentos terriveis, a nossa primeira visdo & de que
a melhor maneira de garantir empregos, — isso foi dito
também pelo Guilherme Afif Domingos — & garantir
empresas sauddveis. No momento, nds estamos sem em-
presas saudaveis ¢ sem empregos, estamos no pior dos
mundos, vamos todos juntos lutar para que saiamos dis-
to.

Muito obrigado.

O SR. GUILHERME AFIF DOMINGOS — Meu
caro Senador Chiarelli, dentro das suas ponderagdes e
dentro do objeto desta Comissdo, que & discutir quatro
ou cinco itens, frutos de um acordo, as nossas posigdes
sdo colocadas, em primeiro lugar, na defesa do ideal que
ndés empunhamos, porque defender a livre iniciativa ndo
deve ser olhada como mera defesa de interesses empresa-
riais ou setoriais, é a defesa de um conceito e um concei-
to que exige uma liberdade, cada dia maior, para que
haja melhor acomodagio das partes 4 realidade multifa-
cetdria, principalmente do universo brasileiro, no que se
refere a empregador ¢ empregado.

Mas, infelizmente, a idéia que & vendida, e isto nds nos
colocamos veementemente contra, aquele termo, por
mero capricho aqui, mais una vez, protesto, ndo aceito,
principalmente de onde veio, das 4reas do Ministério do
Trabalho, onde a vis3o, ao se promulgar legislaciio & eli-
tista, porque duvido que aqueles Srs. conhegam tio bem
a realidade empresarial, a vida privada brasileira, como
nos conhecemos, através da nossa pos-graduagio na pra-

tica, formados muito mais na adversidade do que nas
universidades estrangeiras, para emitir meras normas e
teorias copiadas de legislagBes externas e que deveriam
se adaptar 4 nossa realidade.

Sinto-me muito feliz de estar nesta Comissdo, meu
caro Senador Chiarelli, porque como o Sr. muito bem
colocou, nds estamos numa Comissiio ndo por uma im-
posi¢io, nds estamos discutindo e eu acho que isto é um
sintoma excepcional de um novo Brasil, do Brasil da
abertura democratica ¢ das franquias democraticas, po-
rém, esta lei vem de um Executivo, a sua proposta vem
de um Executivo na sua redagiio, como ponto de acordo
partidario, ponto de acordo de interesses partidarios, da
pseudogarantia do emprego dos trabalhadores. Este tipo
de engodo nds nio aceitamos, porque nio & desta forma
que nés vamos-garantir emprego para ninguém, ndo é
com mais casuismos dentro da legislagdo que nés vamos
resolver o problema, s¢ podemos até concordar com al-
guns pontos da questdio sendo colocados e alguns termos
no aperfeigoamento da lei, sim; mas nés ndo nos confor-
mamos e ndo aceitamos com a oportunidade que estd
sendo feita a transformagfo, sem uma anéilise mais apro-
fundada, das reais causas do desemprego.

Entdo, neste instante, quando nés falamos em garantir
os empregos e dificultar as dispensas, nds estamos dando
uma imagem de que aqguele que € empresario prefere
muito mais dispensar os empregados que dar-lhes garan-
tias de emprego. No momento em que estou assistindo &
classe que eu represento, cada dia mais prostrada, ao ver,
por exemplo, que aqueles que sonegam, que aqueles que
especulam, e por que néo dizer, aqueles que roubam,
com rendas ilicitas, passam a ser perdoados na sua ren-
da, & medida que aplicam os seus recursos na caderneta
de poupanga.

Portanto, nds estamos vendo violagdo de normas éti-
cas e morais, neste momento, esta posi¢do nds néo acei-
tamos e estamos aqui para colocar nosso ponto de vista,
nio s6 a respeito da anélise da letra da le1, mas acima de
tudo, de determinados conceitos que sdo colocados on-
de, infelizmente, tem gente interessada em colocar a clas-
se empresarial como a principal culpada pelo desempre-
g0 que esta ocorrendo entre nés (palmas). Este tipo de
engodo nds ndo aceitamos.

Portanto, meu caro Senador, nés estamos discutindo
pontos onde, muitas das vezes, nds podemos concordar
na idéia de aperfeigoar os mecanismos da legislagio, mas
ndo no critério da exposi¢do de motivos que levou a vin-
da deste projeto para tramitagio em regime de urgéncia,
quando ele deveria ser muito mais refletido para’que nés
pudéssemos methorar toda a legislagio do trabalho, para
flexibiliza-la. Por isso, quando nés falamos na Emenda
Jutahy Magalhies, € uma emenda que vem ao encontro
até da possivel estabilidade real, sim, porque o emprega-
dor, tendo mais flexibilidade para poder acordar com o
seu empregado, visando o qué? O que o Sr. mesmo estd
propondo, a estabilidade temporaria, porque neste qua-
dro, dizer que tem que se manter a corregdo ao nivel da
inflagdo e manter o emprego com a depressio da econo-
mia no ponto mais baixo da sua histéria, & praticamente
impossivel e utépico. Entdo, nds temos que procurar,
através da legislagdo, um meio termo, que traga realmen-
te a garantia temporaria do emprego para o trabalhador,
porque nés estamos de acordo, meu caro Senador, até
por interesse, porque na medida em que ele tem a garan-
tia temporéria do emprego, ele pode ter a estabilidade
necessaria, mesmo com o achatamento, para manter um
minimo de nivel de consumo, ¢ haje o que esti aconte-
cendo? Com uma total falta de garantia, aquele que hoje
estd empregado, se comportando como 0 préximo de-
sempregado, afeta diretamente o seu comportamento de
consumo, e afetando o seu comportamento de consumo,
colabora ainda mais para o caminho de uma depressio
que ai estd e € terrivel.

Gostaria, entdo, de deixar bastante claro esse ponto de
vista, porque as premissas que instrufram as modifi-

cacdes na legislaciio, elas, na verdade, nunca vio levar a
esse objetivo da pseudo-estabilidade, ou entdo do aspec-
to de dificultar a dispensa como uma forma de garantir
emprego, ou entdo, cortando horas-extras, ou pior ain-
da, reduzindo a jornada de trabalho, como forma de ge-
rar emprego. Isso, me desculpe, parece que © ponto estd
errado, o ponto & efetivimente uma politica econdmica,
onde o Estado avangou de forma incompetente dentro
da economia, causando uma politica de déficit piiblicos
extraordinérios, fazendo com que o Governo, ao invés
de ter capacidade de cortar os seus proprios gastos, para
evitar o aumento das taxas de juros, para evitar o au-
mento dos énus em cima das empresas, conforme nds es-
tamos assistindo, com indice de faléncia, concordatas e
titulos protestados, no setor que quebra a economia. Ai
sim esta o grande problema, abrir espago para que a livre
iniciativa possa cumprir o seu papel € ndo fechar o es-
pago # livre iniciativa, como da forma que estd sendo
proposto. (Muito bem! Palmas.)

O SR. LUIS CARLOS LANDELLI — S6 gostaria,
nobre Senador Chiarelli, de apresentar uma corregdo a
sua estatistica de 85% das rescisdes que sdo feitas no C6-
digo 01, do Fundo de Garantia, representarem, na sua
esséncia, despedidas imotivadas. Por um caréter pratico,
elas representam, elas t&m esse nome na guia do Fundo
de Garantia, agora, na prética, elas representam despedi-
das motivadas pela inexisténcia de negécios, em que o
patriio, sensivel ao fato de que o seu empregado vai ter
dificuldades em encontrar um novo emprego, ele da
aquele codigo para permitir ao empregado retirar o seu
fundo de garantia, que the permite a sobrevivéncia nos
proximos meses e, ainda mais, coloca em cima aqueles
10% da legislagdo atual e mais os 20% dentro da propos-
ta deste projeto. Portanto, eu mantenho ¢ endosso o po-
sicionamento do Dr. Guilherme Afif Domingos e do Dr.
Luiz Otavio Vieira, no sentido de que a despedida imoti-
vada, por mero capricho, n&o existe na iniciativa priva-
da E uma outra posi¢do nossa é de que quando se fala
em estabilidade ou garantia de emprego, nés também
preferimos a liberdade de poder negociar, a liberdade
que & concedida pela Emenda do Senador Jutahy Maga-
lhdes, do que a criagdo do nosso direito, de uma figura
de garantia de emprego. Parece-nos que essa figura de
garantia de emprego vai formar na mentalidade daquele
que negociou num certo momento, 20, 30, 40% do INPC
e trocou 1550 por uma garantia do emprego, essa garantia
do emprego, persistindo uma condigfio adversa da em-
presa, ndio vai, a inflagfo, a falta de confianca que temos
do Governo & tal, que a inflagfio seguramente persitird e
ai o empregado n#o vai ter outro recurso senfio o de ne-
gociar a sua garantia de emprego em troca de uma remu-
neragio financeira. Isso nfio nos parece que ira resolver o
problema, ir4, 1sso sim, acarretar um novo énus para a
empresa. Parece-nos muito mais madura a liberdade de
negociacio que a Emenda do Senador Jutahy Magalhdes
apresenta. Era isso.

O SR. CARLOS CHIARELLI — Dois aspectos que
me parecem extremamente pertinentes, sobretudo depois
da manifestac3o inflamada, quase discursiva, do nossso
ilustre Presidente da Associagdo Comercial do Estado de
S@o Paulo, se compreende que assim esteja, ele fez uma
larga trajetoria de campanha eleitoral, € ainda esté sob o
impacto das manifestages de tribuna.

Nbos apenas diriamos, fundamentalmente, nesse deba-
te...

O SR. GUILHERME AFIF DOMINGOS — O que
me parece, desculpe Senador, & que as manifestagdes de
tribuna estdo sendo hoje transformadas em projetos de
lei.

O SR. CARLOS CHIARELLI — O que & bom na de-
mocracia. Porque as demonstragio, ndo as tecnocréti-
cas, mas as de tribuna sejam transformadas em lei. As-
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sim & que se faz a democracia, a partir das bases para a
realidade pratica, através da via legislativa,

Mas eu teria duas questGes fundamentais, a luz de to-
dos os argumentos despendidos. Falou-se em livre nego-
ciagdo, ¢ de certa forma se sintetizou a livre negociagio
na emenda do nosso ilustre colega, brilhante, sério Sena-
dor Jutahy Magalh3es. Mas h4 um detalhe fundamental,
& que nas manifestagdes dos 1lustres representantes em-
presariais, foram feitos reparos a adjetivas mudancas
que o projeto de lei apresenta no que tange a determina-
das possibilidades de estimular a atuagfio dos sindicatos.
Ha algumas rea¢des aquela idéia de estabelecer uma li-
mitaglio da instdncia para truncar o processo de greve,
hé algumas manifestacdes de desagrado nesse particular,
Mas se falou aqui na defesa da livre negociagéo. E aqui
vai a pergunta essencial: a livre negociagio para 0s nos-
sos prezados lideres empresariais, se caracteriza simples-
mente pela proposta de emenda do Senador Jutahy Ma-
galhdes? Ela traduz a 1déia da livre negociagiio? Ou sera
que para que se tivesse uma livre negociagdo, efetiva, real
e concreta, nds teriamos, a nivel de ensinamento univer-
sal, de ter uma estrutura sindical que ndo fosse atrelada
ao poder ptiblico? Serd que nds néo teriamos que ter a
quebra de determinados fundamentos basicos, como a
reduciio dessa capacidade de intervengdo do Estado, a
qualquer momento, na vida das institui¢des? Serd que
nods ndo teriamos que ter o corte dessa figura estranha e
originaria ainda, da Carta de Lavoro, de 1928, de Mus-
solini, do enquadramento sindical? Serd que nés nio
teriamos que tirar essa figura de vedagdo do principio da
autogestdo? Serd que nds ndo terfamos que mudar a Lei
n® 4.330, que estabelece, efetivamente, a 1nviabilidade do
exercicio, se uma norma constitucional que é o direito
de greve?

Falar em livre negociagdio, apenas permitindo que sen-
tem A mesa, de um lado, quem busca a afanosa e necessa-
riamente a possibilidade de um emprego, inviabilizado
na capacidade de fazer pressdo, para poder equilibrar
condigdes, e de outro lado, quem detém a chance de ofe-
recer o0 emprego? Nio se trata de livre negociagio, se tra-
ta de um pacto de adesdo, quebra-se basicamente o
principto contratual. Volta-se quilo que Ribas dizia nos
principios da mudanga da revolugio liberal, que se esta-
belecia para o empregado o direito de dizer que sim, ou
que estd de acordo. E que tem um exemplo pratico hoje
na realidade juridica brasileira, que € a opgiio pelo Fun-
do de Garantia por Tempo de Servi¢o. Qual é o fndice
percentual de opgio? Serd que essa opgdo & consciente,
real, concretd, madura, coerente? Ou seré que ela decor-
re da propria caracterfstica de condigiio prévia de acei-
taciio do préprio emprego?

Vamos falar em livre negociagéo. Creto que hi 20 anos
vem sendo, como tese de concurso e depois no exercicio
da advocacia e da catedra. Mas livre negociagdo que seja
livre e que seja negociagdo, € ndo pacto de adesdo, pre-
servados todos esses artificios, arcabougos, que vém, ai
sim, meu caro Presidente, esse, sim, da estatizagio, esse,
sim, da interferéncia do poder piblico. Porque quando
se defende a livre iniciativa, quando se defende a econo-
mia de mercado, vamos defendé-la na plenitude. Nem
saldrios estatizados, tarifados, controlados abaixo da in-
flagio, nem sindicatos absolutamente incapacitados de
exercer a sua capacidade de equilibrar a pressio num
jogo de relagiio entre o capital e o trabalho, como existe
em todos os pafses democriticos e capitalistas? Af, sim,
vamos partir para o terreno da livre concorréncia, de
maneira ampla, geral e nfio de maneira absolutamente
capenga, manietada, onde, de um lado, se defende a ne-
gociagio e de outro lado se veda a um dos negociadores
a possibilidade concreta de equiparar condig3es, de efeti-
vamente fazer valer as suas pretensdes de maneira equi-
librada. Esse € o primeiro aspecto.

.

O segundo aspecto & uma questiio de ordem pratica.
Os Senhores disseram, e disseram com muita énfase, que
a situagdio da empresa no Brasil & uma situagdo diffcil,

delicada, quase insuperada, Que aumentam as concorda-
tas, que se multiplicam as faléncias, que falta o crédito,
que se reduz o consumo parque se reduz o salario, par-
que se desemprega, € porque nesse Pafs tem 27 milhdes
de assalariados € mais 54 milhdes de pessoas que depen-
dem do assalariado. E quanto menos eles ganharem, me-
nos eles comprario, e menos eles comprando, menos vi-
talidade terd a empresa. Eu pergunto: se essa € a situagido
da empresa, e os senhores o disseram, néo & meu o depoi-
mento ainda que com ele concorde, eu pergunto: se a em-
presa estd nessa situagio to dificil, estd passando por
tantos padecimentos, estd vivendo uma quadra tdo dra-
mética, eu perguntaria: como acontece isso? Néo serd
certamente porque existe garantia de emprego, nds ndo
temos garantia de emprego no Brasil e a empresa esta
passando por todas essas dificuldades. Entéo, rigorosa-
mente, 0 que nds podemos concluir, num silogismo mui-
to féacil, um ractocinio muito linear, & que nio sdo as
normas trabalhistas, nem os ganhos do trabalhador, nem
o peso dos encargos sociais que determinam essa quadra
de dificuldades insuperdveis para a atividade empresa-
rial.

E isso € que me leva a dizer aos Senhores, com a maior
das trangiiitidades, que & hora de que se retinam forgas,
se multipliquem energias, se somem intengdes no sentido
do fortalecimento da empresa e da viabilizagdo concreta
da livre iniciativa, ndo no combate ou na vedagéo, ouna
hostilidade a conquistas sociais, que sio absolutamente
legitimas, € que ndo sio ingredientes inflacionarios e ndo
sdo inviabilizadores do éxito e da safide empresarial.
Mas que se retinam esforgos no sentido de combater
realmente a enfermidade, ndo tentar combater o remédio
contundente, a dor de cabega, que & mero reflexo. Mas
que se bata realmente contra aquele mal que realmente
origina todo o processo capaz de perturbar a vida da em-
presa. Sendo, como diz o Joelmir Betting, com uma pon-
ta de wroma: “Vai se acabar matando o boi, para tentar
exterminar com o carrapato”.

Um pouco € essa a luta que estd sendo deflagrada nes-
se momento, a reacgio contra a viabilidade de uma garan-
tia de emprego, ¢ atacar algo legftimo, idoneo, moral,
que a empresa pode com isso conviver, porque com isso
convivem paises desenvolvidos e em pafses em vias de de-
senvolvimento. E vai combater esse principio em nome
de uma outra guerra, que é legitima, que deve ser defla-
grada, com a qual nés concordamos, € que tem outros
mimigos de outras origens, de outros tipos, afinal das
contas de propor¢des inadequadas.

Eram essas duas ponderages que eu gostarna de fazer,

O SR. LUIZ CARLOS LANDELLI — Permite-me
Senador Carlos Chiarelli, porque eu sou um pouco mais
até avancado sobre a liberagfio do dialogo entre empre-
gados € empregadores, ¢ a auséncia da tutela do Estado,
herdada por uma legislagiio baseada da Carta de Lavoro
do regime facista de Benito Mussolini.

Mas vamos colocar o dedo numa ferida, ¢ eu como
uma entidade civil posso dizer isso, porque a Associagio
ndo vive de nenhum recolhimento compulsério, a Asso-
ciagiio vive da livre adesdo de seus associados. Portanto,
por que n#o fazer uma proposta maior ainda, vamos ter-
minar com a compulsoriedade da contribuigdo sindical,
que acaba mantendo artificialmente estruturas sindicais
inexistentes, mantendo sindicatos fantasmas? Entdo va-
mos comegar por ai, libera, ndo se tem mais a compulso-
riedade da contribui¢io sindical, af nés vamos comegar a
sanear” do principio, o problema. Eu posso dizer isso.
Como nés defendemos na pratica, e fomos vitimas da cé-
pia da legislagiio de Benito Mussolini, do regime facista
no periodo do Estado Novo, porque ela foi promulgada
aqui em 1938, com a intengdio de extinguir as prdprias
entidades civis, representativas da classe empresarial.
Dos redutos liberais, e esses redutos liberais sempre resi-
tiram, como resistem agora os regimes totalitarios, ou os
regimes estatizantes, cobertos com uma capa de demo-
cracia, o excesso de intervencgdo estatal.

O que nds colocamos € o seguinte: onde o Estado mete
a mio, da besteira. Quanto mais o Estado procurar har-
monizar o ambiente e procurar o menos possivel interfe-
rir e deixar as forgas poderem se ajustar com liberdade,
melhores condi¢des nds temos de aperfeicoar os meca-
nismos, que acabam se adaptando 4 realidade do dia-a-
dia. O que ocorre, € o Senhor mesmo nos deu o argu-
mento, que esse tipo de intervengdo por regulamentagéo
legal, colocando como obrigatoriedade da manutengio
do emprego este tipo de garantia de lei, quando a reali-
dade ndo da para garantir, & que faz com que nds mos-
tremos a realidade. E a interferéncia mais uma vez, com
a intengdo, ¢ talvez a boa intencdo, para nio se dizer até
a falta de visdio, para se regulamentar a matéria, o efeito
possa ser perverso. Eu posso dizer, meu caro Senador,
que militando também na irea da agricultura, por exem-
plo, eu posso lhe mostrar estatisticas que, a partir da boa
intenco do Estatuto do Trabalhador Rural, nés criamos
o béia-fria. Por qué? Porque foi uma legislagio urbana
que ndo se adaptou a realidade do meio rural no seu dia-
a-dia.

Eu entendo que a legislagiio tem quer ser de garantia,
que leve em conta a realidade. E a legislagiio que esta
sendo proposta, € nio & a nossa revolta contra isso, por-
que nds sabemos que ndo & a realidade no emprego que
estd hoje matando a vida das empresas, mas as propostas
que estdo ai, sem atacar as reais causas, que viio colabo-
rar ainda mais para este tipo de comportamento. Por-
que, &2 medida que nds colocamos amarras, mais gente
n#o quer ser empresario ¢ quer preferir especular para fi-
nanciar o déficit ptblico, aplicando nas ORTN, nas
LTN, nas cadernetas de poupancas, com todas as garan-
tias dadas pelo Governo, porque para quem trabalha
nio ha garantia nenhuma.

Desculpe a forma emotiva como eu coloco, que até foi
confundida como uma linguagem de palanque, mas ela &
uma forma de colocagio veemente, fruto de uma con-
vicgdo daqueles que ndio tém nada a temer porque ndo
tém telhado de vidro. Desculpem-me a forma veemente
como estou colocando

O SR. LUIZ OTAVIO VIEIRA — Nobre Senador,
meu amigo Afif, a nossa entidade &€ uma entidade sindi-
cal, mas é um compromisso meu comigo mesmo, meu
com meus diretores e meu, agora, com o0s senhores de
fazé-la eficaz, eficiente, legitima, apesar dos reconheci-
dos vicios de origem. Essa & uma consideragiio que eu
devo fazer a propdsito.

Senador Carlos Chiarelli, o processo & dindmico, antes
nds ndo faldvamos em garantia de emprego, ji estamos
falando em garantia de empregos, eventualmente, no fu-
turo, até possa haver garantia no emprego. Mas vamos
as causas' por que tudo isso estd acontecendo, seno por-
que estamos de alguma maneira perdendo a nossa sobe-
rania, a nossa capacidade de dizer néo as pessoas, ou &s
nagdes, ou as circunstincias que nos oprimem? Vamos
continuar falando de garantia de emprego, ou de apri-
moramento dessas relagdes no trabalho, mas tenhamos
uma visdo ampla, sabendo o que esta acontecendo. E por
que nio juntos, a classe politica, os empresérios, os tra-
balhadores, todos juntos ¢ toda a sociedade brasileira
nos unamos e fagamos um movimento nacional para res-
taurar essa soberania, que de, alguma maneira, vamos
perdendo?

Nio & possivel continuarmos essa politica de exportar-
mos para obter superdvit para dele se apropriarem os
credores, € nds tentarmos com isso pagar a divida. Isso &
profundamente antiético, e isso & insuportével. Essa & a
razio por que nds estamos agora aqui querendo um con-
fronto entre nés, quando o confronto & entre a sociedade
brasileira e todos aqueles que nos castigam e nos opri-
mem. Fica, entéio, a idéia do meu compromisso de conti-
nuar conversando como lider empresarial sobre garantia
¢ sobre tudo que interessa ao empresério € ao trabalha-
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dor. Mas que nos unamos como cidadios brasileiros, e
restauremos a soberania e a dignidade que, de alguma
maneira, vamos perdendo.

O SR. PRESIDENTE (Francisco Amaral) — Conce-
do a palavra ao nobre Deputado por Santa Catarina,
Nelson Wedekin, que tem interesse em alguns esclareci-
mentos,

O SR, NELSON WEDEKIN — Deputado Francisco
Amaral, Senador Carlos Chiarelli, Dr. Luiz Otavio, Dr,
Guilherme: .

Sobre as exposi¢des dos ilustres Lideres empresariais
aqui presentes, eu gostaria de dizer que concordo com
muttas das coisas que foram aqui colocadas, sobretudo
esta Gltima intervengdo do Dr. Luiz Otavio Vieira. Real-
mente até aqui nfio se considerou e ndo se levou em con-
sideragiio toda a questfio da ingeréncia externa e a trans-
feréncia do centro de decisdo da nossa economia para o
exterior. Estd cada vez mais claro para toda a sociedade
brasileira que os credores estrangeiros, os banqueiros in-
ternacionais, o FMI imp&em condigGes inaceitiveis para
a nossa soberania. E nfio apenas para a nossa soberania,
como também sfio condigdes que impdem graves e pesa-
dos sacrificios a toda a sociedade brasileira, mas, de um
modo murto especial, aos trabalhadores do nosso Pafs.

Também queria concordar quanto a critica que se fez
a forma pela qual essa lei foi enviada para o Congresso.
Realmente esses assuntos, todas as abordagens que o de-
creto faz, mereceria uma reflexio mais demorada e que
nfio poderiam ser feitas & base do atropelo ¢ dos prazos
fatais, como nos estamos fazendo neste momento. Pro-
curando, naturalmente, este Congresso, esta Casa, esta
Comissdo Mista faz o melhor possivel, ouvir liderangas
dos trabalhadores e das liderangas empresariais, mas, se-
guramente, pela pressa e pelo atropelo, nds ndo vamos
provavelmente legislar da melhor forma possivel. Nesse
sentido discordo um pouco do Senador Carlos Chiarelli,
de que, embora seja evidentemente legitimo que partidos
politicos num Congresso como 0 nosso negocie, esse
atropelo decorre das condigles politicas em que esse
acordo PTB-PDS foi realizado. E, esta medida, nos atro-
pela a todos nesta Casa. E, mais do que isto, com as suas
conseqiiéncias todas para os trabalhadores ¢ para os em-
presérios,

Também queria concordar em género, nlimero e grau
com a colocagio do Dr, Guilherme em relagio as peque-
nas e médias empresas. Nos nfo podemos ignorar que as
pequenas ¢ médias empresas nesse Pafs, na verdade, séio
as responsaveis pela absor¢io do maior nimero de méo-
de-obra. Muito mais do que as grandes empresas, muito
mais do que as multinacionais. E mais do que isto, sdo as
pequenas ¢ médias empresas que pagam muito mais im-
postos, enviam as suas receitas para o poder Piiblico.
Também concordo com o Dr. Guilherme, na questfio
dos privilégios que as atividades especulativas tém, em
confronto e em relagdo as atividades produtivas. O em-
presario, o homem que dispde de algum capital, tem
muito mais estimulos, e muito mais tranqiiilidade para
aplicar na caderneta de poupanca, e em todos os outros
papéis do mercado, do que montar um negécio, abrir
uma loja ou abrir uma inddstria.

Mas queria também, de outro lado, colocar algumas
outras questdes com as quais, evidentemente, nesses
pontos eu estou em desacordo. A primeira delas & que a
crise ndo afeta s6 as empresas. E evidente que, com toda
legitimidade, os lideres empresariais destacam, enfati-
zam a crise que as empresas estdio tendo. Mas eu diria,
com toda trangtiilidade, que os trabathadores vivem
numa 1intensidade muito maior, vivem um sacrificio mui-
to maior como decorréncia da crise econdmica, da crise
social e tudo mais. A rigor, os trabalhadores sdo os pri-
meiros a sentir a crise, se as empresas estio caminhando
para a concordata, para a faléncia, nds vimos os dados
que o Dr. Guilherme nos colocou aqui, antes de ir para a

concordata e para a faléncia, ela ja despediu o trabalha-
dor, o trabalhador ja esti demitido, j4 estd no olho da
rua, ja estd padecendo todos os problemas do.homem
desempregado, ndio apenas niia recebendo para viver e
sustentar a sua familia, mas sendo o que eu considero
pior, um ser social em desagregagio, na medida em que
um homem desempregado nfo & um homem livre, e ele
tem que se subordinar a todas as contingéncias dessa
condicio de desempregado.

Eu acho que sim, nds temos que trabalhar, nds, nesta
Casa, e toda a sociedade brasileira tem que trabalhar
pela safide econdémica das empresas. Apenas, € nisso
concordo inteiramente com o Senador Carlos Chiarelli,
de que a satide das empresas ndo pode ser feita & custada
doenca, da miséria, do desemprego do trabalhador. Te-
nho a convic¢lio mais profunda de que, dizia antes e repi-
to agora, as politica antiinflacionérias penalizam primei-
ro o trabalhador, o desemprego penaliza primeiro ¢ prin-
cipalmente o trabalhador. E mais do que isso, o traba-
lhador brasileiro hoje esta subordinado, sujeito a um
processo de achatamento salarial que ja & histérico desde
1964, desde que se instalou o regime de 1964, salvo em
raros momentos da trajetoria do regime. A compressdo
salarial, o achatamento salarial sempre foi um dado que,
agora, se escancara de um modo, a meu ver, escandalo-
so. Porque ele ja &, agora, por antecipagio. A medida
nem sequer a politica salarial inaugurada pelo Ministro
Murillo Macédo, ela fez outra coisa senfio uma transfe-
réncia de rendas intersalariais. Mesmo os dados que nds
dispomos, naquela faixa de 1 a 3 saldrios, cujos aumen-
tos eram de 10% até o INPC, os dados mostram, 2 evi-
déncia, que mesmo esses trabalhadores perderam poder
aquisitivo e perderam parcelas nfo tdo substantivas
quanto as outras faixas salatiais, da sua participagiio de
renda real.

Nesse sentido que eu quero colocar com toda clareza,
os trabalhadores sfio a parte mais fragil, mais fraca nas
relagBes do trabalho. Isso & universalmente aceito nas so-
ciedades capitalistas. Eu apenas acho que os empresérios
brastleiros, e estou aqui diante de duas liderangas empre-
sariais das mais modernas, tém, As vezes, um pequeno
nivel de compreensdo desta realidade 6bvia. Os trabalha-
dores s#o, efetivamente, a parte mais fragil. Nesse senti-
do eu quero me colocar frontalmente contririo, pelas ra-
z3es expostas muito bem pelo Senador Carlos Chiarelli,
por sugestio da negociagfio direta. Ele lembrou muito
bem, a op¢io do Fundo de Garantia que deveria ser o
qué? Uma negociacéo direta entre patrdo e empregado,

_que se sentam numa mesa, para dizer: que o legitimo tra-

balhador e o seu patriio discutissem entre si, especial-
mente o trabalhador, que sistema, se o da estabilidade
sem indenizacio, se a despedida indenizatéria, ou se o
Fundo de Garantia seria melhor para os seus interesses.
Isso na prética ndio acontece, nfio existe a opgdo do Fun-
do de Garantia. Ela existe no papel, existe na lei, na pra-
tica, junto com o contrato de trabalho, os trabalhadores
j4 assinam a opgiio pelo Fundo de Garantia.

E mais do que isso, falar-se em negociago direta no
Brasil de hoje com os sindicatos atrelados, com os sindi-
catos inteiramente subordinados ao Ministério do Tra-
balho? O sindicato, pela lei, € um 6rgio de colaboragdo
com o Estado. O Ministério do Trabalho pode até vetar
nomes que queiram concorrer is chapas ou as eleigdes
sindicais. O Ministério do Trabalho, todos nés sabemos,
pode intervir, quando bem lhe aprouver, sem ter a neces-
stdade de dar nenhuma razéo para destituir diretorias le-
gitimamente eleitas pelos trabalhadores, isto &, o sindica-
to & inteiramente subordinado ao Ministério do Traba-
tho. O sindicato que nio & livre, o sindicato, pela lei, nfio
pode realmente colocar os interesses do trabalhador.

Mais do que isso, a questio do direito de greve. Nio
ha sindicalismo livre € ndo hé negociagio direta sem di-
reito de greve. A interpelagdo que eu queria encaminhar
depois aos ilustres lideres empresariais, € sobre que po-
si¢iio tém sobre o direito de greve.

Mas eu queria colocar apenas mais alguma coisa.
Acho que nesses tempos de crise em que estamos viven-
do, nio me parece muito justa nem muita correta a po-
sigdo do Dr. Luiz Otévio e do Dr. Guilherme, de manter,
de exporem as empresas da mesma flexibilidade que pos-
suem, principalmente depois da institui¢do do Fundo de
Garantia, para despedir. Estou de perfeito acordo com a
interven¢do do Dr. Guilherme, n#o precisa se chamar
essa despedida por mero capricho. Agora, Dr. Guilher-
me, eu fui advo'gado trabalhista, muitas vezes, a despedi-
da & por mero capricho. Muitas vezes o trabalhador &
despedido em fung¢io dos humores dos seus chefes e dos
seus patrdes. Isso & religiosamente verdadeiro. E este
peso & ainda mator em rela¢io aos trabalhadores que ou-
sam reclamar direitos, que ousam reivindicar conquistas,
que ousam — isso € muito comum — CORNCOITer a uma
eleigdo sindical. Isto & generalizado pelo Brasil inteiro.
Quer dizer, o trabalhador, no exercicio do legitimo direi-
to de reclamar, reclamar reivindicagdes, de concorrerem
a uma chapa de elei¢io sindical, ele, muitas vezes, & des-
pedido pelo patrio. Essa despedida pode ndio ser por
mero capricho, porque ela nio & por mero capricho, ela
tem razdes muito sélidas, que mais uma vez desequi-
libram as relagdes entre patrdo e empregado.

Eu acho que, neste instante, e de novo estou de perfei-
to acordo com o Senador Carlos Chiarelli, este &€ o mo-
mento em que se pode oferecer alguma coisa, que eu se-
quer acho satisfatério ao interesse dos trabalhadores, no
sentido de garantia de emprego. Essa & a expressio: ga-
rantia de emprego. Porque os trabalhadores nos instan-
tes de auge do crescimento, nos instantes em que a eco-
nomia cresce ele ndo consegue obter esses direitos. Por-
que, do mesmo modo que eles sia fortes, que os traba-
lhadores estfo no regime aproximado do pleno emprego,
os sindicatos estdo fortes nos momentos de auge econ6-
mico, as empresas também estfio fortes. A relagio per-
manece mais equilibrada. Nesse instante em que as em-
presas estdo frageis, os sindicatos, as federagdes, as enti-
dades dos trabalhadores tém uma dificuldade imensa
porque a opgdo & entre obter melhores condicdes de
trabalho-salirio e o desemprego. E evidente que numa
crise como esta, a primeira, a palavra de ordem de todaa
lideranca sindical responsavel hoje € a questdo do empre-
go

Eu quero dizer nisto tudo, & que eu nio estou de acor-
do que estas medidas postas aqui com as suas emendas,
venham aumentar, ou venham causar mais desemprego.
Enfim, eu diria que esse & o insante dessas medidas pro-
tetoras, porque sendo nunca ha instante de se colocarem
medidas protetoras e de garantia de emprego aos traba-
lhadores. Nem na recessdo, pelas razdes que os ilustres
lideres empresariais relacionam, do mesmo modo que
nfo aconteceu no instante econdmico, por exemplo, e
que por uma coincidéncia do instante do milagre econd-
mico, que &€ também um instante mais duro e mais obscu-
rantista do regime, & também um instante de maior acha-
tamento salarial. ’

Mas, enfim, feitas essas observagdes, e pego desculpas
se me alonguei, o que eu quero interpelar ao Dr. Luiz
Otévio e ao Dr. Guilherme, € que posigiio tem o empre-
sariado da Federacio das Indistrias do Rio Grande do
Sul, da Associagio Comercial de Sdo Paulo, em relagio
ao direito de greve? Nos ndo vamos construir o Pais, que
eu acho que estd no ideal e na projeco de nés todos, se
n#o tivermos sindicatos livres e se, por conseqiiéncia, nés
nao tivermos direito de greve, O direito de greve € uma
conquista elementar dos trabalhadores. Os empresirios
tém os seus mecanismos € os seus instrumentos. O em-
presario que, num instante determinado, digamos, esto-
ca a sua mercadoria na expectativa de uma alta de prego,
est4 fazendo aquilo que o trabalhador, com toda legiti-
midade faz. quando ele péra de trabalhar, porque ele néo
aceita tal e qual condigdes de trabalho. Eu queria saber,
com bastante clareza, porque eu tenho sempre a nitida
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impressdo que o empresariado brasileiro, 0 mais mader-
no especialmente, porque ha empresarios e empresarios
brasileiros. E o Governo repete muitas vezes, ha empre-
sérios brasileiros que ainda estdo no século XIX, ndo
chegaram sequer, nfo estio a compreender até a necessi-
dade do fortalecimento do sindicato dos trabalhadores
para que se possa construir a economia de mercado, tdo
veementemente aqui defendida. E a impresséio que eu te-
nho, & que os empresirios, as vezes, de um modo geral,
como disse o Professor Dalmo de Abreu Dalari, com
muita propriedade: “Eles, em principio, sao a favor do
direito de greve, desde que ele ndo seja usado™.

Eu queria uma posigio muito clara, com a mesma
franqueza, com a mesma veeméncia até se for o caso. Es-
tou de perfeito acordo, s vezes & uma questiio de..., tal-
vez eu esteja aqui, Senador Carlos Chuarelli, fazendo um
pouco de palanque. Mas 1550 eu acho que & uma questdo
de estilo, e nfio tem muita importancia. Muito obrigado
e desculpem se me alonguei.

O SR, LUIZ CARLOS LANDELLI — Meu nobre
Deputado Nelson WedEkin, oriundo de um Estado que
hoje sofre uma adversidade terrivel, e que deve ser usa-
do, meu caro Deputado, como exemplo de reagido nacio-
nal. Porque eu tenho certeza, como o dia vai amanhecer
amanhé, que o Estado de Santa Catarina vai dar, neste
instante, para o Pais, uma prova da vitalidade do regime
da livre iniciativa, calcado na pequena e média proprie-
dades, na pequena ¢ média empresas, onde V., Ex* repre-
senta o Estado, que & um exemplo do ideal que eu defen-
do. E1a V. Ex* deve observar no dia-a-dia, que a realida-
de vista pelo Grupo 14 FIESP, no seu relacionamento
com o Sindicato dos Metaltirgicos do ABC, que pela re-
tumbdncia dos problemas alcangam as manchetes dos
principais jornais e os espacos dos principais meios de
comunicagio, criando uma falsa impressio, de que rela-
cionamento capital e trabalho se faz, normalmente, a
nivel impessoal, por contratos de adesfo onde, na verda-
de, 2 empresa que ndo tem patrdo, que & o grande con-
glomerado empresarial seja nacional, multinacional, e
principalmente hoje o exemplo das nossas estatais. E, in-
felizmente, esta visio da impessoalidade do tratamento
acaba instruindo a legislagdo, mascarando uma realida-
de de dia-a-dia, onde o relacionamento & bastante dife-
rente.

Eu gostaria de me manifestar mais uma vez aqui a fa-
vor da liberdade sindical, acompanhada da liberaco dos
sindicatos sem o minimo paternalismo estatal, comegan-
do pela contribuigio sindical. O sindicato tem que ser
realmente representantivo, por livre adesfio. Este princi-
pio precisa ser muito bem colocado, nio s6 a nivel do
sindicato dos empregados, como também a nivel do sin-
dicato patronal. Porque eu falo isso com trangiiilidade,
ao lado do meu companheiro Luiz Otavio, porque ele
tem confianga na capacidade de lideranga e aglutinagéio
dos seus pares. E ndo através de uma concessiio legal,
que faz da FIERG um possivel ajuntamento de interesse,
sustentado pela contribuicdo compulsdria através do re-
colhimentos compulsério. Sou a favor da liberagdo sim,
sou a favor da flexibilizagio do direito de greve sem a tu-
tela do Estado. O Estado cada vez menos interferindo,
para que nds possamos ter organizagdes sindicais fortes e
empresas fortes, com a tranqililidade, meu caro Deputa-
do, de dizer que no universo das empresas brasileiras, di-
ficilmente nés vamos assistir casos de greve, porgue as
coisas conseguem ser acertadas antes, porque existe o re-
lacionamento pessoal. Naquele umiverso de empregados
e empregadores, de empresas de até 20 empregados, difi-
cilmente nos temos histdrias de greve, Podem argiiir que
€ a opressdo desse patrdo contra esse pequeno emprega-
do? N#o, n6s ignoramos o relacionamento humano exis-
tente. Muitas vezes esse patrio estd na mesma ferramen-
ta, junto com o empregado, na pequena serralharia, no

balcdio de uma loja que compde a massa de relaciona-
mento entre patrio e empregado, Entdo o que existe de
idéia de direito de greve e da greve, & exatamente do po-
der de pressdo de determinados grupos que ndo tém pa-
trio. Porque o patrdo, que estd 14 no lugar do patrio,
também n#o & patrio, porque o dono & difuso e desco-
nhecido. As vezes, ele & o empregado que se transforma
em administrador de empresa, ¢ acaba tendo interesses
opostos ao dos empregados. Como diz o Professor Or-
lando Gomes, num de seus pareceres, € acaba tendo os
seus interesses aburguesados, mas na verdade ele nio &
patrio. E a reagiio se faz contra o sistema € nfio contra o
patrio efetivamente.

O que eu digo? Sou a favor da liberagdo, com a certeza
de que a greve existe no relacionamento das grandes em-
presas impessoais Sabe quem tem medo da liberagdo e
do direito de greve? Sfo os departamentos que contro-
lam as estatais. Porque a forma que nds terfamos de via-
bilizar a ivre iniciativa, era com a liberagdo. E o maior
desinteressado na liberagdo & o patrio, chamado Estado.
Vamos deixar bastante claro 1sso, niio cabe 4 classe em-
presarial o medo da liberagio. cabe a0 novo patronato,
que € o patronato estatal. Este sim tem medo da libe-
ragio, tem medo da instabilidade. Do ponto de vista que
nés defendemas, vamos colocar como primetro ponto. li-
berdade sindical sem compulsoriedade do imposto. No
resto, a livre 1miciativa ¢ 4 massa dos pequenos empre-
sarios ndo tem medo de greve ndo.

O SR. PEDRO SIMON — Permite-me V. Ex*?

Por que a sua preocupacio com a compulsoriedade do
imposto? Em que 1sso afeta, qual o problema que cria?
Porque, na verdade, fazer comparacdo entre a FIERG e
os sindicatos, me parece muito complexo. Uma organi-
zagdo de empresario, & infinitamente facil de ser feita, e
ela & feita de maneira natural. Mas um sindicato se man-
ter pela contribuiciio espontanea, me parece...

O SR. LUIZ CARLOS LANDE — E que V. Ex* est4
entrando agora, meu caro Senador Pedro Simon, € que
exatamente teve um antecedente na discussio, a respeito
da necessidade da liberdade ao sindicato e da menor in-
terferéncia do Estado dentro do processo dessa liberdade
sindical. A contrapartida dessa liberdade sindical, o que
eu estou de pleno acordo, & exatamente ndio haver a com-
pulsoriedade, que & herdada de uma legislagéio baseada
na carta do lavoro. Entfio a discussdo aqui foi bastante
anterior, sobre a origem da nossa legislagdo trabalhista,
e que hoje ela interfere excessivamente em termos de re-
lacionamento, e tira a liberdade sindical. Sendo a favor
da liberdade sindical, sou a favor da total liberdade, in-
clusive abrindo méo da contribuigio compulséria, para
que haja naturalmente a aglutinagiio de todos os pares.
Isso vale para empregadores ¢ vale para empregados.

O SR. LUIZ OTAVIO VIEIRA — Eu serei rapido,
Deputado. Afif e eu ja nfio somos tdo jovens assim, mas
somos empresirios modernos, somos liberais, V. Ex*
pode chamar de liberais conservadores, mas somos libe-
rais. A nossa entidade fez algo que ji ndo me reporto a
entidades de classe, a nfio ser aquelas extremamente
ideolégicas possam ter feito. Ela fez uma declaragio de
principios, aprovada por suas diretorias anteontem, estd
vindo & ptiblico hoje, em Porto Alegre, pela qual a Fede-
raciio vai se nortear como uma Constitwgio, como um
decilogo nesses anos vindouros. Depois eu Ihe fago che-
gar 4s mios, ¢ se for proprio, até que se insira na Comis-
sdo Mista, que & uma posigdo basicamente filoséfica e é-
tica de como deveria ser esse Pais que nés tanto quere-
mos. O problema da greve, talvez seja das instituigSes do

diretto do trabalho, aquela ainda mais marcada com
algo que & o autoritarismo, com algo que antecede o pro-
cesso de industrializagdo no Brasil. Quando n#o havia
indiistria no Brasil, ja havia autoritarismo. As relagGes
de trabalho no Pais sdo autoritarias, como tudo & autori-
tario nesse Pais. Agora, o direito de greve, por uma série
de razdes. tem mwito de autoritarismo de parte a parte,
Na medida em que mudarmos, pelo aperfeicoamento do
processo democratico, os nossos coragdes e as nossas
mentes, vio mudar muitas coisas, inclusive o direito de
greve. Nos estamos maduros para conversar sobre isso
tudo, mas sobre insalubridade também, sobre as respon-
sabilidades do empregado a nivel de produgio. Nés po-
demos falar sobre tudo, & vamos tentar encaminhar tu-
do. Nés nio faldvamos, como eu disse uma vez, sobre
garants haja estamos falando de garantia. Vamos pensar
juntos e mudar o direito de greve, mas temos que mudar
primeiro a cabega das pessoas, empregados, empregado-
res, as pessoas que estio no poder piblico. Isso tem mui-
to a ver com o autontarismo que permeia todos nés bra-
sileiros

O SR PRESIDENTF (Francisco Amaral) — Consul-
taria os Srs. Senadores se alguém mais deseja fazer uso
da palavra. (Pausa.)

Néo havendo mais quem queira usar da palavra, eu
gostaria, antes de encerrar a reunifio, reiterar oS meus
agradecimentos 4 presenca de numerosas figuras repre-
sentativas dos meios sindicais que vieram realmente com
a sua presenga dar um cunho todo especial 3 tramitacio
aligeirada do Projeto de Ler que o Governo mandou
para esta Casa. Evidentemente, essa tramitagio aligeira-
da talvez faca parte de um a tatica. E aqui eu me desvisto
da posi¢io de Presidente, para ser apenas um membro
do Congresso Nacional. E uma pratica antiga, de quase
20 anos, que se adota nesse Pafs, de se procurar, através
da preméncia do tempo, levar as conseqiiéncias finais
aquilo que se quer por imposicéo, de realmente chegar a-
quelas conseqiiéncias finais, fazendo da inexisténcia do
prazo, da proibic¢iio da reflexiio por parte dos Srs. legisla-
dores, para que essa reflexdo ndo pudesse trazer, como
conseqiiéncia, um aprimoramento maior 2 legislagdo,
que néds, dentro desta Casa, procuramos, da maneira
mais generosa possivel, cumprir as nossas obrigagSes
com as pessoas que nos mandaram para esta Casa.

Eu folgo com esta presenga, porque esta presenga vem
testemunhar um fato muito importante, se a concepgio
do Projeto de Lei muitas vezes & realizado num gabinete
frio, tantas e tantas vezes insensivel, sob o ponto de vista
de fraternidade de alguns Ministérios, para néo generali-
zar de todos os Ministérios, desses e de outros tempos
evidentemente, nés, aqui com essa presenga dos Senho-
res, aqueles que se abalan¢aram para vir aqui, nds esta-
mos dando a possibilidade de que verifiquem o funciona-
mento do Parlamento. Constatem o empenho que existe
no Poder Legislativo em procurar, através da discussdo,
ainda que aligeirada, protelada, amalucada muitas vezes
aqui, dentro desta Casa, de que ha realmente um empe-
nho, hi uma preocupagio muito grande nossa em procu-
rar cumprir as nossas obrigacdes.

Deixaria aqui também, rapidamente, um testemunho
paulista, a veeméncia do meu amigo, do ilustre Afif Do-
mingos. que aqui ¢std presente; & realmente o testemu-
nho da sua luta. Luta que levou & veemeéncia por aquilo
que ele realmente acredita; por acreditar nas coisas, &
que ele, no curso de toda a sua vida, usou desta veemén-
c1a, que ndo & ferita apenas 4 época eleitoral, nem pds-
eleitoral, mas a sua vida toda tem sido construida legiti-
mamente pela veeméncia da luta naquilo que ele acred:-
ta. E esse um testemunho que eu gostaria de deixar para
meu colega de Parlamento, Senador Carlos Chiarelli,
pata que se tenha do Afif Dominguos aquilo que ele pro-
priamente tem no curso de toda « sua vida, e & realmente
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um predicado, uma qualidade: a veeméncia, o palanquis-
mo de que usou antes, usa agora e vai usar sempre por
meios legais, legitimo que tem dado a ele as conquistas
na sua ascensdo, na sua propria vida particular ¢ nas
suas atividades normais.

Quero deixar aqui os meus agradecimentos a todos,
principalmente ao Afif Domingos, ¢ aqueles que trouxe-
ram, seja do Rio Grande do Sul ou de S&o Paulo, o seu
testemunho, a sua contribuiciio da maneira com que pu-
deram observar este projeto, fazendo aqui, gragas a

Deus, as criticas que nos habituamos fazer também den-
tro desta Casa. E & com este agradecimento, o mais senti-
do possivel, que encerro esta reunido, deixando a todos o
meu agradecimento.

{Levania-se a reumdo as 12 horas e 35 minutos.)
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