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PARECER N-¢ 1, DE 1989 — CN

Da Comissédo Mista, designada pelo Presidente do Senado Federal, na sessdo conjunta
de 20-2-89, sobre indagacéo, contida no Oficio n° 31-CN, pertinente 4s medidas provisérias.

Relator: Deputado Nelson Jobim

O presente parecer visa responder a dupla indagagéo contida no Oficio n° 31/89-CHN, do Excelentissimo
Senhor Presidente Senador Nelson Camneiro, referente a constitucionalidade e juridicidade da reedicao de
medida proviséria que tenha perdido a eficacia, nos termos do disposto no paragrafo tnico do art. 62 da
Constituicéo, e sobre se a Medida Proviséria n? 39, de 15-2-89, pode ser considerada, ou ndo, como reprodugédo
da Medida Proviséria n® 29, de 15-1-89, a qual nao foi convertida em lei, posto ter o Congresso Nacional
deixado fluir o prazo de 30 dias sem deliberar sobre a matéria.

1. As hipoteses de ndo conversdo em lei de MP.

Para andlise da questdo proposta, abordaremos inicialmente as hipéteses de néo conversao das
medidas provisérias.

Entendemos que o Congresso Nacional, no exame de qualquer medida provisoéria, deveré emitir
dois juizos, entre os quais ha uma relagéo de subordinagao.

Em primeiro lugar, o Congresso Nacional examinara, no caso concreto, a ocorréncia, ou néo, dos
pressupostos para o uso da medida extraordinaria, fixados no art. 62, caput, da CF: relevancia e urgéncia.
Observe-se, desde logo, que esses requisitos, isoladamente, sdo condi¢des necessarias, mas nao suficientes
para a edicdo de uma MP. S6 seré legitima a MP se, e somente se, ambos os requisitos estiveremn presentes
na hipétese concreta. A ocorréncia de $omente um deles, néo autoriza a adogéo da medida.

Ultrapassada essa fase preliminar, e sendo a resposta do Congresso Nacional positiva & questéo
da ocorréncia dos requisitos, passa-se ao exame do contetido da MP. Neste momento, a discusséo circunscre-
ver-se-a a anélise da forma pela qual é disciplinada, normativamente, a matéria objeto da MP.

Esses dois momentos de exame da MP dardo azo a diversas causas de ndo conversao, a saber:
a) néo conversao pela falta de pressuposto constitucional, ou seja, falta de relevancia, ou de urgéncia
da medida ou falta de ambas;

b) néo conversao por nao ter o Congresso Nacional aprovado a forma pela qual a MP disciplina
a matéria que lhe dé conteldo, ou seja, a maioria parlamentar discorda quanto ao tratamento dado ao
tema objeto da MP.

Por dltimo, resta uma hipétese de ndo converséo, que consiste na decadéncia da MP por nio
ter o Congresso Nacional logrado votar, dentro do prazo de 30 dias, a conversédo da medida.
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Sobre essas trés hipbteses deveremos nos deter, para concluir sobre a correcéo, ou néo, da assertiva
de Vitorio di Ciolo: “per tali considerazioni il quesito se sia legittimo riprodurre, mediante decreto-legge,
il contenuto di un decreto-legge non convertido dalle Camere, no pud probabilmente ricevere una risposta
univoca e valida per tutti i casi” (in “Questioni in tema di Decreto-Legge”, parte prima, pag. 198, Giuffre,
1970). i

1.1. Nao conversao pela falta de pressuposto constitucional

O fundamento da ndo converséo, neste caso, é a afirmagéo, pela maioria do Congresso Nacional,
da falta de um ou de ambos os requisitos constitucionais do art. 62 para a edicao da MP.

No entanto, a inocorréncia de relevancia ou de urgéncia, ou de ambas, no momento de edigéo
de uma MP, ndo importa que tais requisitos ndo venham a ocorrer em um outro momento do tempo,
quando, entéo, seria legitima a edicdo de uma outra medida, idéntica a primeira.

A doutrina italiana, a qual deveremos recorrer, posto que o instituto do art. 62 de nossa Constituicao
€ o mesmo do art. 77 da carta peninsular, examinando a hipétese de vedacéo da reproducao de decreto
preexistente ndo convertido, preleciona:

“(...) MaTl'osservazione che necessita ed urgenza, seppure insussistenti al tempo dell'ema-
nnazione dei primi provvedimenti o della presentazione dei primi disegni, potrebbero ben porsi
in un periodo di poco posteriore, (...}, inpongono che si aderisca ad una contraria opinione.”
(Livio Paladin, in “In tema di Decreto-Legge”, Rev. Trimestrale di Diritto Publico, 7-9-58, pags.
552/3, Giuffre, 1958).

Portanto, para esta primeira hipétese, é de se admitir a edicdo de uma segunda MP, idéntica
a primeira ndo convertida, desde que presentes os pressupostos constitucionais de relevéncia e urgéncia.

E de se advertir, no entanto, que a primeira medida perde sua eficacia desde sua edigao (ex tunc)
e a segunda medida somente serd eficaz a partir da sua adog@o. Em face da regra da perda da eficacia
da medida néo convertida desde a sua edigéo, contida no paragrafo tinico do art. 62 da CF, ndo procede
a afirmacéo de proibicdo da reedigdo de medida ndo convertida sob o fundamento de que “se cosi non
fosse il Governo potrebbe emanare € mantenere in vigore un'ordinanza d’urgenza in contrasto com la volanté
del Parlamento, mentre la legge intende che questo caso non abbia mai ad avverasi™ (Liuzzi, in “Le ordinanze
di urgenza”, p. 80, Citta di Castello, 1928).

Vittorio di Ciolo responde, com preciséo, a essa preocupacéao:

‘

“Oggi non sussiste pil il timore che il Governo voglia mantenere in vigore un'ordinanza
d'urgenza contro la volontd del Parlamento, e cio per 'ovvio motivo che i decreto legge, se
non sono convertiti in termini, perdono efficacia ex tunc (e non ex nunc, come accadeva
sotto I'impero della legge 31 genaio 1926 n° 100, che oltretutto accordava due anni per la
conversione)” (ob. cit. p. 206).
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1.2 Nao conversédo por discordancia quanto a forma com que a matéria foi tratada na MP.
Neste caso, o Congresso Nacional responde positivamente quanto a ocorréncia dos pressupostos
. de relevancia e urgéncia €, no que diz com o contedo da MP, entende de néo aprova-la, por discordar
* quanto ao fratamento normativo dado & matéria objeto da medida provisoria.
A hipétese, agora, € completamente distinta da anterior, posto que se trata de discordancia entre
o Parlamento e o Governo sobre a forma pela qual a matéria foi tratada na Medida Proviséria.

A doutrina italiana, mesmo neste caso, admite a reedicéo de Medida Proviséria idéntica, in verbis:

“Si petrebbe peraltro sostenere che I'emanazione di un disegno di legge (di iniziativa
parlamentare o governativa) respinto poco tempo prima dalle Camare puo configurarsi come
un tentativo del Governo di forzare la volonta del Parlamento indocendolo a votare un teste
normativo che quest'ultimo ha gid mostrato di non volere. Ma Ia' tesi non sembra abbia un
reale fondamento. Infanttil, se le Camere sono tuttora convinte che la disciplina in questione
sia inopportuna, esse lasceranno decorrere il termine senza convertire il decreto, che perdera
cosi efficacia ex truc: in pill esse potranno votare una mozione di sfiducia al Governo, qualobra
ritengano che questo non meriti pill la loro fiducia. (...)" (Vittorio di Ciolo, ob. cit., p. 206).

No entanto, em sede de regulamentos parlamentares italianos, a situagéo foi diversa. Os artigos
55 e 68 dos Regimentos do Senado e da Camara dispunham que ndo podiam ser reapresentados projetos
de conversao de decretos-leis antes rejeitados, sem que tivesse decorrido 6 (seis) meses da rejeigao. '

Assim, os regimentos internos dos parlamentos italianos criaram “condizione di irrecevibilita” ou
“di improcedibilita”, que os impedia de examinar projetos de converséao de decretos-leis emanados sucessiva-
mente & rejeicdo anterior. Do

No Brasil, ainda nao temos norma regimental sobre o tema, pelo que a solugao italiana antiga
nado nos socorre, ndo sendo, também, de se desprezar a questdo da constitucionalidade de disposicao da
natureza daquelas normas internas constantes dos parlamentos peninsulares, | , e .

Por outro lado, também né&o nos socorre a tese doutrinaria italiana, exatamente porque € uma
solugcao adequada ao regime parlamentar de governo. Observe-se que Vittorip, di Ciolo, na passagem reprodu-
zida, baseia o seu ponto de vista permissivo da reedicdo de decreto-lei ndo convertido na possibilidade
de mocéao de desconfianca contra o Governo (“mozione de sfiducia al Governo”).

Parece claro que sucessivas reedicoes de decretos-leis idénticos, .que néo lograram conversao de
fundo, conduz a uma crise politica entre Governo e Parlamento que tem meios institucionalizados de solugéo
no regime parlamentarista. Mas, 0 mesmo néo se dé no regime presidencialista. Para a hipétese em exame,
parece teoricamente possivel que a reedicdo de MP idénticas possa se prolongar “ad infinitum”!

Portanto, tudo esté a recomendar que, na hipotese de nao converséao por discordéancia de fundo,
nao seja admissivel a reedicdo de MP de contetido idéntico.

Néao esta abrangido por essa vedacgdo o direito do Governo editar outra MP, de contetido diverso
da anterior, sobre a mesma matéria objeto dessa tltima. Neste caso, a ndo converséo da primeira decorreu

, do fato do Parlamento néo ter aceito uma especiﬁca‘forma de tratamento da matéria objeto da medida,

_ forma essa que nao se encontra reproduzida na segunda medida, embora trate ela do mesmo tema. Ou
seja, a hipétese de fato objeto de ambas as medidas é a mesma, mas o tratamento juridico dado em
_ambas é distinto. '

A segunda medida nao traz, em seu contelido, a questdo que levou a rejeicdo da primeira, pelo
que sera essa segunda medida examinavel, plenamente, pelo Parlamento.

Assim, uma interpretac@o construtiva do texto constitucional nos leva a uma solugao negativa, sendo,
no entanto, de todo conveniente que tal assunto venha a ser tratado na lei complementar a que se refere
o paragrafo tnico do art. 59 da Constituicdo Federal. Parece de todo inconveniente e, mesmo inconstitucional,
que tal tema venha a ser objeto do Regimento Comum em face de sua natureza de norma interna:

1.3 Néo Conversdo por Omisséo
Trata-se, agora, da fluéncia, sem deciséo, do prazo decadencial de 30 dias, previsto no paragrafo
Unico do art. 62 da Constituicao Federal.
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A solugéo dessa tltima hipbtese depende de como deve ser encarada a inércia do Parlamento:
ou entendemos que a nao decisdo corresponde a uma rejeicao ficta ou tacita; ou, que seja uma mera
néo decisao, com efeitos decadenciais puros.

Se a resposta for pela primeira alternativa, a solugéo a questdao da “nac converséo por omissao”
€ a mesma da anterior (1.2). J4, se a resposta for pela segunda alternativa, a solucéo seré pela reedicéo
da MP. '

A opgao por uma alternativa ou outra nos levara a respostas distintas quanto a questao principal
e isto somente podera ser resolvido com o advento da lei complementar, quando esta dispuser sobre a
matéria.

Na auséncia da lei complementar e diante da necessidade de tomada inadiavel de uma decis#o,
entendemos, transitoriamente, até o advento da mencionada lei, pela admissao da reedicdo da medida, mesmo
porque somente a lei complementar pode disciplinar o exercicio de um direito subjetivo constitucional.

2. Comparacéo entre a MP n° 39 e a de n° 29

A Medida Proviséria n° 39 ndo contém o texto do art. 2° e seu parégrafo, art. 4°, parte do inciso
I do art. 6°, e parte do parédgrafo Gnico do art. 12, todos da MP ne 29.

A Medida Proviséria n° 39, por outro lado, contém textos nao existentes na MP n° 29, a saber:
alineas g e i do art. 1° parte do caput do art. 4% inciso [ do art. 4° parte do inciso Il do art. 4° art.
7° e §§; art. 8°; paragrafo tnico do art. 10; arts. 13, 14, 15, 16, 17 e 18.

Portanto, nao se pode afirmar que as Medidas sejam idénticas.

No entanto, caberéa a lei complementar examinar os requisitos para o juizo de identidade.

3. Conclusées sobre a Questao Principal

a) admite-se a reiteracdo de uma segunda MP, idéntica & primeira, se esta nao foi convertida pela
inocorréncia dos pressupostos de relevancia e urgéncia, desde que se verifiquem tais requisitos a época
da reedicéao;

b) nao se admite a reiteragéo de uma segunda MP, idéntica & primeira, se esta nio foi convertida
por discordancia quanto ao tratamento dado & matéria objeto da medida. Esse tema devera ser tratado
em lei complementar;

¢) admite-se, provisoriamente, até que a lei complementar discipline a matéria, a reiteracdo de
uma segunda MP, idéntica & primeira, caso o Congresso deixe fluir, in albis, o prazo decadencial de 30
dias. :

4. Conclusdo quanto a Questdo Secundsria

A MP n® 39 contém alguns dispositivos iguais a MP n° 29, ndo contém alguns dispositivos desta
dltima e introduz dispositivos novos.

Néo se pode afirmar, assim, que sejam absolutamente idénticas.

Sala das Comissoes, 28 de fevereiro de 1989. — Paes Landim — Nelson Jobim — Relator —

Cid Sabéia de Carvalho — Mauricio Corréa — Plinio Arruda Sampaio.

SUMARIO

1 — ATA DA 8* SESSAO CONJUN-
TA, EM 28 DE FEVEREIRO DE 1989
1.1 — ABERTURA

1.2 — EXPEDIENTE
1.2.1 — Discursos do Expediente

DEPUTADO LUIZ SALOMAO — Preser-
vagdo ambiental. Condenagéo & prisdo do
politico americano Lyndon H. LaRouche.

DEPUTADO LELIO SOUZA — Aprecia-
gao de vetos presidenciais no que se refere
ao crédito rural.

SENADOR CHAGAS RODRIGUES —
Suscita questdo de ordem, acolhida pela

Presidéncia, relativamente & supresséo do
texto definitivo da Medida Proviséria n° 37,
de citagdes a dispositivos da Medida Provi-
séria n° 29, por ter esta perdido a eficacia.

DEPUTADO AMAURY MULLER —En-
caminha 4 Mesa requerimentp de criagéo
de comissao mista destinada a rever doa-
¢oes, vendas e concessdes de terras pa-
blicas.

DEPUTADO MENDES RIBEIRO — De-
cisdo da Mesa sobre a questdo de ordem
levantada anteriormente pelo Senador
Chagas Rodrigues.

1.2.2 — Comunicacido da Presidén-
cia

Remessa a publicagao do parecer da
Comissao Mista criada para apreciar a ree-
digéo de medidas provisérias néo aprecia-
das pelo Congresso Nacional em tempo
habil.

1.2.3 — Discursos do Expediente
(continuacéao)

pEPUTADO ARNALDO FARIA DE
SA—Em questio de ordem, respondida
pela Presidéncia, solicita a incluséo, em




Margo de 1989

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL

Quarta-feira 1 575

Ordem do Dia, do veto presidencial ao pro-
jeto que fixa o salério minimo.

DEPUTADO JOSE GENOINO — Apre-
ciag@o dos vetos presidenciais com prazos
fatais.

O SR. PRESIDENTE — Presta esclareci-
mentos ao Deputado José Genoino, sobre
tdpicos de seu discurso.

DEPUTADO CESAR MAIA —Votagdo
da Medida Proviséria n° 38.

DEPUTADO PAULO DELGADO—In-
vasdo da casa do Lider do PT em Séo
Joao Del Rey. Relatério Reservado n°
1.152, publicado pela “Margem Editora e
Gréfica Ltda”, sobre encontro entre os Pre-
sidentes José Sarney e George Bush, em
face das perspectivas eleitorais do PT.

1.2.4 — Comunicacio da Presidén-
cia

Indeferimento de requerimento do De-
putado Nilson Gibson, referente a trami-
tacdo conjunta de medidas provisérias.

DEPUTADO DARCY DEITOS — Politica
de crédito agricola preocupa classe produ-
tora.

DEPUTADO FERNANDO SANTANA —
Campanha de desmoralizagdo do Con-
gresso Nacional.

DEPUTADO VO MAINARDI— Crise na
Eletrosul.

DEPUTADO CARLOS VINAGRE —*O-
peragdo Padrdo” iniciada pelos auditores
fiscais do Tesouro Nacional do Para.

DEPUTADO HARLAN GADELHA —Ve-
to presidencial ao projeto de lei que bene-
ficia ocupantes de cargos de chefia de Zo-
na Eleitoral de Recife.

1.3—ORDEM DO DIA

Medida Provisoérian° 38, de 3 de fevereiro
de 1989, que baixa normas complemen-
tares para execugéo da Lei n° 7.730, de
31 de janeiro de 1989, e d4 outras provi-
déncias. Votagdo adiada para o dia 7-3-89.

Projeto de Lei da Camara n¢ 46, de 1988
(n° 7.861/86, na origem), que dispde sobre
a produgéo, circulagdo e comercializagdo
do vinho e derivados da uva e do vinho,
e d& outras providéncias. Votacdo adiada
por falta de quorum

1.3.1 — Comunicagao da Presidén-
cia

Convocagao de sessdo conjunta a reali-
zar-se amanha, dia 1°, as 18 horas e 30
minutos com Ordem do Dia que designa.

1.4 — ENCERRAMENTO

Ata da 8° Sessao, em 28 de fevereiro de 1989
32 Sesséo Legislativa Ordinéria, da 48° Legislatura
Presidéncia do Sr. Nelson Carneiro e Iram Saraiva

AS 18:00 HORAS E 30 MINUTOS, ACHAM-
SE PRESENTES OS SRS, SENADORES:

Mério Maia — Leopoldo Peres — Carlos
De'Carli — Aureo Mello — Odacir Soares —
Ronaldo Aragao — Olvo Pires — Jodo Mene-
zes — Jarbas Passarinho — Moisés Abrdo —
Carlos Patrocinio — Antonio Luiz Maya —
Jo&o Castelo — Alexandre Costa — Edison
Lobdo — Chagas Rodrigues — Afonso San-
cho—-Cid Sabdia de Carvalho — Mauro Bene-
vides ~—José Agripino - Marcondes Gadelha
— Humberto Lucena — Raimundo Lira —
Marco Maciel — Ney Maranh@o — Mansueto
de Lavor — Jo#o Lyra— Rubens Vilar — Fran-
cisco Rollemberg — Lourival Baptista — Juta-
hy Magalhdes — Ruy Bacelar — José Ignécio
Ferreira — Gerson Camata — Jodo Calmon
-—Jamil Haddad — Nelson Carneiro — Ronan
Tito — Severo Gomes — Fernando Henrique
Cardoso — Mério Covas — Mauro Borges —
Iram Saraiva— Pompeu de Sousa— Mauricio
Corréa — Meira Filho — Roberto Campos —
Louremberg Nunes Rocha — Mércio Lacerda
-— Mendes Canale — Rachid Saldanha Derzi
-— Wilson Martins — Leite Chaves — Affonso
Camargo — José Richa — Dirceu Carneiro
— Carlos Chiarelli — José Paulo Bisol — José
Fogaca.

E OS SRS. DEPUTADOS:
Acre

Alércio Dias — PFL; Narciso Mendes —
PFL.
Amazonas
Bernardo Cabral — PMDB; Eunice Michiles
-— PFL; Ezio Ferreira — PFL; José Dutra —

PMDB; José Fernandes — PDT; Sadie Haua-
che — PFL.

Rondénia

Armnaldo Martins — PMDB; Francisco Sales
— PMDB; José Viana — PMDB; Raquel Can-
dido — PDT.

Para

Aloysio Chaves — PFL; Amilcar Moreira —
PMDB; Asdrubal Bentes — PMDB; Benedicto
Monteiro — PTB; Carlos Vinagre — PMDB;
Dionfsio Hage — PFL; Eliel Rodrigues —
PMDB; Fernando Velasco — PMDB; Gabriel
Guerreiro — PMDB; Gerson Peres — PDS;
Jorge Arbage — PDS; Manoel Ribeiro —
PMDB; Paulo Roberto — PMDB.

Tocantins

Freire Janior — PMDB; Paulo Mourdo —
PDS; Paulo Sidnei — PMDB.

Maranhao

Albérico Filho — PMDB; Antonio Gaspar
— PMDB; Cid Carvalho — PMDB; Costa Fer-
reira — PFL; Eliézer Moreira — PFL; Haroldo
Sabéia — PMDB; José Carlos Sabéia — PSB;
José Teixeira— PFL; Onofre Corréa —PMDB.

Piaui

Atila Lira — PFL; Felipe Mendes — PDS;
Jesualdo Cavalcanti — PFL; Jesus Tajra —
PFL; José Luiz Maia — PDS; Manue] Domin-
gos — PC do B; Mussa Demes — PFL; Myriam
Portella — PDS; Paes Landim — PFL.

Ceara

Aécio de Borba — PDS; Bezerra de Melo
— PMDB; César Cals Neto — PSD; Etevaldo
Nogueira — PFL; Firmo de Castro — PMDB;
Gidel Dantas — PDC; Haroldo Sanford —
PMDB; Iranildo Pereira - PMDB; José Lins
— PFL; Licio Alcantara — PFL; Luiz Marques
— PFL; Moema S&o Thiago — PSDB; Moysés
Pimentel — PMDB; Orlando Bezerra — PFL;
Osmundo Rebougas —PMDB; Paes de Andra-
de — PMDB; Raimundo Bezerra — PMDB;
{biratan Aguiar — PMDB.

Rio Grande do Norte

Flavio Rocha — PL; Iberé Ferreira — PFL;
Marcos Formiga — PL; Ney Lopes — PFL;
Vingt Rosado — PMDB.

Paraiba

Adauto Pereira — PDS; Antonio Mariz —
PMDB; Edme Tavares — PFL; Evaldo Gon-
galves — PFL; Francisco Rolim — PSB; Jodo
Agripino — PMDB; José Maranhdo — PMDB.

Pernambuco

Artur de Lima Cavalcanti — PDT; Egidio
Ferreira Lima — PSDB; Fernando Bezerra
Coelho — PMDB; Gilson Machado — PFL;
Gonzaga Patriota — PMDB; Harlan Gadelha
— PMDB; Horéacio Ferraz — PTB; Inocéncio
Qliveira — PFL; José Carlos Vasconcelos —
PMDB; José Moura — PFL; José Tinoco —
PFL; Marcos Queiroz — PMDB; Maurilio Fer-
reira Lima — PMDB; Nilson Gibson — PMDB;
Ricardo Fiuza— PFL; Salatiel Carvalho—PFL.
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Alagoas

Antonio Ferreira — PFL: Eduardo Bonfim
— PC do B; José Costa — PMDB; José Tho-
maz Nond — PFL; Roberto Torres — PTB;
Vinicius Cansangdo — PFL.

Sergipe

Bosco Franga — PMDB; Cleonéncio Fon-
seca— PFL; Djenal Gongalves — PMDB; José
Queiroz — PFL; Messias Géis ~— PFL.

Bahia

Angelo Magalhdes — PFL; Benito Gama —
PFL; Celso Dourado — PMDB; Fernando San-
tana — PCB; Francisco Benjamim — PFL;
Haroldo Lima — PC do B; Jaro Azi — PDC;
Jairo Carneiro — PDC; Joao Alves — PFL;
Jonival Lucas — PDC; Jorge Hage — PSDB;
Jorge Medauar - PMDB; José Lourengo —
PFL; Leur Lomanto — PFL; Lidice da Mata
—PC do B; Luiz Vianna Neto — PMDB; Manoel
Castro — PFL; Marcelo Cordeiro — PMDB;
Mério Lima — PMDB; Milton Barbosa — PDC;
Miraldo Gomes — PDC; Prisco Viana —
PMDB; Virgildasio de Senna — PSDB.

Espirito Santo

Lurdinha Savignon — PT; Nelson Aguiar
—PDT; Nyder Barbosa-—PMDB; Rita Camata
— PMDB; Santos Neves — PMDB.

Rio de Janeiro

Adolfo Oliveira— PL; Amaral Netto — PDS;
Anna Maria Rattes — PSDB; Benedita da Silva
— PT; Bocayuva Cunha — PDT; Brandao
Monteiro — PDT; Carlos Alberio Cadé — PDT;
César Maia — PDT; Daso Coimbra — PMDB;
Denisar Arneiro — PMDB; Doutel de Andrade
—PDT; Edmilson Valentim — PC do B; Fabio
Raunbheitti — PTB; Feres Nader — PTB; Fran-
cisco Domelles — PFL; Gustavo de Faria —
PMDB; José Luiz de S4 — PL; José Mauricio
~— PDT; Luiz Salom&o — PDT; Lyséneas Ma-
ciel — PDT; Mércia Cibilis Viana — PDT; Mar-
cio Braga — PMDB; Osmar Leitdo — PFL;
Paulo Ramos — PMN; Ronaldo Cezar Coelho
— PSDB; Sandra Cavalcanti — PFL; Sérgio
Carvalho — PDT; Simao Sessim -—PFL; Sote-
ro Cunha — PDC; Vivaldo Barbosa — PDT;
Vladimir Palmeira — PT.

Minas Gerais

Alysson Paulinelli — PFL; Carlos Cotta —
PSDB; Carlos Mosconi-— PSDB; Célio de Cas-
tro —PSDB; Chico Humberto —PDT; Christ6-
vam Chiaradia — PFL,; Elias Murad — PTB;
Ibrahim Abi-Ackel — PDS; Israel Pinheiro -~
PMDB; Joao Paulo — PT; José da Conceigao
— PMDB; José Geraldo — PMDB; José San-
tana de Vasconcellos — PFL; José Ulisses de
Qliveira — PMDB; Lael Varella — PFL; Luiz
Leal — PMDB; Mério Assad - PFL; Melo Reis
—PDS; Octavio Elisio — PSDB; Oscar Corréa
— PFL; Paulo Delgado — PT; Raimundo Re-
zende — PMDB; Roberto Brant — PMDB; Ro-
berto Vital — PMDB; Ronaldo Carvalho —
PMDB; Ronaro Corréa — PFL; Rosa Prata —
PMDB; Saulo Coelho — PFL; Sérgio Werneck

— PMDB; Silvio Abreu — PSC; Virgilio Guima-
raes — PT; Ziza Valadares — PSDB.

Sao Paulo

Antonio Carlos Mendes Thame — PFL; An-
ténio Perosa — PSDB; Anténio Salim Curiati
—PDS; Aristides Cunha — PSC; Amaldo Faria
de S4 — PJ; Amiold Fioravante — PDS; Del
Bosco Amaral — PMDB; Doreto Campanari
— PMDB; Ernesto Gradella— PT; Fabio Feld-
mann — PSDB; Fausto Rocha - PFL; Fernan-
do Gasparian — PMDB; Florestan Fernandes
-~ PT; Francisco Amaral — PMDB; Gastone
Righi — PTB; Geraldo Alckmin Filho — PSDB;
Gerson Marcondes — PMDB; Gumercindo Mi-
lhomem — PT; Hélio Rosas — PMDB; Joéo
Herrmann Neto — PSB; Jo&o Rezek — PMDB;
José Camargo — PFL; José Carlos Grecco
— PSDB; José Egreja — PTB; José Genoino
— PT; José Serra — PSDB; Leonel Jalio —
PTB; Luiz Gushiken — PT; Maluly Neto —
PFL; Michel Temer — PMDB; Plinio Arruda
Sampaio — PT; Ricardo lzar — PFL; Robson
Marinho — PSDB; Samir Achéa — PMDB;
Soélon Borges dos Reis — PTB; Theodoro
Mendes — PMDB; Tidei de Lima — PMDB;
Ulysses Guimaraes — PMDB.

Goias

Aldo Arantes — PC do B; Antonio de Jesus
~— PMDB; Délio Braz — PMDB; Genésio de
Barros —— PMDB; lturival Nascimento —
PMDB; Jalles Fontoura — PFL; Jodo Natal
~— PMDB; José Gomes — PDC; Maguito
Vilela — PMDB; Mauro Miranda — PMDB;
Naphtali Alves de Souza — PMDB; Pedro Ca-
nedo — PFL; Roberto Balestra— PDC; Tarzan
de Castro — PDC

Distrito Federal

Augusto Carvalho — PCB; Francisco Car-
neiro — PMDB; Geraldo Campos — PSDB;
Jofran Frejat ~— PFL; Mércia Kubitschek —
PMDB; Maria de Lourdes Abadia — PSDB;
Sigg;_aﬁnga Seixas — PSDB; Valrnir Campelo
— PFL.

Mato Grosso

Antero de Barros — PMDB; Joaquim Suce-
na— PTB; Jonas Pinheiro — PFL; José Aman-
do — PMDB; Julio Campos — PFL; Osvaldo
Sobrinho — PTB; Rodrigues Palma — PTB;
Ubiratan Spinelli — PFL.

Mato Grosso do Sul

Juarez Marques Batista— PSDB; Plinio Mar-
tins — PMDB; Rosério Congro Neto — PMDB;
Saulo Queiroz — PSDB.

Parana

Arirton Cordeiro — PFL; Alarico Abib —
PMDB; Alceni Guerra — PFL; Basilio Villani
— PTB; Darcy Deitos — PMDB; Dionisio Dal
Préa — PFL.; Ervin Bonkoski — PTB; Euclides
Scalco — PSDB; Hélio Duque — PMDB; José
Carlos Martinez — PMDB; José Tavares —
PMDB; Matheus lensen — PMDB; Mauricio
Fruet — PMDB; Mauricio Nasser — PMDB;
Melton Friedrich — PSDB; Osvaldo Macedo

—PMDB; Paulo Pimentel — PFL; Renato Ber-
nardi — PMDB; Santinho Furtado — PMDB;
Sérgio Spada — PMDB.

Santa Catarina

Alexandre Puzyna — PMDB; Artenir Werner
—PDS; Eduardo Moreira— PMDB; Fernando
Bastos — PFL; Francisco Kuster ~ PSDB;
Henrique Cérdova — PDS; Ivo Vanderlinde —
PMDB; Luiz Henrigue — PMDB; Orlando Pa-
checo — PFL; Paulo Macarini — PMDB; Ru-
berval Pilotto — PDS; Vilson Souza — PSDB.

Rio Grande do Sul

Adroaldo Streck; Adylson Motta — PDS;
Amaury Muller — PDT; Antbnio Britto —
PMDB; Arnaldo Prieto — PFL; Carlos Cardinal
— PDT; Darcy Pozza — PDS; Erico Pegoraro
— PFL; Floriceno Paixdao — PDT; Hermes Za-
neti — PSDB; Ibsen Pinheiro — PMDB; Iraja
Rodrigues — PMDB; Ivo Lech — PMDB; Ivo
Mainardi — PMDB; Jo&o de Deus Antunes
— PTB; Jorge Uequed — PMDB; Jdlio Costa-
milan — PMDB; Lélio Souza — PMDB; Luis
Roberto Ponte — PMDB; Mendes Ribeiro —
PMDB; Nelson Jobim — PMDB; Osvaldo Ben-
der — PDS; Paulo Mincarone — PMDB; Paulo
Paim — PT; Rospide Netto — PMDB; Ruy Ne-
del — PMDB; Tarso Genro — PT; Telmo Kirst
— PDS; Vicente Bogo — PSDB; Victor Fac-
cioni — PDS.

Amapa

Annibal Barcellos — PFL; Eraldo Trindade
— PFL; Geovan Borges — PFL; Raquel Capi-~
beribe — PSB

Roraima

Alcides Lima — PFL, Chagas Duarte —
PDT; Marluce Pinto — PTB; Ottomar Pinto
— PMDB.

O SR. PRESIDENTE (iram Saraiva) — As
listas de presenga acusam o comparecimento
de 39 Srs. Senadores e 334 Srs. Deputados.

Ha namero regimental.

Esté aberta a sesséo.

Ha oradores inscritos para o periodo de Bre-
ves Comunicagdes

Concedo a palavra ao nobre congressista
Luiz Salomaéo.

O SR. LUIZ SALOMAO (PDT — RJ. Pro-
nuncia o seguinte discurso.) — Sr. Presidente,
Srs. Congressistas:

Os sucessivos governos norte-americanos,
inclusive o do Sr. Bush, tém feito varias dentin-
cias sobre a situagdo dos direitos humanos
nos paises onde a democracia nao é exercida
plenamente, e agora também fazem criticas
as nagdes que tém gerido irresponsavelmente
08 recursos naturais em seus territorios.

Saudamos essas denuncias na medida em
que fortalecem a luta pela democracia e pela
preservagéo ambiental em favor das geragdes
futuras. Mas repudiamos as tentativas, com
esse pretexto, de ingeréncia norte-americana
nos negdcios internos da vida brasileira, bem
como repelimos as ameagas que partem do
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Sr. Bush com respeito & construgéo da estrada
que ligaré o Acre ao Pacifico.

Reconhecemos a incompeténcia e a irres-
ponsabilidade do Governo Sarney na questao
ambiental) esperando que elas diminuam a
partir da cfiaggo do Instituto do Meio Ambiente
e dos Recursos Naturais, mas temos clareza
de que esse é um problema a ser resolvido
pela sociedade brasileira, a partir de sua cons-
cientizag&o. -

Constitui urna ironia, no entanto, Sr. Presi-
dente, que eu, que aceito as deniincias mas
rechago as intervengdes norte-americanas, ve-
nha & tribuna para denunciar um fato de maior
gravidade ocorrido naquele grande pafs.

Fui informado sobre o julgamento e conde-
nagéo a pena de priséo por 15 anos. do polé-
mico politico norte-americano, Lyndon H. La-
Rouche. Os detalhes que me forneceram indi-
cam claramente que houve abuso do Poder
Judiciario, por presséo politica do Governo
Reagan, que vinha perseguindo esse membro
do Partido Democrata, que tem chocado o
“establishment” norte-americano com suas
controvertidas idéias sobre o sistema finan-
ceiro internacional, o armamentismo e o trafi-
co de drogas, entre outras.

As evidéncias sdo bastantes: a pena imposta
foi de 15 anos, o que equivale, para um ho-
mem de 66 anos, & pena de prisdo perpétua;
a acusagéo ¢ de tentativa de fraude fiscal que,
segundo vérios advogados, sequer ficou ca-
racterizada; o processo foi concluido no prazo
de 2 meses e 2 dias, o que poderia causar
inveja & Justiga brasileira néo fossem os vérios
atropelos que prejudicaram o sagrado direito
de defesa do acusado.

O ilustre jurista e professor de direito consti-
tucional e internacional, Dr. Friedrich von der
Heydte, das Universidades de Mainz e Wuerz-
burg, chegou a tragar um paralelo entre o jul-
gamento do Sr. LaRouche e o do Capitdo
Alfredo Dreyfus, em que as razdes politicas
pesaram mais que as razoes do direito (vide
anexo)

Fago essa denuncia ndo movido por coinci-
déncias politicas com o pensamento do Sr.
LaRouche, pois o pouco que conheci a res-
peito dele me pareceu demasiadamente exé-
tico para meu gosto.

Porém, nédo podeira deixar de questionar
a coeréncia do governo de um pais que ja
foi considerado o “templo de liberdade” nessa
oportunidade lastiméavel, em que alguém é viti-
ma de técnicas sofisticadas de perseguigao
politica, ferindo claramente os direitos huma-
nos de seus cidadaos.

Com a palavra a Embaixada Americana, que
podera me trazer esclarecimentos sobre essa
questéo.

Muito obrigado, Sr. Presidente. (Muito bern!)

DOCUMENTO A QUE SE REFERE O
ORADOR EM SEU PRONUNCIAMENTO:

CONSTITUCIONALISTA ALEMAO
AFIRMA: “LAROUCHE E INOCENTE,
COMO O ERA DREYFUS'

Von der Heydte é professor de direito consti-
tucional e internacional da Universidade de

Mainz desde 1951 e da Universidade de
Wuerzburg, desde 1953. E também general
de reserva do exército aleméo, tendo sido con-
decorado com a Cruz de Cavaleiro e com a
Primeira e Segunda Cruzes de Honra. Von der
Heydte escreveu um livro famoso “Guerra Irre-
gular Moderna”, langado em 1972. E a seguin-
te a sua avaliagéo do processo contra L.aRou-
che, em Alexandria, Virginja:

“Tudo o que fomos capazes de descobrir
sobre o processo contra Lyndon H. LaRouche
tem sido outro doloroso exemplo de que a
exploragao do sistema judiciario para fins poli-
ticos constitui hoje, desafortunadamente, um
método repetidamente empregado tanto no
QOcidente como no Leste. O “Caso LaRouche”
é um claro exemplo de como, mesmo nos
Estados Unidos, abusa-se do Judiciério para
a aplicagéo de “justiga politica”.

Um processo politico cléssico

“O exame acurado do comportamento das
autoridades norte-americanas com relagao a
LaRouche revela um nitido paralelo com o
infame caso Dreyfus, na Franga, o qual passou
a Histéria como um cléssico exemplo de um
processo politico. Da mesma forma como La-
Rouche, o Capitéo Alfred Dreyfus foi despro-
vido, durante o desenvolvimento dos proces-
sos legais, de quaisquer oportunidades de pro-
var sua inocéncia e elementos cruciais para
sua defesa foram excluidos do processo. Em
ambos dos casos, a severidade da sentenca
traiu os reais intentos das autoridades, ou seja,
por razdes politicas, aprisionar os condenados
por um periodo téo extenso que, por simples
razbes biolbgicas, eles néo seriam mais capa-
zes de exercer qualquer influéncia sobre os
eventos politicos.

“Em ambos os processos politicos, a pro-
motoria consistentemente negou a existéncia
de razdes politicas para as acusagdes. O “cri-
me" real de LaRouche parece consistir no fato
de ter ele criado uma forga financeiramente
— e, por conseguinte, politicamente — inde-
pendente, fora do sistema politico rigidamente
controlado pelo “Eastern Establishment”.
Uma vez que isto dificilmente pode ser consi-
derado ilegal num Estado democrético, uma
acusagéo qualquer teria que ser engendrada
para tornar possivel o seu enquadramento na
lei criminal. Depois que falhou o primeiro pro-
cesso emuma corte federal de Boston, porque
mesmo a corte foi incapaz de negar a dimen-
séo politica do caso, o sistema judicirio fede-
ral foi empregado para iniciar um novo pro-
cesso em Alexandria, Virginia, com acusagdes
virtualmente indénticas

Papel da Midia

“Alguns paralelos adicionais podem ser
apontados, entre os Casos Dreyfus e LaRou-
che: Em ambos os casos, a despeito de gran-
des esforgos as investigag&es iniciais a nada
conduziram. Entéo, os meios de comunicagéo
foram “introduzidos” e, no caso de Dreyfus,
seguindo o clima da crescente onda de anti-
semitismo e revanchismo antigermanico na
Franga do final do século XIX, lograram insu-
flar uma campanha de caga as bruxas e criar

um clima de “pre-julgamento”, a tal ponto
que uma pressdo adicional sobre o Estado
Maior do Exército e o Governo acabaram por
levar Dreyfus & condenagdo. Da mesma for-
ma, nos Estados Unidos de hoje, difigilmente
haveré qualquer figura politica mais detestada
pela midia do que LaRouche.

“Até a conclus@o do processo, Dreyfus esta-
va quase certo de que ndo seria condenado,
uma vez que, despeito de alguns documentos
falsificados, as evidéncias contra ele eram es-
cassas. Um grafélogo perito havia, mesmo,
confirmado que o famoso documento “Bor-
dereau” ndo podia ter sido escrito por Dreyfus.
Néo obstante, o veredito avassalador foi dado
apbs uma Gnica hora de deliberagéo. O mes-
mo ocorreu no julgamento de Alexandria —
baseando-se nas instrugdes do juiz ao juri, a
defesa poderia esperar, pelo menos, uma ab-
solvigdo parcial. Apesar disto, o jtiri o consi-
derou culpado em todas as 48 questdes apre-
sentadas — o que daria, aproximadamente,
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10 minutos de “deliberagdo” sobre cada item

Corrida para o Julgamento

“Ambos os procéssos foram acelerados pa-
ra suas conclusdes, como é tipico em proces-
sos politicos. O periodo decorndo entre as
acusagdes e as condenagdes, em ambos os
casos, foi de poucas semanas; LaRouche foi
pronunciado em 14 de outubro de 1988 e
considerado culpado em 16 de dezembro.
Dreyfus apenas soube que era acusado de
traicdo quando foi preso, em 15 de outubro
de 1894, tendo sido condenado em 22 de
dezembro.

“Na corte marcial contra Dreyfus, vérios ele-
mentos exculpatérios foram suprimidos e, co-
mo provas de sua culpa, foram produzidos
documentos manipulados pelos servicos de
inteligéncia, cuja origem n&o podia ser reve-
lada devido & sua classificagédo como material
reservado. A defesa néo teve acesso completo
a todos os documentos sobre 0s quais se ba-
seava a acusagdo. Apenas alguns anos depois,
Dreyfus pode provar que os elementos essen-
ciais que levaram a sua acusagéo foram forja-
dos e que a principal testemunha da acusagéo
havia cometido perjtrio. Julgando a partir das
informagéGes disponiveis, dificilmente pode-se
esquivar a impressao de que, também neste
aspecto, existern paralelos no caso LaRouche.

“Em ambos casos, as cortes se apressaram
adar a sentenga, de modo a impedir os acusa-
dos de influenciar os acontecimentos. Mesmo
apds as condenagdes, as mesquinhas e malig-
namente triunfantes campanhas de imprensa
néao diminuiram, até pelo contrério

“Dreyfus enfrentou todo o processo plena-
mente consciente de ndo ter cometido crime
algum, uma vez que queria contestar acusa-
¢des que the eram inimaginéveis O simples
fato de que Lyndon H. LaRouche, embora esti-
vesse claramente ciente do caréter politico do
processo que lhe foi movido, néo se tornou
um fugitivo da justica -— embora pudesse té-lo
feito facilmente — constitui uma demonstra-
¢éo convicente de que sua consciéncia estava

_limpa.”
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Durante o discurso do Sr. Luiz Saloméo
o Sr. Senador Iram Saraiva, 1° Vice-Pre-
sidente, deixa a cadeira da Presidéncia
que ¢é ocupada pelo Sr. Senador Nelson
Carneiro, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Concedo a palavra ao nobre Congressista
Lélio Souza,

O SR. LELIO SOUZA (PMDB —RS. Pro-
nuncia o seguinte discurso. Sem revisdo do
orador.) — Sr. Presidente, Srs. Congressistas,
uso da palavra neste periodo de breves comu-
nicagGes, embora pudesse usé-la mais apro-
priadamente no perfodo das reclamagdes,
porque desejo obter de V. Ex* um esclareci-
mento a respeito da ordem dos trabalhos. Tal
esclarecimento versa sobre a oportunidade
em que esta Casa devera ser chamada a deli-
berar sobre os vetos apostos pelo Senhor Pre-
sidente da Republica a partes do Orgamento
da Unigo. Qual a razéo dessa preocupagéo?
Algumas modifica¢des introduzidas pelo Con-
gresso Nacional na denominada Lei de Meios
incidiram sobre partes relacionadas com o
crédito oficial, particularmente o crédito rural.
Essas modificagées, tendo sido objeto de veto,
criaram situagoes de impraticabilidade, na ér-
bita do processamento dessas ag¢bes, por par-
te dos organismos ptblicos que gerem o cré-
dito oficial em nosso Pafs.

Particularmente, esta questdo afeta os pro-
dutores de arroz do nosso Estado, o Rio Gran-
de do Sul, respongével pela produgéo de cerca
de 40% da produgéo nacional e que vive agora
o momento final da atual safra, &s vésperas
da colheita, uma colheita que se pronuncia
acidentada, pela intercorréncia de longa e dra-
maética estiagem, atingindo os municipios da
fronteira oeste do Estado.

Até este momento os orizicultores do Rio
Grande do Sul nao receberam a terceira par-
cela dos financiamentos contratados na opor-
tunidade propria e ndo sabem ainda qual sera
a definic8o que as autoridades incumbidas
desses assuntos dardo ao bonus colheita, um
adiantamento tradicionalmente alcangado pe-
lo produtor na época da colheita, para viabilizar
o seu trabalho. Nao sabem eles também qual
sera o volume de recursos postos & sua dispo-
sic@o para a comercializagdo dessa safra Vi-
vem, portanto, um momento de grande inse-
guranga, associado ao fendmeno da seca, que
produzird uma quebra inevitavel na produgao
de arroz no Estado do Rio Grande do Sul.

Sr. Presidente, Srs. Congressistas, se € real
a necessidade da apreciagéao do veto, para
que, uma vez apreciado, se abra caminho ao
envio de um projeto de lei que disponha sobre
a restauragio das rubricas vetadas, parece-
nos fundamental que se estabeleca com ur-
géncia a prioridade de apreciagéo desses ve-
tos, de sorte que o veto relacionado com a
parte que diz respeito ao crédito rural seja ime-
diatamente apreciado pelo Congresso Nacio-
nal €, com isso, tomada a providéncia vesti-
bular encarecida pelas autoridades para propi-
ciar, num ato subsequente, o encaminhamen-
to de projeto de lei que, restaurando rubncas
sobre crédito rural, também restabelecera o

fluxo dessas operagdes, diminuindo as dificul-
dades que hoje jé se avolumam no horizonte
bem préximo para toda a orizicultura do Rio
Grande do Sul. Por certo, constitui uma amea-
ca para todos aqueles que no Pais operam
junto aos organismos oficiais de crédito e pre-
cisam de uma decisdo nesta 4rea. O Banco
do Brasil suspendeu as operagdes, enquanto
nao ha uma defini¢do a respeito desta questdo.

Esta, pois, Sr. Presidente, a indagagédo que
fago, quando a Casa é chamada a deliberar
sobre os vetos, tendo em vista essa urgéncia
em decidir sobre eles, para destravar o pro-
cesso administrativo na drea dos financiamen-
tos rurais.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Tenho muito prazer em informar ao nobre
Deputado Lélio Souza que a Mesa colocara,
amanha, na Ordem do Dia, os vetos ao orga-
mento, porque somente hoje recebeu da Co-
miss@o Mista de Orgamento a indicagéo dos
membros que devern compor a respectiva co-
misséo.

A Mesa, como todo o plenario, est4 interes-
sada em que este assunto seja resolvido com
a maior brevidade.

Desejo, também, fazer um apelo a deputa-
dos e senadores para que comparegam, posto
que cada veto exige a presenga da maioria
absoluta dos Membros de cada Casa Nao
adianta colocar na Ordem do Dia vetos que
néo serdo votados.

Dat, o apelo para que haja sempre grande
presenga na Casa, para que NOs possamos
desobrigar deste encargo pelo qual a Nagdo
tanto espera.

Agradego a V. Ex, nobre Deputado Lélio
Souza, a oportunidade que me deu de comu-
nicar ao plenério esta providéncia.

O Sr. Chagas Rodrigues — Sr. Presiden-
te, peco a palavra para uma quest&o de ordem.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Com a palavra o nobre Congressista Cha-
gas Rodrigues, para uma questdo de ordem.

O SR. CHAGAS RODRIGUES (PSDB
— Pl Para questéo de ordem.) — Sr. Presi-
dente, Srs. Congressistas, a questdo de ordem
se fundamenta no art. 360 do Regimento Inter-
no do Senado Federal.

O Congresso Nacional teve oportunidade
de aprovar a Medida Proviséria n° 37. Esta
medida proviséria trata realmente de matéria
considerada relevante, mas, em seu art. 2°,
da nova redagéo a dispositivos da Medida Pro-
visoria n° 29.

Acontece, Sr. Presidente, que essa Medida
Proviséria n° 29 néo existe mais no mundo
juridico, ela perdeu sua eficacia, por néo ter
sido aprovada, por néo ter sido converida em
lei, j& que o Congresso néo a apreciou. Sendo
assim, Sr. Presidente, ndo pode ser publicada
a Medida Proviséria n° 37, convertida em lei,
fazendo referéncia a dispositivos de uma me-
dida proviséria que néo existe.

E evidente que ai estamos diante de um
equivoco, mais do que isto, de uma maténa
prejudicada, e j& que o Congresso aprovou
amedida proviséria e ja que ela deve ser publi-

cada, convertida em lei, na forma do art. 62
da Constituicéo, pediria a V Ex® que, na nova
lei, ndo houvesse nenhuma referéncia 4 Medi-
da Provisdria n® 29, por uma questdo mesmo
de légica, de técnica juridica e de prejudicia-
lidade

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— A Mesa vai resolver a questdo de ordem.

Na aprovagdo da Medida Proviséria n° 37
consta um texto de disposi¢cdes relativas 4 Me-
dida Proviséria n* 29. Esta Medida Proviséria
n° 29 né&o for aprovada, fol rejeitada pelo Con-
gresso. Dal, entao, a impossibilidade, em boa
técnica legislativa, de se incluir no texto pro-
mulgado, convertido em lei, uma referéncia
a texto que nao existe, uma remissdo a texto
que o Congresso ndo aprovou

O Regimento do Senado, que é subsidiério
do Regimento do Congresso Nacional, no seu
art. 360 dispoe:

Art. 360. Verificada a existéncia de
erro em texto aprovado e com redagao
definitiva, proceder-se-4 da seguinte ma-
nerra:

a) tratando-se de contradigéo, incoe-
réncia, prejudicialidade ou equivoco que
importe em alteragé@o do sentido do proje-
to, ainda ndo remetido & sangéo ou a
Céamara, o presidente encaminhara a ma-
téria & comiss@o competente para que
proponha o modo de corrigir o erro, sen-
do a proposta examinada pela Comisséo
de Constituicdo e Justica, antes de sub-
metida a plenario;

Ora, o prazo para a promulgagéo dessa me-
dida termina hoje.

Atendendo a estas razoes, a Mesa acolhe
a questdo de ordem de V. Ex®, e determina
com o apoio do plendrio, que esses textos
referentes & Medida Proviséria n° 29 sejam
excluidos do texto final, que serd promulgado
pela Mesa do Senado Federal.

E a deciséo da Mesa.

O SR. CHAGAS RODRIGUES -— Obri-
gado a V. Ex*, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Se néo houver oposigédo, aprovado.

O Sr. Amaury Miiller — Sr. Presidente,
peco a palavra pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Concedo a palavra, pela ordem, ao nobre
Congressista Amaury Muller.

O SR. AMAURY MULLER (PDT — RS.
Pela ordem Sem revisac do orador.) — Sr.
Presidente, estou encaminhando a V. Ex* re-
querimento, com o suporte do texto regimen-
tal, para a instalagéo de Comissao Mista, pre-
vista no art. 51 das Disposicées Constitucio-
nais Transitorias, destinada a rever todas as
doagdes, vendas e concessdes de terras publi-
cas, com drea superior a trés mil hectares,
realizadas no periodo de 1° de janeiro de 1962
a 31 de dezembro de 1987.

Gostaria de ressaltar, Sr. Presidente, que a
emenda constitucional, hoje incluida nas Dis-
posicbes Transitérias da Carta Magna, é de
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minha autoria, daf por que estou encaminhan-
do este requerimento para a criagao imediata
da Comissao Mista, Camara-Senado. Para que
a comisséo possa alcangar os seus objetivos,
deverd — penso eu — além de contar com
aparticipagdo igualitéria de senadores e depu-
tados e de obedecer ao critério de proporcio-
nalidade em sua composicéo, deverd — repito
— ser dotada dos mesmos poderes que a
lei e a Constituigéo atribuem as CP, podendo
dela participar, também como assistentes téc-
nicos, nomes indicados pela OAB, pelo Tribu-
nal de Contas da Uniéo e pela Procuradoria
da Republica.

Justfica-se a apresentagdo deste requeri-
mento, Sr. Presidente, em face da crescente
preocupacao internacional, com a prética pre-
datéria da Amazénia e a irresponsabilidade
governamental na condigédo do problema; jus-
tifica-se plenamente a criagdo dessa Comis-
séo Mista, n&o s6 atendendo ao preceito cons-
titucional como também diante da realidade
que estamos vivendo. Fora do Brasil, longe
das nossas fronteiras, sabe-se hoje mais sobre
o que se passa na Amazonia do que no proprio
Congresso Nacional, o que é profundamente
lamentével.

E claro que essa Comisséo Mista néo se
ocuparé exclusivamente das préticas predaté-
rias, da destruicdo da mata amazdnica pela
ansia desenfreada do capital internacional, do
latifiindio improdutivo, dos bancos e de pode-
rosos grupos econdmicos nacionais. Permitira
essa Comissdo Mista a revisao de todas as
vendas, doages e concessdes de terras publi-
cas com mais de trés mil hectares, inclusive
o estoque de terras para a reforma agréria,
na medida em que essas operagdes forem
consideradas pela comissao ilegais ou n&o
atenderem ao interesse nacional, o que, alis,
esta contido no dispositivo constitucional cita-
do.

Encaminho a V. Ex’, Sr. Presidente, o reque-
rimento para a instalagdo dessa Comissédo
Mista, na expectativa e na esperanga de que
V. Ex* determine urgentes providéncias para
a sua concretizagéo.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Agradego a V. Ex*

A Mesa vai examinar o requerimento de V.
Ex® e dara informag&o breve a esta Casa.

Concedo a palavra, para breve comunica-
¢ao, ao nobre Congressista Mendes Ribeiro.

O SR. MENDES RIBEIRO (PMDB —RS.
Para comunicagéo. Sem revisdo do orador.)
— 8r. Presidente, Srs. Congressistas, ouvi,
com muita atengdo e muito prazer, a decisao
da douta Mesa a respeito da questdo de ordem
levantada pelo ilustre parlamentar que me pre-
cedeu, sobre a inutilidade de o presidente da
Reptblica tentar elidir, com novas mensagens,
aquelas que ndo forem apreciadas por esta
Casa.

As medidas provisérias que, em nao sendo
apreciadas, sdo, a meu juizo, rejeitadas — por-
que uma férmula de rejeitar a medida provi-
séria € nao aprecié-las no prazo estipulado
pela Constituicdo —, ndo podem servir de ex-
pediente para transformar em lei aquilo que

foi negado pelo Congresso Nacional. Esta &
a grande diferenga entre o decreto-lei de on-,

nal poderia retardar e hé prazo para se votar
a emenda

tem, de triste meméria, e a medida proviséria ¢} @ Sy, Amaldo Faria de S84 — Sr. Presi-

incluida por este Congresso Nacional, en-
quanto Assembléia Nacional Constituinte, na
Carta ora vigente.

Néo sera a pressdo, por vezes desavisada
ou por vezes até interessada, estipulando pra-
zos fatais para exame de medidas tidas por
imprescindiveis, que fard com que esta Casa
venha a abragar a prética de ficar encurralada
pelo desejo do Executivo.

Falou-se aqui outro dia, e com muita pro-
priedade, que esvaziar o plenério, quando o
plenério tem quorum, para evitar o exame
de uma medida — vejam bem a colocagéo
que eu fiz, esvaziar o plenério quando este
tem quorum, para inviabilizar a votagéo de
uma medida — é procedimento tradicional
nas casas legislativas. Diz-se mesmo que o
esvaziamento do plenério é uma das legendas
mais respeitéveis que existe, porque, em mui-
tas ocasibes, ela representa a vontade da
maioria. Confio na batuta de V. Ex’, Sr. Presi-
dente, & testa do Congresso Macional. Hoje
tenho absoluta convicgéo, pelo passado de
luta de V. Ex* e pela postura que testemunhei,
admirei e segui nos dois anos de votagéo da
Constituinte, de que teremos aqui, a salva-
guarda do que se votou na Constituicéo, e
nao uma continuidade dos tempos idos.

Satisfeitissimo, Sr. Presidente. Depois da de-
cisdo de V. Ex® j& néo valia mais a minha inter-
vengédo, mas ndo me escusei de fazé-la, por-
que queria dizer exatamente o que estou ex-
pondo, passou-se o tempo do decreto-lei, e
adiferenca do decreto-lei para a medida provi-
séria é exatamente esta: em recusando o exa-
me, o Congresso rejeita. E uma das formas
de rejeicdo, e o que foi rejeitado ndo pode
voltar.

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carmneiro)
— O nobre Congressista Mendes Ribeiro le-
vantou, na sua intervengdo, uma questio de
ordem, embora néo tivesse referido como tal.
Realmente, a Medida Proviséria n° 39 abriu
um debate que merece uma solugéo do plena-
rio. E exatamente no que diz respeito & possibi-
lidade de o Poder Executivo enviar a mesma
medida proviséria rejeitada, ou nao votada,
a apreciagdo do Congresso Nacional.

Para que néo fosse uma decisé@o exclusiva
da Presidéncia, esta nomeou uma comissio
integrada pelos ilustres Deputados Paes Lan-
dim, Nelson Jobim e Plinio Arruda Sampaio;
e pelos Senadores Afonso Arinos, Cid Sabéia
de Carvalho e Mauricio Correa, para que estu-
dassem a hipétese e orientassem a Mesa co-
mo decidir.

Como tenho em méos o resultado dessa
solicitagdo, vou mandar publicé-lo em avulso
e distribuf-lo j4 amanha a todos os Senhores
deputados e senadores, para que tomem co-
nhecimento do seu teor e manifestem a sua
concordéancia ou a sua divergéncia.

Esse parecer da Comiss&o Mista vai ser dis-
tribuido amanha, em avulso, a todos os parla-
mentares, ja que o Didrio do Congresso Nacio-

dente, peco a palavra pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Concedo a palavra ao nobre Congressista,
pela ordem.

O SR. ARNALDO FARIA DE SA (PJ —
SP. Pela ordem. Sem revisdo do orador.) —
Sr. Presidente, gostaria de saber quando a Me-
sa do Congresso Nacional vai incluir na Or-
dem do Dia o veto do presidente da Repiblica
ao projeto do salario mfnimo.

Essa matéria é da maior importéncia, e, en-
quanto néo for apreciado o veto do presidente
ao projeto do salério minimo, estaremos de
méaos atadas, ndo poderemos elaborar outro
projeto, discutir matéria da maior importancia,
o salario minimo, principalmente para os apo-
sentados e pensionistas, que agora, em abril,
terdo que receber a atualizagio dos seus bene-
ficios e precisam ter um salério minimo.

A proxima sessdo do Congresso Nacional
j& serd no més de margo, visto que hoje é
o tltimo dia de fevereiro. Esse veto foi de janei-
ro, e jé se passaram quatorze dias da posse
da nova Mesa do Congresso Nacional e ndo
vi em nenhum avulso, em nenhuma Ordem
do Dia o item que trata do veto ao salério
minimo

Matéria dessa importancia deveria ser colo-
cada imediatamente na Ordem do Dia, para
discusséo no plenério do Congresso Nacional.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Informo a V. Ex® primeiro, ndo séo passa-
dos 15 dias, mas somente 13 dias, um pouco
a menos dos 15 dias a que V. Ex* se referiu.
Em segundo lugar, hé numerosos vetos para
serem examinados por esta Casa. O veto cons-
tante da presente Ordem do Dia j4 estd em
pauta desde a semana passada, e hoje certa-
mente ndo haverd niimero para sua votagéo.
Hé mais de vinte vetos para serem examina-
dos, e como héa dez vetos relativos ao Orga-
mento, e o veto relativo ao salario minimo
é 0 11°, assim que sejam votados os dez vetos
relativos ao Orgamento, entrard em primeiro
lugar o veto relativo ao salario minimo.

Por outro lado, é preciso que ocorra niimero
para que haja votag&o, porque, se ndo houver
ndmero, ultrapassaremos o més de margo,
como teme V. Ex*, e a culpa ndo sera senao
de nés mesmos.

O SR. ARNALDO FARIA DE SA — S6
pediria a atengdo da presidéncia, entendendo
a explicagdo de que vetos com mais de trinta
dias sobrestam todos os demais atos do Con-
gresso. Gostaria fosse obedecido este dispo-
sitivo constitucional, porque hé veto com mais
de trinta dias, portanto, sobrestam o anda-
mento de qualquer outro feito, tendo o veto
precedéncia, a ndo ser em relagéo s medidas
provisérias.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Por isso mesmo é que na Ordem do Dia
de hoje ja consta um veto. Infelizmente, esse
veto, que j& estd na Ordem do Dia desde a
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semana passada, possivelmente n&o sera vo-
tado hoje, n&o por culpa da Mesa, e sim dos
parlamentares ausentes, que néo dido niimero
suficiente para votagao. (Pausa)

Concedo a palavra ac nobre Congressista
José Genoino

O SR. JOSE GENOINO (PT — SP. Pro-
nuncia o seguinte discurso. Sem revisao do
orador.) — Sr. Presidente, certamente V. Ex?
vai presidir varias sessdes do Congresso Na-
cional, e muitas questes de ordem surgiréo,
porque ha uma crise que também se instalou
no processo legislativo, no funcionamento do
Congresso Nacional.

Hé& um conjunto de matérias que tém prazos
fatais, principalmente em relagdo aos vetos
presidenciais. Ha um conjunto de medidas
provisérias ainda em tramitago. Temos um
verdadeiro programa de regulamentagdo da
nova Constituigao, e temos, principalmente,
um processo de esvaziamento politico no Le-
gislativo, porque a transicdo entre a nova
Constituicdo e o funcionamento do Congresso
Nacional estd-se dando num processo des-
gastante de esvaziarnento, de ndo renovagéo
do funcionamento dos trabalhos.

Temo, Sr. Presidente, que a inércia da buro-
cracia e do costume ordindrio do funciona-
mento desta Casa comprometa o seu desem-
penho em relagéo a tantas questdes que estao
na Ordem do Dia, especialmente aquelas rela-
cionadas com o funcionamento desta Casa.
A Constituicdo foi promulgada no dia 5 de
outubro, e até hoje néo tivemos um esforgo,
umna vontade coletiva no sentido da aprovagao
do Regimento Interno.

Particularmente, fiz parte de uma Comissao
que trabalhou, em carater emergencial, du-
rante o processo eleitoral, que elaborou um
projeto de Regimento Interno. Esse projeto
simplesmente foi engavetado, enquanto a Me-~
sa da Camara dos Deputados encaminhou
outro projeto de um de seus membros, colo-
cando no lixo um trabalho de uma Comissao
nomeada pelo Presidente. Por qué? Porque
aquele projeto inovava, aquele projeto modifi-
cava. Nesta Casa tudo aquilo que inova, tudo
aquilo que modifica encontra uma resisténcia
violenta. Temo que essa resisténcia & renova-
¢a0, essa resisténcia 8 modificagéo, essa resis-
téncia a novos métodos coloque esta Casa
no roldao de uma crise politica e ética que
toma conta hoje das relagdes globais da socie-
dade brasileira.

Fago esta colocagéo, Sr. Presidente, exata-
mente para chamar a atengéo para um proble-
ma, ndo como questio gle ordem, mas do
ponto de vista politico. E necessario que a
direcao do Congresso Nacional e a Diregéo
da Cémara dos Deputados cheguem a um
acordo para a votagdo dessas matérias Certa-
mente pouco val adiantar o apelo de V. Ex
para que amanh& possamos apreciar vetos
presidenciais.

Quando da elaborag&o da proposta do Regi-
mento Interno, a Comissao da qual fiz parte,
cujo Relator foi o Deputado Nelson Jobim,
apresentou proposta ao titulo que trata da
apreciagdo das proposigdes — segdes refe-
rentes a discusséo e votacéo.

Vamos chamar os Srs. Deputados, para que,
durante a semana, votemos matérnias da maior
importancia, estabelecendo-se um acordo e
uma programagéo com os lideres e com todos
os partidos, para que nao nos fiquemos enga-
nando com esses sessdes, porque, se for, na
verdade para se votar com guorum, no caso
do veto presidencial, ndo ha quorum, e vamos
fazer também pronunciamentos que néo teréo
tanta incidéncia na conjuntura politica Enfim,
vamo-nos enganar. Ha aqui uma minornia que
esta tentando colocar o Congresso Nacional
em funcionamento. E a decepgéo e o desgaste
véo contaminando o funcionamento desta Ins-
tituicdo.

Chamaria a atengéo de V. Ex?, Sr. Presidente,
porque comentamos este fato entre os parla-
mentares, e a sensagdo que temos é que o
desgaste, independente de posigéo ideolégi-
ca, comega a contaminar muitas das pessoas
que realizam um trabalho, tém uma postura,
como demonstraram na Constituinte, em rela-
¢éo ao funcionamento do Congresso Nacio-
nal.

Fago este pronunciamento exatamente pa-
ra chamar a atenc¢éo dos nobres colegas, para
que, a partir de certos gestos e de certas atitu-
des, este Congresso Nacional ndo entre num
processo de esvaziamento no seu funciona-
mento. Talvez tenhamos que tomar algumas
medidas emergenciais para garantir o compa-
recimento efetivo de parlamentares e votar es-
sas matérias da maior importéancia, sob pena,
Sr. Presidente, de que esta sensagéo de vazio
que hoje toma conta do cidadéo brasileiro
comprometa, de maneira irremediavel, a ima-
gem desta Instituigdo. Nem quero citar o epi-
sodio da semana passada, que envolveu o Pre-
sidente da Camara dos Deputados, no exer-
cicio da Presidéncia da Republica, que, por
si 6, ja foi um ato que desprestigiou politica-
mente esta Casa, as chamadas “Jornadas de
Mombaga”. Nem quero citar esse episddio

Sr. Presidente, chamaria a atengéo dos srs.
parlamentares para a necessidade de o Con-
gresso Nacional, que tem matérias da maior
importancia para serem apreciadas, estabe-
lecer um cronograma de votagao dessas ma-
térias, para que nédo entremos de roldao nesse
desfiladeiro da crise que est4 tomando conta
do Pais. {(Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— A Mesa agradece ao nobre Congressista
José Genoino a colaboragéo.

Quanto as referéncias ao que ocorre na Ca-
mara dos Deputados, a Mesa se exime de fazer
qualquer considerag@o, mas, no que diz res-
peito ao Senado Federal, a Mesa daquela Casa
esti examinando o projeto do novo Regimen-
to, ja discutido e emendado pelo Plenério e,
dentro em breve possivelmente na préxima
semana, ja estard concluida a sua votagéo.

Relativamente ao Regimento Comum, a Me-
sa empossada no dia 15 de fevereiro ja desig-
nou para assessord-la uma comissao de seis
ilustres parlamentares — trés deputados e trés
senadores, e ja provavelmente na proxima se-
mana, também distribuira, para exame, criti-
cas e emendas do Plendrio, um projeto do

novo Regimento Interno da Casa, e, ai, o deba-
te serd amplo. A Mesa estd pronta a acolher
todas as sugestoes. Acha que é preciso dina-
mizar o Senado. Muitas das criticas que caem
sobre nés s@o procedentes, temos de ter a
coragem de admitir que temos errado e ire-
mos corrigir os erros Nao vamos apenas agre-
dir 0s que nos atacam, mas vamos responder
a esses ataques com eficiéncia, com trabalho
e com presenca. (Pausa.)

Concedo a palavra ao nobre Congressista
César Maia

O SR. CESAR MAIA (PDT —RJ. Pronun-
cia o segumte discurso Sem revisdo do ora-
dor.) — Sr. Presidente, Srs Congressistas, na
noite de hoje estaremos discutindo e votando
a Medida Provisona n° 38. Em relagao a esta
medida, ha a disposicdo de um conjunto de
Srs. Parlamentares no sentido de suprimir o
§ 4° do art. 3%, que trata da corregdo monetéria
para as dividas do setor publico, da adminis-
tragéo direta, para com os fornecedores e em-
preiteiros.

Sr. Presidente, primeiramente chamaria a
atenc@o deste Plendrio para o fato de que a
Assembléia Nacional Constituinte, por quatro
vezes, rechacou essa medida. Em segundo
lugar, o Governo Federal assim vem proce-
dendo sem corrigir os débitos da adminis-
tragéo direta, do setor publico

Neste sentido, Sr. Presidente, falta a esta
Casa até a legitimidade para através de enten-
dimentos de liderangas, suprimir um dispo-
sitivo que a Constituinte manteve por quatro
votagdes O Lider do PMDB, a época, o Depu-
tado Nelson Jobim, se manifestou claramente
contra a corregdo monetarla para os débitos
da administragao direta. Sabemos que a Lide-
ranga do PMDB agora reitera essa decisao,
uma decisdo muito importante na defesa do
Erério.

O PDT, Sr Presidente, votara, rigorosa e
radicalmente, contra essa supressdo, a fim de
se manter a medida proviséria na sua integra-
lidade Isso é convergente com o interesse
de todo o Pais, no instante em que as finangas
publicas precisam ser protegidas, para que
possamos conquistar uma conjuntura de esta-
bilidade que ajude a normalizar o momento
politico que se avizinha.

Era apenas este, Sr. Presidente, o comen-
tario da nossa parte

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
~— Tem a palavra o nobre Congressista Paulo
Delgado

O SR. PAULO DELGADO (PT — MG.
Pronuncia o seguinte discurso. Sem reviséo
do orador ) — Sr. Presidente, Srs. Congres-
sistas, trago, nesta sessé@o do Congresso Na-
cional, duas denuncias que envolvem violén-
cia institucional ou violéncia politica clara con-
tra o Partido dos Trabalhadores.

Na cidade de Sao Jodo Del Rei, em Minas
Gerais, o Lider do Partido na Cdmara de Verea-
dores, Vereador Anténio Fuzatto, mais votado
de S&o Jo&o Del Rel, Presidente da Unido dos
Trabalhadores do Ensino, entidade de profes-
sores, teve na semana passada a sua casa
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invadida, depredada, seguramente fruto de
perseguicdes e de tentativas de intimidagao
ao Vereador, ao Partido, em virtude de sua
atuag&o independente e altiva naquela cidade.

Este, o protesto que registro nesta sessao
do Congresso Nacional.

A segunda deniincia, Sr. Presidente, tem ba-
se em uma publicagdo da Margem Editora
e Gréfica Ltda., o Relatdrio Reservadon® 1.152.

Esses dois fatos, o pequeno e o grande,
pequeno nas dimensdes nacionais, o alfa e
o 6bmega de uma politica ptblica de constran-
gimento a partidos independentes, mostram
muito bem os riscos que corremos hoje no
Brasil.

O Relatério Reservado n° 1.152, diz que o
Itamaraty defendeu a urgéncia do encontro,
diante da possibilidade de o Brasil ter Presi-
dente do Partido dos Trabalhadores, a urgén-
cia do encontro entre o Presidente José Sarney
e o Presidente dos Estados Unidos, George
Bush. A matéria diz:

O Presidente dos Estados Unidos,
George Bush, apés ter sido convencido
de que o Brasil poderé transformar-se,
pela via eleitoral, numa nova Nicardgua,
aceitou encontrar-se com o presidente
José Sarney no Japao. Bush relutara du-
rante duas semanas em marcar o encon-
tro, mas cedeu depois que sua assessoria
aceitou defender a tese do ltamaraty de
que o Partido dos Trabalhadores (PT),
amparado em segmentos da Igreja Caté-
lica, poderia conquistar o comando do
pais nas préximas elei¢Ges, o que produz
apreensao e receio em varios escalbes
do poder nos Estados Unidos.

Segundo informagéo de fonte que con-
versou com diplomata envolvido nas ne-
gociagbes com a Casa Branca, a opera-
¢ao para obter o encontro de Bush foi
das mais espinhosas e registrou momen-
tos de tens&o no ltamaraty, na embaixada
brasileira em Washington e entre gradua-
dos assessores do governo norte-ame-
ricano

Quando faltavarn 48 horas para o em-
barque do presidente José Sarney na Ba-
se Aérea de Brasilia, a conversa com
George Bush esteve por um fio;: a Casa
Branca ainda n&o havia confirmado o en-
contro. Diante da preméncia de tempo,
diplomatas brasileiros e norte-america-
nos fixaram-se na defesa de ponto de vis-
ta exclusivamente politico para sensibi-
lizar a assessoria de Bush.

Pois bem, Sr. Presidente, a violéncia contra
o Vereador do Partido dos Trabalhadores na
cidade de Sao Jo#o Del Rei, a decisao osten-
siva do Itamaraty de levar o Presidente Sarney
— pelo que consta desse Relatério — a con-
versar com o presidente americano sobre
questoes internas do Brasil e sobre perspec-
tivas eleitorais do meu partido, o Partido dos
Trabalhadores, revelam uma politica clara de
indispor nédo sé a opinido pablica nacional
contra a agcdo do Partido dos Trabalhadores
como também de criar no exterior um movi-

mento que possa gerar, dentro do Brasil, cons-
trangimento & nossa candidatura.

Neste momento, o nosso candidato a Presi-
déncia daRepublica, o companheiro Lula, esta
em Roma e dai seguiré para a Franga e outros
paises da Europa, mostrando que a proposta
clara do Partido dos Trabalhadores é a de criar
uma sociedade justa, democrética, socialista,
e que tenha como fundamento principal o res-
peito e a liberdade fundamental, que passam,
fundamentalmente, pela igualdade economi-
ca ou pelo fim das desigualdades marcantes
que temos hoje na sociedade brasileira.

Este é o protesto que registro nesta sessio
do Congresso, e peco a V. Ex® o receba com
a indignagdo de um Membro do Partido dos
Trabalhadores (Muito bem!)

DOCUMENTO A QUE SE REFERE O
ORADOR EM SEU DISCURSO:

MEDO DE SUCESSAO A ESQUERDA
LEVA BUSH A RECEBER SARNEY

O presidente dos Estados Unidos, George'
Bush, apés ter sido convencido de que o Brasil
podera transformar-se, pela via eleitoral, numa
nova Nicaragua, aceitou encontrar-se com o
presidente José Sarney no Japéo. Bush relu-
tara durante duas semanas em marcar o en-
contro, mas cedeu depois que sua assessoria
aceitou defender a tese do Itamaraty de que
o Partido dos Trabalhadores (PT), amparado
em segmentos da Igreja Catdlica, podena con-
quistar o comando do pais nas préximas elei-
¢Oes, o que produz apreensdo e receio em
vérios escaldes do poder nos Estados Unidos.

Segundo informagéo de fonte que conver-
sou com diplomata envolvido nas negocia-
¢oes com a Casa Branca, a operagdo para
obter o encontro de Bush foi das mais espi-
nhosas e registrou momentos de tensdo no
Itamaraty, na embaixada brasileira em Wa-
shington e entre graduados assessores do go-
verno norte-americano.

Agenda em risco. Quando faltavam 48 ho-
ras para o embarque do presidente José Sar-
ney na Base Aérea de Brasilia, a conversa com
George Bush esteve por um fio: a Casa Branca
ainda ndo havia confirmado o encontro. Dian-
te da preméncia de tempo, diplomatas brasi-
leiros e norte-americanos fixaram-se na defesa
de ponto de vista exclusivamente politico para
sensibilizar a assessoria de Bush.

O Palé4cio do Planalto, segundo a fonte, che-
gou a montar esquema reduzido para a repre-
sentacio brasileira nos funerais de Hiroito: s6
iria dona Marly, mulher do presidente. O depu-
tado federal Anténio Ueno (PFL-SP), um dos
convidados para a viagem, soube de um cole-
ga da Camara que hawia dificuldades e que
poderia ndo haver embarque de parlamen-
tares.

A assessoria de Bush finalmente marcou
o encontro, mas nao aceitou privilegiar a dis-
cussdo sobre a divida externa brasileira, por-
que ja estava encaminhada em outros esca-
I6es e também porque Bush néo pode ditar
normas aos credores privados. Poder4, no en-
tanto, segundo a mesma fonte, usar férmulas

de auxilio econdmico para tentar influir nos
rumos da sucessao presidencial no Brasil.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Srs. Congressitas, o nobre Deputado Nilson
Gibson encaminhou & Mesa requerimento em
que solicita a tramitagdo conjunta da Medida
Proviséria n° 39 e da Mensagem n° 10, de
1988 — CN, “que extingue o Imcra e o Minter”,
em face da conexdo das matérias.

Em virtude de as medidas provisérias esta-
rem reguladas por normas especificas de tra-
mitagéo legislativa, a Presidéncia deixa de aco-
ther a proposigéo. (Pausa)

Concedo a palayra ao nobre Congressista
Darcy Deitos

O SR. DARCY DEITOS (PMDB — PR.
Pronuncia o seguinte discurso.) — Sr. Presi-
dente e Srs Congressistas, recebi, hoje, um
telex da Cooperativa Agropecudéria Mouradoen-
se, da cidade de Campo Mourdo, assinada
pelo seu Presidente, Engenheiro-Agronomo
José Aroldo Galqssini, e nesse telex quero
mostrar a V. Ex* o tamanho da apreenséo da
classe produtora brasileira — aqui, a classe
produtora paranaense, mas, por extensao, a
classe produtora nacional — quanto a parafer-
nélia existente, hoje, na politica de crédito agri-
cola, porquanto, mesmo tendo sido aprovadas
as providéncias descritas na Medida Proviséria
n® 37, anda nédo ocorreu a regulamentagéo
por parte do Governo. Conseqlientemente,
né&o hé liberagcdo de nenhum recurso para o
custeio da safra 88/89, que estd em anda-
mento.

A segunda apreenséo é com referéncia ao
pagamento do trigo da safra 88, que, de acor-
do com Lein®7.730, de 31-1-89, foram conge-
lados todos os pregos, inclusive os do trigo
da safra 88, que ja vinha enfrentando proble-
mas sérios na comercializagdo por parte do
Governo Federal. Na época da Medida Provi-
séria n° 32, o prego vinha sendo corrigido pela
OTN fiscal, e ficou congelado em NCz$ 6,92.
Acontece que, desde o inicio de janewo do
corrente ano, o Governo néo liberou mais re-
cursos para o pagamento do trigo, tendo em
vista que o veto parcial do Or¢amento Geral
da Unido atingiu diretamente os recursos des-
tinados a agricultura.

Sr. Presidente, refor¢o o apelo ja feito a V.
Ex®, para que, de uma vez por todas, o Con-
gresso Nacional aprecie o veto aposto por Sua
Exceléncia o Senhor Presidente da Reptblica,
no Orgamento aprovado por esta Casa, no
ano de 88, para que a agricultura ndo seja
mais penalizada.

Outra situagdo aqui relatada é com refe-
réncia a politica do Proagro. Pela nova regula-
mentagao feita pelo Governo, a taxa paga hoje
por produtores, para dar garantia aos seus
investimentos, é de 9% . Sobre o valor do
custeio e encargos. Acontece que a indeni-
zagao, se houver frustragdo de safra, nao re-
munera a totalidade do prejuizo, porque existe
uma tabela: se o produtor, até hoje, nao teve
nenhuma frustragéo, ele recebe a indenizagéo
de 100%, se teve uma, recebe 80%, se teve
duas, recebe 60, se teve trés ou mais, recebe
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apenas 40% do seu investimento. Mas todos
pagam a mesma taxa.
preciso, Sr. Presidente, que a politica de

crédito agricola, feita e colocada em prética
pelo Governo, deixe de ser a politica da
apreensao, porque nao é possivel, num pais
com a dimensé&o do nosso, que vive exclusiva-
mente da for¢a do seu progresso que a agri-
cultura néo tenha uma diretriz, ndo tenha um
norte que leve & tranquilidade, que leve a clas-
se produtora a produzir abundantemente, para
ajudar a resolver os problemas desta Nagao.

Que esta Casa, de acordo com a nova Cons-
tituicdo, comece, de uma vez por todas, a ava-
liar, comece a examinar a regulamentagéo da
politica agricola e de crédito, e tenhamos uma
politica de médio e longo prazos, para dar
tranquilidade aos produtores nacionais,

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Respondo & questdo de ordem levantada
pelo nobre Congressista Arnaldo Faria de S4,
aPresidéncia esclarece que, no dia21 de feve-
reiro, enviou ao Presidente da Camara dos
Deputados oficio solicitando a indicagdo dos
Membros dessa Casa que integrardo a Comis-
sdo Mista incumbida de relatar o veto que dis-
pde sobre o salario minimo, e d4 outras provi-
déncias.

Fica, assim, atendido o nobre Congressista
Arnaldo Faria de Sa.

O Sr. Arnaldo Faria de 84 — Sr. Presi-
dente, agradego a V. Ex* a presteza da resposta
e solicito a esta Presidéncia que, em razdo
de os vetos ao Orgamento serem da ordem
de dez e o veto ao salario minimo apenas
um, e cronologicamente esta na frente, solicito
a esta Presdiéncia considere o saldrio minimo
como matéria de relevéncia, de urgéncia, por-
que, do contrério, todos os trabalhadores po-
deréo ser prejudicados Se apreciados, primei-
ro os vetos do Orgamento, que séo em nime-
ro de dez, poderemos procrastinar a decisdo
em relag&o ao salario minimo. Entéo, que con-
sidere esta matéria, jd com a mesma presteza
de sua informagéo, como de urgéncia e rele-
vancia. Pelo fato de ser um veto s, ja poderfa-
mos resolver a questdo. Nao tenho a ilusdo
de derrubar o veto, mas a minha pretensdo
é limpar, parlamentarmente, a questao, para
podermos iniciar o novo processo de fixagdo
do salério minimo.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Acredito que serd muito rapida a votagéo
dos vetos, desde que haja nlmero para sua
apreciagao, porquanto agora a votagao é pelo
processo mecéanico. Ndo havera mais a cha-
mada nominal. Se houver nimero na Casa,
poderemos votar, numa sé sess&o, cinco ou
dez vetos. Basta que haja nimero. E, assim,
poderemos resolver, em poucos dias, a vota-
¢do de todos os vetos que estdo dependendo
do pronunciamento e do exame do Congresso
Nacional. (Pausa)

Com a palavra o nobre Congressista Fer-
nando Santana.

O SR. FERNANDO SANTANA (PCB —
BA. Pronuncia o seguinte discurso. Sem revi-
séo do orador.) — Sr. Presidente, ha alguns

elementos nesta Casa que poderiam ser consi-
derados magantes. Nao temos nenhuma difi-
culdade em dizer isto, porque aqui vimos
transmitir uma mensagem que julgo neces-
séria, e alguns Colegas ficam a reclamar, por-
que vai ser ocupada a tribuna.

A nossa impressdo é que esta Casa esta
vivendo dias de felicidade completa: bate-pa-
po, conversa, os oradores falam, mas ninguém
ouve. Nao estdo observando que ha uma mar-
cha acelerada para desmoralizar este Con-
gresso Nacional, para criar condi¢des até -
vamos admitir - para um golpe de Estado.
E preciso que despertemos, Companheiros,
e que a Casa ndo se afunde neste murmtirio
a que estamos hoje assistindo.

Um fato inédito ocorreu e queremos denun-
cié-lo. Um amigo de S&o Paulo, que nédo €
do PMDB, era um observador incégnito na
chamada Convencéo de S&o Paulo, historiou-
nos tudo o que ali ocorreu, e foi exatamente
o contréario do que os jornais noticiaram. Nao
temos nada a ver com a questdo, apenas esta-
mos mostrando o exemplo, para que V. Ex’s
meditem sobre essa grande conspiragéo que
se estd armando, ndo sé para desmoralizar
o Congresso Nacional como também para en-
sejar condigbes a um avango da direita. Disse-
nos esse amigo, que héo era do PMDB e que
l4 estava apenas como um observador, que
nada do que os jornais noticiaram é verdade.

Primeiro, os jornais disseram que o Sr. Ores-
tes Quércia combinou ir junto com o ex-Presi-
dente da Camara, Dr. Ulysses Guimaraes, mas
acabou indo sozinho, e o Dr. Ulysses Guima-
raes, indo mais tarde sozinho, recebeu uma
estrondosa vaia. Evidentemente tal ndo ocor-
reu. Ambos chegaram junto; o Sr. Orestes
Quércia foi com o Dr. Ulysses Guimaraes e
este nao foi vaiado; o nome do Sr. Quércia
foi lembrado para Presidente, o que nos pare-
ce algo normal numa convengao do PMDB
de Sao Paulo.

Perguntamos aos nobres colegas: que inte-
resse teve a imprensa para deturpar completa-
mente tudo o que ocorreu ha Convengao do
PMDB de Sao Paulo?

Nossa impresséao € de que essa chamada
convergéncia democrética, que esté reunindo
a chamada “direitona” do Palis, estd jogando
tudo que pode no sentido de tornar a verséo
verdadeira contrariamente aos fatos. José Ma-
ria Alkimin ja dizia que o que vale em politica
é a versao, porque € aquela que o povo lé,
e a versdo que se estq dando ao povo brasi-
leiro, hoje, no noticidrio da imprensa, a res-
peito dessas possiveis candidaturas, é a mais
falsa possivel. Também a imprensa esté, a
nosso ver, altamente interessada em denegrir
e em tornar este Congresso insuportavel a opi-
nido publica brasileira,

Agora, perguntamos aos Srs, Congressistas:
© que interessa a Nag&o brasileira? E o golpe?
E o retrocesso? Ou é a institucionalizagéo do
regime democrético? Parece-nos que a institu-
cionalizagao do regime passa exatamente pela
responsabilidade desta Casa, e esta Casa, a
nosso ver, vai ter o suficiente espirito publico
e civico para se levantar, para se unificar ,

votar sim, contra ou a favor, mas ndo permitir
que essa desmoralizagdo continue a ser feita
deliberadamente

O Deputado Nelson Jobim ocupou esta tri-
buna, na semana passada, e fez uma anélise
correta das razoes que levam este Congresso
ou esta Céamara, se for o caso, a essa pasma-
ceira generalizada. S. Ex® fez uma anélise, mos-
trando que, durante os 20 anos anteriores,
esta Casa foi simples cartdrio para registrar
os fatos e néo para deliberar; que esta Casa,
durante 20 anos, apenas procurava os Ministé-
rios, atraves dos quais conseguia levar alguns
beneficios as suas regides. E esta Casa desa-
prendeu a lutar politicamente, desaprendeu
a legislar, desaprendeu a examinar os fatos
da Nagéo.

E necessério que esta Casa retome, com
era antes de 64, as suas responsabilidades,
porque ddvamos nimero antes de 64, porque
o Congresso era um Poder, foi completamente
destruido nos ultimos 20 anos da ditadura.

E essa retomada do Poder pelo Congresso
que ainda ndo aprendemos e devemos apren-
der, para torna-lo efetivo e para nos fazer res-
peitar perante a Nagéo brasileira. (Muito bem!
Palmas )

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Concedo a palavra ao nobre Congressista
Ivo Mainardi.

O SR. IVO MAINARDI (PMDB —RS. Pro-
nuncia o seguinte discurso.) — Sr. Presidente,
Srs. Congressistas, a Eletrosul enfrenta uma
situacéo critica. Esta devendo mais de 60 mi-
Ihées de cruzados novos a empreiteiras e for-
necedores, apesar de ter sido a Gnica empresa
do grupo Eletrobras que, de 1980 a 1987,
cumpriu sistematicamente os tetos orgamen-
térios estebelecidos pela Unido

A crise da Eletrosul nao se deve a motivos
internos. Deve-se, isto sim, as dificuldades que
o setor elétrico vem enfrentantdo ao longo
desta ultima decada.

Sr Presidente e colegas Congressitas! Os
problemas da Eletrosul estdo determinando
sérias dificuldades na continuidade de obras
importantes para o abastecimento energético
da Regido Sul do Pais. As Termoelétricas Jor-
ge Lacerda e Jacui, bemn como a Hidroelétrica
de It4, ndo terdo seus cronogramas cumpridos
se medidas hao forem adotadas de forma ur-
gente.

E preciso que se diga também que a falta
de recursos, além de determinar que as obras
andem em ritmo lento, esté ocasionando um
sério problema social. Dois mil, quatrocentos
e cinguenta operarios das empresas constru-
toras ja foram demitidos. Em conseqiiéncia
as familias destes trabalhadores também es-
t&o em dificuldades

A solugéo do problema da Eletrosul, temos
plena consciéncia, ndo chegara de forma ime-
diata. Agora, se medidas urgentes ndo forem
adotadas, as solu¢des concretas também néo
serdo encontradas.

Por isso, Sr. Presidente e prezados colegas,
a Eletrosul precisa da liberagao imediata de
60 milhées de cruzados novos para o paga-
mento das dividas vencidas em 88. Precisa



Margo de 1989

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL

Quarta-feira 1 583

da viabilizagdo de um empréstimo de 40 mi-
lhbes de cruzados novos junto aos bancos
estaduais da rea de atuagdo da empresa, com
garantias das faturas vencidas das concessio-
narias estaduais. Precisa da definicao imediata
da SEST/Seplan, do teto de investimento e
a correspondente liberagéo de recursos para
a continuidade das atividades da empresa. Por
fim, precisa da liberagdo de um financiamento
de 10 milhdes de cruzados novos junto & Caixa
Econdmica Federal, para a relocagéo da cida-
de de Ita.

E preciso acentuar mais uma vez que estas
medidas serdo paliativas, mas que garantirao
a continuidade de obras que nos dardo maior
tranquilidade no que se refere ao abasteci-
mento energético da Regiéo Sul e, especial-
mente, no Rio Grande do Sul, o nosso estado.

Diante disso, desta tribuna, fago um vee-
mente apelo, no sentido de que o Governo
Federal atenda as reivindicagdes da Eletrosul,
porque elas séo imprescindiveis para o desen-
volvimento da Regiéo Sul do Pais.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Concedo a palavra ao nobre Congressista
Carlos Vinagre.

O SR. CARLOS VINAGRE (PMDB — PA.
Pronuncia o seguinte discurso) — Sr. Presi-
dente, Srs. Congressistas, os auditores fiscais
do tesouro Nacional, lotados no Estado do
Par4, iniciaram um movimento denominado
“Operagéo Padrao”, defendendo reivindica-
¢Oes da classe, cuja carreira foi reestruturada
pelo Decreto-Lei n° 2.225 , de 1985, com um
vencimento-base vinculado a renumeragéao do
secretério da Receita Federal, equivalente a
trinta por cento do DAS-5 na classe inicial,
mais as vantagens inerentes a funcéo Tributa-
¢&o, Arrecadagéo e Fiscalizagéo, além daque-
las genericamente atribuidas aos servidores
publicos.

Logo, seis meses depois daquele decreto,
a categoria foi excluida do reajuste deferen-
ciado atribuido aos cargos de diregdo e asses-
soramento superior, sofrendo uma perda sala-
rial de mais de vinte e cinco por cento, além
de néo ser beneficiada com a promocéo de
doze referéncias conferidas aos demais servi-
dores publicos.

Somadas sensiveis perdas de remuneragéo
as perdas reais do poder aquisitivo resultantes
da politica econdmica, a defasagem salarial
da categoria, a partir de janeiro de 1985, alcan-
¢a sessenta e oito por cento.

Diante disso, a categoria vem desenvolven-
do gestdes junto a administragdo superior, a
minimizar a defasagem salarial, sem nenhum
&xito, enquanto assiste inGmeras carreiras ob-
tendo recomposicdo de quadros e outros ga-
nhos, seja na Procuradoria da Fazenda, na
Advocacia Consultiva da Unido, na Magistra-
tura Federal do Tribunal de Contas da Uniao
e docentes de universidades autérquicas.

A categoria responde pelo langamento, ar-
recadacéo e fiscalizagdo de treze tributos, além
de contribuigbes parafiscais, sendo sua renu-
meragédo ipferior 4 do grupo Fisco em vinte
estados e cinco prefeituras de capitais.

Mas as classes na@o estdo insatisfeitas ape-
nas com a questéo salarial, sendo com a pré-
pria politica tributéria, casuistica e imediatista,
com reiteradas anistias aos sonegadores e o
descrédito consequénte da secretaria da Re-
ceita Federal.

Enquanto isso, a categoria tem superado
as metas orgamentérias de arrecadagéo de
cerca de quarenta bilhdes de cruzados adicio-~
nais no pnmeiro semestre deste ano, conti-
nuando alijada do processo decisério sobre
a politica tributéria.

Esperamos que as autoridades fazendarias
examinem, com isengé&o, o pleito e as criticas
da Unafisco do Para.

Era o que tinhamos a dizer, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro )
— Concedo a palavra ao nobre Congressista
Harlan Gadelha. 2

O SR. HARLAN GADELHA (PMDB —
PE. Pronuncia o seguinte discurso) — Sr. Pre-
sidente, Srs. Congressistas, venho recebendo,
por todos os recantos do Pais, manifestacoes
de solidariedade pelos constantes pronuncia-
mentos que venho fazendo da tribuna desta
Casa , referentes aos constantes vetos do Ex-
mo. Sr. Presidente da Republica a projetos
de le1 que dizemn respeito aos humildes servi-
dores pablicos de vérios érgéos da adminis-
tragdo publica.

Agora, recebo abaixo-assinado dos servido-
res pablicos, ocupantes de cargos de chefia
de Zona Eleitoral do Recife, em protesto contra
o veto do Exmo. Sr. Presidente da Repiblica
ao Projeto de Lei n° 57/88, de iniciativa do
egrégio Tribunal Superior Eleitoral, aprovado
pelo Congresso Nacional, conforme publica~
c&o no Diario Oficial da Unido, pag. 25.168,
de 22-12-88.

Alega em suas razbes para o veto, o consul-
tor-geral da Republica, no sentido de que o
aludido Projeto de lei prevé aumento de despe-
sa, ¢ da competéncia da Presidéncia da Repa-
blica a iniciativa de projetos de lei neste sen-
tido.

Néo entendemos as argumentagGes levan:
tadas pela douta Consultoria Geral da Repa-
blica, em brilhante parecer, propondo o veto
ao Projeto de Lei n° 57/88. Nédo héa por que
falar em aumento de despesa, face mesmo
a justificativa apresentada na apresentagéo do
referido projeto, no sentido de que fossem
corrigidos distorgdes entre funcionérios que
exercem as mesmas fungdes, dentro do mes-
mo Poder (vide art 39, § 1°, da Constituicdo
Federal — isonomia de classes).

Assim, agradego aos chefes de Zonas eleitos,
rais de recife, Sr* Elizia Cajazeiras Felix —
1® Zona Eleitoral; Sr* Niedja Rilma Lima Mar-
ques — 2° Zona Eleitoral; Reginaldo Galvao
Martiniano Lins — 4°Zona Eleitoral; Sr* Licia
Carmen Cavalcanti de Almeida — 5° Zona
Eleitoral; Sr* Carmen Licia sampaio Arruda
— 6° Zona Eleitoral; Sr* Rilda Correia Campos
—- 7* Zona Eleitoral; Sr> Carmen Vaz de Oli-
veiira Rosas — 8° Zona Eleitoral; Sr= Gléria
Maria Freire Brasil — 9* Zona Eleitoral, pelo
documento enviado em forma de baixo-as-
sinado.

Portanto aqui fico na expectativa de poder
contar com a compreengéo dos dignos cole-
gas parlamentares que compdem o Comgres-
so Macional, para rejeitar o veto do Exmo.
Sr. Presidente da RepUblica ao Projeto de Lei
n° 57/88, de iniciativa do Tribunal Superior
Elejtoral.

E o que esperamos e confiamos.

Era o que tinha a dizer, Sr, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro).
Passa-se a

ORDEM DO DIA

Por solicitagdo das Liderangas, fica adiada
a matéria relativa & preciagao da Medida Provi-
sbria n° 38, para ser apreciada na sesséo do
dia 7 de margo corrente. O prazo termina no
dia 9, de modo que teremos prazo de 7, 8
e 9 para votar a emenda.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Passa-se, entéo, a votagéo do veto.
Item 2:

Votagéo, em turmo Gnico, do veto par-
cial aposto ao Projeto de Lei da Camara
n° 46, de 1988 (N° 7.861/86, na origem),
que dispbe sobre a produgao, circulagdo*
e comercializagdo do vinho e derivados
da uva e do vinho, e dé outras providén-
cias.

Parte vetada: art. 50 do projeto.

Esgotado o prazo estabelecido no § 4°
do art. 66 da Constituigdo, a matéria foi
incuida em ordem do dia, conforme o
disposto no § 6° do referido dispositivo
constitucional.

A discussao da matéria foi encerrada
na sessdo conjunta realizada no dia 22
do corrente, as 8 horas e 30 minutos,
ficando a votagdo adiada por falta de
quorum.

Apresidéncia esclarece que, de acordo com !

o disposto no § 4° do art. 66 da constituicéo, |

a votagdo far-se-4 em escrutinio secreto.

Nos termos do art 43, § 2° do regimento
comum, a votagéo seré iniciada pela Camara.

Lembro ao Plenério que a votacgéo refere-se
ao veto presidencial e nao ao projeto.

Os Srs. Parlamentares que votarem sim es-
tardo aprovando o veto, rejeitando, portanto,
o projeto.

Como a votagéo sera pelo processo eletrd-
nico, pego aos Srs. Deputados ocupem os
seus lugares.

O Sr. Ibsem Pinheiro — Sr. Presidente,
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Tem a palavra V. Ex*

O SR. IBSEM PINHEIRO (PMDB —RS.
Pela ordem. Sem revis@o do orador.) — O
PMDB, Sr, Presidente, reiterando a posi¢éo an-
terior, orienta a sua Bancada ao voto “sim”,
pela manutengéo do veto.

Y
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O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Pego aos Srs Deputados ocupem os seus
lugares, pois vai ser iniciada a votagéo

O Sr. Arnaldo Faria de Sa — 3r. presi-

dente, pego a palavra para uma questao de
ordem.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)

-— Concedo a palavra a V. Ex*, para uma ques-
tao de ordem.

O SR. ARNALDO FARIA DE SA (PJ —
SP. Para questdo de ordem. Sem rewiséo do
orador.) — Sr. Presidente, salvo melhor juizo,
a votagdo nao pode ser pelo sistema eletro-
nico, porque o § 4° do art. 66 diz que a votagéo
serd em escrutinio secreto.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— E ser4 secreto; 56 aparecerdo os nomes,
n&o aparecerao os votos.

O SR. ARNALDO FARIA DE SA — Mas
eletronicamente ¢ possivel identificar-se o vo-
to.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Apenas aparecerao os niimeros no total.

O SR. ARNALDO FARIA DE SA — Vi-
sualmente, dou razio a V. Ex*, mas eletronica-
mente ¢ possivel identificar os votos. E 56 con-
sultar o operador e ele ira informar a V. Ex*
que € possivel a identificagdo dos votos, ainda
que no painel ndo sejam visualizados os no-
mes dos Parlamentares.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Posso esclarecer a V. Ex* — como acabei
de ser informado — que n&o haveréa esse risco
Somente o Congressista vizinho a V. Ex°, se
observar a cor da luz que se acender4, saberéa
o seu voto. E pouco provavel que haja alguém
fiscalizando o voto de V. Ex®, para saber se
votou “sim” ou “néo”.

O SR. ARNALDO FARIA DE SA — Sr.
Presidente, esta materia que sera colocada em
votagéo é de pouca importancia, mas minha
preocupagdo é com o precedente que esta
sendo aberto e que, na votagdo de um veto,
que é da mais alta importéncia, haja a possibi-
lidade de identificagao.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Acabo de ouvir a opinido dos técnicos.

O SR. ARNALDO FARIA DE SA — E

possivel identificar

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— E a opini@o de V. Ex*

O SR. ARNALDO FARIA DE SA — Nio
estou preocupado com esta matéria, mas
quanto ao precedente...

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— A Presidéncia solicita a todos os Srs. Con-
gressistas ocupem os seus lugares, para que
possamos dar inicio & votacdo pelo sistema
eletronico.

Os 8rs. Congressistas que desejam manter
o veto votardo “sim”.

Os Srs. Congressistas que se encontram
nas bancadas queiram registrar os seus cddi-
gos de votagao.

Se algum lider quiser esclarecer o voto aos
seus liderados, podera fazé-lo.

O Sr. Ibsen Pinheiro (PMDB — RS) —
Sr. Presidente, o PMDB vota “sim".

O Sr. Amaury Miiller (PDT — RS) — Sr.
Presidente, embora o PDT seja, em principio,
contra qualquer tipo de veto, neste caso, dada
airrelevancia da matéria, pois se trata da cria-
¢&o de um 6rgdo que pode ser muito bem
substituido, e com vantagem, pela Embrapa,
e considerando que os préprios produtores
do maior produtor de vinho do Pais — o Rio
Grande do Sul — também desejam a manu-
tencdo do veto, a posigdo do PDT é favoravel
ao veto, mas se ressalte a preliminar de que
em qualquer circunstancia exceto nesta, o
PDT é contrério aos vetos.

O Sr. Euclides Scalco (PSDB — PR) —
Sr. Presidente, o PSDB encaminha a votagéo
a favor, “sim”.

O Sr. José Carlos Sabéia (PSB — MA)
— Sr. Presidente, o PSB vota a favor da manu-
tencao do veto, “sim”.

O Sr. Marcos Formiga (PL — RN} — Sr.
Presidente, o PL vota “sim”.

O Sr. Fernando Santana (PCB — BA)
~—- Sr. Presidente, o PCB, acompanhando os
vinhateiros, pois sdo os que entendem do as-
sunto, vota “sim’.

O Sr. Iberé Ferreira (PFL. — RN) — Sr.
Presidente, O PFL sugere & sua Bancada que
vote “sim”.

O Sr. Virgilio Guimaraes (PT — MG) —
Sr Presidente, o PT vota “sim”.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Os Srs. Deputados que se encontram nas
bancadas querram registrar os seus cédigos
de votagéo e selecionar os seus votos, acio-
nando, simultaneamente, o botdo preto do
painel e a chave sob a bancada, até que as
luzes se apaguem. (Pausa.)

Os Srs. Deputados que ndo registraram os
seus votos queiram fazé-lo nos postos avulsos
afastando-se ap6s o registro.

(Procede-se & votago.)
VOTAM OS SRS. DEPUTADOS:

Amazonas

Bernardo Cabral; Eunice Michiles; Ezio Fer-
reira; Sadie Hauache.
Rondénia
Arnaldo Martins; José Viana.

Para

Amilcar Moreira; Asdrubal Bentes; Benedic-
to Monteiro; Carlos Vinagre; Dionisio Hage;
Elel Rodrigues; Gabriel Guerreiro; Gerson Pe-
res; Jorge Arbage; Manoel Ribeiro; Paulo Ro-
berto.

Tocantins

Paulo Mouréo; Paulo Sidnei.
Maranhao
Antonio Gaspar; Cid Carvalho; Costa Fer-
reira; Eliézer Moreira; Haroldo Sabdia; José
Carlos Saboia.
Piaui

Atla Lira; Felpe Mendes; Jesualdo Caval-
canti; Mussa Demes; Myriam Portella.
Ceara
Bezerra de Melo; Cesar Cals Neto; Moema
S&o Thiago; Moisés Pimentel; Raimundo Be-
zerra; Ubiratan Ag'uian
Rio Grande do Norte
Flavio Rocha; Iberé Ferrerra; Marcos For-
miga.
Paraiba

Antonio Mariz, Edme Tavares
Pernambuco
Artur de Lima Cavalcanti; Egidio Ferreira
Lima; Gilson Machado; Harlan Gadelha; Horé-
cio Ferraz; Inocéncio Oliveira; Jose Carlos Vas-
concelos; Ricardo Fiuza.
Alagoas
José Costa; Vimaus Cansangao
Sergipe
Bosco Franga; Djenal Gongalves; José
Queiroz.
Bahia

Angelo Magalhaes; Celso Dourado; Femnan-
do Santana, Jarro Carneiro; Jorge Medauar;
Marcelo Cordeiro; Mario Lima; Miraldo Gomes;
Virgildasio de Senna.

Espirito Santo

Lurdinha Savignon; Nyder Barbosa; Rita Ca-
mata; Santos Neves.

Rio de Janeiro

Anna Maria Rattes; Bocayuva Cunha; Carlos
Alberto Cao; César Maia; Daso Coimbra; Deni-
sar Arneiro; Doutel de Andrade; Fabio Rau-
nheitti; Feres Nader, Francisco Dornelles; José
Mauricio; Luiz Salomao; Marcia Cibilis Viana;
Marcio Braga; Paulo Ramos; Ronaldo Cezar
Coelho; Sandra Cavalcanti; Siméao Sessim; So-
tero Cunha; Vivaldo Barbosa

Minas Gerais

Alysson Paulinelli; Célio de Castro; Chico
Humberto; Elias Murad; Ibrahim Abi-Ackel; Is-
rael Pinheiro, Joao Paulo; José Geraldo; José
Ulisses de Ohveira; Mério Assad; Oscar Corréa;
Paulo Delgado; Raimundo Rezende; Roberto
Brant; Roberto Vital; Ronaldo Carvalho; Ronaro
Corréa; Rosa Prata; Saulo Coelho; Sérgio Wer-
neck; Silvio Abrevu; Virgilio Guimaraes; Ziza Va-
ladares.

Sao Paulo

Antonio Perosa; Antoniocarlos Mendes Tha-
me; Aristides Cunha; Arnaldo Faria de S&; Do-
reto Campanari; Emesto Gradella; Fausto Ro-
cha; Florestan Fernandes; Francisco Amaral;
Geraldo Alckmin Filho; Gumercindo Mitho-
mem; Hélio Rosas; Jodo Rezek; José Egreja;
José Genoino; Maluly Neto; Plinio Arruda Sam-
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paio; Ricardo lzar; Robson Marinho; Sélon Bor-
ges dos Reis; Theodoro Mendes; Tidei de Li-
ma.
Goias

Antonio de Jesus; Délio Braz; Iturival Nasci-
mento; Jalles Fontoura; Jodao Natal; Tarzan
de Castro.

Distrito Federal

Augusto Carvalho; Geraldo Campos; Méarcia
Kubitschek; Maria de Lourdes Abadia; Sigma-
ringa Seixas.

Mato Grosso

Joaquim Sucena; Jonas Pinheiro, José
Amando; Jilio Campos; Osvaldo Sobrinho;
Rodrigues Palma; Ubiratan Spinelli.

Mato Grosso do Sul

Juarez Marques Batista; Plinio Martins; Ro-

sério Congro Neto; Saulo Queiroz.
Parana

Airton Cordeiro; Alceni Guerra; Basilio Villa-
ni; Darcy Deitos; Dionisio Dal Pra; Euclides
Scalco; Hélio Duque; José Carlos Martinez;

Matheus lensen; Mauricio Fruet; Nelton Frie-
drich; Santinho Furtado; Sérgio Spada.

Santa Catarina

Eduardo Moreira; Henrique Cérdova; Ivo
Vanderlinde; l.uiz Henrique; Orlando Pacheco;
Vilson Souza.

Rio Grande do Sul

Adroaldo Streck; Adylson Motta; Amaury
Miiller; Antonio Britto; Carlos Cardinal; Erico
Pegoraro; Ibsen Pinheiro; Irajd Rodrigues; Ivo
Mainardi; Jodo de Deus Antunes; Jorge Ue-
qued; Lélio Souza; Luis Roberto Ponte; Mendes
Ribeiro; Nelson Jobim; Osvaldo Bender; Paulo
Paim; Rospide Netto; Ruy Nedel; Vicente Bogo;
Victor Faccioni.

Amapa
Annibal Barcellos; Eraldo Trindade.

Roraima
Alcides Lima; Chagas Duarte.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Vai ser feita a apuragéo. (Pausa ) B

Votaram SIM 190 Srs. Deputados; e NAO,
9.

Nao houve abstencéo.

Total: 199 votos.

Nao houve nmero.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
—— A Presidéncia convoca sesséo conjunta do
Congresso Nacional a realizar-se amanha, as
18 horas e 30 minutos, neste plenario, desti-
nada & leitura da Medida Proviséria n° 39, e
do veto aposto ao Projeto de Lei n° 1, de
1988—CN, referente ao Orgamento da Uniéo,
e & votagdo do veto aposto ao Projeto de
Lei da Cémara n° 46, de 1988, “que dispde
sobre a produgéo, circulagédo e comercializa-
¢éo do vinho, e derivados da uva e do vinho,
e dé outras providéncias”.

O SR. PRESIDENTE (Nelson Carneiro)
— Esta encerrada a sesséo.
(Levanta-se a sessdo as 20 horas e 5
minutos.)
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