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1— ATA DA 25* SESSAO CONJUN-
TA, EM 14 DE MAIO DE 1991

1.1 — ABERTURA
1.2 — EXPEDIENTE
1.2.1 — Discursos do Expediente

DEPUTADO JOSE GENOINO, pela
ordem — Indagando da Mesa sobre con-
vacagdo de sessdo conjunta extraordins-
ria para apreciagdo do Projeto de Reso-
lugdo n° 8/90-CN, que dispde sobre a Co-
missdo Mista Permanente do Congresso
Nacional, prevista na Constitui¢do Fede-
ral.

DEPUTADO CARDOSO ALVES —
Artigo do Jornal de Brasilia do dltimo
domingo, de autoria do jornalista Rubem
de Azevedo Lima, intitulado Denunciado
0 desmantelamento industrial.

DEPUTADO ELIAS MURAD —
Consideragées sobre o Projeto de Lei n°
824/91, de iniciativa do Senhor Presidente
da Repiblica, que regula direitos e obri-
gagoes relativas a propriedade industrial,
constante da Ordem do Dia da Cimara
dos Deputados da presente data.

DEPUTADO JOSE SERRA, como
Lider — Reparos a noticia jornalistica,
atribuindo a S. Ex* declaragées favoriveis
a extingao do Senado Federal.

DEPUTADO CARLOS LUPI, pela
ordem — Necessidade do estabelecimen-

* to de uma programacio prévia das sessoes

SUMARIO

do Congresso Nacional, com a definicdo
das respectivas matérias de suas pautas.

DEPUTADO CESAR MAIA — Mu-
danga da equipe econémica do Governo.

1.2.2 — Parecer

Sobre o Projeto de Resolugdao n®
8/90-CN, que dispGe sobre a Comissdo
Mista Permanente a que se referc o § 1°
do art. 166 da Constitui¢io Federal.

1.2.3 — Requerimento

N°507/91-CN, de autoria do Deputado
Genebaldo Correia ¢ outros, solicitando
a inclusdo do PRN n° 8/90-CN em Ordem
do Dia. Aprovado, apés fala do Sr. Presi-
dente.

1.2.4 — Leitura de expediente

Do Sr. Deputado Maurilio Ferreira Li-
ma, encaminhado a Mesa, relativo ao art
2°do Ato das Disposicoes Constitucionais
Transitérias que determina a realizacfo
de plebiscito para definir a forma e o siste-
ma de governo a vigorar no Pais.

1.2.5 — Comunicagio da Presidéncia

Remessa do expediente do Sr. Maurilio
Ferreira Lima a Comissdo de Constitui-
¢do, Justica e Cidadania do Senado e &
correspondente da Cémara dos Deputa-
dos, havendo o Sr. Cunha Bueno se mani-
festado sobre o assunto.

13— ORDE‘M DO DIA

Veto parcial aposto ao Projeto de Lei
de Conversdo n° 21, de 1990, que dispde
sobre a extingdo e dissolugdo de entidades
da administracdo publica federal e d4 ou-

tras providéncias. Votagio adiada por fal-
ta de quorum.

Veto total aposto ao Projeto de Lei da
Céamara n* 49, de 1990 (n° 3.101/90, na
origem), que dispde sobre a organizagdo
da Seguridade Social, institui o Plano de
Custeio e dd outras providéncias. Votagio
adiada por falta de quorum.

Veto parcial aposto ao Projeto de Lei
do Senado n* 97, de 1989 (n° 3.683/89,
na Cimara dos Deputados), que dispoe
sobre a protegdo do consumidor e dd ou-
tras providéncias. Votagdo adiada por fal-
ta de quorum.

Veto total aposto ao Projeto de Lei da
Camara n* 48, de 1990 (n° 3.099/89, na
origem), que dispoe sobre a Lei Orgénica
da Assisténcia Social, suas definicées,
principios e diretrizes, determina compe-
iéncia gerais em cada esfera de governo,
beneticios e servigos, fontes de financia-
mento e d4 outras providéncias. Votagio
adiada por falta de quorum.

Veto parcial aposto ao Projeto de Lei
de Conversdo n° 42, de 1990, que dispoe
sobre a atualizagio do Bonus do Tesouro
Nacional e dos depésitos de poupanga e
dd outras providéncias. Votagio adiada
por falta de quorum.

Veto parcial aposto ao Projeto de Lei
de Conversdo n° 48, de 1990, que dispde
sobre a comercializagio e industrializagdo
do trigo, e dd outras providéncias. Vota-
cio adiada por falta de quorum.
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Veto parcial aposto ao Projeto de Lei
de Conversao n° 50, de 1990, que dispoe
sobre a organizagdo e custeio da Seguri-
dade Social e altera a legislagio de bene-
ficios da Previdéncia Social. Vetagéo adia-
da por falta de quorum.

Veto parcial aposto ao Projeto de Lei
de Conversao n° 55, de 1990, que modifica
a Lei n° 6.649, de 16 de maio de 1979,
que regula a locagfio predial urbana e dd
outras providéncias. Vota¢do adiada por
falta de quorum.

Veto total aposto ao Projeto de Con-
versdo n° 63, de 1990, que dispGe sobre
a garantia de saldrio efetivo e d4 outras
providéncias. Votagdo adiada por falta de
quorum.

Veto total aposto ao Projeto de Lei da
Cémara n° 82, de 1990 (n° 4.675/90, na
Casa de origem), que dispde sobre a com-
plementacdo de aposentadoria de ferro-
vidrios e d4 outras providéncias. Votagfio
adiada por falta de quorum.

Veto parcial aposto ao Projeto de Lei
da Cémara n° 117, de 1990 (n° 4.791/90,

na Casa de origem), que dispée sobre a
ndo-incidéncia do Imposto de Renda so-
bre lucros ou dividendos distribuidos a
residentes ou domiciliados no exterior,
doados a institui¢ées sem fins lucrativos.
Votacio adiada por falta de quorum.

Veto total aposto ao Projeto de Lei do
Senado n° 128, de 1990 (n° 5.973/90, na
Ciamara dos Deputados), que d4 nova re-
dagdo ao art. 3° da Lei n® 7.940, de 20
de dezembro de 1989, que institui a Taxa
de Fiscalizagdo dos mercados de titulos
e valores mobilidrios, e dd outras provi-
déncias. Votagio adiada por falta de quo-
rum.

Veto parcial aposto ao Projeto de Lei
do Senado n° 176, de 1989 (n° 4.086/89,
na Cimara dos Deputados), que dispoe
sobre a Politica Agricola. Votagiio adiada
por falta de quorum.

Projeto de Lei n° 20, de 1990-CN, que
disp6e sobre o Plano Plurianual para.o
qiiinqiénio 1991/1995 e d4 outras provi-
déncias. Votagéo adiada por falta de quo-
rum.

Veto parcial aposto ao Projeto de Lei
n° 19, de 1990-CN, que estima a Receita
e fixa a Despesa da Unido para o exercicio
financeiro de 1991. Votagdo adiada por
falta de quorum.

Veto parcial aposto ao Projeto de Lei
da Cimara n° 1, de 1991 (n° 6.134/91, na
Casa de origem), que define crimes contra
a ordem econdmica e cria o Sistema de
Estoques de Combustiveis. Votagio adia-
da por falta de quorum.

Veto total aposto ao Projeto de Lei de
Conversdo n° 4, de 1991, que dispde sobre
o recajustamento de aluguel na locagdo
predial urbana. Votagiio adiada por falta
de quorum.

1.3.1 — Comunicacéio da'Presidéncia

— Convocagao de sessdo.conjunta a
realizar-se amanh, as 19 horas, com Or-
dem do Dia que designa.

1.4+~ ENCERRAMENTO

Ata da 25° Sessao Conjunta, em 14 de maio de 1991

12 Sessdo Legislativa Ordindria, da 49* Legislatura
Presidéncia do Sr. Carlos De’Carli

ASI8HORAS E30 MINUTOS, ACHAM
SE PRESENTES OS SRS. SENADORES:

Affonso Camargo — Albano Franco -
Alexandre Costa — Alfredo Campos — Al-
mir Gabriel — AJuizio Bezerra— Aureo Me-
llo — Carlos De’Carli — Carlos Patrocinio
— César Dias — Chagas Rodrigues — Cid
Sabéia de Carvalho — Coutinho Jorge —
Darcy Ribeiro — Dario Pereira — Dirceu
Carceiro — Divaldo Suruagy — Eduardo Su-
plicy — Elcio Alvares — Esperidido Amim
— Epitdcio Cafeteira — Fernando Henrique
Cardoso — Francisco Rollemberg — Gari-
baldi Alves — Gerson Camata — Guilherme

Palmeira — Henrique Almeida — Hugo Na-
poleio — Humberto Lucena — Hydekel
Freitas — Iram Saraiva — I[rapuan Costa Ji-
nior — Jodo Franga — Jodo Rocha — Jonas
Pinheiro — Josaphat Marinho — José Eduar-
do — José€ Fogaga — José Richa — Jutghy
Magalhdes — Lavoisier Maia — Levy Dias
~— Louremberg Nunes Rocha — Lourival
Baptista -— Lucidio Portella — Mansueto de
Lavor — Marco Maciel — Mairio Covas —
Mauricio Corréa — Mauro Benevides —
Meira Filho — Moisés Abrao — Nabor Ji-
nior — Nelson Wedekin — Odacir Soares
—Onofre Quinan — Oziel Carneiro — Pedro

Simon — Rachid Saldanha Derzi — Raimun-
do Lira — Ronaldo Aragio — Ronan Tifo
— Ruy Bacelar — Valmir Campelo — Wilson
Martins.

Roraima

Jodo Fagundes — PMDB; Marcelo Luz —
PDS; Rubem Bento — Bloco; Teresa Jucd
—PDS.

Amapd

Aroldo Gées — PDT; Eraldo Trindade —
Bloco; Fitima Pelaes — Bloco; Gilvam Bor-
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ges — Bloco; Lournival Freitas — PT; Murilo
Pinheiro — Bloco; Sérgio Barcellos — Bloco,
Valdenor Guedes — PTB.

Pard

Alacid Nunes — Bloco, Carlos Kayath —
PTB; Domingos Juvenil — PMDB; Eliel Ro-
dnigues — PMDB; Gerson Peres — PDS;
Hildrio Coimbra —PTB; José Diogo — PDS;
Mirio Chermont — PTB, Osvaldo Melo —
PDS; Paulo Rocha — PT; Paulo Titan —
PMDB; Socorro Gomes — PC do B; Valdir
Ganzer — PT.

Amazonas

Ezio Ferreira — Bloco: José Dutra —
PMDB; Pauderney Avelino — PDC

Ronddnia

Jabes Rabelo — PTB; Pascoal Novaes —
PTR; Reditdrio Cassol — PTR.

Acre

Francisco Diégenes — PDS, Jodo Maia —
PMDB; Jodo Tota — PDS; Mauri Sérgio —
PMDB; Ronivon Santiago — PMDB; Zila
Bezerra — PMDB.

Tocantins

Edmundo Galdino — PSDB; Eduardo Si-
quetra Campos — PDC; Hagahus Araiijo —
PMDB; Lgomar Quintanilha — PDC.

Maranhio

Cesar Bandeira — Bloco; Costa Ferreira
— Bloco; Daniel Silva — Bloco; Francisco
Coelho — PDC; Jayme Santana — PSDB,
Jodo Rodolfo — PDS; José Burnett — Bloco;
José Carlos Sabdia — PSB; José Reinaldo
— Bloco; Nan Souza — Bloco; Paulo Mari-
nho — Bloco; Pedro Novais — PDC; Ricardo
Murad — Bloco; Roseana Sarney — Bloco;
Sarney Filho — Bloco.

Ceara

Aécio de Borba — PDS; Anténio dos San-
tos — Bloco; Ariosto Holanda — PSB; Car-
los Benevides — PMDB; Carlos Virgilio —
PDS; Edson Silva — PDT; Ernam1 Viana —
PSDB; Etevaldo Nogueira — Bloco; Gon-
zaga Mota — PMDB, Jackson Pereira —
PSDB; José Linhares — PSDB; Luiz Girao
— PDT; Luiz Pontes — PSDB; Marco Pena-
forte — PSDB; Mana Luiza Fontenele —
PSB; Mauro Sampaio — PSDB; Moroni Tor-
gan — PSDB; Ubiwratan Aguiar — PMDB;
Vicente Fialho — Bloco.

Piaui
B. S4 — PDS; Caldas Rodrigues — Bloco;
Felipe Mendes — PDS; Jesus Tajra — Bloco;
Joao Henrnique — PMDB; José Luiz Maia
— PDS; Murilo Rezende — PMDB; Paes
Landim — Bloco.

Rio Grande do Norte

Henrique Eduardo Alves — PMDB; Ibere
__Ferreira — Bloco; Jodo Faustino — PSDB,

Lafre Rosado — PMDB; Ney Lopes — Blo-
co.

Paraiba

Edivaldo Motta — PMDB; Efraim Morais
— Bloco; Francisco Evangelista — PDT;
Ivandro Cunha Lima — PMDB; José Luiz
Clerot — PMDB; Liicia Braga — PDT; Ri-
valdo Medeiros — Bloco; Vital do Rego —
PDT.

Pernambuco

Alvaro Ribeiro — PSB; Fernando Bezerra
Coelho — PMDB; Gustavo Krause — Bloco;
Inocéncio Oliveira— Bloco; José Carlos Vas-
concellos — Bloco; José Miicio Monteiro —
Bloco; Luiz Piauhylino — PSB; Miguel Ar-
raes — PSB; Nilson Gibson — PMDB, Pedro
Correa — Bloco; Renildo Calheiros — PC
do B; Roberto Franca — PSB; Roberto Frei-
re — PCB; Roberto Magalhdes — Bloco;
Salatiel Carvalho — Bloco; Sérgio Guerra
— PSB; Wilson Campos — PMDB.

Alagoas

Antdnio Holanda — Bloco; Augusto Fa-
rias — Bloco; José Thomaz Nono — PMDB;
Mendonga Neto — PDT.

Sergipe

Benedito de Figueiredo — Bloco; Djenal
Gongalves — PDS; Everaldo de Oliveira —
Bloco; Jerénimo Reis — Bloco; José Teles
— PDS; Messias G6is — Bloco; Pedro Vala-
dares — Bloco,

Bahia

Alcides Modesto —PT, Angelo Magalhdes
— Bloco; Benito Gama — Bloco; Beraldo
Boaventura — PDT; Clovis Assis — PDT;
Eraldo Tinoco — Bloco; Félix Mendonga —
PTB; Geddel Vieira Lima — PMDB; Gene-
baldo Correila — PMDB; Haroldo Lima —
PC do B; Jabes Ribeiro — PSDB; Jairo Azi
— PDC; Jairo Carneiro — Bloco; Jaques
Wagner — PT; Jodo Almeida — PMDB;
Jodao Alves — Bloco, Jodo Carlos Bacelar
— PMDB; Jonival Lucas — PDC, Jorge
Khoury — Bloco; José Carlos Aleluia — Blo-
co; José Falcdo — Bloco; José Lourengo —
PDS; Jutahy Jinior — PSDB; Leur Lomanto
— Bloco; Luis Eduardo — Bloco; Luiz Mo-
reira — PTB; Luiz Viana Neto —— PMDB;
Manoel Castro — Bloco; Pedro Irujo — Blo-
co; Prisco Viana — PMDB; Ribeiro Tavares
—— PL; Sebastido Ferreira — PMDB; Sérgio
Brito — PDC, Sérgio Gaudenzi — PDT; Ul-
durico Pinto — PSB; Waldir Pires — PDT.

Minas Gerais

Agostinho Valente — PT; Aloisio Vascon-
celos — PMDB; Annibal Teixeira —.PTB;
Aracely de Paula — Bloco; Armando Costa
— PMDB; Avelino Costa — PL; Célio de
Castro — PSB; Christévam Chiaradia — Blo-
co, Edmar Morewra — Bloco; Ehias Murad
— PSDB; Felipe Nert — PMDB, Fernando
Diniz — PMDB; Genésio Bernardino —
PMDB, Getiilio Neiva — Bloco, Humberto

Souto - Bloco; Ibrahim Abi-Ackel — PDS;
Israel Pinheiro — PRS, Jodo Paulo — PT;
Jodo Rosa — PMDB; José Aldo — PRS;
José Belato — PMDB; José Geraldo —
PMDB; José Santana de Vasconcellos — Blo-
co; Jose Ulisses de Oliveira — PRS; Lael
Varella — Bloco; Luiz Tadeu Leite —
PMDB; Mauricio Campos — PL; Neif Jabur
— PMDB; Nilmdrio Miranda — PT; Odelmo
Ledo — Bloco; Osmimo Pereira — PSDB;
Paulino Cicero de Vasconcelos — PSDB;
Paulo Delgado — PT; Paulo Heslander —
PTB; Pedro Tassis —PMDB; Ronaldo Perim
— PMDB; Samir Tanniis — PDC; Sandra
Starling — PT; Saulo Coelho — PSDB; Sér-
gio Naya — PMDB; Tilden Santiago — PT;
Wagner do Nascimento— PTB; Wilson Cu-
nha — PTB; Zaire Rezende — PMDB.

Espirito Santo

Etevalda Grassi de Menezes — PMDB;
Jones Santos Neves — PL; J6rio de Barros
— PMDB; Nilton Baiano — PMDB; Paulo
Hartung — PSDB; Rita Camata — PMDB;
Roberto Valadio — PMDB.

- Rio de Janeiro

Amaral Netto — PDS; Artur da Tdvola
— PSDB; Carlos Alberto Campista — PDT;
Carlos Lupi — PDT; Carlos Santana — PT;
César Maia — PMDB; Cidinha Campos —
PDT; Edesio Frias — PDT; Eduardo Masca-
renhas — PDT; Fdbio Raunheitti — PTB;
Francisco Silva — PDC, Jair Bolsonaro —
PDC,; Jamil Haddad — PSB; Jandira Feghali
—PC do B; Jodo Mendes — PTB; José Egy-
dio — Bloco; Junot Abi-Ramia — PDT;
Laerte Bastos — PDT; Marino Clinger —
PDT; Miro Teixeira— PDT; Nelson Bornier
— PL; Paulo de Almeida — PTB; Paulo Por-
tugal —PDT; Paulo Ramos — PDT; Roberto
Campos — PDS; Roberto Jefferson — PTB;
Rubem Medina — Bloco; Sandra Cavalcanti
—Bloco; Sérgio Arouca —PCB; Sérgio Cury
— PDT; Sidney de Miguel — PDT; Vivaldo
Barbosa — PDT; Vladimir Palmeira — PT;
Wanda Reis — PMDB.

Sao Paulo

Alberto Goldnmian — PMDB; Alberto
Haddad — PTB; Aldo Rebelo — PC do B;
Aloizio Mercadante — PT; André Benassi
— PSDB; Anténio Carlos Mendes Thame
— PSDB; Arnaldo Faria de S4 — Bloco,
Ary Kara José — PMDB; Beto Mansur —
PDT; Cardoso Alves — PTB; Cunha Bueno
— PDS; Delfim Netto — PDS; Diogo Nomu-
ra — PL; Edevaldo Alves da Silva — PDS;
Eduardo Jorge — PT; Fdbio Feldmann —
PSDB; Fabio Meirelles — PDS; Florestan
Fernandes — PT; Gastone Righi — PTB;
Geraldo Alckmin Filho — PSDB; Heitor
Franco — PDS, Hélio Bicudo — PT; Hélio
Rosas — PMDB; Irma Passont — PT; Jodo
Melldo Neto — PL; Jorge Tadeu Mudalen
— PMDB; José Cicote — PT; José Dirceu
— PT; José Genoino — PT; José Serra —
PSDB; Jurandyr Paixdo — PMDB; Luiz Car-
los Santos — PMDB; Luiz Gushiken — PT:
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Magalhies Teixeira — PSDB; Maluly Netto
— Bloco: Marcelino Romano Machado —
PDS: Marcelo Barbieri — PMDB; Maurici
Mariano — Bloco; Mendes Botelho — PTB;
Nelson Marquezelii — PTB, Pedro Paviao —
PDS; Ricardo Izar — PL; Roberto Rollem-
berg — PMDB, Robson Tuma — PL; Sélon
Borges dos Reis — PTB: Tuga Angerami —
PSDB: Ulysses Guimaries — PMDB; Vadio
Gomes — Bloco; Valdemar Costa — PL;
Walter Nory — PMDB

Mato Grosso

Augustinho Freitas — PTB: Jonas Pinheiro
— Bloco:; José Augusto Curvo — PL; Rodri-
gues Palma — PTB; Wilmar Peres — Bloco.

Distrito Federal

Augusto Carvalho — PCB;, Benedito Do-
mingos — PTR; Chico Vigilante — PT; Euri-
des Brito — PTR; Maria Laura — PT; Osdério
Adriano — Bloco; Paulo Octdvio — Bloco;
Sigmaringa Seixas — PSDB.

Goids
Aantonio Faleiros — PMDB; Delio Braz
— PMDB; Jodo Natal — PMDB; Licia Va-
nia — PMDB: Luiz Soyer — PMDB: Mana
Valaddo — PDS:; Mauro Miranda —— PMDB:
Paulo Mandarino — PDC; Pedro Abrdo —

PMDB: Roberto Balestra — PDC; Virmon-
des Cruvinel — PMDB.

Mato Grosso do Sul

Elisio Curvo — Bloco: George Takimoto
— Bloco; Valter Pereira — PMDB: Waldir
Guerra — Bloco.

Parand

Anténio Barbara — Bloco; Antonio Ueno
— Bloco; Basilio Villani — Bloco; Carlos
Roberio Massa — Bloco: Carlos Scarpelini
— PMDB: Delcino Tavares — PMDB; Ede-
sio Passos — PT; Elio Dalla-Vecchia — PDT;
Fldvio Arns — PSDB; Ivanio Guerra — Blo-
co: Joni Varisco — PMDB; Luciano Pizzatto
— Bloco; Luiz Carlos Hauly — PMDB; Ma-
theus Iensen — PTB; Max Rosenmann —
Bloco; Munhoz da Rocha — PSDB; Onai-
reves Moura — PTB; Otto Cunha — Bloco;
Paulo Bernardo — PT; PedroTonelli — PT;
Pinga Fogo de Oliveira — Bloco; Reinhold
Stephanes — Bloco: Renato Johnsson — Blo-
co; Romero Filho — PMDB; Rubens Bueno
-— PSDB; Said Ferrewra — PMDB; Werner
Wanderer — Bloco; Wilson Moreira —
PSDB;

Santa Catarina

Angela Amin — PDS: César Souza — Blo-
co; Dejandir Dalpasquale — PMDB; Dércio
Knop — PDT; Eduardo Moreira — PMDB;
Hugo Biehl — PDS: Jarvis Gaidzinski — PL;
Lwz Henrique — PMDB; Nelson Morro —
Bloco; Neuto de Conto — PMDB; Orlando
Pacheco -— Bloco: Paulo Duarte — Bloco;
Renato Vianna — PMDB; Ruberval Pilotto

PDS; Vasco Furlan — PDS.

Rio Grande do Sul

Adroaldo Streck — PSDB; Adylson Motta
— PDS; Amaury Muller — PDT: Anténio
Britto — PMDB: Arno Magarinos — Bloco;
Carlos Azambuja — PDS; Carlos Cardinal
— PDT: Carrion Jiinior — PDT; Eden Pe-
droso — PDT: Fernando Carrion — PDS;
Fetter Jinior — PDS; Ibsen Pinheiro —
PMDB; Ivo Mainardi — PMDB; Jodo de
Deus Antunes — PDS; Jorge Uequed —
PSDB; José Fortunati — PT; Luis Roberto
Ponte — PMDB: Mendes Ribeiro — PMDB;
Nelson Jobim — PMDB; Odacir Klein —

- PMDB; Osvaldo Bender — PDS; Paulo Paim
—PT; Raul Pont — PT; Telmo Kirst — PDS;
Valdomiro Lima — PDT; Victor Faccioni —
PDS: Wilson Muller — PDT.

O SR. PRESIDENTE (Carlos De’Carli) —
As listas de presenca acusam o compareci-
mento de 65 Sts. Senadores e 399 Srs. Depu-
tados.

Havendo nimero regimental, declaro
aberta a sessdo.

O Sr. José Genofno — Sr. Presidente, peco
a palavra para uma questdo de ordem.

O SR. PRESIDENTE (Carlos De’Carli) —
Concedo a palavra ao nobre Congressista.

O SR. JOSE GENOINO (PT — SP. Para
questdo de ordem. Sem revisdo do orador.)
—Sr. Presidente, assinei, também, o requeri-
mento para que realizdssemos uma sessdo ex-
traordindria para votarmos as normas da Co-
missdo de Orgamento, a Resolu¢do n° 8.

A medida em que estamos abrindo a sessao
com o pinga-fogo verifico que ndo hd ndmero
suficiente de congressistas no plendrio.

A indagagio deste parlamentar & se haverd
quorum na hora da votagdo da referida reso-
lugdo ou se haverd apenas uma sessdo com
a realizagdo do pinga-fogo.

A segunda informagio que formulo a V.
Ex*., Sr. Presidente, ¢ se o avulso da Reso-
lugdo o° 8, que € o parecer do ilustre relator
da matéria, o Vice-Presidente da Cimara,
Deputado Genésio Bernardino, j4 foi publi-
cado e se temos condig6es de votar a matéfia.

O SR. PRESIDENTE (Carlos De’Carli) —
A questio de ordem de V. Ex*, nobre Con-
gressista José Genoino, serd respondida em
seguida. Acredito que em quatro ou cinco
minutos terei condigGes de fazé-lo.

Passando-se ao periodo de Breves Comuni-
cagdes, concedo a palavra ao nobre Congres-
sista Cardoso Alves.

O SR. CARDOSO ALVES (PTB — SP.
Pronuncia o seguinte discurso. Sem revisdo
do orador.) — Sr. Presidente, Sr** e Srs. Con-
gressista, o Jornal de Brasilia, edigdo de do-
mingo tltimo, na sua segdo Pais, publica uma
reportagem do jornahista Rubem Azevedo
Lima, denominada:

Jornal de Brasilia

DENUNCIADO O
DESMANTELAMENTO
INDUSTRIAL

Kubem Azevedo Lima

O Ministro da Marinha Almirante M4-
rio César Flores: o General Agenor Ho-
mem de Carvalho, Chefe de Gabinete
Militar da Presidéncia da Repiiblica; o
General Romero Lepesquer, Diretor da
Secretaria de Ciéncia ¢ Tecnologia do
Exército; e o Major-Brigadeiro Sérgio
Xavier Ferolla, Diretor do Centro Téc-
nico Aeroespacial (CTA), receberam re-
latérios pormenorizados do empresdrio
José Diniz de Souza, da Eletrometal, de
Sao Paulo, mostrando — segundo o au-
tor do documento — ““evidéncias de real
e crescente desmantelamento de parque
industrial brasileiro™.

Em face da gravidade da situagdo que
aponta, o empresdrio pede urgente mu-
danga na politica econémica do Gover-
no, para que as empresas brasileiras, de
alto interesse estratégico, ou mesmo as
estrangeiras que aqui se encontram, pos-
sam produzir em condigées de competi-
tividade mundial.

Foguetes

Em seu relatério, o empresério infor-
ma que a Aichelin Ind. Com. de Fornos
Industriais S/A, filial da empresa alemi
no Brasil, “é uma das mais famosas pro-
dutoras mundiais de fornos industriais™.

“Essa empresa € tdo avangada que a
Forca Aérea Brasileira comprou dela a
bateria de fornos de tratamento térmico
para as estruturas de foguetes produzi-
dos pelo Instituto de Atividades Espa-
ciaiss-IAE/CTA, atualmente sendo insta-
lados na Eletrometal, em programa con-
junto Governo/empresa. A Aichelin
produziu também os fornos para trata-
mento térmico dos foguetes Ariane, si-
milares aos que estdo sendo instalados
na Eletrometal. Incidentalmente —
acrescenta Diniz — esses fornos foram
adquiridos e estdo sendo instalados por-
que o governo americano decidiu ndo
mais fazer o tratamento térmico dos fo-
guetes produzidos no Brasil."

Segundo o empresdrio, a Aichelin estd
deixando o Brasil e j4 encerrou suas ati-
vidades de produgdo, estando apenas
completando a fabricagdo dos pedidos
em carteira e mantendo o fornecimento
de pegas de reserva, para suprir o Brasil
com 0s mesmos equipamentos que pro-
duzia, “porém, importados da Alema-
nha de agora em diante”.

Qutras empresas

Conta Diniz que outras empresas do
mesmo porte e importincia também es-
tio deixando o Brasil, como a Nas-
sheuer-Fornos — Industriais, filial de fir-
ma alemd, que jd encerrou suas ativida-
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des, ap6s dispensar todo o pessoal.
“Com isso, sem as duas empresas, o Bra-
sil perdeu 2/3 de sua capacidade de pro-
dugdo de fornos de alta tecnologia, tendo
restado no Pais apenas a Brasimet, que
¢ empresa nacional, trabalhando com
tecnologia comprada da Alemanha”.

Adiante, informa Dimiz que também
jdrecebeu instrugSes da matriz, para dei-
xar o Brasil, a Sandvik do Brasil, produ-
tora sueca de arames especiais, em Moji-
guagu, que representa —conforme acen-
tua — “‘a nata da indiistria internacional
da tecnologia de ponta™

O Brasil tem quatro produtores de
arames e perfis delgados trefilados, em
agos e ligas especiais: a Sandvik e a Kan-
thal, filiais de multinacionais suecas, e
a Eletrometal € a Citral (Vilares) brasi-
leiras. Se a primeira fechar, de fato, e
caso também acontega, como se espera,
omesmo a Citral, “o Brasil perderd 50%
da capacidade de produgdo de arames
especiais e passard da situagdo de oligo-
polios de'quatro empresas para o de ape-
nas duas ocorrendo, entdo, o contrdrio
do planejado pelo Presidente Collor™.

“E, pois, outro episédio do desmante-
lamento do parque industrial brasileiro”
— salienta o dirigente da Eletrometal
nos documentos encaminhados a diver-
sas personalidades militares.

Outros setores estdo ameacados

O quadro a que se refere o empresdrio
José Diniz de Souza € mats preocupante
a medida em que se estende a outros
segmentos da mdistria E o caso, por
exemplo, da Caterpillar do Brasil S/A,
que se transferiu para Piracicaba a fim
de aumentar a sua capacidade produtiva.
A empresa pode fabricar 280 mdquinas
pesadas de terraplanagem por més, ‘‘mas
estd produzindo apenas oitenta”. Se a
situagdo econdmica persistir no Brasil a
Caterpillar poderd suspender suas ativi-
dades, ficando, nesse caso, apenas uma
empresa atuando no ramo — a Komatsu.

A confirmar-se essa situagdo, serd
mais um monopdlio a atuar no Pafs, em-
bora um dos objetivos do Presidente Fer-
nando Collor seja exatamente aumentar
a oferta e a competitividade no mercado.
“Mas se a Caterpillar encerra sua ativi-
dades”, acrescenta Diniz, perderemos
2/3 da capacidade de produzir tratores
pesados e miquinas de terraplanagem.

Pneus

Diniz menciona ainda entre outras de-
zenas de empresas importantes que po-
derdo parar de produzir no Brasil, a Fi-
restone e a Good-Year, com perspectiva
de sobrarem nessa drea apenas a Pirelli
¢ a Michellin

No tocante & siderurgia de agos espe-
ciais, revela Diniz que das oito empresas

instalagGes no Brasil — as estatais Acos .

Finos Piratini e a Acesita, a multinacio-

nal Mannesmann (detentora do mono-
pélio da produgdo e tubos de agos espe-
ciais sem costura da produgdo e tubos
de agos especiais sem costura), € as pri-
vadas brasileiras Vibasa, Agos Vilares,
Acos Anhanguera, Agos Ipanema ¢ Ele-
trometal —, seis poderdo parar de pro-
duzir, restando no setor apenas a Ma-
nnesmann e a Eletrometal.

Com isso, o Brasil perde 97% da capa-
cidade de produgio de chapas e tiras de
agos especiais e 90% da produgdo de
acos e ligas especiais ndo-planos.

“Este serd — prossegue Diniz — um
dos episddios, mais desastrosos, € o mais
iminente, do desmantelamento do par-
que industrial brasileiro”

Outra importante empresa que ele
afirma estar deixando o Brasil € a Koyo,
que fabrica rolamentos pesados, de alta
confiabilidade, para aplicagées criticas,
como, por exemplo, nos laminadores a
quente e a frio.

“A Hitachi, japonesa como a Koyo
—continua Diniz — acaba de fechar seus
escritérios no Brasil, por julgar o Pais
pouco atraente em termos de investi-
mentos. A Pohlig-Haeckel, empresa ale-
mé que fabrica equipamentos pesados,
jé fechou defintivamente sua fébrica de
Belo Horizonte. A Bosch do Brasil dei-
xou de comprar no mercado nacional hd
quatro meses. A TRW e a Eaton, fabri-
cantes de vilvulas para motores de com-
bustdo interna, estdo cogitando uma pos-
sivel saida do Pais. Elas reduziram a pro-
dugdo a 60% e 1550 acarretard 0 mesmo
na industria automobilistica.”

Quanto & Koyo, explicou ter ouvido
de seu presidente, Takao Tsuda, que a
empresa estd fechando sua fébrica no
Brasil, mas continuard instalada no Pais,
para promover a venda dos mesmos rola-
mentos, porém fabricados no Japdo
Uma das razbes alegadas para a saida
da Koyo foi a reducdo da aliquota de
importagédo de rolamentos, de 65% para
25%. A empresa daqui ndo pode, assim,
concorrer com a do Japdo. Além dissso,
o faturamento da filial no Brasil cam do
nivel cem para apenas trinta. Embora
instalada em nosso Pafs hd 16 anos, a
dire¢do da empresa alega que ainda ndo
se acostumou com as violentas e frequen-
tes mudangas da legislagdo econdmica
brasileira.”

Segundo informa o jornalista Rubem Aze-
vedo Lima, a denidncia do empresdrio José
Diniz de Souza, até certo ponto alarmante,
Sr. Presidente, estd sendo publicada no Infor-
mex — Boletim Interno do Exército. Hoje,
o jornal a Folha de S. Paulo, a revista Isto/E
abordam a anemia que assalta o parque in-
dustrial brasileiro, dando outras noticias de
arrepiar os cabelos, mostrando a gravidade
por que resvala o nosso Pafs em matéria de
debilitacdo do nosso parque industrial

Transmito esse alerta do Jornal de Brasilia
ao Congresso Nacional na esperanga de que

o Ministro da Infra-Estrutura e o Ministro’
da Economia, Fazenda e Planejamento pos-
sam aliar-se aos militares e desenvolverem,
de fato, uma politica capaz de minorar as
dificuldades que se abatem sobre o parque
industrial brasileiro e dar ao nosso Pais condi-
¢oes de concorréncia com as firmas seme-
Ihantes que operam em todo o mercado mun-
dial.

Esse foi 0 compromisso do Presidente Fer-
nando Collor, — essa ndo foi a politica ado-
tada pela sua equipe econdmica que deixou
o Governo,

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente.
(Muito bem!)

O SR. PRESIDENTE (Carlos De’Carli) —
Concedo a palavra ao nobre Congressista
Elias Murad.

O SR. ELIAS MURAD (PSDB — MG.
Pronuncia o seguinte discurso. Sem revisao
do orador.) — Sr. Presidente, Sr** e Srs. Par-
lamentares, tenho aqui em mdos a pauta da
sessdo de hoje da Cimara dos Deputados
e vejo aqui no setor de avisos, o item n° 4
— Projeto de Lei do Poder Executivo n° 824,
de 1991, que regula direitos e obrigages rela-
tivos a propriedade industrial.

Sr. Presidente, verifico que esse projeto
tramita em regime de urgéncia, o que me
deixa profundamente preocupado, porque tal
projeto vai influir na propriedade industrial
e, conseqiientemente, na questao das paten-
tes no Brasil. O que me preocupa, Sr. Presi-
dente, S1s. Parlamentares, € aquele setor re-
lacionado com a produgdo industrial brasi-
leira na drea dos medicamentos e o nao-reco-
nhecimento do Brasil dessas patentes medica-
mentosas.

Gostaria, Sr. Presidente, de salientar esse
angulo da questdo e mostrar aos colegas par-
lamentares os possiveis efeitos danosos sobre
os laboratérios farmacéuticos genuinamente
nactonars, caso tal projeto, em regime de ur-
géncia, repito, consiga ser aprovado no Con-
gresso Nacional.

A produgdo de medicamentos implica
na existéncia de quatro estdgios tecno-
16g1cos:

1 — Pesquisa de novos farmacos,

2 — A produgio da matéria-prima ou
insumo farmacéutico (firmaco ou subs-
tancia ativa);

3 — A transformacio do fdrmaco em
especialidade farmacéutica — que é
aquilo que encontramos nas farmécias
com 0s nomes comerciais; e o ltimo;

4 — A comercializagdo da especiali-
dade farmacéutica e o marketing.

Em principio, pode-se trabalhar em qual-
quer dos quatro estdgios, mas € também pos-
sivel trabalhar em todos eles Pode-se traba-
lhar em um ou dois sem conhecer-se nada
absolutamente dos outros.

Os grandes laboratdrios farmacéuticos
multinacionais geralmente operam os quatro
estdgios: fazem pesquisas bdsicas; produzem
insumos farmacéuticos, ou seja, a matéria-
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prima para fabricar os medicamentos; trans-
formam essa matéria-prima ou esses férma-
cos em especialidades farmacéuticas e ven-
dem.

O primeiro estdgio — a pesquisa —¢é exata-
mente 0 mais oneroso ¢ exige tecnologia com-
plexa e grandes investimentos Alguns espe-
cialistas do setor calculam que o lancamento
de um novo medicamento no mercado, uma
droga nova, operando-se, portanto, os qua-
tros estdgios, implica em gastos superiores
adez milhdes de délares. o que torna impos-
sfvel as empresas brasileiras investirem em
um campo tdo complexo de custo tdo ele-
vado.

Em tese, as empresas farmacéuticas genui-
namente nacionais ndo tém também condi-
¢des de operar no segundo estdgio, isto é,
a produgio de insumos bésicos ou maténa-
prima, uma vez que a sintese de produtos
novos obtidos pelas firmas multinacionais es-
Jariam protegidas pelas leis internacionais das
patentes. Aqui vem o problema de que, em
principio, os laboratdrios nacionais nao pode-
riam operar nesse segundo estdgio, que é a
produgdo dos farmacos, porque estariam es-
ses farmacos protegidos pelas lets das paten-
tes.

Acontece, St. Presidente e colegas parla-
mentares, que o Brasil ndo respeita as leis
das patentes no campo dos medicamentos.
A legislagdo brasileira, salvo ¥ngano. desde
1970, nido reconhece o direito de patentes
de produtos e substdncias quimico-farmacéu-
ticas, medicamentos ¢ alimentos. bem como
dos respectivos processos de fabricagdo. E
o Decreto-Lei n° 1.005, de 25 de outubro
de 1969, do entdo Governo Médici. A filoso-
fia desse ndo-reconhecimento baseia-se no fa-
to de considerar-se a descoberta de novos
medicamentos como invengdes ndo privile-
giadas, sendo um patriménio da humanidade
e ndo privilégio de alguns poucos paises ou
pesquisadores:

Este fato elimina o estdgio oneroso da pes-
quisa para a obtengdo de novos firmacos na
inddstria farmacéutica brasileira, ¢ permite
— aqui um ponto importante — a “cépia”
de farmacds descobertos em outros paises €
a sua utilizagdo industrial. Isto é o que faz
o0 laboratdrio genuinamente nacional.

Ele copia os farmacos pesquisados e obti-
dos em outros pafses, porque nosso Pafs, tal
como a Itdlia e o Japdo faziam hd poucos
anos, ndo respeita a lei das patentes, caso
contrdrio, terfamos que investir, para cada
droga nova a ser langada no mercado, cerca
de dez milhées de délares ou mais, apenas
no estdgio da pesquisa.

Portanto, ¢ fundamental para a indistria
farmacéutica brasileira, genuinamente nacio-
nal, que hoje constitui apenas 15% da indiis-
tria farmacéutica existente no Brasil, o Pais
continuar a ndo respeitar a lei das patentes
no campo dos medicamentos e dos alimentos,
principio este-que foi segmido até hd poucos
anos por vdrios paises, como a Itdlia, o Japdo
€ outros.

Alega-se que esses paises agora respeitam
as leis das patentes. Acontece que esses pai-

ses agora tém que respeitar, porque eles se
desenvolveram tanto na drea que jd tém as
suas préprias patentes, portanto sdo interes-
sados em que elas sejam, também, resper-
tadas. Para nés, do Brasil, ¢ fundamental
continuar sem respeitar as leis das patentes
no campo dos medicamentos, dos alimentos
e dos processos de obtengdo de tais produtos
industrializados, porque, caso contrdrio, ire-
mos acabar com o restante 15% da inddstria
farmacéutica genuinamente nacional

Muito obrigado, Sr. Presidente. (Muito
bem!)

O Sr. José Serra — Sr. Presidente, peco
a palavra como Lider.

O SR. PRESIDENTE (Carlos De’Carli) —
Concedo a palavra ao nobre Congressista.

O SR. JOSE SERRA (PSDB — SP. Como
Lider, pronuncia o seguinte discurso. Sem
revisio do orador.) — Sr. Presidente, Srs.
Congressistas alguns jornais de hoje publi-
cam a noticia como manchete de que cu teria
declarado, ontem, numa palestra em Sdo
Paulo, que o Senado deveria ser fechado.

Sr. Presidente, na verdade, esta manchete
ndo corresponde ao conteddo daquilo que
foi dito por mim ontem, num almogo na Cé-
mara de Comércio Brasil-Franga, para o qual
fui convidado para fazer uma palestra a res-
peito das relagdes Executivo e Legislativo no
Brasil.

Estava, Str. Presidente, falando a respeito
de um sistema parlamentarista ¢ da nossa luta
para implantd-lo no Brasil. Depois dessa co-
locagdo, houve muitas perguntas a respeito
das condi¢Ges de implementagio do parla-
mentarismo entre nés; uma delas € a respeito
do papel do Senado, ¢ a minha resposta foi:
num sistema parlamentarista ou ndo existe
Senado, ou no Senado deve ter as suas fun-
¢oes redefinidas com relagdo aquelas que
cumpre, dentro de um sistema presidencia-
lista. Num sistema parlamentarista, o papel
do Senado € diferente. Isto é tdo elementar
que me eximo de dar a explicacdo aqui.

Entéo, foi um trecho de uma palestra, num
contexto hipotético, um raciocinio a respeito
das condigbes do sistema parlamentarista,
onde ou néo existe Senado, ou o Senado tem
outras fungdes especificas. Dentro de um sis-
tema parlamentarista, evidentemente, sendo
um sistema de Governo em que a equipe go-
vernamental, o0 Ministério é formado pela Ca-
mara, evidentemente, as fungées do Senado
tém que ser diferentes.

Queria aqui deixar esse registro para evitar
incompreensées, seja com relagdo ao Senado
atual, nas condigées do sistema presidencia-
lista, seja com relagdo a uma problemdtica
de natureza regional, que, de repente, em
certos comentdrios, foi relacionada com mi-
nhas palavras. Isto realmente, ndo tem a me-
nor pertinéncia, ndo tem, rigorosamente, na-
da a ver.

Gostaria que ficassem consignadas essas
palavras, para conhecimento especialmente
dos nossos Colegas de Congresso, dos nossos
Colegas Senadores.

Muito obrigado. Sr. Presidente. (Muito
bem!)

O SR. PRESIDENTE (Carlos De’Carli) —
Quero parabenizar V. Ex®, porque li a maté-
ria e penso ser extremamente oportuno o que
V. Ex® acaba de dizer.

Estd consignado.

O Sr. Carlos Lupi — Sr. Presidente, pego
a palavra pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Carlos De’Carli) —
Tem V. Ex® a palavra.

O SR. CARLOS LUPI (PDT — RJ. Pela
ordem. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presi-
dente, esta jd € a segunda semana consecutiva
que encontramos dificuldades para a reahza-
¢do da sessdo do Congresso Nacional. A Pre-
sidéncia deveria diligenciar junto aos lideres
partiddrios no sentido de uma programagdo
em que ndo haja reunides de comissdes junto
com sessGes do Congresso Nacional. Por
exemplo, a reunido, hoje, da Comissdo de
Assuntos Econdmicos para a aprovagio do
novo Presidente do Banco Central, em que
estdo presentes mais de 27 senadores, coinci-
dindo com esta sessdo do Congresso Nacio-
nal. Tsso impede até o funcionamento da nos-
sa sessdo, inclusive criando um grande pro-
blema, um grande transtorno. um grande des-
gaste para a imagem do Congresso perante
a opinido publica.

sr. Presidente, deixo registrado este apelo
de se fazer contatos com as liderancas parti-
ddrias, no sentido de ndo se ter esta Casa
funcionando apenas um dia da semana, na
quarta-feira, quando conseguimos votar algu-
ma coisa. Estamos com mais de 17 vetos pre-
sidenciais, com a LDO a caminho, além de
outros assuntos serifssimos para tratar, € nao
estamos consegundo votar simplesmente por
falta de quorum.

Deixo, assim, esta solicitagdo & Mesa, para
diligenciar junto aos lideres partiddrios, fa-
zendo um apelo a que os deputados, os mem-
bros desta Casa comparegam & sessdo do
Congresso Nacional, a fim de desimpedirmos
esta pauta e votarmos o que for de iteresse
piiblico

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Carlos De'Carli) —
O apelo de V. Ex® serd levado em conside-
ragdo porque é o apelo de toda a Nagdo brasi-
leira.

Temos ainda inscrito para falar o ilustre
Deputado César Maia, a quem concedo a
palavra para uma breve comunicagdo.

O SR. CESAR MAIA (PMDB — RJ. Para
uma breve comunicac¢io. Sem revisdo do ora-
dor.) — Sr. Presidente, Sr*° e Srs. Congres-
sistas, realmente € uma breve comunicagao.

O Mimstro da Economia, Fazenda e Plane-
jamento, na tarde de hoje, compds a sua equi-
pe. St. Presidente, como V. Ex® sabe, é claro,
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eu preferiria que o Governo caminhasse em
dire¢do a uma posigdo de centro, pelo menos,
mas v1 de forma muito favordvel aquela tenta-

tiva de dar uma nitidez politica e ideoldgica_

maior & sua politica econémica. Afinal de
contas, o Governo havia perdido densidade
politica, densidade social, com uma politica
econdmica confusa, hibrida. Agora montou
uma equipe igualmente confusa, igualmente
hibrida. A sua Secretdria de Economia, Dr*
Dorothéia Werneck, ndo é exatamente o per-
fil do Secretdrio de Politica Econémica; o
Dr. Roberto Macedo, ndo é exatamente o
perfil do Secretdrio Executivo; o Dr. Luis
Anténio Gongalves, ndo é exatamente o per-
fil do Mmistro Marcilio Marques Moreira,
que ndo ¢ exatamente o perfil do Secretdrio
de Planejamento — alids, excelente técnico
— Dr. Pedro Paulo Parente.

Sou daqueles que torcem intensamente pe-
lo sucesso do Governo, pela estabilizagdo da
nossa economia E digo com preocupagio,
que estamos na mesma, Sr. Presidente. Acho
que o Governo nem conseguiu definir um
perfil, nem conseguju organizar uma equipe
homogénea. Acho que os riscos, que eram
enormes em fungdo do fracasso gerencial da
equipe anterior, apesar dos seus méritos in-
questiondveis, os riscos sdo iguais. Até diria
que aumentaram, porque nem aqueles aspec-
tos positivos — a ousadia, a coragem de en-
frentar desafios —, talvez, existam mais.

Mais do que nunca, nés, aqui no Congresso
Nacional, temos.que ficar acompanhando
atentamente as decisdes dessa nova equipe
econdmica, eclética, uma salada mista. Infe-
lizmente, permanece a confusdo ideoldgica
e permanece o hibridismo.

E apenas isso, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Carlos De’Carli) —
Sobre a mesa, parecer que serd lido pelo Sr.
1° Secretdrio.

E lido o seguinte:

PARECER N 16, DE 1991-CN

Das Mesas do Senado Federal e da Ca-
mara dos Deputados sobre o Projeto de
Rgsolugdo n° 8, de 1990-CN que dispoe
sobre a Comissdo Mista Permanente a
que se refere o § 1° do art. 166 da Consti-
tuicao Federal.

Relator: Deputado Genésio Bernardino
Relatério

O presente projeto regulamenta a Comis-
sdo instituida pelo art. 166 da Constituigdo
Federal, destinada a apreciagdo dos Planos
e Orgamentos Federais.

Em linhas gerais o projeto adota principios
jd estabelecidos nq‘aré’tina dos trabalhos legis-
lativos, além de inovagdes propostas por di-
versos partidos, com representacdo na Cima-

ra dos Deputados, e que resultou na Emenda
n° 3, de autoria do Deputado Cid Carvalho.

Resultado do consenso da maioria dos par-
tidos na Cémara, preservado o direito regi-
mental que os Lideres e Parlamentares tém
de requerer destaques das emendas que jul-
gam corretas, em Emenda n° 3 foi adotada
por este relator, com pequenas alteragdes que

visam o aperfeigoamento da técnica legisla-
tiva.

Foram consideradas, ainda, diversas alte-
raghes, no mesmo sentido, propostas pelas
Liderangas dos Partidos no Senado Federal.

Ante o exposto, submeto a apreciagdo do
Plendrio do Congresso Nacional o segunte
substitutivo:

EMENDA SUBSTITUTIVA
AO PROJETO DE RESOLUCAO
N° 8 DE 1990-CN

Dispée sobre a Comissao Mista Perma-
nente a que se refere o pardgrafo 1° do
art. 166 da Constituicdo Federal.

CAPITULO I
Da Composicao

Art. 1° Esta resolugdo ¢ parte integrante
do Regimento Comum e dispde sobre a tra-
mitacdo das matérias a que se refere o art.
166 da Constituicdo Federal e sobre a Comis-
sdo Mista Permanente a que se refere o pard-
grafo 1° do mesmo artigo, que passa a deno-
minar-se Comissdo Mista de Planos, Orga-
mentos Piiblicos e Fiscaliza¢do.

Art, 2°
de:

I — examinar e emitir parecer sobre os pro-
jetos de lei relativos ao Plano Plurianual, as
Diretrizes Orgamentdrias, ao Orcamento
Anual e aos Créditos Adicionais, assim como
sobre as contas apresentadas anualmente pe-
lo Presidente da Repiblica;

A Comissdo tem como finalida-

II —examinar e emitir parecer sobre os
planos e programas nacionais, regionais e se-
toriais previstos na Constitui¢do Federal e
exercer 0 acompanhamento e a fiscalizacao
orcamentdria, sem prejufzo da atuagdo das
demais Comissées do Congresso Nacional e
de suas Casas, inclusive no que se refere ao
disposto nos artigos 70 e 71 da Constituicio
Federal.

Art 3> A Comissdo compde-se de 120
(cento e vinte) membros titulares, sendo 90
(noventa) Deputados e 30 (trinta) Senadores.

Pardgrafo imco. Cada Partido ou Bloco
Parlamentar terd na Comissdo tantos suplen-
tes quantos os seus membros efetivos.

Art. £ Na segunda quinzena do més de
fevereiro de cada sessdo legislativa, a Mesa
do Congresso Nacional fixard as represen-
tagoes dos Partidos ou Blocos Parlamentares

na Comissdo, observado, tanto quanto possi-
vel, o critério da proporcionalidade partidd-
ria.

§ 1° Aplicado o critério do caput deste
artigo e verificada a existéncia de vagas, estas
serdo destinadas aos Partidos ou Blocos Par-
lamentares, levando-se em conta as fragdes
do quociente partiddrio, da malor para a me-
nor.

§ 2° As vagas que eventualmente sobra-
rem, apéds aplicado o critério do pardgrafo
anterior, serdo distribuidas, preferentemen-
te, as bancadas ainda ndo representadas na
Comissdo, segundo a precedéncia no cdlculo
da proporcionalidade partiddria.

§ 3 A proporcionalidade partiddria esta-
belecida na forma deste artigo prevalecerd
por toda a Sessdo Legislativa.

Art. 5° Estabelecida a representagdo
prevista no artigo anterior, os lideres indica-
rao ao Presidente do Senado Federal, até o
quinto dia 1itil do més de margo, os nomes
que ntegrario as respectivas bancadas na Co-
missdo, como titulares e suplentes.

§ 1° Esgotado o prazo, nio havendo
eventualmente indica¢do das liderancas, o
Presidente do Senado Federal fard a desig-
nagdo dos mtegrantes da respectiva bancada.

§ 2° O mandato da primeira Comissdo a
ser instalada na forma desta Resolugdo termi-
nard com a instalagio da Comissdo subse-
quente, na primeira quinzena do més de mar-
¢o de 1992.

Art. 6° A representagdo, na comissio, é
do Partido ou do Bloco Parlamentar, compe-
tindo ao respectivo lider solicitar, por escrito,
ao Presidente do Senado Federal, em qual-
quer oportunidade, a substituicdo de titular
ou suplente por ele indicado ou designado
pelo Presidente na forma do disposto no §
1° do artigo 5°.

§ 1° Serd desligado da Comissio o mem-
bro titular que ndo comparecer, durante a
sessdo legislativa, sem justificativa, a trés reu-
niGes consecutivas ou seis alternadas, convo-
cadas para votagdo nos termos do § 3° deste
artigo.

§ 2° Para efeito do disposto no pardgrafo
anterior, o Presidente da Comissao comu-
nicard imediatamente ao respectivo Lider do
Partido ou Bloco Parlamentar para que seja
providenciada a substituigdo nos termos do
caput deste artigo.

§ 3° A Comissio s6 poderd se reunir para
votagdo apds convocagdo escrita aos seus
membros com antecedéncia mimma de 24 ho-
ras.

Art 7° Na composi¢do da comissdo, a
cada sessdo legislativa, serd adotado rodizio
entre os representantes titulares de cada Par-
tido ou Bloco Parlamentar, de forma que seja
renovada pelo menos a terca parte da respec-
tiva representagdo.
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CAPITULO I
Da Direcéo

Art. 8° A comissdo terd um presidente
e trés vice-presidentes, eleitos por seus pares,
em reunido a ser realizada nos cinco dias titeis
que se seguirem a sua constituigéo, com man-
tato de 1 ano, vedada a reeleigdo.

§ 1° As fungbes de presidente, vice-pre-
sidente, relator-geral do Projeto de Lei Orga-
mentéria Anual e Relator do Projeto de Lei
de Diretrizes Or¢amentdrias serdo execidas,
a cada ano, alternadamente, por represen-
tantes do Senado Federal € da Cdmara dos
Deputados, conforme o disposto nos pard-
grafos 2° e 3° deste artigo.

§ 2° A primeira eleigdo, na forma desta
resolugdo, para presidente e 2° vice-presiden-
te, Tecaird em representantes do Senado Fe-
deral e a de 1° e 3° vice-presidentes em repre-
sentantes da Camara dos Deputados, alter-
nando-se anualmente conforme disposto no
parigrafo anterior.

§ 3° A designagdo do relator do Projeto
de Lei de Diretrizes Orgamentarias, bem co-
mo a do Relator-Geral do Projeto de Lei
Orgamentdria Anual, ndo recaird em mem-
bro da Casa a qual pertenca o presidente da
comisséo. :

§ 4> O suplente da comissdo ndo podera
ser eleito para fungdes previstas neste artigo,
nem ser designado como Relator.

Art. 9° Opresidente serd, nos seus impe-
dimentos, ou auséncias, substituido por vice-
presidente, na sequéncia ordinal, €, na ausén-
cia deles, pelo membro titular mais idoso da
comissdo, dentre os de maior nimero de le-
gislaturas.

Pardgrafo dnico. Se vagar o cargo de pre-
sidente ou de vice-presidente, proceder-se-4
a nova eleigdo para escolha do sucessor. que
deverd recair em representante da mesma Ca-
sa. Salvo se faltarem menos de trés meses
para o término do mandato caso em que serd
provido na forma indicada no caput deste
artigo.

Art. 10. Compete ao presidente, respei-
tado o disposto nos pardgrafos 1°, 3° ¢ 4° do
art. 8 e nos pardgrafos 4° e 5° deste artigo,
designar relator-geral do Projeto de Lei Or-
gamentdria Anual e o Relator do Projeto de
Lei de Diretrizes Orgamentdrias; de acordo
com a indicagdo das liderangas partiddrias ou
dos blpcos parlamentares, bem como os de-
mais relatores que se fizerem necessarios aos
trabathos de comissio, observando, sempre
‘que possivel, o critério da proporcionalidade
partidria.

§ 1° No caso de designacdo de relatores-
parciais para apresentacio de seus relatérios
a subcomissdo especifica, serdo indicados
também relatores-setoriais que consolidardo
os relatérios parciais na forma do § 3° do
art. 22 desta resolugido, cabendo ao relator-
geral do Projeto de Lei Orgamentéria Anual
adequar os pareceres setoriais aprovados em
cada subcomissdo, vedada qualquer modifi-
cagdo de parecer setorial, ressalvadas as alte-
ragbes por ele propostas e aprovadas pelo

plendrio da comissdo, bem como as decor-
rentes de destaques aprovados pela comissdo.

§ 2° Caso ndo haja constitui¢do de subco-
missées, cabera ao Relatorgeral da Lei Orga-
mentéria Anual adequar os pareceres parciais
aprovados, vedada qualquer modificacdo,
ressalvadas as alteragdes por ele propostas
e aprovadas pelo plendrio da comissdo.

§ 3¢ O relator que, no prazo a ele defe-
rido. ndo apresentar o seu parecer, serd obri-
gatoriamente substituido.

§ 4° As designag6es dos relatores de pro-
jetos de lei de créditos adicionais obedecerao
ao critério do rodizio dentre os membros da
comissdo, vedada a indicagio de um mesmo
parlamentar como relator de mais de um pro-
jeto referente & mesma unidade orcamentdria
em cada sessdo legislativa.

§ 5° Na designagdo dos relatores parciais
ou setoriais da Lei Or¢amentdria Anual serd
adotado o critério de rodizio de forma que
ndo seja repetido, no ano subsegiiénte, o
mesmo relator para a mesma unidade orga-
mentdria.

CAPITULO III
Dos Procedimentos
SECAO1
Da Emendas

Art. 11. Nio serdo apreciadas, pela co-
missdo, emendas ao Projeto de Lei Orcamen-
tiria Anual e Créditos Adicionais que:

1 — sejam incompativeis com o Plano Plu-
rianual e a Lei de Diretrizes Or¢amentérias;

Il —incidam sobre:

a) dotagdo para pessoal e seus encargos;

b) servigo da divida;

¢) transferéncias tributdrias constitucio-
nais para estados, municipios e Distrito Fe-
deral;

III —sejam constituidas de vérias partes,
que devam ser objeto de emendas distintas;

IV — dontrariem as normas de funciona-
mentos da comissdo.

Pardgrafo dnico. Somente serdo aprecia-
das emendas relativas aos Casos parevistos
no inciso II deste artigo quando se referirem
a:

a) corregio de erro ou omissio; ou

b) concelamento, parcial ou total.

Art. 12.. As emendas ao Projeto de Lei
de Diretrizes Orgamentdrias somente serdo
apreciadas quando compativeis com o Plano
Plurianual e ndo contrariam as normas de
funcionamento da comissao.

Art. 13. O relator das contas do presi-
dente da Repiiblica apresentard Parecer, que
concluird por um projeto de decreto legisla-
tivo, ao qual poderdo ser apresentadas emen-
das, na comissdo, no prazo de quinze dias
a partir de sua publicagéo.

Art. 14. As propostas de mbdificacdo
das matérias constantes do art. 166 da Consti-
tuigdo Federal, enviadas pelo presidente da
Repiiblica ao Congresso Nacional, nos ter-
mos do § 5° daquele artigo, serdo recebidas
até o inicio da respectiva votagdo na comis-
sdo, e apreciadas como emendas.

Art. 15. As Comissdes Permanentes do
Senado Federal e da Cémara dos Deputados’
poderio apresentar relatérios ¢ sugestdes sob
a forma de emendas aos projetos de lei que
tramitaram na comissio Mista de Planos, Or-
¢amentqs Publicos e Fiscalizagdo até o térmi-
no do prazo de emendas e relativos ds maté-
rias que lhes sejam pertinentes regimental-
mente. .

Pardgrafo dnico. As emendas de que tra-
ta este artigo terdo preferéncia, na ordem
de votagdo, sobre as emendas de parlamen-
tares, respeitado o disposto no inciso VII do
art. 19.

Art. 16. O relator-geral da Lei Orga-
mentdria Anual apresentard parecer prelimi-
nar quem depois de aprovado pelo plendrio
da comissdo, estabelecerd os pardmetios que
obrigatoriamente deverdo ser obedecidos pe-
los relatores parciais ou setoriais na elabo-
racdo de seus relatdrios, inclusive quanto a
apreciacdo das emendas.

§ 1° A comissdo estabelecerd prazo para
a apresentagio de indicagGes para o parecer
preliminar, as quais deverdo ser publicadas
e apreciadas pelo relator-geral.

§ 2° -As indicagées que implicarem au-
mento da despesa deverdo indicar, também,
a respectiva fonte de receita.

§ 3» O parecer preliminar serd apresen-
tado pelo relator-geral do Projeto de Lei Or-

camentdria Anual até o término do prazo de

emendas e votagdo, nd comissdo, nos cinco
dias dteis que se seguirem. .

§ 4 O processo de votagdo do Projeto
de Lei Orgamentdria Apual, para es fins do
disposto no § 5° do art. 166 da Constituicao
Federal, iniciar-se-4, com a votagdo do pare-
cer preliminar.

SECAO II
Dos Prazos

Art. 17. As mensagens do Presidente da
Repiblica encaminhando os projetos de lei
telativos a0 Plano Plurianual, 4 Lei de Dire-
trizes Orgamentdrias, ao Orcantento "Anual
e aos Créditos Adicionais serae recebidos pe-
lo Presidente do Senado Federal e encami-
nhadas 4 Comissdo Mista de Planos, Orca-
mentos Pblicos e Fiscalizagio, em 48 horas
apds a comunicagdo imediata as-duas Casas
do Congresso Nacional.

Art. 18. 4 A tramitagio das proposi¢ies
referidas no artigo anterior obedecerd aos se-
guintes prazos:

I—Projeto de Lei de Diretrizes Orgamen-
tdrias:

a) até 5 (cinco) dias para publicacio e dis-
tribui¢do em avulsosy-a partir do recebimen-
to;

b) 15 (quinze) dias para a apresentagio de
emendas perante a comissdo, g contar da dis-
tribui¢do de avulsos; T

¢) até 5 (cinco) dias para a plublicagdo e
distribuigdo de avulsos das emendds, a partir
do encerramento do prazo para apresentagio
de emendas;
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d) até 30 (trinta) dias para que a comissdo
encaminhe 4 Mesa do Congresso Nacional
o seu parecer sobre o projeto e as emendas.

II — Projeto de Lei Orcamentdria Anual:

a) até 5 (cinco) dias para a publicagdo e
distribuigdo em avulsos, a partir do recebi-

.mento;

b) 15 (quinze) dias para a apresentagdo de
emendas perante a comissdo, a contar da dis-
tribuigdo de avulsos;

¢) até 10 (dez) dias, para a publicagio e
distribui¢do de avulsos das emendas, a partir
do encerramento do prazo para apresentacio
de emendas;

d) até 40 (quarenta) dias para conclusio
da votagdo dos pareceres parciais, setoriais
e final pela comisséo;

e) até 20 (vinte) dias para a sistematizagio
do parecer final sobre o projeto e as emendas.
a encaminhamento do parecer final consoli-
dados & Mesa do Congresso Nacional.

III — Projeto de Créditos Adicionais:

a) até 5 (cinco) dias para a publicagio e
distribui¢do em avulsos, a partir do recebi-
mento;

b) 8 (oito) dias para a apresentagio de
emendas perante a comissfio, a contar da dis-
tribuigdo de avulsos;

¢) até 5 (cinco) dias para a publicagio e
distribuigdo de avulsos das emendas, a partir
do encerramento do prazo para a apresen-
tagdo de emendas;

d) até 15 (quinze) dias, contados do recebi-
mento das emendas, para que a comissio en-
caminhe 4 Mesa do Congresso Nacional o
seu parecer sobre o projeto e as emendas.

§ 1° Aplicar-se-d ao projeto de lei rela-
tivo ao Plano Plurianual o disposto no inciso
II deste artigo.

§ 2° A comissdo, pela maioria absoluta
de seus membros, poderd ampliar os prazos
de que trata as alfneras b,c ¢ d do inciso
II1, devendo comunicar a decisdo ao Presi-
dente do Senado Federal.

SEGAO 111
Disposicées Gerais

Art. 19. Apds a sua instalagdo a comis-
sao elaborard e fard publicar seu regulamento
interno, obedecidas, entre outras, as seguin-
tes normas:

I —nenhum membro da comissdo poderd
falar mais de cinco minutos sobre emenda,
salvo o relator que poderd falar por dliimo
pelo dobro desse tempo,

II — se algum congressista pretender escla-
recer 4 comissdo sobre emenda de sua auto-
ria, poderd falar por no maximo trés minutos;

III — a critério da comissao, faltando trés
dias para o encerramento do prazo para a
apreciagdo do parecer, 0 projeto e as emen-
das poderio ser apreciados na comissio sem
discussdo ou encaminhamento;

IV —ndo se concederd vista de parecer.
projeto ou emenda;

V —as emendas inadmitidas, com a res-
pectiva decisdo, serdo publicadas separada-
mente das aceitas; da decisiao caberd recurso
de seu autor para a comissao;

VI —serao publicadas, em avulsos, as
emendas aprovadas ou rejeitadas com os res-
pectivos pareceres;

VII —na cComissdo, serdo votadas, em
grupos, as emendas, conforme tenham pare-
cer favordvel ou contrdrio do rRelator, ressal-
vados os destaques, que poderdo também ser
apreciados em grupos.

Pardgrafo unico. Independentemente da
elaboragdo do regulamento interno, as nor-
mas explicitadas neste artigo prevalecerdo
desde a instala¢do da comissdo.

Axt. 20. A comissdo funcionard em de-
pendéncias da Camara dos Deputados.

Art. 21, Os pedidos de verificagdo du-
rante u votagdo, somente poderdo ser feitos
com o apoiamento de 10% (dez por cento)
dos membros presentes dentre os represen-
tantes de cada Casa na comissdo.

Art. 22. A comissdo poderd criar subco-
nussdes temdticas permanentes em nimeros
nunca supetior a 8 (o1to), objetivando a racio-
nahzagdo dos scus trabalhos.

§ 1° As matérias pertinentes a cada uma
das subcomissGes poderdo ser apreciadas no
seu ambiio antes da apreciagdo pelo Plendrio
da Comissao.

§ 2° Os projetos de Lei de Créditos Adi-
cionais que contenham matérias da compe-
téncia de mais de uma subcomissdo poderdo
ser divididos para apreciagdo das subcomis-
soes perlinentes.

§ 3 No caso do projeto de Lei Orgamen-
turia Anual, os pareceres parciais serdc apre-
ciados em cada subcomussdo especifica perti-
nente e adequados por relator setorial, veda-
da qualquer modificagdo de parecer parcial
j4 vorado, ressalvadas as alteragGes por ele
propostas e aprovadas pela subcomissdo,
bem como as decorrentes de destaques apro-
vados pela subcomissdo.

§ 4° Os pareceres parciais aprovados pe-
la subcomissdo serdo adequados pelo relator-
geral da Ler Orgamentdria Anual, na forma
do disposto no § 1° do art. 10, e apreciados
pelo plendrio da comissdo.

§ 5> Dentre as Subcomissées e que se re-
fere o capur deste artigo € criada, em cardter
permanente. subcomissdo incumbida de
acompanhar e fiscalizar a execug¢do orcamen-
tdria. nos termos do art 166, § 1°, inciso II,
da Constiwi¢io Federal, que atuard sem pre-
juizo do exercicio de atribui¢bes semelhantes
pelas outras subcomissoes e pelas demais co-
missdes do Congresso Nacional e de suas Ca-
sas.

§ 6° As atribuigbes e composigdo das
subcomissdes serdo estabelecidas pela comis-
s@0.

% 7° Nacomposigio de cada subcomissdo
serd obedecida a mesma representatividade
de cada uma das Casas do Congresso Nacio-
nal na comissdo e, sempre que possivel, a
proporcionalidade partiddria.

Art. 22, A apreciagdo dos pareceres
ocorrerd somente trés dias teis apds a sua
distribuigdo, nos casos dos pareceres finais
dos projetos de lei do Orgamento Anual, das
Diretrizes Or¢amentdrias e Plano Plurianual,
e dois dias iteis nos casos das demais propo-

sigOes, salvo se a comissdo dispensar esse ulti-
mo prazo por deliberagfio da maioria absoluta
de seus membros.

Art. 24.  As deliberagoes da comissdo
iniciar-se-do pelos representantes da Cimara
dos Deputados, sendo que o voto contrario
da majoria dos répresentantes de uma das
Casas importard rejei¢do da matdria.

Art. 25. O parecer da comissdo sobre as
emendas serd conclusivo e final, salvo reque-
rimento, para que a emenda seja submetida
a votos, assinado por um décimo dos congres-
sistas, apresentado 4 Mesa do Congresso Na-
cional até o dia anterior ao estabelecido para
a discussdo da matéria em plendrio.

Aut. 26. A redagdo hinai, aphcar-se-d o
disposto no art. 51 do Regimento Comum,
concedendo-se, entretanto, & Comissdo Mis-
ta de Planos, Orgamentos Piiblicos e Fiscali-
zagdo o prazo de trés dias para sua elabo-
ragdo.

Art. 27. A comissdo, objetivando a ra-
cionalizagio dos seus trabalhos técnicos, le-
gislativo ¢ administrativos, constituird uma
subcomissdo especial com a incumbéncia de
estudar e propor, dentro de 90 (noventa)
dias, as medidas necessdrias para a criagdo,
nos termos do art. 57, 3°, inciso II, da Consti-
tuicdo Federal, da assessoria técnica da co-
missdo com a utilizagdo, preferencialmente,
de pessoal e de recursos técnicos e materiais
de ambas as Casas do Congresso Nacional.

Art. 28. A presente resolugdo entra em
vigor na data de sua publicacdo.

"Art. 29. Revogam-se as disposiges em
contrario.

Sala das Sessdes, 14 de maio de 1991. —
Mauro Benevides — Alexandre Costa — Iram
Saraiva — Beni Veras — Lucidio Portella —
Ibsen Pinheiro — Genésio Bernardino — Ino-
cénio Oliveira — Waldir Pires.

Relatério das emendas apresentadas ao
Projeto de Resolucdo n° 8 de 1990-CN,
que dispde sobre a Comissdo Mista Per-
manente a que se refere o § 1° do art.
166 da Constituicdo Federal.

1) Emendas aprovadas na forma do substi-
tutivo do relator.

—N= 3, 8,9, 21, 22, 24, 25, 26, 35, 36
e 65.

2) Emendas aprovadas parcialmente na
forma do substitutivo do relator.

—N= 1, 2, 10, 11, 12, 18, 19, 23, 29, 32,
57, 60,69, 70 e 71.

3) Emendas rejeitadas:

—N= 4,5, 6, 7, 13, 14, 15, 16, 17, 20,
27, 28, 30, 31, 33, 34, 37, 38, 39, 40, 41,
42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51, $2,
53, 54, 55, 56, 58, 59, 61, 62, 63, 64, 65,
67, 68, 72, 73 e 74. — Genésio Bernardino.

O SR. PRESIDENTE (Carlos De‘Carli) —
A Presidéncia comunica ao Plendrio que re-
mete a matéria & publicagdo e que a partir
de amanha pela manhi os avulsos do parecer
estardo a disposi¢do dos Srs. Parlamentares
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nas salas de avulsos da Cdmara e do Senado.
(Pausa.)

Sobre a mesa, requerimento que serd lido
pelo Sr. 1° Secretdrio.

E lido o seguinte
REQUERIMENTO N° 507, DE 1991-CN

Exm- Sr. Senador Mauro Benevides
DD. Presidente do Congresso Nacional

Senhor Presidente,

Requeremos a V. Ex* que determine a in-
clusiio na Ordem do Dia do Congresso Nacio-
naldo PR n°8 de 1990 — CN, para apreciagio
em sessdo extraordindria, em cardter de ur-
géncia urgentissima, tendo em vista a necessi-
dade de apreciagdo da Lei de Diretrizes Orga-
mentdrias — LDO e matérias orcamentdrias,
proposic6es aprazadas constitucionalmente.

Sala de Sessdes, 8 de maio de 1991. —
Genebalde Correia — Humberto Lucena —
Eduardo Suplicy — Chagas Rodrigues — Ney
Maranhéao — Odacir Soares — Jonas Pinheiro
— José Genofno — Valdemar Costa — José
Luiz Maia — Benedito Domingos — Ivaldo
Barbosa — Ney Lopes — Paulo Mandarino
— Gastone Righi — Paulo Hartung.

O SR. PRESIDENTE (Carlos De‘Carli) —
Srs. CongressiStas, a Constituigio Federal,
ao regular a tramitagdo do veto presidencial
a projeto de lei aprovado pelo Congresso Na-
cional, fixou o prazo de trinta dias para a
sua apreciagdo em sessdo conjunta sendo
que, se esgotado esse prazo sem deliberdo
seriam sobrestadas as demais proposigGes,
até a sua votagdo final (const. art. 66, §§
4°e 6°).

De acordo com a Constituigdo, leis de ini-
ciativa do Poder Executivo estabelecerdo o
Plano Plurianual, as diretrizes orgamentdrias
€ 05 orgamentos anuais (const. art. 165, ca-
put), sendo que todas estas matérias depen-
dem do exame e parecer de uma comissio
mista permanente, a fim de serem submetidas
as duas casas do Congresso Nacional (const.
art. 166, caput e § 1°).

Dispée a Constitui¢io que o Plano Pluria-
nual estabelecerd de forma regionalizada, as
diretrizes, objetivos e metas da administragio
publica federal, que a Lei de Diretrizes Orga-
mentdrias compreenderd as metas e priori-
dades dessa administragdo e que a lei orga-
mentdria anual compreenderd o orgamento
fiscal, o de investimento das empresas em
que a unido detenha a maioria do capital so-
cial com direito a voto, ¢ o da seguridade
social (const. art. 165, §§ 1°, 2¢ e 59).

Necessdrio, conforme a Lei Maior, que as
emendas apresentadas ao projeto de lei orga-
mentdria anual sejam compativeis com o Pla-
no Plurianual e com a Lei de Diretrizes Orga-
mentdrias € que aquelas apresentadas ao pro-
jeto de Lei de Diretrizes Or¢amentdrias guar-
dem compatibilidade com o Plano Plurianual
(const. art. 166, § 3¢, I, e § 4°).

Vemos, portanto, conforme o estabelecido
na Constituigdo, que a elaboragfio da lei do
or¢amento anual depende da Lei de Dire-
trizes Orgamentdrias e que a elaboragdo desta
depende da lei que instituir o Plano Pluria-

nual e, ainda, que todas essas leis dependem
de deliberagdo das duas Casas do Congresso
Nacional e que essa deliberagdo deve ser pre-
cedida do exame e parecer de uma comissido
mista permanente.

O Plano Plurianual, para vigéncia no atual
periodo presidencial, jd ¢ lei.

Quanto & lei de diretrizes or¢amentérias
e a do orgamento anual, tendo vigéncia para
apenas um exercicio financeiro, dependem
de deliberagdo anual do Congresso Nacional.

A Lei Maior, em suas disposigdes transit6-
rias, estabelece que o projeto de Lei de Dire-
trizes Orgamentdrias, encaminhado ao Con-
gresso Nacional até o dia L5 de abril de cada
ano, deverd ser devolvido a sangdo até o en-
cerramento do primeiro perfodo da Sessdo
Legislativa, e que o projeto de Lei Orgamen-
tdria da Unido, que serd encaminhado ao
Congresso Nacional até quatro meses antes
do encerramento do exercicio findnceiro, isto
é, até 1° de setembro, deverd ser devolvido
para sancdo até o encerramento da Sessdo
Legislativa (ADCT art. 35, § 2°, I e III).

E, conforme o disposto no § 2° do art. 57
da Constituigdo, ndo se interromper4 a Ses-
sdo Legislativa sem a aprovagio da Lei de
Diretrizes Orgamentirias.

A constituigdo da comissdo mista perma-
nente e a forma pela qual serdo apreciadas
essas matérias dependem de regulamentacgdo
estabelecida no Regimento Comum (const.
art. 166, caput).

O projeto de Lei das Diretrizes Orgamen-
tdrias j4 foi recebido no Congresso Nacional
€, para o prosseguimento de sua tramitagio,
aguarda a votagdo do Projeto de Resolugdo
n° 8, de 1990, em condigdes de ser apreciado,
uma vez jd vencido o prazo para a apresen-
tagdo de emendas, devendo ser distribuidos
os avulsos ao parecer das mesas da Camara
dos Deputados e do Senado Federal.

No momento aguardam deliberagdo do
Congresso Nacional 17 vetos presidenciais
com o prazo de trinta dias j4 esgotado.

Conforme V. Ex* podem verificar, hd evi-
dentes desencontros das normas constitucio-
nais. Ao mesmo tempo que determinam pra-
zos para a apreciagdo dos projetos de lei orga-
mentirias, estabelecem o sobrestamento das
proposigdes se houver vetos a serem aprecia-
dos com prazo vencido.

Ora, a presidéncia ndo pode concordar
com esse entendimento simplista, adotado da
interpretagdo literal e isolada do texto consti-
tucional que se refere & apreciagio do veto,
sobrepondo-o a qualquer outro principio in-
serto na Lei Maior. Em nosso entendimento
essas disposi¢des se equivalem.

Assim considerando, ¢ tendo em vista o
sentido de urgéncia estabelecido na prépria
Constitui¢do € a relevdncia que as proposi-
¢Oes orcamentdrias significam para o normal
funcionamento da administracdo do Pais, a
presidéncia, submeterd a votos o requerimen-
to.

Em votagdo o requerimento na Cimara.
Os Srs. Deputados que o aprovam queiram
permanencer sentados. (Pausa.)

Aprovado.

Em votagido o requerimento no Senado.

Os Srs. Senadores que o aprovam queiram
permanecer sentados. (Pausa.)

Aprovado.

A matéria serd incluida na Ordem do Dia
da préxima sessdo.

O SR. PRESIDENTE (Carlos De‘Carli) —
Sobre a mesa, expediente que serd lido pelo
Sr. 1° Secretdrio.

E lido o seguinte:
Exme Sr.
Presidente do Congresso Nacional
Senador Mauro Benevides

Solicito o encaminhamento das questdes
abaixo relacionadas as Comissées de Consti-
tui¢do e Justica da Cdmara e do Senado para
que se pronunciem sobre um assunto de im-
porténcia politica inegdvel: o art. 2° do Ato
das Disposigdes Constitucionais Transit6rias,
que detérminou a realizagdo de um plebiscito
que definird a forma (repiblica ou monarquia
constitucional) e o sistema de governo (presi-
dencialismo ou parlamentarismo) que devem

. vigorar no Pais.

Este texto legal possui uma redagdo ambi-
gua e obriga o eleitor a responder duas per-
guntas que ndo sdo, necessariamente, compa-
tiveis. A primeira sobre a forma de governo.
A segunda, sobre o sistema de governo. Da
maneira como ficou estabelecida a realizagio
do plebiscito pelo art. 2° do Ato das Dispo-
sigdes Constitucionais Transitérias, um elei-
tor pode optar pela forma mondrquica com
sistema presidencialista, uma contradigdo
evidente que sequer precisa de aprofunda-
mento, mas que seria aceita pela Justiga Elei-
toral, uma vez que as duas questdes estariam
respondidas.

Por outro lado h4 que se respeitar o exer-
cicio pleno da cidadania. Os conceitos de mo-
narquia constitucional e de repiblica parla-
mentarista ndo sdo absolutos. Para que o di-
reito de escolha se exerga com plenitude tor-
na-se imprescindivel a existéncia de regras
transparentes e insusceptiveis de interpreta-
¢Ges dibias. O eleitor poderia ser favordvel
a um parlamentarismo federativo, mas ndo
a um de cardter unitdrio. Seguindo-se apenas
o exposto pelo art. 2° do Ato das Disposi¢des
Constitucionais Transitérias o voto parla-
mentarista seria 0 mesmo que entregar um
cheque em branco e assinado ao Congresso
que teria poder decisdrio e final sobre temas
como a escotha direta do Presidente da Repu-
blica, do governador de estado e dos pre-
feitos.

Entendo que o plebiscito é a maneira cor-
reta de se determinar, espero que definitiva-
mente, a eterna divida sobre o sistema de
governo adequado ao Brasil. Por outro lado,
cabe ao povo uma escolha entre a manuten-
¢do da repiblica e a volta 4 monarquia. O
que quero sdo regras claras para que a escolha
possa ser feita com consciéncia democrética
nelo eleitorMo, o que contribuiria, e muitd,
para um debate equilibrado e correto sobre
0s méritos contidos em cada opgdo de forma
e sistema de governo.
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Por estas razées, pego a Vossa Exceléncia
que encaminhe os termos deste requerimento
ds ComissGes de Constituigdo e Justica da
Camara e do Senado para que se pronunciem
sobre essas questdes.

Brasilia, 14 de maio de 1991. — Deputado
Maurilio Ferreira Lima.

Aos Exm® Srs. Presidentes
das Comissées de Constituigdo e Justica da
Cémara e do Senado

Solicito o exame do texto do art. 2° do
Ato das Disposi¢ées Constitucionais Transi-
térias, que estabelece a realizagdo de um ple-
biscito no dia 7 de setembro de 1993 para
definir a forma (repiblica ou monarquia) ¢
o sistema de governo (presidencialismo ou
parlamentarismo).

Este texto implica em obrigar o eleitor a
responder quesides que nfo sio obrigatoria-
mente coerentes entre si. Por esta razdo soli-
cito o exame por esta Comissio das medidas
que se podem tomar para s€ COITigir a atual
redagfo e impedir que o eleitor incorra no
erro de escolher uma forma monérquica com
um sistema de governo presidencialista.

Solicito, também, que a comissido examine
a possibilidade de se estabelecer um meca-
nismo capaz de assegurar ao povo o exercicio
pleno da cidadania, através de regras defini-
das a priori sobre o modelo de parlamen-
tarismo ou de monarquia constitucional que
serd submetido 4 vontade popular no plebis-
cito, estabelecido pelo Ato das DisposigGes
Constitucionais Transitérias em seu art. 2°
Seria este instrumento o decreto legislativo
que regulamentasse a questio?

Sala das Sessées, 14 de maio de 1991, —
Deputado Maurilie Ferreira Lima.

Justificacao

A Constituicdo da Republica Federativa
do Brasil, em seu Ato das Disposigées Transi-
térias, decidiu convocar um plebiscito para
que o eleitorado escolha a forma e o sistema
de Governo que devem vigorar no Pafs. O
debate em torno desta questdo deve polarizar
e mobilizar a opinido piblica a partir deste
ano. Mas h4 uma série de consideragdes que
devemos fazer. O art. 2° das Disposi¢bes
Transitérias possui uma redagéo incompleta
e ambigua, incapaz de definir qual o conceito
de monarquia ou de parlamentarismo que es-
td sob apreciagdo. A Alemanha, por exem-
plo, caracteriza-se por um modelo republica-
no-parlamentarista de fundo federativo, tni-
co no género. A Austrdlia e o Canadd, por
sua vez, apresentam caracteristicas federa-
tivas e parlamentaristas mas sdo, em sentido
formal, monarquias, uma vez que reconhe-
cem a soberania simbdlica do monarca brita-
nico. Ao lado destes modelos, vemos repi-
blicas e monarquias parlamentares de carater
unitdrio, como é o caso da Republica Italiana,
do Reino Unido e do Império do Japdo.

* A redagho do ari. 2° do Ato das Dispo-
si¢Oes Transitérias implica em duas perguntas
a serem respondidas: gual a forma de Gover-
no, repiblica ou monarquia, € o sistema de
Governo, presidencialismo ou parfamentaris-
mo, que devem vigorar no Pafs. A questdo

¢ colocada de maneira tio abrangente que
uma cédula nao seria anulada se contivesse
um voto para a monarquia e outro para o
presidencialismo. Remeter o problema para
a Justiga Eleitoral em nada colaboraria para
soluciond-lo adequadamente. As normas re-
gulamentadoras poderiam at€ encontrar co-
mo superar o impasse sugerido pela redagdo
ambigua do art. 2° do Ato das DisposigGes
Transit6rias, mas nfo ultrapassariam o obstd-
culo da falta de legitimidade que surgiria a
partir da definigio a posteriori de um possivel
modelo parlamentarista ou monarquista pe-
los deputados e sepadores.

Esta defini¢do a posteriori das regras de
funcionamento de um possivel modelo parla-
mentarista, republicano ou mondrquico, ca-
racteriza-se como uma auténtica violéncia
contra o eleitorado, que 2ssinaria wm cheque
em branco para deputados e senadores caso
nfo esteja desenhado claramente o contorno
da nova forma e sistema que venham a ser
adotados. Entendo que a cidadania deva ser
exercida com plenitude. Isto implica na defi-
nigdo a priori do modelo que estard sob o
crivo do plebiscito. O povo tem o direito de
saber, antecipadamente, quais serdo os pode-
res do presidente em um regime parlamen-
tarista e os que serfo atribuidos ao primeiro
ministro. Se serd mantido o atual modelo bi-
cameral ou serd adotado outro unicameral.
Se os estados manterdo sua autonomia ou
passardo a ser administrados pelo regime cen-
tral.

O mesmo se aplica aos critérios que serao
adotados para a escolha de um novo monar-
ca. A familia imperial brasileira seria chama-
da para retomar o trono ou outra seria convo-
cada para assumir a chefia da Nagdo? A nova
monarquia teria cardter federativo ou reto-
maria o aspecto unitdrio dos primeiro e se-
gundo reinados? Sdo questdes importantes
que precisam ser de conhecimento pleno do
eleitorado que estard definindo o futuro do
Pais sem saber, caso a redagdo atual do art.
2° do Ato das Disposi¢des Transit6rias preva-
lega, se continuari elegendo diretamente seu
presidente, governador ou prefeito.

Né&o sou contrano a realizagio do plebis-
cito, mas desejo que este se faga sob regras
claras e definidas, que respeitem o direito
4 cidadania. Por entender ser o tema de rele-
vante importincia politica solicito o exame
dessas questGes e de seus méritos pelas Co-
missoes de Constituicdo e Justica da Cimara
e do Senado.

Sala das SessGes, 14 de maio de 1991, —
Deputado Maurilio Ferreira Lima.

O Sr. Cunha Bueno — Sr. Presidente, peco
a palavra para contraditar.

O SR. PRESIDENTE (Carlos De‘Carli) —
Nobre Deputado, essa matéria nio € uma
questdo de ordem, é apenas uma indagagéo
feita pelo Plendrio e encaminhada, agora, &
Comissido de Justica.

Depois de estudada e discutida a matéria,
V. Ex* no plendrio poderd ou néo levantar
qualquer tese contraditdria.

O Sr. Cunha Bueno — Sr. Presidente, pego
entdo a palavra para uma questio de ordem.

O SR. PRESIDENTE (Carlos De‘Carli) —
Concedo a palavra ao nobre Congressista.

O SR. CUNHA BUENO (PDS — SP. Para
questdo de ordem. Sem revisdo do orador.)
— Sr. Presidente, a matéria est4 claramente
definida no art. 2° do Ato das Disposigdes
Constitucionais Transit6rias da atual Consti-
tuigdo da Republica Federativa do Brasil, vo-
tada pela maioria deste Plendrio, que manda
realizar plebiscito a 7 de setembro de 1993,
para que o povo decida a forma de Governo,
ou seja, a monarquia constitucional ou Repii-
blica.

Entretanto, a peticdo que ora V. Ex* despa-
cha ds doutas comissGes omite na sua pergun-
ta, na sua afirmativa o que seria monarguia
constitucional. O ilustre peticiondrio quer,
de certa maneira, confundir a comissio, dan-
do a entender que poderia se votar uma mo-
narquia presidencialista— o que ndo € o caso
— porque a Constitui¢do estd claramente re-
digida; trata-se de uma monarquia constitu-
cional, portanto, parlamentarista.

Acredito, portanto, que a divida do ilustre
deputado ndo se faz necessdrio, uma vez que
o proprio texto constitucional esclarece o as-
sunto que S. Ex* omite na peti¢do que ora
faz & Mesa.

O SR. PRESIDENTE (Carlos De‘Carli) —
A questdo de ordem levantada por V. Ex®
serd remetida em notas taquigraficas, junta-
mente com 0 expediente lido pelo Sr. 1° Se-
cretdrio, as respectivas Comissoes de Consti-
tuigdo, Justica e Cidadania do Senado e a
correspondente da Cdmara Federal.

O SR. PRESIDENTE (Carlos De‘Carli) —
Passa-se &

ORDEM DO DIA

_ O SR. PRESIDENTE (Carlos De‘Carli) —
E evidente a falta de quorum para a votagdo
dos vetos constantes da pauta. Lembro, po-
rém, que amanhd, s 19 horas, teremos em
votagdo o Projeto de Resolugdo n° 8, de 1990.
E de absoluta importincia a presenga dos
Sts. Deputados e Senadores. Facilitem a vo-
tagdo.

Ficam, portanto, adiados os itens constan-
tes da Ordem do Dia.

Sdo os seguintes os itens adiados:

VETOS PRESIDENCIAIS

—_ 1
PROJETO DE LEI DE CONVERSAO
Ne 21, DE 1990
(Medida Proviséria n° 151, de 1990)

Votagio, em turno unico, do veto parcial
aposto ao Projeto de Lei de Conversio n°
21, de 1990, que dispde sobre a extingdo e
dissolugdo de entidades da Admiristragdo
Piiblica Federal e dd outras providéncias.
(Mens. n° 71/90-CN.)
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Partes vetadas:

—§1°do art. 1

—§ 2° do art. 1°

—§3doart. 1I°

~—-art. 3%

~—§ 1°do art. 4°

—§ 6%

— pardgrafo dnico do art. 6°

~— paragrafo dmco do art. 7°;

— alinea ¢ do pardgrafo dnico do art. 16;

—§ 5¢do art. 18;

—§2°do art, 20;

—art. 255 ¢

— art. 26.

Prazo: 23-6-90

— Incluide em Ordem do Dia de acordo
com o § 6° do art. 66 da Constituigdo.

—_ 2

PROJETO DE LEI DA CAMARA
_ N° 49, DE 1990
(N° 3.101/90. na origem)

Votagéo, em turno tdnico, do veto total
aposto ao Projeto de Lei da Cimara n° 49,
de 1990 (n° 3.101/90, na origem), que dispoe
sobre a organizagdo da Seguridade Social,
institui o Planc de Custeio e d4 outras provi-
déncias. (Meits. n° 158/90-CN)

Prazo: 3-11-29

— Incluido em Ordém do Dia de, acordo
com o § 6° do art. 66 da Combstituigdo.

T

PROJETO DE LEI DO SENADO
N° 97, DE 1989

(IN° 3.683/89, na Cémara dos Deputados)

Votagdo, em turno tinico, do veto parcial
aposto ao Projeto de Lei do Senado n° 97,
de 1989 (n° 3.633/89, na Camara dos Deputa-
dos), que disp6e sobre a protegdo do consu-
midor e d4 outras providéncias, tendo

~— Relatério, sob n° 8, De 1990-CN, da Co-
missao Mista. (Mens. n° 159/90-CN.)

Partes vetadas:

—8§§ 1°e 2° do art. 5%

—1neiso IX do art. 6°;

—art. 11;

—art. 15;

— art. 16;

—item II do § 2° do art. 26;

— pardgrafo wnico do art. 27;

—§ 1° do art. 28;

—4°do art. 37;

—1inciso X do art. 39;

— art. 45;

—inciso V e § 3° do art 51,

-—§ 3° do art. 52;

—§ 1° do art. 53;

—§ 5° do art. 54;

—§ 2° do ait. 55;

—§§ 2° ¢ 3° do art. 6%

—art. 62;

~— parédgrafo unico do art. 67;

— pardgrafo unico do art. 68;

—8§§ 2° € 3° do art. 82;

— pardgrafo iinico do art. 83;

— art. 85;

— art. 86;

— art. 89;

— pardgfafo tnico do art. 92;

—art. 96;

— pardgrafo tnico do art. 97;

—§§ 1°e 2° do art. 102;

—incisos X, XI e XII do art. 106;

—art. 108;

—+art.109;

Prazo: 8-11-90

— Incluido em Ordem do Dia de acordo
com o § 6° do art. 66 da Constitunigdo.

—

PROJETO DE LEI DA CAMARA
Ne 48, DE 1990

(N° 3.099/89, na origem)

Votagdo, em turno tnico, do veto total
aposto ao Projeto de Lei da Cdmara n° 48,
de 1990 (o 3.099/89, na origem), que dispoe
sobre a Lei Orgénica da Assisténcia Social,
suas definigdes, principios e diretrizes, deter-
mina competéncia geral em cada esfera de
governo, beneficios e servicos, fontes de fi-
nanciamento e dd4 outras providéncias.
(Mens n° 172/90-CN.)

Prazo: 10-11-90

— Incluido em Ordem do Dia de acordo
com o § 6° do art. 66 da Constituigdo.

—5—

PROJETO DE LEI DE CONVERSAO
N° 42, DE 1990

(Medida Proviséria n° 237, de 1990)

Votagdo, em turno tnico, do veto parcial
aposto ao Projeto de Lei de Conversdo n°
42, de 1990, que dispde sobre a atualizagdo
do Bénus do Tesouro Nacional e dos dep6-
sitos de poupanga e dd outras providéncias
(Mens. n°227/90-CN.)

Partes vetadas:

— art. 4%

—art. 5°%

— art. 6%

—art. 7%

—art. 12

—§ 1° do art. 14;

—§§ 4°e 5° do art. 18.

Término do prazo: 19-2-91

— Incluido em Ordem do Dia nos termos
do § 6° do art. 66 da Constituigao.

—6—

PROJETO DE LEI DE CONVERSAO
Ne 48, DE 1990

(Medida Proviséria n° 248, de 1990)

Votagdo, em turno vnico, do veto parcial
aposto ao Projeto de Lei de Coniversdo n°
48, de 1990, que dispde sobre a comercia-
lizagdo e industrializacdo do trigo, e dd outras
providéncias. (Mens. n° 239/90-CN.)

Partes vetadas:

—§ 1°do art. 1%

—art. 2.;
—art..3.; e
—art. 4.
Prazo: 4-3-91

— Incluido em Ordem do Dia nos termos
do § 6° do art. 66 da Constituigdo.

— =

PROJETO DE LEI DE CONVERSAO
N 50, DE 1990

(Medida Proviséria n° 249/90

Votagdo, em turno inico, do veto parcial
aposto ao Projeto de Lei de Conversio n°
50, de 1990, que dispSe sobre a organizagdo
e custeio da Seguridade Social e altera a legis-
lagdo de beneficios da Previdéncia Social,
tendo

— Relatério, sob n° 3, de 1991-CN, da Co-
missZo Mista. (Mens. n° 10-91-CN.)

Partes vetadas:

—art. 1°

— art. 2°

—art. 3%

—art. 4°;

—art. 5

— art. 6°

—art 7%

—art. 8%

—art. 99

—art.

—art. 16.

Prazo: 28-3-91

— Incluido em Ordem do Dia de acordo
com o § 6° do art. 66 da Constituigdo.

—8—

PROJETO DE LEI DE CONVERSAQ
N° 55, DE 1990

(Medida Proviséria n° 267/90)

Votagdo, em turno unico, do veto parcial
aposto ao Projeto de Lei de Conversdo n°
55, de 1990, que modifica a Lei n° 6.649,
de 16 de maio de 1979, que regula a locagdo
predial urbana, e dd outras providéncias.

(Mens. n° 13/91-CN.)

Partes vetadas: ~

—art. 1°; e

—art. 5°

Prazo: 2-5-91

—Incluido em Ordem do Dia de acordo
com o § 6° do art. 66 da Constituicio.

—9_

PROJETO DE LEI DE CONVERSAO
N 63, DE 1990

(Medida Proviséria n° 273/90)

Votagdo, em turno tnico, do veto total
aposto ao Projeto de Conversio n° 63, de
1990, que dispde sobre a garantia de saldrio
efetivo e d4 outras providéncias.

(Mens. n° 14/91-CN.)

Prazo: 2-5-91

—Incluido em Ordem do Dia de acordo
com o § 6° do art. 66 da Constituicdo.

— 10 —

PROJETO DE LEI DA CAMARA
N 82, DE 1990

(N° 4.675/90, na Casa de origem)

Votagdo, em turno inico, do veto total,
aposto ao Projeto de Lei da Cdmara n° 82,
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de 1990 (n® 4.675/90, na Casa de origem),
que dispde sobre a complementagdo de apo-
sentadoria de ferrovidrios e dd outras provi-
déncias, tendo

— Relatério, sob n° 4, de 1991-CN, da Co-
missdo Mista.

(Mens. n° 15/91-CN )

Prazo: 2-5-91

— Inclufdo em Ordem do Dia de acordo
com o § 6° do art. 66 da Constituigdo.

— 11—

PROJETO DE LEI DA CAMARA
N 117, DE 1990
(N° 4.791/90, na Casa de origem)

Votacdo, em turno iinico, do veto parcial
aposto ao Projeto de Le1 da Cdmara n° 117,
de 1990 (n° 4.791/90, na Casa de origem),
que disp6e sobre a ndo-incidéncia do Imposto
de Renda sobre lucros ou dividendos distri-
buidos a residentes ou domiciliados no exte-
rior, doados a institui¢Ges sem fins lucrativos.

(Mens. n° 21/91-CN.)

Parte vetada:

—art. 7°

Prazo: 2-5-91

— Incluido em Ordem do Dia de acordo
com o § 6° do art. 66 da Constituigdo.

— 12—

PROJETO DE LEI DO SENADO
Ne 128, DE 1990
(N° 5.973/90, na Camara dos Deputados)

Votagdo, em turno unico, do veto total
aposto ao Projeto de Lei do Senado n® 128,
de 1990 (n° 5 973/90, na Camara dos Deputa-
dos), que dd nova redagdo ao art. 3° da Let
n° 7.940, de 20 de dezembro de 1989, que
institui a Taxa de Fiscalizagdo dos mercados
de titulos e valores mobilidrios, e d4 outras
providéncias.

(Mens. n° 22/91-CN.)

Prazo: 2-5-91

— Incluido em Ordem do Dia de acordo
com o § 6° do art. 66 da Constituigdo.

— 13—

PROJETO DE LEI DO SENADO
N° 176, DE 1989
(N° 4 086/89, na Cémara dos Deputados)

Votagio, em turno dnico, do veto parcial
aposto ao Projeto de Lei do Senado n° 176,
de 1989 (n° 4 086/89, na Cdmara dos Deputa-
dos), que dispde sobre a Politica Agricola.

(Mens n°23/91-CN.)

Partes vetadas:

—item V do art. 3

—item XII do art 3%

—itens I, 11, V, XII do art. 5%

—§ 2° do art. 5%

— 88§ 7° e 8 do art. 5%

—item I do art 6°;

—8§8§ 1°e 2° do art. 8

—art. 11;

—art 15;

—art. 21;

— art. 24;

—art. 27;

—art. 28;

— art. 29;

—itens, V, VII, VIII, X, XI, XII do art
30;

—§§2° e 4° do art. 31;

—art. 32;

—art. 33, caput, e § 1°

—art. 34;

— pardgrafo imco do art. 37;

—art. 38;

—art. 39,

—art. 40;

—art. 41;

—art 43;

—art 44,

—art 46;

—item IV do art. 48;

—3§ 1° do art 50;

—art 51,

— art. 53;

—art. 54;

— art. 55;

—art. 57,

—art. 61;

—art. 62;

—-art. 63;

—art. 64;

—art. 67,

—art. 68;

—art. 69;

—art. 70;

—art. 71;

—art. 72;

—art. 73;

—art. 74;

—art. 75;

—art. 76;

—art. 77;

—art. 78,

—art. 79;

— art. 80;

—itens I, VII, IX do art. 81;

—itens II e III do art. 82;

—item VII do art. 82;

— art. 83;

— art. 86;

—§ 2° do art. 87;

—art. 88;

—art. 90;

—art. 91;

—art. 92;

—item V do art. 96;

— § 1° do art. 99;

— art. 100;

—art. 101;

— art, 105;

Prazo: 2-5-91
—Incluido em Ordem do Dia de acordo
com o § 6° do art. 66 da Constituigdo.

— 14—

PROJETO DE LEI
Ne 20 DE 1990-CN

Votagdo, em turno tunico, do Projeto de

Lei n° 20, de 1990 — CN, que disp6e sobre

o Plano Plurianual para o qiinquénio
1991/1995 e d4 outras providéncias.

(Mens. n° 24/91-CN.)

Partes vetadas:

—art. 2°

—alinea f do § 3° do art. 5%

— art. 7* e pardgrafo tinico.

Prazo: 2-5-91

— Incluido em Ordem do Dia de acordo
com o § 6° do art. 66 da Constituigdo.

— 15 —

PROJETO DE LET
N° 19, DE 1990-CN

Votagdo, em turno tnico, do veto parcial
aposto ao Projeto de Lei n® 19, de 1990-CN,
que estima a Receita e fixa a Despesa da
Unido para o exercicio financeiro de 1991.

(Mens n° 25/91-CN.)

Partes vetadas:

—art, 16 ¢

—itens de programacdo constantes dos
Anexos I e II.

Praze: 2-5-91

— Incluido em Ordem do Dia de acordo
com o § 6° doart. 66 da Constituigio.

— 16 —

PROJETO DE LEI DA CAMARA
Ne 1, DE 1991
(N° 6.134/91, na Casa de crigem)

Votagdo em turno dnico, do vero parcial
aposto ao Projeto de Lei da Cdmara n° 1,
de 1991 (n° 6.134/91, na Casa de origem),
que define crimes contra a ordem econémica
e cnia o Sistema de Estoques de Combus-
tiveis.

(Mens. n* 26/91-CN.)

Parte vetada:

—art. 3°

Prazo: 2-5-91

— Incluido em Ordem do Dia de acordo
com o § 6° do art. 66 da Constituicio

—_ 17 —

PROJETO DE LEI DE CONVERSAO
Ne 4, DE 1991

(Medida Proviséria n° 291/51)

Votagdo, em turno tnico. do veto total
aposto ao Projeto de Lei de Conversdo n°
4, de 1991, que dispde sobre o reajustamento
de aluguel na locaggo predial urbana.

(Mens. n° 27/91-CN.)
Prazo: 2-5-19

— Incluido em Ordem do Dia de acordo
com o § 6° do art. 66 da Constituigdo.

O SR. PRESIDENTE (Carlos De’Carli) —
A Presidéncia convoca sessdo conjunta a rea-
lizar-se amanhi, #s 19 horas, destinada a
apreciagdo do Projeto de Resolugio n° 8, de
1990-CN.

O SR. PRESIDENTE (Carlos de Carli) —
Estd encerrada a sessdo.

(Levanta-se a sessao as 20 horas e 10
minutos.)
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DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL

PRECO DE ASSINATURA

(Inclusas as despesas de correio via terrestre)

SECAO I (Camara dos Deputados)

Semestral . cerccenassrnnese Cr$ 3.519,65

SEGAO Il (F 1ac'> Federal)

Semestral ... S Cr$ 3.519,65

B 2171 | O Cr$ 71,93

Os pedidos devem ser acompanhados de cheque pagavel
em Brasilia, Nota de Empenho ou Ordem de Pagamento pela
Caixa Economica Federal — Agéncia — PS-CEGRAF, conta cor-
rente n° 920001-2, a favor do

CENTRO GRAFICO DO SENADO FEDERAL

Praca dos Trés Poderes — PBrasilia — DF
CEP: 70160.

Maiores informagoes pelos telefones (061) 311-3738 e 311-3728
na Supervisao de Assinaturas e Distribuicido de Publicacdes — Coordenacao
de Atendimento ao Usuério.
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