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SABADO, 6 DE FEVEREIRO DE 1960

—

* - Presidéncia

Convocage de sessio conjunta para apreciaglo de veto presidancial’

O Presidente do Senado- Federal, nos térmos do art. 70, § 39, da Cons-
ituicho Federal, e do art 19, n? IV, do Regimento Interno, convoca Aas
luas Casas do Congresso Nacional -para, em sessdo conjunta a realizar-se

10 dia 11 de fevereiro dn ano em curso as 21 horas, no Palaclo da CAma- |
a dos Deputados, conhecerem do veto presidencial ao Projeto de Lel md- -

nero 29, de 1957, no Senado, ¢ n? 3.697, de 1958, na Camara, gue extingue
s cargos de Depositarios Judicials da Justiga do Distrito Federal e da-ou-

res providéncias,

" ‘Senado Pederal, em 21 de janeiro de 1960,
* Senador Filmto Miiller
Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia

-
Y

Relatérion.. 1, de 1960

Da Comdss@0 Especial, incum-
bida de relatar o veio total do
Sr. Presidente da’ Republica o
Projeto de Lei do Senado n® 28,
de 1957 (na Cdmara, n® 3.607, de
1958), que ertingue.os cargos de
Depositdrios Judiciais da Justica
do Distribe Federal e dd outras
providéncias. . .

Relator; Ary Vianna,

O Sr. Presidente da Repﬁblica, noe
so da atribuicio que lhe conferem
s arts. 70§ 19, e 87, II, da Consti-
iigio Federal, resolveu vetar, total-
wente, o Projeto de Lel do Senado
o 29, de 1.957 (na Camara, n® 3.697
e 1958}, que extingue os cargos de
epositarios Judiciais da Justica do
istrito Federal, por considerd-lo in-
mnstitucional e contrario aos inte-
sses nacichals. :

O PROJETO VETADO

O projeto vetado é o seguinte:

Art. 19 TFicam ‘extintos o0s cargos
o Depositarios Judicigis da Justi¢a
y Distrito Federal, criados peles De-
etos ns, 24.230, de 12 de maio - de
134, e 24,601, de 6 de junho de 1934;
elo Decreto-lei n® 172, de 5 de ja-
eiro de 1838, e pela Lei n® 1.301.
» 28 de dezembro de 1850.

§ 1° Os atuais serventuarios titu-
res vitalicios ficam emw disponibili-
1de, percebendo proventos integrais
» aposentadoria de seus respectivos
1drpes e com  todos os direitos €
intagens assegurados pelas leis vi-
ntes,

§ 22 O Poder Execulivn aproveitard
; atuals Depositérios Judiciais nas
1gas que ocorrerem, de padrio equi-
1lente, na Justigca do Distritc Fe-
ral, obedecida a precedéncia de in-
stidura na fungéo.

§ 3* Os depositos  confiades ao0s
uals Depositarios” Judicials deverao
ntinuar com 0§ miesmos, ressalva-
3, em qualquer hipétese, o direifc
3sses serventudrios ac  recebimento
25 custas previstas no Regimento de
ustas.

-

a primeira apresentou emends

~

~ CONGRESSO NACIONAL

. .8.% s23530 conjunta

2. Sessdp Legislativa Extraordindria,
da 4.% Legislatura

Em 11 éle Fevereiro de 1960, as 21,00 horas,
no Palacio da (‘amara dos Deputados

ORDEM

DO DIA .

Veto prestdencial (total)- ao Projeto de Lei do Senado n.* 29, de 1957
e 3.697, de 1958, na Camara dus Deputados, que extingue os cargos de
Depositarios Judicials da Justiga do Distrito Federal e da outras provi-
déncias; tendo Relat6rio sob n.? 1, de 1960, da Comissfio Mista desighads
de achrdo com o art. 46 do Regimento Comum.

-

Art- 29 Esta lel enfrard em vigon
« data de sua publicacio, revogadas

. 5 disposi¢gdes em contrario,

RAZOES DO PROJETO

O autor do projeto, Senador Kergi-
1aldo Cavaleanti, justificando-o, diz
e a Lei n? 3,186, de 24 de junho
e 1957, ap revogar O E?ecreto-lei....
n? 8.951, de 28 de janeiro de 1945,
; revigorar o art™ 945 do Codigo de
-otesso Civil, suprimiu, praticamen-
‘e, a5 fungdes gue vinham sendo exer-
sidas, no Foro do Distrito Federal,
pelos Depositdrios Judiciais. BE 1850
_.adianta — porque o mencionado
wtigo da lel processuai ‘estabelecs,
grmenorizadamente, & maneira c‘ie
ser efetivado o deposito no caso de
senhora de bens, E, assim, na mesma
\rdem de idéias, conclui que, com 2
aromuigacio. da citada Lgi n° 3.186.
10 Depositario Publico volteu a eom-
setir o recebimento dos hens apreen-

jidos por ordem judicial, ficande de-l

iesa aos Depositarios Judicials essa
fungio, diante da revogagio do De-
sreto n9? 8.051, de 28 de janeiro de
1946, ,

A extinefio dos cargos de que co-
rita 0 projeto estaria, assim, seguqdo
o seu autor, na supressio das fungdes
-espectivag; todavia, como o8 Deposi-
:Arios Judiciais sio serventuarios ti-
tulares de oficio de justica, conforme
se depreende do art. 206, item VIL
szombinado com o art. 301, do Cé-
lige de Organizacio Judiciria, em
sardter de vitaliciedade, assegurado
na Constituicio Pederal, art. 187, 0
podendo perder o cargo “em virtude
de sentenca judicial’’, como quer ©
art. 189 da Carte Magna, torna-se
preciso assegurar-lhes a disponibili-
dade com o0s direitos e . vantagens
prescritos na legislacdo atual, o que
4 feito no § 1° do art. 1° do projeto.

TRAMITACAQ DO PROJETO

Em sua tramitagfio no Senado Fe-
Jderal, o projeto ora vetado mereceu

asareceres favorfveis das Comissfes de |

Jonstituicao e Justica, de Servica Pu-
Jlico Civil e de Financas, sendo que
su-

pressiva do art. Z° da proposisfo ori- Reder Executivo, a iniciative das leis

ginal, o gqual autorizava o Poder Exe-
cutive a abrir, no Ministério da, Jus-
tica e Negdclos Interiores, o crédite
necessirio para acudir as despesas
decorrentes. )

A supressio- fora sugerida por s¢
tratar de abertura de crédito ilimitadc
e feve o beneplicito dos demais Or-
gaos técnicos do Senado.

Na Camara dos Deputados, o pro-
jeto teve pareceres das Comissdes de
Constituicio e Justiga 2 de Pinangas,
tendo recebido, em Plenario, duas
emendas: & primeira mandando. in-
tercalar, no art. 1°, entre as palavras
“extintos” e “os cargos’’, a expres-
szo “quando vagaremy”, com o que fi-
caria  assim redigida aquela dispo-
sigdo:

Art, 1® Ficam extintos quando
vagarem os cargos de Depositarios
Judiciais da Justica do Distrite
iederal, criaospe .los  Decretos
ns, 24.230, de 12 de maigp de 1934
e 24,601, de & de- junho de 1934;
pelo Decreto-lel n'® 172, de 5 de
Janeiro de 1933 e pela Lei ne
1.301, de 28 de dezembro de 1950.

A segunda emenda mandava supri-
mir o § 1.° do art, 1.7 “verbis’’.

Ary, 10

$ 1.2 Os atuais serventudrios tri-
tulares vitalicios ficam em dispo-
nibilidade, percebendo proventos
Infegrais de aposentadoria de seus
respectivos padrdes e com todos os
direitos e vantagens assegurados
pelas leis vigentes.

Devolvido o projeto ao Senado, com
as referidas emendas, nfo tiveram elas

scolhimento por parte dessa Casa o,

Congresso, )
RAZOES DO VETO.
BEm suas razges, diz o gr. Presidente

da Republica, inicialmente que, nos-

tdrmos do art. g7, § 2.8, da Constitui-
¢do Pederal, “compete exclusivamente
ao Presidentelda Repuiblica a inicia-
tiva das leis que criem empregos em
servigos existentes e aumentem veneci-
mentos’?. Assim, a contririo -sensu, €
da competéncia exclusiva do Chefe do

que extinguem cargos publicos, g sen-
1o, & competéneia matéria de direito
:xtrito, forgoso € reconhecer, conse-
quentemente, a duvidosa constitucio-
1alidade da proposicho,

Além @ésse aspecto de qu ese reveste
wluz o Sr. Presidente da Republica
que o projeto também atenia aos in-
‘eresses pacionais, Nesse sentido, sa-
'ienta: que, com excecdo de um cargo,
e Depositarie judiclal criado pela Let
n? 1.301, de 923 de dezembro de 19850
nara ter exercfcio na 4§ Vvara da Fa-
renda pyblica, todos os demais cargos
1a mesma denominacio foram crlados
interiormente 3 vigéneila do Decreto-
'ei n.? 3.186, de 1857, avocado para
tustificar a proposicio,

_ Tal fato, alids- — prossegue. o ar-
razoado _ & guficientemente compro-
vado pela simples transerigio do iAri.
M5 do Cddigo do Processp Civil, pelo
qual se verifica que ésses serventud-
#10s continuam desempenhando as
normais atribuicdes dos seus cargos.
- Com efeito, o mencionado disposi-
Fvo estabelece que o depésito dos bens
asznhorados seja felto:

I' no Banco do Brasil, Caixa Eco-
ndmica, ot estabelecimento congénere,
as quantias em dinheiro, titulos,
folas, ete, . -

II} em maos do proprio executado,
3e convier ap exequente ou julgar con-
veniente o juiz:

ITT) em mios de depositario parti-
cular quando nao houver depédsito pi-
nlico ou estabelecimentos bancérios:

IV) em mios de Depositirio Priiblico
1u méveis semoventes e imdvels,

Como se infere da norma acima
franscrita, sémente na hipifese dos
itens T e 11, € que os depdsitos podem
ser feitos em outros locais que nfo
ng depésitos publicos,

Sintetizando ¢ exposto, cumpre
acentuar que tédas as atribuicdes dos
Depositarios Judiciais vém sendo exer-
cidas pelos seus fitulares desde a cria-
¢io dos respectivos cargos, desapare-
cendo tdo sémente a obrigatoriedade

imposta pelo Decreto-lei n.? g, 651, de
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28 de janeiro de 1846, revoganlo pela
Lei n.® 3.185, de 1857, que tinha como
normsa permanente apenas o Art, 1.2

- assim redigido. -

“Art. 18 onde houver depdasito
Judlclal a éle cabe, cbrigatéria-
mente, a funcio, nio se aplicando
o disposto no Art, 945, do Codigo
do Processo Civil"]

'E assim conciul o Sr. Presidente da,

Repiblica as suas razdes:
“Claro esty portanto, que a ex-

tincio dos referidos cargos.contra-

rla os interesses naeionais, acen-
tuadamente no que tange sos de-
positirios lotados nas varas da

Fazenda Publica ¥ que nesta hi- .

pétese muito sofreria a acdo das
Procuradorias. Pazendarias nos fei-
tos sébre a cobranca judicial da
‘divida ativa da Fazenda Piiblica,
obrigando“os titulares das respec-
tivas Varas a designarem deposi-
térios “ad-hoc', desconhecedores
da fungho e das normas indispen-
savels ao bom desempenho de seus
CATZOS,

Acresce, alnda, uma circunstin- |-

ela de excepeional importancia, ¥
que essas fungbes sdo - exercidas
sem Onus para os ctofres puiblicos,
e a extzm;ao dos cargos equivale-
ria a um énus imediato, De uma
'pa.rte correspondente 45 instals-
cbes a que seria obrigada a Fazen-
da Publica para a guarda dog nu-
mercs0s bens penhorados, além da
despesa para a sus apreensio e

remogdo, as quais certamente nio’

interessarfio aos depositérios even-
tuais: e .de outra, a despesa re-
sultante do pagamento dos proven-
tos de disponibilidade désses ser-
ventuarios” .

CONCLUSAD

Diante da exposicio retro, acredita-
mos estarem os Srs, Congressistas de-
vidamente habilitados ao exame do
Veto apdsto pelo sr. Presidente da
Republica ao Projeto de 1ei do sena-
do n? 27, de 1957

Sala das Comissges, 5 de fevereire
de 1980. — Saulo Ramos, Presidente.

. Ary yianna, Relator, — He'rzba.ldo Vi-
eira. ~- Pereira da gilve. — Croacy
de Olivelra, .

COMISS/Y) MISTA, DESIGNADA
PARA RELATAR O VETQ APOS-
TO PELO 'SR. PRESIDENTE DA
REPUBLICA AO PROJETO DE
LEI DO SENADO N¢ 20, DE 1957
(NA CAMARA N° 3.697, DE 1658).
QUE EXTINGUE OS CARGOS DE
DEPOSITARIOS JUDICIAIS DA
JUSTICA DO DISTRITO FE-
DERAL: E DA OUTRAS PROVI-
DENCIAS. .

1# Reunido (de mstalagzrm} reqlizada
em & de fevereiro de 1960
Aos. quatro dias do més de feve-
reird de mil novecentos e sessenta,
4s quatorze horas, na_Sala- das Co-
missées do Senado Federal, presentes
0s srs. Senadores Ary Vlanna Saulo
Ramos e Heribaldo Vieira e os se~
nhores” Deputados Pereira da Silva,
Ferro Costa e Croacy de Oliveira reu-
ne-se esta Comissap Mista, designada
para rvelatar & vets apésto pelo se-
nhor Presidente da Reptblica ao. Pro-
jeto de Lei n® 29, de 1957, ng Senado
Federal e 3.697,-
dos Deputados, que extingue os car-
gos de Depositdrios Judiciais da Jus-
tiga™ do Distrito Federal e d& outras

providénciag,

Na forma do Regimento, assume a
pre51denma o sr. Herlbaldo Vieira
que, apos. declarar instalada a Co-
missiio e a finalidade da. reunido,
procede & elei¢fio dos cargos de Pre-
sidente e Vice-Presidente.

Colhidos os votos, veraﬂca-se o se-
guinte .resultado:

Para Presidente:

Votos
Saulo RaMCE .. .vvvivnvsvrnnnns 5
Pereira da Silva ,............. 1

Para Vice-Presidente:
N - Votos
Heribaldo Vieira ,.::q:z:...3:. -5
Croacy de Oliveira 1

de 1958 na Céimara |

EXPED

DEPARTAMENTO DE

IENTE

IMPRENSA NACIONAL

DIRETOR GERAL

ALBERTO DE BRITO PEREIRA

CHENE DO SRRVICO DR PUBLICAGOES.

‘MURILO FERRE!RA ALVES-

CHEFE DA SECAC DR REDAGAS

MAURO MONTEIRO

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL

-SEGAO 1

imprasse nas Oficinas do Departamenfo de\lmpronsa Nacienal
- ‘ AVENIDA RODRIGUES_ALVES, 9

i ASDBINA

‘iEPARTIGGBS R PARTICULARE?
cai)ital e Interier
SEIINSIE® seesssesnses Crf 50,00
L0 seessrecassssasses Or$ 96,0,
Exterior
AB® .esvecsevecvecess Crf 136,00

TURAS:

"... FUNCIONARION -
Capital ¢ lnterior
SEmMeStr'e cececsssssess TP as.nl'
A0O rveeeerrsnsacsrees CF 76,00
et poterfor
ADO uvuveseveenseese Crf 10800

e AB ass!naturas, feftas em qualguer época, poderio ser somes-

-.rais, com. excegio das do exterior,

que serio sempre anuafs,

— A ftim de possibilitar a remessa de vwalores acompanhades- de
s3clarécimentos quanto & sua aplicagio, solicitamos déem preferdncia
4 remessa por meio de chiegque om vale postal, emitidos a faver do
Tesoureiro do Departamento de [mpreasa Nacinnal

-- Os suplementos 4s edigbes dos 6rgdos oilcla:s serfio !omocﬂu
w08 assinanies somente mediante solicitagio.

~ 0 custo do mimero atrasado sera aorescigdo de Gl‘l (Y1) & M

xarciclo decorrido, cobrar-se-So mais- Grs 0,58. _—

B NP

O sr, Saulo Rameos agra.dece a, Seus
pares g sua escolha para ‘Presidente
da Comissdo, designando em seguida
J sr. Ary Vianna para relatar o veto
Jresidencial,

Nada mais havendo a tratar 0 58
ihor Presidente encerra a reunifo, da
ual- eu, Renate de Almeida Clier-
n-nt, Secretério, 1avro a presente ata
{ug, uma vez anmvada sera assinada
welo ST Presidente.

JOMISSEQ MISTA, DESIGNADA
PARA RELATAR O VETQO APOS-
TO PELO SR. PRESIDENTE DA
REPUBLICA, AO PROJETO DE
LEI' DO SENADQ N® 23, DE 1857
(NA CAMARA N? 3.697, DE 1958),
QUE EXTINGUE OS CARGOS DE
DEPOSITARIOS JUDICIAIS DA
JUSTICA DO DISTRITO FE-
DERAL E DA OUTRAS PROVI-
DENCIAS.

2% Reunido, realizada em 5 de .
" Ffevereiro de. 1960

Aog cinco dias do més de fevereiro
- te rnil novecentos e sessenia, 4s quin-
@ .horas, na Sala das Comissdes do
jenpde Federal; presentes os senho-
es senadores - Saulp Ramos, Ary’
Jidnne e Heribaldo Vieira e os se-

nhores deputados- Pereira da Silva e
Croacy de Oliveira reune-se esta Co-
missao Mista, designada para relatar
‘o veto aposto pelo -sr. Presidente da
Replublica ao Projeto de Lei n? 29, de

1957, no- Senado Federal e 3.697, de [’

1958, na ‘Camara dos Deputados, que
ext:ngue os- cargos de Depositarics
Judiciais da Justica do Distrito Fe-

deral e da outras providéncias.

Deixa de comparecer, por motive
justificado o Deputado Ferro Costa.

E’ lida e, sem alleragbes, aprovada
a ata da reunido anterior.

O sr. Presidente Saulr Ramos, Pre-’
suiente concede a paldavra ao sr. Ary
Vm.nna relator do Veto, que apresen-
ta“seu relatério expositive do histé--
rico Go projete veto, bem como das
razdes oferecidas pelo sT. Presidente
da Repiibliea.

Encerrada s reuniio, o sr, Presi-
dente agradece a presenca dos mem-
bros da Comissio e em partacular 0
trabalhg do relator.

Nada, mais havendo a tratar o se-
nhor Presidente encerra a reuniio, da
gual ey, Relantp de Almeida Cher-
mont, Secretario, 14vro a presente
Ata Que, umsa vez aprovada, serd.as-
sinada pelo sr. Presidente.

- . SENADO FEDERAL

MESA

Presidente — Jofo Goulart (Vlce-
Presidente da Remiblicar.

Vice-Presidente — Senador Filinto
Miiller,
1" Secretario
Mello,

2.0 Secretirio
“avaleanti,

39 Secretdrio —
Marinbo, .

[}

‘Senador Cunha

Senador Freitas
Senador Gilerto

Senador Novaes

4° Secretdrio
Filho. -

19 Suplente
Olymtplo,

2. Suplente - Senador Heribaldo
Vieira.

“Genador Mathias

Comissao Diretora

Filinta Mitller ' — Presidente, -
Cunha Mello,

Freltas Cavaleantl,

Gilberto Marinhog,

Novaeg Pilho.

Mathias Olympio.

Heribalde Vieira.

Seeretanid . Luiz ‘Nabuco (Diretor
Geral - da Secretaria) .

LIDERES E VICE-LEDERES
DA MAIORIA
Vice-Lideres:

Vietorine Pretre,
Jefterson de Aguiar,
Moura Andrade.

B DA MINORIA

Lider — Jofo Villasboss.
Vice-L!del: —~ Rui Palmeira.

" Dos Partidos

DO PARTIDO SOCILAL
" DEMOCRATICO

Vice-Lideres:
'Victqrino Fretre,
Jefferson de Aguiar.
Moura Andrade.

DO PARTIDO TRABALHISTA
BRASILEIRO

Lider — Argemiro de F‘:guelredo
Viee-Lideres:
Vivaldo Lima.

Eaulo Ramps, ,

Barros Carvalho. °

. DA UNI1AO DEMOCRATICA
NACIONAL -

Lider — Joao Villasboas. .
Vice-Lider - Rui 'Palmelra. -

3

DO PARTIDO LIBERTADCR

Lider — Ot4vio Mangabeira,
Vice-Lider — Novaes Filho,

DO PARTIDO REPUBLICANO
Lider — Attilio Vivacqua.

DO PARTIDO SOCIAL
PROGRESBISTA

Jorge Mhynard,

~ .

- Lider

Comissdes Permanentes

- Comiss3o de Finangas
Gaspar Velloso — Presidente.
Vivalde Lima — Vice-Presiuente.
Ary Vianna, -
Francisco Gallotti.
Victorino Freire,
Moura Andrade,
Paulo Pernandes. -
Lima Guiinariaes.
Fausto Cabral,
Barros de carvalho
‘Danie: Krieger,
Fernandes Tavora.
’S'aulo Ramos,
Izj‘:neu Boernhaugen.,
Fernando Corréa.
Dix-Huit Rosado.
Mem de Sa.

SUPLENTIES

" pSD

. Menezes Pimentel.

. Jefterson de Aaguilar,
Ruil Carneiro-

. Jarbas Maranhfo.
. Taciang de Melo.

. Eugénio de Barros.

PTB

. ‘Leonidas Mello.

. Calado- de Castro,

. Arlindo .Rodrigues.

. Zacarlgs de Assuncido.
Guido Mondin,

O o B LD 53 ae

1
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UDN

. Milton Campos.
. Padre Calazans.
. Rui Palmeira.

. Coimbra Bueno.
. Joao Arruda.

M LD PO e

Comissao de Constituigido

e Justica
LDLU.‘iVE.J Fontes — Presidente,
Danie! Krieger — Vice-Presidente.

Menezes Pimentel.
Benedito Valadares,
Jefferson’ de Agular,
Rui Carneiro.

Lima Guimaries.
Argemire de Figueiredo.
Rui Paimelra.

Milton Campos.

Artilio Vivacqua.

" SUPLENTES

P8D

Gaspar Veloso.

. Jarkas Maranhio,
. Prancisco Gallotti,
. Ari Viana.

PTB

Mourfo Vieirs,
. Barros Carvalho.
. Caiado de Castro,

UDN

1. Afonso Arinos.
%2, Jodo Arruda.
3. Jodo Villasboas.”

Secretaria — Maria do Carmo Ron-
E!on Ribeiro Saraiva, Oficial Legisla-
Vo,

Reunides — Quartag-felras, s .0
horas e 30 minutos.

M CO B

Comissio de Economia .

" Ary Vianna — Presldente.

' Fernandes Tdavora Vice-Presi-

dente, . -
Linp de Mattos. (*) '
Lima Teixelra, i
Ald Guimaraes. ‘
Taciano de Mello, .
Leonidas de Mello, .
Guido Mondim.
Joaguim Parente.

STUPLENTES

BSD

-1. Bugenlo Barros.
2. Jefferson de Agular.
3. Moura Andrade.

PTB

1. Argemiro de PFigueiredo,
2. Fausto Cabral.

UDN

1, Coimbra Bueno. .
2. Padre Calazans.
PL :

Otavio Mangabeira,

Secretarla '~ [ia da Cunha For-
tuna, Oficial Legislativo,

Reunlées Sextas-feiras,
horas.

Comissac de Educagao
e Cultura

Mourde Vieira — Presidente.
Padre Calazans — V1ce-Presldente
Jarbas Maranhdfo.

Paule Fernandes.

Saulo Ramos.

) Reginaldo Fernandes
Mem de S&,
SUPLENTES
PSD

. 1.-Moura Andrade:
' 2. Sebastidic Archer. e e
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PTB

. Lima Telxeira,
. Lefnidas Melo.

UDN

. Afonso Arinos.
. Milton Campos.

PL
Otavio Mangabeira.

Secretaria Diva
Oficial Legislativo.

Reunides — Quartas- feiraS,
horas.

B

ho

Gallotti
4s 16

T e W

Comissﬁes Especiais

Comissao Especial de Revisao
do Codigo de Processo Civil

Jodo Villasboas - ‘Presidente. ‘
Cunha Melp — Vice-Presidente.
Jefterson de Aguiar.

Menezes Pimentel.

Attilio Vivacgua.

Secretario — José da Silva Lisboa.

Comissdo Especial de Estudos
dos Problemas da Séca
do Nordeste

. Reginaldo Fernandes - Presidente.
Ruy Carneirg — Vice-Presidente,
Jorge Maynard — Relator,
Arlindo Rodrigues, .
Francisco Gallotti,

Secretario Jos¢ Geraldo
Cunha,

da

Comissdo Especial do Vale
do Rio Doce

Benedito Valadares - Presidente
Jorge Maynard Vice-Presi-
dente, ' .

. Attillo Vivacqua.

Lima Teixeira.

Rul Palmeira,

Secretaria Cecilla de Rezende
Martins, , '

o e - B3

Comissdo de Legislagdo
. Agréria

Paulo Fernandes — Presidente.
Mem de 5S4 — Vlce-PresldenDE
Jefferson. de Aguiar.
Mourdo Vieira,
Lima Telxeira. .

- Fernando Corréa. .
Milton Campos.

Secretario
Cunha.

José Geraldo da
Y

Comissao Especial de Estudo
da Politica de Produgao e
Exportacio.

Lima Teixeira —  Presidente.

¥

F‘emandes-Tavora —  Vice-Presi-
dente. : .

Gaspar Veloso

Mourdo Vieira,

Prancisco Ganom.-

Gilterto Marinho -(1).

Attilip ¥ivacqua.

Guido Mondin (23.

(1) Substituido temporé.ria.mante
pelo Sr, Taciano de Mello,

{(2) Substituido temporariamente
pelo Sr. Bandeira Vaughan,

(3) Substituido .tempordriamente
pelo Br. Ary Vianna.

(4)  Substituido tempora.rxa.mente
pelo -Sr. Vivaldo Lima.

Secretémio - Mlé‘CIO -dos santcs
| Andrade.

Comissao Especial incumbida de
‘emitir parecer sbbre o Pro-
jeto de Emenda a Constitui-
€40 n. 2, de 1959, que acres-
centa dispositivos ao art. 4.
do Ato das Disposigoes Cons-

. titucionais' Transitorias.

Cunha Mello — Presidente. .
Milton "Campos — Vice-Presidente.
Menezes Pimentel — Relator.
Benedito Vailadares,
Jefferson de Agular.

Ruy Carnesiro.

Gaspar Velioso,

Gllberto Marimnho,

Lourival Fontes,

Lima Guimaraes,

Argemirg de Figuelredo.
Vivaldo. Lima.

Daniel Krieger,

Rul Palmeira.

Afonso Arinos.

Attilio Vivacqua.

Secretario Miécio dos Santos
Andrade.

-

Comissiao Especial incumbida
rde emitir parecer sobre o
Projeto de Emenda a Cons-
tucional n. 1, de 1959, que
tlispoe stbre a organizagac
Politico-Admnistrativa e Ju-
- diciaria da Futura Capital da
Republica.

Cunha Mello — Presidente.
Milton Campos ~- Vice-Presidente.
Menezes Pimentel — Reator,
Beneditn va...dares.

Jefterson de Aguiar,

Ruy Carnelra.

Gaspar Vedosc.

Lourival Fontes,

Lima Guimaraes.

Taciang de Mello,

Argemiro de Flguelredo.

Vivaldo Lima,

Danlel Krieger, .
. Rul Paimeira. -
AfODSD ATINDS.

Artlio Vivacqua.

Secretario Miécio dos Santos
Andrade.

—

——

Comissdo de Legislagao
Agraria '

Pallo Fernandes — Presidente,
Mem de Sa — Vice-Presicente,
Jettersen de Agular,
Maurdoe Vieira.
Lima Tewxewra.
Pernango Corréa.
Milton Campos.

Secretaric — José Geraldo. da
Cunha,
Comissao de inquérito para

apurar fatos aludides por

Sua Eminéncia o Sr. Car-
deal’ Arcebispo do Rio de
Janeiro.

Francisco Gallottl — Presidente.

Reginaldo Pernandes -—— Viece-Pree
sidente.

Moura Andrade — Relator.

Gaspar Veloso.

Vivaldo Lima, .

Catado de Castro, !

Paule Fernandes. N

Argemiro de F‘\gueiredo

Lourivai Fontes, -

Lima Guimarées.

Daniel Krieger.
Rui Palmeira.
Jodo Villashoas,
Attilip Vivacgua.
Novais Filho.
Jorge Maynard.

Secretéria — Isnard Sarres de Al-
buquerque Mello, \

Comissao de Mudanga
da Capital

Coimbra Bueno.
Paulo Fernandes.
Lima Guimar#es.
Ling de DMattos.

Secretarlo — . Sebastido Velga.

———

Comissao Especial de Reforma
da Constituicio n. 1, de 1958

Gilherto Marinho,

Benedito Valladares.
Gaspar Velloso.

Pablio de Mello.

Argemiro de Frguelredo (1.
_Vivaldo Lima,

Daniel Krieger.

Rui Palmeira,

Afforiso Arinoes,

Attilip Vivacqua.

{1} Substituido temporariamente
pele Sr. Caiado de Castro.

(2) Suhstitutde tempordriamente
pelo Sr. Eugénio de Barros.

(3) Subitituide temporariamente
pelo Sr. Ary Vianna.

Secretario Miéelo dos Santos
Andrade.

—rarm——

Comissdo Especial incumbida
de emitiv parecer sobre o
Projeto de Emenda Consti-
tuctonal n. 1, de 1959, que
‘dispoe sébre a organizagio
-Politico  Administrativa ¢
Judiciaria da Futura Capital
da Repiblica.

Cunha Mello — Presiflente.

Milton Campos -—°V1ce-Presidente
Menezes Pimentel.

Benedito Valadares.

Jefferson de Aguiar,
Ruy carneiro. («2)
Gaspar Velloso,
Taciano de Mello,

Lourival Fontes,
Lima Guimaraes.

Comissao Especial incumbida
de elaborar os Projetos de
Codigo Eleitoral e Partidario

Jodo Villastoas,

Mem de Sa.
Menezes Pimentel.

Argemmiro ae FFigueiredo,
Cunha Melio.

Comissao Especial ihcumbida
de emitir parecer sébre o
Projeto de Emenda Consti-
tucional n. 2, de 1959, que
acrescenta dispositivo ao art.
4: do Ato das Disposigdes
Constitucionais Transitorias,
sobre a transformagio do
atual Distrito Federal em Es-
tado da Guanabara

Cuntha Melio” = Presidente
Milton Camr:ros — Vice-Presidente.
Menezes Pimente].

Benedito Valadares,
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.éejjfeg;;lne?;; %:)uiar. SUPLENTES YDN _ Guimardes — Gaspar Velloso — Saulo
Guspar Velloso 4). PSD 1" Afonso Arinos, . . ?2”22;],&“’,{”}%,’1“”& — Mem de
Gllberto Marinho. ! Frand - 2. Milton Campos, . . - { -
Lourival - Fontes, -y 2. A anfal‘sco Gallottl, - PL o 0 SR. PRESIDENTE:
Lima Guimaries (3). - 3 s;gaanigfxmi}cher ‘— A lista de presenca acusa o
gwamo Bf;lma- ’ ' . Otavig Mangabelra. comparecimento de 42 Srs. Senadores,
anlei Krieger, FPTB Secretaria — Diva Gallotti, Oficm} Havendo nimero legal, estd gherta a
Rui Palmeira, ! . L latl S253E0.
Aftonso Arnos. .1' Lourival Fontes. egislativo, -
Auilio Vivacqua, ¢. Vivaldo Lima. + | Reunides — Quartas-feiras, as 1| Val ser lida a Ata.
- Argemuro de Figuetredo (1), 3. Miguei Couto. .| hores, . : O Senhor Segundo Suplente
(I - Substituldo temporariamente| UDN . . servindo de Segundo Secretério,
pezg Srlscﬁli'iolge C%stro. - te| 1. Dix-Hult Rosado ‘prt;cef_?e @ leitura da Ata do sessdo
(2} ubstituldo  tempordriamente| 1. - . anterlor, que, poste em dissussdo,
pelo Sr. Eugénio de Barros. 2, Padre Calazans. . . COTH!SS&O de Seguranga ¢é sem debates aprovadd.
SUPLERTES |- Secretdria — Eulalta O. de S8 Nacional O Senhor Quarto Secretdrio,
PSD - .o i | Reunides — Quartas-felras, as 16,30] Jefferson de Aguiar — Presidente servindo de Primeiro, dd conta do
1.  Taciano de  Melo N . |aoras, . Calado de Castro — Vice-Presidente seguinte
' " . \ Fernango Corréa. -
2. Eugénio Barros. - FPernando Corréa. Jaroas Maranhio. - Expediente .
PIB . Pedro Ludovico. 5 Jorge. Maynard R
. ) ' Zacharias de Assumpgio. Pedro Ludovico. ;
1. Vivaldo Lima, ¥ o Zacariss de ASsumpeo. Mensagem n. 46, de 1960

!, Fernandes Téavora, . -

2, Inx-Huit Rosado,

Secretaria — Alva Lirlo Rodrigues,
Oficia) Legislativo.

Reunides Quintas-feiras, as 16
horaa

~ Comissao Je Transu_ortes,
Comunicagoes e Obras Pablicas

Prancisco Gallotti = Presidente.
Eugénio Barros.

Coimhra Bueno.

Taciano de Mello,

SUFLENTE #
PED

-Ary Vianna.
Victorino Freire. . |
Paulo Fernandes, .

PTB
. Pausto Cabral. s
UDN RN
Joaguim E‘arente
Secretaria — Isnard Barros de Al-
bugquerque Melo, Oficial Legislativo.

Reunides — Quartas-felras, 4a 16
horas,

Pauto Fernandes,

Reginaldo Fernandes.

Mem de,. S4.

; 0
- UDN
1. Fernandeg Tévora.

Secretaria -~ Of. Leg. -Alva Lirio
Rodrigues.

Reynides —~ Quintas- feiras, as 16
horas. .

Ll

1.

it

Comissdo de Sande Piblica

Reginaldo Fernandes — Presidente.
Al Guimaries — Vice-Presidente.
Fernando Corréda da Costa.

Pedro Ludovico.

Miguel Couto.

PTB : ct
Lourival Fontes. =~ -
UDN ﬁ: Lo
1. Reginaldo 'Fernandes.

2. Fernande Corréa,

Secretarla — Romilda Duarte, Ofi-
- egial Legislativo classe N. .

Reunibes - Qumuas-reirs.s, as 15,30
horas.

Comissdo de Legisiagio Social

Limg Telxeira — Presldente.
Rui Carne — Vice- Presldente
Caiado de Castro.

Jodo Arrudsa.

Jefterson de Aguiar,

Menezes Pimentel.

Lino de Msatos,

Irineu Bornhausen,

. Comissdo de Redagao

1." Mourfo Vieira — Presidente,
Sebastiap Archer

dente. :

Atonso -Arinos._

Ary Vianna,

Padra Calazans.

SUPLESTES

=

Vice-r

[T

PSD

I. Menezes Pimentel.
Rui Carneiro.
UDN

1. Daniel Krieger,
2. Joaquim Parente.

PTB

i, Lourival Fontes.
Secretaria Cecllia de Rezende
wIlrtiD-B .

Reunides — Tércas felras,
horas.

[

.

as 15

Comisséo de Relagdes
Exteriores

Afonse Arinos
Benedito ~ Valadares
dente.

Gaspar Velloso.
Moura Andrade,
Lourival Fontes,.
Miguet Couta, .
Vivaikio Lima,
Rul Palmeira,
Mem de 34.

Presidente.
Vice-Presi-

SUPLENTES
PEL
Menezes Pimentel.
, Jefferson de Agular,
. Paulo Fernandes.
PTH -

Lima Cluimarfes. -
. Argemiro’ de Figueiredo.
Mourfoc Vielra,

" UDN

Milton Campos:
. Jodip Villasboas.
PL

1. -Otivic Mangabeira.
Secretarlo — Jofio Batista Castejon
Branco, Oficlal Legislativo.

Reunies — Quarta telras, g 16,30
horas,

0 B3 [EECY

B =

SUFLEH’TES

PSD

Moure Andrade.
SBebastific - Archer.

PTB R
. Lima Telxeira.

1.
2.

Leonidas Melo.

Iresis-

SUPLENTES
PSD

Francisco Gallottl,
. Ruy Carneiro. .
. Taciang de Melo. -

PTB

1. Sauloc Ramos.
4, Laima Tegixeirs,

Becretaria — Maria do Carmo Ron
ion Ribejro Saraive - Oficial Legis
ativo ¢PL-T",

Reunides
horas.

O3 B

Quintas-felras, as

———

Comlssao de Servigo Publico
Civil

Danlel Krieger - Presldente.

Jarbas Maranhfio Vice-Presi.
dente. )
Ary Vianna.

Caiado de Castro.
‘Arlindo Rodrigues.
Joaguim Parente,

Mem de S4. ] .

SUPLENTES

PSD

1. Rui- Carneiro.
.2, Moury Andradg.
PTB . ‘

1. Leonidas Melo.
Laculias de Assumpcfto

..

ATA DA 14.: SESSAD DA 2.

' SESSAO LEGISLATIVA EX
TRAORDINARIA, DA 4. LE:
GESCATURA, EM 5 DE FEVE!
REIRO DE 1960.
PRESIDENCIA DO SR. CUNHA

]

As 14 horas e 30 minutos acham-se
prescntes ¢s Srs. Senadores:

Cunhe Mello — Vivaldo Lima —
Lameira Bittenicourt — Paulo Fender
~ Zacharias de Assumpedo — Lobdo
da Silveirq — Victorino Freire — Eu-
génio Bdrros Lednidas Mello —
Jodo -Mendes — Mathias Olympio —
Jogguim Parente — Fausto ' Cabral
— Fernandes Tavora — Menezey Pi-
mentel — Sérgio Marinho — Reginagl-
do Fernandes — Ruy Carneiro — No-
vaes Filko Jarbas Maranhfio —
Freitas Cavalcanti _ Ruy Palmeirg —

— Lima Teireira — Aitilio Vivacqua
— Jefferson de Aguiar — Paulo Fer-
nandes — Miguel Couto — Caiado de
Cuastro — Gilberto Marinho — Afonso
Arinos — Benedito Valadares — Lima
Guimardes — Milton Campos — Lino

de Mattos — Taciano de Mello — Jodo

Villasbdas — Fernagndo Corrég — AV

Silvestre Péricles — Lourival Fontes|

(NUMERO DE ORDEM NA PRJE-
SIDENCIA DA REPUBLICA: 35)

Senhores Mimbros do Sena.do
‘Federal:

" De acérdo com o preceito constitu-
cional, tenho a honra de submeter &
Vossa aprovacio, 2 nomeacio que de-
selo fazer do Senhor Carlos Cyrillo
Jinlor para exercer a funcio de Em-
balxador Extraordinirio e Plenipoten-
clario do Brasil junto ao Govérne da
Bélgica.

Os méritos do Senhor Carlos Cyrillo
Jdntor, que me induziram -a escolhé-lo
para o desempenho - dessa elevada
funcio, eonstam da informagéo do
Ministério das Relagoes Exteriores.

Rio de Janeiro, 5 de fevereirc de
1960. — Juscelino Kubitschek.,

CURRICULUM VITAE
CARLOS CYRILLO JUNIOR

Nasceu em Curitiba, em 25 de de=
zembro. de 1888. Formou-se pela Fa-

culdade de Direito de Sdo Paule no

ano de 1508,

Deputado Federal, nas Legmlaturas
de 1930 € 1946; Deputado Estadual nas
Legislaturas de 1925 a 1928, de 1529 a
1930, e de 1935 a 1937; ‘Lider da Malo-
ria na Cimara BEstadual em 1827 e na
Céamara Federal em 1946; Lider.da
Mineria na Camara Estadua.l de 1835
a 1937, Membro do Conselho AdmiT
nistrative do Estado, de 1939 a 1945;
Presidente da Camara Feds: ral, em
1945 e 1950; Ministro da Justica em
1858 e 1959; Presidente da Comissio

Mista (Senhadores ¢ Deputados) das .

Leis Complementares da Constituicao,
em 1947, Relator Geral da Constitui-
¢Aa0 em 1946; Presidenfe da Comissio
Especial de Reforma dos Orgios Ad-
;l;isriistr-ativos (Senado & Camara}, em

Processor Catedritico de Du'elto
Judieidrio da Extinta Faculdade Pau-
lista de Direito da Universidade Edu-
ardo Guimardes; Membro Corresporn-
dente do Instituto Argenting de, Di-
reito Internaclonal; Delegado Pleni-
potenciario do Brasil 4 Conferéneia da
Paz em Paris, em 1946,

Autor das seguinits obras: “Os Re-
cursos do Terceiro Prejudicado” (Tese
de Concurso); “A Responsabilidade
Civil das Pessbas Juridicas por Acéo
ou Omissic de’ Prepostos ou Agen-
tes™; “Pdirip ‘Poder do Cdnjuge Dela
Auséncxa do Cabegs do Casal’; “A
Dor no Teatro e nho Romance™; vérios
artigos esparsos, ensaios e diseurses.

Condecorado ¢om a Gra-Cruz da
Ordem Nacional "do Mérito, com a
GTA-Cruz da. Ordem do Mérito da
Republica Itdliana e com a Gria-Cruz
da Ordem do AMérito da Etiopia. —
Beata Vettori, Chefe da Divisio do
Pessoal.

A Cohussdo de. Rela(:ﬁea Ewte-
. riores.
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Exmo. 8r.
Federal:

Paulo Martins Torres, brasileiro,
casado, contahilista, residente na Rua
Eduardo Guinle n% 41, apartamento
301, Botafogo, nesta c¢idade, vem, pe-
rante o Senado Federal, na forma do
n® II, art. 62, §§ 37 e 38 do artigo
141 da Constituicio Federal e artigo
41 da Lei n? 1.079, de 10 de abril de
1850, denunciar e representar contra
0s Ministros do Supremo  Tribunai
Federal, Srs. Barros Barreto, Carlos
Lafayette de Andrade, Ribeiro” da
Costa, Lulz Gallotti, Candido DMota
Filho, Vilas Bo6as e Sampalo Costa
{(convocado), e requerer a responsa-
bilidade dos mesmos por abusog de
autoridade acolhendo a argiiicio de
inconstitucionalidade da cobranca do
Impédsto sdbre a renda sbbre os ven-
cimentos dos juizes, no julgamento do
Recurso Extraordinirio n? 43.941 —
Distrito Federal, publicado no “Dia-
rlo da Justiga’, n® 11, de 14 de ja-
neiro do corrente ano, na pagina 605
(primeira), anexa #& presstife (do-
cumento n® 1), pelas razfes gue pas-
54 B expor:

Presidente do Senado

1

Preliminarmente, o deaunciante, de-
seja ressaltar dols trechos dos votos
dos Ministros, Afrinio Costa (Tribu-
nal Federal de Recursos Apelacio Ci-
vel n? 4.198 — Distrito Federal) e
Luiz Gallottl, j4 mencionado acima,
porgue mostram claramente s mu-
danca de atitude procurando fazer
desaparecer os votos anterfores, como
conseqiidneia de argumentagho sélida
e eonvincente cque, no ¢aso, pensam
existir,

Disse o Ministro Afrinio Costa o
seguinte (voto desempatador:, brans-
crito no “Correic da Manhi” de i4
de junho de 1939:

“J4 duas véres, convocado nNo
Supremo Tribunal Federa: volet
! pela constitucivnalidade do im-
posto de _renda sbbre os venci-
mentos dos magistrados. Entao,
como agora, inteiramente insen-
sfvel a gualquer inclinagdo I.ei-
soal ou de classe, limitei-me a
manifestar minha conviegdo, por
dever funcionzal, sdbre caso. ofe-
recide a meu julgamento™.

Assim se expressou o Ministro Luiz
Gallotti (relator), transcrito no “Cor-
reio da Manhi” de 14 de janeiro do
corrente’ ano:

“0 Supremo Tribunal ‘Federal
j& proferin decisdo, assim c¢omo
¢ Tribunal de Recursos (qus ago-
va retifica o seu entendimento),
no sentido de gque nio & incohs-
titucional o imposto de renda co-
Yrado aos magistrados. Nesse
sentido votel. Mas sdo sou um
teimoso e estou sempre disposte
a reexaminar os meus pronuneia-
mentos, quando surgem  razdes
novas, para corrigi-los, se verifico
ter incorrido em érro’.

Tal mudanca de atitudes ndo con-
vehce a ninguém e, apenas a justifi-
cagho procura encobrir o motivo real
da declaracdo, agora feita. da incons-
titucionalidade do pagamento do hn-
pbsto sébre a renda pelos magistra-
dos (juizes como diz a Constituigin,
cujo motivo principal é a situacéo
financeirg que julgam nio se encon-
trar mais 4 aliura da dignidade que

o cargo reguer, forgado pela inde-
pendéncia econdmica que ,a funcac
de juiz impde. Verefica-se, portanto,
que a declarncio de inconstituciona-
lidade ora julgada procudente, j& por
vaarias vézes havia sido dencgada,
inclusive com o apolo dos Ministros
Luiz QGallotti = Afrinio Costs.
P ‘ 11—

As duas decisbes -— Tribunal de
Recursos ¢ Supremo Tribunal — se

ampararam Do art. 95, n® JII da

@onstituigfiio Federal, como segue:

“Salvo as restricles exrpressas
nesta Constituicdo, os juizes go-
zarao das garantlas seguintes:
(art. 95)

“jrridutibilidade dos veneimen-
tos, que, todavia, ficardo sujeitos
aos impostos gerais”. (n® III).

Sendo mencionado como argumento
principal que o impdsto sohre a ren-
da ndo se inclui na categoria dos im-
postos gerais a gue se refere o artigo
acima citado, em vista do art. 203,
também da Constituigio, arts. 12, 13,
e 93 do Decreto n? 40.702, de 31 de
dezembro de 1953, e arts. 14, 15 e 16
da Lel n® 3.470, de 28 de novembro
de 1958, concederem isengbes e exclu-
sbes, Inclusive “os direltos de autor,
a remuneragio de professéres e jor-
nalistas”.

Tendo © Ministro Afrinip Costa,
em seu voto, expendido sébre &ste as-
pecto da questdo, o seguinte "argu-
mento: .

4“0 impdsto geral nfo pode ter
excecdio de especie alguma, 2e a
prépria Consiiluigio nio autori-
zouw’.

e o Ministro Luiz Gallotti,” expres-
gando-se assim:

“Poder-se-4 dizer que tenha tal
cardter um Impdsto spbre pro-
ventos, quando os proventos de
varias profissbes sfio declarados
jsentos de tributo pela préprin
constituigio <{art. 203) isso sem
falar nas isengtes contidas em Iel
ordingria® Nic hi como admitir
que ot Impostos gerais, due a
Constituiclio permite atinjam &
prépria irrediitibilidade dos ven-
cimentos dos juizes, Jsejam im-
postos gerais apenas “in nomi-
ne’’. Hio de ser, como disse,
verdedeirameinte gerais”. -

Eis, portanto, o resumo das razges
gue ampararam (dizem), legal e
constitucionalidade o deferimento do
Recurso FExtraordindrio n® 43.94.,
Nbo pode prevalecer tal conceito
porque no Brasil, por esta teoria, nioc
existem impostos gerals, visto  que
todos contdm . isencbes e excegdes,
tornando, assim, inécua e sem razio a
expressio constituclonal “impostos
gerals”. .

m

O denunciante contesta a legaltda-
de do julgamento do Recurso Extra-
ordindrio n® 43.941, e assim o faz
porque nha apreciacio dos fatos foraun
abandonadas as verdadeiras disposi-
ches constitucionals que formariam 2
hase da conclusio final, que nao po-
deria ser a que fol aceita pelo Supre-
mo Tribunal Federal. . :

Nio considera comn ponto funda-
mentdl a expressio do n® III do ar-
tigo 95 da Constituicao .— Imposios
Gerais, — porgque considera, no sen-
tido constitucional, que as expressdes
— impostos, imposios gerais ou iribu-
fos — tém o mesmo poder e signifi-
cacio. Mas, mMesmo asshn, aceila
como impdsto geral o impdsto sGhre
a renda, tendo em vista os L&rmos
do art. 31 da Lel n? 4.625, de 31 de
dezembro de 1922, que instituiu éste
impdsto, como segue:

“Pica instituido o Impisio Ge-
ral Sébre a Renda, gue serd de-
vido, anualmente, por téda a pes-
soa fisica ou juridica residente
em territéric do pais, e incidira,
em ecada caso, sébre o conjunto
liquide dos rendimentos de qual-
quer origem’’..

Por séte lado, portanto, nio se pode
aceitar como constitucional a Isencio
declarada para o3 juizes, porgos, nes-
se mesme artigo, no n® II, isenta o
imposto de renda’ anual inferior a
Rs. 6.0008000 (Cré 6.000,00). Sendo,
por conseguinte, uma lei geral com
excegho. L :

Verifica-se, portanto, que a legla-
lagho do impélste sdbre a renda se
iniciou com excecfes, nko sendo no-
vidades as demals dada a paternalida-
de habitual do legislador sujeito 4
influéneias dos interdsses de pesscas
e grupos.

v

¢ indispensaivel. ressaltar a posicao
da {rredutibilidade dos vencimentos
dos juizes face s constituicbes repu-
blicanas. Assim, s Constituicdo de
1891, rezava:

“0s juizes Federgis sao vitali-
clos... (art: 57):

“0Os seus vencimentos serdo de-
terminados por lei e nio poderao
ser diminuidos’’. 3 19).

Nobe-se bem que a Constituigho
rezava Juizes Federais.

A de 1934, aszlm se expressava:
“Salvas as restricbes erpressas
ng Constituicho, os juizes gozardo
das garantias seguintes (art. 64):
{rredutibilidade de vencimentos,
os duais ficam, todavia, sufeifos
aos impostos gerais” (alinea ¢).

a éonstituicﬁo facista de Getillie Var-
gas, de 1937, preceituava:

“Salvas as restricdes na Conhs-
tituicho, os jufzes gozam das ga-
rantias sepuintes (art. 91):

frredutibilidade de vencimentos,
que ficam, todavia, sujeifos a
impostos” (alfnea ¢).

e, finalmente, a de 1946, a que estd
em J8go, assim determina:

«Salvo as resiricSes expressds
nesta Constituicfio, os juizes go-
zarfio das garantias seguintes (ar-
tlgo 95 : et

irredutibilidade dos vencimen-
tos, que, todavia, ficarfio suieitos
aos impostos gerais” (m® IID.

Do confronto acima, devemos notar
que a Constituicio de 1891, determi-
nava que os vencimentos, mas dos
jufzes federals, nfio podiam ser di-
minuidos. B preciso ressaltar. entre-
tanto, gue na mesma nio havia sldo
alnda previsto o Impdsto de renda até
a sua institulgfio, -

Da combaracio entre as constifui-
cBes de 1934, 1937 e 1046, verifiea-se
aque o objetivo em tddas elas fol o
mesmo, €, due a diferenca exisfente
reduz-se, apensas, a uma questho de
forma, do modo de sentir ou expres-
sar-se do lezislador constitninte de
cada ume. mas, que de nenhum mo-
do alterou o seu pensamento, a sua
intenrio, que fol um s6 nas trés cons-
tituiches.

As de 1934 e 1948 adotaram as pa-
lavras resfricdes erpressa se Sudfeitos
gos immpostos gerafs, enouanto ‘yue a
de 1937 emvregou, Apenas, s restri-
¢fies e sufeifos a impostos.

O aue estd claro e patente, & ave
a irredutibilidade estsd sufeita e su-
bordinada as restrices expressas da
Constituicio de 1946, segundo a re-
gra do art. 95. Justamente a parte
mais importante.” a princinal. na so-
lucfio do caso. foi abandanada ow es-
quecida pelos dois tribunais, Se a
exhressio resiricfes expressas fdsse
colocada na equacio. e tomsada como
elements na suh soluco. jamais o
Supremo Tribhunal e o Tribunal de
Recursos poderiam chesar a conce-
der tio lThomindvel priviléglio aos jui-
zes, como Se verd,

v

O Ministro Afranio Costa, em sen
voto desemvatador. no Trihunal de
Recursos, fez a seguinte citaclo:

“m o patriarea da TRepihlica
Ruv Bsarbosa. nio wvodia deixar
da esr chamado A colacfio em ma-
téria de alta relevancla: “Todo
ato lesislative aue tafs vencimen-
tos diminnir, seja mediante re-
ducio direfa. ou *sela mediante
imnésto, afentard flagrantemente
contra & Constitnicfo, Incorrendo

em nulidede ingsandvel”. B sem
garantia da irredutibilidade, “a
inamovibilidade da magistratura
se reduz A4 burla e a irrisdo”, a
autonomia do Judicldrio ficars
nas mios do Legislativo, a mer-
cé do arbifrio exetrcido por éste
sbbre a subsisténcia daquele; a
independéncis da magistratura
torna~se-4 puramente nominal’.

O apélo a Ruy Barhosa, para o ca-
50, em nossos dias, nfo procede e
nio serve como defesa do ponto de
vista, dos magistrados, isto, simples-
mente, porque Ruy Barbosa foi se-
pultado em 3 de marge de 1923, por-
tanto, s¢ alcancou a vigéncia da
Congtituicio de 1B9I, que nunca co-
gitou expressa e declaradamente do
impodsto sbbre a renda até o fale«
cimento de Ruy.

A lei que criou o impdsto geral sb-
bre a renda tem o n® 4.625, e foi san-
cionada em 31 de dezembro de 122.
Agora a Constituigdo é outra e a re-
dacfio do dispositive tomou forma e
sentido diverso devido as restrigles
erpressas.

Teria Ruy Barbosa mantido o seu
ponto de vista anterior face a nova
redacio dade em 1934, 1937 e 1946°?
Estou inteiramente propense a aflr-
mar fue néo,

Alega, ainda,
Costa:

“Pfe-se de manifesto gue a ex-
pressic “impostos gerals” refere-
- s¢ aos impostos acima enumera-
dos, impostos que o juiz & obri-
gado & pagar como cidaddo e ndo
como magistrado, nido podendo
invocar a garantia da irredutibl-
lidade dos seus vencimentos para
se eximir do pagamento déles”.

A afirmativa acima nio pode apli-
car-se #o caso do impdsto sdbre a
renda, ou gualquer ouiro, porque és-
te nfio recai sbbre o~“cargo, emprégo
ou profissdo, €le ineidiu indistinta-
mente sbéhre o trabalho, o cidadéo,
seja qual for a designagio do cargo
ou funcio, salve a odiosa excegho cos
autores, jorhalistas e professorss. Se
o impésto recaisse sbbre o cargo ou
func¢io, existiriam na lei, natural-
mente, as classificacbes e respectivas
taxas, o que 1A nio se encontram.

VI

Os constituintes de 1948, sdbiamen-
te incluiram nas-“Disposi¢des Gerals”
da Constituicio, o seguinte dispo-
sitivo: :

“Os tributos terfo cardter pes-
soal sempre que isto fér possivel,
e serfip graduados conforme & ca-

o Ministro Afranio

pacidade econdémica do contri-
buinte’”, (art. 202).
Nota-se, preliminarmente, que o

preceito é de ordem geral atingindo
obrigatoriamente a todos guanfo n#o
exista disposiciio especial expressa em
contrario. Quer isto dizer gque desde
a vigéneia de tal preceito, os tribu-
tos (impostos), sempre que possivel,
deviam ter carater pessoal e serem
graduados conforme a capacldade
econdmica do contrihuinte,

O impdsto sbébre a renda se enqua-
dra perfeitamente nesta determina-
¢ho e, praticamente, ¢ o Unhico IMpos-
to que respeita o dispositivo, salvc
o caso clamoroso dos autores, profes-
sores e Jornalistas.

¢ dispositivo, portanto, nfo permi-
te a exclusfio dos juizes do pagamen-
to do impdsto sbbre a renda, DOTQuUE
sendo a base dg pagamento a capa-
cidade econfmica e ¢ limite minimc
atual de Cr$ 90.000,00, anual, perce-
bendo éles vencimenios muito supe-
riores, nfo existe .qualquer hipotese
de se poder exclui-los ou isenta-le
do impdsto. -

Ainda em face do dispositive cita.
do, todas as isengdes de impostos exis.
tentes ng dats da promulgacho ds

Constituigio ou concedidos posterior-
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em desacérdo com a lova
orma — capacidade econdmica
30 inconstitucionais. O preceito
riou & base do impésto como sehdo
posse, 2 renda OU Trecursos para
seu pagamento, portanto, nio ad-
1ite pois a isencdo para quen maiy
ossue guando a lei exige o impos-
y de quem mengs possue ou tem.
Esta norma ndo sé se aplica ao
nposto sbbre & venda, como a to-
0- ¢ gualquer outro qus tenha ca-
ster direte ou pessoal, -

nente,

VII-

O n* ITI do art. 95, da. Consti-
icSo garante ao0s Tuines a irredufie
lidade dos vencimenins, T impor-
nte para o julgamento dos Minis-
os do Suprémo Tribunal Fedaral,
> presente caso, que seja esclareci-|
> 0 objetivo e g intencfo do légis-
dor constituinte® ao conceder tal za-
ntia,
: Ministros Luiz Gallotti e Afranio
osta, nos respectivos tribunais,. he-
Auma referéncia  fizeram relativa-
efite ac assunto, nada’ haven'lo ‘a
intestar portanto

Mas, incontestdvelmente, o osbhjetis
] foi como os -citados votos escla-
cem, manter a plena independén-|-
2 do Juiz para que com -inteira des-
‘eocupacio pudesse, isento das in-
nénelas de tercelros; julgar e deci-
r com inteira  justica ,porque. as-

m. entendem necessério para orote-|

r 08, proprios jurisdicionados. .

Agora, a intencio dp “constituinte )

10 fol 2 de que a garantla. excliis-

o juiz do pagamento de impos-'

s de qualguer naitureza ou espécie,
mo J4 fidou demonstrado. isto- por-
e, seria contrario ao direito de
ualdade perante a lei ¢ uma discri-
inacio que o regime adotado pelo
rasil ndo admite.- -
Irredutibilidade, no caso,. significa

e fixado o vencimento nfio . pode;

o ser - alterado ou diminuido - por
wa lef ou .ato de qualquer
de especialmente hesse - sentido.
emplificando, verifica-se que a Lei
3.414, de 2n-8.58, fixou os venci-
antos dos Ministros do .Sunremo
ibunal em Cr$ 60.000,00\(art. 19},
mals o acréscimo que vai de- 20%
40% (art.. 129); portanto, podendo
r -de Cr& 72. 01‘30(}0 até Crg
004 00 mensais conforme a
o de tempo de servico.’
Agora, vejam hem, © que a Cons-
ulefo nio: permite é que da ouan-
-8 que tém direlto sela deduzids
ruma  importhnecia " a qualguer - ti-
0. Devem receber em moeda cor-
nte 0 total aue a lei fixou — Cr$l-
D00 2 COré 84.0000n. TInconsti-
cional, portanto como fbrea de, ex-
essdo, no caso dos'- juizes seria o
posto no art. 40 da Lel n¢ 3.470,
28-11-58, e n*2 do art. 98 do Re-
lamente aprovado pelo Decrsto. n?
373 de 7-12-539, aue determina se-
descontado o immbsto. na fonte,
e 0 rendimento do trabalho até
$ 15.000,00 mensais, porque; se as-
1 fdr, ao receber estari percehen-
reahnente -menos . do que a. Ie1 fi-
1,
Deve-Se . ressaltar bem que o ime-
sto ¢ desnesa- como -outra aualquer,
7 parte obrigatéria” de .todo orca-

.'-:itua-

=n1‘o ‘e como despesa terd’oue ser

ssificade.por todos os cidadios, vrs-
ser ‘a’-sua contribuicio necesséria
ra. o5 gastos que a Unifio faz em,
neficio de--todos, mclusive dos 13 é-
os jufzes,

Jelo que se constata nfo ex1s’r.e
alouer . ofensa. & irredutibilidade a
ranga - de impostes aos magistra-
3 . -t . N
Apouc

y alezar‘ao de aue o art. 203 da
nstituicio 1ust1fica a inconstitucio-
lidade da cobranea do impédsto s6-
» a renda-dos juizes, nfo- tem ba-
nem cabimento _de. espéeie aleu-
,. NEo pode - merecer consideracfio.

Nos votos. dados & publico,|-

Para essa alegagio bastz interpratar-
se o pensamento do legislador e apli-
car um pouco de ldgica elementar.
Ora, o art. 203, justamente
monstra o confriario das razbes ale-
gadas, afirma gque os juizes estio su-
Jeitos aos impostos como todos os ci-
dadiios,. e, isto porque nio inclii no
texto, expressamente, os juizes, 08
magistrados, Se a intencio, & von-
tade, o espirito de justica do legisla-
dor fdsse mo sentido da isencéo éle
teria redigido o artigo, como’ segue:

. “Nenhum 1mposto gra.varé. 03
_direifos de autor, nem -a .remu-
neracio dos fuizes, professores e
jornalistas’,

Esta redatdo e a da Constituicio
sfio absurdas, antidemocréaticas e até
-desumanas, mas incluidas - ndo po-
der_iam_ ser contestadas e a preten-
cio dos juizes estaria assegurada.

No caso, aplica-se, como um . Iuvs;
a hermeneutlca de que em matéria
‘de “inclusio so se- admite pars -acei-
ta-la -ou 1mpo la texto expresso, € oS

Imagistrados niZo foram-expressamente

incluidos no preceito const1tuc1ona.l

da.- 1sengao
11X

No' ¥oto do Mxmstro Aframo Los-
ta, consta o} segumte t1echo

“Ap: Congressc - Nacional eabe
-Tixar os estipéndios. dos magistra-
dos, isto ¢, o necessério para que
sdesfrutém de.uma vida. condigna
. com a slta _missio que a Nagao
"lhes confia™.

1

A respelto portanto deve- se ressal-
tar .o que dispée o pardgrafo inico
de "art. 145 (Da Ordem Econdmica
e Social) da Constituigio:

~“A_ todos € assegurado - traba-
lho -que possibilite existéncia dig-
* na, O frabalho 4 obr1gaqao, 50~

autori-i-

~cial"”. “

"Presume-se que, 'em- face do que’
determing a Constituicde, todo traba-|.
lho tem que ter uma .remuneracio
que possibilite uma existdnela digna.
O dispositivo é de-ordem geral, nio
exclui - ninguém, inclui todos, portan-
to, 1ndo sé6 o8 magistrados tém direi-
to -a. existéneia digna, gqualquer ei-
dadio- tem também. Ora, o impéds-
to ‘da “pessoa fisica é pago na base
-do rendimento, sem faxas ou porcen-
tagens especlais quande .eriquadrados
no mesmo--caso, excluidos, os nbsur-
dos* direitos " do aulor, a remuxera-
cdo de professores -e. jornalistas.

Presumindo-se;, também, gue todo.,
0s vencimentos e salé,rms propercio-
nam ou devem proporéionar . existén-
cia digna,. qualgquer medida isolada,
unilateral,”.
pessoa ou -Brupo,. por motivo relevan-

téncia ‘digna ndo ‘se “justifica, visto
que o aumento das condicies ‘e -vi-
da ndo recai.apenas. em, determina-
das pesosas“our grupos, mas 8’ t0d05
lndlstmtamente . E

Portanto.” 2 solucfio isolada, no [
50, 8 1senc;ac| para os fufzes constitul
afronta: a: violaglp ao dispositivo
constltucional citads,’ porque Bste as-
‘segura ' a -todos existéncia - digna, -

ferir, também, & iguzldade perante
a’ lei prevista no §1° do art. 141.

Temos - que . considerar, tambim,
que para © respe1t0 da -Coristis uigiio,
05 responsAveis na. fixacio -dos sald-
rios-e veticimentos em geral, devem
fer tomado .em consideragao todos fas
torés. de despesa aue” refletem sébre
a existéncia- com ° dignidade] isto &
alimentacio, habifagfo: . vestidrio,, hi-
‘giene, condugdo, impostos, etc. ' As-
sim, <nos vencimertos dos ‘magistra~
dos. j4 .estd incluida a parter que se
destina ao pagamento do impbsto sb-
bre a renda e que lhes € adiantada-
mente proporcionada.

A questdo, portanto, ndo é *de. in-

'constitucionalidade, mas, de aumen-

de-|

favorecendo determinadal

te -de que j& hio- proporciona - eXis-| -

to de vencimenios, se realmente es- .
t40 abaixo do custo da existéneis com|-

dignidade. E' o que devem pleitear.
x )

O art, 200 da Constituiefo, fizan-|

do a votaco da declaracdo deé incons-
titucionalidade de lei, diz o segginte:

« S6 pelo voto da maioria sah-
.soluta dos seus membros poderde
0s tribunais declarar a inconsti-

tucionalidade de lei ou s.to do_

poder pJblico™.

Verifica-se, pelan redagiio do dispo-
sitivo, que textualmente, imperativa.

mente a Constituicio exige no caso,|

que 56 tomem parte na declaragio Ge

inconstitucionalidade pelos tribunais|
€250,

08 seus membros e, éstes. no
quais sfo? Sdmente os nomeados na
forma do art. 99 da Constituicie..

Ora, assim séndo, s6 poderiam - ter
tomado parte no julgamento -do -Re-
curso’ Extraordinirio n® - 43.941-
Distritp Federal, no Supremo” Tribu-
nal, os Ministros enquadrados do- art:
99 j& citado. Mas, dirdo entio, o.pa-
ragrafo vnico- do -art. 14 do Regi-
mente Interno de Supremo ‘Tribunal
admite a convocag¢io para completa:
0 nimerc de Ministros desm‘xpedxdos

Esta’ aIegagao entretanto nig pro:
cede e nio pode prevalecer em - face

do dispositive da Constitui¢ko — seus-

membros —. Mesmo assim poder-se-|.
ia admltlr como legal a convocagao
se 08 convocadog ‘tivessem  igualdade
de . direitos no " tribunal convocadot
1sto é, nio fossem passiveis de: qual-
gquer restricfes, o0 que n&0 . ocorre,
tendo em vista proibicio do § .29, aH-
neas ¢ e ¢ do art. 17 dp Regimento
Interno, entre os quais, encontra-se

'até proibicoes de votar delibaragfo

sObre questées de ordem administra-
tivae ou de- economia-do Tribunal
(alinea ey, . o )

Assim; n#o ¢ possivel: aceitar-se .a
convocaciko de juizes -de outros tribu-
nais para deliberar no caso de de-
claracio de inconstitucionalidade, ue
parece.ser muito mais 1mp0rtante do
gue questoes de ordem a.dmmlsfra-
iva.

No assunto de dec]aragao de incons~
titucionalidade, "o Supremo Tribunal
nao & a ultima palavra, a. sua deci-
s8o definitiva. depende ainda da’ sus-
pensfic da . execucdo--de lel ou de-:
cretp  declarados inconstitucionais,
pelo Senado Federal, comp dispde’ o

.| art. 64 da Gonstitmqao nos segumtes

té1mos:;,,

“iIncumbe ao Senado F’edera.]
-suspender™a execucdo, no todo ou
_ em parte, de-lei ou decreto decla-

rados inconstitucionais por deci-
sio definitiva -da Supremo Tri-
buhal Federal” >

= Ora, veriflcada como esté que n§.o
_existe 1nconst1tuc1onalidade algima’
na inclusfio dos - juizes- como -contri-
buintes do impdsto sbbre a renda,
porque. ‘nio alters o espfrito da | ir-
redutibilidade de vencimentos, nem
impede o . direito é, vida -com digni-
dade, e nula-que é 0 julgamento do
Recurso Extracrdinirio n® 43.941, nio

ndo, apenas, os magistfados, além - de" resta outrs solucdo;ac Sénado, outrol:

recurso, para impedir o desrespen:o &
Constifuicdo e evitar a diseriminagio
de direitos e deveres. entre os contri=
bum’ces, tue negar -5 suspensdo. dal.
exetucdo da parie da lei-do impPsto
gobrée a renda controvertlda. €. decla-
rada inconstitucional. e R

E' o que, na forma do § 38 do-ar-
tigo 141 da Constituicho, requer ‘o de-
nunmante e representante, visto ‘gue
a isencio da cobranga .do’ impdsto
sobre a renda dos juizes implica ‘em
-reducdo da renda “da Unido e, por-
tanto, afeta o seu patriménic e tani-
bém porgque entende que qualguer -de-|
claraciio de inconstitucionalidade com-

pete ao Senado Federal ratificar-se o

concordar com ela .

T

. : XII v
Diz o alt 39, ne 2 da Lei nQ 1 0’:9
de 10-de abril de 1850: :

“Sfo crimes de 1'esponsabilidadc‘
dos Ministros do Supremo Tri-
" bunal Federal {art. 39)- N

proferlr julzamento, quando por
lei geja suspeito na causa (n® 2) .
Apora, veja-se o que reza o art. 185,
n® III, do Cddigo de Processo Civil:
“Considerar-se-3 fundada-a sus-
peita de parcialidade do juiz
quando (art. 185): -

Particularmente interessado no *

decisAo da causa (n® IID) .

Ninguém de ‘boa. fé podtrs negar
que todo sos Ministros- do Supremo
Tribunal,- individualmente; e- mesmo
coletivamente,
cularmente mteressados na. demsao da
calsa, mas, coisa muito mais grave,
estavam ‘diretamente . .interessados,
eram com ©0s demais juizes de todo o

n&o estavam parti- - .

pais .os Unicos favorecidos -e benefi-

-ciados. Juizes em causa proprm e na--
-da- malis, comi a agravante de ja, an-
termrmente terém” oplniio oposta e
votadn em sentido.contrario. - - -

. Tomando-se em. consideragio & Re-
gimento Interno do Supremo Tribunal,

para o. Caso, encontra -5¢ 0 mt 227

¢ IIT, como segue: -

L SA suspeig:ao € Iegitlma se :t'un- .
da,da. em (arf; 227) :

Pa.rt:cular inhterésse :na demsﬁo
da causa (nD IIm .

Déste dispositive se valeram 0s Mi-

nistros -Ary Franco; Nelson Hungria, -

Henriqgue D’Avila e Cunha Vascon-

celos para ndo tomarem parte no jul- i

gamento do Recurso Extraordinario
n? 43.941. Ora, pela atitude louvavel’
dos citados Mmistros de rtespeito A
lei, provado estd, claramente Jindis-
cutivelmente, a
demais participare mdo julgamento,
isto porque o-interédsse de todos e a-
suspeita de parecialidade €ram os mpes-

"

impossibilidade dos - -

mos, sern qualquer excegio ou vanta- -°

gem. entre uns e oufros.

Provado estd, portanto, que se a
suspeicio de quatro Ministros nfo-foi
considerada 11eg§tima pelos outros sete,
implicitamente deviam -éstes ter re-
conhecide a prépria, suspelqao visto
aue, como ja foi, dito, a razio se fun-
dava no mesmo motivo -~ 0@ III, astx-.
20 22’7 acima tsansesito.

Além dlSSO. s¢ o simples - cidadao
nA6 pode alegar desconhecimento na
el para ndo cumpri-la (art. 39 da Lei
de Introdugio ao Cbddige Civil Bra--
s_ileiro), H
% _obrigacio de conheié-la  (priniipal-
mente tratando-se. do .proprio Regi-
mento Internd do seo ‘Tribonal), aban-
donar. o seo iumprimento com prepon-
derancia daguela lei diz respeito. di-
reto,_,pois regula a_ sua fungao de .
“Juiz? Sd

- Oonhecendo portanto a 1mpossib1-
liddde de julgar -emn matéria de seu

e -

interésse e nfio declarando suspeicis, - .

tornaram 0" julzamento -anuldvel _por
dolo, conférme dispbe o art. 02 da Lei .
n® 3 238, de 1 de agosto de 1957. -

PeIa. exposicio acima “ests -clara-.
mente, reconhecida a. procedéncia de
suspeigido’ para todos” os Ministros, .co-
mo cohsequéneia, hulo é o-julgamento
que por -dolo, .as partes ‘interessadas
“(os-préprios jufzes) preferiram &ilen-
¢lar, desrespeifando, assim.’o que dé-
termina o art. 229 comhbinado com: o

.| de n?:235 do Regimerto Internc. En--

-quadrados pelos motivos acima; eg- - -

td0 no que dispde o n? 2 do art. 39 da .
Leli n? 1.079, de. I¢ de abril de 1950
-Ja transerita. acima.

Ficam “ainda enguadrados, - para
completar,” no disposto do art. 121
oo, segue: . .

n® I, do- Cédizgo de: Processo Civil,
-« juiz serd civilmente respen—-

a

savel quando_(art. 121): ey

PR S

como pode o juiz goe tem . -

Lo
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no exercicio de suas funcdes
incorrer em ddlo ou ifraude (ni-
mero I)*. :

pois provado estid gue houve délo no
julgamento e no voto de cada um dos
denunciados.

XI1I

Pelas conclusbes a que se chega, ve-
rifica-ge que a matéria constante do
Recurso Extracordinario n? 43.841
Distrito Federal — esta nula para to-
dos os efeitos, desde a primeira ins-
tancia, visto que o Juiz que proferin
2 sentenga inicial estava, também,
enquadrado ha suspeita de parciali-
dade por ser particularmente interes-
sado na deecisie da causa (n® III, ar-
tigo 185 do Cédizgo de Processo Civil).

Dirdo, entdo, que assim sendo, es-
tariam os juizes injustizados por nido
poderem defender o dirgito 3 exis-
téncin digha, z2ssegurada na Consti-
tuicto. Felo processo adotado ndo po-
deriam nem jamais poderdo julgar em
causa propria porgue é contrario 4
lei e a moral,

_Entra, portanto, como solugdo, o ar-
tigo 26 da Constituigio, que diz:

“Séo Podéres da Unifc o TLe-

gislative .o-Executfivo e Judiciirio,

. independentes e harmdnicos entre
si’r.

combinado com 0 n® IT do art, 97, as-
sim redigido;

“Compete aos Tribunals (art,
97) .

.ww+.., & be massim propor ac
Poder Legislativo competente-a cria-

¢do de cargos e a Fixagcio dos,

respectivos vencimentos.”” (n? I1I).
N

Ficou provado acima que a irte-
dutibilidade dos vencimentos nenhu-
ma ou incompatibilidade tem em re-
Iagdo 4 obrigatoriedade do pagamen-
to do impgsto sébre a renda pelos
juizes. Assim sendo, havendo harmo-
nia entre os Podéres, e competiido ao
Legislativo fixar cs vencimentos dos
membres do Poder Judiciirio, esta
guestio poderin ser ,portanto, resol-
vida com wuma mensagem do segun-
do ao primeiro, documentada e jus-
tificada, reclamando ou solicitando,
obediéncia ao gue dispde o paridgrafo
unico do art, 145 da Constituicio, para
que o5 julzes possam ficar resguar-
dados e com a independéncia gue tan-
to necessitam e apregoam, conforme
se constata pelas seguintes palavras
do Ministro Luiz Gallotti, em geu
voto: .

“Porque a arguicio é sériz e
relevante? Porqun a Constituicio,
no tecante aocs juizes, e s6 no to-
cante a éles, como garantia neces-
saria a sua independéncia e por-
tanto visando a proteger os pré-
prios jurisdicicnados, estabelece o
principio da irredutibilidade dos
vencimentos, salvo os impostos ge-
rais (art. £5 n® III)*.

XIV

O art, 203 da -Constituicio — Ne-
nhum impdsto gravarg diretamente
0s direitos de autor, nem a remune-
racdo de professoces e jornalistas —
foi de forma incisivamente menciona-
do nog votes dos Ministros Luiz Gal-
lotti e, Afranio Costa, como prova de-
cisiva do direito que assistia tamhém
acs juizes a isencdo do impdsto so-
bre a renda, para isso afirmando o
primeiro:

“P:der-se-a poder dizer que
tenha tal carater um impdsto s6-
bre proventos, quando os proven-
tog de véarias profissdes sao de-
clarados isentos de tributo pela
propria  Constituicdo (art. 203}
isso sem falar nhas isen¢des con-
tidas em lei ordinaria?”

O art. 203 é qualquer coisa de
monstrucso, e bem mostra a frague-
za os nossos legisladores quanto ao
espirito de justica social que qual-
quer Le]l Magna deve conter, Mas, a

conveniéncia -e o pefernalismp tém
predominado sébre o conjunto de di-
reitos que a Constituigio deve respes-
tar e garantir, e, por isso, encontram-
se nela as maiores contradicoes, os
tremendos absurdos de isentar a quem
pode e exizir de nuem nig tem.

N&ao € possivel negar-se, em parte,
a proven:Zncia da azlegacido Lessa
isencAo (art. 203) na demisniragio
da 1njustiga da Carta Magna, mas,
realmente 6 se justifica face ao ar-
tigo 202, p.rém nunca em proveito
pruprio coimn amparo no n? IIf do ar-
tigo 85 ds Constituigdo,

vomo se vé, o art, 203 é yma con-
tradicAo constitucional; enquanty o
sell vizinho de c¢ima (art. 202), de-
termian que <5 impostos seja gradua-
dos conforme a capacidade econdmi-
ca do contribuinte, éle isenta, taxa-
autor e a remuneragio de professores
wvamenie, impostos aos direitos ae
e jornalistas, sem procurar saber se
es55as remuneracbes sio superiores
ou nda aos outros exigide p?ra. a co-
branga de tributo.

Contraria, também, o disposto no
§ 1?9 do art. 141 que obriga, determi-
na e impde a igualdade de todos pe-
rante a lei, Verifica-se, assim, gue
3 alegaclio do Poder Judieiario so-
mente teria cabimento se fosse ale-
gada, nad) para pleitear vantagem,
mas para a revogacio, anulacic ou
cancelamentio de tAo monsiruosg e
desumang dispositivo, decisdo que o
Sengdo Federal deve procurar tomar
imediatamente em emenda A Consti-
tuicio € 2 gue O representante e de-
nunciante, na forma do § 38 do ar-
tigo 141 da Constituicio, para que
possa prevalecer em tdéda a amplitu-
de a igualdade perante alei e para
que seja aumentado o patrimdnio do
pals, requer, -

Xv 1

O Ministro Luiz Gallotti, no seu
voto de relator, escreveu o seguinte:
“Dir-se-8 que a mesma injustica
ceorre quanto aocs demais funciona-
rios e assalariados em geral, E’ exato,
Mas para a Constituicio ha uma
classe de funcionarios, os juizes, cuja
independéncia econémica ela prépria
tem como essencial ao exercicio de
suas fungodes (cit. art. 95 n¢ IID*
Essa afirmacio s6 podia ter sido
feita peol total abandon: ou desco-
nhecimento da interpretacio verda-
deira do que preceitua o art. 202 da
ConstituicAo, porque-éle nio deixou
qualquer divida ao legislador cordina-
rio na sua interpretaclio ao. elaborar
a lei d» impdsto sébre a renda atual,
excluida a lamentave)] isencio dos au-
tores, jornalistas e professores. O
érro néo foi portante do legislador
ordinério obrighnde aos juizes ao pa-
gaments do impdsto sdbre a renda,
mas do constituinte admitindo na
Constituicio o absurde discriminativo
2 desumano art. 203, felizmente nio
aumentando o dispostivo revoltante
com a inclusio dos Juizes na isencdo.
Os vitos dos dols Ministros. Luiz
Gaallotti e Afranio Costa, nfo passam
de severa critica ao Poder Legislati-
vo ¢ Executivo, provade gue fica com
a transcrigip dos trechos abaixo, o

gue constitui quebra de harmonia dosg-

P-deres a que se refere o art. 36 da
Constituicio,

O Ministro Luiz Gallotti assim se
EXPIESsoU:

“A moeda se vai desvalorizando
dia a dia. 86 por isso se aumen-
tam o038 » vencimentos, Nem se
compreenderia que -um pris em
regimem de grandes  vdeficits”
pudesse aumenti-los por outro
motive.”

“F a situagfo tende a agravar-
se, pols no ano findo de 1959 o
encarecimento da vida foi supe-
rior a 509/, o gue tornari for-
£osa. novas majoracies de proven-
tos ¢ consegquentemente acarreta-
a4 taxas mais allas de impséto
de renda.”

8 o Ministro Afranio Costa assim:

“Como ¢é possivel considerar
“geral”, em ochediéncia 4 Cons-
tituigdo um impédsto que o legis-
lador ordinério, como as manu-

.-

seasse umsg gaita de fole, amplia
e retrai, em que exclui e inclui,
enxerta e corfa isencdes ¢ sey fn-
lante, onipotentemente, arbitra-

riamente, gquerendc, podendo, e
mandando, conforms as suges-
toes que riizha 95 Poder Boo-

cuitelvo. B s:ra possivel que o Po-
der Judicidrio fique a mercé, a
disericAo do inteiro arbitria dos
dois oufros Poderes?” -

“0Q legislador c¢-nstituinte refe-
riu-se a impostos gerais exata-
mente para impecir o que se pre-
tende fazer com os maglstrades:
aqimesquinhar-thes os  vencimen-
fos e a posicio  constitucional,
sorrateiramente, por modo indire-
ta e malicioss.” R

»admiti-la, aberta estarla =
porta a fodos os abusos do favo-
ri ismo' e de vingangis mesqui-
nhas, fieando os magistrados to-
lhidos de reclamar, nio so por
um eraregedo escrupulo, <riundo
da sua nobre e elevada fungho,
mas também porgue os altissimos
vencimentos nominals ©s expo-
riam & critica acerba e inconside-
rada da opinifig publica, gque nio
veria o que resta das deduces.
por meip indiceto, encintrou-se
forma de contornar os preceitos
constituiconais, pondo o Poder
Judiciario &4 merce do Executivo
e Legislativo.” X

“Que impbsto geral é Esse gue
sa alarga e diminui g vencimen-
tus dos magistrados; em que o le-
gislador oridnério, p.errr_llltllnldo—s_e
equiparar as fungbes judicidrias a
atividades financeiras, industriais
comerciais, assistenciais, coopera-
tivas, mercantis, clubes esportivos
e quejandas, chega a conclusic
que ¢ interésse do pais pela Jus-
tica € menor do que pir essas cu-
tras atividades, cuja importancia
estd ap sabor de mofivos ocaslo-
nais.” .

Ai estd a demonstragiec clara de
espirito de parcialidade que predo-
minou no julgamentc de que os ma-
gistrados eram interessadcs. ]

O Diario da Justiga de 23 de Ja-
neiro ultimo (Apenso ao 1n? 20

) Jurisprudénciz), publicada na pagi-

na 223, anexa a presente (doc. na-
mera 2, o Acérdae do Recurso Ex-
traordinario n? 43.941 — Distrito Te
deral.

O citado Acordio em nada contra-
diz ou destrol a argumentagie acime
expendida, apenas torna piblico o
votos, de onde se retiram trechos
além dos ja transcrifos, que sé serverr
para reforgar as razdes desta dentn-
cia, aumentando a responsabilidad-
dos Ministros do Supremo Tribunal
no julgamento e ha decisio.

Tisse o Ministro Sampaio Costa ¢
seguinte:

“«Isso podsto, com essas ligeiras
notas, feitas para sucintamente
justificar a razdc de meu nove
pronunciamento, acompanho ¢
brithante e substaneioso vote dc
eminente Minisiro Relator, cujor
conceitos e - fundamentos pego
permissio para fazer parfte inte-
grante de meu vote’.

«J4 tive oportunidade de apre-
elar, em julgamento, a matéris
«gub judice”, ha cinco ou seis
anos passados. Votei, entdo, nc
sentide da constitucionalidade dg
cobranca do impésto de renda s6-
bre vencimentos de magistrado”

O Ministro Ribeiro da Costa,
expressou-se assim:

“«mw ficon fixado, pelo menos,
uma vez (senfo mesengano, mais
de uma vez, mas com Segurance
uma. vez, porgue tenho em mioe
o relatéric e voto que proferi no
recurse de mandado de seguranca
n? 3.163, no gual éste Tr'z‘m,mal,
por unanimidade, acompanhandao
0 .meu pronunciamento, negon
provimento 4o recurso interposto
confra @ decisdo que negara a
magistrados a pretendida isen-
c¢io do impédste de renda)’”,

“Pedindo  desculpas aocs emi-
nentes colegas pela leitura que
tiz déste longo voto, friso que
sS4 a fiz para que ficassem cons-
tando na assentads do julgamen-
to, os altos intuitos com gue os
magistrados aqui reunidos estdo
decidindo, no sentido do eminen-
te Senhor Ministro Relator; aco-
lhendo a argiiicio de inconstitu-
cionalidade™.

Nada mais a acrescentar, a nfo
ser que os dois' votos acima referi-
dos se limitaram, praticamente, a re-
pisar e insistir na tecla da inde-
pendéncia do Poder Judicidrio, em
face da irredutibilidade dos venci-
menfos dos mepgistrados, como se a
independéncia déle  dependesse sb-
mente do poder do dinheiro.

Estranha, também, foi a rapidez

com que foi publicada a jurisprudén-

cia do julgado. A decisdo fol toma-
da em 13 de janeiro ditimo, e a pu-
blicacdo em 25 do mesmo més, ha-
vendo, portanto, 12 dias de espago.
Bste fato s6 serviu para inais uma
vez provar que os Ministros estavam
“particularmente inferessados nfic s6
na decisho da ecausa como da sua pu-
blicagdo, para se livrarem do impdsto
dééste anaol

O responsavzl
déste ano! :
mas o representante do recorrente —
Unido Federal — por nio ter alega-
do suspeicio para todos os Ministros,
na forma do ato 227 e seguintes, ca-
biveis no caso, do Regimenfo do Su-
premo Tribunal. Mostrou-se, por isso,
gue nio estava i altura da defesa dos
interészes da Unido.

XVII

O denunciante deixa de anexar a
presente os originais dos autes do
Recurso Extraordinario n? 43.941 —
Disirito Federal por se encon-
trarem em poder do Supremo Tri-
bunal Pederal, declaracic gue faz
para o efeito do art. 43 da Lei nna-
mero 1.¢79, de 10 de abril de 1950.

Declara, também, que 2 maigria
dos grifos é seu.

XVIII

Finalmente, em face de tudo o que
foi exposto, minucicsamente, exausti-
vamente, talvez exageradamente, mas
necessario e imprescindivel para o
julgamento da presente dentineia, o
denunciante e representante, tendo
em vista as graves irregularidades
havidas no julgamenfo do Recurso
Extracrdindrio n? 43.941, com vicla-
cdo e desrespeito aos seguintes dispo-
sitivos:

1 — C’onsti‘tuigdo Federal

— art. 200 — presen¢a, no julga-
mento, de Ministro convocado.

- art. 202 — os tributos tém ca-
riater pessonl e seric sraduwados .na
capacidade econdémica do contribuin-
te, nfio excluindo os juizes.

2 —— Lei de Infrodugcdo ao Cédigo
Civil Brasileiro

— art. 3 =~ mostrarem desconhe-
cimento da lei que, como juizes, sio
implicitamente obrigados a declarar
suspeicho,

3 — Cd6digo de Processo Civil

— IT e IIT do art. 185 — sendo
particularmente interessados na cau-
5a e amigos intimos uns dos outros
nao podiam tomar parte no julga-
mento.

4 — Regimenio Interno do
mo Tribunal Federal. :

— art. 14, pardgrafo tnico — ir-
regular convocacio, indevida, de Mi-
nistros de outro Tribunal parsz o jul-
gamento (art. 200 da Constituigdo).

— arfts. 227, III, 229 ¢ 235 — in-
terésse na causa e omissfio da decla-
ragioc de suspeigdo (art. 185- do Cé-
digo de Processo Civil).
ficando, por isso, os Ministros abaixo
mencionados, enquadrados no n® I,
art. 121 do Coédigo de Processo Civil,
en® 2 eb5 doart. 39 da Lei n% 1.079,
de 10 de abril de 1850, o que implica
na anulacfc da citada argliigio de

pela  apresentagio

Supre-
a
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inconstitucionalidade, na forma do
art. 92 do Codigo Civil Brasileiro.
Assim sendo, requer, na sonformi-
dade do art. 141 da Constityicio Fe-
deral e art. 41 da Lel n? 1.079, acima
citada; sejam responsabilizados por
abusos de auforidade, constantes das
infragtes e violaghes apontadas, os
. Ministros do Supremo Tribunal Fe-
deral, Srs, -Barros Barreto, Antonio
Carlos Lafayette-de Andrada, Ribeiro
da Costa, Tuiz Gallotti, Candido Mota
Filho, Vilas Boas e Sampaio Cosia
(convocado), pelo julgamento do Re-
- curso Bxtraordindric n? 43.941 — Dis-
- trito Federal — de forma inconsti-
tucional e ilegal, e, ha fortha do ar-
tigo 44 da Lei n? 1.079, de 10 de abril
de 1950, seja recebida a presente de-
nuncia e -eleita -2 comissio .especial
que tera de opinar sbbre 2 mesma,
0 que se torna imprescindivel na de-
fesa do pairimoénio da Unido, garan-
tia, normalidade da Justica e para o
inteiro respeito ao pove, a4 Constitui-
¢ao e as leis. R :
. Rio de Janeiro, 4 de fevereiro de
1960. — Paulo- Martins Torres.
Anexos: 2 documentos, - :

Rua Eduardo Guinle n® 41, api. 3rf}I_ i

— Botafogo, Rio. de Janeiro —

Tel.
26-8465. .

Oficio S-1, de. 1960
- SUPREMO TRIBUNAL FFDERAL
Of. n® 30-P

Em 14 de janeirc de 1850

Senhor Senader Vice-Presidente do
“Senade. - T

Envio a Vossa Exceldncia mais co-
pias de acorddos e respectivas notas
taquigraficas, déste Tribunal, que jul-
garam incenstitucionais. as seguintes
leis estaduais:

a) Representagio n 323, de Goias,

_Jjulgada a §-7-1239 (incoenst. da Lel ni-
merp 2.352-1859) ; .

‘by Representagao-n® 384, do
na, julgada a 21-8-1859 «{inconst. da
Lei n% 14<1958) ; : .

¢) Representagio n® 398, de Santa
Catarina, julgada a 20-7-195% (in-
const. da Lei n? 348-1938, no tocante
a0 Municipio de “Meleiro’™);

d) Representagio n® 399, de Santa
Catarina, julgada a 17-7-1959 (inconst.
da Lel n° 380-1858 — criagdo do Mu-
nicipio “Arroio Trinta’};

‘e) Representagio n® 402, de Santa
Catarina, julgada a 14-8-1859 (inconst.
da Lei n? 360-1958 — criacdo do Mu-
nicipio de “José Boiteux);

/) Representacao n® 443, de Santa
.Catarina, julgada a 13-7-1953 (n-
const. da T.el n? 348-1958 — criacho.-do
Municipio de “Sombrio’) N
. ) Representacao-n? 407, da Bahia,
julgada a 8-7-1959 (inconst, "da Lei
n? 1.030-1838); > - -

hy Feeurso Extraordinirio n® 30.994
(embargos) do Tstado do Ripde Ja-

neiro, julgados a £8-1-1859 .(inconst.|-

do art. 14 da Lel n® 49-A-1947);
.1) Recurso Extraordinfric n® 42:593,
do Parana, julgado a ,29-6-185% (in-
. cont. da Lef n? 650-1847) .
,Apresentdo a Vossa Exceléncia os
protestos de alta consideracio e apré-
¢o. Antomip Carlos Lujgyette de An-
drade — Presidente, em exercicio. do
© 8. T. Federal. : ! : :

REPRESENTAQAQ N° 1283 — DIS-
TRITO FEDERAL (GOls

. Aplicacdo da Constifuicdo-Goia-
ng. Arts. 87, 89 e 102, Alinea XV
- '— Procedénciae da Representacdo.

(Iei n® 2.362-1958) -
© ACORDAO

Acordam os Ministros do Suprémo
Tribunal Federal, em sess&o plena, e

a

~-~-a unanimidade, em julgar procedente

a representacio, nos térmos-das no-
tas taguigraficas juntas.

Custas er lege.

Rio de Janeiro, DF, § de julho de
1959 (D. Julgat?). — Orezimbo No-

Fara-|

- hepresentante: Procurador

nato, Presidente. dry Franco, Relator.

v

TRIBUNAL PLENG }

REPRESENTACAO N° 363 — DIS-!
: TRITO FEDERAL

RELATORIO

O 8r. Ministro Ary Franco — Se-
nhor Presidente, ¢ Procurador-Geral
da Republica recebeu do Frefeito do
Municipie de Luziania, Estado de
Coisds, uma represeniacio contra a
inconstitucionalidade da Iei FEstadual
ne 2.352, de o de dezembro de 1538,
lei gue desmembrou uma parte do ter-
ritério do Municipio de Luziania e a
anezeu ao |\territovio municipal- de
Planaltina, sem que hiouvesse delibe-
racio da € mara Municipal” de Lu-
zZlania, como exige a Constituicde do
mEstado de Goids, nos seus arts. 87, 89
e 102, alinea XV. O Di. Procurador
disge: : NS

“DHspbe o art. 89 da Conslituizgo
de Goiss, com a redacizo dada pele
Ato Constitucienal n® 1, de 23-3
de 1939: ]

© #A eriagfio, supressio, Anexa-
_¢Ro e desmembramento de muni-
cipios, far-se-4 através-de lei de

-Assembléia, precedida de pronun-|

ciamento favodavel das (Camaras
Municipals interessadas’’,

A concordancia das Municipali-
dades nao constavddo itexto pri-
mitive fol inscrita na Constitui-
cdo de Goids, pelo Ato Constitu-
cional n®.1 de 1957. E ela é neces-
sarfa nio s ono casp de criacio de
Municipics, como no desmentbrg-
mento ds seus territérios, como
gcorren na espécie. A - invocagéo
do art. 54 do Ato das Disposigdes
Constitucionais Transitorias -do
Estadp, transcrito na informacic
ds Assembléia nio estabelece ex-
-cepfio; dispbe que, decretada 2
mudanca e a Area’ da futura ca-
pital, ficard automaticamente des-
membrada-do territorio goiano.

Como se vé&, as hipdteses s&o
diversas. :
= A guestdo nio & nova. No julga-
mento da Representagao n? 175, de
(GGoids, o Prelério Excelso, mes-
mo em face da primitiva Tedacio
do art. 39, da Constituicic Goia-
‘na, decidin, por unanimidade,
sendo Relator o Sr. Ministro Oro-
. zimko Nonatd (sessio de 20-7-33)

. que & Assembléia Legislativa de
Estado de Golds, em face dos pre-
sHhre anexacdo e desmembramen-
ceitog citados, ‘nao pode deliberar
to de municipios sem prévia deli-

beracio das Camaras Municipais;|

4 Assembléia cabe sdmente apro-
var (ou-nio) tais deliberagbes e
nunca prescindir delas’.

E' .0 relatério.

'REPRESENTACAO N 303 =
DISTRITO FEDFRAL

VOTIO

- 8r. Presidente, meu volo.é, na con-
formidade do parecer do Dr. Pro-
curador, dande por procedente a Te-
presentacio para ser declarada a in-
constitucionalidade da Lel Estadual
n® 2.362, de' 9 de dezembro de 1938,
que desmembrou. uma parte do terri-
torio do Municipio de Luziania, -ane-
xando-a ao territério do Municipio
de Planaltina, sem gue tivesse havi-
do deliberagio da Céhmara Municipal]
de Luziania, - ’

TRIBUNAL ELENQ

REPRESENTACAO Nt 393 -
© DISTRITQO FEDERAL

Geral
da EReptblica (Prefeito do Municipio
de Luziania) .

Representadoe: Assembléia Legislati-
va do FEstado de Goids,

DECISAQ

Como consta da ala, a decisdo foi
2 seguinte: -

ficadamente, 0 Exmo. Sr. Minisiro Ro-
cha Lagoa. .
Tomaram parte no julgamento os
Exmos, 8rs. Ministros: Ary Franco,
Relator; vilas Boas, Cindide Mota
Filho, Nelson Hungria, Luiz Gallobti,
Hahnemann-Guimaries, . Ribeirc da
Costa, Lafayetie de Andrada e Bar-
ros Barrefo.

Presidéncia do Exmo. Sr. Ministro
Orozimbo Nonalo, . .
Daniel dardo Reis, Diretor de Ser-
vigo, : )

‘ Vencimentos, — Auwmentts vota-
do pela Assembléia Legislativa,

Imconstitucionalidade.
(Lei n° 14-1958)

ACORDAO .
VOVistes éstes autos de representdcdo
e
federal -julga-la
do com ks notas juntas. )
D, F., 21-5-1859. — QOrozimbo No-
naeto, Presidente.

Iator . -
TRIBUNAL PLENC

REPRESENTACAO — PARANA
) g_elator: O Sr. Ministro Luiz Gal-
ott1, .

Representante: Pro&urador Geial:da
Republica,
va do.Estado do Parang.
RELATORIO

O 8r. Ministro Tuiz Gallotti — Ests
0 Parecer coml que o Dr. Procurador

Tribunal (fis. .1 a 3):
; “O Procurador Geral ds Repii-
de 22-7-54, submete -0 _exame do

-Fgr, Supremo Tribunal Pederal a
-Representacio que recebeu da Se-

Parani na qual é-arguida 3 in-
constitucicnalidade da Lei Fstge
dual n® 14, dé& 18-11-1958,

“A lei impugnada, que conce-
deu aumento de vencimsntos de
funciondrios civig e militares, foi
votada sem  iniciativa do Poder
Executive e, votada por ésle, foi,
afinal, eom a srejeigdo do voto,
bromulgada pela Assembléia Le-.
gislativa, coth ofensa -ao art, 25
§ 20 da Constituicho do Estado
. A auséncia de iniciativa, argu-
menta o Sr.. Governador,  atenta

contra, principio da “indepen- |
déncla e harmonia dos poderes”

e autdriza a representacio pre-

vista nos arts, 7, no VIIL, letra b e
- B, paragrafo {inico da Constityi-

¢ao0 Federal™ -

Invoes, o representante, prece-
dente judiciais, como sejam os
“Julgados do Pretério Excelso nas
Representacées ns. 184 e 195 (Sta.
Catarina), 250 e 356 (Parana) .

A Assembléig Legislativa, em

4-3-59  prestou

oficio- n°e 2%, de
informacées, ‘
Disse 0 seu Presidente que a
;e:l impugnada™ visou .sanar uma
Injusta omissio da Lei ne° 423,
~de 12-4-50, que. deixou de con-
templar antigos™. servidores civis
e militares que em época ante-
Tlor haviam exercido cargos de
grau superior, nal administracio
es_t-adua]. O vefo oposto ao -pro-
. Jeto ndo foi levado em conside-
racao” porque teria sido manifes-
tado fora do prazo” legal. -
Dagoberto "Dulcfdio Pereira - e
outros ° dizendo-se ' beneficirics
da lei -em causa, enderecaram a
esta Procuradoria Geral peticio,
acompanhada ‘de -'documentos,
apoiando 2as informacdes da As-
sembléia Legislativa e insistindo
na extemporaneidade do veto.
. O -@r. Procurador- Geral do
Bstado, por’ vez, trouxe zc pro-

Julgaram’ a répreseniacio  prote-
derite.- A unammdiade. Ausente, justi-

i

para demonsirar gue, o vetd foi
apresentado em tempo oportuno.
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sem iniciativa do Governador. —

394, decide o Supremo Tribunal |
procedente, de acdr- |

— Luiz Gallotti, Re-

Representada: Assembléia Legislati- |-

Geral submeteu a representacio ao

. bhor Governador do Estade: do.|

cesso documentos’ & uma peticagd

REPRESENTAGCAO N° 394 — PARANA

blica, na forma da Lei ne 2.271, |

‘A lei ora impugnada teve obh-
jetiwvo idéniico aos textoi ante-
riores, reputliados pelo Pretdrio
Bxceiso eém acordios  proferidos
nas Representagdes ns. 250 (el
noe 31, de 3t-1-53) e 356 (Lei -

. ne 2.907, de 8-9-37, art, 20) jul-

‘gados em ssssdes de 9-1-56 e 4

de agdsto de 1958, respectivamen-

te Jf{certidbes juntas com a ini-
cial) . N -

Diz, com efeito, o ‘seu con-

- texto:

“Aps funcionaries' civis e mi-
litares, da ativa, aposentados, da
reserva rémuneraua e reforma-
dos que hajam exercido os car- -
gos e ‘Secretdric de Estado e
Chefe de Policia, em-comissio e
por decreto, fica assegurado o
direito 4 -percepgo dos venci-
mentos désses cargos, acrescidos
das vantagens ja lhes concedidas
pela Constituicdao Estadual e pu--
iras leis”. T

Assim, ‘merece acolhimenio a -
argumentagio do Sr. Governa- -
dor gquanto a usupargio de suas
prerrogativas, .conforme ficou re-
conhecido' nos julgados anterio-
res. . e

A alegada inoportunidade. do
wveto nhio procede, conforme fi-
cout 'demonstrado pelo Sr. {Pro-
g_ira:dor Geral do Estado, in ver-

is @ : .

“A cbpia fobtoslatica comprova
4 saciedade, como ,; facil de ve- .
rificar, que o veto foi manifes-
.tado no of. G/19§-58, de 7-2-58,
com que a Presidéncia da Assem-
bléia Legisiativa . do Estddo sub-
‘meten 4 apreciagio do- Pdder
Execulivo ¢ Projeto de Lei .-
.mero 1.067-57, do gqual decorreu
a citada Lei 14-58. E manifes-
tado no dia 22 de fevereiro de
1858, tendo sido comunicado 4 -
Assembldia, por oficio do Poder
Executivo sob n. 80, de 24-2-58.
Tendo sido recebido o autografo,
que .acompanhou o oficio da As- -
sembléia, no Paldcio do Govérno,
precisamente no ‘dia 11 de feve-
reiro de 1958 e tendo o dia 18
- -subseqiiente recalde num domin-
go, resulta, inguestionivelmente,
date venia, que ¢ veto fol inter-
posto rigorosamente dentre do
prazo de 19 dias ateis, na forma
do art. 27 da Constituicho do
Parand, que reproduziu, a pro-
posito, a regra de direito pablico -
inscrita no art.. 70, § 1°, da
LConstituicdo TFederal, pertinen-
temente a prerrogativa do ‘veto
pelo Presidente da Republica”,

Nao fem. pertinéncia, portanto
& invocagio do decidido .pelo Pre-
tério Excelso na Representacdo
n® 353 (Parana) quanfo a in-
tempestividade do veto. .

Em verdade, o art. 27 da Cons-
tituicio do Paranid de acdrdo
com a redacdo dada pela Emen-
da n° 1 marca o.prazo de 10
diag ubeis para o yeto, mas per-
mite 'que o' mesmo sejas comuni-
cado & Assembléia dentro das 48
horas que se seguirem, o que
ocorreu, ha espéciet '

Ante o exposto, e tendo em
vista, especialmente os julgados
anteriores (Representagbes  ni-
..meros 250 e 356) "do  Pretério

Excelso; opino- pela - procedéncia
'da presente represenfagdo, te-
queire, porém, seja a mesma dis-
tribuida e julgada como de jus-
tice. -

Pede deferimento. . ' .

Distrito Federal, 1 de junho
“de 1959, — a) Carlos Medeiroza
Silva {(Procurador Geral di Re-
publica) . * :

Dagoberto Dulcidio Pereira e ou-
tros, coroneis da reserva da Policia -
Militar do Estado entraram .com a
impugnacdo de, fls, 55 e segs., -sobre
a gual assim falou o Dr. Procurador
Geral (fls. 83-84): o
“Submetida ao exame do Egr.

Supremo Tribunal Federal a pre-

sente “representa¢do, pelos "maoti-

vos expostos na inicial, & fls. 55

'

.
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a segs. Tagoberto Duleidio Pe-
reira e pufros reguereram a sua
admissio no processo, como in-
teressados na coausa, porgue he.
neficiarios da lei estadual arguf-
da de inconstitucional,

Nio tem cabimento o requeri-
mento 'de citagfico .da Assembléia
Legislativa do Parani, formula-
ido pelos interessgdos, de wez que,
na forma do art. 2 da Lel na-
mero 2.271, de 1934, que regula
o processo da Representac¢do, a
mesma Assemhbléia jA prestou in-
formages (fls. 30-32) sbbre a
arguicio de inconstitucicnalidade

. de seu ato, apresentada pelo Se-
nhor ‘Governador -Ho Estado e
esta Procuradoria Geral.

Quanto a argumentagio dos
requerentes de fls. 556, que ja
se haviam dirigido a esta Pro-
curadoria Geral (fls. 33-48) an-
tes de submetdda a Representa.-
gio do Pretério Excelso, nas
demove a arguicdo inicial de in-
constitucionalidade; nem ha
identidade, quanto a inoportuni-
dade do wveto, do caso presente
com o julgado na Representa-
cio n. 359, conforme ficou es-
clarecido nos itens 11, 12 e 13
'da peticfio inicial,

Ante o exposto, mantenho a
Representagdo em todos os seus
térmos e requeiro se prossiga no
feito, come de direito. .

Distrito Federal, 6 de julho de
1959. — a) Larlos Medeiros Sil-
va -- Progurador (Geral da Re-
publica’.

Nova Impugnagio formularam (fls
86-%7) e disse © Dr Procurador
(fls. 91):

“Og doecs. de fls. 85-8% nio
modificam os térmos da contro-
vérsia como, alias, jA falon esta
Precuradoria Geral a fis. 83-84,
sfbre as mesmas alegacdes dos
jnteressados admitidos na causa.

Mantenho o Representacio em
todos os seus térmos.

Rio de Janeiro, 16 de julho de
1659. — a) Carles Medeiros Sil-
ve — Procurador Ceral da Re-
publica'’.

Proferl éste despacho (fl. 92):

“A citacho da Assembléia néo
cabe, uma vez que ela foi ouvida
pelo Tr. Procurador "Geral, co-
mo determina .a lei.

Sejam apensados os autos da
Representacio n.o 359 (fls. 623).

Peco ao Exmo. Sr. Presidente
a retirada de pauta do presente
feito.

D. F., 32-7-5% — a) L. Gal-
lotti”. \

A apensagfo fol feita,

T © relatorio.

yoTO

De acOrdo com o parecer da Pro-
curadoria Geral, julgo procédente a
representacao

Quanto 4 alegada intempestividade
do voto, mostra o mesmo parecer
{itens 11, 12 e 13) gue €la nio se ve-
rifica na espécie, sendo o presente
caso 'diverso daquele apreciado na re-
presentagio n.® 339, cuics aulos estiio
em aMmenso.

Julgo procedente a representacio.

TRIBUNAL PLENO
REPRESENTACAO N° 394
PARANA ;

Representante: Procrador Geral da
Repitblica (Governador do Estzdo do
Parand). ‘

Representada: Assembléia Legisla-
tiva do Estado do Parand.

DECISAD

Como consta da ata, a decisBo foi
a seguinte: Julgaram wprocedente; A
unanirmdade

Presidéneia do Exmo. Sr
Orozimho Nonato.

Relator ¢ Exmo. Sr Ministro Luiz
Gallotti.

Ministro

Ausente, justificadamente, o Exce-
Ientissimo Senihor Ministro Candido
Motta Filho.

Tomaram parte no julgamento os
Exmos. Srs. Ministros Henrique
rAvila (substituto do Exmo. Senhor
Ministro Hahnemann Guimaries, que
se enconfra de leencga), Vilas Bﬁas
Ary Franco, Nelson Hungria, Rocha
Lagda, Luiz Gallotti, Ribeiro da Costa,
Lafayette de Andrada e Barros Ba.r-
reto.

Hugo Mosca, Vice-Direfor Geral. -
TRIBUNAL PLENO
REPRESENTACAO N©¢ 398

DISTRITO FEDERAL (SANTA
CATARINA)

- Representucdo contrd lei es:
tadual aqcoimada de .inconstztu-
cional: swa procedéncia’’,

ACORDAD -

Vistos, relatados e discutides éstes
autos. de Representacip n® 398 —
em que € representante o Dr. Pro-
curador Geral da Republica e repre—
sentada a Assembléia Legislativa do
Bstado de Santa Catarina, acorda ¢
Supremo Tribunal Federal, unanime-
mente, julgar procedente a dita re-
presentacio, na conformidade das
notas 'precedentes, para julgar in-
constitucional a ILei n® 348, de 21
de junho de 1958, do Estado de Santa
Catarina, no tocante a criagao do
Muricipio de Meleiro.

Custas “ex lege’.

Distrito Federal, 20 de julho de

1953. — Orozimboe Nomnato, Presidente
— Nelson Hungria, Relator.
TRIBUNAI PLENOQ

REPRESENTACACQ N? 388

DISTRITQO FEDERAL (SANTA
) CATARINA)

Relator, O .8r. Ministro Nelson
Hungria.

Representante: Procurador Geral
da Repfblica,

Representado: Assembléia Legisla-
tiva de Santa Catarina.

* RELATORIQ

O Sr. Mtmnisiro Nelson Hungrie —
O Dr. Procurmdor Geral da Repu-
blica submete & consideragfio désiz
Tribunal a represeniacio gue Ihe di-
rigin Rau! Mandredini, na jgual &
arguida a inconstitucionalidade da
el n° 348, de 21-6-58, do Estado de
Santa* Cafarina, na parte em gue
criou o Municipio de Meleiro, com
areas desmembradas do Municiplo de
Turve. Segundo o Dr. Procurador
Geral da Republica, a representacéo
merece acolhida no tocante & falta
de populacio suficiente do mimieipio
criado, pois € inferior &4 exigida palo
art. 96, I, da Constitui¢io estadual,
isto €, 20.000 habitantes, tendo sido,
assim, violada a autonomia do Muni-
cipip de Turvo, em desrespeito <o
art. 7, VII, %e”, da Constituiclo Fe-
deral.

Intermpelada. a Assembléia Legis-
lativa, declarou gque a representacgao
nao é instruida com elementos pro-
batérios da alegada deficiéncia de-
mografiea.

E o relatério.

VoTo

Seegundo o art. 69, 1* parte, de lei
orgénica dog Municipios de Santa Ca-
tarina (Lei n? 22, de 14-11-47), «g
requigito da populacio seri provado
mediante dados fornecidos pelo re-
censeamento; sendg éste antigo, far-
se-4 uma estimativa e no caso de
divida proceder-se-4 a novo censo’.
Ora, pelos dados fornecidos pelo De-
partamentio de Esiatistica do Estado,
o Municipio de Turvo, a 1° de julho
de 1953, contava, estimativamente,
38.931 habitantes, verificando-se um

aumento de 19% sbhre o algarismo do,

recenseamento de 1950, e feita a per=’

centagem de aumento para. o dis-
trito de Meleiro, a populagig déste
nio ulirapassa o algarismo de 9.465
habitantes. Bstes dados nfo sido de-
dos constatados pela Assembléia Le-
gislativa catarinense, que se limita
a dizer, evasivamente, que tais dados
sAo provisorios, afastando-se da es-
timativa oficial conhecida. Nao pode
existir outras estimativas oficial além
da formulada pelo Departamento de
Estatistica do Estado.

Isto posto, julgo procedente a re-
presentacdo, para o efeito de decla-
rar inconstitucional a lei catarinense
n? 348, de 21-6-58, na parte em que
ceriou o municipio de Meleiro.

TRIBUNAL PLENO
REPRESENTACAO N° 358

DISTRITO FEDERAL (SANTA
CATARINA)

'Representante: Procurador Geral
da Republica,
Representada: Assembléia Legisia-

tiva do Estado de Santa Catarina.
DECISAQ

Como consta da ata, a decisdo fol
a seguinte: Julgaram procedente, to-
mando-se a decisdo por unanimidade
de votos.

Presidéneia do Exmo. Sr. Ministro
Orozimbo Nonafo.

Ausentes, justificadamente, os Ex-
celentissimos Senhores Ministros Ro-
cha Lagba e Vilas Blas.

Tomeram parte no julgamento o3
Exmos. Srs. Ministros Nelson Hun-
gria, Relator, Céandido Mota Filho,
Ary Franco, Luiz Gallotti, Hahne-
mann Guimardes, Ribeiro da Costa,
Lafayette de Andrada e Barros Bar-

reto. — Daniel Aardo Reis, D1retor
de Sefvmo
REPRESENTACAO N° 399 — SANTA

CATARINA -,

“Crigedo de novos municipios
pela desaneracdo de. térmos. Con-
dicGes essenciais: hebitantes em
determinado minimo  plebiscito,
distancie de antige sede. Juris-
prudéncia assentada. Faltando
uma- das condicfes, ndo pode ser
feito a criagdo da nove comarca
pelo desmembramento de parte de
uma”. (Lei 380-1958) .

ACORDAQ

Vistos, relatados e discutidos éstes
autos de Representagfio n® 399 de
Yanta Catarina, entre partes como
Representante: Procurador Geral da
Republica e Representada: Assem-
bléia Legislativa do Estado de Santa
Catarina:

Acordam os Ministros do Supremo
'I“n‘bunal Federal em Tribunal Pleno,

4 unanimidade, foi julgada proce-
dente.

Distrito Federal, 17-7-1959, — ,Oro-
simbo Nonato, Presidente. — Candido

:Lobg, Relator.

TRIBUNAL PLENO
REPRESENTACAO N? 399 — SANTA
CATARINA
Relator: O Sr. Ministro Céndido

Lobo.

- Representante: Procurador Geral
da Repiblica.

Representado: Assembléia Legisla-
tiva do BEstado de Santa Catarina.

RELATGRID

O Sr. Ministro Céandido Lobo —
Os cidadios Jodo Domingos Cantu,
Abel Abatl e Antonio Perronsato, bra-
sileirog, residenies em “Veloso” co-
marca de “Videira”, em Santa Ca-
tarina, por seu procurador, endere-
caram ao Dr. Procurador Geral a
presente representacio, na forma do
art. 8° da Constituicio Federal e Lei
n® 2.271, de 22 de julho de 1854, por
entenderem’ inconstitucional a Lei ni-
mero 380, de 19 de dezembro de 1958,
publicada no Didrio da Assembléia
Legislativa de 29 de dezembro, lei que
¢ atentaféria & autonomia do muni-

eipio de “Arrgio Trinta”, sem 8s con-

digoes exigidas constitucionalmente.

Os Representanies explicam entio
que o art. 961, da Constituicio Bs-
tadual exige um minimo de 20 mil
habitantes para que possa ser cria-
do o municipio & que em 1954, todo
o mun1c1p10 de “Videira’, pouco mais
do que isso tinha, apenas, 23.626 ha-
bitantes conforme Recenseamento
Geral do Brasil, Censo Demografico,

Estado de Santa Catarina, edigio
I.B.G.E. 1852, pag, 16, assim dis-
tribuidos; WVideira, 13.068; Arroio

Trinta, 4.116; Jomeré, 3.38% e Im-
poméia, 3.052.

Assim, inconstitucional & a Lel ni-
mero 348, porgue a Assembléia Le-
gislativa ndo podia fazer, pela falia

de uma- condicfo precipua, especial
e bésica, .
O Dr. Procurador Geral ac pedir

a distribuicio da Representacdo fé-la
acompanhar do parecer de fls. 2 em
que em resumo sustenta que a insu-
ficiééneia da populacio parece ma-
nifesta e a informagdo da Assembléiz
¢ lacOnica a éste propdsito e néo
fornece elementos para a rejeigfio dos
dados constantes da inicial da repre-
sentagio. Nas Representacdes nume-
ros 286 e 275, ambas de Santa Ca-
tarina, o - Pretorioc Execelso concluiu
que a ausénecia de populagdo, de
acirde com ¢ minimo exigido no
texto constitucional estadual (arti-
go 96, -1) era suficiente para abhstar
4 sobrevivéncia dos recemcriados mu-
nicipios de Araquari e Sanfto Amarc
da Imperatriz e aceitou a argliicio de
inconstitucionalidade dag leis que os

haviam instifuide (Revista Trimes-
tral da Jurisprudéneia, vol. 1, pag.
564 e vol. 3, pag. 321). i

Ante o exposto, opirto pela proce-
déncia da presenfe reclamagio,
E’ o relatérlo.

YOTO
O Sr. Ministro Cdndideo Lobo —
Sr. Presidente. A condicAo de uma

populacdo minima de 20 mil habi-
tantes, para poder ser criado um mu-
nieipio, em verdade, ndo foi obser-
vada pela Assembléia Legislativa ao
elaborar a Tel n% 348, objeto da pre-
sente representac@o.

Se fodo ¢ municipio de “Videira,
pouco mais do que isso tinha, isto &,
como & que desmembrado o térma
de “Arrolo Trinta”, para constituir
um municipio autfnhomo, sémente
ésse trouxe uma populagdo de 20 mil
habitantes? E o_resto do municipio
com que populacio ficou? Pelas veri-
ficacdes do nosso I.B.G.E., 56 o
centro do Mumcipio o que tem o
nome de Videira, s¢ &leé tinha 13068
habitantes. Assim, o ftérmo de Ar-
roio Trinta, realmente finha a popu-
lagdo gue ésse mesmo I.B.G.E. lhe
deu, isto &, 4.116 hahitantes apenas
{Censo Demografico, Estado de Santa
Catarina, ed. I.B. GE' 1952, pa-
gina 16).

A let em questio, pottantﬂ Lei ni-
mero 380, de 19 de novembro de 1958,
publicada no Didrio da Assembléia
Legislativa, em 29 é afentatérico dos
direitos dos Reclamantes, através da
Representacfo gue também tem em
seu apbio a jurisprudéncia désfe
Egrégio Tribunal, através. dos Acér-
dios citados pela procedéncia do pe-
dido ésse, alids, gue nfo encontron
nas informacdes enviadas vpelo Pre-
sidente da Assemblem, Legislativa,
Deputado Bras Joaguim 'Alves, nenhu-
ma contradita convincente, tanto que
ao referir-se A& populacao limita-se
a dizer que “a representacao se es-
triha em elementos. tidos como pro-
visdrios, que se afastam da estima-
tiva oficial conhecida’. !

Os Acordaos da lavra dos Minis-
tros Candido Mofta Filho e Luiz Gal-
lotti, citados & inicial, 'Revista Tri-
mestral de Jurisprudéndia. wvol. 1,
abril-junhe de 1957, pag! 564 e a Re-
vista citada, vol. 3, pag. 321, assen-
taram que- shio procedentes as repre-
sentactes desde que as condicoes es-
senciais exigidas pela Constituicio de
Santa Catarina nfic foram obedeci-
das e também que deve ser julgada
procedente & representagdo duandn
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descumpridas as exigéncias constitu-
cionais pars a criacdo de municipio,
entre as quais, a da populagio.

¥ precisamente o caso dos autos,
Sr. Presidente. L

Na forma do que opinou a douta
Procuradoria Geral e pelas razdes
acima expostas. o

Julgo procedente a presente repre-
sentagdo para o fim de decretar a
inconstitucionalidade da lei e¢stadual
n® 380, de 19-de novembro de 1958,
do Estado de Santa Cafarina, pu-
blicada no Didrio da Assembléia Le-
gislativa do dia 290 de dezembro, na
parté em que se refere ao municipio
de “Arroio Trinta”, desmembrado do
de “Videira'.

TRIBUNAL PLENO
REPREIENTACAQ N° 299

DISTRITO FEDERAL

Representante: Procurador-Geral
da Repyblica.’ ’ 7
RepresSenilada; Assembléia Legisia-

tiva do Estado de Santa Catarina.
DECISAQ .

Como consta da ata, a decisin foi
a seguinte: Ju'garam procedente por
unidnimidade de votos.
Presidéncia do. Bxmo, Sr.
tro Orozimbio Nonato.
Aunsente, justificadamente, ¢ Bxmo.
8r. Ministro Vilas Boas. .
Tomaram uyarte no julgamento os
Exmos Sri. Ministros Candido Lobo
— relator (substituto do Exmn. Sr.
_ Ministro Rocha Lagba), Candidn Mo-
ta, Ary PFranco, Nelson Hugria, Luig

Minis-

Gallotti, Halinemann. Guimaries, Ri- |

beiro da Costa, Lafayette de Andra.
da e Barros Barreto. — .Hugo Mosca,
Vice-Diretor-Geral. .

REPRESENTACAGC N¢ 402 — DIS-
TRITO FEDERAL, (SANTA CA-
TARINAY. D

Municipio crindo - em desaten-
cao a4 Constituicdo Federal —
Procedéncia da represeniagcdo.

AcGRDAO .
Vistos, examinados e discutidos ég-
tes autos de Representacfio n° 402,
do Distrito Federal (Santa ©atari-
-na), senda representante o Procura-
dor-Geral da Reptblica e representa-

da 3 Assembléia Legislativa do Esta.-
do de ganfa Catarina; - .

Acordam os Ministros do Supr
Tribunal TFederal, em sessfo ‘?31:;;}30
Julgar procedente a representagan,
undnimemente. R

Custas na forma da lei, .
né?éo,ggégéo 4 de 1958. — O, xo-

A esi . — &L
iy ente _.Barr(_)s B.xf.eéo,

TRIBUNAL PLENO
REPRESENTACAO N° 402 — -pI
— I
TRITO FEDERAL (SANT
TARINA). . SANTA ca-

Relator: O S&r. Ministfo R
Baa > Ministfo Barros
Representante:  Procirador-Gerlal

da Renubliea.
Representada:

tva o Assembléia Legisla-

Estado de Santa Catarina.
RELATORIO

O Senlior Ministro 'Barr.os - *.'f
(Relator) -— E' do teor seglﬁg?éapg
representacio do eminente -Proc'ura-
dro-Geral dg Repuablica, encami-
nhando a que recebeu dos cidadios
José Jofio Rossini e oufro, sob.a ale-
gagao de nconstitucionalidade da
Lei n® 30, de 19 de dezembro de 1058
do Estado. de Sants Catarina, crian-
gge;)sl\gumcipio de José Boiteux, eom
Ibiramaismembmdas ‘do-:Mumcipio_ de

“Q -Procurador-Geral da Re-
publica; na forma da Lei ng-
mera- 2,271, de 22-7-54,_ sub-
mete a0 Egrégio Supremo Tri-

bunal Federal g Represantacio
que recebeu de José-Jodoa Ros-

gini e outro, na gqual & 3
a ineconsditucionalidade " da Leil
n? 330, de 19-12-58, do Estado
de Santa Catarina, gue criou o
Munieipio de José Boiteux, com
areas desmembradas do Muni-
¢ipio de Ibirama. Alegam, os re-
presentantes, gue a lei impugna-
da feriu a autonomia do Muni-
cipic de Thirama, assegurada no
art, '7°, n® VII, letra “e¢” da
Constituicao Federal porque, na
sua elabotacdo, nao foram sa-
tisfeitos,  em -relagdo ao _hovo
Municipio de José Boiteux, os
requisitos previstos na Constitui-
¢io do Estado.(art. 96, n® I e
art. 98, paragrafo tunica? que
exigem g populagic minima de
20.000 aimas, na Area desmen:-
brada, e assungfo de response-
bilidades. pelo nove Municipic,
por compromissos do anfigo
Para comprovar a deficiéneia
de npopulacio oS representantes
argumentam com o censo- geral
de 19504 a estimativa, feita -re-
centemente, pelo Departamento
Esatdual de BEstatistica. Assim,
em 1958, viviam em tode o Mu-
ricipio de Ibirama
18.243 habitantes, razio pela
qual o seu antigo Distrito, Jwoje
Municipio de José Joiteux, nic
. podia_ter, no mesmo ano, a po-
pulacio de 20.000 pessoas.
A Assembléia Legislativa pres-

tou informacdes — (Of. 211 de

17-3-53) . Dissé o seu Presidente
que fo ihomologada, no case, a
deliberagio da Camara 4o Mu-
nicipio gue sofreu o desmembra-
mentn; que na elaboragio da lai
impugnada foram observados cs
tramites conStitucionais. Séhre
¢_ponty principal da representa-
¢ao (populacho minima) diz a
informacfio da Assembléia Legis-
lativa: ’ :

“No tocante & populacio,
2 representaghio se  estriha
¢ melementos, tidos comn
provisdrios, que se nfastam
dgd estimativa oficial conle-
cida’’. :

A dovide quanto abs compre-
missos do novo Municipio, nio
me parece fundada ante os tér-
mos do art. 2° e geu -pardagrafo
unicd (omitide na  iniciald e
art. 4° da propria lei impugia~
da; o fexto constitucional os-
tadual (art, 98, paragrafo tni.
co) foi atendido. .

_Mas. a insuficiéncia de nopla-
£a0 parece-me comprovada & a
informacio da Assembléia & la-
conica, ¢ nio_fornece elementos
bara a rejeicfio dos dados cong-
tantes da iricial da represeita-

7 g0, .

".. Nas RepréSentacdes ns. 298 o

275, ambas de Santa Catarina o
- Preiorio Excelso concluiu gue’

2 ausénciz  de populacio, de
acordo com . o minimo exigido na
Constituitdo Estadual (art. o§
n® Iy era suficiente para ohs-
tar 4 _sobrevivéncia dso Munici-
plos recemcriados de - Araguari

. & Sanlo Amaro da- Imperatriz e
ace;tuo a argliicdo de ineconsti-
tgcmnahc‘nade das leis gue os ha-
viamn instituido (Rev. Trim. de
Juristyudéneia, vol, 1, pig. 564
vol. 3, pig. 321). ‘ J
Ante o exposto, opinc pela pro-

. che_nc1a da presente Represen-
Lqeao, requeiro, porém  seja a
mesma distribuida e julgada
comg  de C

Justica,

P. Deferimento.
Distrito Federal, 2 de junho de
1959. — Carlos Medeiros Silya,
Procurador Geral da. Republica.
Observaram-se as formalidades
legais. . ) . .~
Estd feito o relatério.

argiiida

somente |-

voTO

O Sr. BMMinistro Barros Buarrelo
(Relatory — Nao padece ddvida, con-
soante realgou o Dr. Procurador Ge-
ral da Repiblica, face a elemenfos
que merecem todo o aprégo, coniar
18.843 almas o Municipio de Ibira-
ma,’'em 1858. E, 'de conseguinte, nfo
seria possivel computar 20.006 ha-
bitantes para o antigo distrite de
José Boiteux, desmembrado daquele,
a fim de compreender a &rea do novo
Munictpio. .

Dai, a insuficiéncia de populacio
do Municipio recemcriado, do que se
infere a desatengio, flagrante, &
Constituicio Federal ({art. 79,
mero VII, letra e), ¢ art, 96, n?® I,
da Carta Politica do Estado cde Eanta
Catarina, pela impughada Lei n® 380,
de 1¢ de dezembro de 1938.

Dhxsta sorfe, julgo [procedente a
representagio,

TRIBUNAL PLENOQ
REPRESENTACAO N? 402 i
— DISTRITO FEDERAL

[Representante: Procurador Geral
da Republica, )

Eipresentada:  Assembléia  Tjegis-
lativa do Estado de Santa Catarina.

DECISAQ :

-Como consta da ota, a decisdo fol
a seguinte: Julgaram procedenie, lto-
mando-se a decisdo por unanimidade
de votos.

Presidédncia do Exmo. Sr.
tro Orosimbo Nonato..

Minis-

Relator: o Exmo. Sr. Ministro
Rarros Barreto. .
Ausente, justificadamente, ¢ EX-

celentissimo Senhor Ministro Nelson
Hungria, L
T Tomaram parbe no julgamento o8
Exmos. Senhores Ministros fHenrigue
D’Avila (substitulo do Exmo. Eenncr
Ministre Hahnemann Guimaries, gue
se encontra de licenca), Vilas Bbas,
Candido Motta Filho, Ary Franco,
Roche Lagoa, Luiz Gallotti, Ribeiro

da Costa, Lafayette de Andrada e|.

Barros Barreto. — Hugo Moscq, Vi-
ce-Diretor, ,

TRIBUNAL PLENO
REPRESENTACAO N? 403
— D. FEDERAL (8TA. CATARINA)
Municipio — Em sue crigedo
terd que ser obzervado o Que es=-
tatuem as Constituicdes Federal
¢ Estadual — Representacdo pro-
cedente. .
(Lei n? 348-1958) .
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidgs éstes
outos de Representacio n° 403, o

'Distrito Federal, representante o Dr.

Procurador Geral da Republica e re-
presentada a Assembléia Legislativa
do Estado de Santa Catarina:
Acordam os Ministros do Supremo
Tribunal Pederal, em sessio plena,
por unanimidade de votos, julgar
procedente a’ representagio, nos tér-
mos das notas taguigrdficas brece-
dentes. . .

Custas- da lei. - .
Distrito Federal, 13 de jultho de
195%. — Orosimbo Nonato, Presi-
dente. — L, Andrada, Relator.

TRIBUNAL PLENO
. REPRESENTACAO N? 403
— SANTA CATARINA .

Relator: O Sr.” Ministro Lafayette
de Androda. . o :

Representante: Procurador  Creral
da Republica.

Representada: Assembléia Legisia-

tiva do Estado de Santa Catarina.
RELATORIO !

O Sr. Ministro Lafayetie de ‘An-
drade — iz o Procurodor Geral da
Repiiblica: .

“Q Procurador. ‘Geral da. Repi-

na-i°

- tarina;

blica, na forma da Lei n® 2.271,

de 22-7-1954, submete aocexame
do Egrégio Supremo Tribunal
Federai a Representagio que le-
¢ebeu de Moacir Borba, na qual
é argiiida a inconstitucionalidade
da Lei n% 348, de Santa Cata-
rina, ha parte em que criou o
Municipio de S#o Jodo, do Sul,
com desmembramenta territorial
do Municipio de Sombrio.

Alega, o representante, que a
lei impugnada atentou contra’ a
sutonomia do Municipic de Sam-
brio assegurada no art, 79, ni-
mero VII, letra e, da Constitui-
cdo Federal porgque, na sua ela-
boragao, quanto 3 criagdo do Mu- .
nicipic de SAo Joo do Sul, nio
foram observadas as regras €s-
tabelecidas, na Constituigio Es-
tadual, art. 22, X, art. 96, nu-
mero I, e art, 98, paragrafo uni- -
co, € na Lei Organica dos Muni-
cipios (Lel n® 22, de 14-11-47, ar=_
tigo 6%, 63, IX). .

Agsim, prossegue, o represeute,
nio foi satisfeito o requisite de
populacio minima (20.60¢ Ir_mbz-
tantes), da renda ndo inferior o

Cr$ 300.00000 anuais; e assunl-
¢ao, pelo Nove municipl_o,_ c_Ie' par-
t= da divida do municipio Orl-
ginario. : L
A deficiénecia da popula¢do €
deduzida de cenas anteriores, por
comparaciio, e por estimativas com
base em dados fornecidos pelo
Departamento Estadual de Esta-
tistica. :

A escassez de rendas & compro-
vada por umsa, certidio relativa ao
exercicio- de 1957, segundo o qual
a arrecadacio foi de Cr$ 176.815,00,
no antigo Distrito (Passo do Ser-
tao), .transformado ne municipio
de Sio Jodo do Sul. Quanto &
terceiro requisito (respensabilida-
de por dividas), o r—=presentante:
repudia o texto do art. 2° da Lei

n® 348, ora impugnada, quando
restritige o compromisso; do novo
municipio, ae gue tiver sido apli-
cado na sua Area. A lei ordina-.
ria, neste particular, nfo teria.
sido fiel ao texto da Constituicko
Estadual (Lel n® 348, art. 27 e
seu pardgrafo uUnico, omitido ng
inicial) .~ . . : '

A Assemhléia Legislativa pres-
tou informacgdes (Of. n? 116, de

" 12-2-1959) .

. : VR
Disse <0 seu President®, a pro-
posito da Lei n® 348 ora em
exame:

“Na elaboracgio dessa lel a As-~
sembléia observou 28 exigéncias-
constitucionais e legais, cingindo-
se, tio sdmente na aprovagio de
resolugio aprovada pela CAmara
Municipal do Municipio de Som-
brio, que aprovou o desmembra-
mento, para constituicho de novo
municipio, de parte de seu terri-
tério’. N

Os reguisitos da renda ¢ da po-
pulacdo minima nio foram satis-
feitos na espécie, contormes se con-
clui da répresentagio ¢ dos do-

. cumentos que a instruem, nao ten-

do a informacho da.’Assemb‘.éia-
fornecido elementos em contrario.

‘Quanto Aas responsabilidades do
“novo Municipio o arguicio carece

de fundamento.

Em casos - semelhantes e pelos .
mesmos motivos (Representagiio
n%® 296, contra a criagio do Muni-
cipio de Araquari, em Santa Ca-
idem - Reprezentagio na-
mero 275, contra a eriacio do Mu-
nicipio de Santo Amaro da Impe-
ratriz, Estado de Sania Catarina),

.o Pretorio Excelso aceitou a ar-

guicdo de Inconstituclionalidade
(Rev. Trim. de Jurisprudéncia,

- vol.-I, pag. 564 idem, vol. 3, pa-

gina 321).
_ Ante o exposto, obino pela pro-
cedéncia da presente Representa-
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¢fo: requeiro, porém. seja 4 mes-
ma distribuida e julgada como de
Justiga.

P, Deferimento

i Distrito Federal, 2 ¢e junho de
1959 — Carios Medeiros Silva, Pro-
curador Geral da Republica”.

A representagdo estd acompanhada
de varios documentos relativos a cria-
¢io do Municipio, que ora se impug-
na: lér, ,

E’ o relatgrio. -
vOoTO

Acolho a representacic porgue na
eriag&o do Municipio de S8p Jodo do
Sul, desmembrade do Municipio de
Sombrip, em Santa Catarina, nfio se
observeu o gue precelbuam as Consti-
tuiges TFederal e Esiadual,

E' ¢ meu voto.

TRIBUNAL PLENOQ

REPRESENTACAQ N? 403 — DIS-
TRITO FEDERAL

Representante: Procurador Geral da
Republica; :
_Representada:  Assembléia, Legisla-
tiva do Estado ds Sants Catarina.

DEec1sio

Como consta da ata, a decisae foi
8 seguinte: Julgaram procedente, a
unanimidade.

Ausentes, justificadamente, os Ex-
celentissimos Senhores Ministros Cén-
dide da. Mota Filho, Ribeiro da Costa
e Rocha Lagda.

Tomaram parte no julgamento os
Exmos. Srs, Ministres Lafayetie de
Andrada, relator; Vilias Bdas, Ary
Franco, Nelson Hungria, Luiz Gallotti,
Hahnemann (juimardes e Barros Bar-
reto.

Presidénecia do Exmo. Sr. Ministrp
Orpsunbo Nonato, Daniel Aardo
Lieis, Diretor de Servigo, -

TRIBUNAL PLENO

REPRESENTACAO N? 407 — DIS-
TRITO FEDERAI, (Bahla)

Representacdo, Sun procedéncig
em se tratando de municipio nove
e ngo restabelecido, por inexvistén-
cie do plebiscito como é de lei.

(Lei n® 1.030-~1058)
Acdrpio
Vistos, relatadns e discutidos éstes
autos de representacdo n® 407, Dis-
trito Federal, Procurazdor Geral da

Repiblica, versus, Assembléis Legis-
lativa,

Acordam os Ministras Jdo Supremo
Tribunal Federal, em Pleno, julgow
procedente a representacfio, 4 unini-
midade, incorporado a dste o relatd-
Tio e nos térmos das notes taguipra-
ficas.

S.T.F., 8-7-1859. — QrOsimbo No-
nato, Presidente. — Candido Motta
Fitho, Relator.

TRIBUNAL PLENGQ

REPRESENTACAO N¢ 407 — BAHIA
- DISTRITO FEDERAL
Relator: — O 8r. Ministro Candido

Motta Filho,

Representante: Procuradoria Geral
da Repnablica, =

Representada: Assembléia do Esta-
do da Bahia.

" RELATGRIO
O Sr., Senhor Ministro Céndido
Motia Filho: — Alegam os represen-

tantes que o municipio de Izapord, no
Eztado da Bahia, fol criado por Iei,
mas por decisdo déste Supremo Tri-
bunal, tal criagdo nfo devia subsistir
por ingconstitucional. Surgin entfo a
Lei n® 1.030, de 16 de agdsto dltimo
que ,pelo seu arbt. 1% restaura o mu-

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segio !I)
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s - -
ni‘iiprﬁ'.' “Alegam os representantes que
esed lei 6 inconstitucional, porque,
pela lei argdnica dos municiplos era
necegsario, para o ¢aso, plebiscito e
€sse nao houve. .

A douta Procuradoria, ao ehcami-
nhar a representagio opinou peia im-
procedéncta da  mesma, porquye, Io
caso, nio era indispensavel o plebisci-
to e que & inconstitucionalidade 56
deve ser decretada, guando se basela
em meéras divergéncias de opinilo.

¥ o relatério.

voTo

Sou pela procedéncia da representa-
cdo, e assim pela inconstitucionalida-
de da lei.

A restauracdo do municipio nado se
deu, apesar disso ser afirmado em lei.

Criado por lel em 1953, teria — vida
precaria, durante © espago de ftrés
anos, e foi desfeita por ésse Supremo;
além disso, foram modificados seus H-
mites,

Nio ocorreu assim o que previa g
lel orgdnica dos municipios da Bahia.

Desde gue éste Tribunal anulou a
criagdo, esta & como se niao existisse;
se 0 municipio hdo € o mesmo, € como
se fdsse outro.

E o plebiscito nao houve — nem ou-
tros requisitos foram atendidos.

VOTO

O Senhor Ministro Luiz Guallotti: —
Sr. Presidente, a lei paiana, na ver-
dade, dispensa certos requisitos quan-
do se trata de restabeelcimento de
municipic. E com Iisso, € gue argu-
menta o Dr. Procurador Geral. Mas
o restabelecimento pressupde a ante-
rior existéncia juridica, legal, consti-
fucional! do municipio. Se fol decla-
rada inconstitucional fal criagho an-
terior, esta ficou anulada e a anula-
¢80, como de regra, opera er-tunc; €
como se o Municipio nio tivesse exis-
tido. Logo, nao se trata do restabele-
cimento, a que alude a lei. A nfo se
entender assim, fécil se tornaria bur-
lar &8 lei. Criar-se-ia o municipio sem
observancia dos requisitos desta. E,
anulada a criacio, para fugir & obser-
vincia dos requisitos legals, se diria
que o Municipio estava sendo resta-
belecido.

- Accmpanho o voto do eminente Re-
lator.
- DECISAQ

Como consta da ata, a decisdo foi
2 seguinte: Julgaram procedente .a
reclamacio, unénimemente.

Presidéncia do Exmeo. Sr, Ministro
Orosimbo Nonato. .

Tomaram parte no julgamento os
Exmos. Srs. Ministros Cindido Motta
-- relator, Vilas Boas, Ary Franco,
Nelson Hungria, Rocha Lagoa, Luiz
Gallotti, Hahnemann Guimaries, Ri-
beire da Costa, Lafayette de Andradsa
e Barros Barrefo.

Da:;iel Aaro Reis —
Servigo.

Diretor de

EMEBARGOS DE RECURSO EXTRA-
ORDINARIO N@° 30.524 — E, DO
RIO JANEIRO, '

Inconstitucionatidude do art. 14
do Lei do Estado do Rio nY 49-A4,
de 6 de dezembro de 1947.

ACORDAD

Acordam os Ministros do Supremo
Tribunal Federal, em sessdo plena, e
por maioria, em receber os embargos
nos térmos das notas taquigraficas
juntas.

Custas ex-lege.
Rio de Janeire, 26 de janeiro de
1958 (data do julgamente), — Oro-

zimbo Nonato, Presidente -—~ Ary
Franco, Relator do. acordéo.
\ b

TRIBUNAL PLENO
RECURSO EXTRACRDINARIO
N? 230.594 — Rio de Janeirg

Embargos

Relator: O 8r, Ministrg Lafayette
de Andrada.

Embargante:
Litda,

Embargado: Estado do Rio de Ja-
heiro.

Wilson Scns & Cia,

RELATSRIO

0O Sr. Minisiro Lafayetfte de An-
drada: — Adoto o relatério seguin-
te:

Mediante acoérdio, que se acha 3s
fls. 77, o venerando Tribunal de Jus-

tiga do Rio de Janeirg confirmou,.

por seus juridicos fundamentos, 2z
sentenca da inferior instancla, Esta
dera pela improcedéncia da acio de-
clargtoria movida por 'Wilson Sons &
Cia. Ltda., contra o Estado do Rio
de Janeire, gpondo-se ap disposto no
art. 14 dg I.ei estadual n® 48-A, de
6 de dezembro de 1847, que estabe-
lece a cobranca do impdsto de trans-
missio, para os iméveis que perma-
nécerem por mais de’ @3 anos, em
méos de pessoas juridicas.

Os vencidos ofereceram .embargos,
refeitados a fls. 99, nos térmes do
seguinte aresio, em que assinou ven-
¢ido o Sr. Desembargador Sumplido
de Sant’Anha: -

“Ementa — Agig declaratoria
a Iel n? 49-A, de 6 de dezem-
bro de 1947, grava a permanhérn-
cia de iméveis, por tempo supe-
rior a 33 anos, no poder de pes-
soas juridicas, a fim de evitar
o prejuizo resultante da imohbi-
lizagdy da riguezn. Sua Consti-
tucionalidade’.

Alnda irresignados, Wilson Sons &
Cla. Ltda., apareceram, tempestiva-
Rwente, com recurso extraordinirio,
previsto na Carta de 1946, art. 101,
I, alineas ¢, b e ¢, nos térmos da
peticio a fls, 111, que passo a ler
(1é) .

Recorrentes e recorride trouxeram
razes e confrarazdes, respectivamen-
be, a fls. 116 e 131, discutindo as
teses da inconstitucionalidade da co-
pranca e a retroatividade do tri-
buto. - .

E éste ¢ Parecer da lavra do emi-
nente Dr. Procurador Geral da Re-
piiblica .

“Inconformada tom ¢ veherando
acdrdgqo de fls, 99 do Colendo Tri-
bunall de Justica dgp Estado de Rio
de Janelro, Wilson Sons & Cia.
Ltda., manifestou o presente recurso
extraordingrio com apdio no art. 101,
inciso IIT, letras a, ¢ e d, da Cons-
tituicho, alegando infringéncia do
dispostp ne art. 19, inciso IIT e no
art, 143, § 3% ambos da Tel Maior,
s0b o fundamento de haver ¢ venhe-
rande acérdio recorrideo conferido
efeito retroativo 3 lej tributaria e
t1de como vélida a cobranca dp im-
pisto de transmisséio pelo simples
fato de haver o imével ficado no pa-
triménio da pessoa juridies, por mais
de 33 anos, indicando, outrossim, de-
terminado ven. acordio déste Egré-
gle Tribunal que serip divergente do
recorride.

Qonforme muito bhem esclareceu o
recorrido, Estado do Rio de Janeiro,
nao hi como pretender alegar a exis-
téncia de efeito retroative que teria
sid% conferido & lei, determinando
a cbbranca do impéstc em tela, pois
as leis fiscals, se nfo possuem efei-
to retroativo, possuem efeito ime-
diato, entanto em vigor e obrigando
o contribuinte desde ¢ momento ge
suga promulgacio, face & suaz natu-
reza especial, que visa obfer recur-
s0s materiais para a consecugio dos
fins do Estado,
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Qutrossim, também hdo tem rele-
vancia o argumento’ da infringéncia
4 esfera tributdria deos Estados com
a cobranca dp impdsto pela demora
do imavel no patriménio da pessoa
juridica, pois tal dispositivo teve
como finalidade spmente tributar um
hem gque hormalmente nao 'é _ObJ:e§o
de transagfo, pois ag pessoas juridi-
cas nio vendem g5 hens imbdveis de
sua propriedade, preferindo deté-los
indefinidamente, como evitar & cos-
tumeita fraude ao pagamenio do im-
pasto de transmiss&o por pa::te dqs
grandes proprietdrios .de imgveis
(exatamente os que mais podem pa-
gar) que costUmam; enfregar seus
iméveis para a constituicio de ca-
pital em sociedade andnimas, sob &
forma de “apport en nature”, limi-
tando-se a vender asiacdes dessa s0-
ciedade, venda essa ndo tributada,
burlando-se dest’arte; a lel fiscal.

Somos, em conhsequéncia, de pare-
cer giue o Egrégio Tribunal tome re-
conhecimento do recurse € lhe negue
provimento, por bem haver sido
apreciada a espécier pelo Colendo
Tribunal recorrido. .

Distrito Pederal, 25 de janeiro de
1056, - Plinio de Freitas Travussos,
‘procuradc® Geral da Republica,

A primeira Turmg, por votagdo
unanime, acompanhou o vote do Re-
lator, Ministro Barros Barreto, co-
nhecendo do recurso e lhe negando
provimento (fls. 164).

Eis o wvoto: (&)

wilson Sons & Cial, Itda., ofere-
ceram embargos, alegando:

« A Constituigio Federal, no seu
art. 19, EI, confere’ a0s 'Estqdos o
direito d= decretar impostos sobre a
transmissip de propriedade 1m0b111§.-
ria inter vivos, € a sua incorporagao
ao capita] das sociedades, mas veda,
ne inciso T, do mesmg artigo 19, que
ditos Estados taxam. a propriedade
territorial urbana, wha Vvez aque 0s
impostos que recaem’ sébre as pro-
priedades urbanas pertencem & Mu-
nicipalidade, tal comyg determina o©
art, 29 da lel méximal

sim,

SeA sa propriedade da embargante
pstta sifuada na zona urbana, 'fa_to
que nio & possivel contesiar, a ag¢io
nio poderia ter sido julgads impro-
cedente sem violagho dos dispositivos
constitucionais invocades que foram,
agsim, malferides também pelo “v.
adirdip que manteve;a improcedén-
cia daz a¢io.

disso, B

AAE;&T n‘?le%-A, aoll declarar, dis-
ponde stbre o impdsto de transmis-
s5o, que le incide sbbre 0s _imgveis
de propricdade de pEasseas juridieas
quando permanecaln 1o patrimonio
destas por periodo superior a 33 anos,
nada mais fez que i“mﬂ.l batisar
para fugir a pecha [de incanstitu-
cionalidade, como eviqencla o voto
de fls, 102.

De fato, :
O ato decorrente de, transferir bem

‘imével de um proprietirio para ou-

tro, e sbore o gqual inci_de‘o respec-
tive impéstp de transmissdo, ndo se
confunde com o ato! de conservar
&sse mesmo hem pelo seu pgssmdm'
pois” sfbre ésse ultimo yecai outro
impdsto o territoria} ou predial, ©

que estd ocorrendo (iﬂs. i3 .
E, l
Repitamos, se o possuider trans-

fere o bem, incide no imposto de
transmissio inter-vivos, mas se con-
serva dito bem~paga’ por gste fa_tci
o impofstp normal, que & o predia
oy - territorial, |

Dessarte,

Cobrar pelo fato de conservar o
hem imével em seu! patriménio, o
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impoésto de transmissio de que fala
o art. !4 da Lei Estadual n® 4%-A
importa  inconstitucionalidade, por
faltar ao Estado competéncia 1mpo-
sitiva, prevista na cédula constitucio-
nal privativa {(art, 19, da Constitui-
¢iio Federal) .

Mals, "

¢ disserto Ministro Castro Nunes,
discorrendo sébre “Problemas da Par~
tilha Tributaria’, dir-se-ia,  escreveu
para dilucidar o caso em discussao,
com aquela sua conhec1ds. acuidade e
cultura;

“0 imposto de fransmissio supde,
de seu natural, um direito de pro-
priedade, que se fransfere de uma
para outra pessoa, e, alids, a préopria
denominacfio o indica na Iocugdo in-
ter-vivos, vale dizer - uma que alie-
na ¢ outro que adquire’’,

Ainda, . .

Depois de assinalar gue em Pranga
e na Italia, -tal- impédsto se justifica
em face dos chamados drofts de mu-
tation, que gravam os bens das cor-

porages de nfio:morte, adverte: -|-

“pas, em. qualquer désses paises

como entre nds, ao tempo do Impé-.

rio, nio existe diferehéiagéo de com-
peténcia tributiria; o Estgdo unita-
res,  dos-
quais pode usar para taxas e trans-
missoes.

E,

Flna,lzza em trecho 1ncxsw0 de tal
modo percute que dia a mais cabal
resposta ao fundamento nuclear de
toédas as decisdes j4 proferidas nestes
autos, inclusive a do v. acdérdéo em-
bargado, -seja a-.de que impugnada
Lei - 49-A; grava & permanéncia “a

. fim de. evitar prejuizo resultante da
, 1moblhzag§,o da rigueza’. .

Entéao,

Eis & resposta fulminante 'do ilus-
tre monograﬂsta-

“Entre nés, partilhadas as fontes
tributarias e conferida aos Estados a
taxagdo da transmissdo inter vivos
dos bens imdvels, nfop seria possivel
amplid-la até ac ponto de atmg:r o
oposto gue seria taxar a nfo trans-
misséo, o que. alias,” equivaletia a-
sabotar, por via de;imposto, a alie-
nabilidade temporé,rla. que 2 lei civil
admite,

Seria especiosa a argumentagéo que
pretendesse atribuir a mesma possi-
hilidade aos. fiscos estaduals. como{-
impﬁsto complementar ‘ou de- com-
pensfo, corretivo da  evasdo. que, de
direito ou pra.txcamen’re possa Tesul-

tar para os fiscos Drejudicados,- na

a.rrecadagao do impésto de trans-
missfo,

Porque o fenbmeno éscapa & pre-
visdo da.cédula privativa,. que passa-
ria -a abranger, nfo s6 a transmis-
sfo, em contrario ao “texto constifu--|

" cional e aos ditames da lei civil, que

supds, a faculdade de- ndo alignar e
admite .os- patriménios- elausulados’.
(Os grifes s3o do-texfo e o.artigo

estd na “Revista Forense», vol. 102,
pags. 10-11), - e
Além- disso, e

Admitindo, gratia argumentandum
tanrum, fasse constitucional o impbs-
to malsinado, substituindo o fato tri-
butario de transmlssao pelo de nio

.- transmiszfio, ainda assim ndo poderia

mandar, como o fizeram o0s transcri-
tos pardgrafos 1° € 2¢ dé discutido
art, 14,.da Lel 49-A, que a cobrahga
atingisse periédicos-anteriores a sua
vigéncia, " porque; entio,. incorrer em
nove vicio de- inconstitucionalidade;
pela. vedago constitucicnal da  re-
troatividade da lei, mui especialmen-
te -em se tratando da lei fiscal.

Ora,

O v acordao embargado, segumdo
a esteira das anteriores decisdes dés-
te processo, foi, outrotanto, de singu-
lar pobreza com respeifto ao assunto,
limitando-se a firmar -que as leis fis-
cais tem efeito imediato, abrangendo
as sltuagbes em curso de constltm-
Ga»o" . _ N

Dizem, ainda, os embargos: -(18).

Concluem afirmando,

«Difvida nio pode haver de que os
pardgrafos 1° e 2° do art.
indigitada “lei estadual n® 49-A, sé&o
de aplicagiio retroativa e, assim, in-

crita no paragrafo 32 do artigo 141
da vigente Constituizio Federal, e
nio podem prevalecer» (fls. 1‘?5)

(Os embargos foram impugnados
fls.
na por sua rejeicdo (fls. 17D .

B! o relatério.

VoTo

Os embargos repetem muiltas alega-
coes feitas no recurso exéraordinirio
e apremadas pe]o acdrdic embargado.
Nio me convenci-de gue deva alterar
.o julgado, e ao contririo eston de
' acordo com os fundamentos do voto
do Ministro Barros Barreto que em
incisivas e claras palavras mostrou of
acérto ds decisdo Inferior, -

Acentuou o voto: I

« Acontece, entretanto ~que ¢ chplo-
mea estadual, sub-censura, Lei n? 49-A,
de 6 de dezembro de- 1947, dispoe, no.
art. 14, secérca da cobranga do cha-
mado impnsto de permanéncia, gra-
vando os iméveis que, por iempo su-
perior @, 33 anos, estejam jncorpora-
dos a¢ pafriménic de pessoas,_juridi-
cas.
ou mal, o legislador estadual, fol evi-
tar o prejuizo decorrente da ll’noblll-
zagio da riqueza.

deu ao tributc mas, sim,.o fato juri-

lou, nas contra-razées, o douifo Pro-
curador dos Feitos da Fazenda do
Estado . .

E, respeito A 1mpertmencm. da ale-
gacdo-de haver dita Lei 40-A, con-
‘férido efeito retroativo, basta acen-
tuar qus as leis fiscals, dada a sua
natureza especial; se aphca imedia-
‘tamente, abrangendo o contribuinte a
partir de sua promulgacio e atin-
gmdo as situacbes em curso’

. E quanto ao alegado ¢ Pfelto re-
troativo da cobranca- do impdsto mos-
trou ¢ Procurador Geral da Repu-
bhca com seguranza:

“«Conforme muito bem - es(.‘areeeu o
recorrido, Estado .do Rio de Janeiro,
nio hg como pretender alegar & exis-
téncia de efeito retroative que teria
_sido conferide & Lei determinando a
‘cobranca do impﬁsto ‘em tela, pols as
leis fiscals, se nio possuem efeito re-

- -

troa,tlvo possuem efeito’ imediato, en-|.

trando em’ vigor & cbrigando o con-
tribuinte . desde © momento: de suaj
pmmulgaga.o face a sua natureza
especial, gque visa obter recursos- ma-
-teriais,
do Estado E

Outrossxm tambem néo ts*m rele-
vancia: o argumento”de infringéncia
4 esfera tributdria dos. BEstados com
a cobranga do imipdsto de demora do
imovel no patriménio da pessca juri-
dica, pois -tal dispositivo teve como
finalidade ndio sdmente tributar. um
bem gque normalmente nao ¢ objefo
de transagdo,” pois as pessoas Juridi-
¢cas nNao vendem 0s "bhens Iméveis de.
siia” propriedade preferindd deté—los
indefihidamente, . como- evital & cos-
tumeira’ fraude ao, pagamento do. im-~
pﬁsto de transmissio por parte dos
grandes proprietarios de imoveis (exa-.
tamente s que mals podem pagar)
gue ‘costumam ‘entregar seus imgyveis
para @ constituicdo de capltal de so-
ciedades andnimas, sob a “forma de
“apporten nature” - ‘limitando-se a
‘yender as agops dessa sociedade, ven-

da essa nic tributada, burlando -58, |
| dest’arte, a lei fisecal”. -

Adoto os fundamento§ para man<
tendo' o a.cérdao reje:tar oS embar-
g0S.

14 dal

constitucionais frente a garantia ing-|

180) e o Preccurador Geral opi-

O que pretendeu com isso, bem |

Nio importa s nominacio que g lef

dico-econpmico visado, como assina-|-

para & consecugdo dos fms )

' TRIBUNA1, PLENO =<7
REOURSO EXTRAORDINARIO -
N°. 30.9% — RIO DB JANEIRO
'Embargc-s.“-" T
. VISTA

O .&8r, Ministro Ary Franto — Se-
nhor Fresidente, peco wsta. dos au-
tos. .

TRIBUNAL PLENO .
REGURSO EXTRAORDINARIO -
_N°® 30.994 — _RIO DE JANEIRO
" Embargante — "Wllson Sons & Cia.

1 Ltda.

Embargado
Janeiro,

— Estado do Rio de

DE(‘ISAO

Gomu consta da ata, a decisdo fof
a seguinte; Pediu vista o Sr, Minis-
tio Ary Franco, rejeitando os embar- |
‘gos 05 Srs. Ministros D’Avila,,Afré.Igio
Cwta e Candido Mota..

Lafayette de Andrada.
JAusente justificandamente o Exce-

Orozimbo -Nonato,

1‘11'10
 TRIBUNAL pLENO
RECURSO EXTRAORDINARIO

'N° " 30.994 — RIO DE JANEIRO

Embargos
- vO1O

.0 8r. Ministro Ary Franco - Se-
nhost Presidente, & Lei do Estado do
Rio n® 49-A, de 6 de- dezembro de
2947, dispde,.no art. 14 acérca do
chamado lmposto de transmissido’ péla
permandncia do imével por mais de
33 anos. O que pretendeu o legisla-
dor, fol evitar o pre,]mzo deconente
da. parahsa(;ao de riquezas.

<
sideragbes no sentido da, led, despre-
sou 08 embargos

IO meu voto &, data véma recebeh-
do os embarges, pela manzfe ta In- |
constitucionalidade da lei. Acho que
n&e & possivel punir alguém porgue
tenha, no seu patriménio, um imd-
vel ‘por mais de 33 anos, e ser por
‘isso, obrigado a ‘pagar impdsto de
‘transmissdo que Ja. pagou, qua:ndo ad-
quiriu o imével. - . .

TRIBUNAL PLENO

RECURSO EXTRAORDINARIO
- N° 30.994 — RIO DE JANEIRO
L Embargos '

-  voro .

- . " t - - 1
‘O Sr. Ministro Luiz Gallotti — Se-
nhor Presidente, recordo-me-que; em
caso ‘de que foi'Relator o -eminente
Minstro Henrique DYAvils, - tambeém
do Estado “do Rie, éste Tribunal de-

-cidiu no mesmo_séntido do -Voto que
acaba de proferir o eminente Minis-

pagamento de um- 1mposto de trans-
missfio, quando 0 1movel nig é frans-
tmitido,- mMas apenas’ permanece no
pa.tmnon;o da emprésa por 33 anos.
Em suma: ¢ impésto de transmissio,
Sem transmisséo., .

- Tanibéin. recebo os embargos
- TRIBUNAL PL_ENO ;
~ RECURSO- EXTRAORDINARIO,
TNe 30 894 — RIo. DE J’ANEIRO
Bmbarges - -
. RETIFICAGAO DE VOTO

O Sr. Minisiro Candido Motta Fi-
‘Tho "—* &r. Presidente, retificc o meu
voto, - recebendo oy embargos -

k4

T B
N

. Relator — O Exmo Sr Mlmstro-
‘' perior Eleitoral), Candido Motta, Ary

lentissimo Sr- Ministro . Vilas Béss.
- Presidéneia do BExmo. Sr. Mmistro

Huyo Mosca — Vice-Diretor Inte-

eminente Relator, fazendo con-’ Relator...

tre Ary Franco; a lei estabslece ol

' ‘ '"RIBUNAL PLENO S

RECURS0O EXTRAORDINARIO

N°¢ 30.994 — RIO DE JANEIRO
Embargos M

{Embargante — Wilson Sons & Cia.
Litda,
-Embargado — Estado do Rxo de
Janeiro,
DECISAQ

WComo consta da abs, .a deecishe foi
a seguinte:. Receberam oS embargos
pélcs votog dos Srs. Ministrog Ary
Franco, Candido Motta, Luiz Gallot- .
t, Hahidemann  Guimaries, Riheiro
da Costa e Barros Barreto,

Ausente justificadamente, ¢ Exce- -
lentissimo Sr. Ministro Vilas Béas.

- iPresiddncia do Hxmo. Sr. Muuutro
Orozimbo Nonato, s

Tomaram parte ho Julgamento 08
BSrs. Ministros Lafayette de -Andrade

D’Avila (substltutos respectlvamente,
ac' Exmos, Srs. Ministros Rocha La-
gz e Nelson- Hingria que se encoh-
tram em exercicio no Tribunal Su-

Franco, Luiz Gallo’otl Hahnémann

Guimardes, Ribeiro da Costa e Bar-
ros Barréto. — Hugo Mosca — Vice

Diretor Interino. - P

. ¢
RECURSO Exm\onpmmm
N? 42.593 — PARANA ~

. Lei 850 do Estado do "Paraxa.
-~ Sua inconstitucionalidade por in-
© eompativel com a Lei Federal ni-

mero 915, de 1938. Junsprudencm

do S.T.F. - -

- - ) ACSRDAS -
Relatados éstes aulos de Tecursc
extraordingrio’ n? 42.583 do Estado
do Paran#, acorda o Supremo Tri-
‘bunal Federal, em Segunda Turma,
por decisao unianime, conhecer do re-
curso e lhe dar provimento, nos tér-
mos das  hobas taquigraficas anexas,

Rio, 28 de setembro de 1858
A. C: Leajayette de Andradg, Pre-
sidente. — A4:.. M. Ribeiro da C'asm,

-

" RECURSO EX'I‘RA.O‘RDINARIO
N° 427593 — -PARANA

Relator — O Sr. Mlmstro ‘Rlbelro
‘da Costa. .

. Recorrente — Maderelra Doyat So-
medade “Andnima.

Recorndo — Estado do Parana.

] ' RELATORIO ) e

- O 8r. Ministro Ribeiro da (osta:
Decide o acérddo - recorrido (folhas
35-8) verbis:

“Acérdio n® 20.084.. . i
Vistos, relatados e d:scutldus estes

1 autos de recurso de mandado de se-
| guranca n? 3-57,.. de Palmas, em gue

€ recotrente 0 Dr. Juiz de Direlto
da Comarca e recorrida a firma “Ma-
dereira Doual S.A.".

Acordam os Juizes "do ’I‘rxbunal de
Justica, em sessfio plendrla e por
maioria de votos, repelir a arguicio
de-inconstituciohalidade do § 29 do -
‘arf. 19, -do Decreto-lei- Estadual ni--
mero 650, de. 20 de junho de- 1947.

A-firma -“Madereira Douat S.A.", "
sediada no Distrito Federal, impetrou .
mandsdo de seguranca contra ato do
Chefe da Auriliadora Fiscal do Ests-
do do Faranf no Municipio de Pal-
mas, o qual vinhs exigindo da impe-,
I:razgte e 4 lhe havia cobrado Impos-
‘to de- vendas e consignacdes pela
transferéncia de madeiras de-sua
propriedade, do ssu depdsito: situado-
em Palmas para.o Fstade, de Santa
Catarina. Alegou gue 2 exizéncia’ do -
- fisco paranaense, baseada no § 29, do
art. 1°, do Decreto-lei’ n? 650, de 20

1.de _]unho de 1947, € mconstltucxonal
‘i coma  j& reconheceu éste. Tribunal.
Explicou, -ainda, .que ndo se trata de

venda, nem & _mpefranfe ¢ produtera

‘ou fa.bncante de”modo que & -tribu-

— Relator, Afranic Costa, Henrigue ~
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.tar;ao ofende, também, o Decreto-lei

Federal n? 915, de 1 de dezembro de
1948 cujo art. 29, estabelece que néo
estio sujeifas ao impdsto de vendas &
consignacfes as operagdes enfre o0s
varios estabelecimentos da mesma
pessoa, bem como as realizadas entre
estas e seus agentes ou representan-
tes. A peticio foi instruida com duas
guias expedidas pela repartigdo arre-
cadadora j& referida, para & remes-
sa de pinho serrado, feita pela im-
petrante e & ela consignada ndé por-
to de Sfo Francisco do Sul, Estado
de Santa Catarina. ‘

Prestonn informacdes o Chefe da
Auxiliadora Fiscal, dizende inicial-
mente, nio ser a autoridade coatora,
pois estd subordinado ac Secretario
da Fazenda. Em seguida, sustentou
gue. & impetrante nio féz prova algu-
ma de que simplesmente remete ou
transfere & mercadoria para sua fi-
lial, de ecuja existénecia, igualmente,
nio existe qualquer comprovante, Rei-
terando ésses argumentos e acrescen-
tando que 2 lmpetrante deixou de
provar, como lhe cumpria e conforme
exige @ Consfituicio Federal, a li-

-quidez e certeza do seu alegadu di-

reito, opinou ¢ Dr. Promotor Piiblico
pela nfo concessio da seguranga. O
Dr. Juiz de Direito concedeu a me-
dida solicitada, sob o fundamento
de que a espécie refrata “guestdo ja
superada, através de diversas deci-
soes”’ déste Egrégio Tribunal. Os Au-
tos foram encaminhados 3 Colenda
Segunda Clmara Civel, com o reecur-
so de oficio, e de 1lia vieram a éste
Plenario, tdo sdmente para gue se
decida 2 matéria constitucional.

Realmente, éste Tribunal ji tem -se
manifestado nho sentido da inconstitu-
cionalidade do questionado “preceito,
afirmada pela decisfo recorrida. Mas
o reexame da questdo deu ensejo a
que se reconhhecesse e julgasse, recen-
temente, que o mencionado-paragrafo
do Decreto-lei n® 650, nio ofende a
Constituigio Fedéral (acérdao de 13
déste més, no rec. de mandade de
segurahea n® 10-57, de Londrina). O
dispositivo esté assim redigido:

Qualgquer- transferéncia ou remessa
de mercadoria déste . ‘bara outre Es-
tado, feita por filial, agéncia, sucur-
sal, representante, deposmo ou sob
outra dencminacio ters o carater de
venda ou consighagio e assim a ope-
ragdo estard sujeita a pagamento do
impdsto’’,

Reconhecida, como tem sido. a
constitucionalidade do Decreto-lei Fe-
deral n® 915, de 1 de dezembro de
1838 bem como do Decreto-lel nii-
mero 1.061, de 20 de janeiro de 1939,
que modificou aguele, nfo hi como
recusar-se & validade do precmto da
Tel fiseal paranaense, frente 4 Cons-
tituicho. Com efeito, o Supremo Tri-
bunal Federal e dlverst}s Tribunais
do pais tém validado a aplicagio da-
quelas duas leis federais normativas
do poder {ributirio do Estado, como
consequéncia normativa do  poder
tributario _dos Estados, como ‘conse-
quéneia da competenc:a atribufda &

-Unldo para legislar sébre “normas ge-

rais de direito finaneeiro’® (Const.
Federal, art. 5% XV, b}. Por ocutra
parte, a lei maxima reserva acs FEs-
tados a competéneia para  decretar
1mpostos sbhre vendas e consigna-
c¢hes (art. 19, IV) .
1938, bem’ como. do Decreto-lei nfi-
mero 915, em seu § 1¢ dispde:
“Quande as mercadorias destinadas
& venda ou consighacio forem produzi-

das em um Estado, e transferidas pa-

ra outre pelo fabricante ou produtor,
a fim de formay estoque em filial, su-
cursal, depssito, agéncia ou represen-
tante o impoOsto serA pago adianta-
damente, por ocasific da safda, ao
Estado em cujo territério foram pro-
duzidas'.

A expressio “mercadorzas destina-

das a venda’, nfc deve ser entendi-

da necessariamente como se a lei qui-

sesse dizer que a fransferéncia foi
realizada em virtude de uma opera-
cdo dessa natureza, ou para. uma
operagho dessa hatureza, certa e de-
terminaga. O que importa € que se-
jam mercadoerias ““destinadas™, a ven-
da, a fim que’ é evidente guando se
trata de produto remetido por uma
firma comercial para sua filial, agén-
cia ou representante. Dai a permis-
3o de cobranga por adiantamento,

Na impugnacéc ac referido para-
rrafo ‘do Decreto-lei n? 6560, tem-ze
argumentado com o art. 2° do De-
creto-lei n® 915, o qual diz gue nao
:stdo sujeitas ag impdste as opera-
10es entre os varios estabelecimentos
ia mesma pessoa, bem como Aas rea-
‘Izadas entre esta e seus agentes ou
‘epresentantes. Mas os §§ 1° e 29 Gés-
;e artigo lhe medificam ou restrin-
zem a amplitude, de forma a torna-
‘o atuante somente guando & merca-
ioria é transferida ou a operacfio se
yerifica dentro do mesme Estado.

Como ressallou o eminente Desem-
rargador Ernani Cartaxo, em brilhan-
e voto proferide no julgamento do
nandado de seguranca n°® 207, de
Juritiba:

“Assentada a constitucionalidade do
Decreto-lei Federal n?® 915, de 1° de
lezembro de 1938, ha que se entender
fue o preceito dominante, no sistema
le incidéncia do impdsto de vendas
+ ¢onsighagbes, € o que entende fa-
rorecer o Estado em que a mercado-
-ia foi produzida. Hssa preocupacio
i de tal forma impositiva na “mens
‘egis’’, a ponto de autorizar a co-
wanca do tributo em favor do Estado
wodufor, ainda que ndo haja efeti-
ramente venda, mas somente remessa
ou transferéncia da mercadoria por
sarte do produfor ou fabricante para
1 sua filial, sucursal, depésito ou
1géneia ou representante, desde que
jara outro Estado. Por isso mesmo
v lei, como justificativa da percepcio
o imposto em tais circunstincias, em
e ainda nao hé evidentemente uma
rends ou consignacgdo outorga tal co-
syrangs & titulo de adiantamento, ou
sela, pars usar as expressbes da led,
stipula que “o impdsto sera pago
adiantadamente, por ocasiio da sai-
ia, 20 Estado em cujo territério fo-
ram as mercadorias produzidas™.

E acrescenta o mesmo voto, depois
de se reportar ao § 29 do arf, 29, do
Decreto- lei-n® 815:

“O produto sofre sempre a tributa-
¢80 no Estado de procedéncia, na hi-
potese de remessa da mercadoria de
um Estado para outro, guande quem
remete ¢ quem recebe € 4 mesma pes-
soa. Com esta diférenca: se produtor
ou fabricante, paga o impoésto a ti-
tulo de antempagao e se-isenta de
novo impédsto, no Bstado de destino;
se intermedidrio, paga o impbsto ce-
vido e nfc goza de isengfio no outro
Estado™ (Parand Judiciario, 54-95).

De tudo se conclui que o § ? do
art. 19 do Decreto-lei Estadual n? 650,
de 20 de junho de 1947, nio encerra
disposicdo inconstitucional. Custas na
forma da lei'”.

" A impetrante recorre extraordini-
rlamente (fls. — alineas A eD), ar-
gumentando (fls. 40-2):

“19) — Cassando a seguranga con-
cedida & suplicante pelo Juizo de Di-
reito da Comarca de Palmas, deci-
diu o Tribunal de Justiga que “nio é
inconstitucional o § 29, do art. 1° do
Decreto-lei Estadual n® 650, de 20 de
junho de 1947",

. Destarte, assumiu essa ven. Cbérte
posigho frontalmente antagénica a
remancosa e absoluta jurisprudéncia
que ela prépria firmara, Em aresto
publicado na “Revista Juridiea", vol.
17, pags. 365-367, no recurso de man-
dado de seguranca n?® 6.641, de Ara-
pongas, o eminente Relator Des.
Isaias Bevilacqua, assoalhou com pro-

_priedade que:

“Agora, 4 sem couta, o8 acérdios
do Tribunal de Justica do Parang,
no sentido .de declarar inconstitucio-
nal o § 29, do art. 1%, da Lei n® 659,
de 20 de junho de 1947, que considera
ilegalmente, venda ou consignagio, a
simples remessa ou transferéncia Ge
mercadoria, de um Estado para ¢ ou-
tro pela mesma pessoa juridica de
filial & matriz (acérdio n? 23.434, de
19 de junho de 1954 In “Parana Ju-
dicidrio’, vol 61, pag 296; n: 23.471,
de 10 de junho de 1954; in Parana
Jud., vol. 61, pag. 384, acérd.
n? 22.885, de 6 de fevereiro de 1954,
in mesma rev., vel. 59 pig. 80 e
MUITISSIMOS OUTROS, que nao
sdo aqui citados para nio alongar
éste acoérddo). J4 ha mesmo véarias
decisdes déste Tribunal, nesse senti-
do, confirmadas pelo Supremoe Tri-
bunal. E’, pois, conceito pacifico a
mconstitucmnahdade do dispésto no
art 1%, § 2% da referida Lei n® 630,
ja referida’.

A ementa de semelhante acérdao
reza o seguinte:

“Nega-se provimento ao  recurso,
ex-officlo, de decisdo de 1% instancia,
quando esta adotou principios susten-
tados por jurisprudéncia, pacifica do
nosso Egrégio Tribunal de Justiga do
Estado, em sessdo plendria, decidiu

que é inconstitucipnal a cobranga de|D

impostos de vendas e consignacdes
sfbre mercadorias, simplesmente re-
metidas ‘ou transferidas déste Hstado
a outro, & mesma pessoa por agéncia,
ou filial, & matriz ou vice-versa”.

2% — Como se percebe, ccorreu
ocntradicio jurisprudencial, eom par-
ticular prejuizo aos interdsses da su-
plicante.

Evidentemente, um gispositive 1le-
gal tido e havido tanto aqui, como nsz
Suprema Corte, eomo inconstitucional,
“data venia”, nio poderia aplicar-se
4 espécie.

Que ¢, de efeito, o que sucede
quando um Julgamento supremo aver-
ha de inconstitucionalidade uma lei?
Essa lel deixou virtualmente de exis-
tir (Ruy “O Acre Setentrional”, “Ra-
#z0es Finais"”, vol. 1, pag. 19).

Admito o recurso, as partes o arra-
zoaram.

A -Procuradoria Geéral da Republi-
ca pronuncia-se nestes térmos (flg.
70) — lé.

E’ o relatério,

VOTO

O conhecimento do recurso estd
assegurado pela indicagfo; a fls. 45,
de arestos daste Egrégio Tribunal que,
apreciando espécies idénticas, decidi-
ram na conformidade do entendimen-
to, entio pacifico, do ilustre Tribunal
de Justiga do Estado do Parana, acér-
ca da inconstitucionalidade do art.
12, § 2% do Decreto-lei n® 650, de 20
de junho de 1947 (recurso de man-
Gado de seguranga n® 2.299, do Fara-
na, ac. de 9 de dezembro de 1953;
recurse extraordindrio n® 19.281,
Parana, acérdio de 7 de agdsto de
1956} .

E recentemente, por ac6rdio de 19
de janeiro de 1959, relator o eminen-
te Sr. Ministro Luiz Gallotti, deci-
diu ¢ Tribunal Pleno recurso de man-
dado e seguranca n® §. 322, do Pa-
rana (D. J. de 15 de Junho de 1959,
pag.
tiva ementa;

“Impdsto de vendas e consignacdes.

Inconstitucionalidade da Lei do Es-
tado do Parani (n? 650, de 1947) que,
depois de pago o trlbuto pela venda
o produtor a comerciante, exige dés-
te um rove impdsto- de vendas, por-
que remeteu as mercadorias a esta-
belecimento seu em outro Estado.

S. Exa. nfio estd presente.
g Lel Federal ne 815, de 1938, auto-
riza a cobranca do nnpésto de vendaa
no Estado em gque as mercadorias fo-
rem preduzidas, mesmo no caso ds se-
rem transferidas por um estabeleci-!

4

dof

2.235) segundo reza a respec- |

mento a sua filial em outro Estade,
mas isso quando a transferénecia é
feita pelo produtor, ¢ que naoc ocorre

e espécie.'’

O voto do relator, em conclusio, ob-
serva: t

“No caso dos autos ¢ produtor ven-
deu a mercadoria & recorrente, que
apenas a beneficiou e,a remeteu para
astabelecimento seu, em outro Estado
(nfio a vendeu, portanto), e o Estado
do Paland, auferiu o impdsto pela
venda feita pelo predutor a recorrente.
A lel paranaense, é .inconstituelonal
como o praprio Tribunal do Estado
decidiu muitas vézes, mudando depois
dea jurisprudénciz e pela inconstitucle-
nalidade o Supremo ; Tribunal tem
também decidido muitas vézes, tanto
nas Turmas como no Tribunal Ple~
nO 1y

Sem quwde. mostraise indisfarcével
o conflito entre 0 texto da Lei Esta-
dual n* 650, de 1947 art. 1°, § 22 e o
disposto no arf. 2¢ do’Decrebo-lei Fe-
deral n* 915, de 1-2- 1938

Reza ¢ diploma estadual:

“Qualquer tra.ns‘feréncla. Ol Temessa
de mercadorias déste para outro Esta-
do feita por filial, agéneia, sucursal,
representante, depésit'o ou sob  outra
denominacgo, terq cardter de venda
ou cohsignacio e assim  a operacho
esta}[ré, sujeita ao pagamento do im-
asto.

Estatui a Lei Federal n? 915, art, 29;
“Nio estdo sujeitas ao impdsto as
operacdes entre virios' estabelecimen-
tos da mesma’ pessoa,’ bem como as
realizadas entre estas e seus agentes
ou representantes.’” |

Disciplina a lei federal a matéria de
incidéncia tributaria de *modo a ex-
cluir de seu Ambito as operacdes entre
varios estabelecimentos da mesma
pessoa ou realizadas entre esta e seus
agentes representantes;

Assim a lei estadual colide com ésse
diplome federal, pOlS nnprime caréler
de venda ou consighacio 4 fransfe-

‘réncia ou remessg de mercadorias do

Estado do Parang para outro Estado,
embora realizada pori filia], agéncia,
depdsito, ete.

A Lei n? 650, exorhlta a esfera tri-
butéria estadua.] pm.s 5€ reserva 4
Unido, segundo ¢ dlsposto no art. 59,
n* XV, letra &, da Constltmgao Fe-
deral, a competencla pars legislar sb-
bre o comércio interestadusal, infrin-
gindo, ainda, a regra do art. 19, § 59,
¢ qual dispbe que o impdsto sGbre
vendas sers uniforme, ' sem distingio
de procedéncia ou destino.

Nessa conformidade conhecendo do
recurso, dou-lhe provimento.

DECISEO lt

i

Como consta da ata, a decisio foi a

seguinte: Conheceram ,do Recurso e

lhe deram provunento Decisio uné-
nime.

Relator — Exmo. Sr Ministre Ri-
heiro da Costa. ;

Presidents da turma -— o EXmo. Sr.
Ministro Lafayette de Andrada,

Tomaram parte ne -julgamento os
Exmos. Srs.. Ministros Henrique D’
Avila {substitute do Exmo Sr. Minis-
tro Hahnemann Gulma.raes que se
acha licenciado), Vilas Boas, Rocha
Lagoa, Ribeiro da Co.sta. ¢ Lafayette
de Andrads. — Hugo Mosca Vice-
Diretor Geral.

0 SR. PRESIDENTE

Esta finda a leitura do expediente.

Tem a palavra o nobre Senador
Joao Villashéas, msanbo ‘em primeiro
lugar. (Pausaq) . [

S. Exa. nio estd presente.

Tem g palavra © nobre Senador
Victorino Freire, segundo crador ins-
crito.

0 SH. VIGTORINO FREIRE:

(Lé 0 seguinte dzscur.go) — Senhor
Presidente, o pobre e recalecado ani-
mal do “Didrio de Noticias” voltou
hoje furibundo contra o emmente Em-
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baixador Negrio de Lima, cujo equi-
librio e moderacio tdda Nagdo co-

nhece, ]
Investe o infefiz contra o Embai-

xador do Brasil em Portugal, porgue:

julga ‘que o Sr. Negrio de Lima em
vez de estar em boas relagbes com
o Govérno portugués, recebende ho-
menagens, alids, justas, deveria trans-
formar o sen posto em foco de cons-
piracdo contra ¢ Goveérno junto ao
qual estd acreditade. E’ mais um ga-
larddo que recolhe o homem ilustre
¢ digno que é o Embaixador Negrao
de Lima com o ataque grosseirc e in-
justo do difamador. Tomo a defesa
do amige ausente, muito embora néo
o atinja o 6dio do caluniador.

A meu respeito, o animal pe;'deu a
embalagem inicial e da uns poucos
relinchos do sofrimento gue o- angus-
tia por ter eu denunciado suas .der-
rotas, suas frustragbes e recalques.
Recebi da SUPA uma intimagio para
dar um poucc de repousc ao-animal,
que se encontra com & barriga infla-
mada, pelos cortes que lhe produzi-
ram as esporas € a boca ferida -pelo
bridéo e os sofrenacos que lhe dei nas
rédeas para atalhar o galope injurio-
s0. Magro, esgudlido, com certos sin-

tomas de hidrofobia, procura ainda |-

atingir-me com mais uma patada.
Um pouco corcunda pelo péso do sur-
ric que traz nas costas que muita
gente incauta supge seja.-um saco de
brinquedos ¢ igual ao . Gue o Papai
Noel apresenta 3 criancada, guando a
verdade é que o grande surrdo qie ©
velho decadente e pseudo ]ornahsta
.carrega, vem “eheio de injtrias, cali-
nizs, odio e difamacdo que distribui
dlarlamente aos que lthe enfrentar{x
a velhacaria e a mediocridade ou mes-
mo aos que jamais the fizeram bem
cu mal,

Parece-me que 8 racdo que lhe
mandel nac deu para acalméa-lo ou
entio nela ainda nao tocou, enfastia-
do pela caminhada que eu o obriguei
& dar no picadeiro, debaixo de espora
e mio firme na cortadelra

Fala éle das minhas poucas letras
“eomo se fosse éle um letrado, quando
a verdade ainda & que o seu parente,
o burro Canario féz malor figura e
demonstrou mais inteligéncia gque o
irméo, no paleo do antigo Cassino
da Urca, arrancandoe aplausos da as-
sisténeia o que revoltou e encheu de
indignagio e colera o furloso vencido
de todas eleigbes democraticas a que
comparecel.

Sr. Fresidente, Vou ficar por aqui.
Sem 6dios e sem frustracdes assistirel
ao animal -doente, ferido na sua vail-
dade morbida. Nio pode mastigar o
milho porgue o briddo quebrou-lhe
os dentes? Néo sela esta a duvida:
vou mandar-lhe, ainda heoje, um feixe
de capim angola, que é mais macio
& mais nutritivo. (Muéito bem! Muzto
hem! Palmas) .

0 SR. PRESIDENTE:

Continua o horg do Expedienie.

Tem & palavra o nobre Senador
Silvestre Péricles, terceiro orador ins-
crito. - .

0 SR SILVESTRE PERICLES

Sr. Presidente, nobres Senadores.
Minha. demora ¢ pouca, hesta tri-
buna, pois nio proferire¥, propria-
mente, um discurso, e, sim, uma sim-
ples fala.

Este "ano de 1860, ndo gera um ano
crucial, cruciforme, para o Brasil,
serd crucmnte afhtwo tormentoso:

Estou-me 1esguardando para 0S
dias gue vém; por ora, ainda’ vamos
muijto bhem. Estamos preparande as
fércas para a luta tanio no plano
federal como estadual. Hoje, porém,
recebi um telegrama de Alagoas, que
muitc me surpreendeu. Nio podendo
falar sObre-éle, por telefone, com o
honrado Ministro da Justiga, Dr. Ar-

mande Falcio, deixei um recado com
o seu Chefe de Gabinete, pedindo-lhe
transmitisse a 8. Exa. o teor do des-
pacho telegrifico que vem assinado
por uma autoridade federal em Ala-
goas, 0 Dr. Goes Ribeiro, Procurador
da Republica. Denuncia 8. Sa. fafo
para dar cobro ao qual sio necessarias
medidas urgentes. £ preciso terminar
.com essas vigléncias primitivas na
nossa suposta repyblica democrética.

£ verdade que a atual repiiblica foi
fundada pelo General Gdes Monteiro
e seus companheiros de armas. Nao
hi duvida, portanto, que tenho al-
guma vesponsabmdade no fato, pois
sou irmao do General Gdes Monteiro;
mag. essa Republica, dd forma como
vai, estd falhandoe completamente. Em
A]agoas, por exemplo, o Sr. Gover-
nador esti praticande violéncias.-
Pesa-me -fazer tal declaragfio, mas é
verdade. Eis o telegrama do Procura-
dor da Repiblica:

Senador Silvestre Péricles
Rua Prudente de Morais, 266 apt?
201 — Ipanems — Rio.

«Comunico a prisio incomuni-
cavel, por ordem do Governador,
de nosso amigo Paulc Ananias,
Diretor Geral da Prefeitura, (que
¢ de Maceid) por ate ilegal e
abusc de poder. Paulo, além de
nosso amtige, é tesoureiro do Co-
mité Estadual pré-Marechal Lott
candidato contrario ao- do atual
Govérno do Estado, que vem eXer-
cendo presséo sdbre seus adver-

" gArios politicos™.

Preciso dar uma explicagio gquanto
a ecsp parte do telegrama. O Gover-
nador do Estado -diz-se propugnador
da candidatura do Dr. Adhemar de
Barres, mas is ocultas, por causa do
seu Secretdrio de Interior, Coronel
Qest, declara que acompanha o Ma-
techal Lott. E procedimento de um
Calabar. De fato, minha terra teve
um famoso Calabar mas no mesmo
lugar em que nasceu ali fol esquar-
tejado. Uma terra que produzin Flo-
riano ¢ Deodoro, teve a desdita de
dar também uma erva daninha cha-
mada Calabar, mas isso foi durante
& invasio holandesa, na famosa
Guerra Holandesa, com os Guarara-
pes, de gue tanto se orgutha o bri-
Ihante colega Novais Filho. Mas ali
Mesmo morreu — repito — e fol es-
quartejado. Atualmente estamos dis-
tantes de guerras estrangeirais: nho
entanto é sempre bom lembrar o epi-
sodio. - .

Continua o ielegrama:

“Procurei falar com o Goverha-
dor, que nao me recebeu’’.

Ora, o Procurador da Republica tem
um amigo préso, incomunicivel, ésse.
amigo ¢ Tesoureiro do Comité Pré-
Candidatura Marechal Lott e pede
para falar com o Governador,. que
mandou prender ésse Tesoureiro, O
Governador nio ¢ recebe. Quem o
declars, é 0 Procurador da Repiiblida
e nio posso por em duvida suas pa-
lavras.

E continua:

“Peco as hecessirias providén-
cias junto ao Ministro da Justiga,
a gquem tamhém eabografei, no
sentido de coibir tais violéncias,
de resultados imprevisiveis. Abra-
¢os, a) Goies Ribeiro — Procura-
dor d& Republica’.

De maneira, Sr. Presidente, que &
de meu dever trazer ao conhecimento
do Senado e da Nagdo brasileira o que
esta ocorrendo em Alagoas. Afinal de
contas, trata-se do tesoureiro do Co-
mité FEstadual de um candidato 2
Presidénciada, Reptblica, tendo pre-
cisamente o signatirio do cabogramsg
como seu fundador e presidente.

Nio estd certo, estd ‘errado! Para
Que a incomunicabilidade désse .fun-
cipnério, que, conforme o telegrama,

é Diretor Geral da Prefeitura? Que

crime praticou, e tie grande, pata
estar incomunicavel?.

Entio, o Procurador da Republica
quer falar com o Governador o éste
nio o recehe?! .

Sr. Presidente, penso que nio podia
deixar de trazer o telegrama ao
conhecimento do Senado e da Nagfo
brasileira.

Aproveito a oportunidade para digzev
que o Correio da Manhd, respeitivel
drgao da nossa Imprensa, hoje quando
se referiu a indicacio do nome do
Coronel Janary Nunes para Embaixa-
dor na Turguia, declarou gue nio fui
acompanhado em meu voto, no Tri-
bunal de Contas.

" HA equivoco do jornal. Trés pro-
nunciamentos houve de acérdo com
¢ meu. Negaram ¢ regisiro, além de
mim, os respeitAveis Ministros Pe-
reira Lira, Oliveira Lima e Bittencourt
Sampaio, que € engenheiro.

. Deve, portante, o “Correio da-~Ma-
nhi” retificar a noticia.

A votacho, no Tribunal de Contas,
fei the dura, que o prépric Procura-
der de entdo, que com muita honra
bara nds preside esta secsio, no co-
méco de processo era favmével a
densgacfio - do registre do contrato,
mas, depeis, adoton nevo rumeo. D=z
fato, 8. Exa., inicialmente, conside-
rava o contrato lesivo acs interdsses
da Nacio. Quem duvidar do ecxposto
podera ir ao Tribunal-e examinardo
Progesso. .

A questdo da designacio de Jana-
ry Nunes ja terminou; entretanto,
trarel equi, publicamenle, {odos oS
fatos, para que o Brasil saiba o que
vai aconiscer e © que estd aconte-

cendo. No6s nio postamos de imitar
a5 coicas boas, mas deveriamos imi-
ta-la. - .-

Nos Estadcs Unides da  América,
quande foi levada gso Parlamento a
indica¢io- do nome de uma embaixa-

dora para o nosse Pails, um unico|.

S2nador perguntou =2 aquﬂ]a senhorg
nio haviag estado internada ouma
casa de saude parn doentes nervesos.
Responderam que sim, € a indicada
nio aceilcu mais o cargo.

Aqui, Sr. Presidente, guatorze vo-
zes de senadores lévantaram-se con-
tra o Sr. Janary Nunes, que, todavia,
assumird o cargo, na Santa, Paz 4o
Senhor.

E’'. contra essas coisae que me ‘m--
surjo. Almda virel expor, no Senado
da Republica, é&sses fatos, pois nac
estou disposto 4 aguentar mais ear-
tos deslizes que se pratica™m no Pais
(Muite bem! Muito -bem!)

0 SR. PRESIDENTE: w

S6bre a mesa _requerimento de
nobre Senador Gilberte Marinhe,

B lido e deferido o seguinte
Requerimento n. ‘13, de 1960
Senhor Preéidente:

Nes térmos do Regimento Interno,
venho cequerer se’am solicitadas ao
Paoder Executivo, acravés do Minis
térioc do Trabalha Indistria ¢ Co-
mércio, as seguintes informacdes:

1. Quantas das subvenctes consig-’

nadas no Orcamento -da Unido para

1959 pelo Adendo “A" désse Minis-,

tério, foram pagas alé o presente,
menc=cnando 03 nomes das entida-
des beneficladas?

2. ‘Nos casos negativos, E\Sp‘-"CIflC"ir
as razbes determinantes da recusa.

Sala das Sessdes, em 5 de fevereiro

de 1960. — (ilberto Marinho.
Nio h& outro orador . inscrifo.
(Pausa) :

-Senhor Presidente,

Nio havindo quem queira fazer
usc da palavra, passo i -

ORBEM DO DIA

‘Discussdo idnica do Requerfmen-
to n* 9, de 1960, do Sr. Senador
Jeffersen de - Aguiar, solicitando
o transcrigo mos Angis do  Se-
nado do discursc proferide pelo
Sr. Presidenie da Repiblica na
reunido wministerial realizada em
1¢ do més em curso.

0 SR. PRESIDENTE:
Em discussio.
0 SR. PRESIDENTE:

Erm discussio o reguerimento.

Tem a palavra o nhobre Senador
Joio Villasboas, pnmelro orador ing-
crito. (Pausa).

Nio estd presente.

Tem &.palavra. o nobre Senador
Milton Campos, segundo orador ins-
crito,

0 SR. MILTON CAMPOS:

(Ndo foi revisto pelo orador)
nio é por goisto
€ sim no cumprimento de imperiose
dever gque participo da discussio do
reguerimento do .nobre Lider da
Majoria, de transcriio nos Anais do
Senado. da oragdo proferida pelo &r.
Presidente da Republica no dia 1 dés-
ie més.

Poderia limitar-me a dar voto con-
frdrio. Ser-me-iag mais' cémodo; mas
entendo que devo opinar pela trans-
Crigdo, por considerar que um discur-
50 do Chefe de Estado & sempre do- |
cumento relevante e deve ter a mais
ampla repercussio. Votando, entre-
tanto, a favor, cumpro tambsém o de-
ver de externar minhas restrigdes
através de palavras que reflitam meu
pensamento sobre a obra do Govérno
e sua concepcio da missdo governa-
mental,

O que vou dizer, serd como modesta
declaracdo de voto, na qual cumpro ¢
gever de mandatarw do povo. (Len-

o)

0. Discurso ‘do gr. Presidente da
Repiiblica, pésto & margem © exces-
50 de louvor a si mesmo, em jue mais
umga vez. incide, pode impressionar
favoravelmenite nos numeros que ali-
htha. Nos pontos a que £&sses nlime-

Tog se referem, nido desejo contestar

que se tenha feito muita  coisa no
Brasil, nos ultimos quatro anos; e
a1°uma coisa pode ser levada & con-
ta. do .govérng, embora éle pretenda
ser autor de tudo. Sejamos justos,
reconhecendo que houve, da parte
da Administracio esforcado trabalho,

Q Sr, Jefferson de Aguiar — Mui-
to bem! - ‘

O SR, MILTON CAMPOS — Mas
0 Govérno pecou, e gravemente, por
um érro fundamental de concepeio,
Ateve-se ao. sentido material do de-
senvolvimento nacional, esguecido ‘de
que a redenc¢fo’ dos povos subdesen-
volvidos s6 pode ser obtida através
de um complexp de previdéncias e
nig ge deve limitar 2o dominio dag
reglizagdes materiais. E temos esta
verificacfo espantosa: da longa ex-
posicdo do Presidente da Replblica,
a0 louvar demoradamente a prépria
obra, nio conhsia gqualquer referéncia
a certas atividades essenciais de (Go-
vérno, como, por exemplo, os que di-
zem re:,pelto a educagio e & sande.

O Sr. Lobdo da Silveira — Permi-
te v. Exa. -um aparte?

Q SR. MILTON CAMPOS — Com
¢ maior prazer. -

O Sr. Lobdo da Slweem —. Tenho
certeza  absoluta como todos 0s
brasileiros — de que o Ministério da
Sagde é dos mais dinAmicos, gragas’
4 ‘capacidade do seu titular, que tem
atendido a quase todos os FEstados
no*'Brasil, no tocante & assisténcia
hospitalar, maternal e infantil.

Q' ER. MILTON CAMPQOS — Qui-
sera participar do otimismo de V.
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ca. Infelizmente nio posso, € 0 no-
e Colega vai saber o metivo.
G Sr. Lobdo da Silveira — Men
imismo é verdadeiro.
O SR. MILTON CAMPOS -— Di-
1 eu, Sr. Fresidente; dai a critica
e se vem fazendo ao Govérnp —
de que éle nio se tem preocupado
m o homem, como se fosse pos-
/el haver uma obra governamen-
1 séria que ndo tivesse o homem
mo inspiracdo e finalidade. CEei
e & propagandsa . processo po-
ico odioso nos seus excessos, de
e 0 Presidente Kubitschek tem abu-
do — ja envenenou o espirito do
vo, a0 ponto de parecer devaneio
sonho a preocupacdo com o edu-
¢iio piblica; e ja ha o risco de
recer que se prega no deserto, ou
provoca a irrisdo do auditério,
ando se procura encarecer a im-
rtancia désses setores da Admi-
straggo publica, A verdade, porém,
que nio se concede combate eficaz
subdesenvolvimento que hioc corn.-
eenda as providéncias de incre-
anto da educagio popular e da
Ade dos habitantes, Nem a rves-
ito divergem os economistas, ainda
msis rigorosamente téenicos, cue
nsideram, ja nio direi a educas3o,
15 p simples alfabetizagio, zcomo
‘or fundamental do desenvolvi-

nto. ' !
D Sr. Lobfdn da Silveira — Permile
Exa, outro sparte? .

> 8R. MILTON CAMPOS — Ou-
V. Exa. com prazer,

D Sr. Lobdo™dg Silveire — J& fue
Bxa,. se refere 3 propaganda. acle-
0 que, nos primeiros anos de po-
‘ne, o Presidente Juscelino Kubils-
ek foi até muito modesto. Acon-
2 gue nltimamente se estava in-
‘tendo a razdo das coisas, prici-
1do embair o pove: e 8. Exa. se
itiu na necessidade de, phblica-
mte. demonstrar tidas as remliza-
i do seu Govérno, para gue a
niae pablica néo fosse mal orien-
la, mal encaminhada, mal diri-

1.
) SR. MILTON CAMPOS — Fi-
setisfeito em saber, qQue parn o
t do Govérno V. Exa. reconhece
ixcesso da propaganda a que alu-

) sr. Lobdo do Silveira — Toi fel-
por necessidade.

y 8R. MILTON CAMPOS — I,
5. do angulo do desenvolvimsento
e nfio do ponto de vista da cul-
a -— oue se pode fager a abserva-
, ¢ ela c¢ondena o Governo pelo
descuido. Vefrm-se algums da-
. -que extraio do parecer do emi-
ite Senador Daniel Krieger, g#-
0 vroiefo do orcamento para 19/0:
relacfic 4 renda nacional -Ade iwi-
tos, as desnesas com © ensino, em
1, absorviam 8% do total da -e-
@. Nos anos seguintes, Laixou
a 7%, abté oue, em 1958, voltou
3%, para, na proposta de 19R);
sar a 9%. Crescimento “irrisdrio,
f problema de tal magnitnde, e
nio atinge sequer os 10% ds

difa. oue o art. 169 da Constitul-.

manda destinar. como minimo,
espesas com 0 ensino.
o oue respeita 4 Sadde, mais im-
wsionante ainda & o descaso. Sir-
me. mais uma vez, dos trabalhos
Sensrdo no exame da uliima pro-
& orcamentéria, e nfio vejo. ara-
-de wparecer do nobre Senador
sto riabral: as despesas no-sefor
Sande, em 1954, reoresentavam
% do orcamento da TUnifo. Agora
i}y, representrm | 8%. fsses ni-
0s, de fAcil alcahce. sfio impres-
antes, mas nem chegam a ser
59rios para as mais lamentiveis
rlusSes, porgue estg & vista de
5 que € absolutamente insatisfa-
3> © hoSs0 progresso nesses seto-
vitais para o© crescimento do
. B s80 conhecidos as estatisticas
rnacionais, que deixam o Brasil
péssima situacio em tais assri-
Nossa: percentagem de alfabetiza-
¢ das mais baixas da Ameérica

(48,4%), ao mesmo tempo € dos mals
altos o indice de mortalidade infan-
til (171.8%); e o nimero de lelios do
hospital & de 3 por mil habitantes,
colocando-nos, nessa Area, em posi-
¢do desfavordvel no confronto com
as nagbes da América. . L

Nao tenho nenhum prazer em 1é€-
cordar ésses dados, —-- éles preci-
sam ser elmbrados no momento em
que. 0 GoOvérno se excede na procia-
‘macao de suas benemeréncias. Para
nio carregar nas cores, deixo de me
referir 4 desordem financeira, com
emissbes, 56 no ano passado de 376
bilhdes de cruzeiros.

O Sr. Seérgio Marinho — Permite
V. Ex® um aparie? -

O 8R. MILTON CAMPOS — Com
todo ‘o prazer.

O Sr. Sérgio Marinho — A desor-
dein financeira €, universalmente, tida
e havia como a mie de tédas as de-
sordens. Paifs que vive no caos finan-
ceiro, naturalmente sofre o reflexo da
situatio cadtica em todos oz setores
e departamentos.

. O SR. MILTON CAMPOS — Muito
grato a V. Bx® pela valiosa contri-
buicdo. A :

Ao lado da desordem financeira a
que, por alto, me referi, fambém farei
breve alusdo ao fendmeno da alar-
mante e vertiginosa ascensfio dos pre-
¢os, gue ehche de aflicio os lares da
enorme maioria dos nossos patricios.
Dai, talvez, a vi promessa que faz
a0 povo a fala presidencial, anuncian-
do para o Ultimo ano do govérno o
saneamento monetirio, como se fosse
possivel, no exercicio mais dificil do
periodo, que € o exercicio final, essa
restauracgho que nio merecu nenhum
cuidado nos anos anteriores, .

O S8r. Ferrandes Tdvorg — O Se-
nhor Juscelino Kubitschek quer deter
a avalancha, ji& no fundo do vale.

O 8R. MILTON CAMPOS — Diz
V. Ex* muite bem.

' tarde, e € p-na que sefa tarde,
Porque essa desordem financeira, com
a inflagio e seu cortejo de males, res-
ponde - e aqui concordo com o nobre
Senador Sérgio Marinho — em grande

piblica, que das camadas dirigentes
que vem descendo pars o meio social,
onde se espraia e se infiltra, tornando

“mals diffell sua superacdo.

Dessa visio unilateral do desenvol
vimento brasileiro resulta ainda um
relevante aspecto negativo: nfo cut-
dou o Govérno do aprimoramento da
nossa democracia nos dois setores es-
senciais de sua verdadeira implanta-
¢Ao enire nés — o5 setores da ordem
social = da ordem econdmica. A Cons-

indicagdes e direfrizes que estio a re-
clamar o pulso de um lider vizoroso
e de um estadista auténtico para que
se efetivem dentro dos quadros demo-
eriticos, dando contetida e realidade
&s nossas instituicfes. A reforma
agraria, a participacdo dos trabalha-
dores nos lucros das emprésas, a fl-
xacdo do homem no campo, a re-
pressfio ao abuso do poder .econdmico,
a conceituacdo social e humana da
propriedade, através de sua justa dis-
tribuicfic e do seu condicionamento ao
bem-estar social. — eis ai diretrizes
e determinacdes constitucionais que

caminharam ®m - passo sob o atual
govérno. )

Ohjetar-se-32 que tudo isso depende
de lei, recaindo a culpa, assim, no Le-
gislativo, que continuard sends o hode
expiatdrio das omissGes do regime.
Mas o Executivo tem, como qualquer

maijor amplitude — o0 poder da ini-
clativa das leis, ¢, de resto, dirige um
sisterna de féreas Wue asseguraria o
&xito de suas proposicdes. E qual fol
o esféreo do Govérno para que a
grande maioria do povo tivesse o mi-
nimo de dignidade nas suas condigdes
de vida? )

'Talvez se résponda que primeiro se'
deve ‘buscar a riqueza da nacio, para
que 0 bem-estar social venha por

acéscimo. A ordem eristd, -que ¢ &

parte ptla grave crise de moralidade |

-Sr.

tituicio de 1948 consagra numerpsas,

esperam ainda efetivamente e que nfod Fxa. tem para Sse =apagal, para

congressista — e em algins casos com:

nossa, funda-s¢ em prineipio oposto.
Mas, como quer que seja, o desenvol-
vimento nacioral nfie exclui; e anies
impde, o cuidado com o homem, com
a sua formacdo & o seu destino na
convivéncia social. Dai a necessidade
indesviavel de s& promover a sua ins-
trucdo e @ sua hipidez, para que éle
possa ser, pele menos, na fria lingua-
grm econdmiea, uma unidade 4til de
produgho ou uma eficiente mao de
obra. E dissp poderia resultar, para
além do dominio econdmico, a verda-|
deira, revolugio que nos falta — g
formacio das elites, nao da elite frui-
dora e irresponsdvel Jue, has crises,
doemina os palses através do contubhér-
nie do poder econdmico com o poder
politico, mas das elites numeroeszs e
diversificadas gque se formam em to-
dos os melos sociais pela educaco e
peio culdado com o homem, na sua
formagio e na sua dignidade.

Ao contririo dissn, estamos estrati-
ficando elites politicas e econdmicas,
através da coneenfracio no gigantis-
mo. Mas nem cuidamos, em Dnossa
retardatiria concepséo, d2 atribuir aos
grandes organlsmos econdmicos a mis-
sAo piblica em gque as ordena o capi-
talismo mais evoluido. Esguecémo-nocs
de que democracia é, por exceléncia,
limitagdo do poder. Quando, portanto,
o’ poder se comunica a0 Campo eco-
nomico, também af o poder, para nio
ser opressivo,- precisa ser limitado,
organizado e instifucionalizado. Surge,
entdo, o grande e grave programa ds
democratizacio das emprésas, que nio
pode ser abandonado, como vem sendo.

Sob ésses aspectos humanos, a ora-
‘¢do do Presidente da Republica, que
vamos incorporar 205 nossos Ahais, &
ivida e triste, dando @ impresséic de
gue seu espirito se perdeu no exclu-
sivismo das osbentosas construgdes
materials, enquanto seu coracfo nio
se deixou tocar pelos inierésses pro-
fundos e pelo ~verdadeiro destino de
seus patricios. (Muito bem; muito
bem! Palmas, O oraedor ¢ cumpri-
mentads.) :

. 0 SR: PRESIDENTE:

Tem a palavra o Senador Mem de
Sa, terceiro crador inscrito.

0-SR. MEM DE SA4i:

(Ngo foi revisto pelo orador) =
Presidente, Srs. Senadores, tam-
bém voii dar meu voto favorivel ao
réquerimento do eminente Lider da
Maioria. Julgo até necessirio que os-
Anais do Congresso registrem pega
dégse calibre, a qual revela, desde logo,
até que ponto um homem pode, no
cuntprimente do dever, violentar a
prépria natureza.

O .Sr. Jefferson de Aguiar — Nio
apoiado! e

O SR. MEM DE SA — O emi-
nente Senador "LobZo da Silveira, .em
apatte, teve oportunidade de insinuar
o aspecto que agora focalizo,

Como se -sabe, o Sr. Tusecelino
Kubitschek de Oliveira prima pela
modéstia. A pobre violeta azul sbre
o rochedo. nii é capaz de invejar-lhe
a eodéstia, a tendéncia natural que S.
néo
aparecer, para recolher-se & vida con-.
templativa ¢ intima.

Nesse discurgo, entretanto, S. Exa.,
viclando seu temperamenfo, por natu-
reza modesto e retraido, viu-se forca-
do, mais uma vez, como .tdo incessan-
te, abudante e abusivamente vem fa-
zendo, a lancar-se, gloriosa e efusiva-
mente, ao auto-louvor, a auto-propa-
ganda, zo auto-elogio. Por que? Ex-
clusivamente por amor 4 Histéria, pela
preocupagio .omnisciente que tem pela
verdade e pela Histéria. Dai as cau-
dais de dinheiro, que se langam na pro-
paganda, na Imprensa, no monopdlio
do Radig ¢ da Televisfio, em mil for-

quase - delirante, para que a Histéria
registre, ‘para que a Histéria fixe, entre
os maiores expoentes do Século XX,
ao lado de Kruchtchev de Adenauer,
de Roosevelt e de Churchill, a figura
do génio sul-americanc, a Hgura mo-
desta e apagada do salvador da Amé-
rica Latina, que & Juscelino Kubitschek
de QOliveira.

Essa a sua preocupagio tnica: =@
verdade histérica, o amor a que a
Histéria nSo deixe de consignar a esse
fatos. Tanta propaganda faz S. Exa.
de si mesmo, que revela certa descon-
fianca da Histéria; nfo estd muito cer-
to do julgamento que essa velhg Mes-
tra registra; e teme, talvez, a wvolubili-
dade feminina, em seus fastos.

Fis por, que afirma, no inicio de sua
oracdo: -

“Quebrou o meu Govérno uma
espécie de placidez, direi mesmo
de sonmoléncia em que nos emba-
Javamos.”

Eis a primeira wverdade que ressal-
va: O Brasil estava imerso em sono-
léncia, na pasmaceira, na théreia, na

quando?

Nos dltimos vinte e citnco anos an-
teriores & posse de S. Exa. o Govér-
no brasileiro foi exercido pelo” Sr.
Getdlio Vargas e pélo Marechal Eu-
rico Gaspar Dhitra, Ndc ¢ de'se incluir
a passagem, tdo rapida e’efémera do
Sr. Café¢ Filho. Durante vinte e cinco
anos, de 1930 a 1955, teve o Brasil
dois governantes: Getilio Vargas e
Burico Gaspar Dutra.

Diz o Sr. Juscelino Kubitschek que
veio quebrar a pasmaceira, mais do
gue pasmaceira, a sonoléncia em que
nos embalavamos. B assim que S, Exa.
por amor & verdade histérica, depde
sGbre seus antecessores: os Srs. Geti-

Fique registrado.

YLogo adiante assim s¢ manifesta:

"Quem negard que obras fun-
damentais foram levadas a cabo?

Obras que exipirlam cinguenta
anos ‘de tempo de administragfio
" menos resolvida a transpor a bar-
reira da estagnacfio.”

Vejam- Sr. Senadores o Brasil esta-
va retido pela barreira da estagnacio
dos Gltimos vinte e cinco anos; A eés-
tagnacsio de Getilis Vargas e de Bu-
rico Dutral Fol preciso o impeto de
Tuscelino. Kubitschek para quebrar es-
sa barreira, realizando, em rinze anos,
obras que deveriam ser executadas em
cinquenta,” Por “quem? Pelos antecesso-
res. Restabélece, asgsim, S. Exa o
sentido de sua frase de cinquenta anos
em cinco. Nio hé excessn nfo ha
imodestia, nfSo” ha presuncdio nessa
frase. N#o pretenden S. Exa. diger
querealizaria, em citco anas, o que o
Brasil precisaria de cingiienty para fa-
zer. Usou ténmos relativos: agora ex-
plica que seriam precisos  cingiienfa
anos de Govérno de Getilio Vargas. e
Hurico Dutra para levar a efeito o que
S. Exa. executou em cincos. Bsse o
sent’'do de ringiienta em cinco. Assim,
S. Exa., por amor # verdade hists-
rica e violando sua modéstia, restabele-
ce os térmos reais da questSo e, prip-
c'palmente, revela, com dor de alma,
o juizo que faz do Srs. Getilioc Vargas
¢ Eurico Dutra, coms ™ governantes.
Eram governos prostrados pelo ra-
merrdo, inerfes, inermes que mantinham
o Brasil na estagnac%o. ~
O Sr. Jelterson de Aquiar — Per-

mas de publicidade, que ja4 se torna

mite V., Exa. um aparte?

~

]
.

rotina no sub-desenvolvimento, Desde’

lioc Vargas e Eurico Gaspar Dutra.

.



" veira, N#ig ha interpretagdo

- ———

" 170 Sé&bado &

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segio 1Y)

Fevereiro de 1960

O SR, MEM DE SA — Pois nio.

O Sr. Jefferson de Aguiar — Essa
a interpretagio gue V. Exa. dd  so
discurso do Sr. Tuscelino Kubitschek,
Talvez o nobre colega seian mais au-
torizado a interpretar-lhe os sentimen-
tos, ja que’tanto lhe enaltece a obra
num sentido . gue ndo apreciarei neste
wparte... . ’ .

O SR. MEM DE SA — Quem
enaltece a obra nfo sou e, mas 8.
Exa, . )

O Sr. Jefferson de Aguiar — . ...
mas ao qual darei resposta logo me
seja dada a palavra. o

O SR. MEM DE SA — E S. Exa.

que enaltece 2 si mesmo; € S, Exa.
que proclama sua genialidade.
G S, Jefferson de Aguwiar - O

nobre Colega esta equivocado: ha no
discurso dados estatisticos  positivos
que demonstram o cumprimento do de-
ver do Presidente da Reptblica; e as
realizagBes ai estdo, para comprové-
los. )

O SR. MEM DE SA — As. frases
que citei sdo do discurso de .S, Exa.:
o Brasil wvivia’ na “sonoléncia”; e
“obras que exigiriam cinglienta anos
de’ tempo de administragdo menos re-
solvida a”transpor a barreira da es-
tagracio”. Esses foram os dltimos vin-
te ¢ cincd anos do Brasil, 'até que che-
gou o Sr. Juscelino Kubitschek de Oli-
alguma;
ha térmos expressos. .

O Sr. JeMHerson de Aguiar — Refe-

re-se 5. Exa. a certas e determinadas’

atividades.
G SR. MEM DE SA — Vou pros-

seguir, porque’ a interpretagio é desa-

" gradavel, mas & a Gnica possivel em

a

face das palavras e dos trechos exatos,

transcritos” do discurso presidencial.
O Sr.” Jefferson de” Aguidr —

perspectiva de V. Exa.

Na

O SR. MEM DE SA — Arquivou-
se, assim, Sr. Presidente, o Govérno
do Sr: Getilio Vargas e o do Mare-
chal Earico Gaspar_Dutra. Alias, ¢’ in-
teressaiite a coincidéncia: ha trés ou
quatro dias, a Imprensa publicou™ o
despacho de’ drquivaments do “Plano
Salte”, hoje, .realmente,” superado.

Incorpore ao mieu discursso o reqis-

. tro: p “Plano Salte que o Marechal |

Eatico Dutra tracara tomg nerma’ de
Govérno -— Plano que nfo incluia sé
eletricidade e transportes, esquecendo a
Saiide ‘e a Educacgo — foi arquivado.

Fica. assim. cldro que o Brasil vivia
na pasmaceira: a Hidrelétrica do S#o
Francisco. _tealizada peln . Marechal
Eurico’ Dutra, a frota "de petroleiros,
adguirida pelo Govérno de 5. Exa,
a expansfio da Petrobras, realizada. na-
auele Govérno: a estrada due liga Sdo
Paulo ‘ac” Rio de TJaneiro; a variante
ferroviatia ificlada rio. Rio «Grande do
Sul ¢ abandonada depois déle: as obras
nos setores ‘da’ Agricultura, Higlene e
Educagdio. Tudo istn &, pasmaceira.
O Marechal Eurico Dutra foi arquiva-
do tom o Plano SALTE, tal como - o
Senhor Getilic™  Vargas. Esquece-se
entdo, de qué o Marechal Eurico Du-
tra realizou o Plano SALTE dando-nos
dois nacs de dquilibrio orgamentario,,
os Ultimes anos Gue o Brasil téve de
exercicio orcamentario sem deficit. Nos
outros” ahos, .oretendendo 0 Govérno
incrementar ‘o' Plano, langou-se as emis-

sdes.” Muito critiquei o qué, na época, |

"me parecia excésso de emissfo; hoje

vé-se ‘que éra’ apenas modesta tentativa
de auments do-meio circulante, em face
do que, viria posteriormente, do. ho-
mem que quebraria_as “barreiras da es-
tagnagfo pela avalancha do dinheiro,

' Moeda,

do papel pintado. jorrande da Casa.da

O Sr. Fernandes Tavora — Permite
V. IZxa. um aparte?

O SR. MEM DE SA — Com satis-
faggo. .

O Sr. Férnandes Tavora — Qugo,
com prazer, a recordagdo, que V. Exa.
traz ap Senado, da agio do Presiden-
te Furico Dutra, que, incontestavel-
menfe prestou reals servigos ao Pais,
¢. sobretudo, ao meu esquecido Nor-
deste. Apenas, S. Exa. trabalhava si-
lenciosamente e ndc precisava dessa
fantasia que o Sr. Juscelino Kubitschek
utiliza, para embair o povo.

O Sr. Jefferson de Aguiar — Nao
apoiado. .

O Sr. Pernandes -Tavora — O Pre-
sidénte Dutra foi um trabalbador sin-
cero; o que realizou .nfo pode ser
acusado de desservico; e todas as ver-
bas foram muito bem empregadas. A
Ccmpanhia_Hidrelétrica do S&o Fran-
cisco foi entregue @ homens de abso-
luta capacidade técnica e moral.. Nao
se gastou um . centavo que DAo fasse
perfeitamente bém aplicado; e os resul-
tados serfo espantosos para o pro-
gresso de tdda a regido.

O SR MEM DE SA — Agradecido |

a V. Exa: Esteu fazendo a defesa do
Marechal Eurico Dutra.

" O Sr. Feinandes Tavora — Estd
Y. Exa. farendo “justi¢a, como eu, ao
Marechal Eurico Dutra. R

O SR. MEM DE ESA — Claro,
porque 8. Exa., depois. de seu govér-
no. se recolhen & inatividade publica
¢ politica. .

Deixo a defesa do Sr. Getilio Var-
gas para OS seus brithantes correligio-
ndrios 'do Partida Trabathista Brasi-
leiro, que, provavelmente, na primeira
oportunidade. mostrardo a obra rea}i-
zada “pelo, saudoss Presidente, desta-
zendo, portanto a-injustica. a “aleivosia’
a insinuacio pérfida ¢ catilosa que. se
contém no discurso presidencial, quan-
do diz que o “Brasil vivia:imerso na
pa macejra € nas b_arreirgs da, e.stagr}a‘la
can.” ’ ‘

O Sr.
apoiado. . . o
0 8! Paunlo Fender' — Permite o
nobre orador  um aparte? -0

0O SR. MEM DE SA Concedo a

v
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“Yebferson ‘de "Aguitr —— Nao

permissfo. . P

O Sr. Paulo Fender — Venho ou-
vindo, com a maxima aten¢do e respeéi-
to que me merecem od comentarios das.
brilhantes figuras da Oposi¢Bo nesta
Casa, ao discurso -presidencial. Ougco
acora de V. Exa..que o Sr. Tuscelino
Kubitschek -teria, pa-simples declaracio
que fizera .de que vivéramos até aqui
numa pasmaceira administrativa, atacan-
do.a-obra de.Govérno dos Presidentes
que o antecederam,. isto ¢&.a Marechal
Furico: Gaspar Dutra -e o Sr. Getdlio
Vargas., Quero crer faz.a Orosicdo bri-
lhantismo  ofatério, desviando-se da ver-
dadeira tese presidencial. Nio desconhe-
es V. Exa. que o Presidente Juscelino
Kuhitschelk .pertence A0 mesmo processo,
histério d» Eirico Dutra e de Getilio,
Vargas. E’ tonsegiiéncia da Revolugio
de 30. . . R .

O 5r., Fernandes Téavora — O Se-
nhor Juscelino Kubitschek consequiign-
cia da Revolicio de 307 Ela tem sido
muito caluniada: mas. tenha o nobre
colega paciéncia, .essa é demasiada, 4

O Sr. Jodo Villasboas — E uma das
réssimas conseqiigncias da  Revolugio
de /30, . Yo o . .

O Sr. Paulo Fender - E_conseqiién-
cia da Revolucdo de. 30 por.pertencer
ao mesmo processo histérico, O, Senhor

| renc. “Asseverou que o Brasil «vivia em-~

V. Exa. dvrante minha oragfio,” dispo-

tearei. Respeito o Regimento, que man-

‘cBes.

mesmas fdrgas politicas resultantes da
Revolugdo de 30. .

O Sr. Ruy Carneiro — Muito bem!
V. Exa. tem to6da a razéo, ’

QO 8r. Paulc Fender — Entdo, tudo
que se fez ...

O SR. MEM DE SA — Pego licen-
¢a a.V. Exa. para prosseguir no meu
discarse. ' .

O Sr. Paulo Fender ~— Peg¢o perdéo
a V. Exa. Entendi o nobre Colega
dizer que os trabalhistas deveriam de-
fender o Sr. Getalio Vargas.

0O SR. MEM DE SA — Em um ou
mais discursos; pdo em apartes.

O Sr. Paulo Fender -— Pego-lhe per-
dac. Encerro meu aparte com a nobre-
za da concessdo de V. Exa., declaran-
do que Getdlio Vargas, Eurico Dutra’e
Juscelino Iubitschek fazem parte do
mesmo processo histérico. Assim, quan-
do o Presidente Juscelino Kubitschek
afirmou gue viviamos numa pasmaceira,
quis simplesmente ~dizer que -Getilio
Vargas preparou-the o terreno, para
mesmo depois do Govérno Dutra, di-
namizar o Pals com as obras ciclépi-
cas que- resultaram na admiravel Brasi-
lia.

O Sr. Ruy Carneiro — Muito bem.,

O SR. MEM DE SA — O 5r. Jus-
celino Kubitschek ndo disse que o Se-|
phor Getilio Vargas preparou-le o ter-

balado em sonoléncia» e que seu «pro-
gresso cra detido. pela barreira-da estag-
nacdoy: Nio sei se isso significa- pre-
paragdo para trabalho futuro.

O Sr. Paulo Fender — Referiu-se a
todos os Presidentes; & toda a Repui-
blica. . -

O-8R. MEM DE SA — Criticou,
entio, Rodrigues Alves, como o culpado
de tudo+— -- -

O Sr._Paulo Fender — Néol

O SR. MEM DE SA — Espero pro-
fira V. Exa. discurso defendendo o
Sr. Getalioo Vargas, que reclama um
orador contra o-Sr. Juscelino’ Kubits-

chek.

O Se. Pauio Fender — Fa-lo-el ¢
ta do tempo que desejar para me apar-
fear.. - i

‘O SR. MEM DE SA — Nio o apar-

da sejam os apartes breves - interrup-
O Sr. Paulo Fender — Muito obri-
gado pela ligio regimental gue V. Ex-
celencia di ao novo Senador. 7
O SR..-MEM DE SA — Tenho dado
essa ligho a muitos colegas; mas nfo tem
sido aproveitda. (Riso). :
O Sr. Paulo Fender — Eu a apro-
veitarel, oo
O Sr. Jefferson de Aguiar — Pessoal-
mente, eu a aprendi. T
"0 Sr. Lourival Fontes — Permite o
nobfe orador um aparte? R
'O SR. MEM DE SA -— Pois nfo.
O Sr. Lourival Fonfes — Nag creio
tenha o Presidente Juscelino Kubitschek
a forga de Hércules, para destruir bene-
meréncias de governos anteriores, Nfo

creio também,. tenha V. Exa. a férca

de Oposigio para jogar abaixo tédas as
verdades. -As. realizacdes e servi¢os do
‘Govérno do” Presidente Vargas princi-
palmente a reforma’ politica, que lvrou
o Brasil das atas falsas, e entfegou-lhe
a tribuha do reconhecimento, das verda-
deiras.apuracdes; e a reforma social, que
nos tirou dos caminhos da escravatura
trabalhista pata lhes reconhecer seus di-
reitos estdo & vista do piblico e cons-
tituem documentos histdricos. A obfa
do Sr. Getilis' Vargas ¢ evidente, nfio
56 do ponto de vista do pensamento, do

mos trinta anos, todo. progresso indus-

| trial do Brasil foi decidide e estimulado

par aquéle saudoso homem piiblico. As-
sim, a «sonoléncias+a que V. Excelen-
cia se refere ... .

O SR. MEM DE SA -- Perddo! Eu
nfio! O Presidénte Juscelino Kubitschekl

Q Sr. Lourival Fontes — ... a ¢so-
noléncia», repito, consignada na frase
infeliz do Presidente da Repiblica tem
meu protesto” O Govérno Getilio Var-~
gas marcou época que devemos respei-

tar.

O SR. MEM DE SA — Agradego
o aparte de V. Exa.; nfo tenho divi-
da em subscreve-lo. Concorri decisiva-
mente, com meu Partido, para a posse
do Sr. Getilio Vargas no Govérno, em
1930. Logo depois de empossado, mi-
nha agremiacio foi a primeira a romper
com S. Exa.; e assim permaneceu até o
iltimo dia de sua gestic. No entanto,
eu que asiim o combati, durante vinte
e cinco anos, seria incapaz de escrever,
em hip6tese alguma. o que o Sr. Jusce-
lino Kubitschek disse sGbre os governos
anteriores ao déle. : '

O Sr. Paulo Fender — Com referén.
cia expressa? ‘

O SR. MEM DE SA — N3o tem
coragem para fazé-lo. Diz apenas que
encontrou o Brasil em <estagna¢dos.

O 8r. Lourival -Fonfes~ — NHo s
pode falar em industria. pesada, nc
Brasil, sem referéncia a- Volta Redon-
da, nem em inddstria hidrelétrica sem
citar Paulo Afonso. S3o obras que mar-
cam uma Administracio.

O Sr. Paulo Fender — A referénciz
a que alude o nobre orador, dafa venia
56 existe em sua imaginacdo e na d:
Oposigio. :

O SR. MEM DE SA — Interpret
V. Exa., entfo, estas palavras:
«Fncontrei o Brasil em sonoléncla, re
tido pelas barreiras da estagnagfion.

Quem estava em sonoléncia, anfes ds
S. Exa., eram Getilio Vargag e Euri
co Gaspar Dutra. NHo é possivel inter
pretar de outra maneira.

* Vou adiante. Assim é que o g@nic
romped as <¢barreirag da’ estagnagdoy.
Eis o- génio da Américal Mas, em qu
consiste o estadismo do Sr. Jusceline
Kubitschek? Em autorizar obras. Obra
‘grandiosas, nfo se” discute. Autoriza
mas -nada had mais Facil que assinar :

.| autorizagfio de obras e, ao mesmo tem

po, autorizar- a- emissdo de papel pinta
do, de moeda vil, de moeda corrompida
de moeda sem valor, de moeda que rou
ba o pobre. N&o ha nada mais facil qu
.autorizar as obras e autorizar®a emis
sfo,

O Sr. Ruy Carneiro — N&o sdien
te autorizou como realizou, pelos me
nos no Nordeste. e

O Sr. Paulo Fender — Moeda ya
rantida pela nossa riqueza patrimonial

O SR. MEM DE SA — Quer dize
que ndo temos rigueza, porque noss
moeda ndo vale nada.-

Esse o estadista: autoriza e viaja d
avifiol '

O Sr. Ruy Carneiro — Autoriza
realiza. . .

0O SR. MEM DE 'SA — Movimes
ta-se come peixe dentro dagua. A éss
propdésito, ndo quero ficar com o me
concéito propric. ~ -

Q Sr. Lobdo de Silveira — Mov
menta-se prestando qrande servico z
Brasil norque .fiscaliza e dinamiza
obras. fazendo com aue tenham conch
sio imediata, para beneficioc do pov
brasileira, T

O Sr. Run Carneiro — Muito ber

® SR. MEM DE SA — Como &
que, desde logo, .o méu concelto, o mé

z

ponto de vista social, como do ponto de

Juscelino * Kubitschek foi eleito pelas

vista material, Sabemos que, nos lti-

juizo sobre &sse aspecto seria inguinad
de apaixonado, pois nesta Casa, os he
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mens do Govérno ndo 'sdo apaixona-
dos ... - .

O Sr. Jefferson dec Aguiar — Vossa
Exa. ¢ apaixonadissimo.

O SR. MEM DE SA — 530
serenos, imparciais e equilibrados no jul-
gamento do Presidente da Repiblica, in-
capazes de elogio que nio seja medido
e dozado, e o apaixonado, o extremado,
sou eu; como sei désse juizo corrente,
trouxe para aqui 0 juizo que a ésse pro-
posite formula um dos mais eminentes
Lideres do Partido Social Democratico,
atual e de todos os tempos. Figura ex-
cepcional, respeitada — 130 respeitada
~gue é Presidente da Comissfio de Eco-
nomia da CAmara dos Deputados ha ndo
sei quantos anos porque, desde gue con-
quistou a cadeira, e ndo ha quem de la
© mova, € cousiderado um expoente do
seu Partido, diz 3. Exa. o Sr. Danie
Faraco, através de Jornal do Brasil:

<O pior do Brasil, diz Daniel Fa-
raco, ¢ a confusdo que se genera-
lizou s6bre o papel do administra-
dor. Hoje em dia, considera-se bom
governante aguéle que comeca
maior mimere de obras, ndo aguele
que mantém o equilibric administra-
tivo ¢ a justa medida entre as re-

ceitas de que dispde e as obrag de’

‘que inicia.

Ninguém quer passar por homem
-de gabinete. Administrador é o que
esta nas frentes de trabalho, pu-
lando daqui para ali, supervisionan-
do obras que iniciou, No entanto,
€ no gabinete que se governa. E' a
aplicagdo ao Estado do conceito de
estado maior na diregdo dos exérci-
tos. Os grandes generais nio pe-
gam no fuzil para dar tiros nos sol-
dados inimigos. Ficam na retaguar-
da, de onde tém uma visio de con-
junto que Jhes permite tracar os
planos de acdo. E' de Ia que tra-
balham a fim de que nio falte mu-

ni¢do na frente nem se enfraquegam’

as linhas por escassez de reforcosy.

Esse o ponto de vista de Daniel Fa-
raco, que apaixonadamente esposo, por-
que e dnico conceito legitimo de ademi-
nistrar, de homem de Estado, ce Esta-
dista autorizado.,

O Sr. Feanandes Tévora — Permite
V. Exa. um aparte?

O SR. MEM DE SA — Pois ndo.

O Sr. Fernandes Tévora — Nao ha
exemplo mais claro,” mais iniludivel e
admirdvel do que o do atual Governa-
dor de Sdo Paulo.

| O SR, MEM DE SA — Chegarei
R

O Sr. Fernandes Tavora — B tal-
vez, o (nico que governa, neste Pais,
pois atua de acérdo com as possibilida-
des do Estado e executa empreendi-
mentos magnificos, sem sair do Orca-
mento. Esse, o Estadista, o mais &
“contar prosa',

O Sr. Paulo Fender — Permite Vos-
sa. Exceléncia um contra-aparte?

O SR, MEM DE SA — Pois nfo.

O Sr. Paulo Fender — O Governa-
dor de Sdo Paulo adiinistra um Es-
tado feito, acabado...

O SR. MEM DE SA — Acabado?

O Sr. Paulo Fénder — nada
mais natural que se adaptar as exigén-
cias piblicas da Receita e da Despesa.
Nic é o mesmo que dirigir o Brasil,
ande ha tudo por fazer.

O Sr. Fernandes Tévora — Q Se-
hor - Janio Quadros recebeu o Estado
le Sdo Paulo com o exercicio financei-
0 descontrolado e apés quatro anos de
jovérno, teve o merecimento de deixar
18 finan¢as daquelz Unidade federati-
7a perfeitamente equilibrada, a fim de

que seu sucessor pudesse
wsse, € estadista.

O Sr. Lobdo da Siiveira — O nobre
Senador Fernandes '\'d&vora acaba de
fazer juizo definitivo sobre o Sr. Janio
Quadros no Govérno de Sio Paulo.

U r. Fernandes r@vora — Que diz
V. Exa.? ‘

O SR, MEM DE SA — Tranquili-
zZe-se! Nobre senador Fernando Ta-
vora. (O ilustre Senador Lobdo da Sil-
veira nfo compreendeu o aparte de Vos-
sa Exceléncia. )

O Sr. Lobdo da_Silveira — Com-
preendl. O Governador Carvalho Pin-
to recebeu o govérno de Sac Paulo sob
evidente fracasso administrativo.

O SR, MEM DE SA — Absoluta-
mente! O nobre Senador Fernandes Ta-
vora nao disse isso, Ao contrarie, O
nobre Senador Lobio da Silveira esta
aando demonstracéo, com certa lige-
reza... :

Q Sr. Lobdo da Silveira — Em ab-
soluto. Estou com a verdade. Todos
ouvimos, compreendemos ¢ sentimos o
julgamento sdbre o govério Janio Qua-
dros, antecessor do Sr. Carvalho Pin-
to. Dou, entretanto, meu voto de lou-
vor a este ultimo.

O SR. MEM DE SA — E’ 0 que se
pode chamar intriga suburbana. ..

O Sr. Jefferson de Aguiar — Igual
a que V. Exa. esta fazendo. )

O S5R. MEM DFE S& — que
nfic tem a menor importéncia, no caso.

O Sr. Fernandes Tavora — Cito
fatos. Nega-los ¢ ir contra a verdade

O SR. MEM DE SA — Continuo.

Sr. Presidente, para autorizar obras,
assinando emissdes em pape! moeda bas-
ta ndo ser completamente analfabeto;
qualquer semi-analfabeto pode realizar
essa tarefa. Quanto menos descortinio,
quanto menos discernimento intelectual,
quanto wenos senso de responsabilida-
de, quanto menos consciéncia do cargo
e das atribuicdes, com maior facilidade

trabalbar.

autorizard obras e emissGes. Nao pre-
cisa ser estadista,

O S8r. Fernandes Tévora — Sobre-
tudo se tiver um Congresso, que nio
mede sua responsabilidade.

O 8r. Paulo Fénder — Congressc ao
qual V. Exa. pertence!

O Sr. Fernandes Tévora — Posso
falar de cabega erguida, nesta Casa.

O SR. MEM DE SA — Estadista.
sabemos todos, & o gue hi pouco li
numa definicBo clara, sébria' e concisa
do Deputado Daniel Faraco: estadista
€ o homem que conhece o conjunto dos
problemas nacionais e que ¢ capaz de
estabelecer-lhes a hierarquia e discernir
o valor de cada um, para dosar-lhes as
solugdes . consoante as possibilidades e
limitages dos recursos materiais de uma
Nacgio. Fora disso, o que h4 é fan-
tasmagoria.

Estadista foi Rocrigues Alves, um
cujo quadriénio o Brasil tevé um periodo
de desenvolvimento jasmais igualado...

Q .85r. Fernandes Tavora — Perfei-
tamente! .

O SR. MEM DE SA — ... dentro
da relatividade da sifuagfo existente,
com completa ordem financeira e sanea-
mento do Erario.

Estadista é Adenauer, & Hearst, sfio
os governantes da Italia, que acabam
de conquistar, para seu pais. o prémio
de naclo de moeda mais estabilizada
de 1959. Estadista & Pinay que
em um ano, conseguia tirar a Franca
do caos flnanceiro restabelecendo-lhe o
conceito de grande poténcia financeira.
Estadista é, como ha pouco acentuou
o nobre Senador Fernandes Téavora, o
Sr. Carvalho Pinto. Sfo Paulo nio
estd feito e acabado. Engana-se o no-
bre Senador pelo Pard., Tem o grande
Estado um mundo de coisas a fazer,
como em todo o Brasit ainde ha imen-

sa falxa para realizagBes.’

O Sr. Paulo Fénder -- Ha obras
que taén precedéncia.

O SR. MEM DE SA -~ Honiem do
Norte, desconhece 5. Exa. o litoral
paulista, principalmente o sudoeste de
Sao Paulo, zona pobre; ¢ o Vale do
Paraiba, que agora se reergue, depois
de um periodo de miséria, pela exaus-
tdo trazida pelo café.

Carvatho Pinto ¢ estadista porgque,
antes de mais nada, realizou um plano
de agfo para quatro anos, dentro dos
recursos financeiros de que dispbe, sem
devef um centavo, sem emitir sem sa-
crificar a sociedade.

- QO Sr. Juscelino Kubitschek, porém,
pensa que ser estadista & fazer obras.
Administrar 6 que e para que? Seguin-
do seu conceito. administragio € bal-
birdia, ¢ tumulto, ¢ a completa parali-
zac%o da burocracia, ¢ a enxurrada de
favores, de escandalos, como &sse da
COFAP, em que se manda apurar um
caso de feijfio podre e a Comissdo de-
clara que tudo 14 estd podre.
Administrar assim, deixando o Pais
sem instrugfo, sem educagiio, como aca-
bou de demenstrar, com ndmeros irre-
futiveis, o Senador Milton Campos;
administrar mandando congelar as ver-
bas que o Orgamento consigna para 2
Agricu'tura, para a Saide, para a Bdu-
cagdo; aclministrar permitindo se tor-
ner os Institutos de Previdéncia wvivei-
ros de negociatas, de parasitas, para
onde sfo nomeados, aos jorros, todos
os parentes ou afins dos pelegos sin-
dicais déste Pafs; administrar ¢ nomear
para ¢ Exterior, para nossas embaixa-
das, homens sem as qualificaces indis-
pensdveis, como todos estamos fartos
de saber, deixando os diplomatas de
carreira sem estimulo, em postos su~
balternos. Administrar, & realizar obras,
emitindo moeda e nfo cuidando da coi-

sa piiblica?

O Sr. Ruy Carneiro — D3 licenga
para mais um aparte?

O SR. MEM DE SA -— Pois nio.

O Sr. Ruy Carneiro — Sabe Vossa
Exceléncia o grande apréco que tenho
pelo seu talento e cultura; entretanto.
todos, no Senado, conhecemos V. Exa.
como um homeam zlérgico ao Govérno
perdde-me V. Exa. a conceituacdo.

O Sr. Jefferson de Aguiar — ldios-
sincrasia.

O 8r. Ruy Carneico — Exata. O
nobre representante do Rie Grande do
Sul, no entanto. precisa ser justo com
o Presidente Juscelino Kubitschek.
Dar-lhe-ei depoimento de correligiond-
tlo do Senador Fernandes T4vora, o
Sr. Paulo Sarazate. Quando Governa-
dor do Ceara, detlarou-me, em Sou-
za, na Paraiba, no dia 17 de abril de
1958, durante a séca, que o Govérno
do Sr. Juscelino Kubitschek fara o que
mais fizera por aquéle Estado. Per-
guntei-lhe, ‘entfio, se poderia repetir
essa declaracfio, quando o' nobre Se-
nador Pernandes T4vora atacasse o
Presidente da Republica. Afirmou-me

Exa.: «Perfeitamente. Reafirmo que
o Govérno Juscelino Kubitschek foi o
gue mais féz pelo Estado do Cearas.

QO Sr. Fernandes Thvora — Permi-
ta-me uma explicaciio. Realmente, fof
o Govérno que mais favores proineteu
ao Ceard; mas nfo se sabe, até hoje
se cumpriu o prometico.

O SR. MEM DE SA — Peco per-
ddo aos nobres colegas; meu tempg ¢é
breve, e tenho muita coisa a dizer,

O 8r. Ruy Carneiro — Fica consig-
nado, em seu discurse, o depoimento
do Dr. Paulo Sarazate.

O SR, MEM DE SA — Que em

naca altera o espirito do meu juizo,

expresso através-da argumentagio que
estou desenvolvendo,

e

O Sr. Pernandes Tévorg — O Se-
nhor Juscelino Kubitschek foi e sera
sempre o mesmo homem que promete
para faltar, Promete seen falta, "para
faltar sem daviday, segundo a express
sdo do matuto.

O Sr. Ruy Carneiro — O Dr, Do -
lo Sarazate afirmou o contrério, decla-

rando que o atual Govérno fol o que

mais féz pelo seu Estado.

O SR. MEM DE SA — Sr. Presi-
dente, a agricultura ¢é isso que nés sa-
bemos,

O Sr., Fernandes Tévura — O ‘re-
sidente Juscelino Kubitschek, repito, fol
e serd sempre o homem prometedor.

O SR. MEM DE SA — Sr, Pre-
sidente, parece que nunca houve Go-
vérno, nesta Repiiblica, que menos esti-
mulasse, que mais desamparasse e, mais
ainda, que mais persequisse a agri-
cultura. A industrializacfic violenta, tre-
pidante, do automobilismo, é feita a
custa da agricultura ...

O Sr. Jefferson de Aguiar — Nio
apoiado.

O SR. MEM DE SA — ... pela
perseguicdio, pela espoliago dessa ativi-
dade. Os calculos estdio feitos: sdo cen-
tenas de mithSes de cruzeiros que,
anualmente, se tira, se  roubam dos
-ampos, para dar as induastrias citadi-
nas, para enriquecer, de madeira escan-
dalosa, meia dizia Jde apadrinhados,
parentes e amigos, Os transportes ai
estio, coinde aos pedagos. O transporte
maritimo custa ao Govérno, cinco bis
Ihdes por =no, para pagar os deficits
das companhias de navegagfo, inchi-
sive das organizagSes privadas. En-
quanto isso, os Senadores do Nordeste
vio ac Ministério da Viacio e Obras
Pablicas, pedir que nfo se tire da rota
o finico navio de passageiros que ainda
toca em certos portos. Quem nfo tem,
no Brasil, dinheiro’para pagar avido,
fica reduzido a esperar, meses e meses,
nas filas do Léide e da Costeira, aguar-
dando que um miserivel navio o leve
ac destino.

“O Globo™ divulgou, ha dias, terem
sido canceladas tddas as passagens ma-
ritimas de civis que aguardam desde
0 més de outubro, possibilidade de via-
jar para o Nordeste. Esta a situagio
da administragiio.

Reforma-de base, problema de' base,
problema estrutural, nenhum foi enca-
rado. J4 nio falo na Reforma Agraria,
mote de todos B8 demagogos em busca
de voto: mas, ‘da reforma bancéria, que
em vez de ser atacada, foi postergada,
tumultando ainda mais a politica credi-
ticia do Pais, onde um érgdo como a
SUMOG- tem mais competéncia legis-
‘ativa do que as duas Casas do Con-
gresso, )

A reforma administrativa. projetada
1o Govérno estagnado do Sr. Getilio
Vargas, estd até hoje parada, sem que
o Presidente dinamico, sem que essa
dinamite transformada em Presidente se
interessasse em melhorar, pelo menos,
o arcabougo de uma administracio ar-
caica, obsoleta e incapaz.

Foram feitas obras, obras magnificas,

Quem as nega?

Quem nega a importancia e o valor
de "Furnas” e “Trés Marias™?

Mas o Presidente nio se limitoy a
elas?

Quem nega, repite, a importincia“e -
o valor dessas obras?

Mas que provam? Provam npenas
que nem tude foi roubado; provam ape-
nas que da caudal, do oceans de di-
nheiro que teve éste Govérno, alguma
coisa foi aplicada.

O atual Govérno triplicou os impog-

tos. Nao houve um 36 que ndo [5sse
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aumentado vxoientamente o impasto dc
renda, as ta»cas alfandeggrias, o impds-
“to do sélo =- 0 iniquo _impdsto do selo;
rransformado em' ad valorém, para one-
rar aindis mais o EOnsumxdor, e quz cai.
sdbre a Dbolsa do pdva: At $6bre
adubos s¢ criou impésto neste Pais.

Os. impostos " foram trlphcados e os
"Or¢amentos inflados. O Govérno teve
. ainda dezenas .e dezenas de bithges de
ag1os, de que ndo deu e ndo da contas

a ninguém. Qitenta e seté bithdes de|

emissdes, emmu .em.quatro apos, oitenta
“.e sete bifhdes de cruzeiros e apresen-

tou, nésse feriodo,, deficit de cento e

_vinte’ bilhges” de cruze:ros -

"SF.. Presidente, serla possivel que,
somando 4s dezenas "de bilhdes resuls
. tantes dos agios 20s oitenta e s¢te bis
. Ihdes, .aos cento e vinte bilhGes de
" deficit e aos oitocentos bxlhoes da re-

| ceita orgamentdria, ndo’ se aproveltaasc,

alguma’ coisa de téda essa massa del:-

4

dinheiro?

O 8r, Sérgio Marinko — Nio quer

V. Exa. aduzir também aos duzentos
“-e¢ oitenta milhdes de dolares de swops?

O 'SR, MEM DE. SA >~ Deveria
acrescentar- dois bilhdes e trezentos mi-
“lhdes de délares que o sucessor do|-
Sr.. Juscelino Kubitschek " encontrara.
.. para. pagar, em cinco anos' =

Serd -possivel, repito,” que tada essa

caudal de dinheiro- ndo- se aproveitasse
alguma coisa?” Entdo .seria. considerar’
éste Goérno por demais incapaz: con-
sidera-lo, realmente, uma maidicdo para
o' Brasil, considera-lo um terremoto, |
uma ‘inundagdo.
- Um triste politicor brasxlexro adotou
¢ lemd do-"rouba, mas faz” com ¢
qual pretendna angariar e atrair votos
votos do eleitorado pouco esclarecido.
Q que ai .estd ndo-diz “rouba, mas
far”, porém adota lema semelhante d1~
lapida, mas faz".. -.-

O Sr. Fernando, Tavora — - Pesmite
_V.-Exa. outro sparte? {Assentimento
T do orador) — Desejaria fosse V. Exa.

- po Ceara, ac Nordeste, enfim, & werifi-
_casse em alguns pontos principais da-

quelas "terras desoladas, o que afirmam;

haver realizado, empregando. OF NUTETA-
ric que. asseveram haver aplicado. E-
_uma verdadeira vergonha!- Roubou-se
" da maneira mais ‘desvairada, mnada se
reaiizow; e o desgragade Nordeste ainda
-responide -poy todas essas dividas.
. O SR. MEM DE SA - E a prova
do que- o -slogan “dilapida mas- faz”
--estd bem aplicado; emm Maicria parla-
-mentar; entusiasmada, delira, cantando
as glénas do Presxdenf:e da Republl—
ca
-, O Sr Iefferson de Agutar — Esta
o Exa. sendo injusto. -Ag obras ai
. estio, para contestar-lhe as afirmativas.
O SR. MEM DE SA —- ... porque
realizou meia duzia''de obras; porque.
féz “alguma coisa dilapidando dezenas,
centenas de milhdes de cruzeiros.
O Sr, ~}efferson de Aguiarf — Nao

apoiado-
O Sr. Ruy. Carneiro — Apenas no
conceito do nobre orader. : .

- . O SR. MEM- DE SA — A forma
-1deal de govérno ¢ -agquela a que.uma
nagfo tem direito' e a gue deve exigir
de seus governantes:
.mais sérid, mais profundo, mais dificil
— o lema do estadista, do homem ‘de
Estado, isto.€é “gasta bem e faz. bem”.
Isso seria governar, Gastar, gastar.
sim: mas gastar bem, gastar de .acérdo
com as. necessidades..

O Sr. Jefferson de Aguiar — A1 estio
_as obras que V. Exa. nfo guer veér.

O Sr. Ruy Carneiro — -Furnas e
Trés Marias foram ha pouco exaltadas
-pele ‘nobre oradcr. .

" dgora

Pode fazer outro . &

a ‘que adota lema

do que estou dizendo. O Sr. Presi-
dente, num Jampéjo -de “bom sensc &
lucidez, ‘que ainda lhe resta dieio ao

sismo- de auto-propaganda, teve esta

“lfrage, que é uma sentenca de condena-

(,'60 d si- p['Op['lO

“Sem “prejuizo do  desenvolvi:
mento, sem_paralisar a Nagdo, ‘ten-
~do sempre em vista que nos cumpre
enfrentar um’ aumento _populacional
imenso, vamo-nos integrar na obra
‘de recuperagdo monetaria. 1no com~
_bate ao superﬂuo e .

Entio, nio ha ordem monetdria; en-
tH0,- ha-*gastds supérflues atualmente,
porque -o. Presidente, agora, +diz que
vai «dedicar-se & obra da’ valorlzaqao
monetaria. Esta nfo existe; agora €- que
3~Exa. vai engeta-la.. . -

Quem, neste Pais, j4 esqueceu que,” em
{958, @sse - mesmo’ Presidente - mandou

ongo de- 19597 - . -

‘agste Govérno, € devidd ‘3 bravura’ e
Acapacidade doSr. Lucas Ldpes, eini-
agnte pessechsta, que respeito e-a quem

ragdu. nésta hofa ... PR

30ra
O SR MEM DE’ SA = .. cBmo
> qua!quer outra’, Qaande §. - Exa.

Exa, nao estava presente.
O Sr. Jéfferson de Afting — Eatava
rm Camara dos™ Deputados

O-SR. MEM DE SA — Na ocasido,
uuvu a Sr. Lucas Lopes, como o fago
S. Exa. quase morreu: para
poder cumprir- ésse plano desampnrado
:k) Ps’esxdente )

. D . -
Em, mdténa, financeifa, fi%o houve,
pura o Brasil, ané-mais desgragado que
1959, .cm .que- se .aplicou o Plano de
Estabilizagao: em que, pela-primeira- vez,
» .Governo dizia- tem um plano a.se-

2missdes,’ -os _desconfos e -redescontos,
o, créditor publics e o privade. etc

'O Sr. Lima Teixeira = Da ficenga
para’ um aparte’ -

'O §R: MEM DE 5A «- Pec;o seja
curto, pois. o tempo: de- que d;sponho
26t4. por- se findar. - - .

0 Sr Lima’ Te:xezra — Apega-se
V. Exa,, parlamentar arguto e- inicli-
gente, a alguns pontos *falhos.dd Admi-
nistragdo; e ‘tece cr:tzca que ao obser-
vadar desatento parece fundamentada.
Esquece o..nobre colega que o Presi-
dente Tuscelino Kubitschek, ac. assumir

%1 que denominou “Métas” ., abrangendo

{lodos os setores.. Vem:-V .. .Fxa. eataca

sbmente” a parte falha, a da Agricuitura.

V. Exa: discursa-a respeito. do assunto
-0 Seh Lima . Tewcelra
contraditar V. -Exa.; perrita o aparte,

QO Sr. Jefferson de }fgutar v 5 Exa.
fica irritado ccem a Maioria, .

O 5R. MEM DE SA — 0 tempo
de que Pispotho & curto. . .

O Sr. [effersori de "Agzz:ar e
entretanto, o nobre' Senador Fﬁrnandes
Tavora deu -apatte longo e. 140 “fod
advertido. - -

O SR. MEM. DE SA — Os apar-
tesde V. Exceléncias no. 530 apartes,

. Prcx_:um

‘mas  discursos; <do - contrarie, gostana

‘imensamente de’ ouvn—los

s SR MEM DE SA i E a prova|

delirioc em que vive perdido, no nafei-

Quem 'pode acreditar-- nessa frasel
AQuem pode sacreditar nesta promessa?

ao Congresso um’ Plano- dé” Estabiliza-’
;o Monetaria: _para ser realiZado ‘ao.

. fesa monetaria. : -
ributo -as homenagens da minha *admi-

O 8e, ]effﬁ'son“de Aguaar e Nesta.

‘cteve- aqui, tmee procedtmento 1dent1co,_

guir; em qué estabelecera~tetos para as]

o. Govérng; - tragou ‘Plano de ¢onjunto’

O S5R. MEM DE S& - _Proferiu

Lima 'Teixeifa —E' V., Exa.

Quero

O 38e.

quem me faz alongar o aaprte.

apenas acentuay que os pontos focali-

iados sfo comseqgiiéncia de pequenas fa-
lhas do Govérno. .

- QO SR. MEM DE SA — Logo, nao
ha perfei¢io.”.

O Sr. Lima Tetxezra —-..:. e que
se grros eXistem, eestdio sendo corrigi-~
dos, °

O SR. MEM DE SA — Nido se
impressione.- Sel  prleitamente que o
Partido ‘Trabathista Braslleifo estd cada
vez mais entusiasmado com o Gowvérno
Jusceline Kubitschek, apoiando-o ainda
mais, prmmpd!ment’ nas ruas. ¢ sindi-
catos.:

-O Sr. Lima Teixe:’ra — Nem hé mo-
tivo para outro’ procedimento.

‘0O SR.'MEM: DE SA — O Plano
de Estabilizagdo de 1959° representou’
o maior desastre da historia financeira
do Brasil,
o Plano estabelece o teto de dozé” bi-

lhdes, - como primeiro degrau ne pro-|

cesso de contergio da inflagao.. .

Pois bem, ¢m vez de doze bilhdes, o
Brasil emitiu mais de trinta e cinco bi-
IhGes — tfés vezes mais do que o es-

e _ "irabelecido. e
Foi.a primeira ' coisa -séria-que” houve-| .

- Agora, o Presidennte declara que,
eim=-1960, dltimo ano ‘do sen govérne,
comegard a obra de recuperagfo de de-

O Sc.- Lima Teixeia — E 0 fara.

QO SRL MEM DE SA — (Queni

pode acréditar nessa impostura de.quem

tantas vezes tem prometido e falhado?

No "que consiste essa”.obra de recupe-
ragio monetarial Qualo . plano d= Go-
vérno para reéalizé-la? < 7

“Fm 1958, éle apresentou um Plano.
agora nos apresenta. dpends uma pala-
vra! Qual o plano? O Plano de Eco-.
nomia que éle acabou de fazer? De-
verg ser é&ste, que,s: ‘cifra em ‘cortar
trinta e cinco bilhdes de cruzeiros no

tura, no 'do Ministério da Viagio e
Obras Publicas. e no-da -Saude. .

Notem bem os Srs. Senadores: To-
ram cortados ‘trinta. e cinco bilhdes de
cruzeiros, ‘Roo. ano da ‘recupetagio fi-
nangeira; mas.nesse mesmo ano; no meés.
de janeire, ja o Goveérno' enviou ao Con-

gresso trés prjetos, que correim. pa Ca-.

mara dos ‘Deputados, ‘de nimefos 1.411,
1.412 e 1.440, os- quais abrem -crédi- |
tos suplementares totalizando winte e
trés bilhges de crazeitos, ou seja, duas
téras. partes do Plano de Economia.
Assim, estabilizagdo, a defesa moner,
tdria  déste ano serd feita dessa forma:
Plano de Economia —: frinta.-e cinco
bilhes dé cruzeiros; 'para a agricultura,
obras . publicas, educagao e salide —
crédito suplzmentar de vinte e trés bi-
Ihdes no primeiro més do exercicio.
Ainda~mais: no primeirs” “mést déesse

exercicio — janeiro, pela pr:meua vez

em nuitos anos, creio que ha decadas.
verificou-se o ‘fendmenor
de recolhimento de papel méeda., B
tradicional, ¢ quase nditha que.o ‘més
de janeiro ¢ de recolhimeiito, enquanté
o de dzzembro ¢ de- grandes’ emiss@es..

Sempre tem sido assim estes iltimos
anos. Depois, o més de jdneiro recupera-
parte das emissGse’ de dezembrd. | O
préprio, Sr. Juscelino- KubltSCth’eate
com o Sr. José Maria AlEmim,. até .nos
peripdos mais alucinados de suas obtas,
procedey ' assim: Em 19577 o Tesouro
fecalheu dois bilhges " de cruzeiros, ‘no

més , de Janeiro, em- 1958 £ em_1959,

trés bilhGes. de, “cruzziros, P01 bem,
agora, ‘em dezembro houve "o recorde
absoluta na histéria financeira do Bra-
sil com a ‘emissio de ‘mais *de doze bi-
Ihdes de cruzeiros, “em um S0 més.
Em-" janeire, s:quindo’ li ontem’.ros “jor-
nais, ‘pela’ pr1m'e1ra vez s nao fol “reco-

Para citar sémente um dado:’

_|var algumas dezenas de
‘|dessa nova classe de que falou, ha po

“da adséncia

‘viaja de outro -modo:
lia ha po, S.- Exa,se sacrifica e ton

thido um - cruzeiero. Ainda nfo tiv
confirmacio da noticia; mas, a ser ves
dadeira, é sinal de quo o de 1960 ser
o mais lalamitose, porque até no period
de recolhimanto o Govérno nédo cot
segue diminuir o meio circulante, ma
do que hipertrofiado.

Quais as outras medidas para wi
101‘1231‘ a moeda, conter os gastos e ©

ogperar o valor dos meios de aguis

o?

Provavelmentz a outra graude o
vidéncia sera a mudanga para. Bras
lia, a qual, possivelmente, contera - «
gastos. No entanto, s6 a mudanga pa:
Brasilia, a qual, possivelmente, - conte
os gastos. No entanto, 86 a mudanl
para Brasilia custara b1lhoes de cruze
ros fora, do Orgamento, rios créditos g1
sérdo abertos pela Camara dos Dep
tidos e pelo Senado. - g -

. O Sr. Lima Teixeira — Cuﬁtarii i
Ihgtes para trazer bilhges. .

O SR."MEM DE SA.— Trara 3
ihes, para o:futuro, porque Blasxka
auto-financiavel, no futuro.,

Chegamos, neste ponto, ao toptcog
vernamental em que o Presidente alw
ao sacrificio di geragio ¢ ao sacrific
do pove, mostrando quanto & belo pi1
sacrificarmos pelo futuro.

Sim! E' belo nés sacrificarmos: Or

«{voltante é que o sacrificio nio é.

socledade; o sacrificio gue 'se. 1mpﬁ
do qual se faz extorsio, que se. afram
da carne, ¢ pedido ao povo, ‘ao tr
balhador, ao assalariado, ao miserave
Bsse sacrificio. nfio & compartilhade pr
todos: serve para- engordar, para c
NovVos-Tice

cos dias, um Deputado da situagio -
da <flor do industtialismo  nacionil
dos felizardos que -contratam obras
eémpreitam realizagbes faradnicas; di
que fazem negeciatas ' no cambio «

Orgamento do Mlnlsterlo da Agrlcul-j que sdo favorecidos pelo .G Govérno._E

ses ndo fazem - sacrificios; esses,” S
nhor President?, viajam para a Euroj
¢ para os Estados Unidos. Procure
V. Exas. as agéncias das Companhi
de Aviagsio para verificar se encontra
lugar nos ‘avides que saem amanhd-pa:
os' Bstados Unidos ou para a Europ:
Estdo todos lotados.- - %

Nio falta gente que compre casac
de vizon de um milhdo de- cruzzirc
que oferegam champanhotas e realize
festas, passeios e dissipagBes que con

_|tituem ‘a methor ‘propaganda para '8

nhor Luiz Carlos Prestss; e sio verd
deirds brados ‘incitando o povo- ar
volta e ao desespéro,

. (O Sr. ]uscehno Kuhitschek~fala, e
sacmfu:;o Tem. S. Exa. razio. Con
se tem . sacrificado esse pobre - homer
em gquatro ax}os' S6 tem dois palaci
para morar: “um em Brasilia, outro. 1

Rio. -
O Sr. Femandes T.wora — Em Bri
silia, doxs A

‘O SR MEM - DE SA — Tem do
aviGes a jato, porque S. Exa. n:
como em Bra:

um helicéptero. para ir ao Palacio=¢
Alvorada, evitando a’ poeira,: -

“Pobre sacrificado!

Ama de tal mbda o Brasil que ‘e
giv que a. familia- se sacrificasse. Ch
mou ‘um primo pobre e’ colocou-o 1
Companhia Siderirgica MNacional, dize
do: «Sacrifica-te,, rapaz, pelo Bras
Aceita &sse cargo penoso.’ T

A-.que era cunhado, falou: - «NE
podes ficar asssim. gozando as delici
da ociosidade! Vais ter que te sacril
car na Legifo Brasileira de Assisténci
¢E li o pos, como Superintendente.

Ainda a outro, cunhado também er

pregou num Banco para receber os d
- . -t
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pésitos que o primeiro faz em nome

da Legido Brasileira dz  Assisténcia.

Depdsitos a prazo fixo, numa ‘época

em que o dinheiro se desvaloriza.
Como &le ama o sacriliciol

Tanto ¢ o furor do sacrificio que até
a um pobre rapaz, que pretendia casar-
se com uma -sua scbrinha, impds © sa-
crificioc de assumir wn dos Cartérios
mais rendosos desta Capital.

Essa gente pode falar em sacrificio?
O povo, éste, bem, é o primo pobre
O primo pobre, ¢ que é feliz. Entdo, o
primo pobre, feliz, pode suportar Bra-
siia e tudo mais, em beneficio do fu-
turo.

Tudo isso faz-me lembrar  episédio
que vou referir, para amenizar um pou-
co meu discurso. PFoi-me contade ha
muitos anos.

Sabe V. Exa., Sr. Presidente,
V. Exa. o alcangou porque ambos so-
mos daquele fempo -— que antigamente
os Mambembes que pzrcorriam o inte-
tior do Brasil incluiam, nescessariamen-
te, no seu repertdrio, 0 célebre drama
sacro Vida, Paixdo e Morte de Nosso
Senhor Jesus Cristo, espztaculo sempre
reservado para a Semana Santa. Acon-
tece que num deles, certa feita ¢ prin-
cipal ator adoeceu e teve que ser subs-
tituido no dia, na Sexta-Feira- San-
ta, pelo compadre, comico da Compa-
nhia e grande devoto de Baco.

Es(e aceitou a.incumbéncia e, antes
da reprzsentagdo, ja com a lingua um
pouto arrastada, exigin do companhei-
ro, que fazia o papel de centurifio, lhe
apresentasse a esponja de fel, no lance
dramdtico e supremo, emb:bida em ca-
chaga, *

Assim foi feito, O ator, na hora
oportuna, recebeuy a esponja; e, entre
o desvairado sacrificio e a repugnéncia
sorveu o parati, ali embebido. Mas,
como achou pouco, com a lingua ar-
rastada e porseguido os pronomes, vi-
rou-se para o centurifio e disse: «Me
da mais fel»... (Risos).

Essa gente, Sr. Presidente, quer mais
sacrificio, porque o que tm é pouco.
E' o sacrificio da inddstria, ¢ o sacri-
ficio das negociatas.

Eis por que se pzde ao povo, em
nome do futuro, sofra, com ela, a amar-
gura dos dias correntes.

Sr. Presidente, voto pela transcrigio
do discurso do Sr. Jusceling Kubitschelk,
nos Anais pelos motivos aqui invoca-
dos.  Entendo necessario déles conste
esta ‘peca. Mas, que leve um  <«post-
scriptums, de muita importancia para
o esclarecimento da Historia com a qual
0 Chefe da Nacio tanto se preocupa.
Este o «postscriptums: no dia em que
S. Exa. proferiu ésse discurso, ren-
nido o Ministério, em horas matutinas,
56 o Ministério, em horas - matutinas,
por casualidade, o Ministro candidato
4 Presidéncia da Repiblica. S¢ ele nao
compareceti, Por gque? Nio se sabe.
Talvez porque fasse a hora da sia gi-
nastica; mas, bem pode ser que 14 nfo
tenha comparecido por ¢ haver lem-
brado do discurso gue sua excelentissi-
ma filha proferiu em Pérto Alegre, em
praga -publica. Disse a distinta senhora,
dignissima filha do Marzschal Teixeira
Lott, aos porto-alegrenses:

«Nao vos falo como filha do candi-
dato, falo como dona-de-casa, que so-
fre, como vds, e que nfo' tem a sua
voz atendida por ésse Govérno insen-
sivel. Falo como uma senhora dona-de-
casd, gue vé oS pre¢os Subirem, werti-
ginosamente, sem que nenhuma provi-
déncia seja tomadas.

«Notais, porém, patricios, que o meu
pai, Marechal Lott, nada tem a ver com
is50, &le nunca foi Ministro da Fazen-

da, nem Pr»s:dente do Banco do Bra-
silp.

Fique, portanto, registrado o post-
scriptum: o discurso foi ouvide por toda
Ministério, menos pelo Ministro que
pretende ser Presidente da Republica.
(Muifo bem; muito bem. Palmas).

0 SR. PRESIDENTE: ‘

Tem a palavra o nobre Senador Pau-
lo Fender, quarto orador inscrito.

"0 SR. PAULO FENDER:

(Ndo [oi revisto pelo orador)
Sr. Presidente, ocupo a tribuna de-
pois de ouvir o meu eminente e vetho
amigo Senador Milton Campos e apds
a palavra veemente e divertida do nobre
Colega Senador Mem de Sa.

Fui envolvido pelo nobre represen-
tante do Rio Grande do Sul no estilo
oratéric quando se referiu aos homens
do Govérno. Quero dizer que sou livre
n3o sou homem do Govérno; integro,
sim, como membro do Partido Traba-
lhista Brasileiro, por reconhecimento da
organiza¢iio partidaria da hierarguia, da
autoridade partidaria, a Maioria desta
Casa; mas- minha participagdo no de-
bate se prende ao fato de ser do Norte.
Acredito gque o nopre Senador Lobdo
da Silveira, que também acaloradamente
se féz ouvir, falou igualmente como
homem -do- Norte. -

Nso nos iludamos — é a presenca
do Norte gue estd incomodando o Sul.

Ougo, sempre com prazer, a pala-
vra do nobre Senador Mem de S& mas
5. Exa, é homem do Sul; e-no caso
de Brasilia, pole de atragGo do Norte,
¢ evidente, o Sul sente-se um pouco
incomodado, em que pese ao grande
Estedo do Sul, o meu respeito tantos

.s3o os brasileiros ilustres que tem dado,

para ndo falar daquele que, no meu
fraco entender, foi o maior dos nossos.
vultos histéricos — o Presidente Ge-

tilioc Vargas... :
~

O Sr. Rui Carneiro — Mui_to bem!
O SR. PAULO FENDER — Em

que pese a essa -brava gente, minha
admira¢do cujas origens agoreanas tan-
to se confunde com a minha origem
amazénica, assevero a esta Casa: téda
vez que a estrada Belém-Brasilia uma
das obras da Nova- Capital com suas
comunicagdes estiverem em jdgo asso-
marel como paraense & tribuna para
corresponder com dignidade, a confian-
¢a dos que me elegeram, em defesa da
tese de que o Norte precisa deixar de
ser um mito na existéncia da Federa-
o, para se integrar na harmonia do
regime, na grandeza unitiria e indisso-
hivel do Brasil.

O Sr. Milton Campos, cuja palavra
serena, erudita tanto admiro, cuja per-
sonalidade n#ic pode ser inquinada de
suspei¢do, fala sempre com elevagdo,
quando participa de debate sdbre qual-
quer assunto da Histéria Politica do
Pais. Afirmo-o porque conhego Milton
Campos desde quando médico na sau-
dosa Minas Gerais, onde oito. anos cli-
mquel. Democrata sincero, insurdindo-
me ¢ontra o Estado Nowvo, levantei a
bandeira da candidatura de Milton Cam-
pos ao Govérno de Minas, pelo her6i-
co e glorioso Partido de Arthur Ber-
nardes, o Partido Republicado, presi-
dente que era de uma das segBes.

O Sr. Miifon Campos — Permita
o nobre colega que agradega as bon-
dosas referéncias.

QO SR. PAULO FENDER — Eu ¢
que agradeco suas palavras. Fago-lhe
apenas justica, dando depoimento pes-
soal ‘'de quem era V. Exa. antes de

O discurso de V. Exa. nobre Se-
nador Milton Campos, asinaloy o des-
cuido do Govérno com o problema da
educagdo. Disse V. Exa.: preocupa-se
o Govérno com a organizagio da nova
Capital, com a sua construgfo, ¢ des-

‘cura o problema fundamental da nacio-

nalidade — que ¢ o da educagdo.
Permita o nobre Senador Milton Cam:
cos gue ofere¢a minha discordjncia 2
sua impressdo.
QO Sr. Milton C'ampos — Permita,

V. Exa., ndo me referi 8 NOVACAP,

e sim 4s obras em geral.

{ SR. PAULO FENDER — V.
Exa. féz referéncia as obras em geral,
mas o nobre Senador Mem de Sa, como
gque complementande o discurso de V.
Exa., féz de DBrasilia o "leit motiv” de
t6da a nossa discusdo. )

Discorde de V. Exa., a contragésto,
porque sei o que estd -fazendo o Go-
vérno Federal na minha terra, em ma-
téria de*educa¢do. A Valorizacio Eco-
némica da Amazénia tem merecido todo
o desvélo de 5. Exa., pelas obras lou-
vaveis e grandiosas gue esta ali reali-
zando. Meu colega e grande sanita-
rista Waldir Bouhid, tem aplicado gran-
des somas dos recursos de que dispde
na instalagio, na Amazdnia, de esco-
las de todos os tipos.

* Quem quer que tenha conhecido meu
Estado, a Amazdnia, antes da SPEVIA,
verificara, hoje, visitando =aquela re-
gi%o, que as escolas primérias, as esco-
las de ensino médio, as escolas de en-
sino profissional e haja vista a grande
Escola de Agronomia que acaba de ser
construida no meu Estado, nfo coiram
do céu. Sio realizacdes do Govérno
do Presidente Juscelino Kubitschek de
Oliveira.

Dizia eu, Sr. Presideate, Senhores

Senadores, que o Para, a Amazdnia,
¢ que estio sendo trazidos para o sul,
através das novas estradas que se estdo
rompende no “hinterland”.
\ V. Exa, Sr. Governador Milton
Campos — permita V. Exa. que ainda
o chame assim — ¢é daqueles brasilei-
ros que jamais desamaram o resto do
Brasil pelo se uEstado; ¢ sabe que niio
ha nas minhas palavras, simples regio-
nalismo ou mesmo, veeméncia, que o
ilustre Senador Mem de 54, na sua
palavra nfo sei se “voltariana” ou "mo-
lieriana !, chamaria de subufbana. Nio
acreditc que o Norte seja subiirbio da
grande capital que é o Sul; creio, esim,
que o Norte tem sido celeiro de gran-
des e devotados brasileiros. Temos com-
parecido na Histéria da Repiblica, com
a nossa parcela de colaboracio. Hoje,
chegou a nossa véz, Senhores Senado-
res; chegou a vez do Sul sacrificar-se
pelo Norte.

Tudo a que assistimos, no Rio de
Janeiro, em matéria de carestia, estd
perfeitamente justificade. O gque nio
hi negar € que a estrada Belém-Brasi-
lia, recentemente aberta, estd dando mo-
tivo a qu epequenas aldeias, algumas
cidades mesmo ja estejam sendo ali im-
plantadas; um pequeno comércio j&-estd

indo aquelas peguenas populacdes. O
Brasil estd crescendo. A crise ali é
grande,- mas é crise que permite se

viva, A Belém-Brasilia ¢ realmente a
integqragao econdmica do Brasil no fu-
turo.

E preciso, Sr. Presidente, Senhores
Senadores. se compreenda o Estado De-
macratico Moderno, segundo o conteito
do economista e autor francés Donne-
dieu de Vabre gue #iz:

“A salde de um Estado reconhe-
ce-se pela aptiddo em conwverter em

ser quem &,

meio de dominagfio os movimentos

de opinifio, as aspiragdes populares,
com o subordinar ésses meios a
ésses movimentos e a essas aspira-
coes”,

Nio ha a negar que o Govérmo do
Presidente Kubitschek atendeu justa-
mente aos reclamos das populagdes do
Norte para integragio daquela imensa
regido do nosso territéric nacional.

Estou sendo informado pelo Deputado
Draudt Ernany, a meu lado, que a
caravana que vem de Brasilia estd pas-
sando as portas do Senado. E o que
digo, Sr, Presidente: é a presenqa do
Norte no Sul que se estd fazendo.

Nio eston na tribuna para defender
o Presidente da Replblica. O lider da
Maioria, com sua inteligncia; cultura e
onpderacio e o3 vice-lideres poderdo
fazé-lo. Estou agui como homem do
Norte para defender a obra do Presi-
dente Juscelino Kubitschek atualmente

realizada em Brasilia ¢ suas wvias de
comunicagfo.
O Sr. Ruy Carneiro — B a hora

da integragio nacional.

O SR: PAULO FENDER — E a
hora da integragdo nacional, diz bem
o nobre Senador; e por que nio exi-
pir sacrificios dos que vivem esta hora
que amanhi serda abengoada pela pa-
tria, esta hora que serd inscrita com
letras de ouro por agueles que reve-
renciario a‘memoria destd geragfo que
se sacrificou pot um Brasil meihor.

Quem ndo conhece a obra de civili-
zago norte-americana antes de ter ague-
la unidade admirdvel, aquela formacdo
que, . infelizmente, copiamos sem pre-
paracio histdrica 7! Quem desconhece os
sacrificios do pove norte-americanc na
obra de recuperagfio da civilizagio mes-
mo 7! B a era que estamos vivendo hoje,
Sr. Presidente, Srs. Senadores. B o
que precisamos compreender,

‘ Peco aos meus Pares vejam no meu
entusiasmo o entusiasmo dos homens$ de
amanhd, quando analisarem a conjun-
tura histéricopolitica que estamos vi-
vendo.

Dizia o nobre Senador Mem de Sa,
que me di a honra de ouvir meu dis-
curso. .. .

* Sr. Mem de Si — Com o mais
respeitaso  siléncio.

,O SR, PAULO FENDER — Mas
ndo me concedeu a honra de apartea-lo.

,O Sr. Mem de 5S4 — Justamente
porque’ desejava tivesse o Senador o
prazer de ouvir V. Ex.Ji sem interrup-
cdo.

O SR. PAULO FENDER — Dizem
os lildsofos que o ciléncio é ouro. Sou
homem do povo, um proletirio, Nio
tenho o oure do siléncio, temho, talvez,
a pobreza dos meus apartes, onde ha
muita sinceridade e patriotismo.

Q Sr. Mem de Sa — O nobre cole-
ga nfic tem o ouro do siléncio mas
te mo diamante da elogiiéncia.

QO SR, PAULO FENDER — Dizia
o ilustre Senador Mem de Sa que se
éste Govérno ndo consiruisse Brasilia;
n#io tivesse dado meios para que, ama-
nhi, Furpas viesse a constituir reali-
dade; nfo tivesse concretizado Trés Ma-
rias; nfo tivesse construido tantos qui-
[6metros de rodovia — e acrescento eu
— n3p tivesse feito o gque esta fazen-
d ona minha terra, através da Valo-
rizagdo Econdmica da Amazénia — se-
ria um Govérno incapaz.
© Se o Govérno para tudo issc reali-
zar € obrigado a sacrificar as finangas
do Pais, se ésse Govérno levar a efeito
os empreendimentos que muitos chamam
de “oceano inflacionado de dinheiros™
esta claro gue ndo pode ser amanbd
acoimado de incapaz.
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Ruy Carneiro — Por quelorizagdo ‘Econbmica da Amazdnia, ePreSJdente da Repubhca

"Faz,

mas € o

condenar ésse’ Govérno de tantas -eali- {assevero que jamais o Govérno me:pe-[lapidado”. Este o.meil slogan (Muito

zagtes?!

O SR. PAULO. FENDER — Quan-
to ac desvio de- dinheiros publicos, a
gastos exorbitantes, a_ irregularidade na
aplicagdo de verbas ‘'em Brasilia, ¢ .ras
vias de comunicacio que deu ao Pais,
nada posso dizer, porque de nada sei:
O que louvo & a realidade da Admm{s-
tragdo do Sr. Juscelino KubltSCh"k qtie-
ai estd. |

O Sr. Ruy Carneiro —-E’ o que-diz’
a Opostgéo -

O SR. PAULO FENDER — E.
que diz a Oposicio — afiria o nob"e
Senador Ruy Carneiro.

Dizia o Senador “Milton Camp:)s que
o problema vital do’ Pais é"a educagas..
Declaro a §. Exa. que comecei minha
.. vida académica como; professor, léciono
na Faculdade Fluminense : de *Medicina
e jamais descurei"do problema Az edu-
cagfio nas minhas meditagdes polificas:

Sr. Senador Milton Campos: - ké,
_ problema muito mais. grave; muita “mais
. -angustiante, que o da educagio -— é&.o
da fome., Os.meninos desmitridos .nio
podem abrir os: livros para- es’udare’m
Acredito _que o ‘gnico meio- de _fomen-
tarmos a agricultura- em toda essa <x:

tensdo . de -terra, que-serd revivificada |-

pela lmpIanta;ao de Brasilia, venha so-

lucionar, em pouco; tempo, através da

- lavoura de pequeno ciclo, - ‘até -a ‘proaus
¢ao do feL;éo do ‘arroz, do, mitho e da

batata,. ‘o problema da: ahmentat;:m-'

Além  do mais ~— permita-me” ufirmar
.0 -gue naturalmente ndo. escapou 4 tuz

clarividéncia. de' homem * pubhco -- ol
problema da ‘educacdo- nfo esti abap.’

donade 1o resto do Brasil. Leio nos
Or¢amentos da Repubhca as.verbas des: |

tinadas a vArios colégios. “O_ensins -esth]

sendo:assistido. em todo. Pais. ' Se ‘o' Go-.
vérno na distribuigio- ~déssas e has.
adota .o critério das - chamadas . priori-,
dades, em que. uma-é retirada: para
ceder lugar a outra, &sse- ‘proceder & do
seu  savoir “Jaire. do seit “dinamisme,
Acredito que- nénhum Estado da-Fi
. deragdo tenha deixado de’ receber di.

nheiros pitblicos para aphcat;ﬁo em edy-
tagio., L v

Quanto- & agncultura na Bahxa. no'
Maranhdo, no Pari, no Amazonas, hos
Territérios . federais, sou testemunha de
que hi Planos de Colonizagiio Agricols

em plena execu¢do., Tive oportunldadc;
de emitir pareceres; assessor -Jud “fui.
da Supermtendencxa‘ do Plano da Va—*

. ‘urso -que agora

1-*ferir-se,

diu opinasse desta ou daquela maneira,
sacrificando minha consciéndla “deé 'téc-

demitiria. Conhego centenas _'de “con-
-vénios celebrados entre a Superintendén-
cla do' Plano da Valerizagiio Econ6mi-|
ca da Amazénia e ‘upidades da Pede-
ragdo, para aplicagio’ de dinheiros pl-

e de 1mp1anta§:a0 de colonos.

Assim sendo,* Sr. Presidente. Srs.-
Senadores, quando se’diz qué o Go-:
{vérno abandenou a agricultura e a edu-
cagdo, “para ‘dedicat-se - 45 obras sun-
tuosas : de Bras1ha q,uero crer’ qua’ sé
" | pretende fazer apenas — ‘perdoem-me,

tio. O -que ha, sind, nfo"é propriamen-
te abandono,,mas redugdo das verbas
destinadas "a ésses outrds vitais setores
de:nossa economia, em proveito de Bra-
silia. Temos de construir Brasilia.,
Quanto ao fato de havef dito o Sr,
°res1den1e -da- Repiblica, em *seu dis-

supérfluc e revalizar<a moeda, -pego
Jermissdo ao. nobré Senador  Mem' de
34-para perguntar-lhe- quando nio ti-
emos o supérfluo meste, Pais:

Istado . capitalista. eni. que “ama " civilize- |,

Essd a realidade
‘Conémzca dos Estados, capitalistas, en-
‘re’ 0 quais‘se alinhi o Brasil. -

.0 problema da chamada “Mais valia”
ﬂelos economistas, ‘que “é .o “do .lucro
sxtractdindrio & custa da explora do de
srago trabalhador - -a  “'mais valla”
1ada mais ¢ do qué ‘o préprio prejuiza
:'o trabalhador — é que- condiciona” o
upérfluo, e ‘sdmiente -quando lvermos

1!cangado a ‘utopia marxista da cha-:

ctada "sociedade sem classes”.
“ixaremos de “ter -o, superﬂuo Por
:onseguinte, quando o Sr.. Presidente
ta-Repiiblica menciona supérfluo » Juer
a meéu: ver,-as despesas que
sto sendo” feitas de qualquer modo,
¥m a dévida-conta’ do Governo. a eeta
hora. pre ocupado com 03 problemas .de

. asiliars -
*Quanto ao eplgrama, =~ para fina-
1zar o meu discurso — a6’ distico, ao

é- que

S4. nos trouxe com relagdo as “rouba
nas faz” que-deve ser substituido. pelo.
“ilvez, mais feliz, “dilapida mas: faz”,
2u teria. outro slogan. 2 apresentar zuo

;enado, relativamerite - & ‘obra do Sp:
. i - v .

'PRECO DO NGMERO DE HOJE: "R$

nico. Ne dia em que o fizesse, -eti ‘me |

blicos em planos de fomento’ agncola

— oposicdo sistemitica. e delirio- oratd- |-

iriamos combater o

Como trabalhista, ‘sei que’ estamos num.

‘3o suntuosa. goza-3 custa, de:_popula~|>
‘cées quase énortas,

Slogan que o ilustre -Senador Mem de

bern! Muito bem! Palmas) .
O SR. PRESIDENTE:

Tem' a palavra o nobre Senador Atti-
lio Vwacqua

O SR. SENADOR ATILIO VI
VACQUA PRONUNCIA DISs-
CURSO QUE, ENTREGUE A

"REVISAO-DO. ORADOR,.SERA

P

"0 SR. PRESIDENTE .

Tem a palavra o nobre
Afonso Arinos.

0 SR.” AFONSO ARINOS:

(Nédo foi revisto pelo orador) (Para
encarinffar & voz‘a;'ao) — Sr. Presi-
dénte, ‘o Senado assistiv.hdje -a um: bri-
lhante debate ‘a- propdsito da. inscrigio
nos Anais desta Casa .do -discurso do
. {Sr. "Presidente da Repiblica.
PessoalmEnte,. sinfo’me represnntado
pelos discursos aqui proferidos pélos no-,
bresZcolégas da baficada -da Oposu,'e’io,
Senadores Milton” Campos ¢ Mem de
Sa. De\go. enf.retanto. .trazer- 2 minha
contribuigdo,. pelos compromissos -gue
tenho” para com aquéles cleitgres do -Dis-
trito -Rederal que me cometeram a hon-
ra. de répresenti-los no Senado.. Acon-
tece.-que  existem : outros oradores ins-
ctitos,  entre- &les,” segundo estou Tinfar-
mado, o nobre. lider- do. Partido Tra-
balhista e’o eminente lider da Mawr:a
| nesta Casa

Senz;cidr

L- -

SA hora vai avangada ¢ é natural que’
os emmentes colegas se smtam fatiga-
dos cbm a extensfio do- débate. Nessas
condicdes, nio desejando impedir gque
faleth”os representantes do Partido Tra-
balhista ‘e. -do..Partido Soc1al Demecrj-’
tico, e como a Oposigdo j& otubow bri-
thanternente a_tribuna por interimédio de
ilustres colegas. resolvi ndo~-utilizar a
palavra-~nesta - sessdo, Fiz-me . inscrever
para a hara. do expedlente da’ de se-
gunda—feua. ‘quando procurarei, mesmo
apos ‘a realizagho, da vota¢do-do réjue-
nmEnto, teCer .08 comentanos que me
parecerem pertmentes em’ relagao i ma-
téria.

:Eram as” pa]avras que dese;ava en-
deregar a.V. Exa., Sr. Presidente.
agradecendo a gentileza de' me ter -dado’
a oportunidadé, de Falar neste momen-
‘to e .reiterando "qu€, na segunda-fctra,
procurarei desmcumb:f«me da mxssao

by

1

POSTERI ORMEN TE PUBLI CA.

ocupar a tnbuna do Senado. em nodie-

da Opasicdo do Distrito Federal (Muie
to bem). -

0 SR. PRESIDBNTE

A Mesa verilica no haver “quornm”

no_recinto para- a contmuagﬁo ‘dos ftra~

-balhos motivo por Que vou encerrar a -

'sessdo.
Designo. para.a de segunda—§e1ra pro-
xima . a segumte -

-

- ORDEM DO DIA

Sessao de 8- de: feverelro de 1960
1 — Votaglo, em primeira ‘discussac;

n® 2,.de 1959, gue altera’ dispositlvos
constitucionsais referentes. & organiza-

Pareceres da Comissio” Especial: - .

T — Sbbre o projeto inicial: ne 233,
de” 1959, contrério {(com .votos em sel
parado dos Srs. Senadores. Jeffer:;on
de Aguiar e Afonso Arinos); - 7 ¥

- -— So6bre o.substitutivo apreseni-
tado .em Plenario em 12 discussdao o:
n? 935, sugerindo modxﬂca.goes i

2 = Continuacio da discussio tni-
ca do- Requerimento n° 9,-de 1860, do
$8r. Senador Jefferson de: Agular sC=

licitando & transcricio nos ‘Anais dg-——
Senado do discurso proferido pelo Se~ .

nhor Presidente da Republica na reu-
nifo ministerial rea.Iizada. em” 19, do
més em Curse. .

3 — Discussao ﬁmca do Progeto de

‘Lei.da Camara n° 84,.de 1959 (nime-

ro 4.464, de -1958. na Cimara), que .

‘1senty de impéasto-de importacio e de

consumo equipamento’ importado pela -

Sidertrgica-J. A. Aliperti S. A., ten-~ .

do Pareceres (ns. 899 e 900, de. 1959}

K

das Comlssoes de Economm favord~ -

vel, com“a emenda-que oferece (ni-. -

meéro 1-CE); de Fmam;as, tavor&vel

ao, projeto e & emenda:
Segunda discussio do ~Projeto de

Lei.do.Senado n? 27,"de -1958; de i~ .-

toria -do _Sr. Senador Othon Magder,

que suspende o financiamento As la--

vouras de_café de baixa produtivida~ -

‘mal- loealizadas ou mal cultiva-
das e crm um ¥inanciamento especial
pars a’ sua tra.nsformacﬁo em pasta-

‘zens . (incluindo em "Ordem do Dia em

mrwde de dispensa .de intersticio,
concedida -na sessdo anterior a reque-
rimento do Sr. Senador. Gaspar Ve-
loso), tendo Pareceres (ns. 889 a 891,
de 1959 — da Comissio de Consti-

tuicdo e ‘Justiea, oferecendo emenda *

n® 1-CCJ): — da Comissdo de Eeo-

conomia, oferecendo substitutivo; e — .

da Comissio de Finangas, favorével

"ldo Projeto de Emenda & Constituigio -

l¢fio do Estado da’ Guanabara, tendo -

-~

a0 substitutivo com a suhemenda que

ofeTece.
“Esta encen'ada. a SESsao

" Lévanta-se & sessdo As 17 ho- A

ras e 20 minutos

<



