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Comparacao verdadeira?
S

o 66% do Brasil € destinado a protecao
e preservacao (sem uso produtivo)

PROJETO DE LEIN®  , DE 2019

SRNM9ERE TT2E0-29

Revoga o Capitulo 1Y — Da Reserva Legal da Les
N" 12,651, de 25 de manp de 2012, que dispde

s ¢ ko & aee v o o 74% dos EUA sao para uso
agropecuario

O CONGRESSO NACIONAL decreta o A agropecuaria dos EUA e Europa
. dez;ﬂde.;;ﬁeg;ﬂ%z-f;oCapimh IV — Da Reserva Legal, da Lei ° geram mais riqueza pOiS desmataram

Art. 2° As Areas de Protegfio Permanente continuam protegidas mais
na forma determinada pela Lei n° 12.652, de 25 de maio de 2012.

Art. 3° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacio.

JUSTIFICACAO

o Tese defendida:
Certamente, quando se examina a realidade da preservacio

ambiental no Brasil, chega-se i conclusio de que o pais é um dos que mas (m] “Farms here’ Forests there”:

preserva sua vegetagio no mundo. Ndo sdo poucos os dados que demonstram
o pais como exemplo internacional de preservacio da floresta e de sua

vegetagdo. Nenhuma outra nagio pode dar receitas prontas de conservagio CO m petl d O reS q U e re m I m pe d I r O

para o Brasii Nio ha pertinéncia no clamor ecoldgico fabricado

artificialmente por europeus, norte-americanos e canadenses e imposto ao dese nVOIVI mento braSI Ie”‘O por melo

pais e a seus produtores rurais, chegando a determinar, segundo iteresses

politicos e comercials estrangemros, o mmo de nossa produgdo, AR . .
desenvolvimento e kegslacio ambiental de reStrIgoeS amb|ental|sta3



Protecao Ambiental nos EUA
]

EUA

m Protecdo Integral (GAP 1 e 2)
Areas publicas de manejo florestal sustentavel e mineragdo (GAP 3)
m Areas privadas para agropecudria e outros usos

Areas publicas sem restricdes Fonte: PAD-US



Protecao Ambiental nos EUA

o Desmatamento e manejo
precisam ser autorizados

0 Leis estaduais para protecao de
matas riparias (5 — 140 metros)

0 39% das terras sao Federais,
Estaduais ou Indigenas

. Area de Protecéo Integral (GAP 1 e 2)

- Area Protegida com manejo florestal e mineragéo (GAP 3)



Cobertura do solo nos EUA

Cobertura do solo EUA

The National Land Cover Database

Figure 1. The National Land Cover
Database (NLCD) land cover layer is one of
several primary and supplementary layers in
NLCD 2006. NLCD 2006 is the most recent 30-meter,
seamless, wall-to-wall land cover database for

the conterminous United States.
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Cobertura do solo nos EUA
e
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o —" 0 58% estao em areas
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4 Forestarea = Population

Forest area and population trends in the United
States, 1850-2010.

o Intensificacdo em areas de
pastagens naturais
(grasslands) enquanto as
areas florestais se

(2008-2012) . expandem
ABANDO ExPANSION US Forest Service, 2014



Protecao Ambiental no Brasil
]

Brasil

22.8%

21.0%

m UCs de Protecdo Integral
Reserva Legal e UCs que permitem exploracdo
Terra indigena e UCs com agropecuaria sust.
m Areas para agropecudria e outros usos
Areas publicas sem restri¢des Fontes: ICMBio, INCRA, FUNAI, SFB, MMA




Protecao Ambiental no Brasil
S

Brasil

UCs de Protegdo Integral

Reserva Legal e UCs que permitem exploragao
Terra indigena e UCs com agropecuaria sust.
Areas para agropecuéria e outros usos

Areas publicas sem restricoes

Somente 10% das areas proibem todo
tipo de producéo

23% permitem manejo sustentavel
(inclusive as reservas legais privadas)

21% sao Terras Indigenas, Reservas
Extrativistas e de Desenvolvimento
Sustentavel e podem permitir
agropecuaria de baixo impacto

Excluindo a Amazonia, apenas 5% do
territorio nacional esta sob areas
protegidas

A area agropecuaria pode ser
expandida em 90 Mha (10% do pais)
por desmatamento legal



Protecao Ambiental no Brasil
S

o FLONA Carajas: Mina de ferro
do S11D da Vale, a maior do
mundo

o APA Arquipélago do Marajo:
600 mil cabecas de bufalo

o 2,6 milhdes de hectares de
Florestas Publicas Federais
para exploracéo.

o Extracao legal (DOF) de 14
milhdes de M3 na Amazobnia
em areas privadas (2010)




Cobertura do solo no Brasil
I ,,—,—,—,—,

BRASIL o Brasil possui mais vegetacao

Outros nativa, porém:
1%

o Areas conservadas
principalmente na
Amazonia

o Sudeste mais desmatado
gue EUA e EU na media

Veeetﬁa‘;éﬂ o Outras estimativas mostram
nativa

68% 35% do pais com uso
agropecuario (media mundial
de 37%) (World Bank, 2018)

Mapbiomas (2019)



Cobertura do solo no Brasil

I
| lAreadeFloresta(ioooha)l

Perda de
florestas
a /A~ /| () () ()
Argentina 43.658 35.714 7.944 Brasil ¢
Paraguay 22.232 16.908 5.324 rr?]iioi 0
Bolivia 64.214 59.088 5.126 desmatador
Indonesia 121.217 116.400 4.817 (4X maior que
Russia 959.269 954.918 4.351 segundo)
China 188.269 185.169 3.100
Mozambique 49.063 46.042 3.021
Viet Nam 12.158 10.230 1.927
10 Ecuador 18.796 16.990 1.806

FAO, CCI LC



PIB e desmatamento

O PIE agropecuario da Amazodnia cresceu
mesmo com o desmatamento em queda
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o Brasil ja cresceu o PIB agropecuario com desmatamento a menos de 5 mil

kmZ2/ano

o Em 2018 a taxa de desmatamento é 50% maior gue em 2013.
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Brasil vs EUA (producao e

_greservagéoi

o EUA aumentou a producéo e areas com florestas
ao mesmo tempo

o Brasil aumentou producao mas perdeu 39 Mha
de florestas (6% do total) entre 1992-2015



Brasil vs EUA (eficiéncia

grodutiva}
1

Volume de carne produzida
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Figura 1.7 - Volume (ton) e valor (RS) de carne produzida no Brasil e nos Estados Unidos em 2013,
Fonte: IBGE (2013) (2), USDA (2014) ().
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Figura 1.5 — Nimero de cabegas bovinas no Brasil e nos Estados Unidos em 2013.
Fonte: IBGE (2013) (2), USDA (2014) (9).

Alvim et al (2015)


https://csr.ufmg.br/pecuaria/

BraSII Sem Reserva Legal Strand et al (2018)
S

o RL no Brasil: 161 Mha (84 Mha na
Amazonia) a

o Extincao da RL = grandes perdas

economicas: ussnee

o US$ 628 milhdes/ano (agropecuaria) PR ¥ o

o US$ 2.6 bilhdes/ano (energia e exploracao Castanha do Brasi
flaractal) c

‘t
. B 41.4-320
17.5-41.4
975 x 10° - 8.16-175
uss yr“IBBGx 10° 15°5 S/ I 2.36-8.16
798 x 10° Il 0-2.36

~1 i 6
uss$ yr 1764)(10 5s

Pecuéaria Soja Producao Madereira



Brasil sem Reserva Legal
Strand et al (2018)
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Fig. 2 | Forest values overlaid with highly biodiverse areas. Values are presented in EAA (30-year period with a discount rate of 5%). Overall value map is
a linear sum of value items cell by cell. Bar diagram depicts overall forest value and associated uncertainty bounds.



Conclusoes

o Discussao sobre revisao do Codigo Florestal
parte de pressupostos errados:
o Desmatamento = desenvolvimento
o Restricoes de uso do solo = custo
o Perspectiva ambiental € entrave ao desenvolvimento

o EUA preserva tanto guanto o Brasil:
o % similar de areas protegidas
o % similar de cobertura de vegetacao nativa

o EUA em reflorestamento vs Brasil maior desmatador do
mundo



Conclusoes

N
0 Agropecuaria brasileira pode “copiar”
modelo dos EUA.

o Desmatamento liquido zero

o Aumento das areas e valorizacao das
florestas

o Intensificacdo da agropecuaria

o Usar bases cientificas robustas



Conclusoes
I ,,—,—,—,—,

o Extinguir RL e aumentar o desmatamento é
retrocesso, e distancia dos modelos dos EUA e
EU

o Perspectiva ambiental € a base do
desenvolvimento sustentavel

o O Brasil precisa de mais TECNOLOGIA e nao
de mais DESMATAMENTO
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